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1. Exposition

1. 1 Fragestellung: Wer interessiert sich fir Gender Studies in
Russland?

Als Einstieg borge ich mir die Aufgabe, die Gabriele Griffin und Rosi Braidotti ihren
LeserInnen in dem Buch ,,Thinking Differently. A Reader in European Women’s

Studies* stellen:

,» [W]rite down — without looking them up — the names of five American feminists, five
British feminists; and five feminists who are German, Italian, Spanish, Slovenian,
Greek, Hungarian, Portuguese, Finnish, and Belgian. How did you get on? The
likelihood, since you are not a beginner in Women’s and Gender Studies, is that you
could manage American and British, and possibly those relating to your own country of
origin, but beyond that?”"!

Die néchste Frage der beiden Autorinnen ist die, welche Biicher von amerikanischen,
britischen und anderen Feministinnen man in seinem Regal stehen hat. Wiederum
nehmen sie — zu Recht — an, dass bei den meisten wohl amerikanische, britische und
franzosische Autorlnnen sowie solche aus dem eigenen Land vertreten sein werden. Die
Chancen, Autorlnnen aus anderen Lindern zu finden, sind relativ gering. Von
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russischen Feministinnen und Forscherlnnen war gar nicht erst die Rede.

Die Idee, sich mit Kontakten und Kooperationen zwischen russischen und westlichen
Geschlechterforscherlnnen zu beschéftigen, entstand im Zuge der Auseinandersetzung
mit Geschlechterforschung in Russland.’ Die Bezugnahme auf das westliche Ausland —
in Gestalt von Literatur, Theorien, Methoden, Personen, Finanzierungen und anderem

mehr — war hier allgegenwirtig und uniibersehbar. Die Sankt Petersburger

! Gabriele Griffin/Rosi Braidotti, Introduction: Configuring European Women’s Studies, in: Dies. (Hg.),
Thinking Differently. A reader in European Women’s Studies, London 2002, 1-28, 1.Dass die beiden
iiberwiegend von ,,feminists* schreiben soll hier nicht irritieren: in ihrer Verwendung des Begriffes ist er
(notwendig) identisch mit ,,gender scholar*.

? Das gilt allerdings nicht fiir den ganzen Sammelband. In einem Beitrag iiber die Verwendung der
Begriffe sex und gender in europiischen Sprachen wird auch auf Russland Bezug genommen, siche Rosi
Braidotti, The Uses and Abuses of the Sex/Gender Distinction in European Feminist Practices, in:
Gabriele Griffin/Rosi Braidotti (Hg,), Thinking Differently. A reader in European Women’s Studies,
London 2002, 285-307, 2971f.

3 Dazu habe ich meine Diplomarbeit verfasst, die im Herbst dieses Jahres in stark {iberarbeiteter Form als
Buch erscheint, siche Therese Garstenauer, Gendernye issledovanija — ein autonomes Feld? Eine
wissenschaftssoziologische Anndherung an die Moskauer Frauen- und Genderforschung, Diplomarbeit,
Universitdt Wien 2000 und Dies., Geschlechterforschung in Moskau. Expertise, Aktivismus und
Akademie, Berlin u.a., erscheint 2009.



Soziologinnen Anna Temkina® und Elena Zdravomyslova charakterisieren diese

Importverhiltnisse so:

»The main concepts of gender research — gender, feminism, women’s subjectivity —
have been taken over from Western feminist discourse and were introduced to the
Russian public early in the 1990s; Russian gender studies began to develop as a whole
thanks to the application of Western concepts and theories.

Noch deutlicher formuliert es die weiBrussische Linguistin Elena Gapova: “...‘gender’

IS Western knowledge: conceived, born and nurtured in Western academia.”®

Wenn Geschlechterforschung also vielfach — und nicht nur von Russland aus gesehen —
als etwas westlich Konnotiertes betrachtet wird,” so ist man als nicht-westliche
Geschlechterforscherin gewissermallen gezwungen, dazu Stellung zu beziehen, sei es
im Positiven oder im Negativen.® Selbst ein Nicht-Bezugnehmen, sei es mit Absicht
oder aus Informationsmangel, wird zu einer Stellungnahme. Geschlechterforschung
kann in und fiir Russland nicht vollig abgekoppelt von internationalen Tendenzen
erfunden und betrieben werden, angesichts langjéhriger Entwicklungen an anderen
Orten. Eine solche Konstellation legt nahe, dass die Analyse eine Perspektive, die iiber

nationale Kontexte hinausgeht, einnehmen muss.
Kurze Titelgeschichte

Der Arbeitstitel der Dissertation war zundchst: Hierarchies and Phantasms in ‘East’-
‘West’ research co-operation with special focus on Feminist, Women's and Gender

Studies.” Dies sollte der Name eines Projektes sein, das Veronika Wéhrer und ich im

* Russische Namen und Begriffe werden entsprechend der im deutschsprachigen Raum gebriuchlichen
wissenschaftlichen Transliteration wiedergegeben. Bei Literaturangaben weicht in manchen Fallen
aufgrund unterschiedlicher nationaler Transliterationsweisen die Schreibweise eines Namens von der im
Text {iblichen ab (zum Beispiel Bar¢unova/Barchunova, Chotkina/Khotkina, Posadskaja/Posadskaya).
Nicht transliteriert werden Ausziige aus russischsprachigen Interviews.

> Anna Temkina/Elena Zdravomyslova, Gender Studies in Post-Soviet Society: Western Frames and
Cultural Differences, in: Studies in East European Thought, Jg. 55, Nr. 1 2003, 51-61, 51.

% Elena Gapova, On “Writing Women’s and Gender History in Countries in Transition”, and what we saw
there. Ungedrucktes Manuskript 2003,
http://www.indiana.edu/~reeiweb/events/2005/Gapova%?20paper.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009, 7.

7 Stellvertretend fiir zahlreiche andere Publikationen sei hier nur ein klassischer Artikel genannt: Chandra
Talpade Mohanty, Under Western Eyes. Feminist Scholarship and Colonial Discourses, in: Dies. u.a.
(Hg.), Third World Women and the Politics of Feminism. Bloomington, Indianapolis 1991, 51-80.

8 Eine Moskauer Respondentin, die ich fiir meine Diplomarbeit befragte, meinte, die Rolle westlicher
feministischer oder Gender-Theorien fiir russische Geschlechterforschung sei lediglich bescheiden. Siehe
Garstenauer, Geschlechterforschung.

? Veronika Wohrer/Therese Garstenauer, Hierarchies and Phantasms in ‘East’-*West research co-
operation with special focus on Feminist, Women's and Gender Studies. Unveroffentlichtes Manuskript,
Janner 2002.
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Jahr 2002 gemeinsam mit tschechischen, slowakischen und russischen Kolleginnen
beim damaligen Bundesministerium flir Bildung, Wissenschaft und Kunst einreichten.
Bedauerlicherweise wurde jenes Forderprogramm fiir internationale Kooperationen, aus
dem das Projekt gefordert hitte werden sollen, gerade zu dieser Zeit eingestellt. Da wir
keine anderen Mdglichkeiten fiir ein gemeinsames Projekt sahen, verfolgten wir unsere
Dissertationsvorhaben danach jede fiir sich.'” Mein Projekt erhielt zunéchst den Namen
,Uses of ,East” and ,West’ in co-operation between Russian, and ,Western’ researchers
dealing with Feminist, Women’s and Gender Studies®. Zu dieser Zeit verbrachte ich
Forschungs- und Studienaufenthalte in Russland und GroBbritannien und, erwog, die
Dissertation auf Englisch zu verfassen, um ihre internationale Rezeption zu erleichtern.
Dieses Vorhaben wurde wieder fallen gelassen, allerdings sind die weiteren
Arbeitstitelversionen ebenfalls in Englisch, da sie fiir Bewerbungen zu international
besetzten Tagungen, Graduiertenkollegs und anderem mehr entworfen wurden. Bei der
5th European Feminist Research Conference in Lund 2003 etwa stellte ich das Projekt
unter dem Titel ,,East meets West: Co-operation between Russian and ,Western’

researchers dealing with Feminist, Women’s and Gender Studies* vor.

Die verstirkte Auseinandersetzung mit den Begriffen ,,Ost* und ,,West* fiihrte
zunehmend zu Zweifeln daran, ob diese wirklich die zentrale Fragestellung der
Dissertation darstellte. In einem Titel fiir das Sixth Annual Postgraduate Symposium on
Central and Eastern Europe: Beyond “Core” and “Periphery”: Towards A New
Understanding of Central Eastern Europe Warsaw wihlte ich den Titel “Doing 'East'
and "West' in Research Co-operation — The Case of Feminist, Women's and Gender
Studies” auch um darauf hinzuweisen, dass es sich weniger um Begriffe handelt,
sondern um etwas, das getan und gelebt wird.

Die entsprechenden deutschsprachigen Versionen changierten von ,,,Ost’ und ,West’ in
der Zusammenarbeit zwischen russischen und westlichen ForscherInnen im Bereich
Feministischer/Frauen- und Geschlechterforschung® zu ,,Verwendung und Konstruktion
von ,Ost’ und ,West’ in Kooperationen zwischen russischen und ,westlichen’
Forscherlnnen im Bereich Frauen- und Geschlechterforschung® — die Entscheidung fiir
eine auf deutsch geschriebene Arbeit war ab 2004 klar. Die intensivere Beschéftigung
mit meinem Forschungsgegenstand zeigte, dass ,,Ost* und ,,West* dafiir wohl ihre

Wichtigkeit haben, aber nicht immer und nicht fiir alle Beteiligten. Deshalb wurden die

' Veronika Wohrer hat ihre Dissertation im Jahr 2007 eingereicht, siehe Veronika Wohrer,
Grenzgéngerlnnen. Genderforschung zwischen Kapitalismus und (Post-)Sozialismus, unverdffentlichte
Dissertation, Universitit Wien 2007.



Worter aus dem Arbeitstitel entfernt, der zwischendurch ,,Bedingungen der Kooperation
zwischen russischen und ,westlichen’ GenderforscherInnen® lautete, bis er zu ,,Wer
interessiert sich fiir Gender Studies in Russland?“'" prizisiert wurde. Der Fixpunkt blieb
Geschlechterforschung in Russland'?, der Forschungsfokus verschob sich aber, weil
sich etwa zum einen zeigte, dass nicht nur Geschlechterforscherlnnen miteinander
kooperieren, zum anderen begann ich mich dafiir zu interessieren, unter welchen
Bedingungen Kontakte und Kooperationen iiberhaupt moglich werden. Und das schlief3it
auch die Beriicksichtigung von Nichtkooperationen ein. Personen, die international
entweder gar nicht wahrgenommen werden oder von bekannteren russischen
ProtagonistInnen der Genderforschung unter ,,unsere Kolleglnnen aus der Provinz*
subsumiert werden, kommen so zu Wort. In der Logik eines Forschungsprogramms der
Variationen und Kontraste gilt es, moglichst viele Positionen in die Analyse
einzubeziehen — gerade auch solche, an die man auf den ersten Blick gar nicht denken
wiirde. Am vorldufigen Ende all der skizzierten Metamorphosen steht also eine Studie
iiber die lokalen Bedingungen sowie die weltweiten Verstricktheiten russischer
Geschlechterforschung, durchaus im Sinne einer entangled history oder histoire

.o 13
croisee.

Ausfransende Réinder

Frauen- und Geschlechterforschung, die im Zentrum der Analyse steht, ist teilweise als
eigene (Inter-)Disziplin etabliert, teilweise im Rahmen anderer, schon ldnger
existierender sozial- und geisteswissenschaftlicher Facher. Deshalb ist diese Forschung
auch in den Kontext anderer Facher zu stellen. Aus diesem Grund ist es auch sinnvoll,
nach der Geschichte wissenschaftlichen Austausches zwischen der Sowjetunion und
dem ,,Westen* zu fragen, selbst zu einer Zeit, in der auch in den USA noch nicht von
»Women’s* oder gar ,,Gender Studies die Rede war. So konnen die historischen
Moglichkeiten und Unmdglichkeiten von Kontakten und Kooperationen skizziert

werden.

"' Der Titel hat eine gewisse Mehrdeutigkeit, die durch unterschiedliche Intonationen zum Vorschein
gebracht werden kdnnen.

"2 Eintrag im Forschungstagebuch, 12. 5. 2009: ,,Um Ost-West-Kooperationen geht es gar nicht in erster
Linie. Eher um Russische Gender Studies im Austausch mit dem Westen.*

" Siehe Michael Werner/Bénédicte Zimmermann: Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der Ansatz der
Histoire croisée und die Herausforderung des Transnationalen, in: Geschichte und Gesellschaft, Jg. 28
2002, 607-636 sowie dies., Beyond Comparison. Histoire Croisée and the Challenge of Reflexivity, in:
History and Theory Jg. 45, Nr. 1, 2006, 30-50, siche dazu das folgende Kapitel 1.2.
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Interesse an Gender Studies in Russland — und damit auch an Rezeption oder
Kontaktaufnahme — kommt auflerhalb Russlands héufig aus disziplindren Umfeldern,
die nicht in erster Linie Geschlechterforschung betreiben, sondern aus Féachern, die sich
mit Russland oder Osteuropa beschiftigen. Das kdnnen philologische Disziplinen sein,
wie die in deutschsprachigen Léndern iibliche Slawistik. Das kdnnen interdisziplinire
area studies ebenso wie russlandspezifische Politik- oder Geschichtswissenschaft sein.
Abgesehen von wissenschaftlich Interessierten haben auch politisch aktive Personen
immer wieder Kontakt zu russischen Geschlechterforscherlnnen gesucht, insbesondere

zu solchen, die selbst feministisch aktiv sind.

Britische, US-amerikanische, deutsche oder australische Geschlechterforschung ohne
expliziten Russlandbezug kommt dagegen in der Regel recht gut ohne Kontakt mit
russischer Geschlechterforschung aus. Russland ist ein Spezialthema, das in der Regel
nur dann breitere Aufmerksamkeit bekommt, wenn in der Region politische Umbriiche
geschehen. Eine wichtige Korrektur der urspriinglichen Forschungsfrage: ,,Wie gestaltet
sich die Zusammenarbeit zwischen russischen und ,,westlichen®
Geschlechterforscherlnnen?* zeichnete sich im Verlauf meiner Forschung ab. Es zeigte
sich, dass sich eher RusslandforscherInnen mit (mehr oder weniger ausgepréigtem)
Interesse an Genderperspektiven fiir Kontakte und Kooperationen mit Russlnnen

interessierten als Genderforscherlnnen mit einem Russlandschwerpunkt.

Ein zentrales Thema dieser Studie sind Machtverhiltnisse in den Wissenschaften. Ganz
im Sinne der in den letzten Jahren in der Geschlechterforschung so modern gewordenen
Intersektionalitdt muss hier eine ganze Reihe von miteinander verquickten
Differenzierungs- und Hierarchisierungskriterien in Betracht gezogen werden.'
Allerdings ziehe ich die Begrifflichkeit von vieldimensionalen Gegenstidnden vor, da
Intersektionen (Uberschneidungen) siuberlich getrennte Bereiche evozieren, die eben
irgendwie iiberlappen.'> Am Beispiel von russlandbezogener Geschlechterforschung

kann exemplifiziert werden, welche Unterschiede hier einen Unterschied machen. Es

" Der Ausdruck intersectionality wurde von der Juristin Kimberlé Crenshaw geprégt, siche Kimberlé
Crenshaw, Demarginalizing the Intersection of Race and Sex: A Black Feminist Critique of
Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory and Antiracist Politics, 1989 University of Chicago Legal
Forum 139-167. In der ersten Halfte des Jahres 2009 fanden im deutschsprachigen Raum zwei Tagungen
zum Thema statt: Celebrating Intersectionality? Debates on a multi-faceted Concept in Gender Studies im
Janner am Cornelia Goethe Institut der Universitdt Frankfurt am Main und Intersectionality — Theorien,
Methoden, Empirien im Juni (12. Arbeitstagung der Kommission fiir Frauen- und Geschlechterforschung
der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde) in Wien.

"% Ich danke an dieser Stelle Alexander Mejstrik fiir anregende und herausfordernde Diskussionen iiber
Raumvorstellungen in der Wissenschaft, siche dazu auch Alexander Mejstrik, Welchen Raum braucht
Geschichte, in Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften Jg. 17, Nr. 1 2006, 9-64.
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sind zunéchst einmal die Disziplinen in Betracht zu ziehen, wobei Geistes- und
Sozialwissenschaften, um die es in meiner Arbeit geht, gegenwértig eine weniger
einflussreiche Position innehaben als Naturwissenschaften.'® Die Griinde dafiir sind
vielfdltig. Es ist anzunehmen, dass den Ergebnissen naturwissenschaftlicher Forschung
mehr Einfluss auf das Leben von Menschen zugeschrieben wird und sie deshalb iiber
mehr gesellschaftliche Reputation verfiigen. Zudem ist geistes- und
sozialwissenschaftliche Forschung vergleichsweise weder besonders teuer, noch
besonders lukrativ: vermarkt- oder patentierbare Resultate sind nicht die Regel. Dazu
kommt noch eine geringere Distanz zum Alltagswissen: gerade in den
Sozialwissenschaften sind oftmals viele Menschen der Ansicht, sie konnten mitreden
und sie konnten selbst ohne gro3e Miihen auf entsprechende Ergebnisse kommen. Dies
spricht fiir eine geringere Spezialisierung und Autonomisierung'’ solcher Disziplinen.
Im Sinne Thomas S. Kuhn, der in seiner ,,Struktur wissenschaftlicher Revolutionen*
den Begriff wissenschaftlicher Paradigmen ausgearbeitet hat'®, sind
Sozialwissenschaften noch nicht so weit. Es wird immer wieder — Kuhn folgend — die

Ansicht geduBert, dass sie sich in einem ,,preparadigmatic stage* befinden."’

16 Bereits klassisch ist die Unterscheidung zwischen den ,,Zwei Kulturen* der Natur- und
Geisteswissenschaften, die Charles Percy Snow in einem Vortrag aus dem Jahr 1959 formuliert hat, siche
Charles Percy Snow, The two cultures, in: The New Statesman and Nation, Nr.52, 6. 10. 1956, 413-414.
Wolf Lepenies hat die Soziologie als Dritte Kultur dazwischen platziert, siche Wolf Lepenies, Die drei
Kulturen. Soziologie zwischen Literatur und Wissenschaft, Miinchen/Wien 1985. Zum Verhéltnis
zwischen Sozial-, Geistes- und Naturwissenschaften im Kontext der Wissenschaftsforschung, siche das
Kapitel ,,Die Sozial- und Geisteswissenschaften®, in: Ulrike Felt/Helga Nowotny/Klaus Taschwer,
Wissenschaftsforschung. Eine Einflihrung, Frankfurt/New York 1995, 149-180. Speziell mit Sozial- und
Geisteswissenschaften als Objekte der Wissenschaftsforschung habe ich mich gemeinsam mit Katja
Mayer auseinandergesetzt, siche Mayer Katja/Therese Garstenauer, To Study Soft Sciences,
unverdffentlichtes Manuskript eines Vortrages bei der EASST Conference ,,Reviewing Humanness:
Bodies, Technologies and Spaces*, Lausanne, 23. — 26. August 2006.

17 Der entscheidende Hinweis auf den Grad der Autonomie eines Feldes ist also seine Brechungsstirke,
seine Ubersetzungsmacht. Umgekehrt zeigt sich die Heteronomie eines Feldes wesentlich durch die
Tatsache, daB} [sic!] dort du3ere Fragestellungen, namentlich politische, halbwegs ungebrochen zum
Ausdruck kommen. Das bedeutet, dal3 [sic!] die ,Politisierung’ eines wissenschaftlichen Faches eben
nicht auf eine groBe Autonomie des Feldes schlieBen 146t, und eine der groften Schwierigkeiten, denen
die Sozialwissenschaften in ihrem Kampf um Autonomie begegnen, ist die Tatsache, daB [sic!] sich
weniger fachkundige Leute dort immer wieder im Namen heteronomer Belange einmischen kdnnen, ohne
schlagartig disqualifiziert zu werden.* Pierre Bourdieu, Vom Gebrauch der Wissenschaften. Fiir eine
klinische Soziologie des wissenschaftlichen Feldes, Konstanz 1998, 19.

'8 Allerdings war Kuhn mit der Eigendynamik, die der Begriff spiterhin entwickelte nicht sehr gliicklich.
In einem Interview in den 1990er Jahren bemerkte er: “Paradigm was a perfectly good word, until I
messed it up.” Thomas Kuhn, The road since structure: Philosophical Essays, 1970-1993, 2000, 298.

1 “Thomas Kuhn (...) drew a sharp distinction between ‘normal science’ characterized by a shared
‘paradigm’ - a taken-for-granted matrix of techniques, principles, and tacit knowledge — and ‘pre-
paradigm’ sciences, characterized by intractable standoffs between incommensurable theoretical and
methodological programs. He made clear that sociology and other social sciences were, and would
possibly remain, pre-paradigmatic.”, siche Michael Lynch, Social Sciences, in: Sal Restivo (Hg.),
Science, Technology, and Society: An Encyclopedia, Oxford u.a. 2005, 574-580, 577.
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Innerhalb der Sozial- und Geisteswissenschaften kann zwischen philologischen,
soziologischen, historischen und anderen Ausrichtungen unterschieden werden. Auch
eingedenk dessen, dass die Begriffe ,,Theorie®, ,,Methode* und ,,Empirie* ihrerseits auf
sehr unterschiedliche Phinomene verweisen kénnen,” bringt die Spezialisierung auf
einen dieser Tatigkeitsbereiche wiederum unterschiedliche Wertigkeiten mit sich. Pierre
Bourdieu zufolge hat Theorie in den Sozialwissenschaften mehr Prestige als empirische
Forschung.”' Meistens sind die als klassisch, kanonisch oder sonst wie als verbindlich
betrachteten Texte eher theoretischer (abstrakter) als empirischer (angewandter)
Natur.*” Das gilt ebenso fiir die feministische Forschung.” Selbstverstindlich macht es
auch einen Unterschied, mit welchen Themen der Forschung man sich beschéftigt.
Bereits 1975 hat Pierre Bourdieu betont, dass es Forschungsthemen gibt, die es
gewissermallen einfach nicht gibt (oder geben darf), wihrend andere akzeptabel und

respektabel sind.**

Und als ob es nicht bereits kompliziert genug wére, muss auch noch gefragt werden, wo
und in welcher Sprache Wissenschaft betrieben wird. AutorInnen mit postkolonialer
Orientierung kritisierten den Eurozentrismus, der in den Geistes- und
Sozialwissenschaften vorherrscht.”® SozialwissenschafterInnen aus postsozialistischen
Léandern verweisen auf die ungleiche Arbeitsteilung in Forschungsprojekten, in denen

die osteuropdischen Mitarbeiter hauptsidchlich Daten liefern, die dann von ihren

" Dies sogar innerhalb eines einzigen Faches: man denke nur an Methoden der Geschichtswissenschaft,
deren Bedeutungsspektrum von sozialwissenschaftlichen Werkzeugen der Erhebung und Analyse von
Daten bis zur klassischen Quellenkritik reichen kann. Als ,,Methoden* werden in der
Geschichtswissenschaft auch Phinomene bezeichnet, die in der Soziologie bereits als ,, Theorien®
durchgehen konnten, siehe dazu Josef Meran, Historische Methode oder Methoden in der Historie? Eine
Frage im Lichte der Methodologiegeschichte, in: Christian Meier/Jorn Riisen (Hg.), Historische Methode,
Miinchen 1988 (Theorie der Geschichte. Beitrdge zur Historik 5), 114-129.

2! pierre Bourdieu/Jean-Claude Chamboredon/Jean-Claude Passeron: Soziologie als Beruf.
Wissenschaftstheoretische Voraussetzungen soziologischer Erkenntnis. Berlin and New York 1991, 13.
22 Als Ausnahmen wiiren hier klassische Fallstudien zu nennen, wie etwa die Studie zu den Arbeitslosen
von Marienthal, vgl. Marie Lazarsfeld-Jahoda/Hans Zeisl: Die Arbeitslosen von Marienthal: ein
soziographischer Versuch tiber die Wirkungen lang dauernder Arbeitslosigkeit, mit einem Anhang zur
Geschichte der Soziographie. Leipzig 1933, oder Harold Garfinkel’s Untersuchung iiber den
Wandlungsprozess der Transsexuellen Agnes, vgl. Harold Garfinkel: Passing and the managed
achievement of sex status in an “intersexed” person. In: Ders.: Studies in Ethnomethodology. Cambridge
[1967] (1984),116-185.

 “The current situation is one in which theory is written, categorized and criticized as a largely taken-
for-granted activity, in which the variant ‘feminist Theory’ has become de facto the mainstream, and in
which other feminists read about and consume this but do not produce it.”, siehe Liz Stanley/ Sue Wise,
But the empress has no clothes! Some awkard questions about The “Missing Revolution” in Feminist
Theory, in: Feminist Theory, Jg. 1, Nr. 3 2000, 261-288, 266.

* Pierre Bourdieu, Methode scientifique et hierarchie sociale des objets, in: Actes de la recherche en
sciences sociales Jg. 1, Nr. 1 1975, 4-6. Eine soziale Hierarchie zwischen Forschungsobjekten ist nach
wie vor gegeben, allerdings sind Bourdieus Beispiele nach drei Jahrzehnten Kulturwissenschaft nicht
mehr so treffend, wie zum Zeitpunkt der Entstehung des Beitrages: Comics und Haute Couture.

** Siche etwa Syed Farid Alatas, Academic dependency and the global division of labour in the social
sciences, in: Current Sociology Jg. 51, Nr. 6, 599-613.
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,westlichen* Kollegen analysiert, interpretiert und prisentiert werden.”* Im Rahmen all
dieser Differenzierungen werde ich russische und russlandbezogene

Geschlechterforschung positionieren.
Aufbau der Arbeit

In den nichstfolgenden Kapiteln soll meine Studie zuerst in den einschlégigen
disziplindren und interdisziplindren Kontexten verortet werden, die
Wissenschaftsgeschichte und Wissenschaftsforschung und vor allem
Geschlechterforschung und Russland zum Gegenstand hat. Die Auseinandersetzung mit
Beziehungen zwischen russischen und ,,westlichen® ForscherInnen wirft die Frage auf,
ob es hier um nationale, internationale oder gar transnationale Phanomene geht, ob und

inwiefern hier von einer Aistoire croisée die Rede sein kann.

Es sollen weiters zentrale Begriffe und Forschungswerkzeuge vorgestellt und diskutiert
werden, wie etwa Diskurse, Praktiken, Felder und Rdume des Mdoglichen. Meine
Priferenz liegt bei den drei Letztgenannten: Der Gegenstand der Forschung wird als
strukturierte Gesamtheit der Beziechungen zwischen den involvierten Akteurlnnen
konzipiert, die unterschiedlich méchtige Positionen im untersuchten Kontext innehaben.
Diese Positionen implizieren unterschiedliche Handlungsoptionen und Einstellungen.
Ich beziehe mich dabei auf Pierre Bourdieus Feld im Sinne eines Raumes des
Moglichen — in diesem Fall von Kontakten und Kooperationen zwischen russischen und
,westlichen Forscherlnnen — sowie auf ein aus seinen Konzepten weiterentwickeltes
Forschungsprogramm. Wiewohl das Begriffspaar ,“Ost* und ,,West* im Laufe der
konkreten Forschungsarbeit in meiner Studie an Zentralitit verloren hat, bleibt es ein

wichtiges Strukturmerkmal und wird in einem weiteren Kapitel kurz erortert.

Nachdem ich in meiner Dissertation Frauen- und Geschlechterforschung erforsche, soll
auch darauf eingegangen werden, wie sich dieser Forschungsbereich in
unterschiedlichen nationalen Kontexten in den letzten Jahrzehnten entwickelt und
etabliert hat. Das besondere Augenmerk liegt auf der auf Russland bezogenen

Forschung — in Russland und in anderen Landern. In einem historischen Exkurs soll

*% Siche Gyorgi Csepeli, Antal Orkény and Kim Lane Scheppele, Acquired immune deficiency syndrome
in social science in Eastern Europe. The colonization of East European social science’, in: Replika
(special issue) 1996, 111-123.



auch ein Blick auf transnationale Beziehungen zwischen sowjetischen und ,,westlichen

SozialwissenschafterInnen in der Zeit des Kalten Krieges geworfen werden.

Nach diesen begrifflichen Klidrungen und historischen Einordnungen gehe ich zur
Beschreibung der konkreten Konstruktion des Forschungsgegenstandes iiber. Zunichst
erldutere ich meine etwas ungewdhnliche Entscheidung, so genannte qualitative — also
nur wenig strukturierte, ausfiihrliche — Interviews mittels einer statistischen Technik,
der Korrespondenzanalyse, zu analysieren.”” Dann beschreibe ich die Inhalte der
Interviews und die Umsténde ihres Zustandekommens. Fiir die systematisch-
vergleichende Analyse der insgesamt 42 Texte prasentiere ich zuerst die wichtigsten
Differenzierungskriterien (Dimensionen) des Forschungsgegenstandes und schlielich
die Integration der ersten beiden Dimensionen zu einer zweidimensionalen Anndherung
des Raumes des Moglichen von Kontakten und Kooperationen zwischen russischen

Geschlechterforscherlnnen und ihren Kolleglnnen im ,,westlichen* Ausland.

Danksagungen

An erster Stelle danke ich jenen Personen, die sich bereit erklart haben, mir Interviews
zu geben. Was sie mir mitgeteilt haben, macht viel von der Substanz dieser Arbeit aus:
ohne sie gibe es die Dissertation in dieser Form nicht. Einige von ihnen haben meine
Arbeit auch anderweitig unterstiitzt, durch das Vermitteln von weiteren Kontakten,
durch Hilfe bei der Organisation meiner Forschungsreisen, durch Buchgeschenke, durch

fachliche und private Gespriache und durch ihre Gastfreundschaft.

Ich danke meinen BetreuerInnen: zunéchst Ulrike Felt und spéter Josef Ehmer fiir ihr
Interesse, ihre Fragen und ihre Kommentare. Wendy Faulkner war wihrend meines
Aufenthaltes an der University of Edinburgh meine Betreuerin vor Ort und hat mir

einige wertvolle Anregungen fiir meine Arbeit gegeben.

Ich danke den Teilnehmerlnnen der Sommerschulen des Vienna Interdisciplinary

Research Unit for the Study of (Techno)Science and Society (VIRUSSS) sowie den

" Fiir die Dissertation habe ich 32 Interviews mit RussInnen, Britlnnen, AmerikanerInnen, Deutschen
und Osterreicherinnen gefiihrt und diesen Korpus noch um neun weitere Interviews aus anderen
Entstehungskontexten ergénzt. Eine russische Forscherin iiberliel mir anstatt eines Interviews einen
autobiographischen Text, den sie iiber ihre Erfahrungen bei Auslandsreisen akademischer und anderer
Natur in den 1990er Jahren verfasst hatte, siche dazu Kapitel 2.2.
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Teilnehmerlnnen des DiplomandInnen- und Dissertantlnnenseminars von Josef Ehmer

fiir Diskussionen, die das Dissertationsprojekt weitergebracht haben.

Alexander Mejstrik danke ich fiir seine prézisisierenden Einwédnde und speziell seinen
geiibten Blick fiir die Interpretationen von Dimensionen mehrdimensionaler

Forschungsgegenstinde.

Besonderer Dank gilt meinen Korrekturleserlnnen Annemarie Steidl, Jessica Richter
sowie Fanny Billod, Rita Garstenauer, Katharina Kuffner, Werner Lausecker, David

Mayer und Alexander Pinwinkler.

Dem Referat Genderforschung danke ich ebenso wie Martin Janda fiir das
Zurverfiigungstellen von Aufnahme- und Wiedergabegeriten. Ich danke auch Denis
Pimenov und Siahei Neviarkevich fiir die Transkription der meisten meiner russischen
Interviews. Philippe Cibois hat mir per Mail Unterstiitzung bei der Verwendung des
Statistikprogrammes tri-deux geleistet. Gabriele Dorner war mir beim Layout der

Abgabeversion behilflich.

Meinen Kolleginnen aus dem Curriculum "Potentiale erkennen. Visionen entwickeln.
Zukunft gestalten. Frauen in der Wissenschaft planen ihre Lauftbahn* danke ich fiir die
Erfahrung, unterschiedliche Sichtweisen auf die Dissertationsphase (und anderes mehr)

zu bekommen und fiir aufbauende Worte in Schreibkrisen.

SchlieBlich danke ich Alexander E. Fennon dafiir, dass er gerade kein Historiker ist.
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1.2. Forschung uber Wissenschatft:
Transfer/Vergleich/Verflechtung — Geschlechterforschung

Transfer, Vergleich, Verflechtung

Von seiner geographischen Ausrichtung her ist meine Dissertation zu einem grof3en Teil
der neuesten russischen Geschichte zuzuordnen. Insofern, als dass mein
Forschungsfokus zwar primiar auf Russland liegt, dabei aber die internationalen
Verbindungen russischer Geschlechterforschung und deren Protagonistlnnen mit dem
relevanten Rest der Welt untersucht werden, kann meine Studie auch in den Kontext
von Forschungsansitzen gestellt werden, die nationalgeschichtliche Einschrankungen
zu liberwinden suchen. Anstelle der Konzentration auf eine Nation werden Vergleiche
angestellt, werden Transfers von Theorien, Ideen und Gegenstdnden erforscht und wird
nach Verflechtungen oder Uberkreuzungen von Geschichten gefragt.”® Eine beinahe
schon klassisch zu nennende Sichtweise stammt von Edward Said, der iiber Theorien

auf Reisen schreibt;

“Like people and schools of criticism, ideas and theories travel — from person to person,
from situation to situation, from one period to another.”*

Edward Saids Modell erscheint relativ einfach. Es gibt bestimmte intellektuelle Objekte,
und die bewegen sich zwischen Personen, Orten und Zeiten. Metaphorisch wird das
Reisen von Theorien dem von Menschen gleichgesetzt. Dabei beschreibt Said vier

Stufen dieses Reisens:

“First, there is a point of origin, or what seems like one, one set of initial circumstances
in which the idea came to birth or entered discourse. Second, there is a distance
transversed, a passage through the pressure of various contexts as the idea moves from
an earlier point to another time and place where it will come into a new prominence.
Third, there is a set of conditions — call them conditions of acceptance or, as an
inevitable part of acceptance, resistances — which then confronts the transplanted theory
or idea, making possible its introduction or toleration, however alien it might appear to
be. Fourth, the now fully (or partly) accommodated (or incorporated) idea is to some
extent transformed by its new uses, its new position in a new time and place.™

% Auch wenn die histoire croisée nicht aus einem wissenschaftsgeschichtlichen Kontext kommt, kann sie
fiir dieses Themengebiet in Betracht gezogen werden. Das Graduiertenkolleg ,,Rezeption — Transfer —
Transformation. Interdisziplindre und internationale Perspektiven im Blick auf Geschichts- und
Sozialwissenschaften im 20. Jahrhundert®, das ich gemeinsam mit KollegInnen im November 2006 in
Wien veranstaltete, verfolgte eben diese Absicht.

* Edward Said: Travelling Theory, in: The World, the Text, and the Critic, Cambridge, Mass.1983, 226 —
247:226

* Ebd. 226f
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Dieses Modell erscheint einfach und greifbar und bietet zumindest einen
Ausgangspunkt — insbesondere wenn man sich, wie Said auf einen bestimmten
theoretischen Text konzentriert. Die verwendeten Metaphern (Reisen, Transplantation)
machen die Darstellung intuitiv erfassbar, konnen aber auch unerwiinschte Effekte
haben. Ich denke nicht, dass Theorien wie Menschen reisen — auch wenn das Reisen
oder Nicht-Reisen (Kdnnen) von Personen den Transfer oder Nicht-Transfer von
Theorien bedingen kann. Zu einfach und mechanistisch bzw. organizistisch sind diese
Vorstellungen, und zudem behaftet mit den Problemen einer jeglichen
Transfergeschichte, die Michael Werner und Bénédicte Zimmermann wie folgt

skizzieren:

1. Der Bezugsrahmen, d.h. jene Kontexte in und zwischen denen der Transfer vorgeht
(Ausgangs- und Ankunftspunkt) sind als klar abgegrenzt und stabil vorgestellt. Da
Transfergeschichte einen zeitlichen Verlauf impliziert, miissen diese Annahmen in
Frage gestellt werden.

2. Die Analysekategorien, d.h. das, was in Bewegung ist, wird als stabil angenommen.
Es muss aber in Betracht gezogen werden, dass die Prozesse und Aktivitdten im
Zusammenhang des Transfers das Objekt des Transfers selbst verindern.”!

3. Mangelnde Selbstreflexivitit kann dazu fiihren, dass die Kontexte, zwischen denen
der Transfer stattfindet (meist nationalstaatliche Gebilde) reifiziert werden. So konnen
selbst Studien, die dazu dienen sollten, die Homogenitdt von Nationalstaaten und die
Undurchdringlichkeit von Staatsgrenzen in Frage zu stellen, hinterriicks die
nationalstaatlichen Referenzen bestétigen und bekriftigen.

4. Der Transfer wird als einmalig und unidirektional verstanden. Dabei wird tibersehen,
dass Transfers wiederholt, unterbrochen, etappenweise oder auch in beide Richtungen

stattfinden kénnen.>

Bénédicte Zimmermann und Michael Werner prisentierten erstmals 2002 ein
Forschungsprogramm — ausdriicklich als Entwurf bezeichnet — das sie mit Aistoire
croisée bezeichnen.> Sie kontrastieren ihren Ansatz mit anderen Zugingen, die

dhnliche Ziele haben, wie etwa Einflussgeschichte, Transfergeschichte, Shared bzw.

3! Das gilt auch fiir so scheinbar klar abgegrenzte Gegenstinde wie konkrete Texte, wie es sich etwa im
Kontext von Ubersetzungen zeigt. Die Problematik von Ubersetzungen ins Russische wird in Kapitel
1.5.1. thematisiert.

32 Werner/Zimmermann, Comparison, 36f Dieser Artikel nimmt im Ubrigen keinen impliziten Bezug auf
Edward Saids Uberlegungen.

3 Werner/Zimmermann, Vergleich.
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Connected History. Ohne diesen ihre Niitzlichkeit absprechen zu wollen, kritisieren
Werner und Zimmermann, dass es all diesen Zugingen letzten Endes nicht gelingt, die
nationalen Perspektiven zu liberwinden. Die histoire croisée zeichnet sich aus durch
vier Aspekte aus: Erstens wird die Verstricktheit der Forschungsobjekte genannt: Es ist
unerldsslich, im Auge zu behalten, dass jedes Forschungsobjekt lokale, nationale und
transnationale Aspekte hat und daher nicht als isoliert betrachtet bzw. konzipiert werden
kann. Den zweiten Aspekt, die eigene Logik des Transnationalen, behandeln die
Autorlnnen selbst mit Vorsicht. Sie stellen selbst in Frage ob es so etwas wie eine
transnationale Gesellschaft liberhaupt geben konne. Im Falle meiner Untersuchung
wéren beispielsweise Institutionen wie die European University Sankt Petersburg
mogliche transnationale Objekte. Wiewohl auf russischem Boden funktioniert diese
Universitit nicht wie eine russische, sondern eher wie eine amerikanische und ist aus
Mitteln der amerikanischen Ford Foundation finanziert.** Als drittes Kriterium nennen
Werner und Zimmermann die Verflochtenheit der Perspektiven: Jedes
Forschungsobjekt muss als multiperpektivisch, von unterschiedlichen Blickwinkeln aus
gesehen, konzipiert werden. Dieser Aspekt erscheint mir besonders relevant fiir mein
Forschungsvorhaben. Die Analyse der Interviews zeigt, dass ein wesentliches
Differenzierungskriterium in meinem Gegenstand der Unterschied ist, ob man auflerhalb
Russlands tiber Russland forscht oder als RussIn innerhalb Russlands. Zumindest aus
der AuBlenperspektive ist man im zweiten Fall stets Subjekt und Objekt der Forschung
in einem. Viertens geht es um Reflexivitit und Distanz: Reflexivitit verweist hier
darauf, dass die Perspektive der Forscherin oder des Forschers auch in Betracht gezogen
werden muss. Distanz bezieht sich auf die Einladung, auch Dinge (Gesellschaften,

Institutionen ...) zu vergleichen, die auf den ersten Blick nichts miteinander zu tun

haben.*

Die Forderung nach Reflexivitit ist keine neue, sie scheint mir aber ein notwendiges
Attribut guter Forschung zu sein. Damit ist aber nicht blof3 gemeint, am Anfang einer
Publikation eine Art Offenbarungseid zu leisten (,,Ich als linksliberale dsterreichische

Feministin aus bildungsbiirgerlichem Haus...“) und dann mit einer ganz traditionellen

3 Siehe dazu Kapitel 1.5.1.

3 Die Anregung, auch Dinge zu vergleichen, die auf den ersten Blick nicht vergleichbar erscheinen,
spricht mir aus der Seele. Es wird oft (im alltdglichen Sprachgebrauch, der sich gern mit dem
wissenschaftlichen vermischt) gesagt, dass etwas nicht mit etwas anderem verglichen werden kdnne. Das
stimmt dabei nicht: es kdnnen ja auch sehr unterschiedliche Dinge verglichen werden um dann
festzustellen, dass sie eben sehr undhnlich sind. Es liegt eine Verwechslung zwischen ,,vergleichbar und
»ahnlich® vor. Fiir einen sinnvollen Vergleich ist es erforderlich, Kriterien festzulegen, nach denen sich
unterschiedliche Gegensténde gleichen oder voneinander unterscheiden.
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Vorstellung des Verhéltnisses zwischen Subjekt und Objekt der Forschung
weiterzuarbeiten.*® Reflexive Phasen begleiten vielmehr den ganzen Forschungsprozess.
Ich versuche das insofern in diese Arbeit einzubringen, als dass ich fallweise aus
meinem Forschungstagebuch zitiere.”” So kénnen Irrwege ebenso wie
Erkenntnisfortschritte dokumentiert werden. Weiters kann ich, mitunter selbst in
russlandbezogene Geschlechterforschung involviert, mich im Raum des Mdoglichen,

dessen Konstruktion weiter unten ausfiihrlich dagelegt wird, positionieren.”®

Meines Erachtens ist das Forschungsprogramm von Werner und Zimmermann einerseits
anspruchsvoll, andererseits bleibt es vage im Hinblick auf konkrete Forschungspraxis.
Ich sehe es eher als eine Denkanregung und eine Erinnerung daran, es sich nicht allzu
einfach zu machen. Es wird in meiner Studie Vergleiche - etwa zwischen
Entwicklungen russlandbezogener Geschlechterforschung in unterschiedlichen Landern
— geben. Es wird von Transfers die Rede sein, wenn etwa die (ungleichen)
Rezeptionsverhéltnisse zwischen Russland einerseits und andern Landern mit einer
langeren Tradition der Geschlechterforschung andererseits aufgegriffen werden. Und es
wird um verflochtene, verkreuzte Perspektiven gehen: die Analyse der Interviews
ermOglicht es, die Sichtweisen auf (Geschlechterforschung in) Russland von auflerhalb
des Landes in Relation zu Beschreibungen russischer SozialwissenschafterInnen von

innen zu setzen.
Forschung iiber Geschlechterforschung

Ich habe bereits an anderer Stelle® dargelegt, dass Forschung iiber
Geschlechterforschung zumeist in einer der folgenden Spielarten (oder Kombinationen
daraus) vorkommt, die charakteristisch fiir die Erforschung von Wissenschaft sind:
Ideengeschichtlich im Sinne einer klassischen internalistischen Beschreibung von

Wissenschatft, die sich fiir die Entwicklung von Theorien, Forschungsthemen und

36 Es geniigt nicht, die ,erlebte Erfahrung’ des wissenden Subjekts zu explizieren; man muss die sozialen
Bedingungen dieser Erfahrungsmdglichkeit und, genauer gesagt, des Aktes der Objektivierung
objektivieren.®, siche Pierre Bourdieu, Narzif3tische [sic!] Reflexivitit und wissenschaftliche Reflexivitét,
in: Eberhard Berg/Martin Fuchs (Hg.), Kultur, soziale Praxis, Text. Die Krise der ethnographischen
Prisentation, Frankfurt am Main 1993, 365-374, 365.

37 Das Forschungstagebuch ist ein Instrument, das vor allem in der Anthropologie oder sonstigen
Disziplinen, die Feldforschung betreiben, iiblich ist. Fiir mich war es ein begleitendes und
organisatorisches Korrektiv, in das vor allem bei Forschungsaufenthalten, aber auch in intensiven
Konstruktionsphasen Eintrdge gemacht wurden. Es ist ein sehr niitzliches Mittel zur Beantwortung von
Fragen wie: Wo stehe ich im Forschungsprozess? Was erforsche ich eigentlich? Wie bin ich so weit
gekommen?

%% Zum Sampling siehe Kapitel 2.2.

% Garstenauer, Geschlechterforschung, im Druck.
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Forschungswerkzeugen interessiert.*” Hier sind etwa die in den letzten Jahren zahlreich
erschienenen Handbiicher und Einfiihrungsbénde einzuordnen. Anders als in solchen
aus angelsichsischen Liandern®' findet man in deutschsprachige Binde in der Regel
Aufgliederung nach Gender Studies in einzelnen Disziplinen.** Das mag mit
unterschiedlichen akademischen Kulturen zu tun haben, moglicherweise aber auch
damit, dass Geschlechterforschung in den USA und GroBbritannien eine autonomere

Position gegeniiber traditionellen Disziplinen einnimmt.*

Biographische bzw. autobiographische Arbeiten kdnnen nicht immer scharf von
ideengeschichtlichen unterschieden werden, etwa wenn bestimmte Denkweisen oder
Forschungsthemen von prominenten Einzelpersonen vertreten wurden. In
auto/biographisch ausgerichteten Arbeiten werden Protagonistinnen der Frauen- und
Geschlechterforschung vorgestellt oder sie erzihlen selbst ihre Lebensgeschichten.*
Die Geschichte der Institutionalisierung von Frauen- und Geschlechterforschung findet
sich gegenwirtig vielfach in Publikationen, die als Berichte fiir nationale und
supranationale Einrichtungen fungieren. Beispiele fiir solche Publikationen sind etwa
einige der Bande ,,Materialien zur Férderung von Frauen in der Wissenschaft* des
osterreichischen Bundesministeriums fiir Bildung Wissenschaft und Kultur®, oder auf

europdischer Ebene die Reihe ,, The Making of European Women’s Studies®, in der seit

%0 Siehe etwa Therese Frey Steffen (Hg.), Gender Studies: Wissenschaftstheorien und Gesellschaftskritik,
Leipzig 2006 oder Cornelia Behnke/Michael Meuser, Geschlechterforschung und qualitative Methoden,
Opladen 1999.

*1'So etwa der Einfithrungsband von Richardson/Robinson, der nicht nach Disziplinen, sondern nach
Themen wie etwa Bodies/Identities, Institutions oder Feminist Methodology gegliedert ist, siche Diane
Richardson/Victoria Robinson (Hg.), Introducing Gender and Women’s Studies: Feminist Theory and
Practice, 3. Auflage, Basingstoke 2007.

*2 Stellvertretend fiir ein in den letzten Jahren zunehmendes Genre: Ruth Becker/Beate Kortendiek (Hg.),
Handbuch Frauen- und Geschlechterforschung. Theorie, Methoden, Empirie, Wiesbaden 2004; Hadumod
von Bufimann/Renate Hof (Hg.), Genus. Geschlechterforschung/Gender Studies in den Kultur- und
Sozialwissenschaften. Ein Handbuch, 2. Aufl., Stuttgart 2005 und Marlen Bidwell-Steiner/Karin S.
Wozonig (Hg.), Die Kategorie Geschlecht im Streit der Disziplinen, Gendered Subjects Band 1,
Innsbruck/Wien/Bozen 2005. Zur Praxis der Interdisziplinaritét in den europdischen Gender Studies siehe
Veronica Vasterling/Eniké Demeny/Clare Hemmings/Ulla Holm/Péivi Korvajarvi/Theodossia-Soula
Pavlidou, Practising Interdisciplinarity in Gender Studies, York 2006.

* Das kann man auch an der russlandspezifischen Geschlechterforschung sehen, wie in Kapitel 1.5.2.
gezeigt wird.

* Brigitte Lichtenberger-Fenz/Doris Ingrisch, Lust am Denken — Lust am Leben. Wissenschaft(erinnen)
im Selbstportrait, Strasshof 2000; Ulrike Vogel, Wege in die Soziologie und die Frauen- und
Geschlechterforschung Autobiographische Notizen der ersten Generation von Professorinnen an der
Universitdt, Wiesbaden 2006; Renate Kroll (Hg.), Metzler Lexikon Gender Studies,
Geschlechterforschung: Ansitze - Personen - Grundbegriffe, Stuttgart 2002.

# Zum Beispiel Gertraud Seiser/Eva Knollmayer (Hg.), Von den Bemiihungen der Frauen in der
Wissenschaft Ful3 zu fassen, Materialien zur Férderung von Frauen in der Wissenschaft Band 3, Wien
1993; Sabine Kock/Gabriele Moser (Hg.), Perspektiven von Frauen- und Geschlechterforschung an der
Universitdt Wien, Materialien zur Férderung von Frauen in der Wissenschaft Band, Wien 2005.
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dem Jahr 2000 acht Binde erschienen sind.*® Motivationen fiir die Studienwahl von
AbsolventInnen der Frauen- und Geschlechterforschung ebenso wie die Chancen dieser
AbsolventInnen am Arbeitsmarkt stehen im Zentrum des Interesses von evaluativen
Studien, die hdufig mehrere Lander vergleichen. Im Rahmen eines von der
Européischen Kommission geforderten Projektes, das von der Universitdt Hull aus
koordiniert wurde, wurden Daten fiir die Lander Deutschland, Finnland, Frankreich,

GrofBbritannien, Italien, Niederlande, Slowenien, Spanien, Ungarn erhoben.*’

Seltener finden sich konkrete empirische Studien, in denen Frauen- und
Geschlechterforschung als sozialwissenschaftliches Forschungsobjekt zu konstruiert
wird.*® Geschlechterverhiltnisse in der Wissenschaft im Allgemeinen und in
spezifischen Fichern im Besonderen wurden in zahlreichen Studien erforscht.*’
Dagegen sind Arbeiten, die Frauen- und Geschlechterforschung in dieser Weise
untersuchen, eher die Ausnahme.

Eine schon etwas éltere Studie stammt von Brigitte Hasenjiirgen. Sie untersuchte die
sozialen Hintergriinde und Laufbahnen von SozialwissenschafterInnen, unter denen
auch Frauen waren, die Frauenforschung betrieben.”® In eine dhnliche Richtung geht die
publizierte Dissertation von Siinne Andresen.’' Sabine Hark hat 2005 eine
,.Diskursgeschichte* des Feminismus vorgelegt.”> Es geht dabei um die Frauen- und
Geschlechterforschung und ihre Institutionalisierung in Deutschland, somit um die
Disziplinierung einer politischen Bewegung, die sich als akademisches Feld etabliert

und um Machtkédmpfe innerhalb dieses Feldes. Thre Arbeit beruft sich stark auf

* Die aktuellste Ausgabe dieser Reihe erschien 2008, siche Berteke Waaldijk/Mischa Peters/Else van der
Tuin (Hg.), The making of European women's studies Vol. VIII: work in progress report on curriculum
development and related issues in gender education and research, Utrecht 2008. Der neunte Band wurde
fiir Mai 2009 angekiindigt, war fiir mich bislang aber noch nicht greifbar.

*7 Griffin, Gabriele (Hg.), Employment, Equal Opportunities, and Women's Studies: Women's
Experiences in Seven European Countries, Konigstein 2004 und dies., Doing Women’s Studies:
Employment Opportunities, Personal Impacts and Social Consequences, London 2005.

* Im Gegensatz zu zwar empirisch basierten Arbeiten, die aber eher den Charakter von Quelleneditionen
haben, siche etwa Vogel, Wege.

* Beispielhaft etwa Harriet Zuckermann (Hg.), The outer circle: women in the scientific community,
New York 1991; Sandra Harding, Whose science? Whose knowledge? Thinking from women's lives,
Ithaca NY 1993; Londa Schiebinger, Has feminism changed Science?, Cambridge Mass. 1999; Sandra
Beaufays, Wie werden Wissenschaftler gemacht? Beobachtungen zur wechselseitigen Konstitution von
Geschlecht und Wissenschaft, Bielefeld 2003; Bettina Heintz/Martina Merz/Christina Schumacher:
Wissenschaft, die Grenzen schafft: Geschlechterkonstellationen im disziplindren Vergleich, Bielefeld
2004.

*0 Brigitte Hasenjiirgen, Soziale Macht im Wissenschaftsspiel. SozialwissenschaftlerInnen und
Frauenforscherinnen an der Hochschule, Miinster 1996.

*! Siinne Andresen, Der Preis der Anerkennung. Frauenforscherinnen im Konkurrenzfeld Hochschule,
Miinster 2001.

>2 Sabine Hark, Dissidente Partizipation. Eine Diskursgeschichte des Feminismus, Frankfurt am Main
2005.
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Forschungswerkzeuge von Pierre Bourdieu, ebenso wie es das Querelles-Jahrbuch des
Jahres 2007 tut.”® Bourdieus Soziologie wird darin als ,,Herausforderung fiir die Frauen-
und Geschlechterforschung* angenommen, und zwar einerseits fiir die eigene
Forschungspraxis, andererseits fiir einen selbstreflexiven Zugang. Am Ende des Bandes
ist ein Gesprach zwischen deutschen Geschlechterforscherinnen wiedergegeben, das
sich an Bourdieus ,.Soziologischem Selbstversuch orientiert. °* Die Vorgabe war dabei:
,Die eigene Position ist in Beziehung zu setzen zu den anderen Positionen im sozialen
Raum, im jeweiligen wissenschaftlichen Feld — einem von Konflikten und
Konkurrenzen durchzogenen Feld — und schlieBlich zu den Positionen im Universum
des wissenschaftlichen Denkens.*>> Das Ergebnis bezeichnen die Diskutantinnen als
einen ersten Schritt: ,,[E]s wird niemanden iiberraschen, dass ein solches erstes
Gespriéch iiber die Verortung im eigenen wissenschaftlichen Feld nicht mehr als
einenEinstieg in dieses Programm der Selbstreflexion leisten kann — aber immerhin, wie

es allen Teilnehmerinnen schien, einen aufschlussreichen und anregenden Einstieg. ™

Die hier genannten Arbeiten erforschen im Wesentlichen einen nationalen Kontext. Wie
schon in der Einleitung erwéhnt, ist Veronika Wohrers Dissertation der meinen insofern
dhnlich, als dass sie die Relationen zwischen Geschlechterforscherlnnen in
unterschiedlichen nationalen und kulturellen Kontexten untersucht, wobei sie noch
mehr Schwerpunkt auf feministische Kooperationen legt als ich das tue.”” Auf ihre

Arbeit werde ich im Kapitel 1. 4. {iber ,,Ost* und ,,West* noch eingehen.

Die Beschiftigung mit internationalen (Macht)Beziehungen in sozialwissenschaftlichen
Féchern war in den vergangenen Jahren Gegenstand einiger Dissertationen. Wiebke
Keim hat etwa das Fach Soziologie in Augenschein genommen und danach gefragt, wie
die Position afrikanischer und lateinamerikanischer Soziologien und Soziologlnnen im
Verhiltnis zu deren westeuropdischen und US-amerikanischen Pendants aussieht.™

Ahnlich wie die von mir erforschten russischen Genderforscherlnnen sind auch die von

>3 Ulla Bock/Irene Délling/Beate Krais (Hg.), Prekére Transformationen. Pierre Bourdieus Soziologie der
Praxis als Herausforderung fiir die Frauen- und Geschlechterforschung, Gottingen 2007
>4 Pierre Bourdieu, Ein soziologischer Selbstversuch. Frankfurt am Main 2002.
> Selbstreflexivitit in der Frauen- und Geschlechterforschung — ein Gesprich: Ulla Bock (Soziologie),
Irene Do6lling (Soziologie), Martina Déren (Medizin), Petra Gehring (Philosophie), Karin Hausen
(Geschichtswissenschaft), Gudrun-Axeli Knapp (Sozialpsychologie), Beate Krais (Soziologie), in: Ulla
Bock/Irene Délling/Beate Krais (Hg.), Prekédre Transformationen. Pierre Bourdieus Soziologie der Praxis
?613 Herausforderung fiir die Frauen- und Geschlechterforschung, Gottingen 2007, 201-232, 202.

Ebd.
°7 Wohrer, Grenzgingerlnnen.
¥ Wiebke Keim, Vermessene Disziplin. Zum konterhegemonialen Potential [sic!] afrikanischer und
lateinamerikanischer Soziologien, Bielefeld 2008.
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Keim untersuchten WissenschafterInnen im internationalen Kontext in erster Linie
SpezialistInnen fiir die eigene Region (und erst in zweiter Linie SoziologInnen). Julia
Lerner hat sich in ihrer Dissertation an der Hebrew University, Jerusalem mit der
Rezeption, respektive Russifikation “westlicher” Methoden und Theorien in den

postsowjetischen Sozialwissenschaften beschaftigt. >

% Julia Lerner, Russification of Western Knowledge in the Era of Globalization: The Constitution of
Social Sciences in the Former Soviet Union, Vortrag bei der Spring School “Sites of Knowledge
Production”, Basel Mirz 2004. Die Dissertation wurde 2006 abgeschlossen, liegt bislang aber nur
unver6ffentlicht auf Hebréisch vor.
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1.3. Diskurse, Praktiken, Felder und Raume

In diesem Abschnitt soll kurz geklart werden, mit welchen Konzepten und
Forschungsprogrammen in dieser Studie umgegangen wird und mit welchen nicht.
Wenn man, wie in meinem Fall, ausfiihrliches Textmaterial in interpretativer Weise
analysiert, gerdt man unter Zugzwang, sich im Hinblick auf die gegenwértig sehr
verbreitete Diskursanalyse zu positionieren. Es geht um Texte, und zwar (iiberwiegend)
um in Gesprachssituationen erzeugte Texte. Darin ist die Rede von unterschiedlichen
Weisen, Gender Studies unter bestimmten Bedingungen in nationalen oder
transnationalen Kontexten zu praktizieren. Diese Kontexte sind durch Beziehungen
zwischen ungleich Méchtigen geprégt. So ist es nicht weiter verwunderlich, wenn man
von interessierten KollegInnen, denen das Dissertationsprojekt nahegebracht wird,

gefragt wird: ,,Du machst also eine Diskursanalyse?*

Um diese Frage sinnvoll zu beantworten, muss man sich erst dariiber Klarheit
verschaffen, von welchem Diskurs und von welcher Diskursanalyse denn die Rede ist.
Die Auswabhl ist grofl und dementsprechend auch die begriffliche Verwirrung. Genau
wie ,,Feminismus® ist ,,Diskurs* ein Begriff, der schon wieder nichtssagend wird, wenn
man ihn nicht mit Adjektiven und Namen von AutorInnen in Verbindung bringt. Von
der Bedeutung ,,Rede* oder ,,Gespréich“60 bis zur Diskurstheorie nach Jiirgen
Habermas®', von Michel Foucaults Diskursbegriff bis zur Critical Discourse Analysis

nach Norman Fairclough reicht das Spektrum.®

60 Dieses Diskursverstindnis greift Bedeutungsgehalte auf, die mit dem alltagssprachlichen Versténdnis
von ,discours(e)’ im angelsdchsischen und franzosischen Sprachraum einhergehen. So bezeichnet etwa
der ,discours’ im Franzosischen eine gelehrte Abhandlung oder eine Rede, in der ein Thema systematisch
erdrtert wird. Ahnlich wie im angelsichsischen ,discourse’ wird darunter aber auch ein Gesprich bzw. —
vor allem sprachlich vermittelte — Kommunikationsprozesse zwischen mehreren Teilnehmern verstanden.
“, siche Reiner Keller, Wissenssoziologische Diskursanalyse, in: Ders./Andreas Hirseland/Werner
Schneider/Willy Viehover (Hg.), Handbuch Sozialwissenschaftliche Diskursanalyse Band 1: Theorien
und Methoden, Opladen 2001, 113-143, 129. Um ein anekdotisches Beispiel aus dem alpenléndischen
Sprachraum zu bringen: Ich erinnere mich auch, meine oberdsterreichische GroBBmutter dariiber reden zu
horen, sie hitte mit jemandem ,,an Dischkurs®, d. i. ein angeregtes Gesprich, gehabt.

61 Jirgen Habermas etwa begreift in seiner diskursethischen Perspektive Diskurse als rationale
Argumentationsprozesse, d.h. als kommunikative Veranstaltungen, die spezifischen Kriterien des
argumentativen Austauschs folgen.“, siche Keller, Wissenssoziologische Diskursanalyse, 128.

62 Fairclough grenzt die Critical Discourse Analysis von diskursanalytischen Ansitzen ab, die sich auf
Michel Foucault berufen. Sie hat einen explizit kritischen Anspruch. Mittels Critical Discourse Analysis
sollen sprachliche AuBerungen kritisiert und soziale Machtverhiltnisse herausgearbeitet werden: ,,The
aim of critical social research is better understanding of how societies work and how they produce both
beneficial and detrimental effects, and how the detrimental effects can be mitigated if not eliminated.*,
siche Norman Fairclough, Analysing Discourse. Textual analysis for social research, London/New Y ork
2003, 202f.
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Stuart Hall, im Umfeld der Critical Discourse Analysis angesiedelt, beschreibt Diskurse

— in diesem Fall bezogen auf den ,,discourse of the West and the rest* folgendermal3en:

,»In common-sense language, a discourse is simply ‘a coherent or rational body of
speech or writing; a speech or a sermon.” But here the term is being used in a more
specialized way [...] By ‘discourse’, we mean a particular way of representing ‘the
West’, ‘the Rest’; and the relations between them. A discourse is a group of statements
which provide a language for talking about — i.e., a way of representing — a particular
kind of knowledge about a topic. When statements about a topic are made within a
particular discourse, the discourse makes it possible to construct the topic in a certain
way. It also limits the other ways in which the topic can be constructed.«®

Die unterscheidende Rede von Diskurs(en) und Praxis (Praktiken) ist allgegenwiértig, so
zumindest meine Erfahrung bei wissenschaftlichen Seminaren und Konferenzen.**
Gemeint ist damit zumeist einerseits das, was ,,nur gesprochen und geschrieben wird
und wurde, andererseits das, was ,,wirklich* der Fall ist. Eine solche Unterscheidung
(etwa zwischen dem, was in der Zeitung gestanden ist und dem, was wirklich
vorgefallen ist) stellt natiirlich nicht zufrieden. Wie steht etwa das Eine mit dem
Anderen in Verbindung? Es handelt sich um unterschiedliche Phinomene, und man
muss auf unterschiedliche Quellen oder Daten zugreifen, um dariiber Kenntnis zu
erlangen. Ein Zeitungsbericht (und wenn er erlogen ist) ist historisch nicht weniger real

als die Geschiiftsbiicher eines Unternehmens oder als Taufmatriken.®’

Diskursanalysen in den historischen Wissenschaften beziehen sich in der Regel auf

einen Diskursbegriff in der Foucaultschen Tradition.

,wunter Diskurse sind gesellschaftlicheRedeweisen zu verstehen, die institutionalisiert
sind, gewissen (durchaus veridnderbaren) Regeln unterliegen und die deshalb auch
Machtwirkungen besitzen, weil und sofern sie das Handeln von Menschen bestimmen.
[...] Diskurs, so verstanden, meint also immer Form und Inhalt von AuBerungen; seine
Analyse beantwortet, grob gesagt, die Frage danach, was zu einem bestimmten

63 Stuart Hall, The West and the Rest: Discourse and Power, in: Stuart Hall/B. Gieben (Hg.), Formations
of Modernity, Cambridge 1992, 275-331, 291.

% Die Ergebnisse einer Graduiertenkonferenz wurden beispielsweise in einer Ausgabe der OZG mit dem
Titel ,,Liebe: Diskurse und Praktiken® herausgegeben, siche Reinhard Sieder/Franz X. Eder/Daniela
Hammer-Tugendhat (Hg.), Liebe: Diskurse und Praktiken. Osterreichische Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaften Jg. 18, Nr. 3 2007.

% Der Linguist Siegfried Jiger schreibt dazu: ,,Deutlich diirfte bereits geworden sein, daB [sic!] sich in
den Diskursen gesellschaftliche Wirklichkeit nicht einfach widerspiegelt, sondern daf [sic!] die Diskurse
gegeniiber der Wirklichkeit ein ,Eigenleben’ fiihren, obwohl sie Wirklichkeit pragen und gestalten, ja,
gesellschaftliche Wirklichkeit zuerst ermdglichen. Sie stellen selbst Materialitdten sui generis dar. Sie
sind [...] nicht etwa ,weniger materiell’ als die ,echte’ Realitdt.”, siche Siegfried Jager, Diskurs und
Wissen, 85.
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Zeitpunkt von wem wie sagbar war bzw. sagbar ist. Das bedeutet, dass immer auch die
Frage danach gestellt ist, was nicht sagbar war bzw. ist.“®°

Dabei ist — nicht zuletzt aufgrund unterschiedlicher und uneindeutiger Sichtweisen
Foucaults selbst — nicht klar wie man Diskurse von Nicht-Diskursen unterscheidet.®’
Die schwierige Unterscheidung zwischen Diskurs und anderen, nicht-diskursiven

Phénomenen beschiftigt die Sozial- und GeisteswissenschafterInnen.®®

Obwohl meine Fragestellung diskursanalytischen Zugangsweisen nahelegen konnte,
ziehe ich es vor, die vertrackten Unterscheidungen zwischen Diskursen und Praktikten,
respektive diskursiven und nicht-diskursiven Praktiken beiseitezulassen. Ein Grund fiir
diese Entscheidung besteht fiir mich darin, dass mir nicht klar ist, wie Diskurse
forschungspraktisch erfasst oder operationalisiert werden kénnen. Entweder wird
Diskursanalyse ohnehin nicht als Forschungstechnik und -programm, sondern vielmehr
als theoretischer Rahmen gesehen.”” Oder aber es wird eine Analyse mit bewihrten
sozialwissenschaftlichen Techniken durchgefiihrt: in der Regel inhaltsanalytische oder
hermeneutische Verfahren, die dann eben Diskursanalyse genannt werden.” Trotz aller

«71

Ausweitungen des Diskursbegriffs bleibt er ,,stark im Verbalen verfangen*’ und greift

66 Margarete Jager, Kritische Diskursanalyse. Patriarchat und Einwanderungsdiskurs, in: Reiner
Keller/Andreas Hirseland/Werner Schneider/Willy Viehover (Hg.), Handbuch Sozialwissenschaftliche
Diskursanalyse Band 3, Wiesbaden 2008, 455-472, 456f.

57 Beispielsweise: ,,der Diskurs [darf] nicht fiir die Gesamtheit der Dinge gehalten werden [...], die man
sagt, und auch nicht fiir die Art und Weise, wie man sie sagt. Der Diskurs ist genauso in dem, was man
nicht sagt, oder was sich in Gesten, Haltungen, Seinsweisen, Verhaltensschemata und Gestaltungen von
Réumen ausprigt. Der Diskurs ist die Gesamtheit erzwungener und erzwingender Bedeutungen, die die
gesellschaftlichen Verhéltnisse durchziehen.”, sieche Michel Foucault, Der Diskurs darf nicht gehalten
werden fiir ..., in: Daniel Defert/Frangois Ewald/Jacques Lagrange (Hg.), Michel Foucault. Schriften in
vier Bianden. Band 3 1976-1979, Frankfurt am Main 2003, 164-165.

6% Wenn von und fiir Diskursanalytiker(innen) eine Preisfrage ausgesetzt werden wiirde, dann wire wohl
eine der ersten zu beantwortenden Fragen, was denn eine ,nichtdiskursive Praktik’ sei.”, siche Daniel
Wrana/Antje Langer, An den Randern der Diskurse. Jenseits der Unterscheidung diskursiver und nicht-
diskursiver Praktiken, in: Forum Qualitative Sozialwissenschaften Jg. 8, Nr. 2 2007, Artikel 20, o. S.,
http://www.qualitative-research.net/index.php/fqs/article/view/253/557, Zugriff: 30. 8. 2009.

69 ,.Diskursanalyse beziehungsweise Diskurstheorie ist keine Methode, die man ,lernen’ kdnnte, sondern
sie erscheint mir eher als eine theoretische, vielleicht sogar philosophische Haltung., siche Philipp
Sarasin, Geschichtswissenschaft und Diskursanalyse, Frankfurt am Main 2003, 8.

70 Reiner Keller schligt eine Orientierung an der Grounded Theory vor (siehe dazu auch Kapitel 2.1.),
Reiner Keller, Wissen oder Sprache? Fiir eine wissensanalytische Profilierung der Diskursforschung, in:
Franz X. Eder (Hg.), Das Gerede vom Diskurs — Diskursanalyse und Geschichte, Osterreichische
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften Jg. 16, Nr. 4 2005, 11-32. Eine dhnliche Tendenz zeigt sich auch
in einem Methodenband, der eher der Critical Discourse Analysis zuzurechnen ist, siche Stefan
Titscher/Michael Meyer/Ruth Wodak/Eva Vetter, Methods of Text and Discourse Analysis,
London/Thousand Oaks/Delhi, 2003. Eine sehr konkrete Handlungsanweisung findet man bei Siegfried
Jager, Einen Konigsweg gibt es nicht. Bemerkungen zur Durchfiihrung von Diskursanalysen, in:
Hannelore Bublitz/Andrea D. Biihrmann/Christine Hanke/Andrea Seier (Hg.), Das Wuchern der
Diskurse. Perspektiven der Diskursanalyse Foucaults, Frankfurt am Main/New York 1999, 136-147.

! Siegfried Jager, Diskurs und Wissen 95.
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mir damit zu kurz, weil mich die materiellen Bedingungen dessen, was gesagt und getan

wird, ebenso interessieren, wie das, was gesagt und getan wird.

Ich ziehe es daher mit einem anderen Forschungsprogramm zu arbeiten, das ebenfalls
auf unterschiedliche Machtverhiltnisse abzielt und von Bourdieus Feldkonzept
ausgeht.”” Feld ist bei Bourdieu prinzipiell ein relationales Konzept: es ist aufgebaut aus

dem Verhiltnis zwischen den Positionen, welche die Akteure im Feld einnehmen.

,Die Struktur des Feldes gibt den Stand der Machtverhéltnisse zwischen den am Kampf
beteiligten Akteuren oder Institutionen wieder, bzw., wenn man so will, den Stand der
Verteilung des spezifischen Kapitals, das im Verlauf fritherer Kimpfe akkumuliert
wurde und den Verlauf spiterer Kimpfe bestimmt.*”

Kampf, Spiel oder Markt sind Vergleiche,die Bourdieu zieht um zu verdeutlichen, dass
es in einem Feld um etwas geht, das von denen, die im Spiel sind, anerkannt wird. Nach
Bourdieu gibt es fiir jedes Feld Kapitalformen oder —sorten, um dessen Akkumulation
die Beteiligten sich bemiihen: Fiir das universitire Feld wéren das etwa

wissenschaftliches, akademisches und intellektuelles Kapital.™

»Wer sich am Kampf beteiligt, trdgt zur Reproduktion des Spiels bei, indem er dazu
beitrdgt, den Glauben an den Wert dessen, was in diesem Feld auf dem Spiel steht, je
nach Feld mehr oder weniger vollstindig zu reproduzieren.*”

Zu einem Feld gehort also ein Interesse daran, ,,mitzuspielen®. Dieses Interesse, aber
auch die Féhigkeit, der Sinn fiir das Spiel beruht auf dem Habitus, der einverleibten
Geschichte: womit man unter bestimmten sozialen, politischen, familidiren Umstinden
grof3 geworden ist, was man (in einem sehr umfassenden, bei weitem nicht nur
kognitiven Sinn) gelernt und (nicht nur in materieller Hinsicht) geerbt hat. Der Habitus

ist Voraussetzung ebenso wie Ergebnis der Erfahrung im sozialen Spiel. Wenn das Spiel

> Ganz im Sinne des Erfinders, der seine Konzepte benutzt wissen will: ,,Anders als die theoretische
Theorie, ein prophetischer oder programmatischer Diskurs, der sich selbst Zweck ist und der aus der
Konfrontation mit anderen Theorien erwéchst und von ihr lebt, stellt sich die wissenschaftliche Theorie
als ein Wahrnehmungs- und Aktionsprogramm dar, das sich nur aus der empirischen Arbeit, in der es
realisiert wird, erschliefft. Als vorldufige Konstruktion, die fiir und durch die empirische Arbeit Gestalt
annimmt, gewinnt sie weniger durch die theoretische Auseinandersetzung als durch die Konfrontation mit
neuen Gegensténden.”, siehe Pierre Bourdieu, Zur Genese der Begriffe Habitus und Feld, in: Ders., Der
Tote packt den Lebenden, Schriften zu Politik und Kultur 2, Hamburg 1997, 59-78, 59.

3 Pierre Bourdieu, Uber einige Eigenschaften von Feldern, in: Ders., Soziologische Fragen, Frankfurt am
Main 2001, 107-114, 108.

7 Siehe Pierre Bourdieu, Homo academicus. Frankfurt am Main 1992, 93f.

7 Pierre Bourdieu, Uber einige Eigenschaften von Feldern, in: Ders., Soziologische Fragen, Frankfurt am
Main 2001, 107-114, 109.
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nun russlandbezogene Geschlechterforschung heiflt, kann man danach fragen, was einen

fiir dieses Spiel geneigt, geeignet und fihig macht.”®

Alexander Mejstrik hat in mehreren historischen Gegenstandskonstruktionen,
ausgehend von Bourdieus Feldkonzept, das Forschungsprogramm der Variationen und
Kontraste entwickelt.”” Es geht ihm unter anderem darum, iiber topologische
Feldvorstellungen (Feld als etwas in dem man sich herumbewegen kann, das ein Oben
und Unten, ein Innen und AufBlen hat oder in einem anderen Feld enthalten ist)
hinwegzukommen.” Ein Forschungsgegenstand wird dabei als vieldimensionaler Raum
des Moglichen konstruiert, in dem jeder beobachtetete Fall positioniert werden kann —
jeweils in Relation zu den Positionen der anderen. Die Unterscheidung von Diskursen
und Praktiken, Subjekten und Struktur verlieren an Bedeutung. Praktiken sind nicht
einfach das, ,,was die Leute tun®, sondern werden als Verbindungsformel zwischen

Habitus und Reproduktionsstrategien verstanden.

»|M]it Praktik [meine ich] eine Relation zwischen einer bestimmten
Reproduktionsstrategie und einem bestimmten Habitus nach der einfachen Formel
,Habitus X macht/hat/ist ... Strategie Y’. In der Feldkonstruktion kdnnen die Fragen
bzw. statistischen Modalititen (Merkmale) des Samples als Reproduktionsstrategien
verstanden werden und die Erhebungseinheiten bzw. statistischen Individuen (Galerien)
als Habitus. Dies iibersetzt die Logik der Samplekonstruktion, die ja eine Menge von
Antworten (Beobachtungen) nach Erhebungseinheiten und Merkmalen analysiert, in die
Logik der Feldkonstruktion.“”

Das inzwischen ziemlich zur Theorie erstarrte Repertoire an Kapitalsorten (kulturelles,

6konomisches, soziales, symbolisches)™ wird in diesem Zusammenhang geoffnet.

76 Bourdieu bezeichnet eine solche Neigung, die auf keiner bewussten Entscheidung, sondern auf einem
Gefiihl, einer Selbstverstandlichkeit beruht, als illusio ,,An der wissenschaftlichen, literarischen,
philosophischen usw. illusio teilhaben heif3t Einsétze ernst nehmen (und manchmal eine Frage von Leben
und Tod daraus machen), die, aus der Logik des Spiels selbst hervorgegangen, dessen Ernst begriinden,
mdgen sie auch den bisweilen so genannten ,Laien’ oder in anderen Feldern Engagierten unversténdlich
blieben oder als ,uninteressant’ oder ,zwecklos’ erscheinen., siche Pierre Bourdieu, Meditationen. Zur
Kritik der scholastischen Vernunft, Frankfurt am Main 2001, 20.

77 Alexander Mejstrik, Zwischen totaler Ertiichtigung und spezialisiertem Vergniigen. Die Titigkeiten
Wiener Arbeiterjugendlicher als Erziehungseinsétze, 1941-1944, Unveroffentlichte Dissertation, Wien
1993; Alexander Mejstrik/Therese Garstenauer/Peter Melichar/Alexander Prenninger/Christa Putz/Sigrid
Wadauer, Berufsschiddigungen in der nationalsozialistischen Neuordnung der Arbeit: vom
Osterreichischen Berufsleben 1934 zum volkischen Schaffen 1938 — 1940, Wien u.a. 2004; Alexander
Mejstrik, Kunstmarkt: Feld als Raum. Die 6sterreichischen Galerien zeitgendssischer Kunst 1991-1993,
in: Ders./Peter Melichar (Hg.), Kunstmarkt, Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften Jg.
17, Nr. 2-3 2006, 127-188.

8 Mejstrik, Raum.

7 Siehe Mejstrik, Kunstmarkt, 184

% Pierre Bourdieu, Okonomisches Kapital — Kulturelles Kapital — Soziales Kapital, in: Ders., Die
verborgenen Mechanismen der Macht (Schriften zu Politik & Kultur 1), Hamburg 1997, 49-79.
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,Bei den empirischen Umsetzungen [Bourdieuscher Konzepte, TG] wird Kapital jedoch
oft nur als MabB fiir die Verteilung von legitimen Ressourcen genommen, aber nicht als
MaB fiir die Verteilung von Konsens mit der und Opposition gegen die Legitimitét
dieser Ressourcen. Konstruiert man Kapital hingegen als dimensionale
Wirksamkeitshierarchie (mit den Aspekten von Wirksamkeitsstirke und —orientierung)
lasst sich das theoretische Postulat in einen Forschungsgegenstand iibersetzen [...]
Ebenso scheint das vordefinierte Modell der Kapitalverteilung des sozialen Raumes —
Kapitalvolumen als erste und Kapitalstruktur als zweite Dimension — fiir offen
dimensionale Felder zu starr. Es unterstellt ja, dass sich ein Feld zumeist auf zwei
Kapitalsorten beschriankt und, folgenschwer, dass diese beiden Kapitalien dasselbe
Gewicht in der Feldstruktur haben. Beides trifft fiir Felder als dimensionale
Einsatzhierarchien von Praktiken nicht zu.«®'

Wie das Programm angewendet werden kann, soll im Laufe dieser Arbeit gezeigt
werden. Fiir die konkrete Umsetzung des hier kurz geschilderten
Forschungsprogrammes eignet sich eine statistische Technik, die ich nun kurz

beschreiben werde.

Was tut die Korrespondenzanalyse? Was bringt die Korrespondenzanalyse?

Es ist relativ ungewohnlich, im so genannten ,,Theoriekapitel eine ,,Methode* zu
erlautern. Mir scheint es aber aus zweierlei Griinden angebracht: Der erste,
pragmatische Grund besteht darin, dass bereits vor dem Kernstiick dieser Arbeit, der
Analyse meiner Interviews, die Ergebnisse einer Korrespondenzanalyse prisentiert
werden: Fiir das Kapitel 1.6. wurden Informationen zu sowjetischen, amerikanischen,
britischen, franzdsischen und deutschen ProtagonistInnen der Sozialwissenschaften in

den 1950er und 1960er Jahren verrechnet.

Der zweite Grund ist forschungspraktischer Natur: die Wahl der Konstruktionstechnik
ist sehr eng verbunden mit den Konzepten Feld, Raum des Mdglichen, Praktiken und
Kapital sowie generell mit einer Konstruktion des Forschungsgegenstandes als
strukturierte Gesamtheit von Beziehungen. Pierre Bourdieu erklirte dazu in ,,Soziologie

als Beruf*:

»Wwenn man eine Regressions-, Pfad-, Faktorenanalyse durchfiihrt, soll man auch
wissen, auf welche Philosophie des Sozialen man sich damit einldsst, insbesondere auf
welche Philosophie der Kausalitét, des Handelns, der Existenzweise des Sozialen usw.
Zwischen dem einen oder dem anderen Verfahren kann man nur problemabhingig
wihlen, konstruktionsabhingig: Wenn ich zum Beispiel die Korrespondenzanalyse viel
verwende, dann, weil ich meine, dal} diese ein im wesentlichen relationales Verfahren

81 Mejstrik, Kunstmarkt, 173.
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ist, dessen Philosophie vollig dem entspricht, was meiner Ansicht nach die soziale
Realitit ausmacht. Es ist ein Verfahren, das in Relationen ,denkt’, so wie ich es mit dem
Begriff Feld zu tun versuche. Man kann also nicht die Objektkonstruktion und die
Instrumente der Objektkonstruktion trennen, denn man braucht Instrumente, um von
einem Forschungsprogramm zu einer wissenschaftlichen Arbeit zu kommen.“®

Es geht mir also vor allem darum, die Beziechungen zwischen unterschiedlichen
Positionen in einem Kontext herauszuarbeiten, der durch eben diese Positionen definiert
ist. Und genau das kann man mit dem gewihlten Verfahren tun: Ausgewéhlte
Untersuchungseinheiten (in meinem Fall: einmal SoziologInnen und einmal
Interviewtexte) werden systematisch danach verglichen, inwiefern sie sich dhnlich sind
und in welchen Aspekten sie sich unterscheiden. Im ersten Fall frage ich danach, wer
die Protagonistlnnen von internationalen Kontakten — solchen, die die Sowjetunion
betreffen — in den Sozialwissenschaften der 1950er und 1960er Jahre sind. Im zweiten,
ausfiihrlich dargelegten Fall analysiere ich Interviewtexte mit verschiedenen Personen,
die russische Geschlechterforschung, russlandspezifische Geschlechterforschung,
Geschlechterforschung oder Forschung liber Russland betreiben. Es geht jeweils darum,
relevante Eigenschaften dieser zu vergleichenden Einheiten zu erfassen und dann die
Ahnlichkeiten und Unterschiede zwischen ihnen zu eruieren. Das statistische Verfahren
ermdglicht es, diese Ahnlichkeiten und Unterschiede geometrisch darzustellen: je mehr
die Untersuchungseinheiten sich unterscheiden (je mehr unterschiedliche Merkmale sie
aufweisen), desto weiter sind sie voneinander entfernt, je dhnlicher sie sich sind, desto
ndher sind sie sich. Man kann, in anderen Worten, die Struktur und Intensitét der

Abweichungen der Beobachtungen vom Durchschnitt der Tabelle darstellen.

Die Korrespondenzanalyse erfreut sich in den letzten Jahren zunehmender Beliebtheit.™
Davon zeugen Publikationen, die zunehmend auch auBlerhalb Frankreichs, wo dieses

Verfahren zuerst entwickelt wurde,84 erscheinen.®

82 Pierre Bourdieu, ,,Inzwischen kenne ich alle Krankheiten der soziologischen Vernunft“, Pierre
Bourdieu im Gespriach mit Beate Krais, in: Ders./Jean-Claude Chamboredon/Jean-Claude Passeron,
Wissenschaft als Beruf. Wissenschaftstheoretische Voraussetzungen soziologischer Erkenntnis, 1991,
269-284, 277.

% Noch vor einigen Jahren war die Verbreitung dieser Verfahren nach Ansicht von ExpertInnen nur
bedingt gelungen: ,,In 2003, the situation calls for a mixed assessment. On the positive side, the phrases
‘Correspondence Analysis’ and even ‘Multiple Correspondence analysis’ are well rooted in English. The
basic procedure of CA can be found in international statistical software. CA is definitely renowned for the
visual exploration of data (...) On the other side, CA still remains isolated in the field of Multivariate
Statistics. In spite of increasing demand from users, popular books and international software all too often
offer imperfect versions of the method. Frankly speaking, for MCA the situation is really defective. This
method, which is so powerful for analyzing large-scale questionnaires, is still hardly ever discussed and
therefore remains underutilized, as does most GDA expert knowledge.”, LeRoux, Brigitte /Rouanet,
Henri, Geometric Data Analysis. From Correspondence Analysis to Structured Data Analysis,
Dordrecht/Boston/London 2004, 13.
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Mittels Korrespondenzanalyse werden die unterschiedlichsten Untersuchungseinheiten
verglichen: archéologische Funde®*®, Selbstmordbriefe®’, Wissenschafterlnnen® und
sogar Motive fiir die Hinterziehung von Steuern™. In der deutschsprachigen
Geschichtswissenschaft wurde die Technik in Arbeiten von Alexander Mejstrik, Sigrid

Wadauer und Christian Fleck zur Anwendung gebracht.”

Die formalen Anforderungen, die eine Korrespondenzanalyse an das Datenmaterial
stellt, sind relativ gering: es muss eine rechteckige Tabelle mit positiven Zelleninhalten
gegeben sein.”' Das konnen Tabellen, die Variablen miteinander kreuzen oder Tabellen
von Untersuchungseinheiten und deren Merkmalen sein. Es ist nicht erforderlich, dass
die Daten metrisch strukturiert sind, alle Daten werden als nominal strukturiert
behandelt. Auch Normalverteilung der Daten ist nicht erforderlich. Es konnen mittels
einer einfachen Korrespondenzanalyse etwa die Zusammenhinge zwischen zwei
Variablen (oder einer Variable und mehreren anderen) bestimmt werden. Mittels einer

multiplen Korrespondenzanalyse konnen, ausgehend von einer Tabelle der

8 Zur Geschichte der Analyse des données, siche LeRoux/Rouanet, Geometric Data Analysis, 11-13; The
BMS (Karl M. van Meter, Marie-Ange Schiltz, Philippe Cibois, Lise Mounier), Correspondence
Analysis: A History and French Sociological Perspective, in: Michael Greenacre/Jorg Blasius (Hg.),
Correspondence Analysis in the Social Sciences: Recent Developments and Applications, London/San
Diego 1994, 128-138.

% Siehe etwa: Jean-Paul Benzécri, Correspondence Analysis Handbook, New York/Basel/Hong Kong
1992; Michael Greenacre/Jorg Blasius (Hg.), Correspondence Analysis in the Social Sciences: Recent
Developments and Applications, London/San Diego 1994; Jorg Blasius, Korrespondenzanalyse, Miinchen
2001; LeRoux/Rouanet, Geometric Data Analysis. In Jiirgen Bortz’ iiber 700 Seiten starkem Handbuch
der Statistik fiir Sozialwissenschaftler wird die multiple Korrespondenzanalyse dagegen gerade einmal in
einem Halbsatz erwédhnt, mit dem Hinweis darauf, dass sie gewissermalien als Faktorenanalyse fiir
nominalskalierte Daten dienen kann, vgl. Jiirgen Bortz, Statistik fiir Sozialwissenschaftler, 4. Auflage,
Berlin u.a. 1994, 484.

% Johannes Miiller/Andreas Zimmermann (Hg.), Archiologie und Korrespondenzanalyse. Beispiele,
Fragen, Perspektiven, Espelkamp 1997.

%7 Siehe Stefanie Eifler, Zur Erfassung von Selbstmordgedanken - eine Anwendung der
Korrespondenzanalyse (Bielefelder Arbeiten zur Sozialpsychologie, Nr. 184), Bielefeld 1997.

8 Bourdieu, Homo academicus.

% Erich Kirchler/Boris Maciejovsky, Steuerhinterzichung: Einstellungen und Verhaltenstendenzen, in:
Engelbert Theurl,Hannes Winner,Rupert Sausgruber, Kompendium der dsterreichischen Finanzpolitik,
Wien/New York 2002, 452-475.

% Mejstrik, Totale Ertiichtigung; Kunstmarkt, Mejstrik et al., Berufsschidigungen; Sigrid Wadauer, Die
Tour der Gesellen, Mobilitdt und Biographie im Handwerk vom 18. bis zum 20. Jahrhundert, Frankfurt
am Main/New York 2005; Christian Fleck, Transatlantische Bereicherungen. Zur Erfindung der
empirischen Sozialforschung, Frankfurt am Main 2007.

?! “The basic data considered in this course is a correspondence table between two finite sets [ and J, i.e. a
rectangular table of positive numbers in which I is a set of the rows and J is the set of the columns. We
wish to give a geometrical representation to the sets I and J that will show the associations between the
elements constuting the table.”, siche Benzécri, Handbook, 1.
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Untersuchungseinheiten und Merkmale die Relationen zwischen den

Untersuchungseinheiten und jene zwischen all ihren Merkmalen analysiert werden.”

Meine Verwendung des Verfahrens beruft sich auf die Geometric Data Analysis
(GDA)”, einer in den letzten Jahren entwickelten Zugangsweise, deren Schwerpunkt
auf der geometrischen Représentation von Daten mit der Absicht explorativ
vorzugehen, Strukturierungen der Daten herauszufinden. Brigitte LeRoux und Henri

Rouanet umreiflen dieses Programm so:

,»The geometric modeling of data, that is to say, the representation of data as clouds of
points in a multidimensional Euclidean space, is the most distinctive characteristic of
GDA with respect to Multivariate analysis.«”*

Sie beschreiben ihren Zugang als geometrisch, mathematisch-formal und deskriptiv

(,.Description comes first, Statistics is not Probability!*">

). Die Informationen der
Ausgangstabelle werden als eine multidimensionale Punktwolke abgebildet.

Dafiir werden die Zeilen- und Spaltenprofile bestimmt, deren Distanzen zu den
durchschnittlichen Profilen die Punktwolke ausmachen.”® Die Distanzen iiber eine Phi-
Metrik definiert, es geht also um die quadrierten und gewichteten Distanzen. Die
Summe der quadrierten gewichteten Abweichungen vom Schwerpunkt ergibt die
Gesamtvarianz der Punktwolke. Diese Varianz wird nun einer orthogonalen
Hauptzerlegung unterzogen: es wird zuerst eine Gerade ermittelt, die durch den
Schwerpunkt der Wolke geht und fiir die gilt, dass die Varianz entlang der Geraden
maximal ist, das heif3t, dass sie ein Maximum der Varianz der Punktwolke aufnimmt.
Fiir die Restvarianz wird eine zweite Gerade ermittelt, die ebenfalls durch den

Schwerpunkt geht und die normal auf die erste steht, und das wird wiederholt, bis die

gesamte Varianz der Wolke erfasst ist. Die maximale Anzahl dieser Achsen ist die

%2 Meine beiden Korrespondenzanalysen sind einfache Korrespondenzanalysen iiber Tabellen von
Untersuchungseinheiten und deren Eigenschaften. Da ich einzelne Merkmale (und nicht ganze Variablen)
supplementir setze, sind die Kriterien fiir eine Multiple Korrespondenzanalyse nicht gegeben. Die
Ergebnisse entsprechen aber weitgehend denen einer Multiplen Korrespondenzanalyse, siche dazu
LeRoux/Rouanet Geometric Data Analysis, Kapitel ,,Multiple Correspondence Analysis®, 179-250. Die
daraus entstehenden mathematischen Ungenauigkeiten sind im Rahmen meines explorativen Vorgehens
durchaus vertretbar.

% Patrick Suppes hat diese Benennung vorgeschlagen, wie seinem Vorwort zu dem Buch von LeRoux
und Rouanet zu entnehmen ist, LeRoux/Rouanet, Geometric Data Analysis, vii.

% LeRoux/Rouanet, Geometric Data Analysis, ©.

* Ebd.

% Die Spaltenprofile (bzw. Zeilenprofile) einer Tabelle bestimmt man, indem die Rohdaten der
Kontingenztabelle ins Verhéltnis zu den Randsummen der Spalten (bzw. Zeilen) der Variable gesetzt
werden. Das durchschnittliche Spaltenprofil (bzw. Zeilenprofil) erhélt man, wenn man die Randsummen
der Zeilen (bzw. Spalten) ins Verhéltnis zur Gesamtsumme setzt.
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Anzahl der Zeilen oder der Spalten der Ausgangstabelle — je nachdem welche davon die
kleinere ist — weniger 1. Detailliert werden allerdings nur die ersten Dimensionen
interpretiert, weil in ihnen die meiste Information iiber die Gesamtvarianz der Tabelle

enthalten ist.

Diese Dimensionen werden im néchsten Schritt interpretiert: Man sieht sich im Detail
an, welche Positionen einzelne Untersuchungseinheiten und Merkmale auf den
Dimensionen haben: nahe am Mittelpunkt oder entfernt vom Mittelpunkt, und wenn ja,
in welche Richtung? Abgesehen davon spielt es auch eine Rolle, wie stark die einzelnen
Untersuchungseinheiten und Merkmale zur Varianz der jeweiligen Dimension
beitragen. So ermittelt man, worum es in den jeweiligen Dimensionen geht.”” Fiir eine
Interpretation im Rahmen des Variations- und Kontrastprogrammes wird fiir jede
Dimension eine legitime Referenz gesucht, im Bezug auf die alle

Untersuchungseinheiten und Merkmale dominant, neutral oder dominiert sein kénnen.”®

Eine solche Interpretation wird in Kapitel 1.6. kurz dargelegt, in den Kapiteln 3 und 4
dagegen sehr detailliert und nahe am Interviewmaterial ausgefiihrt. Die ersten zwei der
so ermittelten Dimensionen werden wiederum in einem néchsten Schritt zu einer Flache
integriert, welche die Informationen der beiden ersten und wichtigsten Dimensionen
vereinigt. Dieser zweidimensionale Unterraum ist eine Anndherung an einen Raum des
Moglichen oder an ein Feld — hier explizit nicht als Theorie verstanden, sondern als
konstruierter Gegenstand. Genauso wie theoretische Konzepte und
Forschungstechniken zusammengehoren, ist die Stichprobengestaltung (Sampling) ein
integrativer Teil der Konstruktion des Forschungsgegenstand. Darauf wird allerdings
erst imKapitel 2.2. eingegangen, in dem die Zusammenstellung einer strukturalen

Stichprobe anhand der konkreten Interviews erkléart wird.

°7 Siehe dazu Brigitte LeRoux/Henri Rouanet, Interpreting Axes in Multiple Correspondence Analysis:
Method of the Contributions of Points and Deviations, in: Jorg Blasius/Michael Greenacre (Hg.),
Visualization of Categorical Data, San Diego/London/Boston/New Y ork/Sydney/Tokyo/Toronto 1998,
197-220.

% In Mejstriks Untersuchung Wiener Galerien in den 1990er Jahren ist die legitime Referenz der ersten
Dimension die Kunst im Sinne eines elitir verstandenen personlichen Erlebens dsthetischer Eindriicke. In
der zweiten Dimension ist das Geschéftliche, der Markt, die legitime Referenz, siche Mejstrik,
Kunstmarkt. In einem ganz anderen Kontext hat Sigrid Wadauer dieses Programm umgesetzt: sie hat
Autobiographien von Handwerkern erforscht und fand als legitime Referenz der ersten Dimension das
ziinftische Wandern und als das der zweiten das Reisen, siehe Wadauer, Tour.
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1.4. Ost und West

,»Es gibt das feste Land und das Meer, die zwischen Ost und West aufgeteilt sind; und die Atombombe.*
(Halldor Laxness, Atomstation)

Die Verwendung von ,,Ost(en) und ,,West(en) ist eines der Phdnomene, die mich zu
meinem Dissertationsthema gefiihrt haben. Uber lingere Zeit waren die Begriffe auch
Teil des Arbeitstitels der Dissertation. Obwohl diese Thematik im Lauf der
Beschiftigung mit russischer Frauen- und Geschlechterforschung und deren
internationalen Kontakten von der zentralen Fragestellung zu einer wohl wichtigen, aber

nicht der wichtigsten geworden ist, wird sie hier einzeln diskutiert.

Es steht auBer Frage, dass diese Himmelsrichtungsbezeichnungen semantisch sehr

vielfdltig aufgeladen sind, alles andere als unschuldig und beliebig sind.

,»In public discourse, ,East’ and ,West’ are used to refer to two parts of Europe which
are thought of as opposing each other in a dichotomous way. Another ‘East’-*West’
dichotomy is that of ‘Asia’ and ‘Europe’, in which the former continent is not identified
with Chinese, Japanese, Indian or other great culture, but is seen as the direct opposite
of a humanistic, rational, tolerant, and enlightened Europe. Thus, ‘East’ and ‘West’ are
not simply geographical, but essentially cultural and moral distinctions.*”

Eberhard Stoltings Analyse, auf die ich weiter unten noch néher eingehen werde,
bezieht sich primir auf Europa, wo die Vorstellung des ,,Westens* auch entstanden ist.
Stuart Hall, in dem Bemiihen, zu erfassen, wo und was denn dieser ,, Westen sei,

schreibt

,»It’s true that what we call ,the West’ in this second sense did first emerge in Western
Europe. But ‘the West’ is no longer only in Europe, and not all of Europe is in ‘the
West’. [...] ‘Eastern Europe doesn’t (doesn’t yet? never did?) properly belong to the
West”, whereas the United States which is not in Europe, definitely does. These days,
technologically speaking, Japan is ‘western’, though on our mental map it is about as far
‘East’ you can get. By comparison, much of Latin America which is in the Western
hemisphere belongs economically to the Third World, which is struggling — not very
successfully — to catch up with the ‘West”.”'%

Dieser “Westen” — verstanden als entwickelt, urbanisiert, industrialisiert, kapitalistisch,

sdkularisiert und modern — entstand, so Stuart Hall, in der frithen Neuzeit, beginnend

% Erhard Stolting, The East of Europe: A Historical Construction, in: Roswitha Breckner/Devorah
Kalekin-Fishman/Ingrid Miethe (Hg.), Biographies and the Division of Europe, Opladen 2000, 23-38, 23.
19 Stuart Hall, The West, 275.
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mit der europdischen Expansion. Der ,,Westen* wurde zum MafBstab, verglichen mit
dem alles andere (,,the rest*) primitiver, bis hin zur Barbarei war. Diese Konstellation
bezeichnet Hall als ,,discourse of the West and the rest.!”! Dieser ,»Westen* bendtigte
(und benotigt) ein Anderes, eine Folie fiir die eigene Zivilisiertheit. Als dieses ,,Andere*
konnen der ,,Orient*!*? oder der ,,Balkan*!® dienen. Auch im ,,Osten* Europas konnte

ein solches ,,Anderes* gefunden werden.

Larry Wolff hat auf Basis von literarischen und dokumentarischen Berichten
westeuropdischer Reisender seit dem 18. Jahrhundert gezeigt, wie der ,,Osten Europas
ge- und erfunden wurde. Wolff meint auch, dass die Teilung Europas (und dariiber
hinaus der ganzen Welt) im Kalten Krieg durch den historischen und symbolischen
Hintergrund des ,,barbarischen Osteuropas* an Deutlichkeit gewann, und dass diese
Unterteilung auch nach dem Fall des Eisernen Vorhangs noch die Vorstellungen von

Europa strukturiert.

,»The shadow persists, because the idea of Eastern Europe remains, even without the
iron curtain. This is not only because the intellectual structures of half a century are
slow to efface themselves, but above all, because that idea of Eastern Europe is much
older than the Cold War [...] The distinction is older than Churchill and the Cold War,
but it is by no means a matter of time immemorial, undiscoverably ancient. It was not a
natural distinction, or even an innocent one, for it was produced as a work of cultural
creation, of intellectual artifice, of ideological self-interest and self-promotion.” '**

Der ,,Erfindung Osteuropas‘ geht eine Bedeutungsverschiebung voraus: Ehe das
“Andere” der zivilisierten Welt mit dem Namen ,,Osten* belegt wurde, war es der

,,Norden®, der diese Position einnahm.

,»Im Weltbild der klassischen Antike galt der Norden noch als Heimat der unzivilisierten
Barbaren, als Heimstatt des ,Anderen’, von dem sich der Siiden als Hort der Kultur
abgrenzte.«'"

"l Ebd.

192 Edward W. Said, Orientalism, London [1976] 1995.

1% Maria Todorova, Imagining the Balkans, New York 1997; dies.: Der Balkan als Analysekategorie:
Grenzen, Raum, Zeit, in: Geschichte und Gesellschaft Jg. 28, Nr. 3 2002, 470-492.

1% Larry Wolff, Inventing Eastern Europe. The Map of Civilization on the Mind of the Enlightenment,
Stanford 1994, 3f.

1% Frithjof Benjamin Schenk, Mental Maps. Die Konstruktion von geographischen Rdumen in Europa
seit der Aufklarung,in: Geschichte und Gesellschaft Jg. 28, Nr. 3 2002, 493-514, 505. Diese Nord-Siid-
Vorstellung ist aber nicht als ungebrochenene Tradition von der Antike bis zur Neuzeit zu verstehen.
Vielmehr wurde sie in der Zeit des Humanismus und der Renaissance populér und hielt sich bis ins 19.
Jahrhundert. Kurios (wenn auch nicht verwunderlich angesichts der historischen Wandelbarkeit der
Zuschreibungen zu Himmelsrichtungen) ist es, dass gegenwirtig unter einem geopolitischen Nord-Siid-
Konflikt wieder etwas ganz anderes verstanden wird. Der Siiden steht fiir die so genannte Dritte Welt,
wahrend mit Norden die wohlhabenden, industrialisierten Staaten gemeint sind, siche etwa Dieter Nohlen,
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Frithjof Benjamin Schenk kritisiert an Larry Wolffs Darstellung, dass dessen
Darstellung der Erfindung Osteuropas aufgrund selektiver Quellenauswahl nicht korrekt
datiert ist. Mit Bezugnahme auf Hans Lemberg weist Schenk darauf hin, dass Russland
bis in die 1830er Jahre noch dem ,,Norden* zugeordnet wurde. Die Nord-Ost-
Verschiebung habe sich erst unter Einfluss des Wiener Kongresses und des Krimkriegs

106
vollzogen.

Wolff und Schenk sprechen beide von ,,mental maps®, also von verinnerlichten

Vorstellungen dariiber, wie die Welt strukturiert ist.

,Die geschichts- und gesellschaftswissenschaftliche Mental-Maps-Forschung hat
gezeigt, dass die meisten der gingigen GroBBraumvokabeln in unserem Wortschatz
weniger wertneutrale Begriffe als Termini mit einer benennbaren politischen Geschichte
sind. Da weder das menschliche Bediirfnis nach Orientierung im Raum noch der Druck
geopolitischer Diskurse auf die raumliche Vorstellungswelt der Menschen in der
Zukunft verschwinden werden, bleiben kognitive Karten weiterhin Faktoren des
historischen Prozesses.“'"’

Um die konkreten Verwendung der Begriffe ,,Ost” und ,,West* etwas zu
systematisieren, entlehne ich ein Schema von Erhard St6lting. Nachdem er etabliert,
dass im europdischen Kontext eine Ost-West-Dichotomie besteht, bestimmt Stdlting
vier Varianten, in denen diese Dichotomie kommunikativ umgesetzt wird.'” Sie ergibt
sich aus der Kreuzung der jeweiligen Perspektive des ,,Ostens* oder des ,,Westens* mit
einer positiven oder negativen Einschétzung des ,,Ostens* und des ,,Westens*, die

schematisch etwa so dargestellt werden kann:

Nord-Siid-Konflikt, in: Wichard Woyke (Hg.), Handworterbuch Internationale Politik (10. Auflage)
Opladen/Farmington Hills, 391-400.

1% Siehe Hans Lemberg, Zur Entstehung des Osteuropabegriffs im 19. Jahrhundert. Vom ,,Norden zum
,,Osten® Europas, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 33 1985, 48-91.

197 Schenk, Mental maps, 514. Vor entsprechenden ,,mental maps® ist auch die reflektierte Ost-West-
Forscherin nicht gefeit. Anldsslich einer herbstlichen Zugfahrt nach Budapest zu einem Interview, bei der
die Heizung im ganzen Zug ausgefallen war, sal} ich frierend in einem ungemiitlichen Abteil und ertappte
mich bei dem Gedanken: ,,Warum muss der Osten akkurat so Ostlich sein?*

1% Stslting unterscheidet zwischen kulturellen, wirtschaftlichen u.a. Differenzen und der
Konzeptualisierung derselben: ,,Although the topic here is the conceptualization of a difference and not
the difference itself, this does not mean that differences do not exist. But it does imply that these
differences are interpreted by means of conceptual schemes which have a life of their own, and which
have particularly grave consequences.” Stdlting, East, 23.
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Tabelle 1: Osten/Westen

Osten negativ Osten positiv
Westen positiv Westen negativ
Sicht des Verachtung/ Nostalgie
Westens Geringschitzung
Sicht des Selbstverachtung/ | Ressentiment
Ostens Bewunderung

Die erste ist die der Verachtung oder Geringschitzung (contempt), in der ein moralisch
und kulturell héherstehender ,, Westen* auf einen unterentwickelten und amoralischen
Osten blickt. Die von Larry Wolff gesammelten Reiseberichte konnen als Beispiele
dafiir genannt werden.'” Stélting erwéhnt die nationalsozialistische Ideologie, die
Slawen als Untermenschen betrachtet, als ein Beispiel; ein anderes sei aber genauso die
Legitimation fiir russische koloniale Expansionen nach Zentralasien seit dem 19.
Jahrhundert. Das zeigt, dass der ,,Osten* nichts Absolutes ist, dass etwa auch Russland
seinen ,,Osten‘ hat. Eine weniger radikale Manifestation dieser konzeptuellen
Konstellation sieht Stolting in der Haltung ,,westlicher* Expertlnnen aller Art, die
versuchen, ,,westliche* Modelle auf Russland anzuwenden oder die ein Aufholen
Russlands, eine fransition in Richtung Demokratie, Marktwirtschaft und anderer

. .. 11
,,westlicher* Werte favorisieren. 0

Wechselt man die Perspektive unter Beibehaltung, dass der ,,Westen* das Bessere sei,
und der ,,Osten‘ etwas Minderwertiges, so ergibt sich eine von RussInnen vertretene
Haltung, die die ,,westliche” Vorrangstellung akzeptiert und als etwas Erstrebenswertes
erachtet. Das Eigene wird dagegen als riicksténdig betrachtet, als etwas, das zu
liberwinden ist. In diesem Zusammenhang erwéhnt St6lting die Tradition der russischen

, Westler”, d.h. Autoren wie Petr Caadaev, Alexander Herzen oder Vissarion Belinski.

' Hier kénnte auch auf das Buch von Vesna Goldsworthy iiber Reprisentationen des Balkans in
westeuropdischen und US-amerikanischen Biichern und Filmen verwiesen werden, siche Vesna
Goldsworthy, Inventing Ruritania. The Imperialism of the Imagination, New Haven/London 1998.
Wojciech Orlinski erstellt eine Auflistung der zahllosen imagindren Kleinstaaten (Ruritanien,
Herzoslowakien, Vulgarien, Krakosien, Molwanien...), die in der Literatur, im Film und in
Computerspielen auftauchen, siehe Wojciech Orlinski, Ex oriente horror, Osteuropa-Stereotypen in der
Populérkultur, in: Transit Nr. 31 2006, 132-152.

"% Die Riickstindigkeit Russlands hat auch in der Wirtschaftsgeschichte Erwéhnung gefunden, siehe
Alexander Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective. A Book of Essays,
Cambridge Mass. 1962.

32



Wenn die grundlegende Dichotomie von ,,Ost™ und ,,West* umgekehrt bewertet wird,
wenn also der ,,Osten* positiv konnotiert wird und der ,,Westen* das negative
Gegenbild abgibt, so ergeben sich wiederum zwei Varianten, die Stolting mit
Ressentiment und Nostalgie bezeichnet. Mit Ressentiment ist etwa die Haltung der
Slawophilen, zu denen auch die Schriftsteller Fedor Dostoevskij und Alexander
SolSenicyn gezdhlt werden, umschrieben: Der Westen sei moralisch bankrott, ihm wird
als positive Alternative die traditionelle russische sobornost !’ Spiritualitit und auch
der russisch-orthodoxe Glaube entgegengestellt.

Von Nostalgie spricht Stolting, wenn aus der Sicht des ,,Westens* der ,,Osten* das
Urspriinglichere, Unverfalschtere und daher Erstrebenswertere ist. Als ein Beispiel fiir
aktuelle nostalgische Ideen {iber Russland kann das groBtenteils iiber das Internet
abgewickelte Heiratsvermittlungsgeschift genannt werden. Russische Frauen werden
als femininer, traditioneller und somit als attraktivere Ehepartnerinnen als die

emanzipierten ,,westlichen Frauen betrachtet.''?

All diese Sichtweisen (mit Ausnahme slawophiler Standpunkte) finden sich in der einen
oder anderen Auspriagung in meinen Interviews: Etwa wenn eine deutsche
Wissenschafterin von russischen Kolleglnnen spricht, mit denen man einfach nicht
zusammenarbeiten kann, weil sie so sowjetisch seien (Riickstdndigkeit); wenn ein
russischer Forscher feststellt, dass es russische Gender Studies gar nicht gibt — sondern
nur amerikanische, englische und franzdsische (Selbstverachtung/Bewunderung); wenn
eine russische Forscherin die attraktiven, erfolgreichen Sowjetfrauen den unschonen
und ignoranten amerikanischen Feministinnen gegeniiberstellt (Ressentiment) oder
wenn eine britische Forscherin von der Menschlichkeit und Grof3ziigigkeit von

RussInnen schwirmt, die so ganz anders als die Leute im Westen sind (Nostalgie).

Dabei muss eine wichtige Einschrankung gemacht werden: Wéhrend vom ,,Westen

relativ viel und in vielféltigen Bedeutungen gesprochen wird, kommt der Osten seltener

" Der Begriff dhnelt in seiner Bedeutung dem der organischen “Gemeinschaft” von Ferdinand Ténnies,
die der rationalen ,,Gesellschaft” entgegengesetzt wird, siche Ferdinand Tonnies, Gemeinschaft und
Gesellschaft. Grundbegriffe der reinen Soziologie, Darmstadt [1887] 1920.

"2 «“The idea of having a wife from a more traditional background, the idea of the man going out to work
while the woman stays and tends the home has long been an ideal of mine. I was raised in such a family
and see from my viewpoint that, when both spouses work, the quality of living suffers. Even if both
spouses are making tons of money it still seems that the relationship lacks the polarity that I want when I
am with a woman. Probably the only place left on the planet where there are Caucasian women who have
notions compatible with mine concerning marriage and its structure is in Russia or that part of the world.”
schreibt ein Rezensent des Buches Weston Rogers, Russian Women & Marriage: Love Letters ... From
Russia, Weston Productions, 1998, zitiert nach Sonja Luehrmann, Mediated Marriage: Internet
Matchmaking in Provincial Russia, in: Europe-Asia Studies Vol 56 Nr. 6, 2004, 857-875, 863.
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und weniger differenziert vor. Niemand spricht je von ,,uns im Osten* — der ,,Osten*
scheint auch in diesem Zusammenhang immer das Andere zu sein, auch fiir jene, die aus

. . . 113
Sicht des ,,Westens* den ,,Osten‘ représentieren.

Es war im Lauf meiner Forschungstétigkeit uniibersehbar, dass die Begrifte ,,Ost* und
»West* sich ungebrochener Beliebtheit und Verbreitung erfreuen, auch wenn schon
manche Bemiihungen zu ihrer Dekonstruktion angestellt wurden. Veronika Wohrer, die
in ihrer Dissertation die Verhéltnisse zwischen tschechischen und slowakischen
Genderforscherinnen einerseits und deren deutschen, 6sterreichischen und
amerikanischen Kolleginnen andererseits erforscht, konstatiert die Ubiquitédt und

Unumginglichkeit dieser Begriffe:

,,Fir ForscherInnen wie AktivistInnen, die sich mit den Landern der ,alten’ EU und den
so genannten ,Erweiterungsldndern’ oder auch den USA, Kanada, Australien im
Vergleich zu post-sozialistischen Landern Europas beschéftigen, scheint kein Weg an
den Begriffen ,Ost” und ,West’ vorbeizufiithren. !

Sie zdhlte im Verbund-Katalog 6sterreichischer Bibliotheken zwischen 1989 und 2006
1547 Eintrége, die das Wort ,,Osteuropa® im Titel haben. Sie ist dazu libergegangen, die
Begriffe ganz beiseitezulassen, weil sie ihr zu unklar und zu wenig analytisch sind. Sie
zieht es vor, von ,,postsozialistischen* und , kapitalistischen* Kontexten zu sprechen,

kommt aber dabei nicht von der urspriinglichen dichotomischen Struktur los.

,»Ich stehe mit dieser Vorgangsweise dennoch vor einem alten Problem: Wie benenne
ich die Unterschiede, ohne deren Konstruktion permanent mitzutragen?“

Veronika Wohrer weist darauf hin, dass diese Verbindung zwischen deskriptiven und
praskriptiven Praktiken nicht nur ,,Ost“-,,West“-Verhéltnisse betrifft, sondern sdmtliche
Kontexte, in denen es um Identititspolitik geht. Mit Gayatri Chakravorty Spivak
pladiert sie fiir einen dekonstruktivistischen Umgang mit Identitéten, die niitzlich sein
konnen, von denen man aber nicht zu ernsthaft glauben sollte, sie entsprachen der

Wirklichkeit.'"®

"% Siehe dazu auch Kapitel 2.2.

"% Veronika Wohrer, Grenzgingerlnnen, 15.

"5 Gayatri Chakravorty Spivak, Reflections on Cultural Studies in the Postcolonial Conjuncture, in:
Critical Studies. A Journal of Critical Theory, Literature & Culture, Vol 3 Nr. 1 1991, 63-78.
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Ich stimme mit Veronika Wohrer tiberein, dass ,,Ost™ und ,,West* als analytische
Kategorien wenig taugen und verwende wie sie die Begriffe in Anfiithrungszeichen
insofern, als dass ich sie nicht als meine eigene Begrifflichkeit verstehe. Ansonsten
versuche ich eher, die jeweiligen nationalen Kontexte anzugeben (,,britische und
amerikanische ForscherInnen® anstelle von ,,westlichen®), sofern das moglich und
sinnvoll ist. Das entspricht nicht den Bestrebungen einer Forschung, die
Nationalgeschichte transzendieren will.''® Aus den von mir gefiithrten Interviews
entnehme ich aber, dass der jeweilige nationale Kontext fiir die Moglichkeiten von
Forschung, Publikationen, Lehre, Reisen und Kooperationen so wichtig sind, dass sie
wohl bis auf weiteres in Betracht gezogen werden miissen.'"’

Es geht mir nicht darum, festzustellen, was eigentlich dahinter steckt, was und wie
,»Ost“und ,,West“ wirklich seien. Vielmehr mochte ich einerseits genau hinsehen, wo,
wie und wann die Begriffe verwendet werden: ist die Rede von geographischen
Gegenden oder Richtungen, ist die Rede von Denksystemen, von wirtschaftlichen
Verhiltnissen oder von Personen (z.B. ,,Ossies®, ,,Westler*)? Andererseits sollen diese
Verwendungen zueinander und zu anderen Aspekten in Relation gesetzt werden. Denn
wenn ,,Ost™ und ,,West™ auch wichtig und verbreitet zu sein scheinen, werden die

Begriffe nicht von allen und nicht in der gleichen Weise verwendet.''®

Es gilt, was
Edward Said tiber ,,Orient* und ,,Okzident®, die ja teilweise synonym mit ,,Ost* und

»West* verwendet werden, festgestellt hat:

“I say that words such as ‘Orient’ and ‘Occident’ correspond to no stable reality that
exists as a natural fact. Moreover, all such geographical designations are an odd
combination of the empirical and imaginative.”' "’

Mit genau diesen eigenartigen Kombinationen beschéftige ich mich in dieser Studie.

"¢ Werner/Zimmermann, Comparison.

"7 Hier befinde ich mich offenbar in Ubereinstimmung mit Hans-Ulrich Wehler, der meint: ,,Auch wenn
die Vorziige der Globalgeschichte betont werden, dndert das vorerst einmal nichts daran, dass die
Nationalstaaten und Nationalgesellschaften dort, wo sie sich mit ihren Organisationsprinzipien
durchgesetzt und behauptet haben, auf absehbare Zeit ,den umfassendsten Bezugsrahmen’ der in ihnen
lebenden Menschen darstellen., siehe Hans-Ulrich Wehler, Transnationale Geschichte — der neue
Konigsweg historischer Forschung?, in: Gunilla Budde/Sebastian Conrad/Oliver Janz (Hg.),
Transnationale Geschichte. Themen, Tendenzen und Theorien, Géttingen 2006, 161-174, 172.

'"® Siehe dazu vor allem Kapitel 2.2., das die in den Interviews angesprochenen Inhalte prisentiert.

"% Said, Orientalism, 331.
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1.5. Russische Geschlechterforschung — Russlandbezogene
Geschlechterforschung

Um tiber russische Geschlechterforschung und ihre Verbindungen zu Forschung und
Forscherlnnen aullerhalb Russlands zu schreiben ist es zundchst einmal erforderlich, die
Entwicklung dieses Forschungsbereiches zu beschreiben. Diesen Teil habe ich aus dem
eingangs platzierten Forschungsstand herausgenommen, weil im Kontext meiner Studie
die entsprechende Literatur (und die Bedingungen ihrer Entstehung) neben ihrer

intertextuellen Referenzfunktion auch Gegenstand der Untersuchung ist.

Um tiber russische Geschlechterforschung zu schreiben wire es eigentlich auch
erforderlich, die Entwicklung dieses Forschungsbereiches in anderen Landern zu
beschreiben. Angesichts der Tatsache, dass die Entwicklung von Frauenforschung'*’,

12 Gender Studies'” und Queer

Feministischer Forschung'?', Mannerforschung
Studies'** bereits ein viel bearbeitetes Forschungsfeld darstellt, beschriinke ich mich
hier auf beispielhafte Literaturhinweise. Geschlechterforschung (in meiner Studie
synonym verwendet mit Gender Studies) dient mir als Uberbegriff fiir all die genannten
Richtungen. Detaillierter werde ich im Folgenden dagegen iiber russlandbezogene
Geschlechterforschung in englisch- und deutschsprachigen Kontexten schreiben, da sich

hier am ehesten konkrete Ankniipfungspunkte zu russischer Forschung und russischen

Forscherlnnen bieten.

120 Florence Howe, The Politics of Women's Studies: Testimony from the 30 Founding Mothers (The
Women's Studies History Series 1), New York 2000; Regina Becker-Schmidt, Frauenforschung,
Geschlechterforschung, Geschlechterverhiltnisforschung, in: Dies./Gudrun-Axeli Knapp, Feministische
Theorie zur Einfiihrung, Hamburg 2002, 14-39; Andrea Maihofer, Von der Frauen- zur
Geschlechterforschung — modischer Trend oder bedeutsamer Paradigmenwechsel? in: Peter Doge Karsten
Kassner / Gabriele Schambach (Hg.), Schaustelle Gender. Aktuelle Beitrage sozialwissenschaftlicher
Geschlechterforschung, Bielefeld 2004, 11-28.

! Johanna Gehmacher/Mona Singer, Feministische Forschung in Osterreich: Eine Geschichte zur
Fortsetzung, in: Christina Lutter/Elisabeth Menasse-Wiesbauer (Hg.), Frauenforschung, feministische
Forschung, Gender studies (=Materialien zur Forderung der Frauen in der Wissenschaft 8), Wien 1999,
19-40; Ellen Messer-Davidow, Disciplining Feminism. From social activism to academic discourse,
Durham 2002; Clare Hemmings, Telling Feminist Stories. In: Feminist Theory Jg. 6, Nr. 2 2005, 115-
139.

122 Robert W. Connell, Der gemachte Mann: Konstruktion und Krise von Ménnlichkeiten, Opladen 1999;
Johannes Moes/Oliver Geden, Von der kritischen zur reflexiven Mannerforschung, in: Kritische
Mannerforschung Jg 1 Nr., 18/19 2000, 8-14.

' Hof, Renate: Die Entwicklung der Gender Studies. In: Genus. Zur Geschlechterdifferenz in den
Kulturwissenschaften. Hg. v. Hadumod BuB3mann, Renate Hof. Stuttgart 1995, 3-33; Leora Auslander, Do
women’s + feminist + men’s + lesbian and gay + queer studies = gender studies?, in: Differences Jg. 9,
Nr. 3 1997, 1-30.

124 Annamarie Jagose, Queer Theory. Eine Einfiihrung, Berlin 2001.
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1.5.1. Russische Geschlechterforschung

,»Das ganze Beziehungsgeflecht zwischen Feminismus, Frauenbewegung und der
Genderforschung auf der einen Seite und der Gesellschaft und dem politischen

Establishment auf der anderen Seite sieht in Russland anders aus als im Westen.*!?

Ich stiitze mich dazu neben meinen eigenen Lektiiren der Arbeiten russischer
GeschlechterforscherInnen auf Uberblicke und Berichte russischer und nichtrussischer
AutorInnen. Das sind Zeitschriftenartikel'*®, Kapitel in Biichern iiber russische
Frauenbewegung'?’, die Gender Studies als Teil eben dieser Frauenbewegung
beschreiben, Festschriften bzw. Artikel anlésslich des fiinf- bis fiinfzehnjdhrigen

Bestehens von Zentren'*® und graue Literatur, wie etwa der Bericht von Stephen Kotkin

123 Larissa Lissjutkina, Ein ,,Sorgenkind“ im fernen Osten Europas: Die russische Frauenbewegung und
Genderforschung zwischen Hoffnung und Verzweiflung, in: Ingrid Miethe (Hg.), Europas Tochter.
Traditionen, Erwartungen und Strategien von Frauenbewegungen in Europa, Opladen 2003, 225-256,
226.

126 Temkina/Zdravomyslova, Gender Studies; Zoja Chotkina, Gendernym issledovanijam v Rossii —
desjat’ let (Genderforschung in Russland ist zehn Jahre alt), in: Obs$¢estvennye nauki i sovremennost’, Nr.
42000, 21-26; Tat’jana Baréunova, Egoisticeskij gender, ili vosproizvodstvo gendernoj assimetrii v
gendernych issledovanij (Der egoistische Gender, oder die Reproduktion von Gender-Assymetrie in der
Geschlechterforschung), in: Obs¢estvennye nauki i sovremennost’ Nr. 5 2002, 180-192;Galina Brandt,
Gendernye issledovanija v Rossii: osobennosti i problemy (Gender Studies in Russland: Besonderheiten
und Probleme), in: Ljudmila Popkova/Irina Tartakovskaja (Hg.), Gendernye otnosenija v sovremennoj
Rossii: issledovanija 1990-ch godov: sbornik nauénych statej (Geschlechterverhiltnisse im heutigen
Russland: Forschungen der 1990er Jahre: wissenschaftlicher Sammelband), Samara 2003, o. S.
http://www.genderstudies.info/social/s23.php, Zugriff: 30. 8. 2009; Lorina Repina, Gender studies in
Russian historiography in the nineteen-nineties and early twenty-first century, in: Historical Research, Jg.
79, Nr. 204 2006, 270-286; Elena Kockina, Sistematizirovannye nabroski: ,,Gendernye issledovanija v
Rossii: ot fragmentov k kritieskomu pereosmysleniju politi¢eskich strategii (Systematisierte Entwiirfe:
»Gender Studies in Russland: von Fragmenten zu einer Neubewertung politischer Strategien®), in:
Gendernye issledovanija Nr. 15 2007, 92-143. Es fillt auf, dass solche Uberblicksdarstellungen bislang
fast nie von nichtrussischen AutorInnen verfasst wurden, anders als etwa die zahlreichen Artikel und
Monographien zur neuen russischen Frauenbewegung. Das mag daran liegen, dass russische
GenderforscherInnen die SpezialistInnen fiir russische Genderforschung sind, vielleicht aber auch daran,
dass auBerhalb Russlands kaum jemand Interesse daran hat, solche Uberblicksdarstellungen zu verfassen.
Eine Ausnahme stellt der kenntnisreiche (wenn auch etwas Sankt-Petersburg-lastige) Aufsatz von Ingrid
Oswald dar, siehe Ingrid Oswald, Gender-Display und Gender Studies im post-sozialistischen Russland,
in: Waltraud Ernst/Ulrike Bohle (Hg.), Transformationen von Geschlechterordnungen in Wissenschaft
und anderen sozialen Institutionen. Hamburg 2006, 56-73.

12" Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit seien hier genannt: Anna Kébberling, Zwischen Liquidation und
Wiedergeburt: Frauenbewegung in Russland. Von 1917 bis heute, Frankfurt am Main/New York 1993;
Linda Racioppi/Katherine O’Sullivan See, Women’s activism in contemporary Russia, Philadelphia
1997; Britta Schmitt, Zivilgesellschaft, Frauenbewegung und Frauenpolitik in RuBland [sic!] von 1917
bis zur Gegenwart, Konigstein/Taunus 1997; Valerie Sperling, Organizing Women in Contemporary
Russia: Engendering Transition, Cambridge 1999; Rebecca Kay, Russian Women and their
Organizations. Gender, Discrimination and Grassroots Women’s Organizations, 1991-96,
Houndmills/Basingstoke/Hampshire 2000; Brigitta Godel, Auf dem Weg zur Zivilgesellschatft.
Frauenbewegung und Wertewandel in RuBlland [sic!], Frankfurt am Main/New York 2002.

128 Moskovskij centr gendernych issledovanij (Hg.), Moskovskij centr gendernych issledovanij 1990 -
1995, (Moskauer Zentrum fiir Genderforschung 1990 - 1995), Moskau 1995; Chotkina, Desjat’ let; Ol’ga
Voronina/Elena Ballaeva/Larisa Lunjakova, Na poroge novych sverenij. MCGI otmetil svoe 15-letie (An
der Schwelle neuer Errungenschaften. Das MCGI ist 15 geworden), in: Dies. (Hg.), Gender kak
instrument poznanija i preobrazovanija obscestva (Gender als Instrument der Erkenntnis und der
Umgestaltung von Gesellschaft), Moskau 2005, 6-16.
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fiir die Ford Foundation iiber die mehr oder weniger erfolgreichen Aktivititen der
Institution in Russland.'” Anna Temkina hat mir liebenswiirdiger Weise einen
unverdffentlichten Forschungsbericht {iber Geschlechterforschung in Russland
iiberlassen.'*® SchlieBlich werde ich auch auf Diskussionen zwischen russischen bzw.
russischsprachigen Geschlechterforscherlnnen zuriickgreifen, die in der Zeitschrift
Gendernye issledovanija zwischen 2005 und 2007 verdffentlicht wurden. Weiters
mochte ich die Auswertung einer Datenbank russischer Geschlechterforscherlnnen, die
im Jahr 2001 erstellt wurde, prasentieren um regionale Unterschiede deutlich zu

machen.

Es ist bei genauerer Uberlegung gar nicht so einfach, festzulegen, was denn ,,russische
Geschlechterforschung® genau sei. Das beginnt mit der Definition dessen, was
,russisch® sein solle.””' Geht es um russischsprachige Forschung? Geht es um
Forschung, die auf dem Gebiet der Russischen Foderation durchgefiihrt und/oder
verdffentlicht wurde — und wenn ja, wére dann der Terminus ,,russldndisch® nicht
angebrachter? Geht es um Forschung aus Russland stammender Personen, egal wo und
in welcher Sprache sie entstanden ist? Muss es nicht auch um auslédndische Forschung
gehen, die in Russland rezipiert wurde, sofern sie relevant fiir Entwicklungen der
Geschlechterforschung in Russland ist? Ich werde mich hier iiberwiegend mit
russlidndischer Geschlechterforschung beschéftigen, dabei aber auch russischsprachige
Forschung in Belarus und der Ukraine beriicksichtigen, ebenso wie mit Forscherlnnen,
die in der Russischen Foderation Gender Studies betrieben haben, ehe sie in ein anderes

Land gezogen sind.

Eine Abgrenzung der Geschlechterforschung von Nicht-Geschlechterforschung ist

ebenso problematisch.'** Human- und sozialwissenschaftliche Forschung kann

129 Stephen Kotkin, Academic Innovation: Individuals, Networks, Patronage. An Evaluation of Academic
Community Building in Russia. Prepared for the Ford Foundatin Moscow Office, January-June 2006.
(Unver6ffentlichter Bericht).

3% Anna Temkina/Elena Zdravomyslova, Gender Curricula in Russia: informal input and formalization,
unver6ffentlichtes Manuskript 2008. Dieser Bericht beruht auf 23 Interviews mit
GeschlechterforscherInnen aus unterschiedlichen russischen Stidten sowie einer finnischen Kollegin.

! Nicht, dass eine solche Differenzierung besonders neu und originell wére — schon vor fast 20 Jahren
stellte Dirk Késler eine dhnliche Frage auf die deutschsprachige Soziologie bezogen, siehe Dirk Késler,
,.Deutsche Soziologie“ oder Soziologie im deutschsprachigen Europa?, in: Osterreichische Zeitschrift fiir
Soziologie Jg 15, Nr. 1 1990, 5-8. Fiir die wissenschaftliche Konstruktion eines Forschungsgegenstandes
ist es immer wieder notwendig, mit alltdglich gebrduchlichen (und funktionierenden)
Begriffsverwendungen zu brechen.

132 Das ist kein Spezialproblem der Geschlechterforschung, sondern eher eines, das im Prozess der
Forschung auftritt, sobald man mit vorkonstruierten, vorwissenschaftlichen Gegensténden ,,bricht”, wie
Gaston Bachelard das nennt, und eine reflektierte, wissenschaftliche Konstruktion eines Gegenstandes
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eigentlich nicht ohne die Beriicksichtigung von Geschlechterverhiltnissen auskommen.
Dass sie es immer wieder einmal tut, kann mit gender blindness ebenso zu tun haben
wie mit einer bewussten Fokussierung auf andere wichtige Kriterien. Nichtsdestotrotz:
die Wissenschaften vom Menschen befassen sich mit Ménnern, Frauen oder anderweitig
geschlechtlich identifizierten Personen. Feministische ,,Kritik schlechter
Wissenschaft'** hat sicher dazu beigetragen, dass diesem Umstand in den letzten
Jahren zunehmend Rechnung getragen wird, dass nicht mehr leichthin Mann mit
Mensch gleichgesetzt wird. Was ist also dann Geschlechterforschung und was ist keine
solche? Miissen im Titel Schlagworter wie ,,Geschlecht®, ,,Gender*, ,,Queer®,
»Méanner®, ,,Frauen* oder dhnliche vorkommen? Muss auf bestimmte einschliagige
Autorlnnen (z.B. Judith Butler, Rosi Braidotti, Robert Cornell, Eve Kosofsky
Sedgewick oder Luce Irigaray, um nur eine kleine Auswahl zu nennen) Bezug
genommen werden? Ist Geschlechterforschung das, was Geschlechterforscherlnnen von
Berufs wegen produzieren — und wenn ja, wer ist Geschlechterforscherln? Eine Person,
die sich selbst so bezeichnet oder von anderen dafiir gehalten wird, die in einem
entsprechend benannten Institut oder Zentrum arbeitet, die ihre Beitrége in
Fachzeitschriften fiir Geschlechterforschung verdffentlicht und auf Gender-Konferenzen
vortragt? Eine Person, die iiberwiegend oder nur fallweise zu genderspezifischen
Thematiken arbeitet? Und auBBerdem: muss Geschlechterforschung feministisch

motiviert und engagiert sein?

Eine klar abgezirkelte Definition (,,Geschlechterforschung liegt genau dann vor, wenn
(1), (2), (3) ...) an den Anfang setzen zu wollen ist wohl ein sinn- und aussichtsloses
Vorhaben, das auch nicht der wissenschaftlichen Konstruktion des Forschungsobjektes
dient. Auseinandersetzungen dariiber, ja Kdmpfe darum, was Geschlechterforschung ist
und was nicht, sind Teil des untersuchten Gegenstandes. Besser ist es wohl, bestimmte

Kriterien oder noch besser: Indizien zu identifizieren, die Forschung auszeichnen,

beginnt, siche Gaston Bachelard, Die Bildung des wissenschaftlichen Geistes, Frankfurt am Main 1987
[Paris 1938]. Mein Kollege David Mayer, dessen Dissertation sich um lateinamerikanische marxistische
Historiker dreht, berichtete mir von ganz dhnlichen Erfahrungen mit der Bestimmung, wer denn nun ein
lateinamerikanischer marxistischer Historiker sei.

133 Kritik schlechter Wissenschaft bezieht sich auf feministische Kritik an einer Wissenschaft vom
Menschen, die androzentrisch verzerrt ist, weil sie Mensch mit Mann gleichsetzt: ,, [...] feminist
researchers in biology and social sciences have shown in convincing detail the sexist and androcentric
results of research that does not carefully enough follow well-understood principles of method and theory.
Basing generalizations about humans only on data about men violates obvious rules of method and
theory.”, siche Harding, Science, 57.
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welche als Geschlechterforschung bezeichnet wird und die in unterschiedlichem Mafle

zutreffen kénnen — oder nicht.'**

Letzten Endes wird eine moglichst umfassende Bestimmung des zu Erforschenden am
meisten Erfolg versprechen. Als Geschlechterforschung im Sinn meiner Studie gilt
dementsprechend Forschung, fiir die eines oder mehrere der folgenden Merkmale
zutreffen:

Die Autorin oder der Autor bezeichnet die eigene Forschung als Frauenforschung
(Women’s Studies/Zenskie issledovanija/feminologija), Ménnerforschung (Men’s
Studies/muzskie issledovanija), Ménnlichkeitsforschung, Geschlechterforschung,
Gender Studies (gendernye issledovanija) oder Feministische Forschung (Feminist
Studies/feministskie issledovanija), wobei auch Mehrfachnennungen moglich sind.
Entsprechende Arbeiten der Person erscheinen in den einschlidgigen Zeitschriften oder

Sammelbanden.

Nach diesen Voriiberlegungen soll gesichtet werden, was in der Literatur iiber die
Entstehung und Weiterentwicklung von Geschlechterforschung in Russland (in
russischer Sprache, von russischen Forscherlnnen) geschrieben wurde. Es soll um
Personen, Institutionen, Publikationen und Konferenzen gehen, die
Geschlechterforschung in die Praxis umsetzen. Es ist immer zu beriicksichtigen, wer
wann aus welcher Position heraus eine solche Geschichte geschrieben hat. Die meisten
der AutorInnen sind selbst in die symbolischen Kdmpfe (und deren Ergebnisse), die sie
beschreiben, involviert und haben dementsprechend Priaferenzen und Abneigungen,

Fokussierungen und blinde Flecken.'*

Einen Uberblick iiber die Entwicklung von Geschlechterforschung in Russland, mit

besonderem Fokus auf die Hauptstadt Moskau habe ich bereits an anderen Orten

136

ausfiihrlich dargelegt. *° Ich werde mich hier kurz halten und in dieser Ubersicht mehr

134 So funktioniert denn auch die konkrete Forschungstitigkeit, insbesondere die Suche nach
InterviewpartnerInnen: Manche findet man aufgrund ihrer Publikationen, andere trifft man bei
Konferenzen, wieder andere werden einem empfohlen. Wieder andere verweigern ein Interview, weil sie
sich selbst definitiv nicht als Genderforscherin sehen.

13 Temkina und Zdravomyslova bemerken in ihrem Bericht iiber die Entwicklung von Gender Studies:
,Needless to say that being part of the RGS [Russian Gender Studies, TG]’s community we cannot claim
non-interestedness in our study.”, Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 6. Sie legen in ihrer Darstellung
viel Gewicht auf die (zweifellos bedeutenden) Zentren fiir Gender Studies in Tver’ und Samara, mit
denen ihre eigene Institution, die European University at Sankt Petersburg, kooperiert.

136 Garstenauer, Geschlechterforschung; Dies., Gendernye Issledovanija — Frauen- und
Geschlechterforschung in RuBland [sic!], in: Osterreichische Osthefte Jg. 43, Nr. 4 2002, 525-542.
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Augenmerk auf den Rest Russlands, also Sankt Petersburg und andere Stédte, in denen
Geschlechterforschung praktiziert wird, legen. Das sind vor allem die Stadte Tver’,
Ivanovo und Samara, die in den meisten Publikationen als die am erfolgreichsten
etablierten Zentren genannt werden. Mit geringeren Aktivititen und geringerer
internationaler Prisenz sind (ohne Anspruch auf Vollstdndigkeit) auch noch Saratov,
Novosibirsk, Ekaterinburg, Nabereznye Celny oder Vladivostok zu nennen. Char’kov in
der Ukraine gehort zwar nicht zur Russischen Foderation, soll aber wegen seiner
wichtigen Rolle fiir die russischsprachige Geschlechterforschung erwéhnt werden. Auch
wenn in den letzten Jahren in zentralasiatischen Staaten interessante Entwicklungen in
der Geschlechterforschung stattgefunden haben und russische Forscherlnnen
zunehmend mit Kolleglnnen aus diesen Regionen kooperieren, werde ich darauf in
dieser Arbeit nicht néher eingehen, da deren Schwerpunkt auf Kontakten mit dem

,,westlichen* Ausland liegt.137

Elena Kockina gibt fiir 2007 an, dass in der ganzen russischen Foderation an mehr als
100 Universititen zumindest einzelne Lehrveranstaltungen zu Gender Studies gehalten
werden und dass es an 40 Universitidten kompaktere Strukturen, wie Programme oder
Zentren fiir Gender Studies, gibt. In zehn Instituten der Akademie der Wissenschaften
existieren entsprechende Zentren und fiinfzehn Zentren bestehen als nichtstaatliche

g 138
Organisationen.

Anna Temkina und Elena Zdravomyslova legen ihrem Bericht iiber die Entwicklung
von Gender Studies in Russland bis 2008 Bruno Latours actor-network-theory zugrunde
und beschreiben die Gesamtheit an Personen, Organisationen, Institutionen,

Publikationen und Veranstaltungen als work-net.'”

Damit betonen sie die Wichtigkeit
von Verbindungen zwischen einzelnen Aktanten (wie menschliche und nicht-

menschliche in das work-net Involvierte bei Latour genannt werden) ebenso wie die

137 Siche dazu etwa Irina Tartakovskaja (Hg.), ,,Gendernye Issledovanija“. Regional’naja antologija
issledovanij iz vos’mi stran SNG: Armenii, AzerbaidZana, Gruzii, Kazachstana, Kyrgyztana, Moldovy,
Tadzikistana i Uzbekistana (,,Gender Studies*. Regionale Anthologie von Forschungen aus acht Landern
der GUS: Armenien, Aserbaidschan, Georgien, Kasachstan, Kirgisistan, Moldawien, Tadschikistan und
Usbekistan), Moskva 2006. In deutscher Sprache liegen vor: Susan Zimmermann, Frauen- und
Geschlechterstudien im hoheren Bildungswesen in Zentralosteuropa und im postsowjetischen Raum. Teil
2: AkteurInnen und Interessen im Prozess der Institutionalisierung, in: L’Homme Z.F.G. Jg. 16, Nr. 1
2005, 63-88 sowie ,,Nicht der letzte Waggon des Zuges.* Frauenbewegung und Geschlechterstudien in
Kasachstan. Ein Interview von Susan Zimmermann mit Svetlana Shakirova, ebd. 89-96.

138 K o¢kina, Nabroski, 96.

139 »Really, we should say ‘work-net’ instead of ‘network’. It’s the work, and the movement, and the
flow, and the changes that should be stressed.”, vgl. Bruno Latour, On the Difficulty of Being an ANT.
An Interlude in the Form of a Dialogue, in: Ders., Reassembling the Social: An Introduction to Actor-
Network-Theory. Oxford 2005, 141-156, 143.
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Flexibilitit und Aktivititen des Ganzen. Ich {ibernehme fiir die folgende Ubersicht
teilweise die von Temkina und Zdravomyslova getroffene Einteilung nach Aktanten
und gehe dementsprechend auf erste Feministinnen, Sommerschulen, charismatische
Personen, Frauen-NGOs, Zentren fiir Gender Studies, westliche Forderfonds sowie

Literatur ein.'*

Erste Feministinnen und das Moskauer Zentrum fiir Gender Studies

Mit ,,first feminists*'*!

meinen Temkina und Zdravomyslova nicht etwa die
Protagonistinnen der ersten russischen Frauenbewegung, sondern jene Forscherinnen
und Frauenbewegungsaktivistinnen — es handelt sich in der Tat ausschlieBlich um
Frauen —, die als erste Geschlechterforschung in Russland unter dem Namen gendernye
issledovanija etablierten. Heute liber das Moskauer Zentrum fiir Gender Studies, seine
Griindung und seine Griinderinnen zu schreiben, hei3t Eulen nach Athen tragen. In allen
der zahlreichen Publikationen iiber die neue russische Frauenbewegung, als dessen
Protagonistinnen sich die Mitarbeiterinnen des Zentrums verstanden, wird iiber sie
berichtet.'** Anlisslich des fiinf- respektive zehnjahrigen Jubiliums der Griindung

wurden von den Mitarbeiterinnen Broschiiren und Artikel verfasst.'*

Hier soll es reichen, zu erwahnen, dass das Zentrum 1990 im Rahmen des Institutes fiir
sozio-Okonomische Bevolkerungsprobleme der Akademie der Wissenschaften der
Sowjetunion eingerichtet wurde. Die Mitarbeiterinnen waren Okonominnen,
Soziologinnen, Philosophinnen, Demographinnen und Historikerinnen. Einige von
thnen hatten sich bereits vor der Griindung des Zentrums fiir frauenspezifische Themen

interessiert und dazu Qualifikationsarbeiten geschrieben.'** Sie waren durchwegs

140 Netzwerk als sozialwissenschaftliches Konzept fand ich fiir meine Konstruktion des
Forschungsgegenstandes nicht geeignet, weil es m. E. zuwenig auf die Unterschiede zwischen den
vernetzten Elementen eingeht. Kotkin bemerkt in am Anfang seines Berichtes trocken: “Networks—
meaning social relations, broadly conceived, independent of place—are all the rage. Whether a ‘network
logic’ has become the dominant form of social organization in ‘an information age’ can be debated.”,
siehe Kotkin, Innovation, 5.

14l Temkina/Zdravomyslova, Gender Curricula, 13.

142 Siehe Moskovskij centr gendernych issledovanij, Moskovskij centr; Chotkina, Desjat’ let;
Voronina/Elena et al., Na poroge.

'3 Moskovskij centr gendernych issledovanij, Centr; Chotkina, Desjat’ let; Voronina et al., Na poroge.

14 Siehe Ol’ga Voronina, Polozenie Zen§¢iny v sem’e i v obs&estve v SSA (Situation der Frau in Familie
und Gesellschaft in den USA), Unver6ffentlichte Dissertation, Moskau 1981 sowie Valentina
Konstantinova, Problemy vzaimodejstvija feministskogo dviZenija Velikobritanii s drugimi
progressivnymi silami strany (Probleme der Zusammenarbeit der britischen feministischen Bewegung mit
anderen progressiven Kriften des Landes), Unveroffentlichte Dissertation, Moskau 1989. Stephen Kotkin
schreibt in seinem Bericht: ,,Gender studies in Russia is an implant. It did not exist before the investment
in it by Western foundations.”, Kotkin, Innovation, 74. Das stimmt insofern, als dass nicht jede
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Frauenbewegungsaktivistinnen und stellen das Zentrum, das ab 1994 auch als
nichtstaatliche Organisation registriert wurde, als eine Art Keimzelle der autonomen
spéatsowjetischen/postsowjetischen Frauenbewegung dar. Im Bericht von Stephen

Kotkin kommt Ol’ga Voronina, die gegenwartige Leiterin des Zentrums, zu Wort:

“The history of the center, [Voronina said] is a little romantic.” A small feminist group,
‘Lotus,” formed in 1987. It started with four and grew to around 10. This was perestroika. It
was in the Institute of Social and Economic Problems of the Population, so demography.
The INION [Institute of Scientific Information on Social Sciences of the Russian Academy
of Sciences] library had literature on feminism in English. Plus, we were invited to travel
abroad, and we brought back books. We used academy resources (offices and the like), but
we were independent in our scholarship. In 1994, we got a MacArthur grant for
institutionalization.”'*’

Die Griindung des Zentrums verdankt sich konkret allerdings einem Auftrag seitens der
Regierung, ein Programm fiir den Schutz von Familie, Mutterschaft und Kindheit zu
entwerfen.'*® Somit ergibt sich eine international eher ungewdhnliche Konstellation fiir
die Entstehung von Geschlechterforschung: eine Kombination aus Aktivismus und

staatlichem Auftrag.'"’

Bei Temkina/Zdravomyslova findet man ebenso wie bei Kockina eine Darstellung, die
aus der Existenz des Moskauer Zentrums flir Gender Studies eine Art kausale Wirkung
auf die Bildung anderer Zentren flir Gender Studies ableitet, die als ,,Effekt* 148 der
Aktivitdten des Moskauer Zentrums entstanden sein sollen. Kausalbeziehungen kdnnen
schwer nachgewiesen werden, zweifellos hat das Moskauer Zentrum aber einige
Aktionen gesetzt, die fiir eine Vernetzung von russischen Initiativen sehr wichtig waren:
1990 wurde das Seminar ,,Frauen in der Politik, Politik fiir Frauen‘ veranstaltet, von

dessen Teilnehmerinnen eine liberregionale Organisation namens ,,Unabhéngige

Forschung “liber Frauen” automatisch den Gender Studies zugerechnet werden kann. Dem Namen nach
gab es Gender Studies in Gestalt des Moskauer Zentrums fiir Gender Studies aber bereits ab 1990, d.h. zu
einer Zeit, als die Forderfonds noch wenige Aktivititen im Hinblick auf russische Gender Studies gesetzt
hatten. Und Kotkin selbst zitiert Anna Borodina, eine Mitarbeiterin des Zentrums fiir Frauengeschichte
und Gender Studies in Tver ,,We did what we do now before the grants. We found out about the
1fz(‘)sundations later. We’ve been working here openly on gender since 1989.”, Kotkin, Innovation, 85.

Ebd. 76.
14 Das Programm wurde bis 1992 ausgearbeitet, allerdings aufgrund der politischen Umbriiche nie von
den Auftraggebern diskutiert, geschweige denn umgesetzt. Siche Moskovskij centr gendernych
issledovanij, Centr, 8; Kockina, Nabroski, 94.
17 Siehe Gabriele Griffin, The Institutionalization of Women’s Studies in Europe: Findings from an EU-
funded Research Project on Women’s Studies and Women’s Employment, in: Blimlinger Eva/Therese
Garstenauer (Hg.), Women/Gender Studies: Against All Odds, Innsbruck/Wien/Bozen 2005, 43-54.
148 K o¢kina, Nabroski, 95.
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Demokratische Fraueninitiative* ™ gegriindet wurde. 1991 und 1992 waren die

Mitarbeiterinnen des Zentrums federfiihrend bei der Organisation der beiden

150 .
Diese Foren, die

unabhingigen Frauenforen in der Stadt Dubna nahe bei Moskau.
auch in meinen Interviews angesprochen werden, setzten starke Impulse fiir
Frauenbewegung und Geschlechterforschung in Russland, schon allein, weil sie fiir

viele Aktivistinnen die Mdglichkeit boten, einander personlich zu treffen.

Das Zentrum fiihrt seit den frithen 1990er Jahren Forschungsprojekte durch. Zu nennen
wire hier etwa eine soziologische Studie am Kraftfahrzeugwerk KAMAZ in
Nabereznye Celny (Tatarstan), in der die Auswirkungen der wirtschaftlichen
Verinderungen auf die Situation der Arbeiterinnen untersucht wurden."”! Gemeinsam
mit amerikanischen Kolleginnen wurde in Moskau, Pskov und Saratov eine
Untersuchung von verheirateten und in Lebensgemeinschaft befindlichen Paaren
durchgefiihrt. Eines der Ergebnisse war, dass die Befragten oft relativ konservative
Vorstellungen dariiber formulierten, wie die Arbeitsteilung im Hinblick auf
Erwerbsarbeit und Hausarbeit aussehen sollte, diese Vorstellungen aber dann nicht der
realen Arbeitsteilung in der Paarbeziehung entsprachen.'*” In den Jahren 1997 und 1998
fiihrten Wissenschafterinnen des Moskauer Zentrums unter dem Titel gendernaja
ekspertiza eine Begutachtung von Gesetzesentwiirfen im Hinblick auf potenzielle
Diskriminierung von Frauen durch, deren Ergebnisse in vier Béinden publiziert

153

wurden. >~ Dazu wurde im Sommer 1997 in Rybinsk, einer mittelgrof3en

49" Nezavisimaja Zenskaja demokrati¢eskaja iniciativa®, abgekiirzt: NeZDI. Dieses programmatische

Akrostychon bedeutet ,,Warte nicht“. Einen (inzwischen vermutlich weitgehend iiberholten) Uberblick
iiber Frauenorganisationen in Russland und anderen postsowjetischen Staaten in den 1990er Jahren bietet
ein von Natalija Abubikirova et al. herausgegebenes Handbuch, siehe Natalija Abubikirova/ Tat’jana
Klimenkova/Elena Kockina/Marina Regentova, Marina/Tat’jana Trojnova (Hg.), Spravo¢nik Zenskie
nepravitelstvennye organizacii v Rossii i SNG (Handbuch Frauen-Nichtregierungsorganisationen in
Russland und der GUS), Moskau 1998.

130 Schmitt, Frauenbewegung; Godel, Zivilgesellschaft; Gavrjusina, L. I., Vtoroj nezavisimyj Zenskij
forum (Das zweite unabhingige Frauenforum), in: Zoja Chotkina (Hg.), Zeni¢iny i social’naja politika:
Gendernyj aspekt (Frauen und Sozialpolitik: Gender-Aspekt), Moskau 1992, 184-188 Moskovskij centr
gendernych issledovanij, Centr, insbesondere 11-16 und 20-25.

! Siche Anastasia Posadskaja, Zenskie issledovanija v Rossii: perspektivy novogo videnija, in: Marina
Malyseva (Hg.), Gendernye aspekty social’noj transformacii (Gender-Aspekte der sozialen
Transformation), Moskau 1996, 11-24 sowie Natalija Rimasevskaja, Gender i ekonomiceskij perechod v
Rossii (Gender und wirtschaftlicher Ubergang in Russland), ebd. 25-40.

132 Das Buch erschien in einer russischen und in einer amerikanischen Ausgabe — mit leicht
unterschiedlichen Titeln, siche Natalija RimaSevskaja/Dana Vannoy/Marina MalySeva/Lisa
Kubbins/Elena Mescerkina/Marina Pisklakova, Okno v russkuju Castnuju zizn’. Supruzeskie pary v 1996
godu (Ein Fenster in das russische Privatleben. Ehepaare im Jahr 1996), Moskau 1999 sowie Dana
Vannoy/Natalia Rimashevskaya/Lisa Cubbins/Marina Malysheva/Elena Meshterkina/Marina Pisklakova,
Marriages in Russia: couples during the economic transition, Westport 1999.

'3 Siehe Elena Ballaeva, Gendernaja ekspertiza zakonodatel’stva RF: Reproduktivnye prava zen§¢in
Rossii (Gender-Expertise der Gesetzgebung der Russischen Foderation: Reproduktive Rechte der Frauen
Russlands) Moskau 1998., Marina Baskakova, Ravnye vozmoznosti i gendernye stereotipy na rynke truda
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Provinzhauptstadt im Kreis Jaroslavl‘, eine umfangreiche Untersuchung durchgefiihrt.
Im Rahmen dieser Studie mit dem Titel ,,Rechte der Frauen in Russland: Untersuchung
der realen Praxis ihrer Einhaltung sowie des Massenbewusstseins® wurde mithilfe
unterschiedlicher Forschungstechniken der Zustand im Bereich von Grund-, Arbeits-

sowie reproduktiven Rechten erhoben.'™*

Die Ergebnisse zeigen eine sich nur langsam
entwickelnde Rechtskultur in der postsowjetischen Gesellschaft und eine Bestédndigkeit

von Geschlechterstereotypen, die Frauen benachteiligen.

Die Konferenzen, die das Zentrum veranstaltete, fiihrten GeschlechterforscherInnen aus
der Russischen Foderation und der Gemeinschaft Unabhidngiger Staaten zusammen.
Auch Personen von auBerhalb Russlands nahmen an den Tagungen teil.'>> Ein weiterer
Veranstaltungstyp, die Sommerschulen fiir Gender Studies, werden in einem eigenen

Unterkapitel besprochen.

Die Mitarbeiterinnen des Moskauer Zentrums fiir Gender Studies sehen seine Aufgabe
in politikrelevanter Auftragsforschung und Expertise, die als Grundlage fiir
sozialpolitische Entscheidungen dienen soll. Zum 15jdhrigen Bestehen schreiben Ol’ga

Voronina und ihre Mitarbeiterinnen Elena Ballaeva und Larisa Lunjakova:

»Die Spezifik des MCGI als wissenschaftliche Schule besteht darin, dass seine
Forschungen nicht auf die Untersuchung von Gender-Theorien und -methodologien
abzielen, sondern auf deren Anwendungen im Prozess der Analyse aktueller sozialer
Probleme der russischen Gesellschaft.«'>

Diese Expertise ist allerdings relativ wenig stark nachgefragt. Aus Aussagen von

aktuellen und ehemaligen Mitarbeiterinnen des Zentrums geht eine gewisse

(Gleiche Chancen und Genderstereotypen am Arbeitsmarkt), Moskau 1998, , Natalija Kosmarskaja,
“Zenskoe izmerenie” vynuzdennoj migracii i migracionnoe zakonodatel’stvo Rossii (Die “weibliche
Dimension” unfreiwilliger Migration und die Migrationsgesetzgebung Russlands), Moskau 1998, Ol’ga
Voronina, Gendernaja ekspertiza zakonodatel’stva RF o sredstvach massovoj informacii (Gender-
Expertise der Gesetzgebung der Russischen Foderation iiber Massenmedien), Moskau 1998.

13 Moskovskij centr gendernych issledovanij (Hg.), Prava Zens&in v Rossii: issledovanie real’noj praktiki
ich sobljudenija i massovogo soznanija (Rechte der Frauen in Russland: Untersuchung der realen Praxis
ihrer Einhaltung und des Massenbewusstseins), 2 Bénde, Moskau 1998.

133 Als Beispiele seien hier eine Tagung zur Koordination russischer Geschlechterforschung, die im
Janner 1996 stattfand und den Titel ,,Gender Studies in Russland: Probleme der Zusammenarbeit und
Entwicklungsperspektiven trug, sowie jene zum 15jdhrigen Bestehen des Zentrums: ,,Gender Studies:
Menschen und Themen, die die Gemeinschaft vereinen®. Die Tagungsbeitrige wurden ver6ffentlicht,
siche Moskovskij centr gendernych issledovanij (Hg.), Materialy konferencii ,,Gendernye issledovanija v
Rossii: Problemy vzaimodejstvija i perspektivy razvitija™ (Materialien der Konferenz ,,Gender Studies in
Russland: Probleme der Zusammenarbeit und Entwicklungsperspektiven), Moskau 1996; Ol’ga
Voronina/Elena Ballaeva/Larisa Lunjakova (Hg.), Gender kak instrument poznanija i preobrazovanija
obscestva (Gender als Instrument der Erkenntnis und der Umgestaltung von Gesellschaft), Moskau 2005.
1% O1’ga Voronina/Elena Ballaeva/Larisa Lunjakova, Na poroge, 8.
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Enttduschung dariiber hervor, dass seine politische Bedeutung — im Hinblick auf
Beratungstdtigkeit fiir staatliche Organisationen ebenso wie fiir die russische
Frauenbewegung — im Vergleich zu den Anfangsjahren abgenommen hat.">” Durch die
Finanzierung seitens internationaler Férderfonds (John D. and Katherine MacArthur

Foundation) kann das Zentrum bis heute bestehen.
Sommerschulen'*®

Bis Mitte der 1990er Jahre waren in ganz Russland auch auflerhalb des Moskauer
Zentrums fiir Gender Studies einschldgige Arbeiten verfasst worden. Unter ,,Gender*
wurden allerdings die unterschiedlichsten Dinge verstanden, von traditioneller
Familiensoziologie sowjetischen Typs bis zu dekonstruktivistischen theoretischen
Zugdngen. Zudem konnte man feststellen, dass intertextuelle Bezugnahmen auf andere
Publikationen in Arbeiten von russischen Geschlechterforscherlnnen zu dieser Zeit in
der Regel amerikanische oder westeuropdische, kaum aber russische Autorlnnen
betreffen. Gegenseitige Kritik innerhalb der in Entstehung begriffenen Community von
Genderforscherlnnen kam bis in die spaten 1990er Jahre praktisch nicht vor, jedenfalls
nicht in geschriebener Form.'”’

Die russischen Sommerschulen fiir Gender Studies sollten in dieser Situation Abhilfe
schaffen: Forscherlnnen sollten die Moglichkeit bekommen, Arbeiten von Kolleglnnen
aus dem eigenen Land kennenzulernen und zu diskutieren und es sollte ein

gemeinsamer Wissensstand erreicht werden.

'*701’ga Voronina meint bei einer Podiumsdiskussion im Jahr 2005: “Ich sehe keine Perspektive einer
ernsthaften Institutionalisierung von Gender Studies in unserem postsowjetischen Gebiet. Ich sehe keine
Perspektiven fiir einen konstruktiven Dialog mit der Macht. Ich sehe keine Moglichkeit der
Einflussnahme auf die politische Situation mit so geringen Kriften, wie sie hier vertreten sind — in der
Abwesenheit einer Frauenbewegung, in der Abwesenheit einer ausreichend entwickelten eigentlich
feministischen Theorie.” Ihre Hoffnung setzt Voronina eine sehr langfristige Entwicklung, siche
Politiceskoe voobrazaemoe gendernych issledovanij v byvSem SSSR: vzgljady iznutri, snaruzi i so
storony (Das politische Imaginire der Gender Studies in der ehemaligen UdSSR: Blicke von innen, von
auBen und von der Seite), in: Gendernye Issledovanija Nr. 15 2007, 6-74, 14, Ubersetzung aus dem
Russischen von TG. Sergej Usakin wird im Bericht von Kotkin mit folgendem Statement zitiert: “After
1998, Moscow’s dominance ended, and regional centers grew in importance: Saratov, Samara, St.
Petersburg, Minsk.”, Kotkin, Innovation, 110.

%8 Die Sommerschulen sind kein Spezifikum der Gender Studies. Stephen Kotkin berichtet, dass solchen
Schulen von der Ford Foundation und #hnlichen Institutionen auch in der Soziologie, Okonomie und den
Politikwissenschaften finanziert wurden. Sie gelten als eine der effektivsten Férdermafinahmen, siche
Kotkin, Innovation, 34.

1% Bar¢unova, Egoisti¢eskij gender; Sergej Usakin, Politika Gendera, ili o nekotorych napravlenijach v
rossijskom feminizme (Gender-Politik, oder {iber einige Richtungen im russischen Feminismus), We/My.
Dialog Zeni¢in, Nr. 6 1998, 32-35.
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Die ersten drei dieser Sommerschulen wurden vom Moskauer Zentrum fiir Gender
Studies mit Unterstiitzung der Ford Foundation organisiert: 1996 in Tver’, 1997 in
Togliatti und 1998 in Taganrog. Diese jeweils 14tigigen Veranstaltungen sollten dem
Austausch zwischen etablierten Forscherlnnen, NachwuchswissenschafterInnen und
StudentInnen in ganz Russland und der GUS dienen. Aber auch einige
WissenschafterInnen und Vertreterinnen von Frauenorganisationen aus dem ferneren

Ausland wurden eingeladen.'®

TeilnehmerInnen wurden auf Basis ihrer Bewerbungen
ausgewdhlt. Die Themen der Sommerschulen deckten ein breites Spektrum ab. Zum
einen ging es um theoretisches und methodisches Basiswissen, zum anderen wurde
demonstriert, was Geschlechterforschung in unterschiedlichsten Fachern
(Geschichtswissenschaft, Sozial- und Wirtschaftswissenschaften, Literaturwissenschaft,

161
Besonderer Wert wurde auch

Philosophie, Padagogik, Psychologie) leisten konnte.
auf die informelle, egalitdre Atmosphire der Sommerschulen gelegt, die einen Kontrast
zu bisher bekannten, hierarchischen universitiren Umgangsformen darstellten.'*® Die
neuen Inhalte waren manchmal nicht leicht versténdlich. Eine der Respondentinnen im
Bericht von Temkina und Zdravomyslova beschreibt ihre Erfahrung bei der ersten

Sommerschule:

“I did not understand a lot [laughs]. The language was unknown for me... It was
western transliteration, but there was no other way. This was not fully ‘perevareno’, but
teachers could not speak more clearly”'®

Wihrend die erste Sommerschule noch hauptsdchlich von Moskauerinnen, darunter
iiberwiegend Mitarbeiterinnen des Moskauer Zentrums fiir Gender Studies bestritten
wurde, erweiterte sich das regionale Einzugsgebiet bei den folgenden beiden

Veranstaltungen. Fiir die erste Sommerschule trafen Bewerbungen aus 19 Stédten ein,

10 Bei der Sommerschule in Valdaj 1996 war beispielsweise Iskra Schwarcz aus Wien anwesend, bei
einer der spéteren Marja Rytkonen aus Finnland, siehe Moskovskij centr gendernych issledovanij,
Materialy pervoj rossijskoj letnjej Skoly po Zenskim i gendernym issledovanijam (Materialien der ersten
russischen Sommerschule tiber Frauen- und Genderforschung), Moskau 1997 und Zoja Chotkina/Natal’ja
Elllﬁkareva /Elena Trofimova (Hg.), Zen$¢ina Gender Kul’tura (Frau Gender Kultur), Moskau 1999.

Ebd.
162 Chotkina spricht von einer Gemeinschaft, basierend auf ,,Prinzipien der Nichthierarchisiertheit und des
gegenseitigen Verstehens, die feministische Frauen- und Genderforschung von jeder anderen
akademischen wissenschaftlichen Ausrichtung unterscheiden®, sieche Zoja Chotkina, Al’ternativnye
programmy programmy gendernogo obrazovanija v Rossii (Alternative Gender-Lehrprogramme in
Russland) in: Ol’ga Chasbulatova (Hg.), Gendernye otnozenija v Rossii: istorija, sovremennoje
sostojanije, perspektivy (Genderbezichungen in Russland: Geschichte, gegenwartiger Zustand,
Perspektiven), Ivanovo 1999, 201-205, 203, Ubersetzung aus dem Russischen von TG.
163 Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 18. Mit ,,perevareno®, wortlich iibersetzt ,,verdaut™ ist gemeint,
dass das fremde Fachvokabular (noch) nicht in zufriedenstellender und verstéindlicher Weise ins
Russische iibertragen worden war.
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zwei Jahre spiter waren es bereits 64.'°* In einigen Fillen (Tver’ und Samara) waren die
Sommerschulen ausschlaggebend fiir die spatere Griindung von
Genderforschungszentren vor Ort. Die Materialien, speziell die Dokumentation der
ersten Sommerschule in Tver’ waren fiir die russische Geschlechterforschung sozusagen

. 1
ein erstes ,,Standardwerk*.'®

Weitere Sommerschulen wurden in den folgenden Jahren laut Temkina und
Zdravomyslova in Ekaterinburg, Murmansk, Ivanovo, St. Petersburg und Samara
veranstaltet, inzwischen nicht mehr vom Moskauer Zentrum fiir Gender Studies,
sondern von lokalen Zentren und Universitdten. In Foros (Krim, Ukraine) fanden bereits
mehrmals Sommerschulen statt. Temkina und Zdravomyslova unterscheiden zwei
Typen von Sommerschulen: wihrend die einen (etwa jene in Tver’, Togliatti und
Taganrog) eher den Charakter eines ,,Pionierlagers* haben, also eher informell ablaufen,
sind die anderen (wie zum Beispiel jene in Foros, Ukraine) ,,elitir, das heif}t, die
Auswahlkritierien fiir die Teilnahme sind strenger und es wird Wert auf die Einladung
beriihmter auslindischer Vortragender gelegt.'®® Sergej Usakin, ein
Sozialwissenschafter aus Barnaul, der inzwischen in den USA lebt, sieht die russische

Geschlechterforschung sehr kritisch, meint aber

»What was good about gender studies in Russia were the summer schools, three years in a
row, coordinated by the Moscow gender research center, which did more for field
development than the translations.“'®’

Personen

Temkina und Zdravomyslova entwerfen versuchsweise ein Kollektivportrait der ersten
russischen Geschlechterforscherlnnen.

Es handelte sich um Angehdrige der sowjetischen Intelligentsia, AkademikerInnen
zumeist nicht der ersten Generation. Sie hatten in den frithen 1990er Jahren bereits eine
gewisse Reputation in ihrem Fach erworben, manchmal sogar mit ,,Frauenthemen®, zu
denen sie gearbeitet haben, ehe von ,,Gender* die Rede gewesen war: Natalia Puskareva
in Moskau und Valentina Uspenskaja in Tver hatten iiber die Geschichte russischer

Frauen gearbeitet, Ol’ga Voronina iiber die 6konomische Situation von Frauen in den

1% Chotkina, Programmy, 202.

195 «“This small green brochure is still referred to as the first source for gender education available in
Russian language.”, Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 19.

1% Ebd.

17 K otkin, Innovation, 110.
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USA und Anastasia Posadskaja iiber jene von Frauen in der Sowjetunion. Bei einigen
war das Thema ihrer Forschungen im Ausland verortet, was implizierte, dass sie auch
Fremdsprachen (vor allem Englisch, seltener Deutsch oder Franzdsisch) beherrschten.
Sie waren offen fiir Kontakte mit ausldndischen ForscherInnen und reisten ins Ausland,

sobald sich dazu Gelegenheiten boten.'®®

Die relativ erfolgreiche Institutionalisierung von Gender Studies in Russland ist in
vielen Féllen engagierten und charismatischen Einzelpersonen zu verdanken, die nicht
nur originelle Ideen oder Organisationstalent haben, sondern auch andere Personen dazu

inspirieren, sich mit Gender Studies zu beschiftigen.'®® Elena Koékina betont:

»Jede Gruppe und jedes Zentrum hatte seine charismatischen Anfiihrer, seine
intellektuelle und disziplindre Geschichte.«' "

Wenn eine charismatische Person dann auch noch iiber die ndtigen Netzwerke verfligt,
so sind die Chancen einer erfolgreichen Etablierung von Gender Studies noch gréfer.
Julija Chmelevskaja und Ol’ga Nikonova beschreiben etwa Ol’ga Chasbulatova, die

Leiterin des Zentrums fiir Genderforschung an der staatlichen Universitét [vanovo:

,Ol’ga Anatol’evna Chasbulatova ist Linguistin. Fiinf Jahre vor Beginn der Perestroika
erhielt sie ihre zweite Hochschulbildung an der Fakultit fiir
Gesellschaftswissenschaften der gleichnamigen Akademie der USSR — eine der
wichtigsten Parteikaderschmieden in der Sowjetunion. Ihre Promotion und Habilitation
behandelten historische Themen, konkret die Geschichte der Frauenbewegung im
vorrevolutiondren Russland. Chasbulatova konnte durch ihre Initiative und
Entschlossenheit verschiedene interuniversitire Projekte begriinden, die durch das
Bildungsministerium finanziert wurden. Dadurch wurde das ,Ivanover Zentrum fiir
gender studies’ bekannt. In der jiingsten Zeit wurde Chasbulatova Mitglied im
Programm Frauennetzwerk des Soros-Fonds.*!"!

Wenn die Bedeutung einzelner Personen fiir die Entstehung von Gender Studies so grof3
ist, kann von ihnen auch das Weiterbestehen dieses Bereichs abhéngen, vor allem, wenn

keine dhnlich charismatischen NachfolgerInnen vorhanden sind.

168 Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 19f.

1% Meine Befragung Moskauer Genderforscherlnnen aus dem Jahr 1999 enthielt auch die Frage: Wer
oder was brachte Sie dazu, sich mit Gender Studies zu befassen. Zwei der 28 Respondentlnnen nannten
als Antwort konkrete Personen: Anastasija Posadskaja und die Linguistin Alla Kirilina. Sieche
Garstenauer, Geschlechterforschung.

170 K o&kina, Nabroski, 126, Ubersetzung aus dem Russischen von TG.

! Julija Khmelevskaja/Olga Nikonova, Gender Studies in der russischen Provinz, in: L’Homme, Z.F.G.
Jg. 14, Nr. 2 2003, 357-365, 358.
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“I cannot imagine what will happen with Gender studies in Tver when Valentina
Uspenskaya will be retired. She often threatens us by this. But hopefully she will stay
lon g”172

Auch in meinen Interviews ist hdufig die Rede von charismatischen oder sonst
irgendwie ,,besonderen* Personen, wenn iiber KooperationspartnerInnen gesprochen
wird: solchen, ohne die eine Kooperation gar nicht oder nicht in dieser Qualitdt moglich

gewesen ware.

Frauen-NGOs

,»In order to reconstruct the place of Women’s NGOs in the worknet of RGS we take
into account a comparative perspective. In the USA and Europe women’s feminist
movement was a generating field of women and gender studies. Compared to it the
women’s movement and especially the feminist movement in Russia is weak and non-
influential .«

Trotz dieser illusionslosen Einschidtzung der gesellschaftspolitischen Stérke einer
russischen Frauenbewegung konstatieren Temkina und Zdravomyslova doch, dass diese
Bewegung in vielerlei Hinsicht die Entwicklung von Gender Studies in Russland
vorantrieb. Vielfach waren und sind Genderforscherlnnen Wissenschafterlnnen und
Aktivistlnnen in einer Person. Das traf jedenfalls in den spiten 1980er und frithen
1990er Jahren zu, eine Periode, die vielfach, auch in meinen Interviews, als eine der
Euphorie und hohen zivilgesellschaftlichen Aktivitit beschrieben wird. Die bereits
erwéhnten unabhingigen Frauenforen in Dubna waren Hohepunkte fiir die neue

russische Frauenbewegung und die neu entstehende Geschlechterforschung.'™

Doch nicht nur die unabhéngige Frauenbewegung soll hier genannt werden, die ihren
Namen davon hat, dass sie sich von den spitsowjetischen Frauenréten (der offiziellen
Frauenbewegung) abgrenzten. Im Fall von Ol’ga Chasbulatova in Ivanovo waren ihre

Verbindungen zur offiziellen Frauenbewegung respektive deren

172 Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 23.

' Ebd.

174 Nach diesen beiden Foren gab es kein weiteres dieser Art mehr. Ein Grund dafiir war, so Anastasia
Posadskaja, die Erschopfung der Veranstalterinnen nach so viel organisatorischem Aufwand, siche Galina
Petriasvili, Interv’ju. Asja Posadskaja: Na barrikadach i doma (Interview: Asja Posadskaja: Auf den
Barrikaden und zu Hause), in: We/My 2005, 36-43, 40.
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Nachfolgeorganisationen sehr niitzlich fiir die Etablierung von Geschlechterforschung

an der dortigen staatlichen Universitit.'”

Viele der Zentren fiir Genderforschung in Russland sind, auch wenn sie rdumlich
und/oder administrativ zu einer Universitdt oder der Akademie der Wissenschaften
gehoren, auch als nichtstaatliche Organisation registriert, nicht zuletzt, um Mittel von
Forderfonds beantragen zu konnen.'’® Allerdings wurde durch eine Gesetzesinderung
im Jahr 2006 mittels biirokratischer und steuerlicher Auflagen die Existenz von
nichtstaatlichen Organisationen so sehr erschwert, dass viele von ihnen aufgeldst

werden mussten.'”’

Im Zusammenhang mit meinem Forschungsinteresse ist auch festzustellen, dass die im
Lauf der 1990er Jahre entstandenen Frauenorganisationen grof3es Interesse bei
ausldndischen Forscherlnnen hervorriefen: einerseits als Objekt der Forschung,
andererseits, gerade bei Forscherlnnen, die zugleich Frauenbewegungsktivistlnnen sind,
als potenziell Gleichgesinnte. Viele der Personen, die sich auerhalb Russlands mit
russlandbezogener Geschlechterforschung beschéftigen, sehen sich auch als

Feministinnen.

Zentren fiir Gender Studies

Zentren fiir Geschlechterforschung implizieren einen hoheren Grad an Etabliertheit des
Forschungsbereiches. Es sind dann nicht mehr nur einzelne Personen, die ihre
Schwerpunkte in Forschung und Lehre wieder dndern kénnen, die Universitit verlassen

oder aus anderen Griinden authoren, sich mit Geschlechterforschung zu beschéftigen.

15 Diese Unterscheidung zwischen ,traditioneller” und ,,feministischer” Frauenbewegung charakterisierte
die Szene in den 1990er Jahren. Das hatte auch Auswirkungen auf den Zugriff auf auslédndische
Fordermittel, fiir deren Beantragung man besser ein bestimmtes Vokabular beherrschte. Rebecca Kay, die
damals russische Frauenorganisationen erforscht hat, schreibt dazu: ,,Women who had little or no
exposure to Western models and experiences were understandably unlikely to use such terminology at all.
As a result, they were at times dismissed and ignored as insufficiently feminist and therefore not worthy
of support or attention, both by western activists and agents and by the more ‘feminist’ or rather more
westernized und subsequently more powerful and better funded, Russian women’s organizations.”, siche
Kay, Women, 128.

176 Zur Unterstiitzung russischer Organisationen durch auslindische Forderinstitutionen, deren Anliegen
stets war, auf diesem Weg in Russland eine Zivilgesellschaft aufzubauen, siehe etwa Sarah L. Henderson,
Building Democracy in Contemporary Russia. Western Support for Grassroots Organizations,
Ithaca/London 2003 sowie Lisa McIntosh Sundstrom, Funding Civil Society. Foreign Assistance and
NGO Development in Russia, Standford 2006. Speziell mit der Férderung von Frauenorganisationen hat
sich James Richter beschiftigt, siche James Richter, Promoting Civil Society? Democracy Assistance and
Russian Women’s Studies, in: Problems of post-communism, Jg. 40, Nr. 1 2002, 30-41.

""" Siehe dazu Margareta Mommsen/Angelika Nussberger, Das System Putin: gelenkte Demokratie und
politische Justiz in Russland, Miinchen 2007.
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Eine gewisse Kontinuitit ist durch die Institutionalisierung von Zentren gegeben.
Temkina und Zdravomyslova beschreiben die iibliche Struktur solcher Zentren als
bestehend aus einer Leiterin, zwei bis drei MitarbeiterInnen und einer administrativen
Kraft. Wenn sie in Forschung und Lehre involviert sind, haben sie meistens seitens der

betreffenden Universitit Rdumlichkeiten zur Verfiigung.'”®

Die folgenden Zentren entnehme ich einem von Elena Kockina und anderen erstellten
»Resourcenkatalog® zu Genderausbildung in Russland aus dem Jahr 2003, ergdnzt um

einige seitdem erfolgte neue Griindungen.'”

Moskau

Die in Moskau existierenden Zentren fiir Genderforschung an Universititen und
Instituten der Akademie der Wissenschaften habe ich bereits an anderer Stelle
ausfiihrlich beschrieben.'® Seit 1995 gibt es ein Zentrum an der Staatlichen
Lomonosov-Universitét, dessen Mitarbeiterinnen eines der ersten russischsprachigen
Einfithrungslehrbiicher fiir Gender Studies verfasst haben.'® An der Staatlichen
Linguistischen Universitét gibt es seit 1998 ein Zentrum fiir Genderforschung in der
Sprachwissenschaft, das regelméBig international besuchte Tagungen veranstaltet.'*> An
der Russischen Staatlichen Geisteswissenschaftlichen Universitdt beschiftigen sich
Einzelpersonen wie Galina Zvereva'®® oder Ol’ga Vajnitajn schon seit den 1990er

184

Jahren mit Geschlechterforschung. ™ Im Jahr 2006 wurde an dieser Universitét ein

Lehrstuhl fiir Gender Studies eingerichtet, dessen politische Leitung der
Vizebiirgermeisterin Moskaus, Ljudmila Sveceva, einer studierten Politologin, obliegt,

wihrend die Ethnologin Marija Kotovskaja die wissenschaftliche Leiterin ist.'®

178 Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 28.

17 Elena Kockina /Larisa Fedorova/ Marina Pugaceva, Katalog ,,Resursy: gendernoe obrazovanie v
Rossii“ (Katalog: Resourcen fiir Gender-Ausbildung in Russland*), Moskau 2003, 126f.

'%0 Garstenauer, Geschlechterforschung, im Druck.

'8! Irina Kostikova (Hg.), Vvedenie v gendernye issledovanija (Einfiihrung in die Gender Studies),
Moskau 2000.

' Siche Irina Chaleeva (Hg.), Gender: Jazyk, Kul’tura, Kommunikacija (Gender: Sprache, Kultur,
Kommunikation), Moskau 2001.

183 7vereva hat einen bemerkenswerten Artikel zur Rezeption ,,westlicher* oder allgemeiner ,,fremder*
Inhalte im postsowjetischen Russland verfasst, siche Galina Zvereva, ,,Das Fremde, das Eigene, das
Andere...“. Feministische Kritik und Genderforschung im postsowjetischen intellektuellen Diskurs, in:
Elisabeth Cheauré/Carolyn Heyder (Hg.), Russische Kultur und Gender Studies, Berlin 2002, 71-98.
'8 Ol’ga Vajnstajn, /Kigaj, Natalija, Vyssije Zenskije kursy pri Rossijskom Gosudarstvennom
Gumanitarnom Universitete: Opyt pervogo goda raboty (Hohere Frauenkurse an der Russischen
Staatlichen Geisteswissenschaftlichen Universitit: Erfahrung des ersten Arbeitsjahres), in: Materialien
zur Konferenz ,,Zens¢iny Rossii: véera, segodnja, zavtra® (Frauen Russlands: Gestern, heute, morgen),
Moskau 1994, 77-79.

' Kockina, Nabroski, 127. Eine derartige Arbeitsteilung in der Leitung eines Zentrums fiir
Genderforschung ist mir ansonsten nicht bekannt.

52



Auch an Instituten der Akademie der Wissenschaften bestehen Zentren fiir Gender
Studies, so etwa am Institut fiir Ethnologie und Anthropologie, an dem so bekannte
ForscherInnen wie der Sexualwissenschafter Igor’ Kon und die Historikerin Natal’ja

Puskareva arbeiten.

Sankt Petersburg

Sankt Petersburg kann drei universitire Zentren fiir Geschlechterforschung vorweisen.
Das international bekannteste ist sicher jenes an der European University in Saint
Petersburg, an dem Anna Temkina und Elena Zdravomyslova beschéftigt sind. Es
wurde 1997 mit Unterstiitzung der Ford Foundation eingerichtet und bietet ein
einjéhriges Masterstudium sowie ein dreijdhriges Doktoratsprogramm fiir Gender
Studies an. Diese Studien haben einen soziologischen Fokus.'®® Temkina und
Zdravomyslova sind Soziologinnen. Sie scheinen innerhalb Russlands, aber auch
international als die bedeutendsten russischen Geschlechterforscherinnen anerkannt zu

187

sein.~ Von ihnen wurden Begriffe zur sozialwissenschaftlichen Beschreibung

sowjetischer und postsowjetischer Gesellschaftsformationen entwickelt, so etwa der

Geschlechtervertrag der arbeitenden Mutter '**

Solche Forschung entspricht internationalen Standards und wird dementsprechend
stirker rezipiert als andere russische Arbeiten.'® Interessanter Weise hat eine meiner

Respondentinnen sich skeptisch zu solcher Forschung geduf3ert:

,,R 18: selbst wenn man den Verdienst hochhéilt — wie hieSen nochmal die von der
Européischen Universitét in Sankt Petersburg //ja, die Temkina und Zdravomyslova//
die Frauen- und Geschlechterforscherinnen /mhm// diese Ubersetzungsleistung, die sie
gebracht haben //ja// find ich wirklich — klasse — aber &h gleichzeitig ist ja dann auch
sichtbar, dass es keinen — keinen Funken gegeben hat, der tibergesprungen ist auf — die
Neuformulierung oder Formulierung tiberhaupt der Frauen- und Geschlechterforschung
in Russland per se //ja// also da ist wie so ne Mauer dazwischen, und man kann

'8 Andrea Zemskov-Ziige, Gender Studies an der Europa Universitit St. Petersburg, in: L’Homme Z.F.G.
Jg. 14, Nr. 2 2003, 355-357.

""" Das schlieBe ich aus Aussagen meiner RespondentInnen, aus der groBen Anzahl ihrer internationalen
Publikationen.

'8 Siehe Anna Temkina/Anna Rotkirch, Soviet gender contracts and their shifts in contemporary Russia,
in Idadntutkimus: Finnish journal of Russian and Eastern European Studies Nr. 2 1997, 6-24, sowie Elena
Zdravomyslova, Die Konstruktion der ,,arbeitenden Mutter” und die Krise der Ménnlichkeit, in:
Feministische Studien Jg. 17, Nr. 1 1999, 23-35.

1% Wissenschaftliche Texte aus unterschiedlichen nationalen oder disziplindren Kontexten unterscheiden
sich nach ihren formellen Kriterien und Stilen, was dazu fithren kann, dass der jeweils andere nicht
verstanden oder nicht als wissenschaftlich (genug) akzeptiert wird. Zu nationalen Wissenschaftsstilen am
Beispiel von russischen und deutschen soziologischen Zeitschriftenartikeln wurde eine Dissertation an der
Universitit Freiburg verfasst, siche Anna Breitkopf, Wissenschaftsstile im Vergleich: Subjektivitét in
deutschen und russischen Zeitschriftenartikeln der Soziologie, Freiburg 2006.
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sicherlich dazu sagen, das ist wirklich mein personlicher Eindruck — es gibt zwei
Strénge in der Frauen- und Geschlechterforschung in der Russischen Foderation
//mhm// das ist eben dieser, der sehr — oder sehr, lassen wir mal das sehr — der
amerikanisiert ist /mhm// auf der einen Seite — also bestimmte westeuropéische,
amerikanische Vorstellungen in die Frauen- und Geschlechterforschung hineintragen
will und dhm eine Frauen- und Geschlechterforschung, die aus sich heraus selbst sich
entwickeln mochte, und diesem Pfldnzchen da bin ich eher zugeneigt, dieser sich selbst
zu entwickelnden Frauen- und Geschlechterforschung.*

An der soziologischen Fakultét der Staatlichen Universitit Sankt Petersburg leitet
Valentina USakova ein Gender-Zentrum. Sie koordiniert das erst kiirzlich eingefiihrte
Magisterstudienprogramm aus soziologischer Genderforschung, das in einem

gemeinsamen Projekt mit den Universititen Bielefeld und Wien entwickelt wurde.'*

An der 1996 gegriindeten nichtstaatlichen Hochschule Nevskij Institut fiir Sprache und
Kultur existiert ein von der Historikerin Irina Jukina geleiteter interdisziplindrer
Lehrstuhl fiir Gender Studies. Jukina, die zur ersten russischen Frauenbewegung

191

arbeitet’ ", und andere Mitarbeiterinnen des Lehrstuhls haben an Konferenzen der

Universitit Freiburg zu Russischer Kultur und Geschlechterforschung teilgenommen.'*>

Ebenfalls in Sankt Petersburg befindet sich das Institut fiir Unabhéngige
Sozialforschungen, das von Viktor Voronkov, dem Ehemann von Elena
Zdravomyslova, geleitet wird und an dem auch Geschlechterforschung betrieben
wird.'”®> Mit dem ,,Voronkov-Zentrum*“ (das unter dieser Bezeichnung in einigen meiner

Interviews erwdhnt wird) kooperieren regelmafig deutsche SozialwissenschafterInnen.

Das von Ol’ga Lipovskaja im Jahr 1992 gegriindete Petersburger Zentrum fiir

Genderprobleme ist selbst kein akademisches Zentrum, ist aber durch seine Bibliothek

und seine internationalen Kontakte auch fiir WissenschafterInnen relevant.'”*

1% Ursula Miiller/Birgit Sauer/Valentina Usakova, Gendernye issledovanija v kontekste sociologi¢eskogo
obrazovanija. Sbornik nauc¢nych stat’ej (Gender Studies im Kontext der soziologischen Ausbildung.
Wissenschaftlicher Sammelband), Sankt Petersburg 2005.

1 Irina Jukina, Istorija Zen3&in Rossii: Zenskoe dviZenie i feminizm (1850-e — 1920-e gody). Materialy k
bibliografii (Geschichte der Frauen Russlands: Frauenbewegung und Feminismus (1850er bis 1920er
Jahre) Materialien zu einer Bibliographie), Sankt Petersburg 2003.

12 Tat’jana Melesko, Zur Opposition ‘ménnlich/weiblich’: Strategien ihrer Uberwindung in der
zeitgenossischen russischen Frauenprosa, in: Elisabeth Cheauré/Carolyn Heyder (Hg.): Russische Kultur
und Gender Studies. Berlin 2002, 241-258.

19 An diesem Zentrum arbeitet Nadja Nartova, die zu (fiir russische Geschlechterforschung eher)
ungewodhnlichen Themen wie neue reproduktive Technologien oder lesbische Kultur forscht, siehe etwa
Nadja Nartova, ,,Russian Love*, or, What of Lesbian Studies in Russia?, in: The Journal of Lesbian
Studies Jg. 11, Nr. 3/4 2007, 313-320.

' Anna Rotkirch, Academic Feminism in St. Petersburg (1985-), in: Norma Corrigliano Noonan/Carol
Nechemias (Hg.), Encyclopedia of Russian Women’s Movements, Westport Ct./London 2001, 199-201.
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Ivanovo

Das Zentrum fiir Gender Studies an der Staatlichen Universitit Ivanovo nimmt eine
Sonderstellung innerhalb der russischen Community ein.'”” In Ivanovo war lange Zeit
die frauendominierte Textilindustrie der wichtigste Wirtschaftsfaktor. Entsprechend
existierten starke Frauenridte, deren Arbeit nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion
die Nachfolgeorganisation ,,Union der Frauen Russlands* aufnahm. In Ivanovo
entstanden im Lauf der 1990er Jahre zahlreiche Frauenorganisationen. Ol’ga
Chasbulatova ist eine Aktivistin, die zudem als Historikerin arbeitet und sich mit der

19 Unter ihrer

Geschichte der ersten russischen Frauenbewegung beschiftigt hat.
Leitung wurde 1996 das Zentrum fiir Gender Studies an der Staatlichen Universitét
Ivanovo gegriindet, das auch die administrative Leitung eines interuniversitéren
Netzwerkes mit Fokus auf Frauen- und Geschlechteraspekte in Forschung und Lehre
innehat. Dieses Programm hief3 zunéchst ,,Frauen Russlands: Probleme der Adaption an
neue sozio-0konomische Bedingungen®. Die Nihe des Namens zur Bewegung der
Frauen Russlands ist nicht zufdllig. 1998 wurde das Programm in ,,Feminologija und
Gender Studies in Russland“ umbenannt. Wofiir genau Feminologija respektive das
interuniversitire Programm steht, ist umstritten. Vielfach wird der Begriff mit einer
nicht sehr elaborierten, eher empiristischen und vor allem nicht feministisch motivierten

Forschung in Verbindung gebracht."’

Irina Savkina bringt in einem kritischen Aufsatz Beispiele aus einem Konferenzband,
der die Materialien einer Tagung in Ivanovo zusammenfasst. Sie demonstriert damit die
Diversitdt (und Eigentiimlichkeit einiger) der darin vertretenen Positionen.
Essentialistische und konstruktivistische Zugénge, soziale und biologische Geschlechter

werden durcheinandergewlirfelt:

» --. Immer mehr Verbreitung erfahrt der Genderansatz, dessen Sinn in der Idee der
Unabhéngigkeit der Selbstverwirklichung einer Person von ihrer geschlechtlichen
Zugehorigkeit besteht.*

1% Die Encyclopedia of Russian Women’s Movements spricht gar von ,,some of the most interesting
developments in the post-Soviet women’s movement and in gender studies.”, siche Valerie
Sperling/James Richter, Ivanovo Women’s Movement (1991-), in: Norma Corrigliano Noonan/Carol
Nechemias (Hg.), Encyclopedia of Russian Women’s Movements, Westport Ct./London 2001, 270-273.
1% O1’ga Chasbulatova, Opyt i traditsii Zenskogo dviZenija v Rossii (1860 — 1917) (Erfahrung und
Traditionen der Frauenbewegung in Russland (1860 — 1917)), Ivanovo 1994.

197 Temkina/Zdravomyslova, Gender Studies, 56.
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»Aus der Genderperspektive sind sowohl Ménner, als auch Frauen mit Emotionen
ausgestattet. Jedoch verfiigt die emotionale Welt der zwei Geschlechter iiber bestimmte
Unterscheidungen, die der wissenschaftlichen Interpretation und Erforschung
bediirfen.*

,»Im allgemeinen Fall wird Gender als die Unterscheidung zwischen Ménnern und
Frauen nach ihrem anatomischen Geschlecht verstanden, in der Soziologie ist Gender
die soziale Unterscheidung, oft auf dem anatomischen Geschlecht beruhend, aber nicht
unbedingt mit ihm iibereinstimmend.*

,,Bekanntermaflen erfiillt der Mann in der Welt die Funktion des Entdeckers, Erfinders,
Revolutionirs, Neuerers [...] Die Frau, im Gegensatz dazu, ist fiir die Erhaltung und
Bewahrung verantwortlich. Darum, wie der dénische Philosoph Kierkegaard es
formuliert hat, ,ist das Wesen der Frau das Sein fiir den Anderen’ [...] Darum ist es fiir
die Frau heute ganz selbstverstandlich, nicht den Mann zu bekdmpfen, sondern sich ihm
gegeniiber wie ihrem Kind zu verhalten. Das heif3t nicht, ihn zu verwéhnen. Das heif3t
bewahren, erziehen, lehren. '

Dem kann freilich entgegengehalten werden, dass unter dem Titel ,,gendernye
issledovanija* ebenso diverse Ansétze und Themen vertreten werden. Abgesehen von
inhaltlichen Unterschieden, die vielleicht tatsdchlich existieren, geht es um eine
Abgrenzung von Geschlechterforschung, wie sie etwa das Moskauer Zentrum fiir
Genderforschung vertritt, das sich an ,,westlichen* feministischen Anséitzen orientiert
und sich der unabhingigen Frauenbewegung (also gerade nicht den Frauenriten und
ihren Nachfolgeorganisationen) verbunden fiihlt."”” Tatsache ist auch, dass von

Forscherlnnen an der Universitit Ivanovo international beachtete Arbeiten aus

Geschlechtergeschichte stammen.**

1% Alle Beispiele stammen aus Irina Savkina, Faktory razdrazenija: O vosprijatii i obzuzdenii
feministskoj kritiki i gendernych issledovanij v russkom kontekste (Faktoren der Erregung: Uber die
Rezeption und Diskussion von feministischer Kritik und Gender Studies im russischen Kontext), in:
Novoe literaturnoe Nr. 86, 2007, Internetausgabe: http://magazines.russ.ru/nlo/2007/86/sal3.html,
Zugriff: 30. 8. 2009, o. S.

199 Dafiir, dass es sich eher um eine politische Unterscheidung handelt, spricht auch eine Feststellung
Elena Kockinas: ,,Gerade hier konnen wir von der ersten prinzipiellen politischen Wasserscheide in der
ehemaligen UdSSR zwischen dem Netzwerk der Gender Studies und den feminologischen Forschungen
sprechen: wihrend Gender Studies eine kritische politische Position gegeniiber der Situation einer
Diskrimination nach dem Geschlecht in allen gesellschaftlichen Bereichen einnahmen, beschrinkten sich
die Feminologen eher auf eine objektive Konstatierung von ,Geschlechtsunterschieden’ und enthielten
sich der Kritik an der Macht und der Richtung der Reformen.*, siche Kockina, Nabroski, 96. O’ga
Voronina nennt solche unpolitische Forschungen ,,Pseudo-Gender Studies®, siche Ol’ga Voronina,
»~Anglijskij recept” dlja rossijskich gendernych issledovanij (Ein ,,englisches Rezept™ fiir die russischen
Gender Studies), in: Gendernye Issledovanija Nr. 15 2007, 174-178, 177.

2 Siche etwa Ol’ga Snyrova/Igor’ Skolnikov, Sufrazism kak fenomen Britanskoj istorii: osnovnye
problemy i podchody (Suffragismus als Phanomen der britischen Geschichte; hauptséchliche Probleme
und Zuginge), in: Natal’ja Pukareva (Hg.), Zenskaja i gendernaja istorija, Moskau 2003, 173-194; Igor’
Skolnikov, Lejboristskaya partiya Velikobritanii i sufraZistskoe dvizenie (Die britische Labour-Partei und
die Frauenwahlrechtsbewegung)’, in: Adam i Eva: al’manach gendernoj istorii,Nr. 4 2002, 106-122;
Ol’ga Snyrova, Jakov Preelooker — grazdanin mira, radikal i feminist (Jakov Prelooker — Weltbiirger,
Radikaler und Feminist), in: Adam i Eva: al’manach gendernoj istorii,Nr. 4 2002, 78-97.
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Char’kov

Das Zentrum fiir Gender Studies in Char’kov gilt als das theorielastigste im
postsowjetischen Raum. Gegriindet im Jahr 1994 ist es wie viele andere auch eine
Kombination aus akademischem Forschungs- und Koordinationszentrum einerseits und

nichtstaatlicher Organisation andererseits.

Besonders Irina Zerebkina hat sich mit Publikationen hervorgetan, die sich mit
psychoanalytischen und poststrukturalen Ansétzen beschiftigen oder die
postsowjetische Kultur mit deren Hilfe analysieren.”®' Seitens russischer KollegInnen
wurde teilweise Kritik an diesen Arbeiten geduBlert, vor allem am Umgang der Autorin

. . .. . 202
mit den von ihr rezipierten Werken ,,westlicher* DenkerInnen.

Vom Char’kover Zentrum wird aullerdem seit 1998 die zweimal jéhrlich erscheinende
Zeitschrift ,,Gendernye issledovanija* herausgegeben, die zwar nicht den Status eines
Peer-Review Journals hat, fiir die russischsprachige Gender Studies community aber
sicher das zentralste Periodikum darstellt. Anfangs wurden darin hauptséchlich
iibersetzte Artikel veréffentlicht, mit der Zeit wurde es aber immer mehr zu einem
Forum fiir Beitrdge aus postsowjetischen Landern. Der Umstand, dass regelmifig von
RussInnen verfasste Rezensionen russischer Arbeiten aus dem Bereich der Gender

Studies erscheinen, war in den spiten 1990er Jahren eine Neuheit.*®

Das Zentrum in Char’kov kooperiert mit dem Iowa State University’s Women’s Studies
Program, wobei die gemeinsamen Aktivitdten hauptsdchlich in Curriculumsentwicklung
und Lehrendenaustausch bestehen. Die folgende Beschreibung auf der englischen
Version der Projekthomepage zeigt, dass trotz der Beschworung beidseitiger Stiarken
eine einschligige Arbeitsteilung besteht: Die USA bieten know-how, die Ukraine bietet

ukrainespezifische Inhalte:

21 Sjehe Irina Zerebkina, ,,Proéti moe Zelanie ...« Postmodernizm, psichoanaliz, feminizm (,,Lies mein
Begehren ...“ Postmodernismus, Psychoanalyse, Feminismus), Moskau 2000.

292 Usakin, Politika gendera; Tat’jana Baréunova, Perevod i diskursivnoe kostruirovanie nauénogo
coobséestva (Na primere gendernych issledovanij) (Ubersetzung und die diskursive Konstruktion einer
wissenschaftlichen Gemeinschaft (am Beispiel von Gender Studies)), Vortrag bei der internationalen
Tagung ,,Gender po-russki: pregrady i predely* (Gender auf Russisch: Hindernisse und Grenzen) Tver’,
10. — 12. September 2004, http://tvergenderstudies.ru/cgi-
bin/pagentrl.cgi/docs/confer/confer03/co03it03.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009. Siehe dazu auch die
entsprechenden Interviewpassagen, Kapitel 3.2.2.

2% Noch 2002 konstatierte Tat’jana Baréunova in der russischen Gender-community die “praktisch
vollkommene Abwesenheit von innerwissenschaftlichen Diskussionen und Kritik®“. Wenn jemand Kritik
duBerte, dann stets ohne irgendwelche konkreten Namen oder Werke zu nennen, siche Bar¢unova,
Egoisticeskij gender, 187, Ubersetzung aus dem Russischen von TG.
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“This project addresses the need in Ukraine, and more broadly in the post-socialist
countries, for development and dissemination of knowledge about the relationship of
gender to the emerging democracies and market economies. The two programs are
working collaboratively, drawing on each other’s strengths. The Karazin Kharkiv
Center for Gender Studies aims to develop an effective curriculum and to expose its
faculty to more active teaching methods. The Women’s Studies Program at ISU is
helping the Center in these endeavors as it has a well developed academic program and
faculty who are experts in curricular development and innovative teaching. In turn, the
Center is aiding the Program with internationalization by working with women’s studies
faculty to infuse more content on the post-socialist countries, and especially Ukraine,
into their courses.”*"*

Tver’

In Tver’ ist eine Mischung aus gesellschaftspolitischem Engagement und universitirer
Etabliertheit vertreten. Seit den frithen 1990er Jahren gibt es dort Frauenorganisationen,
zu denen Universitétslehrerinnen gehdren. Diese veranstalteten Abendkurse fiir Frauen,
griindeten Krisenzentren und hielten Lehrveranstaltungen zur Geschlechterforschung. In
den frithen 1990er Jahren waren diese Aktivitdten, auch aufgrund teils internationaler

Beteiligung eine gewisse Attraktion, die auch mediales Interesse hervorrief:

“It was the epoch of meetings, and we had meetings. The first American women appeared
here then. We were a media sensation. There was a newspaper, Sister, and we supported it,
we supported females at other newspapers, I went on TV and radio.”**

1998 wurde — wohl auch bestérkt durch die Sommerschule des Jahres 1996 — an der
Staatlichen Universitdt Tver’ eine eigenes Zentrum etabliert, das Stephen Kotkin in

seinem Bericht sehr positiv erwéhnt:

“Tver was the strongest place in gender studies seen by this reviewer. The contributing
factors included extraordinarily charismatic leadership, uncommonly good relations with
the local university leadership and an unusual pre-1917 legacy.”"

Dieses ungewohnliche Erbe, das Tver’ fiir die Erforschung von Frauengeschichte
pradestiniert, beschreibt Valentina Uspenskaja, die Leiterin des Zentrums,

folgendermalien:

“Here in the university library there is a substantial collection of pre-Revolutionary material
on women that somehow survived the wars. It includes pre-revolutionary feminist literature.
The collection is unique. Why? Where the university is situated now used to be the Female
Teachers’ School founded in the 1870s, not long after the one in St. Petersburg at Smolny.

2% http://www.las.iastate.edu/WSP_KCGS_Partners/english/Project Description.html, Zugriff: 30. 8.
2009.

205 K otkin, Innovation, 86.

26 K otkin, Innovation, 85.
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When I studied in the history department here, only scientific communism was taught, but
in the library I found documents, sources, on women'’s history, primary sources, very high
quality materials.”?"’

MitarbeiterInnen des Zentrums in Tver’ edieren Texte der ersten russischen
Frauenbewegung™® oder stellen Forschungen dazu an, mit speziellem Fokus auf die
Provinz.*”” Sie verdffentlichten auch eine Chrestomatie mit iibersetzten Texten der
zweiten Welle der Frauenbewegung ebenso wie Beitrdgen von Genderforscherinnen aus
Moskau und Sankt Petersburg (wie etwa Tat’jana Klimenkova, Natal’ja Puskareva,
Anna Temkina und Ol’ga Voronina).*"

Die zahlreichen Publikationen und Tagungsmaterialien®'', die das Zentrum in Tver’

produziert, sind erfreulicher Weise fast durchwegs im Volltext auf seiner Website

verfligbar.

Mitarbeiterinnen des Zentrums fiir Frauengeschichte und Geschlechterforschung an der
Universitédt Tver’ kooperieren mit dem Slavischen Seminar der Universitét Freiburg.
Elena Stroganova war etwa dort als Gastvortragende, Elisabeth Cheauré aus Freiburg
bekam kiirzlich den Titel einer Professorin honoris causa der Universitit Tver’

verlichen.?!?

Samara

In Samara (Foderationskreis Wolga) existiert ein universitires Zentrum, das einen
besonderen Fokus auf Geschlechteraspekte in der Sozialpolitik legt. Es wurde im Jahr
1997 gegriindet, auch in Folge der dort veranstalteten Sommerschule fiir Russische
Gender Studies. Bereits seit 1994 war die Universitidt Samara am von Ivanovo

koordinierten interuniversitiren Programm ,,Frauen in der russischen Kultur* beteiligt.

207 K otkin, Innovation, 86.

2% valentina Uspenskaja, Muzskie otvety na Zenskij vopros v Rossii (vtoraja polovina XIX — pervaja tret’
XX vv) (Ménnliche Antworten auf die Frauenfrage in Russland (zweite Hélfte XIX — erstes Drittel XX
Jh.)), Tver’ 2005.

% Beispielsweise Anna Belova, ZamuZestvo v provincial'noj dvorjanskoj kul’tury konca XVIII — pervoj
poloviny XIX veka (Die Ehe in der provinziellen hofischen Kultur von Ende des XVIIIL. bis zur ersten
Hilfte des XIX. Jh.), in: Valentina Uspenskaja/Elena Stroganova/Natal’ja Kozlova (Hg.), Zenskie i
gendernye issledovanija v Tverskom gosudarstvennom universitete, Tver’ 2000, 21-31.

219 valentina Uspenskaja, Feminizm i gendernye issledovanija. Chrestomatija (Feminismus und Gender
Studies. Chrestomatie), Tver’ 1999. Der Band erschien ein Jahr vor dem von Temkina und
Zdravomyslova herausgegebenen Ubersetzungsband, es gibt auch ein paar Uberschneidungen im Inhalt.
211 Zum Beispiel die Beitrige zur Tagung ,,Gender po-russki: pregrady i predely” (Gender auf Russisch:
Hindernisse und Grenzen) Tver’, 10. — 12. September 2004, siche
http://tvergenderstudies.ru/co03001r.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.

212 Ehrentitel fiir Slavistik-Professorin®, Pressemitteilung des Informationsdienstes Wissenschaft vom
27.2. 20009, http://idw-online.de/pages/de/news302999, Zugriff: 30. 8. 2009.
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Ljudmila Popkova, die Leiterin des Genderforschungszentrums in Tver’, berichtet von
Auseinandersetzungen mit konservativen Kollegen (genannter Malevich, korrekt

Molevig, ist seit 1994 die Ansprechperson fiir das Ivanovo Programm):

“ ‘At a May 2005 conference, at the plenary session, Malevich, the scientific communist,
gave a speech warning that feminism was destroying Russia because it takes women out of
the family and home’, said Liudmila Popkova, head of the Ford-supported Gender Studies
Center in Samara. ‘It hurts traditions; it’s anti-family.” When the rector (a physicist) had
given permission to open the gender center (on foreign money), Malevich had sought to be
named its director. ‘Malevich claimed it was his right to be the boss, since he was senior (a
professor). He’s a septuagenarian. I said no to him, ‘I will lead it, since it is about gender.’
Then Malevich said, ‘I also do gender now.””"

Fiir ein Zentrum in der Provinz ist Samara sehr gut ausgestattet und kann entsprechend
Forschung auf hohem Niveau betreiben, was im Kotkin-Bericht auch stolz zur Sprache

kommt:

“’The level of our [gender] center is equivalent to that of the Moscow center, something
unheard of in Soviet times. There is a sense of equivalence among all gender centers. At
first, the Moscow group was envious. It was difficult for them to accept us as equals, since
they are the capital. Acceptance of equality, outwardly at least, has been only recent.
Without Ford, we would have had to go to Moscow for every book, every resource, but we
made a breakthrough in that regard, which was the policy of the Ford Foundation.” (Elena
Zhidkova, Samara)”*'*

Dieses Statement ist ein starker Kontrast zu Aussagen von RespondentInnen meiner

Interviews, die in der Provinz unter schwierigen Bedingungen arbeiten.?"

Im Jahr 2004 gelang dem Zentrum in Samara ein medialer Coup: Es reichte erfolgreich

eine Klage gegen sexistische Werbung ein:

“It was thanks to an experienced, smart lawyer. The ad features a woman sitting at a desk
that is

piled with paperwork, and it turns into laundry, and she needs the ideal detergent. The ad
was judged sexist, and was removed from the air. We got a lot of press, from local papers
to Kommersant, and especially the Internet. We have to keep in mind that this is
scholarship, not ideology; we need to maintain a certain level.”*'®

213 K otkin, Innovation, 60f.
> Ebd. 59.

213 Siehe dazu Kapitel 3.3.2.
216 K otkin, Innovation, 81.
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Weitere Zentren fiir Genderforschung existieren in Joskar-Ola (Republik Mari-E1)*"7,
Saratov, Petrozavodsk, Vladivostok und Celjabinsk. Letzteres kooperiert seit 2005 mit

OsteuropahistorikerInnen der Universitit Basel.”'®

,» Westliche* Forderfonds

Obwohl es auch Russische Wissenschaftsfonds gibt, die Grundlagenforschung
finanzieren, wie etwa die Russische Stiftung fiir die Geistes- und Sozialwissenschaften
(Rossijskij gumanitarnyj nauényj fond, RGNF) und der Russische Fonds fiir
Grundlagenforschung (Rossijskij fond fundamental’nych issledovanij, RFFI), sind
deren Beitridge zur Forderung von Geschlechterforschung relativ gering, weshalb ich auf

sie hier nicht niher eingehen werde.*”

Es ist kein neues oder gar russlandspezifisches Phanomen, dass US-amerikanische oder
westeuropdische Stiftungen finanzielle Mittel fiir die Demokratisierung von Staaten zur
Verfiigung stellen, die nach Ansicht der donors einer solchen bediirfen.”® Die

Entwicklung einer viel beschworenen civil society wurde und wird in vielen Teilen der
Welt unterstiitzt, wobei die Umbriiche der spiaten 1980er und frithen 1990er Jahre einen

besonderen Impuls gaben:

,» The dramatic events of 1989 created a visual narrative of civil society in action and
turned academic interest away from a focus on elite bargaining to the role of civil
society in toppling authoritarian regimes and reconstructing repressive institutions into
democratic ones.”*'

21" Natalia Gluchova, Finno-Ugristin aus Joskar-Ola war im Sommersemester 2004 Kithe-Leichter-
Gastprofessorin fiir Frauen- und Geschlechterforschung an der Universitdt Wien, siche Vina Yun, Frauen
in Russland: ,,Moglichkeiten zur Veranderung®, Gespriach mit Natalia Gluchova, in: dieuniversitat, 5. 5.
2004, http://www.dieuniversitaet-online.at/beitracge/news/frauen-in-russland-moglichkeiten-zur-
veranderung/10/neste/87.html, Zugriff: 30. 8. 2009.

2% Siehe dazu die Website des Kooperationsprojektes http://isem.susu.ac.ru/, Zugriff: 30. 8. 2009.

% Die folgende Aussage aus einem Bericht des Institutes fiir Sozial- und Genderpolitik iiber die Jahre
2004 und 2005 bezieht sich auf Frauen- bzw. Genderprojekte allgemein, inkludiert also auch
nichtakademische Projekte “Of the total amount of funds invested by both Russian and foreign/
international donors, only an average of 0.53% were spent on women’s/ gender projects. Notably,
foreign/ international donors spent 0.48% of their total funding on such projects, whereas Russian donors
spent as little as 0.05%. In other words, despite the efforts undertaken by the aforementioned donors, their
support of gender equality values remains negligible.”
http://www.genderpolicy.ru/base/File/Analitika/gender%20in%20donor%20agenda_Eng.doc, Zugriff: 30.
8.2009.

20 7ur Geschichte der Aktivititen von Forderfonds in Europa siche Giuliana Gemelli/Roy MacLeod,
American Foundations in Europe. Grant-Giving Policies, Cultural Diplomacy and Trans-Atlantic
Relations, 1920 — 1980, Bruxelles u.a. 2003.

2! Henderson, Building Democracy, 5f.
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Russland stellt aufgrund seiner Geschichte einen vergleichsweise schwierigen Fall dar:

,» U]nlike civil societies in other regions, in which foreign donors have attempted to
foster relationships with a civil society ,resurrected’ from the recent past — such as
Southern Europe and Latin America, or even Eastern Europe — Russian civil society at

the time of transition from Communism had been severely repressed for over seventy

«222
years.

,»Westliche* Unterstiitzung flir die Entwicklung von Demokratie und Zivilgesellschaft
ist, so Lisa McIntosh Sundstrom, seit den frithen 1990er Jahren zu einer ,,veritable

«23 geworden. Sie gibt fiir die Periode von 1990 bis 2002 eine Héhe von

industry
ungefiahr 860 Millionen US-Dollar an staatlicher Unterstiitzung flir democracy
assistance seitens der USA an Russland (respektive die Sowjetunion) an. Das
Européische Programme TACIS (Technical assistance to the CIS) gab zwischen 1991

und 2001 etwa 800 Millionen Euro fiir &hnlich orientierte Programme in Russland aus.
224

Es wire nicht korrekt, anzunehmen, dass es Geschlechterforschung in Russland ohne
die Finanzierung durch US-amerikanische, westeuropdische oder internationale Fonds
{iberhaupt nicht gegeben hitte.”> Sie wiirde aber sicher anders aussehen: Es wiirde
weniger Personen, Zentren, Studierende, Publikationen geben, vielleicht wéren die

Aktivitdten auf das Engagement weniger Enthusiastinnen beschrénkt.

Die wichtigsten privaten Stiftungen sind die Ford Foundation®*®, die John D. and
Katherine T. MacArthur Foundation sowie George Soros’ Open Society Institute.
Die Ford Foundation hat nach Angaben von Stephen Solnick, dem fiir Russland
verantwortlichen Vertreter der Institution zwischen 1996 und 2005 {iber 25 Millionen
US-Dollar in die héhere Bildung in Russland investiert.”?” Spezifisch Gender Studies
wurden in Form der Unterstiitzung der ersten drei Russischen Sommerschulen fiir

Gender Studies 1996, 1997 und 1998 ($ 277.000) sowie der Ausweitung des Gender

222 McIntosh Sundstrom, Funding, 4.

3 Lisa McIntosh Sundstrom, Foreign Assistance, International Norms, and NGO Development: Lessons
from the Russian Campaign, in: International Organization, Jg. 59, Nr. 2 2005, 419-449, 419.

224 MclIntosh Sundstrom, Funding, 12f.

5 Aussagen dieser Art finden sich in einigen meiner Interviews. Auch Stephen Kotkin ist dieser Ansicht,
siehe Kotkin, Innovation, 74.

2% Die Ford Foundation war auch in Osterreich aktiv. Sie finanzierte das 1963 gegriindete Institut fiir
Hohere Studien, siche dazu Christian Fleck, Wie Neues nicht entsteht. Die Griindung des Instituts fiir
Hoéhere Studien in Wien durch Ex-Osterreicher und die Ford Foundation, in: Osterreichische Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschaften Jg. 11, Nr. 1 2000, 129-178.

27 Stephen Solnick/Alison R. Bernstein, Preface, in: Kotkin, Innovation, 1-3, 3.
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Studies Programms an der European University at Saint Petersburg 1997 ($ 83.600)
finanziert.”?® 2001 erhielt die Staatliche Unviersitit Samara eine Forderung: ,,to enable
the university’s Gender Studies Center to incorporate a gender perspective into standard
curricula and to develop as a resource center for the broader academic community of the

Volga region“**’ (45.000 $).

John Slocum von der MacArthur Foundation hat mir auf Anfrage eine Auflistung der
Unterstlitzungen geschickt, welche die Institution zwischen 1993 und 2006 fiir Gender
Studies im postsowjetischen Raum gewihrt haben.”” Nimmt man die 31 in Russland
gewidhrten Unterstiitzungen, so kann man sehen, dass mehr Geld in Projekte und
Institutionen in den Hauptstidten geflossen ist, und dass erst 2001 die ersten
Forderungen an Forscherlnnen auerhalb von Moskau und Sankt Petersburg gegangen

sind.

Tabelle 2: Mittel der MacArthur-Foundation nach Stidten (1993-2006)

Stidte Summe in US-Dollar
Moskau (Einzelprojekte, Reisekosten) 144.485
Moskau (Institutionsférderung fiir das Moskauer Zentrum fiir Gender 918.040
Studies)

Sankt Petersburg 98.000
Sonstige: Archangel’sk, Ivanovo, Kazan, Saratov, Ufa 250.800

Gefordert wurden Forschungsprojekte (von elf bis tiber 18 Monate Dauer, im Ausmaf}
von $ 9.200 bis 20.000) und Reisen zu Konferenzen ($ 1.500 bis 2.300 pro Reise).
Weiters wurden institutionelle Unterstiitzungen mit bis zu dreijdhriger Dauer gewihrt.
Die meisten davon erhielt das Moskauer Zentrum fiir Gender Studies, dessen Bestehen
ja seit 1993 von internationalen Forderfonds gesichert wird, und zwar “in support of
research and activities related to women's issues and gender relations in the Russian

Federation* (1993), “in support of a research project and public education activities

% Siehe Henderson, Building Democracy, 129. Der grant database auf der Website der Ford Foundation
entnehme ich, dass Gender Studies an der European University at Saint Petersburg auch in den Jahren
2005 (240.000 $) und 2008 (236.500 $) Férderungen erhalten haben und das Bestehen des Zentrums
somit zumindest bis 2011 finanziell abgesichert ist, siche http://www.fordfound.org/grants/database/,
Zugrift: 30. 8 2009.

22 Ford Foundation Report Winter 2002, 66,
http://www.fordfound.org/pdfs/impact/ford_reports winter 2002.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009.

29 John D. and Katherine D. MacArthur Foundation: Grant Awards in Support of Gender Studies,
unver6ffentlichter Bericht 2007. Ich bin nicht sicher, wie vollstindig die Liste ist, da einige
RespondentInnen mir in den Interviews von Forderungen fiir Konferenzreisen erzahlt haben, die in der
Liste nicht aufscheinen.
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about the sources of discrimination against women in Russia“ (1996), “for activities
promoting gender awareness and women's rights among educators, policymakers, and
the Russian public” (1998), “in support of activities to promote the human rights of
women” (2002) sowie “in support of activities to promote women's human rights and
gender equality in Russia” (2005). Auch die Universitét Saratov erhielt im Jahr 2006
eine institutionelle Unterstiitzung in der Hohe von $ 175.000 “in support of research and
analysis on social policy reforms in contemporary Russia and publication of the

‘Journal of Social Policy Studies’”.

Zu erwihnen sind auch noch die Unterstiitzung der MacArthur Foundation fiir das
Zentrum fiir Gender Studies in Charkov (iiber$ 980.000 von 1998 bis 2004) sowie fiir
die European Humanities University ($ 1.900.000 von 2004 bis 2006), die von 1992 bis
2004 in Minsk (Belarus) bestand und nach ihrer SchlieBung ins ,,Exil* nach Vilnius
(Litauen) ging.

Etwas spiter als die beiden zuvor genannten Stiftungen trat eine weitere auf den Plan:

»Most important in 1998 the Soros Foundation’s Open Society Institute opened an
office of the Network Women’s Program in Russia. The program’s budget of more than
$ 500,000 in 1999 and 2000 quickly made it the single largest donor to women’s
organizations in Russia.”>"'

Das Open Society Institute forderte Ubersetzungen von Fachliteratur ins Russische,
Forschungs- und Publikationsprojekte. In einer Aktion zur Bekanntmachung und
Verbreitung von genderspezifischen Inhalten in geistes- und sozialwissenschaftlichen
Disziplinen wurde im Jahr 2000 die Herausgabe von Gender-Sondernummern einiger
renommierter russischer Fachzeitschriften finanziert, so zum Beispiel die
sozialwissenschaftlichen Zeitschriften Obscestvennye Nauki i Sovremennost’ und

Sociologiceskie Issledovanija sowie das philosophische Journal Voprosy filosofii.

Unterstiitzung erhielt die Geschlechterforschung in Russland auch von der deutschen
Heinrich-Boll-Stiftung (bis 1998 Frauenanstiftung), von einigen Botschaften
europdischer Lander sowie von der internationalen, in den Niederlanden basierten

Stiftung Mama Cash.

! Siche James Richter, Evaluating western assistance to Russian women’s organizations, in: Sarah E.
Mendelson/John K. Glenn (Hg.), The power and limits of NGOs: A critical look building Democracy in
Eastern Europe and Eurasia, 54-90, 57.
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Solche grofBziigigen Unterstiitzungen konnen unter den Bedingungen verknappter Mittel
fiir Wissenschaften, insbesondere fiir Sozial- und Geisteswissenschaften, auch Unmut
und Neid hervorrufen. Stephen Kotkin ldsst einige Wissenschafterlnnen zu Wort

kommen, die nicht mit Gender Studies sympathisiseren:

“David Konstantinovsky, the sociologist, said, “If I write an application for some
superficial gender project, I’ll get the money. If I apply for a grant to study, over the
course of a decade—high school graduates, their aspirations, their jobs and careers, their
values—forget it. Gender was not a theme that produced high-quality intellects. Social
mobility was such a theme. The whole thing represents a change of slogans: ‘liberal
society’ (replaces ‘socialist society’); ‘gender’ (replaces ‘scientific communism’). I go
to a conference, and I look over the book exhibit there—rape, domestic violence, gender
discrimination. I come home, I read the applications for grants or new research on
Russia—rape, domestic violence, gender discrimination. The foundations are not
studying, they are pushing. They do not want to understand this society, they want to
change it, and they did, just not nearly as much as they wanted to.”**

“Svetlana Barsukova, an economic sociologist at the Higher Economics School, said,
‘Gender is money, a grant. A geographer acquaintance of mine said to me, You have a
grant, I sit penniless, what should I do? Gender! So he applied, for ‘the geography of
gender,” and he got a grant. He made a map of the Russian regions with a majority of
men: the Gulag had mostly men, so those Gulag-receiving regions ended up with strong
majorities of males, while the Nazis killed more men than women, so those regions that
had fallen under Nazi occupation had strong majorities of women. That was it—he got
the grant, issued a publication with the map and supported himself. I wrote a grant with
someone, we finished the draft, then we looked where to insert the word gender.”’23 3

Barsukova meint, dass andere Probleme wichtiger seien und zieht wie Konstantinovsky

Parallelen zur Rhetorik der Kommunistischen Partei:

“Other topics are lost. Factories are closed, there is no work, people are forced to grow their
own food, yet we are only studying gender. Sure, there is gender in that question, too, but
we only get to study gender. It’s like under the Party. You can do things, many things,
provided you mouth the slogans. With foundations, it’s the same thing: We can do a lot, but
under certain slogans. These are the slogans: female discrimination, liberal values, tolerant
society. These are not the values of a traditional society. If you do not hold them you must

2 Kotkin, Innovation, 79. In der russischen Frauenbewegung scheinen Themen und Probleme #hnlich
auszusehen: “Western feminist organizers vary in the issues they regard as priorities. Some, for instance,
prioritize combating violence against women or trafficking in women, and some Russian organizers share
that agenda. Other Russian activists criticize such priorities; as one seminar participant noted, speaking
generally about Western funding, ‘Our so-called independent, autonomous women's movement is
dependent on Western funding. They finance what they understand, not necessarily what we really need.
Right now crisis centers are popular. How do we as a Russian women's movement evaluate that?’”, Siehe
Valerie Sperling, Myra Marx Ferree, Barbara Risman, Constructing Global Feminism: Transnational
Advocacy Networks and Russian Women's Activism, in: Signs, Jg. 26, Nr. 4 2001, 1155-1186, 1170.

23 K otkin, Innovation, 79.
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fake them, even if you know that it is impossible to instill these values in a traditional

society. You cannot take the foundation’s money to show that the foundation is wrong.”***

Ein wichtiger Aspekt der Forderungsmafinahmen war die Finanzierung von
Infrastruktur, insbesondere Internetzugang. In meinen Interviews wird speziell von
RespondentInnen aus der russischen Provinz betont, wie essenziell fiir ihre
Beschiftigung mit Geschlechterforschung die Moglichkeit war, Texte im Netz zu
finden. Manche erwéhnen auch, dass ohne westliche Forderfonds ein solcher Zugang

nicht gegeben wire.””
Literatur

Zur Situation der Publikationen russischsprachiger GeschlechterforscherInnen schreibt

Stephen Kotkin:

“Publications in foreign peer-reviewed journals are scarce; monographs based upon original
research are scarce. There are a number of regional collective volumes (sborniki), often
based on conferences, which come out in miniscule editions [...]When challenged to name
the key publications in Russian in gender studies, two eminent practitioners, Elena
Zdravomyslova and Anna Temkina of EUSP, named about a dozen authors rather than
specific books or essays (that is, rather than breakthrough works within a developing body
of knowledge).”*°

In friiheren Konzeptionen dieser Dissertation war auch angedacht, eine Zitationsanalyse
durchzufiihren, um zu zeigen, auf welche ,,westlichen* AutorInnen in der russischen
Geschlechterforschung verstiarkt Bezug genommen wurde. Wenn auch diese Idee nicht
verwirklicht werden konnte, so mochte ich einen Einblick in das geben, was in den
letzten Jahren als Literatur fiir Studierende der Geschlechterforschung in Russland
vorgesehen wurde. Die Auswahl von Texten fiir die Lehre steht in enger Verbindung
mit der Frage nach einem Kanon — wenn auch einem in Entstehung und somit auch in
Diskussion begriffenen.”®” Temkina und Zdravomyslova geben im Anhang ihres
Berichtes eine Liste von Texten, die in den meisten russischen Gender-Studies

. o 238
Programmen in der universitdren Lehre verwendet werden.

234 K otkin, Innovation, 80.

23 Siehe dazu Kapitel 3.3.2.

>0 Ebd., 74.

27 Ich habe dazu an anderer Stelle Uberlegungen angestellt, siche Therese Garstenauer, The inevitability
of canon in Women’s and Gender Studies, and what to do about it, in: Marlen Bidwell-Steiner/Karin S.
Wozonig (Hg.), A Canon of Our Own? Kanon und Geschlecht (=Gendered Subjects III),
Innsbruck/Wien/Bozen 2006, 228-240.

2% Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 29.
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Um das Jahr 2000 sind einige Einfiihrungsbéinde in die Gender Studies
herausgekommen. Manche dieser Bénde bestehen nur aus eigens dafiir verfassten
Artikeln von russischen Forscherlnnen, wie etwa die Einfithrung in die Gender Studies,
die das Zentrum an der Moskauer Staatlichen Universitit zusammgestellt hat.”*° Andere
stellen eine Kombination aus einleitenden Texten und Primértexten dar, wobei die
Primértexte zunehmend von russischen und nichtrussischen Autorlnnen stammen.**’
Diese Textsammlungen werden als Chrestomatien oder Anthologien bezeichnet und
stellen ein sehr beliebtes Format in diesem Kontext dar.

Temkina und Zdravomyslova haben eine ,,Chrestomatie feministischer Texte®
herausgegeben, deren Ubersetzungen von Tat’jana Bar¢unova koordiniert und zum Teil
angefertigt wurden. Auf einen sehr luziden Einleitungsartikel der Herausgeberinnen
iiber die Problematik des Ubersetzens folgen klassische Texte von Dorothy Smith,
Gayle Rubin, Carol Gilligan, Candace West und Don Zimmermann (Doing Gender)
oder Rosi Braidotti.”*! Dieser Band wurde in einigen meiner Interviews sehr positiv

erwahnt.

Die Chrestomatie des Moskauer Zentrums flir Gender Studies zur Lehrveranstaltung
,Grundlagen der Gender Studies® bringt nach einer kurzen lexikonartigen Einflihrung in
Grundbegriffe (Gender, Geschlechterrollen, Geschlechteridentitit, Diskriminierung,
Feminismus u.a.) eine interessante Mischung von Beitrdgen aus verschiedensten
Kontexten.

Darunter finden sich Ausziige aus feministischen Klassikern wie Simone de Beauvoirs
»Zweites Geschlecht* oder Kate Milletts ,,Sexual Politics*. Im Kapitel zu den
theoretischen Zugingen zur Gender-Okonomie findet sich Friedrich Engels (Der
Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staats) neben der jungen
ukrainischen Autorin Tat’jana Zurzenko. Auch ein Osterreicher ist vertreten: es gibt
einen Beitrag zur Sozialgeschichte der Familie von Reinhard Sieder. Das letzte Kapitel

des Bandes besteht nicht aus akademischen Texten, sondern listet russische und

29 Kostikova, Vvedenie.

240 In friiheren Publikationen wurde ausschlieBlich auf ,,westliche Literatur Bezug genommen, so etwa
verwies Ol’ga Voronina in einem Beitrag zu den Materialien der ersten russischen Sommerschule fiir
Gender Studies auf Betty Friedan, Kate Millett, Gisela Bock, Teresa de Lauretis, Monique Wittig, Luce
Irigaray — und ihre eigene Synthese feministischer Theorien aus dem Jahr 1992, siehe Ol’ga Voronina,
Vvedenie v gendernye issledovanija, in: Moskovskij centr gendernych issledovanij, Materialy pervoj
rossijskoj letnjej Skoly po Zenskim i gendernym issledovanijam (Materialien der ersten russischen
Sommerschule iiber Frauen- und Genderforschung), Moskau 1997, 29-34.

! Anna Temkina/Elena Zdravomyslova (Hg.), Chrestomatija feministskich tekstov: perevody
(Chrestomatie feministischer Texte: Ubersetzungen), Sankt Petersburg 2000.
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internationale politische Dokumente zur Gleichberechtigung auf.*** An der European
Humanities University (damals noch in Minsk) ist eine von Elena Gapova und Al’mira
Usmanova herausgegebene Anthologie der Gendertheorie entstanden, die auBler Texten
von Judith Butler, Andrea Dworkin und Teresa de Lauretis auch Texte von black

243

feminists wie bell hooks™ und Angela Davis enthalten. Den Abschluss bildet ein

Beitrag von Jifina Smejkalova-Strickland, der danach fragt, ob tschechische Frauen
Feminismus néotig hitten.>**

Aus Charkov stammt eine Einfithrung in die Gender Studies in drei Banden. Der erste
enthilt Einfiihrungsartikel russischsprachiger AutorInnen zu Gender in den Disziplinen
sowie Beitrdge zur Entwicklung der Gender Studies in den USA und Westeuropa und
feministischen Theorien der 1990er Jahre. Der zweite Band ist die dazugehorige
Textsammlung (Chrestomatie), wiahrend im dritten Studienprogramme (Syllabi)

nordamerikanischer und westeuropéischer Universititen enthalten sind.>*’ Im Jahr 2002

erschien auch ein Worterbuch der wichtigsten Gender-Termini.**®

Die Qualitit von Ubersetzungen ist dabei oftmals problematisch. Auch wenn es
manchmal gut geférderte Ubersetzungsprojekte gibt**’, so leiden die meisten
Ubersetzungen darunter, dass sie mdglichst schnell fiir wenig Geld gefertigt werden
miissen. Tat’jana BarCunova, eine Sozialwissenschafterin aus Novosibirsk, die selbst als
Ubersetzerin titig ist, hat in verschiedenen Artikeln die oft haarstriubende Qualitéit von

Ubersetzungen ins Russische kritisiert, in den Sozialwissenschaften allgemein®*® und in

2 Ol’ga Voronina (Hg.), Chrestomatija po kursu osnovy gendernych issledovanij (Chrestomatie zum
Kurs Grundlagen der Gender Studies), Moskau 2000.

3 Gloria Watkins hat sich als Pseudonym den Namen ihrer Urgrofmutter Bell Hooks gewihlt, die sie als
Identifikationsfigur sieht. Um sich von der ersten Bell Hooks zu unterscheiden schreibt sie sich in
Kleinbuchstaben, siche bell hooks, Talking Back, Cambridge 1989, 9.

2 Elena Gapova/Al’mira Usmanova, Antologija gendernoj teorii (Anthologie der Gendertheorie), Minsk
2000.

** Irina Zerebkina (Hg.), Vvedenie v gendernye issledovanija, Cast’ 1: uéebnoe posobie, Cast’ 2:
Chrestomatija Cast” 3: programmy uéebnych kursov severoamerikanskich i zapadnoevropejskich
universitetov (Einfilhrung in die Gender Studies, Teil 1: Unterrichtsmaterialien, Teil 2: Chrestomatie, Teil
3: Studienprogramme nordamerikanischer und westeuropdischer Universititen), alle drei Sankt
Petersburg 2001.

% Alla Denisova, Slovar’ gendernych terminov (Worterbuch Gender-Termini), Moskau 2002.

7 Wie etwa das Translation Project des Open Society Institute, in dessen Rahmen iiber 400 wichtige
Werke der Geistes- und Sozialwissenschaften (gewissermaBen von Adorno bis Zizek) ins Russische
iibertragen wurden. Eine Liste kann man auf der Website des Institutes fiir theoretische und historische
geisteswissenschaftliche Studien an der Moskauer Staatlichen Universitdt — Hochschule fiir
Wirtschaftswissenschaften finden, siche http://www.hse.ru/science/igiti/literature_eng.shtml, Zugriff: 30.
8. 20009.

¥ Tat’jana Bar¢unova, Neiskudennyj fal’sifikacionizm. Recenzija na knigu Bol’3oj sociologiceskij
slovar’ (Unausgegorener Falsifikationismus. Rezension des Buches GroBles Soziologisches Worterbuch),
in: Sociologiceskij zurnal Nr. 1/2 2000, 237-247.
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den Gender Studies im Besonderen.**’ Sie spricht von der ,,naiven Ubersetzung*
(naivnyj perevod), die sich (unter anderem) durch Ungenauigkeit, Unvollstindigkeit und

Unkenntnis des Ursprungskontextes auszeichnet.”

Die Heinrich-Boll-Stiftung unterstiitzte die Publikation eines Biichleins mit dem Titel
nwGender dlja cajnikov (,,Gender fiir Dummies‘), in dem namhafte russische
Genderforscherinnen wie Tat’jana Bar¢unova, Ljudmila Popkova, Irina Tartakovskaja,
Anna Temkina, Elena Zdravomyslova und Elena Omel’¢enko in leicht verstandlicher
Weise zentrale Begriffe erkléren: die sozialen und politischen Interpretationen
biologischer Fakten, die russische Geschlechterordnung, Ménnlichkeit, Arbeit und

251
anderes mehr.

Postsowjetische Genderforschung: eine Momentaufnahme aus dem Jahr 2000

Die Frage danach, wie viele Geschlechterforscherlnnen es in Russland eigentlich gibt,
ist schwer zu beantworten, wenn man die am Anfang dieses Kapitels angestellten
Uberlegungen in Erinnerung ruft. Prizisiert man die Frage aber auf folgende: Wie viele
Personen aus Russland und den GUS bezeichneten sich im Jahr 1999 im Rahmen einer

bestimmten Befragung als Geschlechterforscherlnnen, so lasst sich eine Antwort finden.

Die Basis fiir die im Folgenden prisentierten Zahlenspiele ist eine Datenbank, die im
Rahmen des Projektes ,,Datenbank iiber Geschlechterforschung in Russland und der
GUS“**? im Jahr 2000 veroffentlicht wurde. Die Daten wurden zunichst auf Basis der
Bewerbungen zu den Sommerschulen des Moskauer Zentrums fiir Genderforschung
erhoben, im Jahr 1999 wurde eine neuerliche Befragung gestartet, da man festgestellt
hatte, dass solche Angaben sehr schnell an Aktualitét verlieren. Auf einen Aufruf des
,,Dokumentationszentrums Frauenarchiv‘ hin schickten 223 Frauen und 20 Méanner aus
Russland und anderen postsowjetischen Staaten Informationen zu ihrer Person an Zoja
Chotkina, die Koordinatorin des Projektes. Zu der Datenbank, die in gedruckter Form

als Handbuch und virtuell vorliegt, schreibt sie:

9 Tatjana Barchunova, A Library of Our Own? Feminist Translations from English into Russian, in:
Marlen Bidwell-Steiner/, Karin S. Wozonig, (Hg.), A Canon of Our Own? Kanonkritik und
Kanonbildung in den Gender Studies, Gendered Subjects Band 3, Innsbruck/Wien/Bozen 2006, 133-147.
230 Bargunova, Perevod.

N, I. Alekseeva (Hg.), Gender dlja &ajnikov (Gender fiir Dummies), Moskau 2006.

2 Das Projekt wurde von der Botschaft des Konigreichs Niederlande unterstiitzt (Small grant RU/Matra-
KAP/4/99).
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,Das Handbuch, das auf dieser Site untergebracht wurde, ist einzigartig. Zum ersten
Mal ist der Versuch unternommen, vereint die Namen, Adressinformationen, Daten zu
Forschungsthematik und Lehrveranstaltungen zu sammeln, und ebenso Daten zu den
Publikationen von 250 Forschern, Universititslehrern und Aspiranten, die
wissenschaftliche Forschung betreiben oder an den Universitdten in 60 Stidten
Russlands und der GUS Gender Studies unterrichten.“*>?

Es ist schwer zu sagen, inwiefern die in der Sammlung erfassten Félle reprasentativ fiir
die postsowjetische Frauen- und Geschlechterforschung sind. Chotkina betont, dass
diese Liste nicht vollstindig ist. Sie fiihrt das auf die zur Zeit der Datenbankerstellung
mangelhafte Kommunikation zwischen Personen, die in Russland und der GUS
Geschlechterforschung betreiben, zuriick. Die Datenbank war als Mittel gedacht, diese
Situation zu verbessern.”>* Auf jeden Fall ist es eine interessante Momentaufnahme aus
dem Jahr 2000, die auch Informationen iiber Forscherlnnen enthilt, die auferhalb
Russlands sonst nicht wahrgenommen werden konnten. Die Riickmeldungen beruhten

auf Selbstidentifikation der RespondentInnen als GenderforscherInnen.**

Fiir die Datenbank wurden folgende Informationen abgefragt: Name, Adresse,
Arbeitsplatz, berufliche Position, akademischer Titel, Forschungsschwerpunkte, Thema
der aktuell betriebenen Forschung, Lehrtitigkeit und Publikationen. Bei Letzteren
wurde noch differenziert, wie viele der Publikationen der Geschlechterforschung
zugerechnet werden konnen. SchlieSlich konnte man noch angeben, seit wann man sich
mit Gender Studies beschiftigt und wann man zum ersten Mal den Begriff ,,Gender* in
einer Publikation verwendet hat. Die Angaben wurden mehr oder weniger unredigiert in
die Datenbank aufgenommen. Nicht alle RespondentInnen haben alle Fragen

beantwortet.

233 Exakt sind es 58 Stidte und 243 ForscherInnen. Siche Zoja Chotkina, Gendernye issledovanija v
Rossii i SNG. Kto est” Kto. Predislovie k ¢lektronnoj verzii spravocnika (Gender Studies in Russland und
der GUS. Wer ist Wer. Vorwort zur elektronischen Version des Handbuchs), siche
http://www.owl.ru/win/books/dbras_who_is_who/preface.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.

% Inzwischen sind die Angaben in der Datenbank groBtenteils iiberholt. Meine Versuche, in den
vergangenen Jahren Kontakte zu russischen ForscherInnen iiber E-Mail-Adressen aus der Datenbank zu
kniipfen, scheiterten. In praktisch allen Fillen erhielt ich nur Benachrichtigungen, dass diese Adressen
nicht mehr existierten.

%3 Chotkina berichtet, dass sie auf die Frage von InteressentInnen von Frauenbewegungsaktivistinnen, ob
sie sich auch in diese Datenbank eintragen lassen konnten, stets antwortete, dass die Entscheidung nicht
bei ihr, sondern bei der jeweiligen Person liege. Das einzige Kriterium fiir die Aufnahme in die
Datenbank war das Vorhandensein zumindest einer Publikation, die der Geschlechterforschung
zugeordnet werden kann. Siehe Zoja Chotkina, Gendernye issledovanija v Rossii i SNG. Kto est’ Kto.
Kak sozdavalis’ baza dannych i spravo¢nik (Gender Studies in Russland und der GUS. Wer ist Wer. Wie
die Datenbank und das Handbuch entstanden sind), siche

http://'www.owl.ru/win/books/dbras_who _is_who/about.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.
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Tabelle 3: Gender Studies in Russland und der GUS nach Region (Stand 2000)

Teilt man die RespondentInnen nach ihrer

Stadt/Foderationskreis/Land/Region | Zahl

Moskau 74 regionalen Herkunft auf, so zeigt sich, dass
Sankt Petersburg 32| mit Abstand die meisten RespondentInnen
Wolga 31

Sibirien 25| aus Moskau stammen. Auch wenn man
Zentralrussland 23 einen gewissen Bias mitbedenkt (die
Ukraine 14

Zentralasien 9| Projektkoordinatorin arbeitet am Moskauer
Fernost 9 . . . .

Ural 3 Zentrum fiir Gender Studies), so ist dieser
Nordwestrussland 6| Vorsprung iiberragend. Weniger als halb
Belarus 5 }

Sidrussland 5| SO viele Antworten kamen aus Sankt
Georgien & Armenien 2| Petersburg. Der Foderationskreis Wolga
Amerika (New York), davor Russland 2

(vertreten durch die Stidte Engels, 1zevsk,
Nabereznye Cel’ny, Niznij Novgorod, Penza, Samara, Saransk, Saratov, Togliatti und
Ufa) hat mit 31 Respondentlnnen eine weniger als Sankt Petersburg. Aus Sibirien
(Barnaul, Gorno-Altajsk, Irkutsk, Novosibirsk, Omsk, Tomsk) kamen 25, aus
Zentralrussland (ohne Moskau; Ivanovo, Jaroslavl’, Kostroma, Moskauer Oblast’,
Rybinsk, Tambov, Tarusa, Tver’, Vladimir, Voronez) 23 Riickmeldungen. 14
ukrainische ForscherInnen antworteten auf die Anfrage, davon acht aus Char’kov (die
iibrigen aus Cherson, Chmel’nickij, Odessa, Simferopol und Sumy). Aus den
zentralasiatischen Republiken Kasachstan, Kirgisistan, Tadschikistan und Usbekistan
stammen neun der Riickmeldungen. Ebenso viele sind es aus dem Foderationskreis
Fernost (Jakutsk, Chabarovsk und Vladivostok). Acht der RespondentInnen leben im
Foderationskreis Ural (Celjabinsk, Ekaterinburg und Kurgan) sechs in
Nordwestrussland (ohne Sankt Petersburg; Archangel’sk, Murmansk und
Petrozavodsk). Aus Minsk wurden fiinf Antworten auf die Befragung iibermittelt.
Siidrussland (Krasnodar, Novocerkassk, Taganrog und Volgograd) wird durch fiinf
Personen vertreten, Armenien und Georgien durch je eine. Zwei Personen, namentlich
Anastasija Posadskaja und Sergej USakin lebten zum Zeitpunkt der Befragung in den

USA.
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Tabelle 4: Dauer der Beschiftigung mit Gender Studies nach Regionen

Beschiftigung mit

Gender Studies seit

Region 1967-1980 |1980-85 |1986-89 |1990-95 |1996-99 | Gesamt
Armenien 1 1
Zentralasien 1 1 2
Belarus 2 2 4
Siidrussland 2 2 4
Ural 1 3 4
Fernost 1 5 6
Ukraine 6 4 10
Sibirien 5 6 11
Wolga 9 6 15
Nordwestrussland 1 3 9 9 22
Zentralrussland 5 5 5 31 14 58
Gesamtergebnis 6 5 10 69 49 139

Kreuzt man die Regionen mit der Angabe®, seit wann sich die RespondentInnen mit
Gender Studies beschéftigen, so sicht man noch einmal den Vorsprung, den die
Hauptstddte Moskau und Sankt Petersburg (diesmal in Zentralrussland respektive
Nordwestrussland inkludiert) gegeniiber den anderen Orten haben. In der ersten Hélfte
der 1990er Jahre ist in fast allen Regionen ein Anstieg zu erkennen, der in
Zentralrussland ganz besonders stark ausfillt.

Sieht man sich die Forschungsinteressen an, die von den Respondentlnnen genannt
werden, so findet man ein sehr breites Spektrum vor. Die DatenbankerstellerInnen
haben die Riickmeldungen iibernommen, wie sie eingeschickt wurden, also ohne
irgendwelche Klassifikationen vorzunehmen. 101 der Befragten geben ein Thema an,
das explizit mit Frauen zu tun hat, dagegen erforschen nur zwei von ihnen
Mainnlichkeit. In neun Féllen ist explizit von Ménnern und Frauen die Rede, wahrend
131 Befragte einen Forschungsschwerpunkt angeben, der weder explizit Frauen, noch
Mainner nennt (sondern Gender, Geschlechterverhiltnisse etc.). Es féllt auf, dass
darunter eine relativ grole Zahl von Themen vertreten ist, die mit Familie zu tun haben,
26 an der Zahl. Das kann damit in Verbindung stehen, dass ,,Frauenthemen* in den
sowjetischen Sozialwissenschaften wenn, dann am ehesten im Bereich der Forschung

{iber Familie behandelt wurden.”>” Die achtmalige Nennung des Themas Gewalt (gegen

% Diese Angabe wurde nur von 139 der Befragten gemacht, die Tabelle ist daher nur sehr bedingt mit
der vorigen Tabelle in Bezug zu setzen.

7 Uber eine traditionellere Spielart der Geschlechterforschung in Russland, die als feminologija
bezeichnet wird, schreiben Temkina und Zdravomyslova: ,,It is a trend which reveals some continuity
with the Soviet tradition of sociology, demography, psychology, sociology of the family, and research
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Frauen, in der Familie, gegen Kinder) verweist dagegen eher auf ,,westliche* Einfliisse.
15 der in die Datenbank aufgenommenen Personen geben Methodenfragen als ihr
zentrales Forschungsinteresse an. Bei zehn RespondentInnen kommt Frauenbewegung

als Forschungsthema vor.

Etwas rezentere Zahlen findet man bei Elena Kockina, die angibt, dass allein zwischen
2002 und 2004 in Russland 350 Dissertationen zu Gender-Themen verfasst wurden, und

dass die Datenbank des Netzwerkprogrammes des Open Society Institutes fiir das Jahr

2004 500 russische Geschlechterforscherlnnen enthielt.?*®

Fazit

Wie inhomogen, in sich gespalten und marginal Geschlechterforschung in Russland
auch immer sein mag, es gibt sie — auch wenn mehr als fiinfzehn Jahre nach ihren ersten
Schritten der amerikanische Evaluierungsbeauftragte der Ford Foundation nicht ganz

sicher, ob diese Gender Studies nun eigentlich existieren:

“Gender studies in Russia is an implant. It did not exist before the investment in it by
Western foundations. In some ways, despite that investment, it still does not exist.
Gender studies in Russia lacks a refereed journal, although there is a debate whether it
needs a separate journal or should seek to be mainstream. Be that as it may, publications
in foreign peer-reviewed journals are scarce; monographs based upon original research
are scarce. There are a number of regional collective volumes (sborniki), often based on
conferences, which come out in miniscule editions. Gender studies is interdisciplinary,
not a discipline, but in Russia gender may have done best among sociologists.”

Temkina und Zdravomyslova, deren Bericht in gewisser Weise eine Antwort auf Kotkins

wenig optimistische Einschitzung ist, halten dem entgegen:

“This report was issued in 2006; by that time the international funding of RGS [Russian
Gender Studies, TG] had been substantially cut down, and the report was intended to
evaluate the effects of donor investments. The evaluation was rather negative. It is
difficult to challenge it but we will try. If we apply the formal criteria of
institutionalization to the RGS or approach this field from the perspective of American
and European Gender Studies Kotkin is absolutely right. There are no academic degrees
in Gender Studies, no peer review journal, not every university department in the
humanities / social sciences offers gender courses. RGS do not fit many formal criteria
of disciplinary institutionalization. Here, we will discuss practices and informal rules
within the process of gender studies development [...] In the last 15 years this branch of

into the women’s social problems and sex-role research.”, siche Temkina/Zdravomyslova, Gender
Studies, 56.
28 K o¢kina, Nabroski, 96.
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knowledge production which is new for Russia has achieved visible results on the path
of institutionalization.“**’

Feminismus, den ein nicht unbetrichtlicher Teil?® der Genderforscherlnnen in Russland
fiir untrennbar mit Geschlechterforschung verbunden sieht, hat im akademischen
Umfeld einen schweren Stand, wie die Sozialwissenschafterin Irina Tartakovskaja aus

Samara, in einer Rezension schildert:

,»lch denke, dass ich mich nicht gegen die Wahrheit versiindige, wenn ich bemerke, dass
der Begriff ,Feminismus’ bis heute in der hiesigen Akademie eine gelinde gesagt
uneindeutige Reaktion hervorruft. Und obwohl man im professionellen Umfeld heute
schon selten hort, dass ,Feminismus der Faschismus von heute’ sei (wie ein junger und
sehr sehr fortschrittlicher Kollege von mir sich vor gerade einmal sieben Jahren
ausdriickte), so sind wir noch weit entfernt von einer Anerkennung feministischer
Arbeiten als vollberechtigte und legitime Teile des Korpus’ sozialer Theorie. Der
GroBteil meiner Kollegen ist bis zum heutigen Tag iiberzeugt, dass Feminismus die
Ideologie von irgendwie unbefriedigten Frauen ist, die ihr Unbehagen gegeniiber dem
entgegengesetzten Geschlecht mittels wenig verstandlicher radikaler Texte sublimieren,
fiir deren Verfassen aus irgendwelchen Griinden groBziigig auslédndische Gelder
vergeben werden. !

Dazu muss allerdings erginzt werden, dass die ,,wenig verstindlichen Texte nicht
allein ein Phdnomen in der Geschlechterforschung sind, sondern die postsowjetischen

Geistes- und Sozialwissenschaften allgemein betreffen.**

Es bleibt spannend, zu sehen,
wie sich Geschlechterforschung in Russland und der GUS auf Basis des bisher
Erreichten unter den Bedingungen zuriickhaltenderer finanzieller Unterstiitzung aus

dem Ausland in Zukunft gestalten wird.

% Temkina/Zdravomyslova, Curricula, 1.

260 Niicht unbetrichtlich zumindest im Hinblick auf ihre internationale Sichtbarkeit: ,,Die beruflichen
Aktivitdten einer kleinen Gruppe russischer Frauen, die sich beruflich mit Genderforschung beschéftigen
und bei den internationalen Veranstaltungen iiberall prisent sind, diirfen nicht dariiber hinwegtauschen,
dass das Bewusstsein der Frauen [in Russland, TG] en masse ein vormodernes, oft antimodernes bleibt.
Diese Situation ldsst an das alte Paradigma denken: In Russland entwickeln sich nur die Eliten, die
Bevolkerung bleibt seit der Leibeigenschaft unverdndert.”, siehe Lissjutkina, Sorgenkind, 253.

28! Irina Tartakovskaja, Rezension von Anna Temkina/Elena Zdravomyslova (Hg.), Chrestomatija
feministskich tekstov, Sankt Petersburg 2000, ohne Datum,
http://www.genderstudies.info/recens/recens5.php, Zugriff: 30. 8. 2009.

262 «Tp the Soviet Union, disciplines such as political science or sociology were practically non-existent.
Many of the non-fiction works translated over the past decade or so use a terminology which simply has
no equivalent in Russian, and translators are forced to use calques or neologisms which are still far from
being standardised even within any given discipline. The overwhelming majority of readers, educated in
Soviet or even most post-Soviet schools and higher education establishments, simply don't have the
cultural baggage necessary to understand this terminology, and many of the problems that are raised in
these books; and this problem is exacerbated by the aforementioned poor quality of translation and
editing. There is now a caste of authors in Moscow and Saint-Petersburg (and to a much, much lesser
extent in other big cities) who are 'fluent' in the new language that consists of words such as 'discourse' or
'identity' (diskurs and identichnost'), but most of their writings are as esoteric to most middle-aged or
elderly readers as those of the foreign authors they translated.”, siche Mischa Gabowitsch, Translation as
tragedy and farce.The politics and politicians of translation in post-Soviet Russia, in: Eurozine 19. 1.
2005, http://www.eurozine.com/articles/2005-01-19-gabowitsch-en.html, Zugriff: 30. 8. 2009.
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1.5.2. Russlandbezogene Geschlechterforschung: Englisch- und
deutschsprachige Lander

Internationale Kooperationen, die russische GeschlechterforscherInnen involvieren,
verlangen in der Regel sprachliche und inhaltliche Kompetenzen des nichtrussischen
Gegeniibers. Aus diesem Grund soll ein Blick darauf geworfen werden, welchen
Stellenwert und welche Prisenz Geschlechterforschung innerhalb von
osteuropaspezifischen Fachern hat. In angelsdchsischen Landern, die eine ldngere
Tradition der interdisziplindren Area Studies haben, handelt es sich um Russian oder
East European Studies, vormals Soviet Studies”® , fallweise auch Russian History oder
Slavic(Amerikanisches Englisch) bzw. Slavonic (Britisches Englisch) Studies. In
deutschsprachigen Gebieten sind das am ehesten Osteuropédische Geschichte und die

sprach- und literaturwissenschaftlich dominierte Slawistik.

Nicht ndher eingehen werde ich auf die skandinavischen Lander, obwohl diese speziell
fiir ForscherInnen im Nordwesten der Russischen Foderation (z. B. Sankt Peterburg,
Tver’) wichtige AnsprechpartnerInnen sind. Um die Publikationen, die nicht in
Russisch’® oder Englisch®® erschienen sind, zu erfassen fehlen mir die notigen

Sprachkenntnisse.
Russian Women’s/Gender Studies

Alena Heitlinger beginnt einen Rezensionsartikel zu ,,Women in Eastern Europe* mit

den Worten:

*63 Lynne Viola beschreibt — bewusst pointiert und ironisch — die Forschung iiber die Sowjetunion zu
Zeiten des Kalten Krieges: “Cold War binary thinking greatly simplified the study of Soviet history for
American audiences. There were enemies (them) and there were friends (us, or some of us anyway).
There were truth tellers (American historians) and there were liars (Soviet falsifiers). Factors of analysis
and/or causation could include determinism and inevitability (Lenin led to Stalin, October to 1937);
wishful thinking and alternative scenarios of reality (if not for the war, if not for Stalin); and if worse
came to worse, accident and chance (Trotsky is ill). Best of all, there were no sources.”, siche Lynne
Viola, The Cold War in American Soviet Historiography and the End of the Soviet Union, in: Russian
Review Jg. 61, Nr. 1 2002, 25-34, 25. Siehe dazu auch Kapitel 1.6.

264 Siche etwa Anna Rotkirch/Anna Temkina, Sovetskie gendernye kontrakty i ich transformacija v
sovremennoj Rossii (Sowjetische Geschlechtervertrage und ihre Transformation im heutigen Russland),
in: Sociologiceskie issledovanija Nr. 11 2002, 4-14.

6% Siche etwa Marianne Liljestrom/Eila Mantysaari/Arja Rosenholm (Hg.), Gender Restructuring in
Russian Studies. Conference Papers, Helsinki, August 1992, Tampere 1993.
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,Had this article been written a decade ago, in the summer of 1973 instead of 1983, my
task would have been rather easy. Between 1965 and 1973, only six books and four
pamphlets appeared in English in the field of Soviet Women’s Studies.”*®

Sie schreibt ihn aber Mitte der 1980er Jahren, und zu dieser Zeit ist ihre Aufgabe schon
anspruchsvoller. Als wichtigste Ursache fiir die wachsende Literatur zu Frauen in der
Sowjetunion (um die es vorwiegend geht, auch wenn im Titel von Eastern Europe die
Rede ist) gibt Heitlinger das Wiederentstehen (re-emergence) einer Frauenbewegung in
Westeuropa und Nordamerika an.”*” Diese Bewegung suche nach gesellschaftlichen
Alternativen, und die mutmaBlich egalitiren sozialistischen Kontexte bieten sich als
solche an. Bis 1980 erschienen im untersuchten Kontext einige Biicher iiber die erste
russische Frauenbewegung, revolutionire und radikale Frauen.”*® Richard Stites’

269 Dariiber hinaus

Geschichte der russischen Frauenbewegung galt als Meilenstein.
interessierte man sich fiir wirtschaftliche und soziale Aspekte des Lebens von Frauen in
der Sowjetunion, soweit man angesichts der raren empirischen Daten etwas dazu sagen

270
konnte.

Der erste einschligige Konferenzband — dieses Format erfreute sich in den
folgenden Jahrzehnten einiger Beliebtheit in der russlandbezogenen
Geschlechterforschung — dokumentiert eine Tagung zu Frauen in Russland und der

Sowjetunion, die 1975 in Standford abgehalten wurde.”’!

Die ersten Biicher, die Russlandforschung und Geschlechterforschung kombinieren,
stammen von amerikanischen AutorInnen. Eine britische Respondentin erzihlte mir

auch von einer informellen Gruppe, die zu dieser Zeit in Grofbritannien existierte:

66 Alena Heitlinger, Women in Eastern Europe: Survey of Literature, in: Women’s Studies International
Forum, Jg. 8, Nr. 2 1985, 147-152, 147.

67 «“The revival of the women’s movement in the late 1960s sparked a resurgence of interest in Russian
an Soviet women, prompting historians to try to find women omitted from previous historical accounts.
[...] Some members of this cohort of scholars, myself among them, were personally and politically as
well as intellectually motivated. Feminism encouraged women historians to seek ‘our’ past, to tell
‘herstory’.”, Barbara Engel, Russia and the Soviet Union, in: Bonnie G. Smith (Hg.), Women’s History in
Global Perspective, Band 3, Urbana/Chicago 2005, 145-179, 145.

2% Barbara Alpern Engel/Clifford N. Rosenthal, Five Sisters: Women against the Tsar, New York 1975;
Beatrice Farnsworth, Aleksandra Kollontai: Socialism, Feminism, and the Bolshevik Revolution,
Stanford 1980; Cathy Porter, Alexandra Kollontai: The Lonely Struggle of the Woman Who Defied
Lenin, New York 1980.

20 Richard Stites, The Women’s Liberation Movement in Russia. Feminism, Nihilism and Bolshevism,
1860 — 1930, Princeton 1978. Das Buch wurde 1990 um ein Nachwort ergénzt und neu aufgelegt.

20 Hilda Scott, Women and Socialism — Experiences from Eastern Europe, London 1976; Michael Paul
Sacks, Women's Work in Soviet Russia: Continuity in the Midst of Change, New York 1976; Gail
Warshofsky Lapidus, Women in Soviet Society: Equality, Development and Change, Berkeley 1978;
Jenny Brine/Maureen Perrie/Andrew Sutton, Home, school and leisure in the Soviet Union, London 1980.
" Dorothy Atkinson/Alexander Dallin/Gail Warshovsky Lapidus (Hg.), Women in Russia, Stanford
1978.
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,»R 11: There used to be at CREES [Center for Russian and East European Studies,
Birmingham, TG] — in the seventies, a women in Eastern Europe group //oh//

and — that was entirely informal it was not part of the curriculum or anything like that,
but it just happened because there was a whole number of women who were doing their
research on on women'’s issues, //mhm// mainly the Soviet Union but often early Soviet
period. Elizabeth Walters was one //yeah// And their collaboration led to the book [...]
Soviet Sisterhood.”

In dem 1985 erschienenen Band ,,Soviet Sisterhood* gab es etwa Beitrige zu

272 .. .2 . .
k*”?, Geschlechtersozialisation®”, sowjetischen

sowjetischer Frauenpoliti
Frauenzeitschriften’* und feministischen Dissidentinnen.”” Als diese Dissidentinnen
einen Frauenalmanach verfassten, und aufgrund dessen die Sowjetunion verlassen
mussten, erschien der Almanach in mehreren Sprachen. Das Vorwort der englischen
Ausgabe stammt von der ,,Women in Eastern Europe Group*.>’® Nach einer Phase der
groferen Inaktivitit gab es in den 1990er Jahren in Birmingham eine ,,Study Group on
Women and Gender in Russia and East-Central Europe®, die auch Seminare mit
russischen Gastvortragenden veranstaltete. In GroBbritannien ist mir zurzeit keine
Organisation von Forscherlnnen bekannt, die russlandspezifische
Geschlechterforschung betreiben. Die Website der British Association for Slavonic and
East European Studies listet unter ihren gegenwiértigen study groups keine auf, die sich

mit Frauen- und Geschlechterforschung beschiftigen wiirde.”’’

Im Lauf der 1980er Jahre bildete sich in den Vereinigten Staaten von Amerika eine
Organisation von Frauen, die osteuropabezogene Geschlechterforschung betreiben. Es
begann mit Seminaren, die ab 1982 mit Unterstiitzung des ,,Russian and East European

Center of the University of Illinois Urbana-Champaign” von Mary Zirin und Marceline

2 Mary Buckley, Soviet Interpretations of the Woman Question, in: Barbara Holland (Hg.), Soviet
Sisterhood — British Feminists on Women in the USSR, London 1985, 24-53 ; Genia Browning, Soviet
Politics — Where are the Women?, ebd. 207-236.

3 Lynne Attwood, The New Soviet Man and Woman — Soviet Views on Psychological Sex Differences,
in: Barbara Holland (Hg.), Soviet Sisterhood — British Feminists on Women in the USSR, London 1985,
54-77. Siehe dazu auch ihre Monographie, dies., The New Soviet Man and Woman. Sex Role
Socialization in the USSR, Bloomington/Indianapolis 1990.

" Maggie MacAndrew, Soviet Women’s Magazines, in: Barbara Holland (Hg.), Soviet Sisterhood —
British Feminists on Women in the USSR, London 1985, 78-115.

>3 Alix Holt, The First Soviet Feminists, ebd. 237-265.

276 Woman and Russia. First feminist samizdat. Introduced by the Women in Eastern Europe Group,
London 1980.

7 Siehe http://www.basees.org.uk/studygroups.shtml, Zugriff: 30. 8. 2009. An folgenden britischen
Universitdten arbeiten Forscherlnnen, die sich mit russlandspezifischer Frauen- und
Geschlechterforschung befassen: London: SSEES (Faith Wigzell, Emerita) London School of Economics
(Sarah Ashwin), University of Bath (Rosalind Marsh), University of Birmingham (Linda Edmondson,
Melanie Ilic, Maureen Perrie), Glasgow (Sue Bridger, Rebecca Kay), Southhampton (Jane McDermid),
Warwick (Hilary Pilkington).
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Hutton veranstaltet wurden. Im fiinften Jahr des Bestehens dieser Seminare wurde ein

Newsletter gegriindet.

,» The first issue (all of five far from crammed pages!) was sent to everyone who had
contributed to the seminar in the past and to scholars in a broad range of disciplines
whom [ knew to be working on gendered topics. It was oriented toward literature, since
that is my field, and included an announcement of what eventually became the
Dictionary of Russian Women Writers that Marina Ledkovsky, Charlotte Rosenthal,
and I published in 1994. [...] The first number was dedicated to ‘the growing and
enthusiastic network of scholars studying various aspects of women's lives and history
in countries now under the Soviet 'sphere of influence'.” How growing and how
enthusiastic I couldn’t have imagined!”*’®

Der Newsletter erhielt ab der zweiten Ausgabe den Titel ,,Women East-West”. Nach
einer Podiumsdiskussion iiber "Retrieving Russia's Women: Methodological Problems,
Perspectives, and Strategies," bei der Konferenz der ,,American Association for the
Advancement of Slavic Studies” (AAASS) in New Orleans im November 1986°"
wurde die Griindung einer eigenen Vereinigung beschlossen. Die Association of
Women in Slavic Studies (AWSS) wurde 1988 als affiliierte Institution der AAASS
gegriindet. Sie veranstaltet seitdem Konferenzen®’, lobt Preise fiir Forschungsarbeiten
und Ubersetzungen aus (Barbara-Heldt-Prize, Mary-Zirin-Prize) und versendet nach wie

vor den Newsletter, inzwischen in elektronischer Form. Gegenwirtig ist Maria Bucur-

Deckart die Prisidentin der AWSS. 8!

"8 Mary Zirin, History, Website der Association of Women in Slavic Studies (AWSS), Zugriff: 30. 8.
2009.

" Die Diskutantinnen waren Barbara Norton, Barbara Clements, Ruth Dudgeon, Barbara Engel und
Rochelle Ruthchild. ,,Barbara Engel reported to Women East-West that the gathering ‘drew thirty people,
whose interest in the subject matter was exceeded only by their desire to continue to meet and exchange
ideas’”, ebd.

20 Als erstes etwa die Konferenz "Women in the History of the Russian Empire" in Akron, Ohio im
August 1988, welche die Basis fiir einen viel beachteten Sammelband darstellte, sieche Barbara Evans
Clements/Barbara Alpern Engel/Christine D. Worobec (Hg.), Russia’s women: accomodation, resistance,
transformation, Berkeley 1991. Die deutsche Historikerin Beate Fieseler, die an dieser Tagung teilnahm,
zeigte sich einerseits beeindruckt von der Etabliertheit des Themas in den USA, andererseits duferte sie
sich skeptisch iiber die Bedeutung der sowjetischen Frauengeschichte: ,,Diesmal war die Resonanz auf die
KongreBankiindigung [sic!] so stark, daf3 [sic!] nicht einmal die Hélfte der eingesandten Vorschldge als
Tagungsbeitrdge beriicksichtigt werden konnte. Dies beweist, wie rege die Geschichte russischer Frauen
inzwischen studiert wird. Sie ist, vor allem in den USA, zum Modethema geworden, wie ein Blick auf die
Liste der dreilig Referentinnen belegt. Mit Ausnahme kleiner Gruppen aus England, der Bundesrepublik
Deutschland und der Schweiz beherrschten Amerikanerinnen das Feld und diktierten die einzige
Konferenzsprache: Englisch. Die wohl unfreiwillige Abwesenheit der angekiindigten sowjetischen
Kollegen Puskareva und Tiskin ndhrt Zweifel daran, daB3 [sic!] sich die sowjetische
Geschichtswissenschaft in absehbarer Zeit weit genug 6ffnen wird, um internationalen Austausch
zuzulassen., siche Beate Fieseler, In a female voice: Good morning, Russia! Eindriicke und Einsichten
vom Kongress ,,Women in the History of the Russian Empire*, University of Akron und Kent State
University, U.S.A., August 1988, in: IWK Jg. 24, Nr. 4 1988, 539-551, 539.

1 Es scheint in den USA keine eigentliche Konzentration des Themas auf bestimmte Universititen zu
geben. Die bekannteren Protagonistinnen der Russian Women’ and Gender Studies wirken an
unterschiedlichen Orten. Adele Marie Baker (University of Arizona), Maria Bucur (University of
Indiana), Barbara Evans Clements (Akron University, Ohio), Barbara Alpern Engel, (University of
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In einer Sammelrezension aus dem Jahr 1994 konstatiert die amerikanische Historikerin
Barbara Evans Clements: ,,The study of gender is thriving among those who study

282
Russia.*

Die frithen 1990er Jahre waren eine Zeit, in der die Sowjetunion bzw. Russland
aufgrund der politischen Ereignisse viel Aufmerksamkeit erhielten. Es wurde bekannt,
dass eine russische Frauenbewegung und Frauenforschung im Entstehen begriffen
waren. In den USA und GroBbritannien fanden einige Tagungen statt, die auch
russische Teilnehmerinnen hatten, so etwa ,,Women in Russia and the former USSR* an

der University of Bath im Frithjahr 1993.%%

Das Spektrum der erforschten Themenbereiche weitete sich aus. Wahrend bis in die
1980er Jahre hinein (neben russistischen literaturwissenschaftlichen Arbeiten)
vorwiegend iiber Frauenarbeit, Frauenbildung und Frauenbewegung in Russland und
der Sowjetunion geforscht wurde, so erfuhr die russlandbezogene Frauen- und
Geschlechterforschung eine kulturgeschichtliche Erweiterung. Es wird {iber

285 287

, Homosexualitit**®, Religion®’, Krieg®*® sowie

289

Weiblichkeitsmythen*, Sexualitit

iiber Phanomene der populdren Kultur™" gearbeitet. Auch wenn Frauen und weiblich

Colorado at Boulder), Sibelan Forrester, (Swarthmore, Pennsylvania), Helena Goscilo (University of
Pittsburgh), Beth Holmgren, Jehanne Geith (Duke University); Gail Lapidus (Stanford und Berkeley),
Barbara Risman (Illinois at Chicago), Rochelle Goldberg Ruthchild (Norwich University), Valerie
Sperling (Clarke University), Christine Worobec (Northern Illinois University).

82 Barbara Evans Clements, Russianists Consider Gender: A Look at the State of the Art, in: Journal of
Women’s History Jg. 6, Nr.3 1994, 132-139, 132.

¥ Rosalind Marsh (Hg.), Women in Russia and Ukraine, Cambridge 1996.

¥ Joanna Hubbs, Mother Russia, The Feminine Myth in Russian Culture, Bloomington/Indianapolis
1988.

% Siehe etwa Jane T. Costlow/Stephanie Sandler/Judith Vowles (Hg.), Sexuality and the Body in
Russian Culture, Stanford 1993; Laura Engelstein, The Keys to Happiness: Sex and the Search for
Modernity in Fin-de-Siecle Russia, Ithaca 1992; Helena Goscilo, Dehexing Sex. Russian Womanhood
During and After Glasnost, Ann Arbor 1996; Eric Naiman, Sex in Public: The Incarnation of Early Soviet
Ideology, Princeton 1997.

2 1 aurie Essig, Queer in Russia. A Story of Sex, Self and the Other, Durham/London 1999; Dan Healey,
Homosexual Desire in Revolutionary Russia: The Regulation of Sexual and Gender Dissent, Chicago
2001.

7 Marjorie Mandelstam Balzer, Russian Traditional Culture: Religion, Gender, and Customary Law,
Armonk 1992; Christine D. Worobec, Possessed: Women, Witches and Demons in Imperial Russia,
DeKalb 2001.

28 Anne Noggle (Hg.), A Dance With Death: Soviet Airwomen in World War II, Austin 1994; Deborah
Ellis, Women of the Afghan War, Westport Ct. 2000; Laurie S. Stoff, Fought for the Motherland:
Russia’s Women Soldiers in World War I and the Revolution, Lawrence 2006.

% Siche Lynne Attwood (Hg.), Red women on the silver screen: Soviet women and cinema from the
beginning to the end of the communist era, London 1993; Catherine A. Schuler, Women in Russian
Theatre: the actress in the Silver Age, London/New York 1996; Hilary Pilkington (Hg.), Gender,
Generation and Identity in Contemporary Russia London/New York 1996; Faith Wigzell, Reading
Russian Fortunes. Print culture, gender and divination in Russia from 1765, Cambridge 1998.
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konnotierte Kontexte bis heute den Grofteil dieser Forschungen bestimmen, wird

»Women* zunehmend durch ,,Gender* ersetzt, und vereinzelt gibt es auch Studien iiber

Minner und Minnlichkeiten.?*°

1996 schreiben Helena Goscilo und Beth Holmgren, zwei amerikanische

Kulturwissenschafterinnen:

»Russian Women’s studies, much like other late-Twentieth-century studies of obscured
subjects is a field that has developped myopically, resembling a well-intentioned, but
rather haphazard rescue mission to the alleged margins of Russian culture and society.
To a large extent, the field itself formed in response to the myopia of others — of
Russianists long blinded to the significance of gender in their material, of feminist
scholars who had eyes only for the experience and models of first-world and third-world
women. Those of us who signed on this expedition have tended to huddle together in
the familiar confines of our own disciplines and to see what we have been trained to see.
We literary scholars, for instance, not only struggled along behind more intrepid parties
of historians and political scientists, but also focussed first on women already present in
the extant canon, highbrow artists or public figures spotlighted by a male-dominatet
critical establishment we have been less discerning in establishing ‘alternative
sightlines’ for analysis and evaluation.”*'

Sie konstatieren einen “mini-boom’ solcher Studien fiir die 1990er Jahre, an deren Ende

Sibelan Forrester stolz verkiinden kann:

“For years, major works in Slavic women's studies have typically begun with a
reminder that we Slavists began to consider gender later than Americanists or Western
Europeanists, whose work led many of us to feminist research. Perhaps we can stop
rehearsing this now, twenty years after the publication of Dorothy Atkinson, Alexander
Dallin, and Gail Warshofsky Lapidus's Women in Russia and ten after Barbara Heldt's
Terrible Perfection: Women and Russian Literature. Today the major Slavic and East
European conferences include panels on women's and gender issues as well as racism,
ethnicities, and sexualities; there is a rich body of publications; and interdisciplinary
work in women's studies at all levels is nurtured by the Association for Women in
Slavic Studies and other organizations, which often present some of the most exciting
work in the field.”**

% Siche Eliot Borenstein, Men without Women: Masculinity and Revolution in Russian Fiction, 1917-
1929, Durham 2000; John Haynes, New Soviet Man: Gender and Masculinity in Stalinist Soviet Cinema,
Manchester 2003.

#! Helena Goscilo/Beth Holmgren, Introduction, in: Dies. (Hg.), Russia — Women — Culture,
Bloomington 1996, ix-xiv, ix; Zum Titel dieses Bandes ist zu sagen, dass solche und dhnliche in der
zweiten Hélfte der 1990er offenbar sehr im Schwang waren: ,,Zen$¢ina Gender Kul’tura“ (Frau Gender
Kultur), siche Chotkina et al., Zen3¢ina sowie ,,Pol Gender Kultura® (Geschlecht Gender Kultur), siche
Elisabeth Cheauré/Carolyn Heyder (Hg.), Pol Gender Kul’tura. Nemeckie i russkie issledovanija
(Geschlecht Gender Kultur. Deutsche und Russische Forschungen), Bd. 1-3, Moskau 1999, 2000, 2003.
2 Sibelan Forrester, Reviews of Dehexing Sex: Russian Womanhood during and after Glasnost by
Helena Goscilo; The Explosive World of Tatyana N. Tolstaya's Fiction by Helena Goscilo; Gender and
Russian Literature: New Perspectives by Rosalind Marsh and Russian Women in Politics and Society by
Wilma Rule and Norma C. Noonan, in: Signs Jg. 25, Nr. 2 2000, 556-561, 556.
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Es fillt auf, dass Forrester hier von Slavic women'’s studies schreibt, also keinen
Unterschied zwischen sozialwissenschaftlichen und literatur-/kulturwissenschaftlichen
Arbeiten macht. Die britische Professorin fiir Russian Studies Rosalind Marsh etwa
unterscheidet im Vorwort zu Gender and Russian literature sehr wohl zwischen

Literaturwissenschaft (bzw. —kritik) und anderen Fachern:

,until the 1990s, feminist criticism of Russian literature had lagged some way behind
the recuperation and reinterpretation of writing by American and European women,
initiated in the late 1960s under the influence of the second wave of the feminist
movement in the USA and Western Europe. Feminist criticism of Russian literature had
also failed to keep pace with research into the history and contemporary situation of
Russianzgomen by historians, sociologists and economists, which began in the mid-
1970s.”

Russian Women’s/Gender Studies abzéihlen

Da es mich interessierte, wie die russlandbezogene Geschlechterforschung in
spezifischen Fachjournalen reprisentiert ist und wie sich diese Reprisentation mit den
Jahren verdndert, habe ich eine Analyse von 52 Fachzeitschriften®* fiir Frauen- und
Geschlechterforschung durchgefiihrt. Ich habe in diesen Zeitschriften nachgezihlt,
wieviele Beitrdge darin vorkommen, die hauptsédchlich oder iiberwiegend auf Russland

Bezug nehmen.*”

Unter ,,Artikel sind auch Tagungsberichte erfasst, ,,Rezensionen*
bezieht sich auf alle Rezensionen, auch wenn dasselbe Buch in mehreren Zeitschriften
besprochen wird. Mit ,,Interview* ist ein veroffentlichtes Gespriach mit einer Russin
gemeint. Man kann gut erkennen, wie politische Ereignisse und Entwicklungen
(Perestrojka, Mauerfall, Zusammenbruch der Sowjetunion) sich auf die intellektuelle
Produktion auswirken. Der starke Anstieg um das Jahr 2000 konnte mit einer

Thematisierung von ,,zehn Jahre danach in Verbindung stehen.

23 Rosalind Marsh, Introduction: New perspectives on women and gender in Russian literature, in: dies.
(Hg.), Gender and Russian literature. New perspectives, Cambridge 1996, 1-37, 2.

% Eine Liste der Zeitschriften ist im Anhang angefiihrt. Es handelt sich iiberwiegend um
englischsprachige Periodika. Inkludiert sind auch sechs deutschsprachige und zwei franzosischsprachige
Zeitschriften. Die Informationen aus diesen acht sind in der gezeigten Grafik enthalten, weil sie die
Trends in den englischsprachigen Zeitschriften nicht wesentlich verdndern.

23 Dafiir war die Zeitschriftendatenbank JSTOR und andere Datenbanken, die Zeitschriftenartikel im
Volltext zur Verfiigung stellen, sehr hilfreich, siehe http://www.jstor.org/, Zugriff: 30. 8. 2009.
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Abb. 1: Artikel und Rezensionen in Women’s/Gender/Feminist Studies Journals

Artikel und Rezensionen in Women's/Gender/Feminist Studies Journals
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—o— Artikel —®—rezensiertes Buch A Interview

Vergleicht man damit eine Analyse von flinf englischsprachigen Zeitschriften aus den
Russian/East European Studiesz%, so fallt als erstes auf, dass ,,Frauenthemen* offenbar
hiufiger ihren Weg in eine osteuropaspezifische Zeitschrift finden, als
»Russlandthemen® in die Zeitschriften der Women’s und Gender Studies. Es zeigen sich
weniger starke Ausschldge als bei den Women’s Studies. Markant ist der Abstieg seit
Mitte der 2000er Jahre, der womdoglich auf ein sinkendes Interesse an Frauen- und

Geschlechterforschung in den entsprechenden area studies hinweist.

Die Interviews wurden eingetragen, um eine Verdanderung der Rolle von ,,Frauen in
Russland* zu demonstrieren: Wéhrend sie von Anfang an das Objekt der Forschung par
excellence sind (und, mit einigen Ergdnzungen, bis heute bleiben) kommen sie mit der
Zeit zunehmend selbst zu Wort: als Interviewpartnerinnen und ab 1992 auch als

Autorinnen — dabei immer zu russlandspezifischen Themen.**’

2% Es handelt sich um die Zeitschriften Russian Studies, Slavic Review, The Slavic and East European
Journal, Europe-Asia Studies (vormals Soviet Studies) und Slavonic and East European Review.

#7 Beispiele dafiir sind: Elvira Novikova/Zoya Khotkina, A piece of history : The Soviet woman today
and yesterday, in: Journal of Gender Studies Jg. 1, Nr. 3 1992, 286-302; Olga Voronina, Soviet
patriarchy: Past and present, in: Hypatia Jg. 8, Nr.4 1993, 97-112; Nina S. Yulina, Women and patriarchy,
in: Women’s Studies International Forum Jg.16, Nr. 1 1993, 57-63; Natalya Kosmarskaya, Russian
women in Kyrgyzstan: Coping with new realities, in: Women’s Studies International Forum Jg. 19, Nr. 1-
2 1996, 125-132; Elena larskaja-Smirnova: “What the Future Will Bring I Do Not Know”: Mothering
Children with Disabilities in Russia and the Politics of Exclusion, in: Frontiers Jg. 20, Nr. 2 1999, 68-86;
Ludmila Popova, Russian and USA University Students’ Attitudes toward Female Social Roles in:
Feminism & Psychology Jg. 9, Nr. 1 1999, 75-88; Anna Rotkirch/Anna Temkina/Elena Zdravomyslova,
Who Helps the Degraded Housewife? Comments on Vladimir Putin’s Demographic Speech, in: European
Journal of Women’s Studies Jg. 14, Nr. 4, 349-357; Nartova, Russian Love; Olga Voronina, Has feminist
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Abb. 2: Artikel und Rezensionen in Slavic Studies Journals

Artikel und Rezensionen in Slavic Studies Journals
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—e— Artikel —@— Rezension

Die Erfassung der Rezensionen inkludiert Mehrfachnennungen, wenn also ein Buch in
fiinf Zeitschriften rezensiert ist, dann wird es fiinfmal gezihlt. Sieht man sich nur die
Erscheinungsjahre der in allen von mir analysierten Zeitschriften, das heillt sowohl der
Women’s/Gender/Feminist Studies Journals als auch der Slavic Studies Journals,

rezensierten Biicher an, so ergibt sich folgendes Bild:

Abb. 3: Biicher zu Gender und Russland
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philosophy a future in Russia?, in: Signs: Journal of Women in Culture and Society 2009, Jg. 34, Nr. 2,
252-257.
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Der Boom, den Beth Holmgren und Helena Goscilo Mitte der 1990er Jahre

konstatieren, wird in dieser Darstellung durchaus sichtbar.

Neben Literatur scheinen inzwischen auch andere Medien in diesem Forschungsfeld an
Bedeutung zu gewinnen. Im Friihjahr 2009 prisentierte die Literaturwissenschafterin
Beth Holmgren einen Dokumentarfilm, den sie produziert und fiir den sie das Drehbuch
geschrieben hat. Der Film hei3t Modern Russian Feminism — Twenty Years Forward
und dokumentiert die Entwicklungen des russischen Feminismus und der russischen
Frauenbewegung von den spiten 1980er Jahren bis zur Gegenwart. Zu Wort kommen
dabei russische und amerikanische Aktivistinnen, Journalistinnen und
WissenschafterInnen wie etwa Nadezda AZgichina Ol’ga Lipovskaja, Anastasija
Posadskaja-Vanderbeck, Colette Shulman, Barbara Engel, Helena Goscilo, Julie
Hemment, Irina Jukina, Janet E. Johnson, Marina Ledkovsky, Marianna Muraveva,
Sergei Usakin, Natalia Puskareva, Rochelle Ruthchild, Olga Snyrova, Valerie Sperling,

Elena Zdravomyslova, and Mary Zirin.>®

Slawistik und Osteuropageschichte: Deutschsprachige Linder

Fiir die deutschsprachigen Lénder ist es wohl {ibertrieben, von einer florierenden
Entwicklung zu sprechen, nichtsdestotrotz lédsst sich fiir die 1990er Jahre ein verstérktes
Interesse fiir russlandspezifische Geschlechterforschung beobachten. Im Unterschied zu
den angelsdchsischen Liandern kann von Russian Women’s bzw. Gender Studies nicht
die Rede sein. Vielmehr ist die Beschiftigung mit russland- oder osteuropaspezifischer

299

Geschlechterforschung nach Disziplinen aufgeteilt.””” Am sichtbarsten wird solche

Forschung in (Sub)Disziplinen, wie Slawistik und Osteuropageschichte. Dartiber hinaus

%% Das Medium Dokumentarfilm scheint in den letzten Jahren in der osteuropabezogenen
Frauenbewegung/Geschlechterforschung an Beliebtheit zuzunehmen. Vom Open Society Institute wurde
etwa seit 2001 im Rahmen des Programms ,,Gender Montage: Paradigms in Post-Soviet Space* eine
Reihe von Filmen gefordert, ndmlich ,,Analytical documentaries from 9 post-soviet countries (Azerbaijan,
Estonia, Georgia, Kyrgystan, Lithuania, Mongolia, Tajikistan, Ukraine, Uzbekistan) which reveal
politically, socially and economically charged gender problems in post-soviet space.”, Siehe Broschiire
“Gender Montage: Paradigms in Post-Soviet Space ”,
http://www.soros.org/initiatives/women/focus_areas/j media/gender montage.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009.
%9 Eine Ausnahme bildete am ehesten das Bundesinstitut fiir ostwissenschaftliche und internationale
Studien (BIOST) in K6ln, an dem aber meines Wissens keine Frauen- und Geschlechterforschung
betrieben wurde. Es wurde 1961 gegriindet und trug bis 1966 den Namen ,,Bundesinstitut zur Erforschung
des Marxismus-Leninismus (Institut fiir Sowjetologie)*. Im Jahr 2000 wurde es aufgelost. An der Freien
Universitét Berlin gibt es ein interdisziplinires — oder eher multidisziplindres — Osteuropainstitut, an dem
fallweise Genderaspekte in Forschung und Lehre aufgegriffen werden, vor allem in der Slawistik. Die
Servicestelle Osteuropa der Gesellschaft Sozialwissenschaftlicher Infrastruktureinrichtungen e.V.(GESIS)
in Berlin sammelt Daten und Informationen zu osteuropidischen Sozialwissenschaften, ist aber, wie der
Name sagt, keine Forschungseinrichtung.
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gibt es auch vereinzelte SoziologInnen und PolitologInnen, die russlandbezogene
Geschlechterforschung betreiben. Eine Organisation, die der AWSS dhnlich wére,

existiert bislang trotz Vernetzungsbestrebungen nicht.

Eva Hausbacher machte im Jahr 1997 eine Bestandsaufnahme von Gender Studies in
der Slawistik und stellt fest, dass es zu diesem Zeitpunkt noch sehr wenig davon gibt.’”
Anders sieht es mit Frauenforschung aus. Hausbacher schlédgt drei chronologisch
aufeinander folgende Phasen (mit Uberschneidungen) vor, von denen die erste von den
1950er bis 70er Jahren reicht. In dieser ersten Phase gab es fallweise Publikationen des
Typs ,,Frauen in der sowjetischen Literatur* mit einem kontributorischen, aber dezidiert
nicht feministischen Anspruch.’®' Die zweite Phase beginnt in den 1970er Jahren und ist
durch einen feministischen Zugang charakterisiert, der den traditionellen Literaturkanon
kritische in Frage stellt: zum einen durch das Aufzeigen von misogynen Anteilen im
Werk von GroBen der russischen Literatur, zum anderen durch die Erforschung von bis
dahin wenig bekannten Schriftstellerinnen. Die Autorlnnen, die Hausbacher nennt,

stammen ausschlieBlich aus den USA 3%

Eine internationale Tagung mit dem Titel
»RuBland [sic!] aus der Feder seiner Frauen. Zum femininen Diskurs in der russischen
Literatur*, die 1992 in Potsdam stattfand, kann als deutscher Beitrag zu dieser Phase
betrachtet werden. Neben bekannten Dichterinnen wie etwa Zinaida Hippius wurden
dabei auch in Vergessenheit geratene oder aber aktuelle Vertreterinnen der Zenskaja
proza (Frauenprosa) wie Tat’jana Tolstaja oder Ljudmila Petrusevskaja besprochen. Der
Herausgeber des Bandes (ungewohnlicher Weise keine Herausgeberin!) formuliert im

Vorwort zurickhaltende Kritik am literarischen Kanon:

,»aingen die Auffassungen dariiber, in welcher Weise der Platz von Dichterinnen in der
russischen Poesiegeschichte zu kennzeichnen sei, wie sich weibliches Schreiben in
RuBland [sic!] realisieren konnte und welche eigenstindigen, von der
Literaturgeschichtsschreibung vernachléssigte Aspekte ins Blickfeld zu heben seien,
auch weit auseinander, so wurde doch eines deutlich: Bei allen ,weillen Flecken’ in der

3% Eva Hausbacher, Gender Studies in der Slawistik, in: Die Slawischen Sprachen Nr. 55 1997, 47-60.

%! Hausbacher nennt beispielhaft Xenia Gasiorowska, Women in Soviet Fiction 1917-1964, Madison u.a.
1968 und Elsbeth Wolffsheim, Die Frau in der sowjetischen Literatur, 1917-77, Stuttgart 1979.
Bezeichnender Weise ist nur eines ihrer Beispiele von einer deutschen Autorin, siche Hausbacher,
Slawistik, 50. Zur kontributorischen Frauenforschung siehe Gerda Lerner, Welchen Platz nehmen Frauen
in der Geschichte ein? Alte Definitionen und neue Aufgaben, in: Elisabeth List (Hg.), Denkverhiltnisse.
Feminismus und Kritik, Frankfurt am Main 1989, 334-352.

392 Die einzige deutsche Ausnahme stellt dabei ein in Freiburg zusammengestelltes Verzeichnis russischer
Schriftstellerinnen dar, siehe Elisabeth Cheauré, Russische Dichterinnen und Schriftstellerinnen:
Bestandsverzeichnis der literaturwissenschaftlichen Spezialsammlung des Slavischen Seminars der
Universitit Freiburg. Teil 1. Freiburg i. Br. 1995 und dies./Simone Fischer, Russische Dichterinnen und
Schriftstellerinnen: Bestandsverzeichnis der literaturwissenschaftlichen Spezialsammlung des Slavischen
Seminars der Universitdt Freiburg. Teil II. Freiburg i. Br. 1996.
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Forschung zur russischen Frauenliteratur ist im einzelnen mehr Material gesammelt und
aufbereitet worden, als dies Literaturgeschichten entnommen werden konnte.****

Die dritte Phase, beginnend in den 1980er Jahren®*, kann bereits vorsichtig als Gender

Studies in der Slawistik bezeichnet werden. Nun werden Arbeiten verfasst,

,»die ihre Fragestellungen ins Typologische, Kulturanthropologische ausweiten und
literatur- und kulturtheoretische Ansétze einfiihren, die zu einer Um- oder
Neuformulierung von Literaturwissenschaft fithren. Man geht zunehmend weg von

einer allein inhaltsbezogenen Analyse und dem einfachen Untersuchungsschema

,Literatur-gegen-Realitit’.«**

Es wird dabei vielfach auf poststrukturalistische Theorien zugegriffen, wobei
Hausbacher vor allem franzosische AutorInnen wie Barthes, Cixous, Derrida, Irigaray
oder Kristeva nennt. Fiir die dritte Phase konnen auch schon deutschsprachige
Protagonistinnen angefiihrt werden: Elisabeth Cheauré und Christina Parnell, letztere
veranstaltete im Jahr 1995 die internationale Konferenz ,,Frauenbilder und
Weiblichkeitsentwiirfe in der russischen Frauenprosa“ an der Pddagogischen
Hochschule.’*® Wiewohl der Fokus noch eindeutig auf Schriftstellerinnen, weiblichem
Schreiben und Denken und anderen weiblich konnotierten Themen liegt kann die
Tagung als ein Schritt in Richtung dekonstruktivistischer Genderforschung verstanden
werden. Hausbacher gibt auch zwei Osterreichische Diplomarbeiten als Beispiele an,
was darauf hinweist, dass diese Phase im deutschsprachigen Raum zu diesem Zeitpunkt

in statu nascendi war.>"’

Da sich ab den spdteren 1990er Jahren zunehmend gemeinsame Aktivitdten von
SlawistInnen und Osteuropahistorikerlnnen abzeichnen, werde ich nun kurz die
Entwicklung von Geschlechterforschung in der Osteuropageschichte schildern, um dann
mit einer mehr oder weniger gemeinsamen Geschichte, vor allem an Hand von

Konferenzen exemplifiziert, fortzufahren.

3% Frank Gopfert, Vorwort, in: Ders. (Hg.), RuBland [sic!] aus der Feder seiner Frauen. Zum femininen
Diskurs in der russischen Literatur. Materialien des am 21./22. Mai 1992 im Fachbereich Slavistik der
Universitit Potsdam durchgefiihrten Kolloquiums, Miinchen 1992, 5-6, 5.

3% Das gilt allerdings nicht fiir die deutschsprachige Forschung, in der diese Ansitze erst im Lauf der
1990er Jahre aufgegegriffen wurden.

395 Hausbacher, Slawistik, 52.

3% Christina Parnell (Hg.), Frauenbilder und Weiblichkeitsentwiirfe in der russischen Frauenprosa:
Materialien des wissenschaftlichen Symposiums in Erfurt 1995, Frankfurt am Main 1996.

397 Eg handelt sich um Michaela Hasenauer, Sonecka — eine ,,verliebte Prazisierung*. Héléne Cixous’
Thesen zur weiblichen Schrift als Anregung zur Lektiire von Marina Cvetaevas "Povest’ o Sonecke",
Diplomarbeit Universitit Salzburg 1994 und Sonja Schmid, Zeitgendssische russische Kurzprosa:
Svetlana Vasilenko, Diplomarbeit Universitdt Wien 1997.
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Die institutionalisierte Osteuropédische Geschichte im deutschsprachigen Raum ist
gerade etwas iiber 100 Jahre alt. Das élteste Extraodinariat wurde 1892 an der Friedrich-
Wilhelms-Universitit zu Berlin eingerichtet und zehn Jahre spéter zu einem
eigenstdndigen Seminar ausgebaut. Das Wiener Seminar besteht seit 1907, in der
Schweiz gibt es erst seit 1971 eigene Lehrstiihle fiir osteuropiische Geschichte.**® Eine
Subdisziplin der Geschichtswissenschaft, deren Forschungsgebiet einen Spezialfall (im
Gegensatz zu einer ,,allgemeinen‘ Geschichte) darstellt, neigt wenig dazu, eine weitere
Spezialisierung, auf Frauen- oder Geschlechtergeschichte vorzunehmen. Carmen
Scheide tragt zum Tagungsband anldsslich des hundertjdhrigen Bestehens des Berliner
Lehrstuhls fiir Osteuropdische Geschichte das (inzwischen obligatorische) Kapitel zur
Frauen- und Geschlechterforschung bei.**’ Sie zeigt, dass in der ersten Hilfte des 20
Jahrhunderts allenfalls Arbeiten iiber Zarinnen, insbesondere Katharina die Grofle,
vorgelegt wurden — nicht als ,,Frauengeschichte®, sondern als traditionelle politische
Geschichte, in der die herrschende Person eben manchmal eine Frau ist. Carmen
Scheide nennt fiir diese Zeit auch noch einige Arbeiten zu zeitgendssischen
frauenbezogenen Themen (erste Frauenbewegung, Zugang zu Bildung und
Beschiftigung fiir Frauen u.a.), die aber vereinzelt blieben und keine Frauengeschichte
begriindeten. Eine Verdnderung konstatiert die Autorin ab den 1960er/1970er Jahren.
Die Entstehung einer Frauenbewegung in den USA und Westeuropa ebenso wie die
wachsende Bedeutung sozialgeschichtlicher Zugénge werden als Faktoren gewertet,
welche die geschichtswissenschaftliche Beschiftigung mit Frauenthemen fordern.'”
Eine weitere Zasur stellten — nicht nur fiir die osteuropabezogene
Geschlechtergeschichte — die politischen Verdnderungen in Osteuropa, insbesondere das
Ende der Sowjetunion dar. Steigende 6ffentliche Aufmerksamkeit fiir eine Region oder
ein Thema fiihrt in der Regel auch zu deren hiufigerem Auftreten in sozial- und
geisteswissenschaftlichen Publikationen. Die gedffneten Grenzen machten
Forschungaufenthalte einfacher, und auf zuvor nicht oder schwer zugéngliche Archive
konnte nun zugegriffen werden. Carmen Scheide kommt zu dem Schluss, dass seit den

1980er Jahren die Zahl der frauen- und geschlechterspezifischen Forschungsarbeiten in

3% Siehe Andreas Kappeler, Osteuropa und osteuropiische Geschichte aus Ziiricher, Kélner und Wiener
Sicht, in: Dittmar Dahlmann, Hundert Jahre Osteuropdische Geschichte. Vergangenheit, Gegenwart und
Zukunft, Stuttgart 2005, 149-157.

3% Carmen Scheide, Von Katharina der Grossen zu Svetlana Pavlovna. Zur Entwicklung der Frauen- und
Geschlechtergeschichte in der Osteuropaforschung, in: Dittmar Dahlmann, Hundert Jahre Osteuropdische
Geschichte. Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, Stuttgart 2005, 227-235.

319 Vgl. Natalie Zemon Davis, Gesellschaft und Geschlechter: Vorschlige fiir eine neuen
Frauengeschichte, in: dies., Frauen und Gesellschaft am Beginn der Neuzeit, Frankfurt am Main 1989,
117-132.
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der osteuropdischen Geschichte gewachsen ist, die meisten davon aber nach wie vor aus
englischsprachigen Kontexten stammen.’'! In den letzten Jahren hat Claudia Kraft das
Thema wiederholt aufgegriffen. Sie charakterisierte in einem Diskussionsbeitrag zur
Mailingliste H-Soz-u-Kult die Geschlechtergeschichte Osteuropas als doppelte
Herausforderung fiir die ,,allgemeine* Geschichte und veranstaltete mehrere
Symposien.’' In der dsterreichischen Geschichtswissenschaft wurde
osteuropabezogene Geschlechterforschung in den letzten Jahren von der Zeitschrift
L’Homme Z.F.G. thematisiert.’"> Im Juni 2004 veranstalteten die Herausgeberinnen der
Zeitschrift eine internationale Tagung mit dem Titel ,,Continuities and Discontinuities.
Women’s Movement and Feminism(s) in Central, Eastern and Southeastern Europe
(19th and 20th Centuries)“ an der auch einige russische KollegInnen teilnahmen.*'
Weiters zu erwéhnen ist ein Band, den das Wiener Institut fiir Osteuropdische

Geschichte als Begleitpublikation zu einer Ringvorlesung herausgegeben hat.>”

Seit der zweiten Hilfte der 1990er fanden in Deutschland, Osterreich und der Schweiz
einige interdisziplindr angelegte Tagungen statt, die zunéchst der generellen
Bestandsaufnahme dariiber dienten, welche Arbeiten es iiberhaupt in der
russlandbezogenen Geschlechterforschung gibt. Immer wieder wurde auch die
Wichtigkeit von Netzwerkbildungen betont, wobei trotz internationaler Beteiligung an
den Konferenzen eher Kontakte innerhalb des deutschsprachigen Raumes gesucht
wurden als solche mit russischen Kolleglnnen. Diese Konferenzen waren bewusst
interdisziplinir und international konzipiert, auch wenn die beabsichtigte Uberwindung

von Disziplinen-, Sprach- und Kulturgrenzen nicht immer erfolgreich war.

3! Diese Feststellung erinnert stark an die Aussagen russischer RespondentInnen (insbesondere aus der
russischen Provinz) iiber die Dominanz englisch- und franzosischsprachiger AutorInnen in den Gender
Studies, siehe Kapitel 3.2.2.

312 Siehe Claudia Kraft, Die Geschlechtergeschichte Osteuropas als doppelte Herausforderung fiir die
»allgemeine* Geschichte, in: H-Soz-u-Kult, 06.06.2006, http://hsozkult.geschichte.hu-
berlin.de/forum/2006-06-005, Zugriff: 30. 8. 2009.

313 Caroline Arni/Gunda Barth-Scalmani/Ingrid Bauer/Christa Himmerle/Margareth Lanzinger/Edith Saurer
(Hg.), Post/Kommunismen, L’Homme Z.F.G., Jg. 15, Nr. 1 2004; Ute Gerhard/Krassimira Daskalova,
Ubergiinge. Ost-West-Feminismen, L’Homme Z.F.G., Jg. 16, Nr. 1 2005 sowie ein Forum zu Gender
Studies in Russland im Heft ,,Leben texten* aus dem Jahr 2003, siche Zemskov-Ziige, Gender Studies;
Khmelevskaja/Nikonova, Provinz.

314 Siehe dazu Elisabeth Frysak/Margareth Lanzinger/Edith Saurer, Frauenbewegung(en), Feminismen
und Genderkonzepte in Zentral-, Ost- und Siidosteuropa. Internationale Vernetzung und Kommunikation:
Projekt, Publikation, Konferenz, in: L’Homme Z.F.G. Jg. 15, Nr. 1 2004, 117-121 sowie den
Tagungsband Edith Saurer/Margareth Lanzinger/Elisabeth Frysak (Hg.), Women's Movements. Networks
and Debates in post-communist Countries in the 19th and 20th Centuries (= L'Homme Schriften Bd. 13),
K&In/Weimar/Wien 2006.

315 Marija Wakounig (Hg.), Die gliserne Decke Frauen in Ost-, Ostmittel- und Siidosteuropa im 20.
Jahrhundert (Querschnitte, Band 11), Innsbruck/Wien/Miinchen 2003.
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Im September 1997 wurde vom Institut fiir Slawistik der Universitit Innsbruck in
Zusammenarbeit mit der osterreichischen UNESCO-Kommission eine Tagung
veranstaltet, die aus soziologischer, kulturhistorischer, literatur- und
filmwissenschaftlicher Perspektive verschiedenste Aspekte der Institutionalisierung und
Reprisentation von ,,Frauen in der Kultur* Mittel- und Osteuropas diskutierte. Der
Schwerpunkt lag dabei auf Literaturwissenschaft, die sich mit von Frauen verfassten
Werken beschéftigt. Wihrend diese Beitridge zum Teil sehr spezialisiert sind, bleiben
die soziologischen Beitrdge eher auf allgemeinem Niveau (,,Weibliche politische
Partizipation in Belarus®, ,,Situation der Frauen in der Tschechischen Republik, ,,Der
Status der Frau — Internationale Konventionen und Resolutionen der Vereinten
Nationen®), sodass hier eher der Eindruck eines Neben- statt eines Miteinanders
entsteht. Ursula Doleschal und Barbara Wurm rezensierten den aus dieser Tagung

entstandenen Sammelband.>'®

,,.Die Vielfalt der interessanten Ansitze — thematisch und methodisch sowie auch
Anspruch und Durchfiihrung betreffend — ist gleichzeitig auch die Schwierigkeit dieses
Sammelbandes. Die Heterogenitit der Einzelstudien wird zwar im kurzen und
strategisch klugen Vorwort angesprochen und durch die Zusammenstellung der vier
Kapitel tiberbriickt, es findet jedoch weder eine Auseinandersetzung mit einer sich
anbietenden interdisziplindren und interkulturellen Perspektive noch eine (meta-
)theoretische Reflexion des Gegenstandsbereichs und der Forschungsparadigmen statt.
Einzig der Beitrag ,Ruf8land [sic!]. Konzept. Frau’ (Brigitte Obermayr) bietet eine
Perspektive an, aus der das Phinomen der Alteritit (RuBlland/der Osten als das Andere,
die Frau als die/das Andere) als Imperialismusphdnomen verstanden wird. Hier wird
deutlich, daB3 der schwierige Einzug der gender studies in die Slawistik mit einem
Ubertragungs- bzw. Ubernahmeproblem einhergeht.**!”

Diese Beurteilung erinnert etwas an die in den spiten 1990er Jahren aufkommende
innerrussische Kritik an den ,,Pseudo-Gender Studies der es unter anderem an

kritischen und analytischen Aspekten fehlt.>'®

Am Slavischen Seminar der Universitit Freiburg sind seit Mitte der 1990er Jahre
laufend Projekte angesiedelt, die Geschlechterforschung und russlandbezogene

Forschung verbinden. Besonders auf konkrete Zusammenarbeit zwischen russischen

316 Christine Engel/Renate Reck (Hg.): Frauen in der Kultur. Tendenzen in Mittel- und Osteuropa nach
der Wende. Innsbruck 2000.

317 Ursula Doleschal/Barbara Wurm, Frauen. Kultur. Mittel- und Osteuropa oder: Uber den langsamen
Einzug der gender studies in die slawistischen Kulturwissenschaften, Rezension in: Querelles-Net Nr. 3
2001: Osteuropa und RuBland [sic!], 0.S., http://www.querelles-net.de/index.php/qn/article/view/38,
Zugriff: 30. 8. 2009.

3% Voronina, Recept.

&9



und deutschen Forscherlnnen zielte das Projekt ,,Geschlechterdifferenz in den
Kulturwissenschaften am Beispiel Russlands® mit einer Laufzeit von 1998 bis 2002
ab.’"” Das Ziel war dabei, Texte aus der Geschlechterforschung vom Deutschen ins
Russische zu iibertragen, mit besonderer Beriicksichtigung genauer und
kontextsensibler Ubersetzung. Als Ergebnis dieser Kooperation, an der russische
Forscherlnnen aus Moskau (Zoja Chotkina, Natal’ja Puskareva, Galina Zvereva u.a.),
Sankt Petersburg (Irina Jukina), Ivanovo (Ol’ga Snyrova) Tver’ (Evgenija Stroganova)
und anderen russischen Stidten beteiligt waren, liegen zum einen drei Bande in
russischer Sprache vor, teils mit iibersetzten, teils mit russischen Originalbeitrdgen.’*
Zum anderen wurden aber auch Aufsétze von russischen Forscherlnnen einem
deutschsprachigen Publikum nahegebracht, und zwar in den Sammelbinden zu den
Tagungen ,,Russische Kultur und Gender Studies* (November 2000 in Berlin) und
,.Vater Rhein - Mutter Wolga“ (Freiburg 2002).**!

Eine wichtige Initiative fand 2001 in Basel statt — dem einzigen deutschsprachigen
Institut flir osteuropéische Geschichte, ,,an dem mehr als eine Frauen- und

«322 7um Zweck der

Geschlechterforscherin eine wissenschaftliche Stelle innehaben.
Vernetzung wurde von Heiko Haumann, Monika Riithers, Carmen Scheide, Anke
Stephan und Daniela Tschudi die Basler Initiative fiir Gender Studies in der
Osteuropaforschung (BIG-O) gegriindet.**® Eine Tagung sollte einerseits die
Moglichkeit bieten, aktuell laufende Projekte vorzustellen und so eine Basis fiir
interdisziplindre und interuniversitire Zusammenarbeit zu bereiten. Neben theoretischen
und methodischen Fragen (z. B.: inwiefern lésst sich die Unterscheidung zwischen
»offentlich® und ,,privat®, die fiir die westeuropdische Frauen- und
Geschlechterforschung so zentral ist, auf sowjetische und postsowjetische Kontexte
ibertragen?) wurde auch erwogen wie Kooperationen mit KollegInnen in Osteuropa in
die Praxis umgesetzt werden konnen. Erschwerend wurde dabei bemerkt, ,,in Russland
werde ein sehr essentialistischer Geschlechter-Diskurs gefiihrt, wihrend im Westen
dekonstruktivistische Ansdtze dominierten.” Weiters sei ,,[in] den osteuropdischen

Léandern [...] der theoretische Gender-Diskurs nicht aus einer politischen

31 Siehe dazu die Presseinformation der Volkswagenstiftung, die dieses Projekt finanziert hat, vom 28. 8.
2002, Neun Millionen Euro fiir Projekte zur Frauen- und Geschlechterforschung in den vergangenen fiinf
Jahren, http://www.uni-protokolle.de/nachrichten/id/5542/, Zugriff: 30. 8. 2009.

320 Cheauré/Heyder, Pol Gender Kul’tura.

32! Elisabeth Cheauré/Carolyn Heyder (Hg.), Russische Kultur und Gender Studies, Berlin 2002.

322 Natali Stegmann, Die osteuropéische Frau, 938.

323 Eva Hausbacher, Gender Studies in der Osteuropaforschung. Bericht von der gleichnamigen Tagung
vom 12.-13. Juli in Basel, in: Osterreichische Osthefte Jg. 43, Nr. 4 2002, 555-559.
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Frauenbewegung heraus entstanden, sondern dem Dialog mit westlichen
WissenschafterInnen entsprungen.*** Es ist mir nicht bekannt, was aus der Basler
Initiative im Weiteren geworden ist, da auBer zwei Tagungsberichten’> auch auf der

Website der Initiative nichts mehr Neues zu erfahren war.

Fallweise findet sich osteuropabezogene Geschlechterforschung auch in Fachern wie
Soziologie oder Politikwissenschaft, die normalerweise meistens nicht tiber Russland
oder oder andere osteuropdische Kontexte forschen. Rita Stein-Redent hat ihre
Habilitation an der Universitét Bielefeld iiber den Wandel der Familie in Russland
geschrieben und dabei die Periode von 1917 bis zum beginnenden dritten Jahrtausend

326

untersucht.”” Martina Ritter hat zwischen 1996 und 2000 in Projekten zum Thema ,,Das

Geschlechterverhiltnis und die Entstehung von Offentlichkeit und Privatheit im
Russland der Transformation geforscht und sich iiber dieses Thema auch habilitiert.*”’
Im Jahr 2001 hat sie einen Band {iber Zivilgesellschaft und Geschlechterpolitik in
Russland mit den Beitrdgen einer russisch-deutschen Konferenz in Moskau 1999
herausgegeben.’”® Ebenso wie Martina Ritter hat Ingrid Oswald viel mit dem Zentrum
fiir Unabhéngige Sozialforschung in Sankt Petersburg zusammengearbeitet und
Arbeiten zu Migration, sozialem Wandel und Stadtentwicklung in Russland verfasst.*”’
In diesem Zusammenhang ist auch auf die von der Europdischen Union geforderte
Kooperation zwischen russischen, deutschen und dsterreichischen
SozialwissenschafterInnen hinzuweisen, die der Entwicklung eines Curriculums fiir
soziologische Geschlechterforschung an der Staatlichen Universitdt Sankt Petersburg

diente.**°

In die interdisziplindre Geschlechterforschung gelangen osteuropabezogene Themen

eher selten und wenn, dann zumeist entsprechend aktuellen politischen Konjunkturen.

324 Hausbacher, Gender Studies, 556f.

325 Neben der Besprechung von Eva Hausbacher hat auch Claudia Kraft einen Bericht iiber die Tagung
geschrieben, siche Claudia Kraft, Wo steht die Frauen- und Geschlechtergeschichte in der
Osteuropaforschung, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Jg. 50, Nr. 1 2002, 103-107.

326 Rita Stein-Redent, Zum Wandel der Familie in Russland. Eine Bestandsaufnahme ihrer
Verinderungen zwischen 1917 und heute, Hamburg 2008.

327 Martina Ritter, Alltag im Umbruch: Zur Dynamik von Offentlichkeit und Privatheit im neuen
Russland, Hamburg 2008.

328 Martina Ritter (Hg.), Zivilgesellschaft und Gender-Politik in Russland, Frankfurt/New York 2001.
329 Ingrid Oswald/Eckhard Dittrich/Viktor Voronkov (Hg.), Wandel alltiglicher Lebensfiihrung in
RuBland [sic!]: Besichtigungen des ersten Transformationsjahrzehnts in St. Petersburg, Miinster 2002
sowie Oswald, Gender-Display.

330 Involviert waren neben der Staatlichen Universitit Sankt Petersburg die Universitit Bielefeld und die
Universitdt Wien. Das Projekt lief von 2002 bis 2005, siehe dazu Frauen und Geschlechterforschung soll
in St. Petersburg etabliert werden, Bielefelder Universitdtszeitung Nr. 212, 2002, 42-43 sowie Miiller et
al., Gendernye issledovanija, siche dazu auch Kapitel 1.5.1.
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In den Jahren 1992 und 1999 gab es zwei spezielle Nummern der Feministischen
Studien, in denen iibersetzte Beitrage russischer Forscherinnen verdffentlicht wurden.**!
Im Dezember 1999 veranstaltete das Zentrum fiir interdisziplindre Frauenforschung an
der Humboldt-Universitdt zu Berlin eine Tagung mit dem Titel ,,Gender in Transition in
Eastern and Central Europe®, auch mit Beteiligten aus Russland (Zoja Chotkina, Julija
Gradskova und Ol’ga Lipovskaja).>** Es scheint, als wire das Thema zunéchst im
Gefolge des Falls des Eisenen Vorhangs und des Zusammenbruchs der Sowjetunion
aufgetaucht, und um das Jahr 2000 ein zweiter kleinerer Boom entstanden. In Osterreich
erschien im Rahmen einer vom Wissenschaftsministerium geforderten Publikationsreihe
zur Frauen- und Geschlechterforschung ein Band mit Ost- und Siidosteuropafokus.*
Abschlielend mochte ich noch eine Konferenz erwéhnen, die ich selbst im Rahmen
meiner Tatigkeit am Referat fiir Genderforschung der Universitdt Wien im November
2005 mitorganisiert habe: ,,A Canon of Our Own?*“. Das namensgebende Thema war
das des Kanons innerhalb der Geschlechterforschung. In diesem Zusammenhang wurde
aber auch besonderer Wert auf die Position osteuropéischer Forscherinnen gelegt, von

denen einige als Teilnehmerinnen gewonnen werden konnten.***

In den letzten gut zehn Jahren scheint das Interesse an russlandbezogener Forschung
zuriickzugehen. Das sprechen einige meiner RespondentInnen an, britische und
russische ebenso wie deutsche. Im deutschsprachigen Raum wird iiber sinkende

335

Studierendenzahlen in der Slawistik geklagt™ und die auch im Zusammenhang mit

weltpolitischen Entwicklungen zuriickgehende Bedeutung von Forschung tiber

33! Siehe Ute Gerhard/Eva Senghaas-Knobloch (Hg.), Umbruch in Europa, Aufbruch der Frauen?
Feministische Studien Jg. 10, Nr. 2 1992 sowie Claudia Gather/Regine Othmer/Martina Ritter (Hg.),
Geschlechterverhiltnisse in RuBland [sic!], Feministische Studien Jg. 17, Nr. 1 1999. Vgl. dazu auch die
Auswertung der Fachzeitschriften fiir Women’s/Gender/Feminist Studies im ersten Abschnitt dieses
Unterkapitels.

332 Siehe Gabriele Jéhnert et al. (Hg.), Gender in Transition in Eastern and Central Europe. Proceedings,
Berlin 2001.

333 Alice Pechriggl/Marlen Bidwell-Steiner (Hg.), Briiche, Geschlecht, Gesellschaft, Gender Studies
zwischen Ost und West (Materialien zur Férderung von Frauen in der Wissenschaft, Band 16), Wien
2003.

3% S0 etwa Anna Temkina und Elena Zdravomyslova, die iiber Gender Studies in Russland sprachen
sowie Tat’jana Baréunova, die sich mit den Problemen der korrekten Ubersetzung feministischer Texte
ins Russische auseinandersetzte. Die Tagungsbeitridge wurden verdffentlicht, siche Marlen Bidwell-
Steiner/Karin S. Wozonig (Hg.), A Canon of Our Own? Kanonkritik und Kanonbildung in den Gender
Studies, Innsbruck/Wien/Bozen 2006.

335 Bereits 1997 stellt Klaus Steinke mit Besorgnis sinkende Studierendenzahlen in der Slawistik fest: Der
so genannte ,,Gorbi-Effekt™, also ein gestiegenes Interesse an Russland und der Sowjetunion aufgrund der
politischen Ereignisse der 1980er und frithen 1990er Jahre, zeige keine Wirkung mehr, vgl. Klaus
Steinke, Welche Perspektiven hat die Slawistik in Deutschland, in: Die Slawischen Sprachen Nr. 55 1997,
63-74, 671. Siche dazu auch Prof. Dr. Herta Schmid, Dr. Katrin Berwanger, Universitit Potsdam:
Memorandum iiber den Zustand der Slawistik in Deutschland, 2005, http://www.uni-
potsdam.de/u/slavistik/aktuell/memorandum.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009.
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Russland festgestellt.**

Was russlandspezifische Geschlechterforschung angeht, so
scheint sie trotz einer inzwischen beeindruckenden Anzahl und Vielfalt an
Forschungsarbeiten nicht so recht etabliert zu sein. Dafiir gibt es mehrere Erkldrungen.
Carmen Scheide nennt zunichst etwa die Tatsache, dass sich nicht ausschlieB3lich, aber
hauptséchlich Frauen mit dieser Materie beschéftigen.

»Da eine Verménnlichung typisch flir aufsteigende Hierarchien ist, es also kaum
Professorinnen gibt, fallen frauen- und geschlechtergeschichtliche Themen aus dem
historischen Wissens- und Lehrkanon heraus.***’

In Deutschland sind als ordentliche Professorinnen, zu deren Forschungsschwerpunkten
osteuropabezogene Geschlechterforschung gehort, Elisabeth Cheauré (Slawistik, seit
1990, zusitzliche Lehrbefugnis Gender Studies seit 2003) an der Universitdt Freiburg,
Bianca Pietrow-Ennker (Osteuropédische Geschichte, seit 1995) an der Universitét
Konstanz und Claudia Kraft (Osteuropéische Geschichte, seit 2005) an der Universitét
Erfurt zu erwihnen. In Osterreich ist Ursula Doleschal in Klagenfurt mit Schwerpunkt
Sprachwissenschaft die einzige Universitdtsprofessorin fiir Slawistik, die sich mit
Sprache und Geschlecht beschiftigt hat. Ansonsten ist Geschlechterforschung
augenscheinlich eher Sache von DiplomandInnen, Dissertantlnnen und
PrivatdozentInnen. Es ldsst sich auch beobachten, dass zwar eine Reihe
bemerkenswerter Dissertationen und teilweise auch Habilitationen in Buchform
erschienen sind, die AutorInnen sich danach aber nicht mehr oder nicht
schwerpunktméBig mit diesem Thema befassen. In manchen Féllen ist der Grund dafiir
die ,,durchaus positive deutsche Wissenschaftssitte, sich nach der Dissertation einem

neuen Forschungsgebiet zuzuwenden.«***

Abgesehen von einem Themenwechsel in der postdoktoralen Forschung verlassen
Frauen in dieser Karrierephase auch des Ofteren das wissenschaftliche Umfeld weil sie

Kinder bekommen.** In einigen Fillen wechseln Forscherinnen auch in eine politische

336 Stegmann, Osteuropiische Frau.

337 Scheide, Katharina die GroBe, 234.

% Ebd.

33 Dieses Phinomen wird auch mit ,,leaky pipeline” umschrieben, siehe Jacob Clark Blickenstaff,
Women and science careers: leaky pipeline or gender filter?',Gender and Education, Jg. 17 Nr.4 2005,
369-386.

Dazu mdchte ich auch — in selbstreflexiver Manier — aus dem E-Mail Verkehr mit meiner deutschen
Kollegin Blanka Koffer vom 21. 7. 2009 zitieren: ,, TG: Ubrigens fillt mir auf, weil Du darauf hinweist,
dass [Name Forscherin] inzwischen Lehrerin ist, dass diese Frauen-in-Russland-Thematik gerade im
deutschsprachigen Raum keine besonders gute Karrierestrategie ist, zumindest wenn man in der
Wissenschaft bleiben will. Mir sind jetzt schon einige jiingere Forscherinnen untergekommen, die ihre
Diss zu so einem Thema geschrieben haben und dann keine wissenschaftliche Laufbahn weitergefiihrt
haben.*
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oder politiknahe Berufstitigkeit.*** Fazit ist, dass in deutschsprachigen Landern die
russlandspezifische Geschlechterforschung eher prekar situiert ist und die akademischen
Reproduktionsmechanismen nicht dazu angetan sind, eine nachhaltige Verankerung

dieses Themenbereichs zu gewéhrleisten.

,Da die osteuropdische Geschichte in aller Regel an einer Hochschule nur durch einen
Professor bzw. eine Professorin vertreten wird, kann die von den ,Allgemeinhistorikern’
favorisierte Variante, separate Professuren fiir Frauen- und Geschlechtergeschichte
einzurichten, auf die Osteuropdische Geschichte nicht tibertragen werden. Die Gefahr
der ,Selbstmarginalisierung’ von Geschlechterhistorikerinnen in separaten
,Fraueninstituten’ droht in der Osteuropdischen Geschichte kaum. Auch an den

genannten Lehrstiihlen fiir Frauen- und Geschlechtergeschichte gibt es selten Mittel fiir

die Beschiftigung einer ,Osteuropaspezialistin®.**!

Es konnte durchaus geschehen, dass Geschlechterforschung ,,aus der Mode kommt* und
verschwindet. Eine andere Moglichkeit wére, dass die Beriicksichtigung von Geschlecht
als unumgangliche Kategorie historischer und slawistischer Forschung sich so weit
normalisiert, dass ein Projekt nicht mehr ,,Frauen* oder ,,Gender* im Namen haben
muss, um diese Kategorien zu berticksichtigen. Sieht man sich etwa aktuelle
Forschungsthemen der ProtagonistInnen von BIG-O an, so lésst sich feststellen, dass die
Bezeichnungen weniger einschligig sind, der Inhalt aber durchaus gendered ist oder

zumindest sein kann.**?

,»BK: Zu deiner Einschitzung, mit Frauen und Russland sei nicht viel zu holen: [Name Forscherin] wollte
unbedingt in [Stadt] bleiben aus privaten Griinden [...] und das lieB sich eben im wissenschaftlichen
Betrieb im Augenblick nicht umsetzen. Generell ist es aber auch iiblich, nach dem Doktorat ein anderes
Thema zu beackern, oder? [...] P.S.: Ich wiirde eher sagen, die jliingeren Forscherinnen steigen ganz
unabhingig von ihrem Thema (erstmal) aus: kriegen, frisch gebackene Dr phil, erstmal das erste Kind,
usw. [...] wer kanns ihnen verdenken?

340 S0 etwa Anna Kobberling, die iiber sowjetische Frauenbilder oder Britta Schmitt, die iiber
Frauenpolitik und Frauenbewegung dissertiert hat, vgl. Anna Kobberling, Das Klischee der Sowjetfrau,
Frankfurt am Main/New York 1997; Schmitt, Frauenbewegung. Ein solcher Wechsel darf aber nicht
notwendiger Weise als misslungene akademische Karriere gewertet werden, die ja nicht fiir jeden
erstrebenswert ist.

341 Stegmann, Osteuropiische Frau, 938f. Auch bei der Tagung der BIG-O wurde unter anderem danach
gefragt, inwieweit ,,die wissenschaftliche Arbeit mit der Perspektive Gender fiir Forscherlnnen
karrierechemmend* sei, siche Hausbacher, Gender Studies, 556.

32 S0 arbeiteten beispielsweise Carmen Scheide und Heiko Haumann von der Universitit Basel zuletzt an
einem Forschungsprojekt zu ,,Erinnerung und Lebenswelt. Gedédchtnisgeschichte und Alltag in der
Sowjetunion wéhrend und nach dem Zweiten Weltkrieg aus kulturwissenschaftlicher Sicht“, siche die
Website des Historischen Seminars der Universitét Basel
http://histsem.unibas.ch/seminar/personen/person-details/forschungsprojekte/person/haumann/, Zugrift:
30. 8. 2009.
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1. 6. Historischer Exkurs: Die sowjetischen
Sozialwissenschaften der 1950-60er Jahre und die
internationale soziologische community®*

Das folgende Kapitel wirkt auf den ersten Blick vielleicht etwas exotisch in einer Arbeit
mit einem Fokus auf russische Geschlechterforschung und deren internationale
Kontakte von den spéten 1980er Jahren bis zur Gegenwart. Und dennoch ist es meines
Erachtens am richtigen Platz. Geschlechterforschung ist ja nicht aus dem Nichts
entstanden und existiert nicht im luftleeren Raum. Sie fand Bedingungen vor, die sich
aus vorangegangen Entwicklungen ergeben haben, grenzt sich von den einen ab und

34 Man kann etwa strukturelle Ahnlichkeiten

nimmt auf andere affirmativ Bezug.
zwischen der sowjetischen Sozialwissenschaft der 1950er und 1960er Jahre einerseits
und der neuen russischen Geschlechterforschung der 1980er und 1990er Jahre
feststellen: in beiden Fillen stehen sie im Kontext massiver politischer Verdnderungen
(Poststalinismus, Tauwetter — Perestrojka, Zusammenbruch der Sowjetunion) und in

beiden Fillen geht es (unter anderem) um wissenschaftliche Methoden und Theorien,

die in gewissem Mal3e ein Import aus dem ,,Westen“ sind.

Kontakte zwischen ,,westlichen® und russischen Feministinnen waren zu Zeiten der
Sowjetunion eine Seltenheit, zumal sich ja in der Sowjetunion sehr wenige Frauen als
Feministinnen bezeichneten oder verstanden. Die Leningrader Dissidentinnen, die den
vielbeachteten Almanach ,,Die Frau und Russland* zusammengestellt haben, zdhlen zu
diesen wenigen.’* Als Folge der Publikation des allzu gesellschaftskritischen

Almanachs wurden sie gezwungen, 1980 die Sowjetunion zu verlassen.

3% Eine Version dieses Kapitel wurde bereits veroffentlicht, siehe Therese Garstenauer, Die sowjetischen
Sozialwissenschaften der 1950er und 60er Jahre und die internationale soziologische community, in:
Annemarie Steidl/Thomas Buchner/Werner Lausecker/Alexander Pinwinkler/Sigrid Wadauer/Hermann
Zeitlhofer (Hg.), Uberginge und Schnittmengen. Arbeit, Migration, Bevolkerung und
Wissenschaftsgeschichte in Diskussion, Wien 2008, 291-321.

3 Dass die Sowjetologie lange Zeit iiberwiegend geschlechterblind war, konstatieren nicht nur die
ProtagonistInnen von Russian Women’s/Gender Studies. In einem Bericht fiir das Peace Research
Institute Frankfurt aus dem Jahr 1992 empfiehlt Gerard Holden eine Einbeziehung von
geschlechterspezifischen Ansétzen in die Forschung iiber internationale Beziehungen: ,, There is,
however, something curious about a situation in which an intellectual development which has had such a
significant impact on other fields (e.g. literary criticism and theory, psychology, sociology) has been far
less influential in Russian and Soviet studies and in international security. In the present context, it is
curious to notice that up until now the general feminist literature has paid comparatively little attention to
the USSR, and the feminist sovietology has not related its treatment of the USSR to an analysis of
military policy or the state.”, siche Gerard Holden, Sovietology, peace research and gender studies,
Frankfurt am Main 1992, 16. Den Begriff “feminist sovietology” habe ich in sonst keinem
Zusammenhang gefunden.

3% Zu diesen Dissidentinnen siche Anke Stephan, Zwischen Ost und West. Die unabhéngige
Frauenbewegung in Leningrad 1979 — 1982, in: Archiv fiir Sozialgeschichte Nr. 45 2005, 407-425.
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Zusammenkiinfte mit ,,westlichen* Feministinnen — die erste Destination war Wien —
fiihrten zu Missverstdndnissen und enttduschten Erwartungen: Die ,,sowjetischen
Feministinnen‘ waren der Sowjetunion gegeniiber sehr ablehnend eingestellt, und
einige von ihnen vertraten sogar die Positionen der russisch-orthodoxen Kirche.**® Die
afroamerikanische feministische Schriftstellerin Audre Lorde gibt in ihrem Buch ,,Sister
Outsider* Tagebucheintragungen iiber eine Reise in die Sowjetunion im Jahr 1976
wieder. Sie war von der Sowjetischen Schriftstellerunion zu einer Konferenz
afrikanischer und asiatischer Schriftstellerlnnen, die in Taskent stattfand, eingeladen
worden. Thre Schilderungen sind sehr stark dadurch geprigt, dass sie die russische
Sprache nicht beherrscht und wechseln zwischen Faszination und Befremden. Ihr Fazit

lautet:

,,1 have no reason to believe Russia is a classless society. Russia does not appear to be a
strictly egalitarian society. But bread does cost a few kopecs a loaf and everybody I saw
seemed to have enough of it. Of course, I did not see Siberia, nor a prison camp, nor a
mental hospital. But that fact, in a world where most people — certainly most black
people — are on a breadconcern level, seems to me to be quite a lot.”**’

Und angesichts der Beobachtung, dass sie sehr viele Leute lesen gesehen hatte und eine
grof3e Nachfrage nach westlicher Literatur besteht, fragt sie ihr Lesepublikum: “Now,

how many Russian novels in translation have you read this past year?***

Kontakte zwischen SozialwissenschafterInnen gab es dagegen sehr wohl, wenn auch
unter komplizierten Umstdnden. Es geht mir nicht darum, die aktuelleren von mir
untersuchten Kontakte und Kooperationen teleologisch ,,in eine Tradition zu stellen*
oder ,,historische Vorlaufer zu behaupten. Es ist jedoch interessant, sich anzusehen,
welche Personen und Institutionen in vergangenen Jahrzehnten welche Anstrengungen
unternommen haben, um Kontakte zwischen sowjetischen einerseits und
amerikanischen, britischen, deutschen, franzosischen Forscherlnnen andererseits

herzustellen. Es ist gewiss lohnend, darauf zu achten aus welchen Griinden die jeweils

%6 Das eigenartige Zusammentreffen der sowjetischen Dissidentinnen mit autonomen Feministinnen in
Wien ist dokumentiert in AUF-Redaktionsfrauen, Feministische Dissidentinnen, AUF — Eine
Frauenzeitschrift, H. 26 (1980), 4-6. 1983 fragt Barbara Alpern Engel: ,, Do we accept on their own terms
women’s movements that call themselves ‘feminist’ yet espouse goals that appear almost diametrically
opposed to ours, as do those Soviet feminists described by Rochelle Ruthchild who call for a return to a
religiously based family? Is western feminism yet another form of western imperialism, simply dressed
up in radical clothes?”, siche Barbara Alpern Engel, Feminism and the Non-Western World, in: Frontiers
Jg. 7, Nr. 2 1983, 1-3.

37 Audre Lorde, Notes from a trip to Russia, in: Sister Outsider. Essays and Speeches, Trumansburg/New
York 1984, 13-35, 34.

¥ Ebd., 35.
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andere Seite — die Menschen, die Literatur, das methodische Werkzeug — so anziehend
oder befremdlich waren. Und nicht zuletzt kann verglichen werden, welche
Argumentationen und Bilder in der Betrachtung des jeweils Anderen im Lauf der Zeit

gleich bleiben oder sich wandeln.

Nach dem Tod Stalins begann sich in der Sowjetunion eine empirische
Sozialwissenschaft neu zu entwickeln. Seit den 1930er Jahren war Soziologie als
empirische Wissenschaft in Verruf geraten und de facto nicht mehr zugelassen. Wenn
nunmehr von Soziologie die Rede war, so sollte der Begriff bourgeoise, also
nichtmarxistische Ansétze bezeichnen. Dmitri Shalin, in den 1970er Jahren aus der
Sowjetunion in die USA emigriert, skizzierte die Situation der Wissenschaften von der

Gesellschaft folgendermafen:

,»The very term ,sociology’ was carefully avoided as a synonym for bourgeois science
of society. Historical materialism stood for sociology and was largely understood as a
part of Marxist theory dealing with social history and the historical mission of the
proletariat. ,Scientific communism’ which was intended by the founding fathers as a
more empirically oriented branch of Marxism, did not differ much from historical
materialism. Both disciplines centered on relating the realities of socialist society to the
tenets of Marx’s theory and detecting signs of emerging communist society.”*

Erst im Verlauf der 1960er und 1970er Jahre setzte sich der Begriff Soziologie im
sowjetischen akademischen Sprachgebrauch als positiv konnotierte Bezeichnung fiir

eine einheimische, empirisch arbeitende Sozialwissenschaft durch.

Je nachdem, von wem die Geschichte der Entstehung von Soziologie in der
Sowjetunion erzdhlt wird, verdndert sich die Gestalt des Beschriebenen. Fiir die einen
war es eine Bewegung™’, ein mehr oder weniger heroisches Aufbegehren gegen
unbewegliche wenn nicht sogar unwissenschaftliche philosophische Schulen, gegen
politische Strukturen, die empirischer Forschung entgegenstanden.’' Andere betonen
den Impuls, der von offiziellen politischen Institutionen ausging. Der deutsche

Soziologe René Ahlberg nennt als einen wirtschaftlichen Faktor, der die Einrichtung

3% Dmitri N. Shalin, The Development of Soviet Sociology, 1956-76, in: Annual Review of Sociology Jg.
41978, 171-191, 173.

330 Nikolaj Novikov, The Sociological Movement in the USSR (1960 — 1970) and the Institutionalization
of Soviet Sociology, in: Studies in Soviet Thought Jg.23, Nr.2 1982, 95-118.

331 ygl. etwa die Titel der autobiographischen Aufzeichnungen und biographischen Interviews russischer
Soziologlnnen: ,,Wir wollten unbedingt eine richtige Wissenschaft erschaffen” (Zaslavskaja) oder ,,Wir
haben durch die Wissenschaft gelebt™ (Osipov), siche Gennadij Batygin, Rossijskaja sociologija
Sestidesjatych godov v vospominanijach i dokumentach (Die russische Soziologie der sechziger Jahre in
Erinnerungen und Dokumenten), Sankt Petersburg 1999.
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einer empirischen Sozialwissenschaft beforderte, die Notwendigkeit der Erfassung,
Erklirung und Regulierung der Arbeitskriftefluktuation innerhalb der Sowjetunion.**>
OkonomlInnen, Philosophlnnen, HistorikerInnen und andere Fachleute waren berufen,
sich wissenschaftlich mit solchen und anderen Herausforderungen auseinanderzusetzen
— Soziologie als Fach und Institution gab es zu diesem Zeitpunkt in der Sowjetunion
nicht.

Doch nicht nur die Auseinandersetzung mit innersowjetischen wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Problemen spielten eine Rolle: Zunehmend wurde dem Austausch
mit dem Ausland grof3e Bedeutung beigemessen. In einem Editorial des

philosophischen Journals Voprosy filosofii von 1956 heil3t es:

"Personal contacts and correspondence are essential to strengthening ties and
exchanging ideas and information. The experience of such contacts suggests that they
enable philosophers of different countries better to understand each other, make for an
atmosphere of trust and friendship between scientists.”>

Natiirlich waren nicht immer Freundschaft und Vertrauen die Ziele dieser Bemithungen
— oftmals ging es um scharfe Kritik oder darum, den Feind besser kennen zu lernen.

Es soll hier kein weiterer Uberblick iiber die Geschichte der neueren sowjetischen
Sozialwissenschaften geboten werden, denn davon gibt es schon einige, beginnend mit
vereinzelten Aufsitzen in den spiten 1950er Jahren®* bis zu sehr fundierten,
materialreichen Monographien.”> In den 1970er Jahren emigrierte sowjetische

Wissenschafter verfassten zudem Artikel und Biicher iiber die Entwicklungen, die sie

356

selbst miterlebt und mitgestaltet hatten.”” In den letzten zehn Jahren hat sich Gennadij

Batygin auch um eine oral history der Soziologlnnen der 1960er Jahre verdient

357 k358

gemacht.”" Abgesehen von einigen Artikeln von Manfred Fiillsack™™ wurde das Thema

352 René Ahlberg, Einleitung. Die Entwicklung der sowjetischen Soziologie, in: ders. (Hg.), Soziologie in
der Sowjetunion. Ausgewahlte sowjetische Abhandlungen zu Problemen der sozialistischen Gesellschaft,
Freiburg 1969, 9-49, 20 ff.

353 Zitiert nach Shalin, Development, 173.

%% Leopold Labedz, The Soviet Attitude to Sociology, in: Soviet Survey Nr. 10 1956; zitiert nach Alex
Simirenko, Soviet Sociology, Historical Antecedents and Current Appraisals, Chicago 1966.

3% George Fischer, Science and Politics: The New Sociology in the Soviet Union, Ithaca 1964; René
Ahlberg, Die Entwicklung der sowjetischen Soziologie, Wiesbaden 1964; Simirenko, Soviet Sociology;
Elizabeth Weinberg, The Development of Sociology in the Soviet Union, London/Boston 1974.

336 Edward Beliaev/Pavel Butorin, The Institutionalization of Soviet Sociology: Its Social and Political
Context, in: Social Forces Jg. 61, Nr. 2 1982, 418-435; Vladimir Shlapentokh, The Politics of Sociology
in the Soviet Union, Boulder/London 1987; Nikolaj Novikov, Die Soziologie in Russland. Ihre
institutionelle Entwicklung von den Anféngen bis zur Oktoberrevolution 1917, Wiesbaden 1988.

337 Batygin, Rossijskaja sociologija $estidesjatych. Seit seinem Tod 2002 fiihren Larisa Kozlova und
Natalija Mazlumjanova in Moskau sowie Dmitri Shalin und Boris Doktorov in den USA dieses Projekt
weiter. Zahlreiche biographische Interviews und Artikel zur Geschichte der sowjetischen Soziologie sind
auf der Website der International Biographic Initiative veroffentlicht, siche
http://www.unlv.edu/centers/cdclv/programs/bios.html, Zugriff: 30. 8. 2009. Ein biographisches
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zuletzt auch in einer Ausgabe der Revue d’Histoire des Sciences Humaines

aufgegriffen.’

In diesem Kapitel soll im Sinne einer histoire croisée’® gezeigt werden, wie
sowjetische WissenschafterInnen einerseits und amerikanische sowie westeuropéische
andererseits sich gegenseitig wahrgenommen haben, wie sich die eine Seite liber die
Forschung der jeweils anderen geduBert hat und welche gemeinsamen Aktivitéten es
gab. In vielerlei Hinsicht wurde die sowjetische Sozialwissenschaft, die zuerst nur von
auflen ,,Soviet sociology* genannt wurde und erst nach und nach auch innerhalb der
Sowjetunion die Bezeichnung ,,sociologija* erhielt, gerade durch diese Aktivitdten

.. 361
realisiert.

Im Folgenden wird am stirksten auf die sowjetisch-amerikanischen
Beziehungen in den Sozialwissenschaften Bezug genommen. Die Kontakte zu
Soziologlnnen in anderen sozialistischen Léndern, die teilweise sehr wesentlich fiir die
Entwicklung der sowjetischen Sozialwissenschaften waren, werden in hier nur am
Rande behandelt.’®* Die 1950er und 1960er Jahre stehen im Zentrum dieses Kapitels, da
in dieser Zeit aus unterschiedlichen Motiven besonders reges Interesse daran bestand,

die jeweils andere Seite kennen zu lernen.

Am Ende des Kapitels wird ein systematischer Vergleich zwischen den
ProtagonistInnen solcher Kontakte und gegenseitiger Bezugnahmen présentiert. Auf
Basis eines strukturalen Samples363 von Personen, die als Autorlnnen,
HerausgeberInnen, Funktionérlnnen, TagungsteilnehmerInnen, UbersetzerInnen oder
auf andere Arten innerhalb der internationalen soziologischen community aktiv waren,
wird die poststalinistische sowjetische Sozialwissenschaft als mehrdimensionaler

Forschungsgegenstand konstruiert. Aufbauend auf einer Vorstellung der

Interview mit Batygin wurde als Kontrastfall in die weiter unten vorgestellte Interviewanalyse mit
einbezogen.

3% 7. B. Manfred Fiillsack, Subventionierter Zwang oder mittellose Freiheit? Zur Geschichte der
sowjetischen und postsowjetischen Soziologie in der sibirischen Wissenschafterstadt Akademgorodok, in:
Geschichte und Gegenwart Jg. 19, Nr.2 2000, 109-122.

%% Quelle sociologie derriére “le rideau de fer”?, Revue d’Histoire des Sciences Humaines Nr. 16, 2007.
360 Werner/Zimmermann, Vergleich; Dies., Comparison.

361 1¢ch verwende »sowjetische Sozialwissenschaften bzw. ,,neuere sowjetische Sozialwissenschaften als
eine Art neutralen Uberbegriff fiir die unterschiedlichen Begriffe (,,sowjetische Soziologie*, , konkrete
soziologische Forschungen® u.a.), die zu der von mir untersuchten Zeit im Gebrauch waren.

362 Siehe dazu Svetla Koleva, The Disciplinary Identity of Sociology: Profiles of Construction (Sociology
in Poland, Russia and Bulgaria in the 1950s and 1960s), in: Sociological Problems, Special Issue, 2002,
74-91.

363 Fiir eine strukturale Stichprobe werden gezielt Untersuchungseinheiten in méglichst unterschiedlichen
Machtpositionen und mit unterschiedlichen Merkmalskombinationen erfasst. Siehe dazu Bourdieu, Homo
academicus, 136. Im Kapitel 2.2. wird auf das strukturale Sampling noch genauer eingegangen.

99



ProtagonistInnen, Foren und Medien der genannten Kontakte wird diese

Gegenstandskonstruktion préasentiert.

Wer sind sowjetische SozialwissenschafterInnen? — Wer interessiert sich fiir
sowjetische Sozialwissenschaften?

George Fischer identifizierte 1964 hauptsdchlich drei Gruppen, die sich in der
Sowjetunion mit Gesellschaftswissenschaft beschéftigen: Zum einen Philosophlnnen,
die zu marxistisch-leninistischen Theorien arbeiten, zum anderen rein empirisch
arbeitende ForscherInnen. Eine dritte Bedeutung von Soziologie, in der theoretische und
empirische Zugénge vereint wiirden, verbunden mit einer spezifischen institutionellen
Verankerung, konnte Fischer nur selten beobachten.®* Am ehesten konnte diese
Bedeutung in zwei Institutionen realisiert gewesen sein: in dem 1960 innerhalb des
Institutes fiir Philosophie der Akademie der Wissenschaften (AdW) in Moskau
eingerichteten Sektors zur Untersuchung neuer Formen von Arbeit und Lebensweisen
(sektor novych form truda i byta) geleitet von Gennadij Osipov und in der im selben
Jahr gegriindeten soziologischen Forschungsabteilung an der Universitdt Leningrad,
geleitet von Vladimir Jadov. Fischer bemerkte einen Generationenunterschied zwischen
den ,,pure social and political philosophers, von denen die meisten 50 bis Mitte 60 Jahre
alt sind und den ,,philosopher-sociologists®, die Anfang 40 oder noch jlinger sind. Es
wire aber zu vereinfachend, typologisierend zwischen dlteren Hardlinern des
Historischen Materialismus einerseits und jliingeren Proponentlnnen einer
weltoffeneren, empirisch basierten Sozialwissenschaft zu unterscheiden. Davon rit auch
Fischer selbst ab. Sinnvoller ist es, die Eigenschaften der beteiligten Personen zu
vergleichen und zueinander in Relation zu setzen, was auch im Folgenden gezeigt und
praktiziert wird. Die Moskauer Philosophin Nelli Motrosilova gibt an, dass die meisten
Angehdrigen jener Generation von WissenschafterInnen, die in die Entwicklung der
sowjetischen Soziologie involviert waren, nicht aus den groflen Stddten, sondern aus
landlichen Gebieten stammten und zudem héufig die erste Generation ihrer Familien
darstellten, die hohere Bildung erhielten.’® Die meisten dieser
SozialwissenschafterInnen hatten Philosophie oder Okonomie studiert, vereinzelt finden

sich auch HistorikerInnen und Philologlnnen. Sie arbeiteten an Universititen oder an

364 George Fischer, The New Sociology in the Soviet Union, in: Simirenko, Soviet Sociology, 275-292,
285 f.

365 Nelli V. Motrogilova, Sud’ba pokolenija i liénost’ u¢ennogo (Das Schicksal einer Generation und die
Person des Wissenschafters). Moskau 2008; http://old.mgimo.ru/kf/docs/zamoshkin_salmin.htm, Zugrift:
30. 8.2008, alle Ubersetzungen aus dem Russischen in diesem Kapitel von TG.
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Instituten der AW in Moskau, Leningrad oder Novosibirsk oder waren Redakteure von
Zeitungen oder Zeitschriften der KPdSU (Pravda, Kommunist, Problemy mira i
socializma). Manche hatten das Moskauer Staatliche Institut fiir Internationale
Beziehungen (Moskovskij Gosudarstvennyj Institut Mezdunarodnych Otnosenij,
MGIMO) absolviert, dessen Bedeutung der Soziologe Boris Grusin unterstreicht:

,»Es gab zu dieser Zeit noch eine wichtige Richtung, die eine aktive Rolle in der
Formierung der sowjetischen Soziologie als einer Wissenschaft spielten. Das waren die
Leute, die mit Ju. P. Francev in Verbindung standen, die aus dem MGIMO kamen, die
Sprachkenntnisse hatten und westliche Autoren kannten.*

Konkret erwihnt Grugin Jurij Zamogkin, Edward Arab-Ogly und Gennadij Osipov.**®

AuBerhalb der Sowjetunion waren es Funktionire internationaler Organisationen wie
der UNESCO oder der International Sociological Association, die sich um personliche
Kontakte und institutionelle Verbindungen bemiihten. Darunter waren renommierte
Soziologen wie Talcott Parsons, Robert K. Merton oder Thomas H. Marshall. Wihrend
diese prominenten Personen Berichte {iber ihre Reisen in die Sowjetunion
verdffentlichten®®’, wurden Artikel, Sammelbénde und Monographien iiber sowjetische
Soziologie von akademisch weniger etablierten ProtagonistInnen verfasst. Die
Disziplinen, in denen diese WissenschafterInnen arbeiteten, waren auler Soziologie

k.>® Die amerikanischen Soviet

Anthropologie, Geschichte, Politologie und Slawisti
Studies entstanden vor dem Kalten Krieg: Bereits 1943 arbeiteten innerhalb des Office
of Strategic Services (Vorgidngerorganisation der CIA) etwa 60

SozialwissenschafterInnen an Forschungen, welche die Sowjetunion betrafen.*® 1946

366 Boris A. Grugin, Gorkij vkus nevostrebovannosti (Der bittere Geschmack des Nicht-
Gebrauchtwerdens), in: Batygin, Rossijskaja sociologija Sestidesjatych, 205-228, 212.

367 Burrhus F. Skinner, Russia, 1961, in: The Spanish Journal of Psychology Jg. 9, Nr. 1, 2006, 115-142;
Robert K. Merton/Henry Riecken, Notes on Sociology in the USSR, in: Current Problems in Social and
Behavioral Sciences, Washington DC 1962, 7-14; Talcott Parsons, An American Impression of Sociology
in the Soviet Union, in: American Sociological Review Jg. 30, Nr. 1 1965, 121-125; Lewis Feuer,
Meeting the Soviet Philosophers, in: Simirenko, Soviet Sociology, 260-274.

3%% Innerhalb der Soviet Area Studies nahm die Soziologie jedenfalls in den USA einen vergleichsweise
kleinen Platz ein. 1959 gab es dort etwa 30 Soziologlnnen, die auch in Russian Studies ausgebildet waren,
eine Zahl, die in den folgenden 20 Jahren noch abnahm. Von 469 Stipendien der Ford Foundation fiir
Area Studies, die zwischen 1952 und 1972 vergeben wurden, gingen 178 an HistorikerInnen, 112 an
PolitologInnen, 49 an Philologlnnen, 48 an OkonomInnen und nur sechs an Soziologlnnen, gefolgt von
zwei Anthropologlnnen. ,,By the 1960s, research on the Soviet Union was mainly carried on by three
groups: literary scholars studying the thaw in Russian culture after Stalins death, and political scientists
and economists attempting to make sense of the post-Stalin era.” Siehe Victoria Bonnell/George
Breslauer, Soviet and Post-Soviet Area Studies, in: David L. Szanton (Hg.), The Politics of Knowledge:
Area Studies and the Disciplines, Vol. 3, Berkeley 2003, 1-30, 13.

3% Barry Katz, Foreign Intelligence. Research and Analysis in the Office of Strategic Services, 1942-
1945, Cambridge, Mass./London 1989, 139.
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wurde an der University of Columbia ein Institute of Russian Studies eingerichtet, 1948
folgten Harvard und die University of California in Berkeley. Zu diesen wichtigsten

universitiren Zentren kamen bis Ende der 1950er Jahre noch zehn weitere.>’® T

n
Grofbritannien wurden vor allem an den Universititen von Oxford, Cambridge und
Glasgow sowie an der School of Slavonic and East European Studies (SSEES) in
London Soviet Studies betrieben. In den 1960er Jahren wurden weitere Zentren in
Birmingham (Centre for Russian and East European Studies, CREES) und Swansea

eingerichtet.’”"

Einige der amerikanischen WissenschafterInnen, die liber sowjetische
Sozialwissenschaften schrieben, waren aus der Sowjetunion oder anderen
osteuropdischen Landern emigriert. Diese EmigrantInnen stammten oft aus jiidischen
Familien, und dieser Einfluss wird — etwa in Autobiographien — als pragend dargestellt,
auch wenn die Personen sich nicht als religids bezeichnen.’’* Manche vertraten dezidiert
antisowjetische Positionen. Paul Hollander etwa, der 1956 Ungarn verlassen musste,
schrieb in dem Buch ,,Political Pilgrims* {iber europdische und amerikanische
Intellektuelle, die von den 1930er bis 1970er Jahren die Sowjetunion sowie China und
Kuba bereist hatten, weil sie dort (naiverweise) eine idealere Gesellschaft vermuten als
die eigene.’” Diese Haltung gegeniiber der Sowjetunion fand sich in den Publikationen
der 1950er/60er zu sowjetischen Sozialwissenschaften nicht in expliziter Form. In den
Biographien von Raymond Aron oder Georges Friedman®"* findet man den Hinweis, sie
wiren in den 1930er Jahren von der Sowjetunion fasziniert gewesen, hitten ihre Ansicht

aber in den folgenden Jahrzehnten gedndert.””

Internationale Tagungen

Auf Initiative der UNESCO wurde 1949 die Internationale Soziologische Gesellschaft
(im Folgenden: ISA) gegriindet.’”® In einer Notiz vom 27. August 1953 berichtet der

370 Bonnell, Soviet and Post-Soviet Area Studies, 4 f.

37! Siehe Stephen Hutchings, Russian Studies in UK universities, 2002, Artikel auf der Website des
Subject Centre for Languages, Linguistics and Area Studieshttp://www.llas.ac.uk/resources/gpg/386,
Zugriff: 30. 8. 2009.

372 Siehe etwa George Uri Fischer, Insatiable. A Story of my Nine Lives, Philadelphia 2000.

373 Paul Hollander, Political Pilgrims. Travels of Western Intellectuals to the Soviet Union, China, and
Cuba, New York u.a. 1981.

37* Wilhelm Bernsdorf/Helmut Knospe (Hg.), Internationales Soziologenlexikon. Teil 2, Stuttgart 1984.
375 Bei Hollander kommt Friedman nicht vor. Aron wird als Vertreter antikommunistischer Sichtweisen
erwiéhnt, siche Hollander, Pilgrims, 418.

376 News and Notes, in: The American Journal of Sociology Jg. 55, Nr. 4 1950, 406-412, 407 f. Die
Sowjetunion wurde 1954 Mitglied der UNESCO.
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Oberste Sekretér des Priasidiums der AdW der Sowjetunion an den Leiter der Abteilung
fiir Wissenschaft und Kultur des Zentralkomitees der KPdSU Rutkevic, dass die ISA in
Licge einen internationalen Kongress veranstalte, dass die dort diskutierten Themen
(z.B. empirische Forschungen iiber die Zusammensetzung der Bevolkerung, sozialer
Wandel, juristische Zuginge zur Konfliktbewiltigung) aber nicht interessant und aktuell
seien. Zudem sei die Veranstalterin, die ISA, ein geistiges Kind der UNESCO, an deren
Aktivititen die Sowjetunion nicht teilnehme.””” Erst am nichsten soziologischen
Weltkongress, der 1956 in Amsterdam stattfand, nahmen auf ausdriickliche und
mehrmalige Einladung des Sekretérs der ISA Thomas Bottomore sowjetische Delegierte

teil.>”® Uber sie schreibt Leopold Labedz:

»Inevitably, the composition of the delegation was mixed; it did not include, as might be
expected, persons who in the Western world would be regarded as sociologists.”™’”

Eine sowjetische soziologische Gesellschaft, die Voraussetzung fiir eine offizielle
Mitgliedschaft in der ISA, wurde 1958 gegriindet. Georgij Francev, damals

stellvertretender Chefredakteur der Pravda wurde ihr erster Prisident.**

An spéteren Konferenzen der ISA (Milan/Stresa 1959, Washington 1962, Evian 1966,
Varna 1970) nahmen zunehmend mehr sowjetische SozialwissenschafterInnen teil, was
von BeobachterInnen auflerhalb der Sowjetunion durchaus wohlwollend zur Kenntnis

381
genommen wurde.

Die Tagungsreisen stellten eine willkommene Abwechslung fiir
sowjetische WissenschafterInnen dar, ebenso waren die sowjetischen Delegierten selbst

gewissermallen Sehenswiirdigkeiten. Tat’jana Zaslavskaja schreibt dazu:

,»Das Auftauchen sowjetischer Soziologen rief enormes Interesse hervor. Man
betrachtete uns wie eine Art Wunder [...] Jeder fragte mich: ,Sind Sie aus Moskau?’

377 Notiz der Akademie der Wissenschaften der Sowjetunion iiber die Einladung der Internationalen
Soziologischen Assoziation zur Teilnahme an der Arbeit des II. Internationalen Soziologenkongresses in
der Stadt Liege (Belgien), 27.8.1953, abgedruckt in Lev Moskvicev et al. (Hg.), Sociologija i vlast’,
sbornik 1, dokumenty 1953 — 1968 (Soziologie und Macht, Band 1, Dokumente 1953 — 1968), Moskau
1997, 15.

378 Notiz der Akademie der Wissenschaften der Sowjetunion iiber die neuerliche Einladung zur
Teilnahme an der Arbeit des III. Internationalen Soziologenkongresses, 7.10.1955, abgedruckt in
Moskvicev, Sociologija, 19.

37 Labedz, Soviet Attitude, 217.

%0 Nikolaj V. Romanovskij, Pervyj president sovetskoj sociologiteskoj associacii (K 100-letiju so dnja
rozdenija G. P. Franceva) (Der erste Prasident der Sowjetischen Soziologischen Gesellschaft. Zum 100.
Geburtstag von G. P. Francev), in: Sociologiceskie issledovanija Nr. 9 2003, 123-127.

! Etwa in Ahlberg, Einleitung.
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,Nein, ich bin aus Sibirien’. Und sofort versammelte sich eine Menge rundum — was fiir
eine Exotik!*“*%?

George Uri Fischer gibt in seiner Autobiographie an, dass er bei derlei Tagungen sehr

bemiiht war, Kontakte zwischen sowjetischen und amerikanischen

383

SozialwissenschafterInnen herzustellen.”™” Die sowjetischen TeilnehmerInnen waren

allerdings stets unter Beobachtung, und sogar Beifall von der falschen Seite konnte

nachteilig sein, wie etwa Andrej Zdravomyslov berichtet:

,.Jm Jahr 1966 nahm ich zum ersten Mal an der Arbeit des Internationalen
Soziologischen Kongresses (in Evian) teil. In der Pause zwischen den Sitzungen kam
Talcott Parsons zu mir und schlug mir vor, in einer zusétzlichen Plenarsitzung liber
vergleichende Forschungen vorzutragen. Ich beriet mich mit Jadov, nahm diesen
Vorschlag an und hatte einen sehr erfolgreichen Auftritt. Aber einer unserer
Philosophen interpretierte das so: Wenn mir das ,bourgeoise Auditorium’ applaudiert,
dann heifle das, meinte er, ich sei selbst ein ,bourgeoiser Gelehrter’. Er berichtete P.N.
Fedoseev, dem Leiter der Delegation davon. Meine Reputation als Marxist rettete G.M.
Andreeva, die auch in dieser Sitzung gewesen war.«***

Ein weiteres internationales Treffen von Soziologen fand auf Initiative der UNESCO
bereits im Janner 1958 statt. Prominente Soziologen wie Raymond Aron, Georges

Friedman, Everett Hughes, Helmut Schelsky’®’

, Thomas Bottomore, Ram Narayan
Saksena (Agra, Indien) ebenso wie Vertreter der Soziologie in sozialistischen Landern
(u. a. Radomir Luki¢ aus Jugoslawien, Ludvik Svoboda aus der Tschechoslowakei)
diskutierten mit sowjetischen Kollegen iiber Fragen der friedlichen Koexistenz. Im
Detail ging es um Bildung, Einkommensverteilungen in den Staaten der Teilnehmer
sowie um die Soziologie und soziologische Forschungen. Der Bericht von Konstantin
Ostrovitjanov, dem Vizeprasidenten der AdW der Sowjetunion, an das ZK resiimierte
nicht nur, dass man ,,den feindlichen Ausfillen der bourgeoisen Soziologen eine Abfuhr

«386

erteilen konnte*’™”, sondern zog auch Konsequenzen hinsichtlich der sowjetischen

Sozialwissenschaften. Man miisse, um den Kampf gegen die bourgeoisen Lehren

382 Tat’jana I. Zaslavskaja, Nam o¢en’ chotelos’ sozdat’ nastojas¢uju nauku (Wir wollten unbedingt eine
richtige Wissenschaft erschaffen), in: Batygin, Rossijskaja sociologija Sestidesjatych, 132-155, 139.

383 Fischer, Insatiable, 219.

¥ Andrej G. Zdravomyslov, Bez osmyslenija togo, ¢to sdelali my, sociologii net (Ohne das Begreifen
dessen, was wir gemacht haben, gibt es keine Soziologie), in: Batygin, Rossijskaja sociologija
Sestidesjatych, 156-174, 167f.

385 Aron wird in der Aktennotiz an das ZK als ,reaktiondrer franzdsischer Soziologe, bekannt fiir seine
militant antikommunistischen Ansichten, Friedman als ,,Renegat der franzosischen KP* und Schelsky
als ,,chemaliges Mitglied der faschistischen Jugendbewegung und Kriegsteilnehmer an der Ostfront™
bezeichnet, siche Aktennotiz von K. V. Ostrovitjanov iiber die Arbeit der Zweiten Rundtisch-Konferenz
zu soziologischen Aspekten der friedlichen Koexistenz, 5.2.1958, abgedruckt in Moskvicev, Sociologija,
29.

% Ebd., 35.
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effektiver fithren zu kdnnen, den Gegner, genauer: seine Literatur, besser kennen.
Ostrovitjanov forderte eine breitere Publikation westlicher Arbeiten, aber auch mehr
Zugang zu sowjetischem statistischem Material. Insbesondere sei es peinlich, wenn
sowjetische Wissenschafter bei internationalen Konferenzen iiber keinerlei
Zahlenmaterial verfiigten, wihrend ausléndische Kollegen etwa durchaus Angaben iiber

das sowjetische Durchschnittseinkommen machen kénnen.

Einige Protagonisten der neueren sowjetischen Sozialwissenschaften, wie etwa Georgij
Francev, Merab Mamardasvili oder Boris Grusin, arbeiteten in den 1950-60er Jahren fiir
die in Prag basierte Zeitschrift Problemy mira i socializma. Das ermoglichte ihnen
Auslandsreisen und internationale Kontakte. Grusin berichtet von einer internationalen

Diskussion marxistischer Soziologen:

,Im Jahr 1961, als er Leiter einer Abteilung bei ,Problemy mira i socializma’ war,
organisierte er [Edward Arab-Ogly] in Prag einen ,Runden Tisch der marxistischen
Soziologen’ (bis dahin etwas vollig Unerhortes). Er lud auch mich dorthin ein, und ich
wurde mit vielen auslidndischen™’ Soziologen bekannt [...] Dieser ,runde Tisch’, der
aufgrund der personlichen Bekanntschaften Arab-Oglys mit bedeutenden
Personlichkeiten jener Zeit moglich wurde, rief sehr seridses Echo hervor, denn es war
die erste Unterstiitzung fiir die Soziologie seitens der Partei (Problemy mira i
socializma war trotz allem das internationale Organ der kommunistischen Parteien) [...]
Arab-Ogly ver6ffentlichte einen Bericht iiber dieses Treffen, und noch lange, im Kampf
gegen die Histmat-Mastodonten [mastodonty-istmatciki], schwenkten wir die
Zeitschrift, brachten Zitate aus den Vortrdgen beim ,Runden Tisch’.* 388

Dartiber hinaus konnte Grusin in der Zeit seiner Arbeit fiir die Problemy erstmals eine
internationale soziologische Untersuchung in sozialistischen Landern (Bulgarien,

Ungarn, Polen und die Sowjetunion) zum Thema der Freizeitgestaltung durchfiihren.

Personliche Kontakte auflerhalb von Konferenzen

Der Moskauer Soziologe Jurij Levada antwortete 1999 auf die Interviewerfrage, ob er in

den 1950er Jahren verfolgt habe, was in den westlichen Sozialwissenschaften vor sich

ging:

,»Wir haben die Literatur gelesen. Realen Austausch gab es nicht. Reale Personen aus
dem Westen sahen wir fast nie. Und sie schauten nicht auf uns.***’

%7 Das inkludiert auch SoziologInnen aus nichtsozialistischen Landern.

388 Grusin, Gorkij vkus, 212. Mastodonten sind ausgestorbene elefantenéhnliche Riisseltiere.

3% Jurij A. Levada, Naugnaja zizn’ — byla seminarskaja zizn> (Das wissenschaftliche Leben war das
Seminarleben), in: Batygin, Rossijskaja sociologija Sestidesjatych, 82-94, 92.
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Es war schwierig, SozialwissenschafterInnen auf weniger offiziellen Wegen als etwa
bei groBen Konferenzen — bei denen die sowjetischen Teilnehmerlnnen unter besonders
genauer Beobachtung standen — zusammenzubringen. Dabei versprachen informellere

Treffen ungestortere Kommunikation, wie Allan Kassof etwas paternalistisch anmerkte:

,It 1S encouraging, too, that among Soviet sociologists themselves, many have revealed
in private conversation a willingness to take a more sober look at the activities of their
overseas colleagues. Face-to-face exchanges between Soviet and American sociologists
can be carried out in an atmosphere of personal cordiality, despite seemingly
insuperable intellectual differences.”’

Nach der Unterzeichnung eines Austauschabkommens zwischen der Sowjetunion und
den USA wurde es fiir WissenschafterInnen moglich, das jeweils andere Land zu

bereisen.””' Andrej Zdravomyslov berichtet iiber ausldndische Besuche ab den frithen

1960er Jahren:

»Damals begannen Besucher aus unterschiedlichen Forschungszentren — sowjetischen
ebenso wie ausldndischen — zu uns zu kommen. Als erster kam Zivko Os$akov, der uns
als Soziologen anerkannte. Er selbst hatte in Frankreich studiert, hatte internationale
Erfahrungen und war gewissermaflen der Vater der bulgarischen Soziologie. Es kamen
Polen [...] Gemeinsam mit unserem Gast Fred Herzberg, einem Spezialisten fiir
Arbeitsmotivation, versuchten wir eine vergleichende Studie durchzufiihren, und
obwohl das nicht gelang, war die Auseinandersetzung selbst sehr niitzlich.****

Der Psychologe Frederick Herzberg war 1963/64 als Fulbright-Stipendiat in Tampere
und besuchte in dieser Zeit auch die Leningrader Sozialwissenschafter. Als Spezialist
fiir Arbeitsmotivation war er ein wichtiger Ansprechpartner fiir die Forscher wie
Zdravomyslov und Jadov, die sich in der Studie ,,Der Mensch und seine Arbeit*” mit
einem sehr dhnlichen Thema auseinandersetzten. Herzbergs Erwahnungen der
sowjetischen Forschung erscheinen im Vergleich zu anderen Berichten relativ niichtern,
da er die Leningrader Forscherlnnen als Kolleglnnen (und nicht als politische

AgitatorInnen oder exotische Erscheinungen) zitierte und kommentierte. ***

3% Allan Kassof, American Sociology through Soviet Eyes, in: American Sociological Review Jg. 30, Nr.
11965, 114-121, 120.

391 Sjehe Yale Richmond, U.S.-Soviet Cultural Exchanges, 1958-1986. Who Wins?, Boulder/London
1987, 2 f.

392 7dravomyslov, Bez osmyslenija, 163 f.

3% Andrej Zdravomyslov/Vasilij Rozin/Vladimir Jadov, Celove i ego rabota. Sociologieskoe isledovanie
(Der Mensch und seine Arbeit. Soziologische Studie), Moskau 1967.

3% Frederick Herzberg, The New Industrial Psychology, in: Industrial and Labour Relations Review Jg.
18, Nr. 3 1965, 364-376.
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Besuche von auslédndischen WissenschafterInnen standen unter Beobachtung der
lokalen und regionalen Parteikomitees, und auch innerhalb der akademischen

Institutionen waren InformantInnen aktiv. Tat’jana Zaslavskaja schreibt:

,,Ende der 60er Jahre trafen wir uns mit Amerikanern, und sie duflerten ziemlich
bekannte Ideen dariiber, dass in Amerika die revolutionire Klasse nicht die Arbeiter
seien, sondern die Jugend. Wir antworten ihnen darauf ziemlich friedlich. Das Seminar
endete um acht Uhr abends. Und um neun Uhr frith werde ich aus dem Obkom®”’
angerufen: ,Na, wie geht’s, was gibt es Neues bei euch? Man sagt, bei euch seien
Amerikaner zu Besuch? Es scheint als seien sie mit antimarxistischen Positionen
aufgetreten? Aber ihr habt ihnen doch eine Abfuhr erteilt?’ ,Man sagt!’ Irgendjemand
hatte nicht gezdgert, um acht Uhr abends noch beim Obkom anzurufen!“*”®

Zeitschriften

Dem regionalen Fokus entsprechend findet man Aufsitze und Rezensionen zur
sowjetischen Soziologie in slawistischen und russlandspezifischen Periodika wie etwa
Slavic Review, die Zeitschrift der American Association for the Advancement of Slavic
Studies (Cambridge Mass., 1941), The Russian Review (1941, Hanover, New
Hampshire), Cahiers du Monde Russe et soviétique (1959, Paris), Studies in Soviet
Thought (1961, Freiburg) oder die deutsche Zeitschrift Osteuropa (1925, Berlin).

Entsprechend der disziplindren Orientierung wurden Artikel iiber sowjetische
Sozialwissenschaften in soziologischen Fachjournalen verdffentlicht, wie etwa in den
Acta Sociologica (1955, Kopenhagen), im American Sociological Review, dem
offiziellen Periodikum der American Sociological Association (1936, New York), im
American Journal of Sociology (1895, Chicago), im American Sociologist (1965, New
York), in den Cahiers Internationaux de sociologie (1946, Paris), im International
Journal of Comparative Sociology (1960, Salt Lake City), der Kélner Zeitschrift fiir
Soziologie und Sozialpsychologie (1948, Koln), in der Revue Francaise de la sociologie
(1960, Paris), in den Social Forces (1922, University of North Carolina), in der Social
Science Information (1967, Paris) und anderen mehr. Fallweise wurde das Thema

sowjetische Sozialwissenschaften auch in anthropologischen Zeitschriften aufgegriften.

Abgesehen von akademischen Fachzeitschriften berichten auch noch andere Medien

iber die sowjetischen Sozialwissenschaften.

3% Oblastnyj komitet = Provinzkomittee der KPdSU.
3% Zaslavskaja, Nastojas¢aja nauka, 146.
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,»The period of the 1950s and 1960s, that is, the Cold War was singularly conducive to
that peculiar hybrid — the academic cum political journal.”’

Abraham Brumberg, von 1952 bis 1970 selbst Herausgeber eines solchen Hybrides,
erwihnt als Beispiele dafiir seine Zeitschrift Problems of Communism, Soviet Survey
(ab 1964: Survey) und Ouest-Ouest. Weiters zdhlen dazu vom Kongress fiir kulturelle
Freiheit (,,with the discreet support of the CIA“**®) unterstiitzte Periodika wie Encounter
oder Preuves. Schlieflich sind auch Periodika von Emigrantenorganisationen zu
erwihnen, insbesondere die russischsprachigen Journale Posev und Grani, die von der
konservativen pro-russischen und antisowjetischen Gruppierung Narodno-Trudovoj
Sojuz (NTS) herausgegeben wurden.” Vladimir Poremskij, ein langjéhriger Aktivist
des NTS, veroffentlichte 1967 in Grani einen Aufsatz mit dem Titel ,,Die sowjetische
Soziologie, betrachtet mit den Augen westlicher Wissenschafter.**® Darin gibt er einen
Uberblick iiber den damals aktuellen Stand der sowjetischen Soziologie und die
Moglichkeiten von Kooperationen zwischen sowjetischen und westlichen
ForscherInnen. Dann folgen kurze Statements von Soziologen aus aller Welt, die
Poremskij im Anschluss an den ISA-Kongress in Evian brieflich kontaktiert und um
Kommentare gebeten hatte. Er versandte den Artikel an 53 sowjetische
Sozialwissenschafterlnnen mit der Bitte um ihre Einschédtzung der Konferenz in Evian,
der westlichen Soziologie im Allgemeinen und um Vorschldge zu moglichen Formen
von Zusammenarbeit zwischen sowjetischen und westlichen Soziologlnnen. Uber diese
Initiative wurde dem ZK von der Hauptverwaltung fiir den Schutz staatlicher
Geheimnisse in der Presse beim Ministerrat der UdSSR Meldung gemacht. Eine
Erwdhnung Poremskijs findet sich auch in den autobiographischen Aufzeichnungen

Zdravomyslovs:

»Auf diesem Kongress [Evian] machte ich die Bekanntschaft eines Herrn Poremskij, der
sich als einer der Fiihrer des NTS herausstellte. Er begann mir zu schreiben, und auch
ich schrieb ihm. In der Folge wurde ich zum KGB vorgeladen, man verlangte eine
Erklarung, und meine Ausreiseakten blieben nach dieser Episode fiir lange Zeit
geschlossen.“*"!

397 Abraham Brumberg, Leo Labedz: An Appreciation of an Early Consultant to the Journal of
Contemporary History, in: Journal of Contemporary History Jg. 28, Nr. 3 1993, 553-555, 553.
398
Ebenda.
3% Zum Narodno-Trudovoj Sojuz sieche Walter Lacqueur, Der SchoB ist fruchtbar noch. Der militante
Nationalismus der russischen Rechten, Miinchen 1993, 117 ff.
40 Abgedruckt in Moskvicev, Sociologija, 102-124.
01 Zdravomyslov, Bez osmyslenija, 167 f.
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Gegenseitige Lektiire

Der Zugriff auf sozialwissenschaftliche Literatur aus Deutschland, Frankreich den USA,
Grofbritannien und anderen westlichen Landern war fiir sowjetische ForscherIlnnen
eingeschriankt. Auch wenn die erforderlichen Sprachkenntnisse vorhanden waren — die
Aspirantur, also die erste postgraduale Ausbildungsstufe enthielt als Pflichtfach einen
Fremdsprachenkurs**? —, die entsprechenden Biicher und Zeitschriften waren oft
entweder nicht vorhanden oder aber in nicht allgemein zuginglichen Abteilungen der
wissenschaftlichen Bibliotheken. Nichtsdestotrotz waren sowjetische
WissenschafterInnen eher mit westlicher Literatur vertraut als umgekehrt. Der
norwegische Soziologe Arvid Brodersen, damals an der New School for Social

Research, bemerkte bereits im Jahr 1957:

,»In familiarity with the other’s published production the Soviets are ahead of us, in that
they have adopted a definite policy of studying Western output, while we hold on to a
careless indifference toward what they are doing.”*"

Gennadij Osipov schreibt im Riickblick auf die frithen 1960er Jahre:

,»Um Soziologe zu werden eignete ich mir eine groBe Menge an Literatur an. Ich
{ibersetzte viel, gab auch nicht wenige der Ubersetzungen heraus*** und studierte
jedenfalls mehrere tausend Biicher.*

Die Frage nach dem Zugriff auf auslédndische Literatur beantwortet Osipov so:

,,Es gab diesen Soziologen Theodore Abel, der in der Amerikanischen Soziologischen
Gesellschaft eine gro3e Rolle spielte. Ich vereinbarte mit ihm einen Biicheraustausch.
Und er half uns. Ins Institut fiir Philosophie wurde sdmtliche Literatur zu unserer
Thematik geschickt, die in den USA herauskam.“**®

Osipov war neben Galina Andreeva und Jurij Davydov spezialisiert auf die ,,Kritik
bourgeoiser Theorien®, einem eigenen Genre in der sowjetischen Philosophie und somit

auch den neueren Sozialwissenschaften.*”® Sein Leningrader Kollege Igor Kon gibt an,

42 Das ist den autobiographischen Aufzeichnungen und biographischen Interviews in Gennadij Batygins
Band iiber SoziologInnen der 1960er Jahre zu entnehmen; vgl. Batygin, Rossijskaja sociologija
Sestidesjatych.

03 Arvid Brodersen, Soviet Social Science and our Own, in: Simirenko, Soviet Sociology, 233-259, 255.
4% Gennadij V. Osipov, My zili naukoj (Wir haben durch die Wissenschaft gelebt), in: Batygin,
Rossijskaja sociologija Sestidesjatych, 95-109, 105.

5 Ebd.

4% Siche etwa Galina M. Andreeva, Sovremennaja burzuaznaja empiri¢eskaja sociologija (Aktuelle
bourgeoise empirische Soziologie), Moskau 1965 und dies., BurZzuaznaja sociologija v poiskach teorii
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dass Universititsangehorige mit dem akademischen Titel Doktor nauk ein gewisses
Budget fiir die Bestellung auslindischer Biicher zur Verfiigung hatten.*"’

AuBer dem erwihnten Theodore Abel war George Fischer eine Schliisselfigur fiir die
Beschaffung amerikanischer Biicher und Zeitschriften fiir sowjetische
SozialwissenschafterInnen. Er schickte zunéchst auf eigene Rechnung Literatur in die

Sowjetunion. Etwas spater fand sich eine inoftizielle staatliche Finanzierung —

,»a hush-hush U.S. Government outfit that bought and mailed a wide range of Yank
publications to Soviet-bloc countries.

Um, wie Fischer schreibt, mit seinen Aktivititen auf sowjetischer Seite keinen Verdacht
zu erwecken, wurde im Rahmen der American Sociological Association ein
subcommittee for liaison with the Soviet Sociological Association mit Talcott Parsons
und Fischer als gemeinsamen Vorsitzenden gegriindet.*” Igor Kon erwihnt im Vorwort

eines seiner Biicher zur Geschichte der Sexualitét in Russland diese Unterstiitzung:

»Dieses Buch ist das Resultat jahrelanger internationaler wissenschaftlicher
Zusammenarbeit. Wenn die American Sociological Association in den 1960-70er
Jahren mir nicht die Biicher und Zeitschriften geschickt hitte, die es in den hiesigen
Bibliotheken nicht gab und nicht gibt, dann hétte ich mich mit dieser Thematik
iiberhaupt nicht beschiftigen konnen.«*"’

Ubersetzungen

In den USA wurden Zeitschriften herausgegeben, die iibersetzte Artikel sowjetischer
SozialwissenschafterInnen enthielten. Spezialisten, die des Russischen méichtig waren,
griffen allerdings lieber zu den Originalen. Stephen Dunn, der Herausgeber eines

solchen Journals, moniert in Reaktion auf einen Artikel zur sowjetischen Soziologie:

»Kassof cites several articles that have appeared in the journal but only by their Russian
titles, without indicating that they have been translated.*!°

(Die bourgeoise Soziologie auf der Suche nach einer Theorie), Moskau 1966. Vladimir Shlapentokh
unterstreicht, dass diese Kritik eine der wichtigsten Moglichkeiten darstellte, nichtmarxistische Ansitze
iiberhaupt bekannt zu machen; siche Shlapentokh, Politics, 16.

47 Tgor’ Kon, Popytki izmenit’ étu sistemu ja predprinimal ne raz (Ich versuchte mehr als einmal dieses
System zu dndern), Interview vom 19.4.1996, durchgefiihrt von Dmitri Shalin, siche
http://www.unlv.edu/centers/cdclv/archives/Interviews/kon _96.html, Zugriff: 30. 8. 2009. Doktor nauk ist
ein akademischer Titel, dessen Wertigkeit in etwa zwischen Doktorat und Habilitation eingeordnet
werden kann.

408 Pischer, Insatiable, 219.

499 1gor’ Kon, Seksual’naja kul’tura v Rossii. Klubnitka na berezke (Sexuelle Kultur in Russland: Die
Erdbeere auf der Birke), Moskau 1997, 7.

419 Stephen P. Dunn, To the Editor, in: American Sociological Review Jg. 30, Nr. 6, 1965, 945-946, 945.
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Kassof antwortet darauf in einer der folgenden Ausgaben:

“I did not use Stephen P. Dunn’s handy translation journal Soviet sociology [...] in
preparing my article [...] because scholarly practice dictates the use of originals
whenever possible.”*!!

Zwei Sammelbinde mit sowjetischen Forschungsarbeiten wurden unter dem Namen
Gennadij Osipovs herausgegeben. Die Auswahl der Texte besorgte Osipov, und die
Ubersetzungen wurden von sowjetischer Seite erledigt. Maurice Hookham von der
Universitit Leicester edierte die Ubersetzungen und schrieb Einleitungen zu den

. 412
Binden.

Vereinzelt wurden auch Monographien iibersetzt, wie etwa eine Studie von
Zdravomyslov und Jadov:

,,Das Buch ,Der Mensch und seine Arbeit’ erschien noch in drei Landern — den USA,
Polen und der DDR. Dabei war keine der Ubersetzungen von uns selbst initiiert worden,
wir wurden nur davon in Kenntnis gesetzt, dass das Buch iibersetzt wurde.«*"

Ubersetzungen ins Russische wurden eher selten angefertigt, und dann in relativ
geringen Auflagen mit eingeschranktem Zugriff. In Igor Kons autobiographischen

Aufzeichnungen heif3t es dazu:

,»Im Jahr 1969 gelang es mir ... unter dem Siegel des Institutes fiir Allgemeine
Geschichte der Akademie der Wissenschaften der Sowjetunion einen grof3en (iiber 500
Seiten) Sammelband mit {ibersetzten Artikeln ,Gegenwirtige Tendenzen in der
bourgeoisen Philosophie und Methodologie der Geschichtswissenschaft’
herauszubringen. Leider nur ,zum dienstlichen Gebrauch’, in einer Auflage von nur 200
Exemplaren.“*!*

Hiufiger wurden unverdffentlichte Ubersetzungen fiir den Institutsgebrauch angefertigt.
Dabei waren nicht nur westliche AutorInnen von Bedeutung. Vladimir Shlapentokh

bemerkt in einem Interview:

11 Allan Kassof, On ,,Soviet Sociology*, in: American Sociological Review Jg. 31, Nr. 2 1966, 264.

12 Gennadij Osipov (Hg.), Industry and Labour in the USSR, London 1966; ders. (Hg.), Town, Country
and People, London 1969.

13 Zdravomyslov, Bez osmyslenija, 164f.

4 Tgor’ Kon, Epochu ne vybirajut (Man wihlt sich seine Epoche nicht aus), in: Batygin, Rossijskaja
sociologija Sestidesjatych, 110-131, 117. Weitere Publikationen dieser Art sind Gennadij V. Osipov
(Hg.), Sociologija segodnja. Problemy i perspektivy. Amerikanskaja burzuaznaja sociologija serediny XX
veka (Soziologie heute. Probleme und Perspektiven. Die amerikanische bourgeoise Soziologie der Mitte
des XX Jahrhunderts), Moskau 1965; eine gekiirzte Ubersetzung von Robert K. Merton/Leonard
Broom/Leonard S. Cottrell jr (Hg.), Sociology Today. Problems and Prospects, New York 1962 sowie
Gennadij V. Osipov (Hg.), Amerikanskaja Sociologija. Perspektivy, Problemy, Metody (Amerikanische
Soziologie. Perspektiven, Probleme, Methoden), Moskau 1972; eine gekiirzte Ubersetzung von Talcott
Parsons (Hg.), American Sociology. Perspectives, Problems, Methods, New York/London 1968.
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,»Meine Lehrer waren amerikanische und polnische Soziologen. In meinen Biichern iiber
Methodologie verwendete und zitierte ich buchstidblich Hunderte westliche Arbeiten.
Aber ich mochte auf den Einfluss der polnischen Soziologie auf uns hinweisen. Er war
enorm. Ich erlernte das Polnische schon 1956 [...] Sczcepanski, Bauman [...] waren
haufig meine ersten Quellen soziologischen Wissens. Ich erinnere mich daran, wie ich
in Akademgorodok fiir die versammelten soziologischen Neophyten das Buch von
Bauman iiber die Grundbegriffe der Soziologie ,vom Blatt’ iibersetzte und wie wir
jeden Satz dieses Buches aufsogen.*'?

Organisationen und Stiftungen

An dieser Stelle soll kurz auf die Rolle von Institutionen und Stiftungen im
Zusammenhang mit Kontakten zwischen sowjetischen und vor allem amerikanischen
Forscherlnnen eingegangen werden. Insbesondere die Ford Foundation, die Carnegie
Foundation und die Rockefeller Foundation unterstiitzten multi- oder interdisziplinire
Forschung iiber die Sowjetunion, so etwa die Einrichtung des Joint Committee on Slavic
Studies im Jahr 1947. Die Griindungen der Institute fiir Russian Studies in Columbia
und Berkeley waren zu groBen Teilen von der Rockefeller-Stiftung unterstiitzt.*'® Das
Russian Research Centre in Harvard wiederum wurde von der Carnegie Corporation
gefordert. Zu den ersten Leitern dieses Zentrums gehorten Talcott Parsons, der
Politologe Merle Fainsod und der Anthropologe Clyde Kluckhohn. Die friithesten
bekannteren Forschungen des Russian Research Centres beruhten auf zahlreichen
Interviews mit sowjetischen displaced persons in Deutschland.*'” In Harvard war die
personelle Kontinuitét zu der fritheren Forschungseinheit des Office of Strategic

Services am stirksten.*!®

Von der Ford Foundation wurde 1952 ein Foreign Area Fellowship Training Program
eingerichtet, das Lehre und Forschung forderte und auch Forschungsreisen in
unterschiedliche non-western areas finanzierte. Bis zum Jahr 1966 finanzierte die Ford

Foundation das Programm mit 270 Millionen Dollar.*"? Zwischen 1952 und 1962 wurde

13 yladimir Shlapentokh, Sociolog zdes’ i tam (Ein Soziologe, hier und dort), in: ders., Problemy
kacestva sociologiceskoj informacii: dostovernost’, representativnost’, prognosticeskij potencial
(Probleme der Qualitit soziologischer Information: Reliabilitit, Reprasentativitit, Prognostisches
Potenzial), Moskau 2006, 598-658, (o. S., zitiert nach der elektronischen Ausgabe
http://www.unlv.edu/centers/cdclv/archives/Interviews/shlapentokh.html (23.3.2008)).

41 Bonnell, Soviet and Post-Soviet Area Studies, 5.

47 Siehe etwa Raymond Bauer/Alex Inkeles/Clyde Kluckhohn, How the Soviet System Works, New
York 1961.

¥ David C. Engermann, The Ironies of the Iron Curtain. The Cold War and the Rise of Russian Studies
in the United States, in: Cahiers du Monde Russe Jg. 45, Nr. 3-4 2004, 465-496, 490.

1% Bonnell, Soviet and Post-Soviet Area Studies, 6.
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knapp die Hélfte (49,1 %) der Forderungen fiir SozialwissenschafterInnen ausgegeben,
der Rest an GeisteswissenschafterInnen. Zwischen 1962 und 1972 sank der Anteil der

SozialwissenschafterInnen leicht, auf 44,6 %420

Nachdem 1958 das sowjetisch-
amerikanische Austauschabkommen unterzeichnet worden war, administrierte das Inter-
University Committee on Travel Grants die Reisen von Studierenden und
WissenschafterInnen.*! 1968 wurde es umstrukturiert und erhielt den Namen
International Research Exchanges Board, unter dem es bis heute besteht. Allan Kassof
war von 1968 bis 1992 Direktor dieser Einrichtung, die zu einer Hilfte von Stiftungen,
zur anderen aus staatlichen Quellen finanziert war.**? Im Lauf der 1970er Jahre wurden
die Forderungen fiir Soviet area studies gekiirzt. Wahrend die Ford Foundation 1966 47
Millionen Dollar fiir Forschung iiber die Sowjetunion ausgegeben hatte, waren es 1979
nur mehr 2 Millionen. Bonnell und Breslauer fiihren diese Kiirzungen darauf zuriick,
dass soziale Unruhen (Studierendenproteste, Antikriegs-, Frauen- und
Biirgerrechtsbewegungen) innerhalb der USA die Aufmerksamkeit der
Forderinstitutionen weg von den area studies lenkten.*”> Abgesehen davon spielt
sicherlich die Entspannung des Verhéltnisses zwischen der Sowjetunion und den USA

(Detente) hier eine Rolle.

Sowjetische Sozialwissenschaften mehrdimensional

Die folgende Analyse soll es ermdglichen, die bisher vorgestellten Personen, Ereignisse
und Institutionen in ihren Relationen zueinander darzustellen. Es handelt sich nach dem
Algorithmus und der Interpretation um dasselbe Verfahren wie jenes, mit dessen Hilfe
weiter unten die Interviewtexte mit Geschlechterforscherlnnen analysiert werden. Hier
aber sind die Untersuchungsgegenstiande nicht die Texte, sondern auf Basis bestimmter
Eigenschaften definierte Personen. Auch wird mit bedeutend weniger Merkmalen
gearbeitet und die Beschreibung der Dimensionen und der aus den beiden ersten
Dimensionen gebildeten Flache bleibt eine Skizze. Die Auswahl der Individuen beruht
zunichst auf einer Recherche in der Web-Plattform web of science™* mit Suchbegriffen

wie ,,Soviet sociology®, ,,sociology USSR*. Viele der AutorInnen der so gefundenen

420 Engermann, Ironies, 477.

! Das Inter-University Committee war 1955 gegriindet worden. Auf sowjetischer Seite war das
Ministerium fiir Hohere Bildung zusténdig fiir die Abwicklung der Austauschbeziehungen; sieche Robert
Byrnes, Academic Exchange with the Soviet Union, in: Russian Review Jg. 21, Nr. 3 1962, 213-225, 214.
22 Bonnell, Soviet and Post-Soviet Area Studies, 6f.

3 Ebd., 9.

4 Zugriff iiber die Website der Bibliothek der Universitit Wien, http://data.univie.ac.at/dbs/, Zugriff:
30.08.20009.
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Publikationen (erschienen zwischen 1958 und 1970) bildeten die Ausgangsbasis, die
erginzt wurde durch weitere in der Literatur erwéhnte Protagonistinnen sowie durch
Kontrastfille, also beispielsweise auch Soziologlnnen, die sich gerade nicht mit der
Sowjetunion beschiftigten. Uber die Individuen wurden Angaben zu Person (z.B.
Geburtsort und -datum, Berufe der Eltern) ebenso wie zur akademischen Karriere (z.B.
Studium, Arbeitsort und -stellung im Jahr 1965) erhoben. Sprachkenntnisse, Reisen,
Teilnahmen an internationalen soziologischen Kongressen und Funktionen in
internationalen Organisationen (insbesondere der ISA) wurden als Indikatoren fiir
internationale Vernetztheit abgefragt. Weiters wurde Autorlnnenschaft spezifischer
Textsorten (Aufsdtze zu sowjetischer Sozialwissenschaft, Kritik bourgeoiser Theorien,
Reiseberichte u. a.) erhoben. Diese und weitere Merkmale werden als relevant fiir die
Charakterisierung von Personen, die sich mit sowjetischen Sozialwissenschaften
beschéftigten, betrachtet. Im Sinne einer strukturalen Stichprobe wurde darauf geachtet,
moglichst unterschiedliche Positionen zu inkludieren. Eine Liste der 65 verrechneten
Individuen findet sich im Anhang, ebenso eine Liste der Fragen, die hinsichtlich dieser
Individuen erhoben wurden.*> Im Folgenden findet man eine Grafik der Individuen und

eine der Merkmale.**

Eine Korrespondenzanalyse™’ ergibt eine erste Dimension (in der Fliche horizontal),
deren Variationsprinzip das Verhéltnis zwischen Wissenschaft und staatlicher Politik
ist. Thr Variationsspektrum reicht von eindeutig sowjetischen akademischen Praktiken
zu eindeutig ,,westlichen®, das heif3t vor allem US-amerikanischer und mit geringerem
Einfluss auch britischer, deutscher und franzosischer. Aufgrund der eindeutigen und
positiven**® Charakteristik wird jene Variationsrichtung, die durch Attribute
sowjetischer Praktiken gekennzeichnet ist, als die dominante verstanden. Abgesehen

von regionalen Angaben (Geburtsland, Arbeitsort) tragen »Mitgliedschaft in der

23 Die Informationen zu den erhobenen Personen wurden Nachschlagewerken wie etwa dem
Internationalen Soziologenlexikon oder der Groflen Sowjetischen Enzyklopéadie entnommen. Dariiber
hinaus wurden die autobiographischen Aufzeichnungen russlandischer SozialwissenschafterInnen,
Nachrufe, Interviews und Websites ausgewertet, die aus Platzgriinden hier nicht im Detail angefiihrt
werden kdnnen.

26 Individuen und Modalititen konnten prinzipiell auch in einer Grafik dargestellt werden. Aus Griinden
der Ubersichtlichkeit wird hier jedoch davon abgesehen.

27 Mittels Korrespondenzanalyse wird die Ausgangstabelle der Individuen und deren Merkmale in
Faktoren/Dimensionen zerlegt, die in abnehmender Reihung die Variation innerhalb der Tabelle erklaren.
Diese Faktoren zeigen, welche die wichtigsten Differenzierungskriterien im Ausgangsmaterial sind. Eine
Erlduterung des Verfahrens wurde in Kapitel 1.3. gegeben.

28 Positiv im Gegensatz zu der entgegengesetzten Variationsrichtung: diese ist am stirksten durch
Merkmale definiert, die implizieren, dass es hier gerade nicht um sowjetische Praktiken geht (z. B.
»Auslandsreise aus der Sowjetunion trifft nicht zu“ — weil man eben nicht in der Sowjetunion lebt). Siche
dazu auch die detaillierter Interpretation der Dimensionen in Kapitel 3.
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KpdSU<*** und »Funktionen in Abteilungen des Zentralkomitees<**" hier am stéirksten
zur ersten Dimension bei. Damit soll keinesfalls behauptet werden, dass
Sozialwissenschaften in den USA oder Westeuropa unbeeinflusst von Politik seien. Der
Unterschied liegt vielmehr in deklarierten Idealen und den entsprechenden
Institutionalisierungen der Sozialwissenschaften. So verkiindete Talcott Parsons zu

Ende seines Berichtes iiber eine Reise in die Sowjetunion:

“Those who, like myself, are convinced that any true science is universal, transcending
national, religious, and ideological boundaries in its fundamental standards and
interests, will welcome the development of sociology in the Soviet Union, of which I
was privileged to have this brief glimpse.”**!

Hier muss darauf hingewiesen werden, dass zur Zeit dieses Statements gerade Parsons’
strukturfunktionalistische Gesellschaftstheorien international durchaus Universalitét
beanspruchen konnen. Dem gegeniiber kann die Einleitung des von Gennadij Osipov
und Michail Iovcuk bei der ISA-Konferenz in Washington vorgetragenen Papiers

gestellt werden:

»he main characteristics of sociological research in the U.S.S.R. is that it is based upon
historical materialism which is the universal sociological theory.«*?

Dies ist ein Bekenntnis zu einer einzigen Theorie, die soziologische Forschung zur
Sache von Partei und Staatsideologie macht. Diese Verortung schligt sich auch in der

Institutionalisierung der jeweiligen Sozialwissenschaften nieder.*’

Die zweite Dimension (in der Fldche vertikal) variiert {iber die akademische

Etabliertheit (ungeachtet regionaler Gegebenheiten) in der Soziologie. Die dominante

2 Die verrechneten Merkmale werden im Text unter >einfache franzosische Anfiihrungszeichen« gesetzt.
9 Die Befassung mit Sozialwissenschaft oblag der Abteilung des ZK fiir Wissenschaft-Hochschulen-
Schulwesen, die Ende Dezember 1962 mit den Abteilungen Agitation-Propaganda und Kultur zu einer
Abteilung fiir Ideologie zusammengelegt wurde; siche dazu Georg Brunner, Verdnderungen im
Propagandaapparat der KpdSU, in: Osteuropa Nr. 5, 1965, 306-309, 306.

! Unmittelbar vor diesem Bekenntnis zur Universalitit von Wissenschaft beschreibt Parsons den
beginnenden Austausch zwischen sowjetischen und amerikanischen SozialwissenschafterInnen so: ,,
...there was marked eagerness to cultivate professional relations, for example by exchanging publications
and, so far as feasible, personnel. The Soviet group is already translating important American sociological
work into Russian. Sieche Parsons, American Impression, 125.

2 Gennadij Osipov/Michail Tovéuk, Some Principles of Theory, Problems and Methods of Research in
Sociology in the U.S.S.R., in: American Sociological Review Jg. 28, Nr. 4 1963, 620-628, 620.

3 Labedz schreibt 1956: ,, The Marxist-Leninist substitute for sociology is not subject to academic
control but is under the supervision of a party institution, the Academy of Social Sciences attached to the
Central Committee of the CPSU. There are neither departments of sociology nor separate institutes of
sociology. The Academy of social sciences has a section on social sciences, but this comprises only
institutes of philosophy, economics, ethnography, law,and history.* Siehe Labedz, Soviet Attitude, 210.
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Variationsrichtung ist am stirksten durch »Teilnahme an den frithen ISA-Konferenzen
in Amsterdam« und »Milan/Stresa< sowie der YUNESCO-Tagung in Moskau 1958«
charakterisiert. Hoheres Alter (»Geburtsjahrgénge von 1889 bis 1909«), die
Berufsbezeichnungen »Professor« und »Emeritus< sowie »leitende Funktionen in der
International Sociological Association« sind weitere Attribute akademischer
Etabliertheit. »Eintrdge in der Grof3en Sowjetenzyklopédie« ist ein Merkmal, das
sowjetischen politisch-akademischen Prominenten und international anerkannten
Soziologen gemeinsam ist.** Zur dominierten Variationsrichtung dagegen tragen neben
niedrigerem Alter (>Geburtsjahrginge 1925 bis 1934«) am stérksten akademisch
subalterne Publikationstypen bei: »yRezensionen< und »Editionen< aus dem Russischen
ins Amerikanische iibersetzter sowjetischer Artikel. Die Disziplin »>Anthropologie< und
die »Nichtteilnahme an ISA-Konferenzen« implizieren, dass man der community der
Soziologie gar nicht erst angehort — oder nur in sehr marginalisierter, dominierter
Weise. Eine Integration dieser beiden Dimensionen zu einer Fliche ergibt eine
zweidimensionale Anndherung des Raumes der sowjetischen Sozialwissenschaften der

1950er und1960er Jahre.

4 Bol’3aja sovetskaja énciklopedija [GroBe Sowjetenzyklopédie]. 3. Aufl., Moskau 1969-1978.
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Abb. 4: Sowjetische Gesellschaftswissenschaften — Flichengrafik Individuen
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Abb. 5: Sowjetische Sozialwissenschaften — Flichengrafik Modalititen
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Historischer Materialismus

Die doppelt dominante Variationsrichtung, also die Integration der dominanten
Variationsrichtungen der ersten und zweiten Dimension, ist die Umsetzung von
sowjetischer Sozialwissenschaft als Historischer Materialismus/Wissenschaftlichen
Kommunismus. Hohes Alter und akademische sowie politische Konsekrationen sind
hier platziert. Das Merkmal >kein Titel Doktor nauk« zeigt, dass eine hohe akademische
Qualifikation fiir eine akademische Karriere nicht erforderlich ist. Gerade hier ist nicht
von sowjetischer Soziologie die Rede. Im Bericht von Ostrovitjanov tiber die

UNESCO-Konferenz in Moskau 1958 heif3t es:

,»Im Vortrag von Gen. Fedoseev, in den Prédsentationen der sowjetischen Delegierten
wurden die bourgeoisen Definitionen von Soziologie kritisiert und es wurde gezeigt,
dass die marxistische Soziologie der Historische Materialismus ist, das materialistische
Verstindnis des gesellschaftlichen Lebens und seiner konkreten historischen
Entwicklung.«*

Es bedarf also keiner neuen Disziplin, da man mit dem Historischen Materialismus
bereits alles habe, was man braucht, um die Zustdnde und Entwicklungen einer
Gesellschaft zu erkldren. Ein solcher Standpunkt schlieit empirische Forschungen nicht
prinzipiell aus. Diese werden dann zunéchst konkrete soziale und mit der Zeit auch
konkrete soziologische Forschungen genannt.*® Das Fach >Philosophie« legt allerdings

eine theoretische Ausrichtung nahe.

Sowjetische SoziologIlnnen

Die hier beschriebene Variationsrichtung integriert Dominanz in der ersten Dimension,
also der sowjetischen staatlich-politischen Praktiken der Sozialwissenschaft mit
Dominiertheit im Hinblick auf akademische Etabliertheit in der Soziologie. Hier geht es
um Sozialwissenschaft in der Sowjetunion, die von ihren Protagonistinnen auch als
Soziologie bezeichnet wird. George Fischer (als konstruiertes Individuum in der doppelt
dominierten Variationsrichtung platziert) berichtet in seiner Autobiographie iiber Reisen

nach Moskau in den 1960er Jahren. Er beschreibt eine Gruppe von Ménnern in ihren

5 Moskvigev, Sociologija, 34.

36 Ein erstes sozialwissenschaftliches Institut wurde innerhalb des Institutes der Akademie der
Wissenschaften im Jahr 1968 gegriindet. Es hieB Institut fiir konkrete soziale Forschungen (Institut
konkretnych social’nych issledovanij) und wurde von Francev geleitet. Die erste sozialwissenschaftliche
Fachzeitschrift, die ab 1965 in unregelmaBigen Abstianden erschien, hie3 Soziale Forschungen (social 'nye
issledovanija). Erst 1972 wurde das Institut in ,,Institut fiir soziologische Forschungen umbenannt und
eine (bis heute erscheinende) Fachzeitschrift Soziologische Forschungen (sociologiceskie issledovanija)
wurde 1974 gegriindet.
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DreiBBigern, die Sozialwissenschaften betreiben und sich selbst als Soziologen

bezeichnen.

,Of course, the new group wouldn’t dream of calling itself anything like bourgeois. The
innovators did want to merge the best of the red faith and ways with the top U.S.
methods of studying society — with techniques up-to-date and super-scientific.”*’

Diese Orientierung an auslidndischen Entwicklungen findet sich auch in der Fldche, an
den Merkmalen >eine Fremdsprache« (etwas zentrumsnéher: »Englischkenntnisse«)
sowie yMGIMO absolviert«. Die »sowjetische Nationalitét jiidisch« war, wie etwa den
autobiographischen Aufzeichnungen von Vladimir Shlapentokh oder Igor Kon
entnommen werden kann, ein Hindernis fiir eine hohere akademische Karriere.*®
Ebenso brachte eine »Nichtzugehdrigkeit zur KP«< eine Begrenzung der erreichbaren

akademischen Mdglichkeiten mit sich.**

Im Ubergang zur doppelt dominierten Variationsrichtung befinden sich die Merkmale
der >Nichtteilnahme an den ISA-Konferenzen in Amsterdam, Stresa und Washingtonc¢
sowie an der YUNESCO-Tagung in Moskau«. Diese Eigenschaften sind den jiingeren, in
ithrer Karriere noch nicht so weit fortgeschrittenen SozialwissenschafterInnen und jenen,
die liberhaupt keine SoziologInnen sind, gemein. Das Merkmal »weiblich« ist hier
ebenfalls zu erwiahnen. Kein ISA-Prisident im beobachteten Zeitraum ist eine F rau440,
und auch die sowjetischen Inhaber einflussreicher Positionen in Akademie,

441

Universitaten und ZK sind fast ausnahmslos Manner.” Autorinnen von Artikeln und

Biichern iiber sowjetische Soziologie sind in den 1950er und 1960er Jahren selten.**

International organisierte Soziologie

7 Fischer, Insatiable, 216.

¥ Shlapentokh, Sociolog; Kon, Epochu. “A great defect was a ‘wrong’ nationality. First of all it referred
to Jews. Not rare were cases when people had to change their names and nationality to proceed in their
careers”, schreibt Natalija Mazlumjanova, The Professional Careers of Russian Scientists (0.J.), in:
http://www.unlv.edu/centers/cdclv/archives/articles/mazlumyanova_careers.html (30. 8. 2008).

% Mazlumjanova, Professional Careers.

9 Bis heute gab es erst eine Prisidentin: Margaret Archer (1986-1990), siche die Website der ISA
http://www.isa-sociology.org/about/fp_isa.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.

1 Vitalina Koval’ gibt fiir 1960 unter Berufung auf staatliche Statistiken an, dass 29,2 Prozent der
KandidatInnen der Wissenschaft, 10,1 Prozent der DoktorInnen der Wissenschaft sowie 0,7 Prozent der
Akademiemitglieder (korrespondierende und Vollmitglieder zusammen) Frauen waren. Siehe Vitalina
Koval’, Soviet Women in Science, in: Veronica Stolte-Heiskanen (Hg.), Women in Science: Token
Women or Gender Equality, Oxford 1991, 119-133, 126.

#2 Anders als in spéteren Jahren; siche Weinberg, Development oder Liah Greenfeld, Soviet Sociology
and Sociology in the Soviet Union, in: Annual Review of Sociology Nr. 14, 1988, 99-123.
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Die dominant-dominierte Variationsrichtung, jene also, die im Hinblick auf
Wissenschaft mit expliziter Bezugnahme auf staatliche Politik dominiert, aber in der
Dimension der soziologischen akademischen Etabliertheit dominant ist, ist durch
»Funktionen in der ISA < und anderen »internationalen Organisationen«< (wie etwa
UNESCO, WHO) charakterisiert. »Grof3britannien¢, »Frankreich« und »Polen« als Lénder
der Berufstitigkeit sind Merkmale der ISA-Prisidenten der 1950er und 1960er Jahre
Marshall, Friedman und Szczepanski, deren Aktivitéten die Entstehung einer
sowjetischen Sozialwissenschaft, die international vernetzt ist und Soziologie genannt
wird, befordert haben. »Tagungsteilnahmen« und das Verfassen von »Reiseberichten«
gehoren zu den Praktiken, in deren Form prominente Soziologen wie Aron, Merton oder
Parsons internationale Kontakte mit sowjetischen SozialwissenschafterInnen in die
Praxis umsetzen. Die Merkmale »Beruf des Vaters Architekt< bzw. »Bankier«
implizieren auch gute soziale Situiertheit in Verbindung mit nationalem und

internationalem Ansehen im Fach Soziologie.

»Employment by design“

Die USA als Land der beruflichen Aktivitét ist bezeichnend fiir diese
Variationsrichtung, da im beobachteten Zeitraum mehr US-amerikanische Personen in
mittleren oder frithen Phasen ihrer Karrieren sich mit sowjetischer Soziologie
beschéftigen und dazu publizieren. Hier ist die wesentliche Praktik die Publikation —
»Monographien< und »Sammelbiinde« ebenso wie »Rezensionen< und »Ubersetzungenc
(aber keine »Reiseberichte«). Mit fortschreitender Entfernung vom Zentrum der Flidche
werden die akademischen Karrieren zunehmend prekérer, wie das Beispiel des Ehepaars
Dunn zeigt. Ethel Dunn, die gemeinsam mit ihrem 1999 verstorbenen Mann Stephen die
Ubersetzungsjournale Soviet Sociology und Soviet Archaeology and Anthropology

herausgab, schreibt in einem Artikel iiber ihrer beider Karriere:

,One of my wise teachers had told me that I would have to create my job, and that's
what happened. Our careers began with piece work, answering questions for
encyclopedia owners. Then, Fordham University gave us assignments preparing
abstracts of medical articles in Russian and German [...] Finally, our boss asked if
Stephen would prepare a study of Soviet cultural anthropology.”**

3 Ethel Dunn, Employment by Design, in: Anthropology of Work Review Jg. 15, Nr. 2-3, 1994, 32-35,
33.
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Die Dunns waren korperlich behindert, dennoch bereisten sie zu Forschungszwecken
die Sowjetunion. Ganz im Sinne einer selbstgemachten Karriere griindeten sie 1969 ihre
eigene ,,Highgate Road Social Science Research Station®.*** Im Laufe der 1960er bis
1980er Jahre verdffentlichten sie neben Ubersetzungen und anthropologischen Arbeiten
héiufig Briefe an die HerausgeberInnen von Journalen, um sich und ihren Arbeiten
Geltung zu verschaffen. Inititativen wie die der Dunns wéren in der Sowjetunion zu
dieser Zeit undenkbar gewesen: Um sich dort in den Sozialwissenschaften irgendwie

einen Namen zu machen, musste man in akademische Institutionen eingebunden sein.

Durch den systematischen Vergleich konnten die in der Literatur, in Interviews und
Autobiographien beschriebenen Praktiken zueinander in Beziehung gesetzt werden. Die
wichtigsten Variationsprinzipien konnten bestimmt werden: Zum einen das Verhéltnis
der Sozialwissenschaften zu staatlicher Politik, zum anderen die akademische
Etabliertheit. Es wird moglich zu sehen, wie nahe oder ferne — nach den Kriterien dieser
Variationsprinzipien — sich einzelne Praktiken, respektive die anhand dieser Praktiken
konstruierten Individuen, aufgrund dhnlicher oder unterschiedlicher
Merkmalsverteilungen sind. Es wird gezeigt, aus welcher Position und Perspektive
Beobachtungen und Kommentare gemacht, Handlungen gesetzt oder unterlassen
wurden und welche Moglichkeiten oder Gerade-Nicht-Moglichkeiten des Austausches
zwischen sowjetischen SozialwissenschafterInnen und ihren auslédndischen Kolleglnnen
bestanden. An die Stelle einer simplifizierenden Gegeniiberstellung Sowjetunion —

Westen tritt eine differenziertere Konstruktion.

4 Siche http://www.molokane.org/HRSSRS/index.htm, Zugriff: 30.8.2009.
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2. Beschreibung des Datenmaterials und der Analyse

2. 1. Interpretation der Interviews

Dass die empirische Basis dieser Dissertation aus moglichst offen gehaltenen
Leitfadeninterviews bestehen soll, war mir schon in einer frithen Phase der Dissertation
klar. Ich hatte zwar eine gewisse Vorstellung von meinem Forschungsgegenstand —
nicht zuletzt aufgrund der im Zuge der Diplomarbeit iiber Gender Studies in Moskau
gemachten Erfahrungen. Diese Vorstellung vermittelt auch eine gewisse Ahnung davon,
was man alles nicht liber ihn weil}. So war es bei allen Interviews eine klare Prioritit,
die Relevanzsysteme der Interviewpartnernnen in den Vordergrund zu stellen.*** Diese
Vorgangsweise war auf jeden Fall lohnend, sie verschaffte mir umfangreiches,

vielfaltiges Material.

Nachdem die RespondentInnen fiir mich in der Regel InformantInnen, Expertlnnen und
Kolleglnnen in einer Person waren, ist eine ordentliche Zuordnung meiner Interviews zu
einem bestimmten Typ (ExpertInneninterviews, lebensgeschichtliches Interview etc.)

h.**® Vielmehr weist jedes Interview in unterschiedlichem Ausmaf

nicht moglic
Elemente unterschiedlicher Interviewtypen auf.**” Bezogen auf ein Kontinuum, das von
,sehr strukturiert” bis ,,vollig offen* verlauft, kann man sagen, dass es sich um sehr
offene strukturierte Interviews respektive etwas strukturierte offene Interview handelt,

wobei der Grad der Offenheit/Strukturiertheit je nach Fall variiert.***

Kurz vor der Durchfiihrung der ersten Interviews (Mai 2002) schwankte ich noch

zwischen sehr offenen Interviews und einer strukturierteren Befragung. Zum einen

35 Damit beziehe ich mich bei der Interviewfithrung auf eine der Spielregeln der so genannten
qualitativen Zuginge. Wollte man zu frith im Forschungsprozess die Erhebung standardisieren ,,wird nur
das erhoben, was der Forscher fiir sinnvoll und notwendig — und vor Kenntnis des Objektbereichs —
erachtet. Die Perspektiven und die Relevanzsysteme der betroffenen Untersuchungsobjekte mdgen ganz
andere sein. Der Forscher wird sie nie erfahren, weil er seine Vorstellungen mit dem standardisierten
Instrument den zu untersuchenden Subjekten aufoktroyiert.“, siehe Siegfried Lamnek, Qualitative
Sozialforschung, Band 1 (2. Auflage), Weinheim 1993, 16. Der Begriff der Relevanzsysteme stammt von
Alfred Schiitz, siehe dazu Alfred Schiitz/Thomas Luckmann, Strukturen der Lebenswelt Band 1,
Frankfurt am Main 1994.

46 Siche etwa das Kapitel ,,Befragung* in Peter Atteslander, Methoden der empirischen Sozialforschung,
Berlin/New York 1993, 126-200.

“7In der Logik von Lehrbiichern ist so etwas wohl ein Unding, in forschungspraktischer Hinsicht
dagegen durchaus akzeptabel und gebrauchlich.

#8 Ich mochte an dieser Stelle erstens erwihnen, dass die offene Interviewfiihrung, insbesondere das
Zulasssen von Erzéhlungen, die zunichst scheinbar nichts mit dem Thema zu tun haben, eine Fahigkeit
ist, die ich erst einliben musste. Daher hat sich die Interviewfithrung mit der Zeit verdndert. Zweitens war
diese geringe Strukturiertheit der Befragung auch fiir manche Interviewte eine schwierige
Herausforderung, siche dazu auch Kapitel 2.2.
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wollte ich betont explorativ vorgehen, zum anderen wollte ich etwas {iber bestimmte
Dinge erfahren, ndmlich Praktiken der Kooperation. Dabei wollte ich den Befragten
nicht von vornherein irgendwelche Begriffe in den Mund legen oder durch ein zu
detailliertes Fragen die Antworten von vornherein einzugrenzen.**’ Das Ergebnis war
ein Kompromiss zwischen Offenheit und einem Leitfaden, der die folgenden Fragen
enthielt:

Russische Respondentlnnen:

Haben Sie im Ausland studiert? (Erzéhlen Sie, bitte davon!)
Andere Respondentlnnen:

Haben Sie in Russland studiert? (Erzdhlen Sie, bitte davon!)

Russische RespondentInnen:

Haben Sie im Ausland unterrichtet?
Andere RespondentInnen:

Haben Sie in Russland unterrichtet?

Russische Respondentlnnen

Haben Sie Forschungsaufenthalte im Ausland verbracht?
Andere RespondentInnen

Haben Sie Forschungsaufenthalte in Russland verbracht?

Russische Respondentlnnen

Haben Sie mit auslidndischen KollegInnen zusammengearbeitet?
Andere RespondentInnen
Haben Sie mit russischen Kolleglnnen zusammengearbeitet?
(Prazisierung zu beiden Fragen: Damit meine ich: in Forschungsprojekten, bei
gemeinsamen Publikationen, Konferenzen und dhnlichem.)

Russische Respondentlnnen
Konnen Sie mir von Thren Erfahrungen bei internationalen Konferenzen (zu
Gender Studies und anderem) erzéhlen?

Andere RespondentInnen
Konnen Sie mir von Thren Erfahrungen bei internationalen Konferenzen (zu
Gender Studies und anderem) erzédhlen, an denen auch Russinnen und Russen
beteiligt waren?

Alle
Wie schitzen Sie die Rolle von Sprache/Sprachkenntnissen fiir die internationale
Zusammenarbeit in den Gender Studies ein?

Alle
Wie schitzen sie die Rolle internationaler Fonds fiir Gender
Studies in Russland ein?

9 Auszug aus dem Forschungstagebuch vom 12. 5. 2002: , Geplant war ja eigentlich: moglichst narrativ,
also eine ziindende Eingangsfrage und dann sollen die Befragten, bittesehr, reden. Und ich muss nur mehr
mhm sagen. Vermutlich ist das aber keine sehr gute Idee. Besser wire vermutlich ein Frageleitfaden. Am
Besten wire eine allgemein gehaltene Einstiegsfrage nach Erfahrungen bei Forschungskooperationen mit
auslandischen Forscherlnnen (,,westlich® sage ich nicht als Erste! Interessant ist ja auch: Wird von
russischer Seite nur mit westlichen PartnerInnen zusammengearbeitet?).” In diesem Eintrag wird auch die
Frage ,,Was fillt [hnen als erstes ein, wenn Sie ,Westen’ bzw. ,Osten’ horen?* in Erwidgung gezogen und
dann wieder verworfen.
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Die Fragen wurden, je nach dem, wer interviewt wurde, entsprechend angepasst. Fiir
Personen, die sich mit Gender Studies beschiftigen, gab es auch noch die Frage:
Wie kamen Sie dazu, sich mit Gender Studies zu beschéftigen?

Nichtrussische RespondentIlnnen wurden auch gefragt:

Wie kamen Sie dazu, sich mit Russland zu beschéftigen?

Auf die fiir offene Befragungen eher ungiinstigen Entscheidungsfragen folgte, wenn die
Person bejaht hatte, ein ,,offenes*: ,,Erzéhlen Sie bitte davon!* Ausgehend vom

450

Leitfaden lieB ich die Respondentlnnen moglichst so lange sie wollten™" iiber das

reden, was ihnen relevant erschien. Je nachdem, wie sich das Interview entwickelte,
praktizierte ich auch erzihlinternes respektive erziahlgenerierendes Nachfragen®' zu
bestimmten Themen. Es konnte auch sein, dass die befragte Person von sich aus zuerst
tiber ein bestimmtes Projekt sprechen wollte. Wenn mir der Lebenslauf einer Person
schon bekannt war, fragte ich selbst nach bestimmten Projekten.”> Am Ende der
meisten Interviews stellte ich in der Regel die Frage, ob mein Gesprachspartner oder
meine Gesprachspartnerin noch etwas hinzufiigen mochte, respektive ob irgendetwas
Wesentliches nicht angesprochen wurde. In manchen Interviews bildete das die
Anregung fiir sehr interessante Passagen. Im Anhang liste ich die Leitfadenfragen in
den drei Interviewsprachen auf — immer eingedenk dessen, dass sie zur Orientierung

dienten und nicht notwendiger Weise in genau dieser Formulierung oder Reihenfolge

zum Einsatz kamen.

Die Interpretation der Interviews stellte eine Herausforderung dar. Im Rahmen meiner
sozialwissenschaftlichen Ausbildung — also in den 1990er Jahren in Wien — galt es als
vollig selbstverstindlich, dass derartige Daten nur mit so genannten qualitativen
Methoden beziehungsweise im Rahmen des interpretativen Paradigmas ausgewertet
werden konnen.**® Das hieB konkret: in irgendeiner Form wurde Grounded Theory

angewendet oder doch heraufbeschworen. Wenn Zeit und Personen zur Verfligung

9 Respektive, so lange sie konnten: einige sehr kurze Interviews entstanden bei Tagungen unter
Zeitdruck ,,zwischen Tiir und Angel*.

1 Sjehe Gabriele Rosenthal, Interpretative Sozialforschung: Eine Einfithrung, Weinheim 2005, 148.

#2 Es hat wenig Sinn, sich unwissend zu stellen, nur um die Form der Befragung einzuhalten.

3 Sehr viel scheint sich seitdem nicht gedndert haben, wenn man Kai-Olaf Maiwald Glauben schenken
darf: ,,In German social research nowadays most qualitative methodologies employ sequential analysis.,
siche Kai-Olaf Maiwald, Competence and Praxis: Sequential Analysis in German Sociology, in Forum
Qualitative Sozialforschung Jg. 6, Nr.3 2005, Artikel 31, http://www.qualitative-
research.net/index.php/fgs/article/view/21/46, Zugriff: 30. 8. 2009.
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standen, so wurde auch eine Sequenzanalyse nach Ulrich Oevermann durchgefiihrt.**

Von einer Sequenzanalyse habe ich von vornherein abgesehen, nicht nur, weil es
moglicherweise kompliziert gewesen wire, eine Analysegruppe fiir die englisch- und
russischsprachigen Texte zusammenzustellen. Vielmehr ist es nicht Ziel dieser
Untersuchung, objektive zu Grunde liegende Sinnstrukturen von Kooperationen
zwischen russischen und westlichen WissenschafterInnen herauszuarbeiten. Die
Postulierung solcher Strukturen erscheint mir als zu wenig fundiert. Es ist nicht
nachvollziehbar, warum diese Strukturen aus jeder kleinsten Sinneinheit eines Textes
extrahierbar sein sollten.”> Es scheint eher, dass das Ergebnis stundenlanger Miihen der
Analysegruppe aus Paraphrasen des Interviews besteht. Zudem geht es mir ja um eine
relationale Analyse, um einen systematischen Vergleich eines mdglichst kontrastreichen

Samples.

So wurde das wachsende Interviewmaterial zundchst inspiriert durch Grounded Theory

456

nach Corbin und Strauss gesichtet.”” Das bedeutet im Wesentlichen, dass nach im Text

angesprochenen Themen gesucht wird. Diese Themen werden sortiert, zueinander in
Beziehung gesetzt, in Uberbegriffe und untergeordnete Sujets. Anhand des vorhandenen
Materials wird nach ergdnzenden Informationen gesucht, und zusétzliche Interviews

457

werden gefiihrt.™’ Bei grofBen Textmengen wie in meinem Fall wiren spezifische EDV-

% Das geht, grob skizziert, so vor sich, dass eine Gruppe von Personen, denen der soziale und kulturelle
Kontext des zu analysierenden Textes vertraut ist, miteinander liber ausgewéhlte Textpassagen spricht
und dabei alle moglichen latenten und manifesten Bedeutungen erwégt. Es wird dabei sequenziell
vorgegangen. Das heifit, man analysiert die Textpassage, ohne sie anfangs zu kennen, Wort fiir Wort bis
sich der ganze Sinn der AuBerung erschlieBt. Sieche dazu im Detail Ulrich Oevermann/Tilman
Allert/Elisabeth Konau, Elisabeth/Jiirgen Krambeck, Die Methodologie einer ,,objektiven Hermeneutik*
und ihre allgemeine forschungslogische Bedeutung in den Sozialwissenschaften, in: Hans-Georg Soeffner
(Hg.), Interpretative Verfahren in den Sozial- und Textwissenschaften, Stuttgart 1979, 352-434.

#3Vgl. auch die Kritik an einer ,,Metaphysik der Strukturen bei Jo Reichertz, Die objektive Hermeneutik.
Darstellung und Kritik, in: Eckhard Konig/Peter Zedler (Hg.), Bilanz qualitativer Forschung. Weinheim
1995, 379-423, sowie kritische Anmerkungen bei Monika Wohlrab-Saar, Objektive Hermeneutik, in: Ralf
Bohnsack/Winfried Marotzki/Michael Meuser (Hg.), Hauptbegriffe qualitativer Sozialforschung. Opladen
2003, 123-128.

¢ Anselm L. Strauss/Juliet Corbin, Basics of qualitative research: techniques and procedures for
developing grounded theory, 2. Auflage, Thousand Oaks u.a. 1998. Grounded theory wurde von Anselm
L. Strauss und Barney Glaser entwickelt um den groflen soziologischen Theorien, die haufig weit entfernt
von empirischer Forschung waren, eine neue Art der Theorieentwicklung entgegenzusetzen. Es sollten
auf empirischen Beobachtungen basierte (,,grounded*) Theorien sein, die zundchst Erkldrungen fiir einen
kleineren sozialen Kontext liefern sollten (die ersten Studien stammen aus Krankenhdusern, insbesondere
der Umgang zwischen sterbenden Patienten und Personal wurde untersucht), dabei aber durchaus fiir
weitere Verallgemeinerungen offen sein sollten. Siehe Barney Glaser/Anselm L. Strauss, The Discovery
of grounded theory: strategies for qualitative research, London 1968.

7 Das ist das so genannte theoretical sampling der Grounded Theory. Zusitzliche Daten werden so lange
erhoben, bis die Forscherin sich von der Séttigung des Datenmaterials iiberzeugt weif, d.h. das Material
keine neuen Informationen mehr bringt, siche Strauss/Corbin, Basics, 201ff.
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Programme (z.B. atlas.ti) eine wichtige Stiitze.*® Da aber mehr als die Hilfte meiner
Texte in kyrillischer Transkription vorliegen, war es mir nicht moglich, ein solches

% Eingedenk der Uberlegungen Pierre Bourdieus zu den

Programm zu verwenden.
Vorziigen von Erhebungstabellen (und auch schon selbst gemachten guten Erfahrungen
damit) war schlieBlich Excel das Mittel der Wahl.*®® Mit zunehmendem Umfang der
Interviewtexte iiberwog auch die Neigung zu einer statistisch basierten Analyse. Dabei
geht es um die Analyse von Kookurrenzen von Merkmalen eines Interviews (d. h.
welche Merkmale/Merkmalskombinationen kommen jeweils in einem Interview vor,
welche nicht?) — nicht etwa wie in einer Netzwerkanalyse um die Néhe bestimmter

Themen oder Begrifflichkeiten in einem Text.*"!

Es kann so herausgearbeitet werden,
wie sich die Untersuchungseinheiten unterscheiden oder gleichen und welche
Differenzierungskriterien am wesentlichsten sind. Wie in der Beschreibung der Texte
(Kap. 2.2.) erlautert wird, gehen in die Analyse auch die zeitlichen und materiellen
Umsténde des Interviews, das Verhiltnis zwischen RespondentIn und Interviewerin und

andere Merkmale ein, die nicht inhaltlich sind, die aber untrennbar verbunden damit

. . . . . 1462
sind, woriiber im Interview gesprochen wird.

Die Bildung von Merkmalskategorien ist die Grundlage fiir eine systematische Analyse

— allerdings um den Preis des Verlustes von Detailinformationen. Um die Vielfaltigkeit

8 Das Programm ermdglicht es, Textstellen mit Code-Etiketten zu versehen, sodass auf einen Blick alle
Textstellen aufgerufen werden konnen, die einem bestimmten Code zugeordnet wurden.

9 Die mir verfiigbare Version des Programmes arbeitete mit Dateien im Textformat. Es war mir nicht
gelungen, meine kyrillischen Texte dieser Art einzuspeisen.

%60 Als Mittel zum Zweck schlage ich Thnen ein ganz simples und bequemes Instrument der
Objektkonstruktion vor, nimlich einfach eine zweidimensionale Tabelle der relevanten Merkmale eines
Ensembles von Akteuren oder Institutionen. Wenn ich zum Beispiel darangehe, verschiedene
Kampfsportarten (Ringkampf, Judo, Aikido usw.) oder verschiedene Hochschulen oder verschiedene
Pariser Zeitungen zu analysieren, trage ich jede dieser Institutionen in eine Zeile ein und mache jedesmal
eine neue Spalte auf, wenn ich auf ein Merkmal stof3e, das zur Charakterisierung einer von ihnen
notwendig ist, wodurch ich gezwungen bin, auch bei allen anderen nach dem Vorhandensein oder
Nichtvorhandensein dieses Merkmals zu fragen [...] Dieses ganz einfache Instrument hat den Vorzug,
daB [sic!] es einen zwingt, die betreffenden sozialen Einheiten und ihre Merkmale, bestimmbar nach
Vorhandensein und Nichtvorhandensein (Ja/Nein), relational zu denken.* Pierre Bourdieu, Die Praxis der
reflexiven Anthropologie, in: Ders. und Loic J. D. Wacquant, Reflexive Anthropologie, Frankfurt am
Main 1996, 251-294, 264.

%1 Zur Netzwerkanalyse siehe Dorothea Jansen, Einfiihrung in die sozialwissenschaftliche
Netzwerkanalyse, Opladen 1999. Eine wissenschaftssoziologische Dissertation zur Verwendung von
Netzwerkanalysen verfasst zurzeit Katja Mayer, Imag(in)ing Networks — Eine Untersuchung von
visuellem Wissen und wissenschaftlicher Uberzeugungskraft in der Produktion von Netzwerk-
Visualisierungen, Dissertation Universitit Wien, im Entstehen.

462 ,.Dieselbe Wachsamkeit ist notig bei den Lebensgeschichten, die die ,oral history’ wie die Ethnologie
und Soziologie haufig als schlichte Tatsache festhélt, obwohl es sich doch ganz offensichtlich um eine
Konstruktion handelt, an der Interviewer und Interviewter beteiligt sind. Letzterer aktiviert dabei ohne es
zu wissen, Modelle wie die des Romans oder der Autobiographie oder heutzutage des ,Interviews mit
bedeutenden Persénlichkeiten des dffentlichen Lebens.”* Pierre Bourdieu, Uber die Beziehungen
zwischen Geschichte und Soziologie in Frankreich und Deutschland. Pierre Bourdieu im Gesprach mit
Lutz Raphael, in: Geschichte und Gesellschaft Jg. 22, Nr. 1 1996, 62-89, 80.
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und Einzigartigkeit der Interviews dennoch zur Geltung kommen zu lassen, wird in der
Darstellung der Ergebnisse immer wieder auf das Ursprungsmaterial zuriickgegriffen.
So ist es moglich, die in der empirischen Sozialwissenschaft so sehr durchgesetzten
Abgrenzungen zwischen so genannten qualitativen und quantitativen Methoden in Frage

zu stellen, die bei genauerem Hinschauen ohnehin fragwiirdig ist.*®

%3 Den Versuch einer analytischen Unterscheidung der beiden ,,Paradigmen* mit Begriffspaaren wie
Erkldren — Verstehen, theorienpriifend — theorieentwickelnd, geschlossen — offen oder &tiologisch —
interpretativ findet man in Lamnek, Sozialforschung, 218-244.
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2.2. Beschreibung der analysierten Texte

In diesem Kapitel wird das Herzstiick dieser Studie vorgestellt: die 42 analysierten

464 7unichst werden die Kontexte der

Texte (Interviews und andere Textsorten).
Entstehung der Texte geschildert: Zeit, Ort und Umsténde der Interviewdurchfiihrung,

ebenso wie Informationen zu den interviewten Personen. Danach werden die Inhalte der
Interviews thematisch aufgegliedert. Diese Darstellung bildet die Ausgangsbasis fiir den

darauf folgenden systematischen Vergleich zwischen den Texten.

Umstéinde der Interviews

Zwischen 2002 und 2008 habe ich 32 Interviews durchgefiihrt, zwei davon mit
derselben Person im Abstand von zwei Jahren. Die ersten sechs entstanden wihrend
eines Forschungsaufenthaltes in Russland im Friihjahr 2002. Hauptséchlich in Sankt
Petersburg und Moskau konnte ich mit russischen ForscherIlnnen aus den beiden
Hauptstiadten ebenso wie aus Provinzstiddten sprechen. Im Zuge zweier international
besuchter Tagungen (,,Repréasentationen der Korperlichkeit: Praktiken der Forschung*
in Moskau und ,,Frauen in der Zivilgesellschaft: Geschichte, Philosophie, Soziologie* in
Sankt Petersburg) war es mir auch moglich, nichtrussische Geschlechterforscherlnnen

zu interviewen.

Eine Tagung war auch der Rahmen fiir die ndchsten beiden Interviews: ,,Vater Rhein
und Mutter Wolga“ in Freiburg/Breisgau 2002. Im selben Sommer konnte ich eine
Forscherin in Wien befragen. Wahrend eines ERASMUS-Studienaufenthaltes in
Edinburgh 2002/2003 interviewte ich fiinf britische WissenschafterInnen in
verschiedenen Stidten. Die ,,European Feminist Studies Conference: Gender and
Citizenship* in Lund, Schweden, im August 2003 bot die Gelegenheit fiir zwei weitere
Interviews. Die darauf folgenden drei Interviews fanden in Wien statt. Aufgrund
beruflicher Verpflichtungen, die mir kaum Zeit fiir die Dissertation lieBen, entstand in
den Jahren 2004 bis 2006 nur je ein Interview pro Jahr, mit Forscherinnen, die sich in
Wien authielten. Wihrend eines Forschungsaufenthaltes in Novosibirsk im August und
September 2007 konnte ich gleich acht weitere Interviews mit russischen

RespondentInnen fiihren. Die ndchsten beiden wurden mir bei einer Tagung in

%4 Im Folgenden werde ich nur von Interviews schreiben, auch wenn 41 Interviews und ein
autobiographischer Text gemeint sind.
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Deutschland sowie bei der ,,European Social Science History Conference® in Lissabon
gewihrt. Zwei Interviews fiihrte ich 2008 per Telefon.*® Fiir ein weiteres traf ich die

Respondentin personlich in Budapest.

Abb. 6: Entstehungsjahre der Texte
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Die Interviews fanden an unterschiedlichen Orten statt: in Biiros, Privatwohnungen,

Cafés und Parks.

Abb. 7: Intervieworte
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Die Lénge der Interviews — sofern sich die Dauer feststellen lieB3: das betrifft die von

mir gefiihrten Interviews sowie das von Renate Retschnig mit Donna Haraway gefiihrte.

465 Hier kam mir die Infrastruktur meines Biiros am Institut fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte der
Universitdt Wien sehr gelegen.
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Die iibrigen sind in der folgenden Grafik unter ,,keine Angabe“ erfasst — reicht von zehn
bis 109 Minuten. Die durchschnittliche Interviewdauer liegt bei etwa 50 Minuten, der
Median bei 45, es gibt also etwas mehr unterdurchschnittliche kurze Interviews. Alles in

allem habe ich selbst 26,4 Stunden Interviews gefiihrt.

Abb. 8: Interviewdauer
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Sampling: Die Auswahl der InterviewpartnerInnen

Die Auswahl der Respondentlnnen war teils gezielt, teils vom Zufall bestimmt. In
manchen Fillen ergab sich ein Interview, weil bei einer Tagung gerade jemand
Bestimmter anwesend war. Mein Vorgehen kann als eine Mischung aus strukturalem
Sampling, wie Pierre Bourdieu es in Homo academicus praktiziert, und serendipity,
einem Begriff von Robert K. Merton, beschrieben werden. Einerseits ging es darum,
moglichst unterschiedliche RespondentInnen fiir ein Interview gewinnen zu konnen:
RussInnen und NichtrussInnen, jliingere und éltere Personen, Frauen und Ménner,
BewohnerInnen von Haupt- und Provinzstddten, VertreterInnen unterschiedlicher
Facher sowie Personen, fiir deren Arbeit Gender Studies in unterschiedlichem Malle
zentral ist. Die Maximierung von Unterschieden geschieht in explorativer Weise. Es
erschlief3t sich erst im Laufe der Forschungstétigkeit, welche Unterschiede eine Rolle

spielen.

,»Im Gegensatz zur zufélligen Stichprobe, bei der die Strukturen zerstort wiirden, vor
allem deshalb, weil eine strukturell determinierende Position sehr wohl durch eine sehr
geringe Zahl von Personen [...] reprdsentiert werden kann, erlaubt unser
Auswahlverfahren die Kennzeichnung der Machtpositionen mittels der Eigenschaften
und Machtformen der Positionsinhaber.**®

4 . . .
% Pierre Bourdieu, Homo academicus, 136.
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Mit serendipity bezeichnete Robert K. Merton das Gliick, zufillig etwas zu finden,

7 Im Falle meiner Studie ist nicht

wihrend man eigentlich etwas anderes gesucht hat.
die Rede von so erfolgreichen Zufallsentdeckungen wie Post-its oder Teflon.**® Die

Zusammensetzung der Texte, die hier analysiert werden, hat sich aber so gestaltet, dass
das urspriingliche Dissertationsthema sich zumindest verschoben wenn nicht verdndert

hat.

Im Falle meiner Untersuchung lésst sich leicht feststellen, dass es in vielen der
Interviews gerade nicht um konkrete Kooperation geht, sondern vielmehr um die
Hindernisse, die einer Zusammenarbeit im Wege stehen, die Bedingungen, die erfiillt
sein miissten, es aber manchmal eben nicht sind. Oder aber die RespondentInnen
erklaren, warum Sie es einfach nicht fiir notwendig befunden haben, personliche

Kontakte zu ForscherInnen im jeweiligen Ausland herzustellen.

Manche Interviews haben sich ,,einfach so ergeben®, andere wurden ganz gezielt
geplant. Im Sinne einer strukturalen Stichprobe wurde versucht, nach unterschiedlichen
Kriterien verschiedene RespondentInnen auszusuchen. Zu den von mir gefiihrten
Interviews habe ich noch weitere hinzugefiigt. Zwei Personen, die mir sehr relevant
erschienen, konnte ich nicht personlich sprechen: Olga Lipovskaja und Anastasia
Posadskaja. Von beiden gibt es aber veroffentlichte Interviews. So wihlte ich eines mit

469

Lipovskaja aus dem Jahr 1988, das in der Zeitschrift Frontiers publiziert wurde™”, eines

2470 sowie ein weiteres mit

mit Posadskaja aus dem New Left Review von 199
Posadskaja aus der Zeitschrift We/My aus dem Jahr 2005.*”" Ich habe zwei Gespriche
mit Posadskaja hinzugenommen, weil mich hier auch die Verdnderungen in diesen 13
Jahren interessierten. 1992 war Posadskaja eine feministisch engagierte und medial
einigermallen prasente Sozialwissenschafterin in Moskau und arbeitete im dortigen

Zentrum fiir Gender Studies. 2005 lebte sie in den Vereinigten Staaten und arbeitete bei

%7 Uber die Geschichte dieses Begriffs, iiber den im Oxford Encyclopedic Dictionary zu lesen ist ,,A
word coined by Horace Walpole, who says [...] that he had formed it upon the title of the fairytale ‘The
Three Princes of Serendip’, the heroes of which were always making discoveries by accidents and
sagacity, of things they were not in quest of.“ hat Robert Merton ein Buch verfasst, siche Robert King
Merton, /Elinor Barber, The travels and adventures of serendipity:a study in sociological semantics and
the sociology of science, Princeton, NJ u.a. 2004, 234.

48 Siehe Martin Schneider, Teflon, Post-it und Viagra. Grofle Entdeckungen durch kleine Zufille,
Weinheim 2002.

49 Barbara Engel, Interview with Olga Lipovskaia, in: Frontiers 10 3, 1989, 6-10.

470 Anastasia Posadskaya, Self-Portrait of a Russian Feminist, in: New Left Review Nr. 195 1992, 3-19.
47! Petriagvili, Barrikady.
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der Soros Foundation. Das erste Interview ist auf englisch in einer linken britischen
Zeitschrift veroffentlicht, wiahrend das zweite auf Russisch in einer russischen
feministischen Zeitschrift vorlag. Die Hinzunahme dieser Interviews brachte mich auf
die Idee, auch andere publizierte Interviews in Betracht zu ziehen. So kamen noch
Interviews mit Judith Butler*’? und bell hooks*”* dazu, um sehr bekannte
Protagonistinnen der Frauen- und Geschlechterforschung im Sample zu haben, die
allerdings keine Kontakte zu Russland haben. Aus dem Nachlass von Renate Retschnig
habe ich ihr 1995 mit Donna Haraway gefiihrtes Interview ausgewihlt.*”* Eine sehr
bekannte russische Schriftstellerin und Feministin, die mit akademischer (und mit
ausldandischen Geldern finanzierter) Geschlechterforschung nichts zu tun hat und zu tun
haben will, ist Maria Arbatova. Mit ihr hat Lajma Gejdar, eine ukrainische feministische
Aktivistin gesprochen und das Interview wurde 1998 auf Russisch in der populédren

45 Um den Kontrastfall eines

Zeitschrift Krysa: dom, sem ja, stil’ Zizni verdffentlicht.
russischen Sozialwissenschafters ohne Interesse an Gender Studies im Sample zu haben
wurde ein Interview mit Gennadij Batygin aus der Sammlung der International

Biographic Initiative verwendet.*’®

Stephanie Fiirtbauer, eine Studentin, die bei mir eine Einfiihrungslehrveranstaltung
besucht hat, interviewte mich fiir eine soziologische Lehrveranstaltung, die sie
absolvierte.*’” Ihre Fragen drehten sich um die Praxis empirischer
sozialwissenschaftlicher Forschung und ich erzéhlte ihr iiber meine Erfahrungen mit
Interviews, Beobachtung und Datenauswertung in Russland und anderswo. Beim
Finalisieren meines zu analysierenden Textkorpus kam mir der Gedanke, auch mich
selbst (respektive ein Interview mit mir) als Untersuchungseinheit in die Analyse
einzubauen. Dass ich nicht auflerhalb des Forschungsgegenstandes stehe, war mir von
vornherein klar. Die Involviertheit in russlandbezogene Geschlechterforschung wurde

fiir mich mit der Zeit auch deutlicher: durch die Teilnahme an Konferenzen, durch

472 Regina Michalik, The desire for philosophy. An Interview with Judith Butler, in: LOLAPRESS Nr. 2
2001, http://www.lolapress.org/elec2/artenglish/butl_e.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.

3 bell hooks and Tanya McKinnon, Sisterhood: Beyond Public and Private, in: Signs Jg. 21, Nr. 4 1996,
814-829.

" Dieses Interview liegt im Stichwort — Archiv der Frauen- und Lesbenbewegung zur Einsicht auf.

45 Lejma Gejdar/Marija Arbatova, Interv’ju na teme svobody, in: Kry3a: dom, sem’ja, stil’ Zizni, 1998, o.
S. http://www.feminist.org.ua/library/mass-media/intervju/arbatova.php, Zugriff: 30. 8. 2009.

476 «Nikakogo drugogo puti ja daze pomyslit’ ne mog ...” (,,Irgendeinen anderen Weg hitte ich mir gar
nicht erst vorstellen kénnen ...“) Interview mit Gennadij Batygin, gefiihrt von Natal’ja Mazljumanova am
23. Janner 2002, siche http://www.unlv.edu/centers/cdclv/archives/Interviews/batygin_2002.html,
Zugriff: 30. 8. 2009.

77 Ich bedanke mich an dieser Stelle bei Stephanie Fiirtbauer fiir die Uberlassung des Transkriptes und
die Erlaubnis, das Interview in dieser Arbeit zu verwenden.
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Publikationen, auf die teilweise reagiert wird, und noch mehr durch Mitarbeit an der
Organisation einer Konferenz. 2005 bereitete ich im Rahmen meiner Tatigkeit am
Referat fiir Genderforschung der Universitit mit meinen Kolleginnen die Tagung ,,A
Canon of Our Own* vor, die sich auch gezielt an russische ForscherInnen richtete.*”®
Den Empfehlungen Pierre Bourdieus folgend wird somit das ,,objektivierende Subjekt
objektiviert.“*’”” Auf diesem Weg kann ich auch sehen, in welcher Relation ich zu den

sonstigen InterviewpartnerIlnnen stehe.

Ein einziger Text im Sample ist kein Interview. Eine Moskauer Genderforscherin, die
ich im Jahr 2002 traf, gab mir anstelle eines Interviews einen Text, in dem sie ihre

Erfahrungen mit dem ,Westen’ im Laufe der 1990er Jahre rekapituliert und reflektiert.

Die Analyse der Interviews gibt Aufschliisse iiber wissenschaftliche Praktiken, und
dabei nicht ausschlie3lich iiber Zusammenarbeit zwischen russischen und ,,westlichen
Forscherlnnen. Die Respondentinnen und Respondenten haben ein bestimmtes
Lebensalter und eine mehr oder weniger fortgeschrittene akademische und
wissenschaftliche Karriere. Sie arbeiten im Kontext einer Disziplin oder auflerhalb
akademischer Strukturen. Sie haben Erfahrung mit internationalen Projekten oder auch
nicht. Manche sind nicht einmal im Bereich von Frauen- und Geschlechterforschung
tatig, haben dafiir aber ausfiihrliche Erfahrungen in der Zusammenarbeit mit
auslidndischen Kolleglnnen. Andere sind klar den Gender Studies zuzurechnen, haben
aber keine Kooperationserfahrungen — oder zumindest keine mit russischen
Kolleglnnen. Entsprechend gestalteten sich ihre Erzdhlungen in den sehr offen
gefiihrten Leitfadeninterviews. Die befragten Personen bestimmten die konkreten

Schwerpunkte selbst, je nachdem, was sie am wichtigsten fanden, was sie am meisten

beschiftigte.

Tabelle 5: Interviews: Linder

Russland | Aus Russland Grol3- USA | Deutschland | Osterreich | Baltikum
emigriert britannien
23 2 6 5 3 2 1

"% Es war eine neue Erfahrung, zeitweise in einer relativ méchtigen Position zu sein, in der ich
mitentscheiden konnte, wer an der Tagung teilnehmen konnte.
479 1+ . .

7 Pierre Bourdieu, Homo academicus, 10.
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Abb. 9: Interviewsprachen und Geschlechterratio

Interviewsprachen

@ russisch

@ englisch

21
O deutsch

Geschlechterratio der Respondentinnen

O Frauen

® Manner

Tabelle 6: Geburtsjahre der RespondentInnen

-1945 | 1946-50 | 1951-55 | 1956-60 | 1961 —-65 | 1966-70 | 1971-75 | 1976 - | Keine
Angabe
5 3 8 11 1 5 4 3 2

Ein Kunstwerk aufriumen: Sortierung der besprochenen Inhalte

Der Schweizer Kiinstler Urs Wehrli hat es sich zur Aufgabe gemacht, Kunstwerke
aufzurdumen. Wenn er sich {iber Werke von Miro, Malewitsch und anderen hermacht,
so besteht das Ergebnis aus ordentlich nach Farben, Formen und GréBen sortierten
Teilen, die mit dem urspriinglichen Kunstwerk augenscheinlich nicht mehr viel
Ahnlichkeit haben.*®® Immerhin sieht man aber sehr deutlich, welche Einzelteile das
Gemilde hat, was und wieviel davon darin vorkommt. Diesem Zweck dient auch der
nun folgende Schritt dieser Studie. Die in den analysierten Texten vorkommenden

Themen, Praktiken, Schlagworte, Unterscheidungen etc. werden dargelegt. Die

0 Urs Wehrli, Kunst aufrdumen, Ziirich 2002.
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Rekombination der einzelnen Elemente erfolgt danach, in der Prasentation der

Ergebnisse der Korrespondenzanalyse.*®!

Meta-Inhalte: Interaktionen zwischen RespondentInnen und Interviewerin

Abgesehen von den Rahmenbedingungen der Interviews wie Zeit, Ort, Dauer oder
Sprache des Interviews war mir auch wichtig, Besonderheiten festzuhalten, die
augenscheinlich nichts mit den Themen und Fragen der Studie zu tun haben, wohl aber
den Ablauf des Interviews beeinflussten. Zunachst wiren hier etwa Konflikte und

Missverstandnisse zwischen InterviewpartnerInnen und Interviewerin zu nennen. In

482

einem Fall stand fiir einen Respondenten (R 20)™“ ein Auslandsstudienaufenthalt in

Verbindung mit unangenehmen Erlebnissen. Dies war mir nicht bekannt gewesen, wohl
aber meiner russischen Gastgeberin, die mir den Kontakt zu dem Respondenten, einem
ihrer ehemaligen Studenten, vermittelt hatte. Er war, wie sich spéter herausstellte, der
Meinung, dass ich iiber diese ihm unangenehmen Dinge (vermittels der Gastgeberin)
Bescheid wusste und reagiert auf meine aus meiner Sicht harmlose Frage iiber seine

Erfahrungen an der Gastuniversitit sehr knapp und gereizt.

»1G: [lacht] Und wie sind Sie tiberhaupt dorthin gekommen?

R 20: [lacht ] So wie alle ... Es gibt ein Auswahlverfahren fiir Studenten, die an dieser
Universitét studieren wollen. Auf ihrer Website gibt es ein Bewerbungsformular
(Application form)

TG: mhm mhm mhm

R 20: und alle werden auf die tlibliche Art aufgenommen. So auch ich, das heiflt — nichts
Besonderes, abgesehen davon, dass ich eine Priifung fiir die englische Sprache ablegen
musste

TG: mhm

R 20: Aber da gabs nichts Spezielles, nichts Besonderes

TG: mm [lachf] Und wie war es so, iiberhaupt?

R 20: Was?

TG: nun, das Studium in [Stadt]

R 20: Sehr interessant

TG: [Pause 3 Sekunden] ja

R 20: Ich bitte um Verzeihung, Therese, haben Sie eine Fragenliste?

TG: dh

1 In einer fritheren Phase der Dissertation war ich der Ansicht, dass mit einer solchen Bestandsaufnahme
schon der groBte Teil der Analyse bewiltigt wire. Ich erinnere mich aber meiner Ratlosigkeit angesichts
dessen, was ich nun mit diesen Themenblocken, die sich nach Durchsicht der ersten Interviews ergaben
(z.B. Sprache, akademische Hierarchien, Finanzierung, personliche Beziehungen ...), anfangen sollte. Im
Lauf der Interpretation der Ergebnisse der Korrespondenzanalyse ergaben sich zunehmend sinnvolle
Strukturen, innerhalb derer die einzelnen Themen eingeordnet werden konnten.

82 Die Zitate aus den Interviews werden mit ,,R* fir ,»,RespondentIn“ und der Nummer des Interviews
ausgewiesen. Die Untersuchungseinheiten sind aber trotzdem die Interviews, nicht die befragten
Personen.
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R 20: Naja, einfach eine Fragenliste. Seien Sie so liebenswiirdig und stellen Sie mir die
Fragen nach der Liste, weil so ausfiihrlich iiber mein Studium zu erzdhlen fallt mir
schwer.“**>

Eine unangenehme Situation ergab sich auch, als ich aus Zeitmangel nicht dazu

gekommen war, einen Artikel der Respondentin (R 25) zu lesen, den sie mir im
Vorhinein geschickt hatte. Sie war der Meinung gewesen, dass wir uns beim Interview
iiber diesen Artikel unterhalten wiirden und konnte mit meinen Fragen zu ihren
Erfahrungen mit Geschlechterforschung nicht so viel anfangen. Am Ende des Gesprichs

meinte sie:

,»R 25: Vielleicht, Therese, tauchen ja danach noch welche [Fragen, TG] auf — nachdem
wir Thnen die Texte geschickt haben [TG: mhm] Ansonsten ergibt sich ein sinnloses
Gespriach. Wir konnen ein allgemeines Format dessen abstecken, womit wir uns
beschiftigen und was Sie interessiert. Alles Ubrige sind, letzten Endes die Resultate
forscherischen Austauschs. ™

Hier zeigt sich, dass die Respondentin lieber Subjekt des Austauschs zwischen
Forscherlnnen gewesen wire als Objekt der Forschung. In einigen Interviews
formulierten die Befragten Zweifel, ob sie die geeignete Ansprechperson fiir mein
Anliegen sind — etwa weil sie der Ansicht waren, zu wenig intensiv oder zu selten mit

den jeweiligen auslidndischen Kolleglnnen kooperiert zu haben.

Manche Respondentlnnen geben mir im Rahmen des Interviews forschungspraktische
und methodische Tipps fiir mein Vorhaben, einige empfehlen mir weitere
InterviewpartnerInnen. Manche stellten ihrerseits Fragen, entweder nach dem Stand der

Dinge von Geschlechterforschung in Wien oder nach Details meiner Dissertation oder

BT [ecmeemca] A kak Brl Tyna BooOmie momam?

R 20: [cmeemcs] Kak u Bce... CymecTByeT 0TOOp CTYA€HTOB IS IIOCTYIUICHHS B 3TOT yHUBepcuteT. Ha
uXx caiire ectb hopma momaun 3assku (Application Form)

TI': MrMm MM M0

R 20: u Bce nmocrynarot Tyaa B 00bi9HOM nopsake. Tak ke u 5 IOCTYIIII, TO €CTh, — HUYEro 0COOCHHOTO,
HE CMOTPs Ha TO, YTO s JOJKEH 6]31.]1 CaTh 3K3aMCEH I10 aHFJ’IHﬁCKOMy SA3BIKY.

TI': Mrm

R 20: HO TaM HHYETO CHENHATLHOTa, HUYEro 0COOCHHOTO

TT: MM [cmeemces] Hy u kak 310 ObLT0 BOOOIIIE?

R 20: 9t0?

TT': Hy, yueba tam B [ropoxe]?

R 20: O4ens nHTEpECHO!

TI: [cmeemcea] — — —— na
R 20: S npomry mpomenust, Tepesa: y Bac ecTs crincok Bormpocos?
TI': aa

R 20: "y BOT, psIMO CIKHCOK BOMPOCOB. By1bTe Tak JIt00C3HbI, 3a/1aBaiiTe MHE BOIIPOCHI o Bamemy
CIIMCKY, TIOTOMY KaK MPOCTPaHHO O CBOEH yueOe MHE FTOBOPHUTH CI0XKHO.

484 ,»R 25: Moxer ObITh, Tepe3a, OHU BO3HUKHYT y Bac moTom — mocie Toro, kak Mbl Bam BhinuieM
tekcthl (TI': Mmrm) MHave nomyyaercs 6ecripeMeTHBII pa3roBop. Mbl cMori 0003HaYNTh OO
(opmar Toro, yeM MbI 3aHUMaeMcs ¥ TOro, 4to Bac Moriio 061 3auHTepecoBars. Bee ocranbHoe, 1o cytn
Jiena, — pe3yJIbTaThl UCCIIEA0BAaTENbCKOrO AUaniora.
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aber nach meiner Einschédtzung von Dingen, nach denen ich selbst zuvor gefragt hatte.
So wollte eine britische Respondentin, die ich nach einer Tagung befragt hatte, an der
wir beide teilgenommen hatten, wissen, wie ich diese Tagung erlebt hatte. In manchen
Fiéllen fiel der Input durch die Interviewerin einigermaf3en ausfiihrlich aus. Auch das

wurde in die Analyse einbezogen.

Unter ,,Kulinarische Unterbrechungen* fasse ich solche Vorkommen zusammen, bei
denen die Interviewflihrung mit Essensaufnahme vermischt wird. In einem Fall fand das
Interview in der Privatwohnung der Respondentin statt und ging in ein Mittagessen
iiber, das nebenher zubereitet wurde. Ein anderes Interview, durchgefiihrt in einer
Gastwohnung, wurde wiederholt durch die Gastgeberin unterbrochen. Sie fragte den
Respondenten und mich, ob die Bratkartoffeln fiir danach so recht wiren oder ob man
Tee wiinsche. Bei einem dritten Interview wurde der Respondentin von derselben

Gastgeberin Tee angeboten.
Interessant fand ich es auch, die Art der Anrede, also das Verhiltnis von Duzen und
Siezen zwischen den Respondentlnnen und der Interviewerin, festzuhalten, da es

Auskunft iiber die Vertrautheit zwischen den am Gespréch Beteiligten gibt.

Tabelle 7: Duzen/Siezen in den Interviews

Gegen- | Gegen- | Respondentin Trifft nicht | Interviewerin Trifft nicht
seitiges | seitiges | duzt, zu, weil Duzt/siezt, Resp. zu weil kein
Duzen | Siezen Interviewerin siezt | Englisch spricht sie nicht an | Interview

2 17 4 15 3 1

Weiters habe ich auch erfasst, ob die RespondentInnen mich direkt mit meinem

1. Eine solche

Vornamen angesprochen haben. Das ist in zehn Interviews der Fal
Anrede kann wiederum als Indiz fiir Vertrautheit zwischen den Gespriachspartnerlnnen
gesehen werden, ebenso aber als rhetorisches Mittel, um etwas Gesagtes mit Nachdruck

zu versehen; um an die Zuhérerin zu appellieren, besonders aufmerksam zu sein.*™

3 In diesen zehn Interviews ist auch jenes mit bell hooks inkludiert, das Tanya McKinnon mit ihr gefiihrt
hat, die auch mit ihrem Vornamen Tanya angesprochen wird.

6 Im Zusammenhang mit Fernsehinterviews (die einen etwas anderen Rahmen darstellen) schreibt der
,Kommunikatonstrainer Stefan Wachtel: ,,Den Interviewer mit Namen anzusprechen erhoht auf allen
Seiten die Aufmerksamkeit.*, siche Stefan Wachtel, Uberzeugen vor Mikrophon und Kamera, Frankfurt
am Main/New York 1999, 151.
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Inhalte: Woriiber in den Interviews gesprochen wird

Die Codierung der inhaltlichen Aussagen in den Interviews war eine umfangreiche
Aufgabe. Nach der Durchsicht der ersten Interviews begann ich eine Grobstrukturierung
zu entwickeln. Eine erste Unterscheidung lief zunéchst entlang zweier vorldufigen
Kategorien: ,,Thema“ bezieht sich auf Dinge die {iber jemand anderen erzéhlt werden
(irgendjemand tut, sagt, meint etwas) oder die irgendwo geschehen, ohne dass die
interviewte Person personlich involviert ist. ,,Praxis* bezieht sich auf Dinge, die die
interviewte Person selbst tut, sagt, meint oder erleidet. 7 Im Detail ist diese
Unterscheidung problematisch, in vielen Fillen auch unentscheidbar. Als grobes Raster
war sie aber hilfreich, um Informationen aus den Interviews vorzustrukturieren. Die
weiteren Unterteilungen, die halfen, einen vorldufigen Uberblick iiber die Vielfalt der
zu codierenden Merkmale zu erlangen, waren inhaltlicher Natur und werden im
Folgenden dargelegt. Wenn nicht anders vermerkt, so ist jede in der
Korrespondenzanalyse verrechnete Aussage als Variable mit den Auspragungen ,,wird
erwahnt®, ,,wird nicht erwdhnt* oder gegebenenfalls ,,trifft nicht zu“ codiert. Die Zahlen
in Klammern geben an, in wie vielen Interviews eine entsprechend codierte Aussage

vorkommt.

» Themen* — Was die RespondentInnen iiber andere(s) erzihlen

Akademisches:

In sehr vielen der Interviews werden Machtverhéltnisse innerhalb akademischer
Kontexte angesprochen. Es ist die Rede von akademischen Hierarchien (29) auf Basis
von Titeln und Positionen, von Alter im Zusammenhang mit akademischen
Errungenschaften (33) und von wissenschaftlichen Autoritéten (5) — jenen, die man
unbedingt zitieren muss. Auch das Geschlecht spielt hier eine Rolle: wenn von
Vorgesetzten gesprochen wird, dann immer mit Betonung dessen, ob es sich um
Minner (positive/neutrale Rolle: 5, negative Rolle: 4) oder Frauen handelt
(positive/neutrale Rolle 3). Manche RespondentInnen sprechen von sowjetischen
akademischen Gewohnheiten (12). Charakteristisch fiir den sowjetischen akademischen
Betrieb, speziell die Sozialwissenschaften, ist die Privalenz marxistisch-leninistischer

Theorien (12). Die Kritik bourgeoiser Theorien (3) bildete eine der wenigen

*7 Die Handlungen und persénlichen Erfahrungen, iiber die in den Interviews erzihlt wird, sind natiirlich
auch Erzdhlungen dariiber, mit all den Verschiebungen, Schwerpunktsetzungen, Ausblendungen und auch
Irrtiimern, die solche Selbstdarstellungen mit sich bringen.
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Maglichkeiten, diverse nichtmarxistische Ansitze bekannt zu machen.**®
Interessanterweise befindet ein junger russischer Respondent, dass es lohnend sei, sich
mit den Forschungen sowjetischer SozialwissenschafterInnen der 1960er und 1970er
Jahre zu befassen, da die Qualitit dieser Arbeiten jener von ,,westlichen® aus der selben
Periode um nichts nachsteht. Hier soll auch noch die Erwéhnung von Bibliotheken (22)
angefiihrt werden — zumeist Bibliotheken im nichtrussischen Ausland oder in den
russischen Hauptstiddten. Manche sprechen auch {iber die Spezialabteilungen
(specchrany) sowjetischer Bibliotheken, in denen eingeschrankt zugéngliche Literatur

aufbewahrt wurde (5).

Die akademische Praktik Konferenz wurde auf unterschiedliche Weisen thematisiert,
etwa als akademisches Ritual (3) oder als soziale Veranstaltung (19). Manche
RespondentInnen dulerten sich kritisch iiber Tagungen, deren Programm so vollgepackt
ist, dass keine Diskussionen moglich sind (4). Es wird die Frage aufgeworfen, was eine
internationale Konferenz eigentlich ausmacht (2) — etwa die Anzahl der ausldndischen
TeilnehmerInnen?*® SchlieBlich gehért hierher auch die Thematisierung von nationaler
Forschungsforderung, konkret erwéhnt fiir Russland (17) und Grofbritannien (5). In
diesem Zusammenhang wird von manchen der Befragten angesprochen, dass
russlandbezogene Forschung (Russian Studies) an Prestige und somit auch materieller

Unterstlitzung verliert (3).

Gender Studies
Zum einen sind hier die speziellen russischen Begrifflichkeiten wie etwa feminologija
bzw. genderologija (4) zu nennen. Ein Respondent schldgt vor, den Begriff rodovye

issledovanija statt gendernye issledovanija einzufiihren.*”

Einige der RespondentInnen
sprechen auch iiber unterschiedliche Entwicklungsphasen von Geschlechterforschung in
Russland (9). Es werden in den Interviews Aussagen {iber die Reputation der
Interdisziplin Gender Studies gemacht. Uber russische Geschlechterforschung wird in
den einen Interviews gesagt, dass sie an Prestige zundhme (4), in anderen wiederum,

dass dieses Prestige abndhme (2). Zur Geschlechterforschung in Westeuropa wird von

8 Siehe dazu Kapitel 1.6.

* Diese Gegenfrage auf die Leitfadenfrage ,,Haben Sie an internationalen Konferenzen teilgenommen?
Was fiir Erfahrungen haben Sie damit gemacht?* verwies mich auf meine eigene, wenig reflektierte
Verwendung von Begriffen wie ,,international®.

9 Dieser Ansicht ist auch die Philosophin Irina Aristarchova, weil das Wort rod (mit den Bedeutungen
grammatisches Geschlecht, Gattung, Wurzel u.a.) sehr gut dem englischen gender entspricht, siehe Irina
Aristarkhova, Trans-lating Gender into the Russian (Con)text, in: Rosi Braidotti/Esther Vonk/Sonja
Wichelen (Hg.), The Making of European Women’s Studies, Utrecht 2000, 67-82.
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manchen behauptet, dass sie stagniere und ihre Popularitit eher zuriickgehe (3). Uber
beide, russische (5) wie westeuropéische bzw. US-amerikanische (2) Gender Studies
wird gesagt, sie seien marginalisiert. Der russischen Geschlechterforschung wird (von
russischen und deutschen Respondentlnnen) attestiert, sie miisse in ihrer

Textproduktion im Vergleich mit dem Westen autholen (3).

Russische Geschlechterforschung hat mit negativen Zuschreibungen von auf3en, in der
Regel seitens des akademischen Umfelds, zu kampfen, wie einige der RespondentInnen
erzéhlen: iiber die Geschlechterforschung wird gespottet (17) und ihre ProtagonistInnen
werden als Schwule und Lesben abgestempelt (3). Vielfach werde
Geschlechterforschung in Russland als Modephédnomen gesehen (4). Zum Teil wird
iber Skepsis oder Ablehnung seitens der Studierenden berichtet (5), andere wiederum
stellen fest, das inzwischen die Studierenden nicht mehr vor Gender Studies erschrecken
und manchmal sogar entsprechende Lehrveranstaltungen einfordern (2). Manche
RespondentInnen finden auch, dass Gender Studies oder dhnliche potenziell politisch
engagierte und quer zu traditionell etablierten Disziplinen stehende Richtung eine
riskante Karriereoption sein kann (4). Gender Studies werden im russischen
akademischen Umfeld aber auch positiv bewertet, nimlich wenn es ithnen gelingt,
Drittmittel an die Universitdten zu bringen (4). Es wird auch die Ansicht vertreten, dass

Gender Studies Frauen, insbesondere jiingere Frauen, selbstbewusster machen kann (2).

In mehreren Interviews wird die Meinung vertreten, Gender Studies stammen in erster
Linie (wenn nicht ausschlieBlich) aus englisch- und franzésischsprachigen Kontexten.*"
Es wird konkret die Forderung ausgesprochen, dass auch russische ForscherInnen iiber

492, oder es wird dariiber berichtet, dass

russische Frauenbewegungen forschen sollen (1)
die Forderung von jemand anderem ausgesprochen wurde (2). Gender Studies wird von
einer Respondentin als Forschungsbereich geschildert, der personlich herausfordernd
sein kann, und dem sie sich deshalb, trotz Interesses an Geschlechteraspekten, nicht

zuordnet.

#! Diese Ansicht findet man auch bei Griffin/Braidotti, Configuring.

42 [...] the Russian women's movement at the turn of the last century was a very strong and viable one
that has received considerable scholarly attention in the West. Its history, however, is only just beginning
to receive attention in Russia, along with attention to early Russian feminists and their work.*, schreiben
Sperling et al. im Jahr 2001, siche Sperling et al, Networks, 1163.
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Geschlechterverhaltnisse

In einigen der Interviews kamen Geschlechterverhiltnisse zur Sprache, und zwar nicht
als Gegenstand der Forschung, sondern als ein Phdnomen im alltiglichen Leben der
RespondentInnen. Von zwei Respondentinnen kam die Bemerkung, dass viele Dinge
(sei es Elternkarenz oder Geschlechterforschung), erst dann ernst genommen wurden,
wenn auch Mianner sich damit beschéftigten.

In einigen der Erzdhlungen geht es um die duBere Erscheinung von Frauen®

93, und zwar
von einerseits Wissenschafterinnen (11), andererseits von russischen Frauen allgemein
(2). In zwei Interviews wird dariiber gesprochen, dass man auch (oder gerade!) als
Genderforscherin adrett und damenhaft auftreten solle. Dabei wird in einigen Interviews
erwihnt, dass in Russland und der Sowjetunion ein ganzes Spektrum von Frauenbildern
présent ist und war: vom idealen Madchen, wie es in Turgenevs Romanen vorkommt
iber die im Zweiten Weltkrieg kimpfenden Sowjetfrau bis zur arbeitenden Mutter, wie
sie auch in der postsowjetischen Gesellschaft iiblich ist (7).***

Speziell auf die Sowjetunion und teilweise auf das postsowjetische Russland bezogen
sich Aussagen zur geschlechtsspezifischen Sozialisation von Kindern (5), zur Fahigkeit
(post)sowjetischer Frauen, Beruf und Familie zu vereinbaren (4) sowie zur schlechteren

Situation von (post)sowjetischen Ménnern im Vergleich zu Frauen (3).*”

Kommunikation/Medien

Unter diesem Titel sind die Nennungen unterschiedlichster Medien der Kommunikation
zwischen Forscherlnnen aufgelistet: Telefon (12), Briefe (13), E-Mail (24), das Internet
(15). In einem Interview wird die Verwendung der elektronischen Post als Kriterium fiir
die Fortschrittlichkeit und Aufgeschlossenheit potenzieller russischer
ProjektpartnerInnen angesprochen. An Massenmedien werden im Zusammenhang mit
Geschlechterforschung und/oder Feminismus lokale Fernsehsender (5) und
iiberregionale Medien — russische nationale Zeitungen und Fernsehsender sowie
ausldndische Fernsehanstalten (6) genannt. Im Hinblick auf diese russischen Medien

werden sexistische Inhalte kritisiert (2).

%3 Vom Aussehen von Minnern wurde dagegen in keinem der Interviews gesprochen.

% 7u spezifischen, in Russland verbreiteten weiblichen Identititskonzepten (Mutter, Hausherrin, Heldin,
Genossin, Prostituierte) siche Lissjutkina, Sorgenkind.

495 James Richter bekam folgendes Statement einer NGO-Aktivistin: ,,One activist in Nizhnii Novgorod,
when asked if she shared the feminist ideology espoused by the Association of Crisis Centers based in
Moscow, responded that she did so only ,half and half’, because in Russia, she believed, men were the
victims of domestic violence as much as women.“, siche Richter, Civil Society, 35.
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An dieser Stelle ist auch das Nichtverfiigbarsein von Kopiergeriten in der Sowjetunion
in den 1980er Jahren zu nennen: Eine Respondentin erwéhnt es im Zusammenhang mit
ihrer selbstherausgegebenen feministischen Zeitschrift, die eben mit Durchschldgen
abgetippt werden musste, eine andere in Erzdhlungen {iber die Lesepraxis in der
sowjetischen Provinz: wenn kurzfristig (z.B. per Fernleihe) ein Buch vorhanden war, so
wurde es im Kreis der Interessentlnnen zirkuliert. Jeder durfte es nur eine kurze Zeit

haben, damit alle Gelegenheit haben, es zu lesen.

Spezifika Russlands und der Sowjetunion

Es ist nicht weiter tiberraschend, dass es in den Interviews vielfach um Besonderheiten
der Sowjetunion oder Russlands geht. Diese Besonderheiten nehmen groftenteils Bezug
auf negative Charakteristika. Sowjetische Schulen werden als nicht leistungsférdernd
(1) und unzulénglich was den Sprachunterricht betrifft (2) geschildert. Das Studium an
sowjetischen Universitdten wird als restriktiv und verschult beschrieben (2). Soziale und
wirtschaftliche Problem wie etwa Alkoholmissbrauch (4), Lebensmittelknappheit in den
1970er (1) und 1990er Jahren (4) und die demographische Krise (7) werden
thematisiert. Russische Forscherlnnen werden, verglichen mit ihren ,,westlichen*
Kolleglnnen, als riickstindig dargestellt (7); es fehle ihnen an analytischem

Wissenschaftsverstandnis (3).

In vielen der Interviews kommen die groflen Unterschiede zwischen Hauptstadten
(Moskau und Sankt Petersburg) und Provinz in Russland zur Sprache. Im Detail geht es
um die Benachteiligung der Provinz — speziell der provinziellen Wissenschaft — durch
schlechtere Infrastruktur und weniger finanzielle Mittel (7). In den Hauptstidten kommt
man leichter an mehr Fachliteratur als in Universitétsbibliotheken der russischen
Provinz (7). Die Fremdsprachenkenntnisse sind au3erhalb der Hauptstidte wesentlich
eingeschrinkter (5). Besonders stark zeigt sich gerade dieses Phinomen in ehemals

geschlossenen Stidten, in die so gut wie keine ausldndischen Besucher kamen (2).**°

#6 «Because of the sensitive nature of their work, the cities were ‘closed’ during the Soviet era. Each city
— including housing, schools, parks, and other facilities — was surrounded by double fences and guarded
by troops from the ministry of internal affairs. The nuclear facilities themselves were cordoned off with
additional fences and guards. Access to and from the cities was tightly controlled by representatives of the
KGB, the Soviet Union's intelligence. Until the mid-1950s, residents were not allowed to leave except for
official business. Given the potential hardships of living under these conditions, residents were
compensated by the Soviet government. Workers at the nuclear installations were generally paid higher
wages and, more important, they and their families had greater access to quality health care, food, and
consumer goods than most other Soviet citizens. Until 1992 the existence of these cities was officially a
secret. None appeared on Soviet maps, and they were known only by postal codes associated with large
cities in the region.” Sharon Weiner, Preventing Nuclear Entrepreneurship in Russia's Nuclear Cities, in:
International Security, Jg. 27, Nr. 2 2002, 126-158, 128f. Der Grad der Geheimhaltung variierte
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Zum Verhéltnis Hauptstiddte — Provinz sind auch noch jene Erzdhlungen hinzuzufiigen,
in denen Protagonistlnnen der Frauenbewegung und/oder der Geschlechterforschung in
den Hauptstddten es bereits satt haben, stindig von ,,westlichen* ForscherInnen befragt
zu werden, wihrend in den Provinzstidten die ForscherInnen eine Seltenheit und hoch
willkommen sind (2). Es kann dann allerdings dazu kommen, dass diese Personen in der
Provinz zu hohe Erwartungen dariiber entwickeln, was die ,,westliche* Person alles

bewirken kann (3).

Es gibt um einiges weniger positive Assoziationen zu Russland. Einige nichtrussische
RespondentInnen erzdhlen von der gro3en Faszination, die Russland auf sie (teils schon
seit Kindertage) ausiibt (5). RussInnen werden von einer britischen Respondentin als
groBzligiger als Leute aus dem ,,Westen* beschrieben. Fiir manche war die Sowjetunion
tendenziell eine mogliche positive Alternative zu westlichen Gesellschaftsmodellen (2).
Eine deutsche Respondentin beobachtet ein steigendes Selbstbewusstsein in den
russischen Sozialwissenschaften seit den 1990er Jahren. Die russischen
SozialwissenschafterInnen gehen immer weniger davon aus, dem ,,Westen* gegeniiber
in irgendeiner Form aufholen zu miissen. Im Extremfall konnen diese

Sozialwissenschaften sogar nationalistisch sein (2).

Sprache und Ubersetzungen

Aussagen zur Sprache, die nicht konkret den eigenen Sprachgebrauch oder die eigene
Sprachkompetenzen betreffen, haben im Kontext dieser Interviews oft mit Mangel und
Verstindigungsproblemen zu tun. Es werden unzureichende Englischkenntnisse von
RussInnen erwéhnt (10), die einen Grund dafiir darstellen konnen, dass jemand nicht an
einem Projekt teilnehmen kann (6) oder dafiir, dass man selbst oder andere in einer
konkreten Situation (etwa einer Konferenz) durch Nichtverstehen ausgeschlossen ist
oder sind (10). Forschungen in Fremdsprachen, die man selbst nicht beherrscht (z. B.
Japanisch oder Ungarisch), mégen hochinteressant sein, aber man hat auf sie keinen
Zugriff (3). Einige RespondentInnen sprechen iiber die Ablehnung von Fremdwdrtern in
der russischen scientific community — gender ist nur eines davon (4).

Nur eine russische Respondentin spricht das Thema geschlechtergerechte Sprache an

und meint, es werde sehr kompliziert, wenn man versuchen wiirde, die russische

allerdings. “These are (a) the secret city, (b) the totally closed city, (c) the closed city, (d) the city which
is partially or totally closed to foreign citizens, () the totally restricted city, and (f) the city which is
subject to industrial expansion restrictions”, vgl. Michael Gentile: Former Closed Cities and Urbanisation
in the FSU: An Exploration in Kazakhstan, Europe-Asia Studies, Jg. 56, Nr. 2 (Mar., 2004), 263-278,
264.

144



Sprache geschlechtergerecht zu gestalten. Fiir zwei RespondentInnen, die nicht aus
Russland stammen ist es ganz klar, dass Russischkenntnisse unbedingt notwendig sind,
wenn man liber Russland forschen will.

In den Interviews kommen die folgenden Ubersetzungsrichtungen vor:

Tabelle 8: Ubersetzungsrichtungen in den Interviews

Richtung Nennungen
Russisch > Deutsch 2

Russisch > Englisch 8

Deutsch > Russisch 7

Englisch > Russisch 15
Franzdsisch > Russisch 6

Spanisch > Russisch (nur miindlich) 1

Weiters wird iiber die Qualitit von Ubersetzungen gesprochen: Es werden schlechte,
inadiquate Ubersetzungen von feministischen Texten oder solchen aus Gender Studies
ins Russische bemingelt (7). Es wird moniert, dass es mehr Ubersetzungen solcher
Texte ins Russische geben sollte (4). Es wird iiber gute (3) und schlechte (2)
Ubersetzungen eigener Arbeiten berichtet. Eine Respondentin stellt fest, dass die
Qualitiit von Ubersetzungen ins Russische bei sozialwissenschaftlichen Texten stark
abgenommen hat, seit russische Verlage hauptsidchlich nach marktwirtschaftlichen

.. .. . 497
Kriterien funktionieren miissen.

Feminismus

Wiewohl in keiner Version meines Frageleitfadens Feminismus angesprochen wurde,
wurde er in fast allen Interviews zu einem Thema. Geschlechterforschung hat sich unter
Einfluss des Feminismus entwickelt, und offensichtlich ist es nahezu unumgénglich,
sich dazu zu positionieren, wenn man iiber Geschlechterforschung spricht — ob

affirmativ oder ablehnend. Um die Bedeutungen dieses vielschichtigen Begriffs

#7 In Russia, translators in the humanities and social sciences are paid very little: while tariffs vary

widely, $4-5 per page is not usually considered a low fee in Moscow, and rates are much lower
everywhere else. Translators of fiction are typically paid even less. Only a few journals and publishing
houses can afford to pay more, and as a result there are very few professional translators who can afford
to take the time to perform their task with sufficient care. The bulk of translations is done by non-
professionals, mostly students or mid-level academics who specialise in topics other than those which
they are required to translate. [...]generations of Russian readers will have to make do with the miserable
translations that have been produced since Perestroika, for even in the event of a qualitative leap in the
professional skills of Russian translators and a prolonged economic boom it is unlikely that many titles
aside from the most popular works will be re-translated.”, siche Gabowitsch, Translation, o. S.
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aufschliisseln zu konnen habe ich nach den Manifestationen von Feminismus
differenziert. Feminismus ist heute ein so vieldeutiger Begriff geworden, dass es
erforderlich ist, mit einem Attribut zu kliren, um welche Spielart davon es sich handelt.
In den Interviews wird diese Vielfiltigkeit als solche thematisiert (11), und als konkrete
Formen werden marxistischer Feminismus (5), radikaler Feminismus (1), black
feminism (3), second wave feminism (5) sowie cyberfeminismus (2) angesprochen.
Weiters wird etwa von Personen gesprochen, die Feminismus verkdrpern oder in die Tat
umsetzen (19). Manche der RespondentInnen bezeichnen sich selbst (3) oder andere
(13) als FeministInnen oder erzihlen, dass in ihrem Zentrum oder Projekt iiberwiegend,

wenn nicht ausschlieBlich FeministInnen arbeiten (2).

Feminismus kann aber genausogut Theorie (10), Kritik (4), Ideologie (12), personliche
Haltung (10), Bewegung (15) oder Fachliteratur (11) sein, im russischen Kontext auch
haufig libersetzte Texte (4). Feminismus kommt in Form feministischer Lehre (4) oder
Forschung (6) vor, kann aber genauso gut selbst das Objekt der Forschung (12) werden
— etwa wenn die Geschichte einer Frauenbewegung oder feministische Theorien
untersucht werden. Manche RespondentInnen sprechen von der Produktion
feministischen Wissens (2). In zwei Interviews wird Herausgeberinnentétigkeit als
feministisch verstanden.

In vielen Interviews kommen Erzdhlungen iiber negative Reaktionen auf Feminismus
und FeministInnen vor, so etwa liber die in Russland verbreitete Ansicht, Feminismus

sei ein Schimpfwort*®

(3) bzw. die in der Sowjetunion géngige Meinung, Feminismus
sei ein Zeitvertreib flir gelangweilte bourgeoise Frauen, die sonst keine Probleme haben
(2). Es wird iiber negative Images von Feministinnen (etwa als hysterische,
maéannerhassende Lesbierinnen etc.) berichtet (5) — wobei dies immer die Sicht von

Dritten ist, nicht die der interviewten Person.

,» Westen*

Der Begriff ,,Westen* wurde in den Interviews in recht unterschiedlicher Weise
verwendet: Himmelsrichtungen, Personen, Universitidten, Werte, Theorien, Methoden
und nicht zuletzt Gelder werden mit dem Attribut ,,westlich® versehen. Am neutralsten

sind vielleicht noch die geographischen Verwendungen, wenn von Westeuropa,

% S0 berichten auch Sperling et al. von einem feministischen Seminar in den 1990er Jahren: “In
Zhukovsky, one Russian sociologist brought in as an ‘expert’ argued against the use of the term feminism
because of its negative connotations, saying: ‘Other words need to be used.... Feminist should be
avoided.””, Sperling et al., Networks, 1169.
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Westdeutschland oder westlich von irgendetwas die Rede ist. ,,Der Westen* tritt als
aktives Subjekt auf, das imstande ist, vieles zu tun und zu bewirken — mit oder ohne
»dem Osten* als rhetorisches Gegenstiick. ,,Westliche* Personen sind entweder einfach
»Westler (respektive: Westerners oder ljudi na zapade), die immer ein
,hichtwestliches* Gegeniiber brauchen (im Fall dieser Studies zumeist Russland oder
Menschen in Russland). Spezifischere ,,westliche Personen sind Forscherlnnen bzw.
Spezialistinnen und FeministInnen. Zu den ForscherIlnnen gehoren auch die
,westlichen Theorien, Methoden (,,die von dort zu uns kamen*®, wie es eine russische
Respondentin — R 22 — ausdriickt) und Universitdten. Zu den FeministInnen gehort
entsprechend der ,,westliche* Feminismus. Ganz wesentlich ist auch die Verbindung
zwischen finanziellen Mitteln und dem Attribut ,,westlich”. Gemeint sind damit
amerikanische oder internationale Férderfonds, die entweder konkret angesprochen
werden oder in der Wendung ,,westliche Gelder* (zapadnye den’gi). Wenn ,,westlich in
Verbindung mit immateriellen Werten und Standards gebracht wurde, dann zumeist mit
einer positiven Konnotation: westliche Werte sind solche, die Demokratie,
Meinungsfreiheit und Emanzipation hochhalten. Westliche akademische Standards sind
das MaB} der Dinge (das von manchen ,,nichtwestlichen* PartnerInnen nicht erreicht
wird). Eine Ausnahme bildet der westliche Wert des exklusiven Privateigentums, das
die Negativfolie fiir die freigiebigen RussInnen (die in der Eisenbahn mit Unbekannten
ihren Proviant teilen) bildet. Die Phrase ,,Wir im Westen* wurde unter der Rubrik ,,Wir*

codiert.

,»Osten*

Die Verwendung von ,,Osten* erwies sich in den Interviews als weit weniger
differenziert als die von ,,Westen*. Hauptsichlich waren es konkrete geographische
Bezeichnungen und davon abgeleitete Begriffe. Die Rede war von Osteuropa,
Ostdeutschland, dem Fernen*”” und dem Nahen Osten (bzw. middle East) und von der
Himmelsrichtung als solcher (im Sinne von: im 6stlichen Teil einer Stadt etc.). Von
Osteuropa abgeleitet sind die East European Studies, die ein angloamerikanisches
Charakteristikum sind. Auch in der Bedeutung von Asien trat der ,,Osten auf, davon
einmal im Zusammenhang mit Kampfsportarten. ,,Der Osten* als Abstraktion wurde nur
im Zusammenhang mit ,,dem Westen* genannt, wihrend umgekehrt ,,der Westen*
durchaus auch ohne ,,den Osten* auftreten konnte. Ein codiertes Statement, das beide

Begriffe enthilt, ist ,,Ost-West* als hierarchisches Verhéltnis (2).

9 In den Interviews bezog sich das auf die 6stlichste Region der Russischen Féderation ,,dal’nyj vostok*.
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Weitere buzzwords

Weitere politisch aufgeladene Schlagworter, deren Vorkommen in den Interviews ich
(ohne weitere Differenzierungen) erhoben habe sind: Civil Society (4), Demokratie
(10), Globalisierung (4), Netzwerk (25), Homosexualitét (11) und Sexismus (6). Europa
wurde als Schlagwort (14) und in zwei weiteren Varianten codiert: Vorstellungen
(imaginaries) von Europa (2) und im Zusammenhang mit dem EU-Beitritt ost- und
stidosteuropéischer Lander im Jahr 2004 (3). Eine Respondentin interpretierte Europa
als offentlichen Raum politischer Meinungsauf3erung, und zwar am Beispiel der

Demonstrationen gegen den Krieg im Irak.

»HPraxis® — Was die RespondentInnen iiber sich selbst erzihlen

Akademisches

Es geht hier einerseits um Ausbildung: Dissertation schreiben (24), als DissertantIn
betreut werden (12), ein ,,Rotes Diplom®, also einen Abschluss mit Bestnote in der
Sowjetunion, erhalten (6). Nichtrussische RespondentInnen berichten iiber die
Notwendigkeit, sich als DissertantInnen fiir ihre Forschungstétigkeit in der Sowjetunion

einen Betreuer oder eine Betreuerin vor Ort zu suchen (2).

Andererseits geht es um Dinge, die RespondentInnen im Zuge ihrer akademischen
Berufstitigkeit tun: sie lehren an Universititen (24), sie laden auslédndische KollegInnen
als Gastprofessorlnnen ein (9), sie veranstalten Podiumsdiskussionen (5) oder sie
administrieren internationalen Wissenschaftstransfer (2). Karriere als ein Aspekt
akademischen Tuns wird angesprochen (21) sowie die damit in Verbindung stehenden
Briiche in einer Karriere (15), Nachwuchsforderung (9) und der Wechsel zwischen
Disziplinen (9).Ein Respondent gibt, gefragt nach seiner aktuellen Lehr- und
Forschungstétigkeit, an, dass er arbeitslos sei. Einige RespondentInnen sprechen
dariiber, dass sie aufgrund hoher beruflicher Belastungen erschopft und miide sind (9).
Fiinf RespondentInnen erwdhnen im Zusammenhang mit Lehre, dass sie Elemente von

Theater, Show respektive Predigt in ihren Vortrag einfliessen lassen.

Gender Studies
Spezifisch auf Gender Studies bezogene Merkmale sind: ein Zentrum fiir Gender

Studies etablieren (4), in einem solchen Zentrum zu arbeiten (9) oder es zu leiten (7)
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sowie Lehrveranstaltungen fiir Frauen- und Geschlechterforschung einzurichten und
abzuhalten (5). Um das zu verwirklichen, miissen sie Diskussionen mit universitdren
Vorgesetzten iiber Sinn und Nutzen von Geschlechterforschung fiihren (5). Hierher
gehort auch die Feststellung, dass es in der eigenen (russischen) Stadt keine community
fiir Gender Studies gibt (2). Feministische Seminare zu besuchen ist in den 1990er
Jahren fiir russische Genderforscherlnnen nichts Ungewdhnliches (17). Einige erzdahlen
auch tiber ihre Involviertheit in Sommerschulen, und zwar solche in Russland (10) und

solche, die von der Central European University in Budapest veranstaltet werden (3).

Zehn RespondentInnen merken an, dass ,,Gender-Themen* fiir sie keine unbedingte
Prioritit haben — sie konnen, miissen sich aber nicht damit beschéftigen. Nicht wenige

teilen mit, dass sie eine ambivalente Haltung gegeniiber Gender Studies haben (11).

Forschung

Zum einen erzdhlen RespondentInnen iiber das, was sie tun, wenn sie forschen: Sie
arbeiten in Archiven in der Sowjetunion bzw. in Russland (9), was manchmal mit
schwierigen Zugangsbedingungen in Verbindung steht (1), und sie erstellen
Bibliografien (5). Sie beschreiben, wie sich der Fokus der eigenen Forschung im Lauf
der Zeit verdndert hat (7) und stellen fest, dass die Erforschung eines fiir sie fremden
Kontextes sie flir das Verstindnis des eigenen sensibilisiert (3). Sie beschreiben die
Empfindung, dass niemand (auB3er sie selbst) sich fiir das eigene Forschungsthema
interessiere (3). Speziell britische ForscherInnen bestehen darauf, dass man nach
Russland reisen muss, um iiber Russland zu forschen, wie sie selbst das auch tun (4)
und wenn man dort ist, sind einheimische Kontaktpersonen unbedingt notwendig, um
einen Zugang zum Forschungsfeld zu ermdglichen (3). Einige erkldren auch, dass sie im
Forschungsprozess sich nicht mit russischen Kolleglnnen, die zu Gender Studies
arbeiten, besprechen, sondern einfach so ins Feld gehen (,,to follow my own nose and
my own path®, R 29) (4). Eine amerikanische Respondentin, die darauf hinweist, wie
viel komplizierter und weiter die Reise von Amerika nach Russland ist, verglichen mit
Europa als Ausgangspunkt, meint auch, dass weniger Forschungsreisen nach Russland
notwendig geworden sind, weil man inzwischen so viel Literatur und sonstige

russlandbezogene Informationen iiber das Internet erhalten kann.

Zum anderen wird {iber Details von Kooperationen berichtet: zunichst die generelle

Erwdhnung der Praktik Projekt (24). Zwei Respondentinnen erwéhnen explizit, dass sie
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in keinen Projekten involviert waren. Es gibt eine Reihe von Erzidhlungen, die von
gemeinsamem Tun berichten: beginnend mit dem Gefunden-Werden (6) {iber das
gemeinsame Schreiben von Antrégen (9) bis zum Forschen in einer Gruppe (10). Dabei
ergeben sich des Ofteren Diskrepanzen zwischen dem, was man selbst erforschen
mochte und dem, das von Fordereinrichtungen je nach deren Agendas gerade unterstiitzt
wird (2).°” Erzahlt wird von Diskussionen iiber gemeinsame Begriffsapparate (7) sowie
von gemeinsamem Denken (5) und Schreiben (5). Manche RespondentInnen betonen,
dass die methodischen und theoretischen Zugénge sich nicht nach Lédndern
unterscheiden, sondern alle iiber das gesamte Repertoire verfiigen (4).”°' Auch die
Arbeitsteilung innerhalb von Projekten (8) erweist sich als erwédhnenswert.
Problematisch wird es, wenn etwa die russischen Projektpartnerlnnen in erster Linie
empirische Daten liefern, wahrend die amerikanische, britische oder deutsche Seite des

Projektes die Analysen durchfiihrt (4).>"

Es wird von sehr positiven (10) ebenso wie
von frustrierenden (4) Erfahrungen in der Projektzusammenarbeit berichtet. Wieder
andere Respondentlnnen unterstreichen, dass sie es als angenehm empfunden haben, in
einem internationalen Projektzusammenhang eigensténdig arbeiten zu konnen, ohne von

ProjektleiterInnen gestort zu werden (3).

Zur Forschung gehort auch die Bezugnahme auf die Arbeiten von KollegInnen. In den
Interviews wurden kritische (8) ebenso wie lobende (15) Bemerkungen iiber die
Forschung anderer gemacht. Ein Spezialfall sind lobende Bemerkungen iiber die

Arbeiten ehemaliger SchiilerInnen (5).

Forschungstechniken
Im Zusammenhang mit Erzdhlungen iiber Forschung werden auch konkrete Techniken

der Datenerhebung und/oder -analyse erwéhnt:

°% Ein amerikanische Respondentin bemerkte zu den wechselnden Schwerpunkten von Férderfonds: ,,R
17: Today it may be Gender Studies, tomorrow it may be environment, the next day it might be
tuberculosis.*

*%' In diesem Rahmen ergaben sich aber dann durchaus Auseinandersetzung iiber die Wahl von
qualitativen oder quantitativen Zugingen oder aber Kombinationen aus beiden (Interview mit R 10).

*2 Dariiber wird allerdings eher berichtet als etwas, das andere tun und das man selbst vermeiden méchte.
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Tabelle 9: Forschungstechniken

Instrumente/Technik Nennungen
Aktionsforschung 1
Diskursanalyse 2
Fokusgruppe 2
Forschungstagebuch 2
Fragebogen 7
Interviews 14
Interviews aufzeichnen 6
Lochkarten herstellen 1
Oral History 4
Qualitative Methoden 10
Quantitative Methoden 6
Finanzielles

Im Zusammenhang mit der Finanzierung von Forschung geht es einerseits um Mittel fiir
Auslandsaufenthalte zum Zweck von Studium oder Forschung (9), andererseits um die
Abwicklung gemeinsamer Projekte. Zwei der RespondentInnen arbeiten selbst in
internationalen Fonds, die unter anderem Geschlechterforschung in Russland
finanzieren.

Es wird wiederholt angesprochen, dass es kaum Forderfonds gibt, die Projekte mit
russischen und ,,westlichen* Beteiligten fordern (5), jedenfalls nicht in einer Weise, die
alle Beteiligten als gleichberechtigt einbindet. Gemeinsame Projekte implizieren dann,
dass die Mittel aus ,,westlichen* Quellen stammen und die russischen Partnerlnnen dann
irgendwie daraus bezahlt werden (4). Da der Geldtransfer nach Russland sich in den
1990er Jahren noch sehr kompliziert gestaltet, ist manchmal Einfallsreichtum und
Improvisation gefragt (1): entweder miissen groBere Mengen an Bargeld personlich
transportiert werden oder aber (seitens der russischen Partnerlnnen) Honorarnoten
gestellt werden, die vorldufig vom ,,westlichen* Partner beglichen werden, der an seiner
Heimatuniversitét spéter seine Auslagen ersetzt bekommt. Speziell britische
RespondentInnen erzéhlen von zahlreichen Kooperationsanfragen von russischer Seite
in den 1990er Jahren (3), darunter auch viele solche, bei denen es hauptsidchlich darum
geht, finanzielle Mittel zu lukrieren. Eine russische Respondentin berichtet von vielen
Kooperationsanfragen aus dem Ausland, auf die sie aus Zeitmangel nicht eingehen
kann. Es gibt auch Erzdhlungen von russischen Respondentlnnen, die selbst Projekte

initiieren und Kooperationspartner aus dem Ausland anfragen (4).
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In zwei der Interviews sprechen russische Befragte auch iiber die Empfindung von
Scham oder Arger dariiber, fiir arm gehalten zu werden, etwa wenn die Person im

Rahmen der Einladung zu einer Konferenz nicht einmal fiir einen Kaffee selbst zahlen

darf, >

Konferenzen
Zundchst wurde einmal erhoben ob Konferenzen {iberhaupt erwihnt werden: das ist in

1.°%* Erzahlt wird iiber die Organisation von

dreiundreiBlig der Interviews der Fal
Konferenzen (12), die Etablierung von Konferenzreihen iiber mehrere Jahre (6) und den
Mechanismus von Konferenz mit Abstract, Vortrag und anschlieBendem
Sammelbandbeitrag, dem man sich als Beteiligte unterwirft (6). Weitere Erzdhlungen
betreffen konkrete Aktivitdten bei Tagungen, insbesondere die Reaktionen auf Vortréige:
Nachfragen nach Vortragen (4), wirklich zuhéren und sich an Vortrage erinnern (2) und
selbst Feedback fiir einen Vortrag erhalten (3). Eine Respondentin berichtet dariiber,
einmal aus Protest gemeinsam mit russischen Kolleglnnen eine Konferenz verlassen zu
haben, weil ein Vortragender vollig unmogliche Aussagen tiber ,,Russland als

barbarisches Land* getitigt hatte. SchlieBlich gehort zu Konferenzen auch die

Nervositét, bevor und wihrend man seinen Vortrag hélt (5).

Personliche Beziehungen

Unter diese Rubrik fallen Erwdahnungen von der Respondentin oder dem Respondenten
nahestehenden Personen: Familienmitglieder, PartnerInnen oder FreundInnen — darunter
auch solche, mit denen man urspriinglich nur in professionellem Kontakt war. Mitunter
wird auch die Qualitdt der Beziehung zu einer Person angesprochen. Weiters fiihre ich

hier an, ob eine Person iiber ihre eigene Kindheit erzéhlt.

%% Eine der Respondentinnen (R 5) verwendet dafiir das Wort Bettler bzw. bettelarm (niscij).

% Auch wenn es bei meinem Sample um Strukturen, nicht um Représentativitit geht, so ist eine so
haufige Nennung aufféllig. Konferenzen scheinen die am haufigsten praktizierte Form der
Zusammenarbeit zwischen russischen und anderen Geschlechterforscherlnnen zu sein.
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Tabelle 10: personliche Beziehungen

Erwiihnt wird/werden Nennungen
Eigene Eltern (bzw. ein Elternteil) 13

Eigenes Kind/Eigene Kinder 10
(Ehe)PartnerIn 13
ForscherInnenpaar, beide arbeiten {iber Russland 2

Mit (Ehe)PartnerIn iiber Forschung sprechen 3
Fernbeziehung 2

Die eigene gliickliche Ehe bzw. Beziehung 4
,Besondere Person“ —KooperationspartnerIn mit aulergewdhnlichen 18

personlichen, fachlichen, sprachlichen u. a. Qualititen

Langandauernde Arbeitsbeziehung (Zusammenarbeit, gegenseitiges Lesen etc...) | 22

iiber Nationengrenzen hinweg

Sich aneinander gewdhnen (im Zuge langdauernder Zusammenarbeit) 7

Fortschritte machen im gegenseitigen Verstindnis (sprachlich, kulturell) 9

Erzdhlung iiber eigene Kindheit 14
Publikationen

Im Hinblick auf Publikationen wurde zunichst allgemein die Erwdhnung von eigenen
Publikationen in irgendeiner Form kodiert (37). Das Schreiben von
Sammelbandbeitrigen’”, die Herausgeberschaft von solchen Binden (19), auch als

Ubersetzungssammelbinde*®

(10) und die Publikation von annotierten Bibliographien
(4) werden jeweils in mehreren Interviews angesprochen. Nur in je einem Interview
wird von der Herausgabe zweisprachiger Sammelbidnde, dem Schreiben von
Rezensionen, der Erfahrung, dass ein eigenes Papier bei einer Fachzeitschrift abgelehnt
wird, der Redaktion einer Fachzeitschrift und der Redaktion einer feministischen
Zeitschrift im Selbstverlag (samizdat) gesprochen. Auch die Aufgabe, eine Auswahl
tiber Konferenzbeitrige zu treffen, die in den daraus resultierenden Sammelband
aufgenommen werden sollen, wird nur in einem Interview thematisiert. Abgesehen von
akademischer Textproduktion verfassen zwei Respondentinnen auch Lyrik, Belletristik

und Theaterstiicke.>"’

%% Hier wurde differenziert zwischen: Beitriige zu Bénden, die im eigenen Land erscheinen (5), russische
Beitrage zu deutschen (3) und skandinavischen (1) Bénden, britische Beitrdge zu amerikanischen (1) oder
russischen Bénden (2), US-amerikanische Beitrédge in russischen (1) sowie deutsche Beitrdge in
russischen Bénden (1).

*% Damit sind Bande gemeint, in denen bereits erschienene Artikel in Ubersetzung veroffentlicht werden.
*07 Es handelt sich dabei um bell hooks und Marija Arbatova.
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Reisen

In den Interviews erzdhlen die Befragten iiber unterschiedliche Arten von Reisen. Das
beginnt mit Schiilerfahrten in die Sowjetunion, etwa zum Zweck des Spracherwerbs (3).
Bei solchen Reisen tauschten die amerikanischen Jugendlichen auf der Straf3e die in der
Sowjetunion sehr begehrten ,,westlichen* T-Shirts gegen Abzeichen oder Armeegiirtel —
die sie an der Grenze allerdings wieder abgeben mussten, wie ein Respondent berichtet.
Drei Respondentinnen beschreiben ihre Bemiihungen, zu einer Konferenz zu reisen,

weil es bei dieser um ,,Frauenthemen* ging.

Es werden auch Reisen aus der Sowjetunion oder Russland ins Ausland erwéhnt, die
nicht der Forschung oder dem Lernen dienten, sondern einfach nur Urlaubsreisen waren
(3). Zu den Praktiken, die Reisen implizieren gehort auch das eigene Studium im
Ausland (16) und dafiir zu sorgen, dass die eigenen Studierenden ins Ausland gehen (5).
Die Berichte iiber Studien- und Forschungsaufenthalte in der Sowjetunion enthalten
manchmal Episoden tiber die Schwierigkeit, aus einer Provinzstadt nach Moskau zu
gelangen (3), was manchen ausldndischen Studierenden sehr schwer gemacht wurde.
Eine Respondentin erzihlt, dass sie nach monatelangem Ersuchen um die Bewilligung
fiir eine Moskaureise einen Wutausbruch hatte, der die Universititsbiirokratie so
beeindruckte, dass sie letzten Endes doch nach Moskau kam. Visumsangelegenheiten
werden von Respondentlnnen mit Reiseerfahrungen nach oder aus Russland erwéhnt
(14). Fiir russische RespondentInnen kann auch ein zagranpasport (3), also ein
Reisepass, der zur Ausreise aus Russland berechtigt, erwdhnenswert sein. Zwei
russische Respondentinnen sprechen iiber die Voraussetzungen, um iiberhaupt aus der
Sowjetunion ausreisen zu diirfen (im einen Fall Loyalitét, mittels Interviews durch den
Arbeitgeber tliberpriift, im anderen Fall hohere akademische Positionen). Von
touristischen Reisen in die Sowjetunion oder nach Russland ist keine Rede — lediglich
eine amerikanische Respondentin bemerkt, dass sie Russland eher nicht als Urlaubsland
wihlen wiirde, und dass der Tourismus zu Zeiten der Sowjetunion ihrer Ansicht nach

besser organisiert war, als in den 2000er Jahren.

Rezeption/Transfer

Unter der Rubrik Rezeption/Transfer habe ich jene Aussagen zusammengefasst, die mit
der Auseinandersetzung mit den Arbeiten anderer Personen oder allgemeiner: mit
Theorien, Methoden oder Modellen, die aus anderen Kontexten als dem eigenen

stammen, zu tun haben. Die Rezeption ausldndischer Fachliteratur in Russland wird in
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14 Interviews erwéhnt, die Rezeption russischer Fachliteratur im Ausland in drei. Zur
Rezeption gehort auch, festzustellen, dass einem die Zeit fiir die Lektiire fehlt (2).
Andere Lesepraktiken sind etwa (aus russischer Sicht) sich einen Uberblick iiber
,westliche* Literatur zu einem Thema zu verschaffen (6). Dabei beschrianken sich
einige darauf, alles zu lesen, was in russischer Ubersetzung vorliegt (3). Zum adiquaten
Verstindnis fremdsprachiger Fachtexte sind nicht nur sprachliche Fahigkeiten
erforderlich, sondern auch Wissen um den Kontext (6): etwa ideengeschichtliche
Hintergriinde oder intertextuelle Verweise. Ob Original oder Ubersetzung: es wird von
einigen eine klare Priferenz fiir Primértexte geduBert (3), die auf jeden Fall
gewinnbringendere Lektilire darstellen als irgendwelche zweitklassigen Kommentare

und Synthesen.

Personen, die reisen, berichten von der Gewohnheit, Koffer voller Biicher mitzubringen,
weil dies oft den einzigen Weg darstellte, dieser Literatur habhaft zu werden.’® Dieser
Transfer findet nach Russland ebenso statt (3), wie aus Russland (1). Auch wenn fiir die
russische Geschlechterforschung der Input von auflen eine grofere Rolle spielt als
umgekehrt, ist Rezeption/Transfer keine EinbahnstraBe’”: Manchen RespondentInnen
ist es ein Anliegen, russische Forschungsarbeiten einem ,,westlichen* Publikum
zuginglich zu machen, also etwa dafiir zu sorgen, dass Ubersetzungen herausgebracht
werden (2). Zwei britische RespondentInnen sprechen im Interview iiber ihre
mangelhaften Kenntnisse der Arbeiten russischer Geschlechterforscherlnnen. Die
Ubertragung von didaktischen Formaten, die man etwa in Amerika erlebt hat, in die

eigene Praxis der Lehre an einer russischen Universitéit (2) stellt ebenfalls eine Form der

Rezeption dar.

Sprache und Ubersetzung

Russisch (17) oder Englisch (13) werden als gemeinsame Sprachen innerhalb
internationaler Kooperationen angegeben. Englisch dient auch als Sprache fiir
Sammelbénde, in denen Britlnnen, AmerikanerInnen und RussIlnnen Aufsétze

verdffentlichen (6).

% Die Koffer voller Biicher waren erst in der postsowjetischen Periode méglich. Eine Respondentin aus
der russischen Provinz (R 28) erzéhlt, dass sie in den 1980er Jahren direkt an AutorInnen in den USA,
Europa, Australien und Siidafrika geschrieben hat und um die Zusendung von Kopien deren Aufsétze
ersucht hat. Diese Bitten hatten oft Erfolg.

%% “For one thing, it was felt by many women working in Women’s Studies in Europe that the discursive
flow in Women'’s Studies, the migration of knowledge occurred along very distinctive and one-way lines,
from West to East, from the Anglo-American alliance to (the rest of) Europe.*, Griffin/Braidotti,
Configuring, 2.
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Englisch lernen viele Russlnnen erst in der Aspirantur (6), also in der postgradualen
Phase, in der eine Fremdsprache verpflichtend vorgeschrieben ist. Einige Befragte
berichten von der unangenehmen Erfahrung sprachlichen Nichtverstehens (15) oder

davon, korrigiert zu werden (3).

Es gibt auch jene, die eine Fremdsprache unbekiimmert ,,schlecht* sprechen, weil
Verstindigung wichtiger sei als korrektes Englisch oder Russisch (3). Zudem, wenn das
Gegeniiber zum Beispiel iiberhaupt kein Russisch spricht, dann habe der Russe oder die
Russin das Recht, schlechtes Englisch zu sprechen. Eine Respondentin berichtet davon,
dass sie fiir ihr gutes Russisch gelobt wurde — allerdings bei einer Tagung, und sie hétte
lieber Reaktionen auf den Inhalt ihres Vortrages gehabt. Wer in der Tagungssprache
nicht firm ist, behilft sich etwa damit, den Vortrag zu schreiben und das Manuskript
korrigieren zu lassen (3).

Nur wenige der RespondentInnen verfertigen selbst professionelle Ubersetzungen.
Einige sind aber an gemeinsamen Ubersetzungsprojekten beteiligt (6), bei denen die
UbersetzerInnen Unterstiitzung von Genderforscherlnnen erhalten, unter denen
Muttersprachlerlnnen der Ursprungs- und der Zielsprache sind. In so einer
gemeinsamen Tatigkeit werden etwa Glossare erstellt. Die Schwierigkeit der addquaten
Ubersetzung von Fachtermini (in Gender Studies und anderen Kontexten) wird in 9
Interviews angesprochen. Nicht nur Biicher oder Artikel werden iibersetzt: auch
Curricula fiir Gender Studies werden von einer Sprache in die andere iibertragen (2).
Manche RespondentInnen berichten iiber die Miihen, iibersetzte Texte oder solche, die
von Nichtmuttersprachlerlnnen verfasst wurden, zu redigieren (7). Einige du3erten die
Meinung, es sei einfacher, den Text in der Muttersprache schreiben zu lassen und dann
zu iibersetzen (3). Miindliches Ubersetzen bei Konferenzen wird auf zweierlei Weise
thematisiert: entweder, dass es jemand fiir einen tut (4) oder als etwas, das bei

Konferenzen stattfindet (10) — in mehr oder weniger guter Qualitit.

5 Wir«

Um deutlicher zu machen, wie sich die RespondentInnen selbst positionieren, wurde bei
der Analyse der Interviews darauf geachtet, in welcher Weise Pronomina wie ,,wir®,
,»uns‘ oder dhnliche verwendet werden, die auf eine Zugehorigkeit zu irgendeiner
Gruppe von mindestens zwei Personen hinweisen. Diese Merkmale erwiesen sich als
besonders niitzliche Kriterien fiir die Bestimmung der Faktoren und der Richtungen der

Flache wie in den Kapiteln 3 und 4 dargelegt wird. Am hdufigsten kommen
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Verwendungen vor, die mit beruflichen Zusammenhéngen zu tun haben: Wir an
unserem Institut bzw. unserer Universitét (26) und Wir: ein Kollege/eine Kollegin und
ich (22). Weitere berufsbezogene Verwendungen sind Wir: Projektmitarbeiterinnen (9),
Wir: meine Studierenden und ich (5) und Wir: die an einer Publikation bzw. einer
Konferenzorganisation Beteiligten (4).

Wir-Aussagen, die personliche, private Beziehungen implizieren, sind Wir: mein
Partner/meine Partnerin (8), Wir: meine Familie (6) und ich sowie Wir: meine

FreundInnen und ich (3).

Sehr aufschlussreich sind Wir-Verwendungen, mit denen die Befragten sich einem

nationalen Kontext zuordnen: Wir: RussInnen/SowjetbiirgerInnen (9),”"’

Wir: in Europa
(4) und Wir: im Westen (2). Diese Zuordnungen werden in einigen Interviews auch
durch den Zusatz Frauen oder Forscherlnnen modifiziert: Wir: russische (sowjetische)
ForscherInnen (8), Wir: russische Forscherlnnen in der Provinz (4), Wir: westliche
Forscherlnnen (4) und Wir: britische ForscherInnen (2). Wir: Russische Frauen und

Wir: Feministlnnen (ohne nationale Spezifizierung) kommen je dreimal vor.

Studierende und Forschungsreisende bilden die Referenz fiir weitere Wir-
Verwendungen: Wir: Studierende an unserem Institut/unserer Universitét (6), Wir:
auslidndische Studierende, die einen Studienaufenthalt in der Sowjetunion verbringen

(4) und Wir: ausldndische ForscherInnen, die in sowjetischen Archiven arbeiten (2).

SchlieBlich ist noch ein ,,Wir* von groflem Giiltigkeitsanspruch zu nennen, eines, das
auf keine konkrete Gruppe verweist, sonder auf die Allgemeinheit, auf die Gesellschaft.

Es ist eine Verwendung, wie sie bei SozialwissenschafterInnen vorkommt (2).>"!

Unterscheidungen
Besondere Aufmerksamkeit habe ich im Codierungsprozess auf AuBerungen gelegt, in
denen die RespondentInnen Unterscheidungen oder Gegeniiberstellungen formulieren —

eben weil ich nicht auf der Suche nach einfachen Dichotomien (wie etwa ,,Ost* —

310 Interessant ist dazu die Beobachtung von Anna Breitkopf zum russischen Wissenschaftsstil: ,,Ein
weiterer Unterschied bei der Selbstreferenz besteht in der hohen Frequenz des generischen wir in den
russischen Aufsidtzen. Mehr als die Halfte der Gruppenreferenz-Falle sind national markiert, d.h. beziechen
sich auf die russische Wissenschaft, die russische Gesellschaft oder die russische Bevolkerung, deren Teil
auch der Verfasser selbst ist.”, siche Breitkopf, Wissenschaftsstile, 173.

"' Nur in je einem Interview kamen vor: Wir: russische Studierende im Ausland, Wir: US-amerikanische
und kanadische Forscherlnnen, Wir: Frauen von der Association of Women in Slavic Studies, Wir: die
Jiingeren und ein Wir, das eine Respondentin einer Dorfgemeinschaft in den Mund gelegt hat (,,Du bist
eine von uns.*). Diese Merkmale wurden nicht in die Korrespondenzanalyse einbezogen.
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,»West*) war, sondern vielmehr nach vielfaltigen Unterschieden und Kontrasten, die fiir
ProtagonistInnen in unterschiedlichen Positionen relevant sind. Ich fiihre hier nur jene
an, die in mehr als einem Interview vorkommen. Viele der Unterscheidungen, die nicht
genannt werden, fallen dadurch nicht aus der Analyse hinaus: Sie konnten entweder
anderweitig codiert werden oder aber in der Beschreibung der Faktoren wieder
eingefithrt werden.’'? In Klammer ist jeweils angegeben, in wievielen Interviews die

genannte Unterscheidung vorkommt.

An regionalen und nationalen Unterscheidungen werden jene zwischen RussInnen und
Deutschen (2), zwischen RussInnen und Menschen im Westen (2), zwischen Europa
und den USA (6), aber auch zwischen Europa und der Européischen Union (2) genannt.
Hierher gehort auch die Unterscheidung zwischen nationalen und transnationalen

Phianomenen (3).

Im Hinblick auf Feminismus wird die politische Bewegung der philosophischen
Richtung gegeniibergestellt (3). In eine dhnliche Richtung geht die Unterscheidung
zwischen feministischer Theorie und Praxis (3). Russische Frauen werden von
westlichen Feministinnen unterschieden (4), russischer und sowjetischer Feminismus
vom ,,westlichen (2). Innerhalb Russlands werden feministische und anders orientierte
Frauenorganisationen unterschieden (2). Mittelbar zum Feminismus gehort auch die

Unterscheidung zwischen privat und politisch (3).

Eine Reihe von Unterscheidungen und Gegeniiberstellungen beziehen sich auf Gender
Studies. Es wird zwischen der Verwendung des Begriffs ,,Gender* in Russland und im
,westlichen* Ausland unterschieden (3) ebenso wie zwischen russischen und
,westlichen Gender Studies (4). Auf Personen bezogen erhélt man die
Gegeniiberstellung von ,,westlichen Genderforscherlnnen und ,,unseren
Spezialistlnnen* (fiir Gender Studies) (3). In einigen Interviews wird unterstellt, die
,westlichen Genderforscherlnnen seien feministisch, die russischen dagegen
traditionalistischer eingestellt (2). Manche russischen RespondentInnen grenzen sich
selbst von politisch engagierten (oder engagierteren) Kolleglnnen in diesem Feld ab (3).
Gender Studies und Feminismus werden von einigen der Befragten getrennt (6). Es wird

unterschieden zwischen Gender Studies als Forschungsfokus und disziplindrer Rahmen

312 Als Beispiel: die von einer Respondentin erwihnte Unterscheidung zwischen Queer sein in der Stadt
und Queer sein im Dorf wurde auf Basis von Interviewpassagen codiert, die auch mit den Themen
»Queer” , Russische Provinz® codiert sind, und scheint somit in der Analyse auf.
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einerseits und einer Genderperspektive, die in allen moglichen sozialwissenschaftlichen
Forschungsvorhaben (die nicht ,,Frauen* oder ,,Gender* im Titel haben) vorkommen
kann (2). Gender Studies kann schlieBlich nur aus personlichem Interesse oder aber als

Streben nach einer akademischen Karriere praktiziert werden (2).

Wissenschaftliche Praktiken in einer allgemeineren Sicht betreffen die nun folgenden
Differenzierungen. Zunéchst geht es um die Positionierung von ForscherInnen, sei es in
geographischer Hinsicht, sei es innerhalb akademischer Hierarchien. Es wird
unterschieden zwischen Forschung in der russischen Provinz und in den Hauptstadten
(4) — erstere arbeiten unter unvorteilhafteren Bedingungen. Eine weitere Nuance davon
ist die Gegeniiberstellung von einzelnen Personen, die als einzige in der Provinz sich
etwa mit Gender Studies befassen und solchen, die in den Hauptstiddten zusammen mit
anderen zu dieser Thematik arbeiten (2), oder sich zumindest dariiber austauschen
konnen. Eine wichtige Unterscheidung (ausschlieBlich von Nichtrussinnen getroffen) ist
die zwischen aufgeschlossenen, modernen russischen Forscherlnnen und ,,sowjetisch*
genannten (2), mit denen eine Kooperation schwierig bis unmoglich ist.

Jiingere Forscherlnnen sprechen iiber den Unterschied zwischen DiplomandInnen- und
DissertantInnenstatus (3). In einigen Interviews wird unterschieden zwischen
akademisch affiliierten ForscherInnen und free lancers (2). Im Bereich der Projekte
macht es einen Unterschied, ob es sich um ein echtes Projekt, also eines mit lang
andauernder Forschungszusammenarbeit, handelt, oder eine nur Projekt genannte
Abfolge von Konferenzen mit anschlieend produzierten Sammelbénden (2).

Was die Inhalte der Forschung betrifft, so ist die Unterscheidung zwischen quantitativen
und qualitativen Methoden (4) zu nennen sowie jene zwischen Forschung iiber einen
vertrauten und einen fremden Kontext (2). HistorikerInnen differenzieren zwischen
Mittelalter und Frithneuzeitspezialistinnen einerseits und HistorikerInnen, die auf das
ausgehende 19. und 20. Jahrhundert spezialisiert sind, andererseits (2).

Im Bereich von Publikationen wird unterschieden zwischen Originaltexten und
Ubersetzungen (4). Einander gegeniibergestellt werden auch zum einen Texte, die neue
Informationen bringen und zum anderen Lehrbiicher oder solche, die nur andere Texte
referieren (etwa zum Thema ,,wie ich Foucault verstehe* formuliert ein Respondent — R
20 — leicht sarkastisch).

Unterschieden wird auch zwischen russischem und ,,westlichem® Lesepublikum (2) fiir

wissenschaftliche Publikationen: einige RespondentInnen berichten von zwei Versionen
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eines Buches, abgestimmt auf Leserlnnen mit unterschiedlichem

Informationshintergrund.

In einigen der Interviews wird hervorgehoben, dass Forschung eines ist und Politik

etwas anderes (4).

Keiner der vorigen Kategorien von Unterscheidungen sind schlieBlich die zwischen

Mainnern und Frauen (11) und jene zwischen personlichen und beruflichen Beziehungen

(4) zuzuordnen.

Forschungsthemen

Wenn RespondentInnen {iber die Themen ihrer eigenen Forschung — oder solcher, mit

der sie sich auseinandersetzen — sprachen, wurde auch das erfasst.

Tabelle 11: Forschungsthemen

Forschungsthema

Erwihnungen

Russische Geschichte

9

Feminismus

(Vorwiegend russische) Frauenbewegung

Politische Partizipation von Frauen

Frauen in der Gesellschaft (6konomische/sozialwissenschaftliche Aspekte)/
Frauenbeschéftigung in der Sowjetunion und Russland

AN Q| Q| e

Soziale Bewegungen

Wissenschaftsgeschichte/-theorie

Frauenemanzipation in der Sowjetunion

Feministische Philosophie

Homosexualititen

Sexualitit

Jugendkultur

Politische Theorien

Gewalt gegen Frauen

SozialwissenschafterInnen

Frauen in den USA

Heiratsverhalten, reproduktives Verhalten

Sozialstrukturanalyse

Cyberfeminismus

Geschlechtersozialisation

Minnlichkeiten

Britische Geschichte

Europdische "Protofeministinnen” (Christine de Pizan u.a.)

Familiensoziologie

Feministische Kritik an Programmen internationaler Finanzinstitutionen zur Transition in Russland

= o= = =] RN N NN N W W W W AR AR
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Folklore/Mutterbilder Russland

Frauenfrage in der SU (ab 1960er)

Frauengeschichte (Alltagsgeschichte)

Lateinamerikanische Geschichte

Marginalitit

Medizingeschichte

Political leadership

Politische Eliten in Russland

Polit-Okonomische Modelle

Religiose Gruppierungen

Rollenspielkulturen

Salons gebildeter Frauen

Sowjetische Béuerlnnen

Sprachphilosophie

Vergleichende Schulbuchforschung

"Weibliche Logik"

—_—] o= =] =] =] =] =] =] = =] o= =] = =] =] =

Zeitangaben

Fiir jedes Interview wurde erfasst, iiber welche Zeitperioden darin gesprochen wird. Das
Spektrum reicht dabei von den 1960er Jahren bis zum Jahr 2008, in dem die letzten
Interviews gefiihrt wurden. Auch spezifische politisch-historische Begriffe, die von den
RespondentInnen zur Periodisierung verwendet wurden, werden erfasst, so etwa ,,im
Kalten Krieg“, ,,in der sowjetischen Zeit“, ,,zu Anfang der Perestrojka‘ oder ,,nach dem

Zusammenbruch der Sowjetunion®.

Orte

Die in den Interviews angegebenen Stadte wurden nicht in die Analyse aufgenommen,
da sie eine Identifizierung der RespondentInnen mdglich gemacht hétten. Es ist
bedauerlich, auf diese Informationen verzichten zu miissen. Erfasst wurden aber die
Staaten, zu denen in irgendeiner Form Kontakt aufgenommen wurde, sei es in Form
eines Studiums, eines Forschungsaufenthaltes oder einer Kooperation in Forschung oder

Lehre.

Erwihnte Institutionen: Institute, Forderfonds

Um die Anonymitét der Interviewten gewihrleisten zu kdnnen, wurde darauf verzichtet,
die genannten Universititen mitzuverrechnen. Codiert wurden nur
Forschungsinstitutionen, die fiir die russische Geschlechterforschung so zentral sind,

dass Sie keine Riickschliisse auf die Person ermdglichen, die sie erwéhnen: Das
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Moskauer Zentrum fiir Genderforschung (12) und das Institut fiir Unabhéngige
Sozialforschung in Sankt Petersburg (3). In die Codierung mit einbezogen wurden die
amerikanischen Forderinstitutionen MacArthur Foundation (6), Open Society
Foundation (Soros) (13), die russischen Forderfonds Russische Stiftung fiir die Geistes-
und Sozialwissenschaften (RGNF) (6) und Russischer Fonds flir Grundlagenforschung
(RFFI) (2) (bzw. die Erwdhnung russischer Forderfonds allgemein, die in neun
Interviews vorkommt), die deutsche Volkswagenstiftung (4) und die européischen
Forderprogramme TEMPUS/TACIS (6). Nur in je einem Interview wurden die Ford
Foundation, die Eurasia Foundation, die USAID (United States Agency for
International Development), die Adenauer-, die Friedrich-Ebert- und die Heinrich-Boll-
Stiftung, die Deutsche Forschungsgemeinschaft sowie der britische Wellcome Trust.

Daher wurden sie nicht fiir die Verrechnung codiert.

Erwihnte Personen (nur teilweise angegeben):

Es wurde abgezéhlt, wie viele konkrete Personen in einem Interview genannt wurden.
Aus Griinden der Anonymisierung werden allerdings nur zwei Personen namentlich
codiert: Marija Arbatova, Olga Lipovskaja und Anastasija Posadskaja, die auch als

Respondentinnen von zwei der analysierten Interviews aufscheinen.

Erwihnte AutorInnen:

Die von den RespondentInnen erwihnten Autorlnnen wurden in die Analyse
einbezogen, sofern sie in mindestens zwei Interviews vorkamen. An der folgenden
Auflistung kann man sehen, wie vielfiltig die Bezugnahmen in regionaler und
disziplindrer Hinsicht sind, was die Vielschichtigkeit von russlandbezogener

Geschlechterforschung bezeugt. In alphabetischer Reihenfolge sind das:

Tabelle 12: Mehrmals erwiahnte AutorInnen

Name Land Disziplin (sofern angebbar)
Ajvazova Svetlana Russische Foderation Politologie

Bridger Sue GroBbritannien Russian Studies

Butler Judith USA Gender Studies/Philosophie
Cockburn Cynthia Grofbritannien Gender Studies/Friedensforschung
Dostojevskij Fedor Russland -

Foucault Michel Frankreich Philosophie

Friedan Betty USA -

Irigaray Luce Frankreich/Belgien Philosophie?

162



Kollontaj Alexandra Sowjetunion -

Lacan Jacques Frankreich Psychoanalyse/Philosophie
Lapidus Gail Warhofsky USA Politologie/Russian Studies
Lenin, Vladimir Sowjetunion -

Marx Karl Deutschland/GroBbritannien Okonomie

Nechemias Carol USA Politologie

Perevedencev Viktor Sowjetunion Demographie

Puskareva Natalija

Russische Foderation

Geschichtswissenschaft

Repina Lorina

Russische Foderation

Geschichtswissenschaft

Rimasevskaja Natalija

Russische Foderation

Demographie

Stites Richard

USA

Geschichtswissenschaft

Temkina Anna

Russische Foderation

Soziologie/Gender Studies

Usakin Sergej

USA/Russische Foderation

Politologie/Sozialanthropologie

Voronina Ol’ga

Russische Foderation

Gender Studies/Philosophie

Woolf Virginia

Grof3britannien

Zdravomyslova Elena

Russische Foderation

Soziologie/Gender Studies

Zerebkina Irina

Ukraine

Gender Studies/Philosophie

Weitere AutorInnen, die nur in einem Interview genannt wurden (und deshalb nicht fiir

die Analyse mitcodiert wurden), sind:

Tabelle 13: Einmal erwahnte AutorInnen

Name Land Disziplin (sofern angebbar
Arbatova Marija Russische Foderation -

Aries Philippe Frankreich Geschichtswissenschaft
Astell Mary England -

Austin John L. Grofbritannien Philosophie

Bachtin, Michail Sowjetunion Semiotik/Literaturwissenschaft
Bebel August Deutschland -

Berlin Isaiah Grofbritannien Philosophie

Bourdieu Pierre Frankreich Soziologie

Brodskij losif Sowjetunion -

Bryson Valerie USA Politologie

Bulgakov Michail Sowjetunion -

Chikalova Irina

Russische Foderation

Geschichtswissenschaft

Clements Barbara USA Geschichtswissenschaft
Cvetaeva Marina Russland/Sowjetunion -

de Beauvoir Simone Frankreich Philosophie

Engel Barbara Alpern USA Geschichtswissenschaft
Engels Friedrich Deutschland Okonomie
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Evtushenko Evgenij Sowjetunion -

Fanon Frantz Algerien -

Firestone Shulamit USA -

Fox-Keller Evelyn USA Wissenschaftsforschung
Gadamer Hans-Georg Deutschland Philosophie

Gardiner Frances Irland Politikwissenschaft

Gellner Ernest GroBbritannien Philosophie/Soziologie
Goffmann Erving USA Soziologie

Goldmann Emma USA -

Golod Sergej Sowjetunion/Russische Fod. Sexualwissenschaft

Grishina, N.N Sowjetunion Geschichtswissenschaft
Gumilev Lev Sowjetunion Geschichtswissenschaft, Ethnologie
Hemment Julie USA Sozialanthropologie

Holland Barbara GroBbritannien Russian Studies

hooks bell USA Women’s Studies

Jankova Zoja Sowjetunion Soziologie

Karlinsky Simon USA Literaturwissenschaft (Slawische)
Kaufman Michael USA -

Keynes John M. GroBbritannien Okonomie

Kon Igor' Sowjetunion/Russische Fod. Soziologie, Sexualwissenschaft
Kovalevskij Maxim Russland Soziologie

Kristeva Julia Bulgarien/Frankreich Philosophie

Leach Andrea USA -

Levin Eve USA Geschichtswissenschaft
Liljestrdm Marianne Finnland Women’s Studies

Lipovskaja Olga Russland -

Lisjutkina Larisa

Sowjetunion/Deutschland

Geschichtswissenschaft

Lorde Audre USA -

Lotman Jurij Sowjetunion Literaturwissenschaft
Luxemburg Rosa Deutschland -
Mamardasvili Merab Sowjetunion Philosophie
Mandel§tam Osip Sowjetunion -
Mezenceva Elena Russische Foderation Okonomie
Miller Jean Baker USA Psychiatrie
Morrison Toni USA -

Oakley Ann GroBbritannien Soziologie
Pizan Christine de Frankreich -

Poulain de la Barre Francois | Frankreich -

Putnam Robert USA Philosophie
Ricardo David GrofBbritannien Okonomie
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Ricoeur Paul Frankreich Philosophie

Said Edward USA Literaturwissenschaft
Sexton Anne USA -

Sklovskij Viktor Sowjetunion Literaturwissenschaft
Smith Adam GroBbritannien Okonomie

Smith Dorothy USA/Kanada Soziologie

Sonin Michail Sowjetunion Okonomie

Sorokin Pitirim Russland/Sowjetunion/USA Soziologie

Tolstoj Lev Russland -

Ugresi¢ Dubravka Jugoslawien/Niederlande/USA | -

Urlanis Boris Sowjetunion Demographie

White Stephen Grofbritannien Politikwissenschaft
Worobec Christine USA Geschichtswissenschaft
Zacharova Natalija Sowjetunion/Russische Fod. Okonomie

Zizek Slavoj Slowenien Psychoanalyse

Erwihnte Konferenzen

Die folgenden Konferenzen wurden in den Interviews angesprochen, einige davon

wurden bereits in den Kapiteln 1.5.1. und 1.5.2. vorgestellt. Die fettgedruckten wurden

oOfter als in einem Interview erwihnt und in der Korrespondenzanalyse verrechnet.

Besonders in der Flichengraphik (siche Kapitel 4) sind die Konferenzen sehr

aussagekriftig verteilt.

Tabelle 14: Konferenzen

Titel Ort Jahr Erwihnungen
2nd World Conference on Women Kopenhagen 1980 1
"Women in the History of the Russian Empire" Akron 1988 1
"International Congress on the Historical Sciences" Madrid 1990 1
"European Forum of Socialist Feminists" London 1991 1
Erstes Unabhiingiges Frauenforum Dubna 1991 3
"Gender Restructuring in Russian Studies" Helsinki 1992 1
Zweites Unabhiingiges Frauenforum Dubna 1992 4
"Feminizm: Vostok, Zapad, Rossija" Moskau 1993 1
Conference "Women in Russia" Bath 1993

"United Nations International Conference on Population and 1
Development" Kairo 1994

"Womens Worlds 1996" Adelaide 1996 2
"Gendernye Issledovanija v Rossii:Problemy vzaimodjstvija i 1
perspektivy razvitija" Moskau 1996

Berkshire Conference of Women Historians Rochester 1999 1
""Womens Worlds 1999" Tromso 1999 3
"Writing Women'’s History and the History of Gender in 1
Countries in Transition" Minsk 1999

"Russische Kultur und Gender Studies" Berlin 2000 5
"Gender - Sprache - Kommunikation - Kultur" Jena 2001 1
"Vater Rhein und Mutter Wolga" Freiburg 2002 6
"A Canon of One's Own" Wien 2005 1
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BASEES conferences Grof3britannien laufend
Konferenzen der Européischen und Internationalen
Soziologischen Gesellschaften wechselnde Orte laufend

Erwihnte Biicher

Es wurden relativ wenige konkrete Biicher erwédhnt, wiederum wurden nur jene, die in

mehr als einem Interview vorkamen, in die vergleichende Analyse aufgenommen.

Tabelle 15: Erwiahnte Biicher

AutorIn, Titel Jahr | Erwihnungen
Zoja Jankova, Sovetskaja zens¢ina 1978
Anna Coote/Beatrix Campbell Sweet freedom 1982
Evelyn Fox-Keller, Reflexions on Gender and Science 1985
Barbara Holland (Hg.), Soviet Sisterhood 1985
Judith Butler, Gender Trouble 1990
Ann Philips, Engendering democracy 1991
Valerie Bryson, Feminist political theory: an introduction 1992
Magda Miiller/Nanette Funk, Gender Politics and Post-Communism 1993
Barbara Evans-Clements/Barbara Alpern-Engel/Christine D. Worobec, 1993
Russia’s Women: accommodation, resistance, transformation
Anastasija Posadskaya et al (Hg.), Women in Russia: a New Era in Russian 1994
Feminism
Natal’ja Pushkareva: Castnaja zizn’ russkoj Zzen$¢iny: nevesta, zena, ljubovnica 1997
(X —nacalo XIX v)
Anna Temkina/Elena Zdravomyslova, Chrestomatija feministskich tekstov: 2000
perevody
. . . . .. 2005
Irina Tartarkovskaja, Gendernaja sociologija
Die Bibel ]
1999,
2000,
Elisabeth Cheauré/Carolyn Heyder (Hg.), Pol Gender Kultura (3 Bd.) 2003

Erwihnte Disziplinen

Neben den Disziplinen, in denen die befragten Personen selbst arbeiten, interessierte

mich aufgrund der weitgehend interdisziplindren Verfasstheit von Gender Studies auch,

welche Facher in den Interviews erwidhnt wurden. Die hdufige Nennung von Soziologie

und Geschichte iiberrascht nicht, zumal gerade in Russland Geschlechterforschung in

diesen Fachern am stirksten vertreten ist.
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Tabelle 16: Erwiihnte Disziplinen

Disziplin

Erwihnungen

Gender Studies/gendernye issledovanija

30

Geschichte

26

Soziologie

21

Philosophie

15

Politologie

10

Philologie

Linguistik

Okonomie

o0 |00 [\O

Women's Studies/Zenskie
issl/feminologija

Slawistik

Demographie

Kulturwissenschaften

Russian Studies

Kulturanthropologie (Ethnography)

Psychologie

Queer Studies

Science Studies

Masculinities Studies

Péadagogik

Physik

Biowissenschaften

— ==l [w]lw|lw|a|la|a ||
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3. Beschreibung der Dimensionen

Das statistische Verfahren Korrespondenzanalyse ermdglicht es, sich in umfangreichem
Datenmaterial zu orientieren, indem die wichtigsten Differenzierungskriterien dieses
Materials herausgearbeitet werden. Wie bereits in Kapitel 1.3. beschrieben wird die
Verteilung der Merkmale und Untersuchungseinheiten in zwei strukturell homologen
Punktwolke dargestellt. Fiir die Punktwolke werden Geraden berechnet, die durch den
Schwerpunkt der Wolke gehen und am meisten von der Varianz der Punktwolke
aufnehmen. Diese Geraden werden als Dimensionen des Raumes des Moglichen von
Kontakten und Kooperationen zwischen russischen und ,,westlichen* Forscherlnnen

interpretiert.’"

Nun kann anhand dieser Dimensionen gezeigt werden, worum es im Datenmaterial
hauptsédchlich geht: was sind die stérksten Variationen und Kontraste? Eine solche
Vorgangsweise entspricht nicht der standardméfigen Interpretation von
Korrespondenzanalysen, trigt aber zu einem genaueren Verstindnis des

Forschungsgegenstandes bei:

,,Ublicherweise arbeitet man sich bei der Interpretation einer MKA [Multiplen
Korrespondenzanalyse, TG] an den Standard-Computergrafiken der primédren Fléche
(erste und zweite Dimension) ab. Solche Grafiken stellen jedoch zuviel und gleichzeitig
zu wenig dar, um mit der Interpretation zu beginnen: zu viel, weil sie jeden Punkt gleich
zweimal prasentieren, ohne dass die beiden Dimensionen fiir sich genommen schon
interpretiert wiren; zu wenig, weil nur schwer und unzureichend festgestellt werden
kann, welche Modalititen/Individuen wie wichtig fiir die Flachenstruktur sind. Ein
langsamerer Aufbau der Interpretation ist fiir meine Arbeit zielfithrender.<*"*

Jedes Merkmal und jede Untersuchungseinheit hat einen Koordinatenwert. Ein
Koordinatenwert am Mittelpunkt der Dimension (Schwerpunktes der Punktwolke)
bedeutet Neutralitit im Hinblick auf das Variationsprinzip der Dimension. Je weiter ein
Koordinatenwert vom Mittelpunkt entfernt ist, desto stérker ist seine Abweichung von
der Neutralitét. Die beiden Variationsrichtungen einer Dimension unterscheiden sich
nach den Vorzeichen. Wire beispielsweise Temperatur das Variationsprinzip einer

Dimension, so wiren in der Mitte etwa die Null Grad verortet, die jeweiligen

313 Man kann sie auch als synthetische, metrisch strukturierte Variablen verstehen, welche die
Ausprigungen eines bestimmten Prinzips darstellen.

>4 Mejstrik, Kunstmarkt 179. Bei der Korrespondenzanalyse in Kapitel 1.6. bin ich selbst so
vorgegangen, dass ich auf eine ausfiihrliche Diskussion der Dimensionen im Einzelnen verzichtet habe
und sehr schnell zur Flache iibergegangen bin.
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Abweichungen wiren Plus- und Minusgrade, zunehmend warmer oder kélter, je nach
Richtung. Fiir die Interpretation der Dimensionen ist nun noch ein zweites Kriterium
von Interesse: die Wichtigkeit der Merkmale und Untersuchungseinheiten, das heif3t,
der Anteil, den das Merkmal oder die Untersuchungseinheit zur Varianz in der

jeweiligen Dimension beitragt.

Die Interpretation beginnt also mit zwei Fragen: ,,Wo befindet sich ein Merkmal (eine
Untersuchungseinheit)?* und ,,Wie stark trigt es (sie) zur Varianz der Dimension bei?*
Ublicherweise beginnt man bei den wichtigsten Merkmalen um herauszufinden,
welches Spektrum die Dimension abbildet. Man kann auf diese Weise die legitime
Referenz der Dimension bestimmen. Das ist jenes Kriterium, auf das alle zur Dimension
beitragenden Merkmale und Untersuchungseinheiten Bezug nehmen, sei es in mehr
zustimmender oder mehr ablehnender, sei es in herrschender oder beherrschter Weise.
Die Konstruktion historischer sozialer Raume impliziert auch, dass es um
Machtunterschiede geht, sodass die eine Variationsrichtung einer Dimension als
dominante, die andere als dominierte identifiziert werden kann. Im Folgenden werden
fiir die ersten drei Dimensionen, die eindimensionale Subrdume des Raumes des

Moglichen darstellen, die Variationsprinzipien expliziert.

Das geschieht anhand von Hilfsgrafiken®® — es werden fiir die Merkmale und
Individuen die Koordinatenwerte und die Beitréige zur Varianz einer Dimension
aufgetragen — und mittels ausfiihrlicher Zitate aus den Interviews. So kann von der
Abstraktion, welche die notwendige Bedingung der systematischen Analyse des
empirischen Materials ist, wieder zu den konkreten Interviews zuriickgekehrt werden.
Die Statements der RespondentInnen und die Umstidnde der Entstehung dieser

Statements sind das Material einer wissenschaftlichen Objektkonstruktion.

3.1. Erste Dimension: Uber Russland forschen

Die Verteilung der ersten Dimension (Beitrag der Dimension zur Gesamtvarianz: 6,125
%) variiert entsprechend dem Prinzip: Aussagen iiber Russland treffen. Die legitime
Referenz des ersten Faktors ist, wissenschaftlich fundierte Aussagen iiber Russland

machen zu konnen, und das mit internationaler Reichweite.

°' Die Idee fiir diese Hilfsgrafiken stammt von Alexander Mejstrik, der sie erstmals im Zuge der
Konstruktion der nationalsozialistischen Jugenderziehung verwendet hat, siche Mejstrik, Totale
Ertiichtigung.
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Dabei stellen Russland als Fremdes erforschen (oder priagnanter: Russian Studies) und

Russland als Objekt der Forschung die extremsten®'®

Fluchtpunkte der Dimension dar.
Legt man dieses Verhéltnis auf Personen um, so ist das eine Extrem die ,,westliche*
Russlandforscherin (oder der Russlandforscher), das andere der russische Informant
oder die Informantin. Die Uberginge dazwischen bilden Praktiken des gemeinsamen
(empirisch basierten) Forschens iiber Russland und solche der Rezeption - vornehmlich
der Rezeption westlicher theoretischer Literatur seitens russischer Forscherlnnen.
Wiewohl es in meiner Forschung primér um Geschlechterforschung gehen sollte erweist
sich die geopolitische Positionierung Russlands und dementsprechend der Forscher und

ForscherInnen, die sich unter unterschiedlichen Bedingungen mit Russland befassen als

wichtigstes Differenzierungskriterium in meinem Forschungsgegenstand.

Abb. 10: Grobschematische Darstellung der 1. Dimension

OBJEKT DER FORSCHUNG REZEPTION KOOPERATION FREMDES

ERFORSCHEN

Dominiertheit Neutralitit Dominanz
0

316 Mit extrem ist im Folgenden ,,weit vom Zentrum, d.h. von der Neutralitét, entfernt” gemeint.
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3.1.1. Russian Studies: “I'd rather deal with the whole spectrum of
Russians, in Russian, in Russia.” (Dominanz in der ersten
Dimension)

Abb. 11: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominanz in der 1.
Dimension’'’

RUSSLAND ALS FERNES
FORSCHUNGSOBJEKT
FORSCHUNGSFINANZIERUNG
(WIR IM) WESTEN PROBLEMATISIERUNG DER HIERARCHIE
SPRACHE
STUDIUM IN RUSSLAND REZEPTION RUSSISCHER LITERATUR
FORSCHUNGSMETHODEN

KONFERENZEN  KOOPERATIONEN OSTEUROPASTUDIEN

v

0 neutral dominant 2,351

Die dominante Variationsrichtung ist am stiarksten vom Merkmal »Nationalitét
Grofbritannien'® geprégt. Es wire aber zu platt, zu behaupten, es ginge hier um eine
Gegendiiberstellung von GroBbritannien einerseits und der Russischen Foderation
andererseits.”'” Vielmehr muss gefragt werden: Was bedeutet hier GroBbritannien und
Russische Foderation? Welche sonstigen Merkmale haben die Texte, die auf
Gesprachen mit Britlnnen beruhen? Und auch: Wie verlduft dieses Kontinuum — es geht
schlieBlich nicht um ein einfach einander entgegengesetztes Einerseits-Andererseits —

sondern um ein Spektrum mit Ubergéngen.

Alle mit Britlnnen gefiihrten Interviews tragen tiberdurchschnittlich zu diesem Faktor
bei. Die RespondentInnen wurden ausgewdhlt, weil sie mir als AutorInnen im
Themengebiet Russland und/oder Geschlechterforschung bekannt waren, und auch in
Folge von Empfehlungen anderer Interviewpartnerlnnen. Zwei von ihnen beschéftigen
sich nicht oder nur am Rande mit Geschlechterforschung; Sie wurden als Kontrastfille

ausgewdhlt, die intensiv mit RussInnen kooperiert haben.

*'7 Diese schematische Darstellung ist eine Art zusammenfassende Uberblicksdarstellung der detaillierten
Hilfsgrafik. Die angegebenen Begriffe sind entweder Merkmale oder Zusammenfassungen von
Merkmalen. Die Zahl bei ,,dominant“ beziffert die Koordinatenposition des am extremsten positionierten
Merkmals. Die eigentliche Hilfsgrafik wird aus Platzgriinden in zwei Teilen dargestellt.

>!% Im FlieBtext werden die codierten Merkmale unter »einfache franzosische Anfithrungszeichen« gestellt.
> Dafiir brauchte man keine aufwindige statistische Analyse durchzufiihren.
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Abgesehen von der Nationalitét tragt eine Reihe von extrem platzierten Merkmalen
stark Giberdurchschnittlich zur ersten Dimension bei, die zum einen mit
Forschungsforderung, zum anderen mit einer ganz spezifischen Perspektive auf
Russland zu tun haben. Das Thema der »Forschungsforderung in Grofbritannien< wird
angesprochen, namentlich wird »Economic and Social Research Council, die wichtigste
britische Fordereinrichtung™, erwihnt. Hier findet man auch die Feststellung, dass
srussische MitarbeiterInnen in gemeinsamen Projekten in aller Regel nur aus westlichen
Mitteln finanziert« werden kdnnen. Es geht also um britische Mittel fiir britische und

russische Forscherlnnen.

Ein spezifisches Interesse fiir Russland als Objekt der Forschung ist der gemeinsame
Nenner von Feststellungen wie: YMan miisse nach Russland fahren um iiber Russland
forschen zu kdnnen< und »Kontakte zu RussInnen sind fiir Forscherlnnen aus dem
Ausland sehr wichtig«. Diese Kontakte sind aber vor allem als InformantIlnnen
verstanden. Au3erdem finden sich hier Berichte tiber eine Faszination durch Russland,

oft schon von Kindheitstagen an:

,»R 10: Where the original inspiration came from I don’t know, I think it’s - a mixture of
reading too much Dostojevskij probably //[laughs]// as a child [laughs] and also my
school took us on a trip, bizarrly, on a school trip to Moscow for three days when I was
about 14. It was just before the 1980 olympics, and Moscow is beautiful at that time. It
was winter and I think it was just, you know, that sheer romanticism probably - //yeah
mhm// of Russia always inspired me - and the literature and so on.”!

“R 13: a fascination for the history - and then of course once you got there you are
hooked - [ mean there is something very magical about Russia //[laughs]// | mean it
drives you crazy, because the bureaucracy is just awful — and everything was just awful
— you know the living conditions being dire but I don’t know it’s just rather — I don’t
know, raw human.

TG: mhm — I think I understand what you mean

R 13: I like the people //mhm// by and large I like the way — you can sit down and have
just a crazy conversation with someone about the meaning of life all that stuff [laughs].”

320 Zum ESRC siehe Howard Newby, The ESRC: Prospects and Policies for Research, in: The Economic
Journal, Vol. 100, No. 399 (Mar., 1990), 215-219 sowie die Broschiire: ESRC, SSRC/ESRC: The first
forty years, Swindon, Wiltshire 2005.

S Die Sprache der Interviewzitate wurde etwas ,,gegléttet”, Wiederholungen und ,,4hs“ wurden entfernt.
Metasprachliche Informationen sind kursiv in eckigen Klammern angegeben: [lacht] [leise]. Kurze
bestitigende Inputs der Interviewerin werden im Textfluss zwischen doppelte Schriagstriche gestellt
(//mhm//), nur ganze Sétze der Interviewerin werden in eigenen Zeilen wiedergegeben. Pausen werden in
Form von Gedankenstriche () wiedergegeben, besonders betonte Worte oder Wortgruppen sind
unterstrichen. Auslassungen sind durch drei Punkte in eckigen Klammern [...] markiert. Wenn der Name
der Person im Text vorkommt, so wird er zur Wahrung der Anonymitét durch [R x] ersetzt, ebenso wie
andere Informationen, die die Identifikation der Person ermoglichen wiirden: [R x’s Universitit], [R x’s
Wohnort], [Name Tochter]. Russische Interviews werden in meiner Ubersetzung wiedergegeben. Die
Originalversion wird jeweil in eine FuBnote dazu gestellt.
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“R 16: I really had a childhood interest - in Russia ah — and I come from a — a very left-
wing family going back both on my mothers side /mhm// and on my father’s side so — |
was growing up mainly in the seventies and eighties when there was still the Soviet
Union but I never was told ‘oh, big scary Soviet Union’ but it’s just - another place and
then — we lived in — Iran when [ was very small [...] and we went travelling we went to
Azerbaidzhan. We saw the border with the Soviet Union and there was all this barbed
wire yeah — [ was about four, I think, or three and asked why did we go there, why is
there a barbed wire and — I do think that things like these kind of stuck with me. //mhm//
So, I was interested in it and I remember through the eighties, obviously, I was
beginning to hear all this stuff about first, the things in Warsaw and Solidarnosc and
then Gorbachov coming to power and about the same time as Gorbachov came to power
in the Soviet Union at my school there was the option to take Russian lessons.”

Die Forschungspraktiken, um die es hier geht werden nicht im Sinne von armchair-
Russian Studies verstanden, sondern als Studien- und Forschungsreisen, Feldstudien
und Sammlung empirischer Daten. In einem Interview mit einem britischen

Wissenschafter finden sich auch Anklédnge an koloniale Verhéltnisse:

“R 15: I actually keep well clear of people who work in and for Carnegie™* or are, as it
were, particularly connected with the West, because I can get this information easily
enough in the West. I think that they — probably de facto if not by intention — occupy a
particular part of the political spectrum and I’d rather deal with the whole spectrum of
Russians in Russian in Russia that’s something — the best. Otherwise you are like some
sort of anthropologist who goes away to an African tribe and the chief has been to
school in England, or something like that, and you spend all time with him, you absorb
his view and it is going to be rather misleading and unrepresentative.”

Oder, im Zusammenhang mit Beschwerden iiber die »Schwierigkeiten von Geldtransfer

nach Russland«:

“R 15: You’d think it is nineteenth century Africa or something, you bring the thing in a
cleft stick, but no, this is Europe and it is twenty-first century!”

Abb. 12 und 13: Hilfsgrafiken Dominanz in der 1. Dimension (Teil 1 und 2)
Abkiirzungen in den Grafiken:

T: ,,Thema* (wie in Kapitel 2.2)

P: ,,Praxis* (wie in Kapitel 2.2)

I: Institution

U: Unterscheidung

Pos: Position (berufl.)

D: Disziplin

F-Thema: Forschungsthema

e./n.e.: erwdhnt/nicht erwéhnt; tnz: trifft nicht zu; kA: keine Angabe

22 Zur Carnegie Foundation siehe auch den Bericht von Stephen Kotkin, Kotkin, Innovation, 10ff.
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RussInnen kommen hier nicht nur als (westlich finanzierte) ProjektmitarbeiterInnen und
InformantInnen vor, sondern auch als Personen, die »Interesse an Kooperationen mit
britischen Forscherlnnen« &uern. Solche Episoden tauchen im Rahmen von

Erzdhlungen tiber Erfahrungen in den frithen 1990er Jahren auf:

“R 11: I often had this feeling that when I met Russians that their chief preoccupation
was to get into collaboration with Westerners in order to get — some funding — maybe
some travel to the West.*

“R 15: I think one just has to be aware of that — a lot of people in Eastern Europe for
quite understandable reasons simply want a relationship with a Western partner for all
sorts of, you know, non-scientific reasons //mhm// for example we can probably obtain
funding more easily than they can and you develop almost a sort of patron-client
relationship with people in the region which isn’t helpful.”

Eine andere Respondentin zitiert eine ironische Bemerkung der russischen Feministin

Olga Lipovskaja zu diesem Thema:

“R 13: Olga said to me, ‘we need each other, don’t we’, she’s very jokish, very naughty
is Olga, she said, ‘we just need each other, don’t we, I mean you need us because we are
your subjects for your research, //yeah// we are the story you tell //mhm// and, you
know, we need you — because we want the money.’ [laughs] I mean I just laughed — but,
you know, that was how it is.”

Diese Kontaktaufnahmen wurden iiberwiegend als l4stig erlebt. Die yErwartungen der
RussInnen an ,,den Westen*, respektive die Moglichkeiten, die westlichen Kolleglnnen

offen stehen, seien mitunter bei weitem iiberzogen gewesen.

“R 16: When I was working with women’s organisations in ninety five, especially in
provincial ones - often by the time I was leaving the town I had a big list of things that
they wanted me to do for them — //mhm// when I went back and I always tried to be
really honest about what I could, what was realistic and what wasn’t — and often when
people were asking me to do something that I thought wasn’t realistic and I would say,
‘that it’s not realistic’, they would still say, ‘but you could try’, you know, and usually
in the end I would say [ would try. But I knew that this wasn’t gonna happen. I couldn’t
get them — money from the British foreign office, or I couldn’t get that book published
in Britain they couldn’t get published in Russia.”

RussInnen kommen hier nicht als Kolleglnnen vor, deren fachliches Urteil zu einem
Thema gefragt wire. Vielmehr beschreiben die befragten Forscherlnnen, dass sie sich
»,,einfach so“ in die Feldforschung oder die Archive begeben< haben. Oder aber — wie
auch im Fall der vorliegenden Studie — die russischen ForscherInnen und deren
Aktivititen waren selbst das Objekt der Forschung. In einigen Interviews fragte ich, ob
der Respondent bzw. die Respondentin sich mit russischen Spezialistinnen in

Verbindung gesetzt hétten, die sich mit demselben Forschungsthema wie sie selbst
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beschiftigt hatten. Die Antwort darauf war hiufig, man sei »einfach so ins Feld
gegangen<. Das wurde damit begriindet, dass man unvoreingenommen an die
Forschungsfrage herangehen wollte: ,,R 29: I wanted to follow my own nose and my

own path.”

Manchmal wurde in Verbindung damit auch Bedauern oder sogar in gewisser Weise

Schuldbewusstsein geduflert.

»R 29: Actually, when I reflect on this now I feel quite embarrased about how dreadful
my contacts in these days in Russia have been, but it is one of these things that I’ve
been — gradually trying to improve — over time //mhm// I think it is a bad thing that I
haven’t actually interacted more with — ahm — people who actually use the word gender
- - //mhm// in their research in Russia and I haven’t perhaps quoted these people as
much as I could have.”

Interessanter Weise tauchen hier (mit geringerem Beitrag zur Varianz der Dimension)
auch die russischen InformantInnen auf, wenn eine britische Forscherin erzahlt, wie
genervt Moskauer Protagonistinnen der Frauenbewegung im Laufe der 1990er Jahre
waren, wenn immer wieder eine westliche Forscherin und/oder Aktivistin auftauchte,

die sie liber Frauenbewegung in Russland interviewen wollte —

,»R 17: I think that — particularly — with some of the scholars in Moscow — who were
used to costumary having visitors from all different countries //yes// there was a kind of
— déja vu — we’re tired — we can’t do our own work, because all of you are coming here
to interview us, you know.”

- ganz im Gegensatz zu Frauenbewegungsaktivistinnen in der russischen Provinz, fiir

die solches Interesse etwas Ungewohnliches und Positives war:

“R: 16: I think it was an advantage of working in the provinces — because, I think
already by ninety-five ninety-six in Moscow there was a bit of a sense of ‘oh another
Western researcher who wants to come and talk to us about, you know, our women’s
organisation.’// yeah// but in [provincial town] it was like — oh [enthusiastic] there’s a
woman from England [/aughs] who wants to talk about what we’re doing.”

Von Feminismus ist in dieser Variationsrichtung iiberhaupt nicht die Rede — allenfalls

versteckt im Untertitel eines erwdahnten Sammelbandes aus dem Jahr 1985: »Soviet

523 Dieser Untertitel enthilt eine

Sisterhood< - British feminists on women in the USSR.
in den 1980ern bis frithen 1990ern hiufig gebrauchte Unterscheidung zwischen

Feministinnen aus einem westlich konnotierten Land einerseits und einfach nur Frauen

333 Holland, Soviet Sisterhood.
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in Osteuropa, auf die auch Veronika Wéhrer in ihrer Dissertation hinweist.”** Die
westlichen Feministinnen sind das Subjekt, die Frauen in der Sowjetunion das Objekt
der Forschung.”® Impliziten Feminismus kénnte man auch in dem StoBseufzer zweier
Respondentinnen (I 9 und 10) orten, dass >jedwedes politische oder akademische
Unterfangen erst dann ernst genommen werde, wenn sich Ménner damit befasstenx.
Auf meine Bemerkung hin, dass bei einer Gender-Konferenz die verstiarkte Beteiligung
ménnlicher Forscher von Teilnehmerinnen positiv erwéhnt wurde, antwortete mir eine

osterreichische Respondentin:

,»R 9: ja das hat damit zu tun dass die Gender - Szene schon einen ziemlich schwierigen
Stand hat //ja// und dass sich offensichtlich deren Autoritdt oder /mhm// Akzeptanz
schlagartig erhoht wenn da irgendwelche gstandenen - [lauter und hochdeutsch]oder
auch weniger gestandenen aber Hauptsache Ménner [lacht] //ja, stimmt// sich auch
damit beschéftigen und das dadurch nicht so ein — Randphidnomen ist oder so ein
Phianomen, wo alle sagen na, das sind eh nur die hysterischen Tanten.*

Feminismus hat in dieser Variationsrichtung (anders als in der dominierten — siche
Kapitel 3.1.2.) auch im Zusammenhang mit Gender Studies keine Wichtigkeit. Es wird
allerdings eine »Unterscheidung getroffen zwischen Gender Studies als eigene
akademische Interdisziplin und einer Genderperspektive«, die im Rahmen von
Forschungen einbezogen wird, die nicht im engeren Sinn als Gender Studies bezeichnet

werden konnen

“R 10: I think the reason I gave up doing gender research — I mean, I never gave up
gender - perspectives //yes//but I gave up studying women //mhm mhm// and I think it’s
because it is so challenging personally - you have to totally deconstruct yourself before
you can do it and you have to accept all your political motives for doing things and I
found actually in some respects it was just - it was too demanding. I wanted to have a
work-persona that I could manage easily //mhm// so much else is very challenging and I
wanted to do something that I could do because I believed in doing it because it hadn’t
been done and it needed to be done in Russia /mhm// em and the politics of the gender -
issue just got in the way of doing that.”

Mit “politics of the gender issue” meint die Respondentin, wie sie im Weiteren ausfiihrt,
imperialistische Tendenzen, wie sie insbesondere in der feministisch orientierten

Geschlechterforschung vorkommen. Sie verweist auf den Sammelband ,,Gender politics

524 Wohrer, Grenzgingerlnnen, 2006, 119.
>% Eine solche Unterscheidung wird explizit auch von einigen meiner RespondentInnen getroffen —
allerdings trégt sie erst zur zweiten Dimension liberdurchschnittlich bei. Siehe dazu Kapitel 3.2.1.
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and post-communism* von Nanette Funk und Magda Mueller’*®, in dem bereits 1993

Kritik daran geiibt wird:

“R 10: it’s a great book it’s very challenging in terms of recognising the Western
imperialism //mhm// in gender networks but — there was that which I didn’t like, I mean
when people [in Russia, TG] got grants they got like grants to link feminist
organisations back into the West rather than between themselves //mhm// and also I
didn’t I didn’t like spending all the time feeling guilty - for trying to facilitate that as
well because you know you are a Westerner and so, you know, while I wanted to be
able to go on doing important gendered research but not in a way that - made you -
challenge all of the things you are doing all of the time.”

Wenn Forschungskooperationen zwischen russischen und ,,westlichen ForscherInnen
zustandekommen, die Gender Studies betreffen, so sind die nichtrussischen Beteiligten
in der Regel in erster Linie HistorikerInnen, Politologlnnen oder Philologlnnen mit
einem Russlandschwerpunkt — und nicht Spezialistinnen fiir Gender Studies. Auf
Gender Studies bezieht sich aulerdem noch die Ansicht, dieser »Forschungsbereich sei

im Westen marginalisiert und verliere zunehmend an Prestigex.

“R 11: I don’t know how you feel — but in Britain, I think — Gender Studies — has really
— I mean Gender Studies and particularly on Eastern Europe — the live issue has really
started to fade away quite a lot. It it’s probably exactly because people like us [bezieht
sich auf britische Kolleginnen, TG], you know don’t have the energy to continue - it’s
always a thing that has to be reinforced by interest from the outside.”

Zwei Disziplinen sind in dieser Variationsrichtung wichtig: »Politologie< und
»Russian/East European Studies<. An extremer Position findet sich dazu das Merkmal
»BASEES Konferenzen, also die Tagungen der ,,British Association for Slavonic and
East European Studies*.”*’” Von mehreren RespondentInnen wird befiirchtet oder sogar
konstatiert, yRussian Studies wiirden an Prestige verlieren<. Die Autorinnen, die in
dieser Variationsrichtung namentlich genannt vorkommen, sind zwei britische, eine
russische und eine amerikanische Wissenschafterin: »Cynthia Cockburns, die sich als

feministische Forscherin zwischen Gender Studies und Friedens-/bzw.

326 Nanette Funk/Magda Mueller, Gender Politics and Post-Communism: Reflections from Eastern
Europe and the Former Soviet Union. New York 1993.

327 BASEES wurde 1989 gegriindet als die beiden schon seit den 1950er Jahren bestehenden
Vereinigungen British University Association of Slavists und National Association for Soviet and East
European Studies fusionierten. Zundchst war der Name British Association for Soviet and East European
Studies, 1992 wurde ,,Soviet™ durch ,,Slavic* ersetzt. Im Zusammenhang mit der Struktur der ersten
Dimension ist es bezeichnend, dass der 1990 von BASEES in Harrogate veranstaltete World Congress for
Soviet and East European Studies den Titel ,,Eastern Europe and the West* trug. Siehe dazu John
Morison (Hg.), Eastern Europe and the West. Selected papers from the Fourth World Congress for Soviet
and East European Studies, Harrogate, 1990, Basingstoke 1992.
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Konfliktforschung positioniert, »Sue Bridger«, eine Spezialistin fiir Russian Studies, die
Moskauer Politologin »Svetlana Ajvazova« sowie die US-amerikanische Politologin

»Gail Warshofsky Lapiduss, die bereits in den 1970er Jahren zum Thema ,,Frauen in der

Sowjetunion® geforscht hat.”**

Die Tatsache, dass Respondentlnnen der Interviewerin »Tipps fiir die Forschungspraxis<
mitgeben, steht im Zusammenhang mit der gemeinsamen Praktik ,,in Russland/iiber
Russland forschen®. So wird ein ,,wir gegeniiber ,,ihnen* konstruiert. Auf die Frage der
Respondentin, ob ich eine bestimmte Person in Russland interviewt habe, ergab sich

folgender Dialog:

“TG: yeah — I've read something of hers and actually I — wanted to interview her but
she said, you know, I’m not a researcher so — I don’t think I have anything to tell you —
anything of interest.

R 13: Oh — that’s a pity //yeah// What she probably was saying to you was I’m too busy
TG: she was busy I know that she was

R 13: yeah that’s what she meant //mhm// I mean Russians are terrible because they say
one thing but that’s not the reason they always mean //yeah// and I am sure she was
busy”

Im Fall einer erneuten Russlandreise empfahl die Respondentin:

»R 13: I mean I know her quite well — do go back and say [R 13] just said, you know, it
would be good if I spoke to you. /mhm// even though you’re not a researcher, you have
an experience in the field of NGOs.”

Dass die Situation Russland als Gegenstand der Forschung oder als Empfanger
westlicher kultureller Produkte nicht unhinterfragt bleibt, zeigt die Aussage einer
Respondentin, die »vehement von sich weist, als westliche Expertin< an russischen
Aktivitdten im Zusammenhang mit Gender Studies beteiligt gewesen zu sein. Vielmehr

betont sie, als facilitator (Vermittlerin) fungiert zu haben.

,»1G: But you said you were - invited as an expert to — Dubna [Unabhéngiges
Frauenforum, 1991 TG]**

R 10: [high pitch] no, no, I’'m not sure, [ was not an expert. [ was invited — as a friend
and colleague who is interested in gender /mhm// gender issues //mhm// and — so |
didn’t make any presentation, I mean, it was a very democratic forum, it was very much
workshop and bottom up, oh no I facilitated a session on young women [...] I saw it as
being a forum for discussion of particular issues that face young women in Russia at

328 Lapidus, Women in Soviet Society, siehe auch Kapitel 1.5.2.
52 Tatséchlich sagt R 10 etwas friiher in diesem Interview: ,,I think I came as a Western expert to one of
the Dubna fora.*
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that time /mhm mhm // But I wouldn’t I wouldn’t say I was there as an expert [ was a
facilitator.”

Diese facilitator-Funktion leitet {iber zu Praktiken der Rezeption russischer Arbeiten.
Das umfasst die Organisation von »Ubersetzungssammelbinden< ebenso wie die
»Rezeption russischer Fachbiicher und Artikel«. Einige RespondentInnen berichten auch
von den »Miihen der redaktionellen Bearbeitung von englischsprachigen
Sammelbandbeitridgen¢, die von RussInnen verfasst wurden und merken an, es wire
wohl einfacher gewesen, den Artikel gleich aus dem Russischen zu iibersetzen. Die hier
rezipierte Literatur hat nicht den Status von Standardwerken oder
theoretischem/methodischen Werkzeug, viel mehr geht es um empirische, konkrete

Forschung: um Faktenwissen iiber Russland.

Weiter in Richtung des Zentrums der Dimension finden sich mehrere Merkmale, die das
Thema Sprache beriihren. Es geht um Fremdsprachenkenntnisse (»Russisch, als einzige«
oder als »eine von mehreren Fremdsprachen<; »Kenntnis von drei oder mehr
Fremdsprachen<) und um ein Bestehen darauf, »dass man Russisch beherrschen miisse,
wenn man Uiber Russland forschen will<. In keiner der anderen Dimensionen figurieren

Merkmale, die mit Russischkenntnissen zu tun haben, in so prominenter Weise.

Der Begriff Westen findet sich in mehrerlei Hinsicht: zum einen in Wir-Aussagen. Die
RespondentInnen sprechen von »Us in the West<« oder von einem »Wir«, das >britische«

oder allgemeiner >westliche (im Gegensatz zu russischen) ForscherInnen< meint.

“R 11: There was one PhD that was written [in the Soviet Union, 1970s, TG] on —
women’s political organisations before the revolution. And she got her PhD, but after
that I think she left the field completely and she never made a name except to the, you
know, small number of us in the West who were interested in the subject and — the book
has never been published.”

“R 15: I’ve tried — so far as possible in my own case to make sure that — people are paid
what they would be paid if they’re in Britain and that they don’t simply gather data and
we in the West write it up.”

Der ,,Westen* wird von einer Respondentin auch als negative besitzorientierte Folie
dem russischen selbstlosen Teilen gegeniibergestellt (Merkmal »Westen:
Privateigentum«). Russland bzw. die Sowjetunion wird von manchen als »interessante,

positive Alternative zum Westen< gesehen.
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,»R 15: I suppose through what used to be — the politics of the left and — and I suppose
once you become interested in alternatives I suppose my interests are more in — well, in
alternative ideas and alternative — political ideas particularly — so I think it’s really
through — the study Soviet style systems and — the ideas of the left or something like
that, that has led me to be interested in Russia”

“R 13: [laughs] and I think they’re very generous people you know //mhm// in little way
you know — in those days it was so hard to get things —you know someone sees lemons
— will give you a lemon and to them it’s it’s a great deal really /mhm// or if you’re on a
train — they will share their sandwiches it’s not like this Western ‘these are my
sandwiches’ //[exhale/laugh]// you know //yeah// if one person has got them and six
people in the carriage haven’t they’ll share it amongst all six //mhm// and I quite like
that

Vom ,,Osten* ist dagegen in dieser Variationsrichtung nur in Verbindung mit der
geographischen Bezeichnung »Eastern Europe« und der davon abgeleiteten

Disziplinenbezeichnung >Russian and Eastern European Studies< die Rede.

Fiir die meisten meiner britischen RespondentInnen war ein »Sprachkurs oder
Studienaufenthalt« der erste Kontakt zur Sowjetunion bzw. zu Russland. Die
Moglichkeit, ins Ausland zu reisen hatten russische SchiilerInnen und Studentlnnen zur
selben Zeit (d.h. von den spéten 1960er bis zu den spéten 1980er Jahren) nur in
Ausnahmefillen. Einige der Befragten erzahlten sehr detailreich und engagiert iiber
solche »Studien- und Forschungsaufenthalte<, und in diesen Erzdhlungen kommt das
Subjekt »Wir auslédndischen Studierenden in der Sowjetunion« vor. Diese Studierenden
mussten sich mit oftmals komplizierten Bedingungen des alltiglichen Lebens in der
Sowjetunion herumschlagen. Wenn sie aullerhalb Moskaus untergebracht waren, konnte
es sehr kompliziert sein, in die Hauptstadt (mit den wichtigsten Archiven und gréfiten
Bibliotheken) zu gelangen — insbesondere, wenn die universitdre Biirokratie das nicht

unterstiitzte:

»R 13: I remember vividly going into inotdel [etwa: Biiro fiir Internationale
Beziehungen, TG] one day, you know, these lads that sat there, not doing very much
and there was the dean in another room and I just went in and I said to them, ‘you keep
saying I can’t go to Moscow’ (I was very polite), ‘but, you know, I’m not gonna get my
PhD’ — and then I just blew a fuse and I sat there banging on the table [amused] which
isn’t me at all, something like ‘WHY ARE YOU NOT GONNA SEND ME TO
MOSCOW? I’'M NOT GOING TO GET MY PHD! THIS IS HOPELESS YOU
ALWAYS SAY NO, NO, NO, NO!” — and he looked at me and said, ‘oh, alright then’.
//[laughs]// 1 was just gobsmacked — and it is one of those lessons you learn — that in
Russia — it’s slightly different now but it still holds true to a certain extent, I think — if
you go along and you’re polite and modest, ‘please may I go to Moscow?’, it’s easier
for them to say no - cause they have to process it and have to arrange it and it’s very
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bureaucratic /mhm mhm// once if you blow a fuse, show a bit of passion and be on the
verge of tears they will say, ‘oh okay.” And so it happened — I went to Moscow.”

Relativ wenig, wenn auch iiberdurchschnittlichen Beitrag zur dominanten
Variationsrichtung leisten die Merkmale >schlechte Ubersetzungen«< und >gute
Ubersetzungen eigener Arbeiten<. Ubersetzt werden solche Arbeiten, die zumindest in

irgendeiner Weise auf grenziiberschreitendes Interesse stof3en.

,»R 29: The two people who — knew absolutely nothing about homosexuality or Gender
Studies to translate the book, one person took the first five chapters, the other took the
last - half of the book — and — they produced a raw — translation — that was — a mess, in
fact — gomofobia [Homophobie, TG] translated as — fear of humanity - //oh yeah//
[laughs] and so on — and and — a lot of terminological imprecision, I mean I think
there’s a lot of imprecision in the book in the first place in English, but I think they
magnified it rather /mhm// than reduced it.”

Wihrend jene zentrumsfern platzierten Merkmale, die in dieser dominanten
Variationsrichtung am stédrksten zur Varianz des ersten Faktors beitragen, Russland und
seine BewohnerInnen klar in die Position des Forschungsobjektes versetzen, findet man
niher dem neutralen Bereich Merkmale, die fiir Kooperation stehen. Hier geht es etwa
um alle méglichen Detailprobleme der Abwicklung von gemeinsamen
Forschungsprojekten: »Finanzierungg, »Geldtransfer<, »Arbeitsteilung¢, »frustrierende
Erfahrungen in Projekten«<. Hier finden sich aber auch die Erwédhnungen von
unterschiedlichen sozial- und kulturwissenschaftlichen Forschungstechniken,
projektinterne Diskussionen iiber die Vorziige von »qualitativen und quantitativen
Verfahren«. »Diskursanalyse« wird konkret als verwendetes Verfahren angesprochen.
Dabei wird unter anderem auch hervorgehoben, dass es in grenziiberschreitenden
Projekten keine Methoden gegeben habe, die exklusiv dem ,,Westen* zuzuordnen
wiren. Vielmehr habe es Diskussionen iiber ein »gemeinsames Repertoire an
Analysewerkzeugen« gegeben. Eine Respondentin schildert die Praktik des

»gemeinsamen Denkens< im Rahmen eines britisch-russischen Forschungsprojektes.

“R 10: I would say, you know, despite the distances [laughs] — globalisation
//[laughs]//for you — despite the distance she’s - the person I work most closely with
academically //mhm mhm// and I and I actually find it quite difficult to think about
working without her now because we tend to develop our ideas together I mean that’s
not to say I don’t do things without her and she doesn’t do projects without me but we -
we always if we’ve got a big idea we always discuss it with each other.”
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Neben »Forschungsprojekten« sind auch »Konferenzen« ein wichtiges Forum des
internationalen Austauschs zwischen Forscherlnnen. Im mittleren bis neutralen
(zentrumsnahen) Bereich der hier beschriebenen Punktwolke finden sich Merkmale, die
mit der Vorbereitung und Durchfiihrung von Tagungen in Verbindung stehen. Es
handelt sich um Details der Konferenzorganisation¢, wie etwa die »Ubersetzung von
Vortragen« oder ySammelbandbeitragen«< oder die »Verspatungen< von einzelnen
Teilnehmerlnnen. »Kritik an iiberfrachteten Tagungsprogrammen«< wird geiibt. Ebenso
wird die unausweichliche Abfolge von yKonferenz-Vortrag-Sammelband< kritisch

kommentiert.

Merkmale wie >langdauernde Arbeitsbeziehung« und »sich aneinander gewdhnenc«
machen einmal mehr deutlich, dass der Ubergang zwischen Dominanz und

Dominiertheit in der ersten Dimension durch Kooperationen ausgemacht wird.

3.1.2. ,What | wanted to do was to write a doctorate on women'’s
employment in the USSR ...“: Russland als Objekt der Forschung
(Dominiertheit in der ersten Dimension)

Abb. 14: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominiertheit in der 1.
Dimension

RUSSISCHE/SOWIJETISCHE SOZIALE PROBLEME
FAMILIE
FORSCHUNGSFORDERUNG KEINE PUBL./KONE./PROJ

AUCH RUSS. FORSCHERINNEN SOLLEN GENDER STUDIES ALS KARRIERE
ZUR RUSSISCHEN FRAUENBEWEGUNG FORSCHEN!
FEMINISMUS=THEORIE/LEKTURE/UBERS.
REZEPTION AUSLANDISCHER LITERATUR

SPRACHE

d
<«

-2,229 dominiert neutral 0

Am stérksten trigt zur dominierten Variationsrichtung der ersten Dimension das
Merkmal »Disziplin Philosophie erwihnt< bei. Es zeigt sich, dass es wenn um
Wissenschaft, dann um eine andere Art von Wissenschaft als in der dominanten
Variationsrichtung mit den empirisch ausgerichteten, potenziell politisch engagierten

Féchern »Politologie< und »Russian Studies< geht. Das nichste Merkmal, nach seiner
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Gewichtung ist das Thema »Spott iiber oder sonstige negative Haltungen gegeniiber
Geschlechterforschung in Russland<. Uber diesen Spott wird in der Regel berichtet — die

RespondentInnen selbst spotten nicht:

Abb. 15: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 1. Dimension (Teil 1)
Abb. 16: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 1. Dimension (Teil 2)
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»R 1: Wer hatte vor 20 Jahren gedacht, dass in unserem Land — //mhm// noch vor 15
Jahren hat man mit Fingern auf mich gezeigt und gelacht /mhm// da wird ringsum der
entwickelte Sozialismus gebaut, aber manche erforschen eben den westlichen
Feminismus’ [lacht] //[lacht]// und dann gab es noch diesen Artikel ,Eine fremde Welt
in [Heimatstadt von R 1]’: ,es gibt eine gewisse [R 1], die die heiligen russischen, die

reinen russischen Frauen in eine kalte dunkle Sackgasse fiihrt’.***°

Besagter Artikel erschien nach Auskunft der Respondentin in einer russisch-orthodox
orientierten Zeitschrift. Direkte Kritik an Gender Studies seitens religidser Institutionen
wurde sonst von keiner der von mir befragten Personen angesprochen.”®' Dagegen
finden sich zahlreiche Belege fiir Ablehnung aus Sicht des akademischen Umfeldes.
Zum Teil gehoren solche Berichte der Vergangenheit an, wie etwa Anastasia

Posadskajas Erfahrungen in den 1980er Jahren

“What I wanted to do was to write a doctorate on women’s employment in the USSR. |
immediately ran into this blatant contradiction. Everyone said to me that the problem of
women’s equality with men had been solved long ago in the USSR, and no-one was
interested in me as a woman researcher, still less as one working on women’s
questions.I knew I was being discriminated against as a woman, only to hear that
discrimination had ceased to be a problem. In desperation, I wrote to my departmental
supervisor, who was then working for ILO in Geneva, to ask advice. This supervisor
was a woman—I think that thirty years earlier it had actually been easier for a woman to
follow a career in the University than it was now—and she told me to get in touch with
an elderly professor, Mikhail Sonin, who had once done work in the field I was
interested in. He read my dissertation, and told me: ‘Anastasia, you want to pursue a
very unpopular subject, but I believe it is still topical, and will agree to supervise you.
But please bear in mind that you will also have to do something for me. I shall need you
to translate some English books.” This was very characteristic of the time.”*

Eine russische Respondentin, die in den spéten 1980er Jahren einen Vortrag liber

feministische Wissenschaftskritik hielt, wurde dafiir ausgelacht:

530 ,»R 1: TobKO KTO MOT ogyMath — 20 JIeT Ha3aJ — B HaIlel cTpaHe //MrM na// yxe 15 net Ha MeHs

MOKA3BIBAIOT MAJBIIAMH M CMESUTUCH //MrM// (TOTOMY 9TO?) TyT KPYT'OM Pa3BUTHINA COITHAITA3M CTPOSIT, a
HEKOTOPHIC 3alafHBIN (PEMHHU3M U3yUaroT [cmeemcs) //[cmeemcsa]// moTom (emie) Oblia cTaThs Takas,
KaKas-TO Ta3eTa OmyOJIMKoBala ,9y»oi cBeT B [ropox]’: Takas ecth [R 1] koTopas BegeT — CBATBHIX
PYCCKHX KEHIIMH YHCTHIX PYCCKUX KECHIIMH B XOJIOIHBIN TEMHBIN TYNHK [cveemcs).

TI': [emeemcs]

3! Die Philosophin Olga Voronina, gegenwirtig Direktorin des Moskauer Zentrums fiir Gender Studies
schreibt in einem aktuellen Artikel: “Lately, it has become more and more difficult to challenge such
[traditional, TG] values because of the strengthening of the Russian Orthodox Church and the growth of
Orthodox fundamentalismin Russia.”, vgl. Voronina, Feminist philosophy, 254. Zur Erstarkung des
Einflusses der russisch-orthodoxen Kirche siche auch Michail Ryklin, ,,Mit dem Recht des Stirkeren*.
Russische Kultur in Zeiten der ,,gelenkten Demokratie®, Frankfurt am Main 2006.

332 Posadskaya, Self-Portrait, 7.
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,»Die Konferenz fand 1988 in [R 26’s Wohnort] statt und hieB3, glaube ich, ,Der
menschliche Faktor im wissenschaftlich-technischen Fortschritt (genau weil} ich es
nicht mehr, aber irgendetwas Banales). Ich hielt einen Vortrag zum Thema ,Feminismus
und der Stil der zeitgendssischen Kultur’. [...] Ich verglich Evelyn-Fox Kellers Zugang
zur Wissenschaft mit dem phanomenologischen Zugang Mamardagvilis™ (es gab bei
uns diesen Philosophen-Phdnomenologen). Die Situation bei diesem meinem Vortrag
war ziemlich skandalds, alle kicherten. Feminismus ist bis heute ein Schimpfwort, und
damals umso mehr.****

Eine junge Philosophin berichtet von einer Konferenz, bei der sie iiber metaphysische
und philosophische Grundlagen eines geschlechterspezifischen Ansatzes zur Forschung

iber den Menschen sprach.

»R 22: Allein die Fragestellung rief Zweifel hervor: gibt es denn ein Problem im
Verhiltnis zwischen den Geschlechtern? Deshalb war die Diskussion ziemlich heftig,
im Sinne der Existenz einer Notwendigkeit des Redens iiber Gender und die Diskussion
von Gender-Problemen als solchen — sind solche Fragen real im gesellschaftlichen
Leben und in sozialen Theorien?

TG: Es wurde also argumentiert, dass dieses Problem als solches nicht existiert?

R 22: Ja. Ich hére so etwas nicht zum ersten Mal.“>*

Gender Studies und Feminismus werden dabei leicht in einen Topf geworfen, wie

dieselbe Respondentin ausfiihrt:

,»R 22: Es gibt eine sehr negative Haltung zum Feminismus ohne das Vorhandensein
von profunden Kenntnissen feministischer Ideen //mhm// und, infolgedessen eine
Ablehnung von Gendertheorien. Das heif3t, die Logik ist diese: Wir wissen etwas iiber
Feministinnen, sehr stereotyp, aus der Massenkultur, aus dem Fernsehen, die ein
zligelloses Bild der Feministin vermitteln, die blof verschiedene Losungen briillt und

>33 Merab Konstantinovi¢ Mamardagvili, 1930 — 1990, aus Georgien stammender sowjetischer Philosoph,
der sich mit Erkenntnistheorie und Phinomenologie beschiftigte. 1961 bis 1966 war er als Herausgeber
der Zeitschrift ,,Probleme des Friedens und des Sozialismus® in Prag titig. Die Routledge Encyclopedia
of Philosophy bezeichnet ihn als ,,one of the Soviet Union’s most influential thinkers in the field of
phenomenology and philosophy of consciousness. Although he preferred the Socratic genres of dialog,
interview and philosophical meditation to the abstract rigours of more systematic philosophy, he left
substantial published work on Descartes, Hegel, Kant and french literature (especially Proust).”, vgl.
Caryl Emerson, Merab Konstantinovi¢ Mamardasvili, in: Routledge Encyclopedia of Philosophy Vol. 4,
1998, 66-70, 66.

34 R 27: Kondepenuus npoxonuna B 1988 roxy B [ropoa R 26] 1 HasbiBamack, Ho-MoeMmy,
‘YenoBeuecknit GakTOp B HAYIYHO-TEXHIIECKOM Iporpecce’ (TOYHO HE TIOMHIO, HO UTO-TO OaHanbHOE). S
BBICTYTIMJIA C IOKJIAIOM Ha TeMy ‘DeMHHN3M U CTHIIb COBPEMEHHOU KyIbTyphl . [...| S cpaBHHBaNa
nmoxox kK Hayke OBennH ©okc-Kemep ¢ heHOMeHOMOrHYecknM noaxoaomM MamapaamBriy (ObUT y HAC
Takoit ¢punocod-peHomeHonor). Cutyarys ¢ STUM MOMM JOKJIAOM Oblla TOCTAaTOYHON CKaHIAJIbHOM,
BCe XUXHUKaIH. DEMHHHU3M JI0 CHX IO SABIISAETCS PyraTelbHBIM CIIOBOM, a YK B T€ BpeMEHa U I0JIaBHO.
535 R 22: cama MOCTAHOBKA BOIPOCA BHI3HIBAIIA COMHEHHS: a €CTh JI POOIIEMa BO B3aHMOOTHOLICHHSX
nojioB? — iMeHHO Takas Teoperuuecko-punocopekasn? [loaromy o0CyxaeHHE OBUIO TOCTATOYHO
OypHBIM B CMBICJIE CYIIECTBOBAHUS HEOOXOMMOCTH Pa3roBopa O IreHiepe U 00CYKICHUs TeHACPHBIX
HpOGﬂeM KaK TaKOBBIX — SBJIAIOTCA JIK 9THU BOIIPOCHI p€ajibHBIMHU B O6IJ.[CCTBCHH0171 KHU3HHU U COI.ll/IZUII)HOf/i
Teopuu?

TT': BOT Tak 3T0 apryMeHTHPOBAIOCH, YTO 3Ta NPOOJIeMa OTCYTCTBYET KaK TaKOBast

R 22: Jla. 51 3T0 ciblily Takoe HE B IEPBBIN pas.
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bereit ist, fiir die Frauenrechte alles in Stiicke zu reiflen. Im Allgemeinen wird dieses
Bild sehr negativ aufgenommen, und daher wird alles abgelehnt, was mit einer
Diskussion von Fragen der Frauenrechte, Gleichberechtigung, Genderfragen, darunter
auch die auf theoretischer Ebene, verbunden ist. <3

Auf Ablehnung treffen auch Lehrveranstaltungen zum Thema Geschlechterforschung:

,»R 23: Nicht alle Kollegen waren fiir solche Kurse und diese Problematik an unserer
Fakultdt /mhm mhm mhm// sie sagten, ,Wozu ist das gut? Was ist das iiberhaupt, dieser
Gender? Wozu dieser Feminismus? Der Widerstand war massiv.“>’

Die nichstwichtigsten Merkmale sind »Russische Foderation« als Land, in dem die
RespondentInnen leben sowie die »Muttersprache Russisch«. An sehr prominenter
Position sind auch die Merkmale >Interviewort Gastwohnung< und >Interviewjahr 2007«<.
Hier spielen also vor allem jene Texte eine besonders wichtige Rolle, die nach einer
Zasur in der Arbeit an der Dissertation generiert wurden.”*® Was die
Untersuchungseinheiten betrifft, so tragen in dieser Variationsrichtung die in britischen
und amerikanischen feministischen Zeitschriften verdffentlichten Interviews mit Ol’ga
Lipovskaja (1989) und Anastasia Posadskaja (1992) liberdurchschnittlich zur Varianz
der ersten Dimension bei. Diese Interviews hatten zu dieser Zeit durchaus
Seltenheitswert: Feministinnen aus der Sowjetunion — und zwar solche, die die
englische Sprache beherrschten und sich auch mit ,,westlichen* Ideen
auseinandersetzten. Jedenfalls waren sie addquater fiir eine britische und amerikanische
feministische LeserInnenschaft, als etwa die Leningrader Dissidentinnen, die sich ja

.. Ce . . 539
auch als sowjetische Feministinnen bezeichneten.

Eine Vielfalt von Themen, die augenscheinlich nichts mit den Forschungsfragen dieser
Studie im engeren Sinn zu tun haben (wie funktionieren internationale Kooperationen in
der Geschlechterforschung?), kennzeichnet die nun zu beschreibende

Variationsrichtung. Es geht um personliche Erfahrungen, die Einstellung zur eigenen

336 R 22: CyluecTByeT OueHb HeraTHBHOE OTHOLICHHE K (DeMUHH3MY 0e3 HaTuuus rTyGOKHX 3HAHHit

(eMUHUCTCKHX UIel //MrM// 1, Kak CIeACTBUE, — OTPHULAHKIE TeHACPHBIX Teopuit. To ecTh, IOrMKa Takas:
MBI YTO-TO 3HAEM PO HEMUHHUCTOK, OUCHb CTEPEOTUITMIECKHU, U3 MACCOBON KYJIBTYPbI, U3 TEICBUJICHUS,
KOTOPBIE HECYT OTOJITEINbIN 00pa3 PEeMHUHUCTKU, KPUYAIIESH JINIIb PA3IMYHBIE JIO3YHI'H U TOTOBOM BCEX
pa3opBaTh Ha YaCTH 32 JKEHCKHUe MpaBa. B o01emM, 3ToT 00pa3 BOCIPUHUMAETCSI JOBOJIbHO HETaTUBHO U
OTCIO/Ia OTPHULIAETCS BCE, YTO CBA3aHO C OOCYKICHHUEM BOIPOCOB IPAB JKEHIIMH, PABHOIIPABUS, BOIIPOCOB
TeHjiepa B TOM YHCIIe B TEOPETHUECKOHN TIIOCKOCTH.

337 R 23: He Bce KoJUIern GBUTH 33 TAKHE KypPChI M IPOBIEMATHKY Ha (aKyJIbTeTe /MM MrM Mrm//
roBopsti: ‘3auem 3To Hyx)HO? UTO 3TO Takoe, 3TOT renep? 3auem 31oT GpemuHn3m?’ [IpoTBOCTOSIHUE
OBLIIO KECTKUM.

33% Vgl. dazu die dominante Variationsrichtung: hier geht es vornehmlich um von mir selbst gefiihrte
Interviews aus dem Jahr 2003, einer deutlich fritheren Entwicklungsphase meiner Dissertation, in der die
Idee der Hinzunahme von Kontrastfallen noch nicht oder wenig ausgereift war.

> Vgl. Engel, Feminism.
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Arbeit, es kommen auch »ausfiihrliche Erzahlungen iiber die eigene Familie< vor.
Spezifische Fragen nach dem familidren Hintergrund — und ausfiihrliche Antworten
darauf sind charakteristisch fiir ein nicht von mir gefiihrtes Interview, ndmlich jenes mit

Anastasia Posadskaja, in dem ein eher personlicher, intimer Stil vorherrscht.

“What sort of family do you come from? How did you become what you are now?

I was born in 1958 and grew up in Moscow as the daughter of a single mother, who was
a pharmacist. In my childhood, my maternal grandmother and grandfather lived with us.
He was Lithuanian, and she was Jewish. My mother was their only child, as I was
hers—we were two generations of single daughters.

What about your father?

We never lived with him—my parents were not married. My father was from a German
aristocratic family in Gatchina. His parents had emigrated during the Revolution, and as
the son of a baron he had a very difficult life. He organized amateur concerts, which
were very common at the time, but because of his background he could never get a
permanent job in Moscow.” >*

Auch die veroffentlichten Interviews mit Olga Lipovskaja und Marija Arbatova
enthalten Passagen iiber den familidren Hintergrund der Befragten. Wiewohl ich solche
Fragen nach dem familidren Hintergrund in keinem meiner Interviews gestellt habe,

kamen die RespondentInnen von sich aus auf diese Themen zu sprechen.

Hier zeichnet sich allerdings auch eine spezifische Gestaltung des Samples ab: bei
russischen RespondentInnen war ich eher geneigt als bei nichtrussischen auch solche zu
befragen, die keinerlei personliche Kontakte und Kooperationen mit ausldndischen
KollegInnen hatten. Es ist ja auch im Interesse dieser Studie, herauszufinden unter
welchen Bedingungen keine Kontakte zwischen russischen und ,,westlichen®
ForscherInnen bestehen. Bei Personen, die wenig oder keine Kooperationserfahrungen
mit auslidndischen KollegInnen hatten, fragte ich zunédchst einmal danach, wie die
Personen zur Beschéftigung mit Gender Studies gekommen waren. Eine Respondentin
zieht ihr akademisches Elternhaus als eine Ursache fiir ihre Beschiftigung mit

Geschlechterforschung heran:

,,R 28: Und ich suchte mir dieses Thema, das mich sehr interessierte, fiir mich aus, weil
ich in einer akademischen Umgebung aufwuchs: Mein Stiefvater war Doktor der
Wissenschaften und Professor. Er sagte immer: ,Frauen, Juden und Katzen kann man
nicht trauen’. Dabei waren Frauen seine besten Freunde, hatte er eine Katze, die er sehr
mochte und, von Antisemitismus konnte da tiberhaupt keine Rede sein. Aber diesen
Satz sagte er immer. Und als ich an der Technischen Hochschule anfangen wollte, sagte
er, dass ich in diesem Fall (der Wahl eines ,mannlichen’ Berufes) um eine

>0 Siehe Posadskaya, Self-Portrait, 3f.
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GroBenordnung besser als die iibrigen Ménner sein miisste, wenn ich irgend etwas
erreichen wollte. Und darum riet er mir davon ab, an der Technischen Hochschule zu
studieren, er schétzte die Situation ausgehend von der Geschichte der Wissenschaft
realistisch ein. Er selbst (mein Vater) war ein absolut genialer Physiker, der eine
Entdeckung gemacht hatte. Er war sehr beriihmt in seinem Forschungsgebiet. Sehr
ironisch, sarkastisch ... und auch noch ein Alkoholiker. Aber es gab in der Familie eine
akademische Tradition. Mutter beschéftigte sich mit verschiedenen Fragen, die mit der
Lage der Frauen verbunden sind, im Besonderen edierte sie einen Roman von
Berezovskij (das war so ein Pole, der in Sibirien gelebt hat)>*', Bab’i tropy [etwa:
Weiberpfade, TG]. Der Roman ist absolut feministisch, ein sibirischer Frauenroman,
der zu sowjetischen Zeiten sehr populédr war. Darin wird die Geschichte einer Bauerin
erzéhlt, die zur Zeit der Revolution zur politisch Handelnden wird. Das heif3t: einerseits
die familidre Tradition der Emanzipation, andererseits das akademische Umfeld und in
dritter Linie die Suche nach einer Identitit und eigenen Rolle in der akademischen
Wissenschaft. All das hat die Formierung meines Interesses ermoglicht.«>*

Die offene Fragestellung und die nicht-direktive Interviewfiihrung evozierten und
gestatteten Interviewpassagen, die auch Aspekte des nichtakademischen Lebens
involvieren. So etwa die Schilderung einer Respondentin wie sie die
yLebensmittelknappheit in der Mitte der 1990er Jahre in der russischen Provinz« erlebt
hat. Der Konnex zu (hier: poststrukturalistisch gepriagten) Gender Studies in Russland

ist dabei jedoch auch gegeben:

»R 21: Wenn Leute fiir 4000 Rubel im Monat in die Fabrik gehen, dann steht ihnen
nicht der Sinn nach unserem ,Poststrukturalismus’ oder ,Postmodernismus’. //mhm//
,Was erzdhlt ihr uns da? Wir miissen Kartoffeln klauben!” Was soll man da sagen, wenn
wir Studenten uns damals im Herbst von Lehrveranstaltungen abmelden mussten, um
Kartoffeln klauben zu fahren. Nicht auf die Kolchose, sondern im Sinne von bei sich
zuhause. Und uns wurde gesagt: ,Fahren Sie doch, bitte, klauben Sie Kartoffeln, denn

> Feoktist Alekseevi¢ Berezovskij, 1877 — 1952. Uber sein Werk ,,Bab’i tropy* vermerkt die groBe
Sowjetenzyklopidie, es beschreibe ,,den Lebensweg einer Frau, die sich von religiosen und sozialen
Vorurteilen befreit und sich dem revolutiondren Kampf anschlieit.”, vgl. Bol’Saja sovetskaja
énciklopedija (GroBle Sowjetenzyklopédie). 3. Aufl., Moskau 1969-1978, Onlineausgabe, http://bse.sci-
lib.com/article111130.html, Zugriff: 30. 8. 2009.

2 R 28: U 51 Bizenmia juist cebsi 9Ty TeMy, KOTOpasi MEHs O4eHb 3aHHTEPECOBAA IIOTOMY, UTO S
BBIPOCJIA B aKaJIEMUYECKOW cpeJie: OTel] y MeHs — JOKTOp Hayk, npodeccop. OH Bcerna roopui: ‘He
HYKHO JIOBEPSTh )KEHIIMHAM, EBPEsM U KoIKaMm . IIpr 3TOM KEHIIUHBI ObUIH €To JIYUIINMH JIpy3bsMU. Y
Hero Obl1a JTro0MMast Komka. EcrecTBeHHO, HUKakKMM aHTHCEMHUTHU3MOM TaM U He maxio! Ho ¢pa3sy
TaKyl0 OH NMPOM3HOCKIL. U Korza s 3axoTesna NOCTYNHTh B TeXHW4YecKui BY3, To oH ckasai, 4To B 3TOM
cirydae (BBIOOp ‘MacKyJIWHHOM Mpod)eccHn) MHE IPUAETCS OBITh Ha MOPSIOK BBIIIE BCEX OCTABHBIX
MY>KYHH, €CJIU 5 X049y 4ero-HHOYIb NOOUTECS. 1 T09TOMY OH ITOCOBETOBAN MHE HE IOCTYIATh B
TexHn4Yecknit BY3, pealmcTHYHO OLleHUBAast CUTYAIHIO ¢ UcTopreil Haykn. Cam OH (MO OTYMM) OBLT
COBEPILIECHHO I'eHHAIBHBIM (PU3UKOM, aBTOPOM OTKPBITHS — OYeHb U3BECTHBII B CBOEH 00JIaCTH yYEHBIH.
OueHp MPOHWYHEIN, Bpeaublit! ... 1 ankoronuk x Tomy xe. Ho akanemmdaeckas Tpaguiys B ceMbe ObLIa.
Mama 3aHHMaNach Pa3INYHBIMU BOIIPOCAMH, CBSI3aHHBIMHU C IIOJIOKEHHEM XKEHIMH U, B YaCTHOCTH, OHA
n3naBana poman bepeszoBckoro (ObLT Takoil mossik, KoTopblii xuin B Cubupu) ‘badbu Tpomsr’. Poman —
a0COIOTHO (PEMUHHUCTCKHM, )KEHCKUH CHOMPCKHUI pOMaH, OY€Hb MOIYJISIPHbII B cOBeTCKOE BpeMsl. Tam
OIMUCBIBACTCS UCTOPUA KECHIIUHBI- KPECThAHKH, KOTOpas CTajla MOJIUTHICCKUM ACATECIIEM BO BpEMsL
peBomoru. T.e., ¢ OJJHOM CTOPOHBI — CeMeHHas TPaANIHSL IMaHCUIIALINH, C JPYTOH — aKajgeMHuyecKast
cpena, a ¢ TpeTel — MOUCKU HICHTHYHOCTH U COOCTBEHHOH poin B akaJeMH4yecKoil Hayke. Bee aTo
croco6cTBOBaIO (POPMUPOBAHUIO MOETO MHTEpeca.
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Sie werden sie bald brauchen.” Denn damals lebten wir in einer halbagrarischen
Gesellschaft.«**

Eine ganze Reihe von sozialen Problemen, die in Russland existieren, wird thematisiert.
Einige russische Respondentinnen betonen, dass >Ménner in der russischen Gesellschaft
aus unterschiedlichen Griinden viel schlechter gestellt seien als Frauen<. Dieses Thema
tauchte zumeist dann auf, wenn die Verbindung zwischen Geschlechterforschung und

feministischen Anliegen thematisiert wurde.

»R 19: Oder, wenn man die Frage der Dominanz in der Familie nimmt: Es sprechen
sozusagen alle Anzeichen dafiir, dass die Frau viel Zeit fiir die Hausarbeit verbraucht,
na, wie eben in diesen feministischen Untersuchungen, ja? //[lacht]// Dass sie sich
iiberhaupt in Sklaverei befindet, aber es hat sich gezeigt, dass viele Madnner nicht
arbeiten. Die Frauen haben begonnen als Kleinhéndler zu arbeiten, als Verkduferinnen
am Markt, die Méanner aber haben sich nicht beteiligt. In Russland ist das so. //mhm
mhm// Sie haben sich tiberhaupt nicht beteiligt, und dann begannen — die
Mainnersterblichkeit ist gestiegen, die Alkoholisierung //mhm// und die Zahl der
Selbstmorde.****

Sie berichtet weiter aus ihren Forschungsergebnissen, etwa dartiber, dass Manner nach
der Scheidung oft den Ort ganz verlassen, an dem die ehemalige Frau und die Kinder

leben.

,»R 19: Und sie sind von dort weggefahren, weil sie sich nicht das Herz zerreiflen
wollen. Und noch ein Ergebnis: Nach einer Scheidung, wenn der Mann Alimente zahlt
dann wird der materielle Status von Frau und Kindern hdher als der materielle Status
des Mannes allein. Sie hat Beihilfen, Unterstiitzungen, Zusatzleistungen fiir Schiiler
usw., was bedeutet, dass die materielle Lage der verlassenen Frau immer vorteilhafter
ist, wenn man sie mit diesem — Burschen vergleicht, der zu trinken beginnt, /mhm//
sein Geld verliert, der aus seiner Arbeit rausgeschmissen wird oder mit dem sonst etwas
passiert. //mhm// Und, wenn man von der feministischen Bewegung als einer
Menschenrechtsbewegung spricht, dann wiirde ich wahrscheinlich eher die Ménner
schiitzen wollen. //[beide lachen]// - Na — das ist — Soll sein, das Geschlechterregime in

543 »R 21: Xoxasar Ha 3aBox 3a 4 000 pyOiieii B MecsII, 1 IM HET HUKAKOTO JeJia IO HAIIIETO

,JIOCTCTPYKTypaIi3Ma’ Wil ,-IOCTMOAepHI3Ma . //Mrm// ,Yto Bel Ham TyT pacckaseiBacte?! Ham
KapTOILIKY HYXXHO Komath’. YTO TyT rOBOPUTH, €CIIH MBI CTYICHTBI OCCHBIO CHUMAJIHCh C 3aHITHI 1
€3[IIJTH KOTIaTh KapToIKy. He B komxo3k1, a B cMbIcie k cebe momoit! U Ham roBopmmm: ,Ezxaiire,
MoJKaITyiicTa, KOMaiTe KapTOIIKy, KOJIb CKopo Bam 3To HeoOxonnmo!” [ToToMy 9TO MBI KHITH B
noiryarpapHoM coobmiectse. Man vergleiche damit die Bemerkung von Braidotti und Griffin: ,,Judith
Butler’s work, for instance, is known and read in even the most materially deprived of European
countries, whereas the work of women from those countries themselves remains virtually unknown
outside their own land.”, Griffin/Braidotti, Configuring, 29f.

>4 R 19: Wnu, ecii B34Th BOIPOC JOMHHUPOBAHUS B CEMbE: BPOJIE ObI KAK BCE MOKA3ATENIH TOBOPAT O
TOM, YTO XCHIIMHA TPATUT MHOI'O BpEMCHU HAa JOMAaIIHIOIO pa60Ty, HY, KaK B 9TUX (l)eMI/lHl/ICTCKI/IX
uccienoBaHusX, na? //[cmeemcs]// uro oHU BOOOLIE HAXOAATCS B paOCTBE), HO MOSBUIIOCH MHOTO
MY>KYHH HepaboTaronux. JKeHIIMHBI CTalli padoTaTh “4elHOKaMH’, MPOJaBLAMH HA PhIHKE, & MYKYHUHBI
B 9TO HE BKIIOUMIHCh. B Poccuu 310 Tak. //MrM Mrm// He BKIFOYHIIHCH BOOOIIE, U OHU BOT HAYAIU —
CMEPTHOCTb MYKCKasl IIOBBICHIIACH, ATKOTOJIM3ALHs TaM //MI'M// 1 KOJIMYECTBO CaMOYOUICTB.
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Russland ist ein ménnliches Regime. Aber das hat nur einen Bezug zur Elite, zur Macht.
//mhm// Aber die Offentlichkeit — also, das Leben der - //einfachen// einfachen Leute,
einfachen Minner und Frauen — im Allgemeinen lauft das nicht so.<>*

Ahnlich sieht das eine junge Respondentin:

,»R 21: Die Unterdriickung der Méanner in Russland ist auch sehr stark, und der
Feminismus, der kimpft — na, man kann sagen, dass er auch fiir die Rechte von
Minnern kdmpfen muss. Das heifit, es sollte zumindest auch so eine Bewegung [wie fiir
die Rechte der Frauen, TG] geben, weil das sehr traurig ist.“>*®

Die Verwendung des Pronomens wir stellt ein interessantes Pendant zur dominanten
Variationsrichtung dar. Das am extremsten positionierte Merkmal ist »Wir: russische
Frauen«, weitere Wirs sind: »wir Studierende an unserer Universitit<, meine
Studierenden und ich¢, »wir RussInnenc, »wir Feministinnen< und »wir russischen bzw.
sowjetischen ForscherInnen<. Geht man davon aus, dass die Variation in der
vorliegenden Dimension vom Subjekt (Dominanz) zum Objekt (Dominiertheit) der
Forschung tiber Russland verléduft, so ergibt es Sinn, dass die russischen Frauen
zentrumsferner als die russischen Forscherlnnen platziert sind — zumal ,,Frauen in
Russland® jahrzehntelang das Objekt par excellence russlandbezogener
Geschlechterforschung waren. Passend dazu ist das am extremsten positionierte
Merkmal, die Feststellung, »auch russische Forscherlnnen mdgen sich mit der
Geschichte der russischen Frauenbewegung befassen< — nicht nur Amerikanerlnnen wie
Richard Stites oder Valerie Sperling, Britinnen wie Linda Edmondson oder Rebecca

347 Dieses Statement

Kay oder auch Deutsche wie Britta Schmitt oder Anna Kobberling.
konstatiert einen offiziellen Mangel — entgegengesetzt der etablierten Forschung tiber
Russland im Allgemeinen (die auch die Erforschung russischer

Geschlechterverhéltnisse im Besonderen einschlie3t), wie es die dominierte

5 R 19: 1 onn yexay TyAa, 9ToOBI He pBaTh cebe cepaue. 1 emie ouH pe3ynbTaT: mocie pa3Boja,

€CJIM MYXKYMHA [UTATUT aJTMMEHTHI, TO MaTCPUAILHBIN CTATYC )KEHIIUHBI C pEOCHKOM CTAaHOBUTHCS BHIIIIE,
YeM MaTepHAIBHBIN CTATyC 3TOTO MY>KYHHBI OHOTO. Y HEe eCTh MOCOOMs, ITOTHI, OIUIATH Ha
IIKOJIFHUKOB | T.J., YTO O3HAYAET, YTO MAaTePHAIHHOE ITOJIOKEHIE OCTABICHHON KEHIIIMHBI BCETIa
BBIMTPHIIITHOE TI0 CPABHEHHUIO C 3TUM — C TTApHEM, KOTOPBIi HAUWHAET BHIUBATE, //MI'M// TPAaTUTHCSL, €TO
BBITOHSIOT C PA0OTHI MJIM YTO-TO €IlIe C HUM ciiydaeTcs. //Mrm// U, eciu roBopuTh 0 (PEMUHHCTCKOM
JIBIDKEHUH KaK O TIPaBO3ALIUTHOM, TO 5 OB, HABEpHOE, 3aliaia MyX4uH. [06a cueromcs] — Hy — BOT
310 — Ilyckail reHnepHbIi pesKuM — 4To 3TO BOT B Poccuu — pesxxuM Mysxckoil. Ho 3T0 nmeeT oTHOLIEHHE
TOJILKO K JJIUTE, K BIACTH. //MrM// A BOT, 4TO JiK — ITyOJIMKa — TaK BOT KH3Hb TaK — //OOBIYHBIX//
OOBIYHBIX JIFO/ICH, OOBIUHBIX MY>KUYHMH U JKEHIIUH — B O0II[EM — HE TaK MPOUCXOIUT.

36 R21: MIPUTECHEHUS MYX4UH B Poccuu Toke TOBOJIBHO MHOTO, M (PeMHHHU3M, KOTOPBIH 00pOTCS — HY,
MOJKHO CKa3aTh, YTO OH JIOJDKEH TaK:Ke OOpOTHCS U 3a IpaBa Myx4uH. To ecTb, 0 KpalHe#H Mepe,
JTIOJDKHO OBITH TaKOE JKE IBIYKEHUE — IIOTOMY, YTO 3TO TOXKE OYCHB ITEYaTbHO.

7 Siehe Kapitel 1.5.2.
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Variationsrichtung dieser Dimension aufweist.”*® Die Wir-Varianten, die auf Studium
und Lehre Bezug nehmen stammen iiberwiegend von jiingeren russischen
RespondentInnen, deren bisherige Kontakte mit Geschlechterforschung liberwiegend
oder nur im Rahmen des eigenen Studiums beziehungsweise ihrer Lehrtatigkeit

stattgefunden haben.

Von Feminismus ist in vielféltiger Weise die Rede. Neben der schon erwidhnten Wir-
Verwendung”*’ kommt auch die >Selbstbezeichnung als Feministin« vor. yFeminismus
als Haltung«< oder Uberzeugung wird sich selbst oder andern zu- oder abgesprochen. Es
wird auch eine klare »Unterscheidung zwischen Gender Studies einerseits und

Feminismus andererseits< getroffen.

,,R 19: Gender — das ist das Eine, und feministische Theorien — das ist etwas anderes
//mhm// Das habe ich damals so verstanden und das verstehe ich auch jetzt noch so.
//mhm// Feministische Theorien — das ist so wie gewerkschaftliche Angelegenheiten, ja?
// mhm mhm mhm, das heif}t// das ist eine Ideologie, nicht wahr? //mhm// Aber Gender,
das ist schon ein wissenschaftlicher Terminus, eine Konstruktion, eine
wissenschaftliche Kategorie zur Erforschung, zum Beispiel von Machtverhéltnissen
oder von Fragen der Dominanz usw.*>>"

Und an anderer Stelle, gefragt nach ihrer Einschétzung der Arbeiten einer Kollegin, die
zu einem dhnlichen Thema wie sie selbst publiziert, grenzt sich die Respondentin davon

ab:

»R 19: Ja, ich kenne ihre Artikel, obwohl ich mich nicht erinnere, ob ich sie personlich
bei irgendeiner Tagung gesehen habe oder nicht. Aber ihre Artikel kenne ich. Nur, die
Sache ist die, sie ist wirklich — sozusagen — na, wie soll ich sagen [lacht] — sie ist
wirklich eine Feministin, ich dagegen bin Demographin. /mhm// In dem, was ich
schreibe gibt es am Ende keine Aufrufe, Losungen, etwa so: ,Lasst uns fiir die
Alleingglzieherinnen alles einrichten und tun!’ Naja, das ist das, was in ihren Artikeln
steht.*

¥ In der zweiten Dimension hat dieses Merkmal noch stiirkeres Gewicht — allerdings in einer anderen
Variations- und Kontrastlogik, siehe dazu Kap. 3.2.1.

>* Ein Wir, das im Ubrigen auch die Interviewerin mit einbezog.

%0 R 19: ['eHAEPHOCTH — 5TO OJHO, @ (PEMHHHCTCKHE TEOPUH — ITO APYroe. //Mrm// 1 s TOria TaK
MMOHHUMAJIa, TaK IOHUMAIO U ceiyac. //mrm// ®eMUHUCTCKHAE TEOPUHU — 3TO — ITO KakK ObI ,[TPOCOIO3HBIC
nena’, na? //MrM MrM MM — TO €CTh// 3TO MJE0JIOTHS, IpaBaa BeAb? //Mrm// A ,reHnep’ — 3TO yKe Takon
BOT Hay4HbIi TaK TEPMHH, KOHCTPYKIIMSI, HAYYHAs! KATETOPHS JJIsl U3yUYCHUsI, HAITPUMED, BIACTHBIX
OTHOILIECHUH, HJIM BOIIPOCOB TOMUHUPOBAHUA U T.IL.“

331 R 19: [la, 51 3HAIO €€ CTAThH, XOTh HE IOMHIO, BUJEJIA JIU 51 €€ JIMYHO MM HeT Ha KaKOH-HUOY b
koH(pepeHuu. Ho crathu ee 3Har0. BOT HO — f1e710 B TOM, 4TO OHA JICHCTBUTEIBHO —KaK ObI — HY Kak
CKa3aTh [cmeemcs] — OHA NEHCTBUTENBHO (PEMUHHCTKA, a s geMorpad. //mMmrm// B Tom, 4To s iy, B
KOHIIE HET MIPHU3BIBOB, JIO3YHIOB, MOJ: ,JJaBaliTe MaMaM-OIMHOYKAM TaM YCTPOHUM U cjenaem Bee!’ (Hy
3TO TO, YTO Y HEE B CTAThSIX €CTh).*
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Wihrend fiir diese Respondentin Forschung und Feminismus nicht zusammengehoren,

kritisieren andere genau diese Trennung:

“R 12: in a situation of very low women’s activism - women’s agency for themselves,
the social agenda women'’s political agenda, you know, when this kind of Gender
Studies is introduced into academic spaces you have a very paradoxical situation: when
a student comes to you and says I would like to do Gender research but I’'m not a
feminist — and then you think that it is just an exception to the rule. And then you come
every year across this kind of obvious divorce, you know, this is feminism and I do
Gender Studies you know which is a serious thing because in the end — you know they
start teaching.”

,»R 30: Und natiirlich, die Haltung zum Feminismus ist in der Tat ein Problem, meiner
Meinung nach ist das der Stein des Anstof3es fiir eine enorme Anzahl russischer
Forscherinnen. Denn die russischen Forscherinnen leben unter den Umsténden eines
Neo-Patriarchates. Denn die ganzen letzten 15 Jahre zeichnen sich dadurch aus, dass nur
in dieser well-educated society, in einer sehr schmalen Schicht von Forschern die Ideen
von Gender Studies, von Feminismus kursieren. Die absolute Mehrheit unserer
Forscherinnen aber lebt in einer vollig traditionellen Gesellschaft. Unter diesen
Umsténden ist es ungewdhnlich schwierig, sie an die Ideen des Feminismus
heranzufiihren.«>>*

Néaher am Zentrum der Dimension sind die Merkmale Feminismus als »Fachliteraturs,
als »Theorie(n)< und als »Ubersetzungen« verortet. Das sind Praktiken, die Feminismus
zu einer Sache der Gelehrsamkeit, der Kontemplation und der Rezeption machen.
Dariiber hinaus ist die Ubersetzung feministischer Texte fiir manche der von mir
Befragten ein Teil ihrer beruflichen Tétigkeit. Das Thema Rezeption ist durch mehrere
Praktiken vertreten, von denen RespondentInnen erzédhlen: das »Mitbringen von Koffern
voll mit Biichern aus dem Ausland, die >Lektiire von Ubersetzungen< und auch das
Insistieren, dass >Primértexte, in der Originalsprache oder als gute Ubersetzung in

. . . . . 553
jedem Fall einer Zusammenfassung oder Nacherzdhlung vorzuziehen sind«.

Die dominierte Variationsrichtung der ersten Dimension wird auch von Merkmalen
bestimmt, die mit der akademischen Etablierung von Geschlechterforschung in

Russland in Verbindung stehen. Hier ist etwa die »Etablierung eines Zentrums fiir

552 ,»R 30: 11 koHeuHO, mpoOIeMoi SBISIETCS, HA CAMOM [ieJie, OTHOIIEHNE K (heMUHU3MY, Ha MOH B3TJIS,

9TO KaMeHb MPETKHOBEHHUSI OTPOMHOTO YMCIIa POCCUICKUX UCCIeoBaTebHUIL. [[0TOMY 4TO poccuiicKie
MCCIIe0BaTebHUILIBI )KHUBYT B 00CTaHOBKE HeonaTpuapxata. [loromy 4to Bee mocnennue 15 ner
XapakTepu3yrTcs Toibko B 3ToM well educated society, B kakoOM-TO OYEHb Y3KOM CIIO€ HCCIIeI0BaTeNeH
KypCHPYIOT UI€U TeHJEPHBIX HCCIIeIOBaHMM, peMUHN3MA. A a0COIOTHOE OOJBIIMHCTBO HAIINX
JKCHIIMH-YUEeHbIX, OHU JKUBYT B COBEPIIEHHO TPaAUIIMOHHOM 00IIecTBe. B 3THX yCIIOBHsAX pUOOLICHUE
UX K uaeainaM (eMUHI3MA HEOOBIYaifHO CIIOXKHO.

%53 Im Detail wird auf diese Merkmale bei der Beschreibung der zweiten Dimension (Dominiertheit)
eingegangen, siche Kapitel 3.2.2.
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Geschlechterforschung« verortet, ganz in der Ndhe des Merkmals »Diskussionen mit
Dekanen und anderen akademischen Autoritidten< — Diskussionen iiber Sinn und Unsinn,
Moglichkeiten und Unmdglichkeiten der Institutionalisierung von
Geschlechterforschung an russischen Hochschulen.

Es findet sich in dieser Umgebung auch die Einschétzung, »Gender Studies gewinnen in
Russland an Prestige<. Gender Studies und ihre Protagonistlnnen kénnen an russischen
Universitidten mitunter >Anerkennung auch dadurch erringen, dass sie Drittmittel

einwerbenc.

Etwas zentrumsferner und mit weniger Beitrag zur Varianz in dieser Dimension liegt
das Merkmal »Unterscheidung zwischen Gender Studies als akademische Karriereoption

einerseits und als personliches Interesse andererseits«.

,»1G: Haben Sie dort auch einen Vortrag gehalten [im Rahmen einer Sommerschule,
TG]

R 21: Nein, ich habe eher nur an den Diskussionen teilgenommen. //mhm// Zumal —
naja — ich hatte keinerlei akademischen Interessen im Sinne eines Titels und so weiter.
//mhm mhm// Fiir mich war es einfach nur interessant, mich damit zu beschiftigen — in
diesem Moment war es fiir mich interessant. Nicht, dass es jetzt nicht interessant wére.
Ich mache das weiter, lese in meiner Freizeit was so auftaucht /mhm// Weil ich nicht
zuriickfallen will. Aber das ist wohl mein persdnliches — entspringt meinem
personlichen Interesse.>>*

Fiir einige Respondentinnen ist das, womit sie sich von Berufs wegen beschiftigen,

genau das Richtige, sie sprechen in diesem Zusammenhang sogar von »Gliick«:

,R 1: Wenn ich das tun muss, was ich tun will, wenn das zusammenfallt —

TG: mhm — dann ist das gut

R 1: das ist Gliick [lachf] — mit ist klargeworden [lacht], ja, ich mache das, was mir
gefillt /mhm// Frauen- und Geschlechterforschung®>’

Nicht auf Geschlechterforschung im engeren Sinne bezogen, aber auf ihre eigene
sozialanthropologische Forschungstétigkeit, die auch Geschlechteraspekte

beriicksichtigt, bemerkt eine andere Respondentin:

554 ,,TT: 11 Bol TOXE TYT BBICTYHAIH C JOKIaI0M?

R 21: Hy, =er, 1, ckopee, IPOCTO B AUCKYCCHSAX y4acTBOBaA. //MrM// TIOCKOJIbKY — HY — Y MEHsI He ObLIO
KaKHX-TO aKaJeMUYECKHX HHTEPECOB B CMBICIIC CTEIICHH U T.II., //MI'M MI'M// MHE IIPOCTO OBLIO HHTEPECHO
STHM 3aHUMaTbcs — Ha TyT MOMeHT MHe OBIT HHTEPECHO 3TUM 3aHbIMaThes. He To, 9To ceiiuac He
uHTEpecHO. S mpoaoikao B cBOOOJHOE BPEeMsl YUTAL0, YTO HOSBISETCS //MIM// TOTOMY YTO OTCTaTh HE
xouetcsi. Ho 370, ckopee, MO# JINYHBINA — IPOUCTEKAET U3 MOETO JIMYHOTO HHTepeca.

555 ,,R 1: korna MHe HyXHO JieJIaTh TO YTO 51 XO4y JieJIaTh U BOT €CIIU 3TO COBIMAJAET -

TI': Mmrm. To 310 XOpo1I0

R 1: [emeemcs] cuacTbe — 51 IOHSIIA [cMeemcsi] fa, s IENAI0 TO YTO MHE HPABHUTCS //MIrM// )KEHCKHUE U
TeH/IEpHBIE UCCIIEIOBaHUS.
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»R 27: Und so gibt es auf dieser Welt vermutlich keine gliicklichere Forscherin als [R
27]! Ich arbeite mit solchem Vergniigen — das ist ein einziger Kick!*“>>

Uberwiegend nahe am neutralen Bereich der Dimension ist eine Reihe von Merkmalen
platziert, die in den betreffenden Interviews nicht erwdhnt werden. Das sind Praktiken,
die mit Auslandsreisen in Verbindung stehen wie etwa »Visum« und >Reise aus der
Russischen Foderation ins Ausland<. Die akademischen Praktiken »Konferenzg,
yHerausgeberschaft< und »Russian Studies< scheinen als »nicht erwéihnt< auf, ebenso
fehlt die Erwdhnung einer »langandauernden Arbeitsbeziehung« iiber Nationengrenzen
hinweg. Hier geht es offenbar um in Russland betriebene Geschlechterforschung, die
nicht auf Kooperationen, Auslandskontakte und —reisen abzielt. Geschlechterforschung
in Russland ist in der Tat in den allermeisten Féllen Forschung iiber russlandbezogene
Themen. Nur sehr vereinzelt finden sich auch Forschungen mit vergleichenden
Perspektiven™’, oder aber ganz auf auslindische Kontexte bezogene Studien, wie zum
Beispiel jene von Olga Snyrova und Igor® Skol’nikov, die iiber englische
Frauenrechtlerinnen forschen.’”® Geschlechterforschung in und iiber Russland ist gerade
nicht Russian Studies (im Sinne einer Forschung tiber kulturell und sprachlich
Fremdes), sondern gendernye issledovanija, feminologija, genderologija ohne

geographische Spezifizierung, weil sich diese ja von selbst versteht.

Zusammenfassend kann man sagen, dass diese Variationsrichtung all das nicht ist, was
die entgegen gesetzte, dominante ausmacht. Es geht nicht um Forschung iiber Russland
als Fremdes, Fernes. Vielmehr entsteht der Eindruck, es ginge hier genau um dieses zu
Erforschende: Russland und seine Besonderheiten. Eine von diesen ist auch die
russische Geschlechterforschung. Am stérksten tragen jene Merkmale zu dieser
Richtung bei, die Hindernisse, ja Verhinderungsgriinde fiir Geschlechterforschung in
Russland darstellen. Auch wenn inder dominanten Richtung Prestigeverlust und

Marginalisierung von Russian Studies und Gender Studies konstatiert oder befiirchtet

556 ,,R 27: U HeT, HaBepHO, Ha ATOH 3eMIle cyacTimBee uccuenoBarens, 4eM [R 27]! 5 paboraro ¢ Takum
YIOBOJILCTBHEM — OJMH CIUIOIIHON Kaid.

>*7 Die Untersuchung iiber russische Ehepaare, die von Dana Vannoy, Natal’ja Rimasevskaja u.a.
durchgefiihrt wurde hat einen eindeutigen Fokus, wendet aber Fragebdgen und Einstellungsskalen an, die
zuvor an amerikanische Ehepaare herangetragen wurden. So wird eine gewisse vergleichende Perspektive
eingebracht, siche Vannoy et al., Marriages.

5% Siehe Snyrova/Skolnykov, Suffrazism; Skolnykov, Lejboristskaja partija. Lorina Repina verweist in
ihrem Uberblicksartikel zu Geschlechterforschung in der russischen Geschichtswissenschaft noch auf
einige weitere Beispicle, die liberwiegend in der Zeit nach 2000 erschienen sind, siche Repina,
Historiography.

198



werden, sind die in der dominierten Richtung vertretenen Hindernisse viel

fundamentaler.

Es finden sich keine Merkmale, die auf konkrete empirische Forschungstétigkeit
hinweisen: weder die Erwdhnung von Methoden oder Forschungsthemen, noch
irgendwelche pragmatischen Details des Forschungsalltags. Wohl aber findet man
Merkmale, die auf Lektiire, Rezeption und universitire Lehre hinweisen. Die auf die
Arbeit mit Texten fokussierten Disziplinen »Philosophie< und »Queer Studies< werden
explizit erwihnt. Das Reden iiber Russland ist hier alternativenlos: Man kann
legitimerweise nur iiber Russland reden, aber nicht iiber den Rest der Welt, denn danach
wird man erst gar nicht gefragt. Man wird iiber das eigene In-Russland-Leben befragt,
man ist Informantln, Reprasentantin der russischen Geschlechterforschung oder des
russischen Feminismus aber nicht RusslandforscherIn. Selbst wenn man
wissenschaftlich iiber Russland spricht ist man aus Sicht des dominanten ,,Westens* —
und im Rahmen meiner Dissertation auch aus meiner Sicht — in erster Linie

InformantIn.>>’

>*% Was Mischa Gabowitsch iiber die Rezeption russischer Literatur (Belletristik) schreibt, passt zu dem
hier Beschriebenen: “Just as with most countries, foreign publishers tend to judge both mass literature and
fiction produced for more restricted circles of the intellectual elite by their value as ‘ethnic’ literature
depicting ‘specifically Russian’ realities and reproducing stereotypes about Russia. Incidentally, this trend
coincides with a fashion that has been prevalent in Russia itself since the mid-1990s. Taken together,
these factors push many Russian writers, especially those who live on foreign grants and fees, to stress the
purportedly specifically Russian traits of their characters and style. In line with common stereotypes
about Russia, those Russian works which have been successful abroad in recent years are mostly full of
chaos, violence, murder, mafia, and alcohol - or the kind of ‘spirituality’ and ‘sentimentality’ traditionally
associated with Russia.”, Gabowitsch, Translation, o.S.
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3.2. Zweite Dimension: Frauenpolitische Netzwerke

In der zweiten Dimension (Beitrag der Dimension zur Gesamtvarianz: 5,258 %) geht es
um russische Geschlechterforschung als Sache der Politik fiir Frauen. Mit Politik ist hier
ausdriicklich nicht Parteipolitik oder der Téatigkeitsbereich gewahlter
Volksvertreterlnnen gemeint. Es sind auch keine politischen Intellektuellen am Werk,
die in erster Linie durch ihre Publikationen Wirkung erzielen wollen. Vielmehr geht es
um Lobbying, um die konkreten Aktivititen von Organisationen, die zur neuen
russischen Frauenbewegung gerechnet werden. Geschlechterforschung spielt hier
insofern eine Rolle, als dass sie frauenpolitischen Zielen dient: durch das Zur-
Verfligung-Stellen von Informationen iiber Frauen in der russischen bzw. sowjetischen
Gesellschaft. Insofern sind insbesondere empirisch orientierte sozialwissenschaftliche
Féacher wichtig sowie Forschungsthemen, die sehr nahe an sozialen Problemen sind, wie

zum Beispiel politische Partizipation von Frauen oder die russische Frauenbewegung.

Am wichtigsten flir die dominante Variationsrichtung sind sehr selbstbewusst
prasentierten Praktiken russischer ForscherInnen, die in Form von
Forschungszusammenarbeit, politischen Anliegen, Ubersetzungen und anderem mehr
Kontakt und Kooperationen in die Tat umsetzen. Das andere Extrem bilden Praktiken,
die gerade keinen Kontakt iiber Nationengrenzen hinaus implizieren — mit Ausnahme
der Rezeption ausldndischer Literatur. Dabei vereint die dominierte Variationsrichtung,
also jene der Abwesenheit von Kontakten, relativ junge russische Respondentlnnen aus
der Provinz und so prominente amerikanische Protagonistinnen wie bell hooks oder
Judith Butler, deren Interviews als spezifische Kontrastfille ausgewdhlt wurden. Die
Gemeinsamkeiten liegen hier nicht nur darin, dass in den jeweiligen Interviewtexten

von internationalen Kontakten keine Rede ist®®

, sondern auch in den Disziplinen, die
hier vorkommen: »Philosophie< und »Queer Studies<. Anders als die dominante
Variationsrichtung, die ganz klar als postsowjetisch-russisch zu identifizieren ist, fehlen
in der dominierten Richtung Hinweise auf eine geographische Lokalisierung fast vollig.

Plakativ konnte man noch auf die zitierten Autorlnnen der jeweiligen

560 Natiirlich wird damit nicht behauptet, Butler und hooks hétten keine internationalen Kontakte. Aber
es geht in den Interviews nicht um Kooperationen. Die Befragten sprechen iiber die USA oder aber iiber
geographisch nicht naher festgelegte Phanomene, wie etwa Theorien.
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Variationsrichtungen hinweisen: hier >Alexandra Kollontaj< und >Vladimir I. Lenin¢,*®'

dort »Jacques Lacanc.

Abb. 17: Grobschematische Darstellung der 2. Dimension

REZEPTION KEINE KONTAKTE KONTAKTE ALLER ART POST-
SOWJETISCHES
SELBSTBEWUSSTSEIN
Dominiertheit Neutralitat Dominanz
0

3.2.1. ,Internationale Kontakte sind das Erste!" (Dominanz in der
zweiten Dimension)

Abb. 18: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominanz in der 2. Dimension

RUSSINNEN
SOLLEN
SELBST
FORSCHEN...
WESTL. FEMINISTINNEN HABEN KEINE AHNUNG

POST-/SOWJETISCHE THEMEN

KONTAKTE
PROJEKT- ETABLIERUNG VON GESCHLECHTERFORSCHUNG
ORGANISATION WESTL. FEMINISTINNEN — RUSSISCHE FRAUEN

DER OSTEN — DER WESTEN F-THEMEN: FRAUEN/POLITIK/RUSSLAND

WESTEN:GELD(GEB)ER&FORSCHERINNEN

0 neutral dominant 4,278'

In der zweiten Dimension sind russische Forscherlnnen nicht (wie in der ersten) Objekt
der Forschung, sondern treten vielmehr selbst aktiv auf. Es wird sich zeigen, dass hier
eine ganze Reihe von Merkmalen besprochen wird, die bereits in der ersten Dimension

eine Rolle spielen. Nun sind sie aber einem anderen Variations- und Kontrastprinzip

561 Der Vollstandigkeit halber muss auch auf »Betty Friedan< verwiesen werden, die als erwéhnte
Autorin in der dominanten Variationsrichtung vorkommt, wenn auch mit weniger Beitrag zur Dimension
als Kollontaj und Lenin.
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unterworfen. Es finden sich Praktiken der Zusammenarbeit, der Organisation von
Forschung und der selbstbewussten und — mehr oder weniger — reflektierten
Thematisierung postsowjetisch-russischer gesellschaftlicher Phinomene. Ganz markant
ist die Orientierung nach auflen, also auf das nichtrussische Ausland hin, ohne sich
primdr in ein Rezeptionsverhéltnis zu begeben oder die russische Riickstindigkeit zu
beklagen. Uberlegungen zu ,,Ost“-,,West“-Verhiltnissen im europiischen Kontext
haben hier ihre Position. Die Nationalititen der RespondentInnen haben in dieser
Dimension nur wenig Gewicht.”® Feminismus und allgemeiner frauenspezifische

Politik spielen dagegen eine wichtige Rolle.

An extremster Stelle und mit dem stirksten Beitrag zu dieser Dimension befindet sich
die Ansicht, dass »auch russische Forscherlnnen iiber russische Frauenbewegung
forschen sollen<. Was in der dominierten Variationsrichtung der ersten Dimension einen
Mangel konstatierte, steht hier als selbstbewusstes Statement: Sie sollen dariiber
forschen, weil sie es kdnnen — und weil eine aufgeschlossene, zeitgeméle
Sozialwissenschaft um ein solches Thema nicht herumkommt. Relativ nahe daran ist die
Meinung platziert, dass >westliche Feministinnen von Russland und den Verhiltnissen
dort keine Ahnung hétten<. Das meint vor allem solche Feministinnen, die zu Ende der
1980er, Anfang der 1990er Jahre mit besten Absichten nach Russland reisten und von

ihren dortigen Ansprechpersonen mit grof3er Irritation wahrgenommen wurden.

»R 23: Also — das war auch zu Ende der 80er Jahre. Zu uns kam eine Delegation von
Frauen aus den USA (ich erinnere mich nicht genau aus welcher Organisation) //aha//
Sehr viele Delegationen kamen damals zu uns, und wir empfingen sie. Na und — schon
rein aufgrund ihrer d&uBeren Erscheinung waren wir als Erstes verwundert. Wir stellten
fest, dass das — minnerdhnliche Frauen waren //aha// minneridhnliche Frauen mit
irgendwelchen idiotischen Frisuren. Wieso ,idiotisch’? Ja, weil sie vollig formlos,
unverstindlich waren. Alle waren sie mit Jeans oder anderen Hosen bekleidet, trugen
formlose Pullover und Ménnerschuhe. /mhm// Wir kamen in franzésischen Schuhen —
das war damals bei uns modern. In der Sowjetzeit ,organisierten’ wir uns franzosische
oder italienische Schuhe, wir zahlten dafiir zusatzliches Geld. Wir verwendeten auch
franzosische Kosmetika. /mhm// und Schmuck, weibliche Kleidung, Rocke, die auch
unsere Formen unterstrichen. Und dabei waren wir Frauen in sehr machtvollen
beruflichen Positionen: eine Fabriksdirektorin oder eine Institutsvorstiandin, eine
Professorin, eine Frau mit akademischem Titel — oder eine Arbeiterin mit
Auszeichnungen. Das heif3t, Frauen, die nicht nur ihr eigenes Brot essen, ihr eigenes
Geld haben, sondern, die sogar ohne Mann ihre Kinder erhalten konnen, die sogar den
Mann von sich abhéngig machen kdnnen — echte Feministinnen. Nachdem ich

562 Von den Interviews, die am stdrksten zu dieser Variationsrichtung der zweiten Dimension beitragen,
wurden vier mit RussInnen und je eines mit einer Britin und einer Forscherin aus einem baltischen Staat
gefiihrt.
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begonnen hatte, iiber Feminismus zu forschen, dariiber, welche Konzeptionen und
Richtungen es gibt, kann ich sagen, dass gerade wir echte Feministinnen sind.**®

Die Respondentin erzéhlte von unterschiedlichen Feminismusauffassungen zwischen

den russischen Gastgeberinnen und den amerikanischen Besucherinnen:

»R 23: Als wir uns mit den Amerikanerinnen trafen, begannen sie uns den radikalen
Feminismus zu predigen und auszulegen. /mhm// Jetzt kann ich sagen, dass es genau
diese Konzeption war.

TG: Das heif3t?

R 23: Das heifit, dass Manner an allem Ungliick schuld sind, dass sie Frauen
unterdriicken und diskriminieren und so weiter. //mhm// Aber wir haben in Russland
eine andere Geschichte: das ganze 20. Jahrhundert wurden unsere Ménner geschlagen
und gequilt, wegen der Kriege, der Revolutionen, der Repressionen und so weiter
//mhm// Nach dem Krieg gab es einen gigantischen Ménnermangel //mhm// Was soll da
fiir eine Diskriminierung sein? Unsere Frauen waren gezwungen, die Manner iiberall zu
ersetzen: im Dorf ebenso wie in der Fabrik. //mhm// Und als uns die Amerikanerinnen
sagten, dass die Méanner so schlecht seien, salBen wir da, verstanden sie nicht und
dachten: wer unterdriickt mich, und wo, ja? Wir dachten das, weil wir erfolgreiche
Frauen waren.**%*

Abb. 19 und 20: Hilfsgrafiken Dominanz in der 2. Dimension (Teil 1 und 2)

563,, R 23: Bor kak — 310 06110 TOXKE B KOoHIle 80-x romoB. K Ham nmpuexana maeneramus xenmuyH u3 CIIIA

(s1 TOYHO HE MOMHIO OT KaKOH OpraHM3anuu — //ara// O4eHb MHOT'O Jejerannii K HaM TOT1a IPUE3KAI0, 1
MBI BCTPETHINCH. Hy M — 4MCTO BHEIITHOCTBIO CHAYalla Mbl yIMBUIINCE. MBI 0OpaTH/I BHUIMaHHE, YTO 3TO
-MyKeIo100HbIC )KEHIIUHBI //ara// MyKerno 00HbIe KEHIIUHBI C KAKUMH-TO IYPALKUMHU CTPIIKKAMHU.
[Mouemy ‘mypauxumu’? la motomy uto OechOpMEHHBIMH BOT, HEMIOHATHBIMU. Bce oHM ObUTH 011ETHI B
JUKUHCHI WK OPIOKH, HOCHIIN Oec(hopMeHHBIE KOPTHI-TO M MY)KCKYI0 00YBb. //MrM// Mbl IpuIuI BO
(panIry3cKoii 00yBH — y Hac Tak MOAHO ObLIO. B coBeTckoe BpeMst ppaHIly3CKyO WIIN HTAIIBSHCKYTO
00yBb MBI ‘0CTaBajM’, IUTATHIIM 32 Hee ONOJHUTENbHBIE IeHbI'H. Ha Hac Taxxke Oblia (hpaHIty3cKas
KOCMETHKa //MIrM// ¥ yKpallleHus, >KEHCTBEHHAsI 0/1exk/1a (FOOKM), KOTOpast MpUYeM MO JYCPKUBAIa BCE
Hay GopMel. BoT pu 3TOM KEHIMHBI, HMEIOLIHE OYSHb MOIIHBIE TPO(ECCHOHANIBHBIC TO3UIUHN — TaM
IUupekTop GpadpHuKu WK KeHIIHHA-3aBeIyromas Kadenpoi, mpodeccop, JKEeHIIHHA CO CTETCHBIO0, MITH —
JKEHIMHA paOOTHHIIA, IMEIoIas Harpaisl. T.e. — )KeHIIUHBI, KOTOpbIe He IIPOCTO CBOM XJieO easT, UMest
COOCTBEHHBIC IEHBIH, HO T€, KOTOPBIE Aake 0e3 Myska MOTYT JeTel collepkaTh U cIenaTh TaK, 4To elle ’
MyX Oynet 3aBucuM — Hactosme hemunnctku! [locne Toro, Kak s craja n3ydaTs (peMHUHI3M, KaKHe y
Hero KOHUEMNIMH 1 HalIPaBJIeHUs, S MOTY CKa3aTh, YTO KMEHHO MbI ObUIN HACTOSIIMMHU (EeMHUHUCTKAMHU.
Zu Schwarzmarktpreisen fiir Schuhe schreibt Aron Katseneilbogen ,,A pair of fashionable shoes, for
example, at 70 rubles is little less than a woman's monthly wage of 90 rubles®, siche Aron
Katsenelinboigen, Coloured Markets in the Soviet Union, in: Soviet Studies, Vol. 29, No. 1 1977, 62-85,
85.
364 R 23: U xora Mbl BCTPETWIIUCH C AMEPUKAaHKaMU, OHU CTaJIM HaM TOBOPUTH: Bbl 3HaeTe —
MIPOTIOBEOBATh M U3J1araTh HaM paIuKalbHEIH heMuHm3M. //MrM// Cefidac s y)ke MOTy CKa3aTh, 9TO 3TO
OblIa IMEHHO TaKast KOHIICIILHS

TT": B cmbIce?

R 23: B cmbIcTie TOTO, 4TO My’KUMHBI BUHOBATHI BO BCEX Oeax, YTO OHU 3aKa0ASIFOT U JUCKPUMUHHUPYIOT
JKEHIIMH U Tak aanee. //mrm// Ho y Hac-To npyrast ucropust B Poccuu: 3a Becb XX BEK MbI CBOUX MYKUYHH
OWJIH M KOJIOTHJIM M3-3a BOWH, PEBOJIIOLMIA PEIIPECCHit U T.1. //Mrm//

R 23: Tlocne BoliHBI, 0COOEHHO, Y HAaC ObLIa TUTAHTCKAsi HEXBaTKa Myx4uH. //Mrm// Kakas Tam
JUCcKpuMUHaIus? Hanm sxeHIMHbI ObUTH BBIHYXKICHbBI 3aMeIaTh MY>KYHMH Be3JIe: U B JICPEBHE, U Ha
3aBonax, //Mrm// Yl koraa HaMm aMeprKaHKU TOBOPHIIH, YTO MY KYHHBI TaKHE IJIOXUE, Mbl CUICIN UX HE
noHuManu u gymanu: ‘Kro u rne meHs yraeraer?’,na? Mbl fyManu Tak, HABEpHO IIOTOMY, YTO OBLIH
yCIIEIIHBIMHY JKeHIMHaMK.“ Vom ,,Mann als Mangelware® spricht auch Larissa Lissjutkina, siche
Lissjutkina, Sorgenkind, 237f.
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Die Amerikanerinnen dagegen, werden nicht nur als unattraktiv beschrieben, sondern

auch als erfolglos — verglichen mit den sowjetischen Frauen:

,,R 23: Und was ist sie fiir eine? Ist sie vielleicht Professorin oder Fabriksdirektorin?
Aber nein, sie hat irgendwelche niedrigen Positionen inne!**®

Diese Auseinandersetzung verdeutlicht, worum es in dieser Variationsrichtung geht. Es
finden internationale Kontakte zwischen Feministinnen statt. Diese kdnnen durchaus
unterschiedliche Auffassungen haben, die Russinnen sind dabei aber keineswegs in der
Rolle der Nachziiglerinnen, die bereitwillig alles aufnehmen, was von seiten des
»Westens* geboten wird. Das beschriebene Treffen ist nahezu karikaturenhaft
iberzeichnet, nicht immer wird das nichtrussische Gegeniiber so ldcherlich-inaddaquat
dargestellt. Das Statement einer britischen Respondentin stellt von den Feministinnen,
deren Tun klar der ,,political action (nicht etwa der feminist theory oder den Gender
Studies) zugerechnet wird, auch eine Verbindung zu wenig qualifizierten

RusslandforscherInnen her:

“R 13: There were some Western feminists who wanted to, you know, go running into
Russia and Eastern Europe - without knowing anything about those places you know,
the history, the issues, the priorities /mhm// and they didn’t have the language — and so
— that — was a problem I think for political action — cause it — generated lots of
misunderstandings until they got there and saw the different realities — and also — I don’t
know if you’re aware of this, there is a big problem — after the collapse and — and I
don’t know how big the problem is really but initially it was perceived to be a problem
when — you had more research grants about the Eastern bloc — coming from the ESRC —
and a lot of people who up until then had no interest in Russia — and Eastern Europe
suddenly developing it, you know, generally trained social scientists //mhm// now I
think that’s a good thing because they can bring their comparative aspects to use
/lyeah// but it’s also a bad thing if they haven’t a clue what it is they are doing.”

Die Erwdahnung von »ménnlichen Vorgesetzten in der Universitdt oder anderen
akademischen Einrichtungen als positiv< und unterstiitzend ist auch implizit gegen einen
Feminismus gerichtet, der Ménner unter Generalverdacht stellt, Frauen zu unterdriicken.

Das Vorhandensein von Geschlechterforschung an russischen Universititen hingt bis

%65 R 23: A kto oHa Takas?! — OHa uto — ipoheccop umu aupextop habpuxu?! Jla, HET, OHA KAKHE-TO
HU3KHE MOCTHI 3aHUMaeT!
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heute vom Enthusiasmus einzelner Personen sowie dem guten Willen der Vorgesetzten

ab.566

»R 23: als erste unterstiitzten mich der ehemalige Dekan unserer Fakultdt [Name], der
Rektor der Universitdt /mhm// der Leiter unseres Lehrstuhls [Name] — und der jetzige
Dekan unserer Fakultit, der damals Mitarbeiter des Lehrstuhls war [Name]. Das waren
Minner. Thre Haltung zu diesen Dingen [lacht] auf individueller Ebene war milde
ausgedriickt kritisch, aber als Verwalter, als Leiter und Manager, ja, verstanden sie, dass
das fiir die Universitit wichtig ist.“>®’

,»R 1: Die Mitglieder unseres Rektorates, das zum Grofiteil aus Madnnern besteht — selbst
wenn ihnen das, was wir tun, nicht angenehm ist, so storen sie mich zumindest nicht.
Und ich denke, dass das ein Resultat unserer Zusammenarbeit ist. Dieser Respekt ist
auch darauf begriindet, dass auslidndische Professorinnen an die Universitdt kommen,
was prestigetrichtig ist. Und viele, die das sehen, fragen zum Beispiel: ,Kann
[ausldndische Professorin] auch bei uns einen Vortrag halten?+*°®

»R 27: Ich habe keine sehr reibungslose Karriere: Stellenabbau, eine schwierige
Position an der Universitdt (niemand versteht, warum ich iiber ,Gender’ Vorlesungen
halte) und so weiter. Aber sie haben sich mit mir abgefunden, sie mégen mich. Der
Dekan zum Beispiel verhilt sich mir gegeniiber gut.

TG: Und warum?

R 27: Naja, irgendwie vertragen wir uns eben. Er gefillt mir, er ist ein groBartiger Kerl!
Ein Mathematiker — ein Doktor der Philosophie, aber seine Herkunft ist mathematisch.
Wir haben eine gemeinsame Sprache gefunden.*>%

Im Zusammenhang damit steht auch das etwas zentrumsnéher positionierte und weniger
wichtige Merkmal >Diskussionen mit Rektorenc {iber die Einrichtung von

entsprechenden Studiengéngen oder Zentren. Auch das >Interesse von PolitikerInnen auf

%66 In diesem Sinne schrieb mir eine Mitarbeiterin des Moskauer Zentrums fiir Gender Studies auf meine
Anfrage iiber Gender Studies in der universitiren Lehre: ,,An vielen russischen Universititen werden an
den geisteswissenschaftlichen Fakultdten Lehrveranstaltungen unterschiedlichen Ausmafies abgehalten —
alles hiangt von den Lehrenden und den Institutsvorstéinden ab.“, E-Mail von Larisa Lunjakova vom 27. 1.
2006, Ubersetzung TG.

367 R 23: MeHst MEPBBIMHU OJICPKATH OBIBIINH JIeKaH (QakysbpTera [(haMuiius |, peKTOp YHUBEPCUTETA,
//mMrm// 3aBenyrontuil kadeapoit Moeii — [(pamuins| — U HEIHEIIHUHN JIeKaH (aKyabTeTa, KOTOPBIH B TO
BpeMsi ObLI COTPYTHUKOM Kadenpsl, [pamumnms)]. beim myxunnel. OHY — Ha HHIMBHYaIEHOM YPOBHE,
KOHEYHO, OTHOCHJINCH K 3THUM BeLIaM [cmeemcs], MSITKO TOBOps, KpuTidyecku. //Mrm// Ho kak
a/IMUHUCTPATOPBI, KAK PYKOBOJIUTENN M MEHE/KEPHI,JIa, OHM MOHUMAJIH, YTO JUIsl YHUBEPCUTETA 3TO
BaXKHO.

6% R 1: UseHb! HAIIEro peKTopata, rie GOJIbIIHHCTBO COCTABIISIOT MY/KUMHBI, aXKe, €CIH UM
HETPUATHO TO, YeM 51 3aHIMAIOCh, 110 KpaifHeld Mepe, MHE He MemaroT. U s rymato, 9To 3TO pe3yabTar
HAIIIET0 COTPYIHUYECTBA. JTO yBAKCHHUE TAK)K€ OCHOBAHO HA TOM, YTO B YHHUBEPCHTET MPHE3IKAIOT
3apyOekHbIe IPO(ECCOPEI, UTO MPECTIDKHO. V1 MHOTHE, BUAS 3TO, HAIPUMED, CIIPAIIUBAIOT: ‘A MOXKHO
[3apy6. mpodeccop] u y HAC MPOYHUTAET JEKIHI0?*

> R 27:AkazeMuuecKas Kapbepa y MEHs He OUeHb [JIAIKas: COKPAILCHHS, CIIOKHOE TIOJOKEHHE B
YHUBEpCHUTETE (HUKTO HE TIOHUMAET, 3a4eM 51 YMTal0 JIEKIUH 10 ‘TeHaepy’) u T.1. Ho oHu MupsTCs, OHU
MeHs1 J1I00sT. [lekaH, HanpuMep, XOpOoIlo KO MHE OTHOCHTCSL.

TI': A nouemy?

R 23: Hy, xax-To MbI ¢ HUM saguM. OH MHE HPABUTCS, My’KUK — OTIMUHBbII! MaTeMaTHK, JOKTOP
¢unocodckux HayK, HO ‘TIPOUCXOKAEHHE  y HEro MareMarinieckoe. Mbl HalluIl ¢ HUM OOIIHH SI3BIK.
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iiberlokaler Ebene« (erwihnt werden z.B. Irina Hakamada®"°

oder die ehemalige
deutsche Bundestagsprasidentin Rita Stissmuth) an Geschlechterforschung als
Ressource fiir sozialpolitische Mallnahmen kann das Prestige dieses

Forschungsbereiches stérken.

Die »Unterscheidung zwischen den beruflichen und personlichen Aspekten von
Beziehungenc« ist noch eines der fiir die zweite Dimension wichtigsten Merkmale. Eine

russische Respondentin erzihlt {iber einen Vorfall mit einer amerikanischen Kollegin:

»R 27: [Name Kollegin] und ich zerstritten uns schlieBlich. Sie sagte mir, dass ich
linguistisches Material prasentieren hétte sollen, und nicht Philosophie betreiben.
Worauf ich antwortete, dass die Texte meines Vortrages im Vorhinein vereinbart
worden waren. Kurz gesagt, es war ein offener Konflikt. Aber mich hat absolut
iiberwiltigt (und das war eine gro3e Erfahrung!), dass dieser Konflikt in keiner Weise
auf unsere personlichen Beziehungen Einfluss nahm: wir waren Freundinnen und sind
es immer noch.«”"

Eine britische Respondentin gibt den Standpunkt einer russischen Freundin und
Fachkollegin wieder, die bei der Trennung von personlichen und geschéftlichen

Aspekten gro3e Vorsicht walten lief3:

»R 13: [name] and I, at times we talked about maybe doing research together — but
[name]. always said [laughs] no, no, no, we mustn’t, we’re friends it would be too
awful, and it would involve money — and I don’t want money coming into it — you
know, it would be me applying for funds for her and somehow from her point of view
that would sell out our friendship //mhm mhm// which I could see, because that can
happen — if you do research with someone, if you fall out over whatever — so, no.”

Es geht klar um vielfiltige Formen des Kontaktes zwischen RussInnen und ihren
Kolleglnnen aus anderen Landern. Ein Schliisselwort, das vor allem in dem Interview,
das am stérksten zur dominanten Richtung der zweiten Dimension beitrdgt, sehr hdufig

auftaucht ist obscenie — zu deutsch Umgang oder Kommunikation. Diese

°7 Irina Mucuovna Hakamada, geboren 1955 war bis vor einigen Jahren eine russische liberale
Politikerin. 1993 bis 2003 war sie Abgeordnete in der Staatlichen Duma. 2004 kandidierte sie bei den
Prasidentschaftswahlen der Russischen Foderation fiir die Liste Na§ Vybor (Unsere Wahl). Seit 2008 ist
sie nicht mehr politisch aktiv. Sie betitigt sich als Journalistin und Autorin. Siehe
http://www.hakamada.ru/Me/468, Zugriff: 30. 8. 2009.

7' R 27: Ml ¢ [ums] paspyramuck o koHer. OHa cka3aia MHe, 4TO s 0JDKHA ObUIa II0JaBaTh
Matepual B JUHIBUCTUYCCKOM KIIHOYE, 4 HE 3aHUMATLCA (l)HHOCO(l)Heﬁ. Ha uto 51 OTBCTHJIA, YTO TCKCTHI
MOMX BBICTYIUICHHH COTJIACOBBIBATIHCH 3apanee. Kopoue roBopsi, ObuT siBHBII KOHGIIUKT. HO MeHs
a0COJTFOTHO TOTPSCIIO TO (M 3TO OBLT — BENUKHUHA OMBIT!), 4TO 3TOT KOH(IMKT HUKAK HE OB HA HAIIU
JIMYHOCTHBIC OTHOILCHUS: MBI, KaK OBLIH IPY3bSMH, TAK MU H OCTAIUCH."
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Kommunikation kann bei Konferenzen zustande kommen — konkret erwiahnt werden

etwa >Women’s Worlds 1996 und 1999¢.7?

,»R 23: Diese Konferenzen waren fiir mich als Wissenschafterin wichtig, weil sie die
reale soziale Wirklichkeit abbildeten.«*"

,»R1: Nicht weniger Eindruck [als die zuvor im Interview erwahnte Berkshire
Conference of Women Historians, TG] machte auf mich die Konferenz ,Women’s
Worlds’, die im Jahr 1999 in Norwegen stattfand. Uber tausend Menschen aus
verschiedenen Léndern, die die Geschlechter- und Frauenproblematik erforschen,
versammelten sich in der Stadt Tromso. Das war eine groBartige Erfahrung im Hinblick
auf Verstindigung [oOmenue], und von allen internationalen Konferenzen sind mir
diese beiden am meisten in Erinnerung geblieben.*>’

Eine andere Respondentin wies auf den nicht primér wissenschaftlichen Charakter

dieser Tagungen hin — obwohl sie selbst dort {iber ihre wissenschaftliche Arbeit vortrug:

»R 19: In Adelaide fand ein Forum statt — ein Frauenkongress /mhm// er nannte sich
,Congress of Women’

TG: Women, einfach Frauen?

R 19: Ja, einfach Frauen. Kein wissenschaftlicher, sondern einfach ein Frauenkongress.
Dort waren auch Kiinstlerinnen, Ethnographinnen und auch Schriftstellerinnen.*>"

Aber auch >Forschungsprojekte« oder die »gemeinsame Arbeit an Curricula< oder
»Studierendenaustausch« konnen Ankniipfungspunkte bilden. Die Praktik des »Koffer-
voll-Biicher-Mitbringens<, wenn man von Auslandsreisen zuriickkommt, ist hier nicht
primdr im Zusammenhang mit Rezeption zu sehen, vielmehr ist es hier etwas, das

576

Personen tun, die ins Ausland reisen (konnen).””” Auch die Feststellung, dass >russische

372 7u den Women’s Worlds Conferences siche Susan Magarey, Women’s Worlds: The Sixth
International Interdisciplinary Congress on Women, Adelaide, 21 — 26 April 1996, in: Australian
Feminist Studies Jg. 11, Nr. 24 1996, 321-325 sowie Kristin Astgeirsdottir, Women’s Worlds 99:
Feminist research and feminist movements, in: NORA Jg. 7, Nr. 2-3 1999, 169-173.

13 R 23:51H KOH(EPEHIINH /11 MCHS KaK YYCHOTO OBLIHM BaXKHBI, IOTOMY YTO OTPAKAIN PEATbHYIO
COLIMAJIbHYIO 1€UCTBUTENBHOCTB.

™ R 1: He MeHbIlee BeYaTICHHE HA MEHS npoussena KoHdepennus ‘JKeHckue MUpPHIL’, KOTopast
npoxoauia B Hopseruu B 1999 rogy. boiee ThicsuM 4enoBeK UX pa3HbIX CTPaH, U3y4arollUX TeHIEPHYIO
1 JKEHCKYIO MPOoOIIeMaTHKYy, coOpairch B Topose TpomMco. DTo ObLT OOIBIIOI ONBIT OOIICHHS, U U3
MEXIYHAPOJHBIX KOH()EPEHIIN STH JBE 3aIIOMHIJIICH MHE OOJIbIIE BCETO.

7 R 19: B Anenauzie npoxoamn GpopyM — KOHIpece KeHCKHit, /Mrm// on HasbiBascst Congress of
Women.

TI': Women, ipOoCTO KESHIIAHBI?

R 19: ma, mpocro xenmuuabl. He HaydHBIN, a IPOCTO KOHTPece KeHIIMH. Tam ObUTH U apTUCTHI, U
aTHOrpadbl, U TaM U NHCaTENU.

376 Im Laufe des Interviews mit R 1, das in Russland durchgefiihrt wurde, gab die Respondentin mir
Literaturtipps und wollte mir Biicher mitgeben. Sie meinte dann aber, dass sie verstiinde, wenn ich nicht
so schwer schleppen wollte, sie kenne das Problem des Koffer-voll-Biicher-Mitbringens. Sie riet mir
dann, nach Moglichkeit elektronische Versionen der Texte von der Website ihres Zentrums
herunterzuladen.
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und nichtrussische Curricula nicht unbedingt kompatibel< sind, wird nur von Personen
gemacht, die aufgrund eines Auslandsstudiums iiberhaupt in der Lage sind,
unterschiedliche Systeme von Studienorganisation miteinander zu vergleichen. Einige
Respondentinnen thematisieren die oft >komplizierten Rezeptions- und
Ubersetzungswege russischer oder russischstimmiger AutorInnen<. Genannt werden

etwa Werke von Alexandra Kollontaj und Pitirim Sorokin:

,»R 1: Ich habe gerade ein Biichlein mit einer Sammlung von Texten von Alexandra
Kollontaj herausgegeben. Ich habe sie zu meiner Zeit tiberall gesucht und [Person von
der Open Society Foundation] gab mir eine kleine Auszeichnung fiir diese Idee [...]
Kollontajs Texte iiber die ,Frauenfrage’ waren hierzulande vollig unbekannt, und ich
habe sie an verschiedenen Orten zusammengesammelt.

TG: und in Ubersetzung gibt es sie?

R 1: Auf Englisch gibt es sehr viele Texte von Alexandra Kollontaj. Auf Russisch
waren sie aber nicht publiziert. Es kam sogar vor, dass ich einmal, als ich in den
Vereinigten Staaten sal3, einen Aufsatz von Kollontaj aus dem Englischen ins Russische
{ibersetzte, den ich dann ohnehin in Moskau im Original fand.>"’

Es wird damit auch betont, dass die wissenschaftliche Beschiftigung mit
Geschlechterfragen nicht nur Import ist, sondern dass es auch russische Traditionen

gibt:

,»R 23: Damit haben sich unsere grolen Gelehrten beschiftigt, der Vater der russischen
Soziologie Maksim Maksimovi¢ Kovalevskij’'®, hat sich damit beschiftigt. Er zeigte
und charakterisierte das Gender-Modell der slawischen Familie, allerdings ohne die
Verwendung des Begriffes ,Gender’, natiirlich. Sorokin — genau dasselbe. Und so
weiter und so fort. /mhm// Ich verstand, dass groBartige Quellen und gewaltige
intellektuelle Reichtliimer existieren, die wir unbedingt noch erforschen und verarbeiten
miissen. Viele Arbeiten unserer [Hervorhebung TG] Philosophen sind noch nicht aus
den europiischen Sprachen ins Russische iibersetzt worden.*”

377 R 1:TosbKo 9TO St M3/1ana KHIDKKY C KOJUIEKIUEH TeKcToB Anekcanapsl KosutoHTail, KOTophie B

COBETCKOE BpeMsl HUT/IC HE MyOJUKOBAIUCH. S MX B CBOE BpeMs Be3Jie UCKalia, U [OTKPHITOE OOIIECTBO]
Jlajia MHE HeOOIBIIYIO Harpaay 3a 3Ty uzeto [...] Tekcter KoyoHTail Mo “)keHCKOMY BOIIPOCY’ B CTpaHE
OBUTH COBCEM HEHM3BECTHBI, U 51 X coOOMpalla U3 pa3HbIX MECT.

TT': A B nmepeBose OHU UMEIOTCS?

R 1: Ha aarnmiickom ecTh 04eHh MHOTO TeKCTOB Auekcanapsl Komnonraii. Ha pycckom xe ee He
myOnukoBanu. bruto maxe Tak, yTo ogHAXAEI 4, cus B [lItaTax, st mepeBoamia crareio KomtonTai ¢
AHTJIMHCKOTO Ha PYyCCKUil, KOTOPYIO BIIOCIEACTBUM BCE e Hauuia B MOCKBE B OpUrHHaJe.

378 Maksim Maksimovi¢ Kovalevskij, 1851 — 1916, Professor fiir Staatsrecht und vergleichende
Rechtsgeschichte; Publizist; Staatsratsmitglied. Quelle: World Biographical Information System online,
via Homepage der Universitétsbibliothek Wien, http://db.saur.de/WBIS/, Zugriff: 30. 8. 2009.

379 »R 23: El0 3aHMManich Bce HaITK BEJIUKKE YUEHBIE, ‘0Tell PYCCKON COMOIOTUN’ Makcum
MakcumoBuu KoBanesckuii, oH 3TiM 3aHuMasics. OH 1oKa3ajl 1 0XapaKTepU30Ball T'eHIEPHYI0 MOJIENb
CJIaBSIHCKO ceMbH, HO 03 MCI0JIb30BaHusl TEPMUHA ‘TeHzep’, ectecTBeHHO. COpPOKHH — TO ke camoe. 1
T.X. T.A. //Mr™// 51 moHs1a, 94TO CyIIECTBYIOT BEIUKOJICIIHBIE HCTOYHUKH U OTPOMHBIE HHTEIUICKTYaJIbHBIE
GoraTcTBa, KOTOpBIE HAM HEOOXOANMO ellle U3y4aTh U ‘TiepeBapuBath’, 1a. MHOrHe paboThl HAIINX
¢unocoos erie He nepeBeICHHI C eBPOIICHCKUX SI3BIKOB Ha PYCCKHM.
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Es ist bemerkenswert, wie hier Personen wie Pitirim Sorokin, der einen grof3en Teil
seines beruflichen Lebens in den USA verbracht hat, ohne weiteres zu einem der
,unseren“ gemacht wird. Die eigentiimlichen Reisen von Texten durch Sprachen und
Disziplinen spricht auch eine aus Russland stammende Respondentin an, die inzwischen

in den USA arbeitet:

“R 14: There is a lot of material in German, French, Russian and other European
languages which has been translated into English and then became part of ‘Comparative
Literary Studies’, or ‘Post Structural Studies’, and then translated back to us — French,
German, Russian, etc. I am thinking about Bakhtin®®® or French feminism or Heidegger.
And then we seem to benefit from that kind of scholarship also. So it is a complex
question, I guess, but there is no going back on that.”

Auftillig ist an diesem Statement das implizit europdische ,,wir (,,back to us*), das als
Gegeniiber die englischsprachige, vornehmlich US-amerikanische scholarly community

hat.

An einigermaflen extremer Stelle findet sich das Merkmal Erzdhlungen iiber das
»Interesse des Auslands am postsowjetischen Russland«. Wir sehen hier die andere
Perspektive, verglichen mit der Dominanz im ersten Faktor. Ging es dort um den
,westlichen®, vor allem britischen Blick auf Russland, so haben wir nun Erzdhlungen
von Russlnnen tiber dieses Interesse von aul3en, sei es nun wissenschaftlich oder

journalistisch motiviert — oder auch aus allgemeiner Neugier:

R 32: Zu dieser Zeit [1992, TG] waren bei uns sehr viele ausldandische Journalisten,
und tiberhaupt lie sich eine grole Aktivitdt beobachten. Ich musste einige Interviews
pro Tag geben, in gebrochenem Englisch (das mit der Zeit besser wurde, aber das ging
sehr langsam) [...] Sie haben mich regelrecht erdriickt! Ich wollte das Treffen absagen,
weil ich iiberhaupt keine Zeit hatte. Sie erkldrten mir nicht, worum es ging. Es stellte
sich heraus, dass sie tatsdchlich einen Artikel von mir iibersetzt und veroffentlicht
haben. Der Artikel erwies sich als sehr gut, auch wenn er empirisch war und nichts
besonders Analytisches enthielt. Sie haben ihn einfach iibersetzt und abgedruckt,
wahrscheinlich, weil zu dieser Zeit ein Mangel an empirischem Material {iber Russland
herrschte, und der Artikel enthielt Informationen iiber Streiks in Petersburg und in den
Kohle fordernden Bezirken Russlands.**!

% Vor drei Jahren wurde eine Ausgabe der Novoe Literaturnoe Obozrenie der Bedeutung Bakhtins fiir
die gegenwirtige russischen Geisteswissenschaften gewidmet, sieche Novoe Literaturnoe Obozrenie, Nr.
79 2006. Vgl. auch Caryl Emerson, The Russians Reclaim Bakhtin (as of Winter 1992), in: Comparative
Literature, Vol. 44, No. 4 1992, 415-424.

81 R 32: B 1o Bpemst [1992, TG] y Hac 6bII0 0O4EHb MHOTO 3apyO@KHBIX XKYPHAIHCTOB, U BOOOIIE
Ha0uo1anack Kakas-To 0oJblias akTHBHOCTb. MHE MPUXOIUIIOCH IaBaTh 110 HECKOJILKO UHTEPBBIO B
JIeHb Ha ‘JIOMaHOM aHTJIIMHCKOM (KOTOpPBIH yJIydIaincst BEpHO, HO OYeHb MEJICHHO). [...] OHn MeHs
npocto ‘noxann’! S xorena 0TKa3aThCsa OT BCTPEUH IIOTOMY, YTO MHE TOT/a ObIIO COBEPIIEHHO HEKOTIa.
Onu MHe He 00BSICHWIIN, B 4eM Jieno. M okazanock, 4To, IpaBja: OHHU CTAaThIO MEPEBEIIH, Oy OJIMKOBAIIH.
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Und bei einem Amerikaaufenthalt im darauf folgenden Jahr war sie wieder als

Informationsquelle aus erster Hand gefragt:

,»R 32: An der Universitit stellte man mir stdndig Fragen (vor allem Professorinnen,
aber manchmal auch Ménner), wie es denn mit der ,Frauenfrage’ stehe. Bei uns sei ja
Perestrojka, soziale Bewegungen und so weiter, aber was ist mit den Frauen? Ich konnte
ihnen dazu absolut nichts sagen.****

Die gelockerten Reisebedingungen ermoglichten mehr Mobilitit. Einerseits reisten

Sowjetbiirger ins Ausland:

»Anastasija Posadskaja: Das erste Mal in meinem Leben reiste ich im Jahr 1989 ins
Ausland

- Und wohin?

AP: In die USA. Dabei war diese Reise iiberhaupt nicht mit Genderfragen verbunden.
Das war eines der vielen Treffen zwischen der amerikanischen und sowjetischen
Offentlichkeit, die damals stattfanden. Sie erinnern sich doch an diese Zeit? Wir hatten
noch die Sowjetunion, es war noch alles neu fiir uns, Perestrojka und alle damit
verbundenen Moglichkeiten. [...] Die Gruppe, zu der ich gehorte, bestand sozusagen
aus den neuen leaders des neuen Russlands, und die amerikanische Seite bestand
darauf, dass auch Frauen dabei sein mussten. So luden sie mich ein. Damals war ich in
,Vzgljad’ zu sehen (erinnern sich viele an diese Fernsehsendung?, Anm. d.
Interviewerin), und ich veroffentlichte Artikel in den ,Moskovskie novosti’, Nadja
Azgichina hatte einen riesigen Artikel im ,0Ogonek’ verdffentlicht. So luden sie mich in
diese Gruppe ein, in der verschiedene Kosmonauten und andere Beriihmtheiten waren.
[...] Wichtig war auch, dafiir zu arbeiten, dass man iiber uns etwas erfahrt, {iber das
Moskauer Zentrum fiir Gender Studies und seine Arbeit — es war notwendig, Kontakte
herzustellen. Unsere Arbeit rief enormes Interesse hervor, denn das war neu und
interessant fiir die Welt. Unsere Forschungen wurden aktiv iibersetzt.“**

CraThs OKazanack OYCHb XOPOIIEH, XOTh U ObLTa IMITUPUUYECKOH, W B HEW HIYETO OCOOCHHOTO
aHanmuTHYecKoro He 6su10. Ee mpocTo mepeBeny u nepernedaTani, HABEPHO ITOTOMY, YTO B TO BpeMs
OIyIIaach HEXBAaTKa AIMIIMPHUYECKOT0 MaTeprana o Poccun, a cTates comeprkana HHPOPMALIUIO O
3abactoBkax B [Tutepe u yriieno0bIBaromux paiioHax Poccum.

%2 R32:B YHHBEPCHUTETE MHE ITOCTOSHHO 3aIaBAJIA BOMIPOCHI (B OCHOBHOM >KEHIIUHBI-TIpOdeccopa, HO
WHOT/Ia ¥ MY>KYHHBI) O COCTOSIHUH JIe]T B “JKCHCKOM Bompoce’. Mol y Bac ‘mepecTpoiika’, 00IeCTBEHHbBIC
JIBIDKCHUS | T.JI, @ YTO JKE JKESHIMUHBI? MHE pemmnTeIbHO OBUTIO HEYEeTO UM CKa3aTh.

83 AII: Tlepsblii pa3 B Moeii %M3HHU 5 BbIEXayia 3a rpaHuity B 1989 rosy.

- U xyna?

AIl: B CIIA. [Ipruem 5Ta moe3nka HUKaK He ObLTa CBsI3aHa ¢ TEHAECPHBIME BOIpocaMu. DTo OblIa oHA
13 MHOTHX BeTped Mexay oomectBeHHOCThI0 CIIIA u CCCP, koTOpBIE TOTAa MPOBOIMINCE. BEI ke
nmomHuUTE 310 BpeMs? Eme y Hac CoBerckuii Coto3, ele Bce HOBOJIS HAC — epEeCTPOrKa M CBSI3aHHBIE C
HEH BO3MOXKHOCTH. [...] I'pymma, B KOTOpyIO s ObIIa BKIIOYEHA, COCTOSIA KaK ObI U3 HOBBIX JINJEPOB
HOBOH Poccun, n ameprkaHCKasi CTOPOHA HACTOsIa Ha TOM, YTOOBI B cOcTaBe ObUTH JKEHIIUHEI. 1 BOT
MeHsI Tpuriaciiii. B To Bpems g Bo ‘Barmsane’ BeicTynana (mMHocue nomuam maxyio menenepeoayy? —
aem.), B “MOCKOBCKHX HOBOCTsIX  myOnmkoBanack, Hans Axruxuna ciaenana B ‘OroHbke’ OrpoMHYO
cratbio. M Torna MeHs MpUIJIacUIY B 3Ty IPYIILY, I'/le ObUIN pa3Hble KOCMOHABTHI U IIPOYHE
3HaMEHUTOCTH. [...|BaxkHO ObLIO Takke nopadboTaTh Ha TO, 4TOObI 0 Hac y3Hanu, 0 MU u ero padore
— Hy»HO OBLIO HaJla)KUBaTh KOHTAKTHI. Hamra paboTa BhI3bIBajia OTPOMHBINA HHTEPEC, IIOTOMY YTO 3TO
OBLTO HOBO M MHTEPECHO JIJIS MHUPA, HAIIIU HCCIICOBAaHUS aKTUBHO ITepeBOAMIHCE. , siche Petriasvili,
Barrikady, 40.
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Genauso kamen andererseits auch auslidndische Interessentlnnen in die nunmehr

offenere Sowjetunion, was eine russische Respondentin mit Pathos beschreibt:

,»R 23: Sie kamen zu uns. Der Eiserne Vorhang war gefallen — eine Masse von
Menschen stromte herein, weil das Interesse an der Sowjetunion, diesem geschlossenen
System, sehr grof3 war, und es gab auch seitens des Westens und des Ostens eine
Euphories,gj‘ a, dass alle, alle Menschen Briider sind, wie bei Beethoven, in der Ode an die
Freude.*

Uber diese Respondentin, die damals gerade eine Tochter zur Welt gebracht hatte,
wurde sogar eine Sendung fiir das deutsche Fernsehen gedreht. Das Interesse des

»Westens* traf auf ein geeignetes Objekt des Interesses:

,.-R 23: Ich wusste damals nicht, dass das den Westen so stark interessiert, weil eine
schwangere Frau in ihrem Verstindnis ruhig zuhause sitzen soll. Und ich, als
Schwangere, zeigte professionelle Aktivitdt [lacht], was fiir sie sehr interessant war. Sie
fragten mich sogar um die Erlaubnis, mir ein Fernsehteam vom NDR zu schicken,
//mhm// um mich zu filmen und davon zu erzdhlen, wie die russische Familie
funktioniert und lebt — das interessierte sie sehr. Die Sendung war der ,Ostreport’.
Meine [Name Tochter] war gerade 10 Tage alt, als das deutsche Fernsehteam kam. Aber
mein Mann war kategorisch gegen jegliche Kameras in der Umgebung eines kleinen
Kindes. Er sagte, er wolle das nicht, aber ich, eine Liberale, sagte ihm:’[Name Mann],
das ist notwendig, fiir die internationale Zusammenarbeit. //[lacht]// Die Leute mochten
uns niher kennen lernen, umso mehr, als zwischen Russland und Westdeutschland als
Folge des Krieges eine Mauer ist’ und so weiter ... und ich iiberredete ihn. Das
Fernsehteam kam und ich gab ihnen ein Interview in der Kiiche. Sie wunderten sich:
,Wie kann das sein — in der Sowjetunion gibt es immer noch Familien und familiére
Grundsiétze?’ — Das heif3t, sie entdeckten fiir sich unsere Familie. Sie zeigten die
Aufnahmen in Deutschland. Insbesondere gab es Aufnahmen, auf denen mein Mann der
kleinen Tochter die Windeln wechselte und sie anzog. Das war noch ein Wunderding
fiir die Deutschen.“*

% R 23: Onu exanu k Ham. PyxHy1T “XKelIe3Hblil 3aHaBeC’ — — IOTOK XJIBIHYJ JIOJEH, TOTOMY 4TO

unrepec k CoserckoMy Coro3y, K 3TOH 3aKpBITON CHCTEME, ObLII OUeHb OOJIBILION, U TOKE ObLIA C CO
cTopoHbI U 3amana u Bocroka stidopus, aa, uro ‘Bee! Bee moau Opates!’, kak y berxoseHa, na, B Oxe k
panoctu.*

>%5 R 23: 5 Torza He 3Haia, 4TO 3TO TAK CHJIHO MHTEPECYeT 3amaji, HOTOMY YTO GepeMeHHas KEHIMHA
B VX IOHUMaHUH J0JDKHA ObLIa CHIETH IoMa B CIIOKOWCTBUH. A 51, OepeMeHHas1, TPposIBIIsIIA
npodecCHOHaNbHYIO aKTHBHOCTD, [cMeemcs] 9To Ui HUX ObITO 04eHbh nHTepecHo. OHU naxe
CIpaIINBajIH y MEHS pa3pemieHuns1, 9ToOBI IOCIaTh KO MHe TeneBu3nonHyto rpymnmy HJIP Norddeutscher
Rundfunk //Mrm// 9T00BI 3aCHITE MEHS U paccKka3aTh O TOM, Kak ()yHKIMOHHUPYET U )KUBET PyCCKast CEMbS
— 1M 3T0 Ob1TO OueHb uHTepecHo. [lepenada Obu1a Ost-Report — Mos [nous] 66u1a 10-u mgHEH oTpoIy,
KOT[1a IpHexasa rpymmna HeMenKoro teineBraeHns. Ho Moit Myx ObUT KaTerOpH4ecKy MPOTUB BCSKUX TaM
KaMep nepes MaleHbKUM pedeHkoM. OH roBOpHII, UTO HE XOUET 3TOTO, a 5, TInbepall, eMy rOBOpUIIA :
‘[MyX], 3T0 HY>KHO 11 MEXKAYHAPOIHOTO COTpYAHUYECTRA. //[cmeemces]// Jltogu XOTAT HAC y3HATH
6mxe, TeM Oonee, yto Mexay Poccuelt u 3anagHoi ['epmanueli — cTeHa U3-3a HACJIeausl BOMHBL. U
nmpodee — U 4 ero yropopuia. [Ipuiuia cbeMouHast rpymnna, U S UM JaBajla UHTepBbIo Ha KyxHe. OHu
yauBIsUIUCH: ‘Kak 3To Tak, B COBETCKOE BpeMsI OCTalIach ceMbs ¢ ceMeHbIMU ycTosimu!” To ecTb, OHU
JuIsl ce0st OTKPBIBAJIM Hally ceMblo. OHM TIOKa3aIi peropTax B [ epMaHum, B 4aCTHOCTH, ObUIN KaJIpBbl,
KOT/1a MOI My IeJICHaI U 0/IeBaJl MAJIEHBKYIO JI0YKY, YTO OBIIIO TOKE B INKOBHHKY JJISl HEMIIEB.
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Das Thema Sprache kommt in Form einiger weniger Merkmale vor, etwa in der Praktik
des >unbekiimmerten Sprechens einer Fremdsprache« ohne den Anspruch auf
Perfektion, ja im Wissen darum, dass man schlecht spreche. Verstindigung sei die
Hauptsache, und so die Rechtfertigung, wenn das Gegeniiber gar nicht Russisch kann,
dann kann wohl mit Fug und Recht ,,schlechtes” Englisch gesprochen werden. Eine
russische Respondentin schildert zunichst ihre ersten Auslandsaufenthalte, bei denen
ithre Englischkenntnisse noch rudimentir waren. Das fiihrte zu einem Gefiihl des Nicht-
Adéquatseins, Ausgeschlossenseins, das sich aber mit zunehmenden

Auslandserfahrungen dnderte:

»R 3: Zum Beispiel, schon als wir in Amerika waren, im Jahr 1997, bei der American
Association of Political Sciences, fiihlte ich schon kein gro3eres Unbehagen mehr. Ich
weil nicht, ich fand, dass, wie schlecht ich auch immer Englisch spreche, ihr konnt
tiberhaupt kein Russisch — das war immer meine Werthaltung — ich habe das Recht,
schlechtes Englisch zu sprechen. Weil ihr sprecht nicht einmal schlechtes Russisch, ihr
sprecht tiberhaupt kein Russisch. Aber ich entschuldige mich immer, wenn ich in
meinem Englisch spreche: ,entschuldigen Sie mein so schlechtes Englisch!’ Ich erwarte,
dass die Person mir dann antwortet: ,Nicht doch, nicht doch, mein Russisch ist
{iberhaupt nicht existent.” <

Ergénzend zu dieser selbstbewussten Haltung dem Ausland gegeniiber findet sich noch

die Ansicht, »Russland sollte dem Ausland gegeniiber sprachlich offener werdenc.

“TG: What do you think generally about the issue of language, or languages connection
with international collaborations?

R 14: I think it’s important. I think Russia as the country itself, is still to become
friendlier to the idea of opening itself up. Because if you’re in Moscow and you don’t
speak Russian — you’re lost. You still don’t see signs in English, or any other language,
if you don’t like English. There is still this idea that we, Russians are very smart —
compared to others, since we have what some of my friends called ‘Tolstojevskij’ (this
is Tolstoy plus Dostojevskij) — we don’t need ‘them’, others. And very often I see it as a
defensive attitude because you do need to respond somehow to the fact you were cut off
for 70 years from the rest of the world.”

Eine Respondentin zitiert hiezu sogar (vermeintlich) Lenin:

,»1G: Ja — also, wenn noch eine letzte Frage gestattet ist — iiber die Sprachen.

586 »R 3: Yike, Haripumep, Koraa Mbl ObuTH B AMepuke, B 1997 rogy, Ha AMEpHKaHCKOH acCOIMAINH

MOJUTHYCCKHUX HAYK, TOTIA y)Ke He UyBCTBOBaIa 0c000 muckoMpopTa cuiibHOro. He 3Hato, s cunrtania,
9TO, KaK ObI IUTOXO 5T aHTJIMHACKUH sI3bIK HE 3HaJIa, BBl BOOOIIE HE 3HAETE PYCCKOTO — 3TO ObLIa BCEr/1a MOs
TaKasl 1IeJI0CTHAsI yCTaHOBKA — sl UMEIO MPaBO TOBOPUTH HA MJIOXOM aHTJIMHCKOM si3bike. [loTomy uTo y
Bac HET U IUIOXOT0 PYCCKOT0, Y Bac BOOOIIE HET HUKAKOTo pycckoro. Ho s Bceria u3BMHAIOCH, KOTA 5
TOBOPIO HA MOEM aHTJIMICKOM SI3bIKE, ,M3BUHUTE MOI TaKO! ITUI0XON aHrIMHCKui s13b1K’. S oxuparo, 4to

EX13

YCJIOBCK B OTBET JOJDKCH MHC OTBCTUTH, ,4TO BEI, UTO BEI, Mot pYCCKI/Iﬁ BOO6HI€ HE CYIIECTBYCT .
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R 23: Was soll man da sagen? Ich zitiere Lenin //aha// obwohl das jetzt nicht in Mode
ist //[lacht]//,So viele Sprachen Du sprichst, so oft bist Du Mensch.’ //mhm mhm//
Besser kann man das nicht sagen. Die Kenntnis von Sprachen gibt Freiheit /mhm// vor
allem Freiheit, sich mit Leuten zu unterhalten. Fiir mich als Soziologin und fiir alle
Geisteswissenschafter sind Menschen das wichtigste. Ich schwérme fiir Architektur,
Musik und Malerei. Aber das wichtigste fiir mich sind Menschen.**®’

Es kommen diverse Merkmale vor, die sowjetische oder postsowjetische
Besonderheiten und Probleme thematisieren. Es wird {iber »>sowjetische Gewohnheiten<
berichtet (etwa das Vertrauen darauf, dass der Staat fiir einen sorgen werde oder das
Erwarten von Auftriagen ,,von oben®). Eine Respondentin zieht Parallelen zwischen der
Abhingigkeit von ausldndischen Fordereinrichtungen und der Abhingigkeit von der

Kommunistischen Partei:

,»R 1: Fordermittel kamen zu uns spéter, was gut war. Aber sie erinnerten mich an die
alte sowjetische Gewohnheit, als alles von der KPdSU abhing: gibt dir die Partei eine
Wohnung? Einen Kindergartenplatz? Und wir haben uns gerade erst einer dhnlichen
Patronage (wenn der Staat dich erzieht, nihrt, kleidet — alles tut) entledigt. Fonds sind
gut, aber man darf sich nicht an sie gewohnen, besonders wir nicht, die wir aus der
sowjetischen Erfahrung gelernt haben. Das ist eine Falle!**™

,»R 28: von den sowjetischen Zeiten her hatte ich nicht gelernt (vielleicht ist das auch
nur meine Eigenheit), mir selbstindig ein Ziel zu setzen und es zu realisieren. In der
sowjetischen Zeit warteten wir immer auf Aufgaben, die zu erfiillen waren.
Wahrscheinlich spielte hier auch der Geschlechterfaktor seine Rolle.«*®

Aber nicht nur Abhéngigkeit oder Passivitit werden als sowjetische Gewohnheiten

genannt. Auch die berufliche, gesellschaftliche und personliche »Stéirke sowjetischer

587 » 11 Jla — Hy, MOKHO €l1e MOCIEIHUI BOPOC — a — O S3bIKaX.

R 23: Yro TyT ckaxews! S npouutupyro Jlenuna, //ara// xots ceituac 3To u He MOJIHO: //(cMeeTcst)//
,CKOJIbKO YeJIOBEK 3HAET SI3bIKOB — CTOJILKO Pa3 OH uesioBek’. //Mrm mMrm// Jlydilie HUKaK He CKa)elb!
3HaHue SI3BIKOB JIaeT CBOOOY, //MIM// TIpexie BCero, CBOOOY OOIIeHH S C JItoApMH. J[J1s MeHs Kak
COLIMOJIOTA U JUIsl BCEX T'yMaHUTapHEB IIIaBHOE — JIOAU. S 0005Kat0 apXUTEKTYPY, MY3bIKY H )KHBOITUCh.
Ho s mens rmaBHoe — mroau.” Das Zitat wird hier allerdings félschlicherweise Lenin zugeschrieben. ,,Es
wird im Internet den unterschiedlichsten Autoren zugeschrieben — von Aristoteles iiber Karl Marx,
Lomonosov, Schopenhauer bis zum tschechoslowakischen Préasidenten T. Masaryk reicht die Reihe der
vermeintlichen Urheber. Am ehesten entspricht der Satz dem Karl V. zugeschriebenen Ausspruch ,Quot
linguas calles, tot homines vales’.*, vgl. Heinz Pfandl/Valerjij Susman, Bericht: "Soviele Sprachen du
kannst, sooft bist du Mensch." Infragestellung eines Mythos, in: Trans. Internet-Zeitschrift fiir
Kulturwissenschaften Nr. 15, 2004, 0.S., http://www.inst.at/trans/15Nr/06_5/pfandl_report15.htm,
Zugriff: 30. 8. 2009.

¥ R1: I'panThI cTam mocTynare mo3se, 4yTo 06110 Xopomo. Ho 3To MHE HamOMIHAIO CTapyio
COBETCKYIO MPHUBHIUKY, Koraa Bce 3apuceno oT KIICC: mact ITaptus xBaptupy? Jetckuii canuk? 1 Mer
TOJIBKO-TOJILKO CTAJIN M30aBIISITHCS OT MOJOOHOT0 MaTpoHaXa (KOT/1a rocy1apcTBO TeOsl yUUT, KOPMHUT,
o0yBaet — nenaet Be€)... DOHABI — 3TO XOPOIIO, HO K HUM HEJNb3sl IPUBBIKATh OCOOCHHO HaM,
Hay4YEeHHBIM COBETCKUM OIBITOM. DTO — JIOByIIKa!“

%' R 28: ¢ COBETCKHX BpEMeH 5 ObLIa He MpuyueHa (MOXKET GbITh — 3TO TOJIBKO MOSl OCOGEHHOCTb)
CaMOCTOSTENBHO CTABHUTh LEJIb M €€ PeaM30BbIBaTh. B cOBeTCKOE BpeMsi Mbl BCeria »Iau 3a1a4 AJIst
BBITIOJIHEHHS (HABEPHOE, 31€Ch CBOK POJIb UTPall M FeHACPHbIH (akTop).”
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Frauen< sowie solidarische Verhéiltnisse zwischen Mannern und Frauen werden in

diesem Zusammenhang angesprochen.

,»R 23: Darum sind bei uns irgendwie alle daran gewdhnt, dass die Frau eine Arbeitende
ist, und niemand wundert sich dariiber, dass sie arbeitet (sie muss arbeiten!), und ich bin
auch in diesem Geist erzogen worden. Und im gesellschaftlichen Bewusstsein ist eine
herablassende Haltung gegeniiber der (Nur-)Hausfrau entstanden.>°

Generell werden diese sowjetischen Gewohnheiten zwar nicht mit Stolz prisentiert, es
entsteht aber auch nicht der Eindruck, dass sie Anlass fiir Scham darstellen oder dass sie

versteckt werden miissten.

Im mittleren Bereich der orthogonal projizierten Punktwolke befinden sich verschiedene
Merkmale, die mit konkreter Etablierung und Institutionalisierung von
Geschlechterforschung in Russland zu tun haben: »ein Zentrum fiir Gender Studies zu
etabliereng, ein solches »Zentrum zu leiten< oder dort zu >arbeitenc,
»Lehrveranstaltungen aus Gender Studies einzurichten< und >mit universitiren
Vorgesetzten {liber die Notwendigkeit von Gender Studies zu diskutieren<. Mit
zunehmender Ndhe zum Zentrum werden die Merkmale akademischer und weniger

vordergriindig politisch, allerdings bleibt stets eine Verbindung zu beobachten.

In Anastasia Posadskajas Interview aus dem Jahr 1992 wird die Griindung des spéteren
Moskauer Zentrums fiir Gender Studies als Gliicksfall beschrieben: Regierungsgremien

und die Akademie der Wissenschaften stellen Infrastruktur und Mittel zur Verfiigung.

,»AP: Towards the end of 1989 we used this opportunity to request a special Centre for
Gender Studies with five researchers. We were in luck: the president of the Academy,
Marchuk, gave us the five positions, the Council of Ministers a telephone line, and
Rimashevskaya an office. So by the spring of 1990 I found myself in the new Centre,
together with the others from the Lotus group—except for Natalya Zakharova, who was
now working with the UN in Vienna. Since then we have gradually built up the Centre;
today it has a staff of fifteen—ten full-time and five part-time researchers.*’"

Ein anderer Typ von Zentrum ist innerhalb der Universitét etabliert, hat dabei aber auch

Ziele, die der internationalen Verstdndigung und der Kontaktaufnahme zu

590 ,,R 23: TToaToMy y HAac Kak-TO BCE IIPHUBBIKIA K TOMY, YTO YKCHII[MHA — PAOOTHUIIA — U HUKTO HE
YAUBISCTCS TOMY, 9TO OHA paboTaeT (OHa TOJDKHA paboTaTh!), M MEHS BOCIIUTHIBAIIU B 3TOM ke ayxe. 1
JTake B OOIIECTBEHHOM CO3HAHUM BO3HUKJIO IPEHEOPEKUTEITHHOE OTHOIIICHUE K JOMOXO3sIHKe.

91 Posadskaya, Self-Portrait, 11.
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Frauenorganisationen weltweit dienen. Solche Kontakte wirken wiederum auf die

akademische Lehre:

,,R 23: Das heifit, internationale Kontakte — das ist das Erste. Das zweite ist eine
Informationsbasis. //mhm// und das Dritte: das Hinausgehen in die akademische
Gemeinschaft, denn auch in Europa und in Amerika hat die akademische Gemeinschaft
auf die Frauenbewegung reagiert. /mhm mhm// Dort sind entsprechende Zentren
gegriindet worden — Frauenforschungszentrum [auf Deutsch, TG] — und
Ringvorlesungen [auf Deutsch, TG] und in Amerika wurden Zentren gegriindet und wir
bekamen diese Information, //mhm// die uns dabei half, an der Universitit zu
verkiinden: ,Da wir eine der dltesten Universitidten des Landes sind, und wenn wir uns
also fiir die allerallerwichtigsten und hauptsédchlichsten halten, und zudem wollen, dass
unsere Universitidt auf Weltniveau sein soll, wie kann es dann sein, dass es an unserer
Soziologie diese Thematik nicht gibt? Wir brauchen sie!” Und das hat mir dabei
geholfen, meine Lehrveranstaltungen an der Universitit durchzusetzen.«>*

Da Geschlechterforschung in Russland in den 1990er Jahren vielfach von

593

amerikanischen Forderinstitutionen wie Ford, Soros™~ oder »MacArthur Foundationc¢

sowie europdischen Programmen wie etwa YTEMPUS< oder »TACIS< unterstiitzt
wurden, war die »Lukrierung von Drittmitteln Anlass zu mehr Ansehen« dieses neuen

Bereiches in Forschung und universitarer Lehre.

,»R 1: Und dank der Hilfe der Fonds sehe ich, wie sich meine Lage an der Universitit
verandert hat: von einer Wahrnehmung von mir als ,Friulein-unbestimmten-Alters’, das
einmal scherzt und dann wieder ernsthaft redet und sich auch noch mit irgend so einem
,Gender’ beschiftigt, zu einer respektvollen Beziechung. Man hat mir einige Rdume an
der Universitit gegeben. Man hat mir eine halbe Stelle (um mehr habe ich nicht
gebeten) einer Verwaltungskraft gegeben. Sehen Sie: nicht der Fonds, sondern die
Universitit.«>*

,»R 5: Bei uns an der Historischen Fakultit wird das [Geschlechterforschung, TG] als
eine der prioritdren Richtungen wissenschaftlicher Forschung betrachtet. Es ist
anerkannt, dass eine solche wissenschaftliche Schule existiert. Es ist eine Art doppelte
Situation: Einerseits gibt es ziemlich viele Fonds, die solche Projekte unterstiitzen, das

2 R 23: 3HauuT MeXIyHAPO/IHbIE KOHTAKTHI — IIEPBOE. A BTOPOE, 3T0 MHDOPMAIHOHHas 6a3a.. //Mry//

U TpeThe — BBIXOA M Ha aKaJeMHUUECKOe COOOIIeCTBO, MOCKOJBbKY U B EBporne, n B AMepuke
aKaJeMUYIEeCKOe COOOIECTBO pearnpoBalio Ha )KEHCKOE JBIDKEHHE. //MrM MrM// Tam ObUTH CO37aHbBI
cootBercTByrone LlenTprr — Frauenforschungszentrum — u Ringvorlesungen, n B AMepuka co3jaBaiich
HEHTPHI, © MBI TIOJTYYaIl HH(POPMAIIHIO, // MTM// KOTOpasi TOMOTaja HaM B YHHBEPCHTETE 3asBUTH:
,JIOCKOJIbKY MBI — U3 CTapeHIIINX YHUBEPCUTETOB Poccuu 1, €CiIi MBI CUMTAeM Ce0s1 CaMbIMH-CAMBIMHU
Ba)XHBIMH U TJIABHBIMH, a TAKXKE XOTHM, YTOOBI HAIll yHUBEPCUTET ObIII HA MUPOBOM YPOBHE, TaK KaK ke
Ha (aKyIpTeTe COIMOJIOTHH He OyneT Takoil mpobnematuku? Ona HaMm HykHa!” I MHE 3TO moMoraso B
TOM, 4TOOBI ,TIPOOUTH’ MO KYPCHI B YHHBEpPCHTETE.

%% Diese beiden tragen zu dieser Variationsrichtung allerdings nicht {iberdurchschnittlich bei.

¥ RI1:U Onaronapst nomou MOHJOB s BUKY, KaK M3MEHHIIOCh MOE TIOJIOKEHUE B YHUBEPCUTETE: OT
BOCHPUATHA MEHS KaK ‘[leBl/I]_II)I-He-HOHHTHO-KaKOFO-BOSpaCTa’, KOTOpad TO JIM IIYTUT, a TO JIXU TOBOPUT
CEpBE3HO U ellle 3aHUMAETCs] KAKUM-TO TaM ‘TeHAEPOM’, JI0 YBa)XKUTEIHHOIO OTHOIIEHKs. MHe janu
HecKoJibKo nomenieHuit B BY3e. Mue nanu noscrasku (00JIbIIero sl He cTajia MPOCUTh) METOANCTA.
3amerbte, He Donp, a BY3.“
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gibt den Gender Studies noch zusitzlichen Status, das heif3t, es gibt ihnen mehr
Autoritét, denn ein Projekt, das eine Forderung erhélt, bekommt in den Augen der
wissenschaftlichen Gemeinschaft ein besonderes Gewicht.

TG: Ja, aber andererseits vielleicht auch nicht — oder es verliert an Status, weil das ja
nur wegen des Geldes gemacht wird, ohne das Geld gédbe es das nicht.

R 5: Solche Einwinde gibt es auch. Aber das ist ja nicht einfach Geld. Das sind
Publikationsmoglichkeiten, Moglichkeiten zu Teilnahme an Konferenzen — darunter
auch internationale — Moglichkeiten, irgendwelche weitreichende Verbindungen zu
schlieBen, Moglichkeiten, neue Literatur zu erwerben. Ganz egal, jeder universitire
Administrator, das betrifft auch den Dekan und den Lehrstuhlsleiter, begreift: wenn ein
Projekt solche zusétzlichen Mdglichkeiten bietet, dann muss diese Projekt folglich
unterstiitzt werden. Das heif3t, es ist gut, das heif3t, es ist prestigetrdchtig. Und es ist
auch gut fiir die Leistungsbilanz.*>*>

Im Rahmen Bourdieu’scher Werkzeuge konnte man sagen, die Respondentin beschreibt

die Umwandlung finanziellen Kapitals in wissenschaftliches und universitires.””®

Feminismus und Feministinnen kommen in dieser Variatonsrichtung fast immer mit
prézisierenden Attributen vor. Es gibt die — mitunter als unbedarft dargestellten —
westlichen Feministinnen. Diese werden auch den russischen Frauen gegeniibergestellt,
etwa in der sehr plakativen Erzdhlung iiber die frithen 1990er Jahre, die weiter oben
wiedergegeben wurde. Es wird zwischen >westlichem« und >russischem bzw.
sowjetischem Feminismus unterschiedeng, die unterschiedliche Anliegen haben. Ol’ga
Lipovskaja, im Jahr 1988 von Barbara Alpern Engel gefragt, wie ein russischer

Feminismus aussehen kénnte, meint dazu:

,»1 don’t think I can paint an image of Russian feminism, because it’s really hard: there’s
not even [a question] of it existing yet. But most Soviet women feel just the opposite

% R 5:V Hac Ha HUCTOPHUYECKOM (PaKyIBTETE 3TO CIUTACTCSA OJHO M3 IMPHOPUTETHHIX HATIPABICHHH

HCCIIEI0BATENIbCKOM HAYYHOU JesTeNbHOCTH. [Ipu3HaHo, 4To CyliecTByeT Takas HayyHas IKoia. Tyt
CYIIECTBYET JBOsIKas Takasi cutyauus. C 0THOI CTOPOHBI, CYILIECTBYET IOCTATOYHO MHOTO (DOH/IOB,
KOTOpPbIC (PUHAHCHPYIOT TAKOT'O POJia MPOEKTHI, ITO MPHUIACT JOMOJHUTEIBHBIA CTATYC FCHICPHBIM
UCCJIEIOBAaHUSM, TO €CTh 9TO JIEJIaeT UX aBTOPUTETHBIMH, IIOTOMY YTO IIPOEKT, KOTOPbIH pHOOpeTaeT
rpaHj, NpuoOpeTaeT OnpeeIeHHbIN BEC B I1a3aX HAYYHOTO COOOIIECTRA.

TT': [la, HO ¢ APYTO¥i CTOPOHBI, HaBepHOE, HeT. Vin TepseT CTaTyc, MOTOMY YTO 3TO TOJIBKO U3-3a JICHET.
Bes mener atoro He ObLIO OBI.

R 5: 1 Takue Bo3paxkeHHs TOxe ecTh. Ho 3TO Beb HE MPOCTO IEHBTU. DTO BOSMOXKHOCTE ITyOJIHKAIIHA,
BO3MOXKHOCTb Y4aCTHsI B KOHPEPCHIHSIX, B TOM YHCIIE MEXK/YHAPOIHBIX, BO3MOXXHOCTb IIPHOOPETEHHUS
KaKHX-TO OIMPOKHX CBS3€H, BOSMOXXHOCTH MIPHOOPETEHU HOBOH JInTepaTyphl. Bee paBHO Mr000i1
aJIMUHUCTPATOP YHUBEPCUTETCKUM, B TOM YHCIIE JISKaH UK 3aB. Kadeapoi, OH TOHUMAET — pa3 3TOT
MPOEKT JIaeT TAKUE JIOTOJIHUTEIbHBIC BOBMOXHOCTH, TO, CIIEAOBATENBHO, TOT IIPOESKT HAJI0 MOAIEPKATh,
3HAYUT ITO XOPOILIO, 3HAYMT ITO MPECTIKHO U AJIs 0T4eTa 3To xopoino.* Vgl. dazu die Ansicht von
Valerie Sperling et al. im Zusammenhang mit transnationalen Netzwerken in der Frauenbewegung: ”An
overly narrow view of resources as merely financial may also distort the picture of how transnational
organizing works. Resources certainly include money but may also include access, reputation, influence,
and other intangible benefits.”, Siehe Sperling et al., Networks, 1159.

3% 7u solchen Kapitalsorten siche die Konstruktion des franzosischen universitiren Feldes in Pierre
Bourdieu, Homo academicus, 97f.
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about family life from Western feminists. They feel that they like their children, they
like time time to spend with their children and with their families and with their
husbands, and there is a very strong tendency among Soviet women to spend more time
at home [...] Soviet feminism would be almost diametrically different from the way it
used to be here [in the USA, TG], which was antifamily, put the children in day care, go
out to work, find your career and all of that. It goes in a very different direction. So I
think that the start, at least, should be in women’s homes, to change their men, to make
them more caring and responsible for child care, for home chores and for other things.
Soviet women should learn from the start to share domestic tasks equally.””’

Russischer oder sowjetischer Feminismus impliziert also potenziell Praktiken, die
Feminismusvorstellungen auBlerhalb Russlands widersprechen, die als konservativ
betrachtet werden konnten.””® In diesem Zusammenhang ist auch das Merkmal
»Genderforscherin und trotzdem damenhaft« von Interesse. Die eingangs zitierte
Respondentin, die ihrer Verwunderung iiber die amerikanischen Feministinnen
Ausdruck verliehen hat, betont, dass auch eine Feministin und erfolgreiche
Genderforscherin (oder Fabriksdirektorin) attraktiv und feminin sein kann. Sie muss es
sogar, unter Berufung auf Kultiviertheit und europdische (wohl auch im Gegensatz zur

US-amerikanischen) Kultur:

,»R 23: Das ist bei uns in der Kultur: man muss gepflegt sein und gut aussehen — das ist
die europiische Kultur.«>*

Eine junge Osterreichische Respondentin erzéhlt {iber eine russische Kollegin:

,,R 9: von so Leuten wie der [russischen Kollegin] ist dann schon auch sehr deutlich
geworden dass zu ihrem wissenschaftlichen Auftreten sehr wohl gehort dass man denen
[akademisch hoher gestellten, ménnlichen Kollegen, TG] gegentiber sehr adrett —
auftritt und ja, damenhaft ist und, dass es, obwohl man Gender macht, {iberhaupt nicht
wichtig ist dass man irgendwie sich auch quasi jetzt unseren [lacht]
Emanzipierungsvorstellungen anpasst, sondern dass man sehr wohl //mhm// Dame sein
kann und trotzdem Genderforscherin.*

Diese Damenhaftigkeit ist nicht nur eine Frage des Aussehens. Auch die Verwendung

von Schimpfwértern oder Kraftausdriicken gehére sich fiir Frauen nicht.®”

7 Interview with Olga Lipovskaya, Frontiers, 8.

% Vgl. auch die weiter oben beschriebenen Meinungsverschiedenheiten zwischen den russischen
liberalen Feministinnen und den amerikanischen radikalen Feministinnen.

% R 23:V Hac 310 B KyJIbType: HY)HO OBITh YX0KEHHOI U XOPOILO BBIMJISIETh — 3TO €BpOIeHcKast
KynpTypa.*

6% Siehe auch Vadim Michajlin, Russkij mat kak muzskoj obscennyj kod: problema proizchozdenija i
statusa (Der russische Mutterfluch als ménnlicher obszoner Code: Probleme der Herkunft und des Status),
Saratov 2003.
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,»R 9:und deswegen wird sie das auch nie sagen //aha// solche Sachen weil das ist
einfach — HekynbTypHO [etwa: unkultiviert, TG]//aha// und dass es so was wie
KyIbTypHOCTH [etwa: Kultiviertheit, TG] gibt — das ist fiir sie sozusagen eine Kategorie,
dazu gehort auch dass man eben — dass der Lidschatten nicht links oben aus dem Aug
rausschaut.*

Fiir R 9 besteht offensichtlich ein Widerspruch zwischen ,,unseren Emanzipierungs-

vorstellungen und ,,Damenhaftigkeit*.

Es wird thematisiert, dass »>in der Sowjetunion Feminismus als ein bourgeoiser
Zeitvertreib« fiir gelangweilte Mittelschichtfrauen verstanden wurde (,,R 12: Feminism
in the Soviet times was always associated with the kind of liberal middle-class
prosperous women who have nothing to do than to claim their rights.*) und dass
yFeminismus bis heute in Russland als ein Schimpfwort gilt<. Diese Thematisierungen
implizieren jeweils, dass jemand anderer so denkt, man selbst aber mit feministischen
Ideen und Praktiken sympathisiert. Schon relativ nahe am neutralen Bereich findet sich
das Merkmal >Teilnahme an feministischen Seminaren<. Diese Seminare waren in den
1900er Jahren eines der zentralen Instrumente von Forderinstitutionen wie der Ford
oder der Soros Foundation.””' Sie wurden vor allem von russischen Respondentinnen
von aulerhalb der Hauptstddte Moskau und Sankt Petersburg geschitzt, weil solche
Treffen eine innerrussische Vernetzung und dariiber hinaus Kontakte zu ausldndischen

Feministinnen ermdéglichten.

,»R 1: Naja, meine erste solche seriose Erfahrung war, glaube ich im Jahr 1995, im
Moskauer Zentrum fiir Gender Studies, mit dem ich dann wéhrend der ganzen
Ausbildung gute Beziehungen hatte. /mhm// Es organisierte ein Seminar — zur
Ausarbeitung einiger Forschungsprojekte dariiber, was sich in Russland in der Gender —
in der weiblichen Dimension abspielt. /mhm// Gemeinsam mit amerikanischen
Wissenschafterinnen, von denen war da Myra Ferree //mhm// Valerie Sperling, von der
das Buch herausgekommen ist®”* //mhm// Und von uns waren da Valja Konstantinova —
Marina Maly$eva und natiirlich Rima3evskaja.®” //mhm mhm// und ich war also von
hier eingeladen und wir machten — Moment — entschuldigen Sie meine Sklerose —ich
habe vergessen, was ich gearbeitet habe. Aber das ist nicht wichtig. Wir teilten uns in
Arbeitsgruppen ein und jede hatte ihr Forschungsfeld. Ich arbeitete mit Valja
Konstantinova und einer unserer amerikanischen Kolleginnen iiber die politische
Aktivitit von Frauen, das heit wie geht die Entstehung neuer Organisationen vor sich,

! Siehe dazu Henderson, Building Democracy.

502 Sperling, Organizing Women, 1999.

%3 Die genannten Personen sind bzw. waren Mitarbeiterinnen des Moskauer Zentrums fiir Gender
Studies, und die Nennung ihrer Namen ist m. E. keine Gefdhrdung der Anonymisierung der
Respondentin.
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welche Rolle spielen dabei Frauen und éhnliches mehr. Das war das erste gemeinsam
Projekt in dem ich, wie man sagt, eingesprungen bin.“***
Solche Seminare sind fiir Forscherinnen in der Provinz, die oft Einzelkimpferinnen

waren oder bis heute sind, eine wichtige Ressource:

,»R 1: Dort bei ithnen in Moskau, oder in Petersburg, bei Anna Temkina oder Lena
Kockina gibt es etwas, aber wenn sie nach Hause fiihrt, ist sie allein.«**

Schon im neutralen Bereich finden sich auch »Feminismus als Forschung« und
»Feminismus als Forschungsthemac«. Ein weiteres Merkmal ist noch mittelbar mit dem
Feminismus in Verbindung zu bringen: Die Feststellung, dass yMénnern in Russland
schwierigere Lebensbedingungen hétten als Frauen<. Mehrere Respondentinnen waren
der Ansicht, dass es Feministinnen in Russland ein Anliegen sein sollte, sich fiir Médnner
einzusetzen, dass eine Méannerbewegung viel notwendiger wére als eine
Frauenbewegung.’®® Die konkreten Inhalte, Protagonistinnen und Ziele von Feminismus
sind in dieser Variationsrichtung der zweiten Dimension umstritten, nicht aber die
Tatsache, dass Feminismus und Geschlechterforschung zusammengehéren.®”” Weitere
Merkmale, die eine politisch engagierte Forschung nahelegen sind die Erwidhnungen
von Schliisselbegriffen wie »Civil Society<, y)Demokratie< und »Globalisierung< und
noch direkter das Ansprechen einer »Verbindung zwischen sozialen Problemen und

(sozial)wissenschaftlichen Themen<.®”® Eine solche Sicht vertritt etwa Anastasija

604 R 1: Hy mHepBblil TaKol Cepbe3HBIl OMBIT GBUI MO-MOEMy B 950M Togy B MOCKOBCKOM LIEHTpE
TeHEPHBIX UCCIIEI0BaHUI C KOTOPBIM s cTajla IPY>KUTh KaKk pa3 BCero BpeMeHH oOpa3oBaHus //Mrm// oH
OpPTraHH30BaJl CEMHMHAp — IO pPa3pabOTKE HECKOJIBKMX IIPOEKTax HCCIEJOBATEIbCKUX IO TOMY 4TO
mpoucxoaut B Poccuu B reH B KEHCKOM H3MEPEHHHU //MTM// BMECTE ¢ aMEpUKAaHCKUMH YYCHHBIMU HY
BOT ¥ Hc TexX TaMm Obuia Myra Ferree, //mrm// Valerie Sperling BoT y Hee KHHIIIKa BBIILTA Ja //MrM// a Tam
ot Hac Obuta Bansg KoncrantuHOBa — Mapuna ManslmieBa u, MOHATHO, PumareBckast //MrM MrM// BOT o
OblIa TpUIJIaleHa OTCI0Ia U MBI JIealu cyac — VI3BUHHWTE MOH CKIIepo3 — 5 3a0blia, kKeM s padbotana. Ho
9TO HEBaKHO...MBI pa3gelmiImch Mo KOMaHIaM, M Y KaXHOro ObUIO CBOE IOJie MCCIeNOBaHUS. MEI
paboranu BMecte ¢ Baseli KoHcTaHTHHOBOI U O1HOW Hallell aMepHUKaHCKO# KOJIJIETOi 10 MOJMTHYECKON
AKTHBHOCTH KEHILUH, T.€.. KAKUM 00pa3oM MPOHUCXOIUT 3apOsKAECHHE HOBBIX OPraHHU3alHii; KaKylO pOJib B
HUX UTPAIOT JKEHIIMHBI ¥ T.II. TO OBUI IIEPBBIl COBMECTHBIN IPOEKT, B KOTOPOM 51 OblIa, YTO TOBOPHUTCS,
‘Ha moaxsare’.“

605 R 1: tam (...) y Hux B MockBy umi k Ilerepbypr x Aune Temxune k Jlene Koukune uto(-10) HO
BO3BpallaeTCsl OHA JOMOH OHa ojHA.

6% Im Detail wurde darauf im ersten Faktor (Dominiertheit) eingegangen, da das Merkmal dort deutlich
mehr Gewicht und eine extremere Positionierung innehat.

897 ygl. dazu die dominierte Richtung des ersten Faktors, in dem eine Unterscheidung zwischen Gender
Studies und Feminismus getroffen wird.

598 Eine Praxis, zu der Pierre Bourdieu bemerkt: »| ---] ohnehin wird ja meiner Meinung nach in
Dreiviertel aller Untersuchungen nichts anderes gemacht, als soziale Probleme in soziologische Probleme
zu verwandeln. Man kann dafiir —zig Beispiele anfiithren: Das Altenproblem, das Frauenproblem,
jedenfalls wenn es in einer bestimmten Form gestellt wird, das Jugendproblem ... es gibt alle moglichen
pra-konstruierten Objekte, die sich als wissenschaftliche Objekte durchsetzen und die, weil ihre Wurzeln
im common sense liegen, von vornherein in der scientific community wie in der breiten Offentlichkeit auf
Beifall rechnen koénnen., siehe ,,Inzwischen kenne ich alle Krankheiten der soziologischen Vernunft*
Pierre Bourdieu im Gesprach mit Beate Krais, in: Ders./Jean-Claude Chamboredon/Jean-Claude
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Posadskaja als Protagonistin der neuen russischen Frauenbewegung und der neuen

russischen Geschlechterforschung:

,»AP: Die Philosophie unseres Zentrums war, dass wir uns selbst diese Aufgabe stellten:
die Erarbeitung einer Ideologie und theoretischen Basis unserer Frauenbewegung in der
Periode ihrer Entstehung [...] Die Einrichtung von Zentren fiir Gender studies, die
Einrichtung von Genderexpertisen, der systematische Zugang zum Kampf gegen
vergeschlechtliche Gewalt, die Konzeption von Gesetzen flir gleiche Rechte fiir Médnner
und Frauen — all diese Arbeit wurde dann in der ganzen ehemaligen Sowjetunion
aufgegriffen, aber die ersten auf diesem Territorium waren wir. Wir wollten eine
entwickelte Infrastruktur fiir die Frauenbewegung schaffen — damit nicht alles auf uns
im Moskauer Zentrum fiir Gender Studies und noch zwei — drei starke Organisationen
konzentriert sein sollte.«®”

In dem Interview aus dem Jahr 1992 sagt Posadskaja:

“AP: In August 1988, an emissary from the Council of Ministers of the USSR told us
that a new section on women was being created inside the Council, and that we were
invited to submit whatever ideas we had—*‘as crazy as you like’—about how to change
the current situation for women.”

Die Aufgabe der Forschung war also primér eine politische. Ein aktuelleres Beispiel
stellt das Statement einer Respondentin im Hinblick auf die damals (2002) in Aussicht
stehende EU-Osterweiterung dar. Geschlechterforschung hat dabei einen klaren
Auftrag, quasi Baupline fiir Geschlechterdemokratie und wohlfahrtsstaatliche

Einrichtungen zu liefern.

Passeron, Wissenschaft als Beruf, . Wissenschaftstheoretische Voraussetzungen soziologischer
Erkenntnis, 1991, 269-284, 272.

609 dunocodueit namero L{entpa GbUIO TO, UTO MBI caMu cebe IOCTABMITH 3a1aueii: pa3paboTKa
UAC0JI0THUHN U TeOpeTI/IlIeCKOﬁ 633])1 JJI1 HAIETO )KCHCKOI'0 ABUIKCHHSA B IEPHUO/J CTAHOBJICHUS.
[...]Co3naHKe LEHTPOB TeHICPHBIX UCCICIOBAHUIMA, CO3JaHIE IeHACPHON IKCIIEPTHU3bI, CHCTEMHBIN
HOAX0. K 00pbh0e ¢ reHACPHBIM HACHINEM, KOHLCTILHS 3aKOHOB O PABHBIX BO3BMOXKHOCTSIX JUTSL MYXKUYHH H
JKSHIIUH — BCs 3Ta paboTa moToM ObLIa IMoaxBadeHa 1mo Bcemy ObiBiieMy CoBerckoMy Coro3y, HO
HEPBBIMU Ha ATOW TEPPUTOPHHU OBUTH MbI. MBI XOTEJH CO3/1aTh Pa3BUTYIO HHPYPACTPYKTYPY HKEHCKOTO
JBIDKEHUS — 9TOOBI HE Bce KOHIIEHTpUpoBasioch y Hac B MIT'U wim emie B ABYX-TpeX CHITBHBIX
opraamzamusax.  Petriasvili, Barrikady, 39.

Olga Voronina, die gegenwirtig das Zentrum fiir Gender Studies leitet sicht das Ergebnis dieser
Bemiihungen heute erniichtert: “It is worth noting that at the end of the 1980s, on the wave of public
enthusiasm caused by new political and social reforms, several groups openly calling themselves feminist
appeared. These groups—the League for Liberation from Societal (Public) Stereotypes (LOTOS), the
Free Association of Feminist Organizations (SAFO), and Women-Artists—conducted the first
Independent Women’s Forum in Dubna in 1991, providing the impulse for the development of more
women’s organizations in Russia. But feminist ideas so far have not been accepted by women activists,
and numerous women’s organizations avoid any association with feminism.*, vgl. Voronina, Feminist
philosophy, 254.
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“R 12: Europe is a complexity in itself, you know, but it is a social and economic
complexity — multicultural, you know, this complexity should be investigated so that
you know how to build — gender democracy and welfare regimes.”

Einige RespondentInnen duflerten sich besorgt tiber »Nationalismus< in Russland und
anderen postsowjetischen Landern generell oder iiber den wachsenden Einfluss
konservativer PolitikerInnen. Eine deutsche Respondentin konstatiert (in einem
Interview im Jahr 2008) ein in den letzten Jahren »gestiegenes Selbstbewusstsein der
russischen Sozialwissenschaften, das aber auch Nationalismus und Selbstgeniigsamkeit«

mit sich bringt:

,»R 18: besonders in Sibirien merkt man das sehr, dass die Angst vor China grof ist
//aha// - also das Gegengewicht — wir sind ja den Deutschen viel ndher als den Chinesen
und — also so unterschwellig kommt das //ja -// und der — der Nationalismus ist wirklich
- der kriegt so Stilbliiten — auch von Wissenschaftlern und Wissenschaftlerinnen, wo
man denkt, die miissten eigentlich das viel rationaler sehen //mhm// also ,warum — habt
ihr so viele Tiirken nach Deutschland gelassen? Jetzt habt ihr ein gro3es Problem — ihr
werdet ja alle islamisiert’ /mhm// und natiirlich von fast allen Russen — wo ich denke,
die sind mindestens Professor //ja// — aber die erkldren Dir das //mhm// also die
Auslédnderfeindlichkeit, die da ist, oder Fremdenfeindlichkeit — die ist latent in Russland
da — die dann iibertragen wird auf andere, ne? //mhm - - - ja// — dann passiert vielleicht
die Reaktion, die ich eben beschrieben hab — mbI 310 nemaem nmo-ceoemy [wir machen
das auf unsere Art, TG].*

Eine aus dem Baltikum stammende Respondentin zweifelt im Zusammenhang mit
konservativen politischen Tendenzen an, dass es in den postsowjetischen Staaten so

etwas wie eine Zivilgesellschaft {iberhaupt gibt.

,»R 12: We have not developed this public space that has been European, the European
public space: participation, discussion, you know, political discourses, freedom of
ideological entries, this kind of mobility, you know //aha// within which you have a
variety of positions, having the right to express — themselves, it’s Europe dealing with
its — how to say, with its problems directly, if it is nationalism, if it is xenophobia, if it is
trafficking, you know, this is what I don’t see in our countries.//is it ah - // If there is an
issue on the agenda, you know, nobody says that tomorrow a right wing party in France
will disappear, no, but there is always a response and a reaction against it in the public
space. Can I give you just one very simple example? //sure, yeah// you know, when the
whole thing against Iraq started, you know, it was Europe and at this time I was
travelling very much West-East-West-East through Europe and I saw demonstrations in
Paris, I saw demonstrations in Helsinki, I participated, but the same time I was in
Macedonia - nothing of the kind //mhm// Just ten, twelve people standing next to the
embassy of the United States. Latvia: nothing of that kind //aha// Russia: just some anti-
Americans and anti-globalists used the whole agenda: nothing of the kind.”

Bemerkenswert ist die Verwendung von ,,Ost* und ,,West*“ wie sie in dieser

Variationsrichtung vorkommt: Sehr extrem positioniert, aber auch im mittleren Bereich
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der Punktwolke tauchen »westliche Feministinnen< und »westliche Feminismen« auf.
»Westdeutschland« wird erwédhnt. »Ost und West werden auch als hierarchische

Relation< bezeichnet, und das auch aullerhalb akademischer Kontexte.

“R 12: It’s produced in particular among our businessmen — that’s very interesting, you
know, they said when I talk with them about different things well, we are still not
Western, we are still not European we still — and I say listen, you are a businessman you
are a successful businessman as far as [ know, you have honest business. You contribute
money to charity and you are the one actually who really who has made yourself you
know and your wife as well, and this is also Europe, you know, what’s wrong with you?
You know, it’s this kind of small scale good business, why do you think that you are not
European enough, what makes you think — and he cannot answer this question, you
know, but this kind of — this hierarchy of East and the West exists in this kind of
popular consciousness.”

Naher am Zentrum platziert sind die Erwadhnung »des Ostens«< in substantivierter Weise
und die Verwendung von »Osten als Himmelsrichtung« ohne augenscheinliche
geopolitische Implikationen. Noch néher am neutralen Bereich verortet sind »Westen als
Gelder oder Geldgeber¢, »westliche Forscherlnnen«< sowie »der Westen<. Russland wird
dabei durchaus als Teil von Europa betrachtet, wie die Aussage »Wir in Europa« einer

russischen Respondentin nahelegt.®"

Im mittleren bis neutralen Bereich verteilen sich in den Interviews genannte
Forschungsthemen, und zwar nur solche, die mit Frauen oder Feminismus in
Verbindung stehen. Es sind dies (gereiht von zentrumsferner bis zentrumsnéher):
yPolitische Partizipation von Frauen¢, »Frauenemanzipation in der Sowjetuniong,
yFrauen in der russischen Gesellschaft¢, yRussische Frauenbewegung« sowie
»Feminismus in historischer Perspektive«. Diese Themen eignen sich fiir russische
Geschlechterforschung in Russland, entsprechen aber auch den Interessen der
auslindischen russlandinteressierten Geschlechterforscherinnen. Auffillig ist das Fehlen

von Forschungsthemen, die mit Mannlichkeiten und Sexualitét(en) zu tun haben.

Moglicherweise steht diese Beschrankung auf klassische Frauenforschungsthemen in
Verbindung mit der Zeit, um die es hier hauptséchlich geht. Als zeitliche Perioden, von
denen die InterviewpartnerInnen erzéhlen, scheinen in dieser Variationsrichtung konkret
auf: die Zeit nach dem Zusammenbruch der Sowjetunion (mit starkerem Beitrag zur

Variation) sowie der Anfang der Perestrojka, Anfang der 1990er und die erste Halfte der

619 Tatsichlich sind die RespondentInnen, deren Interviews am stirksten zu dieser Variationsrichtung
beitragen aus dem europdischen Teil der Rusischen Foderation oder anderen europdischen Landern.
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1990er. Fiir diese Zeit kann man sagen, dass die russische Geschlechterforschung, die
damals in ihrer Etablierungsphase stand, sich hauptsichlich auf Frauen,
Frauenbewegung und Feminismus konzentrierte, auch wenn die Wahl des Etiketts

gendernye issledovanija explizit auch damit begriindet wurde, dass man nicht nur

. . . 11
Frauenforschung machen und dass man die Ménner nicht vergessen wollte.’

Ebenfalls im mittleren bis neutralen Bereich sind diverse projektbezogene Merkmale
platziert. In ganz deutlichem Kontrast zur ersten Dimension zeigt sich hier die Rolle
russischer ForscherInnen im Zusammenhang mit der Anbahnung von Projekten. Nicht
als (potenziell ldstige) BittstellerInnen, sondern sogar als »InitiatorInnen von
gemeinsamen Projekten<. Eine russische Respondentin kam mit einer Kontaktperson

einer deutschen Stiftung ins Gespréch:

»R 23: Wir bereiteten uns also gerade darauf vor, eine entsprechende Forschung an
unserer Fakultdt durchzufiihren, /mhm// und wir fragten nicht um Geld //mhm// was sie
[die Kontaktperson, TG] wunderte. Als wir mit ihr sprachen, sagte sie, nun, wie konnen
wir zusammenarbeiten, und erwartete, wie das alle tun, dass ich sagen wiirde: geben Sie
mir soundso viel Euro, und ich kann das und das tun. — Aber bei uns war es so: wir
bereiteten die Durchfiihrung der Forschung vor und ich sagte, dass wir das an der
Fakultit machen wiirden. Und sage: ,bitte, wir werden mit dem gréfften Vergniigen mit
Ihnen zusammenarbeiten — bestimmen Sie selbst die Form ihrer Teilnahme - //mhm//
wie Sie das sehen’. Und ihr hat das sehr gefallen — dass wir ihr nichts verkaufen
wollten. //ja ja ja// wie das oft so ist: ,geben Sie mir Geld, und ich mache Thnen dafiir
ein Projekt.’

TG: Und wie hat sie sich eingebracht?

R 23: Sie hat sich so eingebracht: [Name] hat uns Informationen iiber die Partizipation
von Frauen im politischen Prozess in Deutschland — am Beispiel der Partei CDU/CSU
zur Verfiigung gestellt — das war ihr intellektueller Beitrag. Und weiters haben wir eine
gemeinsame Broschiire verfasst.“¢'?

11 Noch 2002 schreibt Tat’jana Bar¢unova: ,,Bis vor kurzem waren nur Frauen Gegenstand der
[russischen, TG] Geschlechterforschung, Andere Gender-Gruppen wurden praktisch nicht erforscht, und
der Gender-Ansatz wurde mit der Analyse der Situation von Frauen assoziiert.”, siche Tatiana BarCunova,
Egoisticeskij gender, 189, Ubersetzung aus dem Russischen von TG. Eine interessante Ausnahme stellt
ein Sammelband von Sergej dar, den er aus internationalen Beitrdgen zusammengestellt hat, siche Sergej
Usakin (Hg.), O muze(n)stvennosti (Uber die Mannlichkeit), Moskau 2002. Zur Titeliibersetzung: Durch
das eingeschobene n entsteht ein schwer iibersetzbares Wortspiel: ,,Zenstvennost’* bedeutet Weiblichkeit
und ist somit in der Mannlichkeit ,,muzestvennost’ inkludiert).

612 R 23: MBI KaK pa3 FOTOBIJIHC IPOBONTH MOOOHOE HCCIen0Banne Ha dakybrere, /Mrm// Bot ni —
MBI HE TIPOCHIIH JieHeT — //Mrm// uto ee yauBuio. Koria Mbl ¢ Hell pa3roBaprBalii, OHa cKasaia BOT Kak
MBI MOJKEM COTPYIHHYHTH, U 0XKU/IaNIa, KaK 3TO BCE JENAIOT, YTO s cKa3ala: JaiTe MHE TYT CKOJBKO-TO
€BpO, J1a 1 BOT MOXKEM A€J1aTh TOT TOT TOT — A Yy Hac 6]31.]10 TaK: Mbl TOTOBUJIMCH MTPOBOJAUTDL 3TO
HCCIICIOBAHKE U sI CKa3ajia YToO MBI JieyiaeM Ha (akyiabTere. 1 roBopro: moKaayiHcTa, Mbl ¢
YIIOBOJILCTBHEM OY/IEM C BAMHU COTPYAHUUYUTH — BBl camu — onpenenure GpopMy Baliero y4acTus —
//mMrm// kak Bel 310 BumuTe. U eif 3T0 0YeHb MOHPABUIIOCH — TO, YTO MBI HUYETO €1 HE MPOAaBaiH, //aa na
Jia// KaK 3T0 4acTo OBIBAET: MOJI, aliTe MHE JICHET, a sl BaM c7ies1ato MpOeKT U OT/aM.

TT': A xakuM 00pa3oM OHH BKITIOUHIIHCH?
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RussInnen stellen sich auch als gefragte KooperationspartnerInnen dar, die schon so

viele Anfragen haben, dass sie nicht alle annehmen kénnen.

,»1G: Was meinen Sie, ist es kompliziert, Geld fiir gemeinsame Projekte zu bekommen
—nicht blof ,rein’ russische oder deutsche oder amerikanische? Was haben Sie in
diesem Bereich fiir Erfahrungen?

R 32: Therese, ich weil} es nicht — bei uns hat sich die Frage nie gestellt: es gab immer
mehr Angebote, als wir umsetzen konnten, aber ich bin nicht sicher ob das iiberall und
immer der Fall ist. Wahrscheinlich, wenn man eine bestimmte Reputation, Fihigkeiten
und Beziehungen hat, dann ist es iiberhaupt nicht schwer, so etwas zu machen.“"?

Dartiber hinaus findet man Merkmale, die von der konkreten Organisation von und der
Arbeitsteilung in Projekten zeugen: »gemeinsames Antragschreiben¢, »gemeinsames
Schreibeng, »eigenstdndiges Arbeiten im Projektzusammenhang<. Auch die
problematische Rolle von >russischen ProjektpartnerInnen als DatenlieferantInnenc<
taucht hier auf.

Nahe an der Neutralitit und mit weniger starkem Beitrag zur Varianz sind diverse
Merkmale platziert, welche die Verwendung von yKommunikationsmedien< wie etwa
»E-Mail« implizieren. Die Disziplinen, die in dieser dominanten Richtung erwihnt
werden, sind »Soziologie(, »Women’s Studies, »Okonomie« und >Linguistik<. Als Fach,

in dem die Respondentin oder der Respondent arbeitet, kommt nur »Soziologie« vor.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass es in fast allen hier vertretenen Merkmalen
um irgendeine Form der Auseinandersetzung von RussInnen mit ausldndischen
Personen, Sprachen und Kontexten geht. Akademische Geschlechterforschung ist dabei
ein wiederkehrendes Umfeld, aber nur eines von anderen, die mit Frauen, Feminismus

und dhnlichem zu tun haben.

3.2.2 ,Feminismus gibt es in Russland nicht — es gibt ihn als Faktum
einfach nicht.“ (Dominiertheit in der zweiten Dimension)

R 23: Bot — oHM BKITIOUHIIHCH TakUM 0Opa3oM: [Name] — npegocTaBuia HHGOPMALIHIO 00 YIaCTHH
JKEHIIIMH B MOJIMTHYECKOM Tporiecce B I'epmannn — Ha mpumepe naptun XJIC/XCC — 310 ee
HHTEJUICKTYaJIbHBII BKJIAJ ObLT — — BOT, U J1aJIe€ — MbI [IOJITOTOBHJIA COBMECTHYIO OpOIIIOPY.

613 ,»11: Kak Bbl cuntaere, ClI0>)KHO JI1 HAUTH IEHBIH JUISI COBMECTHBIX MPOEKTOB — HE TOJILKO ‘UHUCTO’
poccHuiicKUX, WM HEMELKUX, WK amepukaHckux? Kakoii y Bac omnsIT B 3T0# 06mactu?

R 32: Tepesa, He 3Hat0... Y HAC Tak BOIPOC HUKOTIA HE CTOSUL: MIPEUIOKEHIIA BCerja OOJIbIIe, YeM MBI
MOXKEM CJIeJIaTh, HO 51 HE YBEpEHa, YTO Tak Be3Je U Bcerga. HaBepHo, mpu HaIM4YMKU ONpeieeHHON
peryTanny, HaBBIKOB U CBS3EH 3TO clieNnaTh COBCEM HE CIOMXKHO.
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Abb. 21: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominiertheit in der 2.

Dimension

NICHT-ERWAHNUNG VON KOOPERATIONEN
QUEER STUDIES NICHT-ERWAHNUNG VON FORSCHUNG
LEHRE ZENTRUM/PERIPHERIE RUSSLAND
ORIGINALE/UBERSETZUNGEN

HOMOSEXUALITAT

<&
<

-1,182 dominiert neutral 0

Am auffilligsten an der dominierten Variationsrichtung der zweiten Dimension ist
zunichst die Hiufung von nicht erwidhnten Merkmalen, vorwiegend in der Néhe des
neutralen Bereiches. Mit zwei Ausnahmen: das Nicht-Vorkommen des Begrifts
»Netzwerk<®'?, das den stéirksten Beitrag zu dieser Variationsrichtung hat und das sich in
groBerer Entfernung vom Schwerpunkt befindet und das Nicht-Vorkommen der
akademischen Praktik »Konferenz«. Diese Merkmale machen den Kontrast zur
dominanten Richtung deutlich: Es geht gerade nicht um Vernetzung, Zusammenarbeit,
Projekte, berufliche und private Beziehungen. Weder der Westen, noch der Osten
kommen in irgendeiner Form vor. Auch das Fach Soziologie wird nicht erwéihnt. Es
geht gerade nicht um Geschlechterforschung in Russland als politisch engagierte, auf
Auslandskontakte orientierte Praktik, (die in der Soziologie und anderen

sozialwissenschaftlichen Fachern am starksten repriasentiert ist).

Wihrend in der dominanten Variationsrichtung sehr viele spezifisch auf das
postsowjetische Russland bezogene Praktiken auftauchen, gibt es hier kaum Hinweise
auf geographische Lokalisierungen. Lediglich die Thematisierung der »ungleichen
Zugénglichkeit von Fachliteratur in der russischen Provinz verglichen mit den

Hauptstadtenc« stellt eine Verbindung zu Russland her.

Abb. 22: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 2. Dimension

614 In allen drei Sprachvarianten, also Netzwerk, cets oder network.
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Eine Respondentin, die an einer hauptstidtischen Universitit arbeitet, beschreibt die

Distribution eines deutsch-russischen Sammelbandes (Pol Gender Kul'tura).

,,R 8: Wir haben diese Biicher in verschiedene Stidte verschickt /mhm mhm// Dann —
es ist so, dass unser Lehrstuhl zum Beispiel die Leitung — naja er wird als Koordinator
//mhm// vieler Zentren fiir die Erforschung von Kultur, also das, was man cultural
studies nennt, angesehen. //ja//und unser Lehrstuhl schlie8t ungefahr 80 Lehrstiihle aus
verschiedenen Regionen zusammen. /mhm// und wenn sie zu uns kommen, dann geben
wir ithnen immer eine Liste grundlegender Texte. //ja// In erster Linie Chrestomatien,
Anthologien, Worterbiicher, und in diese Liste grundlegender Texte schlieBen wir auch
immer diese Bande [Pol Gender Kul’tura] ein. Deshalb gehen diese Binde immer weg,
und werden immer gekauft.“®"

Ein junger Respondent aus der russischen Provinz erzéhlt iiber die eingeschréankten

Moglichkeiten der Reise in die Hauptstadt zum Zweck der Literaturrecherche:

»R 24: Wenn man Aspirant war konnte man einmal nach Moskau fahren um in der
Bibliothek zu arbeiten. Dafiir erhielt man eine sehr kleine Geldsumme, die blof} fiir eine
,Brotrinde’ reichte.«!6

Das Wichtigste der positiv vorhandenen Merkmalen (im Gegensatz zu den zahlreichen
,hicht erwdhnten®) ist in dieser Variationsrichtung die Feststellung, dass »die meisten
Publikationen der Gender Studies von englisch- und franzdsischsprachigen Autorlnnen

stammen.<

,»R 20: Gender Studies, so hat es sich ergeben, stammen hauptsédchlich von englisch-
und franzdsischsprachigen Autoren - vor allem englischen //mhm// dementsprechend
setzt die Kenntnis dieser Themen wiinschenswerter Weise die Kenntnis der englischen
Sprache voraus — naja, wiinschenswerter Weise. Man konnte natiirlich auch noch
deutsch oder franzdsisch konnen, aber — vor allem englisch, um Texte lesen zu kdnnen
//ja/l was die Zahl derer, die sich in Russland potenziell damit beschéftigen konnten
stark einschrankt. /mhm// Aber meiner Ansicht nach ist noch wichtiger als die Kenntnis
von Nationalsprachen (sagen wir der englischen oder der russischen) /mhm// die
Beherrschung der Sprache der zeitgendssischen westlichen kontinentalen Philosophie
//mhm// Ich habe zum Beispiel die philosophische Fakultét abgeschlossen. Von den
Themen die — jetzt — sagen wir im Westen diskutiert werden, hort man tiberhaupt nichts.
In diesem Sinn, wenn ein durchschnittlicher Aspirant beginnt, ein Buch {liber Gender zu
lesen, dann stolpert er iiber Begriffe wie ,Begehren’, ,Konstruktion’, ,Gender

615 ,,R 8: MbI oChIIaIH B pa3Hble ropojia 3TH KHUTH //MrM MrM// TToTOM — [1e710 B TOM, YTO BOT
HalpuMep Hala Kadeapa sSBisercs, Hy, CYUTaeTCs Kak Obl FOJIOBHOM Takoi Kak Obl KOOPAUHATOPOM
//Mrm// MHOTHX LEHTPOB 110 U3Y4YEHHH KYJIbTYpBI, HY, TO YTO Ha3biBaeTcs cultural studies //na// N Hama
kadespa, oHa 00benusieT 0koJ0 80 Kademp — U3 pa3HbIX PerHoHOB //MrM// Y koraa K HaMm MPHUE3Kar0T MbI
BCEr/Jla UM JIaeM CIUCOK 0a30BBIX TEKCTOB //na// B 0cOOEHHOCTH XpecTOMATHH, aHTOJIOT Ui, CJIOBAPEH, U
BOT B 3TOT CIIMCOK 0a30BBIX TEKCTOB MBI BCEI/[a BKIFOYAEM BOT 3TH ToMa. [10-3TOMy 3TH TOMa y Hac
BCErIa yXo[sT ¥ BCeraa MoKymnarworT.

616 R 24: Yuach B acHHpaHType, MOKHO OIMH a3 Che3aUTh B MOCKBY /s paboTHl B GHOIHOTEKE,

LT3

MOJYYHMB IIPpHU 3TOM OYCHb MAJICHbKYIO0 CYMMY NCHEI, KOTOPbIX XBATUT JIMIIb HA ,KOPOYKY xeba’.
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Subordination und Disziplin’ /mhm// mit Literaturverweisen in Klammer auf Foucault,
den standardmiBig alle kennen. Und bei Judith Butler, die ja gewissermalen aus Lacan
,herausgewachsen’ ist, versteht er nicht nur nicht, worum es geht, sondern er versteht
auch nicht, was sie nicht verstanden hat.«¢!”

Eine Rezeption, die Entstehungskontexte der ,,importierten* Begrifflichkeiten nicht

ausreichend zur Kenntnis nimmt, kann problematisch, weil missverstandlich sein:

,»R 8: Es liegt nicht daran, dass wir unterschiedliche Zugénge oder Begriffe verwenden,
//das ist ganz normal// das ist normal, es ist einfach nur verbunden damit, dass als Ende
der 80er, Anfang der 90er als diese [kulturelle, TG] Produktion, //mhm// naja,
hauptséchlich englischsprachig, ja, auch franzdsischsprachig, nach Russland kam, viele
meiner Kollegen, die die Wichtigkeit der Ausarbeitung solcher Probleme begriffen,
//mhm// sich sehr schnell bemiihten, sie in ihre eigene Praxis einzubauen. Aber nun gibt
es in der Psychologie so eine, wie soll man sagen, Regel oder solche Umstédnde, dass
der Mensch nur dann in der Lage ist etwas zu verstehen, wenn ihm [maximal, TG] zehn
Prozent der Information unbekannt sind. //aha// Und 90 Prozent miissen ihm sozusagen
schon bekannt sein. //mhm// Erst dann kann diese Rezeption anfangen.“®'®

Ein solches Ausmal} an Kenntnis fehlte den KollegInnen allerdings, und so kam es zu
Ungenauigkeiten und ,,Umsemantisierungen® (R 8: peresemantizacii) im Zuge der oft
zu raschen Rezeption von Arbeiten der englisch- und franzdsischsprachigen

Geschlechterforschung.®'’

617 ,,R 20: FeHI[epHBIC HCCIICJ0BaHMs, TaK MMOJYUINJIOCh, MPEUMYIICCTBEHHO B 00J1aCTH aHIJI0- U

(paHKOSI3bIYHBIMH ABTOPAMH — B OCHOBHOM aHTJIHHCKUMH. // MM //COOTBETCTBEHHO, 3HAHHE TEMBI
IperoaraeT KeJaTeIbHoe 3HAHHE aHIJIMICKOTO A3bIKa — HY, XKelaTelnbHo. MO)KHO, KOHEYHO, el
BJIAJICTh HEMELKHUM HIN (paHIy3CKUM, HO — IIPEXKE BCErO, — aHMIINICKUM, YTOOBI YMETh YHTATh TEKCTHI.
//ma// UTo cUIbHO OrpaHUYMBAET KOJUIECTBO JIFOJIEH, KOTOPHIE MOTEHIINATHHO MOTIH OBI 3THM
3aHuMarscs B Poccun. //Mrm// Ho, Ha Mo#t B3y, Hanbosee BaKHO HE CTOJIBKO 3HAHHE HALMOHAIBHBIX
SI3BIKOB (CKa)XeM, aHIJIMIICKOTO WIIM PYCCKOTr0), //MrM// a BiaJieHue 3HAaHUSMH SI3bIKOM COBPEMEHHOM
3araJiHoN KOHTHHEHTaJIbHOW (unocodun. //mrm// Hanpumep, s 3axoHumn ¢puinocockuii paxynbrer.
TeMbl, KOTOpBIE 00CY)KAAIOTCS — cedac — CKaKeM Tak — Ha 3amnajie, HUKaK He 3Bydar. B aTom cmbicie,
KOI'JIa CPEIHUM — TAKOM — aCIIMPaHT HAYMHAET YUTATh 3 KHUT'Y — IIPO I€HAEP — — OH CTAJIKUBAETCA C
HOHATHAMH ,)KeJaHHe’, ,KOHCTPYHPOBaHHe , ,TeHIePHAs CyOOpIUHALNS U JUCLMIUTHHA //MrM// ¢
CCBUIKAMH ,pacKaBblYCHHBIMU LUTaTaMu ¢ DyKo, KOTOpbIE Bee 3HAIOT o yMomdanuto. C Jkyaur
Batnep, kotopast ,Beipocna’ u3 JlakaHa, He TONBKO IIOHUMAET, O YeM UAET Pedb, 0Ja JAKE HE TOHUMALT
TO, YTO OHA HE IIOHMMaET.

618 R 8: J1eJ10 He B TOM, 4TO MBI HCTIONb3yeM Pa3HbIE HOIXO/bI MM TaM HCIIOJIb3YeM Pa3HbIE TIOHSTHS.
//coBepIIEHHO HOPHMAIFHO// 3TO HOPMAIIEHO, 3TO MPOCTO CBA3aHO C TeM, 4TO B KoHIle 80x, Hadano 90x
KOT/Ia BOIILJIA ATa MpoAyKiwms //mrm// a B Poccuio, Hy, rl1aBHBIM 00pa3oM aHTJIOSN3bIYHAS, HY U
(hpaHKOA3BIYHASL — TO MHOTHE MOM KOJIJICTH — [IOHUMast B&XKHOCTb Pa3pabOTKH TaKuX Mmpodsem //mMrm//
OHH O0Y€Hb OBICTPO — IOCTAPAINCH 3TO BKIOYHUTH B CBOIO MIPAKTHKY. Ho €cTh Takoe B ICHXOJIOTUH, HY
Kak 6bl CKasaThb MpaBujia Wi €CTh TaKas OGCTaHOBKa YTO YCJIOBCK KaK 6])1 B COCTOSAHHU IOHATH APYTroc —
TOJILKO B TOM CJIy4ae €CIi €My HEH3BECTHO JECATh IPOIIEHTOB HH(popMaiuu — //ara// a 90 mpoueHToB
yKe Kak Obl eMy JIOJDKHO OBITh M3BECTHO. //MIrM// TOJBKO TOT/Ia MOXKET HAaUMHATHCSL BOT 3TO BOCIIPHUATHE.
%1 Siehe dazu Tatiana Barchunova, A Library of Our Own? Feminist Translations from English into
Russian, in: Marlen Bidwell-Steiner/Karin S. Wozonig (Hg.), A Canon of Our Own? Kanonkritik und
Kanonbildung in den Gender Studies, Innsbruck/Wien/Bozen 2006, 133-147.
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Was tun nun russische ProtagonistInnen der Geschlechterforschung, die nicht iiber
internationale Kontakte und die Moglichkeiten gemeinsamer Forschung verfiigen? In
welcher Weise praktizieren sie Geschlechterforschung? Es geht offensichtlich um die
Auseinandersetzung mit Literatur, und zwar mit nicht russischsprachiger aus Sicht von
russischen Rezipientlnnen. Dabei werden Fragen im Zusammenhang mit der
Ubersetzung dieser Werke ins Russische aufgeworfen. »Original und Ubersetzung«
werden einander gegeniibergestellt, genauso aber »Original und Ubersetzung einerseits
und pereskaz¢ (etwa: Wiedergabe, Nacherzdhlung) andererseits. Mit pereskaz ist eine
Praktik des Referierens von Literatur gemeint, die speziell unter den Umstianden
erschwerter Rezeption sehr verbreitet war und die nach Ansicht mancher KritikerInnen

eine Ursache unzureichender Rezeptions- und Zitierformen in der postsowjetischen

620

akademischen Produktion darstellt.”” Eine Respondentin verweist auf derlei

Traditionen des Umgangs mit schwer zuganglicher Literatur. Ihre Einschitzung dieser
Variante der Rezeption und Verbreitung ausldndischer Literatur in Zeiten der

Sowjetunion ist vorsichtig positiv:

»R 28: Leute, die Sprachen beherrschten, nahmen die Mission des Nacherzéhlens, des
Zitierens und Kommentierens im Zeichen der Kritik auf sich. Im Prinzip ist das
Bestehen auf Kritik ja vollig normal fiir die Wissenschaft. Was machte denn Marx?
Eine seiner Arbeiten heiB3t ,Kritik der kritischen Kritik’ Das ist genau derselbe
Mechanismus. Und es gab eine entsprechende Kultur, die sich natiirlich auf
marxistische Prinzipien stiitzte. Es war unumgénglich, vom Standpunkt des Marxismus
zu kritisieren, und tatséichlich war das eine Ubung, die zu einer Kultur der Arbeit mit
Texten erzog. Deshalb war nicht alles stumpfsinnig, auch wenn es eine Menge
wissenschaftlichen Kommunismus, Politokonomie des Sozialismus, obwohl es solche
ausgedachten Disziplinen wie Historischen und Dialektischen Materialismus gab. Aber
das hatte viel von einer Ubung der Arbeit mit Texten, von einer Kultur dieser Arbeit des
Kommentierens, und eine Menge Leute nahm diese Mission auf sich. [...] Ich stehe zu
dieser Tradition sehr ehrfiirchtig. Natiirlich gab es viel Ideologie, aber fiir mich stellte
das eine sehr seridse Arbeit dar, die durch das Problem des Zugangs zu Ressourcen
erschwert war.“®*!

620 Tat’jana BarGunova hat sich mit diesem Thema etwa in einer sehr kritischen Rezension eines ins
Russische iibersetzten Soziologieworterbuchs auseinandergesetzt, siche Barcunova, Fal’sifikacionizm.
621 R 28: JT1o/11, KOTOpBIE BIIAJIE/M S3BIKAMH, OpaTH Ha Ce0sl MICCHIO 110 TIEPeCKa3y, IUTHPOBAHHIO,
KOMMEHTHPOBAHHUIO [T0J] MAPKOH KPUTHKY. B npuHIMIIe, caMa yCTaHOBKA Ha KPUTUKY COBEPIICHHO
HOpMalbHa sl Hayku. Uto Bens meman Mapkc? — Y Hero paboTa HaspiBajiach ‘KpHuTHka KpUTHIECKOH
KPUTHKHU . DTO M €CTh TOT CaMblif MexaHu3M. U Oblia COOTBETCTBYIOIIAs KYJIbTypa, KOTOpast, KOHEYHO
XKe, CTpOMIIach Ha MapKCUCTCKOI Tpaguiun. Heo6xoaumo ObLI0 KPUTHKOBATE C TOUKH 3PEHHS
MapKcu3Ma M, Ha CaMOM JIeJie, 3TO ObUIO YIPaXXHEHHEM, KOTOPOE BOCIIUTHIBANIO KYJIBTYPy PabOTHI ¢
TekctaMu. [103ToMy He Bce ObLIO TYIO, HE CMOTPS Ha TO, YTO OBLIO MHOTO HayYHOTO KOMMYHH3MA,
IMOJIUTOKOHOMUM COILIMAIM3MaA, HC CMOTPs Ha TaKUC BbIAYMAHHBIC JUCIUIIJIMHBI KaK l/ICTOpI/l‘ieCKI/lﬁ u
JUATICKTHYECKU MaTepuanu3M. Ho B 3TOM ObUIO MHOTO OT YIIPaKHEHHS IO PabOTEe ¢ TEKCTOM, OT
KyJIBTYpbI 3TOW pab0Thl, KOMMEHTHPOBAHHUS, U Macca JItojiel Opasa Ha ce0sl 3Ty TshKelIylo Muccuio. [...] 5
K ATOW TpaJMII¥ OTHOLIYCh OYEHb TpeneTHo. KoHeuHo, ObUI0 MHOTO BCSKOW MIEO0JIOTHH, HO ISl MEHS
9TO elle SBJISUIOCh M OYeHb Cepbe3HON paboToi, KoTopas Oblia OCIIoKHEHa MPoOIeMOH T0CTyNa K
pecypcam.
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In der postsowijetischen Zeit ist der Zugang zu ausldndischer Literatur nicht mehr aus
ideologischen Griinden eingeschriinkt oder verschlossen. Ubersetzungen entstehen im
Lauf der 1990er Jahre. Aufgrund vernachléssigter Sprachausbildung im schulischen und
im universitiren Bereich haben junge Wissenschafterlnnen, in der russischen Provinz
noch stirker als in den Hauptstddten, Probleme mit der Rezeption von

fremdsprachlichen Originaltexten:

»R22: Im Allgemeinen hat ,Gender’ bei uns mit {ibersetzter Literatur begonnen, oder
aber mit dem sich Aneignen von Literatur, hauptsichlich in englischer Sprache. Und
auch deshalb ist es fiir einen Menschen, der in der Thematik nicht bewandert ist und
keine Originaltexte liest, ziemlich schwierig, sich in den den Prozess der Aneignung
von Gender-Theorien einzuschreiben. //mhm// Hier ist auch die Frage der
Kommunikation wichtig. Bekannte Leute — Leute, die etwas Selbstindiges auf diesem
Gebiet machen, sind Vertreter — anderer Lénder, vor allem englischsprachiger. Aber ich
— hier muss ich sagen, es gibt viele Forscher, die die Sprache nicht konnen, oder nur
sehr schwach. Ich zum Beispiel habe in der Schule kein Englisch gelernt, ich habe es in
der Aspirantur gelernt //mhm// und Texte gelesen, aber da ich die Sprache fiir meine
Arbeit nicht anwenden musste, sind meine Kenntnisse sehr gering. //mhm// Deshalb
kann ich keine Texte auf Englisch lesen, ich lese nur Ubersetzungen und sehe, dass ich
hier reale Probleme habe. Die Ubersetzungen sind nicht immer gut, nicht immer den
Ideen adédquat die [im Original, TG] da sind. Aber andererseits kann ich mir manche
Fragen auch selbst zu Eigen machen, wenn ich {ibersetzte Texte anwende, oder in
meiner eigenen Arbeit, die mit der Anwendung von Gendertheorien in dem Rahmen
verbunden ist, in dem ich sie kenne. Wenn man dann noch in Betracht zieht, dass ich
mich mit Leuten unterhalte, die Gendertheorien kennen und die Fremdsprachen kénnen
(wie etwa [Name]) /mhm// dann verstehe ich, dass ich mir die Gender-Ideen in
addquater Weise zu Eigen mache.*%%

Eine andere junge Respondentin schildert eine Phase, in der sie sich sehr fiir Gender
Studies interessiert hat und bringt wieder die Themen Ubersetzung, Sprachkenntnisse

und Kontextwissen auf das Tapet:

622 R 22: B 0CHOBHOM ‘reHzep’ sl HAC HAYMHAJICS C MIEPEBOTHOM JTUTEPATYPhl UIIH K€ C OCBOCHHEM

JUTEPaTyphl (B OCHOBHOM) Ha aHIVIMICKOM SI3bIKE. A U ITO3TOMY, JUISl 4eJIOBEKa, KOTOPBI HECBEIYIIl B
TEMAaTHKE U HE YUTACT OPUTHMHAIBHBIE TEKCTHI, JIOCTATOYHO CII0’KHO BIIMCATHCS B IPOLIECC OCBOCHHE
TeHIEPHOH TeopHuH. //MrM// 31ech TakkKe BaKeH BOIIPOC KOMMYHHUKaWy. VI3BecTHBIE JHOIN — JTFO.IH,
KOTOPBIE JIENAal0T YTO-TO CAMOCTOATEIBHO B 3TOM 00J1aCTH — 3TO NPENCTABUTENN — NPYTUX CTPaH, B
OCHOBHOM, aHIJIOSA3BIYHBIX. HO 5T — BOT ZOJDKHA CKa3aTh, YTO €CTh MHOT'O HCCIIEAOBATENEH, KOTOPBIC He
3HAIOT SI3BIK WIIM 3HAIOT €ro 04eHb ciabo. S, JomycTiM, He u3ydaiia (aHIIMICKUi) 36K B LIKOJIE, 5
U3ydalla ero B acCIUpPaHType. //MrM// 1 TEKCTBI YT, HO TaK KaK MHE He IIPUXOJMIOCH HCII0JIB30BaTh
A3BIK B CBOEH paboTe, TO MO 3HAHUS AOCTATOYHO Maio. //Mrm// [loaToMy s HE MOTY YHTaTh TEKCTHI HA
QHTTIMHCKOM S3BIKE, 51 YUTAI0 TOJIBKO EPEBOBI U BUXKY, YTO 3[€Ch Y MEHS €CTh PealIbHbIE TPOOIICMBI.
[TepeBonbl He Bceraa ObIBAIOT XOPOIIMMY M HE BCET/1a aJIeKBaTHBI TEM HesIM, KOTopble ecTb. Ho ¢
JPYTOi CTOPOHBI, KAKUE-TO BOIPOCHI 51 MOTY OCBaMBaTh U cama, MCIOJIb3Ysl IEPEBOJHbIE TEKCTHI, MIIN JKe
B TIpoliecce cOOCTBEHHOM pabOThI, KOTOpas CBsi3aHa C MPUMEHEHNEM T'eHIEPHBIX TEOPUl B TEX paMKax, B
KOTOPBIX 51 MX 3HAIO — YUNUTHIBAst TAKXKE TO, YTO sl — M — OOIIAIOCH C JIIOABMH, KOTOPBIE 3HAIOT T'€HACPHYIO
TEOPHUIO ¥ 3HAIOT HHOCTPAHHBIE SI3bIKU (KaK, HapUMep, [MMs]), //MrM// 1 HOHUMAto, 4TO TeH/IEpHBIC HIEH
YCBaMBAIOTCSl MHOIO Oo0Jiee-MeHee a/leKBaTHO.

232



»R 21: Im Grofen und Ganzen habe ich alles gelesen, was sich gefunden hat /mhm// so
etwa, jeden Tag — im Internet, wenn irgendein libersetzter Artikel aufgetaucht ist, hab
ich ihn als erstes gelesen. //mhm// Alles was sich auf Englisch auftrieben lieB3, habe ich
wenigstens aufgetrieben. Mein Englisch ist damals sehr stark ,gehinkt’. Ich bin mit dem
Worterbuch in der Bibliothek gesessen und habe so irgendwie das alles durchgelesen.
//mhm// Alles, was ich in die Hinde bekommen habe, habe ich gelesen. //mhm// Also,
weil als dann der Moment kam, als ich bei Kristeva angelangt war — und in sie habe ich
mich ziemlich vertieft, weil — ich habe iiberhaupt nicht verstanden, woriiber die Person
redet. Denn Lacansche Psychoanalyse hat uns, natiirlich, auf der Psychologie niemand
unterrichtet. /mhm// Und so musste ich den ganzen Lacan ,durchackern’, und um das
zu tun musste ich alle andern Autoren ,durchackern’. [/lacht] Das war ein sehr
interessanter Exkurs: Auf einen Autor gesto3en begann ich um ihn herumzustreifen,
weil mir vollig unklar war, was er sagen wollte.“*>

Die konkret genannten Autorlnnen — >Lacang, Foucault, Kristeva, Zizek - gelten als
ProduzentInnen von Theorie bzw. Philosophie. Fiir die Geschichtswissenschaften

moniert eine Respondentin das Fehlen von iibersetzten Studien mit lokalem Bezug.

,,R 25: Das heif3t, die Situation ist so, dass in den Gender Studies, wenn wir nicht von
allgemeintheoretischen Dingen sprechen, die schon gut bekannt und wenn nicht
tibersetzt, so doch nacherzéhlt sind //mhm// - meiner Ansicht nach sehr wenig von dem
Material, das sich auf lokale Studien bezieht, {ibersetzt ist. 024

Solche ungiinstigen Bedingungen fiir eine an internationalen Entwicklungen orientierte,
theoretisch fundierte (Geschlechter)forschung fithren zu nicht zufriedenstellenden
Ergebnissen. Ein Respondent zweifelt sogar an, dass es Gender Studies in Russland

tiberhaupt gibt:

,»R 20: Anstatt normale Forschungen durchzufiihren (mit einem guten theoretischen
background und anderem mehr), begeben sich manche Leute in die Theorie und
beginnen allgemein zu erkldren ,Wie ich Foucault verstehe’. Und solche Artikel gibt es
ziemlich viele — tiber Foucault. Es gibt auch viele davon im Westen, aber hier [in
Russland, TG] sehen sie irgendwie ganz — ganz armselig aus. Oder sie begeben sich in
die Empirie und beginnen, irgendwelche Texte zu analysieren, 16sen kleine, lokale

623 R 21: B o6weMm, s 4nTaa BCe, 4TO HAXOMMIOCH: //MIM MIM// BOT TaM, Kay/Iblil CHb — Wnrepner,

100, eCIIM MOSABISIIACH KaKas-HUOY b TIepEBeICHHAS CTAThs, 5 €€ YATAJIA B IIEPBYIO oYepeab. //Mrm//
Bce, uT0 MOKHO OBUTO TOCTaTh HA AHTIUHCKOM, Xy10-0€THO JOCTABaJIOCh. AHTIUICKHIA B CBOE BPEMS Y
MeHs ,XpoMai’ O4YeHb CHIILHO. S cuaena B OMOIHOTEKE CO CI0BapeM M KaK-TO 3TO BCE IIPOYUTHIBANA.
//mrm// Bee, 1o 4ero MOTATHBAIKCH PYKH, YUTAJIOCK. //MrM// BOoT, moToMy, 4TO MOTOM OBLT MOMEHT, KOT/Ia
s nobpanacek 1o KpucreBoil — — uu Ha Hell s1 0OU€Hb CHIIBHO ,3aBs371a’, IOTOMY YTO — BOOOIIEe HE TIOHATHO,
0 yeM 4enoBek roBoput. [Toromy, uto JlakaHOBCKMI TICHXOaHAN3 HaM, SICHO, HUKTO Ha IICUXOJIOTUH
HHUKOT/Ia He Mpenoaasai, //Mrm// BoT 1 MHE IpUXOAWIOCH ‘IOJHMMATE’ Beero JlakaHa, a 9ToOBI 3TO
CeTaTh, MPUIUIOCH ‘TIOJHIMATE  BCEX APYTUX aBTOPOB.(cmeemcs) O4eHb HHTEPECHBIN OBII SKCKYpC:
normnajas Ha OTHOTO aBTOPa, s HAYMHaJIa OPOUTH BOKPYT, IIOTOMY YTO OBUIO COBEPILIEHHO HEIOHSTHO,
YTO OH XOYEeT CKa3aTh.

624 »R 25: To ecTb, cUTyaIusi TAaKOBa, YTO B TEHJIEPHBIX UCCIIEIOBAHUSX, €CIIU HE TOBOPUTH 00
00IIeTeOPETUIECKHX BeI[aX, KOTOPBIC YXKE XOPOIIIO H3BECTHBI U, €CIIH HE MEPEBEICHEI, TO NIEPECKa3aHkbl,
//MrM// — ¢ MOel TOUKH 3peHHs MaTepHralia, KacaroIIerocs JIOKAILHBIX HCCIICAOBAHMA, TICPEBEICHO OYCHb
Majo.
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Probleme und zeigen nicht, worin ihre contribution zu — na, irgendwelchen groflen
theoretischen Debatten liegt. /mhm// Oder sie versuchen, zu imitieren, was dort [im
Westen, TG] gemacht wird. Deshalb gelten Gender Studies in Russland als nicht
existent. Es gibt sie schon, aber meiner Ansicht nach, meiner Wahrnehmung nach gibt
es nur zwei Orte, an denen sich Leute mehr oder weniger serios damit beschiftigen:
Temkina und Zdravomyslova an der Europdischen Universitdt und, wahrscheinlich, im
Zentrum von Voronkov.“*?

Er spricht als Beispiel fiir einen russischen Versuch, Gender-Theorien zu

(re)produzieren, die Arbeiten der Charkover Wissenschafterin Irina Zerebkina an:

,»R 20: Wenn ich es aufschlage, dann sehe ich, dass sie eine gebildete Frau, aber
trotzdem ist das ,Vtorjak’. ,Vtorjak’, das ist wenn Sie Tee aufgegossen haben, ihn
austrinken und den Teesatz ein zweites Mal verwenden, vom Wort ,vtoroe’ [zweite, -r, -
s, TG].//mhm// was sehr stark an gebrauchte Kleidung erinnert, second hand. //ja// Das
ist schon nicht mehr interessant, weil ich die selbe Zeit fiir die Lektiire von Schiilern
eben von Lacan oder Zizek verbringen kann //ja// als dasselbe, aber schon durch
irgendwelche Interpretationen verzerrte, zu lesen.“%*°

Eine weitere Metapher fiir einen Text, der hauptséchlich aus Teilen anderer Texte
besteht, verwendet R 3, wenn auch in einem etwas anderen Zusammenhang: sie

beschreibt ihre eigene Diplomarbeit so:

,»R 3: Ich stellte irgendwelche Stiickchen, die ich brauchte, aus anderen Biichern
zusammen, aber trotzdem war es wie eine Flickendecke. Das war trotz allem eine
summary aus anderen Texten.“%?’

Schlimmer wird es noch, wenn die Ubersetzungen bzw. Wiedergaben so schlecht sind,

628
d.

dass sie nicht verstandlich sin Die Problematik von »schlechten Ubersetzungens, ja

625 R 20: JI50M BMECTO TOTO, YTO GBI IPOBOUTH HOPMATIBHBIC HCCIEIOBAHIS (C HATHIHEM XOPOIICH

TeopeTryeckoi background u mpouee), HEKOTOPBIE JIFOM YXOIAT B TEOPUIO  HAYMHAIOT B 00LIEM
00bsacH:Th ‘Kak 51 monnmaro ®yko’. U takux crareii JoBoJIbHO MHOTO — 0 DPyKko — uX M Ha 3arajie MHOTO,
HO TYT OHHU BBITVIAAAT KaK-TO COBCEM — COBCEM KAJIKO. .HI/I6O YXOIAT B OMIIMPUKY — — U HAYUHAIOT
AHAJIU3UPOBATH KaKMEC-TO TCKCThI, pCHIAOT MCJIIKUC np06neM1>1 JIOKQJIBHBIC, U HC IIOKA3bIBAIOT B YEM
cocTouT contribution B — Hy KaKue-TO OOJBIINE TEOPETHIEeCKUE ne0aThl. BOT n — 00 meITaroTCs
MMHTHPOBATh TO, KaK Jieraercs TaM. [103ToMy, reHaepHbIX nccienoBaHuii B Poccuu cunTaroTest 9To Hery.
Onn, ecTb, HO, HA MOH B3IJISJI, IO MOEMY OILIYIIEHHH €CTh TOJBKO JIBA MECTA, I'/I€ JIFON STHM
3aHUMAIOTCS OoJiee-MeHee cephe3Ho: TeMkuHa 1 31paBoMBICIOBa B EBporeiickoM yHUBEpCUTETE U,
HaBepHoe, B LlenTpe Boporkosa.* Gemeint sind die Européische Universitit in Sankt Petersburg sowie
das von Viktor Voronkov geleitete Zentrum fiir Unabhéngige Sozialforschung ebenda.

626 ,»R 20: TToTOoMy, 9TO 51 OTKPOIO, 51 BHXKY, UTO OHA — IPaMOTHas KEHIIIHA, HO, BCE PaBHO, ‘BTOPAK .
‘Bropsik’ 310, Kak eciu ObI Brl gaii 3aBapuiii, MOMMIN, a IOTOM CTaJI ObI HCIOIB30BATH 3Ty KE 3aBAPKY
BO BTOPOI1 pa3, OT CJI0Ba BTOPOE //MI'M// 4TO CHIILHO HAIOMHHAET OJekK/LY ¢ uyxoro mieda (second hand).
//nall 310 yKe He HHTEPECHO, IIOTOMY YTO 51 MOTY IOTPaTHTh TO )K€ BPEMsI Ha YTEHHE YYEHHKOB TOTO XKe
Jlakana nnm XKwkeka, //na// uem 4uTaTh TO Ke caMoe, HO YK€ HCKKEHHOE KaKUMHU-TO
UHTepIpeTanusMu.

627 1 BcTaBIIsAA KAKHE-TO KyCKH, KOTOPbIE MHE Hy’KHbI ObLIH M3 IPYTHX KHHI, HO BCE PABHO 3TO OBLIO
KakK JIOCKyTHOE OZIesly10. JTO OBIIIO BCE PaBHO SUMMAry U3 4y>KMX TEKCTOB.

628 R 26 verwendet das Wort HeunTabensHo (unlesbar).
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einer fehlenden wissenschaftlichen Sprache der russischen Geschlechterforschung

spricht auch eine arriviertere russische Geschlechterforscherin an.

,»R 30: Eine wissenschaftliche Sprache fiir Geschlechterforschung, um die ganze
Information zu unseren Forschern zu transportieren, ist nicht erarbeitet. Was ablautft, ist
die Bildung eines Ghettos — kleine Kreise dieser Forscher die sich mit der Geschichte
von Geschlechterforschung befassen, die sich nicht ausbreiten konnen, weil sie keine
normale wissenschaftliche Sprache sprechen kénnen und das weitergeben, was sie aus
der ausliandischen Literatur bekommen haben, damit es von ihren Kollegen rezipiert
werden kann. Die Forscher selbst verstehen es gut, aber sie selbst werden nicht
verstanden.“®*

Mehrere RespondentInnen erwéhnen, »dass sich Gender Studies in Russland auch
aufgrund von intellektuellen oder akademischen Moden zeitweise grof3er Beliebtheit

erfreuen< — allerdings nicht unbedingt in qualitativ hochwertiger Weise:

,»R 21: Bei uns an der Fakultét hat sich in der Tat eine sehr — traurige Situation ergeben,
weil alle sich das Wort Gender angeeignet haben, alle schreiben es jetzt auf ihre Fahnen.
Aber was mich dabei wahnsinnig drgert, ist, dass es den ,weiblichen Gender’ und den
,minnlichen Gender’ gibt. /mhm mhm// Es ist unmoglich, den Leuten zu erkldren, dass
Gender nicht einfach Geschlecht ist, dass es keinen weiblichen oder ménnlichen Gender
geben kann, dass es einfach nicht so ist. Und die Leute sagen: ,Na, wie kann das sein?’
Das geht so bis zur Verteidigung von Diplomarbeiten, obwohl ich ja keine
Diplomanden betreue, und natiirlich, in jede Diplomarbeit muss man unbedingt einen
modischen Absatz ,liber Gender’ einfiigen. Und dann heif3t es wirklich — ,Ich habe ein
Gender-Diplom. Ich habe {iber Manner und Frauen geforscht.’

TG: Interessant, dass das so modisch und verbreitet geworden ist.

R 21: Ja, das ist eine Frage der Mode, wenn alle anfangen mit einem Ding
herumzulaufen. Das Wort ist schon und unverstindlich, na — cool, und die Leute, die es
verwenden wollen damit zeigen, dass sie der weltweiten community um nichts
nachstehen.«®*

629 R 30: HayuHsIil 351K TEHICPHBIX UCCIIEAOBAaHUN HE pa3paboTaH, 9TOOI JOHECTH BCIO HH(OPMAIIHIO

JI0 HaIuXx ucciaenonareneil. Ilpoucxoaur o6pa3oBaHue reTTO — MAIEHBKUX KPYXKKOB 3THX
uccie0BaTeel HCTOPUY IeHAEPHBIX UCCIIeI0BaHUH, KOTOPbIE HE MOTYT CHIIBHO PACIIUPSTHCS, IOTOMY
YTO HEC MOTYT HOPMAJIbHBIM HaYYHBIM A3bIKOM I'OBOPUTH U MEPEBOAUTHL BCC TO, YTO OHU NOJJYYWIN U3
3araiHoN JIMTEpaTyphl AJIsl TOTO, YTOOBI 3TO BOCHPUHUMAIIOCH UX Kojuteram. CaMu McCileioBaTeNn 3Hal0T
XOpOILIO, HO UX TIOTOM HUKTO HE IIOHNMaeT.

630 R 21: Y Hac Ha (akysIbTeTe CHTYALUs CKJIABIBANIACH OUEHb — [IEUAIbHO, Ha CAMOM JIeJIe, IOTOMY,
YTO — BCE BOCTIPHHSUIN CJIOBO ‘TEHZEP , BCE CTaH MHCATh €ro Ha CBOMX 3HamMeHax. Ho uTo MeHst 0e3yMHO
OecuT, 5TO — eCTh “JKEHCKHI reHaep’ W ‘My»KCKO# reHuep’. /MM — Mrm//

R 21: JIromsm HEBO3MOKHO OOBSICHUTH — YTO TEHAEP — 3TO HE IPO MO, YTO HE MOXKET OBITh )KEHCKOTO’
WK ‘MY>KCKOTO reHzepa’, 4To Tak He ObiBaeT. A mronu roBopst: ‘Hy xak 310?!” Curyanus 1oxoaut
BIUIOTH JI0 3aIIUTHI JUIIIOMOB, XOT4 51 HE Bey AUIUIOMHHUKOB, U — KOHEYHO, B K&KIOM JUIUIOME
HEO0XO0ANMO BKJIKOYHUTH MOAHBIH aparpad ‘mpo redaep’. M oH, cOOCTBEHHO — “Y MeHs ‘TeHIePHbBII
IUILIoM . S M3y4na My>KYMH M M3YYHI JKEHIINH .

TI': UHTEpECHO TO, UTO 3TO CTAI0 TaK TaK MOJHBIM U PACIIPOCTPAHEHHBIM.

R 21: Jla, 3T0 BOmpocC MOJIBI, KOT/Ia BCE HAUMHAIOT HOCUTHCS ¢ KakoH-HUOy b mTyukoi. CioBo (‘reHuep’)
— KpacHuBO€ U HETIOHATHOE, Hy IPUKOJILHO K€, U JIFOJIU, UCIIONB3YSl €T0, XOTST MO0Ka3aTh, YTO HE OTCTAIOT
oT MupoBo# obmecTBenHocTu. Der darauf folgende Satz, in direkter Rede den modebewussten
AkademikerInnen in den Mund gelegt ,MpI Toxke BaM TyT HU (UTrHA, MBI BOT 3HaeM, /1a, U Y HacC TOXKe
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Solche Modeerscheinungen betreffen laut dieser Respondentin nicht nur ,Gender’,

sondern auch andere wohlklingende Begriffe:

»R 21: Zum Beispiel, vor zwei Jahren wurde klar, dass es ,Identitdt’ gibt. Dieses Wort
wurde iiberall angewendet, auch dort, wo von Identitdt iberhaupt keine Rede sein
konnte. Aber es war in Mode. Dasselbe mit Gender. Aber, Gott sei Dank gibt es das
Internet, gibt es Quellen, die okay sind und ist Literatur aufgetaucht, die veroffentlicht
wird, wenigstens das.**!

Ein anderer Respondent findet den Umstand, dass sich der Erfolg von Gender Studies

einer Konjunktur verdankt, nicht notwendiger Weise schlimm:

»1G: Wie wird die — Lehre von Gender Studies von Thren Kollegen aufgenommen?

R 24: Gut. Alle verhalten sich sehr positiv, das Einzige ist, viele finden, das sei eine
Konjunktur. //mhm// Zum Teil haben sie Recht. /mhm// Wenn es Geld gibt, dann
stimuliert das die Forschung. Aber das ist eine Konjunktur im positiven Sinn des
Wortes: warum soll es das nicht geben, wenn die Forschung von Qualitét ist? //ja, ja.//
Das heift, die Kollegen haben eine positive Einstellung dazu, und jetzt gibt es zum
Gliick keine solche Haltung mehr wie es in der sowjetischen Zeit war, als es sozusagen
schlecht war, sich mit einer solchen Thematik zu beschiftigen. <>

Das Merkmal »Feminismus als Lehre< sowie die »Unterscheidung zwischen Feminismus
als Theorie und als Bewegung«** erweisen sich in den entsprechenden Interviews als
eng miteinander verflochten. Hier kommt wieder bell hooks zu Wort, fiir die Theorie

und Bewegung auf keinen Fall zu trennen sind:

€CTh TeHJepHBIe HccaenoBanus’ kann sinngemif3-idiomatisch mit ,Wir sind auch nicht auf der
Nudelsuppe dahergeschwommen, wir kennen das, ja, wir haben auch Gender Studies!’ iibersetzt werden.
631 »R 21: Hammpumep, aBa rona Ha3aa BBISICHUIOCH, 9TO €CTh ‘UACHTUYHOCTH . DTO CIIOBO CTaJIO
HCIOJIB30BaThCA BE3E, AaKe TaM, II¢ HUKAKOH ‘MAESHTHYHOCTH M B MoMuHe He Ob110. Ho 3T0 OBLIO
MojHoO. Tak xe u ¢ ‘renaepom’. Ho, caBa bory, IHTepHeT ecTh 1 HOpMaJIbHbIE UCTOYHUKH €CTh, U
JUTEpaTypa MOosBUIIACKH, KOTOpas M3aeTcs, Mo kpaiiHen mepe.” Vgl. Dazu die Beobachtung von Irina
Savkina: ,,Wahrscheinlich spielt fiir die zunehmende Verwendung dieses Wortes [Gender, TG] der Faktor
saisonaler wissenschaftlicher Moden eine grof3e Rolle: irgendwann ,trug’ man das bunte ,Chronotop’, mit
,Ambivalenz’ verziert, vorgestern das ,Konzept’ mit allem Drum und Dran, und in der letzten Saison war
eben ,Gender’ in Mode.“, siche Savkina, Faktory, o. S. Ubersetzung aus dem Russischen von TG.
BeposTHO, 00JIBIIYIO POJIB B BO3POCLIEM YIIOTPEOICHHH 3TOTO CIIOBA UIpaeT (HaKTop Ce30HHON HayqHOMH
MOJIBL: KOTJA-TO “HOCHIIN™ TIECTPEHBKUH “XPOHOTON’’, YKpAaIICHHBIH ‘‘aMOMBaJICHTHOCTBIO , T03aBYEpa —
HaBOPOYCHHBIN “KOHIIENT”, @ BOT B MPOILIOM Ce30He OBLT B MO/ “TeHaep”:

632 TI': Kax BOCIIPMHHUMAETCS BOT — a -- PEMNoJIaBaHne TeHIEPHBIX NCCIIeNoBaHN BammMu kosteramu?
R 24: Xopomno. Bce 0THOCATCS OJOKUTENBHO, €TUHCTBEHHO, YTO MHOTHE CUUTAIOT, YTO ITO
KOHBIOHKTYpa. //MrM// OTuacTd OHM TpaBbl: //MI'M// €Cii IAI0TCS AICHBIH, TO 3TO CTUMYJIUPYET
uccienoBanye. Ho 3To — KOHBIOHKTYpa B XOPOIIEM CMBICIIE STOT'0 CJIOBA: II0YeMY Obl ITOMY U HE OBITb,
€CJIM MCCIICIOBAaHUE KaueCTBeHHOE? //na Aa// TO eCTh, KOJUIETH OTHOCSTCS XOPOIIIO, U Cceiiuac, K CYacThio,
HETY TaKOro OTHOUICHUA, KaK 3TO 6])[.]'10 B COBCETCKOC BpEMsI, UTO, MOJI, INIOXO 3aHUMATHCS TaKkou
TEMaTUKOM.

633 Diese Unterscheidung ist eine andere als die zwischen Gender Studies einerseits und Feminismus
andererseits, wie sie in der dominierten Variationsrichtung der ersten Dimension vorkommt.
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“Tanya McKinnon: Within feminist politics, have traditional dichotomies between
theory and practice broken down any in the last twenty years?

bell hooks: When people were really concerned with the whole question of building a
mass-based feminist movement there was a great deal of interest in producing a body of
feminist theory that would serve as a blueprint for such a movement. Early on in
feminist movement there was a strong focus on creating a theory and practice that
would merge together. And in specific instances the making of feminist theory was seen
as practice. The hope was that we would gather cultural momentum to transform society
as a whole. It's interesting to note that the institutionalization of feminist thinking and
feminist theory inside the academy began to shift this direction.”***

Zunehmende Institutionalisierung von feministischer Forschung kann dazu fiihren, dass

die Produktion von Theorie die einzige Form feministischer Aktivititen wird.

“bell hooks: As a young nineteen-year-old student at Stanford University, [ continually
strove to understand my place as a black female in this society and the concrete
meaning of that identity. So to some extent, the way I really began theorizing was from
my experience. Much of the work I've done subsequently, particularly in the last few
years, about the practice of feminist theory emerges from precisely those contexts where
we are concretely trying to understand something we are experiencing and moves from
that space of concreteness into a space of theorizing. This, I think, is the most
illuminating and liberatory theory within feminism. When initiating theory from the
location of experience, one can be less concerned with whether or not you will fall into
the trap of separating feminist theory from concrete reality and practice. Working this
way, we engage in a process of theorizing that always returns us to concrete practice.
This is an organic intellectual process.«®>

Theorie hat hier eine spezifische Bedeutung, eine Abstraktion, die aber jedenfalls von
der eigenen Erfahrung ausgehen muss und die im Idealfall ein befreiendes Potenzial hat.
Definitiv nicht gemeint sind formal-logische Theorien oder sozialwissenschaftliche

grand theories®® mit umfassendem Erklarungsvermogen.

Das Moment der Verbindung zwischen feministischer Theorie und personlicher
Erfahrung taucht auch im Bericht einer russischen Respondentin iiber einen Studien-
und Forschungsaufenthalt in den USA Mitte der 1990er Jahre auf. Zunichst beschreibt

sie ihre Verwunderung iiber die Menge an Literatur {iber etwas, das in ihrem

634 hooks/MacKinnon, Sisterhood, 817.

835 hooks/MacKinnon, Sisterhood, 817f.

636 Der Ausdruck stammt von C. Wright Mills, der selbst solche allzu abstrakten Theorien kritisiert.
Namentlich Talcott Parsons Systemtheorie wird von ihm in Angriff genommen (und im Kapitel “Grand
theory” auszugsweise in verstindliches Englisch iibersetzt). ,,[ T]he systematic theory of the nature of man
and of society all too readily becomes an elaborate and arid formalism, in which the splitting of Concepts
and their endless rearrangement becomes the central endeavour.”, vgl. Charles Wright Mills, The
Sociological Imagination, New York 1959, 23.
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Erfahrungshorizont eigentlich nichts miteinander zu tun hat: Feminismus und

Philosophie.

,»R 2: fiir mich war das damals eine Erschiitterung zu erfahren, wieviel iiberhaupt schon
iiber Feminismus geschrieben worden ist //ja// und sogar iiber feministische
Philosophie, als bei uns im Land zu dieser Zeit schon die Verbindung dieser Worter
Verwunderung hervorrief, wissen Sie, Feminismus, das ist da irgend so eine soziale
Bewegung fiir die Rechte der Frauen und so weiter, aber dass es schon 1000 Arbeiten
bloB zur feministischen Philosophie gab, das hat mich véllig verbliiftt, ich bin in diesem
Meer untergegangen!“637

Sie besuchte Lehrveranstaltungen in einem Women’s Studies college und fand

Umstinde vor, die in Russland zu dieser Zeit undenkbar waren:

»R 2: Nun, fiir mich war das im Jahr 1995 eine grof3e Erschiitterung, das ist so weil bei
uns damals so etwas tliberhaupt nicht gab — wenn im Horsaal die Lehrperson mit den
Studentinnen zusammenkam und sie von dullerst theoretischen Fragen — ganz flieBend
und natiirlich zu sehr personlichen Fragen des Lebens tibergingen //mhm// dann wieder
zuriick, diese enge Verbindung. Damals, in den Lehrveranstaltungen hat mich vollig
verbliifft, dass die Studenten im Unterricht essen und trinken konnten und so weiter
[lacht] was bei uns vollig undenkbar gewesen wire.//aha// und als in eben der ersten
Einheit zum Beispiel ein Mddel vor versammeltem Auditorium aufstand und sagte: ,und
ja, meine Mama ist eine Lesbe’ und dann sich anschickte sozusagen [lacht] das
Gesprach weiterzufiihren, ich erinnere mich, dass ich beinahe vom Sessel gefallen wére
[lacht] weiél3 8das war, naja, so etwas vollig Undenkbares, damals, iiber so intime Sachen
zu reden.

Diese Art von Lehre bot fiir sie Anregungen fiir die eigene Lehrtitigkeit in Russland.
Sie erzihlt, dass sie einfach nicht mehr auf die alte Art und Weise unterrichten konnte
und gestaltete ihre Lehrveranstaltungen um. Sie dnderte in all ihren Kursen die
Sitzordnung und legte Wert auf interaktive, nicht frontale Didaktik. Sie konzipierte eine

Lehrveranstaltung mit dem Titel ,,Geschlechteridentitit — interkulturelle Analyse®.

637 R 2: ju1s MeHsi TOr/a GbLIO MOTPSICEHNEM Y3HATh CKOJIBKO BCETO HAMHUCAHO Yike 1o heMunmu3My //na//

u naxe mo Quiocopun GpeMuHM3MA KOrJa y HAC B CTPaHE B 3TO BPEMsI CaMO COUYETAHHE ITHUX CIIOB
BbI3MBAJIA YyAUBJICHHE (3HAaeTe) ()EMUHM3M 3TO TaM KaKOe-TO OOIIECTBEHHOE JBIDKCHHE TaM 3a MpaBa
JKSHIMH W Tak jgaiee a 4ro ecthb 1000 yxke paboT Tompko mo ¢mmocopnn (GeMHHH3MA ITO MEHS
COBEPLIEHHO MOPA3UJIIO g B 3TOM MOpE YTOHYJIA.

638 »R 2: Hy nms mers 3 B 1995 romy 310 Ob1710 KOHEYHO OOJBIIOE TOTPSICEHNE, BOOOIIIE UTO 3TO //MrM//
TaK MOTOMY YTO y HAC TOTJa HUYEero NoA00HOro He ObLIO — KOTJa B ayIMTOPUH 3 MPErojaBaTelb
BCTPEUAJICSI CO CTYJIEHTKAMH U OHU OT Cyry0O TEOPETHYECKHUX BOIIPOCOB — 3 OYEHb IUIABHO U
€CTECTBEHHO TEePEXOIMIN K OYCHD JIMYHBIM KU3HCHHBIM BOIpoc(am) //MrM// moToM 00paTHO BOT 3Ta
CBsI3b BOOOIIIE — OueHb TecHast. Toraa, Ha JISKIUSIX MEHS COBEPILIICHHO MOPA3KJIO0 YTO CTYJCHTHI MOTYT Ha
Ha 3aHATHUAX €CTh TaM IUTh U TaK Jaynee <> [cmeemcs]| 4To BOOOIIE Y HAC OBLTO HEMBICIUMO //ara// u
KOTJIa Ha TICPBOM K€ 3aHATHH Harmpumep JeB(04)Ka MPU MOJTHOM ayIMTOPHU BCTaJla M CKa3ajia a BOT Y
MEHsI MaMa JiecOMaHKa U Havaia TaM Kak Obl [cmeemcst| POA0IKaTh (3TOT)Pa3roBop s IOMHIO s 4yTh HE
ynaja BooOIIIe CO CTyJa [cmeemcst] IOTOMY YTO HY 3TO YTO-TO TaKOE COBEPIICHHO HEMBICIUMOE TOTIa O
TaKUX MHTUMHBIX BEl[ax rOBOPHUTH.
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,,R 2: im Groflen und Ganzen bekam der Kurs keinen blof3 theoretischen Charakter, weil
auch manche Assoziationen auftauchten und die Leute iiber sich, iiber irgendwelche
personlichen Lebensgeschichten, sehr viel aus ihrem Leben, sodass es gewisse
Parallelen gibt. In mancher Hinsicht ist der Kurs gelungen, in anderer Hinsicht nicht
ganz, meiner Meinung nach, aber gleichgtiltig, Alles in Allem finde ich, dass diese
Orientierung auf die Verbindung zwischen Theoretischem und zugleich Politischem und
drittens des Personlichen, die ist gelungen.“®

Im Interview mit Judith Butler findet sich noch ein Konnex zwischen Theorie und

Praxis, der auf die sexuelle Identitit abzielt:

,»1 always hated this saying that feminism is the theory and lesbianism must be the
practice. It desexualizes lesbians. I became a lesbian at the age of fourteen. And I didn't
know anything about politics. | became a lesbian as [ wanted somebody very deeply.
And then I became political about it, but as a result.”

Der Themenbereich yHomosexualitéit< und andere nichttraditionelle Formen des
Begehrens ist hier prisent, als »Thema der Forschung< und der Lehre, aber auch als
privates und politisches Anliegen. Uber die Spezifik (oder Gerade-Nicht-Spezifik) von

»Queer* spricht Judith Butler in ihrem Interview:

»When it [the Queer movement, TG] emerged it was really suspending the question of
identity. Some people say it is modern play, playing of the sexes and this kind of stuff. I
don't think that's true. I think politically it is the bankruptcy of the politics of identity
and the showing that we have to think coalitionally to get things done. That it doesn't
matter with whom we sleep with. The queer movement was anti institutional with a
critique to normalization: that you don't have to get normal to become legitimate. My
understanding of queer is a term that desires that you don't have to present an identity
card before entering a meeting. Heterosexuals can join the queer movement. Bisexuals
can join the queer movement. Queer is not being lesbian. Queer is not being gay. It is an
argument against lesbian specificity: that if [ am a lesbian I have to desire in a certain
way. Or if I am a gay I have to desire in a certain way. Queer is an argument against
certain normativity, what a proper lesbian or gay identity is.”**’

Eine junge russische Respondentin, die sich in ihrer Magisterarbeit und in der
universitdren Lehre mit Geschlechterforschung und Queer theory beschéftigt hat,
reflektiert ihre Erfahrungen mit dem eigenen Anderssein in dem russischen Dorf, in

dem ihre Eltern leben. Sie meint, »es sei in der Stadt und unter Intellektuellen leichter

639 R 2: B 061IeM KypC TOMyYHICs He TOIbKO TEOPETHUECKOTO XapaKTepa MOTOMY UTO TyT TOXKE

BO3HHUKAJIU KAKHUEC-TO aCcCOLlMallU U JIFOAU paCCKaSbIBaHI/I [0} ce6e 0 0 KAKUX-TO CBOUX XU3HCHHBIX JIMYHBIX
l/ICTOpl/IHX, BOT U3 CBOCH KHU3HHU OYCHb MHOT'O TaK 4TO TyT KaKHue-T1o napannem,l €CThb B YECM-TO Kpr
HOﬂyllI/lHCSI, B YEM-TO OH HC 10 KOHIIAa Ha MOf/i B3I HOJIy‘il/lﬂCSI HO BCC paBHO B LICJIOM S CHUTAKO YTO
TaKast BOT OpI/IeHTaHI/ISI Ha CBsI3b TeOpeTI/I‘{CCKOFO U B TO K€ BpeMH IIOJIUTHYECKOI'O U C TpeTeﬁ CTOpOHBI
JIMYHOI'O OHA BOT TyT HOJIleI/IJ'IaCI).“

640 Michalik, Desire, 0.S.
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als im Dorf, ,,queer” zu sein«. Ihr Verstindnis von ,,queer* trifft sich mit Butlers
Ansicht, das Anderssein nicht notwendigerweise und ausschlieflich an sexuellen

Praktiken (,,whom we sleep with*) festzumachen:

,»R 21: Zum Beispiel, ich habe kurzgeschorene Haare, und wenn ich im Sommer im
armellosen T-Shirt gehe (weil es heiB ist), dann sieht man meine Tatowierungen (ich
habe zwei davon). Fiir Stadtbewohner, umso mehr solche aus der gebildeten Schicht,
heif3t das nicht unbedingt etwas Besonderes. Das ist bloB3 ein Spiel, und es kann dafiir
mehrere Interpretationen geben. /mhm mhm// Aber im Dorf gibt es nur eine und eine
ganz bestimmte Interpretation. Sie sehen einen Menschen, dessen duf3ere Erscheinung
einem ehemaligen Gefiangnisinsassen gleicht und dann auch noch — Tatowierungen!
Was heif3t das? Das ist beinahe ein Anschlag auf die zwischen méinnlich und weiblich.
,Du bist eine Frau und hast Tatowierungen? Das darfst Du nicht, auf keinen Fall! Und
wenn Du sie schon haben musst, dann, schnell, zieh ein T-Shirt mit Armeln an! Wozu
zeigst Du sie allen?” Aber mir ist doch heil3, warum soll ich jetzt im langérmeligen T-
Shirt gehen? Aber sie regt das auf. //mhm// Die Logik ist diese: ,Wenn wir Dich schon
nicht umbringen kdnnen, dann beléstige uns wenigstens nicht. Du lebst in unserem Dorf
und gehérst zu den Unsrigen. Und die Seinigen umzubringen ist nicht gut.*“%*!

Denn korperliche Gewalt gegeniiber Andersartigen, die nicht zu den ,,Unsrigen*

gehoren, ist laut der lapidaren Beschreibung dieser Respondentin nicht ungewohnlich.

»R 21: Obwohl dort alle — Leute gebildet sind, manche sogar mit zwei hoheren
Abschliissen, verhélt sich der Mann der Frau gegeniiber wie einem Menschen zweiter
Klasse. Und das alles wird von Generation zu Generation weitergegeben. Das heif3t man
muss ein sehr — ich weil} nicht, elastischer und widerstandsfiahiger Mensch sein, um in
so einem aggressiven Umfeld iiberleben zu kdnnen. Wenn man also queer ist, sei es
auch nicht vollstindig, sondern wenn man blof3 irgendwie anders ist. //mhm mhm
mhm// dann kénnen sie dich wirklich einfach umbringen. Das geht sehr einfach.
Schlagen, umbringen — das ist der Weg, denn die Leute in den Familien im Dorf gehen.
,Wenn du nicht den anderen dhnlich bist, dann machen wir dich dhnlich! «c642

641 R 21: Hanpumep, y MeHst KOPOTKasi CTPUIKKA, M €CITH 51 JICTOM HJIy B Maiike (IIOTOMY UTO %apKo), TO
Ha MHE BUJIHBI TaTYUPOBKH (y MeHsl ux jBe). [y ropoackoro xurens, Tem ooiiee, 13 00pa3oBaHHON
Cpebl, 3TO He 00s13aTeNbHO 03HAYAET YTO-TO 0COOEHHOE. DTO MIPOCTO UrPa, U HHTEPIPETALHNA 3TOMY
MOXeT OBITh HECKOJIBKO. //MIM MIM// A B iepeBHE UHTEpIPETAIHs OJTHA U COBEPLICHHO OIpe/IeICHHAS.
OHH BUIAT YeTIOBEKa, BHELIHUI O0JIMK KOTOPOTO MOX0K Ha OBIBIIETO 3aKJIIOYEHHOTO U BIPYT —
tarynpoBku! Uto 310 3HaunT?! TO €cTh — Yy Th JIM HE MOCATATENILCTBO Ha JIEMapKaIHIO MY»XCKOTO 1
JKEHCKOTo: ‘ThI — KEHIIHA M HOCHITb TaTyupoBku?! He momxkHa, mo mo6omy! Ecim n HOCHIb, TO
naBaif, OpIcTpO onena ¢pyToonky! Yero Tol MX BceM MOKa3bBaems?’ Ho MHE ke jKapKo, moueMy 5 T0JDKHA
uaTy B pyTdonke? A ux 5TO He BonHyeT. //Mrm// Jloruka takas: ‘Eciu MBI T€0st yOUTH HE MOKEM, TO, TIO
KpaiHell Mmepe, He MO30JIb HaM TJa3a! Thl )KUBeIllb B Halllel JepeBHE U OTHOCHIILCS K “HAIIUM’, @ CBOUX
ybuBaTh — HEXOpOoIIo’.*

642 R 21: He cMOTps Ha TO, YTO TaM BCE — 0OPA30BAHHBIE JIOIH HEKOTOPHIE C JIBYMsI BEICITIMH
00pa3oBaHMsIMU, My>YHHA OTHOCHUTCS K JKEHII[HE KaK K 4eJIOBEeKy BTOporo copta. I Bce aTo nepenaercs
13 MTOKOJIEHHUS B TTOKoJieHHe. To ecTh, Hamo ObITh OYEHb — HE 3HAI0, THOKUM M CTOMKHUM YeIOBEKOM,
4TOOBI BBDKUTH B TAKOW arpecCUBHOMN CpeJie, €CIH Thl BOT — ‘KBHP’, IIyCTh M HE HOJIHBIH, a IPOCTO YEM-TO
OTIIMYACIIECS, /MM MI'M// TO TeOsT AEUCTBUTEIBHO MOTYT MPOCTO YOUTH. DTO JICIACTCSI COBEPIICHHO
npocro. Ciomarts, yOUTb — 3TO TOT ITyTh, 10 KOTOPOMY HJIYT JIFO/IU B IEPEBEHCKHUX ceMbsiX: ‘Eciu T He
MIOXOJX Ha JAPYTUX, TO ceiyac MbI cieaeM TeOs IIOX0XKHUM.
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R 21 spricht ebenso wie Judith Butler von Irritationen, die ihr unkonventionelles
Aussehen hervorrufen (,,Maybe people care that [ am so clearly a lesbian and not a

.. . 643
feminine lesbian.”

) Das entspricht jenem Gegeniiber, iiber das R 23 in der extremen
Dominanz der zweiten Dimension erzéhlt und tiber das sie reichlich verwundert ist. Den
,,mannerdhnlichen Frauen®, die in ihrem Fall aus Amerika kommen, werden die hochst

femininen erfolgreichen russischen Frauen als Kontrast entgegengesetzt.

Dabei hat die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit nichttraditionellen Sexualititen
nicht notwendiger Weise fiir alle meiner Befragten mit personlichen oder politischen
Anliegen zu tun. Uber ein Forschungsprojekt zu russischen Schwulen- und

Lesbenorganisationen sagt ein Respondent:

,»R 20: Ich werde es vor allem als sozial-anthropologische Forschung betrachten /mhm
mhm// Mich interessiert die Bildung von Gruppen, die Subjektivation und die
Verwendung kulturellen Kapitals /mhm// In diesem Sinne, ob das nun Homosexuelle,
Faschisten, Anarchisten, verstehen Sie, oder ob das Philatelisten sind, ist mir im
Allgemeinen so gut wie egal.“***

In der dominierten Variationsrichtung der zweiten Dimension geht es also offensichtlich
um etwas anderes, als etablierte, am Ausland orientierte politisch engagierte
Geschlechterforschung in Russland. Vor allem aus den Statements jiingerer
Respondentlnnen — extrem positioniert ist das Merkmal »geboren 1976 oder spéter< —
aus der russischen Provinz liest man Skepsis und Illusionslosigkeit hinsichtlich der
tatsichlich existierenden Gender Studies. Es wird sogar in Abrede gestellt, dass es
Feminismus in Russland iiberhaupt gebe. Der gleichsam nichtexistente Status
russischen Feminismus’ und russischer Geschlechterforschung ist auch implizit in den
Interviews mit Judith Butler und bell hooks enthalten: russische Geschlechterforschung
(ebenso wie dsterreichische, ruménische oder portugiesische)®* kommt in diesen nicht

vor, weil sie in diesem Kontext nicht der Rede wert ist.

3 Michalik, Desire, 0.S.

644 R 20: S ero OyIy paccMaTpHBaTh, MPEXIE BCETO, KAK COIMATBHO-aHTPOIIOIOTHIECKOE
uccieoBanue. /Mrm Mrm// MeHst naTepecyeT 00pa3oBaHue TPy, CyObEKTUBALIMS M UCIIOIb30BAHHE
KYJIbTYPHOTO Kamurtana. //Mrm// B 3ToM cMBICIIe, 4TO TOMOCEKCYaIMCThI, 4TO (DAIIUCTHI, YTO AaHAPXHUCTHI,
MOHUMAETE, YTO (DUIIATSITUCTHI — B OOILI[EM MHE MPUMEPHO OJMHAKOBBI.

5 An dieser Stelle sei an das Zitat aus Griffin und Braidotti erinnert, das ich an den Anfang dieser Arbeit
gestellt habe (,,Write down — without looking them up — the names of five American feminists; five
British feminists; and five feminists who are German, Italian, Spanish, Slovenian, Greek, Hungarian,
Portuguese, Finnish, and Belgian. How did you get on?*), Griffin/Braidotti, Configuring, 1.
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3.3. Dritte Dimension: Internationale Berihmtheit

Die dritte Dimension (Beitrag der Dimension zur Gesamtvarianz: 4,539 %) stellte bei
der Interpretation eine schwierigere Herausforderung dar als die ersten beiden. Gerade
in den ersten Dimensionen ist es zumeist relativ eindeutig, welche Variationsrichtung
die dominante ist, weil sie klarer definiert ist. Man erkennt bald, dass es bei der einen
um Eines (wissenschaftlich legitimes Sprechen iiber Russland, nach auflen orientierte
Frauenpolitik) geht und bei der anderen um alles mogliche andere. Im Fall der dritten
Dimension erweisen sich aber beide Variationsrichtungen als sehr konsistent. Eine
Interpretation, die mit Typisierung statt Variationen und Kontrasten arbeitet,**® kime

auf folgende Gegeniiberstellungen:

Dominiertheit Dominanz

Provinz Hauptstadt

Relativ unbekannt Offentlichkeitswirksam

Lokal International

Erzdhlungen iiber die Zeit nach 2000 Erzdhlungen iiber die Zeit vor 2000
Von mir gefiihrte Interviews Ver6ffentlichte Interviews

Jiingere Altere

Forschung Politisches Engagement
Disziplindre Forschung mit Geschlechterperspektive Feminismus

Russische Foderation bzw. Bezug auf alles auBler USA USA bzw. Bezug auf USA

Es stiinden also, ganz plakativ gesprochen, die unbekannten jungen russischen
Forscherlnnen aus der Provinz den dlteren US-amerikanischen Star-Feministinnen
gegeniiber. Nur: was ist das entscheidende Differenzierungskriterium? Was ist die
legitime Referenz der Dimension? Da die Interpretation immer auch beriicksichtigt,
welche Informationen in den vorausgehenden Dimensionen bereits abgearbeitet wurde,
liegt es ndher, ein Kriterium herauszugreifen, um das es nicht bereits gegangen ist. Das

spricht dafiir, internationale Beriihmtheit und Offentlichkeitswirksamkeit (und nicht

646 ,,In der Praxis, bei der soziologischen Analyse de données, werden die fatoriellen Achsen zumeist
ausgehend von der Modalitdtenwolke interpretiert, und zwar als Oppositionen zwischen Modalitéten:
,Die erste Achse stellt die Modalitdten Mann und Frau gegeniiber, die zweite die jiingsten und die
dltesten; usw.” Es ist wohl bekannt, dass eine solche Interpretation zumeist intuitiv und bar jeder
quantitativen Prézisisierung bleibt.” Jean-Marc Bernard et al., L’analyse de données multidimensionelles
par le langage d’interrogation de données (LID): Au dela de 1’analyse des correspondances, in: Bulletin
de méthodologie sociologique Nr. 23 1989, 3-46, 4, zitiert nach der Ubersetzung von Alexander Mejstrik
in Mejstrik, Kunstmarkt, 179.
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Politik/Forschung in Russland — die ja bereits in der zweiten Dimension Thema war) als

dominante Richtung zu identifizieren.

Abb. 23: Grobschematische Darstellung der dritten Dimension

FORSCHUNG I.D. PROVINZ SPRACHBARRIERE FEMINISMUS=SEIN/TUN PUBLIC

INTELLECTUALS

Dominiertheit Neutralitit Dominanz
0

3.3.1. “What makes you a public intellectual is when your work is
used in a wide range of ways by the public.”: Public Intellectuals
(Dominanz in der dritten Dimension)

Abb. 24: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominanz in der 3. Dimension

VEROFFENTLICHTES INTERVIEW

SPRACHE ENGLISCH
USA WEIBLICHKEIT FEMINISMUS ALS SEIN  FRAUEN RF/USA
POLITISCHE THEMEN LITERATUR
FEMINISMUS ALS TUN
0 neutral dominant 2,327 >

Die fiir diese Variationsrichtung wichtigsten Merkmale machen klar, dass hier
besonders jene Texte im Vordergrund stehen, die als Interviews in feministischen
Zeitschriften veroffentlicht worden sind. Es geht also um 6ffentlichkeitswirksame
feministische Praktiken. Anders als in den von mir unter der Zusage von Anonymitéit
gefiihrten Interviews wird vermutlich eher nicht ins Unreine gesprochen, oder aber das

647

Interview wird vor der Veroffentlichung noch ediert.”" Die Interviewten entwerfen ein

%7 Die Moglichkeit, Interviewpassagen im Nachhinein zu streichen habe ich auch meinen
InterviewpartnerInnen gegeben. Alle Respondentlnnen, die per Mail erreichbar waren, erhielten das
Transkript mit dem Ersuchen, es durchzusehen und fiir die anonymisierte Verwendung abzusegnen.
Einige bestanden darauf, bestimmte Informationen, insbesondere Namen von Orten oder Personen, zu
streichen, damit die Anonymisierung gewahrt bleibt. Andere urgierten, dass zumindest fiir eine mogliche
Publikation, wenn schon nicht fiir die Dissertation selbst, die Zitate liberarbeitet werden sollten. Die
transkribierten Texte, die sehr nahe an der gesprochenen Sprache sind, sollten eher der geschriebenen
Sprache angendhert werden.
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Bild von sich, das dazu geeignet ist, einem groBBeren Publikum gezeigt zu werden, und
zwar einem feministisch interessierten und/oder engagierten Publikum. Dabei
thematisieren sie auch, dass ein solches 6ffentliches Bild oft genug verzerrt oder
verkiirzt dargestellt geraten kann. Im Vorwort zu ihrem Interview beschreibt bell hooks,

wie eine Journalistin ein allzu einseitiges Portrit von ihr gestaltet:

“When the Chronicle reporter wrote her story, she left out all the information my
students had given her about how I work with them as an intellectual mentor. She made
the defining characteristics of my engagement with them, not the academic work we do
together, but silly personal details that she had observed only because my students and I
had happily included her in our ‘downtime’ lunch at my place. The thrust of her piece
was that I was merely a seductive ‘black madonna’-type icon — all flash and no
substance. Her piece disturbed.“**

Aus diesem Grund gibt sie das folgende Interview einer Person ihres Vertrauens, Tanya

McKinnon.

Auch die russische Schriftstellerin und Dramaturgin Marija Arbatova muss sich mit
inaddquaten medialen Darstellungen auseinandersetzen, nachdem sie einige Jahre in

einer russischen Fernsehtalkshow (Sl cama — ich selbst) zu sehen gewesen war:

,,Jch komme immer in eine dumme Situation wenn die Massenmedien mich
»Oberfeministin“ oder solche Dinge nennen. Ich betrachte mich selbst als eine ehrliche
Popularisatorin in der Zeit, in der ich nicht als Schriftstellerin arbeite, das ist alles.«%%

Die Titel der Interviews, die hier am meisten Gewicht haben (in dieser Reihenfolge sind
angefiihrt), klingen programmatisch: ,,Self-Portrait of a Russian Feminist™ (Anastasia
Posadskaya), ,,Sisterhood: beyond public and private* (bell hooks), ,,The desire for
philosophy* (Judith Butler), ,,Interview zum Thema Freiheit: Marija Arbatova“®>’,
,,Asja Posadskaja: Auf den Barrikaden und zuhause“®"'. Die Interviews mit Lipovskaja
(1989) und Posadskaja (1992) sind Dokumente aus einer Zeit, als sowjetische
Feministinnen (die auch noch Englisch sprechen) eine gewisse Sensation mit

Seltenheitswert waren.

Abb. 25 und 26 Hilfsgrafiken Dominanz in der 3. Dimension (Teil 1 und 2)

8 Hooks/MacKinnon, Sisterhood, 815

649 I Bce BpeMs MOMAAako B IypAIKyko CUTYAIMIO, IOTOMY, YTO CPEJICTBA MACCOBOI HH(OPMALHU
Ha3bIBAIOT MEHS TO "IIIaBHOM (peMHHUCTKOMH", TO emie keM-To. 51 ce0st cyuTar0 YeCTHBIM
MOMYJIIPU3aTOPOM B CBOOOIHOE OT MUCATENbCKOM paboThl BpeMs, 1 Bcé.*, Gejdar, Interv’ju, o.S.
650 Ebd

651 Petriagvili, Barrikady.
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Es sind zwar, wie man sieht, nicht ausschliefllich AmerikanerInnen, die hier interviewt
wurden, und nicht alle der fiir diese Variationsrichtung charakteristischen Interviews
sind auf Englisch veroffentlicht. Nichtsdestotrotz gehoren die Merkmale
yInterviewsprache Englisch¢, yMuttersprache Englisch< und »Land: USA« zu den fiir
diese Variationsrichtung prigendsten. Wenn internationale Beriihmtheit und
offentliches Intellektuell-Sein die legitime Referenz darstellen, so ist die Sprache
Englisch eine giinstige Ausgangsbedingung dafiir. Das Merkmal »Forschungsthema

Frauen in den USA«, trifft auBler fiir bell hooks fiir Anastasija Posadskaja zu.

,»My final dissertation was on the social, economic and demographic aspects of
women’s employment in the United States—since [ wanted to practise my English and
was interested in what was going on there.”

Eine solche interessierte Haltung verbunden mit guten Englischkenntnissen sind gute
Voraussetzungen dafiir, in einer amerikanischen feministischen Zeitschrift als ,,Russian

feminist* par excellence vorgestellt zu werden.

Als zeitliche Referenz findet sich an sehr gewichtiger Position die »Zeit vor 2000« — die
meisten zu dieser Variationsrichtung der dritten Dimension beitragenden Texte
entstanden vor diesem Datum oder nicht lange danach. Dementsprechend wird in den

Interviews liberwiegend von Ereignissen vor dem Jahr 2000 erzéhlt.

Wie bereits in den vorigen Dimensionen spielt eine Reihe von auf Feminismus
bezogenen Merkmalen hier eine Rolle. Diesmal liegt der Schwerpunkt darauf,
Feministln zu sein und Feminismus in die Praxis umzusetzen. Dabei kommt der
Identifizierung mehr Gewicht bei: das betrifft die Merkmale der »Selbstbezeichnung als
Feministin«< (in Ich- und Wirform) ebenso wie die »Identifizierung dritter Personen als
Feministinnen oder Nichtfeministinnen<. Anastasia Posadskaja sagt etwa (im Jahr 1992)
tiber Ekaterina Lachova, die damalige Vorsitzende der Partei Union der Frauen

Russlands®*:

652 Ekaterina Filipovna Lachova, geboren 1948, ausgebildete Kinderérztin und Politikerin. Griinderin und
Vorsitzende der ,,Allrussischen Soziopolitischen Bewegung der Frauen Russlands®, siche Amy Caiazza,
Lakhova, Ekaterina Fillipovna (1948-), in: Norma Corigliano Noonan/Carol Nechemias (Hg.),
Encyclopedia of Russian Women’s Movements, Westport, Conn./London 2001, 283-282.
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“She is not a token woman. Lakhova is very hostile to the old Soviet Women’s
Committee, now renamed the Union of Russian Women, which still continues to
function from its headquarters in a magnificent manor house once visited by Pushkin,
though now confining itself mainly to organizing business courses for women, so they
can raise some money, now that Party subsidies have ceased. We cannot work with
them either. Lakhova understands that Russia needs some kind of official programme
for women that goes beyond pious enthusiasm for democracy in general. She has
recently commissioned the Centre to produce a report on women’s situation in Russia
today, which will allow us access to data that we otherwise could not obtain. So
although Lakhova is no feminist, her role so far has been relatively positive.”

Eine weitere Form der Identifizierung als Feministinnen besteht in der Feststellung,
dass die »Mitarbeiterinnen des eigenen Zentrums oder Projektes zur Génze oder
tiberwiegend Feministinnen seien< — oder sogar Feministlnnen, wie im Projekt einer

baltischen Respondentin:

“R 12: It was not like 50 percent of men and 50 percent of women, it was the most
important thing, you know, that it was clear that the team absolutely mainly ninety-nine
percent consisted of feminists.”

Fiir Anastasija Posadskaja war das Zusammentreffen mit Wissenschafterinnen mit
einem feministischen ,,background ein einschneidendes Erlebnis, das sie unter anderem

dazu fiihrte, sich selbst als Feministin zu identifizieren:

“For in 1988, before the Institute [Institut fiir Sozio-Okonomische
Bevdlkerungsprobleme, institutioneller Rahmen des Moskauer Zentrums fiir Gender
Studies, TG] was set up, I had the great good fortune to meet three women who had a
feminist background—something that I lacked. One of them, Natalya Zakharova,
worked with Rimashevskaya in the Mathematical Institute; another, Olga Voronina, had
a job in the Institute of Philosophy at the Academy, while the third, Valya
Konstantinova, was employed—very unhappily—in the Social Science Academy of the
Central Committee. Two of them had written their theses on Western feminism—of
course, as ‘critiques’ of ideas they actually found very appealing. This was a tradition
quite unknown to me: I had never connected my approach to the problems of women’s
employment in the USSR with it. So it was through my discussions with them that I
started to read this literature, and realized how close it was to my concerns. This was the
first time I started to identify myself as a feminist.”

In dem Zitat wird auch die Praktik der »Kritik bourgeoiser Theorien< angesprochen, die
in den sowjetischen Sozialwissenschaften jenes Vehikel war, mittels dessen
,bourgeoise* Ansitze, zu denen auch die feministischen Theorien gezédhlt wurden,

publik gemacht werden konnten.®>?

653 Siehe dazu auch Kapitel 1.6. iiber die sowjetische Soziologie.
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Diese Frauen bildeten die inzwischen legendire LOTOS-Gruppe®*, die auch einen Teil
des Personals des 1991 gegriindeten Moskauer Zentrums fiir Gender Studies bildeten.
In dieser Dimension ist die Thematisierung von Differenzen zwischen Feminismen
besonders stark vertreten, liber die »Unterscheidung zwischen russischem bzw.
sowjetischen Feminismus und westlichem Feminismus< hinaus, zu dem OI’ga

Lipovskaja sagt:

“And then I learned English so I could read in English, and then I got a book, a feminist
book. I'd never heard much about feminism, although I knew about the group of Soviet
feminists who published a journal in 1979. But afterward I got a book from my British
friend, a history of British feminism.”

Das bekréftigt noch einmal den Konnex zwischen (international kursierendem)
Feminismus und der englischen Sprache (die ja in dieser Variationsrichtung viel
Gewicht hat). Donna Haraway erzéhlt iiber ihre Aktivitdten in den 1970er Jahren an der
University of Baltimore und unterscheidet mit kritischer Distanz die »unterschiedlichen

feministischen Spielartenc:

“But those of us who taught Women's Studies at that university were all, I think, pretty
active in various versions of socialist and Marxist feminism, although this taxonomy of
what kind of feminism you're involved in, you know, the kind of liberal-Marxist-
radical-cultural feminist orthodoxy, very badly misdescribes the map then and, you
know, I think it always was a bad description of the ideological map of feminism.”

Eine britische Respondentin, die seit den 1970er Jahren immer wieder in der
Sowjetunion bzw. der Russischen Foderation geforscht hat, beschreibt dagegen die iiber
Jahre bestdndige undifferenzierte Sicht ihrer russischen Gesprachspartnerlnnen zu

Feminismus:

,»R 13: one thing that struck me over the years and it repeated //mhm// is whenever you
talk to them about Western feminism and they come up with that repeated line you
don’t believe that men and women should be identical - - there’s absolutely no
understanding — absolutely no understanding that we have different branches within
feminism so, you know, the distinction between liberal feminism, socialist feminism or
radical feminism //mhm mhm// and radical feminism itself is very complex — all of that
— to me seemed completely outside //yeah// their grasp of what feminism was //mhm//
for instance that was a great pity I think and also black feminism I mean no idea //yeah//
that — it even exists.”

4 LOTOS ist die Abkiirzung fiir Liga osvobozdenija ot stereotipov — Liga zur Befreiung von
Stereotypen. Dies war der Name, den sich diese Gruppe von feministischen Wissenschafterinnen nach
wiederholten informellen Treffen gab. Legendir, weil LOTOS in der Literatur vielfach als ,,Keimzelle*
der neuen russischen Geschlechterforschung gilt.
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Eine solche Situation ist nicht verwunderlich, wenn feministische Literatur in
sowjetischen Bibliotheken wenn iiberhaupt, dann im Bereich der Spezialabteilungen
vorhanden war. Nur einzelne Personen, wie etwa Ol’ga Voronina, die spéter im
Moskauer Zentrum fiir Gender Studies arbeitete, erforschten solche Ansétze im

655
1.

Detai Eine russische Respondentin, die zu Anfang der 1990er Jahre in Amerika war,

fiel dort die Vielfalt der Literatur zum Thema auf:

,»R 32: Bei Besuchen in Bibliotheken und Buchhandlungen stief3 ich immer wieder auf
riesige Stellagen, die ,feminist studies’ genannt wurden, iiber die ich eine hochst
verschwommene Vorstellung hatte.

bell hooks spricht spezifisch »black feminism« an, der durch die ethnische Zugehorigkeit
Sein und Tun in eine enge Verbindung setzt. Sie wendet sich an ihre junge

Interviewerin:

“bh: When I focus on young black women students like yourself and nurture your
intellectual growth, it's because I don't want there to be only one bell hooks or one
Audre Lorde. I want there to be many, many black women writing feminist theory.
From the moment I made my commitment to feminist theory I was passionately
working to create a space where other black women could feel like they belong in this
process of feminist thinking and theory making.”®’

Das Thema der Beriihmtheit ist in diesem Zitat natiirlich auch prisent. Es ist noch
anzumerken, dass das Thema >ethnischer Differenzen innerhalb feministischer
Kontexte« in meinem Sample nur von den amerikanischen Theoretikerinnen Butler,
Haraway und hooks angesprochen wird sowie von einer baltischen Respondentin (R

12), die ,,gender, ethnicity and citizenship* in ihrem eigenen Land erforscht.

655 Elena Gapova bekam im Jahr 1994 die russische Ubersetzung von Betty Friedans “Feminine
Mystique” zu lesen und war von der Einleitung nachhaltig beeindruckt: ,,The book started with the
foreword to the Russian edition by Olga Voronina, a professional philosopher and co-founder (with
Anastasia Posadskaya) of the Moscow Center for Gender Studies (though I did not know this then). The
opening phrase impressed me so much that I can quote it even now, almost 10 years later, from memory,
not having the text at hand. It said: »When I first read The Feminine Mystique by Betty Friedan 13 or 14
years ago...< and then the text dealt on the ways in which the book was important for a socialist woman-
scholar. The fact that someone had an opportunity to read the book in the early 1980-ies impressed me
deeply. Though I knew English and had read lots of what many others had not, those were mostly cheap
paperback editions of contemporary, mostly British, fiction (circulating in the local English-reading
community). To read Betty Friedan (whose name I knew: it was mentioned in a novel) one had to be what
I was not, or, rather, to have access to resources that were unavailable for me, then an English instructor
at the Belarusian State University.’, Gapova, Elena: On “Writing Women’s and Gender History in
Countries in Transition,” and what we saw there. Manuskript 2003, 4, siche
http://www.indiana.edu/~reeiweb/events/2005/Gapova%?20paper.pdf, Zugriff: 30. 8. 2009.

656 R 32: [Ipu nocemenny GUONMOTEK M KHIKHBIX MAra3HHOB 5 BCE BPEMs HATHIKAIACH HA OPOMHbIE
CTEeJIaXKH, KOTOpbIe Ha3pIBAIMCH ‘feminist studies’, 0 uem y MeHs ObIJIO caMoe CMyTHOE IIpecTaBieHue.
%7 hooks/MacKinnon, Sisterhood, 825.
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Tatigkeiten in Verbindung mit Feminismus sind »Lehre<, yHerausgeberinnentétigkeit<
und die »Produktion feministischen Wissens<. Das Stichwort der Produktion
verdeutlicht den Unterschied zum Sinn von Feminismus speziell in der ersten
Dimension (Dominiertheit), in der Rezeption und Lektiire im Vordergrund standen.
Donna Haraway verweist auf die Bedeutung von feministischen Buchhandlungen,

Verlagen und Zeitschriften, die in den 1970er Jahren in den USA vermehrt entstanden.

“DH: And, ah, you know, in these years, there were really important feminist
bookstores, feminist publishers in Baltimore [...] Catherine Stimpson: She was a
fabulous editor, really critical person in the institution building of feminist theory and of
feminist publishing, academic feminist publishing of high quality. And ‘Signs’ and
‘Feminist Studies’ are the two giant journals that come out of American feminism in
that period and they, from the very beginning, operated quite differently. There were
more inches of footnote per inch of text in ‘Signs’ than any other university of Chicago
journal of that period, which says something about some of the legitimation strategies of
feminists in the academic world.”®*®

Ahnliche Entwicklungen konnen fiir Russland zumindest in diesem Ausmaf nicht
beschrieben werden. Mir sind bislang keine russischen Frauenbuchhandlungen bekannt,
wenn auch alternative Moskauer Buchhandlungen wie Ad Marginem, Gnozis oder
Projekt O.G.I. seit einigen Jahren Regale mit genderspezifischen und/oder
feministischen Biichern haben.®”” Am ehesten wiren Projekte von Einzelpersonen zu
nennen, wie etwa Ol’ga Lipovskajas Samizdat-Ubersetzungsjournal Zenskoe ¢tenie oder
die von Tat’jana Bar¢unova in Akademgorodok/Novosibirsk betreute einschlagige
Bibliothek.®® Mit ihrer lokal begrenzten Verbreitung und relativen Unbekanntheit sind
diese Initiativen aber nicht die Art von Praktik, die fiir die Variationsrichtung des

offentlichen Intellektuellentums charakteristisch wire.

5% Interview Haraway.

59 Das Angebot und die Verfiigbarkeit einschligiger Literatur haben sich sehr ausgeweitet. Wihrend ich
bei Forschungsaufenthalten 1999 und 2002 noch eher darauf angewiesen war, von den
Autorinnen/Herausgeberinnen selbst Buchexemplare (in der Regel geschenkt) zu bekommen, waren im
Jahr 2007 die Buchhandlungen schon sehr gut mit russischer Literatur zur Geschlechterforschung
ausgestattet. Inzwischen sind iiberdies Buchbestellungen auch bei russischen Internetversanddiensten
moglich. So bemerkt auch Elena Kockina: ,,Die einfache Methode der Besichtigung einer Buchhandlung
bestitigt unverziiglich die Annahme, dass die Nation eine Gender-Schlagseite wenn nicht sogar einen
Umbruch erlebt: in jeder von ihnen ist ein Gender-Segment entstanden — irgendwo gibt es ein Regal
,Feminismus/Gender Studies’.“, Kockina, Nabroski, 121.

50 Diese Bibliothek ist gegenwirtig als Folge von Umbauarbeiten des Gebzudes der Staatlichen
Offentlichen Wissenschaftlich-Technischen Bibliothek der Sibirischen Abteilung der Russischen
Akademie der Wissenschaften, in dem sie untergebracht ist sowie einem Wasserrohrbruch nur
eingeschriankt im Einsatz, personliche Mitteilung von Tat’jana Barc¢unova, August 2008.
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Erst nahe dem neutralen Bereich ist das Merkmal »Feminismus als Forschung« platziert.
In der (dominanten)Variationsrichtung der public intellectuals geht es nicht um
Forschung, jedenfalls nicht primir um Forschung um der Forschung willen. Eine Reihe
von angesprochenen Themen mit gesellschaftspolitischer Relevanz, die sich fiir mediale
Aufbereitung eignen, scheint auf: yPornographie« in der Sowjetunion und im
postsowjetischen Russland, »Abtreibung und Verhiitung als sensible Themen in der
Sowjetunion¢, »>Schwule und Lesben in der Sowjetuniong, sowie die >Rechte von Vitern
nach Scheidungen«. »Gewalt gegen Frauen< wird als Forschungsthema erwihnt. Die
Sache der Frauen und anderer potenziell benachteiligter Gruppen ist das Anliegen von

feministischen offentlichen Intellektuellen.

Pornographie war in der Sowjetunion illegal (wenn auch nicht inexistent)®®' gewesen.
Marija Arbatova beschreibt in einer Episode aus ihrer Jugend in der zweiten Hélfte der

1970er Jahre, dass nicht viel dazu gehorte, in dieser Hinsicht Aufsehen zu erwecken.

,»Wie sah Deine Wohnung am Arbat aus?

MA: In meinen Zimmern, das war ein unterteilter riesiger Saal, in dem irgendwann
einmal Lika Mizinova®” Cechov und Saljapin empfangen hatte, waren bemalte Winde.
Meine Malerinnenfreundinnen zeichneten eine nackte Magdalena und einen vor ihr
knieenden Christus. Das war damals unser Zeitvertreib, an die Wand riesengrof3e
Interpretationen biblischer Sujets zu zeichnen. Und weil die Nachbarn immer die Polizei
riefen (wir waren fiir die Nachbarn antisowjetische Hippies), regte sich die Polizei liber
die bemalten Wande auf. Sie briillten ,Pornographie! Pornographie!” Und wir spotteten:
,Und die Venus von Milo ist vielleicht auch Pornographie?’ Danach hingen wir neben
die Wandmalerei Portraits von Mitgliedern des Politbiiros. Und das war ein Riesenspal,
die Polizei briillt: ,Runternehmen!” Wir aber, verwundert: ,Wie?! Die Portraits der
Politbiiromitglieder runternehmen? Und das sagen Gesetzeshiiter?’ Na, alles in allem
war es ein Kindergarten.«*®*

66! Siehe David Burg, Einige Betrachtungen zum Sexualproblem in der UdSSR, in: Osteuropa Jg. 10, Nr.
51960, 281-295, sowie Kon, Seksual’naja kul’tura; Paul W. Goldschmidt, Pornography and
Democratization: Legislating Obscenity in Post-Communist Russia, Boulder 1999.

662 Lidija Stachievna Mizinova, 1870 — 1937, Schauspielerin, siche Carolina de Maegd-Soép, Chekhov
and Women: Women in the Life and Work of Chekhov, Columbus 1987.

663 Kak BbIrisijiena TBOs apbaTckas KBapTHpa?

MA: B Moux KOMHaTax, a 3T0 ObliIa IeperopoKEeHHAs! OTPOMHAs 3aJ1a, B KOTOPO# Korma-To JInka
MusuHoBa npuaMaina Yexosa u Llanxsnuaa, 6601 pa3pruCOBaHBI CTEHBL. MOH MOAPYTH-XYA0KHUIIBI
HApUCOBAJIH TOIyI0 MarmanuHy 1 CTOSIIEro Iepen Hel Ha KOJIeHAX XpHcTa. DT0 ObIIO TOBAIBHOE
YBIICUEHHE, PUCOBATh HA CTEHE OTPOMHBIE HHTEPIPETAMU OUOIEHCKHUX CIOXKETOB. A, TOCKOJIBKY, COCEAN
BCE BPEMs BbI3bIBAJIU MUJIUIIUTO (Ml)I 6]:1.]11/[ JUIA COCCZ[eﬁ AHTHCOBCTCKHC XI/IHHI/I) TO MUJINLHUA
B030y>K/1aach Ha pa3prcoBaHHble cTeHbl. OHu opanu: ,ITopHorpadus! [TopHorpadus!” A Mbl ¢ HUMHK
npuKanbsBaInch: ,A Benepa Muiocckas Toxxe noprorpagusi?’ I1oroM, Mbl HOBECHIIH PSZOM C POCIHCHIO
noptpets! wieHoB [lonut6iopo. Y 6611 crpammHbiii kalid, Mununus opér: ,CHATE!” A MBI yAUBIEHHO, TaK:
,Kax?! Cusite moptpetsl YieHoB [Tonut61opo?! U 3T0 TOBOPST COTPYAHUKH NPABOOXPAHUTEIBHBIX
opranos?’ Hy, B oOmiem, ObLT IeTCKUi cam.®
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Manche der Materialien, die in der Sowjetunion als pornographisch galten, wurden in
Spezialabteilungen von Bibliotheken aufbewahrt. Ein Respondent erzidhlt von
Kontakten zu Leonid Bessmertnych, einem pensionierten Bibliothekar der

Leninbibliothek:

“R 29: he was a librarian — at the Lenin library through the — from about nineteen fifty
/lyeah// to the present day and he’s now retired and he — looked after ahm the secret sort
of collection about erotic material they had in the library// mhm// and in fact began to
develop his own collections to the point where he now has a flat — the typical two-room-
Chrushtshew-era-flat with fifteen thousand volumes in it — and he is — probably one of
the mosté\égell-informed scholars in Moscow on — sexuality and erotica in Russian print
culture.”

In der Zeit von Glasnost’ und Perestrojka lockerten sich die Einschrankungen im
Hinblick auf pornographische Materialien, und sie begannen sich grof3er Beliebtheit und
Verbreitung zu erfreuen. Anastasija Posadskaja sieht aus der Sicht von 1992 diese

Faszination als eine notwendige Ubergangsphase:

“AP: This [sowjetische Haltung zur Sexualitit, TG] was a very unhealthy situation, in
which the society became accustomed to live out a part of its life like a secret, hidden
from public sight. Now this clandestineness is no longer necessary. One result is a big
demand for pornographic materials, imported or imitated from the West. I view this as a
kind of childhood disease, that adults get over. You can be given medicines to avoid
these diseases as a child, but then you become dependent on them afterwards. This was
the kind of role played by state censorship in this field. Now we are having to acquire
an internal immunity. I think this is starting already. At the beginning, I could see
among the men around me a lot of excitement at these changes. My former husband, for
example, with whom I keep good relations, announced to me that he had bought an
erotic magazine. Naturally, I regard this kind of material as a bad use of women’s
bodies, one that objectifies them in the wrong way. But I didn’t criticize him, because
that was his choice. But now I can see that he has calmed down—Ilike many of his
generation, who are now in their forties.”*®

Die bereits oben zitierte britische Respondentin erzadhlt von Irritationen ihrerseits
angesichts der Popularitit von Pornographie in der Zeit von Glasnost’ und Perestrojka —

Irritationen, die bei russischen Gespriachspartnerinnen auf wenig Verstindnis stieen.

“R 13: I remember during Glasnost — when, you know, all sorts of debates were going
on and all sorts of new issues were coming on the agenda like pornography //mhm// I
remember talking to a woman who was quite big in the trade union movement there
[name] //mhm// I forgot her first name but she’s written quite a lot — we had a long chat

664 Bessmertnych wird auch in einem Zeitungsartikel iiber einen Kiever Sammler von Erotika als wichtige
Ansprechperson erwihnt, siehe Viktorija Chadziradeva, Erotoman vysel iz podpol’ja (Der Erotomane ist
aus dem Untergrund herausgekommen), Gazeta Novaja, 19. 09. 2007,
http://novaya.merlin.ua/?/articles/2007/09/19/110548-11, Zugrift: 30. 8. 2009.

665 Posadskaya, Self-Portrait, 17f
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and — at that time worried, no, not worried but sort of looking in despair at the spread of
pornography in Russia /mhm// and, you know, pornographic videofilms which some of
my Russian male friends were all devouring with great enjoyment — and also, you
know, posters of female nudes everywhere /mhm// and again some of the Russian men
I knew you would go into their flat and then there are all these naked women on the
wall and you feel, oh no, you know, give me a break [/aughs] do you have to do this and
so [ was saying to [name] you know, what about pornography and you know this is —
rampant or something and she sort of looked at me as often happens with us such a
wilted Russian oh-you-poor-thing and such a sad look we have far more important
issues — to worry about right now //yeah// than we do about — pornography, you know,
it’s how much money we’ve got, what we have to eat.”

Tatséchlich hat sich die groBe Begeisterung fiir Pornographie nach einigen Jahren in den

frithen 1990er Jahren wieder gelegt, wie Helena Goscilo konstatiert.

,»BY spring 1993 the porn that had overrun bookstalls (lotki) throughout Moscow had
virtually disappeared from the streets. Andrei [ein Mdnnermagazin, TG] was defunct,
and the only porn items readily available in the city were the three issues of the Russian
edition of Penthouse. Ironically, owing to recent market forces, the fate of ‘Russian’
porn now coincides with that of Russian literature. The dynamics of supply and demand
determining the sale of printed matter have relegated both to specialty stores.” *°

Abtreibung und Verhiitung waren in der Sowjetunion sensible Themen.®®’
Kontrazeptiva waren schwer erhiltlich, und so waren Abtreibungen ein weit verbreitetes
Mittel der Geburtenbeschrinkung. Abgesehen von den Jahren 1936 bis 1955 waren
Abtreibungen legal, wurden aber unter brutalen Bedingungen durchgefiihrt. Der
Almanach ,,Die Frau und Russland* der Leningrader Dissidentinnen aus dem Jahr 1979

668
1.

greift das Thema in einem Beitrag auf und verursachte einen Skanda Marija

Arbatova, in deren Theaterstiick ,,Gleichung mit zwei Bekannten* Abtreibung als Sujet

vorkam, hatte infolgedessen Schwierigkeiten mit der literarischen Zensur:*®

,Das Redaktionskollegium des Kulturministeriums sal3, samt und sonders rot im
Gesicht, zur Diskussion. Im Stiick kamen die Worter ,Gynékologe’ und ,Abtreibung’
vor. Sie verstanden nicht, zu welcher Kategorie von Unanstindigkeit das gehorte und
erkldrten, dass das Stiick sexuell ziigellos sei. Obwohl da kein Buchstabe iiber Sex war.
Ich wurde zur stellvertretenden Chefredakteurin gerufen — da das Gesprach mit mir nur

666 ygl. Helena Goscilo, New Members and Organs: The Politics of Porn, in: Ellen E. Berry (Hg.),
Postcommunism and the Body Politic (= Genders 22), New York/London 1995, 164-194, 187.

667 Siehe dazu Adrian Geiges/Tatjana Suworowa, Liebe steht nicht auf dem Plan. Sexualitit in der
Sowjetunion heute, Frankfurt am Main 1989; Alexandre Avdeev/Alain Blum/Irina Troitskaya, The
History of Abortion Statistics in Russia and the USSR from 1900 to 1991 in: Population: An English
Selection, Jg. 7 1995, 39-66.

668 Insbesondere R. Batalowa, Humane Geburt, in: Almanach von Frauen fiir Frauen, No. 1, Miinchen
1980, 46-51 und Wera Golubewa, Die Kehrseite der Medaille, ebd. 52-56.

6% Marija Arbatova, Uravnenie s dvumja izvestnymi (Gleichung mit zwei Bekannten), Moskau 1982.
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einer Frau tibertragen werden konnte; die Méanner genierten sich, so einen Text zu
diskutieren — und sie sagt: ,Masa, schamen Sie sich nicht, so etwas zu schreiben? Sie
sind doch eine junge Frau!” Und ich, mit der Trommel der Parallelkultur, in der ich
lebte und wo alles mit dem richtigen Namen benannt wurde, antworte: ,Habe ich so
etwas Unerwartetes geschrieben? Sind Sie vielleicht noch nie in der Schlange zur
Abtreibung gesessen, wenn man aus dem Operationssaal den Schrei derer hort, die vor
Ihnen dran ist, weil es ohne Narkose gemacht wird?” Als Ergebnis ist das Stiick zehn
Jahre lang gelegen. Es kam nicht durch die Zensur, erst in der Perestrojka wurde es
aufgefiihrt und ein Film danach gedreht.“®"

Unter solchen Umsténden konnte es auch schwierig sein, sozialwissenschaftliche

Forschung tiber derlei Dinge anstellen zu wollen.

“R 13: my application went to Moscow university, but it was thought at that time it was
a bit of a dodgy subject cause in the blurb I said I wanted to look not just at the official
parameters of debate [on women in Soviet society, TG] — which is what I should have
stuck to in the official blurb, but I did sort of drop in abortion and — contraception both
of which were really non-topics //in Russia in Britain?// then oh they were fine in
Britain but non-topics in the Soviet Union //mhm// at that time they’re too sensitive —
and I mean it sounds crazy now they were sensitive but they were /mhm mhm// that
was the time of you know huge fear paranoia all of that.”

Fiir die damalige Doktorandin war die Konsequenz aus dieser Unvorsichtigkeit, dass sie
weder an der Universitdt Moskau noch in Leningrad akzeptiert wurde, sondern mit
etwas Gliick an einer Universitdt der Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik
studieren konnte. In den spaten 1980er Jahren schien sich in dieser Hinsicht etwas zu
bewegen, wie dem Interview mit Olga Lipovskaja, das die amerikanische Historikerin

Barbara Engel mit ihr gefiihrt hat, entnommen werden kann:

,Engel: Is it still true that abortion is the primary means of birth control in the Soviet
Union?

Lipovskaia: Yes, it is.

Engel: And that’s primarily because good, effective, harmless contraception is very
difficult to get hold of. I was reading in the journal Ogonek in the library this summer,
and I came across an article by a physician, appealing for the widespread production of
contraceptives. Do you take up contraception, and other sexual issues in your journal?
Lipovskaia: I was going to, but I have no material available for that kind of thing,
although I am going to talk about it soon. Actually, I would support the official line,
because now they have started to speak about it; there is an article on contraception in
the journal The Working Woman, an official publication. There was a letter from an
older man who asked, ‘How long will our women suffer from abortion.” I was
particularly glad it was a man, but of course women are more shy about discussing this
matter. Also, this article said that our national health department has issued new rules

670 Gejdar, Interv’ju, o. S.
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about performing light abortion by vacuum suction in the first five weeks of

671
pregnancy.”

Das Merkmal Schwule und Lesben in der Sowjetunion bezieht sich auf ein Ansprechen

dieser sexuellen Minderheiten als soziales Phinomen, nicht aber als Bewegung oder

sonstwie politisch organisierte Gruppierungen.

,»Engel: What about homosexuality? Male homosexuality is illegal, isn’t it?

Olga Lipovskaia: Yes.

Engel: I understand lesbianism isn’t illegal. Women just get harassed.

Lipovskaia: Yes, but it’s also very secretive. I’ve met some lesbian women in the Soviet
Union, and most of them are very reserved about their lesbianism. It’s really difficult in
such a rigid society as ours to be open about it. I bet that they would never admit that
they were lesbians [because] they [would be] more or less excluded from society.”672

Im ,,Selbstportrait* von Anastasija Posadskaja kommt Homosexualitdt zweimal vor:
einmal mit dem Hinweis darauf, dass es keine Literatur dazu gibt, so dass Teenager
keine Moglichkeit hétten, sich dariiber aufzukliren.’”® Das andere Mal als etwas, das in
den Medien als Kuriositdt oder Sensation dargestellt wird — wieder im Zusammenhang

mit der (inaddquaten) medialen Reprisentation von Feminismus.

“- What is the situation in the mass media—do you receive sympathetic coverage? How
much space is there in the press and on television for the expression of feminist
viewpoints?

AP: This is a very tricky area for us. One danger is a tendency in the media to use
feminism as just another sensation, in the same way that they treat an issue like
homosexuality—as something marginal and exotic, but disreputable.”®"*

Zu den Rechten von Vitern auf Kontakt mit ihren Kindern nach der Scheidung gab

Anastasija Posadskaja 1989 ein Statement fiir die Zeitung Moscow News.

“AP: In one part, I noted that it was the case that men, too, suffered from the
discrimination operating against women in the public sphere, since one result of it is a
kind of discrimination against them in the private sphere, when women keep the

671 Engel, Interview, 9.

°” Ebd.

573 Igor’ Kons Einfiihrung in die Sexologie war wohl schon in den 1988 erschienen, waren aber nicht
leicht greifbar, wie einer Rezension des Buches zu entnehmen ist: ,,As of this writing (late 1988), the
entire print-run of 200,000 copies has been allocated to research and medical establishments; it is not to
be found in Soviet bookstores and is not available to the ordinary Soviet citizen. But Kon is currently
working on a popularized edition of his book which-if everything goes well in the ever-changing political
situation-will be made available to a wide Soviet audience.”, siche Daniel Rancour-Laferriere, Review of
Vvedenie v Seksologiiu (Introduction to Sexology) by I. S. Kon, in: The Journal of Sex Research Jg. 26,
Nr. 4 1989, 554-556, 554f.

674 Posadskaya, Self-Portrait, 12.
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children in 99 per cent of cases of divorce, and very often men are denied any access to
them. However, I pointed out that this stemmed from the usual situation that preceded
divorce: the husbands play no role in the house or in looking after the children. If only
men would understand the logic of the situation, I observed, perhaps we might see a
movement for men’s liberation too. What did Yegor Yakovlev, the celebrated author of
Moscow News, do? He simply cut the whole article, except for the line about men’s
liberation! That is typical of the democratic press.”®”

Sexuelle Gewalt gegen Frauen stellt ein weiteres Themengebiet dar, das von
feministischer Forschung und Politik aufgegriffen wird. Eine ,,westliche*
LeserInnenschaft wird sich dafiir interessieren, zumal zu einer Zeit, in der
Informationen {iber diese Problematik in der Sowjetunion bzw. Russland noch sehr rar
sind. Posadskaja erzédhlt hier von einem Besuch in einem Studentinnenheim in der

russischen Provinz:

“AP: When I asked, “Why don’t you have locks?’, they looked at each other and
replied: ‘Do you really think it’s possible to have a lock here?” Men—sometimes
students, sometimes others—simply force their way in. Rape is a daily occurrence. The
girls often come from villages, to which they do not want to go back; they cannot rent a
room; they cannot drop out of the Institute, because they have nowhere else to go. So
they just have to live with it. Many get married very young just to escape from the
constant danger of sexual violence. [...]In the public sphere, the greatest threat to
women in Russia today is unemployment. But in the private sphere, it is violence. In
this respect, I have to admit that I feel more secure as a woman when I am in the West
than in Russia. Of course, there is a difference in the academic and professional worlds;
there is less direct brutality. But from my own experience I can tell you that, regretably,
in every case where I worked under the supervision of a man, there was always some
occasion where he tried to take advantage of me—usually, it is true, leaving himself an
escape route, by subsequently pretending it was a joke.”®’°

Es fillt auch auf, dass das Thema »Weiblichkeit< und »>Aussehen von Frauen«< auf ganz
eigene Weise aufgegriffen und mit Feminismus in Verbindung gesetzt wird. Die
Respondentin R 23 betont, wie attraktiv, feminin und sexy die sowjetischen Frauen
(italienische Schuhe, franzosische Kosmetik, figurbetonende Kleidung) im Gegensatz
zu den amerikanischen Feministinnen®’’ sind. Im Interview mit Olga Lipovskaja ergibt

sich zu diesem Thema folgender Dialog:

»Engel: One thing that has really struck me when I’ve gone to the Soviet Union is how
most of my friends do not want to hear about feminism, and have a very negative image

675 Posadskaya, Self-Portrait, 12f

676 Posadskaya, Self-Portrait, 17

577 Siehe dazu auch die dominante Variationsrichtung der zweiten Dimension. R 23 verwendet das Wort
mBabpa, das ,,Wischmop* bedeutet, um das Aussehen der seltsamen Amerikanerinnen zu beschreiben.
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of'it, and are terribly concerned about looking good and being very feminine. Almost
everybody I know wants to be very feminine. Do you have an explanation for this?
Lipovskaia: In a way, Soviet women are already worried about losing their femininity.
Engel: What does that mean to them?

Lipovskaia: It means that they are not looking good enough.

Engel: Good enough for what?

Lipovskaia: Good enough for men. Attractive, and so on. It’s just tradition. And there
are feminists [in the West] who do not demand that women be unfeminine. Although I
don’t mean that Soviet women should follow this image of femininity that is planted in
their heads by man, by male culture, and male society. I mean, I am sorry for Soviet
women because most of them still wear high heels when they always carry with them
heavy bags — it’s their usual practice and it doesn’t go well together. To this day, you
will rarely see a woman of my age or older who would wear trousers or jeans.”®’®

Eine britische Respondentin bemerkt das auch:

“R 13: I mean loads of my educated female friends there you know they wanted nice
clothes, perfume, make up — all the things, all the consumer goods that they they
couldn’t get before.”

Die Ansicht, dass diese Konsumgiiter zuvor nicht greifbar gewesen wiren muss
zumindest teilweise relativiert werden, wenn man die Aussagen von R 23 {iber das
Auftreiben von schicken Kleidern, Schuhen und Kosmetika aus dem Ausland in

679

Betracht zieht.”"” Freilich waren derlei Giiter keine Selbstverstandlichkeit, die man in

der nichstbesten Boutique erstehen hitte konnen.*™

Die Merkmale, die dem neutralen Bereich am néchsten sind, markieren die
Abwesenheit von russland- und forschungsspezifischen Praktiken. Nicht angesprochen
werden >Forschungsforderung in der Russischen Foderation, die in der russischen
Geschlechterforschung charakteristischen ySommerschuleng, die Praktiken »Projekt< und

ysprachliches Nicht-Verstehenc«. ,,Wir* wird nicht in der Bedeutung von »Wir an unserer

578 Engel, Interview, 8.

679 »Westliche® Kleidung taucht noch in zwei weiteren Interviews auf, wenn auch nicht in Verbindung mit
Weiblichkeit. Ein britischer Respondent (R 29) erzéhlt von Reisen in die Sowjetunion in seiner Schulzeit,
auf denen er und seine Mitschiiler mit sowjetischen Kindern und Jugendlichen Jeans und T-Shirts gegen
Armeegiirtel und dhnliches tauschten. Marija Arbatova berichtet {iber ihre Ehe mit einem Musiker, der
von Auslandstourneen ,,westliche” Kleidung mitbrachte, die sie dann verkauften. Von einer verkauften
Jeans konnte man ein Monat leben. Die Héndler, die solche Waren auf dem Schwarzmarkt vertrieben,
hielen farcovsciki, sieche dazu Pavel Romanov/Elena Jarskaja-Smirnova, Farca. Podpol’je sovetskogo
obscestva potreblenija (Farca. Der Untergrund der sowjetischen Konsumgesellschaft), in:
Neprikosnovennyj zapas Jg. 43 Nr. 5 2005, 62-71. Wie sich Worter aus dem Amerikanischen im Kontext
des Schwarzhandels in der sowjetischen Umgangssprache eingebiirgert haben beschreibt Michael A.
Korovkin, An Account of Social Usages of Americanized Argot in Modern Russia, in: Language in
Society Jg. 16, Nr. 4 1987, 509-525.

6% Katsenelinboigen, Coloured markets.

258



Universitit< oder »Eine Kollegin und ich< angewendet. In affirmativer Form kommen

diese Merkmale dagegen in der dominierten Variationsrichtung vor.

Offentliche Intellektuelle miissen nicht unbedingt oder zumindest nicht ausschlieBlich
Wissenschafternnen sein. Im Fall von bell hooks und Marija Arbatova sind sie auch

»Schriftstellerinnenc.

Was in dieser Variationsrichtung vollig fehlt, sind Merkmale die mit Ubersetzungen
oder Rezeption iiber Nationen- und Sprachgrenzen hinweg zu tun haben. Feminismus
ist hier nicht als »Theorie« oder »Fachliteratur< in die Praxis umgesetzt. Vielmehr geht es
um Personen, die FeministIlnnen sind, um Feminismus als kulturelle Produktion im
weitesten Sinne — nicht notwendigerweise in akademischen Kontexten. Von Forschung
ist mittelbar die Rede (>mit dem Ehepartner {iber Forschung sprechen<) oder nur mit

vergleichsweise geringem Beitrag zur Variation (yFeminismus als Forschungy).

3.3.2. ,An der Universitat von Novosibirsk, von Tomsk, gibt es
grolRartige Spezialisten, die auch Fremdsprachen sprechen, aber ...
“: Forschen in der Provinz (Dominiertheit in der dritten Dimension)

Abb. 27: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominiertheit in der 3.

Dimension

SOMMERSCHULEN
RUSSISCHE FORSCHERINNEN SIND RUCKSTANDIG
BEZUGNAHME AUF RUSS. GENDERFORSCHERINNEN INTERVIEWS VON TG
NACHTEILE DER PROVINZ SPRACHBARRIERE
FORSCHUNG ORGANISIEREN

VERFUGBARKEIT VON LITERATUR RUSSISCHE UND INTERNATIONALE FONDS

&

-1,741 dominiert neutral 0

Wie schon einleitend bemerkt, ist die dominierte Variationsrichtung der dritten
Dimension sehr klar definiert. Man hat es hier mit ganz und gar nicht
offentlichkeitswirksamen, dafiir aber forschungsorientierten Praktiken von Gender

Studies zu tun, und zwar einer, die sich hauptsichlich in Provinzstiddten Russland
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abspielt. Es ist weder russische Geschlechterforschung als Objekt des Interesses
,westlicher* Forscherlnnen, noch eine stolz nach auflen priasentierte neue Interdisziplin.
Auch um eine prononciert resignierte Schrumpfversion von russischer
Geschlechterforschung geht es nicht. Vielmehr ist es die russische
Geschlechterforschung, die vor Ort betrieben wird, zwar nicht abgeschottet vom Rest
der Welt, aber stark auf die russische community hin orientiert. Praktiken, die auf
Kooperationen (gemeinsames Forschen, Schreiben etc. in internationalen Teams)

hinweisen, sind in dieser Variationsrichtung nicht wichtig.

Der stérkste Beitrag zur Variation im Faktor in dieser Richtung kommt vom Merkmal
renglischsprachige Einsprengsel in russischem Interview<«. Man kann davon ausgehen,
dass es sich um Personen handelt, die Englisch sprechen — ein wichtiges Kriterium fiir
die Beschiftigung mit Geschlechterforschung, sofern man sich mit dem internationalen
Forschungsstand auseinandersetzen will. Das nidchste Merkmal, dem Beitrag zur
Varianz nach, ist die Erwdhnung >russischer Sommerschulen fiir Gender Studies<. Diese
Veranstaltungen leisteten, finanziert durch Ford und MacArthur Foundations, ab der
zweiten Hélfte der 1990er Jahre einen sehr wichtigen Beitrag fiir die innerrussische
Vernetzung von Geschlechterforscherinnen, auch wenn sie offen fiir einzelne

auslandische BesucherInnen waren.

Das Merkmal »gegenseitiges Siezen zwischen Respondentln und Interviewerin«
impliziert erstens, dass es sich nicht um englischsprachige Interviews handelt, zweitens
dass es sich um von mir gefiihrte Interviews handelt und drittens, dass das Verhiltnis
zwischen RespondentIn und Interviewerin ein eher héflich-distanziertes ist.®®' Es sind
vor allem die Interviews mit jiingeren russischen Respondentlnnen, in denen von beiden
Beteiligten gesiezt wurde.

Abb. 28 und 29: Hilfsgrafiken Dominiertheit in der 3. Dimension (Teil 1 und 2)

%81 In den russischsprachigen Interviews der dominanten Richtung (Posadskaja und Arbatova) duzt die
Interviewerin die Respondentin, die ihrerseits die Interviewerin gar nicht direkt anspricht.
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Als néchstwichtiges Merkmal findet sich die Feststellung, >russische ForscherInnen

682

seien riicksténdig im Vergleich mit ihren westlichen KollegInnen<.””* Man findet diese

Feststellung etwa bei Berichten iiber Auslandsaufenthalte in den frithen 1990er Jahren:

»R 32: Als ich in Amerika den Zustand der heutigen Sozialwissenschaften sah, verstand
ich, dass alles, was ich bisher geschrieben habe, so sehr nicht dem heutigen Niveau
entspricht, dass ich beschloss, meine Dissertation nicht zu Ver‘[eidigen.“683

Ein weiteres Statement dieser Respondentin bezieht sich auf aktuellere Zustdnde in den

russischen Sozialwissenschaften:

»R 32: In den letzten zwei Monaten habe ich viel gelesen und gedacht: unsere
Aspiranten schreiben Artikel und wir veréffentlichen Sammelbinde, einen ersten, einen
zweiten und einen dritten, sie werden nachgefragt. Das empirische Material ist gut, sie
kennen viele Theorien, bauen ihre Uberlegungen logisch auf, all das sieht nicht schlecht
aus. Aber! Diese Auswahl von Artikeln, die ich in englischsprachigen Zeitschriften lese
sind trotzdem von hoherer Qualitit — wir kommen da nicht hin, wir erreichen diese
Qualitét nicht! Ich mochte, dass diese Qualitit gegeben ist. Damit unsere jungen Leute
in allen mdglichen guten internationalen Zeitschriften publiziert werden konnen. Es gibt
das Problem der Sprache, das ist ein eigenes Problem. Aber es braucht diese Qualitét,
damit diese Materialien publiziert werden kénnen.“***

Eine andere Respondentin verweist auf die Ursachen der Riickstdndigkeit und zugleich

auf die Griinde, warum sich nur langsam etwas verdandern kann:

,,R 5: Ich als Historikerin weil}, dass wir sehr ernsthafte Probleme im Bereich der
historischen Wissenschaft haben. Sie hat eine methodologische Krise durchgemacht, als
sie sich vom Marxismus losgesagt hat. Andererseits kann sie sich in keiner Weise liber
ihre Methodologie definieren, womit sie sich beschiftigen soll. Daraus ergibt sich, dass
wir in bestimmtem Grade etwas hinter den westlichen Spezialisten auf diesem Gebiet
zuriickgeblieben sind, in der Thematik, dem Niveau der Forschungen, in der

682 Das ist graduell etwas anderes als die Statements in der Dominiertheit der zweiten Dimension.
Russische Forscherlnnen werden als riickstidndig bezeichnet, die Konsequenz ist aber nicht, Gender
Studies in Russland als inexistent zu bezeichnen.

683 »R 32: Korzna s B AMepuke yBHJIEIa COCTOSIHUE COBPEMEHHBIX COLMANIBHBIX HAYK, TO MIOHAJIA, YTO BCE,
YTO S MHCAJA 10 STOT0, HACTOJIBKO HE COOTBETCTBYET COBPEMEHHOMY YPOBHIO, UTO PEIMIa JUCCEPTAIHIO
HE 3aINIIAaTh.

68% R 32: 3a mocieHue aBa MecsLa s OYeHb MHOTO YHTaNa U MoIyMaJa: MUIIYT HAIlK aCIIUPaHTHI
CTaTbU — MBI COOPHUKH OIyOJIMKOBaIH, 1-bIif, 2-0M, 3-1, HOJAB3YIOTCS CIPOCOM! DMITHPHYECKUHA
MaTepHal — XOPOIIHii; TCOPHH OHA MHOT'O 3HAOT; JIOTUYHO BHICTPAUBAIOT PACCYKICHUS, BCE ITO
BeINIAIUT Heroxo. Ho! Tot HaOop crareil, KOTOpbIe S YUTAI0 B aHIJIOA3BIYHBIX JKypHaJIaX, 0 Ka4eCTBY
BCC paBHO BBIIIC — MBI HC JOTATUBAcM, HC IlO6I/lBaeMCH MBI 3TOI'0 Ka‘-IeCTBa! XOLIeTC)I, '-ITO6I>I 3TO
KadecTBO ObLI0. UTOOBI HAIIK pedsTa MOTIIN ITyOJIUKOBATHCS B JIFOOBIX XOPOIIUX MEXKTYHAPOIHBIX
xkypranax! [IpoGiiema si3b1Ka 37€Ch, 3TO OTACIbHAs podiieMa. Hy»HO, 9TOOBI Ka4eCTBO TO3BOJISLIO ATH
Marepualsl My0JInKoBaTh.
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Methodologie der Forschung. Aber unsere akademische Professorenschaft, deren
Grofteil bereits Leute im hoheren Alter sind, sie wollen sich einfach nicht dndern. Und
die Jugend hat keine Moglichkeit zu wachsen, weil es keine Mdglichkeiten gibt, einen
Job zu finden.«%*

Eine weitere Respondentin meint, im Zusammenhang mit der wichtigen Rolle, die ihrer
Meinung nach internationale Konferenzen fiir den Austausch zwischen Forscherlnnen

spielen:

,»R 26: Manche Fragen sind Klassiker aus der Sicht heutiger Genderforscher , z.B. aus
der Sicht von solchen, die die erste oder zweite Welle [der Frauenbewegung, TG]
erforschen, obwohl fiir manche unserer wissenschaftlichen Kollegen das wie die
Entdeckung Amerikas ist. Sie glauben, dass das ein fortschrittliches Feld der
Wissenschatft ist, na, soll sein. Denn, das befindet sich im Stadium des Entstehens, wir
haben keine ausreichenden Grundlagen und Texte. Fiir eine selbstindige Entwicklung
ist es sehr wichtig, Erfahrungen zu verwenden und Erfahrungen auszutauschen, darunter
auch solche iiber die Durchfiihrung von Forschungen.®*®

Wiewohl es in der dominierten Variationrichtung der dritten Dimension auch um
Rezeption ausldandischer Arbeiten geht, zeigt sich bereits eine starke Bezugnahme auf
russische Autorinnen, die namentlich und/oder in Form ihrer Publikationen erwdhnt
werden: die Sankt Petersburger Soziologinnen »Anna Temkina< und »Elena
Zdravomyslovag¢, die Moskauer Historikerinnen »Natal’ja Puskareva< und »Lorina
Repina¢, die Moskauer Philosophin »Ol’ga Voronina< und die in Charkov titige
Kulturwissenschafterin »Irina Zerebkina«. Die Orientierung nach dem Ausland und nach
innerrussischen Entwicklungen scheint hier gleichermaflen wichtig zu sein. Dafiir
spricht die Bezugnahme auf die von Temkina und Zdravomyslova herausgegebene
»Chrestomatie feministischer Texte«, die klassische Aufsdtze des second wave feminism
von Gayle Rubin, Candace West, Don Zimmermann, Rosi Braidotti und anderen

enthilt.®®” Am extremsten platziert (allerdings mit nur leicht iiberdurchschnittlichem

685 R 5: 51 KaK HCTOPHK 3HAO, UTO Y HAC OUEHb CEPhE3HbIE MPOBIEMBI B 00/IACTH UCTOPHUECKOI HAyKH.

OHa repexuia MeTOIOJIOTHYSCKIA KPU3UC, 0TKA3aBIIUCh OT Mapkcu3ma. C Ipyroi CTOPOHBI, OHA HUKAK
HE MOKET OIPEIEeIUThCS CO CBOCH METOI0JIOTHEH, ueM eil 3aHuMathbes. [lonyvaercs, Mbl, B
OTIpEeNIeIICHHON CTETIeHH, HECKOIBKO OTCTAlI TEMATHKE, TI0 YPOBHIO UCCIIEIOBAHUH, IT0 METOJOJIOTHI
WCCIICIOBAaHUN OT 3alaIHBIX CIIEIIMAJIIICTOB B ATOH 00NacTh. A Halla akajeMudeckas npodeccypa,
OOJBIIMHCTBO U3 KOTOPHIX yIKe JIIOAH B BO3PACTE, OHU IPOCTO MEHATHCS HE XOTAT. A Y MOJIOAEKH HET
BO3MOXKHOCTH ISl POCTa, IIOTOMY YTO HET BO3MOKHOCTH TPYIOYyCTPanBaThC.

6% R 26: Kakue-To BOIPOCHI SBIISIOTCS KIACCHKOM C TOUKH 3PEHHS COBPEMEHHBIX I€HICPHBIX
nccienoBaTenel (Hanpumep, ¢ TOYKH 3PSHHsI HCCIIeI0BaTeNel IEPBOM U BTOPOU BOJIHBI), XOTS JJIS
HEKOTOPBIX HAIIMX HAYYHBIX KOJUIET 3TO KaK OTKPbITHE AMepuKku. OHU CYMTAIOT, YTO 3TO MEPEIOBOI
Kpai HayKu, HY ¥ TyCcTh. [[OTOMY, 4TO 3TO HAXOJUTCS B CTAJMK CTAHOBJICHUS, Y HAC HET TOCTATOYHOMN
0a3bl ¥ TEKCTOB. JIJISI CAMOCTOSTEILHOTO Pa3BUTHS, OYCHb BAYKHO HUCIIOJIH30BATH OIBIT M OUCHb BAXKHO
JIEIIUTHCSI OTIBITOM, B TOM YHCJIC U JUTS TPOBEICHUS HCCIICJOBaHUM.

%87 Temkina/Zdravomyslova, Chrestomatija. Dieses Buch gilt als ein Beispiel fiir gelungene
Ubersetzungen von feministischen Texten ins Russische.

264



Beitrag zur Varianz des Faktors) ist die Ansicht, anderswo gemachte Erfahrungen
konnen auch fiir Russland giiltig sein< — in diesem Fall im Hinblick auf skandinavische
Programme, die bereits in den Schulen Sensibilisierung fiir Geschlechterverhiltnisse in

der Gesellschaft trainieren:

,»R 5: Hier haben wir uns auch auf westliche Erfahrungen gestiitzt. Wir waren im Jahr
1999 in Norwegen — manchmal bekommen wir Materialien aus Schweden, aus
Norwegen — Informationsbulletins iiber die Entwicklung von Gender Studies,
unterschiedliche weiterbildende Kurse. Wir bekamen gerade ein Paket mit Kopien tiber
den Unterricht von Genderkursen in norwegischen Schulen. Es ging darin darum, dass
bei ihnen sogar vom Kindergarten an diese Programme zur Bildung von harmonischen
Beziehungen zwischen Buben und Médchen eingefiihrt wurden. Wir beschlossen, dass,
wenn ggs im Westen produktiv ist, warum sollte das nicht auch bei uns produktiv
sein.*

Laut der weiteren Schilderung der Respondentin war das Programm in der Tat
erfolgreich. Bemerkenswert an diesem Statement erscheint mir, das gerade nicht darauf
bestanden wird, dass ,,westliche® Programme fiir Russland inkompatibel seien oder
zumindest modifiziert werden miissten, sondern rundheraus meint: wenn es anderswo
funktioniert hat, warum nicht auch bei uns? Auch wenn es hier nicht um Forschung geht
(allenfalls um die Umsetzung von Forschungsergebnissen), entscheidend ist die

Offenheit fiir Einfliisse von aullen.

Als selbst ausgeiibte Praktik findet sich hier die »Bereitstellung von einschlégiger

Literatur und Quellenmaterial im Internet¢, aber auch die Forderung danach:

,»R 3: Ich mochte, dass jetzt alle Resourcen, die es in Bibliotheken gibt, ins Internet
gestellt werden. Zum Beispiel, wenn ins Internet alle Daten des Moskauer Zentrums fiir
Genderforschung gestellt wiirden — das sind 3000 Biande. Wenn Zdravomyslova und
Temkina [ihre Arbeiten, TG] ins Internet stellen wiirden, wenn die Universitdt [vanovo
ihre 9000 Quellen einstellen wiirden, dann konnten jene, die neu in diesem Feld sind,
sich sehr schnell in diesem Gebiet orientieren. Ich denke, dass das Ins-Internet-Stellen
und die Schaffung einer Datenbank iiber Gender-Literatur es neuen Studenten und
Forschern und Experten, die dazu arbeiten, oder Journalisten, die iiber dieses Thema
schreiben, ermoglichen wiirde, rasch die gewiinschte Information zu finden.*®®

688 R 5: TyT MbI TOe ONMUPAIKCh Ha 3armaHblil orbIT. Mbl B 1999 roy 6suti B HopBeruu — Ml

MoJIy4aeM BpeMs OT BpeMeHH MaTepuainsl u3 [IBermu, n3 Hopeernn — nHGOpMaOHHBIE OFOJUIETESHH O
Pa3BUTHH T€HICPHBIX UCCIIEAOBAaHHN, 00pa30BaTEIbHBIX PA3IHYHBIX KypcoB. MBI Kak pa3 Toraa
IIOJIYYMJIM TTAKET KCEPOKONMM O IPENoJIaBaHuU I'eHEPHBIX KypcoB B mkonax Hopeexckux. Tam
TOBOPHJIOCH O TOM, YTO JJaX€ C JETCKOTO Cajid y HUX 3TH IPOrpaMMbl IO (OPMHUPOBAHHIO TAPMOHUYHBIX
OTHOILIEHUH MEXIY MaJIbYMKaMHU U JEBOYKaMH BHEAPSIOTCS. MBI pemmniny, eciii Ha 3amajie 3To
MPOAYKTHUBHO, TO MIOYEMY ITO HE MOXKET OBITh MPOIYKTUBHO y Hac?*

% R3: 4 X04y, 4TOOBI ceiiyac B IHTepHET ObLTH BBIBEICHBI BCE PECYPChI, KOTOPHIC €CTh B
oubnmmnorekax. Hanpumep, eciu 0b1 B IHTEpHET BBRIBECTH JaHHBIE MOCKOBCKOTO IIEHTPa T'eHACPHBIX
uccienoBanuii — 31o 3 000 romoB. Ecnu Ov1 3apaBombiciioBa ¢ TemkuHo# BbiBenu Obl B IHTEpHET,
WBanoBckwii yHuBepcuTeT BhIBEN Ob1 9 000 CBOMX UCTOYHUKOB, TO T€, KTO BXOJHT B 3TO I0JIC, OHH MOTJIA
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Die konkrete Umsetzung von Geschlechterforschung in der russischen Provinz ist in
vielen der hier verorteten Merkmale vertreten. Der Schwerpunkt liegt auf der
Organisation von Forschung im Sinne des Zugriffs auf Literatur, sowie der
Finanzierung von Projekten und Auslandsreisen (nicht aber Etablierung von
Forschungszentren oder universitiarer Lehre).

Es wird von einigen RespondentInnen unterstrichen, dass »Wissenschaft in der Provinz
betreiben etwas ganz anderes ist, als das in einer der Hauptstidte zu tun<. In
sowjetischen Zeiten waren die Sozialwissenschaften in der Provinz mitunter weniger
der politischen Kontrolle ausgesetzt, was einen Vorteil fiir die Forschungspraxis

690

darstellte.””” Die RespondentInnen meiner Interviews unterstreichen dagegen

durchgehend nachteilige Aspekte: schlechtere Ausstattung, eingeschrénkter Zugriff auf
Informationen aller Art, weniger Kontakte zu ausléndischen Kolleglnnen und
internationalen Fonds als in den Hauptstddten. Eine Respondentin, die selbst in einer
der russischen Hauptstidte arbeitet, kritisiert (ausgehend von einem konkreten Fall) die
ungleichen Chancen auf Zugang zu relevanten Informationen, etwa tiber
Projektkooperationen, insbesondere wenn diese Informationen nur auf personlichen,

informellen Wegen kursieren:

,,R 30: Was mir unerlésslich erscheint, wenn die westliche Seite als Initiator der
Schaffung eines Projekts auftritt, ist, dass die Information dartiber dass ,wir so ein
Projekt schaffen wollen’ allgemein zuginglich sein muss, sie muss ins Netz gestellt
werden. ,Schicken Sie Bewerbungen, schlagen Sie Thre Varianten vor.” In diesem Fall
wird die Arbeit nicht nur mit [Namen von drei prominenten Moskauer
Genderforscherinnen] sein, in diesem Fall wird ganz Russland inkludiert sein, und das
ist sehr gro. An der Universitdt von Novosibirsk, von Tomsk, gibt es grofartige
Spezialisten, die auch Fremdsprachen sprechen, aber sie haben die Informationen nicht.
Und nur wenn ein konkreter Mensch, sagen wir ich oder besagte [Name Moskauer
Genderforscherin] jemanden in Novosibirsk kennt, dann kann sie sagen: ,willst Du
nicht bei diesem Projekt dabei sein?’, das heif3t sie haben die Information nicht, das
heiBt die Projekte kommen nicht auf v6llig demokratischem Wege zustande.**’

ObI OUeHb OBICTPO OPHEHTHPOBATHCS B 3TOM IpocTpaHcTBe. S cunraro, 4ro BeIBOJ B VIHTEpHET N
co3maHue 0a3 JaHHBIX TeHICPHON JIUTEPATYPhI IIO3BOJIMIIO OBl HOBBIM CTYICHTaM M UCCIIEIOBATEIISIM HITH
9KCIIEPTaM, KOTOPBIE PadOTalOT, MK KYPHAIUCTAM, KOTOPBIE Ha 3Ty TEMY ITHLIYT, OBICTPO HOJyYaTh
TpedyeMyro nHpopMaIHo.

5% Siehe dazu Fiillsack, Subventionierter Zwang.

%1 R 30: Yro MHe KaKeTcst HeOOXOIMMBIM: KOT/IA 3a1a/Hasi CTOPOHA BBICTYNAET MHHIIMATOPOM
CO3aHMs KaKOI'0-TO MPOEKTa, MHPOPMALS O TOM, YTO ‘MBI XOTHM CO37aTh TAKOW-TO IPOEKT’ IOJDKHA
OBITH O0LIEIOCTYIHA, OHA JI0JDKHA ObITh OporieHa B Cetb. ‘[Ipuchuiaiite 3asBKy, Ipeaiaraite CBOU
BapuaHThl’. B 3TOM ciyyae, He OyJeT paboThl TOJIBKO C [3 haMUINKU MOCKOBCKHX T€HIECPHBIX
UCcie0BaTeNbHUIL|, B 3TOM ciiy4dae OyJeT cpa3y BKiIIO4YeHa Bcsi Poceusi, oHa oueHb Oosbliias.
HoBocubupckuii yausepcurer, TOMCKHI YHUBEPCUTET — TaM MIPEKPACHbIE CIELUAINCTHI, TOBOPSIT Ha
A3bIKax, HO OHM HEe UMEIOT HH(popMauHy. M TOJIBKO, eciii KOHKPETHBIH YeI0BEK, JOIyCTUM, 5 WM Ta JKe
3BepeBa, 3HaeT Koro-to B HoBocnOupcke, oHa MOKET CKa3aTh, ‘HE XOUCIlb JIM Thl IPUCOSANHHUTCS K
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Kontakte und Verbindungen sind sehr wesentlich. Man kann wohl auch ohne sie
versuchen, sich etwa um finanzielle Mittel zu bewerben, aber es ist schwieriger, zumal

iblicherweise alle Informationen mit Verspétung in der Provinz einlangen:

,»R 22: Natiirlich, fiir einen Menschen, der weit von Europa entfernt lebt, ist es
schwieriger, solche Verbindungen herzustellen. Und wenn er nicht von vornherein in
ein wissenschaftliches Umfeld hineingerit, wo es solche Verbindungen schon gibt, dann
ist es flir ihn sehr schwierig, sie selbst herzustellen. /mhm mhm// und wirklich, vor
allem wegen der geographischen Nihe und den besseren Fremdsprachenkenntnissen
(die nicht nur fiir Gelehrte selbstverstiandlich sind), befinden sich Moskau und
Petersburg in einer vorteilhafteren Lage im Hinblick auf die Herstellung
wissenschaftlicher Kontakte. Und natiirlich, die Forderfonds orientieren sich in erster
Linie auf jene, die schon solche Kontakte haben //mhm// oder die Vorbereitung eines
Antrags organisieren konnte usw. Das heif3t, eine solche Gegeniiberstellung, dass die
Fonds sich in groBerem Ausmal} auf die Hauptstddte orientieren, existiert wirklich. Aber
andererseits ist das auch keine unumstoBliche Tatsache. /mhm// Man konnte auf diese
Fonds zugehen und Geld bekommen, aber hier spielte die geographische Entfernung
eine Rolle und die Schnelligkeit, in der man Informationen erhalten konnte: Vom
Begriff ,Gender’ erfuhr man bei uns viel spédter als in Moskau und Petersburg, und es
dauerte viel langer, bis er bekannt wurde.***

Die weiten Distanzen innerhalb Russlands stellen eine besondere Erschwernis dar, nicht
nur fiir Inlandsreisen. Benotigt eine Person aus der russischen Provinz ein Visum fiir
eine Auslandsreise, so muss sie dieses personlich beantragen. Wenn die Person z.B.
nach Osterreich reisen will, so kann sie diesen Antrag nur in Moskau stellen — und fiir
BewohnerInnen Sibiriens bedeutet das mindestens eine Flugreise von fiinf Stunden oder

693

eine Zugfahrt von etwa 50 Stunden.””” Einfacher ist es da schon, ein Visum fiir die USA

zu beantragen: es gibt ein Generalkonsulate in Moskau, Sankt Petersburg, Ekaterinburg

3TOMY MPOEKTY?’, TO €CTh OHU HE UMEIOT HH(OPMAIINHU, 3HAYUT, IPOCKTHI CO3/AI0TCS HE COBCEM
JI€MOKPaTUYEeCKUM ITyTeM.

692 R 22: KoneuHo, YeJI0BEKY, KOTOPbIM 0T EBpOIBI Janblie )KUBET, CI0KHEE YCTAHOBUTDH TAKUE CBSI3U.
A ecii OH M3HAYAIBHO HE IMOMAaeT B HAYYHYIO CPENy, TJC TAaKUe CBSI3U YK€ €CTh, CAMOMY X
YCTaHOBHTH OYCHB CJIOJKHO. //MTM MIM// ¥ IECTBUTEIILHO, B OCHOBHOM, M3-3a CBOCH reorpaduueckoi
OJIM30CTH ¥ JIYYIIEro 3HAHHUS HHOCTPAHHBIX SI3BIKOB (YTO SIBISIETCSI HOPMAIBHBIM HE TOJIBKO JIJISl yYEHOTO0)
Mockaa u I[TetepOypr HaxoAsTCs B 60Jiee BHIFOAHOM TOJIOKCHUH B IIAHE YCTAHOBJICHUSI HAYYHBIX
KOHTaKkTOB. U, ecrecTBeHHO, DOH/IBI B IEPBYIO OYEPElb OPUCHTHPOBAIUCH HA TEX, KTO UMEN ATU
KOHTaKTbI //MI'M// HJI1 MOT' OPTaHNU30BaTh MMOJ'OTOBKY 3as1BOK U T.J. TO €CTb, ICHCTBUTENBHO, TaKas
npoTuBocTosiHue, OH B B 0OJIbLIEH CTENeHH ObUIM OPUEHTHPOBAHbBI HA CTOJIHMIBI, cyliecTByeT. Ho 3To,
C Ipyro CTOPOHBI, HE SIBJISJIOCH HETPEIOKHBIM (pakToM. //Mrm// MoxHO ObUIO BBIXOAUTH HAa ATH DOHIbI
U TIOJIy4aTh ICHBIH, HO 3/1€Ch, KOHEUHO, CBOIO POJIb UTpajia reorpaduueckas yIaJeHHOCTh U CKOPOCTh
MOJIyYCHUsT HHPOPMAITUH: O MOHITHU ‘TeHJIep’ Y HAaC y3HAIM HAMHOTO T03Xke, 4eM B MOCKBE U
[TerepOypre, 1 NO3HABaJICS OH HAMHOTO JOJIbIIE.

%% Diese Tatsache wurde mir bewusst, als ich im Jahr 2005 fiir eine Tagung des Referats
Genderforschung der Universitit Wien die Einladung fiir Tat’jana Bar¢unova aus Novosibirsk
organisatorisch abwickelte.
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und Vladivostok. Es bleibt aber die Notwendigkeit einer lingeren Reise, wenn man

nicht in einer dieser Stddte oder zumindest in der Nihe, lebt.

Auch der Zugriff auf Literatur ist problematischer, da die Universitétsbibliotheken in
Provinzstddten in der Regel schlechter ausgestattet sind. Eine Respondentin beschreibt
ein Fernleihesystem mit dem INION RAN (Institut fiir wissenschaftliche Information
iiber Sozialwissenschaften der Russischen Akademie der Wissenschaften) in Moskau,
das allerdings inzwischen (zum Zeitpunkt des Interviews 2007) nicht mehr

funktionierte:

,»R 28: Es funktionierte ein Fernleihesystem [sistema mezbibliote¢nogo abonementa],
das jetzt nicht mehr funktioniert: Wenn es im INION ein Buch gibt, dann kann man es
nicht bestellen, es wird einem nicht geschickt. Aber all diese Biicher [zeigt darauf] hat
uns frither das INION geschickt. Und ich habe ,Millionen’ von diesen kopierten
Biichern. Aber das INION schickte die Biicher dann, wenn es sie den eigenen
Mitarbeitern entreiflen konnte. Deshalb kamen die Biicher iiblicher Weise in der
Urlaubszeit zu uns: du machst dich auf den Weg in den Urlaub, und zu Dir kommt ein
ganzer Berg Literatur, den du mit in den Urlaub schleppst.«®**

Eine spezifische Form der Ablehnung, die Geschlechterforscherlnnen in der russischen
Provinz erleben, ist die diskriminierend gemeinte Unterstellung, seitens des
akademischen Umfeldes und dariiber hinaus, »solche Forscherlnnen seien samt und

sonders Homosexuelle.%*?

,»R 20: Mir ist gesagt worden, dass an unserer Fakultit wahrscheinlich alle wahnsinnige
Lesben-Feministinnen sind. Wir waren drei Burschen, und iiber uns wurde gesagt, dass
wir Schwule seien, und die Professorinnen Feministinnen.<®*®

In einem anderen Interview erzéhlt eine Respondentin iiber eine der russischen
Sommerschulen, die in der Provinz stattfand. Die Storenfriede waren hier allerdings aus

der Hauptstadt:

694 R 28: PaGoTana cucremMa MEeXOUOINOTEUHOr0 aGOHEMEHTA (MBA), xoTopast ceifdac yxe He

pabotaert: eciu Kakas-HHOy b KHIDKKA ecTh B ‘MTHMOH’, TO ee HeBO3MOXKHO 3aKa3aTh, e Tebe He
MPUCHIIAIOT. A BCE 3TH KHUTH (nokassieaem) HaMm panbiue npucsutan ‘UHUOH’. U y mens Takux
MepecHATHIX KHIbKeK — MuntioH. Ho ‘MHMOH’ npuckuian KHUTH TOT1a, KOTIa X YAaBaJOCh BBIOUTD MX
CBOMX COTPYIHHUKOB. [103TOMY, OOBIYHO, KHUTH PUXOMIN K HAM B OTITYCKHOE BPEeMs: Thl COOHMpACIIbCs
Ha OTJBIX, a K TeOe MPUXOIMT LeNasi ropa JIMTePaTypbl, KOTOPYIO ThI TALHIIb ¢ COOO0I0 B OTITYCK.

5 Dieses Merkmal wurde extra codiert neben dem allgemeineren ,,Spott {iber Gender Studies®, das in der
Dominiertheit im ersten Faktor viel Gewicht hat.

6% R 20: mue TOBOPWIIH, YTO y HAC (PaKyIbTET, HABEPHO, BCC — OCIICHHBIC JICCOUSHKU-(PEMUHUCTKH. Y
Hac OBUIO TPU MapHS, ¥ PO HAaC TOBOPH, YTO MEI — I'eH, a mpodeccopa — PeMUHUCTKH.
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,»R 5: Wir mieteten dort ein Stockwerk, und die Vortrdge fanden im Freien statt. In der
letzten Woche kam eine Gruppe junger Leute aus Moskau. Es war fiir sie sehr
interessant, sie sal3en dort auf den Balkonen und horten von oben dem zu, was
rundherum vor sich ging. Bei uns trug Professor Ljudmila Popova, eine Psychologin aus
Moskau, vor. Sie begann iliber Transsexualitédt zu sprechen, iiber die Vielfalt von
Geschlechtern, dass es X-Chromosomen gibt, die Verbindung von X und Y und so
weiter, dass sogar das biologische Geschlecht ein relativer Begriff sei. Die jungen
Leute, die da oben sallen, da waren drei junge Ménner, sie begannen beleidigende
Bemerkungen an die Vortragende zu richten und demonstrativ Lirm zu machen. Ich
ging zu ihnen hinauf und bat: ,Leiser, Sie storen doch!” Sie erkldrten mir einfach, dass
sich hier lauter komplette Schwule und Lesben versammelt hétten, und es ist vollig
unklar, was wir da trieben, und dass so eine Veranstaltung unbedingt aufgelost werden
miisste, weil das eine einzige Perversion sei. Ich gebe das in milderen Worten wieder,
was sie sagten.“®”’

Dazu passt auch das in dieser Umgebung positionierte Merkmal »Studierende sind
irritiert iber Gender Studies<. Das kann einerseits an den didaktischen Formen liegen,
aber auch an den Inhalten. Uber die Lehre im Bereich von Gender in internationalen

Beziehungen berichtet eine Respondentin:

»R 22: Was die Studenten betrifft, so sind fiir sie diese Fragen interessant — auch wenn
sie manchmal eine negative Reaktion hervorruft. Zum Beispiel die Studenten auf der
journalistischen Fakultit. Vergangenes Jahr reagierten die Studentinnen besonders
negativ: sie sagten in etwa: ,Diese Fragen werden diskutiert, aber wozu werden sie
diskutiert — das bringt nichts.’ Sie sagten, dass sie keine Feministinnen sein wollten.
Obwohl ich sie nicht aufgerufen hatte, Feministinnen zu sein und sie nicht gelehrt habe,
wie man das wird. Aber nichtsdestoweniger, so etwas gibt es. Wenn schon seridsere
Gespriache laufen und die Studenten die theoretischen Grundlagen der Frage schon
besser verstehen //mhm// dann wird diese negative Reaktion teilweise weniger. Obwohl
trotzdem bei ihnen der Eindruck bleibt, dass dieses Problem nicht ernst genug ist, um es
zu erforschen.“®®

697 »R 5: MBI CHUMaJIU TaM 3TaxX, a 3aHATUS IPOXOJWINA Ha OTKPBITOM BO3AyXxe. B nocienHiow Henento

npuexana rpymnmna Mojonexu 13 MockBbl. 1M ObIO OUY€Hb HHTEPECHO, OHU TaM Ha OaJIKOHAX CHAENU U
CIIYIIIAJIH, YTO MIPOXOAMIIO PAIOM BHH3Y. Y Hac BeicTynaia mpodeccop Jlrommua [Tonosa, mcuxosor u3
MockBbl. OHa CTaa paccKas3bIBaTh O TPAHCCEKCYAIN3Me, O MHOXKECTBEHHOCTH I'€HIEPOB, YTO ObIBalOT X
XPOMOCOMBI, coueTaHne X ¢ Y U Tak Jlajiee, 4To 1ake OMOIOTHUECKHH 110J1 — 3TO HOHSTHE
oTHOcHTeNnbHOe. Moo ible JIF0/I1, KOTOPBIE CHJICNIN TaM HaBepXy, TaM ObLIO TpOe IOHOIIEH, — OHU CTajH
OTIIyCKaTh OCKOPOUTENIbHBIE 3aMEUaHMsI B aJIpec JIEKTOPa, IIYMETh IEMOHCTPAaTHBHO. S mogHsIIach K
HHM, ITOTIPOCHJIA, ‘TIOTHIIE, BCE-TaKu, Memaere!’, OHM MHE ITPOCTO 3asBHIIH, YTO 37€Ch COOPAINCH OJTHH
CIUIOIIHBIC TeH H JICCOMSHKH, U HEM3BECTHO, YeM MBI TYT 3aHIMaeMCsl, U YTO TAKOE MEPOIIPUSITHE
HEo0XOMMO PacIyCTHTh, IOTOMY YTO TO CIUIOIIHO pa3Bpar. DTO MATKO TaK 5 Iepenaro, YTo OHH
cKazanu.*

6% R 22: Yr0 e KacaeTcs CTY/IEHTOB, TO MM TH BOIIPOCH HHTEPECHBI — XOTh OHH H BBI3bIBAIOT
HETaTHBHYIO peakuuio nHoraa. HampuMep, CTyIeHTHI Ha )KypHAIUCTCKOM (akynabTeTe. B mponuiom roxy
y CTyIIEHTOB-ZIEBYIIIEK, B OCHOBHOM, OBbLIa OUeHb HETaTUBHAS PEAKLHs: MOJI, BOT 3TH BOIPOCHI
00CyXat0TCsl, HO 3aueM 00CY>KAAI0TCS — 3TO HU K 4eMy. OHU FOBOPHIIH, YTO HE XOTAT OBITH
(emuHECTKaMU. XOTS S HE MPU3bIBaJiIa UX ObITh PEMHHUCTKAMH U HE yuuIla, Kak UMHU ObiTh. Ho, Tem He
MeHee, Takoe ObiBaeT — Korga et 6osee cepbe3Hblil pa3roBop, U CTYAEHTHI yKe JOCTATOYHO ITyOOKO
MOHUMAIOT TEOPETHYECKYIO OCHOBY BOIIPOCa, //MI'M// TOrJa HETaTUBHAs PEaKIHsl YACTUYHO CHUMAETCSL.
XO0Ts Bce paBHO Y HUX OCTaeTCs BIEYATIEHHE, YTO 9Ta NpodieMa HEJJOCTaTOYHO Cephe3Ha JUIs
u3yudeHus.
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yForschungsforderung in Russland« ist ebenfalls ein mehrfach vertretenes Thema in
dieser Richtung. Als Fordereinrichtung mit dem meisten Beitrag zur Varianz kommt die
Russische Stiftung fiir die Geistes- und Sozialwissenschaften (RGNF) vor, aber auch
die deutsche Volkswagenstiftung und die Open Society Foundation (Soros) werden
erwihnt. Ein Respondent bringt eindringlich zum Ausdruck, wie wichtig die Rolle

auslandischer Fonds ist:

,,R 24: Ich kann mir nur schwer vorstellen, was wir tun wiirden, wenn die ausldandischen
Fonds nicht wéren. Jetzt dringt unser Staat sie hinaus, was drgerlich ist, denn der Staat
ersetzt sie durch nichts. Er spricht viel dariiber, dass er Geld hergeben wird, aber
tatsdchlich gibt er keines her. /mhm// und ich glaube, er wird nie welches in
ausreichender Menge hergeben. Die Fonds aber haben uns damals gerettet, denn dank
dem Soros Fonds und anderen auslédndischen sind unsere Reisen nach Moskau
ermoglicht worden und konnten Kontakte zu den Moskauern etabliert werden, und iiber
sie zu anderen Spezialisten. Wenn die Fonds nicht wéren, dann gibe es bei uns
tiberhaupt nichts. //mhm// wir sind sehr arm. Sogar das Internet, das wir an der
Universitédt haben — ist auf Basis von Soros’ Geld organisiert, alle unsere Reisen von
Soros’ Geld. Wir haben auf Soros’ Kosten gelebt, das heifit die Wissenschaft hat sich
nur dank ihm entwickelt. Ich — weil3, dass viele Fonds mit Geheimdiensten in
Verbindung stehen, aber meiner Ansicht nach ist das nicht so wichtig. Fiir uns ist
wichtig, dass wir die Moglichkeit haben, zu arbeiten, und nur die Fonds konnen uns
diese Moglichkeit geben, nicht der Staat.“*”

In Ausnahmefillen ist es von Vorteil, aus der Provinz zu sein: wenn fiir ein Programm

sozusagen ein Quotenprovinzler gesucht wird:

»R 24: Arbeiten zur auslidndischen Geschichte gibt es im Prinzip nicht viele, weil die
Provinzstéddte — sie sind sehr abgeschlossen, und wir haben sehr wenige Moglichkeiten,
irgendwohin wegzufahren. Die Tatsache, dass ich zweimal nach Frankreich gefahren
bin, rief hier groBe Verwunderung hervor. //mhm// Alle sagten, dass das einfach ein
Wunder ist: Ich bin ins Ausland gefahren — nach Frankreich! Das ist hier sehr
kompliziert und es gibt sehr wenig Moglichkeiten. Die Universitét zahlt das nicht
//mhm// sogar Reisen innerhalb des Landes, von Auslandsreisen gar nicht erst zu reden.
Und wenn es keine Stipendien und irgendwelche gemeinsamen //mhm// Organisationen
gébe, dann hétte sich gar nichts ergeben.

TG: Und wie ist dieses Wunder geschehen, dass Sie nach Frankreich geraten sind?

699 R 24: 51 cebe ¢ TPYIOM IPEICTABIISIO, UTO ObI MbI JICJIAJIH, €CIIH ObI HE ObIIO 3apy0esKHbIX DOHIOB.

Ceituac Haille rocy/IapCTBO MX BBIIABIUBACT, YTO OYCHb OOUIHO, Belb TOCYAAPCTBO HE 3aMEHSET UX
HryeM. OHO TOBOPUT MHOT'O O TOM, YTO OYJIET IaBaTh JICHbI'H, & HA CAMOM JIeJie OHO MX He Jaet //mMrm// u,
s IyMaro, HUKor1a He Oy/IeT aBaTh B JOCTATOYHOM KonryecTBe. A DOH/IbI B CBOE BpeMsi HAC CIaCIy,
noromy 4ro, 6naronapst @ougam Copoca 1 APYruM 3apyOeHbIM, OCYIIECTBIISIIMCH HAIIN ITOE3/KH B
MoOCKBY M HaJla)KMBaJIMCh KOHTAKThI C MOCKBUYAMH U, Ye€pe3 HUX, C IPYTrHUMU crienpanucramu. Ecnm Obl
He DoHIBI, TO y Hac He ObLI0 Okl BOOOIIE HUYero. //Mrm// Mbl ouenb Oenuble. Jlaxe HTepHET, KOTOPBIi
€CTh B YHHBEPCHUTETE, ObLIT OpraHu3oBaH Ha aeHsrd Copoca; Bce Halld Moe3aky — Ha JeHbru Copoca. Mbl
sxuin 3a cuer Copoca, To eCTh HayKa Pa3BUBAJIACh, TOJILKO Oiaroapst emy. Sl — a — 3Hak0, YTO MHOTHE
DOH/IBI CBSI3aHBI CO CIIEICTYKO0aMH, HO, Ha MO B3IJISII, — 9TO HE TaK BakHO. Ham BaxkHO, 4TOOBI ObLIA
BO3MOXHOCTh PaboTaTh, U TOJIBKO DOHIBI MOTYT JaTh 3TY BO3MOXHOCTh, HO HE TOCYIapCcTBO.
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R 24: Weil wir mit den Moskauern mehr oder weniger — intensiv kommunizieren
//mhm// sind diese Reisen iiber sie moglich geworden. In dem Programm ist
vorgesehen, dass unter den Teilnehmenden ein bestimmter Prozentsatz von Leuten aus
der Provinz sein muss, und es ergab sich, dass nur Moskauer fuhren. Das war die
Forderung des Forderungsgebers //aha// und wenn das nicht gewesen wire, dann wéren
wirklich nur Moskauer gefahren. //[lacht]// Eine solche Forderung bringt sie, zu
unserem Gliick, dazu, Leute aus anderen Stidten zu suchen.*’®

Aus diesem Statement wird auch ersichtlich, wie der Standort den thematischen Fokus
auf Forschung iiber Russland (in diesem Fall: Geschichte Russlands) einschrinkt.
Wiederholt wird in den Interviews darauf hingewiesen, dass »Fremdsprachenkenntnisse
in der russischen Provinz generell schlechter< und weniger verbreitet sind als etwa in

den Hauptstédten.

»R 25: Das heif3t, die Sprache ist notwendig, und nicht nur die englische, denn man
muss auch mit franzosischen Spezialisten und solchen aus anderen Landern
kommunizieren. Was die Ausbildung betrifft, mochte ich sagen, dass sie an allen
Fakultdten und in allen Spezialisierungen schwach ist, inklusive der Historiker. Bei den
Russlandhistorikern ist sie wirklich schwach. Weil andere Sprachen einfach nicht
gebraucht werden. //mhm// Man kann etwas auf Englisch lesen, aber Englisch sprechen
oder einen englischen Vortrag anhoren ist schon sehr schwierig. Und weil die Russisten
wenig Kontakte haben — in Moskau sind es mehr, aber bei uns sind sie beinahe gleich
Null, und die Kultur des Austausches ist eigentlich auch gleich Null — die
Sprachkenntnisse sind in allen Provinzstiddten sehr schlecht. Es gibt nur einzelne Leute,
die Sprachen gut beherrschen //mhm// was man vom Grofteil nicht sagen kann, wenn
man von der Féhigkeit, mit Spezialisten zu kommunizieren, spricht. Sie haben mir zum
Beispiel auf Englisch geschrieben, ich habe es aber vorgezogen, Thnen auf Russisch zu
antworten, weil auf Englisch hétte ich fiir den Brief lange gebraucht.

TG: hmm — ich hétte genauso lang gebraucht, wenn ich auf Russisch geantwortet hitte,
weil ich selten in dieser Sprache schreiben muss, und mit der Tastatur zu Rande zu
kommen fallt mir sehr schwer.

R 25: Bei uns ist es gerade dieselbe Situation mit dem Englischen. Wir kommunizieren
sehr wenig mit Spezialisten aus dem Ausland, und wenn Russlandhistoriker sich schon
mit jemandem unterhalten, dann vor allem mit Russlandhistorikern, die Russisch
kénnen.«’!

700 R 24: PaGort no 3apy0OeKHON MCTOPUU B IPUHLIMIIE HE MHOTO, TIOTOMY YTO IPOBHHIMAIBHBIE TOPOAa

— OHM OYCHb 3aMKHYTHI, U Y HAC OYE€Hb MaJI0 BO3MOKHOCTH KyZa-JIn0o rnoexarb. ToT ¢akr, uTo st 1Ba
pasa cbe3nin Bo @paHnuio, 31eck BbI3BAN O0JIbIOE YANBIEHHE. //MrM// Bce TOBOpHIIH, YTO 3TO MPOCTO
Yyz0: 5 €311 32 rpaHuily — Bo @paniuio! 31ech 3T0 04eHb CII0KHO M OY€Hb MAJIO BO3MOXKHOCTEH.
YHUBEPCUTET HAYETO HE OIUTAYMBAET, //MIrM// ake TIOE3IKH 110 CTPaHe, He TOBOPS YKe O 3apyOeKHBIX
KOMaHIUpOBKax. M eciu ObI HE TPAHTHI U COBMECTHBIC KaKHe-TO //MIM// OpraHU3aliy, TO HE TTOTyYHIOCH
OBI HIYETO.

TT': A Kak coy49miiock 3710 ‘ayzno’, uro Bel monanu Bo @pannmio?

R 25: Tak kak ¢ MOCKBHYaMH MbI 00II1aeMcsi 0ojiee-MeHee — IUIOTHO, //MI'M// TO Yepe3 HUX ITH IMOC3AKH
CTaJIM BO3MOXHBIMHU. [10 mporpamMme 1moJiokKeHo, YTOObI CPEAr YIACTHUKOB ObLT KAKOH-TO MPOLIEHT
ﬂ}OHCﬁ 13 NPOBUHIUH, & TO MOJYUYUTCH, YTO MpUCXaJId OJHU MOCKBUYH. 9T0 OBLIO Tpe6OBaHl/leM
rpaHToAaTeNs, //ara// u eciiv ObI HE OHO, TO TOYHO MMOEXaJI Obl OIHU MOCKBUYH. //[cmeemcs]// Takoe
TpeboBaHHUe, Ha Hallle CHYACThe, 3aCTaBJIAET X UCKATh — JIIO/ICH U3 APYTUX TOpOJOB.

1 R 25: To €CTb, A3bIK HY)KEH M HE TOJIEKO aHTJIMHCKUIA, BEIb MPUXOIUTCS O0IIATHCS U C
(hpaHITy3CKUMH U CIICIUATUCTAMU U3 IpyTruX crpaH. [1o MoBoy OATOTOBKY S XO04Y CKa3aTh, YTO OHA
ciabast Ha BcexX (haKysIbTeTax M Clelualii3anusiX, BKIII0Yas HCTOPUKOB. Y PYCHCTOB OHA TOYHO ciiabast.
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Fremdsprachenkenntnisse waren tliber lange Zeit in der sowjetischen Provinz gar nicht
erforderlich, weil man ohnehin keine Leute aus dem Ausland treffen konnte. Fiir
BewohnerInnen von in Zeiten der Sowjetunion geschlossenen Stddten traf das verstarkt

Zu:

,»R 2: Nun, wissen Sie, offen gesagt, meine Sprache ist natiirlich sehr (ich meine die
englische Sprache, die einzige Fremdsprache, die ich habe), die englische Sprache, sie
ist — natiirlich — ich habe in einer geschlossenen Stadt gelebt, und auf sowjetischem
Gebiet und dazu noch in einer geschlossenen Stadt ist die Kenntnis einer Sprache oft ein
Luxus — und erst als die Perestrojka anfing, ehrlich gesagt, schon in so einem soliden
Alter, habe ich trotz allem begonnen, ich habe mich ins Erlernen der Sprache gestiirzt,
und in erster Linie beherrsche ich sie passiv, das heifit, ich lese mehr.«"%?

Aber auch in Provinzstddten, die nicht geheim und geschlossen gewesen sind, besteht

das Problem unzureichender Sprachkenntnisse aus Mangel an Praxis.

,»R 22: Sprachkenntnisse, die bei uns in der Provinz auf elementarem Schulniveau sind,
spielten auch ihre Rolle //mhm// Und eine gute Sprachausbildung zu bekommen war
eine ziemlich komplizierte Sache. Die Sphire der Anwendung von Fremdsprachen war
auch um vieles enger. Das betrifft die Abwesenheit auslédndischer Firmen, in denen die
Leute arbeiten hitten konnen oder eine grole Anzahl von ausldndischen Biirgern, mit
denen man sich hitte unterhalten konnen. Anders gesagt: es gab keine Moglichkeiten,
Fremdsprachenkenntnisse anzuwenden um sie gut zu erlernen. Ein weiteres Problem ist
mit der Literatur verbunden //mhm// Man konnte sich mit niemandem unterhalten und
es gab nichts zu lesen. Und letzlich konnte ich meine Fremdsprache nirgends anwenden:
ich erlerne sie und vergesse sie gleich wieder. Und ich bin nicht die Einzige. Es gibt
viele Leute, die eine Fremdsprache in der Schule gut gelernt haben, aber aus der
Unméglichkeit, sie anzuwenden heraus, haben sie sie vergessen.«’"

IMoTomy uTO mpyTHE SI3BIKK MPOCTO HE BOCTPEOOBAHHL. //MIrM// MOKHO YTO-TO ITOYUTATH HAa aHTIHIICKOM,
a TOBOPHTH Ha aHTIMICKOM H CITyIIaTh aHTIHHCKYIO PeYb YK€ CIIOKHO OYeHb. A Tak Kak KOHTaKTOB Y
pycucToB o4deHb Masio. B MockBe — 6osbliie, HO y Hac — IMMOYTH HOJIb M, COOTBETCTBEHHO, KyJIbTypa
061116Hl/151 TOKE HYJIEBasd — A3bIK OUCHb MJIOXOH BO BCEX MMPOBHUHIHAJIBHBIX TOpOAax. Ectp aumb
OTJICNIbHBIC JIFOJIH, KOTOPBIC 3HAIOT SI3bIK XOPOIIIO, /MIM// 4ero He CKaXKeIlb 0 OOJIBITUHCTBE, CCIH
TOBOPHTH O CIIOCOOHOCTH 00IIaThCs co cnennanicramu. Bot Bel, Hanpumep, Harmucanu MHE 110-
AHIJIMICKY, 5 K€ TPEJIII0YeN OTBETUTH BaM O-PYCCKH, IOTOMY YTO Ha aHTJIMHCKOM S5 OBl IINCHMO ITHCAT
JIOJTO.

TT': MM s — Kak pa3 ObI TOXKE JIOJIT0 OTBEYAJIA ITO-PYCCKHU, TIOTOMY YTO MHCATh Ha 3TOM SI3bIKE MHE
MPUXOIUTCS H-HE YacTO, U CIIPABIITHCS C KIABHATYPOU MHE TOXKE OUYEHB CIIOMKHO.

R 25: Y Hac, Kak pa3, Takoe MMOJI0KEHHE C aHTTTUICKIM. MBI O9eHb MaJio 00IIaeMcsl CO CIIeIaTNCcCTaMU
13 3a py0Oexa, a ecli PyCHCTHI U OOIIA0TCA C KEM-TO, TO, IPEKIE BCETO C PYCHCTAMH, 3HAIOIINMHA
PYCCKUH S3BIK.

2 R2: HY BBI 3Ha€T€ OTKPOBEHHO TOBOPS, MOH SI3BIK KOHEYHO OYCHH TAKOW (51 IMEIO B BHIY
AQHTIMHACKUH SI3BIK, €AMHCTBEHHBIH KOTOPBII Y MEHS €CTh MHOCTPAHHBIHN ) aHTIIUHACKUI A3BIK OH — KOHEYHO
— 51 )KMJIa B 3aKPBITOM FOPOJI€ HAXOMSICh B COBETCKOM IIPOCTPAHCTBE, M TeM OoJiee B 3aKPHITOM TOPOe
3HaHME S3bIKA YACTO OBLIO BOT TAKOW POCKOIIBIO — U TOJIBKO KOI'/Ia HA4alach NepecTpoiika, COOCTBEHHO
rOBOPs, YK€ BOT B TAKOM COJIMJJHOM BO3pacTe sl Hayajla BCe PaBHO, sl OpoCHIIach U3y4aTh A3bIK, U IPEXKIIe
BCETO OH Y MEHSI [TaCCUBEH, TO €CTh 5 0OJIbIIE YNTAL0.

703 R 22: 3HaHue A3bIKa, KOTOPOE y HAC B IPOBHHIIMM HAXOIUTCS HA DJIEMEHTAPHOM, IIKOJILHOM YPOBHE,
TaK)Ke ChIrPaJIO CBOIO Poiib. //Mrm// A moiy4nTh X0opolee sI3bIKoBoe 00pa3oBaHue ObUIO JOCTATOUYHO
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Dabei wird auch bedauert, dass die fehlende Kenntnis von Sprachen potenziell
interessante Forschungsarbeiten unzugénglich macht. Eine Respondentin, die nach

eigener Angabe keine Probleme hat, Englisch zu lesen, meint:

»R 21: Was die Menge von Originaltexten betrifft, umso mehr, wenn sie nicht auf
Englisch sind — das ist ein weiller Fleck fiir mich: es gibt einen Haufen Literatur in
englischer Sprache — wunderbar //mhm mhm// aber, dass es noch eine enorme Vielfalt
anderer gibt — vielleicht gibt es sogar japanische Forschungen, was tiberhaupt sehr
interessant sein muss. Aber Japanisch kann ich nicht.

TG: von ungarischen gar nicht zu reden

R 21: Ja, nicht zu reden von polnischen, ungarischen — obwohl, polnisch kann ich noch
mit Miih und Not zur Hilfte lesen.«’*

Interessant ist, dass in dieser Variationsrichtung der ,,Osten* lediglich als ,,Ferner

«705

Osten und der ,,Westen nur in Form von Universititen, ForscherInnen und

GeldgeberInnen auftritt, und das nur mit leicht iberdurchschnittlichem Beitrag zur
Varianz der Dimension. Dafiir findet sich hier die Verwendung des Begriffs ,,mirovoj*,
das heifit ,,weltweit® oder ,,Welt-,, anstelle von ,,westlich. Es sind besonders Interviews
mit Personen aus der russischen Provinz, in denen der Begriff ,,Westen* gar nicht

verwendet wird.

»R 26: Die Kenntnis von Sprachen ist sehr wichtig, vor allem der englischen, weil es
eine Schwierigkeit mit der Ubersetzung gibt — bei uns wird nicht immer gut iibersetzt.
Es gibt abschreckende Ubersetzungen (diese Siinde wird vor allem vom Charkover
Zentrum begangen), Chrestomatien und Enzyklopédien, die einfach unlesbar sind.
Darum ist es unerlésslich, die englische Sprache zu konnen um wissenschaftliche
Literatur zu lesen. Zudem, wenn man nicht nur im Kontext lokaler, sondern auch
weltweiter [Hervorhebung TG] Forschungen verortet sein will, um nicht das Rad neu zu

cnoxxkHbiM JiesioM. Cdepa MPUMEHEHHS] HHOCTPAHHOTO sA3bIKa ObljIa TAKXKE HAMHOT'O YKe. DTO Kacalioch
OTCYTCTBUSI HTHOCTPAHHBIX KOMITAHUH, TJie MOTJIM Obl pabOoTaTh JIOAH, X OOJIBILIOIO KOJINYECTBa
WHOCTPaHHBIX TPaXKJaH, C KOTOPBIMU MOKHO OBLIO OBI 00mIaThes. MHave roBops, Herae ObII0 IPUMCHSTh
3HAHUS HHOCTPAHHOTO S3bIKa, YTOOBI €T0 XOPOIIIO BEIYUYHTh. Jpyras nmpo0ieMa cBsi3aHa ¢ JIMTepaTypoil:
//Mrm// He ¢ keM 00IIaThCsI, HEYETO YUTATh. 1 B UTOTE IPUMEHHUTH HHOCTPAHHBIN S3bIK MHE OBLIO HETJC:
s €r0 Y4y | TYT ke 3a0b1Bato. U s He oqHa Takas. CymiecTByeT MHOTO JIIOAEH, KOTOPBIE XOPOIIO H3ydaln
WHOCTPaHHBIH S3BIK B IIKOJIE, HO M3-32 HEBO3MOXHOCTH UCIIONB30BaTh €ro, 3a0pIBam.

704 ,»R 21: UTo ke KacaeTcs KOJIMYecTBa OPUTHHAIBHBIX TEKCTOB, TEM OoJiee, €CIIM OHU HE Ha aHTIIHICKOM
SI3BIKE — — TO 3TO MO€ Oelloe MATHO: eCTh Ky4a JUTepaTypbl Ha aHTITHICKOM SI3bIKE — 3aMe4aTeIbHO. //MIM
MrM// A TO, 9TO €CTh ellle OTPOMHOE MHOXECTBO JIpyroil — — MoKeT ObITh, aXe €CTh SIMOHCKUE
WCCIICIOBaHMSA, YTO BOOOIIIE TOJKHO OBITH OYeHb HHTEpecHO. Ho 5 smoHCKoro He 3Halo.

TI': He roBopst yke 0 BEHT€PCKUX. ..

R21: Jla, HE TOBOpS yXKe — O MOJIBCKUX, O BEHT€PCKUX. .. XOTS ellle NOJIbCKUHA C IPeXoM MOoNojIaM MOKHO
MPOYUTATh.

7% Das bedeutet: die dstlichste Region der Russischen Foderation. Diese Verwendung untermauert die
Hypothese, dass der Osten immer woanders sei, als man selbst, immer noch ein Stiick weiter ostlich,
siche Kapitel 1.4.
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erfinden, sondern an Material zu arbeiten, das schon bereit steht und ausgearbeitete
Theorien und Konzepte anzuwenden, dann sind Sprachkenntnisse unerlasslich.*’%

Die Folge unzureichender Sprachkenntnisse ist gegenseitiges Nichtverstehen,

sprachlicher oder anderer Natur:

,»R 1: Wenn wir iiber die Rolle der russischen Sprache reden, dann denke ich, wenn eine
Konferenz in Russland stattfindet, dann sollten ihre Teilnehmer die russische Sprache
beherrschen. Und ich habe das Gefiihl, dass das ziemlich peinlich ist, wenn wir
anfangen unsere Kenntnisse des Englischen oder Deutschen auf einer Konferenz zu
demonstrieren, die zum Beispiel in Moskau oder Sankt Petersburg stattfindet. In solchen
Féllen miissen unsere Kollegen aus der Provinz den Anschein erwecken, dass sie
irgendetwas verstehen oder warten bis jemand fiir sie libersetzt. Und ich denke, wenn
eine Konferenz in Russland, Litauen usw. durchgefiihrt wird, muss die Sprache
Russisch sein — wenn in Deutschland, dann Deutsch und wenn in irgendwelchen
anderen Lindern, dann muss es Ubersetzer geben.*’"’

Von Feminismus ist in dieser Richtung liberhaupt keine Rede, ebensowenig von
medialen Darstellungen oder politischen Aspekten von Geschlechterforschung. Auch
tiber personliche, familidre Episoden wird hier nicht geredet. Vielmehr geht es um die
Herausforderung, in Russland unter nicht immer einfachen Bedingungen, die ein
provinzielles Umfeld bietet, tatsdchlich Gender Studies in Forschung und Lehre in die
Praxis umzusetzen. Es besteht zwar ein Bewusstsein der nicht idealen Verhéltnisse, von
relativer Benachteiligung und Riickstdndigkeit. Die Konsequenz daraus ist aber nicht,
der russischen Geschlechterforschung die Existenz abzusprechen (wie in der extremen
Dominiertheit der zweiten Dimension), sondern sie eben zu tun. ,,Wir sind hier nicht
die (russischen) Frauen oder die Feministinnen, sondern die russischen Forscherinnen
und Forscher. Es ist keine Offentlichkeitsarbeit fiir russische Geschlechterforschung
(wie sie in der Dominanz der zweiten Dimension vertreten ist) und erst recht nicht

international interessierende feministisch-politisch motivierte kulturelle Produktion (wie

706 R 26: 3HaHME A3bIKA OYCHD BA)KHO, IIPEXK/IE€ BCET0, aHIJIMKUCKOr0, BO-NIEPBbIX, IOTOMY, UTO

CYILIECTBYIOT CI0XKHOCTHU C NIEPEBOJOM — Y HAC HE BCETZla XOPOLIO NePeBOAAT. bbIBatOT OTBpaTUTENbHEIE
nepeBoibl (0COOEHHO 3THM TPEIUT XapbKOBCKUH LEHTP), XPECTOMATHU M SHIIUKIIONIEINN KOTOPOTO B
npuHOuIe HeynrabenbHbl. [103TOMY 3HATH aHMIMHCKHUN O4YEHb JJa’ke HEOOXOANMO, YTOOBI YHTATh
Hay4HYI0 JIuTeparypy. C Apyroi CTOpOHBI, €CIIN ThI XOUEIIb HAXOIUTHCS HE TOJIBKO B KOHTEKCTE
MECTHBIX, @ MUPOBBIX UCCIIEOBaHN, YTOOBI HE M300peTaTh BTOPOH pa3 KoJeco, a paboTaTh Ha
Mmarepuale, KOTOpBIi yke TOTOB M UCTIOIb30BaTh NPOPaOOTaHHBIC TEOPHUHU U KOHIIETIIINHN, TO 3HAaHHE
SI3BIKA MPOCTO HEOOXOAMMO.

77 'R 1: Eciil TOBOPHTB O POIH PYCCKOTO A3BIKA, TO 5 AYMAI0, UTO ECIIH KOH(MDEPEHIIMS TPOBOIUTCA B
Poccun, TO ee y4aCTHUKH IOJKHBI BIAJETh PYCCKUM SI3BIKOM. M 51 4yBCTBYIO, YTO 3TO HECKOJIBKO
Hey100HO, KOT/]a Mbl HAUWHAEM JIEMOHCTPUPOBATH CBOU 3HAHUS aHIJIMHCKOTO MJIM HEMELIKOTO Ha
KOH(epeHIINH, KOTopasi POXOAMT, HarpuMmep, B MockBe i Cankt-IlerepOypre. B Takux ciydasx
HAaIlK KOJUIETH U3 MPOBHHIIMHU JIOJDKHBI JIeNIaTh BHI, YTO OHU YTO-JIMOO TTOHMMAIOT WIIH XKJIaTh, KOTJa JUIs
HUX riepeBenyT. U s nymaro, uto eciam KoH(pepeHus mpoBoanutcs B Poccun, JInTBe U T.11., TO S3BIK
JIOJDKEH OBITh PYCCKHMM; €ciM B ['epMaHUM — HEMEIKMM; €CJIH B KAKMX-TO IPYTUX CTpaHax, TO JOJDKHBI
OBITH TEPEBOTYUKH.
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in der Dominanz der dritten Dimension). Es geht hier um die Praktiken russischer
Geschlechterforschung fiir sich — und nicht fiir das Ausland, die Medien oder die

Politik.”®

7% Vgl. dazu Tat’jana Baréunovas Aufsatz iiber die ,,naive Ubersetzung®, in dem sie abschlieBend ein
Gesprich mit einer finnischen Kollegin iiber die Schwierigkeit von Ubersetzungen feministischer Texte
ins Russische wiedergibt: ,,Sie duferte eine allgemein hohe Bewertung der bloBen Tatsache, dass die
kompliziertesten Texte aus dem Bereich der Genderanalyse und Theorie des Feminismus’ ins Russische
libersetzt werden. Eine solche Einschitzung in Verbindung mit dem systemischen Charakter der naiven
Ubersetzung bringt einen auf den Gedanken, dass der Korpus iibersetzter Texte als performativer Akt
eingeschétzt werden kann, der nicht an ein russisches Publikum adressiert ist, sondern in erster Linie an
eine globale Wissenschaftsgemeinschaft.”, siehe Baréunova, Perevod, 24, Ubersetzung aus dem
Russischen von TG.
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4. Der zweidimensionale Raum des Mdglichen von
Kontakten und Kooperationen in russlandbezogener
Geschlechterforschung

Nachdem die Struktur der einzelnen Dimensionen analysiert wurde, werden im nichsten
Arbeitsschritt die beiden wichtigsten Dimensionen, das heift jene, die den grofiten
Anteil der Varianz der Ausgangstabelle erkldren, zu einer Fldche integriert. Es handelt
sich also um eine zweidimensionale Annéherung an den Forschungsgegenstand: den
Raum der Moglichkeiten von Kontakten und Kooperationen in russlandbezogener
Geschlechterforschung. In der so entstandenen Fldche ist jedes Merkmal und jeder
Interviewtext nach zwei Kriterien definiert: sie sind im Hinblick auf die erste (Russian
Studies) und die zweite Dimension (am Ausland orientierte russische Frauenpolitik)

jeweils dominant, neutral oder dominiert.

Um die Struktur der Flache genauer zu bestimmen, werden zunichst noch einmal die
Beitrage der Merkmale und Individuen zu den Dimensionen zur Variation angesehen,
diesmal aber mit Fokus auf jene, die jeweils zu beiden Dimensionen
tiberdurchschnittlich beitragen. So kdnnen Namen fiir die Diagonalen, also die

Ubergiinge zwischen den integrierten Dimensionen, gefunden werden.
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Abb. 30: Schematische Darstellung der Flichengraphik

FRAUENPOLITIK —
ORIENTIERUNG AM
AUSLAND
GENDERNYE PROJEKT-
ISSLEDOVANIJA 4 ZUSAMMEN-
ARBEIT
RUSSLAND ALS RUSSIAN
OBJEKT DER < » STUDIES
FORSCHUNG
SLAWISTIK
LIEBHABEREI
v

PHILOSOPHIE — KEINE
ORIENTIERUNG AM
AUSLAND

Um dieser schematischen Darstellung etwas mehr Substanz zu verleihen, wird noch ein
Diagramm der iiberdurchschnittlich zu beiden Faktoren beitragenden Merkmale
prasentiert. Die Merkmale und die dazugehdrigen Interviewpassagen wurden bereits in

den Erlduterungen zu den ersten beiden Dimensionen detaillierter besprochen.
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Abb. 31: Merkmale mit iiberdurchschnittlichen Beitrigen zu den Dimensionen 1

und 2
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Die doppelte (bzw. dominante) Dominanz, in der Grafik rechts oben repriasentiert, wird

durch Praktiken konkreter Forschungszusammenarbeit charakterisiert. Das schlief3t

unterschiedliche Ebenen des gemeinsamen Tuns in Projekten ein, inhaltlich und

organisatorisch ebenso wie personlich. Positive wie negative Detailaspekte der

Kooperation zwischen Personen aus unterschiedlichen nationalen Kontexten kommen

zur Sprache. Dabei ist die Projektzusammenarbeit im zentrumsnéheren Bereich bzw. in

der Diagonale verortet. Die zentrumsferneren Merkmale, die ndher an der waagrechten

Achse (der Neutralitit im zweiten Faktor) liegen, entsprechen jenen der Dominanz in

der ersten Dimension (Russian Studies). ,,Wir* im Projektbereich sind wir in Europa,

wir ProjektmitarbeiterInnen und wir an unserer Universitit. ,,Wir* im Russian Studies-

Bereich sind wir im Westen, wir westlichen ForscherInnen sowie wir ausldndischen
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Studierenden in Russland bzw. der Sowjetunion. Die charakteristischen Konferenzen
sind das Unabhéngige Frauenforum in Dubna 1992 einerseits und die in GroB3britannien
stattfindenden Konferenzen der BASEES (British Association for Slavonic and East
European Studies) andererseits. Die im Projektbereich verortete Forderinstution ist das
Tempus-Tacis Programm, jenes der Russian Studies ist der ESRC (Economic and
Social Research Council). Als Themen der Forschung finden sich im Projektbereich:
Politische Theorien, politische Partizipation von Frauen, Frauenbewegung und

Feminismus.

Die dominante Dominiertheit (in der Grafik links oben) ist gendernye issledovanija —
also die innerhalb Russlands dominante Variante von Frauen- und
Geschlechterforschung. Das impliziert eine feministisch-politische Engagiertheit, eine
sozialwissenschaftliche Ausrichtung und in gewissem Rahmen erfolgreiche
Institutionalisierung. Diese Frauen- und Geschlechterforschung setzt sich mit dem
Ausland in Form von Forschung, Literatur, Feminismen, Kolleglnnen und
Forderinstitutionen auseinander, besteht aber darauf, mit Nachdruck etwas Eigenes,
Russlandspezifisches zu realisieren. ,,Wir ist hier entsprechend wir russischen Frauen,
wir RussInnen/Sowjetbiirgerlnnen, wir russischen/sowjetischen ForscherInnen und wir
Feministinnen. Der ,,Westen* kommt in Gestalt von Westdeutschland, westlichen
Feministinnen und westlichen Fordermitteln vor. Feminismus findet sich in den
Hinweisen darauf, dass das Wort in der Sowjetunion als bourgeois verpont war und dass
es bis heute in Russland ein Schimpfwort ist, auBerdem als Theorie(n) und als
personliche Haltung. Die entsprechende Forderinstitution ist die John D. and Catherine
T. MacArthur Foundation. An Forschungsthemen sind zu nennen Frauenemanzipation
in der Sowjetunion sowie die Lage der Frauen in der russischen Gesellschaft. Die
berufliche Position, die hier vorkommt ist Leitung eines Instituts oder Zentrums,

darunter auch Zentren fiir Genderforschung.

Die dominierte Dominanz (in der Grafik rechts unten) weist vergleichsweise sehr
wenige Uberschneidungen auf. Das ist nicht weiter iiberraschend, wenn man sich
iiberlegt, wie Bezugspunkte einer Forschung iiber Russland auflerhalb Russlands
(Dominanz im ersten Faktor) ohne frauenpolitisch motivierte Kontakte (Dominiertheit
im zweiten Faktor) zu russlandspezifischer Geschlechterforschung aussehen.
Charakteristisch dafiir ist das Fach Slawistik, dessen disziplindre Ausrichtung

iiberwiegend philologisch ist, anders als etwa die auch sozialwissenschaftlich gepragten

279



Russian Studies. Wenn das Material, welches erforscht wird, etwa Literatur ist, dann
ergibt sich weniger Angewiesenheit auf personliche Kooperation oder auf
InformantInnen, die den Zugang fiir die klassische Feldforschung erleichtern. Es ist hier
keines der ,,Wir“-Merkmale zu finden, auch von ,,Ost, ,,West“ oder Feminismus in
irgendeiner Form ist nicht die Rede. Es gibt aber berufliche Positionen, die fiir diese
Richtung charakteristisch sind: senior faculty und ProfessorIlnnen, beide nichtrussisch
konnotiert. Zwei in Deutschland veranstaltete internationale Konferenzen sind hier
verortet: ,,Russische Kultur und Gender Studies* (Berlin 2000) sowie ,,Vater Rhein und

Mutter Wolga® (Freiburg im Breisgau 2002).

Die doppelte Dominiertheit ist in ihrer extremen Variante Gender Studies als
Liebhaberei, und zwar in Russland. Fehlende Mdglichkeiten der intensiveren
beruflichen Beschiftigung, aber auch der Mangel an Bereitschaft,
Geschlechterforschung zum zentralen Interesse der eigenen Forschungstétigkeit zu
machen, fiihren dazu, dass dieses Gebiet primir in Form von (Fach-)Literatur und
fallweiser Aufbereitung fiir Studierende aufgegriffen wird. Von ,,Ost* oder ,,West* ist
keine Rede. Feminismus taucht als Lektiire und als universitire Lehre auf. ,,Wir ist
entsprechend wir Studierende unserer Universitit oder die jeweilige Person und ihre
Studierenden — ganz ohne nationale oder geschlechtsbezogene Spezifizierung. Die
charakteristischen Fordereinrichtungen sind russische Stiftungen (Russische Stiftung fiir
die Geistes- und Sozialwissenschaften RGNF, Russischer Fonds fiir
Grundlagenforschung, RFFI), als Forschungsthema findet sich Homosexualitat. Als
berufliche Angaben sind hier nichtakademische Selbstéindige und Schriftstellerin

positioniert — akademische Geschlechterforschung ist nicht der Hauptberuf.

In Abbildung 32 verdeutlicht eine Auswahl der erwdahnten Merkmale die oben kurz
beschriebene Struktur der zweidimensionalen Anndherung des Forschungsgegenstandes
in graphischer Form. Es sind dies die Verwendungen der Begriffe ,,Osten®, ,,Westen*
und Feminismus, die Verwendung des Wortes ,,Wir*, Disziplinen, Nationalitéten,
Forschungsthemen, Konferenzen, berufliche Positionen und Institutionen. Es faillt auf,
dass von Feminismus in unterschiedlichen Weisen nur in der linken Hélfte der Grafik,
d.h. in der Dominiertheit der ersten Dimension die Rede ist. In der russischen
Geschlechterforschung spielt Feminismus offenbar eine groBere Rolle als in den
Russian Studies bzw. der Slawistik, Osteuropageschichte. ,,Osten* und ,,Westen* sind

dagegen nur Sache der Dominanz in der zweiten Dimension.
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Abb. 32: Flichengrafik - Ausgewiihlte Merkmale
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In dieser zweidimensionalen Struktur werden nun die Texte und ihre Merkmale

vorgestellt. Das Auswahlkriterium fiir die beschriebenen Praktiken ist nun nicht mehr

der Beitrag zur Variation — die Frage ist nicht mehr, inwieweit ein Merkmal oder eine

Untersuchungseinheit eine oder mehrere Dimensionen erklart. Vielmehr ist nun die

Frage: Wie gut ist das Merkmal oder die Untersuchungseinheit durch die Dimension

erklirt.””

%9 Oder, geometrisch gesprochen: wie adiquat ist die Projektion des Punktes der untersuchten
Punktwolke auf die jeweilige Dimension. Die zu beriicksichtigende Maf3zahl ist dementsprechend der
quadrierte Cosinuswert, denn: ,,Two points close in projection may not be close in the whole space.”,

LeRoux/Rouanet, Geometric Data Analysis, 7.
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Die folgende Grafik zeigt die Positionierung der Interviews in der Fldche. Jene, die
durch die erste Dimension besonders gut erkldrt werden, sind fett gedruckt, jene, die
von der zweiten besonders gut erkldrt werden, sind mit kleinem Anfangsbuchstaben
eingetragen.’"”

Abb. 33: Fliche: Individuen (Interviews)
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#1: Uber Russland forschen

Der neutrale Bereich der Fliche, also die Umgebung des Mittelpunktes, der sehr dicht
mit Merkmalen belegt ist, wird nicht néher besprochen, da diese Merkmale
(konstruktionsbedingt) im Wesentlichen solche sind, die verdeutlichen, dass es in
diesem Bereich genau nicht um das geht, was die gegeniiberliegende Richtung ausmacht
(daher der Zusatz n.e. = nicht erwéhnt bei praktisch allen Merkmalen). Der
Vollstindigkeit halber wird in Abb. 34 das Zentrum der projizierten Punktwolke in

Nahaufnahme gezeigt.”"!

19 Fiir das Interview mit bell hooks trifft beides nicht zu, daher ist der Name ausnahmsweise groB3
geschrieben.

" Aus Griinden der Leserlichkeit sind nicht alle Punkte abgebildet, die Struktur sollte aber auch so
deutlich werden.
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Abb. 34: Fliche: Nahaufnahme des Zentrums (0,2 - -0,2)
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2.4.1. Projekte mit und Uber Russland (Doppelte Dominanz)

Russische Geschlechterforschung und Russian Studies im Sinne dieses

Forschungsgegenstandes haben aus vielen Griinden zunéchst wenig Gemeinsames, und

es ist einigermallen voraussetzungsreich, dass Protagonistinnen beider Kontexte konkret

miteinander zu tun haben. Temkina und Zdravomyslova schreiben zu einer

Besonderheit der disziplindren Représentation von Geschlechterforschung in Russland:

“It should be noted that political science [in Russia, TG] is less sensitive to the gender
approach; although women’s political participation has become a subject for research, it
has tended to attract mostly those scholars who publish in English (Sperling, 1999;
Racioppi and O’Sillivan [sic! TG], 1997; Konstantinova, 1996, etc). »712

72 Temkina/Zdravomyslova, Gender Studies, 52.
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Wenn nun also politologisch orientierte britische oder amerikanische
RusslandforscherInnen auf russische Geschlechterforscherlnnen treffen, die sich mit
Themen beschéftigen, die eine Ankniipfung erlauben, so kann es zu Kooperationen
kommen. Es sind die Russian Women'’s Studies — im Sinne von: Russian Studies, die
frauenspezifische Themen aufgreifen — die am ehesten mit gendernye issledovanija
konkrete Kontakte herstellen. Es treffen sich eine nach dem westlichen Ausland
orientierte russische Geschlechterforschung und eine an Geschlechterforschung
interessierte Russlandforschung. Das Ergebnis sind vielfiltige Formen der
Zusammenarbeit, wie etwa gemeinsam besuchte Tagungen, gemeinsam verfasste
Artikel oder Rezensionen’" oder sogar gemeinsame Forschungsprojekte.”'* Der

regionale Fokus solcher Gemeinschaftsprojekte ist in den meisten Fillen Russland.

In den meisten Féllen ist eine solche Zusammenarbeit auch durch starke personliche
Beziehungen geprégt. Oft wird unterstrichen — von RussInnen ebenso wie von ihren
ausldndischen Kolleglnnen —, dass die betreffende Person ganz besonders sei, ihre Art,
ihr Denken, ihr Humor und oft auch ihre Sprachkompetenz. Davon zeugen nicht nur
diverse Statements meiner RespondentInnen, sondern auch Bemerkungen dazu in

Vorwortern von Sammelbinden, wie etwa diese von Helena Goscilo:

,»My friendship with Nadia Azhgikhina over the last four years has become inseparable
from my study of Russian womanhood in its contemporary constructions and

articulations, which is why I dedicate this volume to her, with love and admiration.«’"

Die Punktwolke ist hier so strukturiert, dass nahe einer Diagonale durch dieses Viertel
der Flache die Merkmale bzw. Interviews versammelt sind, welche konkrete
Projektkooperationen implizieren. Zentrumsferner und nahe an der waagrechten Achse
(d.h. eher neutral im Hinblick auf die politische zweite Dimension) die Russian-Studies-
Merkmale liegen, also jene, die in der Erlduterung der Dominanz der ersten Dimension
vorgestellt wurden. Das Gleiche gilt fiir die Interviews, bei denen die Unterteilung der
Punktwolke noch deutlicher sichtbar wird.

Abb. 35 und 36: Projekte mit Russland (Doppelte Dominanz) (Teil 1 und 2)

73 Siehe etwa Valentina Uspenskaya/Julie Hemment, Book Reviews : The Changing Faces of Russian
Women's Studies, in: European Journal of Women's Studies 1998 Jg. 5, Nr. 3-4, 525-529.

714 Beispielsweise das Oral-History-Projekt iiber sowjetische Frauen von Barbara Alpern Engel und
Anastasija Posadskaja, siche Barbara Alpern Engel/Anastasia Posadskaya-Vanderbek, A Revolution of
Their Own. Voices of Women in Soviet History, Boulder 1998.

"5 Goscilo, Dehexing Sex, vi.
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R 10: Gemeinsam Schreiben, gemeinsam Denken

R 10, eine britische Forscherin, hat bereits seit den 1980er Jahren Kontakte zu
russischen ForscherInnen, mit denen sie in unterschiedlichsten Weisen kooperiert hat.
Sie hat an russischen Konferenzen teilgenommen und RussInnen als Vortragende nach
GroBbritannien eingeladen. Sie hat die Publikation von russischen Arbeiten aus der
Geschlechterforschung in englischer Sprache in die Wege geleitet und selbst
Ubersetzungen angefertigt. Mit ihrer Positionierung in diesen Konstellationen als
»Westerner oder gar ,,Western expert™ setzt sie sich im Interview auseinander und

distanziert sich auch davon.

“R 10: I wasn’t directly researching with them because I wasn’t researching gender
issues //mhm// but I was I was just trying to kind of facilitate their access to Western
audience and things

TG: mhm mhm. But you said you were e like e in invited as an expert to to — Dubna [2.
Unabhéngiges Frauenforum 1992, TG].

R 10: No, no, I was not an expert I was invited as a — as a friend and colleague who is
interested in gender //mhm// gender issues //mhm// and - so I didn’t make any
presentation I mean it was a very democratic forum it was very much workshop and
bottom up — oh no I did make, I facilitated a session on young women //mhm// 1
produced some material about young women'’s lifestyle strategies and we did a
workshop with a group of young women, young feminists /mhm// But it wasn’t really, I
think they thought of it as a kind of consciousness raising or training exercise, but I
didn’t think about it like that at all, I saw it as being a forum for discussion of particular
issues that face young women in Russia at that time /mhm mhm hm// But I wouldn’t
say | was there as an expert — I was a facilitator.”

Was dagegen diese experts tun beschreibt sie und grenzt diese Praktiken davon ab, was

akademische Forschung ist oder sein soll:

“R 10: I think people who do Russian studies are not always, but usually more sensitive
to the environment, they should be [/aughs] to start with they can communicate properly
and if there are problems they can resolve them //yeah// linguistically which is very
important but there [loud], I think that — the chief culprits are that people who are going
on the EU TACIS grants and so on — and all of these grants that have, you know, a
conscious policy implementation. Know-how transfer was the phrase in the UK which
was dreadful, you know, the idea you send in experts who transfered know-how through
a range of training //aha// exercises — I mean it ’s just not something - that academic
research is about, I don’t think, and it does cause an awful lot of resentment.”

R 10 machte selbst negative Erfahrungen in britisch-russischen Forschungsprojekten,

insbesondere solchen, die aus Mitteln der Europdischen Union gefordert wurden, denen,
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wie schon im obigen Ausschnitt anklingt, eine ungerechte Rollenverteilung zwischen

Russland und dem ,,Westen® inhérent ist.

“R 10: It so clearly had a — a power relationship built into it which was, you know, there
are three Western partners and then there are lots of Russian partners, they are that ones
that are paid to do this kind of data gathering and I still say I would like to think, you
know, we did it differently — and certainly you know that the Russian researchers, they
were very, you know, well — senior to me in terms of their own professional
development, so they certainly had a strong impact on the on the project but — it was
very unsatisfactory in the way that it worked.”

R 10 erklért, dass es keine Forderstrukturen gibt, die RussInnen und ausléndische

KollegInnen als formal gleichberechtigte ProjektpartnerInnen zusammenarbeiten liel3e:

“R 10: I mean, what we really need for good collaboration is some kind of - grant
making body which actually treats people as equals. I mean you either get the American
ones which tend only to fund the Russians - because they think we should only be
putting money directly into source or you get the kind of UK type of institutions or EU
institutions which won’t give money to Russians, which only give it through EU
member countries or //aha// or you have to be a principal applicant who’s got a full time
job in this country in the UK, so you can’t for example build in a co-applicant from —
Russia so that the resources are split /mhm mhm// in an equal way, so you feel, you
know, that structurally as well as within the research team that they are equally
represented in the project and I don’t know if any funding agencies allow that in
resource terms to take place and you can fudge it /yeah yeah// but always you know the
principal applicant on the grant and therefore the kudos that goes with the the research
is still vested in the Western researcher.”

Einige Zeit danach initiierte R 10 ein Forschungsprojekt mit einer russischen Kollegin.
Die folgende Interviewpassage enthilt einige der wiederkehrenden Motive, die in
Erzdhlungen iiber Kooperationen zwischen russischen und ,,westlichen ForscherInnen
auftauchen: die involvierten Personen verstehen sich personlich sehr gut, die
Kommunikation ist bis zum Ende der 1990er Jahre eine komplizierte Angelegenheit und

es ist ganz wesentlich, dass man personlich miteinander sprechen kann.

R 10: I’d met her at — some British council interview and and realised that her interests
were very close to mine. I mean at that time it was [laughs] there would be no normal
communication with the provinces at all so I sent I literally wrote handwrote [laughs] a
letter to her and put it in the post to [city] and 2 months later she she responded.
//[laughs]// you know we just started communicating about our interests I then — I was
about to start a project on - refugees and forced migration and I went out - I was
consequently wanting to get away from the centres Moscow and Saint Petersburg //yeah
yeah// I went to discuss out just to visit her for a couple of weeks to discuss whether if
I’d be interested in collaborating on that and we just got on so well but /mhm m//we did
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that project together and then it just we just kind of developed that kind of joint
collaborative projects and so on.”

Es wurde auch darauf geachtet, dass wéahrend der Laufzeit eines Projektes ausreichend

Zeit fir Zusammenarbeit face-to-face vorhanden ist.

“R 10: we’ve been successful in getting a number of grants and so that’s facilitated - me
spending periods of research time there and then them coming over and do research and
we always built that in so that we actually spent you know probably -- y’know 2 or 3
month of every year kind of working together /mhm mhm// in some form either there or
here so, I would say, you know, despite the distances [laughs] globalisation //[laughs]//
for you, despite the distance she’s — the person I work most closely with academically
//mhm mhm// and I actually find it quite difficult to think about working without her
now because we tend to develop our ideas together. I mean, that’s not to say I don’t do
things without her and she doesn’t do projects without me but we — if we’ve got a big
idea we always discuss it with each other.”

Die Arbeit vor Ort mit einer ausldndischen Mitarbeiterin (also mit R 10) erregte
Verdacht und Unmut bei den lokalen Verwaltungsbehorden. Auch der Geheimdienst
FSB interessierte sich fiir die Aktivitéten des internationalen Forschungsteams.
Interessant ist hier, dass gewissermallen von Widerstdnden des Forschungsobjekts
Russland gegen seine Objektivierung berichtet wird und dass die beschriebenen
Einwinde implizieren, dass Forschung etwas mit der Losung sozialer Probleme zu tun

haben miisse.

“R 10: I mean that’s one of the complications you always get with both gender studies
and as a sociologist if you go and study in Russia — then one of the first things people
say is, you know, especially people in in local government, you know, why are you
studying us? They assume that you come to study them because they have got a
problem that you haven’t got, and they would spend lot a long time telling me, well, you
know women aren’t necessarily equally in the West, you haven’t solved all your
problems or there are unemployed youths in Britain, why don’t you go study them, why
would you want to come and show us our problems //aha// and that is a real barrier.”

Die russische Kollegin, eine typische ,,besondere Person®, fand immer wieder Auswege:

“R 10: right at the start the problem was the environment in Uljanowsk which was very
restricted //mhm// em But [name colleague] has never confined herself to [laughs] to the
external [laughs] environment so she is a very very creative thinker and so — just
because we thought very similarily, we kind of just ignored the barriers that were there,
I mean we have had problems doing the kind of projects we wanted in that —
environment but but she’s always found a way like bypassing the authorities
effectively.”
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Die iiberwiegend positive Beschreibung bedeutet nicht, dass Konflikte in dieser
Zusammenarbeit nicht vorkamen. Man hatte Auseinandersetzungen iiber die Wahl der
Forschungsmethoden (qualitativ oder quantitativ) oder {iber die Geschlechterratio im
Projekt: Das Forschungsteam bestand nur aus Frauen, und R 10s russische
Ansprechperson erwog, auch einen Mann mit ins Team zu nehmen, um mehr Akzeptanz
seitens eines recht konservativen akademischen Umfeldes zu haben. R 10 sprach sich
entschieden dagegen aus, jemanden wegen seines Geschlechts einzustellen. Wie diese
konkrete Auseinandersetzung ausging, erzdhlte R 10 nicht, allerdings bemerkte sie, dass
die Ansichten ihrer Kollegin den ihren mit der Zeit dhnlicher geworden sind. Mit
Hierarchien, die solchen Forschungskooperationen inhérent sind, versuchen R 10 und

ihre Kollegin moglichst reflektiert, produktiv und dennoch pragmatisch umzugehen.

“R 10: I still try to see myself as a Westerner in Russia //[laughs]// but em because I got
a very good working relationship with [name colleague] we can challenge each other
and build that into the project and that /mhm mhm// and because it’s a long term
collaboration there’s no sense in which — I mean I have seen inequalities in this
relationship because — I mean she obviously she gets her own grants and does her own
work but the grants that we do together have been funded by the West //mhm// and even
though we challenge a lot of Western agendas we still to some extent have to conform
to that.”

R 17: “It was a matter of a different understanding of scholarship for one thing,

but also just fixing the grammar.”

R 17, eine in den USA lebende Forscherin, erzihlt in ihrem Interview iiber
unterschiedlichste Spielarten von Kontakten mit Russland und russischen
ForscherInnen. Sie hat in keinen gemeinsamen Projekten geforscht’'®, dafiir aber
Forschungsreisen nach Russland unternommen, eine Tagung in Russland mitorganisiert
und an russischen Universitdten gelehrt. Ein Teil ihrer Erzédhlung betrifft das
Zustandekommen eines von ihr koordinierten und herausgegebenen Sammelbandes aus
dem Bereich der Russian Women’s Studies mit sehr vielen MitautorInnen aus vielen

verschiedenen Landern.

»R 17: it generally worked out well but there was a great deal of work to do — ah on the
articles of people from all over whose native language was not English //yes// it was a
matter of - a different understanding of scholarship for one thing but also just fixing the
grammar — and - phrases you know et cetera /mhm// some required relatively little —
editing but some required an extraordinary amount of editing

716 Das ist kein Widerspruch zu der Platzierung des Interviews in einer Variationsrichtung, die mit
»Projektzusammenarbeit™ benannt wurde, zumal es relativ nahe an der Neutralitit positioniert ist.

290



TG: I see — I mean eh — getting the grammar right is tedious ah, but I think it’s much
more trickier if there are different understandings of scholarship like you said - ah —
what was that for instance?

R 17: well I think in terms of different understanding of scholarship I think that — some
of the scholars, and this would apply to people in — all countries, not specific, you know
//mhm mhm// could be the United States — some would think they could just write
something from the top of their heads without even doing scholarly research //okay —
mhm// and some people just did not have a a good grasp of how to put together — a
compact article.”

Diese Herausgeberschaft spielte sich um das Jahr 2000 herum ab. R 17 war allerdings
schon friiher in Russland und war etwa Mitorganisatorin einer amerikanisch-russischen
Konferenz zum Thema Frauenforschung in den frithen 1990er Jahren. Auf meine Frage,

wie sie die russische Geschlechterforschung damals wahrgenommen habe antwortet sie

“R 17: it was — very much of a Russian orientation /mhm// and I would not say it it was
sort of in keeping - with - Western Gender Studies, more Russian, and I think one of the
things I’ve learned in working with Russia is — don’t expect to find it — to fit in neatly
into Western concepts /mhm mhm// and you know — and although there is a
methodology in Western Gender Studies, the orientations still differ greatly from
country to country //mhm// but from Russia the orientation differs and the concept
differs and the approach differs

TG: mm — in how far would you say — I mean that’s a big question of course, but hm —
is there anything you could put your finger on?

R 17: - well, the Russians, I think, in some sense are still uncomfortable — with
foreigners and and maybe we all are the same, with foreigners who profess to be
specialists on their country //mhm// so that’s, I think, part of it, you know.”

Sie rdumt ein, dass das wohl nicht nur in Russland so sei (“If I come to Austria - and |
tell you I’'m a specialist on Austria — you’re gonna wonder how much of a specialist I
am!”). Es ist kein Zufall, dass sie die russische Geschlechterforschung an ihrer
Ubereinstimmung mit (“in keeping with”) westlicher Geschlechterforschung misst, weil
das in diesem Kontext und aus ihrer Sicht ein legitimer Malstab ist. Ihr Eindruck ist
dabei, dass russische ForscherInnen einerseits die Errungenschaften von ,,westlichen*
Kolleglnnen anerkennen, andererseits auch darauf bestehen, dass nunmehr sie an der
Reihe wiren, iiber Frauenbewegung in Rusland und andere einschldgige Themen zu
arbeiten. Das entspricht dem Merkmal ,,auch russische ForscherInnen sollen iiber die
russische Frauenbewegung forschen* als Aussage von RussInnen, in der Fldche in der

Richtung von gendernye issledovanija (also etwa im Winkel von 90 ° dazu) platziert.

“R 17: When I first went — in the early nineties //mhm// to give lectures when Gender
Studies began to open up //mhm// I gave a lecture at one of the big Gender Studies
Institutes — and I overheard some of the women say — and one of them brought it up
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openly in the seminar that isn’t it amazing — that the foreigners — have been studying
our history and tradition in areas where we have not studied yet //mhm mhm// and it
was that acknowledgement, you know, but that was also in the sense that we are now to
study it /mhm// It was kind of hidden there, but — but it was also — a kind — and now —
and now it’s our turn.”

R 17 betont wiederholt die Unterschiede zwischen russischer und nicht russischer
(Geschlechter-)Forschung. Thre Kontakte mit Russland und RussInnen bestehen

insofern im Erforschen, im Lehren und im Redigieren von Sammelbandbeitragen.

R 13: How can they possibly [understand] if they don’t immerse themselves in it?

R 13 ist eine britische Forscherin, die seit langer Zeit immer wieder zu Studien- und
Forschungsaufenthalten in die Sowjetunion bzw. nach Russland fahrt. Russland

fasziniert sie seit langem:

»R 13: Once you got there, you are hooked. I mean, there’s something very magical
about Russia.”

Obwohl sie niemals mit russischen Kolleglnnen gemeinsam geforscht hat, verfiigt sie
iber eine Menge an Kontakten und Erfahrungen in Russland. Sie steht auf dem
Standpunkt, dass fiir die Forschung iiber Russland Sprachkenntnisse ebenso unerldsslich
sind, wie sich konkret der russischen Realitit auszusetzen. Sie verwendet dafiir das Bild

des volligen Ein- bzw. Untertauchens (immersion):

,»R 13: mhm well I think it’s just the simple point really that you should never assume
anything about another political system //mhm// or the people in it //mhm// especially
their attitudes — without speaking to them first //yeah// so it’s very easy to sit here — well
the simple example is - various crises that have happened in Russia, you know, I was
there during one of them — it must have been - spring 93, I think /mhm// when here
there was extreme worry and headline news that the political system was collapsing —
Jelzin was going to fire the government, ahm — he was going to walk out of the what
was before the duma wasn’t it the supreme soviet as it then was — //mhm// and there,
you know — it wasn’t a big issue if you were actually there //mhm// the biggest issue on
the mind of Moscovites was the fact that rumors spread through the city that the price of
the metro was going to go up //oh// and — so what they did was they queued at the metro
again and again and again to stock piles of the little tokens cause they were going to be
more expensive //oh// you know the next week — and it was just - such a good example
what huge disparity between what’s on people’s minds and what the West is saying is
on peoples minds - now it’s also special rather such a time when the West had a
financial interest in Russia /mhm mhm// and there were markets there were people
investing and the talk of economic collapse economic growth — ahm — but really just the
point that it’s not necessarily how it is in your mind if you’re miles away — [ mean it’s a
bit like you know us expecting that Russians — or Russians expecting that they
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understand Britain without ever coming here — I mean how can they possibly if they
don’t immerse themselves in it — so it’s really the immersion point — you got to talk to
people to know where they’re at — it’s that simple //yeah// and it’s when you start
talking to them that you realize — how that perceptions vary but also how there are
subsets of perceptions on different issues so how different Russians will have a different
take on a given issue — and the variety of responses an an issue can also surprise you.”

Es geht also um das genaue Hinsehen, das Dort-Sein, um mitzubekommen was vor Ort
wichtig ist, nicht was “Der Westen” — in diesem Fall britische JournalistInnen als
wichtig prisentieren. Vor dem Uberstiilpen eigener Wertvorstellungen iiber fremde

Kontexte sind gerade auch westliche Feministinnen nicht gefeit:

“R 13: and another just very obvious example from the women’s field is ah - - this
whole thing about many Western feminists saying to Russian women you know you’re
trapped in the kitchen you know men should cook with you should have fifty percent
//mhm// ah — cooking and you know - many Russian women would be aghast about it
and say, ‘but you’re taking my power away it’s in the kitchen where I have my power
base //mhm mhm// that’s where I decide!” — and again that’s a very different perception
//mhm// so it’s just about being very careful — not to assume that what’s obvious to you
the researcher — is really [at all of these?] once you are there there’s a whole different
set of values //mhm// so it’s never really taking your norms and values with you -
although you you take your moral judgements and you take your own — values with you
but you know just don’t impose them — I guess.”

Es ist gerade diese Sensibilitit, die aus viel Erfahrung im Umgang mit Russland und
RussInnen erwiéchst, die R 13 von den iibrigen britischen Russlandforscherlnnen in der

Flache abhebt.

R 15: “... not to give people work to do for you for which they’ll be paid but [...]

the idea of collaboration [...] if possible on an equal basis.”

R 15 ist ein britischer Forscher, der sich zwar nicht mit Geschlechterforschung befasst,
der aber iiber Russland forscht und seit vielen Jahren mit einer russischen Kollegin
erfolgreich kooperiert. In seinen Erzéhlungen iiber diese Erfahrungen kommt stark zum
Ausdruck, wie kompliziert es sich gestalten kann, wenn man bemiiht ist, die

Kooperation fair und egalitir zu gestalten.

“R 15: I think one just has to be aware of that — a lot of people in Eastern Europe for
quite understandable reasons ahm simply want a relationship with a Western partner for
all sorts of you know non-scientific reasons //mhm// for example we can probably
obtain funding more easily than they can and you develop almost a sort of patron-client
relationship with people in the region which isn’t helpful. It particularly isn’t helpful if
the relationship within the project is not an equal one. I mean, I’ve tried — so far as
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possible in my own case to make sure that — people are paid what they would be paid if
they’re in Britain and that they don’t simply gather data and we in the West write it up
//aha aha// and that we share the writing and ah thinking and conference performances
and things of that sort.”

Das folgende Zitat unterstreicht einerseits die Uberzeugung des Respondenten, dass es
fiir Forschung iiber Russland unerlésslich ist, die Landessprache zu beherrschen und das
Land auch besuchen. Andererseits grenzt er sich (dhnlich wie R 10) von der unschénen
Sitte ab, russische ForscherInnen zu DatenlieferantInnen zu degradieren. Nicht nur, weil
das unfair ist, sondern weil eine solcherart organisierte Arbeitsteilung der Qualitét der

Forschung abtréglich ist.

“R 15: ahm - - it depends quite a lot of people for example are quite happy to arrange
for — survey work to be done and are simply sent SPSS files and that’s the end of it, and
they may not even know Russian //mhm// but if you want any element of qualitative
work or if you — [ mean, I’m a student of Russian at least as much as a student of
politics and — I actually like to go there strangely enough and I spent quite a lot of time
there one time or another, so I’'m quite keen on that and I think as well if you have in
mind not to give people work to do for you for which they’ll be paid but have the idea
of cooperation, of collaboration or something that’s shared //mhm// if possible on an
equal basis — then it’s a different sort of matter and in that case you are likely to be
involved in joint presentations at conferences for example which we’ve done certainly
two or three times ahm — ah also //in Russia also// here two or three times here at
Western conferences usually [name colleague] speaks Russian and I translate that’s
that’s how it happens.”

2.4.2. Gendernye issledovanija (Dominante Dominiertheit)

Gendernye issledovanija bedeutet in direkter Ubersetzung Genderforschungen. Der
Begriff ist in Russland am meisten verbreitet, wenn die Rede von sozial- und

geisteswissenschaftlicher Geschlechterforschung ist.

“In Russia, it was not feminist nor women’s but gender studies that became the most
widespread. Gender studies is seen by both political or academic authorities and
researchers as more academic and less ideologized than feminist studies. Gender studies
(unlike feminist projects) has received considerable support from Western and also, as
of recently, Russian foundations.””"’

Andere Begrifflichkeiten wie feminologija (,,Feminologie*) oder Zenskie issledovanija

(Frauenforschung) kommen vor, aber weniger héufig.

"7 Voronina, Feminist philosophy, 255.
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R 5: Es ist kein Zufall, dass bei uns eben diese Gender Studies [als Begriff, TG]
verwendet werden, nicht aber der Begriff Feministische Forschungen//mhm//und

TG: dann gibt es ja noch ,Feminologija’

R 5: Ja, aber Feminologija wird jetzt zunehmend, praktisch gar nicht mehr verwendet,
dieser Begriff, jetzt wird er durch ,Genderologija’ abgeldst, ja sogar schon im
Ministeriumsstandard.*’"®

R 5 fiihrt diese Begriffsverwendungen an, um darauf hinzuweisen, wie unpopulir
Feminismus im russischen akademischen Umfeld ist. Ihrer Beobachtung nach
verstecken viele russische ForscherInnen die feministischen Urspriinge und

Hintergriinde von Gender Studies hinter der neutraler klingenden Begrifflichkeit.

Fiir eine andere Respondentin ist sogar der Begriff Genderologija eine Chiffre fiir die

von ihr abgelehnte Trennung zwischen Geschlechterforschung und Feminismus:

“R 12: they are already teachers, you know, that’s a serious problem because they at the
same time try to divorce Gender Studies from feminism, from this activism. They try to
find their own — categories, their own name for what they do, like genderology.”

Folgt man der von Anna Temkina und Elena Zdravomyslova aufgestellten
Unterscheidung, so findet man im Russland des beginnenden dritten Jahrtausends im
Wesentlichen zwei Richtungen von Gender Studies. Die eine ist feministisch und nach

dem Westen orientiert;

“The first is connected to the grass-root feminist groups in post-Soviet Russia. It has
been focused on the unequal position of women in society, on the peculiarities of
women’s experience in terms of inequality, hierarchy, domination, and discrimination.
The epistemological basis of the theory is connected to Western feminist theory, with
researchers drawing on the variety of liberal, radical, psychoanalytical, post-modernist,
and other approaches. The goal has been to problematize and reconstruct the position of
women (and man) and everyday experience in soviet and post-soviet society. As an
analytical trend, it has represented itself as feminist ideology.”’"”

¥ R 5:He CITydaifHO y Hac Te K€ caMble TeHAEPHBIE HCCIEAOBAHMS YIOTpeOIseTcs, HO He

yHOTpeOJIseTCs MOHATHE (PEMUHUCTCKUE UCCIIeIOBAHUs //MIM// a BOT

TT': Torna emie GeMUHONIOTHS

R 5: Jla, HO peMuHOIIOTHS ceiiyac OHa MOCTENEHHO yXKe PaKTHYECKH HE YIOTPeOIIsIeTcs, 3TO TIOHSTHE,
ceiiuac OHO B 3aMEHY MOHSITHEM IeHAEPOJIOTHS, 1a y’Ke BOT B MUHUCTEPCKOM cTaHaapre. Mit
Ministeriumsstandard ist die gesetzliche Grundlage fiir die Lehre in Gender Studies gemeint.

o Temkina/Zdravomyslova, Gender Studies, 55f.
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Die andere ist eindeutig konservativer:

“The second trend arose in connection with the ‘official’ branch of the Russian
women’s movement, which has espoused social ‘protectionist’ ideas. Its advocates
avoid the concepts of patriarchy, the terms of gendered inequality and feminist frames.
Instead, they focus on women’s roles in society. Sex-role theory is at the center of
women’s study (feminology) so conceived. It is a trend which reveals some continuity
with the Soviet tradition of sociology, demography, psychology, sociology of the
family, and research into the women’s social problems and sex-role research.”’*’

Auf die hier vorgestellte Fliche, den zweidimensionalen Raum der Moglichen,
umgelegt bilden diese beiden Trends den Bereich von gendernye issledovanija ab,
wobei der erstgenannte eher im Ubergang zur doppelten Dominanz, der zweite dagegen
eher Richtung doppelter Dominiertheit verortet ist. Im Folgenden werde ich anhand von
Interviews, die flir diesen Bereich besonders relevant sind, die entsprechenden Einsitze

zeigen.

Abb. 37 und 38: Gendernye issledovanija (Dominante Dominiertheit) (Teil 1 u. 2)

20 Epd. 56.
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R 23: Frauenbewegung und Geschlechterforschung zur Losung gesellschaftlicher

Probleme

Eine Respondentin beschreibt den Beginn ihres frauenpolitischen Engagements, das
dann zur wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit Geschlechterthemen gefiihrt hat,
zu Beginn der Perestrojka. Die unter Michail Gorbacev wieder eingefiihrten Frauenrite
waren zu dieser Zeit sehr aktiv und viele bestanden nach dem Ende der Sowjetunion
weiter, allerdings mit gednderten Namen. Die neue russische Frauenbewegung, wie
auch einige der feministischen Geschlechterforscherlnnen (z. B. Anastasija Posadskaja),
positionierten sich als unabhingige Frauenbewegung in Abgrenzung von der offiziellen,
von oben eingerichteten Frauenbewegung, die auch im obigen Zitat von Temkina und

Zdravomyslova erwihnt wird.

,,R 23: Ich bin ein aktiver Mensch und nehme im Leben eine aktive Position ein. Und
mit dem Beginn der Perestrojka lebt die Frauenbewegung //mhm// in Russland wieder
auf. Es sind da zu dieser Zeit wirklich viele zivilgesellschaftliche Initiativen mit den
unterschiedlichsten Richtungen aufgetaucht, und die Frauenbewegung lebt wieder auf.
Ich habe auch daran teilgenommen, obwohl ich kleine Kinder hatte. Na, das war eine
Zeit der Euphorie, der Freiheit //mhm mhm// wir wollten unsere Gesellschaft zum
Besseren verdandern, und es schien als hétten wir sehr viele Moglichkeiten. Das war eine
Zeit fiir aktive Leute, und so leitete ich den Frauenrat, war Mitglied im Prisidium des
Frauenrates von [Stadt von R 23] //mhm// Dann, im Jahr 1992 organisierte ich das
wissenschaftliche Zentrum [Name d. Zentrums]. Wozu? Es ist klar, dass der Prozess des
Wiedererstehens der Frauenbewegung viele Fragen aufwarf: Was ist die
Frauenbewegung? Wozu ist sie gut? Welche spezifischen Probleme gibt es? Bei uns in
der Sowjetunion ist die Frauenfrage als gelost deklariert worden. //mhm// Uns war klar,
dass nicht alles geldst ist, dass wir unsere Probleme haben.*’*!

Der Ubergang vom Engagement, das die ,,Gesellschaft zum Besseren verindern® sollte,
zur Forschung iiber Frauen wird als fraglos, ja notwendig dargestellt. Und es muss alles
seinen Nutzen haben. Es wird gefragt, wofiir die Frauenbewegung gut sei, und die
Forschung hat auch klar ihren Zweck: aufzuzeigen, inwieweit die Frauenfrage (noch)

nicht geldst sei.

721 R 23: 51 — yenoBeK aKTUBHbIH H 3aHHMAK0 aKTHBHYIO XH3HEHHYIO I03HIHI0. M ¢ Hauamom

‘IepecTpoiKy’ BO3pOKAAeTCs KeHCKoe BmkerHune //Mrm// B Poccun. Hy, neiicTBUTensHO MHOTHE
TPaXXIaHCKHE UHUIIMATUBBI KaK Pa3 MPOSBISIOTCS B 3TO BPEMs, Pa3IMYHON HAIIPABICHHOCTH, U
BO3POXKIIACTCS JKEHCKOE JIBMKeHHE. S ToXe — B HEM ydacTBOBaJIa, HECMOTPSI Ha TO, YTO Y MEHsI ObUTH
manenbkue netd. Hy, 3To y Hac Obu10 Bpemst 3idopuu, CBOOOABL, //MI'M MI'M// MBI XOTEJIA U3MEHHUTH HaIlle
OOILECTBO K JIyUIlIEMY, U Ka3aJ0Ch, YTO Yy HAC OY€Hb MHOT'O BO3MOKHOCTEH. DTO OBLIO BpeMs [Uist
AKTHBHBIX JIIOJIEH, BOT U sl BO3IJIABIISLIA )KEHCKHH COBET, BXOAMIA B IPE3UIANYM [TOPOI]|CKOTrO CoBETa
skeHIuH //Mrm// 3ateM B 1992-om rofy st opranu3oBaia HayuHsiid Llentp [,Ha3Banue’]. st yero?
[ToHsITHO, YTO MpOILECC BO3POKACHHS AKEHCKOTO JIBMXKEHHUS HY, IOCTaBUII MHOTO BOIIPOCOB: YTO TaKOe
eHckoe Brkenne? [l uero ono HyxHO? Kakue cymecTByroT crieriuuuecKre )KeHCKHE POOIIEMBI Y
Hac B CoBeTckoMm Coro3e IEKITaprpoBaoch //Mrm// pereHue )KeHCKoro Bompoca’? //mMrm// Ml
MOHMMAJIH, YTO HE BCE PEIIECHO, M y HAC €CTh CBOM IPOOJIEMBL.
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»R 23: Da dieses wissenschaftliche Zentrum ja auch eine Organisation war — das ist eine
Manifestation einer zivilgesellschaftlichen Initiative — suchten wir damals den
Austausch mit analogen internationalen Organisationen //mhm// um nach dem Fall des
Eisernen Vorhangs zu sehen: was ist schon getan und was konnen wir — ah — vielleicht
iibernehmen und anwenden. Wir wollten nicht lange gehen, irgendjemandes Weg
wiederholen, sondern wir wollten uns die gesammelte Erfahrung anschauen, damit wir
schneller — die Menschen wollen immer alles schneller haben — unsere Situation
wirklich zum Besseren dndern konnten. Darum nahm ich an der Arbeit von
Frauenkongressen und —konferenzen teil, solchen die gerade der Frauenthematik
gewidmet waren — die Lage von Frauen in der heutigen Gesellschaft und ihren
unterschiedlichen Bereichen. Und solche Konferenzen wurden in Europa (z.B. in
Griechenland) und in Australien veranstaltet.*’**

Fiir R 23 ist der Umgang [obS¢enie] mit Leuten aus aller Welt von enormer
Wichtigkeit.”” Es ist ein selbstbewusstes Auftreten, auch wenn kleinere oder groBere
Unzulédnglichkeiten der (post)sowjetischen Gesellschaft durchaus bei ihrem Namen
genannt werden. Uber frauenpolitische Ziele hinweg formuliert sie ein Uber-Ziel: Nie

wieder Krieg

,»R 23: nachdem unsere Familien (meine und die meines Mannes) sehr viel im Krieg
verloren haben, und die Schwiegermutter 900 Tage in der Blockade war ist mein
Uberziel: Keine Kriege mehr. //mhm// Ich bin gegen jeglichen Krieg. Umso mehr, weil
ich als Historiker weil3, dass uns mehr mit Europa verbunden hat, wir haben materielle
und geistige Werte geschaffen, sie gemeinsam //mhm// entwickelt. Und ich will weder
die Wiederholung des Faschismus in Deutschland, noch des Stalinismus in meinem
Land. Ich will ruhig in die Zukunft //mhm// schauen, umso mehr, weil ich Kinder habe.
Das Wichtigste sind Frieden und Zusammenarbeit.«’**

722 R 23: I0CKONBKY 3TOT HAYUHBIH LEHTP GbLT OOIIECTBEHHOM OPraHU3aIueil — 3TO BOT MPOSBICHHE

IpakIaHCKOH MHUIMATUBBI — MBI BCE TOT[a HCKAIH OOLICHHS C aHAIOTMYHBIMH MEXTyHapOIHBIMH
OpraHu3alysiMy //MrM// 4TOOBI 1OCIe TAaJCHUsl HKENEe3HOTo 3aHaBeca’ MOCMOTPETh: a YTO yiKe C/AENaHo, U
YTO MbI MOXXEM —a — MOXET 6]:.IT]) IMPUHATH U UCIIOJIb30BAaTh. He xoTenock HUATHU JOJIT0, IIOBTOPSA Yen-To
IIyTh, 4 XOTCJIOCh MOCMOTPETH HA HaKOIIJICHHBIN OIIBIT, AJIA TOTO I-ITO6I)I 61;10Tpee — BCCraa JIrau XoTaT
ObICTpee — U3MEHUTH K JydllleMy AeHCTBUTEIBHO Hally — Hally cuTyanuio. IloaTomy yuacTBoBana B
paboTe >KeHCKUX KOHTPECCOB M KOH(EpEeHINH, OCBSIEHHBIX UMEHHO BOT XEHCKOH MpobaeMaTrke —
TIOJIOXKEHHIO JKEHIIH B COBPEMEHHOM OOIIECTBE M Pa3IMYHBIX ero cpepax. M Takne koHdepeHIMn
nposoannuch u B EBporte (B I'perun, HanpuMep), 1 B ABcTpanuu.”

73 Es war in diesem Interview sehr stark zu merken, dass die Respondentin eine Spezialistin der obscenie
ist. Sie erzdhlte sehr plastische Episoden, in einer Art und Weise, die den Eindruck vermittelte, dass diese
Erzéhlungen schon mehrfach erprobt sind. Thre Art zu erzdhlen war sehr eindringlich. Sie verwendete
auch sprachliche Mittel, um die Aufmerksamkeit der Interviewerin zu fokussieren, etwa indem sie
rhetorische (Und warum? Weil...) oder sogar nicht rhetorische Fragen stellte, auf die die Interviewerin
dann antworten musste.

724 R 23: nocie TOro, Kak HaIiM ceMbH (MOS M My¥a) O4eHb MHOTO IIOTEPSUIM B BOIHE, a CBEKPOBb OblIa
900 nueli B 6J0KaIE — MOSI CyIep — IIeb HUKakuxX BoiH! //MrM// 51 npotus r000ii BoHbL. Tem Ooree, st
KaK UCTOPHK 3HaI0, 4TO Hac OoJblie 00beanHs 0 ¢ EBpOIoii, MbI COBMECTHO CO3/1aBalIM MaTepHaIbHBIE U
JyXOBHBIE IIEeHHOCTH, BMeCTe //Mrm// pa3BuBasiuch. 1 st He Xxouy nmoBTopeHust Hu ¢ammsma B ['epmannm
HH CTaJMHU3Ma B MOM cTpaHne. Sl xouy B OyayIiee /Mrm// cMOTpeTh CHOKOWHO, TeM OoJiee, 4To y MEeHs
netu. ['maBHOE — 3TO MHp M COTPYIHUYECTBO.
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Dieses Statement erinnert entfernt an die Absichten der UNESCO, die in den 1950er
Jahren zur Starkung der Volkerverstandigung unter anderem jene internationalen
Wissenschaftsorganisationen ins Leben gerufen haben, von denen in Kapitel 1.6. die

Rede ist.

R 1: Gender Studies in der Provinz etablieren

R 1 hat an der Universitit einer russischen Provinzstadt ein kleines, sehr aktives
Zentrum flir Geschlechterforschung etabliert. Mit ihrem Interesse fiir die russische
Frauenbewegung und russischen Feminismus war sie liber lange Zeit eine
Einzelerscheinung. Thre Interessen waren auch das Ziel von spottischen Bemerkungen.

Sie beschreibt sich selbst in den 1970er Jahren so:

,»R 1: Ich war ein sehr verschlossenes, typisches akademisches Fréulein, das in der
Bibliothek safl und unbedingt wissen wollte, was denn Feminismus sei — bei uns gab es
keinen. Im alten enzyklopddischen Worterbuch der Stalinepoche fand ich, dass das eine
reaktiondre bourgeoise Stromung sei, die dazu bestimmt sei, die arbeitende Frau
abzulenken etc. ...“"*

Seit den frithen 1990er Jahren war sie wiederholt im Ausland um zu forschen, zu lehren
oder um Gastvortrage zu halten. Eine Erkenntnis aus ihren internationalen Erfahrungen
ist, dass Studierende und generell das universitdre Milieu auf der ganzen Welt gleich

seien.

R 1: Uberall die gleichen, iiberall! [lacht] ich hatte in Amerika voriges Jahr zwei Kurse
//mhm// dort hatte ich — am Lehrstuhl fiir Soziologie einen und noch einen an einem
anderen //mhm// sie waren sehr unterschiedlich, es gab vollig gleichgiiltige, ja, Leute,
die einfach ihre credits brauchten, die, die es bei ihnen gibt /mhm// und es gab solche
Studenten, mit denen ich immer noch korrespondiere und denen ich irgendwas bei ihren
Forschungsarbeiten helfe, genau dasselbe wie hier [lacht]

TG: Das heil3t, es gibt tiberall Unterschiedliche

R 1:ja [lacht] //[lacht]// Gerade was das universitdre Milieu betrifft, und ich kenne nur
das, andere kenne ich nicht. Ich kenne nicht die Welt des Business, ich kenne nicht die
Welt der Boheme, ja //ja// ich kenne nicht die Welt des Verbrechens [lacht] //[lacht]//
Ich kenne eben nur dieses Milieu und je ldnger ich lebe, es sind ja Gott sei Dank schon

50 Jahre, die ich gelebt habe, sehe ich, dass diese unsere Welt //mhm// {iberall dieselbe
iSt.“726

725 »R 1: 51 ObUTa OYCHD 3aMKHYTOM, THIIMYHO aKaJIEMUYHON ‘IEBUIICH , KOTOpasl cujea B OubnuoTeke, u

KOTOpOM OY€Hb XOTEeJIach 3HaTh, YTO Takoe (PEMHUHH3M — y Hac ero He Obu10. B ctapom
SHIMKIIONEUMYECKOM CIIOBAPE CTAIMHCKOI AII0XU s Hallllla, 4TO 3TO — PEaKIMOHHOE OypiKya3HOe
TEUeHHE, TPU3BAHHOE OTBJICYb TPY/SIIYIOCS XKEHIINHY H T.IT."

726 R1: Besae oMMHAKOBBIC Be3sie [cmeemcs] y MeHs B AMEpHKe B IPOLLIOM rofy Obuio 2 Kypca //Mrm/ a
TaMm y MeHs ObUIo — Ha Kadenpe COLMOJIOTHH — Kypec U elle o Apyroi xadenpe //Mrm// Obui o4eHb
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Mit dieser Haltung kann man ein Zentrum fiir Gender Studies etablieren ohne
irgendwelchen internationalen Vorbildern nacheifern zu miissen. Zumindest ist R 1 aus
eigener Erfahrung klar, dass es auch in den USA provinzielle Universitéten gibt und
dass es dartiber hinaus, unabhingig vom Standort, provinzielles (im Sinne von
engstirnigem, wenig weitblickendem) Denken gibt. Fiir R 1 ist es besonders wichtig,
dass es sich um ein gemeinsames Unternehmen handelt, und sie spricht mit viel

Sympathie von ihren jungen Kolleginnen.

»R 1: Das waren vor allem meine ehemaligen Studentinnen, aus denen aber danach tolle
Forscherinnen geworden sind. Wenn Sie die Moglichkeit haben, sie zu treffen, wir
werden ein Seminar haben bei dem sie einige ihrer neuen Forschungen prédsentieren
werden. Hier bei uns hat es sich von Anfang an so ergeben, dass ein Team zu formieren
begann. Das heif3t, nicht einfach wie es manchmal der Fall ist, an unserer Universitét
gibt es eine Person //mhm// und das ist alles zu Gender Studies und Frauenforschung.
Sie ist meistens allein. /mhm// [...] Aber hier hat sich ein frohliches Team ergeben
//mhm// und ich mag es so sehr, weil sie sich mit professionellen Dingen beschiftigen,
weil sie Fachfrauen sind, und mir ist es immer eine Freude, sie zu sehen, weil sie so
kluge Kopfe sind.“™’

Damit Frauen- und Geschlechterforschung an dieser Universitét bestehen kann, wird auf

Vernetzung und Dezentralitit gesetzt.

,,R 1: Praktisch an allen Fakultiten haben wir ,unsere Leute’, und diese
Netzwerkmethode funktioniert wirklich. Die Mitglieder unseres Rektorates, das zum
Grofiteil aus Ménnern besteht — selbst wenn ihnen das, was wir tun nicht angenehm ist,
so storen sie mich zumindest nicht. Und ich denke, dass das ein Resultat unserer
Zusammenarbeit ist. Dieser Respekt ist auch darauf begriindet, dass ausldandische
Professorinnen an die Universitit kommen, was prestigetrichtig ist."**

pa3Hble ObUIM COBEPILIEHHO 33 PAaBHOJAYILIHbIE A3, JIOIM KOTOPBIM IPOCTO Haxo ObUIo cBoi credits, na
KaKHe YTO TaM y HHX €CTh //MrM// a ObUIM TaKHue CTYACHTHI C KOTOPBIMH J0 CHUX IOP MEPEIUCHIBAIOCH U
MOMOTA¥0 4TO-TO (B HCCIIEOBATEIILCKUE) PAOOTHI TOYHO TaK XKE KakK M 371eCh [cmeemcsi]

TI': TO ecTb, €cTh pa3HbIE BE3/E

R 1: na [emeemcs] //[cmeemcs]// BOT TOYHO UTO Ka3aeTCsl YHUBEPCUTETCOM CPENBI U S TOJIBKO €€ 3HAK0 a
JPYTHX s HE 3HAI0 MUP OHMCHecca s He 3HaI0 Mupa Oorema f1a //na// s He 3Hat0 MUP IPECTYITHOCTH
[emeemcs] //[cmeemcs]// s 3HAKO TOMBKO BOT ATY CpeAy U YeM OoJbIie s xuBY BOT 50 JeT ciiaBa 6ory s
JKHUIIA S BIDKY YTO HAIl BOT STOT BOT MHp //MrM// OH OMHAKOB Be3ie™

727 R 1: 5T0 GbUTH B OCHOBHOM MOM GBIBILIIE CTYACHTKH HO H3 KOTOPBIX MOTOM BBIILIH Ceiuac KIacCHbIe
uccreaoBarenbHuIbl. Eciu y Bac OyneT BO3MOKHOCTb BCTPETUTHCS BOT y HAC OyIeT CEeMUHAP OHU OyIyT
MPECEHTHPOBATh HEKOTOPbIE CBOM HOBBIE MCCIIEIOBaHUsL. 37IeCh M Y HAC C CAMOT0 Havaja MOoIy4uIIoCh
YTO KOMaH/a ctana GopMUpoBaThes. TO €cTh HE MPOCTO KaK UHOT/A ObIBACT 5 3HAO B HAIIEM
YHHUBEPCHUTETE €CTh YellOBEK //MrM// Bee, reHiep(Hble) 1 )KEHCKHE MCCIIeIOBaHMs U OHA OJ[HA Yallle BCETo
//mrm// Tam y Hux B MockBy wiu B [lerepOypr k Anne Temkune k Jlene Koukune uro(-1o) HO
BO3BpaIaeTCs OHA IOMOI OHA OJIHA //MIM// BOT 3/1€Ch MOJIyUHIIaCh Becemasi KoMaHaa //Mrm// st et Tak
JIFOOJTI0 TIOTOMY YTO OHHU 3aHUMAIOTCSI TPOGECCHOHATIBHBIM JIEJIOM OHH MPOPECCUOHATIBKH U MHE-TO
BCer/ia MPUATHO HA HUX CMOTPETh MOTOMY YTO 3TO YMHHIIBI

728 R 1: TIpakTiuecku Ha BceX haKy/IbTeTax y HAC YiKe eCTh ‘CBOU JIOM’, ¥ 3TOT CETEBOH METOJ
JIEHCTBUTENHLHO padoTaeT. YiIeHBI HAIIETO PEKTOPATa, TIe OONBIIMHCTBO COCTABIIAIOT MYKUHHBI, TAXKE,
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Die ,,Unterwanderung® der Universitit geschieht auch in Form von Kursen fiir

Lehrende zur Sensibilisierung fiir Geschlechterfragen.

,»R 1: Zum Beispiel haben die Lehrenden nicht den Sexismus in einem
Soziologielehrbuch gesehen: ,Ein Mensch kann eine Ehefrau, ein Haus und Kinder
haben.” Sie sagen: ,Und was soll da sein?’ Und ich antworte ihnen: ,Und kann ein
Mensch auch einen Ehemann haben?’ So weit ist es bei ihnen gekommen. Und so ist es
tiberall! Und als sie das gesehen haben, begannen sie nachzudenken. Einige haben
beschlossen, in die Bibliographie ihrer Lehrveranstaltungen aus Soziologie
feministische Forschungen einzuschlieBen.*’

Das Zentrum, in dem R 1 arbeitet, dient als Ankniipfungspunkt fiir auslédndische
feministische Forscherinnen, von denen eine dann vor Ort aktiv wurde — nicht nur in

wissenschaftlicher Hinsicht.

,»R 1: Sie hat bei uns unter anderem Krisenzentren erforscht, die damals gerade
begannen, gegriindet zu werden, aus der Perspektive des Gewaltproblems: wie reagiert
die Gesellschaft in Person von Frauen darauf und wie versucht sie sich zu schiitzen.
Und zur selben Zeit entstand bei uns die Idee, feministische Methoden nicht nur zu
erforschen, sondern sie auch in der Gesellschaft anzuwenden zu versuchen. Und sie [die
Gastforscherin, TG] war so stark in unser Milieu eingegangen, dass in der wichtigsten
Lokalzeitung ein Artikel mit dem Titel ,Unsere [Name Gastforscherin]’ veroffentlicht
wurde. Sie kam jedes Jahr zu uns und wir schafften es doch tatsachlich, den
Biirgermeister mit unserer Idee der Er6ffnung von Krisenzentren breitzuschlagen, noch
bevor die Férderungen aus dem Ausland kamen.*"*"

So stellt auch R 1 eine Verbindung zwischen Frauen- und Geschlechterforschung und
frauenpolitischem Engagement her, ohne das aber an irgendeiner Stelle im Interview

explizit programmatisch herauszustreichen.

€CJIM UM HEIPUATHO TO, YEM 5 3aHUMAIOCh, 110 KpaliHER Mepe, MHE He MelaroT. W 1 nymaro, 4To 310
pe3yJbTaT Hallero COTPYAHNYECTBA. DTO yBaXKEHHE TAK)Ke OCHOBAHO HA TOM, YTO B YHHBEPCUTET
NPUEKAIOT 3apyOeKHBIE TPOPECCOPBI, YTO IPECTHKHO.

7 R 1: Hanpumep, npenoaaBate/u He YBHICTH TAKOi BOT CEKCH3M B YUeOHHKe COLUONOruu: Y
YeIIoBeKa MOXKET OBITh JK€Ha, oM, et . OHU TOBOPAT: ‘A UTO 31eCh TaKOro?’ A sl UM B OTBET: ‘A 'y
YeloBeKa MyK MOXeT ObITh?” BoT TyT-TO 10 HUX U qouuro! U takoe — Be3me! U korma oHH Bee 3TO
YBHEIH, TO HAYaJIN 3ayMbIBaThcsl. HeKoTOpBIe permiy BKIIOYHTE B OnOIHorpaduio Kypcos mo
COLMOJIOTHH (DEMUHHMCTCKUE MCCIIC0BAHUS.

730 R 1: VY Hac oHa M3y4aia, B TOM YHCJIe, H KPU3HCHBIE LIEHTPbI (KOTOPhIE HAYMHAIH TOT/IA CO3/[aBATHCS)
C TOYKH 3pEHUS MPOOIEMBI HACHIIHS: KaKUM 00pa3oM OOIIECTBO B JIMIIE KEHIIMH Ha HETO PEarupyeT u
MBITAeTCA 3aUTUTBCA. U B TO *&Ke camoe BpeMs Yy Hac BO3HMKJIA HJIes] He TOJIBKO U3yYUTh, HO U
nonpo0OoBaTh MPUMEHUTH B cOO0LIECTBE (PEMUHHCTCKHE METO/Ibl, KOT1a H3y4aeMble JIF0J1 CTAHOBUIINCH
HE MPOCTO 00BEKTaMH JUIsl M3y4eHHs1. 11 oHa HACTOJIBKO CHIIBHO BOLLIA B HAILY CPEAY, YTO Jaxe B
TJIaBHOM 00acTHOM rasere OblIa OITyOJIMKOBaHa CTaThs 1o Ha3BanueM ‘Hama [umst]’. Ona npuesxana K
HaM Ka)XIbIA IO, ¥ MBI, BCE-TaKH, ‘0OMIN’ HAIlero M3pa CBOEH HJieel OTKPHITHS KPHU3HCHBIX LIEHTPOB
elle J10 IpuxoJia IPaHToB u3-3a pyoerxa.™
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R 30: Wissenschaftlicher Aktivismus

Eine Verbindung zwischen dem Sich-auf-Lenin-Berufen und einer nach dem Ausland
orientierten Geschlechterforschung findet man im folgenden Statement einer
Respondentin, die in der ersten Dimension annidhernd neutral und in der zweiten méBig

dominant platziert ist

,»R 30: Es wurde irgendwann einmal in der russischen Wissenschaft sehr oft die
beriihmte Phrase von Lenin verwendet dass ,dieses Buch mich umgepfliigt’ hitte, das
sagte er iiber Cerny$evskijs ,Was tun?’. Und so hat mich die Bekanntschaft mit der
Literatur aus Gender Studies umgepfliigt. Ich habe meinen Blick auf das, was ich davor
getan habe, vollig verdndert und habe begonnen {iber etwas ganz anderes zu schreiben.
Und das hat natiirlich nach Kontakten mit Leuten im Ausland verlangt, die ebenfalls
von der traditionellen Historiographie abgehen und zur Erforschung von Gender Studies
iibergehen wollten.*”!

Die Beschiftigung mit Gender Studies hat also einen umkrempelnden Effekt auf R 30
als Forscherin. Sie sieht darin aber auch eine Aufforderung zu etwas, das sie
,wissenschaftlichen Aktivismus® nennt. Damit meint sie nicht politischen Aktivismus
(auf Basis von wissenschaftlichen Erkenntnissen), sondern vielmehr den Aufbau von
tragfdhigen Netzwerken, die Geschlechterforschung als Sache der nachhaltigen
Zusammenarbeit ermoglichen. Thre eigene akademische Etabliertheit sieht sie als
Verpflichtung auch und insbesondere im Hinblick auf die Forderung des

wissenschaftlichen Nachwuchses.

»R 30: Ich sehe jetzt, dass ich mich in dieser Lage und diesem Status, die ich jetzt
innehabe, diesem wissenschaftlichen Aktivismus widmen muss — sich mit der
Schaffung dieser Projekte beschiftigen und moglich machen, dass eine grofere Zahl
von Forschern, die jetzt schon meine Schiiler, meine Studenten, meine Doktoranden und
Habilitanden sind, dass sie sich in diese wissenschaftlichen gemeinsamen Projekte
einklinken konnen.

TG: Das heil}t, die Situation hat sich verdndert?

R 30: Die Situation hat sich in diesen Jahren sehr verdndert, vor allem dank dem
Westen, weil es eine grofle Rolle gespielt hat, dass am russischen wissenschaftlichen
Markt westliche Stiftungen aufgetaucht sind, die eine Expertise der Antrige
durchfithren und unter anderem auch dieses Thema als prioritdr unterstiitzen konnten.
Auf der Liste der Themen waren ,Menschenrechte’, ,Demokratie’, auf der Liste waren

31 R 30:Korza-to B POCCHIICKOI HayKe 4acTO MCIOJIb30BalIach 3HaMeHUTas (pa3a JIeHuHa 0 TOM, 4TO

‘9Ta KHUTA MEHs Tepernaxaia’, ckasai oH 1o nooay ‘Urto nenars?’ UepHbleBckoro. Tak BOT
3HAKOMCTBO C JINTEPATYyPOH 10 TeHJIEPHBIM HCCIIEOBaHUAM MEHS Tiepenaxaio. S coBceM n3aMeHusa
B3TJISI] HA TO, UTO S 10 3TOT'O CleJialia, ¥ cTaja MucaTh COBEPUIEHHO O ApyroM. M koHeuHO, 3TO
noTpeOOBaI0 KOHTAKTOB C JIFOJIbMH 32 PYOCIKOM, KOTOPBIC TOXKE MOKEIAIH YUTH OT TPaTUIIHOHHOMN
UCTOpHOTPAa(UU ¥ MIPUITH K U3YYCHHUIO TeHICPHBIX HCCICIOBAHUI.
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,human rights’, ,Frauenrechte als Menschenrechte’. Das hat sich als unterstiitzt
[unterstiitzenswert, TG] erwiesen und dank dessen entwickelt sich diese Richtung.“732

R 30 bewertet die Rolle der Forderfonds eindeutig positiv. Sie ist die Einzige im
Sample, die von einem wissenschaftlichen Markt im postsowjetischen Russland spricht.

Die Néhe der von den Stiftungen geforderten Themen zu politischen Agenden ist fiir sie

733

kein Problem."”” Im Gegenteil: eine unpolitische Genderforschung kann es fiir sie gar

nicht geben.

,»1G: Es gibt diesen Standpunkt, dass Forschung eines ist, und Politik etwas anderes.
Und Feminismus, das ist Politik.

R 30: Ja, Feminismus ist Politik. Ich gehore zu der kleinen Zahl von Forschern, die fest
davon iiberzeugt sind, dass sich mit Gender Studies zu beschéftigen und nicht politisch
engagiert zu sein, unmdglich ist. Ich gehdre zu jener Zahl von Forschern, wie zum
Beispiel auch [R 32], [die denken, TG] dass jede Manifestation der eigenen
,Objektivitit’ eigentlich Nichtobjektivitat verbirgt. Deshalb, wenn ein Mensch sagt:
,Nun, ich schreibe die objektivsten Forschungsarbeiten, aber ihr da seid feministisch
engagiert.” — Nein, tut er nicht! Es wird einfach einer anderen Ideologie dienen, nicht
dem Feminismus, sondern der iiblichen traditionellen Ideologie. Meiner Ansicht nach
ist nicht die Wissenschaft fiir sich und die Politik fiir sich. Wissenschaft hat immer
bestimmten politischen Ansichten gedient, eine andere Frage ist, welche genau wir
auswéhlen. Wenn wir iiber unsere Frauen forschen, dann kénnen wir nicht vollig
auBerhalb der Politik sein, sind wir nicht irgendwo im luftleeren Raum. Deshalb wéhlen
wir aus, welchem Idol wir dienen.«”**

732 ,»R 30: Ceituac 51 BUXKy, 4TO JOJDKHA B 3TOM COCTOSIHUU U CTAaTyCe, KOTOPHIE 51 UMEI0, 3aHUMAThCS 3TUM

Hay4YHbIM AaKTUBU3MOM — 3aHUMATbCA CO3JaHUCM OTUX IPOCKTOB U CHOCOGCTBOB&T]) TOMY, '-ITO6bI
Oouiblllee YKCIO HMCCIIEIOBATENEH, TeNneph YK€ MOMX YYEHHKOB, MOUX CTYIEHTOB, MOMX JIOKTOPaHTOB
(xabuuTanTOB). YTOOBI OHM BKIIFOYAJIMCh B HAYYHBIC 3TH OOILIE MPOCSKTHI, U COCTABIISATH KOCTSK T€X, KTO
MOJKET TIPEJCTABIATh POCCHIUCKYIO HAYKY B 3TUX MEXAYHAPOIHBIX MPOCKTAX.

TT': To ecTs cuTyanuss H3MEHUIACH?

R 30: Curyarus ©3MEHHIACh OYEHb 32 3TU TOJIbl, B OCHOBHOM, OJIarofaps 3amnajy, IOTOMY YTO OYCHb
OOJIBIIYIO POJIb CHITPANIO TO, YTO HA POCCHUCKOM HAYYHOM PHIHKE MOSBIIIKCH 3araHbie (OH/IbI, KOTOPbIC
MOTJIH [TPOBOAUTH IKCIIEPTUIY 3asIBOK U MOJJIEPKUBATH, B TOM YUCIIE ATY TEMY, KaK IPHOPUTETHYIO.
Cpenu criMcka TeM — ‘TpaBa 4elioBeka’, ‘IeMOoKpaTHs’ — B 3TOM criucke Obutn ‘human rights’, Obuu
KEHCKHE TpaBa Kak IpaBa 4eoBeka’. ITO 0Ka3aoch MOepKaHo U Onarosapsi 3TOMy U pa3BUBaeTCs
3TO HanpasieHHe.

733 Vgl. dazu die Ansicht von R 19, die (respektive deren Interview) im ersten Faktor dominiert, im
zweiten aber anndhernd neutral ist: ,,Gender — das ist das Eine, und feministische Theorien — das ist etwas
anderes //mhm// Das habe ich damals so verstanden und das verstehe ich auch jetzt noch so. /mhm//
Feministische Theorien — das ist so wie gewerkschaftliche Angelegenheiten, ja? / mhm mhm mhm, das
heif3t// das ist eine Ideologie, nicht wahr?“, russ. Original wie FuBnote 550.

734 »I1: EcTp Takas TOYka 3peHMs, YTO HCCIEIOBAHUS — 3TO OJHO, a MOJIUTUKA — 3TO JApyroe. A
(heMUHHM3M — 3TO TIOJHUTHKA.

R 30: Ta, pemuHm3M — 3TO MONMTHKA. S IPUHAATIEKY K HEOOIBIIOMY YHCITY HCCIeI0BaTeNel, KOTOpPBIe
TBEPJI0 YBEPEHBI B TOM, 4TO 3aHUMAThHCS TeHICPHBIMU MCCIIEIOBAHUSIMH, HE OYAyUH MOTUTHUECKH
AHrKUPOBaHHBIM, HEBO3MOXKHO. S MPUHAJIIEKY K YUCITY TeX UCCIeoBaTeNei, Kak u [uMs daMuiusi],
HarpuMep, YTo Bce MaHudecTaluu COOCTBEHHOH 00BEKTUBHOCTH, CKPBIBAIOT, COOCTBEHHO,
HEOOBEKTUBHOCTD. [103TOMY, KOT/1a YEJIOBEK TOBOPHT, ‘HY, S-TO HAIMIIY caMOe 00BEKTUBHOE
UCCIeJ0BaHKE, 3TO BBl TaM aHT&KHUPOBaHBI 3THM Gemunn3MoM’. Her, He Hanuens. [Ipocto ato Oyaer
00CITyXHMBaTh APYTYIO HICOJIOTHIO, HE (PEMUHM3M, a OOBIYHYIO TpaJuIHMOHHYI0 uaeosoruto. C Moel
TOYKH 3pEHUs, HE HayKa cama 1o cebe — oyImTrKa cama 1o cede. Hayka Bcerna obcimysxuBaia
OIIpeIeTICHHbBIE MOJIUTHYECKHE B3TJISIBI, IPYTOi BOIIPOC, YTO MBI BEIOMpaeM, Kakue UMEHHO. M3yydas
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Und R 30 sieht auch Potenziale der Geschlechterforschung, die Gesellschaft zu
verandern. Wihrend R 23 nach internationalen frauenpolitischen Erfahrungen Umschau
hélt, um bereits gemachte Fehler zu vermeiden, schldgt R 30 einen Blick in die

Geschichte vor.

,»R 30: Der Konstruktivismus sagt, dass, wenn etwas aus Blocken zusammengesetzt ist,
dann kann man diese Blocke auch umstellen, man kann sie umbauen. Das heif3it, wir
konnen die Gesellschaft so sehen, dass wir in dieser Gesellschaft auch etwas dndern
konnen. [...] Dafiir erforschen wir die Geschichte, um die Modelle zu kennen, die es in
der Vergangenheit gab, um nicht ,,auf dieselben Rechen zu treten®, um nicht die
Erfahrung der Fehler der Vergangenheit zu wiederholen. Ich denke, dass Gender
Studies enorme Perspektiven haben. Spiter kann diese Richtung mit irgendwelchen
anderen Wortern benannt werden, man wird andere Termini finden, weiterreichende,
aber auf jeden Fall wird die Zahl ihrer Anhénger steigen. Davon bin ich iiberzeugt.“’*

R 32: ,,Die feministische Thematik kam mir niher*

R 32 ist Sozialwissenschafterin. Sie war zur Zeit des Zusammenbruchs der Sowjetunion
mit ihrer Dissertation (kandidatskaja dissertacija) beschéftigt. Auslandsaufenthalte in
den frithen 1990er Jahren ermoglichten ihr die Bekanntschaft mit amerikanischer und
spater auch skandinavischer Soziologie, eine Bekanntschaft, die ihre
Forschungstitigkeit verdnderte.”*® Bei diesen Aufenthalten horte sie auch von

feministischer Forschung, die fiir sie damals etwas ganz Neues war.

»R 32: Die feministische Thematik kam mir ndher. Wenn der glatte Lauf der Dinge im
privaten Leben sich zerschldgt, dann stimuliert das ein bestimmtes Interesse (obwohl
das auch nicht prioritdr war). Die theoretische Suche, ja einfach die Suche nach Neuem
in den Zugéngen, in den Sozialwissenschaften, in der sinnhaften Beschreibung der
Vorgehen%%n Anderungen (auf sozialer wie auch auf personlicher Ebene) war sehr
wichtig.*

HAIIMX JKCHIIUH, MBI HE MOYKEM OBITh BHE MOJIUTHKH BOBCE, MBI IJIe-TO B 0€3BO3/IyIIIHOM MPOCTPAHCTRE.
[TosTOMY MBI BEIOMpaeM, KaKOMY HI0JTy MBI CIY>KUM.

735 R 30: KOHCTPYKTHBH3M TOBOPHT, UTO €CJIH YTO-TO COCTABICHO U3 OJIOKOB, TO 3TH GIOKH MOYXHO
MePEeCTaBIIsATh, MOXKHO HX MEPECTPAnBaTh. 3HAYMT, Mbl MOXKEM YBHUJIETh OOIIECTBO TAKUM 00OPa30M, 4TO
MBI MOXKEM B 3TOM OOIIECTBE YTO-TO MEHATE. [...| Pamm 3Toro n3ydaem UCTOpHIO, 9TO OBI 3HATH T
MOJICIIH, KOTOPbIE CYIIECTBOBAJIM B TPOILJIOM U ‘HE HACTYIATh HA TE e Ipabiin’, 4TOObI HE TOBTOPSThH
orbiTa OmKOOK npouuioro. /lymMaro, 4To y reHJepHbIX HCCIII0BAHUI OTPOMHbIE MTEPCIEKTUBBI. B
MOCJIE/ICTBHE, ATO TEUEHHE MOXKET Ha3bIBAThCSl KAKMMHU-TO MHBIMH CJIOBAMH, HAWIYT JpyrHe TEPMUHBI,
Oouiee paciIMpUTesIbHbIC, HO, B JIFOOOM Cllydae, YHCIIO UX NpUBEpKeHIeB OyaeT pactu. B aToMm s Toxke
yoexmeHa.

36 Als ich in Amerika den Zustand der heutigen Sozialwissenschaften sah, verstand ich, dass alles, was
ich bisher geschrieben habe, so sehr nicht dem heutigen Niveau entspricht, dass ich beschloss, meine
Dissertation nicht zu verteidigen®, russ. Original wie Fuinote 683.

737 R 32: eMUHHUCTCKAS TEMAaTHKA CTAJIa MHe OJIIKe: KOT/1a HAPYIIAeTCs IIABHBI X0J1 COOBITHIT B
YAaCTHOM H3HHU, TO CTUMYJIUPYETCS KAKOW-TO UHTEPEC (XOTh 3TO U HE OBUIO MPUOPHUTETHBIM),
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Einmal fiir eine solche Thematik sensibilisiert stellt sie fest, dass sie damit nicht allein

ist:

,»R 32: Es beginnen Gleichgesinnte und Komplizen aufzutauchen, sie finden einander.
Ein Médchen, das an unserem Sektor studierte (allerdings ging sie dann schnell wieder
weg) erzdhlte mir vom Genderzentrum [unserer Stadt, TG]. Ich ging zu ihnen und sagte:
,Guten Tag! Ich habe da so ein paar Biichlein gelesen.” Sie sagten: ,Oh, wie fein!
Erzéhlen Sie uns von diesen Biichlein!” Und ich erzdhlte von zwei Vortragen der
Autoren (Firestone und Friedan), die ich auf Englisch gelesen hatte, weil ich zu diesem
Zeitpunkt schon flieBend Englisch las.*"*®

Auf diese Weise kam R 32 zur Forschung iiber frauen- und geschlechterspezifische

Themen:

»R 32: Die Resonanz [auf die Referate, TG] war sehr lebhaft. Zusammen mit [2 Namen]
beschloss ich, eine Forschung tiber politische Partizipation von Frauen durchzufiihren.
Sie gaben etwas Geld dafiir und das war meine erste Forschung, die ich zur
Genderthematik machte.«”>’

Die Verkniipfung von sozialwissenschaftlicher Forschung und einer feministischen
Haltung bleibt fiir R 32 wesentlich. Und die Suche nach Neuem wird auch durch die

Zusammenarbeit mit Personen aus anderen kulturellen Kontexten stimuliert:

,»R 22: Das Wichtigste, das ich von [Name Kollegin] gelernt habe ist, dass es gut ist,
wenn ein Mensch aus einer anderen Kultur, der den Kontext [des zu Erforschenden,
TG] kennt, und ein Vertreter eben dieser Kultur zu zweit zusammenarbeiten. In der
Regel kann ich die meisten Fragen, die sie interessieren, beantworten, und sie kann eine
Frage so stellen, wie ich sie nicht stellen konnte, weil es Routinepraktiken gibt, die zu
dieser Kultur gehoren, und du kannst sie nicht problematisieren. Nicht, dass du nicht
konntest — Du kannst natiirlich — aber du verstehst nicht, von welcher Seite. Man kann
sie von einer Million Seiten problematisieren, aber sie kann es préziser tun. Dieses
Prinzip habe ich dann auch in Tadzikistan und Armenien angewendet, was mir sehr
geholfen hat. Das machen alle so, aber tu es bewusst: ich arbeite mit jenen armenischen
Forschern, die auf meine Fragen antworten konnen und denen ich meine notwendigen
Fragen stellen kann. Und ich finde, dass das eine eigene Methodologie ist, iiber die ich

TEOPETHYECKHUN TIOUCK, J1a ¥ IPOCTO IIOMCK HOBOTO B TIOAXO0/IaX, B COIIMAIBHBIX HAYKaX, .B OCMBICIICHUH
MPOUCXOIAIINX TTepeMeH (M Ha COIHAIEHOM, H Ha IIEPCOHAIHFHOM YPOBHE) OBLT OUYeHb BaXKEH.

738 »R 32: HaunHaI0T MOABIATHCS € IMHOMBIIUICHHUKH U COOOIIHUKY, OHU HAX0oAAT Apyr apyra. OgHa
JIEBYIIKa, KOTOpas 3aHUMAaJIach B HaIlleM CEKTope (TIpaBia, IOTOM OHa OBICTPO yIIlIa) paccKas3ajia MHE
mpo [...] ['ernepHsIil eHTp. S momwia K HUM | cKasaia: ,3apaBcTByiTe! S TYT Koe-Kaknue KHIDKKA
npounTtana’. Onu ckazanu: ,Oi, kak 370poBo! Pacckaxute HaM mpo 3T KHKku!® Y pacckasana npo e
nexiyu aBTopoB (PatiepcToitn u @punaH), IPOUUTAHHBIE MHOIO Ha aHTJIMICKOM SI3bIKE TOTOMY, YTO 5
yKe Oeryio yurajia K TOMy MOMEHTY Ha aHTJIMHCKOM sI3bIKe.

39 R 32: OTKiHK GbLT OUeHb KUBBIM. BMecTe ¢ [uMs ], nms2] MbI pEeLMIN, YTO IPOBENEM UCCIIETOBAHUS
0 TMOJUTHYCCKOMY YUACTHIO KeHIMH. OHU Tay KaKue-TO MaJCHbKHE ACHBIH, M 3TO OBLIO MTEPBBIM
HCCleIOBaHUEM, KOTOPOE s Jiesiajia o TeHIepHON TeMaTuke.
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auch meinen Studenten erzihle: es ist sehr gut, zu zweit mit auslédndischen Forschern zu
arbeiten. Die Arbeit mit [Name Kollegin] ist eine spezielle Sache, weil sie vollig frei
Russisch spricht. Obwohl offensichtlich ist, dass es nicht ihre Muttersprache ist, aber
vollig frei, mit einem nuancierten Verstdndnis fiir die Kultur. Das war eine sehr positive
Erfahrung.«’*

Im Interview mit R 32 finden sich Passagen, die der Richtung gendernye issledovanija
entsprechen — besonders jene iiber die frithen 1990er Jahre — ebenso wie wie Passagen,
die zur Richtung der Projektkooperationen gehoren. Insofern ist das Interview in der
Flache sehr nahe an der senkrechten Achse, also zwischen den genannten Richtungen zu

finden.

2.4.3. Slawistik (Dominierte Dominanz)

Die Bezeichnung ,,Slawistik* fiir diese Variationsrichtung der Flache riihrt unter
anderem daher, dass die meisten deutschsprachigen Interviews hier platziert sind.
Slawistik ist nicht einfach eine Ubersetzung von Slavic (Amerikanisches Englisch) bzw.
Slavonic (Britisches Englisch) Studies ins Deutsche, geschweige denn von Russian
Studies. Es ist eine Disziplin, die fiir den deutschsprachigen Raum charakteristisch ist
und primdr literatur- und sprachwissenschaftliche Forschung einschlie3t. Diese
Orientierung impliziert andere, eingeschrinktere Formen der Zusammenarbeit: Wenn
man hauptsachlich iiber literarische Texte arbeitet, dann ist das empirische Material ein
anderes, als das der sozialwissenschaftlicheren Russian Studies. Bei
Forschungsaufenthalten wird man allenfalls in Archiven und Bibliotheken arbeiten, aber
nicht ins Feld gehen, keine Informanten, Kontaktpersonen oder gar Datenlieferantlnnen
brauchen. Die Salzburger Slawistin Eva Hausbacher, die im Jahr 1997 die Bedeutung
von Gender Studies in der deutsch- und englischsprachigen Slawistik (im Sinne von

russlandbezogener Literaturwissenschaft) einschétzt, sieht durchaus ein Potenzial dieser

740 R 22: Camoe BaXHOE, 4eMy 5 HAy4HIach y [MMs KOJUIErH], 3TO TO, 4TO XOPOILIO paGoTaTh B Hape

YENIOBEKY U3 APYroi KyIbTYphl, 3HAIOIIEMY KOHTEKCT, U IIPEICTABUTEINIO caMOM 3TOH KynbTypsl. Kak
MPaBHUJIO, ST MOTY OTBETHTH Ha OOJIBIIMHCTBO HHTEPECYIOMINX €€ BOIIPOCOB, & OHA MOXKET ITOCTaBUTh
BOIIPOC TaK, KakK sl HE MOTY €r0 IIOCTaBUTh IIOTOMY, €CTh PyTHHHBIC PAKTUKH, IPUHAJICKAIIIE K 3TON
KyJIbTyp€E, U Thl HE MOXKEIIb UX ‘Tpo0sieMaTH3upoBaTh’. He To 4T0OBI HE MOKEIIb — MOXKEIlb, KOHEUHO, —
HO ThI HE ITIOHUMAeIllb ¢ KaKoH cTOpOoHbI. VX MOXXHO ‘mpo0ieMaTn3upoBaTh’ ¢ MIJUIMOHA CTOPOH, a OHA
MOXET 3TO cJienaTh 0oee To4HO. [IoToM 3TOT ke MPUHIMII 5 CTIONB30BaNa B Tal)KUKHUCTaHE U
ApmMeHnn, 4T0 MHE OYEHb IIOMOTII0. Bee Tak [enaroT, HO s IeJIalo 3TO CO3HATENbHO: g paboTana ¢ TeMU
APMAHCKUMHU UCCIICOBATCIIAMU, KOTOPbIC MOTJIM OTBETUTH HA MOU BOIIPOCHI, U KOTOPBIM 5 MOI'JIa 3a/1aTh
CBOM ‘Hy’KHBIE’ BOIIPOCHI. U s cunTaro, 9410 3TO CBOErO

poZia METOJI0JIOTHS, O YeM I TAKXKe TOBOPIO CBOMM CTYAEHTaM: O4€Hb XOPOIIO padoTaTh B ape ¢
3apyOeXHBIM HcciieioBaresieM. PaboTa ¢ [MMs KoJulern)] — crienuaibHas Belb IOTOMY, YTO y Hee
COBEpIIEHHO CBOOOIHBINH PyCCKHit S3bIK. XOTS M BUJHO, YTO OH HE POJHOM, HO COBEPLIEHHO CBOOOTHBIMH,
C HIOAHCaMH NOHUMaHHMS KyJIbTYpBl. DTO ObIJI OU€Hb NO3UTHBHBIH OIIBIT.
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741

Slawistik, als ,,Vermittler zwischen Ost und West“™ zu fungieren, schon allein

aufgrund der hohen sprachlichen und kulturellen Kompetenz von SlawistInnen.

»Jedoch nur dann, wenn sich die Slawistik 6ffnet fiir methodologische, analytische
Ansitze, die komparatistisch und interdisziplindr arbeiten und ihre geschlossenen
,scientific communities’ auflosen.*’*

Wie in Kapitel 1.5.2. deutlich geworden ist, nimmt Geschlechterforschung in der
Slawistik und Osteuropageschichte deutschsprachiger Lander eine eher prekére Position
ein. Auch das erschwert etwaige Kooperationen mit russischen Kolleglnnen — eher ist

man bestrebt im ndheren Umfeld Netzwerke aufzubauen.

Abb. 39: Slawistik (dominierte Dominanz)

Slawistik (dominierte Dominanz)

0 f
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#1dominant

Die Konferenz ist in dieser slawistischen Richtung die charakteristische Praktik der
Zusammenarbeit und des Zusammentreffens. Konferenzen konnen Foren produktiven
Austauschs sein. Sie konnen der Anfangs- oder Endpunkt einer langdauernden
Zusammenarbeit sein. Hier scheint es aber eher um Konferenzen (und deren publizierte
Resultate) als hauptsédchliche, wenn nicht sogar ausschlieBliche gemeinsame Aktivitit
von russischen und nichtrussischen ForscherInnen zu gehen. Dazu kommt noch die

gemeinsame Arbeit an Ubersetzungen, keinesfalls aber gemeinsame Forschung (wie in

! Hausbacher, Slawistik, 58.
2 Ebd.

309



der doppelt dominanten Variationsrichtung der Projekte) An dieser Stelle zitiere ich aus
einem Interview, das etwa der entgegengesetzten Richtung (Annéhernd neutral in der
ersten, dominant in der zweiten) verortet ist, in dem die Respondentin aber ex negativo

genau iiber diese Problematik spricht:

“R 30: Ich denke, dass die Schaffung solcher gemeinsamer Projekte, die nicht auf drei
Treffen ausgerichtet sind, wie bei [Name Kooperationspartnerin], sondern gerade auf
bestidndig laufende und zusammenwirkende Arbeit, dass das auch ein Phanomen der
letzten Zeit ist, vom Ende der 90er Jahre. Weil bis zur Mitte der 90er Jahre wurde es als
hauptsichliches Ziel betrachtet, eine Konferenz abzuhalten und dann ein Buch
herauszugeben. Ich sehe das einfach nicht als ein wissenschaftliches Projekt. Im Westen
wird so etwas Projekt genannt, organisiert und durchgefiihrt werden. Aus meiner Sicht
ist ein Projekt etwas das dauert. Wenn die Kontakte nicht eingeschrénkt sind. Nicht
wenn man kommt, die Visa bezahlt wurden, der Pass ausgestellt, sondern gerade dann
ist es ein wissenschaftlicher Kontakt, wenn sich eine Gemeinschaft bildet, dann ist das
ein Projekt.

TG: Das heif3t, Ihrer Ansicht nach hat sich zwischen Deutschen und RussInnen keine
Zusammenarbeit entwickelt.

R 30: Mir scheint, dass das so ist. Auf jeden Fall im Bereich der Geschlechterforschung
in der Geschichtswissenschaft.”’*

R 9, eine osterreichische Respondentin, die in der slawistischen Richtung verortet ist,
duBlert in ihrem Interview ebenfalls Unzufriedenheit mit der Praktik Konferenz. Sie
vergleicht das isolierte Vortragen, das teils zum Selbstzweck wird, sehr drastisch-

metaphorisch mit ,,sich einen runterholen* und meint weiter

,»R 9: das ist einfach so ein Exponieren und manchen liegt das mehr und manchen liegt
das weniger und //aha// und fiir manche ist es Teil des der wissenschaftlichen Rituale
und Aufgaben, fiir andere ist es einfach so ein Sozialevent //hm//[lingere Pause] ja, das
kommt ja dann in so Schienen, nicht, also zuerst - so eine Konferenzorganisation die ist
ja mittlerweile ist das ja auch wirklich so ein Paket, also Du bewirbst Dich mit dem
Abstract, Du hast den Vortrag, dann gibst Du irgendeinen Artikel ab, dann kommt der
Sammelband und dann wird der Sammelband an alle usual suspects verteilt und /mhm//
Reaktionen aber, richtige, kriegst Du nie ja? Also ich hab nicht einmal jetzt nach dem
Artikel irgendwie das Gefiihl - damit setzt sich jetzt jemand auseinander und um ganz
ehrlich zu sein [lacht] selber hab ich auch das Gefiihl bei der Hélfte der Beitrdage in dem

73 R 30: 51 mymaro, 4TO CO3JaHHE TAKHX COBMECTHBIX IPOEKTOB, KOTOPHIE ObUIM ObI HATIPABIICHBI HE HA

TPH BCTPEYH, KaK y [UMs GaMHUiIusi|, a IMEHHO Ha MOCTOSIHHO IEHCTBYIOIIYI0 M B3aWMOJCHCTBYIONIYIO
paboty, — 3TO TOXe SBJICHHE MOCJIeAHEro BpeMeHH, kKoHna 90-x rogos. Ilotomy uto mo cepemmusl 90-x
rOZIOB OCHOBHOM LIENBIO CUUTAJIOCH MPOBECTH KOH(PEPEHIHMIO U C/IaTh MOTOM KHUXKKY. 5 3TOro mpocro He
paccMaTpuBal Kak HaydHbI mpoekr. Ha 3amane 310 OyZeT Ha3pIBaThCsS MPOEKT, OPraHU30BaTh H
npoBectd. C MO€W TOYKH 3peHHUs MPOEKT, 3TO HEeuTo Npojospkaromieecsi. Korma 5TH KOHTakThl He
orpannunBaroTcs. He korma BeI pueskaete, BU3y BaM KYIHJIH, [acopT BaM O0(OPMIIH, & KIMEHHO 3TO
HAYYHBIH KOHTAKT, 3TO (OPMUPOBAHKE COOOIIECTBA, TOTAA 3TO MPOCKT.

TG: To ecTb, mo-BaiemMy, He (HOPMUPOBATIOCH COTPYAHUIESCTBO MEXKY HEMEIKAMHU H POCCHICKAMU?

R 30: Mue kaxertcs, uto fa. Bo Bcsikom cinyyae, B Ij1aHe TeHACPHBIX UCCIEAOBAHUNA B HCTOPUU.
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Sammelband, dass ich die nicht lesen werde, weil — ich beschiftige mich halt auch mit
was anderem und hab dafiir auch keine Zeit oder so, was irgendwie schade ist.“’*

R 8: ,,So etwa wie beim Seilziehen.*

Das einzige Interview in dieser Richtung, das einen tiberdurchschnittlich hohen
quadrierten Cosinuswert aufweist, also von der zweiten Dimension besonders gut
erklart wird, ist eines mit einer russischen Respondentin. Das ist auffdllig, zumal in der
slawistischen Richtung ansonsten mit einer Ausnahme die Interviews mit allen
deutschsprachigen RespondentInnen, eines mit einer amerikanischen, noch eines mit
einer russischen sowie der autobiographische Text ,,Passport* einer russischen Autorin
platziert sind. Aufschluss iiber die Position von R 8 gibt ein Statement, in dem sie sich
von den etablierteren, erfahreneren russischen Protagonistinnen von gendernye
issledovanija abgrenzt — also solchen, wie sie in der hier prasentierten Fliche in

entgegengesetzter Richtung (gendernye issledovanija) verortet sind:

»R 8: Die Mehrheit meiner — russischen Kollegen //mhm// hat im Unterschied zu mir
schon lange an unterschiedlichen Gender- oder Frauenprogrammen teilgenommen
//mhm// Programmen zur Untersuchung von Frauengeschichte und
Frauenforschung.*’*

Die Respondentin nennt dabei so bekannte Namen wie etwa Ol’ga Voronina oder
Natal’ja PuSkareva, die schon seit iiber zwanzig Jahren mit frauenbezogenen

Forschungsthemen zu tun haben.

,»R 8: Ich habe in diesem Gebiet erst angefangen, aber es hat mich interessiert — und
vielleicht ist es gerade deswegen, dass ich, wie soll man sagen, weniger engagiert
bin.“746

7 Vgl. Dazu auch die Unzufriedenheit der britischen Respondentin R 16, die iiber russische und britische
Konferenzen meint: ,,R 16: I mean, it was very interesting to hear what people had to say, I think at that
stage — I don’t know if it’s changed but certainly then — the conferences there [in Russia, mid-1990s, TG]
always seemed very formal — with, like, people from the podium giving a speech and //mhm// very big so
— and I think in the same way as here — I mean, I often find within British academia, the bigger
conferences for me are often — less — I find them less rewarding than the smaller conferences where you
really talk with people and discuss things and discuss papers and have papers that interlink and that, and —
often the people presenting have actually talked with each other and worked out how to do something as a
whole //yeah// and it’s more of a workshop than a conference. I quite often find the the big conferences
quite frustrating when — you just get these sort of panels and /mhm mhm// no real interaction between
speakers and the audience.*

5 R 8: BOJIBIIHHCTBO MOUX KOJUIET — PYCCKHX //MIM// B OTIIHYMH OT MEHSI YK€ JJaBHO y4acTBOBAIIH B
Pa3HbIX FeHJEPHBIX M )KEHCKHX MporpamMMax //Mrm// mporpammax 1o U3y4eHHIO TaM )KEHCKOI HCTOpUH,
JKEHCKHX MCCIEI0BAHUN

746 R 8: 51 TOIBKO HAuMHAIA B 3TO IPOCTPAHCTBO HO OHO MHE ObLIO HHTEPECHO — H MOKET ObITh [0~
9TOMY KakK pa3 4To s — Hy Kak Obl cKa3aTh ObUTa MEHEee aHra)KUpOBaHa.
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R 8 grenzt sich aber nicht nur von den politisch engagierteren russischen Forscherlnnen
ab, sondern auch von jenen, deren Denken von sowjetischen Gepflogenheiten gepragt
ist. Das zeigte sich bei einem Ubersetzungsprojekt, in dem immer wieder in einer

deutsch-russischen Gruppe iiber terminologische Feinheiten gesprochen wurde.

“R 8: [Name], die die Gruppe der Ubersetzer leitete, sie gab uns so ein Glossar — sie gab
uns Worter auf Deutsch und Ubersetzungen ins Russische, und wir diskutierten diese
Worter, wie man sie am besten ins Russische tibersetzen konnte. Sie machte
verschiedene Varianten //aha// und sagte: diskutieren wir, wie wir das ilibersetzen
werden. Mich verbliiffte damals, dass ein grof3er Teil meiner russischen Kolleglnnen
sagte: ‘Das ist nicht wichtig.” — dieses Wort, na, ich weil} nicht, irgend so ein
grundlegendes Wort, ‘Was fiir einen Unterschied macht es, wie man es iibersetzt, dieses
Wort ist einfach ein Wort.” //mhm// Verstehen Sie, es zeigte sich, dass viele Worter nur
in einer Bedeutung verstanden werden //mhm//, dass diese Polysemantizitdt nicht hinter
jedem Wort erahnt wird //aha// verstehen Sie /mhm// darin lag eine grof3e
Schwierigkeit, aber das — das ist so eine, na wie soll man sagen, eine Gewohnheit — eine
traditionelle akademische, naja, sowjetische Gewohnheit /mhm// Worter trotz allem in
einer einzigen Bedeutung zu verstehen, das ist verbunden mit so einer Praxis, nun, mit
so einer objektivistischen Praxis.”"’

Wie weit diese Diagnose einer ,,sowjetischen Gewohnheit* zutrifft, ist in diesem
Rahmen schwer einzuschitzen. Allerdings fand ich eine Bemerkung in einem Aufsatz
iiber den Englischunterricht in Russland, die in eine dhnliche Richtung weist (hier wie

dort geht es um Ubersetzung):

“Russians still put a premium on the ‘correct/incorrect’ dichotomy. This tendency stems
partially from the emphasis on standardization in the Soviet system, which we have
seen, and partially from Russian’s own deep philology.”’*

R 8, die sich also von den versierten und feministischen russischen Genderforscherlnnen ebenso
abgrenzt wie von den traditionell-sowjetisch denkenden russischen Wissenschafterlnnen, wird in

Interviews mit Personen, die mit ihr zusammengearbeitet haben, als ideale russische

7 R 8: [Mms amunusi] KOTOpasi pyKOBOJIHMIIA FPYIIIOH IEPEBOIUNKOB, OHA JaBala HaM TaKoil

rJI0CCApHii — OHA J]aBajia HaM CJIOBA HA HEMEILIKOM U MEPEBO/IBI HA PYCCKOM U MbI 00CYKIali 3TH CJIOBA,
KaK MX MEPEBECTH JIydilie Ha pyccKuil si3bik. OHa Jienana pa3Hue BapHaHThI //ara// v TOBOpUIIa: aBaite
00CyiuM Kak Mbl 3TO Oy1eM HepeBOANTh. MeHsI OPA3KiIo TOT/Ia YTO OOJIbIIAs YACTh MOUX PYCCKHX
KOJUIET CKa3aJIk: 3TO HE BaXKHO — ATO CJIOBO, HY, Sl HE 3HAI0, TAM KaK0e-TO 0a30BOE CIIOBO, HY KaKas
pa3HHIIa KaK ero MepeBecTH, €TO CIOBO OHO U €CTh CIIOBO //MTM// IOHUMAaeTe — OKa3aJoCh, 9TO MHOTHE
CJIOBA IOHMMAIOTCS TOJIBKO B OJTHOM 3HAYEHUH //MIM// 4TO BOT TaKOH MMOJMCEMAHTHYHOCTH HE
yraJibIBaeTcsi 3a KaX/IbIM CJIOBOM //ara// moHumaete //Mrm// B 3ToM ObLIO OOJIbIIIAs CII0XKHOCTD, HO 3TO —
9TO Takasi Hy Kak Obl CKa3aTh — Hy, IPUBBIYKA — TPAIUIIMOHHAS aKalaMU4ecKasi, Hy, COBETCKas PUBbIUKa
//Mrm// MOHUMATh CJIOBA BCE-TaKU B €UHCTBEHHOM 3HAYCHHH, 3TO CBS3aHO C TAKOW MPAKTHKOU, HY,
00BEKTUBUCTCKON TaKOW MPAKTUKOM.

™ Vgl. Kevin MacCaughey, The kasha syndrome: English language teaching in Russia, in: World
Englishes, Jg. 24, Nr. 4 2005, 455-459. Der Titel riihrt daher, dass als “korrekte” Ubersetzung des Wortes
kasha ins Englische “porridge” gilt — obwohl die russische Entsprechung aus Buchweizen (nicht aus
Hafer) besteht und obwohl die amerikanischen Varianten ,,0atmeal* oder ,,cereals* auch in Frage kimen.
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Kooperationspartnerin herausgehoben. Fiir sie ist in der Kooperation eminent wichtig, dass auf
Verschiedenheiten Riicksicht genommen wird, dass diese Unterschiede aber kein hierarchisches

Verhéltnis begriinden.

,»R 8: Das heil3t nicht, dass zum Beispiel die deutschen Spezialisten nur in der Rolle der
Lehrer waren //[lacht]// verstehen Sie, und wir nur in der Rolle der Schiiler. Das ist eine
sehr schwere Arbeit, weil die Etablierung dieser sehr komplizierten gegenseitigen
Kontakte ablief. /mhm mhm// Wir arbeiteten schon nach dem Prinzip der gegenseitigen
Ergiinzung — wir sahen, wo wir stirker waren und wo unsere deutschen Kollegen, und
so etwa wie beim Seilziehen ging das //[lacht] ja, ja// und diese Prozesse schufen bereits
andere, komplexere Vorstellungen [der verwendeten Begrifflichkeiten, TG]. Darum
denke ich, dass die Realisierung dieses Programmes vor allem fiir — die russischen
Kollegen niitzlich war — aber auch unsere deutschen Kollegen, sie haben gewissermallen
verstanden, dass wir alle unterschiedlich sind. Das war sehr wichtig.«’*

Es ist bemerkenswert, dass die Metapher des Seilziehens im Kontext von
gleichberechtigter Zusammenarbeit zwischen RussInnen und Deutschen verwendet
wird. Hervorgehoben wird, dass beide Teams im Wesentlichen gleich stark sind (einmal
die Einen, dann wieder die Anderen). Dennoch impliziert die Metapher auch
Konkurrenz, denn beim Seilziehen geht es schlielich darum, stirker als die Gegner zu
sein und sie auf seine Seite zu ziehen. Das Interview mit R 8 ist eines der kiirzesten, es
entstand relativ kurzfristig im Foyer einer Konferenz. Die zwei anderen auf diese Weise
entstandenen und ebenfalls kurzen Interviews sind ebenfalls in der slawistischen

Richtung verortet.

R 7: ,,Da ist ne Dynamik entstanden, und ich weil} jetzt nicht, ob das eben in der

Luft lag oder ob man dann doch irgendwas angestof3en hat.«

Das Interview mit R 7, einer deutschen Slawistin ist zwar nach dem Kriterium des
quadrierten Cosinuswertes von der Fliche nicht sehr gut erklért, aufgrund seiner
Positionierung anndhernd auf der Diagonale, die den dominiert dominanten Bereich
halbiert soll es aber trotzdem ndher betrachtet werden. Es wurde, wie das mit R 8, bei

einer Konferenz gefiihrt und ist mit 10 Minuten Dauer das kiirzeste im Sample. R 7

79 R 8: 9T0 He 3HAYNT YTO HATPHUMEP HEMEIKHE IPO(ECCHOHABI GBI TONBKO B POITH yUHTeeH

//[emeemcs]// nonumaeTte, a Mbl OBUIH TOJIBKO C POJIA YYEHHKOB. DTO OYEeHb TPYAHAs padoTa, IIOTOMY YTO
IO HAJIAXKUBAHUE TAKUX BOT B3aMMHBIX OYEHB CJIOXKHBIX KOHTAKTOB //MIM MIM// MBI YK€ paboTaiiu 1mo
MMPUHIUITY B3AUMHOAOIOJBbHUTCIIbHOCTHU — MbI BUJCIIN IT'I€ Mbl CUJIBHEEC, I'/I€ CUJIbHEC HAIllM HEMCIIKHEC
KOJIJICTH M BOT TaKOE, KaK MEepPeTArMBaHUE KaHaTa BOT Tak 1uio // [cmeemcsi] na na// a mporeccsl 3Tu
BbIPa0ATHIBANIN YK€ KaKKe-TO Apyrue, 0ojee CIoKHUe npeacTaBieHus. [1o-3Tomy st [ymaro 4to
peanu3aiysi BOT 3TOM IMPOrpaMMbI TIPEK/Ie BCEro ObLIa MOJIE3HO JIIs — POCCUICKUX KOJUIET — HO M HAIIK
HEMEI[KHEe KOJUIETH, OHU TOKe KaK ObI OHSITH YTO MbI — BCE pa3Hue. BOT 3T0 ObLIO OUeHb BajKHO.
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berichtet iiber Erfahrungen in der Organisation und Koordination eines mehrjdhrigen
russisch-deutschen Gemeinschaftsprojektes. In der zweiten Halfte der 1990er Jahre war
die Kommunikation mit russischen PartnerInnen nicht unbedingt einfach. Elektronische
Kommunikationsmedien waren gerade in der russischen Provinz keine

Selbstverstiandlichkeit.

,»R 7: Ich war ein bisschen streng letztes Jahr — [lacht] gesagt ich mach nichts mehr mit Leuten die
keinen e-mail Anschluss haben //[lacht]// wirklich wahr, ich mein, das ist natiirlich schon auch ein
bisschen gemein weil tatsdchlich nicht alle Zugang haben, aber mein Gedankengang war: wir
wollen eigentlich mit modernen aufgeschlossenen Leuten zusammenarbeiten [/eise] und dazu
gehort einfach die Offenheit auch gegeniiber diesem neuen Kommunikationsmedium //mhm// So
war meine kleine Rechtfertigung, und es ist einfach unméglich mit Leuten also aus der russischen
Provinz ohne - //ja ja// e-mail, es is so schon schwierig genug weil die natiirlich alle — bei
irgendwelchen Freundinnen schreiben man hat nie eine Adresse [pro Person, TG] aber immerhin
irgendeine Art von Kommunikation ist wichtig und es ist auch natiirlich viel besser geworden, die
Telefonnetze sind stabil die Faxe kommen an //ja// also das war in den letzten fiinf Jahren, muss ich
schon sagen, das - hat sich stark verbessert.*

Die Einbindung von Personen von au3erhalb Moskaus und Sankt Petersburg war ein

wichtiges Anliegen — das allerdings den organisatorischen Aufwand erhohte:

,,R 7: Das war auch schon schon mit diesen vielen verschiedenen aus den verschiedenen
Gegenden zusammenzuarbeiten //ja// wobei ich jetzt wirklich — verstehe warum
Pauschalreisen billiger sind als — Individualreisen, ja //[lacht]// weil — ich mein, es ist
einfach ein Arbeitsaufwandsunterschied [lacht] exponential, der steigt je mehr
verschiedene Teilnehmerinnen //ja// Kommunikation einzeln, ja, es ist einfach auch
unheimlich aufwendig und ich versteh total, wenn man sagt, man macht hier zwanzig
aus einer Uni //[lacht]// das is natiirlich wesentlich einfacher als - eine von zwanzig
Unis.*

R 7 nimmt auch zur Kenntnis, dass sich in der russischen Geschlechterforschung
besonders in den spaten 1990er und den frithen 2000er Jahren sehr viel an
Forschungsliteratur entwickelt hat, die sie aber zu dieser Zeit nicht im Detail verfolgen

konnte:

,»R 7: Da ist ne Dynamik entstanden, und ich weil} jetzt nicht, ob das eben in der Luft lag oder ob
man dann doch irgendwas angestofen hat. [...] und diese [russischen, TG] Sommerschulen, ich war
da leider nie, das hétt ich gerne nochmals mitgemacht //ja// also wie das abgeht, wie das
funktioniert //mhm// und — ich mein, es ist nicht alles Gold, was glidnzt und manches entspricht nun
definitiv auch nicht unserem Verstindnis von Gender Studies oder hat /mhm// diese leicht
sowjetische Konnotation noch dabei, aber — ich meine eine Dynamik ist da und //ja// uniibersehbar,
und ich finds schon faszinierend also — wie, ja wie interessant die meisten - Frauen sind die sich
[mit Gender Studies, TG] beschéftigen //ja// ich mein, das klingt jetzt [/acht] bisschen komisch,
aber wie intelligent und spitz und reflektiert und — diese ganzen Leute kennenzulernen das war so
//mhm// auch erhebend das - hat die Dynamik natiirlich — oder, dass man sich so Miihe gegeben hat,
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auch verstérkt, weil man wollte gerne denen was //ja ja ja// vermitteln oder mit ihnen das machen -
also es ist schon auch eine relativ starke personliche Komponente drin, und die ist denk ich bei —
interkulturellen Projekten aber immer notwendig, weil es doch komplizierter ist und man braucht
/Nacht// so einen Impuls noch mehr.*

Es ist deutlich eine gewisse Ambivalenz herauszuhdren, einerseits die Faszination durch
die interessanten Personlichkeiten, mit denen die Respondentin zusammenarbeiten
konnte, andererseits eine Skepsis zumindest gegeniiber Teilen der neuen russischen
Geschlechterforschung, die (wiederum am Mafstab ,,unseres* Verstdndnisses von
Gender Studies gemessen) nicht unbedingt den Anspriichen von deutschen

Forscherlnnen entspricht.

Selbstreflexives: Das objektivierende Subjekt ...

Das Interview, das eine Studentin mit mir gefiihrt hat, ist fiir die ersten Dimensionen
meines Gegenstandes hinsichtlich seines Beitrages zur Varianz nahezu bedeutungslos.
So wie alle anderen Interviews hat es aber auch seine Position in der zweidimensionalen
Annidherung des hier konstruierten Raumes des Moglichen. In der ersten Dimension
miBig dominant und in der zweiten beinahe neutral (leicht dominiert) geht es hier um
(unter anderem) in Russland durchgefiihrte Forschung iiber Russland, die allerdings
nicht im fachlichen Kontext der angloamerikanischen Russian Studies steht, sondern in
dem einer osterreichischen Soziologie (Diplomarbeit, Dissertation in der Anfangsphase)
bzw. Geschichtswissenschaft (aktuell). Das Interview dreht sich vor allem um
forschungspraktische Fragen: Wie organisiert man die Feldforschung? Welche
Methoden verwendet man? Wie stellt man Kontakt zu den RespondentInnen her?
Welche Machtverhéltnisse bestehen zwischen Interviewerin und RespondentIlnnen?
Diese thematische Fokusierung auf sozialwissenschaftliche Forschungspraxis (inklusive
Statements zu qualitativen und quantitativen Daten und Methoden) bringt das Interview
in die Nihe von ,,Russian Studies*. Um Frauenpolitik geht es dagegen gar nicht
(allenfalls kommt Feminismus und seine Protagonistinnen als Gegenstand der
Forschung vor), insofern die anndhernde Neutralitdt im Hinblick auf die zweite
Dimension. Die Erwdhnung der beiden Konferenzen, die in der slawistischen Richtung

platziert sind, ,,zieht* das Interview mit mir dabei leicht in die Dominiertheit.
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2.3.4. Liebhaberei (Doppelte Dominiertheit)

Abb. 40: Liebhaberei (Dominierte Dominiertheit)
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Die doppelte Dominiertheit ist dadurch bestimmt, dass hier weder Russian Studies noch
international vernetztes frauenpolitisches Engagement vertreten sind. Es ist in
Opposition (also in der Fldche gegeniiber) zu internationaler Kooperation in
Forschungsprojekten platziert. Es geht nicht um Forschung, es geht nicht um
internationale Kontakte (vielmehr um die Abwesenheit dieser), es geht auch nicht um
feministischen Aktivismus — jedenfalls nicht um solchen, der mit akademischen Gender
Studies in Verbindung steht. Die Auseinandersetzung mit geschlechterspezifischen

Fragen wird hier eher zu einer individuellen Angelegenheit.
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Marija Arbatova: ,,Ich hasse es, wenn man aus Feminismus einen Beruf macht*

Marija Arbatova ist in Russland eine einigermaf3en schillernde Figur: Schriftstellerin,
Dramaturgin und Protagonistin einer in den 1990er Jahren sehr populidren Fernsehshow.
Sie hat sich immer wieder in kiinstlerischer oder publizistischer Form mit der
Benachteiligung von Frauen auseinandergesetzt. Eine Folge speziell ihres Auftretens im
Fernsehen ist eine Popularisierung des Begriffes Feminismus. Die Journalistin Nadezda

Azgichina meint in einem Interview aus dem Jahr 2000:

,»An das Wort Feminismus hat man sich gewohnt. Es klingt wie die gewohnten Worter
,Marxismus’, ,Sozialismus’. Aber heute zeichnet sich ein gewisser Fortschritt ab. Jetzt,
im Unterschied zu vor fiinf Jahren, wird dieses Wort nicht mehr negativ
wahrgenommen. Dabei hat unser Fernsehen im Besonderen eine positive Rolle gespielt:
die Sendungen ,Ja sama’ und dann vielleicht die nicht so erfolgreichen ,Zwolf
entscheidenden Frauen.*’™

Diese Popularisierung wird freilich nicht von allen Feministinnen goutiert. Ol’ga
Lipovskaja (deren Interview im Ubrigen in der Fliche relativ nahe an Arbatovas liegt)
wandte sich mit ziemlich scharfen Worten gegen diese Auftritte. Durch ihre Position —
Arbatova gab in der Show ,,die Feministin®, die wiederum der ,, Traditionalistin Olja*
gegeniibergestellt wurde — sichere sich Arbatova ein Monopol iiber 6ffentliche
Aussagen dariiber, was Feminismus sei. Dem russischen Publikum wird vermittelt, es
géibe den (einen) Feminismus. Was Arbatova aber als Feminismus prisentiere, sei zum

Teil einfach nur eine Karikatur.

»Aber in der Talk-Show ,Ja sama’ [=Ich selbst, TG] wird eine klare strategische Linie
der radikalen Unabhingigkeit vom Mann verfolgt. Mir, einer vollig liberzeugten
Feministin, ist oft die Position der ,Traditionalistin Olja’ ndher, die von gesundem
Menschenverstand, Lebenserfahrung und natiirlichen humanistischen Uberzeugungen
geprigt ist. "

Lipovskaja schlieBt ihren Artikel mit der Bemerkung, dass angesichts der so starken

Orientierung auf Arbatovas self-promotion hin, der Titel der Sendung ,,Ich selbst* mehr

70 Nadezda Azgichina, ‘Interv’ju’, in: Aléuk, Anna (Hg.), Zen$¢ina i vizual’nye znaki (Frau und visuelle
Zeichen), Moskau 2000, 160-167, 161.

7! Ol’ga Lipovskaja, O to¢nosti definicij, ili $ipy i rozy teleperedaci “ja sama” (Uber die Genauigkeit von
Definitionen, oder Dornen und Rosen der Fernsehsendung “Ja sama”), Vy i My. Almanach Jg. 15, Nr. 3
1997, 30-31, 30f
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als passend sei.””> Die Interviewerin in dem in meine Analyse eingeschlossenen
Gespriach mit Arbatova kennt diese Auseinandersetzungen und formuliert ihre Frage

entsprechend vorsichtig:

,1: Ich wiirde noch gerne eines wissen ... und hier kann es zwei Varianten geben:
entweder Du antwortest, oder nicht. Dein Zusammenwirken mit anderen Feministinnen
Russlands? Konntest Du erkliaren, warum zwischen euch ein Konflikt vorging?

MA: Ich habe eine grundsétzliche Grenze des Umgangs mit einem Teil unserer
Feministinnen. Ich unterteile sie in engagierte und nicht engagierte: Leute mit Grants
und Leute ohne Grants. Mein Feminismus ist eine biirgerliche Position, und ich finde
nicht, dass mir dafiir irgendwelche Fonds etwas zahlen sollen. Ich finde das
erniedrigend. Der GroBteil der Feministinnen ist furchtbar marginal und hat sich in eine
auf westlichen Geldern basierende Subkultur verwandelt. Wie Ranevskaja sage: ,Das
Geld habe ich verbraucht, aber die Scham bleibt.«”>

Doch nicht nur die Finanzierung aus westlichen Geldern findet Arbatova
indiskutabel.”* Sie bemerkt auch, dass viele Frauen, die sich gerade nicht als

Feministinnen bezeichnen, politisch viel mehr ausrichten konnten.

»Seit 1991 ist viel Zeit vergangen. Die Soldatenmiitter haben den Nobelpreis
bekommen. Ein Haufen Frauen ist ins Parlament und auf Ministersessel gekommen,
aber zu alldem haben die Feministinnen, von denen ich rede, keinerlei Bezug. Ich gerate
immer in eine blode Situation, weil mich die Massenmedien mal als ,Oberfeministin’,
mal als sonst was bezeichnen. Ich halte mich fiir eine ehrliche Popularisiererin in der
Zeit, die frei von der schriftstellerischen Arbeit ist, und das ist alles.«”>

Sie zieht auch Parallelen zwischen der KP und westlichen Geldgebern — als

Karriereforderung.

,,Aullerdem hasse ich es, wenn man aus Feminismus einen Beruf macht. Feminismus ist
die Summe von Uberzeugungen. Bei uns gab es schon Parteiliteratur,
Parteiiiberzeugungen, den Parteiausweis, mit dessen Hilfe man sich eine Karriere

2 Die Auseinandersetzung zwischen Lipovskaja und Arbatova fand aufer in ,,Vy i My* auch in der
Tageszeitung Nezavisimaja Gazeta statt. Brigitta Godel gibt diese teilweise sehr heftigen Konflikte
detailliert wieder, siche Godel, Zivilgesellschaft, 303ff.

3 Gejdar, Interv’ju, o. S. Die Rede ist von Faina Georgievna Ranevskaja, einer sowjetischen Film- und
Theaterschauspielerin (1896 — 1984).

% Ganz kontrir ist diese Einstellung zu der, die es als eine Anerkennung versteht, wenn jemand es
schafft, eine Projektfinanzierung zu bekommen, siehe dazu etwa Gennadij Batygin, Nevidimaja granica:
Grantovaja podderzka i restrukturirovanie nau¢nogo soobscestva v Rossii (zametki éksperta) (Die
unsichtbare Grenze: Unterstiitzung durch grants und die Rekonstruktion der wissenschaftlichen
Gemeinschaft in Russland (Anmerkungen eines Gutachters)), in, Naukovedenie Nr. 4 2000,
Onlineausgabe http://vivovoco.rsl.ru/VV/JOURNAL/SCILOG/GRANTYOU.HTM, Zugriff 30. 8. 2009.
3 MA: C 91-ro roaa npouuto Muoro Bpemenn. Comgatckue Matepu monyurin HoGeleBCKyIo IpeMHIo.
Kyua »eHIInH npuInia B napjaMeHT 1 Ha MUHUCTEPCKUE Kpecia, HO K 3TOMY (PEMHHHUCTKH, O KOTOPBIX 51
TOBOPIO, HUKAKOT'O OTHOILCHHUSI HE MMEIOT. 51 Bce BpeMsi MONaaio B AyPALKYIO CUTYALHIO, IOTOMY, YTO
CpezcTBa MaccoBOM MH(OpMaLMK Ha3bIBAIOT MEHS TO "INIaBHOM (peMHHUCTKOMH", TO emle keM-To. S cebs
CUHTAI0 YECTHBIM MOIYJSIPHU3aTOPOM B CBOOOJHOE OT MUCATEIBCKON PabOThI BpeMsi, U BCE.
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machen konnte, und so gibt es die Partei-, die bezahlten Feministinnen. Das ist wohl die
grundlegende Struktur des Konfliktes. Wir verwenden absolut unterschiedliche
Lebensstrategien, obwohl wir, wie ich hoffe, dasselbe wollen. Aber ich finde, dass ein
Mensch, ehe er sich daran macht, die Gesellschaft zu heilen, erst bei sich selbst
anfangen soll. Ein bestimmter Teil dieser Feministinnen ist die beste Antireklame fiir
Feminismus.«">°

Die Ablehnung dessen, Feminismus zum Beruf zu machen, ist etwas verwunderlich aus
dem Mund einer Person, die iiber mehrere Jahre im Fernsehen als Talkshow-Feministin
auftrat. Sie sieht diese Sendung freilich eher als Unterhaltung, als Show mit den
entsprechend iiberzeichneten Charakteren der Feministin und der Traditionalistin, denn
als politisches Statement. Klar wird jedenfalls, was Arbatova nicht macht: beruflich-
akademischen Feminismus. Und darin gleicht sie Lipovskaja — zumindest jener

Lipovskaja, die 1988 das Interview in der Zeitschrift Frontiers gab.”’

R 22: ,Man konnte sagen: ein Amateur und Nichtprofessioneller.*

R 22 ist bei weitem nicht so prominent wie Arbatova. Sie arbeitet als Lehrbeauftragte an
einer privaten Universitét in der russischen Provinz. Geschlechterforschung war fiir sie
zeitweise von Interesse, sodass sie sich einiges an Literatur angeeignet hat, eine Tagung
zum Thema veranstaltet und gemeinsam mit einer Kollegin ein Buch geschrieben hat.
Als Philosophin hat sie bereits die Erfahrung gemacht, dass vor allem é&ltere ménnliche
Kollegen Geschlecht als philosophische Kategorie grundlegend in Frage stellen (siche
dazu Kapitel 3.2.2. Dominiertheit in der zweiten Dimension). Von einer Provinzstadt
aus ist es fiir sie schwierig, Kontakte mit ausldndischen Forscherlnnen zu etablieren, sie

meint aber, dass das nicht unbedingt nétig sei:

736 MA: KpoMme Toro, HeHaBIKy, KOI/Ia U3 (heMHHH3MA AeaioT npodeccrio. DeMHHU3M — 3TO CyMMa

ybexneHuid. Y Hac yxe Obuia MapTUitHAs TUTEpaTypa, NapTUilHbIe yOSIKISHUs], TapTOUIET, IPU MOMOLIH
KOTOPOTO ceOe MOXKHO CHETaTh Kapbepy, TaK, MOSBIINCH NAPTUIHBIE, OIIaYeHHbIe PEMUHHUCTKU. JTO,
Kak Obl, OCHOBHAsI CTPYKTypa KOH(IHUKTA. MBI HCIIOIb3yeM a0COIIOTHO Pa3HbIe KU3HEHHBIC CTPATETHH,
XOT#, HAZICKOCh, XOTHM OJIHOTO M TOTO e. Ho s cunTaro, mpexse, 4eM 4enoBeKk Gepercs JICUUTh
00LIeCTBO, OH JOJDKEH HavaThb ¢ ceOst. OnpeneneHHas 4acTb 3THX KEHIMH — JTy4llas aHTHpeKIama
(hemuHM3MA.

"7Wiewohl Ol’ga Lipovskaja keinen akademischen Titel hat und auch keine wissenschaftliche Laufbahn
im engeren Sinn gemacht hat, konnte sie im Lauf der 1990er Jahre doch immer wieder Artikel in
akademischen Sammelbédnden publizieren. Sie tut das in der Logik meines Forschungsgegenstandes als
besonders qualifizierte Informantin. Siehe etwa in Olga Lipovskaya, The Mythology of Womenhood in
Contemporary ‘Soviet’ Culture, in: Anastasia Posadskaya (Hg.), Women in Russia. A New Era in
Russian Feminism, London/New York 1994, 123-134. Dies., Women’s groups in Russia, in: Mary E. A.
Buckley (Hg,.), Post-Soviet women: from the Baltic to Central Asia, Cambridge 1997, 186-199. Ein
Interview neueren Datums mit ihr wire somit hochstwahrscheinlich in der Variationsrichtung von
gendernye issledovanija positioniert.
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,»R 22: Deshalb positioniere ich mich zuallerletzt als Genderforscher — das heif3t, ich bin
vor allem Wissenschaftsphilosoph. Ich forsche iiber die Geschichtswissenschaft — aus
der Position der Wissenschaftsphilosophie. Ich untersuche das nichtklassische
wissenschaftliche Ideal, unter anderem in der Geschichtswissenschaft. Und — ich
definiere mich selbst vor allem als Philosoph — und als Lehrer und Pddagoge, und erst
dann als Genderforscher — vielleicht als, man konnte sagen ein Amateur und
Nichtprofessioneller. Obwohl ich bereits jetzt sehe, dass ich mich damit ganz
professionell beschiftigen kann, nachdem ich eine Konferenz durchgefiihrt habe, mich
mit solchen Leuten getroffen habe und gemeinsam mit einer Kollegin eine Monographie
geschrieben habe.*”®

R 21: ,,Es war fiir mich einfach interessant, mich damit zu beschiftigen*

R 21, eine junge Frau aus der russischen Provinz. Das Interview mit ihr stellt insofern
einen Kontrastfall im Sample dar, als sie sich wohl intensiv, aber nur fiir einige Zeit mit
Geschlechterforschung beschiftigt hat. Sie hat nichts zu Gender Studies publiziert und
arbeitet auch nicht als Wissenschafterin und nicht mehr als Universititslehrerin. Sie
machte mit Gender Studies und feministischen Theorien auf eine ganz andere Art
Bekanntschaft als russische ForscherInnen in den 1980er oder 1990er Jahren.””” In den
2000er Jahren ist man nicht mehr auf Spezialabteilungen von Bibliotheken oder auf
diverse Buchspenden aus Amerika angewiesen, man muss auch nicht Koffer voll mit
Biichern von Reisen mitbringen. Ausgehend von persénlichem Interesse kann man das

Internet konsultieren — immer vorausgesetzt, ein Zugang ist gegeben.

,»R 21: Ich erinnere mich nicht wo ich zum ersten Mal auf das Wort Gender getroffen
bin //mhm// schwer zu sagen. Wahrscheinlich war das im Rahmen des dritten
Studienjahrs. Als ich studierte, haben wir beschlossen, studentische ,Runde Tische’ zur
Diskussion unserer Probleme im Rahmen der unterrichteten Lehrveranstaltungen zu
veranstalten. /mhm// Und — vermutlich hatten wir ein solches Thema und wir
erdffneten die entsprechende Frage iiber die Verhéltnisse zwischen Mann und Frau. Und
vermutlich als ich mich auf diesen ,Runden Tisch’ vorbereitete, traf ich auf dieses mir
vollig unbekannte Wort Gender, das mir damals tiberhaupt nichts sagte. /mhm// Und
ich begann zu suchen, aber einen stabilen Internetzugang gab es damals nicht.

TG: Wann war das ungefahr?

758 ,,R22: TTosTOMY 51 — Kak TeHICPHOTO MCCIIEeNOBATENA 51 ce0sl BCeraa MO3HINOHUPYIO TIOCIEIHIO0
ouepelib.- To ecTb, s, pexie Beero, — Gpunocod Hayku. S u3ydaro HCTOPUUECKYIO HAYKY — C TIO3UIIUU
¢dunocodun Hayku. S n3ydaro HEKIACCHYECKHUI HAYYHBIA Heal, B TOM YHCIIE M B ICTOPUICCKON HAYKE.
A — 1 51 cama ce0s1, IpeXx e BCEero, ONpeeliito Kak (rnocoda uu — Kak MpernogaBaTelis | Mearora, a yxe
MOTOM KaK 'eHAEPHOTO MCCIIEA0BATEINS — MOXKET OBITh TAKOTO — — KOTOPBIi, MOXKHO CKa3aTh, elie
nrobuTtenp U HenpodeccuoHan. XoTs elle ceifuac s BIKY, YTO MOTY 3TUM BIIOJIHE MPOGECCHOHATIBHO
3aHUMAThCS, ITOCJIE TOTO KaK MpoBejia KOH(PEPEHIIUIO, OCIIE TOTO KaK BCTPETHIIACH C JIIOJJbMU U
HaIKcaza BMECTe ¢ KOJUIeroil MoHorpaduro.

% Die Moskauer Philosophin Olga Voronina schreibt dazu: “Any Western scholar interested in feminism
can easily find resources. In Russia the situation is different. Those who wish to learn about feminist ideas
usually have to navigate in the open sea independently and, in addition, must overcome language
barriers.”, vgl. Voronina, Feminist philosophy, 255.
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R 21: Das war — 2002 //mhm// Und so nach und nach gelang es, etwas
zusammenzutragen, aber nicht viel. Aber im Jahr darauf hatte ich im Zimmer meines
Studentenheims einen Computer /mhm// und entsprechend auch eine stabile
Internetverbindung. Von da an begann ich alle moglichen Texte ausfindig zu machen —
sowohl englisch- als auch russischsprachige — im Bemiihen, mich selbsténdig
zurechtzufinden, was natiirlich wahnsinnig lang dauerte. Danach begann sich allméhlich
ein System aufzubauen. Und als ich im fiinften Studienjahr war, brachte [Name
Lehrbeauftragte] die Chrestomatie feministischer Texte mit //mhm// Das war der erste
gedruckte Text, den ich selbstindig gefunden habe, und der mir stark dabei half, Gender
Studies von feministischen Forschungen zu unterscheiden — in meinem Kopf war davor
eine unheimliches Durcheinander.*’®

Die Trennung zwischen feministischer Forschung und Gender Studies ist flir sie (wie
auch fiir einige andere russische Respondentlnnen) wichtig. Es geht hier nicht darum,
die Gesellschaft zu verdndern, sondern darum, sich in der vorhandenen (bzw.
zugénglichen) Literatur zurechtzufinden. Und diese Erkenntnisse werden an
Studierende weitergegeben, um zumindest eine grundlegende Sensibilisierung
zukiinftiger Psychologlnnen fiir Geschlechteraspekte zu ermdglichen. Nach Abschluss
ihres Diploms mit einer Arbeit {iber die Verwendung der Zuschreibung ,,weibliche
Logik* erhielt R 21 gemeinsam mit anderen AbsolventInnen einen Lehrauftrag an ihrer

Universitit, mit dem sie die Studierenden durchaus herausforderten.

»R 21: Und gerade dann wurden wir drei aus dem Abschlussjahrgang der
psychologischen Fakultit eingeladen, zu unterrichten. Und — eigentlich war das zuerst
ein Wahlfachkurs //mhm// und dann bin ich weggegangen und ich weil} nicht, ob da
irgendetwas geblieben ist. /mhm// Ja und — ich weif nicht — das Programm wurde
ausschlieBlich aus Quellen zusammengestellt, die im Internet gefunden wurden. Damals
gab es, glaube ich, auch schon die Website, oder hab ich sie gefunden, owl.ru, wo —
naja, Gender Studies zu finden sind. Dort gab es eine Beschreibung von Programmen,
und zum Teil habe ich die auch verwendet. Es war verstindlich, dass in den K&pfen der
Studenten dasselbe Durcheinander [wie bei mir, TG] herrschen wiirde, wenn man ihnen
vorschlagen wiirde, mit etwas Seridsen anzufangen. Okay — ich habe drei Jahre spéter
begonnen, weil ich an die [Universitdt] gewechselt habe, und ich hatte schon eine

760 R 21: 51 He TIOMHIO, T/Ie 5 BCTPETHIIA CIIOBO ‘TeHzep’, //Mrm// TpyaHo ckasaTh. HaBepHoe, 5T0 GbLIO B

pamMkax Ha 3-M Kypce. Korna s yuunace, Mbl pEIIUIH ACNATh CTYACHYSCKHE ‘KPYIIIbIE CTOJBI AJIs
00CYXIeHUs CBOMX NPOOJIEM B paMKax MperoJaBaeMbIX KypcoB. //Mrm// Bot, u — — BunuMo, y Hac Oblia
TeMa, U Mbl OTKPBLIH COOTBETCTBYIOLIMI BOMPOC 00 OTHOLICHUSAX MY>KYHHBI M )KSHIIUHBL. 1 BUIMMO
KOT'JIa 51 TOTOBHJIACH K 3TOMY ‘KPYIJIOMY CTOJIY’, TO BCTPETHIIa a0COIIOTHO HE3HAKOMOE ISl MEHS CJIOBO
‘rergep’, KOTOpoe TOTAa MHE HU O 4eM He TOBOpHIIo. //Mrm// U s Hawaa uCKaTh, HO TOT/Ia CTa0MIBHOTO
nocryna B IHTepHeT — He ObLIO.

TI': aT0 OBIIO KOT/AA, IPUMEPHO?

R 21: Dro 66110 — 2002 TON, //MrM// A 4yTh 4yTh YAAIOCH KOE-YTO COOPATh, HO HE MHOTO. A B
CJIE/IYIOIIEM TO/ly Y MEHsI B KOMHATE OOILEKHUTHUS MOSIBUIICS KOMIBIOTEp //MIrM// U, COOTBETCTBEHHO,
crabuibHas cBsi3b B MIHTepHeTe. C TOro BpeMeHH s Hayajla OThICKUBATh BCEBO3MOXKHBIE TEKCTHI — U
AHIJIOSI3BIYHBIE U PYCCKOSI3bIYHBIE, — CTAPAsCh CAMOCTOSITEIILHO Pa300paThCs, 4TO ObLIIO, KOHEYHO,
0e3yMHO J0JIT0. — 3aTeM MOCTENEHHO CTalla BhICTpanBarhesi cucrema. M koraa s yuuiiach Ha 5-M Kypce,
[mpenomaBarens] npuHecaa XpecToMaTHIO (PEMUHUCTCKUX TEKCTOB, //MrM// DTO OBLI EpBBIN ITe4aTHBIH
TEKCT, KOTOPBIH ObUT HAMJICH CAMOCTOSITENIBHO, 1 KOTOPBIH CHIIBHO TIOMOT B OTJICICHHU TeHACPHbBIC
HCCIICIOBAHUS OT (PEMHHHCTCKUX — Y MEHS B TOJIOBE J0 3TOr0 ObLIAa COBEPILCHHO JKyTKas MyTaHUNa.
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gewisse Basis und eine Vorstellung. Aber wenn ein Student im ersten Jahr mit 17 — 18
Jahren kommt und man ihm etwas v6llig Unversténdliches erklért, dann erloschen ihre
[sic! TG] Augen und sie denken: ,Woriiber reden Sie? So etwas kann es nicht geben!’
[beide lachen]

TG: Und — naja, woriiber haben Sie iiberhaupt in diesem Kurs gesprochen?

R21: Na, die ersten Lektionen waren — ich habe mich bemiiht zu ,formatieren’ — die
Aufgabe bestand nicht darin, spezifisches Gender-Wissen zu vermitteln und sie
entsprechend zu erziehen, sondern //mhm// eher, dariiber zu reden, dass die Welt nicht
so einfach ist — was wichtig fiir Psychologen ist, besonders fiir die klinischen. Denn, die
Welt in schwarz und weiB3, eine gesunde und ein kranke Halfte aufzuteilen ist nicht, was
gebraucht wird. Und in diesem Paradigma lie3 sich beobachten, dass es noch einen
Filter gibt, durch den man Menschen betrachten kann. Und dieser Filter heif3t nicht
einfach ,Mann-Frau’, er ist bei weitem komplizierter. /mhm mhm// und man kann auch
nicht alle iiber einen Kamm scheren. Wir fiihrten das Gesprich auf eine Weise, dass wir
zu einem bestimmten Ziel kamen. Wir begannen mit biologischen Aspekten, also es
gibt eine bestimmte Anzahl von Geschlechtern. //mhm// Nicht 2 sondern 11. Das
verursachte einen wahnsinnigen Schock bei der ganzen Versammlung. Und wir
diskutierten, zum Beispiel, dass im Reisepass das Geschlecht eines sein kann, in der
gelebten Wirklichkeit aber ein anderes.*’®!

Wie schon bei Arbatova und R 22 wird deutlich, dass die Beschiftigung mit Gender
Studies keine hauptberufliche Angelegenheit ist, ja sein kann. Bei noch so gro3em
Interesse wire der eine oder andere schlecht bezahlte Lehrauftrag die einzige
Moglichkeit fiir R 21, sich von Berufs wegen mit Geschlechterforschung zu befassen.

Und auch das Personliche macht sie lieber nicht zum Politischen.

,,R 21: Ich hatte keinerlei akademischen Interessen im Sinne eines Titels und so weiter.
//mhm mhm// Fiir mich war es einfach nur interessant, mich damit zu beschéftigen — in
diesem Moment war es fiir mich interessant. Nicht, dass es jetzt nicht interessant wére.
Ich mache das weiter, lese in meiner Freizeit was so auftaucht /mhm// Weil ich nicht

761 R 21: U kaK pa3 TOr/a Hac TPOUX (C BBIMyCKa (paKy/IbTeTa IICHXOJIOTHH) MPUITIACKIH MPerogaBaTh. 1
— COOCTBEHHO TOBOPSI, CHadaIa 3To ObLT CIIEIIKYPC, //MI'M// a TIOTOM S YIIIIa U He 3Hal0, OCTAJIOCh JIK TaM
4T0-TO. //MrM MrM// BOT 1 — — He 3Har0 — Mporpamma nucajiach HCKIFYNATEILHO HAa HCTOYHHUKAX,
KoTOpble ObuTH HalneHsl B MIHTepHeTe. K ToMy BpeMeHH, I0-MOeMy, YKe MOSBHIICS CAMT, WIIH 5 €ro
Hanuta OWL.RU, rae — Hy — renaepHsie ucciieiopanus. Tam ObUIO OnMcaHue nporpamm, U B KaKOKH-TO
YaCTH s UX TOKE MCI0JIb30Bajia. IToHsaTHO 6])1.]'10, 4TO Y CTYACHTOB B I'0JIOBaxX 6y)leT TaKas K€ IMyTaHulia,
€CITM MIPEAJIOKUTh UM HauaTh C YEro-TO cepbe3Horo. JIajHo — s moctynuia Ha 3 rojia 1mo3xe, lepeBelsich
B MI'Y, //mMrm// u y MeHs yxe Oblia kakasi-To 0a3a Obuta u coodpakenne. Ho xorzia npuxoant
MEPBOKYPCHHUK, KOTOpOMY 17-18-11eT, 1 UM 3asBIISIOT, YTO-TO COBEPILEHHO HETIOHATHOE, Y HUX TJla3a
MOTYXaIOT, M OHM JyMatoT: ‘O yeMm Brl roBopure? — Takoro He MoXeT ObITh!” [06a cumeromcsi)

TT': A — a Hy 0 9YeM BOOOIIIe TOBOPHIIH B 3TOM Kypce?

R 21: Hy, nepssie snexiun 0pir — S crapanace ‘popmaTipoBats’ — 3a/1a4a ObUTa HE B TOM, YTOOBI
JIOHECTH crenn(uIecKre ‘TeHIEPHBIe 3HAHUS IS JIFOJeH U BOCIIUTATH UX COOTBETCTBEHHO, HO, //MrM//
CKOpee, CKa3aTh O TOM, YTO MUP HE TaKOi NPOCTOH — YTO BayKHO AJISL IICUXOJIOTOB, OCOOEHHO —
KIMHAYeCKnX. Benps nennts Mup Ha 6e0e 1 4epHoe (310pOBYIO M OOJBHYIO IOJIOBUHY) — HE TO, UTO
HeoOxoaumo. U B 3T0i napagurme 0OHApYKUIIOCh, YTO €CTh €lle OAUH (HIBTP, CKBO3b KOTOPBIH MOXKHO
cMOTpeTh Ha Jitoaed. Y 5ToT GuibTp Ha3bIBaeTCsS HE MPOCTO ‘MY)KUMHA-)KEHIIMHA’, OH ropaszo Oojee
CJIOXKEH, //MI'M MIrM// 1 BceX 4ecartb 10/ OJJHY I'peOeHKY TOXe He CTOUT. MBI BeJIM pa3roBop TaKUM
00pa3oM, yTOOBI MOJAONTH K KaKO-TO onpenesieHHoH 1eiu. HaunHamu ¢ 6MOoI0rn4eckux acrekToB, MO,
€CTh KaKOe-TO KOJMYECTBO MOJIOB //MrMm// He 2, a 11! Uto BBI3bIBaIO O€3yMHBIH MIOK Y BCETO COOpAHUSL.
//mrm// Y1 MBI 00CyX1anu, 9To, HalpuMep, 10 MacIopTy I10JI MOXKET OBITh OJHUM, HO B XM3HHU 3TO MOXKET
OBITH TTO-IpyroMy.
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zurlickfallen will. Aber das ist wohl mein personliches — entspringt meinem
personlichen Interesse. //mhm// Ich mag es einfach nicht, aus meinen personlichen
Interessen politische Projekte zu machen.*’®*

Butler: Philosophy [...] gives people the chance to think the world as if it was

otherwise

Das Interview mit Judith Butler ist ndher an der Neutralitdt im Hinblick auf die erste
Dimension. Insofern ist dieser Text weniger der Liebhaberei zuzuordnen (niemand
wiirde behaupten, dass Gender Studies fiir Butler nur so ein personliches Interesse sei),
sondern eher der Dominiertheit im zweiten Faktor. Die Positionierung dieses Textes
wirft einige Fragen auf. Nicht etwa wegen der Neutralitit im ersten Faktor: Butler,
wiewohl eine weltberiihmte Philosophin, hat im Kontext von Russian Studies praktisch
keine Bedeutung, sehr wohl aber im Hinblick auf die zweite Dimension. Eine
international vernetzte politische Intellektuelle par excellence ist im Bereich von
gerade-nicht politischem Engagement angesiedelt? Nun geht es ja zum einen nicht um
die Person in ihrer Totalitdt, sondern um ein bestimmtes Interview mit ihr. Zum anderen
ist es wohl etwas ganz anderes, amerikanische politische Intellektuelle zu sein als eine

politische engagierte russische Genderforscherin.

Man konnte zundchst auf das sehr extrem (dominant in der zweiten Dimension)
positionierte Merkmal »Westliche Feministinnen haben keine Ahnung von Russland«
Bezug nehmen und feststellen, dass Butler durchaus als eine solche westliche
Feministin betrachtet werden kann — auch wenn in den entsprechenden Zitaten von R 13
und 23 konkret jemand anderer gemeint ist. Und wenn R 23 von den amerikanischen
Feministinnen als ,,ménnerdhnlichen Frauen* spricht, so passt ein Statement aus Butlers
Interview sehr gut als Gegenstiick dazu. Auf die Feststellung der Interviewerin hin,
Butler sei als Philosophin sehr populdr wendet diese ein, solche Popularitét sei nicht

immer nur positiv:

“Sometimes people use me as a kind of example for monstrosity. It has to do with a
homophobic or explicitly anti-semitic or explicitly misogynist view. Maybe people care
that I am so clearly a lesbian and not a feminine lesbian. My thesis on social

762 R 21:y MeHs He ObLIO KAKHX-TO aKaJEMHUECKHX HHTEPECOB B CMbICIIC CTENEHH | T.IL., //MIM Mrm//

MHE MPOCTO OBLTO MHTEPECHO 3TUM 3aHUMAThCS — €CJIM 3TO MOXKHO JIeJIaTh BOT TaKuM myteM — — Ha Tyt
MOMEHT MHE ObLIT HHTEPECHO 3TUM 3aHbIMaThcs. He To, uTo ceituac He uHTEpecHO. S mpoaosnKa B
cBOOOJTHOE BpPEMSI YHTAFO, YTO MOSBIIACTCS //MIrM// IIOTOMY 4TO OTCTaTh He XoueTcs. Ho 310, ckopee, Mo
JUYHBIA — IPOUCTEKACT U3 MOETO JINYHOTO HHTEpeca, //MIM MIM// IOJTUTUYECKUE TIPOCKTHI U3 CBOUX
JIMYHBIX MHTEPECOB 5 HE JIIOOJII0 JeaTh mpocTo.
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construction seems to be very frightening to people: the idea that sex is culturally
constructed. They seem to fear that [ am evacuating any notion of the real, that [ make
people think that their bodies are not real or that sexual differences are not real. They
believe that I am too charismatic and that I am seducing the young. [...] And there is a
kind of anti Americanism of people although I think it might be a mistake to fold me up
as an example of American imperialism or American cultural imperialism. And the
Jewish part is very important as well.”’®?

Dabei steht Butler selbst dem amerikanischen kulturellen Imperialismus durchaus

kritisch gegentiber:

“I: Isn't it a problem of America as a whole which is very concentrated on itself, looking
just at America - or even at their own single American state?

JB: You are right. Sometimes it is looking at other countries, speaking about the whole
human rights issue. But then it tends to impose its own cultural program on other
countries. And as an American doing international rights activism you have to be
extremely careful and have to learn how to do that. When something as an ideology of
internationalism takes place it is almost always an ideology of Americanism. It is
almost always the notion that America knows what human rights are despite its own
racist culture - and they really export this. The others have to be grateful for this
exportation.” ®*

Es mag banal klingen hier festzustellen, dass das Verhéltnis von Amerika zum Rest der
Welt ein ganz anderes ist als das von Russland, das sich iiblicherweise nicht an die
Kandare nehmen muss, um nicht wie selbstverstiandlich sein eigenes kulturelles
Programm der Welt iiberzustiilpen.”®® Vielmehr wird anderswo nach fiir Russland
gangbaren Wegen gesucht, wie etwa die extrem in der Richtung gendernye

issledovanija verortete R 23 es ausdriickt:

,» Wir suchten damals den Austausch mit analogen internationalen Organisationen
//mhm// um nach dem Fall des Eisernen Vorhangs zu sehen: was ist schon getan und
was konnen wir vielleicht iibernehmen und anwenden. Wir wollten nicht lange gehen,
irgendjemandes Weg wiederholen, sondern wir wollten uns die gesammelte Erfahrung
anschauen, damit wir schneller [...] unsere Situation wirklich zum Besseren dndern
konnten.«’%

Es bleibt weiter die Frage, um welche Art von Politik oder Gerade-Nicht-Politik es sich
bei Butlers Ausfiihrungen handelt. Die Antwort darauf steht mit der disziplindren

Ausrichtung in Verbindung.

7 Michalik, Desire 0.S.

7 Ebd.

765 Abgesehen von ultranationalen oder ausgeprigt slawophilen Stimmen, die aber im hier erforschten
Kontext weniger Gewicht haben.

766 Russisches Original siche FuBnote 722.
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“I: Feminism changed a lot: there are less women on the street, less concrete action, less
manifestations, less militancy in this old sense. Do you think we need more thinking,
more philosophy? Should the feminist movement invest much more time in philosophy?
JB: I never expected my work to be read by very many people. I am dense, I am
abstract, I am esoteric. Why should I become popular? But politically it is important
that people ask the question 'what is possible' and believe in possibility. Because
without the motion of possibility there is no motion forward. The idea that people might
live their gender in a different way, or they might live their sexuality in a different way,
that there might be room for a livable sustainable pleasurable happy politically informed
life out of the closet. Philosophy makes people think about possible roles, it gives
people the chance to think the world as if it was otherwise. And people need that.”"®’

Philosophie ist also zumindest eine Grundlage dafiir, dass es auch anders sein konnte,
als es immer gewesen ist, als es die Natur oder Gott eingerichtet hat. Diese Haltung
erinnert an die ,,Grundalphabetisierung®, die R 21 ihren Studierenden angedeihen ldsst,
auch wenn es bei ihr nicht ausdriicklich um Philosophie (sondern um gendernye
issledovanija) und nicht um Politik (sondern um eine addquate Ausbildung fiir

Psychologlnnen) geht.

“I: Do you think that the political impact of philosophy is underestimated?

JB: Oh, Marx was a philosopher. And Engels. And Emma Goldmann. And Rosa
Luxemburg.

I: You are right. But speaking about Rosa Luxemburg, it was not her philosophy, but
her concrete action on the street, which had the impact on politics.

JB: Yes, that's true. But it was an action performed by principle. Where do we get our
principles from? There is a desire for philosophy, a very popular desire.”’*®

Wenn Butler dann auch noch bekréftigt: “I am against what we call social engineering
of all kinds.”, dann wird klar, dass es um eine ganz andere Art politischen Engagements
geht, als bei den russischen Feministinnen: Eine, in der Denken und Philosophieren

mehr Gewicht hat als Lobbying und 6ffentlichkeitswirksame Aktionen.

787 Michalik, Desire o.S.
78 Bhd.
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5. Conclusio

Die vorliegende Arbeit stellt eine Weiterfithrung und einen vorldufigen Abschluss jenes
Projektes dar, das im Jahr 1998 mit meiner Diplomarbeit begonnen hat. Von einer
wissenschaftlichen Konstruktion der Gender Studies in Moskau in den 1990er Jahren
ausgehend wurde der Forschungsfokus auf Geschlechterforschung in ganz Russland und

ihre vielféltigen Beziechungen zum Ausland ausgeweitet.

Meine Analyse hat ergeben, dass die von mir untersuchten Kontakte und Kooperationen
in erster Linie im Kontext von Forschung iiber Russland stehen, wobei es einen groflen
Unterschied macht, ob man als RussIn oder NichtrussIn solche Forschung betreibt.
Bezogen auf Gender Studies bedeutet das, dass die Arbeiten von russischen
Forscherlnnen in einem internationalen Kontext fast ausschlielich zuerst als Forschung
tiber Russland und dann erst als Geschlechterforschung wahrgenommen werden.
Vorausgesetzt, dass die russischen KollegInnen iiberhaupt als ForscherInnen, und nicht

als InformantInnen und Lieferantlnnen empirischer Daten wahrgenommen werden.

In zweiter Linie stehen die Kontakte und Kooperationen im Zeichen frauenpolitischer
Vernetzung, auf nationaler ebenso wie auf internationaler Ebene. Fiir viele der
russischen Geschlechterforscherlnnen — ebenso wie fiir solche in anderen nationalen
Kontexten — ist ein solches Engagement das Movens ihrer wissenschaftlichen Tétigkeit.
Bei der Durchsicht einschlagiger Literatur’® bekommt man manchmal den Eindruck,
dass russische Geschlechterforscherlnnen aus der Perspektive von auflerhalb Russlands
eher als Feministinnen wahrgenommen werden, denn als Wissenschafterlnnen. Auch
die Forderprogramme von grof3en internationalen Stiftungen unterstiitzten die russische
Geschlechterforschung seit den 1990er Jahren zumeist als frauenpolitisches
Engagement — im Zusammenhang mit politischen Projekten wie civil society und

democracy assistance.

Als drittwichtigstes Hierarchisierungs- und Differenzierungskriterium erwies sich
mediale Berithmtheit. Gender Studies konnen als Sache von public intellectuals getan
werden. Politische Anliegen werden 6ffentlichkeitswirksam vertreten, und auch

kiinstlerische Ausdrucksformen kommen zum Einsatz. Je weiter Praktiken in dieser

7% Siehe Kapitel 1.5.2.
326



Dimension von der legitimen Referenz entfernt sind, desto mehr geht es um alles
andere: Forschung in der Provinz mit all ihren Kalamitéten, die Etablierung einer
community fir Geschlechterforschung innerhalb Russlands eben fiir diese community
selbst (und nicht etwa fiir das Ausland oder fiir Férderinstitutionen mit bestimmten

Agenden).

In der Integration der ersten beiden Dimensionen zeigt sich das Spektrum moglicher
Kooperationen und Kontakte: Es gibt die Beziehung des Forschens und
Beforschtwerdens, wie sie den Russian Studies inhdrent sind. Es werden
Forschungsprojekte durchgefiihrt, in dem Bemiihen, moglichst egalitire Bedingungen
zu schaffen. Es gibt (von russischer und anderer Seite) die Ansicht, dass RussInnen
Geschlechterforschung betreiben sollen, ohne notwendiger Weise auf ,,westlichen*
Input angewiesen zu sein. Die Aktivititen von Fordereinrichtungen versetzen
RussInnen in die Position von Empfangern ,,westlicher* finanzieller Mittel.
Zusammenarbeit kann auch in Form von Konferenzen stattfinden (wiewohl manche
RespondentInnen finden, dass so etwas kein Projekt im eigentlichen Sinn sei).
Rezeption von Literatur kann den einzigen Kontakt zwischen russischen ForscherInnen
und ihren potenziellen Kolleglnnen aus den USA, GroBbritannien, Frankreich oder
anderen als ,,westlich* bezeichneten Landern darstellen. Schlie3lich besteht auch die
Moglichkeit der volligen Abwesenheit von Kontakten und Kooperationen, weil man den
anderen gar nicht wahrnimmt. Dieses Nicht-Wahrnehmen ist assymetrisch strukturiert.
Plakativ gesprochen: Die meisten russischen Geschlechterforscherlnnen rezipieren die
Arbeiten von beriihmten AutorInnen wie Judith Butler, zumal das in den 1990er Jahren
auch in Russland zum state of the art gehorte. Dagegen kénnen die meisten
GeschlechterforscherInnen (beriihmt oder nicht) auBBerhalb Russlands sehr gut ohne

Bezugnahme auf russische Geschlechterforschung auskommen.

Es ist offensichtlich, dass unter den geschilderten Verhéltnissen internationale
Kooperationen, die russische Geschlechterforscherlnnen involvieren, sehr
voraussetzungsreich sind. Der Umstand, dass Gender Studies in Russland zunehmend
weniger den Status eines exotischen, neuen Phdnomens haben, ist sicher eine gute
Voraussetzung fiir mégliche Zusammenarbeit auf einigermafen egalitierer Basis. Sieht
man sich Fachzeitschriften fiir Frauen- und Geschlechterforschung an, so kann man
zunehmend mehr Beitrdge von russischen ForscherInnen finden. Die russischen

AutorInnen schreiben ausschlieBlich iiber russlandbezogene Themen, aber immerhin
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sind sie Subjekte der russlandbezogenen Forschung, und nicht mehr bloB ,,Frauen in
Russland®, iiber die amerikanische, britische, deutsche oder sonstige ,,westliche*
Forscherlnnen wissenschaftlich autoritative Aussagen machen. Russische
Nachwuchsforscherlnnen finden inzwischen giinstigere Ausbildungsbedingungen vor
als die PionierInnen in den spéten 1980er Jahren: An vielen Universititen werden
Gender Studies gelehrt, seit den 1990er Jahren sind mehr (wenn auch nicht immer gute)
Ubersetzungen entstanden und die Anzahl einschligiger russischer Publikationen ist
stark angewachsen. Allerdings kdnnte es geschehen, dass aufgrund abnehmender oder
géinzlich fehlender Unterstiitzung seitens ausldndischer Forderinstitutionen die

PartnerInnen als solche abhanden kommen.

In den letzten Jahren zeichnet sich eine Verschiebung des Interesses in Richtung
Zentralasien ab: Interessanter Weise scheinen die inzwischen etablierten russischen
Genderforscherlnnen gegentiber den ,,Neophytlnnen* aus zentralasiatischen und
anderen GUS-Staaten eine dhnliche Position einzunechmen, wie sie amerikanische,
britische, deutsche GeschlechterforscherInnen in den 1990er Jahren den RussInnen
gegeniiber innehatten. Die RussInnen halten Trainings und Seminare fiir die
zentralasiatischen KollegInnen, und die ersten Sammelbidnde mit Beitrdgen zur
zentralasiatischen Genderforschung wurden von RussInnen herausgegeben und
eingeleitet. Das ist keine systematische Beobachtung, aber es wére einen Versuch wert,
nach neuen Differenzierungen und Hierarchisierungen zu fragen. Es konnte sein, dass

der ,,Osten‘ wieder ein Stiick weiter nach Osten verschoben wird.
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Abb 18: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominanz in der 2. Dimension
Abb. 19: Hilfsgrafik Dominanz in der 2. Dimension (Teil 1)
Abb. 20: Hilfsgrafik Dominanz in der 2. Dimension (Teil 2)

Abb. 21: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominiertheit in der 2. Dimension

Abb. 22: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 2. Dimension
Abb. 23: Grobschematische Darstellung der dritten Dimension

Abb. 24: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominanz in der 3. Dimension

Abb. 25: Hilfsgrafik Dominanz in der 3. Dimension (Teil 1)
Abb. 26: Hilfsgrafik Dominanz in der 3. Dimension (Teil 2)

Abb. 27: Schematische Darstellung der Hilfsgrafik: Dominiertheit in der 3. Dimension

Abb. 28: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 3. Dimension (Teil 1)
Abb. 29: Hilfsgrafik Dominiertheit in der 3. Dimension (Teil 2)
Abb. 30: Schematische Darstellung der Flachengraphik

Abb. 31: Merkmale mit {iberdurchschnittlichen Beitrdgen zu den Dimensionen 1 und 2
Abb. 32: Flache: Ausgewihlte Merkmale
Abb. 33: Flache: Individuen (Interviews)

Abb. 34: Flache: Nahaufnahme des Zentrums (0,2 - -0,2)

Abb. 35: Projekte mit Russland (Doppelte Dominanz) (Teil 1)

Abb. 36: Projekte mit Russland (Doppelte Dominanz) (Teil 2)

Abb. 37: Gendernye issledovanija (Dominante Dominiertheit) (Teil 1)
Abb. 38: Gendernye issledovanija (Dominante Dominiertheit) (Teil 2)
Abb. 39: Slawistik (dominierte Dominanz)

Abb. 40: Liebhaberei (Dominierte Dominiertheit)

Anhang

Interviews

(in zeitlicher Abfolge, aus Griinden der Anonymisierung ist nur das Datum

angegeben):

Interview mit R 1:
Interview mit R 2:
Interview mit R 3:
Interview mit R 4:
Interview mit R 5:
Interview mit R 6:
Interview mit R 8:
Interview mit R 7:
Interview mit R 9:

Interview mit R 10:
Interview mit R 11:
Interview mit R 13:
Interview mit R 15:

20.
28.
01.
07.
16.
20.
31.
31.
19.
27.
28.
09.
20.

05.
05.
06.
06.
06.
06.
07.
07.
08.
11.
11.
05.
05.

2002
2002
2002
2002
2002
2002
2002
2002
2002
2002
2002
2003
2003
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Interview mit R 16: 26.05. 2003

Interview mit R 12: 23.08. 2003
Interview mit R 14: 24.08. 2003
Interview mit R 30: 02. 06. 2004
Interview mit R 27: 01. 12. 2005
Interview mit R 31: 22.11. 2006
Interview mit R 22: 12.09. 2007
Interview mit R 19: 13.09. 2007
Interview mit R 20: 15.09. 2007
Interview mit R 24: 18. 09. 2007
Interview mit R 26: 26.09. 2007
Interview mit R 28: 01.10. 2007
Interview mit R 25: 02.10. 2007
Interview mit R 21: 03.10. 2007
Interview mit R 23: 02.12.2007
Interview mit R 17: 20. 12. 2007
Interview mit R 29: 29.02. 2008
Interview mit R 18: 17. 08. 2008
Interview mit R 32: 17.10. 2008

Weitere fiir die Analyse verwendete Texte:
Engel Barbara, Interview with Olga Lipovskaia, in: Frontiers Jg. 10, Nr. 3 1989, 6-10.
Posadskaya Anastasia, Self-Portrait of a Russian Feminist, in: New Left Review Nr. 195 1992, 3-19.

Interview mit Donna Haraway, gefiihrt von Renate Retschnig, 4. 5. 1995. (Aus dem Nachlass Renate
Retschnig, Stichwort, Archiv der Frauen- und Lesbenbewegung).

bell hooks and Tanya McKinnon, Sisterhood: Beyond Public and Private, in: Signs Jg. 21, Nr. 4 1996,
814-829.

Gejdar Lejma/Marija Arbatova, Interv’ju na teme svobody, in: Kry$a: dom, sem’ja, stil’ Zizni, 1998, o. S.
http://www.feminist.org.ua/library/mass-media/intervju/arbatova.php, Zugriff: 30. 8. 2009.

Michalik Regina, The desire for philosophy. An Interview with Judith Butler, in: LOLAPRESS Nr. 2
2001, http://www.lolapress.org/elec2/artenglish/butl_e.htm, Zugriff: 30. 8. 2009.

“Nikakogo drugogo puti ja daze pomyslit’ ne mog ...” (,,Irgendeinen anderen Weg hétte ich mir gar nicht
erst vorstellen konnen ...“) Interview mit Gennadij Batygin, gefiihrt von Natal’ja Mazljumanova am 23.
Jénner 2002, http://www.unlv.edu/centers/cdclv/archives/Interviews/batygin 2002.html, Zugriff: 30. 8.
2009.

»Passport®, unverdffentlichtes Manuskript, Moskau 2002.

Petriasvili Galina, Interv’ju. Asja Posadskaja: Na barrikadach i doma (Interview: Asja Posadskaja: Auf
den Barrikaden und zu Hause), in: We/My 2005, 36-43.

Interview mit Therese Garstenauer, gefiihrt von Stephanie Fiirtbauer, 2006

Fragenleitfaden

Russisch
Yunnuce 1 BB 32 pyoexom? (Pacckaxure, noxaiyiicra, 00 aTom!)
[IpemnonaBanu 1 BeI 3a pyOexom?

[IpoBoannM MIT BB HCCIIEAOBAHUSA 32 pyOexom?
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Kakoit omnsIT/kakne BeyaTiIeHus eCTh Y BaC OT COTPYIHHYECTBA CO 3apyOeKHBIMHU KOJUIETaMH B 00J1acTh
T'eH/ICPHBIX HCCIIeTOBAHUN?

[TpuHUMaITH JTK BBl Y4acTHE B MEKYHAPOIHBIX KOH(DEPEHIUH 0 TeHICPHBIM HcciaenoBanusam? Kakue y
Bac BIIEYATJIECHUSA OT 3TOro?

Kak BrI OLICHUBACTC POJIb A3BIKOB (3HaHI/I$I H3LIKOB) B KOHTCKCTE MCKAYHAPOAHBIX COTPYAHUYICCTB B
obactu TCHACPHBIX HCCHCI[OBaHHﬁ?

Kax BbI OLileHUBaeTe pOIIb 3apyOSIKHBIX IPAHTOB IS TEHIEPHBIX UCCIIEI0BAHMIT?

Xotenu 651 BB 4TO-HUOYAb 700aBUTH? 3a0bUTH TH MBI O YeM-HUOYAb BAKHOM?

Englisch

Have you been studying abroad in Russia? (Please, tell me about it!)

Have you been teaching in Russia?

Have you been doing research in Russia?

Have you collaborated with Russian researchers? Please tell me about some of your experience and
impressions!

(By collaboration, I mean joint research projects, joint publications, the organisation of joint conferences

or similar things).

Could you tell me about some of your experiences at (Gender Studies and other) conferences in which
Russian colleagues took part?

How do you assess the role of languages/knowledge of languages in international research co-operation in
Gender Studies?

How do you think about the role of international funding for Russian Gender Studies?

Is there anything you would like to add? Is there anything important you have not mentioned yet?
Deutsch

Haben Sie in Russland studiert? (Erzédhlen Sie, bitte, davon!)

Haben Sie in Russland unterrichtet?

Haben Sie Forschungsaufenthalte in Russland verbracht?

Haben Sie mit russischen KollegInnen zusammengearbeitet? Konnen Sie mir ihre Erfahrungen und
Eindriicke erzéhlen? (Prizisierung zur Frage: Damit meine ich Forschungsprojekte, gemeinsame

Publikationen, Konferenzen und dhnliches.)

Konnen Sie mir von Thren Erfahrungen bei internationalen Konferenzen (zu Gender Studies und anderem)
erzéhlen, an denen auch Russinnen und Russen beteiligt waren?

Wie schitzen Sie die Rolle von Sprache/Sprachkenntnissen fiir die internationale Zusammenarbeit in der
Geschlechterforschung ein?

Wie schitzen sie die Rolle internationaler Fonds fiir die Geschlechterforschung in Russland ein?

Maochten Sie noch etwas hinzufiigen? Haben wir etwas Wichtiges vergessen?
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Liste der in Kapitel 1.5.2. analysierten Zeitschriften:

Feminist/Women’s/Gender Studies

Zeitschrift erscheint seit Land
affilia 1986 | USA
Aspasia 2007 | USA
Australian Feminist Studies 1986 | Australien
Beitrige zur Feministischen Theorie und Praxis 1978-2008 | Deutschland
CLIO 1980 | Frankreich
Die Philosophin 1990-2005 | Deutschland
Differences 1989 | USA
European Journal of Women's Studies 1994 | UK
femina politica 1992 | Deutschland
Feminism & Psychology 1991 | Neuseeland
Feminist Criminology 2006 | USA
Feminist economics 1995 | USA
Feminist Issues (ab 1998: Gender Issues) 1981 | USA
Feminist Review 1979 | UK
Feminist Studies 1972 | USA
Feminist theology 1992 | UK
Feminist theory 2000 | UK
Feministische Studien 1982 | Deutschland
Frontiers 1975 | USA
Gay and Lesbian Review 1994 | USA
Gender & History 1989 | UK/USA
Gender & Society 1987 | USA
Gender and Education 1989 | UK
Gender and Language 2007 | Kanada/Neuseeland
Gender, Technology and Development 1997 | Thailand/Japan/NL
GLQ 1993 | USA
Hypatia 1983 | USA
Indian Journal of Gender Studies 1994 | Indien
Journal of feminist studies in religion 1985 | USA
Journal of Gender Studies 1991 | UK
Journal of Lesbian Studies 1997 | USA
Journal of Men's Studies 1992 | USA
Journal of Women and Politics (ab 2005 Women and Politics) 1980 | USA
Journal of Women's History 1989 | USA
I'Homme ZFG 1994 | Osterreich
Deutschland/Siidafrika
Lola Press 1994 | /Uruguay
Men & Masculinities 1998 | USA
Meridians: feminism, race, transnationalism 2000 | USA
Nora 1993 | Finnland
NWSA journal 1988 | USA
Psychology of Women Quarterly 1976 | USA
Recherches feministes 1988 | Frankreich
Sexualities 1998 | UK
Signs 1975 | USA
Studies in Gender and Sexuality 2000 | USA
violence against women 1995 | USA
Women & Therapy 1982 | USA
Women's History Review 1992 | UK
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Women's Review of Books 1983 | USA
Women's Studies International Quarterly/(ab 1982 Women's

Studies International Forum) 1981 | UK
Women's Writing 1994 | UK
Zeitschrift fiir Frauenforschung (1999:und Geschlechterstudien) 1993 | Deutschland
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Ergebnisse der Korrespondenzanalyse

Eigenwert
F1 0,076
F2 0,065
F3 0,056
F4 0,051
F5 0,047
F6 0,045
F7 0,042
F8 0,041
F9 0,040
F10 0,039
F11 0,037
F12 0,037
F13 0,036
F14 0,034
F15 0,032
F16 0,031
F17 0,031
F18 0,029
F19 0,028
F20 0,027
F21 0,027
F22 0,026
F23 0,024
F24 0,024
F25 0,024
F26 0,023
F27 0,023
F28 0,022
F29 0,021
F30 0,021
F31 0,019
F32 0,019
F33 0,018
F34 0,017
F35 0,017
F36 0,016
F37 0,016
F38 0,015
F39 0,014
F40 0,012
F41 0,011

Tragheit (%)

6,152
5,258
4,539
4,164
3,836
3,639
3,434
3,311
3,251
3,153
3,021
2,978
2,900
2,730
2,616
2,537
2,514
2,365
2,277
2,187
2,174
2,089
1,979
1,972
1,909
1,860
1,832
1,789
1,713
1,702
1,582
1,565
1,468
1,371
1,347
1,287
1,262
1,207
1,107
1,004
0,920

Kummuliert

6,152
11,411
15,950

20,114

23,949
27,588
31,022

34,334

37,585

40,738

43,759

46,737

49,637

52,366

54,983
57,519
60,033

62,398

64,674

66,862

69,036
71,124
73,104
75,076

76,984

78,844
80,676
82,465
84,178

85,880

87,462

89,027

90,495
91,866
93,212

94,500

95,762
96,969
98,076
99,080

100,000
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Ergebnisse der Hauptzerlegung: Individuen (Spalten) - Dimensionen 1 bis 3

Spalten/Individuen  kalibrierte Hauptkoordinaten Ctr Cos?

F1 F2 F3 F1 F2 F3 F1 F2 F3
R1 -0,201 0,338  -0,224 0,013 0,042 0,022 0,029 0,081 0,036
R2 -0,155  -0,204  -0,056 0,008 0,015 0,001 0,023 0,039 0,003
R3 0,090 0,132  -0,375 0,003 0,006 0,060 0,005 0,012 0,094
R4 0,172  -0,169 0,124 0,009 0,011 0,007 0,042 0,040 0,022
R5 -0,088 0,130  -0,412 0,002 0,006 0,072 0,005 0,011 0,112
R6 0,117 -0,010 -0,102 0,004 0,000 0,004 0,013 0,000 0,010
R7 0,180 -0,190 -0,087 0,010 0,013 0,003 0,036 0,040 0,008
R8 0,09 -0,223 -0,129 0,001 0,018 0,007 0,005 0,066 0,022
R9 0,159  -0,223 0,021 0,008 0,018 0,000 0,022 0,044 0,000
R 10 0,579 0,144 0,032 0,105 0,008 0,000 0,225 0,014 0,001
R11 0,558 0,017  -0,067 0,098 0,000 0,002 0,214 0,000 0,003
R 12 -0,085 0,216 0,229 0,002 0,017 0,022 0,005 0,035 0,039
R13 0,711 0,396 0,242 0,159 0,058 0,025 0,266 0,082 0,031
R14 -0,010 0,106 0,068 0,000 0,004 0,002 0,000 0,010 0,004
R15 0,583 0,042 0,008 0,106 0,001 0,000 0,255 0,001 0,000
R 16 0,466 0,044 0,057 0,068 0,001 0,001 0,165 0,001 0,002
R 17 0,188 0,080 0,023 0,011 0,002 0,000 0,030 0,005 0,000
R 18 0,003 0,156  -0,030 0,000 0,009 0,000 0,000 0,015 0,001
R19 -0,205  -0,017 0,034 0,013 0,000 0,000 0,034 0,000 0,001
R 20 -0,263 -0,283 -0,269 0,022 0,030 0,031 0,049 0,057 0,052
R21 0447  -0,301 -0,217 0,063 0,033 0,020 0,143 0,065 0,034
R 22 -0,268 -0,250 -0,263 0,023 0,023 0,030 0,062 0,054 0,060
R 23 -0,614 1,089 0,178 0,118 0,436 0,014 0,174 0,548 0,015
R24 -0,150 -0,196  -0,243 0,007 0,014 0,025 0,028 0,048 0,073
R 25 -0,112 -0,160 -0,252 0,004 0,009 0,027 0,012 0,024 0,060
R 26 0,125 -0,210  -0,244 0,005 0,016 0,025 0,014 0,039 0,053
R 27 -0,171 0,241  -0,338 0,009 0,021 0,049 0,018 0,036 0,071
R 28 -0,190 -0,151  -0,023 0,011 0,008 0,000 0,038 0,024 0,001
R 29 0,192 -0,043 0,014 0,011 0,001 0,000 0,029 0,001 0,000
R 30 -0,018 0,144  -0,322 0,000 0,008 0,044 0,000 0,014 0,069
R31 0,223 -0,042 -0,072 0,016 0,001 0,002 0,045 0,002 0,005
R 32 -0,023 0,411 -0,278 0,000 0,062 0,033 0,000 0,102 0,047
Pasport 0,010 -0,123 0,141 0,000 0,006 0,008 0,000 0,017 0,022
Posadskaja 1992 -0,306 0,098 0,550 0,029 0,004 0,129 0,075 0,008 0,242
Posadskaja 2005 -0,140 0,139 0,314 0,006 0,007 0,042 0,017 0,017 0,087
Lipovskaja 0,212 0,148 0,337 0,014 0,008 0,048 0,043 0,021 0,108
Batygin -0,129 0,021 0,144 0,005 0,000 0,009 0,017 0,000 0,021
Haraway -0,080  -0,193 0,310 0,002 0,014 0,041 0,005 0,031 0,081
Butler -0,118  -0,277 0,399 0,004 0,028 0,067 0,015 0,082 0,170
hooks -0,140  -0,241 0,409 0,006 0,021 0,071 0,018 0,055 0,158
Arbatova -0,203  -0,220 0,355 0,013 0,018 0,054 0,050 0,058 0,152
Garstenauer 0,170  -0,075 0,038 0,009 0,002 0,001 0,027 0,005 0,001
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Ergebnisse der Hauptzerlegung: Merkmale (Zeilen) - Dimensionen 1 bis 3

Aktive Merkmale kahbneﬁe Ctr Cos?

Hauptkoordinaten

Fl F2 F3 Fl F2 F3 | F1 F2 F3
Land: Russland -0,569 0,018 -0,369 | 0,004 0,000 0,003 |0,393 0,000 0,165
Land: Grof3britannien 1,871 0,393 0,202 0,013 0,001 0,000 |0,581 0,026 0,007
Land: Deutschland 0,491 -0,100 -0,266 | 0,000 0,000 0,000 | 0,019 0,001 0,005
Land: USA 0,016 -0,629 1,070|0,000 0,001 0,005 |0,000 0,053 0,154
Land: Osterreich 0,597 -0,586 0,1250,000 0,000 0,000 |0,018 0,017 0,001
Land: Baltische Staaten -0,310 0,849 0,968 | 0,000 0,001 0,001 |0,002 0,018 0,023
Land: aus Russland, nunmehr USA -0,273 0,480 0,808 | 0,000 0,000 0,001 0,004 0,012 0,033
Geschlecht weiblich -0,045 0,054 0,052 |0,000 0,000 0,000 0,012 0,017 0,016
Geschlecht mannlich 0,276 -0,328 -0,2950,000 0,000 0,000 |0,013 0,018 0,014
Interviewsprache Englisch 0,569 -0,013 0,760 0,003 0,000 0,008 |0,198 0,000 0,354
Muttersprache: Russisch -0,559 0,078 -0,548 | 0,004 0,000 0,005 |0,314 0,006 0,302
Muttersprache: Englisch 0,628 -0,070 0,747|0,004 0,000 0,007 |0,218 0,003 0,308
Muttersprache: Deutsch 0,534 -0,294 -0,1100,001 0,000 0,000 |0,039 0,012 0,002
Fremdsprache Englisch als eine v. mehreren -0,128 -0,064 -0,218 0,000 0,000 0,001 |0,009 0,002 0,027
Englisch als einzige Fremdsprache -0,475 -0,170 -0,262 | 0,002 0,000 0,001|0,126 0,016 0,038
Fremdsprache Russisch als eine v. mehreren 0,909 0,021 0,057|0,004 0,000 0,000 0,225 0,000 0,001
Russisch als einzige Fremdsprache 1,341 0,240 0,348 (0,005 0,000 0,000 (0,243 0,008 0,016
Fremdsprache Deutsch als eine v. mehreren 0,316 0,126 -0,343|0,001 0,000 0,001 0,027 0,004 0,032
keine Deutschkenntnisse 0,007 -0,125 -0,020|0,000 0,000 0,000 |0,000 0,039 0,001
Fremdsprache Franzsisch 0,500 -0,146 0,085]0,002 0,000 0,000 0,078 0,007 0,002
keine Franzdsischkenntnisse -0,139 0,105 -0,126 | 0,000 0,000 0,000 | 0,048 0,027 0,040
Sonstige Fremdsprachenkenntnisse 0,303 -0,143 -0,389 | 0,000 0,000 0,000 |0,010 0,002 0,016
keine sonstigen Fremdsprachenkenntnisse -0,011 0,063 -0,038 |0,000 0,000 0,000 0,001 0,024 0,009
beherrscht 3 oder mehr Fremdsprachen 0,962 0,012 -0,349|0,004 0,000 0,001|0,185 0,000 0,024
beherrscht nicht 3 oder mehr Fremdsprachen -0,192 -0,003 0,073 {0,001 0,000 0,000 0,184 0,000 0,027
geboren bis 1945 0,696 -0,460 0,204 |0,001 0,001 0,000 | 0,065 0,029 0,006
geboren 1946 - 1950 0,656 0,104 -0,014 |0,001 0,000 0,000 | 0,033 0,001 0,000
geboren 1951 - 1955 -0,429 0,759 0,384 (0,001 0,003 0,001 |0,043 0,135 0,035
geboren 1956 - 1960 -0,311 0,197 0,294 (0,001 0,000 0,001 |0,034 0,014 0,031
geboren 1966 - 1970 0,534 -0,025 -0,167|0,001 0,000 0,000 | 0,039 0,000 0,004
geboren 1971 - 1975 0,049 -0,692 -0,452|0,000 0,001 0,001 0,000 0,051 0,022
geboren 1976 und spéter -1,184 -1,092 -1,057 | 0,003 0,003 0,003 | 0,108 0,092 0,086
keine Angabe zu Geburtsjahr -0,406 -0,628 -1,065|0,000 0,000 0,001 |0,004 0,010 0,028
keine Disziplinangabe, weil nichtakademisch -0,673 -0,300 1,419|0,001 0,000 0,005 (0,035 0,007 0,154
Fach: Demographie -0,743 -0,066 0,144 | 0,000 0,000 0,000 | 0,014 0,000 0,001
Fach: Geschichte 0,261 -0,125 -0,4900,001 0,000 0,003 |0,030 0,007 0,108
Fach: Literaturwissenschaft 0,103 -0,431 0,605|0,000 0,001 0,001|0,001 0,020 0,038
Fach: Okonomie -1,113 0,387 2,327|0,001 0,000 0,004 |0,030 0,004 0,132
Fach: Philosophie -0,506 -0,461 -0,078 |0,001 0,001 0,000 |0,060 0,050 0,001
Fach: Politologie 1,481 0,545 -0,038 | 0,007 0,001 0,000 | 0,296 0,040 0,000
Fach: Psychologie -1,623 -1,182 -0,916 | 0,002 0,001 0,001 | 0,065 0,034 0,021
Fach: Russian Studies 2,103 0566 0,136 0,003 0,000 0,000 |0,107 0,008 0,000
Fach: Soziologie/Soz.anthropologie -0,746 1,096 -0,216|0,002 0,004 0,000 | 0,075 0,163 0,006
Arbeitsort: Hauptstadt -0,114 0,325 0,428 |0,000 0,001 0,003 |0,010 0,079 0,137
Arbeitsort: Provinzstadt 0,087 -0,245 -0,316|0,000 0,001 0,002 |0,010 0,080 0,134
Titel: Doktor der Wissenschaften -0,220 -0,257 -0,383 {0,000 0,000 0,000 | 0,005 0,007 0,015
Titel: Kandidat der Wissenschaften -0,597 0,452 -0,028 | 0,003 0,002 0,000 (0,178 0,102 0,000
Titel: Doktor + Habilitation (dt.) 0,410 0,225 -0,216 {0,000 0,000 0,000 | 0,008 0,003 0,002
Titel: Doktor (dt.) 0,654 -0,748 -0,367|0,000 0,000 0,000 0,010 0,014 0,003
Titel: PhD 0,935 0,069 0,449 0,006 0,000 0,002 |0,348 0,002 0,080
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Titel: Doktorandin

kein akademischer Titel
Position:akad. Freiberuflich
Position: Docent (russ.)

Position: Leitung akad. Zentrum
Position: nichtakad. Freiberuflich
Position: Professorin (russ.)
Position: Professorin (USA/UK/D)
Position: Programmleiterin Fonds
Position: Schriftstellerin

Position: Studentin

Position: Universitét junior faculty
Position: Universitét senior faculty
Leitung Zentrums f. Gender Studies
keine Leitung Zentrum f. Gender Studies
Interwievjahr 2008

Interviewjahr 2007

Interviewjahr 2006

Interviewjahr 2005

Interviewjahr 2004

Interviewjahr 2003

Interviewjahr 2002

Interviewjahr 2001

Interviewjahr 1995

Interviewjahr 1988

Interviewort Biro Respondentin
Interviewort Biiro Interviewerin
Interviewort Privatwohnung Resp.
Interviewort Privatwohnung Int.
Interviewort Gastwohnung
Interviewort Tagung

Interviewort telefonisch
Interviewort Café

Interviewort Park

ka zu Interviewdauer
Interviewdauer 10 - 20 min
Interviewdauer 21 - 30 min
Interviewdauer 31 - 40 min
Interviewdauer 41 - 50 min
Interviewdauer 51 - 60 min
Interviewdauer 71 - 80 min
Interviewdauer 91 min und l&nger
Gegenseitiges Siezen im Int.
Gegenseitiges Duzen im Int.
Respondentin duzt/Interviewerin siezt
Interviewerin siezt/keine Anrede v. Resp.
von TG gefilhrte Interviews
verdffentlichte Interviews
autobiographisches Essay
Respondentin stellt Nachfragen
Umkehrung der Interviewsituation
Respondentln stellt keine Fragen
Respondentln duRert keine Zweifel
Respondentin zweifelt, ob richtige Ansprechperson
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-0,264
-0,446
-0,705
-0,582
-0,494
-1,197
-0,295

0,699

-0,092
0,738

0,577
0,617
0,613

0,623

0,125
0,207

-0,794

0,714

-0,564
-0,064

1,210
0,378

0,428
-0,399
0,771

0,388
0,811
0,389

-0,619
-1,316

0,220
0,346
0,366
0,325

-0,432

0,576

-0,058

0,403

-0,047

0,415

-0,162

0,463

0,254

0,293

-0,906
-0,490

0,131

-0,490

0,037

0,316

0,569

-0,099
-0,109

0,467

-0,745
0,597
0,970

0,146
0,872

-0,881

0,366

-0,199

0,532

-0,866
0,876
-0,295
-0,229

1,276

-0,256

0,687

-0,157
-0,230

0,747
0,565
0,631

-0,109
-1,089
-0,853
-0,580
0,198
-0,164

0,763
0,947
0,289

-0,402

0,463
0,368
0,519

0,361
0,613
0,141
-0,454
0,327

0,554
0,318
0,221

-0,328
-0,131

1,562
0,315
0,124

0,345
0,484
0,319

0,166
0,039
0,000

-0,004

-0,669

0,103

-1,085
-0,683

0,188
0,256

0,541

0,763

-0,130

1,501
0,088
0,162

-0,174
-0,036

0,010

-0,415
-0,539
-0,072
-0,051
-1,360

0,511

-0,322

1,688
1,521
1,427

-0,318
-0,306
-0,007
-1,430
-0,583

0,068

-0,015
-0,461
-1,588

1,263

-0,173
-0,127
-0,341
-0,304
-0,719
-0,767

0,046

0,795
-0,019
-0,488

0,969

-0,393

1,347
0,596

-0,673
0,118

0,166
0,080

-0,325

0,000
0,001
0,001
0,001
0,001
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,002
0,000
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,001

0,001
0,001
0,001
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,008
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,007
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,001
0,000
0,002
0,002
0,000
0,000
0,001
0,004
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,002
0,001
0,001
0,002
0,004
0,002
0,001
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,002
0,012
0,000
0,000
0,000
0,001
0,002
0,002
0,000
0,009
0,000
0,001
0,002
0,004
0,012
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001

0,005
0,027
0,025
0,046
0,049
0,071
0,009
0,115
0,000
0,013
0,008
0,009
0,102
0,078
0,079
0,003
0,198
0,025
0,016
0,000
0,198
0,064
0,004
0,008
0,014
0,054
0,016
0,012
0,009
0,183
0,008
0,006
0,018
0,003
0,050
0,035
0,000
0,022
0,000
0,018
0,003
0,017
0,044
0,004
0,087
0,012
0,056
0,056
0,000
0,017
0,076
0,018
0,050
0,051

0,043
0,048
0,047
0,003
0,153
0,039
0,014
0,009
0,014
0,018
0,019
0,002
0,014
0,326
0,327
0,036
0,008
0,003
0,028
0,008
0,054
0,005
0,029
0,036
0,008
0,014
0,001
0,045
0,022
0,009
0,027
0,011
0,018
0,007
0,035
0,040
0,002
0,028
0,021
0,032
0,011
0,004
0,073
0,001
0,258
0,005
0,050
0,028
0,006
0,017
0,006
0,003
0,000
0,000

0,035
0,001
0,059
0,063
0,007
0,003
0,031
0,136
0,001
0,055
0,000
0,001
0,008
0,000
0,001
0,013
0,091
0,000
0,000
0,045
0,035
0,047
0,069
0,114
0,049
0,036
0,002
0,000
0,050
0,036
0,001
0,000
0,029
0,061
0,433
0,003
0,001
0,016
0,019
0,055
0,062
0,000
0,431
0,000
0,025
0,047
0,497
0,425
0,009
0,076
0,003
0,050
0,027
0,025




Interviewerin erzahlt ausf. Eigene Erfahrungen
Interviewerin erz&hlt kurz Eigene Erfahrungen
Interviewerin erzahlt keine eigenen Erfahrungen
Interviewerin gibt ausf. Input auRer Fragen
Interviewerin gibt kurz Input auler Fragen
Interviewerin gibt keinen Input auler Fragen
Konflikte im Interview

keine Konflikte im Interview
Informationsverweigerungen v. Resp.

keine Informationsverweigerungen v. Resp.
Kulinarische Unterbrechungen

keine kulin. Unterbrechungen

Anrede der Interviewerin mit Vornamen
keine Anrede d. Int. mit Vornamen
Respondentin verweist auf gem. Erfahrungen
Respondentin verweist nicht auf gem. Erfahrungen
Fremdsprachl. Einsprengsel: E in R
Fremdsprachl. Einsprengsel: D in R
Fremdsprachl. Einsprengsel: R in E
Fremdsprachl. Einsprengsel: Rin D

Keine Fremdsprachl. Einsprengsel
Erzéhlung Uber Kindheit

keine Erz. tiber Kindheit

Erwéhnung d. eigenen Kinder

keine Erwdhnung eigene Kinder

Erwéhnung d. eigenen Eltern

keine Erwahnung eigene Eltern
Interviewee-Empfehlung an Int.

keine Interviewee-Empfehlung an Int.
Lektireempfehlung an Int.

keine Lektireempfehlung an Int.

Resp. gibt Tipps f. Forschung

Resp. gibt keine Tipps f. Forschung

gute Wiinsche f. Dissertation

keine guten Wiinsche f. Dissertation

Inst.: MCGI erwéhnt

Inst.: MCGI n. e.

Inst.: Inst.f. Unabhg. Sozialf. Erwahnt

Inst.: Inst.f. Unabhg. Sozialf. n.e

Inst.: Volkswagenstiftung erwahnt

Inst.: Volkswagenstiftung n.e.

Inst.: IREX erwéhnt

Inst.: IREX nicht erwéhnt

Inst.: Russ. Forderfonds erwdhnt

Inst.: Russ. Férderfonds n.e.

Inst.: Open Society Inst.itute erwéhnt

Inst.: Open Society Inst.itute n.e.

Inst.: RGNF erwahnt

Inst.: RGNF n.e.

Inst.: RFFI erwédhnt

Inst.: RFFI n.e.

Inst.: ESRC erwéhnt

Inst.: TEMPUSITACIS erwéhnt

Inst.: TEMPUS/TACIS n.e.
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0,530
0,126

-0,242

0,094
0,768

0,191
0,681

0,035

-0,139

0,015
0,002
0,001

-0,553

0,178
0,010

-0,004
-0,399
-1,147

1,317
0,413

-0,356
0,384

0,193

-0,649

0,204

0,591

0,266
0,740

-0,099

0,523

-0,070

1,743

-0,133
-0,077

0,182
0,156

-0,061
-0,553

0,043
0,270

-0,028

0,407

0,031
-0,745

0,204

-0,051

0,024

-0,845

0,142

-0,857

0,044
2,239

-0,250

0,042

0,055

-0,235

0,053

-0,274

0,001
0,187

0,871

0,056

-0,236

0,038

0,247

0,018
0,581

0,173

0,225

-0,067

0,454
2,422
0,182

-0,337
-0,397

0,225

0,114

0,397

-0,125

0,125

-0,057

0,125

-0,018

0,324

-0,045

0,442

-0,035

0,619

-0,068

0,445

-0,179

0,484

-0,038

0,041

-0,005

0,422

-0,033
-0,024

0,006
0,014

-0,007
-0,610

0,101

-0,524

0,026
0,729
1,071

-0,179

0,223

-0,950

0,119

-0,093

0,316

-0,020
-1,102

0,044
0,036

0,017
0,344

0,029

-0,340

0,094

-0,220

0,064

-1,299
-0,303

0,339

-0,135

0,371
0,374

-0,183

0,576

-0,177

0,517

-0,228

0,091

-0,009
-0,042

0,009
0,301

-0,020
-0,240
0,315
-0,083

0,037

-1,249

0,099

0,944

0,102

-0,185

0,017

-0,529

0,147

-0,500

0,228

-0,966

0,164

-0,485

0,027
0,292

-0,058

0,013

0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,002
0,008
0,000
0,002
0,001
0,001
0,003
0,001
0,003
0,001
0,002
0,000
0,001
0,000
0,006
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,009
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,008
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,005
0,001

0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,010
0,000
0,001
0,000
0,002
0,002
0,001
0,003
0,001
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,004
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,003
0,001
0,005
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,088
0,003
0,087
0,004
0,062
0,044
0,023
0,016
0,002
0,002
0,000
0,000
0,096
0,089
0,000
0,000
0,032
0,066
0,407
0,013
0,127
0,074
0,075
0,132
0,133
0,156
0,158
0,074
0,073
0,037
0,036
0,234
0,231
0,001
0,067
0,010
0,009
0,024
0,024
0,008
0,007
0,013
0,012
0,152
0,152
0,001
0,001
0,119
0,120
0,037
0,038
0,385
0,010
0,011

0,001
0,009
0,004
0,037
0,000
0,042
0,038
0,041
0,006
0,011
0,005
0,004
0,106
0,084
0,018
0,011
0,041
0,294
0,008
0,009
0,157
0,025
0,026
0,049
0,050
0,007
0,007
0,002
0,002
0,014
0,015
0,015
0,016
0,077
0,009
0,079
0,080
0,018
0,019
0,000
0,000
0,014
0,014
0,000
0,000
0,000
0,000
0,062
0,061
0,014
0,013
0,041
0,192
0,192

0,016
0,151
0,021
0,004
0,010
0,000
0,061
0,025
0,000
0,002
0,009
0,011
0,036
0,025
0,017
0,010
0,338
0,005
0,027
0,001
0,138
0,070
0,067
0,103
0,100
0,119
0,116
0,001
0,001
0,000
0,001
0,007
0,005
0,012
0,199
0,003
0,003
0,121
0,126
0,094
0,099
0,003
0,004
0,077
0,079
0,112
0,115
0,156
0,161
0,012
0,014
0,007
0,001
0,001




Inst.: MacArthur Foundation erwéhnt
Inst.: MacArthur Foundation n.e.
Person O. Lipovskaja erwéahnt
Person O. Lipovskaja n.e.
Person M. Arbatova erwahnt
Person M. Arbatova n.e.
Person A. Posadskaja erwahnt
1 Person erwéhnt

keine konkrete Person erwédhnt
2 - 4 Personen erwahnt

5 - 9 Personen erwahnt

10 - 19 Personen erwéhnt
Uiber 20 Personen erwéhnt
Autorin Pushkareva erwahnt
Autorin Pushkareva n.e.
Autorin Temkina erwéhnt
Autorin Temkina n.e.

Autorin Zdravomyslova erwahnt
Autorin Zdravomyslova n.e.
Autor Stites erwéhnt

Autor Stites n.e.

Autorin Repina erwéhnt
Autorin Repina n.e.

Autorin Friedan erwéhnt
Autorin Friedan n.e.

Autorin Voronina erwahnt
Autorin Voronina n.e.

Autorin Cockburn erwahnt
Autorin Cockburn n.e.

Autorin Kollontaj erwéhnt
Autorin Kollontaj n.e.

Autorin Zherebkina erwahnt
Autorin Zherebkina n.e.

Autor Dostojevskij erwéhnt
Autor Dostojevskij n.e.

Autorin Irigaray erwahnt
Autorin Irigaray n.e.

Autor Perevedencev erwéhnt
Autor Perevedencev n.e.
Autorin Rimashevskaja erwéhnt
Autorin Rimashevskaja n.e.
Autorin Bridger erwéhnt
Autorin Bridger n.e.

Autor Ushakin erwéhnt

Autor Ushakin n.e.

Autor Foucault erwahnt

Autor Foucault n.e.

Autorin Butler erwahnt

Autorin Butler n.e.

Autor Lacan erwéhnt

Autor Lacan n.e.

Autor Marx erwahnt

Autor Marx n.e.

Disz. Demographie erwahnt
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0,788
0,132
0,520

-0,086
0,148

-0,007

0,171
0,054

0,397
0,037

0,412

0,281
1,162

-0,057
0,012

0,143
0,035

-0,155
0,032
0,376

0,018

-0,040
0,003
0,120

-0,005

0,422
0,033
1,455

0,072

1,173
0,091

0,734
0,078
1,033

-0,051

-0,830
0,042
0,948

0,047
0,321

0,024
1,861

0,092
0,427

-0,044

0,622
0,049

-0,709
0,075

-1,290
0,065

0,449
0,023

0172

1,092
-0,183
0,849
-0,142
0,107
-0,006
-0,057
-0,452
-0,352
-0,386
0,858
0,548
0,345
-0,059
0,011
0,269
-0,064
0,227
-0,046
0,240
-0,013
-0,055
0,002
1,068
-0,054
0,161
0,013
1,036
-0,052
1,602
0,124
-0,545
0,057
0,490
-0,025
-0,383
0,019
0,480
-0,025
0,829
-0,064
0,120
-0,007
0,379
-0,041
-0,308
0,023
-0,477
0,049
-1,148
0,057
-0,502
0,024
0,171

-0,235
0,042
0,188
0,034
-0,789
0,042
-0,020
-0,316
0,996
0,107
-0,090
-0,428
0,116
-0,994
0,202
-0,974
0,232
-0,919
0,187
-1,011
0,053
-1,326
0,069
-1,383
0,072
-1,377
0,109
-0,281
0,017
0,143
0,014
-1,023
0,111
0,211
-0,008
-0,315
0,018
0,464
-0,021
1,560
-0,117
-0,022
0,004
-0,623
0,068
-0,420
0,035
-0,593
0,065
-1,028
0,054
1,148
-0,055
0,749

0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000

0,005
0,001
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,005
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,006
0,001
0,006
0,002
0,005
0,001
0,002
0,000
0,003
0,000
0,003
0,000
0,005
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,006
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,003

0,104
0,105
0,045
0,044
0,001
0,001
0,382
0,001
0,012
0,001
0,040
0,008
0,142
0,001
0,001
0,005
0,005
0,005
0,005
0,007
0,006
0,000
0,000
0,001
0,001
0,014
0,014
0,106
0,104
0,106
0,107
0,057
0,058
0,053
0,052
0,035
0,036
0,045
0,043
0,008
0,007
0,173
0,171
0,019
0,019
0,030
0,031
0,053
0,054
0,084
0,085
0,010
0,011
0,005

0,199
0,200
0,120
0,121
0,001
0,001
0,042
0,048
0,009
0,083
0,173
0,032
0,013
0,001
0,001
0,017
0,017
0,010
0,011
0,003
0,003
0,000
0,000
0,057
0,058
0,002
0,002
0,054
0,055
0,198
0,199
0,031
0,030
0,012
0,013
0,007
0,007
0,012
0,012
0,053
0,054
0,001
0,001
0,015
0,016
0,007
0,007
0,024
0,023
0,066
0,064
0,013
0,012
0,005

0,009
0,011
0,006
0,007
0,031
0,035
0,005
0,023
0,076
0,006
0,002
0,019
0,001
0,198
0,203
0,224
0,229
0,169
0,174
0,051
0,057
0,088
0,095
0,096
0,103
0,146
0,153
0,004
0,006
0,002
0,002
0,111
0,116
0,002
0,001
0,005
0,007
0,011
0,008
0,187
0,179
0,000
0,000
0,041
0,044
0,014
0,016
0,037
0,040
0,053
0,058
0,066
0,060
0,094




Disz. Demographie n.e.

Disz. Gender Studies erwahnt

Disz. Gender Studies n.e.

Disz. Geschichte erwéhnt

Disz. Geschichte n.e.

Disz. Kulturwissensch. erwahnt
Disz. Kulturwissensch.n.e.

Disz. Linguistik erwéhnt

Disz. Linguistik n.e.

Disz. Okonomie erwahnt

Disz. Okonomie n.e.

Disz. Philologie erwahnt

Disz. Philologie n.e.

Disz. Philosophie erwéhnt

Disz. Philosophie n.e.

Disz. Politologie erwéhnt

Disz. Politologie n.e.

Disz. Psychologie erwahnt

Disz. Psychologie n.e.

Disz. Slawistik erwahnt

Disz. Slawistik n.e.

Disz. Soziologie erwéhnt

Disz. Soziologie n.e.

Disz. Russian Studies n.e.

Disz. Kulturanthropologie erwahnt
Disz. Kulturanthropologie n.e.

Disz. Queer Studies erwéhnt

Disz. Queer Studies n.e.

Disz. Women's Studies erwéhnt
Disz. Women's Studies n.e.

Disz. Science Studies erwahnt

Disz. Science Studies n.e.

U:Fem. Bewegung - Theorie
U:Fem. Bewegung - Theorie n.e.

U: ich - polit. Engagiertere Kolleg.
»ich - polit. Engagiertere Kolleg.n.e.
: Russinnen - Deutsche

: Russlnnen - Deutsche n.e.

: russ. Frauen - westl. Fem.

s russ. Frauen - westl. Fem.n.e.

: Russinnen - Leute im Westen

: Russlnnen - Leute im Westen n.e.
: Original - Ubersetzung

: Original - Ubersetzung n.e.

: sowj. - aufgeschl. Forscherlnnen
: sowj. - aufgeschl. Forscherinnen n.e.
: Buicher mit Information - Referate
: Blcher mit Information - Referate n.e.
: Europa - EU

: Europa - EU n.e.

: qual. - quant. Methoden

: qual. - quant. Methoden n.e.

: Gender Studies - Genderperspektive

ccCccccccccccccccccoc

: Gender Studies - Genderperspektive n.e.
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0,029

-0,061

0,154
0,074

-0,118
-0,287

0,049
0,111

-0,025

0,277

-0,064

0,219

-0,068
0,712

0,396
0,683

-0,212
0,891

0,069
0471

-0,093

0,131

0,130
-0,311
-0,151

0,026

-1,003

0,078

-0,212

0,067
0,573

-0,060
-0,499

0,039

-0,382

0,030
0,397

-0,019
-0,120

0,013
0,580

-0,078
-0,599

0,064
1,379

-0,068
0,147

0,008
0,373

-0,018

1,096

-0,115

2,344

-0,116

-0,029

0,077

-0,195

0,097

-0,159
-0,138

0,022
0,523

-0,124

0,684

0,162
-0,241

0,074

-0,484

0,268
0,385

-0,121

0,219

0,017
-0,418

0,083
0,488

-0,489
-0,066
-0,200

0,033

-1,128

0,086
0,815

-0,255

0,362

-0,039
-0,946

0,072
0,001

-0,001
-0,877

0,043
1,455

-0,154

0,702

-0,096
-0,934

0,098

-0,091

0,004
0,733

-0,037

0,201

-0,011
-0,098

0,010
1,060

-0,054

-0,122
-0,200

0,508

-0,293

0,482

0,418

0,073

-0,560

0,135
0,285

-0,064

0,034

-0,007

0,312

-0,169
-0,061

0,022

-1,202

0,095

-0,372

0,077

-0,302

0,307

-0,031
-0,498

0,086

-0,123

0,012
0,010
0,000
0,267

-0,025

1,061

0,079
-0,610

0,050

-0,228

0,014
0,462

-0,046
-0,240

0,035

0,857

0,093

-0,116

0,008

-1,509

0,078

-0,833

0,044

-0,174

0,021
0,580

-0,026

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,003
0,003
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,007
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,004
0,004
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,005
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,006
0,001
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000

0,000
0,001
0,003
0,002
0,003
0,001
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,004
0,000
0,001
0,000
0,002
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000

0,005
0,009
0,010
0,009
0,008
0,014
0,014
0,003
0,003
0,018
0,018
0,015
0,015
0,281
0,283
0,145
0,145
0,061
0,062
0,044
0,044
0,017
0,017
0,582
0,004
0,004
0,077
0,079
0,014
0,014
0,035
0,034
0,019
0,020
0,011
0,012
0,008
0,007
0,002
0,002
0,045
0,045
0,038
0,039
0,095
0,093
0,001
0,001
0,007
0,006
0,126
0,125
0,274
0,271

0,005
0,015
0,015
0,015
0,015
0,003
0,003
0,064
0,065
0,110
0,111
0,018
0,018
0,130
0,129
0,046
0,047
0,004
0,004
0,035
0,034
0,238
0,238
0,026
0,007
0,006
0,098
0,096
0,207
0,209
0,014
0,014
0,069
0,068
0,000
0,000
0,039
0,037
0,222
0,225
0,066
0,068
0,092
0,090
0,000
0,000
0,027
0,028
0,002
0,002
0,001
0,001
0,056
0,058

0,089
0,100
0,103
0,139
0,143
0,029
0,032
0,074
0,077
0,019
0,017
0,000
0,000
0,054
0,052
0,001
0,002
0,111
0,118
0,028
0,030
0,091
0,094
0,006
0,041
0,044
0,001
0,002
0,000
0,000
0,008
0,006
0,086
0,081
0,029
0,032
0,003
0,004
0,022
0,020
0,008
0,009
0,078
0,082
0,001
0,001
0,114
0,122
0,035
0,039
0,003
0,004
0,017
0,014




ccCccccccccccccccccccccccccoc

: USA - Europa

: USA - Europa n.e.

: national - transnational

: national - transnational n.e.

s westl. - russ. Leserschaft

- westl. - russ. Leserschaft n.e.

: feminist. - andere Frauenorg.

: feminist. - andere Frauenorg.n.e.

: Forschung (iber Bekanntes - Fremdes

: Forschung Uber Bekanntes - Fremdes n.e.
: Gender Studies - Feminismus n.e.

: Genderbegriff in RU - im Ausld.

: Genderbegriff in RU - im Ausld.n.e.

: GS als Karriere - als pers. Interesse

: GS als Karriere - als pers. Interesse n.e.

: Manner - Frauen

: Manner - Frauen n.e.

 russ./sowj - westl. Feminismus

: russ./sow;j - westl. Feminismus n.e.

: Privat - Politisch

: Privat - Politisch n.e.

: Diplomandinnen - Dissertantinnen

: Diplomandinnen - Dissertantinnen n.e.

: Einzelforscherin - Gruppe

: Einzelforscherin - Gruppe n.e

: MA/Frilhneuzeit - 19./20.Jh.-Historikerlnnen
: MA/Frihneuzeit - 19./20.3h.-Historikerlnnen n.e.

Zeit: Ende 1960er

Zeit: Ende 1960er n.e.

Zeit: Anfang Perestrojka

Zeit: Anfang Perestrojka n.e.
Zeit: 1980er Jahre

Zeit: 1980er Jahre n.e.

Zeit: Ende 1980er Jahre

Zeit: 1970er Jahre

Zeit: 1970er Jahre n.e.

Zeit: Ende 1970er Jahre

Zeit: Brezhnev/Reagan

Zeit: Brezhnev/Reagan n.e.
Zeit: 2000er Jahre tnz

Zeit: 2000er Jahre

Zeit: 2000er Jahre n.e.

Zeit: vor den "grants"

Zeit: vor den "grants” n.e.

Zeit: in der sowj. Zeit

Zeit: in der sowj. Zeit n.e.

Zeit: nach Zus.bruch SU

Zeit: nach Zus.bruch SU n.e.
Zeit: Anfang 1990er Jahre

Zeit: Anfang 1990er Jahre n.e.
Zeit: Erste Halfte 1990er Jahre
Zeit: Erste Halfte 1990er Jahre n.e.
Zeit: Zweite Halfte 1990er Jahre
Zeit: Zweite Halfte 1990er Jahre n.e.
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-0,398
0,067
0,274
0,022
2,111
-0,105
0,692
0,805
-0,039
0,852
0,143
-0,575
0,045
-1,298
0,066
-0,572
0,204
-1,500
0,076
-0,880
0,068
0,247
-0,018
-0,843
0,043
-0,476
0,025
0,649
-0,068
0,478
0,215
-0,026
0,171
0,835
0,103
0,121
-0,291
0,118
0,013
-0,684
-0,023
0,693
0,736
0,058
-0,235
0,182
0,019
0,020
0,160
0,179
0,008
0,031
0,080
0,000

0,796
0,133
0,459
0,036
0,365
0,019
0,511
0,895
0,045
0,574
0,095
0,067
0,005
1,082
0,053
0,072
0,026
1,849
0,093
0,528
0,040
0,666
0,051
0,107
-0,006
0,700
0,034
0,444
0,046
0,512
0,231
0,276
-0,406
0,100
0,287
0,171
0,383
0,349
0,037
0,553
0,098
0,049
0,631
0,018
0,062
0,017
1,148
0,220
0,326
0,427
0,404
0,358
0,209
0,303

0,493
0,079
0,493
-0,035
0,085
-0,002
0,604
-0,469
0,026
-0,054
0,012
0,663
0,054
-1,015
0,053
0,152
-0,050
1,001
0,052
0,715
-0,052
0,260
0,023
-1,044
0,055
-1,046
0,055
0,221
0,026
0,087
0,035
0,136
0,318
0,550
0,410
0,381
0,509
0,225
0,021
1,660
0,354
0,463
-0,402
0,013
0,443
0,230
0,437
0,129
0,116
0,241
0,316
0,238
0,276
0,186

0,001
0,000
0,000
0,000
0,005
0,000
0,001
0,001
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,002
0,001
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,005
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,001
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,007
0,001
0,002
0,002
0,002
0,002
0,001
0,001

0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,002
0,003
0,001
0,000
0,000
0,011
0,003
0,001
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,002
0,001
0,001
0,000

0,026
0,027
0,006
0,006
0,222
0,221
0,024
0,032
0,031
0,121
0,122
0,026
0,026
0,084
0,086
0,116
0,117
0,112
0,116
0,059
0,061
0,005
0,004
0,036
0,037
0,011
0,012
0,044
0,043
0,102
0,103
0,001
0,018
0,073
0,007
0,016
0,006
0,001
0,002
0,063
0,001
0,080
0,027
0,044
0,034
0,049
0,000
0,002
0,034
0,022
0,000
0,001
0,009
0,000

0,106
0,107
0,016
0,017
0,007
0,007
0,013
0,040
0,041
0,055
0,054
0,000
0,000
0,059
0,057
0,002
0,002
0,170
0,174
0,021
0,021
0,034
0,033
0,001
0,001
0,025
0,024
0,021
0,020
0,118
0,118
0,084
0,102
0,001
0,056
0,032
0,011
0,013
0,013
0,041
0,027
0,000
0,020
0,004
0,002
0,000
0,264
0,206
0,141
0,124
0,148
0,128
0,058
0,056

0,040
0,038
0,019
0,016
0,000
0,000
0,018
0,011
0,014
0,000
0,001
0,034
0,037
0,052
0,057
0,008
0,007
0,059
0,054
0,039
0,036
0,005
0,007
0,055
0,060
0,055
0,060
0,005
0,006
0,003
0,003
0,020
0,062
0,032
0,114
0,160
0,020
0,005
0,004
0,369
0,355
0,036
0,008
0,002
0,121
0,078
0,038
0,071
0,018
0,040
0,091
0,057
0,102
0,021




Zeit: Cold War

Zeit: Cold War n.e.

Konf: Russ. Kultur + Gender Studies
Konf: Russ. Kultur + Gender Studies n.e.
Konf: Vater Rhein

Konf: Vater Rhein n.e.

Konf: Women's Worlds 1996

Konf: Women's Worlds 1996 n.e.
Konf: Women's Worlds 1999

Konf: Women's Worlds 1999 n.e.
Konf: Dubna 1991

Konf: Dubna 1991 n.e.

Konf: Dubna 1992

Konf: Dubna 1992 n.e.

Konf: BASEES

Konf: BASEES n.e.

F-Thema: Frauen i.d. USA

F-Thema: Frauen i.d. USA n.e.
F-Thema: Frauen i.d. Gesellschaft
F-Thema: Frauen i.d. Gesellschaft n.e.
F-Thema: Frauenemanzipation SU
F-Thema: Frauenemanzipation SU n.e.
F-Thema: Feminist. Philosphie
F-Thema: Feminist. Philosphie n.e.
F-Thema: Russ. Frauenbewegung
F-Thema: Russ. Frauenbewegung n.e.
F-Thema: Reprod.Verhalten
F-Thema: Reprod.Verhalten n.e.
F-Thema: Homosexualititen
F-Thema: Homosexualitéten n.e.
F-Thema: Jugendkulturen

F-Thema: Jugendkulturen n.e.
F-Thema: Méannlichkeiten

F-Thema: Mannlichkeiten n.e
F-Thema: Polit.Partizip. Frauen
F-Thema: Polit.Partizip. Frauen n.e.
F-Thema: Polit. Theorien

F-Thema: Polit. Theorien n.e.
F-Thema: Russ. Geschichte
F-Thema: Russ. Geschichte n.e.
F-Thema: Sexualitten

F-Thema: Sexualitaten n.e.
F-Thema: Soziale Bewegungen
F-Thema: Soziale Bewegungen n.e.
F-Thema: Sozialstrukturanalyse
F-Thema: Sozialstrukturanalyse n.e.
F-Thema: Gewalt gg. Frauen
F-Thema: Gewalt gg. Frauen n.e.
F-Thema: Sozialwissenschafterlnnen

F-Thema: Sozialwissenschafterlnnen n.e.

F-Thema: Feminismus

F-Thema: Feminismus n.e.

F-Thema: Wissenschaftsgeschichte
F-Thema: Wissenschaftsgeschichte n.e.
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0,281

-0,029

0,682

-0,091

0,629

0,104
-1,486

0,075

-1,093

0,085
0,503

-0,038

1,468

0,154

2,351

-0,117
-0,810

0,041

-0,536

0,090

-0,408

0,044

0,475

0,051
0,508

-0,158
-0,367

0,019

-0,308

0,033
0,343

-0,026

0,108

0,011

0,371

-0,073

1,197

0,091

0,066

-0,017

0,030

-0,002

0,477

-0,079
-0,230

0,012

-0,242

0,019
0,910

-0,069
-0,093

0,026
0,189

-0,031

-0,274

0,028

-0,374

0,050

-0,370

0,061
2,106

-0,106

2,039

-0,157

0,412

-0,032

0,710

0,075

0,859

-0,044
-0,281

0,013
1,003

-0,168

1,275

-0,135
-0,425

0,044
0,804

-0,252

0,274

-0,014
-0,786

0,082
0,229

-0,018
-0,095

0,009
1,141

-0,229

0,795

-0,062

0,336

-0,092

0,231

-0,025

0,286

-0,048

0,349

-0,018

0,356

-0,028

0,448

-0,035

0,679

-0,186

0,156

-0,027

0,516

-0,051
0,494

0,070

-0,448

0,078
0,449

-0,020
-0,645

0,052

-0,007

0,003
0,682

-0,069

0,530

-0,024

2,029

-0,099

0,393

-0,063

0,436

-0,043

0,333

-0,032
-0,235

0,077
0,009
0,002

-0,105

0,014

-0,775

0,062

-0,221

0,026

-0,280

0,059

-0,155

0,015

-0,494

0,138

-0,198

0,024

-0,686

0,117
0,241

-0,009

1,118

-0,083

0,599

-0,043
-0,011

0,006
0,263

-0,041

0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,007
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,006
0,000
0,009
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,005
0,000
0,001
0,000
0,005
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,006
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000

0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,007
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,008
0,008
0,063
0,062
0,066
0,065
0,111
0,112
0,092
0,093
0,019
0,019
0,227
0,225
0,276
0,273
0,033
0,034
0,048
0,049
0,018
0,018
0,024
0,025
0,081
0,080
0,007
0,007
0,010
0,010
0,009
0,009
0,001
0,001
0,027
0,027
0,110
0,108
0,001
0,001
0,000
0,000
0,038
0,037
0,003
0,003
0,005
0,005
0,064
0,062
0,002
0,003
0,006
0,006

0,008
0,008
0,019
0,018
0,023
0,022
0,222
0,224
0,320
0,322
0,013
0,014
0,053
0,054
0,037
0,038
0,004
0,004
0,168
0,169
0,171
0,173
0,019
0,018
0,202
0,203
0,004
0,004
0,065
0,064
0,004
0,004
0,001
0,001
0,260
0,262
0,049
0,050
0,031
0,031
0,006
0,006
0,014
0,014
0,006
0,007
0,010
0,010
0,015
0,016
0,126
0,127
0,004
0,004

0,028
0,025
0,033
0,036
0,033
0,036
0,010
0,008
0,032
0,036
0,000
0,000
0,049
0,045
0,014
0,011
0,204
0,196
0,026
0,023
0,020
0,018
0,012
0,010
0,017
0,019
0,000
0,000
0,001
0,002
0,046
0,050
0,005
0,006
0,016
0,017
0,002
0,003
0,067
0,070
0,004
0,005
0,078
0,083
0,003
0,002
0,096
0,090
0,028
0,024
0,000
0,000
0,012
0,010




Ausf. Erz. Uber eigene Forschung

Keine Erz. iber eigene Forschung

Ausf. Erz. Uiber eigene Familie

Keine Erz. iber eigene Familie
Prozentangaben

keine Prozentangaben

Wir: an unserer Universitét

Wir: an unserer Universitét n.e.

Wir: ausld. Forscherlnnen in sowj. Archiven
Wir: ausld. Forscherlnnen in sowj. Archiven n.e.
Wir: KollegIn und ich

Wir: Kollegin und ich n.e.

Wir: Feministinnen

Wir: Feministinnen n.e.

Wir: RussInnen/Sowjethirrgerinnen

Wir: RussInnen/Sowjetbirgerinnen n.e.

Wir: Russische Frauen

Wir: Russische Frauen n.e.

Wir: Russ./sowj. Forscherlnnen

Wir: Russ./sowj. Forscherlnnen n.e.

Wir: russ. Forscherinnen Provinz

Wir: russ. Forscherinnen Provinz n.e.

Wir: westl. Forscherlnnen

Wir: westl. Forscherlnnen n.e.

Wir:
Wir:
Wir:
Wir:

= 5 5 5 3 3 3 3 3 30 93 5959 95 5 5 95 9= 9=

Partnerin und ich

Partnerln und ich n.e.

in Europa

in Europa n.e.

Wir: ausld. Stud. In Sowjetunion
Wir: ausld. Stud. In Sowjetunion n.e.
Wir: im Westen

Wir: im Westen n.e.

Wir: Stud. unserer Universitét

Wir: Stud. unserer Universitat n.e
Wir: meine Familie

Wir: meine Familie n.e.

Wir:
Wir:
Wi
Wi

= 5 5 5 S 5 5 5 o = = 9=

meine Stud. und ich

meine Stud. und ich n.e.

- an Publ./Konf Beteiligte

: an Publ./Konf Beteiligte n.e.
Wir: allgemein (sozialwiss.)

Wir: allgemein (sozialwiss.) n.e.
Wir: Freundinnen und ich

Wir: Freundinnen und ich n.e.
Wir: Projektmitarbeiterinnen
Wir: Projektmitarbeiterinnen n.e.
Selbsthez.: Feministin
Selbstbez.: Feministin n.e.

= 5 o5 o o 5 = 9= = o=

Kontaktland Russland
Kontaktland USA tnz
Kontaktland USA

Kontaktland USA n.e.
Kontaktland GroRbritannien
Kontaktland GroR3britannien n.e.
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0,163
-0,099
0,835

0,229
-0,711

0,285

0,065
-0,085

0,653
-0,032

0,237
-0,383
-0,751

0,126
-0,633

0,174
-1,301

0,101
0,582

0,183
-0,646

0,088

1,183
-0,124
-0,569

0,135
0,028

0,004

1,400
0,147

2,083
-0,159
-0,884

0,148
0,747

0,125
-0,827

0,113

0,727
-0,120

0,018
-0,005

0,094
-0,006
-0,028

0,009
-1,283

0,099

1,049
0,071
0,290

0,229
-0,076
-0,358

0,207
-0,129
0,324
-0,089
0,274
0,111
0,300
-0,401
-0,176
0,008
0,053
-0,088
0,244
0,041
0,723
-0,198
1,288
-0,100
0,424
-0,133
-0,406
0,054
-0,008
0,000
0,462
-0,110
1,094
-0,116
0,224
-0,024
0,266
-0,021
-0,541
0,089
0,479
-0,081
-0,766
0,103
0,026
-0,005
0,031
-0,010
0,172
0,013
0,663
-0,182
1,239
-0,096
0,077
-0,434
0,425
-0,181
0,554
-0,190

-0,143
0,092
0,808

-0,217

-0,163
0,069

0,326
0,440
0,311

0,013

-0,303
0,498
1,326

-0,218
0,217

-0,056
0,949

-0,070

0,673
0,214

-0,947
0,131

0,072
0,010
0,424

-0,097
0,418

-0,041
0,462

-0,046

-0,038
0,006

-0,041
0,010
0,752

-0,122
0,015
0,001
0,146

-0,021
0,393

0,120

-0,009
0,003

-0,351
0,099
1,604

-0,121
0,187
1,113

0,325

-0,081

-0,477
0,059

0,000
0,000
0,004
0,001
0,004
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,002
0,000
0,002
0,001
0,003
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,003
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,005
0,000
0,008
0,001
0,003
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,009
0,000
0,001
0,001
0,000
0,002

0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,004
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,003
0,000
0,000
0,001
0,002
0,000
0,001
0,001

0,000
0,000
0,005
0,001
0,000
0,000
0,002
0,003
0,000
0,000
0,002
0,003
0,009
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,004
0,001
0,004
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,006
0,000
0,000
0,006
0,001
0,000
0,001
0,000

0,016
0,016
0,190
0,192
0,203
0,203
0,006
0,005
0,021
0,020
0,091
0,090
0,093
0,096
0,109
0,111
0,130
0,132
0,106
0,107
0,057
0,057
0,147
0,145
0,076
0,077
0,000
0,000
0,206
0,204
0,333
0,332
0,131
0,131
0,093
0,094
0,092
0,094
0,088
0,087
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,126
0,129
0,550
0,001
0,047
0,053
0,001
0,320

0,027
0,027
0,029
0,029
0,030
0,030
0,120
0,120
0,002
0,001
0,005
0,005
0,010
0,010
0,142
0,144
0,128
0,129
0,056
0,057
0,022
0,022
0,000
0,000
0,050
0,051
0,125
0,128
0,005
0,006
0,005
0,006
0,049
0,048
0,038
0,039
0,079
0,078
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,002
0,120
0,121
0,117
0,120
0,003
0,031
0,101
0,033
0,051
0,090

0,013
0,014
0,178
0,173
0,011
0,012
0,142
0,145
0,005
0,003
0,149
0,153
0,291
0,286
0,013
0,011
0,069
0,064
0,142
0,146
0,122
0,126
0,001
0,001
0,042
0,040
0,018
0,016
0,022
0,020
0,000
0,000
0,000
0,001
0,094
0,090
0,000
0,000
0,004
0,003
0,048
0,046
0,000
0,000
0,034
0,036
0,197
0,190
0,017
0,206
0,059
0,007
0,038
0,009




Kontaktland Deutschland
Kontaktland Deutschland n.e.
Kontaktldnder: Skandinavien
Kontaktlander: Skandinavien n.e.
Kontaktlénder: Asien
Kontaktlander: Asien n.e.
Kontaktland: Frankreich
Kontaktland: Frankreich n.e.
Kontaktland: Osterreich
Kontaktland: Osterreich n.e.
Kontaktland: Ungarn
Kontaktland: Ungarn n.e.
Kontaktland: Polen
Kontaktland: Polen n.e.
Kontaktl&nder: Baltische Staaten
Kontaktlénder: Baltische Staaten n.e.
Ost: Osteuropa

Ost: Osteuropa n.e.

Ost: Ostdeutschland

Ost: Ostdeutschland n.e.
Ost: der Osten

Ost: der Osten

Ost: Himmelsrichtung

Ost: Himmelsrichtung n.e.
Ost: Asien

Ost: Asien n.e.

Ost: Ferner Osten

Ost: Ferner Osten n.e.

Ost: Middle East

Ost: Middle East n.e.

Ost: Osteuropastudien

Ost: Osteuropastudien n.e.
West: Forscherinnen

West: Forscherlnnen n.e.
West: der Westen

West: der Westen n.e.
West: Werte, Traditionen
West: Werte, Traditionen n.e.
West: Texte, Kanon

West: Texte, Kanon n.e.
West: Geld(geb)er

West: Geld(geb)er n.e.
West: Theorien

West: Theorien n.e.

West: Methoden

West: Methoden n.e.

West: Westeuropa

West: Westeuropa n.e.
West: Feminismus

West: Feminismus n.e.
West: Himmelsrichtung
West: Himmelsrichtung n.e.
West: Leute (Westler)

West: Leute (Westler) n.e.
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-0,127

0,008
0,109

-0,017

0,679

-0,051

0,067

-0,004
-0,482

0,036

-0,406

0,044
0,746

-0,037
-0,428

0,031
0,654

-0,203
-0,416

0,045
0,096

-0,025

0,289

-0,047

0,814

-0,040
-0,713

0,036
0,682

-0,016

2,118

-0,051

0,310

0,154

0,197

-0,261

0,255

-0,059
-0,240

0,097

-0,281

0,077
0,264

-0,061

0,504

-0,024

0,408

-0,054
-0,019

0,003
0,222

-0,051

1,094

0,218

0,365

0,172

0,354

-0,060

0,838

-0,065
-0,123

0,009
0,790

-0,080

0,242

-0,026

0,075

-0,004

0,519

-0,049

0,460

-0,145

0,586

-0,062

0,857

-0,235

0,622

-0,104

0,220

0,012
-0,904

0,045
0,313

-0,008

0,165

-0,005

0,462

0,232

0,406

-0,543

0,347

-0,082
0,051

0,020
0,556

-0,152

0,080

-0,020

0,416

0,021

0,473

-0,065

0,651

-0,089
-0,132

0,030
0,510

-0,103

-0,305

0,187
0,452

-0,072

0,880

-0,065
-0,898

0,072

-0,290

0,037

-0,788

0,086

-0,105

0,008
0,125

-0,028

0,257

0,077
0,111

0,014
0,215

-0,055

0,046

-0,005
-0,057

0,006

-1,072

0,056
0,096
0,000
0,035
0,002

-0,451

0,229
0,030

-0,035

0,131

-0,028
-0,245

0,101

-0,547

0,153

-0,314

0,077

-0,746

0,040
0,293

-0,037

0,494

-0,064

0,342

-0,077

0,257

-0,048

0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001

0,001
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,005
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,003
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000

0,001
0,001
0,001
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000

0,007
0,000
0,002
0,002
0,036
0,034
0,000
0,000
0,031
0,006
0,017
0,018
0,028
0,027
0,009
0,012
0,134
0,132
0,018
0,019
0,003
0,002
0,014
0,013
0,033
0,032
0,025
0,026
0,011
0,010
0,109
0,107
0,048
0,047
0,052
0,051
0,015
0,015
0,023
0,023
0,022
0,022
0,016
0,016
0,013
0,012
0,022
0,022
0,000
0,000
0,012
0,011
0,239
0,238

0,060
0,048
0,021
0,021
0,054
0,055
0,001
0,001
0,084
0,032
0,006
0,006
0,000
0,000
0,013
0,031
0,066
0,067
0,036
0,037
0,200
0,202
0,065
0,065
0,002
0,003
0,041
0,040
0,002
0,003
0,001
0,001
0,107
0,107
0,220
0,221
0,028
0,029
0,001
0,001
0,084
0,085
0,002
0,002
0,009
0,009
0,030
0,031
0,057
0,058
0,004
0,004
0,052
0,053

0,042
0,057
0,034
0,031
0,060
0,055
0,062
0,067
0,011
0,007
0,065
0,070
0,001
0,001
0,001
0,011
0,021
0,019
0,001
0,002
0,013
0,011
0,000
0,000
0,000
0,001
0,058
0,063
0,000
0,000
0,000
0,000
0,102
0,105
0,001
0,001
0,004
0,003
0,024
0,026
0,082
0,085
0,023
0,025
0,028
0,032
0,012
0,010
0,033
0,030
0,027
0,025
0,013
0,012




West: Konsum/Privatbesitz
West: Konsum/Privatbesitz n.e.
West: Universitaten

West: Universitaten n.e.

West: Westdeutschland

West: Westdeutschland n.e.
West: akad. Standards

West: akad. Standards n.e.
Ost-West als Hierarchie
Ost-West als Hierarchie n.e.
"mirovoj" statt "westlich"
"mirovoj" statt "westlich" n.e.
Relativierung von Ost-West
Relativierung von Ost-West n.e.
Sexismus

Sexismus n.e.

Demokratie

Demokratie n.e.

Pornographie

Pornographie n.e.

Identitat

Identitét n.e.

Patriarchat

Patriarchat n.e.
Homosexualitat
Homosexualitét n.e.
Weiblichkeit

Weiblichkeit n.e.

Lit: Chrestomatie Temkina/Zdrav.

Lit: Chrestomatie Temkina/Zdrav. n.e.

Lit.: Pol Gender Kultura
Lit.: Pol Gender Kultura n.e.
L

Lit.: Russia's Women

Lit.: Russia's Women n.e.

keine Aussage zu westl. Fonds
"Ohne westl. Fonds keine GS"
Westl. Fonds f. GS nicht wesentlich
ka zu KP-Mitgliedschaft

im Komsomol

keine KP-Mitgliedschaft
KP-Mitgliedschaft thz
Slangverwendung

keine Slangverwendung
Antisemitismus erwéhnt
Antisemitismus n.e.

Resentiments gg. Deutsche
Plagiat erwéhnt

Plagiat n.e.

westl. Feministinnen

westl. Feministinnen n.e.

Civl Society

Civl Society n.e.

U: westl. GF - russ. Forscherinnen

t.: Soviet Sisterhood
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1,580

0,121

0,148

-0,019
-0,787

0,084
0,240

-0,032
-0,641

0,050

-1,015

0,051
0,076

-0,007
-0,656

0,110

-0,228

0,082
0,200

-0,026
-0,254

0,142

-0,362

0,086

-0,740

0,264

-0,304

0,072

-0,330

0,067
0,644

-0,067

2,306
0,982

-0,048

0,333

-0,715
-0,360
0,476
-0,462
-0,682

0,813

-0,639

0,107

-0,506

0,040
0,009

-0,580

0,030

0,164

0,023

-0,972

0,103

-0,118

0,412

-0,032

0,108

-0,015

1,672

0,177

0,358

-0,049

1,611

-0,125
-0,905

0,045
0,121

-0,013
-0,187

0,030
0,681

0,242
-0,036

0,004

-0,194

0,107
0,196

-0,047
-0,117

0,041
0,557

-0,132

0,112

-0,023
-0,262

0,027
0,811
0,316

-0,016
-0,086

0,036
0,971
0,248

-0,371
0,171
-0,249
0,439

0,073

-0,019
-0,015

0,614

-0,255

0,012
1,420

-0,193

1,851

-0,196
-0,035

0,552

-0,040
-0,784

0,109
0,042

0,002
0,444

0,063
0,628

-0,046
-0,990

0,052
0,503

-0,050
-0,164

0,030
0,284

-0,097

1,320

-0,175
-0,124

0,073
0,202

-0,044

0,228

-0,077

1,053

-0,245
-0,960

0,195

-0,734

0,080
0,371

-0,822

0,044
0,175

-0,309
-0,537
0,212
-0,211
-0,009

0,313

0,118

0,023
0,289

-0,017
0,126

0,255

-0,010

0,134

-0,015
-0,164

0,020

0,793

0,005
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,006
0,001
0,000
0,002
0,004
0,000
0,003
0,000
0,001
0,006
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,008
0,001
0,000
0,000
0,006
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,007
0,001
0,010
0,001
0,000

0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,007
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,007
0,002
0,005
0,001
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002

0,191
0,191
0,003
0,003
0,065
0,066
0,008
0,007
0,032
0,033
0,052
0,053
0,001
0,001
0,071
0,073
0,018
0,019
0,005
0,005
0,036
0,036
0,031
0,032
0,194
0,196
0,022
0,022
0,022
0,022
0,044
0,043
0,266
0,048
0,047
0,221
0,205
0,006
0,227
0,011
0,036
0,405
0,068
0,069
0,020
0,016
0,000
0,017
0,018
0,004
0,004
0,100
0,101
0,001

0,013
0,014
0,002
0,002
0,295
0,296
0,017
0,018
0,200
0,201
0,041
0,040
0,002
0,002
0,006
0,006
0,164
0,166
0,000
0,000
0,021
0,021
0,009
0,009
0,005
0,005
0,073
0,074
0,003
0,003
0,007
0,007
0,033
0,005
0,005
0,015
0,001
0,047
0,062
0,007
0,002
0,038
0,032
0,031
0,000
0,002
0,009
0,003
0,003
0,272
0,275
0,362
0,362
0,000

0,023
0,021
0,083
0,087
0,000
0,000
0,027
0,029
0,030
0,027
0,049
0,054
0,027
0,024
0,004
0,006
0,029
0,027
0,235
0,229
0,009
0,010
0,010
0,008
0,018
0,017
0,260
0,254
0,185
0,190
0,057
0,061
0,007
0,034
0,038
0,061
0,038
0,014
0,045
0,002
0,000
0,060
0,002
0,003
0,006
0,003
0,000
0,003
0,002
0,002
0,002
0,003
0,004
0,048




: westl. GF - russ. Forscherinnen n.e.
: Forschung - Politik

: Forschung - Politik n.e.

: Wiss.i.d.Provinz -Hauptstadt

: Wiss.i.d.Provinz -Hauptstadt n.e.
: freiberuflich - angestellt

: freiberuflich - angestellt n.e.

- berufl. - personl. Beziehung

- berufl. - personl. Beziehung n.e.
: Administration int. Wiss.bez.

: Administration int. Wiss.bez. N.e.
: Empfehlungsschreiben erhalten

: Empfehlungsschreiben erhalten n.e.
: Visiting Prof. einladen

: Visiting Prof. einladen n.e.

: Podiumsdiskussionen

: Podiumsdiskussionen n.e.

: Diskussionen mit Rektor

: Diskussionen mit Rektor n.e.

: Dissertation schreiben

: Dissertation schreiben n.e.

: Lenin zitieren

: Lenin nicht zitieren

Lehre

. Lehre n.e.

: Kritik an Arbeiten v. Kolleginnen

: Kritik an Arbeiten v. Kolleglnnen n.e.
: Lob f. Arbeiten v. Kolleginnen

: Lob f. Arbeiten v. Kolleglnnen n.e.

: Lob.f. Arbeiten v. Schiilerinnen

: Lob.f. Arbeiten v. Schiilerinnen n.e.
: Rotes Diplom trifft nicht zu

: Rotes Diplom

. kein Rotes Diplom

: Miide sein

: Miide sein n.e.

: Ambivalenz ggiber Gender Studies
: Ambivalenz ggtiber Gender Studies n.e.
: Tn. Feministische Seminare

: Tn. Feministische Seminare n.e.

: Protext gg sexistische Medien

: Protext gg sexistische Medien n.e.

: Zentrumsmitarb. =Feministinnen

: Zentrumsmitarb.=Feministinnen n.e.
: Produktion fem. Wissens

: Produktion fem. Wissens n.e.

: LV f. GS entwickeln

: LV 1. GS entwickeln n.e.

: In Zentrum f. GS arbeiten

:In Zentrum f. GS arbeiten n.e.

: Zentrum f. GS etablieren

: Zentrum f. GS etablieren n.e.

: Russ. Als Projektinitiatorlnnen

- Russ. Als Projektinitiatorinnen n.e.
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0,010

0,283

0,039

-0,535

0,073
0,787

-0,039
-0,087

0,010
0,167

-0,008

0,420

-0,083

0,386

0,104
-0,494

0,068

-0,863

0,174

-0,011

0,017

-0,921

0,072

-0,100

0,148

-0,404

0,127
0,022

-0,011
-0,443

0,061
1,370

-0,862
0,228
0,112

0,031
0,267

-0,094
-0,033

0,026

-0,717

0,037

0,711

0,036

-0,409

0,021

0,795

0,108

-0,456

0,125

-1,145

0,121
0,174

0,017

0,002

-0,093

0,012

-0,482

0,064

-0,379

0,018
2,099

-0,222

0,566

-0,029

0,184

-0,038

0,628

0,172

0,540

-0,074

0,946

-0,190
-0,066

0,087
1,643

0,127

0,246

-0,363
-0,013

0,003

-0,021

0,011
0,107

-0,015
-0,002

1,182

-0,204

0,502

-0,138
-0,292

0,103
0,583

-0,438

0,448

-0,023

0,618

-0,032
-0,050

0,002
0,946

-0,129

0,756

-0,207

1,635

-0,173

1,324

-0,140

0,064

0,975

0,135

-0,933

0,129

-0,657

0,036

-0,207

0,025

-0,857

0,046
0,256

-0,048
-0,186

0,054

-0,630

0,088
0,059

-0,009

0,053

-0,064

0,001
0,003

-0,118

0,180

-0,634

0,201

-0,205

0,118

0,367

0,052
0,170
0,978

0,212

0,253

-0,066
-0,062

0,025
0,016

-0,007

0,293

-0,012

1,647

-0,080

1,350

-0,065
-0,338

0,049

-0,008

0,005
0,865

-0,088

0,115

-0,009
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0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,009
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,012
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,006
0,000
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,002
0,000
0,001
0,000
0,004
0,003
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,004
0,001
0,008
0,001
0,005
0,001

0,000
0,004
0,001
0,004
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000

0,001
0,011
0,011
0,039
0,039
0,031
0,030
0,001
0,001
0,001
0,001
0,035
0,034
0,041
0,040
0,033
0,034
0,149
0,151
0,000
0,000
0,065
0,067
0,015
0,015
0,051
0,051
0,000
0,000
0,027
0,027
0,442
0,101
0,116
0,003
0,004
0,025
0,025
0,001
0,001
0,026
0,027
0,025
0,026
0,008
0,009
0,085
0,087
0,057
0,057
0,138
0,140
0,003
0,003

0,000
0,001
0,001
0,032
0,031
0,007
0,007
0,465
0,466
0,016
0,017
0,007
0,007
0,107
0,109
0,039
0,040
0,179
0,181
0,006
0,006
0,208
0,209
0,089
0,089
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,002
0,000
0,189
0,093
0,069
0,069
0,030
0,030
0,255
0,256
0,010
0,011
0,019
0,020
0,000
0,000
0,121
0,122
0,156
0,157
0,281
0,283
0,184
0,186

0,053
0,129
0,134
0,118
0,123
0,022
0,025
0,005
0,006
0,037
0,041
0,013
0,012
0,009
0,011
0,054
0,057
0,001
0,000
0,004
0,003
0,000
0,000
0,020
0,022
0,126
0,129
0,023
0,025
0,018
0,020
0,007
0,129
0,100
0,017
0,016
0,001
0,002
0,000
0,000
0,004
0,003
0,136
0,127
0,091
0,084
0,015
0,017
0,000
0,000
0,079
0,074
0,001
0,001




P: Arbeit in Férderfonds n.e.

P: Finanzierung f. Publ.organisieren

P: Finanzierung f. Publ.organisieren n.e.

P: Arger/Scham tber f. arm gehalten werden
P: Arger/Scham (iber f. arm gehalten werden n.e.
P: Fin. Auslandsaufenthalt org.

P: Fin. Auslandsaufenthalt org. n.e.

P: Russ. Projektmitarb. aus westl. Mitteln bezahlt
P: Russ. Projektmitarb. aus westl. Mitteln bez. n.e.
P: schwierige Finanzierung f. gem. Projekt

P: schwierige Finanzierung f. gem. Projekt n.e.
P: viele Koop.anfragen (l&stig)

P: viele Koop.anfragen (lastig) n.e.

zu viele Koop.anfragen

Geldtransfer

Geldtransfer

Archivarbeit in Russland/SU

Archivarbeit in Russland/SU n.e
Bibliographie erstellen

Bibliographie erstellen n.e.

Diskussion tiber Terminologie

Diskussion (iber Terminologie n.e.

Projekt

Projekt n.e.

gem. Antragschreiben

gem. Antragschreiben n.e.

gem. Schreiben

gem. Schreiben n.e.

gem. Denken

gem. Denken n.e.

keine untersch. Fo-Methoden

keine untersch. Fo-Methoden n.e.
Forschung als Gruppe

Forschung als Gruppe n.e.

Fokus d. Forschung andert sich

Fokus d. Forschung &ndert sich n.e.
Arbeitsteilg.in Projekten

Arbeitsteilg.in Projekten n.e.

Russ. "Datenlieferantinnen"

Russ. "Datenlieferantinnen” n.e.
Frustrierende Projekterfahrung
Frustrierende Projekterfahrung n.e.

sehr positive Projekterfahrung

sehr positive Projekterfahrung n.e.
"Fremde" Forschungserfahrung sensibiliert fur "Eigenes"

Interviews durchfiihren

Interviews durchfiihren n.e.
Interviews aufnehmen

Interviews aufnehmen n.e.
Einheimische als Informantinnen n.e.
“einfach so" ins Feld gehen

“einfach so" ins Feld gehen n.e.

man muss nach Russland gehen...
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"Fremde" Forschungserfahrung sensibiliert fiir "Eigenes” n.e.

0,005
0,026

-0,003
-0,142

0,008
0,235

-0,063

1,929

-0,260

0,730

-0,098

2,243

-0,174
-0,085

1,218

-0,127
-0,182

0,051
0,153

-0,020
-0,022

0,006
0,310

0,454

0,290

-0,078

0,587

-0,079

1,159

-0,156

1,364

-0,143
-0,125

0,040
0,314

-0,062

0,768

-0,180

0,957

-0,100

1,026

0,107

0,238

-0,073

1,238

-0,094

0,297

-0,147

0,602

-0,100
-0,163

1,773

-0,186

2,106

-0,027

0,107

-0,015

0,013

-0,001

0,009

-0,003

0,438

-0,060
-0,001
-0,001

0,595

-0,090

1,617
0,421

-0,045

0,406

-0,111
-0,078

0,010
0,494

0,117

0,350

-0,517

0,879

-0,240

0,752

-0,102

0,587

-0,080

0,132

-0,015

0,963

-0,302

0,344

-0,069

1,208

-0,285

0,799

-0,085

0,415

-0,044

0,710

-0,223

0,785

-0,061

0,009

-0,005

0,180

-0,031
-0,049

0,431

-0,046

0,490

0,009

-0,779

0,108

-0,572

0,031

-0,686

0,190
0,121

-0,013
-0,662

0,092
0,259
0,013

-1,178
-0,433

0,048

-0,235

0,067

0,777

0,108

-0,212

0,053

-0,323

0,481

-0,382

0,108

-0,270

0,039

-0,096

0,016

0,142

0,018

-0,306

0,099

-0,663

0,136
0,012
0,000

-0,010

0,004
0,003
0,002

-0,232

0,076

-0,267

0,023
0,147

-0,070

0,277

-0,043
-0,031

0,340

-0,033

0,254
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0,011
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0,009
0,001
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0,004
0,000
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0,000
0,000
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0,000
0,001
0,002
0,000
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0,001
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0,004
0,001
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,002
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,008
0,001
0,011

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,003
0,005
0,001
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,007
0,002
0,001
0,000
0,008
0,002
0,002
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001

0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,001
0,000
0,000
0,001
0,001
0,015
0,015
0,502
0,501
0,072
0,071
0,387
0,288
0,000
0,156
0,154
0,009
0,009
0,003
0,003
0,000
0,000
0,141
0,140
0,023
0,022
0,047
0,046
0,181
0,180
0,195
0,194
0,005
0,005
0,020
0,019
0,139
0,137
0,096
0,095
0,111
0,109
0,018
0,017
0,118
0,116
0,044
0,043
0,061
0,059
0,347
0,330
0,329
0,466

0,015
0,002
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,026
0,027
0,000
0,000
0,027
0,077
0,064
0,019
0,019
0,045
0,045
0,001
0,001
0,057
0,058
0,181
0,181
0,211
0,212
0,076
0,078
0,047
0,047
0,002
0,002
0,290
0,290
0,024
0,024
0,343
0,345
0,067
0,068
0,018
0,019
0,158
0,159
0,047
0,049
0,000
0,000
0,005
0,006
0,032
0,019
0,020
0,025

0,002
0,082
0,087
0,016
0,020
0,129
0,133
0,002
0,001
0,059
0,063
0,005
0,002
0,034
0,020
0,022
0,015
0,017
0,082
0,086
0,011
0,012
0,153
0,157
0,040
0,042
0,010
0,011
0,001
0,002
0,002
0,003
0,029
0,031
0,088
0,092
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,017
0,018
0,005
0,007
0,011
0,010
0,013
0,011
0,012
0,012
0,010
0,007




man muss nach Russland gehen... n.e.
Genderthemen kein bes. Anliegen
Genderthemen kein bes. Anliegen n.e.
Eigenstéandig arbeiten

Eigensténdig arbeiten n.e.

gefunden werden (f. Projekt)

gefunden werden (f. Projekt) n.e.

kein Projekt (explizit)

kein Projekt (explizit) n.e.

Eindruck: niemand interessiert sich fiir die eig. Forschung
Eindruck: niemand interessiert sich fiir die eig. Forschung n.e.
GS als Infiltration

GS als Infiltration n.e.

Disziplinwechsel

Disziplinwechsel n.e.

Konferenz

Konferenz n.e.

Vortr. in Fremdspr. Vorschreiben& korr.lassen
Vortr. in Fremdspr. Vorschreiben& korr.lassen n.e.
Nachfragen nach Vortrag

Nachfragen nach Vortrag n.e.

wirklich zuhdren

wirklich zuhdren n.e.

Feedback f. Vortrag

Feedback f. Vortrag n.e.

Konferenz - Vortrag - Sammelband
Konferenz - Vortrag - Sammelband n.e.
Konferenzorganisation
Konferenzorganisation n.e.
Konferenzreihe uber Jahre
Konferenzreihe tber Jahre n.e.

Ausgl. kult.Differenzen

Ausgl. kult.Differenzen n.e.

Kulturelle Unterschiede

Kulturelle Unterschiede n.e.

P: sich verspaten

P: sich verspaten n.e.

Methode: Fragebogen

Methode: Fragebogen n.e.

Methode: Fokusgruppe

Methode: Fokusgruppe n.e.

Methode: Diskursanalyse

Methode: Diskursanalyse n.e.

Methode: Qualitative Methoden

Methode: Qualitative Methoden n.e.
Methode: Quantitative Methoden
Methode: Quantitative Methoden n.e.
Methode: Essay schreiben (Lehre)
Methode: Essay schreiben (Lehre) n.e.
Methode: Oral History

Methode: Oral History n.e.

Methode: Forschungstagebuch

Methode: Forschungstagebuch n.e.

P: mit Partnerln iiber Forschung sprechen
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-0,221

0,580

-0,205

0,441

-0,033
-0,416

0,070
0,733

-0,036

0,277

0,021
-0,483

0,052

-0,032

0,010
0,207

-0,755
-0,652

0,033
0,301

-0,040
-0,599

0,031
0,128

-0,009

1,060

0,176

0,521

-0,207

0,915

0,152

0,846

-0,064

0,492

0,153

1,505

-0,075

0,367

-0,073

0,694

-0,034

1,360

-0,067

0,627

-0,195

0,553

-0,091
-0,525

0,027
0,380

-0,039
-0,170

0,009

0,411

-0,052

0,092

-0,034

0,877

-0,068

1,349

-0,226
-0,367

0,018
0,690

-0,054
-0,252

0,026

0,012

0,003
0,195

-0,719
-0,434

0,021
0,030

-0,005
-0,610

0,030
0,011

-0,002

0,185

-0,032

0,429

-0,173
-0,108

0,017
0,380

-0,030

0,804

-0,252

0,758

-0,039

0,297

-0,060

0,747

-0,038

0,135

-0,007

0,256

-0,081

0,217

-0,037

0,919

-0,047

0,950

-0,101
-0,705

0,035
0,179

-0,024
-0,305

0,112

-0,964

0,077

0,425

0,074

-0,260

0,016
0,288

-0,019

0,257

-0,024
-0,202

0,058

-0,212

0,791

-0,045

0,005

-0,803

0,111

-0,675

0,036

-0,592

0,048

0,212

0,038

-0,133

0,057

-0,518

0,089

-0,141

0,014
0,099

-0,028

0,296

-0,012
-0,352

0,073

-0,457

0,026
0,149

-0,005

0,029

-0,006

0,342

-0,054
-1,345

0,070
0,446

-0,044
-0,489

0,027
0,794
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0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,002
0,001
0,003
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,008
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000

0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,005
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002

0,464
0,120
0,118
0,015
0,014
0,029
0,029
0,027
0,026
0,006
0,005
0,024
0,025
0,000
0,000
0,157
0,155
0,021
0,022
0,012
0,012
0,018
0,019
0,001
0,001
0,188
0,185
0,109
0,108
0,140
0,138
0,055
0,054
0,076
0,075
0,113
0,111
0,027
0,026
0,024
0,023
0,092
0,091
0,123
0,122
0,051
0,050
0,014
0,015
0,015
0,015
0,001
0,002
0,018

0,026
0,003
0,003
0,059
0,060
0,304
0,304
0,007
0,006
0,037
0,038
0,007
0,006
0,000
0,000
0,140
0,140
0,009
0,009
0,000
0,000
0,019
0,018
0,000
0,000
0,006
0,006
0,074
0,074
0,002
0,002
0,011
0,012
0,202
0,203
0,029
0,030
0,018
0,018
0,028
0,029
0,001
0,001
0,021
0,021
0,008
0,008
0,042
0,043
0,095
0,096
0,025
0,024
0,003

0,005
0,033
0,035
0,072
0,077
0,030
0,033
0,003
0,005
0,006
0,005
0,007
0,006
0,011
0,012
0,166
0,170
0,000
0,000
0,087
0,092
0,023
0,026
0,027
0,030
0,007
0,009
0,007
0,008
0,045
0,048
0,002
0,002
0,003
0,002
0,004
0,003
0,025
0,027
0,010
0,013
0,001
0,000
0,000
0,000
0,020
0,018
0,091
0,098
0,021
0,018
0,012
0,015
0,066




p

P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P:
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P
P

: mit Partnerln Uber Forschung sprechen n.e.
: Lange Arbeitsbeziehung Uber Grenzen

. Lange Arbeitsbeziehung tiber Grenzen n.e.
: sich aneinander gewohnen

: sich aneinander gewdhnen n.e.

: Herausgeberschaft

: Herausgeberschaft n.e.

: Publizieren (generell)

: Publizieren (generell) n.e.

: Bibliographie publizieren

: Bibliographie publizieren n.e.

: Ubersetzungssammelband

: Ubersetzungssammelband n.e.

: Sammelbandbeitrag im eigenen Land

: Sammelbandbeitrag schreiben n.e.

: Sammelbandbeitrag Ru>D

: Sammelbandbeitrag Ru>skand

: Sammelbandbeitrag UK>USA

: Vervielféltigung per Durchschlag

: Vervielféltigung per Durchschlag n.e.
: Schriftstellerei

: Schriftstellerei n.e.

- Qualitat v. Ubers. thematisieren

- Qualitat v. Ubers. thematisieren n.e
: Reise aus SU/RU ins Ausland

. Reise aus SU/RU ins Ausland n.e.
Leiberltausch mit sowj. Jugend!.

: Leiberltausch mit sowj. Jugendl. n.e.
: Schiileraustausch/Sprachreise

: Schiileraustausch/Sprachreise n.e.

: Reiseorganisation f. Projekt

: Reiseorganisation f. Projekt n.e.

. Reise in den "Westen"

: Reise in den "Westen" n.e.

: Reise zu Frauengeschichtekonf.

: Reise zu Frauengeschichtekonf. n.e.
: Rezeption "westl." Lit. In Russland

: Rezeption ausld. Lit. n.e.

: Rezeption russ. Lit. im "Westen"

: Zu wenig Zeit f. Lektire

: Zu wenig Zeit f. Lektire n.e.

: zu wenig Kontakt zu russ. GF

: zu wenig Kontakt zu russ. GF n.e.

- "westl." Lehrerf. nach Russld. ibertragen

: Literatur im Internet zugénglich machen

. Literatur im Internet zuganglich machen n.e.
: Uberblick ber "westl."Lit bekommen

: Uberblick iiber "westl."Lit bekommen n.e.

: Uberblick ber russ. Lit. bekommen

: Koffer voller Biicher nach Russland

: Koffer voller Biicher nach Russland n.e.

: besser Primértext als Kommentare

- besser Primértext als Kommentare n.e.

- "westl." Lehrerf. nach Russld. ibertragen n.e.
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0,044
0,410

-0,449

0,800

-0,149

0,591

0,487

0,130

-0,953

0,328

-0,034

0,599

-0,212

0,251

0,240
-0,279

0,426
2,028

-0,515

0,040

-0,623

0,032

-0,458

0,092

-0,901
-0,489
0,021

0,002
1,498

0,114

0,927

-0,071
-0,344

0,047
0,407

-0,031
-0,645

0,152
1,755
0,451

-0,022

1,195

-0,059
-0,537

0,042

0,418

0,071

-0,631

0,094
0,675

-1,156

0,036

-1,011

0,079

-0,020

0,453

-0,499

0,302

-0,025

0,273

0,227
-0,058

0,423
0,095

-0,011

0,320

-0,114

0,157

-0,044

0,083

-0,038

0,067
0,148

-0,012
-0,907

0,045

-0,196

0,038
1,447

-0,092
0,517

0,025
0,190

-0,015

0,010

-0,001

0,332

-0,046

0,189

-0,015

0,076

-0,094

0,415

-0,179

0,008
0,002

-0,001

0,346

-0,027

0,192

-0,033
-0,426

0,117

-0,458

2,051

-0,167
-1,040

0,079

-0,081
-0,196

0,221

-0,335

0,074

-0,234

0,198
0,025

-0,166
0,714

0,078

-0,393

0,143

-0,240

0,217

-1,377
-0,433
0,284

0,051

-0,001

1,616

-0,078
-0,701

0,143
0,893

0,373

0,780

-0,036

0,145

-0,008
-0,153

0,014

-1,026

0,142

-0,500

0,041

-0,596

0,288
0,416

-0,750

0,040
0,149

-0,005
-0,975

0,078

-0,969

0,164

-0,585

0,137

-0,154

0,378

-0,028
-1,029

0,082

0,000
0,002
0,002
0,002
0,000
0,004
0,003
0,000
0,003
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,003
0,000
0,000
0,004
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,006
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,002
0,000
0,002
0,000

0,000
0,003
0,004
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,009
0,001
0,002
0,000

0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,005
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,003
0,001
0,002
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,001
0,000
0,004
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,005
0,001
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000

0,018
0,185
0,183
0,086
0,111
0,289
0,287
0,124
0,123
0,011
0,011
0,127
0,126
0,009
0,115
0,006
0,004
0,100
0,020
0,021
0,019
0,021
0,042
0,043
0,062
0,290
0,000
0,000
0,172
0171
0,066
0,065
0,016
0,016
0,013
0,012
0,209
0,034
0,237
0,010
0,009
0,071
0,070
0,022
0,023
0,029
0,030
0,080
0,032
0,023
0,103
0,013
0,079
0,080

0,004
0,226
0,226
0,012
0,003
0,062
0,062
0,025
0,024
0,001
0,001
0,036
0,037
0,003
0,004
0,001
0,000
0,000
0,002
0,002
0,041
0,040
0,008
0,007
0,160
0,010
0,013
0,013
0,003
0,003
0,000
0,000
0,015
0,015
0,003
0,003
0,003
0,013
0,013
0,002
0,001
0,000
0,000
0,009
0,010
0,006
0,006
0,036
0,050
0,010
0,324
0,265
0,084
0,081

0,062
0,043
0,044
0,015
0,027
0,045
0,047
0,005
0,004
0,054
0,058
0,055
0,058
0,008
0,094
0,146
0,005
0,002
0,000
0,000
0,130
0,123
0,099
0,102
0,061
0,169
0,030
0,026
0,002
0,001
0,002
0,003
0,143
0,148
0,019
0,022
0,178
0,122
0,013
0,028
0,032
0,001
0,000
0,073
0,078
0,157
0,162
0,069
0,068
0,001
0,011
0,007
0,082
0,087




Lekture Ubers. Literatur

Lektiire Ubers. Literatur n.e.
Kontextwissen f. Verstandnis notw.
Kontextwissen f. Verstandnis notw. n.e.
ausld. Stud. Braucht Betreuerln in Sowjetunion
ausld. Stud. braucht Betreuerin in Sowjetunion n.e.
Fremdsprache als Teil d.Aspirantur
Fremdsprache als Teil d.Aspirantur n.e.
Englisch als gem.Sprache

Englisch als gem.Sprache n.e.

Russisch als gem. Sprache

Russisch als gem. Sprache n.e.

Sprachl. Nichtverstehen

Sprachl. Nichtverstehen n.e.

Engl.: gem.Sammelbandsprache

Engl.: gem.Sammelbandsprache n.e.
russ.& "westl." Version eines Buches
russ.& "westl." Version eines Buches n.e.
sprachlich korrigiert werden

sprachlich korrigiert werden n.e.
unbekiimmert "schlecht" sprechen
unbekimmert "schlecht" sprechen n.e.
Auslandsstudium

Auslandsstudium n.e.

Studierende ins Ausland schicken
Studierende ins Ausland schicken
Russische Sommerschulen
Sommerschulen n.e.

P©®WUYUVmWUUWUUWDULDUVDULUDULLULDUVDULULIUTDOLDDUDLTULWDUTTUTDTLVUVDTIUD

P: CEU Sommerschulen

P: Sommerschulen allgemein

P: gem. Arbeit an Ubers.

P: gem. Arbeit an Ubers. n.e.

Ubers.: D>R

Ubers.: D>Rn.e.

Ubers.: R>D

Ubers.: R>D n.e.

Ubers.: R>E

Ubers.: R>E n.e.

Ubers.: F>R

Ubers.: F>R n.e.

Ubers.: E>R

Ubers.: E>R n.e.

Komplexe Ubersetzungswege
Komplexe Ubersetzungswege n.e.

P: Ubersetzungen redigieren

P: Ubersetzungen redigieren n.e.

P: ibersetzen leichter als redigieren

P: ibersetzen leichter als redigieren n.e.
P: korrekte Ubersetzung schwierig

P: korrekte Ubersetzung schwierig n.e.
P: Curricula Ubersetzen

P: Curricula Ubersetzen n.e.

P: Interviews transkribieren lassen

P: Interviews transkribieren lassen n.e.
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-1,047
0,081
0,376
0,063
1,601
-0,079
-0,099
-0,533
0,067
-0,029
0,605
-0,410
0,414
0,229
0,881
-0,146
1,201
-0,092
0,814
-0,062
-0,070
0,006
0,347
-0,213
-0,750
0,102
0,319
0,123
-0,038
0,591
0,315
-0,032
0,082
-0,016
0,151
-0,007
0,888
-0,208
0,777
0,130
-0,013
0,008
0,999
0,078
0,568
0,113
1,653
-0,126
0,524
-0,142
-1,110
0,056
0,600
-0,045

-0,979
0,075
0,518
0,086
0,629
-0,032
0,231
0,109
0,461
-0,208
0,148
-0,101
0,158
-0,089
0,497
-0,084
0,559
-0,044
0,191
-0,015
1,657
-0,128
0,198
-0,123
1,211
-0,164
-0,056
-0,005
0,415
0,073
0,312
0,032
0,175
-0,036
0,191
-0,010
0,646
-0,153
0,317
0,052
0,156
-0,088
2,007
-0,155
0,275
-0,056
0,680
-0,053
0,573
-0,157
2,446
-0,123
0,020
-0,002

-1,019
0,081
0,719
0,123
0,594
-0,027
-0,664
-0,012
-0,494
0,225
-0,421
0,291
-0,592
0,333
-0,024
0,007
-0,420
0,035
0,476
0,039
-0,198
0,018
-0,138
0,089
-0,872
0,121
-1,173
0,351
0,287
-0,833
-0,265
0,031
0,771
0,157
0,511
-0,023
0,043
-0,007
0,386
0,067
-0,274
0,156
0,031
0,000
0,048
-0,007
0,454
-0,032
-0,383
0,108
0,314
-0,013
-0,085
0,009

0,002
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,003
0,000
0,000
0,004
0,003
0,002
0,001
0,003
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,005
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000

0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,006
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,009
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,008
0,000
0,000
0,000

0,003
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,003
0,001
0,002
0,002
0,004
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,009
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,085
0,086
0,024
0,024
0,128
0,125
0,002
0,259
0,002
0,002
0,249
0,247
0,095
0,094
0,130
0,128
0,111
0,109
0,051
0,050
0,000
0,000
0,074
0,073
0,076
0,077
0,024
0,042
0,000
0,017
0,010
0,010
0,001
0,001
0,001
0,001
0,185
0,184
0,101
0,102
0,000
0,000
0,077
0,078
0,064
0,064
0,210
0,208
0,075
0,074
0,062
0,063
0,028
0,027

0,074
0,072
0,045
0,044
0,020
0,021
0,011
0,011
0,096
0,096
0,015
0,015
0,014
0,014
0,041
0,042
0,024
0,025
0,003
0,003
0,211
0,214
0,024
0,024
0,198
0,199
0,001
0,000
0,004
0,000
0,010
0,010
0,006
0,006
0,002
0,002
0,098
0,099
0,017
0,016
0,014
0,014
0,311
0,312
0,015
0,016
0,036
0,036
0,090
0,090
0,299
0,302
0,000
0,000

0,080
0,085
0,086
0,090
0,018
0,015
0,088
0,000
0,110
0,112
0,121
0,124
0,195
0,199
0,000
0,000
0,014
0,016
0,017
0,020
0,003
0,004
0,012
0,013
0,103
0,108
0,325
0,345
0,002
0,035
0,007
0,009
0,119
0,123
0,013
0,010
0,000
0,000
0,025
0,027
0,042
0,044
0,000
0,000
0,000
0,000
0,016
0,013
0,040
0,042
0,005
0,003
0,001
0,001




P: Vortragen & jmd anderer ibersetzt

P: Vortragen & jmd anderer Ubersetzt n.e.
P: Gem. Ubersetzungsprojekt

P: Gem. Ubersetzungsprojekt n.e.

- miindl. Ubers. (Konferenzen)

- miindl. Ubers. (Konferenzen) n.e.

. Nervositat vor Vortragen

: Nervositat vor Vortrégen n.e.

- Studium in Sowjetunion:restriktiv

: Studium in Sowjetunion:restriktiv n.e.

: Distr. Literatur russ. Zentrum/Provinz

- Distr. Literatur russ. Zentrum/Provinz n.e.
: Bibliothek

: Bibliothek n.e.

: Spezialabteilungen sowj.Bibliotheken

: Spezialabteilungen sowj.Bibliotheken n.e.
: Konferenzprogramm Uberladen

. Konferenzprogramm Uberladen n.e.

. sowj. Akad. Gewohnheiten

: sowj. Akad. Gewohnheiten n.e.

- Alter/Generationen

. Alter/Generationen n.e.

: Konferenz=akad.Ritual

: Konferenz=akad.Ritual n.e.

: Konferenz=soziale Veranst.

: Konferenz=soziale Veranst.n.e.

- akad. Hierarchien

- akad. Hierarchien n.e.

- Diss-Betreuung im eig. Land

: Diss-Betreuung n.e.

: Diss-Betreuung R>UK/USA/D

: wiss. Autoritaten

: wiss. Autoritaten n.e.

- westl. Kanon

- westl. Kanon n.e.

- westl. Kanon implizit

- westl. Forschungsmethoden

- westl. Forschungsmethoden n.e.

. Pers.Probleme im Horsaal ansprechen

: Pers.Probleme im Horsaal ansprechen n.e.
- was ist int. Konferenz?

: was ist int. Konferenz? n.e.

- Netzwerke

- Netzwerke n.e.

. Netzwerke implizit

. fehld.analyt. Wissenschaftsversténdnis

. fehld.analyt. Wissenschaftsverstandnis n.e.
. Zukunftsprognosen

: Zukunftsprognosen n.e.

T: "westl."/russ.Curricula inkommensurabel
T: "westl."/russ.Curricula inkommensurabel n.e.
T: Gesellschaftstheorien nicht allgemein anwendbar

~ 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 A4 A4 A4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 444444 -4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 -4 - - 7TV UV UV T

T: Gesellschaftstheorien nicht allgemein anwendbar n.e.

T: Gesellschaftstheorien allgemein anwendbar
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1,321
-0,138
0,146
-0,023
0,720
0,224
0,421
-0,056
-0,014
0,001
-0,592
0,119
-0,199
0,242
0,739
0,101
1,129
0,118
0,289
0,131
0,030
-0,145
0,606
-0,046
0,094
-0,076
0,041
-0,090
-0,381
0,012
1,033
-0,108
0,015
0,297
0,057
-0,130
0,188
-0,009
-0,535
0,027
-0,767
0,039
0,106
-0,224
0,391
0,117
-0,008
-0,057
0,027
-0,586
0,062
0,167
-0,030
0,321

0,147
-0,016
-0,029

0,004
-0,168

0,052

0,252
-0,035

0,514
-0,026
-0,747

0,149

0,270
0,329

0,956
-0,130
-0,378

0,039

0,195
-0,088

0,088
-0,442
-0,510

0,039

0,289
-0,240

0,205
-0,460

0,086
-0,083

0,414
-0,554

0,074

0,129

0,012
-0,190

0,171
-0,009
-0,875

0,043
-0,892

0,044

0,412
-0,663

0,368

0,731
-0,057
-0,018

0,007

1,731
0,183

0,854
-0,223

0,509

-0,536
0,059
-0,693
0,119
-0,415
0,133
0,563
0,079
0,080
-0,001
0,687
0,140
-0,210
0,260
-0,018
0,005
-0,125
0,016
0,010
-0,001
0,054
0,253
0,234
0,021
-0,291
0,245
-0,060
0,141
0,459
-0,058
-0,082
-0,057
0,011
-0,385
0,054
-0,026
-0,841
0,045
0,748
-0,035
-0,675
0,036
0,178
0,264
-0,011
-0,579
0,047
0,160
-0,068
-0,066
0,010
0,218
0,003
-1,741

0,004
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,002
0,000
0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,001
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,001
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,003
0,005
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,008
0,001
0,004
0,001
0,000

0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002

0,183
0,182
0,004
0,003
0,162
0,161
0,024
0,023
0,000
0,000
0,070
0,071
0,048
0,048
0,074
0,075
0,134
0,132
0,038
0,038
0,004
0,004
0,028
0,027
0,007
0,007
0,004
0,004
0,034
0,000
0,082
0,002
0,002
0,009
0,012
0,002
0,002
0,001
0,014
0,015
0,029
0,030
0,014
0,031
0,012
0,001
0,001
0,001
0,002
0,036
0,037
0,007
0,003
0,003

0,002
0,002
0,000
0,000
0,009
0,009
0,009
0,009
0,013
0,014
0,112
0,110
0,089
0,089
0,124
0,125
0,015
0,015
0,017
0,017
0,038
0,039
0,020
0,019
0,069
0,070
0,094
0,095
0,002
0,017
0,013
0,041
0,041
0,002
0,001
0,005
0,001
0,002
0,038
0,037
0,040
0,038
0,206
0,271
0,010
0,041
0,042
0,000
0,000
0,316
0,317
0,172
0,182
0,006

0,030
0,033
0,080
0,084
0,054
0,057
0,043
0,046
0,000
0,000
0,095
0,098
0,054
0,056
0,000
0,000
0,002
0,002
0,000
0,000
0,014
0,013
0,004
0,006
0,070
0,072
0,008
0,009
0,050
0,008
0,001
0,000
0,001
0,016
0,011
0,000
0,035
0,040
0,028
0,024
0,023
0,026
0,038
0,043
0,000
0,026
0,029
0,012
0,010
0,000
0,001
0,011
0,000
0,074




T
T
T
. marxist.-leninist. Sozialwiss.
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kein Kontakt zu ausld. Forscherlnnen
kein Kontakt zu ausld. Forscherinnen n.e.
Kontakt zu ausld. Forscherlnnen

. marxist.-leninist. Sozialwiss.n.e.

: auch russ. Forscherlnnen sollen Uber Frauenbew. Forschen
» auch russ. Forscherlnnen sollen Uber Frauenbew. Forschen n.e.
: jemand anderer sagt: auch russ. Forscherinnen sollen...
: Lehre als Theater/Show/Predigt

: Lehre als Theater/Show/Predigt n.e.

: Expertinnen: Selbstbez. Pos./neutral

. Expertinnen n.e.

- "ich bin keine Expertin”

: Expertinnen pos./neutral

: Expertlnnen negativ

: Studierende irritiert iber GS

: Studierende irritiert Uber GS n.e.

: Studierende nicht irritiert tiber GS

. Anerkennung aufgr. Drittmittel

- Anerkennung aufgr. Drittmittel n.e.

: Geschlecht von Vorgesetzten n.e.

- Ménnl. Vorgesetzte pos. erwahnt

: Mannl. Vorgesetzte neg. erwahnt

: Ménnl. & weibl. Vorgesetzte pos. erwahnt

: Russian Studies verlieren Prestige

- Russian Studies verlieren Prestige n.e.

. Forschungsford. GroRRbritannien

: Forschungsford. Grof3britannien n.e.

: Forschungsford. Russland

- Forschungsford. Russland n.e.

. Wichtigkeit Kontakte zu Russinnen

- Wichtigkeit Kontakte zu RussInnen n.e.

: Reisehindernisse f.ausld. Studierende in SU

. Reisehindernisse f.ausld. Studierende in SU n.e.

. kdrperliche Strapazen Forschungsaufenthalt

- korperliche Strapazen Forschungsaufenthalt n.e.

: Lebensmittelknappheit Russland 1990er

: Lebensmittelknappheit Russland n.e.

. Lebensmittelknappheit in Sowjetunion, 1970er

: Schwierige wirtsch. Lage nach Zusammenbruch SU

KGB/FSB

- KGB/FSB n.e.

. Xy ist (keinE) Feministin

: Xy ist (keinE) Feministin n.e.

. Relativierung d.Bekannten durch Kontakt mit Fremden
- Relativierung d.Bekannten durch Kontakt mit Fremden n.e.
- Gllick (berufl.)

: Glick (berufl.) n.e.

- gliickliche Beziehung (eigene)

. gluckliche Beziehung n.e.

- gliickliche Beziehung (andere)

: Fernbeziehung

: Fernbeziehung n.e.

. Provinzielles Denken
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-0,378
0,060
-0,689
-0,323
0,130
-2,229
0,030
0,554
0,411
0,056
0,038
-0,027
2,066
0,774
0,118
-0,839
0,142
-0,363
0,921
0,098
0,126
-1,479
0,194
-0,811
1,431
-0,109
1,906
-0,257
-0,393
0,269
1,862
-0,251
1,746
0,134
0,714
-0,118
-1,926
0,127
0,009
-0,197
0,298
-0,049
-0,067
0,031
-0,038
0,003
0,574
0,231
-0,653
0,128
-0,586
-0,250
0,013
0,475

-0,612
0,082
-0,594
0,498
-0,200
4,278
0,117
0,137
0,416
-0,057
0,390
-0,250
0,316
1,707
0,141
-0,158
0,025
-0,060
1,372
-0,145
-0,230
2,803
0,130
0,466
0,710
-0,055
0,437
-0,060
0,103
0,071
0,459
-0,063
0,319
-0,025
0,584
-0,098
1,548
-0,186
0,614
1,233
0,149
-0,025
0,338
-0,153
1,115
-0,056
0,779
-0,313
0,871
-0,092
0,578
0,580
-0,030
-0,020

0,712
0,082
-0,098
0,085
-0,031
0,754
0,008
-0,169
0,719
0,100
-0,685
0,072
0,074
0,288
0,911
0,449
0,147
-1,403
-0,750
0,082
0,005
-0,007
0,443
1,828
0,333
0,028
0,194
0,023
0,578
0,397
0,226
-0,028
0,422
-0,030
-0,205
0,037
-0,081
0,065
-0,126
-0,105
0,233
-0,036
0,576
-0,255
-0,652
0,035
0,368
0,144
0,858
0,172
0,916
0,601
0,027
0,234

0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,003
0,000
0,001
0,004
0,000
0,011
0,001
0,002
0,001
0,010
0,001
0,006
0,000
0,002
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,001
0,000
0,000
0,002
0,001
0,013
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,008
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,001
0,001
0,011
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,005
0,002
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,001
0,003
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,005
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,002
0,001
0,000
0,001
0,001
0,003
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000

0,015
0,027
0,012
0,042
0,042
0,121
0,011
0,015
0,023
0,023
0,000
0,002
0,213
0,063
0,001
0,096
0,100
0,007
0,089
0,091
0,058
0,110
0,004
0,033
0,158
0,155
0,490
0,489
0,105
0,106
0,467
0,467
0,235
0,231
0,085
0,084
0,186
0,097
0,000
0,002
0,015
0,014
0,002
0,002
0,000
0,000
0,132
0,133
0,058
0,081
0,017
0,003
0,003
0,017

0,040
0,049
0,009
0,099
0,100
0,446
0,179
0,001
0,023
0,024
0,008
0,199
0,005
0,307
0,001
0,003
0,003
0,000
0,198
0,200
0,194
0,394
0,002
0,011
0,039
0,040
0,026
0,026
0,007
0,007
0,028
0,029
0,008
0,008
0,057
0,058
0,120
0,208
0,009
0,076
0,004
0,004
0,051
0,052
0,062
0,063
0,243
0,244
0,103
0,042
0,017
0,017
0,018
0,000

0,053
0,050
0,000
0,003
0,002
0,014
0,001
0,001
0,070
0,074
0,023
0,016
0,000
0,009
0,042
0,027
0,108
0,098
0,059
0,063
0,000
0,000
0,021
0,167
0,009
0,010
0,005
0,004
0,228
0,232
0,007
0,006
0,014
0,011
0,007
0,008
0,000
0,025
0,000
0,001
0,009
0,008
0,149
0,145
0,021
0,025
0,054
0,052
0,099
0,148
0,042
0,018
0,015
0,004




T: Provinzielles Denken n.e.

T: Unwillen, Label anzunehmen

T: Unwillen, Label anzunehmen n.e.

T: Europavorstellungen

T: Europavorstellungen n.e.

T: EU-Erweiterung

T: EU-Erweiterung n.e.

T: Interesse f. GS nichtakademisch

T: Interesse f. GS nichtakademisch n.e.

T: GS bewirkt Verénderung

T: GS bewirkt Veranderung n.e.

T: GS in Russland marginalisiert

T: GS in Russland marginalisiert n.e.

T: GS im "Westen" marginalisiert

T: GS im "Westen" marginalisiert n.e.

T: GS gewinnen in Russland Prestige

T: GS gewinnen in Russland Prestige n.e.
T: GS verlieren in Russland Prestige

T: GS verlieren im "Westen" an Prestige

T: GS verlieren im "Westen" an Prestige n.e.
T: GS bearbeiten auch "Mannerthemen"

T: GS bearbeiten auch "Ménnerthemen" n.e.
T: Entwicklungsphasen von GS in Russland
: Entwicklungsphasen von GS n.e.

: Entwicklungsphasen von GS in USA

. Feminologie/Genderologie

: Feminologie/Genderologie n.e.

: Genderologie

: Spott Uiber GS

- Spott iber GS n.e.

- russ. GF werden fiir homosexuell gehalten
- russ. GF werden fiir homosexuell gehalten n.e.
: GS macht (junge) Frauen stérker

: GS macht (junge) Frauen stérker n.e.

: GS kommen aus US,UK, F

GS kommen aus US,UK, F n.e.
GS=Modephdnomen
GS=Modephéanomen n.e.

. Nur Manneranliegen werden ernst genommen

: M&nner/Frauen i.d. Wissenschaft

- Ménner/Frauen i.d. Wissenschaft n.e.
: Konkurrenz zw. Frauen

: Konkurrenz zw. Frauen n.e.

: Genderforscherin, trotzdem feminin

: Genderforscherin, trotzdem feminin n.e.
: Aussehen v. Wissenschafterinnen

- Aussehen v. Wissenschafterinnen n.e.
- Aussehen v. Russinnen

: akad. Status & Geschlecht

- akad. Status & Geschlecht n.e.

- Frauen in Sowjetunion sind stark

: Frauen in Sowjetunion sind stark n.e.

: Manner in Russland benachteiligt

~ 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 A4 A4 4 -4 -4 <4 <4 4 =4 4 4 4 A - - - -

- Nur M&nneranliegen werden ernst genommen n.e.
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0,037
0,038
-0,006
0,137
0,008
0,581
0,044
0,562
0,314
0,583
0,062
0,028
0,005
1,326
0,066
-1,120
0,152
0,481
0,911
0,069
0,446
0,106
0,024
0,017
-0,290
0,156
0,019
0,187
0,680
0,463
0,967
0,075
0,414
0,021
0,534
0,108
0,757
0,080
1,340
-0,066
0,134
0,092
0,195
0,021
0,826
0,042
0,126
0,051
0,874
0,574
0,180
0,765
0,081
-1,532

0,001
0,322
0,053
0,182
-0,010
0,526
-0,041
0,097
-0,055
0,050
-0,006
-0,316
0,042
-0,299
0,014
0,715
-0,070
-0,184
0,171
-0,014
0,270
-0,064
-0,100
0,051
-0,759
0,561
-0,067
0,707
0,088
-0,061
-0,595
0,045
-0,220
0,010
-0,820
0,163
-0,852
0,089
-0,155
0,007
0,409
0,279
-0,846
0,088
1,701
-0,086
0,436
-0,096
-0,353
0,217
-0,068
0,986
-0,105
1,010

0,021
1,170
0,192
0,782
-0,036
0,119
0,012
0,332
0,180
0,922
0,100
0,725
0,101
0,121
0,003
0,439
0,086
0,620
0,117
0,012
0,244
-0,054
0,680
0,154
1311
0,933
0,062
0,196
0,185
0,130
-1,266
0,100
-0,005
0,003
0,194
0,042
-1,010
0,109
0,112
0,003
0,223
0,148
0,724
0,073
0,421
0,018
0,236
0,242
1752
0,302
0,001
0,606
-0,061
-0,006

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,003
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,003
0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,003
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,002
0,001
0,001
0,000
0,004

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,002
0,000
0,004
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,002

0,000
0,007
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,003
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,008
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000

0,018
0,000
0,000
0,001
0,001
0,026
0,025
0,175
0,178
0,036
0,037
0,000
0,000
0,088
0,086
0,132
0,138
0,012
0,064
0,062
0,047
0,048
0,000
0,001
0,002
0,001
0,003
0,002
0,314
0,315
0,072
0,073
0,009
0,009
0,057
0,058
0,061
0,061
0,090
0,088
0,012
0,012
0,004
0,004
0,034
0,035
0,004
0,006
0,058
0,103
0,104
0,062
0,063
0,181

0,000
0,017
0,017
0,002
0,002
0,021
0,022
0,005
0,005
0,000
0,000
0,014
0,013
0,004
0,004
0,054
0,029
0,002
0,002
0,002
0,017
0,018
0,003
0,008
0,014
0,016
0,043
0,025
0,005
0,005
0,027
0,026
0,002
0,002
0,134
0,133
0,077
0,075
0,001
0,001
0,113
0,114
0,075
0,074
0,145
0,147
0,052
0,023
0,010
0,015
0,015
0,102
0,104
0,079

0,006
0,227
0,222
0,030
0,027
0,001
0,002
0,061
0,059
0,090
0,094
0,071
0,075
0,001
0,000
0,020
0,044
0,019
0,001
0,002
0,014
0,013
0,126
0,075
0,042
0,044
0,037
0,002
0,023
0,025
0,124
0,130
0,000
0,000
0,008
0,009
0,108
0,113
0,001
0,000
0,034
0,032
0,055
0,051
0,009
0,007
0,015
0,147
0,235
0,029
0,027
0,039
0,035
0,000




: M&nner in Russland benachteiligt n.e.

: Geschlechtersozialisation Sowjetunion

. Geschlechtersozialisation Sowjetunion n.e.
: Brliche in Berufshiographie

: Brliche in Berufsbiographie n.e.

: Nachwuchsférderung

: Nachwuchsférderung n.e.

GS als Karrierehindernis

GS als Karrierehindernis n.e.

: eigene Karriere

: eigene Karriere n.e.

: Kommunikationsmedien

: Kommunikationsmedien n.e.

: Telefonieren international

: Telefonieren n.e.

: Telefonieren im eigenen Land

Email

Email n.e.

Brief

Brief n.e.

: Visum

:Visum n.e.

. Zagranpasport

: Zagranpasport n.e.

: Lokale Medien interessieren sich f. GS

- Lokale Medien interessieren sich f. GS n.e.
- Uberregionale Medien interessieren sich f. GS
- Uberregionale Medien interessieren sich f. GS n.e.
: Internet

. Internet n.e.

: Freundschaft

: Freundschaft n.e

: Person aus d. Augen verlieren

: Person aus d. Augen verlieren n.e.

: belehrt werden

- belehrt werden n.e.

: (Ehe)Partner

- Anerkennung f. Arbeit

: Anerkennung f. Arbeit n.e.

: Besondere Person aus anderem Land

: Besondere Person n.e.

: Besondere Person aus dem eigenen Land
Feminismus=Personen
Feminismus=Personen n.e.
Feminismus=Theorie(n)
Feminismus=Theorie(n) n.e.
Feminismus=Fachliteratur
Feminismus=Fachliteratur n.e.
Feminismus=Herausgeberschaft
Feminismus=Herausgeberschaft n.e.
Feminismus=Bewegung/Organisationen
Feminismus=Bewegung/Organisationen n.e.
Feminismus=Haltung

Feminismus=Haltung n.e.
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0,119

-0,856

0,117

-0,302

0,169

-0,552

0,152
0,021

-0,001
-0,402

0,404
0,130

-0,087

0,488

-0,070
-0,940

0,259

0,343

0,084

-0,037

0,713

-0,355
-0,049

0,005
0,118

-0,015
-0,546

0,092

-0,141

0,079
0,079

-0,174
-0,070

0,006
0,251

-0,041
-0,350
-0,649

0,089
0,345

-0,281

0,620

-0,080

0,056

-0,635

0,199

0,641

0,229

-0,530

0,027

0,142

0,080

-0,754

0,237

-0,078
-0,338

0,045

-0,062

0,034
0,685

-0,188
-0,113

0,011
0,167

-0,169

0,409

-0,279

0,248

-0,015
-0,691

0,356

-0,476

0,693

-0,312

0,170

-0,086

0,193

-0,016

0,291

-0,040

0,647

-0,109
-0,071

0,039
0,250

-0,559
-0,732

0,056

0,195

0,032
0,335
1,035

0,141

0,392

-0,235
-0,326

0,035

-0,025

0,161

0,051
0,424

0,150

-0,669

0,033
0,105

-0,059

0,150

-0,048

0,003
0,013
0,001

-0,076

0,046

-0,501

0,140
0,342

-0,033
-0,049

0,054

-0,212

0,148
0,157
0,012

-0,601
-0,257

0,349

-0,018

0,012

0,443

0,225
0,112

-0,006
-0,622

0,087
1,022

-0,167
-0,318

0,180
0,022

-0,040

0,270

-0,018
-0,035

0,009
0,329

-0,087

0,015

-0,170

0,150

-0,395

0,598

-0,402
-0,048

0,018
0,036

-0,009

1,369

-0,066

0,395

-0,215

0,243

-0,072

0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,004
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,002
0,003
0,004
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,003
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,004
0,001
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,002
0,000
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,005
0,001
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,005
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000

0,182
0,099
0,101
0,051
0,051
0,083
0,084
0,000
0,000
0,162
0,163
0,012
0,011
0,074
0,011
0,068
0,090
0,088
0,003
0,003
0,254
0,253
0,000
0,000
0,002
0,002
0,050
0,051
0,011
0,011
0,014
0,013
0,000
0,000
0,011
0,010
0,061
0,057
0,058
0,074
0,105
0,019
0,004
0,005
0,126
0,127
0,146
0,147
0,014
0,015
0,011
0,012
0,177
0,179

0,080
0,015
0,015
0,002
0,002
0,128
0,129
0,001
0,001
0,028
0,028
0,114
0,114
0,019
0,000
0,037
0,169
0,169
0,215
0,217
0,014
0,015
0,003
0,003
0,011
0,012
0,070
0,071
0,003
0,003
0,139
0,140
0,041
0,040
0,006
0,006
0,056
0,145
0,146
0,095
0,074
0,005
0,001
0,001
0,008
0,008
0,064
0,063
0,022
0,022
0,006
0,006
0,007
0,007

0,000
0,000
0,000
0,003
0,004
0,069
0,072
0,012
0,010
0,002
0,003
0,031
0,032
0,008
0,000
0,028
0,088
0,091
0,000
0,000
0,098
0,102
0,001
0,000
0,052
0,056
0,174
0,168
0,056
0,058
0,001
0,001
0,006
0,004
0,000
0,000
0,054
0,001
0,002
0,018
0,030
0,008
0,243
0,238
0,001
0,001
0,000
0,000
0,093
0,087
0,086
0,084
0,018
0,017




Feminismus=Kritik

Feminismus=Kritik n.e.
Feminismus=ubersetzte Texte
Feminismus=lbersetzte Texte n.e.
Feminismus=Ideologie
Feminismus=Ideologie n.e.
Feminismus=0bjekt d. Forschung
Feminismus=0bjekt d. Forschung n.e.
Feminismus=Forschung
Feminismus=Forschung n.e.
Feminusmus=univ.Lehre
Feminusmus=univ.Lehre n.e.
Feminismus=US-amerik.Femin.
Feminismus=US-amerik.Femin. n.e.
Feminismus=Cyberfeminismus
Feminismus=Cyberfeminismus
Feminismus=black feminism
Feminismus=black feminism n.e.
Differenzierungen zw. Feminismen
Differenzierungen zw. Feminismen n.e.
Globalisierung

Globalisierung n.e.

Involviertheit lokaler Politikerlnnen in GS
Involviertheit Politikerinnen in GS n.e.
Involviertheit Uberlokaler Politikerinnen in GS
T: Konnex soziale Probleme -soz.wiss. Forschung
. Konnex soziale Probleme -soz.wiss. Forschung n.e.
- Nationalismus

- Nationalismus n.e.

. Véterrechte

: Véterrechte n.e.

:Rechte/Konservative Politik
:Rechte/Konservative Politik n.e.

: Second Wave Feminism

: Second Wave Feminism n.e.

: Neg. Stereotypen iber Feministinnen

: Neg. Stereotypen iber Feministinnen n.e.
: Schwulen- und Leshenbewegung

: Schwule und Lesben n.e.

: Schwule und Lesben in der Sowjetunion
- ethn. Differenzen als im Feminismus

- ethn. Differenzen als im Feminismus n.e.
. marxistischer Feminismus

. marxistischer Feminismus n.e.

: Feminismus=bourgeois

. Feminismus=bourgeois n.e.

. Feminismus=Schimpfwort

: Feminismus=Schimpfwort n.e.

: Zentrum - Peripherie Russland

: Zentrum - Peripherie Russland n.e.

- RussInnen gleich stark wie Deutsche

T: RussInnen gleich stark wie Deutsche n.e.
T: Sowjetische Gewohnheiten

T: Sowjetische Gewohnheiten n.e.
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-0,257
0,028
-0,863
0,092
-0,331
0,133
0,140
0,057
-0,573
0,096
-0,447
0,048
-0,269
0,029
0,164
0,009
0,596
-0,045
0,316
0,113
0,430
-0,044
0,013
0,095
-1,671
-0,459
0,126
-1,053
0,082
0,118
0,013
-1,016
0,079
-0,303
0,051
-0,864
0,118
0,244
0,080
-0,942
-0,384
0,041
0,192
0,039
-1,270
0,064
-0,309
0,033
0,014
-0,014
0,066
-0,003
-1,014
0,079

0,051
-0,006
0,282

0,029
-0,147

0,058

0,312
-0,126

0,733
0,123
-0,899

0,094
-0,231

0,024
0,172

0,008
-0,051

0,003

0,051
-0,019

0,911
-0,097

0,022
-0,133

2,333

0,722
-0,198

2,025
-0,156

0,335
-0,036

1,393
-0,108
-0,545

0,090

0,088
-0,013
0,782

0,092
-0,096
-0,487

0,051

0,519
-0,105

2,564
0,129

1,450
-0,153

0,104
-0,116

0,370
-0,019

2,408
-0,186

-0,468
0,052
-0,445
0,050
0,034
-0,010
0,262
0,108
0,615
-0,100
1,124
-0,115
0,386
-0,038
0,799
-0,037
1,356
-0,102
0,603
-0,211
-0,050
0,008
0,739
0,000
1,540
0,343
-0,090
0,098
-0,005
0,920
-0,094
1,151
-0,086
0,121
-0,017
0,018
0,000
0,480
-0,155
1,877
1,425
-0,147
0,443
-0,086
0,861
-0,040
0,191
0,023
-0,368
0411
0,861
0,046
-0,457
0,038

0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,003
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,008
0,003
0,001
0,009
0,001
0,000
0,000
0,004
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,009
0,000
0,006
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,012
0,001

0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,004
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,005
0,000
0,003
0,001
0,000
0,000
0,002
0,000
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,003
0,000
0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,001
0,006
0,007
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,003
0,001
0,000
0,001
0,000

0,007
0,007
0,078
0,080
0,044
0,045
0,008
0,008
0,055
0,056
0,021
0,022
0,008
0,008
0,001
0,002
0,027
0,027
0,036
0,036
0,019
0,019
0,000
0,054
0,139
0,058
0,058
0,085
0,087
0,001
0,002
0,079
0,081
0,015
0,016
0,101
0,102
0,006
0,039
0,044
0,015
0,016
0,007
0,008
0,081
0,082
0,010
0,011
0,000
0,000
0,000
0,000
0,079
0,081

0,000
0,000
0,008
0,008
0,009
0,008
0,039
0,039
0,089
0,091
0,085
0,084
0,006
0,005
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,001
0,088
0,089
0,000
0,106
0,272
0,143
0,143
0,316
0,317
0,012
0,012
0,149
0,152
0,049
0,049
0,001
0,001
0,064
0,051
0,000
0,025
0,024
0,054
0,055
0,329
0,331
0,222
0,223
0,012
0,012
0,007
0,007
0,447
0,448

0,023
0,026
0,021
0,023
0,000
0,000
0,027
0,029
0,063
0,060
0,132
0,127
0,016
0,014
0,032
0,028
0,140
0,135
0,129
0,125
0,000
0,001
0,058
0,000
0,118
0,032
0,030
0,001
0,000
0,089
0,084
0,102
0,096
0,002
0,002
0,000
0,000
0,024
0,144
0,175
0,212
0,207
0,039
0,037
0,037
0,033
0,004
0,005
0,150
0,153
0,037
0,042
0,016
0,019




T: Sowjetische Schulen schlecht

T: Sowjetische Schulen schlecht n.e .

T: Sowj. Soz.wiss. miissen aufholen

T: Sowj. Soz.wiss. missen aufholen n.e.
T: Unterschiedl. Russ. Regionen

T: Unterschiedl. Russ. Regionen n.e.

T: Sowjetunion als pos. Alternative

T: Sowjetunion als pos. Alternative n.e.
T: Selbstbewusstsein russ. Sozialwiss.
T: Selbstbewusstsein russ. Sozialwiss. n.e.
T: sowj. Frauenbilder

T: sowj. Frauenbilder n.e.

: Demographische Krise in Russld.

: Demographische Krise in Russld. n.e.
- Nationalismus in russ. Soz.wiss

- Nationalismus in russ. Soz.wiss. n.e.

: russ. Forscherlnnen riickstandig

: russ. Forscherlnnen riickstandig n.e.

- Russland soll offener werden

- Russland soll offener werden n.e.

: Sensible Themen Abtreibung u.4.

: Sensible Themen Abtreibung u.&. n.e.
: Faszination durch Russland

: Faszination durch Russland n.e.

: Geschlossene Stadt

: Geschlossene Stadt n.e.

- Isolation in Sowjetunion

: Benachteiligung d. russ. Provinz

: Benachteiligung d. russ. Provinz n.e.

: zu groRe Erwartungen a.d. Westen

: Russ. GF in Hauptstadten genervt

- Russ. GF in Hauptstadten genervt n.e.
: Schlechter Einfluss westl. Fonds

. Schlechter Einfluss westl. Fonds n.e.
- behaupteter schlechter Einfluss westl. Fonds
: Reisekader

. Reisekader n.e.

: Kritik bourgeoiser Theorien

: Kritik bourgeoiser Theorien n.e.

: Gegenseitiges Nichtverstehen

: Gegenseitiges Nichtverstehen n.e.

. Fortschritte im ggs. Verstehen

. Fortschritte im ggs. Verstehen n.e.

: Umgang mit Begriffsbedeutungen

: Umgang mit Begriffsbedeutungen n.e.
: Ausschluss durch Nichtverstehen

: Ausschluss durch Nichtverstehen n.e.
. Ablehnung v. Fremdwértern

. Ablehnung v. Fremdwortern n.e.

: mangelnde Sprachkenntnisse

: mangelnde Sprachkenntnisse n.e.

T: wenig Rezeption aufgr. mangelnder Sprachkenntnisse
T: mangelnde Englischkenntnisse

T: mangelnde Englischkenntnisse n.e.
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-1,297
0,101
0,127

-0,009
0,179

-0,088
1,407

-0,070

-0,460
0,049

0,561
0,113

-0,450
0,091

0,983
0,076

-0,555
0,112

-1,133
0,057
0,132

-0,017
1,839

-0,248
0,771

0,017

0,430

-0,548
0,130
2,132
1,188

-0,059

-0,734
0,067

0,528

-0,014
0,001

0,770
0,060
0,389

-0,137
0,570

-0,155

-0,206
0,065
0,144

-0,044

-0,815
0,087

-0,343
0,081

-0,548

-0,059
0,022

1,171
-0,091
-0,516

0,039
0,171

0,084
-0,002
-0,001
-0,228

0,023

0,842
-0,169

0,741
-0,149

2,073
-0,160
-0,288

0,057

2,347
-0,118

0,065
-0,010

0,458
-0,063
-0,118

0,044
0,727
-0,199

0,046

0,631

0,243
-0,013

0,231
-0,030

0,317

0,041
-0,003

0,113
-0,009

0,014
-0,006

0,617
-0,169

0,286
-0,090

0,058
-0,019

0,936
-0,099
-0,406

0,092
-0,611

0,224
-0,080

0,042
0,000
0,470
0,039
-0,372
0,190
0,047
0,000
-0,424
0,047
0,472
-0,001
0,416
-0,080
0,107
0,011
-1,052
0,213
0,521
-0,023
1,268
-0,168
0,299
-0,037
-0,050
0,061
-1,048
0,771
0,184
0,433
0,168
-0,006
0,276
0,049
-1,146
-0,382
0,022
1,186
-0,088
-0,648
0,233
-0,363
0,102
-0,378
0,121
-0,494
0,158
-0,425
0,048
-0,834
0,155
-0,581
-0,610
0,220

0,003
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,010
0,001
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,008
0,002
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,003
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,004
0,001
0,003
0,001
0,009
0,001
0,000
0,000
0,008
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000

0,000
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,000
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,001
0,000
0,000
0,000
0,006
0,001
0,000
0,000
0,007
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,004
0,001
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,002
0,000
0,000
0,003
0,000
0,004
0,001
0,001
0,000
0,001
0,000
0,002
0,001
0,001
0,000
0,003
0,001
0,001
0,003
0,001

0,130
0,131
0,001
0,001
0,016
0,016
0,098
0,097
0,022
0,023
0,063
0,064
0,041
0,041
0,074
0,076
0,062
0,062
0,064
0,066
0,002
0,002
0,455
0,456
0,030
0,003
0,009
0,071
0,071
0,349
0,070
0,069
0,027
0,043
0,014
0,000
0,000
0,046
0,047
0,054
0,053
0,089
0,088
0,013
0,014
0,007
0,006
0,070
0,071
0,016
0,033
0,015
0,001
0,001

0,106
0,107
0,021
0,020
0,015
0,014
0,000
0,000
0,005
0,005
0,141
0,143
0,110
0,111
0,331
0,333
0,017
0,016
0,276
0,278
0,001
0,001
0,028
0,029
0,001
0,018
0,026
0,009
0,009
0,030
0,003
0,003
0,003
0,008
0,005
0,000
0,000
0,001
0,001
0,000
0,000
0,104
0,105
0,026
0,026
0,001
0,001
0,093
0,093
0,022
0,042
0,019
0,018
0,018

0,000
0,000
0,017
0,020
0,069
0,072
0,000
0,000
0,019
0,021
0,044
0,042
0,035
0,032
0,001
0,002
0,222
0,227
0,014
0,011
0,216
0,211
0,012
0,010
0,000
0,035
0,055
0,140
0,144
0,014
0,001
0,001
0,004
0,022
0,066
0,007
0,010
0,108
0,102
0,150
0,153
0,036
0,038
0,045
0,047
0,077
0,079
0,019
0,021
0,094
0,120
0,017
0,132
0,136




T: Russischkenntnisse sind wichtig 1,318 0,007 0,066 | 0,004 0,000 0,000 0,182 0,000 0,000
T: Russischkenntnisse sind wichtig n.e. -0,138 -0,001 -0,004 | 0,000 0,000 0,000 |0,181 0,000 0,000
T: Forschungsergebn. In unbekannten Sprachen -0,751 -0,112 -1,040{0,001 0,000 0,003 |0,044 0,001 0,084
T: Forschungsergebn. In unbekannten Sprachen n.e. 0,059 0,008 0,083|0,000 0,000 0,000 0,044 0,001 0,089
T: schlechte Sprachkenntnisse in russ. Provinz -0,643 -0,371 -0,878 {0,001 0,000 0,003 |0,056 0,019 0,105
T: schlechte Sprachkenntnisse in russ. Provinz n.e. 0,088 0,049 0,122|0,000 0,000 0,000 |0,057 0,018 0,109
T: Sprechverhalten 1,010 -0,282 -0,210 (0,002 0,000 0,000 | 0,079 0,006 0,003
T: Sprechverhalten n.e. -0,077 0,021 0,019 | 0,000 0,000 0,000 | 0,077 0,006 0,005
T: schlechte Ubersetzungen eigener Arbeiten 1,694 0,173 0,240 {0,002 0,000 0,000 (0,070 0,001 0,001
T: schlechte Ubersetzungen n.e. 0,053 -0,008 0,164 |0,000 0,000 0,001 0,012 0,000 0,115
T: schlechte Ubersetzungen GS -0,498 0,010 -0,818 {0,001 0,000 0,004 |0,050 0,000 0,134
T: gute Ubersetzungen eigener Arbeiten 0,858 0,268 -0,205 0,002 0,000 0,000 |0,078 0,008 0,004
T: gute Ubersetzungen eigener Arbeiten n.e. -0,090 -0,029 0,024 {0,000 0,000 0,000 |0,076 0,008 0,006
T: es solite mehr Ubers. ins Russ. geben -0,577 -0,513 -0,113|0,001 0,001 0,000 | 0,035 0,028 0,001
T: es sollte mehr Ubers. ins Russ. geben n.e. 0,062 0,053 0,015|0,000 0,000 0,000|0,036 0,027 0,002
T: Pereskaz statt Zitat -0,572 -0,092 -0,864 | 0,001 0,000 0,002 | 0,025 0,001 0,058
T: Pereskaz statt Zitat n.e. 0,045 0,006 0,069 |0,000 0,000 0,000 |0,026 0,001 0,062
T: Marktwirtschaft -0,633 -0,459 0,671|0,001 0,000 0,001 0,031 0,016 0,035
T: Marktwirtschaft n.e. -0,005 0,031 -0,051|0,000 0,000 0,000 0,000 0,009 0,025
T: Westen als Erlebnis "wie im Film" 0,181 0,017 -0,496|0,000 0,000 0,000 | 0,002 0,000 0,012
T: Westen als Erlebnis "wie im Film" n.e. -0,008 -0,002 0,027 | 0,000 0,000 0,000 | 0,001 0,000 0,015
T: Westl. Feministinnen:keine Ahnung v. Russland 0,178 2,916 0,890|0,000 0,012 0,001|0,002 0,426 0,040
T: Westl. Feministinnen:keine Ahnung v. Russland n.e. -0,008 -0,146 -0,042 {0,000 0,001 0,000 0,001 0,429 0,035
T: Agenden von Forderfonds -0,407 0,979 -0,437|0,001 0,005 0,001 0,033 0,192 0,038
T: Agenden von Férderfonds n.e. 0,082 -0,197 0,091 |0,000 0,001 0,000 | 0,034 0,193 0,041
T: Interesse d. Auslands an Sowjetunion 0,941 21147 0,302 {0,002 0,010 0,000 | 0,068 0,355 0,007
T: Interesse d. Auslands an Sowjetunion n.e. 0,073 -0,166 -0,020|0,000 0,001 0,000|0,069 0,357 0,005
T: Alkoholismus -0,803 0,100 0,635 0,002 0,000 0,001 0,068 0,001 0,043
T: Alkoholismus n.e. 0,085 -0,011 -0,064|0,000 0,000 0,000 |0,069 0,001 0,039
U: GSin Russland - GS im "Westen" -0,269 -0,343 -0,631 {0,000 0,000 0,002 |0,010 0,016 0,054
U: GS in Russland - GS im "Westen" n.e. 0,037 0,046 0,088|0,000 0,000 0,000|0,010 0,015 0,057
Supplementére Merkmale

FRAO 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
EIEO 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
Ell0 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
KONO 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
VWGO0 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
THEO 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
DUAO 0,037 -0,484 0,596 | 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,006 0,009
GEJO 0,426 -0,038 -0,433|0,000 0,000 0,000 | 0,004 0,000 0,005
MSP4 -0,310 0,849 0,968 | 0,000 0,000 0,000 | 0,002 0,018 0,023
FSEO -0,290 -0,759 1,311 (0,000 0,000 0,000 | 0,002 0,014 0,042
TEX2 -0,290 -0,759 1,311 (0,000 0,000 0,000 | 0,002 0,014 0,042
DIB4 0,325 0,519 -1,588|0,000 0,000 0,000 | 0,003 0,007 0,061
GUA1 -0,321 0,509 -1,741 (0,000 0,000 0,000 | 0,003 0,006 0,074
LMK5 -0,321 0,509 -1,741 (0,000 0,000 0,000 | 0,003 0,006 0,074
TITO -0,406 -0,628 -1,065 (0,000 0,000 0,000 | 0,004 0,010 0,028
SBB7 0,682 0,313 0,096 | 0,000 0,000 0,000 |0,011 0,002 0,000
FRW5 0,811 -0,164 -0,306 | 0,000 0,000 0,000 | 0,016 0,001 0,002
SBB8 0,811 -0,164 -0,306 | 0,000 0,000 0,000 | 0,016 0,001 0,002
DUS6 -0,738 -0,866 1,501 | 0,000 0,000 0,000 | 0,013 0,018 0,055
JIN9 -0,738 -0,866 1,501 | 0,000 0,000 0,000 | 0,013 0,018 0,055
ZVGO -0,771 -0,580 1,427 |0,000 0,000 0,000 | 0,014 0,008 0,049
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ZASO
ZNZ0
ZANO
ZEHO
JINB
FSD2
IDA8
GEJ5
KOB3
MWS3
AlF1
IDA6
AWO1
UPP1
FSRO
FSDO
FSFO
FSS0
ANE1
KOEOQ
AGW3
KCO1
DMS1
SXM1
DSU1
ZZH0
FSO1
SBB6
DIA1
BED1
SIB1
FAZ1
VBC1
KDEO
ISP3
KUKO
ISP1
AWO2
UPP2
ANE2
KCO2
DMS2
UFA2
SXM2
DSuU2
FSO2
DIA2
SIB2
FAZ2
WBF2
LSS2
EIN1
KURO
PAP1
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0,771
0,771
-0,771
0,771
-1,113
-2,229
-2,229

2,103
2,118
2,118

-0,092
-0,038
-0,147

0,373

-0,399
-0,399
-0,399
-0,399

0,504
0,597
0,620

-0,713

0,692

-0,717
-1,110
-0,942
-1,298

1,195
1,360
1,455
1,601
2,111
2,306
0,491
0,534
1,871

-0,559

0,008

-0,018
-0,024

0,036

-0,034
-0,034

0,037
0,056
0,066

-0,067
-0,079
-0,105
-0,115
-0,115

2,132

-0,547

2,239

-0,580
-0,580
-0,580
-0,580

0,387
4,278
4,278
0,566
0,165
0,165
0,532
1,115
0,733
0,201

0,853
-0,853
-0,853
-0,853

0,416

-0,586
-0,326
-0,904

0,511
0,448
2,446

-0,096
-1,082

0,002
0,135
1,036
0,629
0,365
0,811

-0,100
-0,294

0,393
0,078

-0,037
0,011
-0,021

0,045

-0,026
-0,026
-0,023
0,123

0,053

-0,007
-0,032
-0,019
0,041
0,041

0,631
0,035
0,729

1,427
1,427
1,427
1,427
2,327
0,754
0,754
0,136
0,035
0,035

-0,130
-0,652
-1,509
-0,833

1,521
1,521
1,521
1,521

-0,746

0,125

-0,395
-1,072

0,604
0,293
0,314
1,877

-1,015

0,149
0,149

-0,281

0,594
0,085
0,371

-0,266
-0,110

0,202

-0,548

0,078
0,044
0,040
0,056

-0,028
-0,028
-0,012
-0,013

0,053

-0,005
-0,027
-0,002
-0,016
-0,016

0,433

-0,342

0,292

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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0,000
0,000
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0,014
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0,014
0,030
0,121
0,121
0,107
0,109
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0,000
0,000
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0,007
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0,008
0,008
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0,018
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0,128
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0,266
0,019
0,039
0,581
0,314
0,001
0,006
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0,027
0,063
0,086
0,091
0,125
0,221
0,262
0,262
0,349
0,400
0,385

0,008
0,008
0,008
0,008
0,004
0,446
0,446
0,008
0,001
0,001
0,014
0,062
0,027
0,002
0,036
0,036
0,036
0,036
0,009
0,017
0,005
0,041
0,013
0,010
0,299
0,000
0,059
0,000
0,001
0,054
0,020
0,007
0,033
0,001
0,012
0,026
0,006
0,028
0,002
0,009
0,040
0,014
0,014
0,011
0,302
0,057
0,001
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0,007
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0,030
0,002
0,041
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0,049
0,049
0,132
0,014
0,014
0,000
0,000
0,000
0,001
0,021
0,114
0,035
0,114
0,114
0,114
0,114
0,028
0,001
0,008
0,058
0,018
0,004
0,005
0,175
0,052
0,001
0,001
0,004
0,018
0,000
0,007
0,005
0,002
0,007
0,302
0,122
0,039
0,032
0,063
0,015
0,015
0,003
0,003
0,057
0,000
0,015
0,000
0,005
0,005
0,014
0,156
0,007




DRS1
WBF1
KUR2
FSE3
FSR3
DUS4
ASPO
WUNO
10C0
IDAO
RSUO
VBC2
IES2
DUSO
KBAO
EHE2
BED2
EWG2

1,871
2,306

-0,384

0,851

-0,541

0,605
0,759

-0,648
-0,563
-0,432

0,873

-0,115
0,171

0,037
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0,176

-0,072
-0,163

0,393
0,811

0,487

0,386
0,011
0,019

0,254
-0,352
-0,369
0,361
0,141
-0,041
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-0,484

0,849

-0,168
-0,052
-0,049

0,202
0,371
1,425
0,546

-0,200

0,771
0,333
1,516
1,401
1,263
0,376
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0,596
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-0,160

0,017
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0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

0,581
0,266
0,015
0,256
0,476
0,202
0,319
0,084
0,074
0,050
0,468
0,262
0,382
0,000
0,002
0,062
0,104
0,347

0,026
0,033
0,025
0,053
0,000
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0,036
0,025
0,032
0,035
0,012
0,034
0,042
0,006
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0,057
0,055
0,032

0,007
0,007
0,212
0,105
0,065
0,329
0,061
0,457
0,459
0,433
0,087
0,005
0,005
0,009
0,023
0,051
0,006
0,012
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Abstract (deutsch)

In den spéten 1980er Jahren entstand in der Sowjetunion Frauen- und Geschlechterforschung als neue
akademische Richtung. In der vorliegenden Arbeit wird danach gefragt, wie russische
Geschlechterforschung sich seitdem im Austausch mit der internationalen scientific community
etabliert hat und wie dieser Austausch vonstatten ging. Zu diesem Zweck wird zunichst die
Entwicklung von Geschlechterforschung in Russland dargestellt, wobei speziell auch auf die
Aktivitdten auBlerhalb der Metropolen Moskau und Sankt Petersburg gelegt wird. Die Rolle von
Stiftungen wie der Ford Foundation, der MacArthur Foundation und George Soros’ Open Society
Institute wird diskutiert, deren Riickzug aus Russland in den letzten Jahren das Fortbestehen russischer
Geschlechterforschung gefahrdet.

Weiters wird russlandspezifischer Geschlechterforschung in englisch- und deutschsprachigen Landern
untersucht. Die stirkste Etablierung und langste Tradition besteht in den USA und GroBbritannien,
was auch durch das Vorhandensein von interdisziplindr angelegten Russian Studies bzw. East
European Studies begiinstigt wird. In deutschsprachigen Léndern ist solche Forschung am ehesten in
der Slawistik und der osteuropdischen Geschichte zu finden. In der ,,allgemeinen*
Geschlechterforschung ist ein Fokus auf Russland eher die Ausnahme.

42 Interviews das empirische Material fiir die Analyse. 32 davon wurden von der Verfasserin mit
RussInnen, AmerikanerInnen, Britlnnen, Deutschen und Osterreicherlnnen gefiihrt, die iibrigen sind
publizierte Interviews und andere Texte. Es handelt sich um weitgehend offene Leitfadeninterviews,
die detaillierte Einblicke in die Praktiken von Kontakten und Kooperationen zwischen Forscherlnnen
aus unterschiedlichen nationalen und kulturellen Kontexten bieten. Die RespondentInnen bilden eine
strukturale Stichprobe; es wurde danach getrachtet, Personen zu befragen, die sich nach moglichst
vielen Kriterien (Land, Disziplin, Alter, akademische Position usw.) unterscheiden.

Mittels einer Korrespondenzanalyse iiber die Interviews und deren Merkmale wurden drei
hauptsichliche Differenzierungs- und Hierarchisierungsprinzipien ermittelt

1) Forschung iiber Russland: Die Beziehung des Forschens und Beforschtwerdens, wie sie den
Russian Studies inhdrent sind, strukturiert Kooperationen und Kontakte zwischen russischen und
»westlichen* Forscherlnnen. RussInnen werden so leicht zu InformantInnen statt zu Kolleglnnen.
2) Frauenpolitische Netzwerke: Geschlechterforschung versteht sich vielfach als politisch engagiert,
und politische Anliegen dienen oft als Ankniipfungspunkt zwischen russischen Forscherlnnen und
deren ,,westlichen* Kolleglnnen.

3) Offentliches Intellektuellentum: Gender Studies konnen als Sache von public intellectuals in die
Praxis umgesetzt werden, was einen starken Kontrast zu Praktiken der Forschung ohne
Offentlichkeitswirksamkeit darstellt.

Das Spektrum von Kontakten und Kooperationen zwischen russischen und ,,westlichen Forscherlnnen
ist vielfaltig: Es gibt die Beziehung des Forschens und Beforschtwerdens, wie sie den Russian Studies
inhdrent sind. Es werden Forschungsprojekte durchgefiihrt, in dem Bemiihen, mdglichst egalitére
Bedingungen zu schaffen. Es gibt (von russischer und anderer Seite) die Ansicht, dass RussInnen
Geschlechterforschung betreiben sollen, ohne notwendiger Weise auf ,,westlichen® Input angewiesen
zu sein. Die Aktivititen von Fordereinrichtungen versetzen RussInnen in die Position von Empfiangern
,,westlicher finanzieller Mittel. Zusammenarbeit kann auch in Form von Konferenzen stattfinden.
Rezeption von Literatur kann den einzigen Kontakt zwischen russischen ForscherInnen und ihren
potenziellen Kolleglnnen aus den USA, GroBbritannien, Frankreich oder anderen als ,,westlich®
bezeichneten Lindern darstellen. SchlieBlich besteht auch die Moglichkeit der volligen Abwesenheit
von Kontakten und Kooperationen, weil man den anderen gar nicht wahrnimmt.
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Abstract (english)

In the late 1980s Women’s and Gender Studies began to develop in the Soviet Union as a new
academic specialty. The present thesis investigates how Russian Gender Studies has established itself
ever since, taking into account the international intertwinedness of this process.

Thus, firstly an account of the development of Gender Studies in Russia is presented. Special focus is
put on the activities beyond the metropolises Moscow and Saint Petersburg. The role of international
funding agencies (such as Ford Foundation, MacArthur Foundation and Soros’ Open Society Institute)
is discussed, all the more so, since their recent decline from funding Gender Studies in Russia
threatens the continued existence of this field of research.

Furthermore, Gender Studies with Russia as its research focus is studied with regard to its
development in English- and German-speaking countries. There is a comparatively strong
institutionalization and long tradition in the USA and Great Britain, which is also fostered by the
existence of interdisciplinary subjects such as Russian or East European Studies. In German-speaking
countries this kind of research is more likely to be carried out within Slavic Studies (“Slawistik™) and
Eastern European history (“Osteuropageschichte”). Within “general” Gender Studies, Russia is rather
unlikely to become the research focus.

42 Interviews are the empirical basis of this analysis. 32 of them have been conducted by the author
whereas the rest are published interviews and other texts. The interviews are semi-structured,
providing broad insights into the practices of contacts and collaborations between researchers from
different national and cultural contexts. The respondents have been chosen according to structural
sampling, ascertaining a wide variety of cases according to different criteria (country, discipline, age,
academic position etc.)

Calculating a correspondence analysis of the interviews and their properties three main principles of
differentiation and hierarchisation within the object of research have been found out.

1) Research on Russia: The relation of doing research and being the object of research structures
contacts and collaboration between Russian and ,,Western* researchers. Russians, thus, tend to be in
the position of an informant rather than a colleague.

2) Women’s political networks: Gender studies is considered as a politically committed field of
research by most of its protagonists around the world. Political agendas can serve as a connecting
point between Russian researchers/activists and their “Western” colleagues.

3) Public Intellectuals: Gender Studies can be put into practice as a matter of public intellectual
activities. This forms a stark contrast to practices of research that is not done in (or for) the public.

The spectrum of contacts and collaboration between Russian and ,,western scholars of gender studies
is manifold. There is the relation of researcher and research object, inherent in Russian Studies.
Research projects are carried out, often trying to establish collaboration on an equal basis. Some
(Russians and others) think that Russians should do their own gender studies without necessarily
needing input from outside. The activities of funding organisations put Russian scholars in the position
of recipients of “western” money. Collaboration can take the form of conferences. For some, reading
the literature is the only way of getting into contact with the other side. Finally, there is the option of
total absence of contacts for lack of taking notice of the respective other.
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Lebenslauf

Personliche Daten und Ausbildung

Geboren am 22. 9. 1973 in Steyr (OO), derzeit wohnhaft in Wien.

1980 — 1987 Volks- und Hauptschule GroBraming (OO)
1987 — 1992 HBLA fiir Wirtschaftliche Berufe, Weyer (OO)
Matura am 23. 06. 1992 mit ausgezeichnetem Erfolg bestanden

Immatrikulation an der Universitdt Wien im Wintersemester 1992/93

WS 1992/93 Diplomstudium Publizistik und
Kommunikationswissenschaften/Russisch

SS 1993 — WS 1999/2000 Diplomstudium Soziologie/Russisch

SS 2000 — WS 2005/2006 Doktoratsstudium Soziologie

WS 2002 — SS 2003 ERASMUS-Studienaufenthalt in Edinburgh (UK)
SS 2006 — SS 2009 Doktoratsstudium Geschichte

Berufstitigkeit:

2000 — 2002

Mitarbeit im Projekt der Osterreichischen Historikerkommission ,,Entlassungen und Berufsverbote als
Form nationalsozialistischer Verfolgung in Osterreich®

2000 und 2002

Erstellung und Aktualisierung einer annotierten Literaturdatenbank {iber
soziologische/sozialwissenschaftliche Literatur zum Thema “Sozialer Wandel in Osteuropa‘“ (Projekt:
»Management across Borders® am Institut fiir Slawische Sprachen der Wirtschaftsuniversitdt Wien
Ab 2003

Lehrauftrage an der Universitdt Wien (Statistik, Gender Studies, Wissenschaftsgeschichte)

2003

Historische Bildrecherchetétigkeit fiir die Israelitische Kultusgemeinde Wien

2003 — 2004

Mitarbeit in der Organisation der 7. Osterreichischen Wissenschafterinnentagung 2003 (gemeinsam
mit Eva Blimlinger)

2004

Mitarbeit im Projekt ,,GenDaMap Gendered Data Mapping* des Referats Projektzentrum
Genderforschung der Universitat Wien

2004 — 2005

Mitarbeiterin (20 Stunden) des Referats Projektzentrum Genderforschung der Universitit Wien
2005

Externer Lehrauftrag Einfithrung in Methoden und Theorien der Genderforschung (interfakultarer
Studienschwerpunkt Gender Studies an der Universitidt Wien, gemeinsam mit Brigitte Rath)

2005 —-2009

Assistentin in Ausbildung am Institut fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Universitit Wien

Stipendien und Preise:

1998: Stipendium im Rahmen des Kulturabkommens Osterreich — Russische Fderation fiir Studien-
und Forschungsaufenthalt in Moskau

1999: Stipendium fiir kurzfristige wissenschaftliche Arbeiten im Ausland der Universitidt Wien fiir
Forschungsaufenthalt in Moskau und Ivanovo (Russische Foderation)

2001: ,,Interkulturpreis 2001* der oberosterreichischen Gesellschaft fiir Kulturpolitik in der Kategorie
,wissenschaftliches Projekt* (fiir den Projektantrag ,,Hierarchies and Phantasms in ,East’-, West’
Research Co-operations with Special Focus on Feminist, Women's and Gender Studies®, gemeinsam
mit Veronika Wohrer)
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2002: Stipendium fiir kurzfristige wissenschaftliche Arbeiten im Ausland der Universitdt Wien fiir
Forschungsaufenthalt in Sankt Petersburg, Moskau und Tver’ (Russische Foderation)
2008: Theodor-Korner-Preis fiir NachwuchswissenschafterInnen
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