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1 Einleitung

Die Wortkonstruktion ,,die Banalitidt des Bosen* stammt aus dem Buch Hannah Arendts
Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bésen. Indem Hannah
Arendt beim Eichmann-Prozess in Jerusalem 1961 anwesend war und ihre Eindriicke
darin beschrieb, hat sie eine Diskussion iiber die Verarbeitung des Holocaust und tiber

die Schuldfrage ausgelost.

»In den folgenden Jahren ihres Lebens ist Hannah Arendt von der Debatte, die ihr
Buch ausldste, immer wieder eingeholt und gezeichnet oder auch gebrandmarkt
worden, und obwohl seit ihrem Tod inzwischen mehr als zwanzig Jahre vergangen

sind, ist diese Debatte noch immer nicht abgeschlossen.*!

In Amerika wurde die Auseinandersetzung sogar als Biirgerkrieg zwischen New Yorker

Intellektuellen bezeichnet. Die Affire wurde zu einem Medienereignis:

,,Medien, die iiber Medien berichten; Journalisten, die iiber Journalisten herfallen;
die Hysterie wegen eines einzelnen umstrittenen Buches; Zeitungsartikel, die mit

lauter aus dem Zusammenhang gerissenen Zitaten gespickt sind.*

In ihrem Prozessbericht sucht Hannah Arendt nach der konkreten Verantwortung eines
einzelnen Titers fiir das ungeheuerliche Geschehen des Holocaust, die organisierte
Vernichtung des jiidischen Volkes. Thr kiithnes Urteil {iber die Banalitét, die das Bdse in
Gestalt Adolf Eichmanns annehmen konnte, wurde zum Gegenstand erbitterter
Auseinandersetzungen. Dabei erwéhnte sie die Worte ,,Banalitit des Bosen* nur einmal
am Ende des Buches. Trotzdem losten diese groBen Unmut und Unruhe bei den
Rezipienten und Rezipientinnen aus. Auch andere Punkte wurden heftig erortert, zum

Beispiel das Verhiltnis Arendts zum jlidischen Volk.

! Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 30

* Grafton, Anthony; Arendt und Eichmann am Esstisch. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt
Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 76



Anhand einer Kritischen Diskursanalyse nach Jager in Diskursfragmenten ausgewihlter
deutschsprachiger Printmedien soll herausgefunden werden, wie sich der Diskurs iiber

das Buch und tiber die Wortkonstruktion bis heute entwickelt, bzw. verandert hat.

»Diskursanalyse ist in der Lage, die derzeitigen Befindlichkeiten und, mit
Einschrinkungen: ihre Genese wund normativ-hegemoniale Verfestigung
darzustellen. Sie kann dariiber hinaus das Zusammenwirken, die Verschrdinkungen,
Verflechtungen und Verschlingungen der verschiedenen Diskurse und ihrer
jeweiligen internen Abhédngigkeiten, ihrer inneren Strukturen und die Effekte dieser

Verschrankungen aufzuzeigen.*

Damit erforscht und betrachtet die vorliegende Analyse den Diskurs iiber das Buch in
einem diachronen Zeitraum und soll einen kommunikationswissenschaftlichen Zugang
zum Buch er6ffnen. Sie erhellt den Vorgang iiber die Wirkung von Kommunikation und
erklart, wer die Macht hat, einen solchen Diskurs zu initiieren, und wie dieser andere
Diskurse beeinflusst oder auch verhindert. Diskursanalyse als Analyseform der Macht
dient nicht nur der Untersuchung der Wahrheitsfahigkeit einer Aussage, sondern fragt
nach den Bedingungen, wie Wirklichkeit entsteht. Bei der Wirklichkeit, so werde ich
ausfiihren, handelt es sich um eine mediale Konstruktion, die nicht als Abbild ,,der

Wirklichkeit zu verstehen ist.

,Bereits die Erfassung der Diskurse fordert eine kritische Perspektive zu Tage,
indem dabei die impliziten und nicht gesagten Voraussetzungen und als
Wahrheiten vertretenen oder zu Unrecht Konsens beanspruchenden Aussagen oder
falsche Verallgemeinerungen und dementsprechende Fluchtlinien etc. sichtbar
gemacht werden konnen. Diskursanalyse zeigt also, mit welchen Mitteln und fiir
welche ,,Wahrheiten” in einer Bevolkerung Akzeptanz geschaffen wird, was als
normal und nicht normal zu gelten habe, was sagbar (und tubar) ist und was

nicht.**

Die Analyse dieses Diskurses ist auch fiir die historische Medienforschung interessant.

Je bewusster der Werdegang eines medialen Diskurses gemacht wird, umso kritischer

3 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfiihrung. DISS Duisburg, 2001, S. 228
4 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfiihrung. DISS Duisburg, 2001, S. 223



kann die Rolle der Medien hinterfragt werden. Damit wird deutlich gemacht, dass ein
Diskurs von vielen Faktoren beeinflusst wird und nicht als etwas Festes, Stabiles und
Unverriickbares im Raum steht. Von Bedeutung ist diese Analyse auch, weil sich von
1964 bis heute der Diskurs iiber den Holocaust einerseits sehr verdndert hat, also
differenzierter wurde, andererseits, gerade wenn es um die Verarbeitung des
Nationalsozialismus und seiner Folgen geht, immer noch emotionale Ressentiments
bestehen. Die Literatur zeigt, dass die Kontroversen um das Buch nicht irgendwann
beiseite gelegt wurden. Sie hat zwar an Heftigkeit verloren, aber sie schwelt weiter und
bricht zu bestimmten Anldssen immer wieder hervor. Die aufgeworfenen Probleme von
damals sind immer noch aktuell. Dabei wird herauszufinden sein, ob der Diskurs tiber
das Buch im Vordergrund steht oder nur ihre Begriffskonstruktion.

Ebenso wie bei den Zeitungen handelt es sich beim Buch um ein Medium. Die
Konstruktion von Texten spielt demnach hier eine grofe Rolle. So, wie das Buch
Arendts eine Konstruktion ihrer Eindriicke ist, geben die Medien wiederum ihren
Eindruck davon wieder. Es handelt sich demnach um eine doppelte Konstruktion, die

dem Forscher/der Forscherin immer bewusst sein muss.

Meine Arbeit ist eingeteilt in einen theoretischen und in einen empirischen Teil. Die
Theorie soll in das Thema einfiihren und behandelt zuerst die Frage nach der medialen
Konstruktion von Wirklichkeit. Erst durch den Einbezug dieser Annahme kann auch das
mediale Produkt als Konstruktion wahrgenommen werden. Es ist mir wichtig zu
verdeutlichen, dass ,,Wirklichkeit ein Begriff ist, den es nur theoretisch gibt. Somit
sind alle Ausfiihrungen und Annahmen Produkte unserer Abbildungen der Wirklichkeit,
die als solche fiir uns nicht fassbar ist. Darauf folgend wird die Wirkung von Macht auf
diskursive Wirklichkeiten erklért. Gerade die Kritische Diskursanalyse hinterfragt nicht
nur das Diskursfragment, sondern auch die dahinter stehenden Krifte, wie es zu einem
erscheinen der ,, Texte* kam. Dabei ist Macht ein wichtiger Faktor.

Um das Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitdit des Bosen besser
einordnen zu konnen, wurde in der Arbeit auf die wichtigsten Punkte eingegangen.
Dazu gehort Hannah Arendt selber, denn das Buch und seine diskursive Wirkung sind
von ihrer Person nicht zu trennen. Ihrem zentralen Punkt, Eichmann wéhrend des
Prozesses in Jerusalem, wird Rechnung getragen, indem Eichmann als Person

dargestellt wird. Ebenso werden die wichtigsten historischen Bezugspunkte sowie die



zentralen Ausfiilhrungen Hannah Arendts im Buch erldutert. Das Thema der
Konstruktion wird nochmals aufgenommen, allerdings im Zusammenhang mit
Erinnerung, um zu erldutern, wie Erinnerungen, besonders von traumatischen
Erlebnissen, Einfluss auf den Diskurs iiber den Holocaust, den Prozess und das Buch
hatten. AnschlieBend erfolgt eine Aufschliisselung und Bearbeitung des Diskurses iiber
das Buch und das Wortgefiige durch wissenschaftlich/literarische Erlduterungen.
Zentral sind dabei die Kritikpunkte, welche Hannah Arendt vorgeworfen worden sind.
Nach einer Darstellung der Kritischen Diskursanalyse nach Jager erfolgt der empirische
Teil.

Die ausgewdhlten Diskursfragmente der Frankfurter Allgemeinen Zeitung, der
Jiidischen Allgemeinen und der Presse sind als Beispiele fiir das Forttragen des
Diskurses iiber die ,,Banalitit des Bosen* zu verstehen. Sie beinhalten vordergriindig
andere Diskursstringe, wie den wissenschaftlich/philosophischen Diskurs iiber ,,das
Bose* in ,,Denn es stand ja nicht in der Akte, den Diskurs iiber die Ubersetzung von
Hannah Arendts Biichern in die hebrdische Sprache in ,,Liicken im Geddchtnis*, den
Diskurs iiber Erinnern und Verarbeiten der Geschehen des Holocaust in ,Erfiillt der
Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar seine Funktion?*, den Diskurs iiber die
Verbrechen im ,Dritten Reich® in ,,Urlaub vom Morden, sowie tagespolitischen
Diskursen wie den Diskurs liber Saddam Hussein und seine Verurteilung in ,./m
Gerichtshof des Siegers gibt es keine Gerechtigkeit* und dem Diskurs liber den
Kriegsverbrecher Radovan Karadzi¢ in ,.Dichter, Doktor und Schldchter”. In der
vorliegenden Untersuchung wurde nach der Einbeziehung des Ausdrucks ,,Banalitdt des
Bosen* gesucht. Einerseits wurde untersucht, wie der Ausdruck Verwendung fand und
zugleich, inwieweit er in Bezug zum Buch steht oder ob er losgeldst von seiner
Geschichte verwendet wird.

Gerade die Kritische Diskursanalyse ldsst den Forscher/die Forscherin als Person nicht
aullen vor, sondern bezieht ihn/sie in die Forschung mit ein. Somit sind die Auswahl der
Artikel und auch die Analyse sehr von der Person des Forschers/der Forscherin geprégt

und beanspruchen weder Vollstandigkeit noch Objektivitit.
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Theoretischer Teil

2  Wirklichkeit als mediale Konstruktion

Die Analyse des Diskurses tliber das Buch ,, Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von
der Banalitit des Bosen® richtet sich nach der Annahme, dass Wirklichkeiten
konstruiert werden. Der Konstruktivismus geht davon aus, dass jegliches Wissen,
unsere Erkenntnisse und Ideen nicht naturgegeben, sondern von uns Menschen selbst

konstruiert sind.

»GOrundaussage des Konstruktivismus ist, dass Wahrnehmungsprozesse
grundsitzlich innengesteuert sind, d.h., Wahrnehmung lauft tiber die Konstruktion

innerer Zustinde und nicht iiber die Abbildung duBerer.«

Von einem Kopieren der Welt kann also nicht gesprochen werden. Unsere
Wahrnehmungen ergeben ein Bild, das wir uns von der AuBenwelt gemacht haben,

diese sind nicht einfach eine Kopie der Auenwelt.

»Das Gehirn konstruiert jenes Bild der Welt, was es selbst fiir die Wirklichkeit

. 6
nimmt.*

Indem Medien, von Menschen gemacht, iiber das Buch schreiben, erzeugen sie — durch
thre Wahrnehmung und Sprache — erst Wirklichkeit. Der Philosoph und Begriinder der
Diskursanalyse Michel Foucault beginnt in seiner Theorie schon beim Sprechakt und
geht davon aus, dass hier bereits groBere Bedeutungen feststellbar sind. Denn Foucault

versteht Sprechen als Praxis, welche Wirklichkeit konstruiert.

»Denn das, was ist, seien diese konkrete Gegenstinde, also das, was man
gemeinhin Wirklichkeit nennt, oder auch iiberlieferte (...) Texte, ist Resultat
menschlicher Arbeit, menschlicher Tat(en). (...) Und weil diese ,,Gegenstinde

Ergebnis(se) historisch-gesellschaftlicher Tatigkeit sind, sind es auch die

3 Eckoldt, Matthias; Medien der Macht. Macht der Medien. Kulturverlag Kadmos, Berlin 2007, S. 18
% Ebendort, S. 19
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Bediirfnisse und Motive, die Absichten und das Wollen der Menschen an ihren
historischen Orten und unter den jeweilig gegebenen Machtverhéltnissen,
dominanten Ideologien bzw. diskursiven Verstrickungen, die sich — in miihevoller

Kleinarbeit — rekonstruieren lassen.’

Sie, die Wirklichkeit, wird demnach erst erzeugt und aufgebaut und ist nicht schon von
vornherein gegeben. Dies deutet auf die Konstruiertheit unserer Welt und zugleich auf
die Macht, welche Medien innehaben, hin. Parallel muss im Hintergrund mitgedacht
werden, dass in diesem Prozess oft andere Meinungen auflen vor bleiben. Die
,.konstruierte Wirklichkeit“ in den Medien ist demnach immer nur ein Ausschnitt der
,wahren Wirklichkeit. Humberto Maturana weist zusétzlich darauf hin, dass Aussagen

erst gesellschaftlich akzeptiert sein miissen, um an Einfluss zu gewinnen:

»Jedes Wertesystem, jede Ideologie, jede Beschreibung ist eine Operation in einem
Konsensbereich, deren Giiltigkeit nur durch jene hergestellt wird, die sie durch ihr

konsensuelles Verhalten validieren.*®

Der Konstruktivismus betont, dass dieser Prozess der Ubereinstimmung nicht bewusst

vonstatten geht, sondern vielmehr latent und tiber lingere Zeit hinfort andauert:

»(...); worliber in welcher Weise und mit welchen Effekten gesprochen wird, all
das setzt gesellschaftlich geregelte und kulturell programmierte Diskurse in

sozialen Systemen voraus.’

Dies bedeutet fiir die Medienerzeuger, dass nicht das Ereignis fiir die Nachricht steht,
sondern der Mensch selbst. Diese Annahmen sind wichtig, wenn es um die Analyse des
Diskurses iiber die ,,Banalitit des Bosen* geht. Denn erst durch den Einbezug dieser
Theorien kann die Wirkung der einzelnen Diskursfragmente beleuchtet werden. Indem

die unterschiedlichen ,,Wirklichkeiten® iiber das Buch betrachtet werden, wird

7 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfiihrung. DISS Duisburg, 2001, S. 226

¥ Maturana, Humberto; Erkennen: Die Organisation und Verkorperung von Wirklichkeit. Vieweg Verlag,
Braunschweig 1982, S. 29f. zitiert nach: Weber, Stefan (Hrsg.); Theorien der Medien. Von der
Kulturkritik bis zum Konstruktivismus. UVK Verlagsgesellschaft mbH, Konstanz 2003, S 183

? Schmidt, Siegfried J.; 2000, 47f. zitiert nach: Weber, Stefan (Hrsg.); Theorien der Medien. Von der
Kulturkritik bis zum Konstruktivismus. UVK Verlagsgesellschaft mbH, Konstanz 2003, S 189
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erkennbar, welche Aussagen mehr Bedeutung erlangt haben als andere. Auch lésst sich
iiber die Zeit erforschen, welche Aussagen immer noch von Bedeutung sind, also
weitergespielt wurden, und welche obsolet wurden. Zugleich beeinflusst dieser
Diskursstrang auch andere Diskursstringe und umgekehrt. Ein nahe stehendes Thema
kann den Diskurs iiber das Buch wieder aufgreifen, verdndern und beeinflussen. Es ist
wichtig zu erkennen, dass jegliches Diskursfragment nicht von der Geschichte losgelost
betrachtet werden darf. Indem hier einzelne ,, Texte* analysiert werden, diese zugleich
von einer geschichtlich-sozialen Gewordenheit gepridgt sind, muss immer nach der

Wirkungsabsicht gefragt werden.

»lch halte es fiir erforderlich, nicht nur die (wirkliche oder beabsichtigte)
,»Wirkung® von Diskursen und deren Ursachen zu untersuchen, sondern zugleich
auch herauszufinden, woraus sich der entsprechende aktuelle Diskurs historisch
speist, also zu fragen, an welche Diskurse er ankniipft, wie sich also die
historischen gesellschaftlich-diskursiven Verhiltnisse, in den gegenwértigen

Diskursen ,,niederschlagen bzw. erhalten haben.*!°

Die Wirkung von Diskursen auf das individuelle Bewusstsein, sowie auf das

Massenbewusstsein und die Folgen sind fiir die Analyse aullerordentlich wichtig.

»Insofern versteht sich Diskurstheorie und Diskursanalyse auch als Beitrag zur
«ll

(Medien-) Wirkungsforschung.

Auch Siegfried Jiager betont die besonders nachhaltige Wirkung von Diskursen

gegeniiber der Wirkung einzelner Texte:

»(...); demgegeniiber erzielt der Diskurs mit seiner fortdauernden Rekurrenz von

Inhalten, Symbolen und Strategien nachhaltige Wirkung, indem er im Laufe der

Zeit zur Herausbildung und Verfestigung von ,,Wissen* fiihrt.*'?

' Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 144
"' Ebendort, S. 170
' Ebendort, S. 170
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Massenmedien konstruieren demnach eher die Wirklichkeit als dass sie sie spiegeln.
Massenmedien trachten vor allen Dingen nach Selbsterhaltung durch Selbsterzeugung.
Wirklichkeit als solche spielt dabei eine untergeordnete Rolle, Matthias Eckoldt meint
sogar, sie

,(...) wird nur unter stark limitierten Bedingungen zugelassen.“'

3  Wie wirkt Macht auf die diskursive Wirklichkeit ein?

Dass Macht einen groBen Einfluss auf Diskurse und damit auf die konstruierte
Wirklichkeit haben, wurde zuvor bereits erwdhnt. Max Weber definiert Macht wie

folgend:

»Macht bedeutet jede Chance, innerhalb einer sozialen Beziehung den eigenen
Willen auch gegen Widerstreben durchzusetzen, gleichviel worauf diese Chance

beruht.«!*

Foucault wiederum  untersucht Macht als Resultat unterschiedlichster
Kréfteverhéltnisse. Er stellt sich die Frage, wie Macht in die Korper hineingetragen
wird. Fiir Foucault gibt es kein Machtzentrum, vielmehr sieht er es als Netz.

,.Das Subjekt wird von den Machtstrukturen praformatiert.«'

Macht iiberzieht die Gesellschaft wie ein Netz, jeder Mensch, als Teil der Gesellschaft,
hat Macht, egal wie wenig oder viel. Herrschaft hingegen entsteht durch eine ungleiche
Verteilung von Macht, wo Menschen andere Menschen ausgrenzen und ausbeuten
konnen. Hannah Arendt beschreibt in Macht und Gewalt, im Gegensatz dazu, Macht als
Gruppenphidnomen. Ein Einzelner kann fiir sie niemals Macht besitzen. Er kann dies

nur, wenn die Gruppe ihm ,,Macht verliechen* hat.

13 Eckoldt, Matthias; Medien der Macht. Macht der Medien. Kulturverlag Kadmos, Berlin 2007, S. 9
'* Max, Weber; Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der verstehenden Soziologie. Mohr Verlag,
Tiibingen 1976, S. 28

15 Eckoldt, Matthias; Medien der Macht. Macht der Medien. Kulturverlag Kadmos, Berlin 2007, S. 151
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Die Meinungen {iiber Macht von Diskursen sind unterschiedlich. Der
Literaturwissenschaftler Jiirgen Link analysierte in seinen Arbeiten vor allen Dingen

aktuelle Diskurse und ihre Machtwirkung. Er untersuchte

»(...) die Funktion von Diskursen als herrschaftslegitimierenden und -sichernden

Techniken in der biirgerlich-kapitalistischen Gesellschaft'.

Somit sind Diskurse fiir Jiirgen Link nicht Ausdruck gesellschaftlicher Praxis, sondern
Mittel zur Machtauswirkung. Denn sie sind an Handlungen gekoppelt, institutionalisiert

und geregelt. Im Gegensatz zu Jiirgen Habermas,

»(...), der Diskurs als eine mdglichst herrschaftsfreie, rational argumentierende,
Offentliche Debatte iliber bestimmte Gegenstinde fasst, also einen rationalen und

machtneutralen Diskursbegriff propagiert*'’.

In dieser Arbeit wird davon ausgegangen, wie auch Jiger das tut, dass Diskursverldufe
Resultate von Macht- und Herrschaftsverhéltnissen sind und diese zugleich

reproduzieren.

»Diskurse liben als ,, Trdger* von (jeweils giiltigen) ,, Wissen “ Macht aus; sie sind
selbst ein Machtfaktor, indem sie geeignet sind, Verhalten und (andere) Diskurse
zu induzieren. Sie tragen damit zur Strukturierung von Machtverhéltnissen in

einer Gesellschaft bei.«!®

Jager definiert Diskurse von vornherein als geregelt. Indem er Diskurs als ,,Fluss von
,Wissen* durch die Zeit* versteht, ist jener immer schon strukturiert und geregelt (im
Sinne von konventionalisiert bzw. sozial verfestigt)."” Dieses ,,Wissen ist fiir Jager
immer zugleich das ,richtige” Wissen, verfestigt durch den hegemonialen Diskurs der
Zeit. Durch eine Diskursanalyse kann dieses Wissen — und mit ihm die es

unterstiitzenden Institutionen und Regelungen — kritisch hinterfragt werden. Wahrheit

' Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 127

'7 Ebendort, S. 127

** Ebendort, S. 149

"% Vgl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 129
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ist, wie das Wissen, ein diskursiver Effekt, historisch-diskursiv erzeugt. Die dabei
einzuhaltenden Regeln sind dabei unterschiedlich. Wird dagegen verstoBen, sind auch
diese RegelverstoBBe diskursiv und geregelt, aber eben anders, als der hegemoniale

Diskurs vorgibt. Jager sieht hier einen bestindigen ,,Kampf der Diskurse*?°,

»(...) Abweichungen von den ,,normalen®, allgemein gebrduchlichen Diskursregeln
konnen sanktioniert werden, zuriickgewiesen oder bestraft werden. Hier zeigt sich
(...) die Verkniipfung von Diskurs und Macht (oder sogar Herrschaft). Diskurse

sind mit Macht verbunden — und mit Gegenmacht.**'

Es muss demnach bedacht werden, ,,dass mogliche andere Aussagen, Fragestellungen,
Blickrichtungen, Problematiken usw. dadurch ausgeschlossen sind“*?, genauso wie

andere Diskurse durch institutionelle Unterstiitzung verstarkt werden konnen.

»Diskursanalyse erfasst somit auch das jeweils Sagbare in seiner qualitativen
Bandbreite bzw. alle Aussagen, die in einer bestimmten Gesellschaft zu einer
bestimmten Zeit geduBert werden (kdnnen), aber auch die Strategien, mit denen das
Feld des Sagbaren ausgeweitet oder auch eingeengt wird, etwa
Verleugnungsstrategien, Relativierungsstrategien etc. Das Auftreten solcher
Strategien verweist oft auf Aussagen, die zu einem bestimmten Zeitpunkt in einer
bestimmten Gesellschaft nicht sagbar sind, da es besonderer ,, Tricks* bedarf, wenn
man sie doch &uBlern will. Das Sagbarkeitsfeld kann durch direkte Verbote und
Einschrankungen, Anspielungen, Implikate, explizite Tabuisierungen aber auch
durch Konventionen, Verinnerlichungen, Bewusstseinsregulierungen etc. eingeengt
oder auch zu iiberschreiten versucht werden. Der Diskurs als ganzer ist die

regulierende Instanz; er formiert Bewusstsein.“>’

Es stellt sich die Frage nach der Resistenz gegen diese Macht von Diskursen. Ist sie

durch Kritik, Problematisierung und Infragestellung mdglich? Es gibt neben den

20 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 130
*! Ebendort, S. 129f

*2 Ebendort, S. 130
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dominanten Diskursen immer auch oppositionelle Diskurse, welche erstere

problematisieren und kritisieren. Es ist aber zu bedenken,

,»(...) Diskurse brechen nicht einfach ab. Sie verdndern sich zwar, haben aber

. . . 24
zugleich auch ein enormes Beharrungsvermdgen.

4 Die Person Hannah Arendt

Hannah Arendt wurde am 14. Oktober 1906 in Deutschland, Hannover, geboren.
Aufgewachsen in einem deutsch-jiidischen Elternhaus in Konigsberg begann sie mit 18
Jahren Philosophie, Theologie und klassische Philologie in Marburg bei Martin
Heidegger zu studieren, mit dem sie eine Liebesbeziehung verband. Sie beendete ihr
Studium in Heidelberg bei Karl Jaspers, der ihr zum Mentor und Freund wurde. Er war
ihr Doktorvater fiir ihre Dissertation mit dem Titel ,,Der Liebesbrief bei Augustin‘ 1928.
Hannah Arendt war zweimal verheiratet. Nach der Scheidung von ihrem ersten Mann,
Giinther Stern, 1937 heiratete sie 1940 Heinrich Bliicher.

1933 verlieB Arendt Deutschland und lebte bis 1941 in Paris. In Frankreich wurde sie
eine Zeit lang in einem Gefangenenlager interniert, hatte aber das Gliick, in kein
Konzentrationslager gebracht worden zu sein. Wéhrend ihrer Zeit in Paris begann sie
fiir verschiedene jiidische Organisationen zu arbeiten, dies tat sie siebzehn Jahre lang.
1941 emigrierte sie nach Amerika und erhielt 1951 die amerikanische
Staatsbiirgerschatft.

Hannah Arendt war eine der prominentesten und einflussreichsten jlidischen
Intellektuellen von New York. Sie war die erste Frau, die in Princeton auf einen
Lehrstuhl berufen wurde, war Dozentin an der University of Chicago und an der New
School for Social Research in New York und in einigen anderen Universititen
Gastprofessorin. Hannah Arendt verstarb im Alter von 69 Jahren am 4. Dezember 1975
in New York.

Zu ihren wichtigsten und beriihmtesten Werken gehoren ,,Elemente und Urspriinge
totaler Herrschaft“ und ,,Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des

Bosen*.

4 Ebendort, S. 143
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Arendts Thesen und Einsichten als politische Denkerin waren vielfiltig. Oberstes Ziel
von Hannah Arendt war es, zu verstehen. Sie gebar die neue Idee des Politischen. Kurt
Sontheimer beschreibt Hannah Arendts Konzeption des Politischen als ein
Gegenmodell, welches sich in der Wirklichkeit nur selten zeigt. Fiir sie war politisches
Handeln Freiheit, welches zugleich Freiheit schaffte. Auch sah sie in der Geburt des

Menschen die Chance des Neuanfangs.

,»Mit ihrer Geburt treten stindig neue Menschen ins Leben und koénnen durch ihr

Handeln die Welt verindern.“*

Weiters plédierte Arendt fiir ,,das Recht, Rechte zu haben‘. Sie wusste zugleich, dass
sich dies nicht durchsetzen lassen wiirde. Diese Tatsache verdnderte aber nichts an der
Richtigkeit und Notwendigkeit dieses Rechts. Sie sah es als Verpflichtung der

Menschen an,

,Flichtlinge und Staatenlose so rasch wie moglich mit Rechten auszustatten und

ihnen Orte zu geben, an dem sie heimisch und politisch aktiv werden konnen.“*

Ohne diese Rechte wiirden sie zu einer Bedrohung der Zivilisation. Es miisse alles
daran gesetzt werden, moglichst vielen Menschen das Recht zukommen zu lassen,

Rechte zu haben.

,Die Originalitit dieses politischen Denkens liegt in dem Bemiihen, dem
einseitigen abendldndischen Verstindnis des Politischen als einem reinen
Herrschaftsverhéltnis ein andersartiges Verstindnis von Politik entgegenzusetzen.
Arendt verlegt dabei das Politische nicht in das Wesen des Menschen, sondern in
das Handeln, in den Raum zwischen den Menschen: ,,Fiir Arendt offenbart sich
unsere Menschlichkeit vor allem in den verschiedenen Modalititen des Handelns,

nicht im Sein, sondern im Tun. Die Arendtsche politische Anthropologie hat zum

** Sontheimer, Kurt; Hannah Arendt. Der Weg einer groBen Denkerin. Piper Verlag, Miinchen 2005, S.
259
*® Ebendort, S. 263
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Ziel, die wesentlichen menschlichen Tétigkeiten zu beschreiben, und zwar nach

den zeitlichen und rdumlichen Gegebenheiten, die zu ihnen gehdren. <’

Zusammengefasst, beschreibt Kurt Sontheimer Arendts Botschaft wie folgt:

»Nehmt Eure politische Verantwortung fiir Euer Gemeinwesen wahr, kiimmert
Euch handelnd um den Zustand der Welt, lasst Euch nicht treiben von der Gier

nach Konsum, die blind macht fiir die Schaffung einer freien Offentlichkeit.**®

In ihrem Buch Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft fiihrt sie Gedanken zum

Totalitarismus aus.

»lhre groBe politisch-theoretische Leistung besteht in der Tat darin, dass sie,
ausgehend von ihrem Totalitarismus-Buch, versucht hat, das Wesen und den Sinn

der Politik neu zu bestimmen.“*

Im Phinomen des Totalitarismus erblickte sie ein Regime, welches

»die Zerstorung aller Politik und die Verwandlung der Natur des Menschen

zugunsten seiner Unterwerfung unter eine totale Herrschaft zum Ziel hatte.*°

Arendt war gegen Verallgemeinerungen iiber den deutschen Nationalcharakter und den

Antisemitismus

»(...) die Lektiire ihres Werkes macht klar, dass ihr politisches Weltbild bereits vor
Beginn des Zweiten Weltkrieges vollstindig ausgeprdgt war. Das Erlebnis des
Zweiten Weltkriegs dnderte daran nur, dass sie den Zionismus nun nicht mehr in

einem positiven, sondern in einem negativen Licht sah.*'

*"Ebendort, S. 107f

** Ebendort, S. 270

* Ebendort, S. 91f

30 Ebendort, S. 255

3 Motzkin, Gabriel; Hannah Arendt: Von ethnischer Minderheit zu universeller Humanitét. In: Smith,
Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag,
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Arendt fiihlte sich nach Vollendung des Buches Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht
von der Banalitit des Bosen ,;unbeschwert”, was falsch verstanden wurde, meinte sie

doch gleichsam entlastet.

»Iindem sie der Scham, Wut und Trauer, die sie dreifig Jahre lang mit sich
herumgeschleppt hatte, 6ffentlichen Ausdruck verlieh, befreite sie sich letztlich von

einer schweren historischen Biirde.**

Die heftigen Diskussionen iiber dieses Buch, die ,,Eichmann-Affire”, wirbelten viele
Fragen zu ihrer Person auf, sowohl als politische Denkerin, als auch als Jiidin. Das Buch
erzeugte bei Vielen eine tief sitzende Verbitterung.

Seyla Benhabib sieht jedoch gerade im Eichmann-Buch eine starke Prigung von

Arendts Judentum,

»(...), weil sie sich darin moralisch wie epistemologisch ganz auf die Seite des
jidischen Volkes stellt. Es scheint, als habe ihre Suche nach den ethischen,
politischen und juristischen Grundlagen fiir die Aburteilung und Bestrafung Adolf
Eichmanns die schlimmsten Widerspriiche einer historisch geprigten jiidischen

Identitit aufgedeckt.*>

1948 wurde auf Beschluss der Vereinten Nationen aus der zionistischen Bewegung der
Staat Israel gegriindet. Hannah Arendt befiirchtete, dass die Schaffung eines jiidischen

Staates mit den Interessen der dort lebenden Palédstinenser nicht vereinbar wére.

»In der Geschichte der zionistischen Bewegung kommt Hannah Arendts Name
nicht vor, weil sie gegen den militanten, zur Verteidigung der israelischen
Interessen um jeden Preis bereiten Zionismus eingestellt war. Sie hielt die
Entscheidung der zionistischen Bewegung, einen rein jiidischen Staat zu griinden,

die 1942 in der Biltmore-Konferenz in den USA getroffen wurde, fiir

32 Benhabib, Seyla; Identitit, Perspektive und Erzihlung in Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem. In:
Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp
Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 96

33 Ebendort, S. 95
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verhdngnisvoll, weil sie die Moglichkeit einer israelisch-arabischen Foderation

unter einer gemeinsamen Regierung verbaute.“>*

5 Die Person Adolf Eichmann

Adolf Eichmann wurde am 19. Mirz 1906 in Deutschland geboren. Als achtjihriges
Kind zog er mit seiner Familie nach Linz, Osterreich. In der Schule nicht besonders
erfolgreich, begann er ohne Schulabschluss mit fiinfzehn eine Ausbildung zum
Mechaniker. Auch diese beendete er nicht. Bis 1933 arbeitete er als Arbeiter in einer
Bergbaugesellschaft, war Verkdufer und schlieBlich Vertreter bei einer Tochterfirma
von Standard Oil. Ein Jahr zuvor, im April 1932 trat er der NSDAP bei. Als diese 1933
in Osterreich verboten wurde, ging er nach Bayern, wo er eine militirische Ausbildung
absolvierte. 1934 meldete er sich freiwillig zum Sicherheitsdienst (SD) der SS nach
Berlin. Anfanglich als Hilfskraft titig, wurde er 1935 in das Referat Juden versetzt.
Dort wurde er zum Sachbearbeiter fiir ,,Judenangelegenheiten” und kiimmerte sich
forthin um die ,,Auswanderung®, das heiit Vertreibung, der Juden. Ebenfalls im Jahr
1935 ehelichte er Vera Liebl und bekam mit ihr vier S6hne.

Nach dem Anschluss Osterreichs 1938 an das Deutsche Reich baute Eichmann auch in
Wien eine ,,Zentralstelle fiir jiidische Auswanderung® auf, sowie 1939 in Prag. Anfang
1940 hatte er sich zum Leiter des Referats IV D 4 in Berlin, dem Referat fiir
Rdumungsangelegenheiten und  Reichszentrale fiir  jiidische — Auswanderung,
hochgearbeitet. Ein Jahr spiter — das Referat hieB nun, in Folge des
Auswanderungsverbotes von Juden, IV B 4 (Juden- und Rdumungsangelegenheiten) —
stand vor allem die logistische Organisation der Deportation der Juden aus Deutschland
und den besetzten europdischen Lédndern im Vordergrund. War Eichmann zuvor
Fachmann fiir ,forcierte Auswanderung®, wurde er nun zum Fachmann fiir ,,die
Judenaussiedlung®. Damit war er mitverantwortlich fiir den Transport von Millionen
europdischer Juden in die Vernichtungslager. Adolf Eichmann zéhlt zu jenen, die
hauptverantwortlich fiir die Durchfiihrung der ,,Endlésung der Judenfrage® in Europa

waren.

** Sontheimer, Kurt; Hannah Arendt. Der Weg einer groBen Denkerin. Piper Verlag, Miinchen 2005, S.
191f
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»Er war (...) wie Charon, jener Fidhrmann, der die Toten in die Unterwelt
transportiert. Er war verantwortlich fiir den Transport der Juden, ihren Transport
von ihrem Zuhause zu den Orten, wo sie ermordet werden wiirden. Im Unterschied
zu Charon beforderte Eichmann die Lebenden, nicht die Toten, und anders als

Charon konnte er entscheiden, wer leben durfte und wer sterben musste.«*>

Nach dem Kriegsende 1945 lebte er unter falschem Namen bis 1950 in Deutschland,
erst 1950 gelang ihm die Ausreise nach Argentinien. Als Ricardo Klement lebte er in
Buenos Aires mit seiner nachgereisten Familie bis 1960. Am 11. Mai 1960 wurde
Eichmann von einem geheimen israelischen Sicherheitskommando in Argentinien
aufgespiirt, gekidnappt, und nach Israel gebracht. Am 23. Mai 1960 gab der israelische
Premierminister David Ben-Gurion bekannt, dass Adolf Eichmann von den israelischen
Geheimdiensten entdeckt worden sei. Arendt weist in threm Buch darauf hin, dass,
indem Israel Eichmann entfiihrt hatte, die Entflihrer eine Verletzung des Volkerrechts
begangen haben. Thr Gliick sei gewesen, dass Eichmann staatenlos war. In Israel wurde
ithm, dem ehemaligen SS-Obersturmbannfiihrer, darauthin vom 11. April bis 15.
Dezember 1961 der Prozess gemacht. Die Anklage warf Eichmann vor, praktisch fiir
alle Aspekte des Deportations- und Vernichtungsprozesses verantwortlich gewesen zu
sein. Arendt fand das iibertrieben, zeigten doch die Beweisunterlagen, dass Eichmann
iiber nur bescheidene Autoritdt verfiigte. Sie war dafiir, dass er gehdngt werden sollte,
fiir das, was er gefan hatte. Das Urteil lautete: Tod durch den Strang. Dieses Urteil
wurde am 31. Mai 1962 vollstreckt.

Fiir Eichmann, als Funktionir des Todes, so Arendt, spielte ideologische Uberzeugung
fir die Ausfilhrung seiner ,,Tatigkeit“ nur eine untergeordnete Rolle. Sein
Antisemitismus griindete nur wenig auf innerer Uberzeugung. Arendt beantwortete fiir

sich die Frage, ob Eichmann als Anstifter oder als Vollstrecker verantwortlich war.

33 Motzkin, Gabriel; Hannah Arendt: Von ethnischer Minderheit zu universeller Humanitét. In: Smith,
Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag,
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,,Wiahrend das Jerusalemer Gericht Eichmann als Anstifter behandelte, war Arendt
bestrebt, ihn als Vollstrecker, als Vollzugsbeamten zu entlarven, der dennoch fiir

seine Taten verantwortlich war.“*¢

Die Einstufung Eichmanns durch Arendt in ihrem Buch Eichmann in Jerusalem — Ein
Bericht von der Banalitiit des Bosen widersprach den iiblichen Anschauungen tiiber die

Verbrecher des Nationalsozialismus.

»Repréasentativ ist er insofern, als er fiir den Beitrag steht, den ,,normale* Menschen
zum politischen Bdsen und moralischen Schrecken im 20. Jahrhundert geleistet

haben.**’

Gerade die Hervorhebung seiner Normalitét erregte Aufsehen und Zorn. Arendt nahm

thm das Monsterhafte und brachte ihn zuriick auf das Normale, das Banale.

»Das beunruhigende an der Person Eichmanns war doch gerade, daB3 er war wie
viele, und daf} diese vielen weder pervers noch sadistisch, sondern schrecklich und
erschreckend normal waren und sind. Vom Standpunkt unserer Rechtsinstitutionen
und an unseren moralischen UrteilsmaBstiben gemessen, war diese Normalitét viel
erschreckender als all die Greuel zusammengenommen, die sie implizierte (...), da3
dieser neue Verbrechertypus (...) unter Bedingungen handelt, die es ihm beinahe

unmdglich machen, sich seiner Untaten bewuft zu werden.**®

Sie begriindet ihre Charakterisierung von Eichmann ausfiihrlich:

»Wo das Regime verbrecherisch ist, sind Motive und die Annahme eines

dédmonischen Charakters iiberfliissig: Notwendig sind nur Verlogenheit und

36 Margalit, Avishai; Motzkin, Gabriel; Anstifter und Vollstrecker: Hannah Arendts Authentizititsbegriff
als Kriterium zur Beurteilung Adolf Eichmanns. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 206

37 Villa, Dana R.; Das Gewissen, die Banalitéit des Bosen und der Gedanke eines représentativen Taters.
In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp
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Gesetzeskonformitit. Daher das ,,Paradoxon® eines banalen Téters, in dessen Taten

sich das extreme Bose manifestiert hat.*’

6 Konstruktion von Erinnerungen

Im Zusammenhang mit dem Eichmann-Prozess und dem von Hannah Arendt dariiber
geschriebenen Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bésen
stellt sich bei der Kritischen Diskursanalyse auch die Frage nach der Konstruktion von
Erinnerungen. Mit dem Buch begann fiir viele eine Erinnerungsarbeit, die sich bis heute
fortsetzt.

Der Prozess, welcher 1961 stattfand, also sechzehn Jahre nach Kriegsende, war vor
allem mit der Rekonstruktion der verbrecherischen Geschehnisse beschéftigt. Dazu
wurden mehr als hundert Zeugen einvernommen, welche ihre Erinnerungen zu erzidhlen
hatten. Hannah Arendt wiederum schrieb ihre personlichen Eindriicke zu Beginn in
Form von Artikeln fiir den New Yorker, spéter dann in Buchform, nieder. Arendt hat
ihre personlichen Eindriicke verarbeitet und nicht ,die Wahrheit“ gesehen und
geschrieben. Dies wirft ihr auch der Journalist und Schriftsteller Amos Elon vor, indem
er sagt, sie hitte viel zu oft von ,,der Wahrheit* gesprochen, als ob es sie gibe. Auch die
Berichte {iber das Buch in den Medien zeugen von einer Rekonstruktion der Eindriicke.
Es muss mitbedacht werden, dass hier von vielen Konstruktionen auf verschiedenen
Ebenen gesprochen wird. Personliche Erinnerungen und Eindriicke spielen dabei eine
grofle Rolle. Erinnerungen sind nie ein Abzug der ,,Wirklichkeit®, trotzdem haben sie
elementaren Sinn in der Wahrnehmung und Verarbeitung der Welt. In diesem
Zusammenhang ist auch die Funktion des Eichmann-Prozesses zu sehen. Annette

Wieviorska sieht im Eichmann-Prozess

»eine Wende in der Herausbildung der Erinnerung an den Genozid. Mit ihm

begann ein neues Zeitalter: Die Erinnerung an den Genozid wurde konstitutiv fiir

39 Villa, Dana R.; Das Gewissen, die Banalitit des Bosen und der Gedanke eines représentativen Taters.
In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp
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die jiidische Identitit und forderte gleichzeitig nachdriicklich ihre Prdsenz im

offentlichen Raum.*°

Erinnerungen sind niemals Gedanken, die unveridndert im Gedéchtnis bleiben. Schon
bei der Erstellung einer Erinnerung kommt es auf die eigene Wahrnehmung des sich
Erinnernden an. Die Gehirnforschung konnte zudem feststellen, dass Erinnerungen
unter extremen Bedingungen sehr schwer zuginglich sind. Unfassliches Geschehen
kann jede Erinnerung iiberfordern. Zugleich besteht bei den Betroffenen der Wunsch,
sich gegen das Vergessen zu immunisieren. Hannah Arendt weist selber auf die

fragliche Bestindigkeit von Erinnerungen hin, indem sie duf3ert,

»(...), dass die Gabe, Geschehenes einfach wiederzugeben, bei ihnen [den Zeugen
des Holocaust] die Regel gewesen wire, ganz zu schweigen von der seltenen
Féhigkeit, Ereignisse, die 16 oder gar 20 Jahre zuriickliegen, von dem zu trennen,

was man in der Zwischenzeit gelesen, gehort und sich vorgestellt hat.«*'

Aber gerade die Zeugenaussagen und deren Gedankenkraft standen beim Prozess in
Jerusalem im Vordergrund, denn der Eichmann-Prozess war zugleich auch eine
Geschichtslektion. Es wurde zum ersten Mal nach der Tradierung der Uberlieferung
gefragt. Auch das padagogische Ziel, die Shoah in die Lehrplidne aufzunehmen, sowie
Museen und Gedenkstitten zu errichten, tauchte zum ersten Mal auf. Arendt sprach sich
gegen die Instrumentalisierung des Prozesses als padagogisches Lehrstiick aus. Dadurch
wurde der Prozess fiir sie zu einem Schauprozess. Hauptaugenmerk wurde nach Arendt
nicht auf die Rechtssprechung gelegt, sondern auf die Leiden der Juden unter dem
Nationalsozialismus. Der Gerichtssaal war fiir sie der falsche Ort dafiir. Wieviorka
zitiert Gideon Hausner, den Chefanklidger im Prozess gegen Eichmann, zum Ziel des

Prozesses:

* Wieviorka, Annette; Die Entstehung des Zeugen. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited:
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,»In jedem Strafverfahren sind der Schuldbeweis und die Verhdngung einer Strafe
zwar von oberster Bedeutung, aber nicht ausschlieBliches Ziel. Jeder Prozel3 hat

. . . . 42
aullerdem seine erzieherische und bessernde Seite.*

Zu diesem Ziel wurden die Zeugen dazu aufgerufen, ihre traumatischen Erlebnisse zu
erzdhlen. Wieviorka betont, dass die Zeugenaussagen fiir eine Verurteilung von
Eichmann nicht notwendig gewesen wiren. Die Beweislast erdriickte ihn auch ohne

Zeugen.

,Fur Hausner ging es nicht allein darum, ein Urteil zu féllen. Ein kleiner Teil der

Archive hitte geniigt, um ,,Eichmann zehnmal zu verurteilen.“**

Konzentrierte sich der Niirnberg-Prozess auf die Henker und die Mechanik des Krieges,
so schienen wihrend des Eichmann-Prozesses die Opfer in den Mittelpunkt gestellt.
Wunsch war es, eine Erinnerung zu konstituieren. Indem Hausner seine Anklage also
auf Dokumente und auf Zeugenaussagen konzentrierte, trug er zum Ziel bei, historische
Erzéhlung zu schreiben. Besonderes Augenmerk wurde dabei auf die Bildung der
Jugend gerichtet. Junge Menschen sollten die volle Wahrheit des Geschehenen erfahren,
denn nur so konne Verstindnis und Aussohnung mit der Vergangenheit erreicht werden.
Aber woran lag die Uninformiertheit der Jugend? Annette Wieviorka erklirt es wie

folgend:

»Das lag am Willen der Verantwortlichen des neuen Staates, fiir die weder aus dem
Leben in der Diaspora noch aus dem Genozid irgendeine Lehre zu gewinnen war.
Der Israeli sollte ein ,,neuer Jude“ sein, dessen Mentalitdt radikal mit der
Unterwerfungsmentalitét jener brach, die, wie man oft horte, ,,sich wie Schafe zur

Schlachtbank* hatten fiihren lassen.**

Durch die Zeugenaussagen von 111 Personen sollte die Wirklichkeit so gut wie moglich

dargestellt werden.

*2 Wieviorka, Annette; Die Entstehung des Zeugen. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited:
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»Selbst wenn die Erzéhlung in ihren faktischen Komponenten die gleiche bleibt,
wird sie entsprechend den Umstinden des Zeugnisses selbst Teil einer

umfassenden Erzihlung, einer kollektiven sozialen Konstruktion.**’

Indem die Zeugen vor Gericht ihre Erlebnisse erzdhlen konnten, erhielt ihre Stimme
auch mehr Gewicht. Die Worte erhielten dadurch eine politische und soziale

Dimension.

»Diese Dimension gab auch dem Zeugen, zum ersten Mal seit dem Ende des

Krieges, das Gefiihl, wirklich gehdrt zu werden.«*

Durch die Worte der Menschen wurde ein sozialer Prozess in Gang gesetzt. Plotzlich
entstand ein Diskurs iiber das Geschehene, der die Be- und Verarbeitung des Genozids

in Gang setzte. Sowohl Opfer als auch die Gesellschaft profitierte von den Berichten.

,Dagegen errang der Uberlebende mit dem Eichmann-ProzeB seine soziale
Identitit als Uberlebender, weil die Gesellschaft ihm diese zuerkannte. Vor dem
Eichmann-ProzeB konnten die Uberlebenden (...) diese Identitit nur durch und im
Zusammenhang mit Menschen, die die gleichen Schreckensereignisse durchlebt
hatten, aufrechterhalten. (...) Die seltenen Versuche, die Erinnerung an den
Genozid in den oOffentlichen Raum zu iiberfiihren, waren zum Scheitern

verurteilt.“Y

Sowohl die Konstruktion von Erinnerungen im Rahmen des Eichmann-Prozesses, als
auch Hannah Arendts Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitdit des
Bdésen, sowie die bis heute stattfindende mediale Diskussion iiber die Aussagen darin,
haben eine wichtige Funktion bei der Ein- und Verarbeitung der Traumata, besonders

fiir die Opfer.

»Mit dem Eichmann-Prozel verdnderte sich die Lage. Durch diesen Prozel3

gelangten die Uberlebenden zu ihrer sozialen Identitiit, die der ,,Uberlebenden®. Im

45 Ebendort, S. 148
6 Ebendort, S. 149
7T Ebendort, S. 152
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Mittelpunkt dieser Identitét stand nunmehr eine neue Funktion, die des Tragers der
Geschichte. Und diese Verdanderung verwandelte langfristig die Bedingungen der
Geschichtsschreibung des Genozids selbst. Mit dem Eichmann-ProzeB3 und dem
Auftauchen des Zeugen als Erinnerungs-Mensch, der belegen konnte, daB die
Vergangenheit war und nach wie vor ist, wurde der Genozid zu einer Abfolge
individueller Erfahrungen, mit denen die Offentlichkeit sich identifizieren

konnte.**8

7 Das Buch: ,,Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des
Bosen*

,Hannah Arendts Buch markiert wie der Eichmann-ProzeB einen wichtigen

Wendepunkt in der 6ffentlichen Wahrnehmung des Verbrechens.*“*’

Von allen Schriften Hannah Arendts 16ste dieses Buch, welches 1963 in Englisch unter
dem Titel ,,Eichmann in Jerusalem — A report on the banality of evil erschien, die

heftigsten und verbissensten Kontroversen aus.

»Kaum ein Werk iiber die Vernichtung der européischen Juden ist derart kontrovers

diskutiert worden wie Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem.«°

Dan Diner beschreibt Arendts Bericht als eine Art Ikone im Diskurs iiber Auschwitz
und verwandte Verbrechen. Trotzdem handelt es sich nicht um eine ,,Geschichte des

Holocaust®, sondern um den Bericht {iber einen Gerichtsprozess.

,Der Begriff von der Banalitit des Bosen erlebte eine regelrechte Karriere —
sowohl im Bereich der 6ffentlichen Rede wie im Rahmen akademischer Disziplin.

Bald wurde er zur Chiffre fiir die historische und moralische Bewertung der

“8 Ebendort, S. 152

* Smith, Gary; Einsicht aus falscher Distanz. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 12

%% Diner, Dan; Hannah Arendt Reconsidered: Uber das Banale und das Bése in ihrer Holocaust-
Erzdhlung. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen.
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 120
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nationalsozialistischen Massenverbrechen sowie fiir die Moglichkeit von

systematischen MassentStungen in der Moderne. !

Fiir viele schien es, als fordere das Buch zur Empathie mit Eichmann auf. Das wirkliche

Ziel Hannah Arendts wurde nicht gesehen.

»Das Buch forschte nach der Bedeutung von Entmenschlichung, indem es den

Verbrecher studierte und nicht die Opfer.«

Als Berichterstatterin des Prozesses gegen Adolf Eichmann in Jerusalem verfasste sie
zwischen 16. Februar und 16. Mérz 1963 fiir den New Yorker fiinf Beitrdge. Die Serie
trug den Titel ,,Ein Reporter unterwegs: Eichmann in Jerusalem®. Erst danach, jedoch
im gleichen Jahr, erschien ihre ,,Reportage™ — so bezeichnete sie selbst das Buch — in
Englisch. Ein Jahr darauf in Deutsch. Die Idee, als Berichterstatterin nach Jerusalem zu
gehen, war Hannah Arendts eigene. Sie war es sich als ,,Gesellschaftskritikerin, als

Exilantin, als Zeugin und Uberlebende , finsterer Zeiten**>

schuldig.

,»und um die Frage von Schuld und Unschuld, um die Mdglichkeit, Recht zu
sprechen und Gerechtigkeit zu {iben im Interesse des Verletzten wie im Interesse
des Angeklagten, geht es in jedem Strafprozef3; auch im Eichmann-Prozel3 konnte
es um nichts anderes gehen. (...) Der vorliegende Bericht handelt davon, wieweit es

in Jerusalem gelang, der Gerechtigkeit zum Sieg zu verhelfen.“>*

Ferner wollte sie Eichmanns Verstand ,verstehen®“ und den moralischen
Zusammenbruch, ausgelost durch die Nazis, in Europa begreifen. Wie wiirde das
Gericht es schaffen, iiber ein Verbrechen, das in den Gesetzbiichern nicht vorkam, zu

richten und der Gerechtigkeit damit Geniige tun?

°! Ebendort, S. 120

32 Margalit, Avishai; Motzkin, Gabriel; Anstifter und Vollstrecker: Hannah Arendts Authentizitétsbegriff
als Kriterium zur Beurteilung Adolf Eichmanns. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited:
,»Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 202

>3 Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 20

>* Arendt, Hannah; Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Bosen. Piper Verlag,
Miinchen 2008, S. 67f (Vorrede)
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Laut dem Philosophen Richard J. Bernstein l6ste die Serie noch vor der
Veroffentlichung des ersten Artikels einen Skandal aus. Dies war der Beginn einer

langen Geschichte von hitzigen Kontroversen.

,Die Sperrigkeit der Themenstringe, die sie in FEichmann in Jerusalem
zusammenzufiihren versuchte, aber auch die existentielle Wucht des Geschehenen
lieBen ein Werk entstehen, bei dem wir genauso oft atemlos sind wie verwirrt,

verbliifft oder gar verirgert.>

Es provozierte vor allem deswegen, weil es Fragen nach der Verantwortlichkeit, dem
Urteilen und dem Bodsen aufwarf. Arendt fragte in diesem Buch nach der konkreten
Verantwortung eines einzelnen Téters fiir das ungeheuerliche Geschehen des Holocaust,
die organisierte Vernichtung des jldischen Volkes. Ebenfalls hinterfragte sie das
Verhalten von Eichmann, der in einem totalitdren Regime den Auftrag ausfiihrte, dieses

Verbrechen zu organisieren.

»Die gegenstidndlichen Verbrechen sind ja Massenverbrechen, nicht nur, was die
Zahl der Opfer anlangt, sondern auch in bezug auf die Anzahl der Mittiter, (...)
Das Verantwortlichkeitsausmaf} wdchst vielmehr im allgemeinen, je mehr man sich
von demjenigen entfernt, der die Mordwaffe mit seinen Hdnden in Bewegung

56
setzt.*

Ziel ihres Buches ist eine Anndherung und keine Theorie. Arendt verwirklichte in dem
Buch ,,lediglich* eine Gedankenmontage ihrer Eindriicke.

Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bésen ist in zwei Teile
gegliedert. In dem einen wird der Prozess geschildert, in dem anderen Eichmanns
Biographie und die Nazipolitik in Bezug auf die Juden. In der Einfiihrung stellt Hannah
Arendt die Erfordernisse der Justiz und der juristischen Form dem tatsdchlichen
Prozess, den sie als ,,Schauprozess bezeichnete, gegeniiber. Sie geht in einem Kapitel

der Frage nach, ob Eichmann ein Gewissen hatte. In einem anderen geht Arendt auf die

> Benhabib, Seyla; Identitit, Perspektive und Erzihlung in Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem. In:
Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp
Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 96

% Arendt, Hannah; Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Bosen. Piper Verlag,
Miinchen 2008, S. 364
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Nazi-Deportationen in ganz Europa und auf die Mordzentralen im Osten ein. Auch eine

Beurteilung des den Eichmann-Prozess abschlieBenden Urteils fehlt nicht.

»1rotz seines Anscheins ist Arendts Buch jedoch weder primér ein Bericht iiber
den Eichmann-ProzeB noch eine historische Analyse des Holocaust. Es sollte
vielmehr als Erweiterung und Ausarbeitung ihrer Untersuchung des Totalitarismus
gelesen werden, den sie als das zentrale Problem des 20. Jahrhunderts betrachtete.
Eichmann in Jerusalem sucht die historische Spezifitit der von totalitdren Regimes
begangenen Verbrechen zu erhellen und konzentriert sich dabei auf die neuartige
Beziehung zwischen Verbrechen und Téter. Ebenso wirft Arendt die Frage nach
einer addquaten historischen, politischen und juristischen Reaktion auf den
Totalitarismus und seiner Verbrechen auf. Das Buch ist eine Fallstudie des
Totalitarismus auf der Ebene des Individuums und beschéftigt sich mit der Frage,
ob der Eichmann-Proze als Reaktion auf seine Verbrechen und auf das System,

das sie hervorgebracht hat, addquat war.«’

Nach Seyla Benhabib vereint Arendt in diesem Buch drei zeitgeschichtliche
Problemkomplexe. Erstens berichtet Arendt dariiber, wie Eichmann von den
israelischen Behorden ergriffen, inhaftiert und abgeurteilt wird. Zweitens analysiert sie
die Aufgaben der Judenrite bei der Verwaltung der jiidischen Bevolkerung und ihre
Kooperation mit den Nazis bei der ,,Endlosung der Judenfrage®. Und drittens versucht

sie, das Verhalten der deutschen Bevolkerung im Dritten Reich nachzuvollziehen.

»Dabei wird Eichmann fiir sie zum Paradebeispiel, um zu zeigen, wie sich weder
besonders schlechte noch tibermédBig intelligente Menschen in den Maschen des

Bosen verfingen und jene Taten begehen konnten, die sie begingen.**®

Fir Hannah Arendt waren das Gerichtsverfahren und das Todesurteil vollkommen

richtig, mit der Fiihrung des Prozesses war sie allerdings nicht einverstanden. Ihrer

57 Postone, Moishe; Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem: Die unaufgeldste Antinomie von
Universalitiat und Besonderem. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in
Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 265f

>% Benhabib, Seyla; Identitit, Perspektive und Erzihlung in Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem. In:
Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp
Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 97
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Ansicht nach behandelte der Prozess ein Verbrechen an der Menschheit und nicht
Vordergriindig ein Verbrechen am jiidischen Volk. Sie betonte die Beispiellosigkeit des
Nazigenozids, welches vom Gericht nicht erkannt wurde. Der Unterschied zwischen

Volkermord und Massenmord wurde ihrer Beurteilung nach verwischt.

,Der Holocaust wurde nicht begriffen als ein Verbrechen gegen die Menschheit,

das am jiidischen Volk ausgeiibt wurde.*>’

Vielmehr wurde es als neueste Version des dltesten Verbrechens gegeniiber den Juden,
als morderisches Pogrom, verstanden. Die Gefahr, dass kein Volk von dieser
Bedrohung sicher sein kann ohne internationale Gesetze, wurde nicht erkannt. Fiir
Arendt konnte die ,,Wahl der Opfer, nicht aber das Wesen des Verbrechens von der
Geschichte des Antisemitismus hergeleitet werden“®. Deswegen auch die Forderung

nach einem internationalen Tribunal und nicht einem jiidischen.

,Fur sie wire es die optimale Losung gewesen, wenn ein internationaler

Gerichtshof den StrafprozeB gegen Eichmann gefiihrt hitte.*'

Auch sprach sich Arendt fiir ein effektives System allgemeiner Gerechtigkeit aus,

welches die Verteidigungsstrategie von Eichmann ad absurdum gefiihrt hitte.

»Gegen eine Anklage auf der Basis der Idee allgemeiner Gerechtigkeit hitte
Eichmann sich nicht verteidigen konnen, indem er sich darauf berief, er habe nur
Befehle befolgt (eine allgemeine Gerechtigkeit setzt voraus, dass alle sich
gleichermallen bewusst sind, welche Anforderungen an sie gestellt sind, und dass
alle diesen Anforderungen gleichermaflen unterworfen sind — kein moralisches
oder rechtliches Subsystem kann die Verbindlichkeit dieser Anforderungen
abschwichen), und er hitte sich dagegen auch nicht mit dem Hinweis auf die

scheinbare Legalitit seiner Taten verteidigen konnen (eine allgemeine

%% Postone, Moishe; Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem: Die unaufgeloste Antinomie von
Universalitiat und Besonderem. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in
Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 273
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Gerechtigkeit macht es moglich, dass alle Gesetze eines Landes illegal sein

konnen). <

Im Vordergrund stand fiir sie die Befolgung von Geboten der Gerechtigkeit und nicht
die Befolgung von Gesetzen. Arendt meinte, dass die Neuheit des Verbrechens
anerkannt hétte werden miissen. Sie zeigte auf, ,,dass das bestehende Rechtssystem und
die vorhandenen juristischen Begriffe fiir die Behandlung des Genozids unzulinglich“®’
waren. Arendt sah in dem Prozess vor allen Dingen einen ,,Schauprozess®, und damit

hatte sie nach Amos Elon auch Recht. Denn der Zweck bestand darin:

»(-..), die ganze Welt und vor allem ,,die Jugend zu erziehen* und dem jiidischen
Volk eine Stimme in der historischen Abrechnung mit seinen Peinigern zu

verleihen.“**

Gerade mit der Person Eichmann beschéftigte Hannah Arendt sich in dem Buch sehr
intensiv. lhre Schlussfolgerung, die ,Banalitit des Bosen®, der Fazit der ,Jlangen

65

Lektion in Sachen menschlicher Verruchtheit wurde oft verallgemeinert und

missverstanden.

»(...) sie [, Arendt, versuchte] zu zeigen, dass Eichmann nicht in der Lage war,
seinen Taten eine in sich stimmige Bedeutung beizulegen. Eichmann war nicht nur
kein Antisemit, er war iiberhaupt nichts auf eindeutige und widerspruchsfreie
Weise. Weil Eichmann eine Oberfliche statt eines menschlichen Wesens war und
zugleich das Bediirfnis nach Geschichte hatte, konnte er in den Sog des

Nationalsozialismus geraten und von ihm vereinnahmt werden.“%

52 Ependort, S. 194
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Die Ausfiihrungen iiber Eichmann schlieBen zugleich alle, die am Volkermordprojekt
der Nazis beteiligt waren, mit ein. Vom Konzept der Kollektivschuld wollte Arendt

jedoch nichts wissen, denn:

,»Wo alle schuldig sind, da ist niemand schuldig.*

Nicht mehr das Gesetz: Du sollst nicht téten! galt, sondern es wurde ausdriicklich
erlaubt, es wurde zu einer moralischen Pflicht. Arendt fragt vielmehr nach der

allgemeinen Verantwortung.

»Im Dritten Reich hatte das Bose die Eigenschaft verloren, an der die meisten
Menschen es erkennen — es trat nicht mehr als Versuchung an den Menschen

6
heran. %’

Hannah Arendt veranschaulicht, dal das Regime nicht darauf angewiesen war,
Gehirnwische zu betreiben, sondern lediglich die Angste der Menschen ausbeutete. Das

Regime gab ihren Gesetzen und ihrer Politik den Anschein von Legitimitét.

,,Eichmanns Normalitét ist nicht nur deshalb ,,erschreckend®, weil sie uns mit der
Tatsache konfrontiert, daB3 fiir das extreme Bose nicht unbedingt Monster ndtig
sind, sondern auch, weil sie ein Licht auf die ,,menschliche, allzu menschliche*
Neigung wirft, seine Aufgaben zu erfiillen und den Schwarzen Peter weiterzugeben

— sogar unter den allerextremsten Bedingungen.“®®

67 Arendt, Hannah; Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Bosen. Piper Verlag,
Miinchen 2008, S. 249
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8 Reaktionen auf das Buch

Durch die Verdftentlichung des Buches ,, Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der
Banalitit des Bosen* hat Hannah Arendt eine 6ffentliche Diskussion bewirkt, welche
die gesamte Bevolkerung betroffen machte. Auf deutscher Seite bestand lange das
Anliegen, die Schuldfrage zu verdringen. Auf jiidischer Seite wurde hingegen mit der
Opferrolle gekdmpft. Anson G. Rabinbach beschreibt die Eichmann-Kontroverse als
den ersten und bittersten 6ffentlichen Disput unter Intellektuellen und Wissenschaftlern
iiber den Holocaust. Die Kontroverse hatte iiber tausend Publikationen in den darauf

folgenden Jahren hervorgebracht.

»Die Diskussion war (...) keineswegs eine blof akademische. Sie versetzte
Anhénger der Linken und der Rechten in Aufregung. Junge und alte Literaten,
Professoren, Publizisten und Gemeindefunktiondre in Amerika, in Israel, in
Europa. Amerikaner, Israelis, Deutsche — alle fiihlten sich durch Arendts Buch

angegriffen.«®

Die Reaktionen wurden verschieden interpretiert. Dass gerade in den USA die Wellen
so hoch schlugen, erklért sich laut Irving Howe dadurch, dass die Schuldgefiihle der
Amerikaner gegeniiber der jiidischen Tragodie in Europa besonders tief waren.”” Die
Diskussion reichten von fachlich fundiert bis polemisch. Es kam zu vielen
Fehlinterpretationen der Aussagen von Arendt und es wurden ihr Dinge in den Mund
gelegt, die sie nie geschrieben hatte. Dan Diner bezweifelt, dass die liberbordenden
Reaktionen auf das Buch sich nur auf Fragen der Faktizitit, der historischen Richtigkeit

und angemessenen Reaktion zuriickfiihren lassen. Denn:

,»Verhandelt wird dort kontrovers der Gegensatz zwischen jlidischer Partikularitdt

und Universalitit diesseits wie jenseits des Judentums; diskutiert werden Fragen

% Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 17

" Vgl.: Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt
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der Assimilation und des Zionismus, der Unabhéngigkeit des Individuums wie der

kollektiven Verantwortung.*’"

Gerade ihre moralphilosophische These iiber die ,,Banalitit des Bosen® 16ste einen
wiitenden Sturm der Entriistung und Verzerrung aus. Irving Howe nannte die
Eichmann-Kontroverse sogar einen ,Biirgerkrieg® unter den New Yorker
Intellektuellen.”?

Bis zum Prozess 1961 war iiber den Massenmord an den europdischen Juden
verhéltnisméfBig wenig gesprochen worden. Durch das Buch verdnderten sich die
Selbstwahrnehmung der Juden sowie die Wahrnehmung des Holocaust in der
Offentlichkeit. Zuvor hatte sich gerade die jiidische Gemeinschaft weniger mit der
eigenen Geschichte auseinandergesetzt, als viel mehr sich der westlichen Kultur

zugewandt.

,»In dieser Hinsicht erregte Arendts Bericht genau deshalb Anstofl — und nicht nur
wegen seiner maBlosen Urteile und seines respektlosen Tons —, weil er den
Holocaust nicht heiligsprach, weil er weiterhin vor der Verletzbarkeit des Paria
warnte und weil er die Tugend der Opferschaft so offen in Frage zu stellen schien.
Ihr Bericht machte die erst entstehende 6ffentliche Wahrnehmung des Holocaust

zugleich méglich und verletzte sie.*”

Die tiberbordenden Reaktionen auf das Buch erklidren sich auch durch den Ton, den
Arendt in ihrem Buch verwendete. Thr harscher, herrischer und ironischer Stil wurde oft

missverstanden.

»Arendt schrieb (...) in einem ironischen, anspielungsreichen Stil, wobei sie

komplexe Gedankengidnge in Nebenbemerkungen verschob und ein breites

" Diner, Dan; Hannah Arendt Reconsidered: Uber das Banale und das Bése in ihrer Holocaust-
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Spektrum von Zwischentdnen benutzte, fiir die arglose oder reizbare Leser nicht

unbedingt ein Ohr hatten.*’*

Heute stoflen ihre ,,zentralen Einsichten iiber das Wesen des Bosen in der Politik, iiber

5
«7 auf

die moralische Leere und die psychologische Kostiimierung des Totalitarismus
mehr Sympathie und Verstidndnis. Der Reiz ihrer Arbeit liegt gerade darin, dass sie
Konventionen und Normen nicht einhielt. Thre Qualitit im Schreiben, ,,die Mischung
aus Analyse, anspruchsvollem Journalismus, Philosophie, Literatur und Anekdote*’®

wurden frither beméngelt und werden heute als besonders reizvoll wahrgenommen.

8.1 Hauptpunkte der Kritik

Die vorrangigen kontroversen Punkte waren:

»ihre Charakterisierung Eichmanns als einer gedankenlosen und ,,banalen* Chiffre
der totalitdren Herrschaft, ihre Urteile tiber das Verhalten der jlidischen Fiihrer und
der zionistischen Offiziellen in Osteuropa, ihre Analyse der juristischen Anklagen
gegen Eichmann und ihren Vorwurf, das Gerichtsverfahren sei im Grunde ein

,.Schauprozefs“.«”’

" Grafton, Anthony; Arendt und Eichmann am Esstisch. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt
Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 70
7 Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 19

® Ebendort, S. 19

" Rabinbach, Anson G.; Hannah Arendt und die New Yorker Intellektuellen. In: Smith, Gary (Hrsg.);
Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 2000, S. 33

37



8.1.1 Die ,,Banalitit des Bosen* — Missverstanden als Banalisierung des
Massenmordes an den europiischen Juden.

Begriffe wie ,,die Banalitit des Bosen* oder ,,Gedankenlosigkeit™ im Zusammenhang

mit der Person Eichmann sind in hohem Mafe irrefithrend.

»Der Ausdruck ,Banalitit des Bosen sollte eine spezifische geistige und
charakterliche Beschaffenheit des Téters bezeichnen, also weder die Taten selbst

noch die ihnen zugrunde liegenden Prinzipien.“’®

Trotzdem war die Formel von der ,,Banalitidt des Bosen® fiir viele schwer annehmbar.
Er gab Anlass zu Generalisierungen und Missverstidndnissen. Es handelt sich um einen
schwierigen Gedanken, der leicht zu Fehlinterpretationen fiihrt. Dana R. Villa sieht das
grundlegende Problem in den Kontroversen um den Begriff darin, dass zwischen Urteil
und philosophischen Uberlegungen nicht unterschieden wurde.

Smith sieht in diesem Buch den Versuch Arendts, mittels ihrer literarischen Kraft, die
Historie des Holocaust mit der Figur des ,,banalisierten* Eichmanns zu verbinden, und
diese damit ,,den Bann des Unbegreifbaren durch eine souverdne Erziahlung zu brechen

Wechc79

»Arendt verweigerte sich der Einsicht in die kranke, sadistische Natur dieses Taters
und schritt mit den ganzen Stolz ihrer Intelligenz tiber die historische Erfahrung

und die aktuellen Empfindungen ihrer Zeitgenossen hinweg.«™

Bei Eichmann handelte es sich um keinen Dédmon oder Psychopath. Es wurde ihm
vollige ,,Normalitdt* attestiert. Eichmann bestand darauf, dass das, was er getan hatte,
damals kein Verbrechen gewesen war. Er war ein gesetzestreuer Biirger, dem daran
gelegen war, die Pflichten seinem Staat gegeniiber zu erfiillen. Arendt schreibt 1964 in

der Vorrede zu diesem Buch:
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»Eichmann war nicht Jago und nicht Macbeth, und nichts hétte ihm ferner gelegen,
als mit Richard III. zu beschlieen, ,,ein Bosewicht zu werden®. Auller einer ganz
ungewohnlichen Beflissenheit, alles zu tun, was seinem Fortkommen dienlich sein
konnte, hatte er iiberhaupt keine Motive; und auch diese Beflissenheit war an sich
keineswegs kriminell, er hitte bestimmt niemals seinen Vorgesetzten umgebracht,
um an dessen Stelle zu riicken. Er hat sich nur, um in der Alltagssprache zu

bleiben, niemals vorgestellt, was er eigentlich anstellte '

Das Gewissen sagte dem Individuum nicht mehr, was richtig und was falsch war. Genau
diese Frage stand fiir Arendt im Mittelpunkt, die In-Addquatheit des Gewissens. Sie
stellte die Frage,

»wie man die Verantwortlichkeit fiir unter solchen Umstdnden begangene Taten
aufrechterhalten kann, wenn man sich nicht mehr ehrlich (oder in der richtigen
Weise) auf den Kampf des Gewissens mit den ,niedrigen Motiven* berufen

kann.

Arendt bestand darauf, dass Eichmann ein Gewissen hatte, auch wenn es nicht auf die
,hormale” Art und Weise funktionierte. Eichmann ldsst sich nicht eindeutig als
fanatischer Antisemit beschreiben, seine Legitimation zum Morden kam aus der
Befiirwortung der ,,guten” Gesellschaft. Und bei der Wannsee-Konferenz im Januar
1942  erlebte er Zustimmung. Dort wurde das Vernichtungsprogramm mit

,auBerordentlicher Begeisterung* begriifit.

»Zwar hatte er ohnehin alles getan, um die ,,Endlésung® auf den Weg zu bringen,
gewisse Zweifel ,,an so einer Gewaltlosung® hatten aber immer noch an ihm
genagt, nun jedoch waren diese Zweifel zerstreut. (...) Jetzt sah er mit eigenen
Augen und horte mit eigenen Ohren, dass nicht nur Hitler, nicht nur Heydrich und
die ,,Sphinx‘ Miiller, nicht allein die SS und die Partei, sondern dass die Elite des

guten alten Staatsbeamtentums sich mit allen anderen und untereinander um den
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Vorzug stritt, bei dieser ,,gewaltsamen* Angelegenheit in der vordersten Linie zu

stehen.*®’

Der zentrale Punkt, den Arendt im Buch herausarbeitet, ist, dass Eichmann nicht nur

Befehle befolgte, sondern auch dem Gesetz gehorchte.

»Eichmann war der gesetzestreue Biirger eines Regimes, das Morden zum Gesetz

erhoben hatte, zur legalen (und somit ,,moralischen®) Verpflichtung.«®*

Eichmann agierte nicht aus einem Fanatismus heraus, sondern sein Gewissen
verpflichtete ihn zu seinen Taten. Arendts Interesse bei der Analyse des Eichmann-
Prozesses lag an der Gerechtigkeit, sie sprach sich gegen eine Démonisierung

Eichmanns seitens der Anklage aus.

»die stellt die Frage nach Eichmanns Normalitét, das heiflit seinem Menschentum,
denn es geht ihr letztlich darum, ihm den Status des Menschseins zuzuschreiben, so
dass er, weil er Mensch ist, fiir seine Verbrechen gegen die Menschheit vor Gericht

gestellt werden kann

Durch die Beobachtung kam sie zu der Erkenntnis, dass es sich bei Eichmann um einen
eifrigen, aber banalen Schreibtischtiter handelte. Schon am ersten Tag vor Gericht

empfand sie ihn als langweilig und mittelmaBig.

»(...) er war nicht dumm. Es war gewissermallen schiere Gedankenlosigkeit —
etwas, was mit Dummheit keineswegs identisch ist — (...). DaBl eine solche
Realitdtsferne und Gedankenlosigkeit in einem mehr Unheil anrichten kdnnen als

alle die dem Menschen vielleicht innewohnenden bdsen  Triebe
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zusammengenommen, das war in der Tat die Lektion, die man in Jerusalem lernen

konnte.

Amos Elon widerspricht Hannah Arendt, indem er ausfiihrt: Sie hétte

,»es besser wissen kdnnen. Hitler selbst hitte unter solchen Voraussetzungen keine
bessere Figur abgegeben. Threr Macht beraubt, auf der Anklagebank sitzend,

wirken die meisten Tyrannen und Massenmérder jammerlich oder banal.“®’

Amos Elon beschreibt seinen Eindruck von Eichmann:

»Seine Seichtheit war keineswegs identisch mit Dummbheit. Er verkorperte weder
Hass noch Wahnsinn und auch nicht unerséttliche Gier nach Blut, sondern —
schlimmer — die Gesichtslosigkeit des BoOsen in seiner nazistischen Gestalt,

innerhalb eines geschlossenen kafkaesken Systems.“™®

Nach ihrer Erfahrung beim Prozess verdnderten sich fiir Hannah Arendt ihre Ansichten

iiber das Bose. Sie stellte die These auf,

»(...), dass mit der Errichtung der Konzentrations- und Vernichtungslager ,.eine

. . . 89
noch nie dagewesene Form des radikalen Bosen* aufgetreten war.*

Anfangs orientierte sie sich dabei an Kant und seiner Definition des Bosen, besonders

an die Begriffsbestimmung iiber das radikal Bose.

,,Das Bose scheidet sich daher in das unreflektierte Bose und das reflektierte Bose,
und Kant bestimmt diese zweite Art des Bosen, das reflektierte Bose, als das

radikal Bose.*”°
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Arendt kam jedoch zu der Uberzeugung, dass das radikal Bése nach Kant nicht mehr

wabhr sei, sondern, dass

,.hur das Gute Tiefe besitze und also auch nur das Gute radikal sein konne. Das
Bose konne nicht radikal sein, nur extrem; es besitze weder Tiefe noch irgendeine
diamonische Dimension, und doch, und dies sei das wahrhaft Schreckliche, konne
es wie ein Pilz die ganze Erde iiberwuchern und alles verwiisten. Das Bdse, so
erkldrte sie jetzt, erwidchst einfach aus dem Nicht-Nachdenken. Am Bosen scheitert
das Denken, denn sobald sich das Denken mit ihm zu beschéftigen und an seine
Wurzeln vorzudringen versucht, wird es enttduscht, weil da nichts ist. Darin besteht

. e 91
seine ,,Banalitit®.*

Eine Vereinbarung der beiden Begriffe sieht Dana R. Villa, nach einem Aufsatz von

Richard Bemsteingz,

»(...) wenn man das ,,radikal Bose* als die philosophische Konzeptualisierung fiir
das Bose des Totalitarismus oder des Holocaust beibehilt, ergénzt durch die
»Banalitit des Bosen* als deskriptive Konzeptualisierung der ,,menschlichen, allzu

menschlichen® Titer wie Eichmann.*®*

Amos Elon weist darauf hin, dass schon vor Arendt andere auf Zusammenhang von

MittelméBigkeit und Verbrechen hingewiesen haben.

»Vor Arendt hatten schon andere auf die Diskrepanz zwischen der personlichen

MittelméBigkeit eines Hitler oder Stalin, der Banalitit ihrer Ideen oder ihres
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personlichen Geschmacks und dem grauenhaften Unheil hingewiesen, das sie iiber

die Welt brachten.***

Hannah Arendt, so Dana R. Villa, gelang es nicht, klarzumachen, wie sie Eichmann als

das Besondere im Allgemeinen der ,,Banalitit des Bosen* einordnen konnte.

,.»Die Banalitit des Bosen bezeichnete Eichmann Boses, nicht das Bose der Téter

des Holocaust im allgemeinen.

Dana R. Villa betont, dass Arendt natiirlich glaubte, dass es andere wie Eichmann gab,
fiir sie war Eichmann jedoch kein reprdsentativer Nazi. Oft wird die ,,Banalitit des
Bosen® so interpretiert, dass er jeder beliebige hitte sein kdnnen. Dies scheint eine

zuldssige Erweiterung der These Arendts zu sein,

»da der ,groBe Kriminelle des 20. Jahrhunderts nicht eine Gruppe von
politischen Extremisten war, sondern vielmehr der Durchschnittsmensch, der bereit
war, sein Verhalten bis ins morderischste Extrem anzupassen, auch wenn es nur

. . J 96
darum ging, seine Familie zu versorgen.*

Der Begriff der Banalitit wurde oft auf die Opfer bezogen. Arendts Ziel war es nie, den

Massenmord am jiidischen Volk als banal zu bezeichnen.

»Infolgedessen gelang es ihren Kritikern nicht, den Unterschied zwischen der
,Banalitit des Bosen* als reflektierendes Urteil und als philosophische These zu

begreifen.*”’

Zeitlebens wurde Arendt auf ihre Wortkonstruktion der ,,Banalitit des Bosen

angesprochen.
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»Wie sie [Arendt] in ihrem Essay Thinking and Moral Considerations von 1971
erkléarte, war ihr Begriff von der ,,Banalitit des Bosen®™ kein pragnanter Versuch,
den Holocaust oder die Handlungen und Motive der Tdter im allgemeinen zu
charakterisieren. Er war vielmehr eine deskriptive Konzeption, in deren ,,Besitz sie
gelangte®, als sie bei seinem Gerichtsverfahren in Jerusalem 1961 mit Eichmann in
Fleisch und Blut konfrontiert wurde. Er war mit anderen Worten das Ergebnis ihres

Urteils iiber einen ganz bestimmten Téter — Eichmann.“”®

8.1.2 Rolle der Judenriite bei der Durchfiihrung der Endlosung

Am 21. September 1939 erschien ein Erlass der Nationalsozialisten, in welchem
Judenrite ins Leben gerufen wurden, um bei der Verwaltung der jlidischen Bevolkerung
zu helfen. Fiir Arendt waren die Judenrite, ohne deren Absicht, zu einem Werkzeug der
Nazis geworden. Schon vor dem Erscheinen des Buches war die Rolle der Judenrite
bekannt, 6ffentlich gesprochen wurde allerdings nicht dariiber. Arendt verletzte mit dem
Buch das ,,Agreement des Schweigens®“. Amos Elon sicht den Grund fiir die
Kontroverse zu diesem Punkt in der prinzipiellen Diskussion {iber die Wahrheit in der
Politik. Dahinter steht die Frage, ob die Judenrite den Juden, sobald sie selbst die
Wahrheit wussten, sie weitergeben hétten sollen?

Obwohl die Ausfithrungen iiber die ,,jiidische Kollaboration* im Buch nur einen sehr

kleinen Punkt ausmachten, war die Kritik an Arendts Aussagen horrend.

»In der groften jidischen Stadt der Welt, in der seridsesten, am besten redigierten

Zeitschrift des Landes hatte eine Jiidin offenbar Verrat an den Juden begangen.*”’

Arendt sprach ein Stiick unbewiltigte Vergangenheit der Juden an.

»Von Polen bis Holland und Frankreich, von Skandinavien bis zum Balkan gab es
anerkannte jlidische Fiihrer, und diese Fiihrerschaft hat fast ohne Ausnahme auf die
eine oder andere Weise, aus dem einen oder anderen Grund mit den Nazis

zusammengearbeitet. Wiare das jlidische Volk wirklich unorganisiert und fiihrerlos
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gewesen, so hitte die ,,Endlosung® ein furchtbares Chaos und ein unerhortes Elend
bedeutet, aber angesichts des komplizierten biirokratischen Apparats, der fiir das
»Auskdmmen* von Westen nach Osten notwendig war, wére das Resultat nur in
den Ostlichen Gebieten, die ohnehin der Kompetenz der ,,Endloser nicht
unterstanden, gleich schrecklich gewesen, und die Gesamtzahl der Opfer hitte
schwerlich die Zahl von viereinhalb bis sechs Millionen Menschen erreicht. (Nach
Freudigers Rechnung hitte etwa die Haélfte sich retten konnen, wenn sie den

Anweisungen des Judenrates nicht gefolgt wire...)*'”"

Die Judenrite erleichterten die Arbeit der Nazis,

,(...) aber die Vernichtung der Juden ist allein das Werk der Nazis.«'"!

Auch hier geht es weniger darum, was sie sagte, als darum, wie sie es sagte. Der Ton
ihrer Aussage wurde als respektlos empfunden. Durch Ironie, so die Biographin
Elisabeth Young-Bruehl, habe Arendt das richtig formulierte moralische Problem

wieder verdunkelt.'®?

Generell fand fiir Hannah Arendt in der europidischen Gesellschaft ein allgemeiner
moralischer Zusammenbruch statt, und die problematische Rolle der Judenridte war nur

ein Teil dieses Kollapses.

»Dieses Thema des allgemeinen moralischen Zusammenbruchs ist der diskursive
Kontext, in dem Arendt das Problem der Judenrite und der Kooperation mit den
Nazis wihrend der dreifliger Jahren [sic] diskutiert. (...) In anderen Worten, fiir

Arendt war die jiidische Fiihrung in den allgemeinen Zusammenbruch der guten
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Gesellschaft verwickelt, der wesentlich zur Entstehung des Totalitarismus

beigetragen hat.'"?

Arendt befand, dass die Nazis ihre Opfer selbst hitten aussuchen sollen und nicht die

Juden dariiber entscheiden hétten lassen sollen. Wie gut und anstéindig sie versuchten,

ihre Mitmenschen zu retten, so haben sie doch eine Verantwortung iibernommen, die

bei den Nazis hitte bleiben sollen.

»Die Funktiondre der Juden, so erklirte sie [Arendt], die ,,genau wussten, was die
Deportation bedeutete, wurden von den Nazis aufgefordert, die Listen fiir die
Deportationen aufzustellen.” Die Gemeindeoberhdupter wussten, was denen, die in
die Vernichtungslager abtransportiert wurden, bevorstand. Trotzdem stellten sie die
Listen zusammen. Sie entschieden dariiber, wer fahren sollte und wer bleiben
durfte. Dabei hielten sie sich zwar an die Richtlinien, die die Nazis ihnen vorgaben,
was Zahl, Alter, Geschlecht usw. derer, die verschickt werden sollten, anging. Aber
sie waren es, die die Auswahl trafen: ,Mit anderen Worten, diejenigen, die
kooperierten, waren in diesem Augenblick Herr iiber Leben und Tod. Kénnen Sie

sich nicht vorstellen, was das in der Praxis bedeutete?*'**

Dem Argument, dass es besser gewesen sei, selbst die zu Sterbenden auszuwihlen, als

es den Nazis zu tiberlassen, widerspricht sie vehement:

»lch widerspreche. Es wire unendlich viel besser gewesen, die Nazis ihr

morderisches Geschift allein besorgen zu lassen.*'?”

Dies trug Hannah Arendt Wut, Ablehnung, Verurteilung und Verachtung von der

offiziellen jiidischen Gemeinschatft ein.
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»Arendt wurde jede nur erdenkliche Verfehlung vorgeworfen, vom jiidischen
SelbsthaB  bis zum Antizionismus, von der Gefiihllosigkeit bis zur

Geschmacklosigkeit, und selbstverstindlich Arroganz.*'*

Um auf weitere Kritikpunkte einzugehen, sollen hier die Kritikpunkte von Gershom
Scholem angefiihrt werden. Besonders die Debatte zwischen Hannah Arendt und
Gershom Scholem bringen Aufschluss iiber die Streitpunkte ihres Buches. Zwischen
den Beiden herrschten vor allen Dingen semantische und kulturelle Missverstdndnisse.
Im Mittelpunkt stand auch hier die Haltung der Juden wihrend der ,,Endlosung der

jiidischen Frage*.

Scholem kritisierte drei Punkte:

8.1.3 Die Frage des Rechtes, iiber das Verhalten der Juden dem nazistischen
Terror gegeniiber zu urteilen.

Er sehe zwar ein, dass eine Auseinandersetzung mit der Frage legitim und unabwendbar
sei, glaube aber, dass es dazu zu friih sei. Es fehle die echte Distanz.'”” Auch maBe er
sich kein Urteil an, weil er nicht dabei war. Arendt antwortete ihm darauf, dass die
Frage der Kooperation jiidischer Funktiondre zu Zeiten der Endlésung ein Stiick
,2unbewiltigte Vergangenheit” sei. Mit der Vergangenheit wiirde man aber nur dann

108 .
“"®_ Und worliber sehr

fertig werden, ,,wenn wir anfangen zu urteilen, und zwar kréftig
wohl zu urteilen sei, seien die Argumente, mit denen sich die Mitglieder der Judenrite

gerechtfertigt hitten. Denn:

»Es gab da immer noch einen Raum des freien Entschlusses und des freien

Handelns.«'”
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Und weiter:

,Das Argument, dass man nicht urteilen kann, wenn man nicht dabeigewesen ist,
iiberzeugt jedermann iiberall, obwohl es doch offenbar sowohl der Rechtsprechung

wie der Geschichtsschreibung die Existenzberechtigung abspricht.*' "

8.1.4 Tonfall von Arendt

Scholem empfand Arendts Tonfall als herzlos und bitterbdse. Er schrieb ihr in einem

Brief dartiber:

»Er ist auf unvorstellbare Weise der Sache, iiber die Sie sprechen,

unangemessen.“' "'

Arendt argumentierte, dass sie die Rolle des ,,Herzens*™ in der Politik als sehr fraglich
empfinde.

Die Diskussion drehte sich vor allen Dingen um die Bemerkungen Arendts iiber die
,,Konversion*“ Eichmanns zum Zionismus. Scholem sah dahinter ein tiefes Ressentiment
Arendts gegeniiber dem Zionismus. Arendt verstand nicht, dass diese Aussage nicht
automatisch als ironisch verstanden wurde. Nur ,,Ironie* als rhetorisches Mittel wurde
in diesem Zusammenhang als nicht passend verstanden. Arendt sei nicht ohne
Vorurteile nach Jerusalem gefahren, ebenso hitte sie prinzipiell eine kritische

Einstellung gegeniiber der zionistischen Politik gehabt.

8.1.5 Mangel an Ahabath Israel — dem Mangel an Liebe zum jiidischen Volk

Arendt bestdtigt Scholem, dass sie eine solche Liebe nicht empfinde. Sie kdnne nicht

ein Volk im Kollektiv lieben.

»Ich liebe in der Tat nur meine Freunde und bin zu aller anderen Liebe vollig
112

unfiahig.
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Im Gesamten erfuhr sie ein groBes Ausmal an Ablehnung und Achtung, besonders von
den jiidischen Intellektuellen. Mit der Zeit glaubte Arendt daran, Opfer einer

Verschworung zu sein.

,Die Leser waren in ihren Urteilen tief gespalten. Freundschaften zerbrachen. Kein
Buch aus jlingerer Zeit hatte derart leidenschaftliche Reaktionen ausgelost oder gar
das jlidische Establishment in Amerika zu dem merkwiirdigen Versuch veranlasst,

. o« e 113
einen Verfasser zu ,,exkommunizieren®.*

Ein weiterer Grund fiir die harte Verurteilung von Arendts Buch lag darin, dass Arendt
anti-zionistisch eingestellt war.''* Simultan sprach sie mit einer jiidischen und nicht nur

mit einer deutschen Stimme, was ihr oft vorgeworfen wurde.

,Hannah Arendts jiidische Stimme war jedoch weder die Stimme Israels noch die
der amerikanischen Juden, noch die der Opfer. Sie war die Stimme der
politisierten Juden der dreifiger Jahre, der Juden, die immer noch im Rahmen des
internationalen Rechts und des Minderheitenschutzes dachten. In ihrer Analyse des
Prozesses beurteilt sie den Holocaust und den Proze gegen Eichmann so, wie ihn
ein leidenschaftlich an Recht und Gerechtigkeit glaubender Zionist der

Zwischenkriegszeit beurteilt htte.«'

Es wurde ihr Selbstgefalligkeit und Gefiihllosigkeit vorgeworfen.

»Arendts Kritiker erklirten die Angelegenheit nicht nur mit den moralischen und

sachlichen Unzulédnglichkeiten ihres ,,Berichts®, sondern auch mit Mingeln ihres

Charakters, vor allem ihrer deutsch-jiidischen Arroganz.*'"°

"> Ebendort, S. 81

13 Elon, Amos; Hannah Arendts Exkommunizierung. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
»Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 17

4 Vgl.: Rabinbach, Anson G.; Hannah Arendt und die New Yorker Intellektuellen. In: Smith, Gary
(Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt
am Main 2000, S. 38

5 Motzkin, Gabriel; Hannah Arendt: Von ethnischer Minderheit zu universeller Humanitét. In: Smith,
Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag,
Frankfurt am Main 2000, S. 189

!¢ Rabinbach, Anson G.; Hannah Arendt und die New Yorker Intellektuellen. In: Smith, Gary (Hrsg.);
Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 2000, S. 36
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Dan Diner beschreibt Arendts Bericht als bedeutendes Dokument jiidischer

Selbstreflexion.

,.1hr Bericht liber die Banalitdt des Bosen ist das Resultat einer fiir die Zeit nach
dem Holocaust recht ungewdhnlichen intellektuellen Haltung, die, gewachsen auf
dem Humus von Werten deutsch-jiidischer Emanzipationserfahrung, zwischen den
Anforderungen einer als Vernunftzionismus zu kennzeichnenden Verséhnung mit
einer vollig neuen Wirklichkeit auf der einen und den hohen Anspriichen eines
idealistisch ~ iiberformten und  prinzipialistisch ~ anmutenden  jiidischen

. . . . . 11
Universalismus auf der anderen Seite zerrissen ist.“!!’

Die Eichmann-Kontroverse 10ste aber auch etwas Positives aus:

»Dennoch half die Eichmann-Kontroverse dabei, die Legitimitét eines 6ffentlichen
und wissenschaftlichen Disputs {iber die zentralen Punkte von Arendts Buch zu
etablieren — das Wesen des Totalitarismus, Widerstand versus Mittiterschaft, das

Wesen der politischen Gerechtigkeit etc.«''®

"7 Diner, Dan; Hannah Arendt Reconsidered: Uber das Banale und das Bése in ihrer Holocaust-

Erzdhlung. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen.
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 130

'8 Rabinbach, Anson G.; Hannah Arendt und die New Yorker Intellektuellen. In: Smith, Gary (Hrsg.);
Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 2000, S. 42
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9 Kiritische Diskursanalyse nach Siegfried Jager

Indem ein bestimmtes Thema, wie hier der Diskurs iiber das Buch ,, Eichmann in
Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bosen“, ausgewdhlt wird, ist dies
Zeichen eines kritischen Moments. Indem es aufgegriffen und analysiert wird, wird es
zugleich problematisiert und zum Moment des Gegendiskurses.

Die Diskurstheorie und Diskursanalyse kommt aus einer Vielfalt von Methoden, welche

aus der Linguistik stammen. Diskurstheorie ist eine materialistische Kulturtheorie, denn

»Diskurse sind nicht Ausdruck irgendwelcher Materialititen, die sie geistig

widerspiegeln. Sie sind selbst Materialitéiten sui generis, (...)""

Verfolgt wird dabei folgendes Ziel:

»ganze Diskursstrange (...) historisch und gegenwartsbezogen zu analysieren und

ol 120
zu kritisieren.*

Durch Diskursanalyse kann damit das Verhédltnis von Diskurs und Macht genauer

bestimmt werden.

»Kritische Diskursanalyse versucht demgeméil ein Verfahren der Beschreibung
von Diskursen zu entwickeln und Moglichkeiten der Kritik und deren Ort

aufzuzeigen, ohne sich dabei auf irgendwelche ,,Wahrheiten* zu berufen.*'?!

Jager betont, dass es keine fixe Methode der Diskursanalyse gibt. Es handle sich
vielmehr um ein ,,offenes” Verfahren. Im Zentrum stehen dabei immer von Menschen

produzierte Produkte, ,, Texte®.

»Die Werkzeuge, die die Menschen beim Sprechen benutzen, sind die Worter bzw.
Bedeutungen inklusive Wissen iiber die konventionalisierte Zuordnung der Worter

zu bestimmten duBleren Formen (Lauten etc.) und iliber die Satzformen inklusive

"9 Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 116
2 Ebendort, S. 171
! Ebendort, S. 173
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(i. R. intuitives) Wissen iiber die konventionalisierte Zuordnung von Wortern zu
Satzstrukturen und iiber die konventionalisierte Zuordnung von bestimmten
Gedankenelementen zu Sidtzen nach MalBgabe bestimmter Situationsbeziige
(,,pragmatisches Wissen) usw. usw., (...), die dann als Ergebnis, als Resultat eines
geistigen Arbeits- bzw. Tétigkeitsprozesses aufzufassen sind und in Gestalt z.B.

von (z.B. schriftlichen) Texten fixiert sein kénnen. '**

Jager definiert den Begriff Diskurs wie folgend. Der Diskurs

»stellt eine eigene Wirklichkeit dar, die gegeniiber der ,,wirklichen Wirklichkeit*
keineswegs nur Schall und Rauch, Verzerrung und Liige darstellt, sondern eine
eigene Materialitdt hat und sich aus den vergangenen und (anderen) aktuellen

Diskursen ,,speist“.“123

In den Diskursen, so betont Jager, wird gesellschaftliche Wirklichkeit nicht einfach
widergespiegelt, sondern die Diskurse haben der Wirklichkeit gegeniiber ein
,Eigenleben®. Eine Abhéngigkeit zwischen Diskurs und Wirklichkeit ist insofern
vorhanden, als dass die ,,Wirklichkeit nach MafBigabe der Diskurse gestaltet wird*'**.
Demnach sind Diskurse nach Jidger gesellschaftliche Produktionsmittel, welche
Subjekte produzieren und gesellschaftliche Wirklichkeiten vermitteln. Jiger betont, dass
das Individuum integraler Bestandteil im Diskurs ist. Es ist im sozialen Diskurs

verstrickt und kann erst daran teilnehmen, wenn es Teil des Diskurses ist. Fiir Jager ist

der Diskurs tiberindividuell.

»Damit wird Diskurs nicht mit ,,Gesellschaft* gleichgesetzt, aber als Bestandteil
und bestimmende Kraft der Gegebenheit und der Entwicklung gesellschaftlicher

Wirklichkeit markiert.*'%

Der ,,Text™ ist wichtiger Bestandteil der Kritischen Diskursanalyse. Dazu muss der

Textbegriff definiert werden. Von Texten kann laut Jager erst gesprochen werden,

122 Ebendort, S. 116
123 Ebendort, S. 146f
124 Ebendort, S. 147
125 Ebendort, S. 148
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»wenn sich gesellschaftliche Entwicklung tiber einen ldngeren Zeitraum hinweg
bereits zugetragen hat. Texte sind insofern niemals etwas nur Individuelles,

. ) . . .. 126
sondern immer auch sozial und historisch riickgebunden.*

Texte sind demnach immer Fragmente oder enthalten Fragmente eines sozio-
historischen = Diskurses. Solche Diskursfragmente sind wiederum Teil von
Diskursstrdngen, welche die gleiche Thematik behandeln. Diskursstringe bewegen sich
auf verschiedenen Diskursebenen, werden in verschiedenen Bereichen diskutiert, wie
Wissenschaft, Politik, Medien, usw. Siegfried Jager bezeichnet diese Diskursebenen
auch als soziale Orte, von denen aus ,,gesprochen* wird. Diese Diskursebenen existieren
nicht getrennt nebeneinander, sondern wirken aufeinander ein. Werden die Medien
betrachtet, so kann man trotz der Verflechtungen wohl von dem Mediendiskurs
sprechen. Auch wenn darin verschiedene Diskurspositionen besprochen werden, so
speisen sie sich doch von den groBen Nachrichtenagenturen, die wiederum von
Diskursen aus der Politik, der Wissenschaft und dem Alltagsdiskurs leben. Die
Gesamtheit aller Diskursebenen ergibt den Gesamtdiskurs einer Gesellschaft, welches
Jager als ,diskursives Gewimmel“ bezeichnet, welches wiederum Ausgangsort fiir
weitere gesamtgesellschaftliche Diskurse ist.'>’

Die Aufgabe der Diskursanalyse ist es nun, die eng miteinander verflochtenen Diskurse
und Diskursstringe zu entwirren, es gilt herauszufinden, ,,wie sich die verschiedenen
Diskursstringe  beeinflussen, welche Uberschneidungen, Uberlappungen und
Verschriankungen sich dabei ergeben und welche Effekte dadurch hervorgerufen werden

128

etc . Wichtig sind dabei diskursive Ereignisse, wobei es sich nicht um ein reales

Ereignis handelt, ,,sondern um den breit entfalteten Diskurs iiber solche Ereignisse“lzg.
Prinzipiell haben alle Ereignisse diskursive Wurzeln und lassen sich somit auf

diskursive Konstellationen zurickfiihren.

,»Als diskursive Ereignisse sind jedoch nur solche Ereignisse zu fassen, die medial

grof3 herausgestellt werden und als solche (...) die Richtung und die Qualitét des

. . . . : 130
Diskursstranges, zu dem sie gehdren, mehr oder minder stark beeinflussen.*

1 Ebendort, S. 117

127y gl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 117
'8 Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 132

'’ Ebendort, S. 132

"% Ebendort, S. 162
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Indem ein Text selbst Element eines Diskurses ist, oder zumindest Elemente eines

Diskurses aufweist, ist er ein Arbeitsprodukt menschlicher Tatigkeit.

»(...), ein Text kdme niemals zustande, wenn sich der ,,einsame Denker nicht auf
ithm mitgeteilte Gedanken anderer Menschen in Gegenwart und Vergangenheit
beziehen und stiitzen konnte, oder anders gesagt: Wenn er nicht in Diskurse

eingebunden und verstrickt (gewesen) wire.«"!

Jager spezifiziert ,, Text* wie folgend:

* Der Text ist ein sprachlich gefasstes Ergebnis einer mehr oder minder
komplexen individuellen Tétigkeit.

* Der Text dient zum Zwecke der Weitergabe an Andere.

* Voraussetzung zur Erschaffung eines Textes ist das Vorhandensein von Wissen,
welches sich der Verfasser in einer bestimmten historischen Zeit angeeignet hat,
eingebettet im bestehenden gesellschaftlichen Diskurs.

* In dieser bestimmten Situation folgt er einem Motiv und einem Ziel, hat also
eine Wirkungsabsicht.

* Zugleich sind ihm die Rezeptionsbedingungen klar, indem er mithilfe von
bestimmten iiberlieferten sprachlichen und gedanklichen Mitteln (Syntax,
Grammatik, Pragmatik, Lexikon) schriftliche oder miindliche Texte als Resultat

seiner Sprech-/Denktitigkeit produziert.'*

»Einen Text zu analysieren und zu interpretieren, zum Zwecke, ihn zu verstehen,
seine Wirkung und die damit verbundenen mehr oder minder eigenniitzigen
Interessen einschétzen zu konnen, ihn als Bestandteil(e) eines gesellschaftlichen
und historisch verankerten Gesamtdiskurses und oder mehrerer Diskursstringe
begreifen zu konnen, erfordert es, ihn als ganzen in diesem vorerst noch grob

skizzierten Zusammenhang zu sehen.*'*?

" Ebendort, S. 117
132 Vgl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 118f
133 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einflihrung. DISS Duisburg, 2001, S. 119
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Erst wenn diese Punkte beachtet werden, wird eine Textanalyse zur Diskursanalyse.
Sprachliche Formanalyse ist ein notwendiger Bestandteil, im Vordergrund aber steht,
,dass Texte von vornherein als Bestandteile von Diskursen aufgefasst werden“!*,

Jager weist darauf hin, dass der Begriff ,,Text” im diskursanalytischen Zusammenhang
zu ungenau ist. Er verwendet daher lieber das Wort ,,Diskursfragment®, weil damit nicht
nur der Text als alltagssprachlich gekoppelter Terminus fiir schriftliche Sprachprodukte
gemeint ist. Wéhrend der Diskurs, wie oben erwéhnt, iiberindividuell ist, gilt der

»lext“, bzw. das ,Diskursfragment, als Produkt eines Individuums. FEines

Individuums, welches wiederum Produkt der bestehenden Diskurse ist. Es ist bekannt,

»dass die Individuen immer in bestimmte Diskurse verstrickt sind, das heif3t, jede

AuBerung ist von vornherein eine ,,soziale AuBerung® (Volosinov 1975).4!**

Siegfried Jéger versteht seine grundlegenden Ausfiihrungen zur Kritischen
Diskursanalyse als Werkzeugkiste, mit der kreativ und eigenstindig umgegangen
werden soll. Die Diskursanalyse von Jiger ist kein Zweig der Sprachwissenschaft,
sondern ein Analyseverfahren, welches auf der Diskurstheorie Michel Foucaults beruht.
Nicht die Linguistik steht im Vordergrund, sondern die Analyse der Diskurse, welche

«136 yerstanden werden.

als ,,Fliisse von sozialen Wissensvorriten durch die Zeit
Wie konnen nun Diskurse, die so eng miteinander verflochten sind und stetig wachsen,
analysiert werden? Jager macht dazu terminologische Vorschlige, wie die prinzipielle
Struktur von Diskursen durchschaubar und damit analysierbar wird.

Spezialdiskurse, meist von der Wissenschaft initiiert, unterscheiden sich von
Interdiskursen insofern, als alle nicht-wissenschaftlichen Diskurse als Bestandteile des
Interdiskurses gelten. Hannah Arendts Buch ,, Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von
der Banalitit des Bosen“ kann als Teil der Spezialdiskurse bezeichnet werden. Das
Werk der Philosophin und politischen Denkerin ist ein Prozessbericht iiber den
Eichmann-Prozess in Jerusalem wund ihre personlichen Eindriicke. Der
Geschichtswissenschaftler Anson G. Rabinbach fragt in Hannah Arendt und die New

Yorker Intellektuellen, wann Auseinandersetzungen zwischen Intellektuellen oder

Wissenschaftlern zum Gegenstand einer 6ffentlichen Kontroverse werden? Fiir ihn ist

134 Ebendort, S. 119
135 Ebendort, S. 171
136 Ebendort, S. 158
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neben dem Inhalt auch das Timing sehr wichtig, sowie der Anlass oft weniger wichtig
ist, als die Ttberschrittenen gesellschaftlichen Verbote, die darin enthalten sind.
Rabinbach fragt sich, ,,wie die offentliche Kultur die mit bestimmten symbolischen

Erfahrungen und Vorstellungen verbundenen Verbote neu definieren soll*.

»Die Eichmann-Kontroverse war ein Wendepunkt in der Weise, wie iiber das
Gedédchtnis des Holocaust 6ffentlich diskutiert wurde, und in der Akzeptanz dieser
Diskussion, die zuvor auf eine relativ kleine und relative unbekannte Clique von

Wissenschaftlern am Rand der etablierten Fiicher beschriinkt war.«'>’

Erst durch die Jahre wurden Teile des Buches, besonders ihre Aussage iiber die
,,Banalitit des Bosen“ Teil des Interdiskurses. Daran ist ersichtlich, dass
Spezialdiskurse Interdiskurse beeinflussen. Erst der ,,gesellschaftliche Gesamtdiskurs*
vereint wissenschaftliche Spezialdiskurse mit Interdiskursen. Wie schon erwéhnt, sind
Diskursfragmente ,, Texte”, welche immer ein bestimmtes Thema behandeln. Jager

versteht unter ,,Thema*

»den inhaltlichen Kern einer Aussage, also das, wovon die Rede ist. Themen

. . . 138
konstituieren Diskursstrdnge.

Jirgen Link versteht unter ,,Thema® etwas, indem ,diskursive Energie® steckt. Das
heiflt, es ist wahrscheinlich, dass dazu Gegenpositionen entstehen. Weiters dringen sich

um dieses ,,Thema“ eine hohe Anzahl von Aussagen iiber lingere Zeit hinweg.'”’

Jager
subsumiert diese Definition unter den Begriff ,,brisante Themen®. Ein Diskursfragment
ist nach Jager nur selten identisch mit ,, Text*. In einem Text sind meist mehrere
Diskursfragmente enthalten, die Themen sind ineinander verschrinkt. Mehrere
Diskursfragmente, die das ,.gleiche Thema*“ behandeln, werden unter dem Begriff
Diskursstrang subsumiert. Hierbei wird zwischen einer synchronen und diachronen

Dimension unterschieden. Diskursstringe treten nicht isoliert auf, sondern sind immer

Bestandteile des gesamtgesellschaftlichen Diskurses. Diskurse, bzw. Diskursstringe,

137 Rabinbach, Anson G.; Hannah Arendt und die New Yorker Intellektuellen. In: Smith, Gary (Hrsg.);
Hannah Arendt Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am
Main 2000, S. 41

18 Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 159

19 ygl: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfiihrung. DISS Duisburg, 2001, S. 159
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haben immer eine Geschichte, eine Gegenwart und eine Zukunft.

140 Damit ist es

notwendig, auch groBere Zeitrdume diskursiver Abldufe zu analysieren, damit

Verdnderungen, Briiche, ein Versiegen oder das Wiederauftauchen von Diskursen

ersichtlich werden. Nach Foucault ist demnach eine ,, Archidologie des Wissens*

notwendig.

'*! Eine Diskursanalyse betrachtet nie nur die spezifischen Diskursstringe,

sondern simultan auch die Verschrinkungen dieser.

,Die Effekte solcher Verschrankungen sind aber gerade interessant. Deshalb sollte

man sich nicht damit begniigen, nicht zum ,,Thema* passende Diskursfragmente

stillschweigend zu iibergehen.*'**

Auch der Verfasser von ,Texten“ bzw. Diskursfragmenten muss als Teil der

Diskursanalyse betrachtet werden. Die Diskursposition ist ein spezifischer Standort

eines Individuums oder eines Mediums.

,unter einer Diskursposition verstehe ich den Ort, von dem aus eine Beteiligung
am Diskurs und seine Bewertung fiir den Einzelnen (...) erfolgt. Sie produziert und
reproduziert die besonderen diskursiven Verstrickungen, die sich aus den bisher
durchlebten und aktuellen Lebenslagen der Diskursbeteiligten speisen. Die
Diskursposition ist also das Resultat der Verstricktheiten in diverse Diskurse,
denen das Individuum ausgesetzt war und die es im Verlauf seines Lebens zu einer

bestimmten ideologischen bzw. weltanschaulichen Position verarbeitet hat.«'*’

Siegfried Jager beruft sich auf M. Jiger in Bezug auf das Verhéltnis von sozialen

Kategorien zur Kategorie der Diskursposition:

,»lendenziell machen sich in der Diskursposition Momente wie Alter, Geschlecht,
Einkommen, Beruf, Religionszugehorigkeit, Traditionen, Familienformen,
ideologische Ansprache etc. geltend. (...) [Ich, S. Jdger] verstehe (...) diese

Momente jedoch so, dass sie gleichsam durch die Diskurse hindurch wirken. D.h.

140y gl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 169
"41'ygl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 169
"2 Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 161

143

Jager, M; 1996, S. 47. Zitiert nach: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfiihrung. DISS

Duisburg, 2001, S. 164f
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die Kategorien ... sind selbst bereits diskursiv vermittelt, sind bereits Resultate von

Diskursen.“'**

Jager ist es wichtig, darauf hinzuweisen, dass Diskurspositionen innerhalb eines
herrschenden Diskurses sehr homogen sind, was er zugleich als Wirkung des jeweiligen
hegemonialen Diskurses verstanden wissen will. Weichen Meinungen davon ab, lassen

sich diese den Gegendiskursen zuordnen.

9.1 Methodische Schritte

Die Kritische Diskursanalyse bezieht den Forscher in die Forschung mit ein, denn sie
geht nicht davon aus, dass der Forscher ein unbeteiligter Dritter ist und distanziert
beobachten kann. Vielmehr ist er Teil der Wirklichkeit, Produkt seiner Zeit und setzt die
Schwerpunkte nach seinem Ermessen.

Fiir den Materialcorpus sind zunidchst alle wesentlichen Medien heranzuziehen, zu
sichten und zu archivieren. Dies ist notwendig, um sich mit den Facetten des
betreffenden Diskursstranges vertraut zu machen. Das zu analysierende Fragment stellt
nur einen kleinen Ausschnitt dar. Erst anschliefend konnen die typischen Artikel aus
diesem Pool gewdhlt und mit der Analyse einzelner Diskursfragmente begonnen
werden. Bevor mit der Feinanalyse begonnen wird, wird eine Zeilennummerierung
vorgenommen und die graphisch vorgegebenen Abschnitte kenntlich gemacht. Dabei ist
zu beachten, dass die graphischen Markierungen im Text nicht immer mit den
Sinnabschnitten zusammen passen miissen. Parallel dazu wir danach gefragt, welche
Wirkungsabsicht eventuell dahinter steckt.

Die Feinanalyse in der Kritischen Diskursanalyse nach Jager vollzieht sich in flinf
Analyseschritten:

Der ,Institutionelle Rahmen* beschreibt, dass jedes Diskursfragment in einem
institutionellen Kontext steht. Dazu gehoren die Analyse des Mediums, der Rubrik, des
Autors, eventuelle Ereignisse, denen sich das Fragment zuordnen ldsst, und die Analyse,

ob bestimmte Anldsse zu den Artikeln gefiihrt haben.

144 Jager, M; 1996, S. 48. Zitiert nach: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS

Duisburg, 2001, S. 165
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Die ,,Text-Oberfliche* betrachtet die graphische Gestaltung (Photos, Graphiken,
Uberschriften, Zwischeniiberschriften), Sinneinheiten und die angesprochenen Themen
des Artikels.

Die ,,Sprachlich-rhetorischen Mittel“ suchen nach den Argumentationsstrategien, der
Logik und Komposition, den Implikationen und Anspielungen, nach
Kollektivsymboliken und Bildlichkeiten, Redewendungen und Sprichwortern sowie
nach dem Wortschatz, dem Stil, den Akteuren und eventuellen Referenzbeziigen.

Der Punkt ,Inhaltlich-ideologische Aussagen® spiirt ein Menschenbild auf, ein
Gesellschafts- sowie ein Technikverstéindnis oder eine Zukunftsvorstellung im Artikel.
Erst die ,,Interpretation schlieft die Punkte eins bis vier zusammen und liefert eine
systematische Darstellung des gewihlten Diskursfragmentes.'*

Werden mehrere Diskursfragmente analysiert, ist eine synoptische Analyse (=

vergleichend-zusammenfassende Analyse) von Noten.

»Die (vollstindige) Erfassung und Beschreibung von Diskurs(string)en zeigt
solche Regeln auf. Damit soll nicht gesagt sein, dass sie zeigt, was wahr oder
richtig ist, sondern nur woraus etwas traditionell (nach den Normen, nach
Gewohnheiten) und/oder auch historisch folgt; was es angerichtet hat, anrichtet und
moglicherweise anrichten wird. Wir kommen so auf die Geschichte der
Menschheiten, an deren Beginn und in deren Verlauf die Menschen geméal3 ihren

Bediirfnissen und Motiven Ziele zu formulieren und zu erreichen versuchten,

(...).c1e

143 ygl.: Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. 3. iiberarbeitete Auflage, DISS

Studien, Duisburg, 2001
146 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 212f
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Empirischer Teil

Wie schon erwihnt, sind ,,Texte — bzw. Diskursfragmente — Produkte einzelner
Individuen. Eine Kritische Diskursanalyse setzt sich zum Ziel, diese Produkte als
Bestandteile sozialer Diskurse anzusehen.

Deswegen

»(...) st Diskursanalyse auf die Analyse vieler individueller Produkte angewiesen,

. . o . . 14
die — in ihrer qualitativen Gesamtheit — den Diskurs ausmachen.*'*’

Mit dem Erscheinen des Buches Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitdit
des Bésen in den 1960er Jahren erdffnete sich ein radikal neuer Zugang zu einem

schwierigen und heiklen Thema.

Anthony Grafton beschreibt die Situation wie folgt:

,,Erste Rezensionen und Artikel machen deutlich, dass der Verfasser etwas Neues,
Strittiges zu sagen hat. Prominente Schriftsteller und Intellektuelle beziehen
Stellung. In der Offentlichkeit bricht Streit aus. Plétzlich taucht eine Story auf:
nicht die Story des urspriinglichen Buches, das jetzt bestenfalls noch ein
Nebenschauplatz ist und allenfalls noch in der Einleitung vorkommt. Statt dessen
wird der Konflikt zur Story. Individuelle Positionen und individuelles Posieren,
besonders hervorstechende Rezensionen und Erdrterungen erzeugen noch mehr
Offentliche Aufmerksamkeit. Die eigentlichen Thesen und der Inhalt des
urspriinglichen Buches werden begraben und vergessen — ungelesen oder verzerrt
liegen sie unter einer Masse von Anwiirfen, die dem Autor oder seinen Kritiken
oder beiden um die Ohren fliegen. Oft hat man den Eindruck, als hitte niemand das
Original wirklich gelesen, wihrend jeder die Besprechung auf der Titelseite der

New York Times Book Review kennt.*!*®

"7 Jager, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 173
' Grafton, Anthony; Arendt und Eichmann am Esstisch. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt
Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem* und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 61
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10 Artikelwahl und Materialbeschaffungsbesonderheiten

Das Ziel der Kritischen Diskursanalyse iber den Ausspruch ,,Banalitit des Bosen* von
Hannah Arendt in ihrem Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitdt
des Bésen ist, herauszufinden, wie sich dieser Ausspruch weiter getragen hat, in
welchen Kontexten er vorkommt und ob das Buch selbst und damit die Ansichten von
Hannah Arendt immer noch eine Rolle spielen. Arendts Buch ist 1963 in englischer
Sprache erschienen, ein Jahr spiter in deutscher. Nachdem eine der Auswahlkriterien
waren, Artikel in deutschsprachigen Printmedien zu analysieren, wurde zu Beginn von
einem Zeitrahmen von 44 Jahren ausgegangen und die Auswahl an deutschsprachigen
Zeitungen aus Deutschland und Osterreich sowie jiidisch-deutschsprachige Zeitungen
sehr weit gefasst. Deutschsprachige Zeitungen aus der Schweiz wurden auflen vor
gelassen. Nach einer Sichtung sdmtlicher deutschsprachiger Zeitungen kamen fiir
Deutschland die Frankfurter Allgemeine, sowie Die Welt in die engere Auswahl, fiir
Osterreich Die Presse und der Kurier, sowie der Aufbau, Das jiidische Magazin und die
Jiidische Allgemeine als Beispiele fiir jiidische Blétter.

Insgesamt wurden in Onlinearchiven 163 Artikel im Zeitraum zwischen 1992 und 2008
gefunden. Aus jenen Artikeln aus diesen sechzehn Jahren wurden speziell jene Texte
ausgewdhlt, in welchen bestimmte Wortfragmente zum Thema vorkamen. Diese
Wortfragmente wurden vordefiniert. Es handelt sich dabei um folgende: Hannah Arendt
und die Banalitit des Bosen, Eichmann in Jerusalem, Eichmann Buch und
Vergangenheitsbewéltigung, Arendt-Debatte, Arendt Kontroverse, Eichmann-Prozess
und Eichmann Affire. Wurden Artikel gefunden, welche nicht zum Thema passten,
wurden sie von vornherein aussortiert. Von einer absoluten Vollstandigkeit des

Materials kann nicht ausgegangen werden.

,Die Feinanalyse z.B. eines einzigen Zeitungsartikels nimmt soviel Zeit in

Anspruch, dass an eine liickenlose Feinanalyse ganzer Diskursstrange iiberhaupt

nicht zu denken ist.«!'*’

' Jiger, Siegfried; Kritische Diskursanalyse. Eine Einfithrung. DISS Duisburg, 2001, S. 171
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Zum Unterschied zu einer Feinanalyse erfasst die Grobanalyse oder auch
Strukturanalyse alle Diskursfragmente, was im Rahmen dieser Arbeit jedoch nicht

leistbar ist.

Ein Unterschied zwischen den verschiedenen Rubriken in den Zeitungen wurde dabei
nicht gemacht, denn der Grundfundus sollte so gro wie moglich sein. Die Artikel
wurden darauthin in verschiedene Themenkategorien eingeteilt. Dazu gehorten Politik,
Rechtsextremismus / Antisemitismus, Literatur und Kultur, Verarbeitung der
Geschichte / Vergangenheitsbewéltigung, Wiedergutmachung und Forschung /
Wissenschaft.

»Materialaufbereitung und Analyse einzelner Diskursfragmente stellen das
Herzstiick von Diskursanalyse dar. Dies ist deshalb der Fall, weil dabei filigran
herausgearbeitet werden kann, wie ein Diskurs inhaltlich und formal gestaltet ist,
welche Wirkungsmittel er enthdlt, welche Argumentationsstrategien verwendet
werden, welche Widerspriiche und Fluchtlinien er enthélt usw. Aus diesem Grunde
sollten die zur Feinanalyse ausgewihlten Artikel auch fiir den betreffenden

Diskursstrang moglichst typisch sein, (...)."°

Um ,typische* Artikel auszuwéhlen, was wiederum in den Augen des Betrachters liegt,
wurden Artikel, welche sich zu weit vom Thema entfernten, weggelassen. Obwohl eine
grole Hoffnung bestand, im Aufbau. Das jiidische Magazin einen grofen Fundus von
passenden Diskursfragmenten zu finden, wurde diese nicht erfiillt. Die Welt und der
Kurier ergaben — weder auf die Thematik noch auf die Anzahl bezogen — ein
ausreichendes Ergebnis. Somit ergab sich eine Auswahl folgender Zeitungen:
Frankfurter Allgemeine Zeitung, Die Presse und die Jiidische Allgemeine. Allein diese
drei Blétter ergaben 132 Diskursfragmente. Nachdem vorerst in Online-Archiven der
aufgezdhlten Zeitungen nach Artikeln gesucht wurde, wurden die in Frage kommenden
Texte entweder von den Online-Archiven direkt ausgedruckt oder das Original in der

Osterreichischen Nationalbibliothek ausgehoben und kopiert.

150 Ebendort, S. 171
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11 Artikelanalyse'
11.1 Charakterisierung der Frankfurter Allgemeinen Zeitung

Die Frankfurter Allgemeine Zeitung, auch F.A.Z. genannt, verfiigt zwar iiber ein
Online-Archiv, jedoch wurden im Zeitungsarchiv der Osterreichischen
Nationalbibliothek die Artikel aus den Originalzeitungen kopiert, um neben dem
»geschriebenen® Text auch dessen Eingebundenheit in die gesamte Zeitungsseite zur

Analyse zur Verfiigung zu haben.

Die Frankfurter Allgemeine Zeitung ist eine unabhéngige, {liberregionale, deutsche
Tageszeitung. Rechtlich ist sie eine Gesellschaft m.b.H und gehdrt mehrheitlich der
Fazit-Stiftung. Stolz ist die F.A.Z. auf die Besonderheit, dass sie nicht von einem
Chefredakteur gefiihrt wird, sondern, dass ein Gremium von fiinf Herausgebern die
Blattlinie bestimmt. Die augenblicklichen Herausgeber sind Werner D'Inka, Berthold
Kohler, Gilinther Nonnenmacher, Frank Schirrmacher und Holger Steltzner. Laut
Informationsgemeinschaft zur Feststellung der Verbreitung von Werbetrdgern (IVW)
werden tiglich 360.915 Exemplare (Stand: 3. Quartal 2007) verkauft. Laut Wikipedia,
dem Online Lexikon, hat die F.A.Z. die hochste Auslandsverbreitung (120 Lénder) aller
deutschen Zeitungen, ausgenommen Boulevardzeitungen.””> Auch die Anzahl der
Auslandskorrespondenten ist laut eigenen Angaben im Vergleich zu anderen sehr hoch.
Im selbst erstellten Online-Portriat der Frankfurter Allgemeinen wird die Aufgabe
,Zeitung flir Deutschland® hervorgehoben. Der noch heute verwendete Untertitel zeigt

die Absicht, ,,das ganze Deutschland zu spiegeln“'>

. Erstmals erschien die Zeitung am
1. November 1949. Einige Redakteure arbeiteten zuvor schon bei der Frankfurter
Zeitung, welche 1943 verboten wurde. Als Nachfolgerin dieser Zeitung sollte die F.A.Z.

aber nicht verstanden werden.

,wDer Titel Frankfurter Zeitung wurde jedoch von der FAZ fiir sich

markenrechtlich geschiitzt.«'>*

"*I Bei den in der Analyse unter Anfiihrungsstrichen gestellten Wortern handelt es sich um Zitate aus den

Artikeln, die wegen dem Lesefluss nicht gesondert durch Fufinoten gekennzeichnet werden.

132 ygl. : http://de.wikipedia.org/wiki/FAZ (Stand: 21. 09.2009)

'3 http://www.faz.net/s/Rubl FABCEA051BA47C4BF04378 1 A55B9CFD/DF58DIB4E268FC328BIE
(Stand: 21.9.2009)

" http://de.wikipedia.org/wiki/FAZ (Stand: 21.9. 2009)
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Nach langen Diskussionen entschied sich das Blatt fiir eine Uberarbeitung des
Erscheinungsbildes. Das schlichte, ruhige Auftreten ohne Titelbilder wurde seit 5.
Oktober 2007 von einer modernen Aufmachung mit Titelbildern auf der ersten Seite
und Farbbildern auch im Inneren abgelost. Diese Verdnderungen werden als Antwort
auf die anhaltenden Auflagenverluste gewertet.'> Seit Janner 2001 verfiigt die F.A.Z.
auch tiiber einen eigenen Internetauftritt (FAZ.NET) und zihlt seit 2006 zu den
erfolgreichsten Qualititszeitungen im Internet.'>® Das Blatt erscheint von Montag bis
Samstag. An Sonntagen wird die Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung
herausgegeben. Trotz gemeinschaftlicher Ressourcen tritt die F.A.S. eigenstindig auf.
Ihr Layout unterscheidet sich grundsétzlich von der der F.A.Z., und ihr Ton ist leichter

und unterhaltsamer.

11.1.1 ,,Denn es stand ja nicht in der Akte*
Wiederbegegnung mit Hannah Arendts ,Eichmann in Jerusalem*: Tagung des
Einstein-Forums

Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 144 [ Mittwoch, 25. Juni 1997, S. 35

11.1.1.1 Institutioneller Rahmen

Der Artikel ,,Denn es stand ja nicht in der Akte* erschien in der Rubrik Feuilleton und
ist dem journalistischen Genre der Essays zuzuordnen.

Das Feuilleton gehort mit Politik, Wirtschaft, dem Lokalteil und Sport zu den flinf
klassischen Ressorts einer Zeitung. Themen des Feuilletons sind vor allem kulturelle
Ereignisse, es hat sich aber auch durchgesetzt, dass dies der Ort fiir Berichte, Essays,
Kommentare und kritische Besprechungen ist.””’ Demnach sind Beitréige, welche im
Feuilleton erscheinen, haufig geprdgt von der personlichen Meinung der
Verfasserlnnen.

Verfasst wurde der Artikel von Henning Ritter. Nach einem Studium der Philosophie,
Kunstgeschichte und klassischen Philologie in Marburg, Heidelberg und Berlin
arbeitete Ritter als freier Verlagsmitarbeiter, Ubersetzer und Autor. Von 1985 bis zu

seiner Pensionierung 2008 war er Redakteur bei der F.A.Z. und fiir die Rubrik

133 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/FAZ (Stand: 21.9. 2009)
136 yg.: http://de.wikipedia.org/wiki/FAZ (Stand: 21.9. 2009)
37y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Feuilleton#cite_note-0 (Stand : 14.9.2009)
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,(Geisteswissenschaften* zustindig. Er veroffentlichte eine Anzahl von Biichern und
erwarb 2000 den Ehrendoktortitel von der Universitit Hamburg.'>®

Ausloser flir seinen Essay war eine Konferenz in Potsdam iiber Hannah Arendts
Eichmann-Buch. Neben der Darstellung der wichtigsten Ergebnisse wéhrend der
Tagung nutzt Henning Ritter die Gelegenheit, Inhalte und Diskussionspunkte des
Buches innerhalb des Artikels noch einmal zusammenzufassen. Dieses Diskursfragment

lasst sich zum Diskurs tiber das Buch einordnen.

11.1.1.2 Text-Oberfliche

Am linken oberen Rand der Seite ist der Name der Zeitung — Frankfurter Allgemeine
Zeitung — vermerkt. Wochentag, Datum, Zeitungsnummer und Seitenzahl am rechten
oberen Rand: Mittwoch, 25. Juni 1997, Nr. 144 / Seite 35. In der gleichen Zeile mittig
ist die Kennzeichnung der Rubrik vermerkt: Feuilleton. Dieses Wort ist in groferer
SchriftgroBe und im Schriftschnitt fert gedruckt. Eine waagrechte Linie teilt diese
allgemeinen Angaben vom Inhalt der Seite. Sechs Textspalten werden von senkrechten
Linien markiert. Die Seite, wie die ganze Zeitung, ist gidnzlich in schwarz/weil}
gehalten. Die Seite 35, mit dem zu analysierenden Artikel, umfasst insgesamt drei
Artikel und eine Inseratfldche.

Die rechte Hailfte der Seite umfasst einen Artikel iiber eine Theater-Nacht im
Braunschweiger Staatstheater. Unterhalb befindet sich die kurze Rubrik ,Kleine
Meldungen®, wo in knapper Form die wichtigsten Nachrichten iiber Film, Literatur und
Theater gebracht werden.

Das Inserat der Deutschen Bahn wirbt fiir eine Bahnreise nach Kassel um 99 Euro.
Dieses Angebot galt zur Zeit der Kunstausstellung documenta X von 21. Juni bis 28.
September 1997. Darauf nimmt auch die Abbildung Bezug. Ein Mann mit einem
Midchen wird von hinten gezeigt, wihrend sie ein Gemailde betrachten, auf dem die
Zahl 99 aufgemalt ist. Unter dem Bild wird die fahrende Bahn gezeigt und im
Kleindruck die Bedingungen fiir den Kauf eines Tickets. Die Inseratfliche nimmt ein
Viertel der gesamten Seite ein und ist das groflere von zwei Bildern.

Der dritte Artikel iiber Hannah Arendt und ihr Buch nimmt den groften Platz der Seite

ein und steht damit eindeutig im Mittelpunkt. Er umspannt die ganze linke Hélfte der

138 Vgl.: http://www.faz.net/s/RubD87FF48828064DAA974C2FF3CC5F6867/Ecommon~Scontent.html
(Stand: 23.9.2009)
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Seite und umfasst drei Textspalten und eine Fotografie von Hannah Arendt in
Hochformat. Die Darstellung zeigt Hannah Arendt auf einem dunklen Sofa sitzend, ihr
linker Arm auf die Armlehne gelegt. Sie trigt dunkle Kleidung mit engem
Halsausschnitt. Eine Perlenkette und die Kette ihrer Brille, heben sich vom dunklen
Hintergrund ab. Hannah Arendt blickt melancholisch aus den rechten Rand des Fotos.
Das Bild zeigt sie als éltere Frau mit grauen Haaren. Darunter vermerkt: Letzte Dinge:
Hannah Arendt kurz vor ihrem Tod. 1975. Sie war demnach 69 Jahre alt, als die
Fotografie hergestellt wurde. Rechtsbiindig zum Bild befindet sich der Fotonachweis:
Rhodo Nathans.

Die Uberschriften der beiden, auf gleicher Hohe stehenden, Artikel sind durch den
typischen Lingsstrich sichtbar voneinander getrennt. Die Uberschrift ,,Kleine
Meldungen® ist wesentlich kleiner angebracht, jedoch durch eine dicke schwarze Linie
als unterstrichen markiert. Uberschriften sowie Unterzeilen sind bei beiden Artikeln
jeweils mittig gesetzt. Die SchriftgroBe der beiden Unterzeilen ist wesentlich kleiner als
die der direkt dariiber stehenden Uberschriften. Der Text ist in fiinfzehn Abschnitte, die
durch eingeriickten Absatzbeginn gekennzeichnet sind, eingeteilt und verfiigt tiber 316

Zeilen.

Der Text ldsst sich in folgende Sinneinheiten gliedern:

Zeilen 1-22: Einleitung: Das Szenario wird entfaltet: Der damalige Diskurs iiber das
Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitdit des Bosen wird erzéhlt.
Einflihrung eines weiteren Buches von Hannah Arendt. Henning Ritter bezeichnet ihr
geschichtliches und theoretisches Werk ,,Elemente und Ursprung totaler Herrschaft als

eindrucksvollstes politisches Werk des Jahrhunderts.

Zeilen 23-33: Anlass fiir den Essay und erste Eindriicke davon werden dargestellt. Bei
der Potsdamer Konferenz iiber Hannah Arendts Eichmann-Buch seien die alten

Debatten von neuem entflammt worden.
Zeilen 34-56: Aktuelle Reaktionen bei der Potsdamer Diskussion werden zum Buch in
Bezug gestellt. Es folgt eine personliche Stellungsnahme des Verfassers. Die

Verletzung des jlidischen Volkes durch die Aussagen von Hannah Arendt {iber die

67



Judenrite sei noch heute nachvollziehbar. Jedoch wiirden auch heute noch ihre Worte
als gefiihllos aufgefasst. Ritter spricht fiir Arendt, sie wollte lediglich die Eigenart des

Verbrechens begreifen.

Zeilen 57-74: Personliche Stellungsnahme des Verfassers, Arendt hitte einen
Ansatzpunkt gesucht, von dem aus sie die ,,diabolische Konstruktion des Bdsen® aus

den Angeln heben hitte konnen.

Zeilen 75-102: Durch die Worte des israelischen Philosophen Avishai Margalit
verstirkt Ritter das Ziel seiner Ausfilhrungen. Mit dem Buch habe Arendt ihre
philosophischen Uberzeugungen einer ,,Priifung® unterzogen. Arendt wollte verstehen,

wie das Bose als Fundament einer Ordnung installiert werden konnte.

Zeilen 103-125: Verteidigung und In-Schutz-Nahme des Buches. Arendts
Beweisabsicht folgten der kantischen Ethik.

Zeilen 126-140: Ausziige aus dem Buch Eichmann in Jerusalem. In dem Kapitel ,,Von
den Pflichten eines gesetzestreuen Biirgers® hatte Arendt herauszufinden versucht,
woran es lag, dass die Menschen ,,das Bdse*™ nicht mehr erkannten. Es sei nicht mehr

eine Versuchung gewesen, sondern Gesetz.

Zeilen 141-158: Die Versuchung war nun das ,,Gute, aber die Menschen hatten, so
Arendt, ,,weill Gott, gelernt, mit ihren Neigungen fertig zu werden und der Versuchung

zu widerstehen®.

Zeilen 159-180: Personliche Ausfithrungen Ritters werden mit denen der zitierten
Autoritdt verschmolzen. Margalit bestétigt die Aussage von Arendt, ,,aus privaten

Lastern® seien ,,06ffentliche Tugenden* geworden.

Zeilen 181-210: Berichterstattung iiber die Diskussionen bei der Potsdamer Tagung.
Definition der Wortpridgung ,,Banalitdt des Bosen“. Wiederum Berufung auf Autoritit.
Das Bose sei so selbstverstiandlich und alltdglich geworden, dass es banal wurde. Damit

sei nicht gemeint, dass das Bose an sich banal sei.
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Zeilen 211-233: Ausfiihrungen iiber die Diskussionen wéhrend der Tagung. Einfiihrung
von Aussagen der Gegenseite und Kritik daran. Der Historiker G6tz Aly habe sich mehr
mit der Totalitarismusthese von Arendt auseinandergesetzt als mit Eichmann in

Jerusalem.

Zeilen 234-257: Ausfiihrungen der Gegenseite: Nicht die biirokratische Routine habe im
Vordergrund gestanden, sondern die ,,Durchbrechung des Biirokratischen durchs

AuBeralltigliche, Erregende.

Zeilen 258-282: Ausfiihrungen der Gegenseite. Kritik des Verfassers an den Aussagen
der Gegenseite. Der Historiker Raoul Hilberg kritisierte das Eichmann-Buch und

polemisierte Arendts Aussagen iiber die Judenrite und Eichmann.

Zeilen 283-302: Kritik an Hilberg. Hilberg sei durch die Uberlebensstirke des

Eichmann-Buches in seiner Forscherehre gekrinkt.

Zeilen 303-316: Abschluss des Essays. Hilberg fiirchte sich davor, dass ,,Erfindungen®
iiber die tatsichliche Wirklichkeit triumphieren wiirden. Das geschriebene Wort

Htriumphiere* iiber die Erinnerungen der Zeitzeugen.

Anhand der Tagung in Potsdam iiber Hannah Arendts Buch Eichmann in Jerusalem —
Ein Bericht von der Banalitit des Bosen diskutiert Henning Ritter die Inhalte des
Buches neu und berichtet von der aktuellen Diskussion iiber das Buch in den
Fachkreisen der Historiker und Philosophen. Er spricht von einer Wiederbegegnung mit
ihr und untersucht dabei den Text Arendts. Neben der Schilderung des Diskurses tiber
das Buch geht er auch auf das Werk Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft von
Hannah Arendt ein. Als Hauptpunkt zieht er Arendts Aussagen iiber die Mithilfe der
Judenrite bei der Verschleppung der Juden heran. Ritter berichtet von der Diskrepanz
zwischen dem, was Arendt gemeint hat, und dem, wie es aufgefasst wurde. Zugleich
interpretiert er die Aussagen, wie sie nach ihm zu verstehen sind. Dies kniipft an den
Diskurs iiber das Bose im Menschen an. Dabei zieht er Kants philosophische
Uberlegungen dariiber mit ein, welche auch Arendt beeinflusst haben. Somit wird der

philosophische Diskurs {iiber ,,das Bose* weitergefiihrt. Eine Weiterfiihrung des
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Diskurses der ,,schwierigen Rezeption des Buches* geschieht anhand von Aussagen der
Tagungsmitglieder, welche sich immer noch gegen Teile des Buches vehement
aussprechen. Gerade der Disput in den Fachkreisen der Geschichte und Philosophie fiel
schon in den 1960er Jahren sehr heftig aus. Der Text Henning Ritters bestétigt und fiihrt

die Diskussion uber das Buch weiter.

11.1.1.3 Sprachlich-rhetorische Mittel

11.1.1.3.1 Argumentationsstrategien

Henning Ritter verwirklicht in seinem Essay ,,Denn es stand ja nicht in der Akte*
mehrere Ideen. Er nimmt die Berichterstattung iiber die Potsdamer Tagung zum Anlass,
genauer Uber das Buch Eichmann in Jerusalem zu berichten. Dabei vermittelt er Wissen
iiber den Inhalt des Buches, die Kontroversen dariiber und philosophische Erkenntnisse.
Er schlieB3t die Schere zwischen vergangenem Diskurs und aktuellen Debatten anhand
von Aussagen der Tagungsmitglieder und ldsst somit den Artikel informativ und
aufschlussreich werden. Seine personliche Meinung macht innerhalb seiner
Ausfithrungen deutlich, wie er einerseits zu den Aussagen von Arendt und andererseits
zu den Aussagen der Tagungsmitglieder steht. Durch seinen Text bietet er ein Korrektiv
fiir beide Seiten an und bejaht gleichzeitig die Diskussion iiber das Buch durch seine
ausfiihrlichen Beschreibungen und Argumente. Der Diskurs, so wird deutlich, ist nicht
abgeschlossen, ein fortdauerndes Sprechen dariiber ist wichtig. Mdglichkeiten, in
welcher Form dariliber gesprochen werden kann, zeigt Ritter mit seinem Artikel auf.
Parallel erteilt er polemischen und nicht zur Diskussion passenden Aussagen eine
Absage. Sein Ziel ist, die Debatte auf eine rationale, wissenschaftliche Ebene zu heben,
obwohl er zugibt, dass in der Vergangenheit personliche Betroffenheit nur schwer
ausschaltbar war.

Obwohl sich Henning Ritter nur positiv gegeniiber Arendt ausspricht, gibt er der
Gegenseite Verstdndnis und Raum, ihre Argumentationspunkte auszufiihren. Damit
erflillt er nicht die typische Strategie des Freund/Feind-Schemas. Vielmehr versucht er
durch Relativierungen, die Aussagen in eine Ausgewogenheit zu bringen. Bei
Aussagen, welche Ritter als nicht zutreffend und polemisch empfindet, wendet er das
Mittel der Karikatur an. Zur Unterstiitzung seiner Argumente bezieht er sich mehrmals

auf die Aussagen und das Wissen von Autorititen. Um die Begriindungen der

70



Gegenseite zu entkréften, fiihrt es sie an, um sie anschlieend mit Gegenargumenten zu
entkrdften. Somit betont er Kontraste, von einer Schwarz/Weil-Technik kann jedoch

nicht gesprochen werden.

11.1.1.3.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition

zusammenfihren:

I. Einleitung und Einfiihrung in das Thema, Diskursgeschichte 1

II. Anlass fiir den Essay und Eindriicke 1

III: Diskursgeschichte 2; Stellungsnahme des Verfassers 1.

IV. Stellungnahme des Verfassers 2

V. Berufung auf philosophische Autoritit 1.

VI. Stellungnahme des Verfassers 3

VII. Auszug und Interpretation aus dem Buch Eichmann in Jerusalem 1

VIII. Auszug und Interpretation aus dem Buch Eichmann in Jerusalem 2

IX. Stellungnahme des Verfassers 3, Berufung auf philosophische Autoritét 2
X. Anlass fiir den Essay und Eindriicke 2, Berufung auf philosophische Autoritit 3
XI. Anlass fiir den Essay und Eindriicke 3, Ausfiihrungen der Gegenseite 1
XII. Ausfiihrungen der Gegenseite 2

XIII. Ausfiihrungen der Gegenseite 3

XIV. Stellungnahme des Verfassers 4

XV. Beflirchtungen der Gegenseite

Sichtbar wird, dass die Zusammenstellung des Artikels iiber eine komplizierte

Argumentationsstrategie verfligt. Durch die vielen verschieden Stringe verliert der

Artikel an Ubersichtlichkeit.
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11.1.1.3.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Mit dem Titel des Essays ,,Denn es stand ja nicht in der Akte* wird ein Satz aus dem
Artikel zitiert. Gotz Aly duBlert, ,,ein trockner Beamte hétte sich nicht um Theresienstadt
gekiimmert, denn es stand ja nicht in der Akte“. Dies ist eine provozierende Aussage,
welche schon zu Beginn Spannung vermittelt.

Henning Ritter spricht von der ,,Wiederbegegnung® mit Hannah Arendts Buch
,Eichmann in Jerusalem®. Dies impliziert, dass er sich schon frither mit der Autorin
auseinandergesetzt hat, zugleich aber auch, dass der Diskurs um ein weiteres
Diskursfragment erweitert wird. Er schreibt, ihre Niederschrift erinnere ihn an
Dostojewski. Ritter stellt Hannah Arendt damit in eine Reihe mit den bedeutendsten
Schriftstellern der Welt und riithmt ihre Genialitdt. Im Kern des Buches sieht er ein
,dostojewskiartiges Portrit eines Verbrechens und des Taters*.

Es ,erstaunt” Ritter, dass die ,alte Debatte bei der Tagung sich sofort ,,in ihrer
Spannung® erneuerte. Er macht deutlich, dass die ,,alte Debatte” {iber das Buch bis
heute nicht abgeschlossen ist. Die Debatte wird gefiihrt, als ,,wiisste man nicht®, wie
sehr Arendt selbst unter den Befragungen der Zeugen bei Gericht, wieso sie sich nicht
gewihrt hitten, gelitten habe. Er geht damit auf das fortwahrende Missverstdndnis,
welches den Aussagen von Arendt entgegengebracht wurde, ein und impliziert, dass
man dies doch nun wissen miisste, wie Arendt zu verstehen sei. Ritter beschreibt das
Werk als Arendts persdnliche , Hollenfahrt der philosophischen Uberzeugungen® und
erfasst die Anstrengung und Last, welche Arendt wahrend des Schreibens empfunden
habe: Nicht nur sie als jiidischer Mensch, sondern auch ihr Weltbild und damit ihr
philosophisches Verstindnis wurden unter eine harte Probe gestellt. Mittels der
intensiven Auseinandersetzung mit Eichmann und der Shoah versuchte sie fiir sich
Antworten zu finden, wie es zu dem Verwaltungsmassenmord wihrend des ,,Dritten
Reiches“ kommen konnte. Das Buch ,,mahnt®“, sich mit ,,dem zentralen moralischen,
rechtlichen und politischen Problem unseres Jahrhunderts* auseinanderzusetzen. Jedoch
bezeichnet er dies als Allegorie von dem, was gefordert ist. Nach Ausfithrungen iiber
das Korrektiv der Banalitét kritisiert er den Historiker Hilberg. Man hitte von ihm nach
mehr als dreilig Jahren Holocaustforschung ein ,,Fazit* dariiber ,,erwarten kdnnen®. Ein
Ergebnis, ein Reslimee wire jedoch nicht erfolgt, sondern ein ,,Gewirr“ von
Ausfithrungen. Ritter erkldrt damit, dass Hilbergs Kompetenzen fragwiirdig sind, und

geht noch weiter, in dem er von einem ,,Einpersonenstiick von Thomas-Bernhardschem
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Zuschnitt“ spricht, welches Hilberg aufgefiihrt habe. Eine ,,melancholische* Farce hitte
er geboten. Die Uberlebensstirke des Eichmann-Buches wiirde sein Werk ,,The

Destruction of the European Jews* in den Schatten stellen und iiberdauern.

11.1.1.3.4 Redewendungen und Sprichworter

Henning Ritter spricht von einem ,,Kunststiick”, welches nur Arendt fertig gebracht
habe, indem sie auch dreiflig Jahre nach der Erstverdffentlichung noch die heftigsten
Reaktionen mit ihrem Buch hervorrufe. Arendts Werk Elemente und Urspriinge totaler
Herrschaft wire zu Beginn nur ein ,Seitenstiick, eine Nebensache der
Totalitarismustheorie gewesen, es ,,entpuppte sich aber als Hauptwerk der Philosophin®.
Solche Redewendungen erinnern an eine Theatersprache.

Mit ihren Gedanken tiber die Rolle der Judenrite, so der Verfasser, suchte Arendt einen
Ansatzpunkt, mit dem sie die ,,diabolische Konstruktion des Bosen™ aus den Angeln
heben wollte. Etwas ,,aus den Angeln heben wollen” bedeutet, etwas grundsétzlich
verdandern zu wollen. Hier ist wohl gemeint, dass Arendt Erkldrungsansétze suchte, um
Antworten zu finden, fiir die sie keine finden konnte.

Mainner vom Schlage Eichmanns wussten perfekt auf der ,,Klaviatur des ,,abstrakten,
biirokratischen, unpersonlichen Verhaltens des nationalsozialistischen Machtapparates
zu ,spielen®. Sie beherrschten die Spielregeln virtuos. Der Vergleich mit Spielern, die
immer gewinnen, und Virtuosen, die ein Instrument perfekt beherrschen, setzt Ritter
,2Manner vom Schlage Eichmanns® mit Kiinstlern gleich, welche eine Begabung haben,

die sich durch alleiniges ,,erlernen* nicht erkldren l&sst.

11.1.1.3.5 Wortschatz und Stil

Die sprachlichen Mittel, welche Ritter verwendet, sind wissenschaftlicher Natur. Er
filhrt sachlich in das Thema ein, legt Diskussionspunkte dar und bestéirkt seine
Ausfithrungen mittels Aussagen von Autorititen. Durch einen philosophischen Exkurs
um die ,,Humanisierung des Bosen* und — damit einhergehend — der Verwendung von
philosophischer Fachsprache richtet er sich an ein gebildetes Publikum. Sein hohes
Sprachniveau korrespondiert mit einem verschachtelten und langatmigen Satzaufbau.
Weniger die Verwendung von Fremd- und Fachwortern macht den Text schwierig zu

rezipieren, als die dichte der Informationen und das Hintergrundwissen, welches er
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voraussetzt. Ritter wird davon ausgegangen sein, dass die Ansichten Kants {iber das

Bose bekannt sind.

11.1.1.3.6 Akteure und Referenzbeziige

Die Konferenz zu Hannah Arendts Eichmann-Buch fand im Potsdamer Einstein-Forum
statt. Es handelt sich dabei um eine 1993 gegriindete operative Stiftung und einen Ort
zum internationalen, wissenschaftlichen Austausch.'”

Im Zentrum des Artikels stehen die Person Hannah Arendt und ihr Buch Eichmann in
Jerusalem. Von den ,,drethundert Seiten umfassenden Prozessbericht” handeln etwa ein
,Dutzend Seiten ihres Berichts* von ihrer ,,Darstellung der Mitarbeit der Judenrite an
der Vernichtung ihres eigenen Volkes®. Thre Seiten iiber die Judenrite wurden zum
Anlass genommen, von der ,,Kélte ihres Berichts* zu sprechen. Margalit bezeichnete es
allerdings als ,,Bericht aus dem Laboratorium®, in dem sie versuchte, der Umkehrung
von Bose und Gut nachzugehen und ordnete es in die ,,Geschichte der Humanisierung
des Bosen ein. Insbesonders wird das Kapitel ,,Von den Pflichten eines gesetzestreuen
Biirgers* erwéhnt, indem Arendt den ,,moralischen Rigorismus‘ Kants befragt.

Arendt, die Philosophin, wird mit den Worten ,,eindrucksvollstes politisches Werk des
Jahrhunderts* fiir ihr Werk Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft gelobt. Ritter
bezeichnet es als ihr Hauptwerk, als ,,moralphilosophische Studie* und fiihrt aus, dass
sie sich damit einer ,,Priifung ihrer philosophischen Uberzeugungen® unterwarf. Diese
Selbstpriifung sei fiir sie eine ,Hollenfahrt der philosophischen Uberzeugungen
gewesen. Ziel sei eine ,,moralphilosophische Interpretation des Geschehens* und eine
,Auseinandersetzung mit dem zentralen moralischen, rechtlichen und politischen
Problem unseres Jahrhunderts* gewesen.

Weiters erwidhnt er einige Historiker und Philosophen, welche sich mit dem Werk
Hannah Arendts auseinandergesetzt haben. Im Speziellen den israelischen Philosophen
Avishai Margalit und den deutschen Historiker G6tz Aly, welcher sich vor allen Dingen
mit Euthanasie, dem Holocaust und der nationalsozialistischen Diktatur
auseinandersetzt.'® Weiters erwdhnt er kritisch Raoul Hilberg, welcher 1961 seine
Dissertation ,,The Destruction of the European Jews” verdffentlichte. Der Historiker

und Holocaustforscher schrieb damit das Standardwerk zur Geschichte des

139 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Einstein_Forum (Stand 25.9.2009)
10y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/G%C3%B6tz_Aly (Stand: 25.9.2009)
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Holocaust.'" Auch er beanstandete die Rolle der Judenrite und wurde dafiir kritisiert.
Bis heute ist sein Werk nicht in hebréischer Sprache erschienen. Hilberg duflert sich bei
der Tagung Daniel Goldhagen gegeniiber sehr kritisch. Er bezeichnete dort dessen Werk
als Erfindung, welche die Wahrheit {iberdecken wiirde, vor allem dann, wenn es keine
Zeitzeugen mehr zur  Berichtigung gébe.  Goldhagen, Soziologe und
Politikwissenschaftler, verdffentlichte 1996 Hitlers willige Vollstrecker, welches
allgemein von der Fachwelt kritisch besprochen wurde.

Als weitere Bezugsgrole wird Immanuel Kant eingefiihrt, der als ,,Hohepunkt® der
,Buropdischen Philosophie der Neuzeit* bezeichnet wird. Auch Arendt hétte versucht,
anhand der kantischen Ethik herauszufinden, wie sehr Kant die Mentalitit des ,,kleinen
Mannes‘ beeinflusst hatte.

Henning Ritter lehnt sich auffillig oft an GroBen der Literatur, um seine Sichtweisen zu
verdeutlichen. Dazu dienen ihm sowohl Thomas Bernhard als auch Fjodor
Michailowitsch Dostojewski. Als Zeugen des Holocaust fiihrt er die Autoren Primo
Levi und Victor Klemperer an. In ihren Werken verarbeiten diese ihre Erlebnisse im
Holocaust.

Ausgiebig wird iiber die Rolle der Judenrdte im Holocaust gesprochen. Die ,,Mithilfe
der Opfer wiirde die ,Inhumanitit solchen Zwangs zur Mitarbeit am Bdsen®
verdeutlichen. Uber das ,,Trauma der Passivitit* lasse sich nur schwer sprechen, so
fihrt er aus. Arendt hitte beim jldischen Volk ,kein moralisches Versagen*
diagnostiziert. Sie wollte nur dahinter kommen, wie diese Massenvernichtung zustande
kommen konnte. Dagegen geholfen hédtten, so wird Arendt zitiert, nur ,.irrationale
Widerstandshandlungen®.

Analysiert wird im Essay auch die ,,Konstruktion des Bosen®, denn es wire im Zweiten
Weltkrieg zu einer ,,Endddmonisierung und Humanisierung des Bosen gekommen. Der
Begriff Banalitit wire als das ,,alltédgliche des Moralischen* interpretiert worden. Das
Bose, ,,versteht sich von selbst®, es wird selbstverstdndlich, und indem das Bose zum
Selbstverstidndlichen wurde, wurde es banal. Das hiel jedoch nicht, dass diese Banalitét
normal war. Oft wire der Begriff ,Banalitit des Bosen™ mit einer ,,Banalitit von

Eichmann* verwechselt worden.

11y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Raul_Hilberg (Stand: 25.9.2009)
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GroBle Korrekturen, so fiihrt der Autor aus, wiren an Arendts Eichmann-Portrit
gemacht worden. Es spielte dabei der Begriff der Biirokratie eine grofle Rolle. Die
Totalitarismusthese betone stark das ,,abstrakte, biirokratische und unpersonliche
Verhalten des nationalsozialistischen Machtapparates. Der tigliche Terror, ausgefiihrt
von den ,,Biirokraten des Terrors®, wie Eichmann einer war, wére ohne jeglichen
Idealismus an der Verwirklichung ihrer Auftrige ausgefiihrt worden. Dies miisse nun
korrigiert werden, denn es wire vor allen Dingen eine ,,Durchbrechung des
Biirokratischen durchs AuBeralltigliche, Erregende eines pridzedenzlosen Geschehens

gewesen, welches im Vordergrund stand.

11.1.1.4 Inhaltlich-ideologische Aussagen

Indem Ritter von ,,Umkehrung der Rechtsordnung in Unrechtsordnung® spricht, spricht
er den Glauben an eine Legislative an. Sein Weltbild geht von einem Rechtswesen aus,
welches Gesetzte flir die Regelung der Gemeinschaft braucht. Im ,,Dritten Reich*
wurden allerdings ,neue Rechte” eingefiihrt, die zu einer ,Erschiitterung aller
moralischen Gewissheit™ fiihrten. Die Inversion von Gut und Bose driickte sich in
einem ,,pervertierten Gewissen aus, welches zum ,,Mord und zum Téten® riet. Das
,Gute* trat von nun an ,,als Versuchung* an die Menschen heran. Die Aufspaltung von
Gut und Bose zeigt einen Glaubenssatz auf, der an moralische Grundsétze ankniipft.
Weiters fillt der Begriff ,,phantastisches Element* auf, mit dem die Tétungsmaschinerie
im ,,Dritten Reich* beschrieben wird. Die ,,mechanische Miihle* der Vernichtung wird
als ,,phantastisches, sich riittelndes und schiittelndes Wunderding* vorgestellt, hinter
dem ,phantasievolle Kiinstler-Ingenieure® ihre ,phantastischen Ideen®, ,das
Ungeheure* verwirklichten. Damit wird das ,,Ungeheuerliche als bose Zauberei und
Hexerei beschrieben, deren ,,Erfindungen® die Wirklichkeit tiberlagern.

In diesem Artikel féllt das weite Spektrum der Zeitbeziige auf. Das Verstindnis der
gegenwirtigen Welt ist geprdgt von einer Gewordenheit durch die Vergangenheit. Die
Zeitbeziige beziehen sich vor allen Dingen auf das 20. Jahrhundert, insbesondere von
1961, dem Beginn des Prozesses bis in das Jahr 1997. Die in die Vergangenheit
gerichtete Aufmerksamkeit blendet die Zukunft vollig aus.
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11.1.1.5 Interpretation

Der Artikel wurde gewihlt, weil er sich spezifisch und auf wissenschaftlich-
philosophischer Basis mit den Aussagen Hannah Arendts iiber die ,Banalitit des
Bosen* beschiftigt. Parallel wird durch die Berichterstattung von der Potsdamer Tagung
von den heutigen Diskussionspunkten berichtet. Wie zu erkennen ist, hat der Diskurs
bis heute kein Ende genommen, wird bestéindig weitergefiihrt und weiter getragen.
Desgleichen lebt der Diskurs iiber personliche Ressentiments gegeniiber Hannah Arendt
durch die Aussagen Hilbergs bei der Tagung weiter.

Durch die Analyse wird sowohl deutlich, dass der Verfasser darum bemiiht war,
gegensitzliche Punkte auszufiihren und kritisch zu hinterleuchten, kritisch nimmt er
Bezug zu Aussagen, die auf emotionaler und nicht fachlicher Ebene vorgebracht
werden, als auch, dass die Anerkennung gegeniiber Hannah Arendt und ihr Werk in den
letzten Jahrzehnten eher gewachsen sind, obwohl der kritische Diskurs ihr gegeniiber

nach wie vor im Hintergrund mitschwingt.

11.1.2 ,Liicken im Gedéchtnis“
Hannah Arendts Eichmann-Buch erstmals auf Hebriiisch

Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 147 [ Mittwoch, 28. Juni 2000, S. 51

11.1.2.1 Institutioneller Rahmen

Der Artikel ,,Liicken im Geddchtnis* erschien in der Zeitung Frankfurter Allgemeine —
Zeitung fiir Deutschland (F.A.Z.) am 28. Juni 2000. Er befindet sich auf der rechten
Seite des Blattes, auf Seite 51.

Erschienen in der Rubrik Feuilleton, wurde der Artikel von Joseph Croitoru verfasst.
Joseph Croitoru gehort seit 1997 zu den festen Autoren des Feuilletons der Frankfurter
Allgemeinen. Der 1960 in Haifa geborene Schriftsteller, studierte Geschichte,
Kunstgeschichte und Judaistik in Jerusalem und Freiburg. Nachdem er zunédchst als
freier Journalist in Israel tdtig war, arbeitet er nun seit 1992 auch fiir die
deutschsprachige Presse. Seine Schwerpunkte sind Nahost und Osteuropa.'®® 2003

verdffentlichte er sein erstes Buch Der Mdrtyrer als Waffe. Die historischen Wurzeln

192 ygl.: http://www.litrix.de/autoren/autor/josephcroitoru/deindex.htm (Stand: 21.9. 2009)
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des Selbstmordattentates. Darauf folgte 2007 Hamas. Der islamische Kampf um
Paldstina.

Eine Einordnung des Artikels in eine bestimmte journalistische Darstellungsform ist nur
schwer moglich. Es handelt sich einerseits um eine Buchrezension von Eichmann in
Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bosen, andererseits um einen Bericht,
welcher Hintergrundinformationen iiber den Diskurs in den 1960er Jahren gibt. Der
Inhalt des Buches steht weniger im Vordergrund — ihn zu kennen wird sogar
vorausgesetzt — als die Wirkung des Buches und die Umstidnde, die mit dem
Nichterscheinen oder Erscheinen des Buches in Israel einhergehen.

Das vorliegende Diskursfragment ldsst sich dem allgemeinen Diskurs {iber Hannah
Arendts Eichmann-Buch selbst zuordnen. Spezieller Anlass ist die Ubersetzung des
Buches auf Hebriisch — iiber die fragliche Ubersetzung ins Hebriische besteht bereits
ein ldngerer Diskurs, denn es gab Ansidtze in den 1960er Jahren, das Buch ins
Hebriische iibersetzen zu lassen — und jener Diskurs, warum Hannah Arendts gesamte

Werke in Israel nicht in die hebrdische Sprache libersetzt wurden.

11.1.2.2 Text-Oberfliche

"Liicken im Geddchtnis" ist einer von insgesamt fiinf Artikeln der Zeitungsseite. Drei
Artikel behandeln literarische Themen, einer bildende Kunst und einer ein
wissenschaftliches Thema. Die Grundstruktur und Gestaltungsentscheidungen der
gesamten Seite entsprechen denen des bereits analysierten Artikels. Der Artikel ,,Liicken
im Geddichtnis “ befindet sich am linken Rand der Seite und umfasst zwei Spalten. Uber
und unter diesem ist jeweils ein Artikel angeordnet, welche ebenfalls literarische
Themen behandeln. ,,Liicken im Geddchtnis* féllt durch seine Platzierung zwischen
zwei Artikeln, und weil ihm kein Foto beigefiigt ist, weniger auf. Dominiert wir die
Seite von einer Fotografie einer Installation des US-amerikanischen Kiinstlers Duane
Hanson mit dem Titel ,,Supermarket Shopper 1970. Sichtbar ist eine Frau mittleren
Alters. Adip0s, in Minirock und eng anliegenden Pullover, mit Lockenwicklern im Haar
und einer Zigarette im Mundwinkel, schiebt sie einen voll beladenen Einkaufswagen.
Die Installation, eigentlich in Farbe, ist hier in Schwarz/Weil3 gedruckt.

Das zweite Bild, ein Foto ebenfalls in Hochformat, jedoch wesentlich kleiner, zeigt die
Gesundheitsministerin Deutschlands, Andrea Fischer. In dem abgedruckten Interview

wurde sie zum Thema Genom-Entschliisselung befragt. Das Bild — ebenfalls in
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Schwarz/Weill — zeigt das Portrait der Dame von schrdg unten. Ins Auge springen ihre
Haare, die Brille mit Rand und ihre vollen Lippen. Der Hintergrund ist neutral, gerade
der Ansatz ihres Kragens ist noch sichtbar.

Unter der Uberschrift des Artikels befindet sich die Unterziele: Hannah Arendts
Eichmann-Buch erstmals auf Hebrdisch, beides mittig liber den Text angebracht. Am
Ende des Artikels findet man den Namen des Verfassers des Artikels: Joseph Croitoru,
in Versalien. Der zweispaltige Artikel ist in vier Absétze eingeteilt und verfiigt tiber 112

Zeilen.

Folgende Sinneinheiten wurden ermittelt:

Zeilen 1-23: Einleitung: Das Szenario wird entfaltet: Fakten iiber die Erscheinung des
Buches werden angefiihrt, ebenso das Ziel des Verlages. Sichtbarmachung der
Probleme, dass Arendts Werke bis zu diesem Zeitpunkt nicht in Hebréisch erschienen
sind, speziell das Buch Eichmann in Jerusalem. Erst vierzig Jahre nach der Erscheinung
des Buches wurde es nun von einem ,links“ orientierten israelischen Verlag in
Hebrédisch vorgelegt. Ziel ist die SchlieBung von ,Liicken im israelischen
Kollektivgeddchtnis®. Thematisierung der Tabuisierung und Ausgrenzung des Werkes
Hannah Arendts in Israel. Auch andere Werke von Arendt wurden bis zu diesem
Zeitpunkt nicht in die hebrdische Sprache iibersetzt. Es gidbe zwar eine
Auseinandersetzung im universitiren Bereich, eine Kommentierung des speziellen
Buches jedoch nur von Tom Segev in seinem Buch ,,Die siebte Million“. 1964 wurde

das Buch zwar schon iibersetzt, zu einer Verdffentlichung kam es aber nicht.

Zeilen 24-49: Vermutungen iiber das Nichterscheinen. Diskurs der Vergangenheit wird
erlautert. Wegen ,,politischer Einflussnahmen® sei das Buch damals nicht erschienen. Es
erschienen zwar Ausziige aus Arendts Gerichtssaalreportage in der Zeitung Haaretz, der
Besitzer dieser Zeitung, der Verlag Schocken, brachte diese jedoch nicht in Buchform
heraus. Schon damals dementiere der Verleger Gerschom Schocken die Geriichte einer
politischen Einflussnahme mit den Worten, er habe , keinerlei Grund“ gesehen, neben

den Artikeln auch noch ein Buch tiber den Prozess zu veroffentlichen.
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Zeilen 50-77: Kritik zur hebrdischen Auflage des Buches von Tom Segev. Der Diskurs
iiber Hannah Arendts AuBerungen zu ,,Die Banalitit des Bésen* wurde weitergefiihrt,
im Buch jedoch nicht erwihnt. Die ,,Vorgeschichte®, die heftige Diskussion iiber jenes
Thema, fehle in diesem Buch, damit auch die Erkldrung, warum das Buch erst 40 Jahre
spater in Hebriisch erscheine. Nicht das Buch, sondern die Diskussion dariiber, stehe im
Vordergrund und miisse erwidhnt werden. Zugleich falsifiziert Tom Segev Arendts
Thesen {iber die ,,Banalitit des Bosen mit Untersuchungen und Beweisen, die erst nach

threm Tod gemacht und zugénglich wurden.

Zeilen 78-112: Der Verfasser nimmt Bezug auf Gerilichte der ,Feindseligkeit
gegeniiber Arendt. Nicht wegen solchen Ressentiments sei ein Erscheinen des Buches
nicht angedacht gewesen, sondern aus Mangel an Interesse und den damit verbundenen
niederen Verkaufszahlen, so die Gegenseite. Von , Feindseligkeit” zu sprechen wére
eine PR-Masche. Der jetzige Verlag betont allerdings, dass ihm an einer Diskussion
gelegen sei, die in Israel bis dato nicht stattgefunden habe und mit dem Buch in Gang
gesetzt werden solle. Die Zahl der Zugriffe auf die Downloadmdglichkeit und auf ein

speziell eingerichtetes Diskussionsforum im Internet gdbe dem Verlag Recht.

Vordergriindiges Thema des Berichtes ist das Erscheinen des Buches in Hebriisch nach
vierzig Jahren der Erstver6ffentlichung. Durch die Erwdhnung der Zeitverzogerung im
ersten Satz wird sofort auf den heftigen Diskurs iiber das Buch Bezug genommen. Es
erscheint als interessant und prekér, dass nach so langer Zeit die Diskussion dariiber
immer noch sehr heftig und gefiihlsbetont gefiihrt wird. Der Diskursstrang wird durch
dieses Diskursfragment weitergefiihrt und scheint immer noch am gleichen Fleck zu
stehen. Im Speziellen wird hier die israelische Geschichte angesprochen, welche sich,
laut dem Verlag nur wenig bis gar nicht mit dem Buch und seinen diskussionswiirdigen
Themen auseinandergesetzt hat. Welche ,,Liicken im Gedichtnis® genau geschlossen
werden sollen, wird nicht erkldrt, das Wissen dariiber wird vom Leser/der Leserin
vorausgesetzt. Speziell thematisiert wird das Nicht-Wahrnehmen der Person Hannah
Arendt und ihrer Werke in Israel. Diese Leerstelle fiihrt den Diskursstrang von damals,
als Arendt vorgeworfen wurde, keine richtige Jiidin zu sein und das jiidische Volk nicht
zu lieben, weiter. Schon damals war der Eichmann-Prozess in der Zielsetzung

politischer Einflussnahme nicht frei, und auch heute noch wird von einer ,,politischen
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Einflussnahme* gesprochen, die bislang eine Veroffentlichung im eigenen Land
verhindert hétte. Intensiv wird auf die Prigung der Worte ,,Banalitit des Bosen®
eingegangen. Wieder wird betont, dass die SS-Ménner keine gewdhnlichen Menschen
waren, wie es das Wort ,banal“ impliziere. Damit wird an die Diskussion
angeschlossen, wie das Wort ,,banal“ im Zusammenhang mit den Verbrechen der Nazis

in Verbindung zu bringen sei.

11.1.2.3 Sprachlich-rhetorische Mittel
11.1.2.3.1 Argumentationsstrategien

Die leitende Idee hinter dem Artikel ist das Sichtbarmachen der immer noch
schwierigen Rezeption des Buches Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der
Banalitit des Bosen. Anlass zu diesem Diskursfragment ist fiir den Verfasser Joseph
Croitoru die erstmalige Auflage des Buches in Hebrdisch. Er zeigt damit auf, dass die
Rezeption in Israel, in dem Land, indem der Eichmann-Prozess stattfand, offiziell nicht
erfolgte. Zumindest deutet das Fehlen des Buches in der eigenen Sprache darauf hin,
obwohl natiirlich nicht gesagt werden kann, dass es nicht in anderen Sprachen gelesen
wurde. Trotzdem ist es ein Hinweis auf eine problematische Auseinandersetzung mit
dem Buch und seiner Verfasserin, Hannah Arendt. Joseph Croitorus personliche
Einstellung nimmt er aus dem Text weitgehend heraus, zumindest an der Oberfldche.
Durch einzelne Worter und Adjektive wird jedoch deutlich, dass er in der verspéteten
Ubersetzung und Verdffentlichung ebenso ein Problem sieht wie der Verlag. Durch
Recherchen und Interviews gibt er der Gegenseite Raum, ihre Gegenargumente
kundzutun. Somit wird sein kommunikatives Bemiihen sichtbar, eine emotionale
Diskussion auf eine rationale und diskussionsfahige Ebene zu heben. Wenn nicht ein
aufkldrerischer, dann doch ein informationsgebender Zweck steht als Ziel im
Hintergrund seiner Ausfithrungen. Fiir den Leser/die Leserin wére es von Vorteil, den
Diskurs iiber das Buch zu kennen. Eventuelle Griinde werden jedoch durch den Artikel
verstdndlich gemacht. Bei einer genauen Analyse wird klar, dass sich die Argumente
der Gegenseite nicht decken und die Antworten mehr nach Ausfliichten klingen als nach
ehrlichen Antworten.

Mit welcher Technik erreicht nun der Verfasser sein Ziel? Durch die Art und Weise,

wie der Verfasser die Antworten miteinander verwoben hat, wird die Strategie seiner
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Argumentation sichtbar. Eine Feind-Freund Dichotomie ist ganz offensichtlich
erkennbar. Die Position des Verfassers wird im ersten Satz deutlich. Croitoru neigt zur
Seite der Verleger und spricht sich fiir eine Diskussion iiber das Buch aus. Erkennbar
dadurch, dass er mit der Verleger-Seite beginnt und mit dieser auch endet. Die Meinung
der Verleger-Seite ist wesentlich klarer dargestellt und beinhaltet weniger
Widerspriiche. Ebenso ldsst er die Gegenseite auf die Argumente der Ankldger
reagieren. Somit sind sie automatisch in der Defensive, versuchen sich zu verteidigen
und schieBen mit Beschuldigungen zuriick. Obwohl die Gegenseite durch eine
LHAutoritit® vertreten wird, hilft es nicht, Licht in die Diskussion zu bringen. Die
Gegenseite versucht eine Strategie anzuwenden, die Beschuldigungen zu entkriften,
dies gelingt ihr jedoch eher schlecht.

Joseph Croitoru, der Mensch hinter dem Text, ,.,komponierte” diesen. Demnach miissen
auch die Antworten der interviewten Partner als zusammengefasste Ausziige ihrer
Aussagen gesehen werden, das heiflt, die Analyse wird komplexer, weil im

Vordergrund andere Menschen als der Autor des Textes sprechen.

11.1.2.3.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition
zusammenfiihren

I. Aufzdhlung der Fakten, Problemstellung

II. Aufstellung einer Vermutung, Rechtfertigung der Gegenseite

III. Kritik von Seite der Gegenseite, Kritik an Hannah Arendt

IV. Rechtfertigung der Gegenseite, Beschuldigungen an die Verleger, Verteidigung der
Verleger

Sichtbar wird hier, dass der Artikel um Absicherung und eine nachvollziehbare
Beweisfiihrung bemiiht ist. Der Verfasser stellt das Problem dar und ldsst beide Seiten
zu Wort kommen, um klarzustellen, was ihre Hintergriinde waren und sind. Der Artikel
erinnert an eine verbale Diskussion, in der beide Seiten abwechselnd zu Wort kommen,
womit der Verfasser den Eindruck erweckt, sich mit beiden Seiten auseinandergesetzt

zu haben.
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11.1.2.3.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Der Titel "Liicken im Geddchtnis" ist provokativ und impliziert einen Mangel, das
Fehlen von Wissen. Zugleich verweist der Titel auf die politische Aussage im Text
Amit Rotbards, der Leiterin des Babel-Verlags, welche als Ziel der Publikation das
Schlieen von ,,Liicken im israelischen Kollektivgedédchtnis® betont.

Schon zu Beginn wird darauf hingewiesen, dass das Buch erst 40 Jahre nach dem
urspriinglichen Erscheinen in Englisch, jetzt auch in Hebrdisch erschienen ist. Ist der
Leser/die Leserin auch mit der Geschichte des Buches und der Kontroverse darum nicht
vertraut, mutet dies seltsam an. Schon im dritten Satz markiert Joseph Croitoru das
Buch als ,,umstritten*. Warum es als umstritten gilt, wird nicht genauer erklirt. Es ist
demnach fiir den Leser/die Leserin hilfreich, die Kontroverse zu kennen. Sodann folgt
der Hinweis, wer sich dazu entschieden hat, das Buch zu publizieren. Es handelt sich
um den Tel Aviver Verlag Babel, dessen ,links* orientierte politische Richtung hier
ebenfalls angegeben wird. Untermauert wird die Wichtigkeit des Erscheinens des
Buches auf Hebridisch durch einen O-Ton der Leiterin des Verlags, Amit Rotbard. Das
erklarte Ziel der Publikation sei, mit der hebriischen Ubersetzung ,Liicken im
israelischen Kollektivgeddchtnis® zu schlieBen. Warum ist dies notwendig? Was ldsst
die israelische Geschichte aus, wenn sie das Buch nicht mit einbezieht? Diese Fragen
werden im Text nicht beantwortet. Der Autor verschérft die Brisanz der Rolle Hannah
Arendts in Israel, indem er betont, dass kein einziges Werk Arendts ins Hebrdische
iibersetzt wurde, und weist indirekt darauf hin, dass Arendts Werk in sehr viele andere
Sprachen iibersetzt worden ist und weltweit rezipiert wurde, nur nicht in Israel. Croitoru
verschérft den Verdacht, dass es einen Grund dafiir geben muss. Die Ausnahme sei ihre
Studie iiber die "Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft", die zumindest im
universitéren israelischen Kreisen schon seit langem diskutiert wiirden. Der Hinweis auf
die universitire Auseinandersetzung soll darauf hindeuten, dass dies nicht genug ist.
Offenbar ist eine in der Bevolkerung weiter gestreute Rezeption ihrer Werke

gewiinscht, und so wie im Text verdeutlicht, auch notwendig.

Das Eichmann-Buch wurde, so duflert der Verfasser, bislang als ,,Tabu® bezeichnet. Er
verwendet die Worter ,,umstritten® und ,,Tabu® um darauf hinzuweisen, wie das Werk
einzuordnen ist. Croitoru erweckt den Eindruck, als habe er sich sehr intensiv mit den

Hintergriinden iiber die Buchverdffentlichung und seine bisherige Rezeption beschéftigt
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und fiihrt an, dass er wisse, dass das Buch bislang hauptséchlich von Tom Segev in
hebréischer Sprache kommentiert worden sei. Joseph Croitoru spricht nicht von sich
selbst, sondern von den ,,Recherchen dieser Zeitung®, und meint damit die F.A.Z, die
damit als seridses Medium dargestellt wird. Die Recherchen hétten ergeben, dass das
Buch bereits 1964 {ibersetzt erscheinen hitte sollen. Durch ,,Nachfrage* beim
Ubersetzer, welcher wiederum beweisen soll, dass die F.A.Z. nur nachgepriifte
Aussagen verOffentlicht, wurden genauere Informationen eingeholt. Aus ,bislang
ungeklirten Griinden* wére es bist jetzt zu keiner Verdffentlichung gekommen. Diese
ungekldrten Griinde, so impliziert der Text, will Joseph Croitoru jetzt aufdecken.

Die Vermutung, dass ,politische Einflussnahmen hinter dem Nichterscheinen des
Buches stehen, deutet darauf hin, dass der Text nun Hintergriinde aufdecken wird, die
diese Vermutung bestirken oder entkrédften werden. Nach dem Hinweis, dass diese
Anschuldigung schon ,,damals* von dem Verleger Gerschom Schocken dementiert
wurde, reiht der Verfasser des Textes durch die Worte ,,Segev bestreitet auch® Tom
Segev in die Reihe der Gegenseite. Croitoru impliziert, dass Segev nicht nur an dem
fehlenden Vorwort in der hebriischen Ubersetzung des Buches Kritik ausiibt, sondern
auch an der Intention des jetzigen Verlages, und steht somit auf der Seite der Meinung
des Schocken-Verlages. Dies scheint als nicht stringente Argumentation, weil Segev
zuvor selbst duBert, dass ,,Eichmann in Jerusalem* nicht geniigend rezipiert wurde und
es ihm im Vorwort an einer Erwéhnung ,.dieser Vorgeschichte® fehle. Segev kommt
noch einmal zu Wort mit der Aussage, ,,dass israelische Verleger vermutet hitten, das

Buch wiirde sich nur schwer verkaufen* und widerspricht sich selbst.

11.1.2.3.4 Redewendungen und Sprichworter

Weder Redewendungen noch Sprichworter konnten im Text gefunden werden.

11.1.2.3.5 Wortschatz und Stil

Joseph Croitorus Ton ist sachlich und emotionslos. Distanziert zihlt er Fakten auf und
stellt die Aussagen der betroffenen Seiten dar. Im Detail beschreibt er die
Gegebenheiten, den geschichtlichen Werdegang der Diskussion und die Argumente der

beiden konfrontierenden Seiten.
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Sein Text ist geprdgt von Sitzen mit hohem Informationsgehalt, die nicht mit
Fillwortern und Adjektiven geschmiickt sind. Auffillig sind lange Sitze mit
Einschiiben, die weitere Informationen beinhalten. Der Leser/die Leserin benétigt eine
hohe Lesekompetenz, um der dargestellten Diskussion folgen zu konnen.

Zentraler Inhalt sind neben der Verspédtung der Bucherscheinung auf Hebrdisch die
Aussagen Hannah Arendts iiber das Wesen der Nazis. Croitoru verstirkt diesen
Eindruck durch ein Spannungselement, indem er Segevs Aufzdhlungen von Antithesen
zitiert. ,,Gut und Bose, Leben und Tod, Erlaubtem und Verbotenem® waren Begriffe,
die auf eigenartige Weise von den SS-Ménnern verstanden wurden. Auch durch die
Anwendung von Anaphern, der Wiederholung von Wortern: ,,Sie waren weder
»gewohnlichen Menschen®, noch ,,gewohnliche Deutsche®; und die SS-Fiihrer waren
nicht einmal ,,gewohnliche Nazis®, verstirkt er die Eindringlichkeit der Aussage.

Eine Steigerungsform der Subjektive findet sich ebenfalls. Es wird mit ,,Mensch* als
Grundform begonnen, steigert sich dann zu ,,Deutsche* als Komparativ und endet im

(13

Superlativ ,,Nazis*“. Die Aussage ,,Kein einziges Werk* verstirkt durch die doppelte

Verneinung das Nicht-Erscheinen aller Werke Arendts.

11.1.2.3.6 Akteure und Referenzbeziige

Das Spektrum an Akteuren und Referenzbeziigen ist in dem Artikel ,,Liicken im
Geddchtnis* sehr breit.

Folgende Personen kommen im Artikel vor: Hannah Arendt, und zwar nicht nur als
Autorin des ,,Eichmann-Buches®, sondern auch als Person, die sich zu dem Nicht-
Zustandekommen einer hebrédischen Ausgabe ihres Buches schon in den 1960er Jahren
gedullert hat. Als gegnerische Parteien werden einerseits der ,.kleine links orientierte Tel
Aviver Babel-Verlag® mit seiner Leiterin Amit Rotbard und andererseits Tom Segev,
wie auch frither der Schocken-Verlag eingefiihrt.

Amit Rotbard griindete mit ihrem Mann 1995 diesen unabhédngigen Verlag. Tom Segev,
israelischer Historiker und Journalist, zdhlt zur Gruppe von israelischen Historikern,
welche eine Neubewertung der Geschichte des Zionismus und des Landes Israel

163

anstreben. ~ Er schreibt fiir die Zeitung Haaretz, welche zu den groBlen israelischen

Zeitungen gehort und hat mehrere Biicher verdffentlicht, welche international bekannt

19 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Tom_Segev (Stand: 23.9 2009)
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164 Im Artikel wird sein 1995 erschienenes Buch Die siebte Million. Der

wurden.
Holocaust und Israels Politik der Erinnerung erwdhnt, welches kontrovers

aufgenommen wurde:

»Insbesondere sein Buch Die siebte Million, in dem sich Segev mit den Juden in
Paldstina zur Zeit des 2. Weltkrieges befasst, wurde kontrovers diskutiert. Zentrales
Thema ist Segevs These, dass die Juden in Palédstina mehr an der Schaffung ihres
eigenen Staates interessiert waren als an der Rettung europdischer Juden. Dies, und
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seine Kritik an David Ben-Gurion 16ste in Israel scharfe Reaktionen aus.

Im Artikel wird erwéhnt, dass Segev eine Studie liber SS-Minner verfasste, die nich
genauer erldutert wird.

Der Verlag Schocken wurde von Salman Schocken 1931 in Berlin gegriindet. Aufgrund
des Nationalsozialismus emigrierte jener 1934 nach Paldstina und kaufte dort 1935 die
Tageszeitung Ha'aretz. Damit war der Grundstein fiir das Medienunternehmen
Haaretz-Gruppe gelegt. Spéter griindete er in Jerusalem den Verlag Schocken
Publishing House Ltd."*® Sein Sohn, Gershom Schocken leitete das Unternehmen von
1939 bis 1990.

Als Absicherung fiir die Richtigkeit der Informationen wurde mit Boaz Evron, dem
damaligen Ubersetzer im Jahr 1964, gesprochen. Dieser ist mittlerweile Griinder und
Leiter des “Israeli Arts Council’s Project of Translations of Classics into Hebrew* und

verfasst Artikel fiir verschiedene Zeitungen.'®’

Insgesamt wird das Buch von Hannah Arendt Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von
der Banalitdit des Bosen neunmal erwéhnt. Abgesehen vom vollen Titel des Buches und
seiner hdufigen Abkiirzung ,“Eichmann in Jerusalem®, spricht Croitoru vom
,,Eichmann-Buch®“, dem ,umstrittenen Werk®“, dem ,Bericht iiber den Eichmann-
Prozess®, von ,,Ausziigen aus Arendts Gerichtssaalreportagen™, den ,publizierten

Reportagen von Arendt” und dem ,,Buch iiber den Eichmann-Prozess*.

14y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Tom_Segev (Stand: 23.9 2009)

1 http://de.wikipedia.org/wiki/Tom_Segev (Stand: 23.9 2009)

196 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Salman_Schocken

17V gl.: http://www.geocities.com/alabasters_archive/canaanism_solutions_problems.html (Stand:
23.9.2009)
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Der Verfasser weist selbst darauf hin, dass auller ihrer Studie tber die ,,Elemente und
Urspriinge totaler Herrschaft, welche zumindest an der Universitét fleiig rezipiert
wurde, keine anderen Werke in die hebrédische Sprache iibersetzt wurden.

Der Artikel beschiftigt sich hauptsidchlich mit dem Land Israel. Neben der Sprache
Hebriéisch, wird dessen Biichermarkt, dessen Verlagslandschaft und dessen Politik in
den Mittelpunkt geriickt, dabei im Bezug auf die politische Landschaft die Teilung von
links/rechts und von ,,politischer Einflussnahme* erwéhnt, sowie von ,,Feindseligkeit*
gesprochen. Heimischen ,,Universititen* und der ,,akademische Kreis* finden in Bezug
auf die Rezeption von Werken Hannah Arendts Erwdhnung. Im Gegensatz dazu steht
die ,,israelische Offentlichkeit*, welche sich mit den von Hannah Arendt aufgeworfenen
Fragen intensiver auseinandersetzten sollte. Denn die ,,Diskussion [iiber], die es [das
Buch] damals entfachte* stehe immer noch im Vordergrund bei der
Auseinandersetzung, weniger das Buch selbst. Dieser Diskurszweig {iiber die
aufgeworfenen Fragen Arendts wird weiter als ,,nicht stattgefundene Diskussion iiber
aufgeworfene Fragen™ oder als ,,Vorgeschichte® erwihnt, speziell erléutert wird jener
jedoch nicht.

In Bezug auf den Nationalsozialismus wird von der ,nationalsozialistischen
ideologischen Uberzeugung Eichmanns“, welche von Hannah Arendt, so Segev,
unterschitzt wurde, gesprochen. Weiters von ,Eichmann und die anderen
Naziverbrecher®, der ,,Nazi-Ideologie* und den ,,SS-Fiihrern“. Der Holocaust wird in
dem Artikel direkt angesprochen, es ist vom ,,Mord der Juden* und dem ,,Massenmord
die Rede. Bezug genommen wird auf die Notizen von Eichmann, die erst vor kurzem
vom israelischen Staatsarchiv freigegeben wurden.

Um den Druck des Buches zu rechtfertigen, werden Beispiele angefiihrt, wer und wie
das Buch Eichmann in Jerusalem genutzt wird. Es kann {iber die Homepage des Babel-
Verlages herunter geladen werden, und es wird angefiihrt, wer diese Mdglichkeit,
zusammen mit dem speziell dafiir eingerichteten Diskussionsforum und den zur
Verfiigung gestellten englischsprachigen Aufsitze israelischer Autoren iiber Hannah
Arendt nutzt. Aus ,,Yad Vashem® wird ebenfalls davon gebrauch gemacht. Bei Yad
Vashem handelt es sich um die in Jerusalem gelegenen ,,Gedenkstdtte der Mdrtyrer und
Helden des Staates Israel im Holocaust”, der bedeutungsvollsten Gedenkstitte an die

. C g . . 68
nationalsozialistische Judenvernichtung.'

18 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Yad_Vashem (Stand: 23.9.2009)
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Joseph Croitoru nimmt zweimal Bezug auf die Zeitung, flir die er diesen Artikel
schrieb. Er spricht von den ,,Recherchen dieser Zeitung* und einem Gesprich, dass die
Verlegerin mit ,,dieser Zeitung® gefiihrt hat. Damit wird die F.A.Z. in der F.A.Z. selbst

erwahnt.

11.1.2.4 Inhaltlich-ideologische Aussagen

Croitorus Menschenbild ist erkennbar durch die Aufzahlung der dichotomen Paare gut /
bose, Leben / Tod, Erlaubtem / Verbotenem. Die moralische Einstellung gegeniiber den
Verbrechen des Nazi-Regimes und den Opfern, den Juden, erhilt dadurch einen klaren
Ausdruck. Durch das Zitieren der zugespitzten Klassifizierung von Deutschen und
insbesondere den Nazis, wird deutlich, dass der Autor diesen Aussagen zustimmt.
GroBes Thema ist die Einbindung der Vergangenheit in die Zukunft. Gerade indem
Croitoru immer wieder von der Jetztzeit in die Vergangenheit wechselt, somit zwei
Zeitebenen miteinander verschriankt, wird deutlich, dass er mit diesem Diskursfragment
an den Diskurs der Erinnerungsbewdltigung und -verarbeitung ankniipft. Genauso mit
der Erwdhnung nach dem ,,Gedichtnis“, und den eventuellen ,,Liicken darin, was nicht
individuell zu verstehen ist, sondern ein kollektives Gedéachtnis betrifft, hier das
israelische.

Der Text ist ein Ausdruck der heutigen Zeit. Mit der Anfiihrung der Internetseite des
Babel-Verlags und den speziellen Diensten, welche diese Homepage anbietet, richtet
sich Croitoru an ein gebildetes, zukunftorientiertes Publikum, welches die technischen

Hilfsmittel bereits kennt und nutzt.

11.1.2.5 Interpretation

Dieses Diskursfragment zeigt die Kontroverse iiber das Eichmann-Buch neu auf, indem
es die unterschiedlichen Meinungen eines Wissenschaftlers und einer Verlegerin
anfiihrt. Dass das Buch in Israel nicht erschienen ist, obwohl der Eichmann-Prozess ein
wichtiger Teil der Verarbeitung des Holocaust ist und viele Biirger des Landes
personlich betraf, weist darauf hin, dass eine problematische Auseinandersetzung
besteht. Es kann unter anderem daran liegen, dass die kritische Meinung Arendts
gegeniiber den Judenréten, die ihrer Meinung nach die Ermordung durch ihre Mithilfe

gefordert hatten, oftmals zu Missverstdndnissen fiihrte. Wie schon ausgefiihrt, wurde ihr
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deswegen vorgeworfen, das jlidische Volk nicht zu lieben. Indem die Diskussion iiber
das Buch nicht weiter getragen wurde, konnte auch die Rolle der Judenrite innerhalb
des Landes nicht verarbeitet werden, auch nicht diskutiert werden, ob dem {iberhaupt so
war. Im Artikel wird geduBert, dass weniger der Inhalt des Buches, sondern die
Diskussion dariiber brisant sei. Tom Segev beurteilt die Aussagen Arendts als nicht
richtig, sie habe die nationalsozialistische Ideologie unterschétzt, zitiert die F.A.Z. aus
der Zeitung Haaretz. Nazis seien keine gewohnlichen Deutsche und keine
gewOhnlichen Menschen gewesen. Das Wort ,,gewdhnlich® kann in Bezug zum — von
Arendt geprigten Worten — ,,Banalitit des Bosen™ gesetzt werden. Und wieder wird
stark auf den Begriff ,,Banalitét™ eingegangen, den Arendt jedoch nur einmal erwéhnte,
und der so oft missverstanden wurde. Immer noch wird gemeint, sie héitte Eichmann
und seine Verbrechen als banal angesehen. Von einer Gleichstellung der Begriffe

»gewohnlich® und ,,banal* kann aber bei Arendt nicht ausgegangen werden.
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11.2 Charakterisierung der Zeitung Jiidische Allgemeine

Bezogen wurden die Artikel aus dem Online Archiv der Jiidischen Presse, dem, laut
Homepage, grofiten jlidischen Presse-Archiv im Internet. Der Link zu diesem Archiv
befindet sich schon auf der Startseite der Jiidischen Allgemeinen. Dieses Archiv stellt
ihre Zeitungsinhalte nicht nur als Textform ins Internet, sondern hat die Originalseiten
der Zeitung eingescannt. Dies ist von Vorteil, weil nicht nur der Artikel, sondern auch
dessen Platzierung und Bilder dem Leser/der Leserin zur Verfiigung gestellt werden.
Fiir die folgende Untersuchung war dies von gro3em Nutzen.

Die Jiidische Allgemeine, mit dem Untertitel ,,Wochenzeitung fiir Politik, Kultur,
Religion und jiidisches Leben'® wurde 1946 unter Genehmigung der
Nachrichtenkontrolle der britischen Militarregierung in Diisseldorf als Jiidisches
Gemeindeblatt fiir Nord-Rheinprovinz und Westfalen gegriindet. Nach einigen
Namenswechseln erschien sie ab 1973 als Allgemeine Jiidische Wochenzeitung, seit
2002 tragt sie den Titel Jiidische Allgemeine. Im Onlineauftritt wird betont, dass das
Blatt in der Tradition der 1837 gegriindeten Allgemeinen Zeitung des Judentums steht.
1999 zogen der Zentralrat der Juden, Herausgeber der Zeitung, von Bonn nach Berlin
und damit auch die Jiidische Pressegesellschaft und die Redaktion der Jiidischen
Allgemeinen. War die Redaktion, bestehend aus vier Redakteuren, zuerst im ehemaligen
Gebdude der Hochschule fiir Wissenschaft des Judentums, im Leo-Baeck-Haus,
eingerichtet, so ist sie seit Oktober 2003 am Hausvogteiplatz vorzufinden, am Rand des
ehemaligen Berliner Zeitungsviertels. Urspriinglich wochentlich erschienen, wird die
Jiidische Allgemeine seit den vergangenen zehn Jahren vierzehntégig herausgegeben.
Die Finanzierung wird zu einem Drittel durch den Herausgeber und zu zwei Drittel
durch Verkauf von Anzeigen und Abonnements bestritten.

Die Zeitung erscheint immer donnerstags. Jeweils zu den Buchmessen in Frankfurt und
Leipzig bringt sie ein Literatur-Spezial Jiidische Literatur heraus, wo speziell Biicher
mit jiidischen Themen besprochen werden. Als letzte Erneuerung wurde eine Tradition
aus den 1950er und 1960er Jahren wiederbelebt, nimlich die Jiidische [llustrierte. In
diesen Sonderausgaben werden bestimmte Themen intensiv bearbeitet, wie Reisen,

Autos u.a. Die Jiidische Allgemeine erscheint in einer [VW-gepriiften Druckauflage von

19 ygl.: http://www.juedische-allgemeine.de/jaz/presse/presse.html (Stand: 25.08.2009)
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25.000 Exemplaren. IVW ist die Abkiirzung fiir Informationsgesellschaft zur

Feststellung der Verbreitung von Werbetrdgern e.V.

»(...) Die IVW ermittelt, publiziert und kontrolliert die Auflagenhdhe von
Zeitungen, Zeitschriften ~ und ~ weiteren  periodisch erscheinenden
Presseerzeugnissen. Bei der Tagespresse und den Fachzeitschriften erhebt sie

zudem auch deren geografische Verbreitung. «'”

Die Jiidische Allgemeine wird liber Kioske, Buchhandlungen und im Abonnement
vertrieben. Seit Méarz 2004 tritt sie auch im Internet unter www.juedische-allgemeine.de

auf und ist als ePaper im Internet ab Mittwoch, 15.00 Uhr, abrufbar.

Besonders stolz ist die Zeitung auf ihren ,,Oscar fiir Zeitungsdesign, welchen sie im
Mairz 2003 erhielt. Von 206 teilgenommenen Zeitungen aus 22 Léndern erhielt die
gesamte Typografie der Jiidischen Allgemeinen den Award of Excellence. Ein Jahr
davor, 2002, wurde die Marke Jiidische Allgemeine und zugleich die graphische

Aufmachung der Zeitung vollig iiberarbeitet, ja neu gestaltet.

11.2.1 ,,Erfiillt der Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar seine Funktion?*
PRO - ,,Kein leeres Ritual®“/ CONTRA — ,,Gedenkkulisse“
Jiidische Allgemeine Nr. 3/04 / 22. Januar 2004

11.2.1.1 Institutioneller Rahmen

Der ausgewdhlte Artikel erschien in der deutschen Wochenzeitung Jiidische Allgemeine
am 22. Januar 2004. Der Artikel ist der Rubrik ,, Forum* zuzuordnen. Diese Rubrik ist
kontroversen Themen gewidmet und beinhaltet auch die Leserbriefe. Die Artikel
werden vorrangig von Gastkommentatoren oder Lesern verfasst, die damit ihrer
personlichen Meinung Ausdruck verleihen. Es handelt sich bei der journalistischen
Darstellungsform meist um Kommentare, wie auch in den vorliegenden Fillen. Das

besondere hierbei ist, dass der Artikel aus einer Pro- und Contra-Seite zum Thema

"% http://www.ivw.de/index.php?menuid=8 (Stand: 25.08.2009)
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,Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar® besteht und von zwei verschiedenen

AutorInnen verfasst wurde, Christina Weiss und Harald Welzer.

Die Verfasserin des PRO-Artikels, Christina Weiss, ist Journalistin und Politikerin.
Zuvor hatte sie Vergleichende Literaturwissenschaften, Germanistik, italienische
Philologie und Kunstgeschichte in Deutschland studiert. Sie arbeitete als
wissenschaftliche Mitarbeiterin an verschiedenen Universitidten, als Redakteurin einer
Kunstzeitschrift und als Literatur- und Kunstkritikerin fiir verschiedene Zeitungen und
Radiosender. In den 1990er Jahren leitete sie das Literaturhaus Hamburg und arbeitete
als Honorarprofessorin an der Universitit Saarland. Seit 1991 ist sie politisch tétig,
beginnend als Kultursenatorin in Hamburg, anschlieBend als Leiterin des Senatsamts fiir
Gleichstellung. Von 2002 bis 2005 war sie Staatsministerin und Beauftragte der
Bundesregierung fiir Kultur und Medien. Thr Hauptaugenmerk galt der experimentellen
Kunst und Kultur. Seit 2006 gehort sie dem Stiftungsrat des Friedenspreises des
Deutschen Buchhandels an, zugleich ist sie Vorsitzende des Kuratoriums der Allianz

Kulturstiftung und Mitglied des Kuratoriums der Hanne Darboven Stiftung.'”!

Der Verfasser des CONTRA-Artikels, Harald Welzer, ist Sozialpsychologe. Er leitet die
Forschungsgruppe Erinnerung und Geddchtnis am Kulturwissenschaftlichen Institut in
Essen und ist Forschungsprofessor filir Sozialpsychologie an der Universitdt
Witten/Herdecke.

Er hat mehrere Biicher verdffentlicht. Unter anderem ,,Opa war kein Nazi, in dem er
sich mit der Zeit des Nationalsozialismus aus sozialpsychologischer Sicht

auseinandersetzt. Er sieht die Vergangenheitsbewiltigung darin als nicht vollbracht. '

Der Anlass zu diesen Kommentaren ist der damals fiinf Tage spéter stattgefundene
Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar. Der Tag des Gedenkens an die Opfer des
Nationalsozialismus  ist in  Deutschland, auf Initiierung des damaligen
Bundesprisidenten Roman Herzog, seit 1996 ein nationaler Gedenktag. Er soll an alle
Opfer des totalitiren Nazi-Regimes, Juden, Christen, Sinti, Roma, Menschen mit
Behinderung, Homosexuelle, politisch Andersdenkende, sowie Frauen und Ménner des

Widerstandes, WissenschaftlerInnen, Kiinstlerlnnen, Journalistinnen, Kriegsgefangene

"1y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Christina_Weiss (Stand: 25.08.2009)
2 Vgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Harald Welzer (Stand: 25.08.2009)
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und Deserteure, Zwangsarbeiterlnnen und an all die Millionen Menschen, die
entrechtet, verfolgt, gequélt und ermordet wurden, erinnern. Der 27. Januar wurde
gewihlt, weil an diesem Tag im Jahre 1945 die Uberlebenden des Vernichtungslagers
Auschwitz-Birkenau von der Roten Armee befreit wurden. Auschwitz gilt als Symbol
fiir den Volkermord und die Millionen Opfer des Nazi-Regimes.

In seiner Proklamation fiihrte Herzog aus:

»Die Erinnerung darf nicht enden; sie muss auch kiinftige Generationen zur
Wachsamkeit mahnen. Es ist deshalb wichtig, nun eine Form des Erinnerns zu
finden, die in die Zukunft wirkt. Sie soll Trauer tiber Leid und Verlust ausdriicken,
dem Gedenken an die Opfer gewidmet sein und jeder Gefahr der Wiederholung

entgegenwirken.«'”?

Am 1. November 2005 ist der 27. Januar zum internationalen Holocaustgedenktag

erklirt worden.!”

Der Artikel hinterfragt kritisch die Funktion des Gedenktages und ist somit ein Beispiel
fiir den Diskursstrang iiber die Vergangenheitsbewéltigung des Holocaust und reiht sich
in den Diskursstrang iiber ,,das Erinnern* ein. Nachdem der Gedenktag gefeiert werden
wird, werden die Vor- und Nachteile des Gedenktages kritisch hinterfragt. Ein
zusammenfiihrendes Ergebnis ist dabei nicht inkludiert, es bleibt dem Leser/der Leserin

iiberlassen, sich eine eigene Meinung zu bilden.

11.2.1.2 Text-Oberfliche

Der zweigeteilte Artikel befindet sich auf der Seite 11 und umfasst die oberen zwei
Drittel der Seite und ist in fiinf Spalten angeordnet. Das untere Drittel wird von
Leserbriefen ausgefiillt und ist durch eine gepunktete Horizontallinie vom Rest der Seite
abgetrennt.

Am oberen linken Seitenrand befindet sich Erscheinungsdatum ,22. Januar 2004,

durch einen Senkrechtstrich unterteilt der Name der Zeitung ,Jiidische Allgemeine* und

'3 http://de.wikipedia.org/wiki/Tag_des Gedenkens_an_die Opfer des Nationalsozialismus (Stand:
26.08.2009)

174 Vgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Tag_des Gedenkens an_die Opfer des Nationalsozialismus
(Stand: 26.08 2009)
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die Nummernausgabe ,,Nr. 3/04“. Rechtsbiindig in der gleichen Zeile befindet sich,
nach einer weiteren Unterteilung durch einen Senkrechtstrich, die Seitenzahl der
Zeitung. Visuell vom Rest des Blattes getrennt ist diese Kopfzeile durch eine fette
waagrechte Linie, die nach zirka zwei Drittel der Lange in einen diinne Linie {ibergeht.
Uber dem Ende der fetten Linie steht die Rubrik ,,FORUM® in gréBerer SchriftgroBe als
das Datum und die Nummernangabe. Die Seitenzahl hat die gleiche Schriftgrofle wie
das Wort FORUM. Direkt unter dem Strich befindet sich die Uberschrift des
Gesamtartikels. Diese Uberschrift umspannt die gesamte Breite der Seite und beschreibt
somit das Thema, das die beiden kontrahierenden Artikel darunter behandeln. Die
Uberschrift ist eine Frage, worauf in den beiden folgenden Kommentaren eine Antwort
gefunden werden soll. Die jeweiligen speziellen Uberschriften der Pro- und Contra-
Artikel sind in der grofiten Schriftgrofe der Seite und mittig oberhalb der Artikelspalten
ausgerichtet gesetzt. Jeweils zu Beginn der Artikel ist, zwischen zwei roten Linien, der
jeweilige Standpunkt angebracht. PRO und CONTRA sind dabei in roten Versalien in
der Schriftgrofe der Artikeliiberschrift geschrieben. Jeweils darunter befinden sich
Hinweise, wer die Autoren der Artikel sind. Der Artikel der PRO-Seite umspannt drei
Spalten, der der CONTRA-Seite zwei. Ein Foto wurde zur PRO-Seite positioniert und
lasst diesen Artikel ldnger und lebendiger erscheinen. Der Artikel der CONTRA-Seite,
obwohl nur zwei Spalten lang, ist um sechs Zentimeter ldnger. Innerhalb beider Artikel
befindet sich noch ein Portrétfoto und ein kurzer Text zur Verfasserin/zum Verfasser —
Name und Funktion, wobei die Namen in Blockschrift und roter Farbe, die Funktion in
Kursivschrift und schwarz — welche gemeinsam vom Artikelinhalt umflossen werden.

Christina Weiss wird bis zu den Schliisselbeinen und Schultern gezeigt. Der
Hintergrund ist bldulich verschwommen. Man sieht sie mit einem offenen Léacheln. Thre
Kleidung scheint, aufgrund des Glanzes und der Beschaffenheit des Materials, elegant
zu sein. Harald Welzer ist nur bis zum Hals abgelichtet. Es sind der Rand eines
zugeknOpften Hemdes und ein Sakkokragen sichtbar. Welzer deutet ein Lacheln nur an.
Das dritte Farbbild, innerhalb der PRO-Seite, ist im Hochformat und in Farbe
abgedruckt. Auf dem Bild sind sechs in einer Linie kniende Personen dargestellt, die
aus der Vogelperspektive aufgenommen wurden. Sie knien auf einem sandigen
Untergrund, ziinden Grablichter an und Reihen diese in einem Schriftzug an. Die
Gesichter der abgebildeten Menschen sind wenn, dann im Profil sichtbar. Die

angeziindeten Kerzen bilden einen Schriftzug: ,,WEHRET®. Die Menschen sind tief,
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iiber diesen aus Kerzen bestehenden Schriftzug, gebeugt. Am Rand des Bildes sind
noch Fiile anderer Menschen sichtbar. Das Bild erhélt durch die knienden Menschen
und die Grabkerzen einen religiosen Charakter. Jedoch sind die Menschen nicht
andédchtig sondern mitten in einer Bewegung abgelichtet. Sie zlinden entweder Kerzen
an oder versuchen, den Schriftzug zu erstellen. Nichts desto trotz deutet die gebiickte
Korperhaltung auf Demut hin. Der Bildaufbau der Fotografie teilt das Abgebildete in
der Mitte — der Steg zwischen Spalte zwei und drei unterstreichen diese Teilung
zusétzlich. Auf der rechten Seite sind die titigen Menschen sichtbar, auf der linken
Seite die als Schriftzug angeordneten Kerzen. Unter dem Bild die beschreibenden
Worte: ,,Ritual oder Erziehungsverpflichtung? Mahnaktion zum 27. Januar®. Diese
Bemerkung verweist auf die kritische Auseinandersetzung in beiden Artikeln.
Rechtsbiindig ist der Nachweis fiir das Foto angebracht: ,,Foto: Ullstein®.

Sowohl der Pro- als auch der Contra-Artikel sind in acht Absdtze eingeteilt und mittels
Einzug gekennzeichnet.

Die Analyse des Pro- und Contra-Artikels im Detail wird aufgrund der Besonderheit der

Gegeniiberstellung getrennt erfolgen.

11.2.1.2.1 PRO-Seite: ,,Kein leeres Ritual*

Der Text ldsst sich in die folgenden Sinneinheiten aufgliedern:

Zeilen 1-17: Einleitung: Christina Weiss eroffnet die Diskussion, indem sie in der
Streitfrage, ob ein Holocaust-Gedenktag sinnvoll ist oder nicht, ein Argument der
Gegenseite vorbringt und mit einer Gegenfrage beantwortet. Zugleich erklért sie, dass

Roman Herzog diesen Gedenktag angeregt hat.

Zeilen 18-33: Eine Hypothese wird hier an den Beginn gestellt, welche der Gegenseite,
wiirde diese stimmen, Recht geben wiirde. An nur einem Tag der Opfer zu gedenken,
wire wahrlich zu wenig. Darauf folgt die eigene Meinung der Verfasserin, welchen
Zweck der Gedenktag fiir sie personlich hat. Weiss weist darauf hin, was zu tun
notwendig wire, nicht notwendigerweise aber auch passiert. Zugleich sieht Weiss in der
Diskussion um die Sinnhaftigkeit des Gedenktages schon einen positiven Prozess,
welcher die Auseinandersetzung mit ,,unserer Vergangenheit am Leben erhilt. Somit

falsifiziert sie die zu Beginn aufgestellt Hypothese.
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Zeilen 34-59: Christina Weiss zéhlt Argumente in Form von zu beantwortenden Fragen
auf, welche den positiven Zweck des Gedenktages unterstreichen sollen. Sie
argumentiert mit dem zunehmenden zeitlichen Abstand zum Geschehen und
tagespolitischen Problemen, wie der Migration und der Entstehung eines
gesamteuropdischen Kulturraumes. Ein konstruktiver Umgang mit dem Gedenktag
konne diese Fragen nur positiv unterstiitzen. Weiters fragt sie nach der ,,Zukunft der
Erinnerung® und einem politisch-kulturellem Bildungsauftrag und sieht im Feiern des
Gedenktages sinnvolle Antworten. Weiss beruft sich auf eine unterstiitzende Aussage

von Micha Brumlik, Direktor des Fritz-Bauer-Instituts in Frankfurt am Main.

Zeilen 60-74: Noch mal wird die Funktion des Tages verdeutlicht. Wird der Gedenktag
verbunden mit den oben angefiihrten Argumenten, erhalte er Aktualitdt und Sinn und
verkomme nicht zu einer Alibihandlung oder zu einem oberflachlichen Ritual. Wieder
wird das konstruktive Potenzial betont. Im Speziellen erwéhnt Weiss noch einmal die
Aufgaben dieses Tages. Einerseits ,,das Gedenken an die Opfer” und andererseits ,,die

Auseinandersetzung mit den Tatern®.

Zeilen 75-87: Hier werden weitere Argumente fiir den Gedenktag angegeben, besonders
das der Hoffnungsstiftung. Der Gedenktag soll nach Weiss dazu auffordern, gegen
Angriffe auf die menschliche Wiirde auch in Zukunft zu kimpfen. Sie argumentiert mit
den Worten des jiidischen Schriftstellers und Holocaustiiberlebenden Marek Halter, der
nicht mehr nur nach der ,,Existenz des Bosen“ fragen will, sondern auch nach der

,.,Existenz des Guten®.

Zeilen 88-93: Ein weiterer Aufruf fiir den Gedenktag. Der 27. Januar soll nicht nur den
Opfern und Titern gelten, sondern auch den Menschen, die sich mutig gegen das

Regime gestellt haben.

Zeilen 94-109: Eigene Uberzeugung der Verfasserin wird kundgetan. Wiirden alle
angefiihrten Argumente befolgt werden, wiirde der Gedenktag Sinn machen und
Wirkung haben. Wenn jedoch nicht, dann sieht auch sie die Gefahr einer ,,Banalisierung

des Holocaust“. Eine vollige Verarbeitung des Holocaust sieht sie nicht, und unterstiitzt
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dies mit den Worten des Schriftstellers Imre Kertész, ebenfalls einem Holocaust-

Uberlebenden.

Zeilen 110-115: Schluss: Ein abschlieender Aufruf, dass nur ,,aktives” Gedenken an
die Opfer des Nationalsozialismus diesem Tag gerecht werden kann, mit der

EinschlieBung, dass die Bundesregierung genau dieses Ziel verfolgen wiirde.

Der Artikel ist in acht, ungefihr gleich grole Absétze gegliedert. Die
Argumentationsschritte lassen sich in einheitliche und abgrenzbare Abschnitte

markieren und entsprechen der Absatzeinteilung.

In der PRO-Seite des Artikels ,,Erfiillt der Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar
seine Funktion?* bemiiht sich die Autorin um positive Argumente fiir den Gedenktag.
Alle Beweisfiihrungen sollen zeigen, dass es sich nicht um ein ,,leeres Ritual* handelt,
wie es die Zwischentiiberschrift sagt.

Auftillig ist, dass Christina Weiss nicht beweisen kann, dass es kein leeres Ritual ist,
sondern oft im Konjunktiv spricht und somit klar macht, wie es sein sollte und nicht wie
es wirklich ist. Sie beweist in ihrem Kommentar, dass es nicht auszuschlie3en ist, dass
es sich nur um ein ,,leeres Ritual* handelt. Ihre Worte beinhalten einen Aufruf, daran zu
arbeiten, dass der Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus am 27. Januar, zu
dem wird, was sie anfiihrt, dass er werden soll. Weiss erwdhnt das Thema der
Vergangenheitsbewiltigung, also den ,,Umgang mit unserer schwierigen Geschichte®,
spannt den Bogen von damals bis heute zu tagespolitischen Problemen wie Migration
und der ,Entstehung eines gesamteuropdischen Kulturraumes™ und stellt die
philosophische Frage, wie die ,,Zukunft der Erinnerung®“ unter diesen Aspekten
aussehen wird. Zugleich spezifiziert sie die Funktion und Aufgaben dieses Gedenktages
und seine politische Wirkung. Thre Ansichten unterstiitzt sie mit Aussagen von
Holocaust-Opfern und deren Literatur. Thren Kommentar bekriftigt sie mit der

Versicherung, dass auch die Bundesregierung das gleiche Ziel verfolgen wiirde wie sie.
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11.2.1.2.1.1Sprachlich-rhetorische Mittel
11.2.1.2.1.1.1 Argumentationsstrategien

Christina Weiss leitet ihren Kommentar mit der Schilderung eines Eindrucks, den die
Offentlichkeit gelegentlich hitte, ein. Sie bezieht sich nicht auf eine spezielle
Gegenseite, spezifiziert ihren Gegner nicht. Sie nimmt Bezug auf ein Gerilicht und
erkennt es fiir kurze Zeit an, um es dann aber zu widerlegen. Insgesamt erwihnt sie die
Meinung der Gegenseite vier Mal und versucht jedes Mal, ihre eigenen Argumente
dagegen zu stellen. Bei der Analyse ihrer Begriindungen fillt allerdings auf, dass es sich
dabei nicht um Tatsachen handelt, welche sie ins Feld fithren kann, sondern um Gefiihle
und Gedanken, die sie anregen mdchte. Thre Argumente sollen einen Gedankenprozess
in Gang setzen, der auch fiir sie noch nicht oder nicht zur Génze bewerkstelligt worden
ist. Deshalb auch die Verwendung des Konjunktivs. Sie erklért, was der Tag sein sollte,
nicht was er schon ist. In ihren Aussagen beruft sie sich mehrmals auf das Wissen von
Spezialisten um ihrer Meinung Gewicht zu geben.

Eine Entkriftigung der Gegenseite gelingt ihr nicht mit Fakten. Die Gefahren, die dem
Gedenktag drohen, dass er lediglich Ausdruck eines alibihaften Betroffenheitsrituals
werden konnte, das Gedenken auf bloB einen Tag reduziert werden wiirde und er der
allgemeinen Banalisierung des Holocausts und dem Versuch, aus Auschwitz
,»politisches Kapital in kleiner Miinze* zu schlagen, zu wenig entgegen zu setzen habe,
dem kann sie nur mit Wiinschen und Gefiihlsanregungen entgegenwirken. Ihre
Argumente sind durchwegs ein Aufruf, diesen Tag als ,,Katalysator* zu benutzen, der
Denkprozesse anregen soll, wie wir mit der ,schwierigen Geschichte”, ,unserer
Verantwortung umgehen sollen und wie die ,,Zukunft der Erinnerung® aussehen soll.
Sie sieht ein groBes ,konstruktives Potenzial“ in diesem Tag, der die ,,Hoffnung*
stirken und uns Courage fiir die Zukunft verleihen soll. Sie sieht eine langfristige
politische Wirkung in diesem Tag, wie dies auch die Bundesregierung téte. Christina
Weiss verwendet durchwegs eine Schwarz/Weil3 Technik: ihre Argumente sind sehr
idealistisch und positiv in die Zukunft gerichtet. Der Gegensatz ist in der Vergangenheit
verankert, von der Gegenwart spricht sie nicht.

Weiss stellt in ithrem Text einige Hypothesen auf, deren Giiltigkeit blo vermutet
werden kann, auch, wenn sie Bedingungen angibt, unter denen sie giiltig sein konnten.

Die Darstellung einer Moglichkeit verweist ebenfall in die Zukunft und nicht in die
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Gegenwart. Die Frage, die an den Kommentar gestellt wurde, lautet, ob der Gedenktag
,jetzt seine Funktion erfiillt. Die Argumentationsstrategie der Verfasserin kann auch
als Ausweichmandver aufgefasst werden, denn die Gegenwart kommt nur als
Auslassung vor. Indem sie am Ende ihres Artikels als Verstarkung erwéhnt, dass auch
die Bundesregierung sich fiir diese Ziele einsetze, sie zugleich als Staatsministerin tatig
ist, spricht sie fiir die Bundesregierung. Dies kann als Form der Anbiederung gesehen
werden, dabei darf das politische Kalkiil, welches dahinter stecken kann, nicht
vergessen werden.

Weiss verwendet zweimal die Satzkonstruktion ,,wenn, dann®, zum Beispiel, als sie
meint, wenn es wirklich so wire, dass nur an diesem einen Tag der Opfer der NS-Zeit
gedacht werden wiirde, dann hétte die Gegenseite Recht. Interessant ist, dass keine
Aufkliarung folgt, vielmehr beginnt Weiss, von ihrer personlichen Einschidtzung des
Gedenktages zu sprechen. Erst 37 Zeilen spiter findet sich eine Antwort, dass die
Gegenseite nicht Recht hitte. Dies ldsst den Verdacht keimen, dass die Gegenseite
vielleicht doch Recht hat. Unterstiitzt wird dieser Eindruck durch die Mischung der
Personalpronomen in Singular und Plural. Sie spricht vom ,,ich“, jedoch von ,,wir®,
LSunser und ,uns®“. ,Wir flirchten etwas®, ,junsere komplizierte Geschichte* ,,der
Gedenktag soll uns auffordern®, zielt auf eine Vergemeinschaftung mit anderen
Menschen ab. Die verwendeten Personalpronomina im Plural implizieren, dass ,,wir*
alle die gleiche Situation ,teilen®. Sie zielt auf das Gewissen der Leser ab, dass es von
ihnen abhingt, was ,,wir” aus diesem Gedenktag machen. Weiss iibergibt den Lesern

die Verantwortung fiir die Situation.

11.2.1.2.1.1.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition

zusammenfihren:

I. Einleitung und Eroffnung der Diskussion mit einem Argument der Gegenseite,
Aufruf, Gegenargument

II. Falsifizierung der eingangs gestellten Hypothese der Gegenseite

II1. Beweisfiihrung und erste Bestdtigung durch eine Autoritat

IV. Beweisflihrung

V. Beweisfithrung und erneute Bestétigung durch Autoritét
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VL. sinnstiftender Aufruf an die Menschen
VII. Aufmerksammachen auf die Gefahr, Bestédtigung durch eine Autoritét

VIII. Schluss: abschlieBender Aufruf mit Berufung auf die Bundesregierung

Es wird deutlich, dass die Beweisfiithrung im Vordergrund des Textes steht. Zugleich
sind diese jedoch keine empirischen Fakten sondern moralische Verhaltensweisen, die

eingehalten werden sollen und sollten.

11.2.1.2.1.1.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Der Titel des Artikels besteht aus einer Frage: ,,Erfiillt der Gedenktag fiir die NS-Opfer
am 27. Januar seine Funktion?* Indem dies gefragt wird, wird impliziert, dass er dies
eventuell nicht tut, sonst miisste nicht danach gefragt werden. Zugleich fdllt auf, dass
der Name des Gedenktages abgekiirzt wurde — er lautet ,,Gedenktag fiir die Opfer des
Nationalsozialismus* — das kann jedoch aus platztechnischen Griinden entschieden
worden sein.

Die PRO-Seite ist betitelt mit den Worten ,,Kein leeres Ritual®, diese Feststellung
verweist auf die positive Argumentation im Artikel. Dem Wort Ritual gehen zwei
negative Worte voraus, das Indefinitpronomen ,kein“ und das Adjektiv ,leer. Das
Wort ,Ritual®“ bedeutet laut Duden ,,Ordnung oder Brauch in Worten, Gesten und
Handlungen®. Das Wort Ritus spezifiziert diesen Gedanken: das Vorgehen nach
festgelegter Ordnung, ein Zeremoniell. Beispiele kommen aus der Tierwelt oder aus der

Religion.'”

Indem der Gedenktag mit dem Wort Ritual in Verbindung gebracht wird,
wird ihm schon das Lebhafte, Sinnbringende und Wachsende genommen, welches
Christina Weiss in ihren Ausfiihrungen beweisen will. Die Uberschrift kontrastiert also
mit dem Inhalt und spricht eher der Gegenseite zu.

Ein wichtiger Punkt im Kommentar von Christina Weiss sind die Zeitangaben sowie die
Darstellung der Vergangenheit und der Zukunft. Sie beginnt den Artikel mit dem
Adjektiv ,,gelegentlich®. Sie bezieht sich auf keine genaue Zeitangabe. ,,Gelegentlich

(...) wird der Eindruck erweckt (...)*, hierbei wird impliziert, dass es selten, manchmal,

hin und wieder vorkommt, es sich um nichts wirklich ernst zu nehmendes handelt, es

175 Vgl: Duden. Das Fremdworterbuch. Band 5, Dudenverlag, Mannheim, Wien, Ziirich, 1997, S. 713
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sich vielleicht lediglich um ein Geriicht handeln konnte. Die Gegenseite wird damit
schon zu Beginn diffamiert.

Auffillig sind die Bilder der Vergangenheit und Zukunft, die Weiss zeichnet. Es wird
von einem ,,Prozess mit historischen Dimensionen® gesprochen, ,,unserer schwierigen
Geschichte®, ,unsere komplizierte Geschichte vom ,historischen Ereignis“, vom
»skandalosen und verzweiflungsvollen zwanzigsten Jahrhundert, dem damaligen
,Meer der Kollaboration und Mitschuld“. Aussagen iiber das ,,Dritte Reich® sind damit
allgemein gehalten, nie wird die Zeit konkret benannt. Weiss geht davon aus, dass die
genauen Daten und Fakten des Naziregimes im 2. Weltkrieg allgemein bekannt sind.
Die verwendeten Phrasen verweisen auf eine bestimmte Distanz zum Thema.

Die Griinde, warum ein Gedenken an die Griueltaten des Nationalsozialismus fiir die
Gegenwart so wichtig ist, sind dafiir umso konkreter. Sie spricht von dem Problem der
,biographischen Distanz der nachgeborenen Generation zum historischen Ereignis®,
von einem ,zunehmenden Migrationshintergrund in unserem Land“ und der
,Entstehung eines gesamteuropdischen Kulturraumes*, und spricht damit die Gefahr des
Vergessens an. Sie duBert ebenso, dass die Gefahr bestehe, die Jugend, als
nachkommende Generation, sei ebenfalls ,,dem Vergessen* ausgesetzt.

Fiir Weiss hat der Gedenktag an die NS-Opfer die Funktion eines ,,Katalysators®, der
,»gesellschaftliche und 6ffentliche Prozesse anregt beziehungsweise am Leben erhalt®.
Dieses Bild der Reaktionsauslosung aus dem naturwissenschaftlichen Bereich der
Chemie, der Katalysator, wird dazu verwendet, die Wichtigkeit ihrer Argumentation zu
verdeutlichen.

Christina Weiss appelliert wihrend ihrer ganzen Ausfiihrungen an die ,,Existenz des
Guten®. Sie geht davon aus, dass durch eine Kultur des Erziehens und durch ein Pochen
auf die Moral und das Gewissen die Zukunft der menschlichen Gemeinschaft verbessert
wird, dass Menschen geleitet und gefiihrt werden miissen, damit die Welt ein besserer

Ort wird.

11.2.1.2.1.1.4 Redewendungen und Sprichworter

Die Anzahl der Redewendungen und Sprichwdrter sind in diesem Text gering. Im
zweiten Absatz verwendet Christina Weiss die Redewendung ,etwas am Leben
erhalten: ,,Diesen Tag verstehe ich vielmehr als einen Katalysator, der gesellschaftliche

und offentliche Prozesse anregt beziechungsweise am Leben erhalt.*
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Etwas ,,am Leben erhalten” impliziert den Verdacht, dass jenes bald sterben, vergehen
wird. Etwas muss durch spezielle Mallnahmen reanimiert werden. Die Antwort: ein
Katalysator als lebensrettende Maflnahme.

Weiss erwidhnt das ,,Meer der Kollaboration®“. ,,Deshalb sollte der 27. Januar auch
Anlass sein, jene Menschen zu wiirdigen, die im ,,Meer der Kollaboration® und
Mitschuld ihrer Landsleute solidarisch mit den Opfern des Naziregimes waren, die den
Mut hatten, ihrem Gewissen zu folgen.“ Kollaboration ist urspriinglich ein

wertneutrales Synonym fiir Kooperation. Dies hat sich allerdings veréndert:

,Historisch steht der Begriff fiir die Zusammenarbeit mit dem Feind zu Zeiten

. . 176
eines Krieges oder der Besatzung.“'’

Das Meer verweist auf sehr viel, auf massenhafte Stiickzahl. Es soll auf die unendliche
Ausbreitung dieser Tétigkeit hindeuten.

Zuletzt verwendet Christina Weiss den Ausdruck ,,politisches Kapital in kleiner Miinze*
aus etwas schlagen: ,Freilich ist von einer Banalisierung des Holocaust, des
Vernichtungskrieges und des nationalsozialistischen Terrors zu warnen, vor der
Versuchung, aus ,,Auschwitz politisches Kapital in kleiner Miinze zu schlagen.” Aus
etwas Kapital/Gewinn schlagen, ist eine Redewendung, die meint, ,.etwas fiir sich

. . . 1
nutzen, aus einer Sache einen Vorteil erlangen*'””.

11.2.1.2.1.1.5 Wortschatz und Stil

Das Sprachniveau des Artikels kann als durchschnittlich bezeichnet werden. Es
kommen zwar Fremdworter vor, diese sind aber alle Teile des Allgemeinwissens. Ein
Mal wird das Adjektiv ,,wohlfeil* verwendet, ein ,,wohlfeiles* Alibi. Dieses Wort findet
nicht allzu oft Gebrauch und meint ,.giinstig, preiswert™. In diesem Zusammenhang
wohl eher billig.

Die Auswahl der sprachlichen Mittel — der Stil, den Christina Weiss verwendet — ist
moralisierend. Thre Argumente sind bezogen auf ein zukunftgerichtetes, positives

Weltbild, das auch als idealistisch bezeichnet werden kann.

"¢ http://de.wikipedia.org/wiki/Kollaboration (Stand: 1.09.2009)
"7 http://www.redensarten-index.de/suche.php (Stand: 1.9.2009)
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Allgemein ist der Text nicht besonders schwer lesbar. Gelegentlich sind lange,

verschachtelte Sétze eingeflochten, die den Lesefluss nicht unterbrechen.

11.2.1.2.1.1.6 Akteure und Referenzbeziige

Thre eigene Person kommt im Text als Bezugsgrofle mehrmals vor. Weiss tut kund, was
ithre personliche Meinung ist und welche Losungen sie fiir richtig hdlt. Auf folgende
Personen nimmt Christina Weiss in ihrem Text Bezug: Roman Herzog, Micha Brumlik,
Marek Halter und Imre Kertész.

Roman Herzog war von 1994 bis 1999 deutscher Bundesprésident. Seine Funktion wird
zwar nicht erwéhnt, jedoch schon, dass er 1996 den Tag der Befreiung von Auschwitz
als Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus angeregt hat.

Micha Brumlik, Direktor des Fritz-Bauer-Instituts in Frankfurt am Main, wird einmal
direkt und einmal indirekt zitiert, seine Funktion wird extra angegeben. Micha Brumlik
ist ein Kind jiidischer Fliichtlinge und Erziehungswissenschaftler. Er leitete von 2000
bis 2005 das Fritz-Bauer-Institut, welches ein Studien- und Dokumentationszentrum zur

Geschichte und Wirkung des Holocaust ist.'”

Weiss unterstreicht ihre eigenen
Ausfiihrungen zum Ziel des Gedenktages mit seinen Worten, es gehe um eine , kiinftige
Didaktik der Menschenrechte anhand ihrer Verletzung®.

Bei der Aufgabe des Gedenkens beruft sie sich noch mal indirekt auf ihn, indem sie
ausfithrt, dass ,nach Brumlik die Verfolgten, die Ermordeten und die
Widerstandkdmpfer ,,in die moralische Gemeinschaft der Lebenden zuriickzuholen*“
seien.

,Der iiberlebende polnische Jude Marek Halter zieht in seinem Buch Auf der Suche
nach den 36 Gerechten das Reslimee, dass man gegen Ende unseres skandaldsen und
verzweiflungsvollen zwanzigsten Jahrhunderts nicht mehr (nur) die Frage nach der
Existenz des Bosen in der Welt stellen darf, sondern dass man sie umkehren und sich
nach der Existenz des Guten fragen muss. Bei Marek Halter handelt es sich um einen
franzosisch-jiidischen Schriftsteller, der wiahrend des 2. Weltkrieges mit seinen Eltern
aus dem Warschauer Ghetto in die Sowjetunion fliichtete und nach dem Krieg mit der

Familie nach Frankreich emigrierte. Sein Buch heift im vollen Titel Auf der Suche nach

den 36 Gerechten. Gespriche mit den wahren Helden unseres Jahrhunderts und

78 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Micha_Brumlik (Stand: 1.9.2009)
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erschien 1998.'7

Es behandelt die Frage, ob es das Gute wirklich gibt. Halter ist davon
iiberzeugt, dass es auch in finsteren Zeiten einzelne — Méanner und Frauen — gab, die
Menschenleben retteten und den Tod nicht fiirchteten. Der Titel geht auf eine Legende
zuriick, die besagt, ,,dass es auf der Welt stets sechsunddreiBig Gerechte gibt, um
derentwillen Gott die Welt, trotz ihrer Siindhaftigkeit, nicht untergehen lasst'®.

Auch das letzte Zitat stammt von einem Autor. ,,Wir wissen auch um die Warnung von
Imre Kertész, der Auschwitz iiberlebt hat: , Der Holocaust ist ein Zustand, der noch
nicht zu Ende ist. Ich spiire es iiberall. Es gab bisher keine Katharsis. Den Holocaust
kann man nicht verarbeiten*.” Der Ungar Imre Kertész erhielt 2002 fiir seine Literatur
den Nobelpreis. 1944 wurde er als Fiinfzehnjéhriger nach Auschwitz und Buchenwald
gebracht. Im April 1945 wurde er befreit. Diese Zeit verarbeitete er im Roman eines
Schicksallosen, welches zu den bedeutendsten Werken iiber den Holocaust zihlt.'®' Die
Zitate stammen zusammenfassend von einem Politiker, einem Wissenschaftler und zwei
Autoren. Wie schon erwidhnt, 1ist Christina  Weiss  Politikerin  und
Literaturwissenschaftlerin, dies kann eine Erkldrung fiir die Auswahl der Zitate sein.
Hauptsdchlich verweist sie damit auf Zeugen, und sichert durch ihre Aussagen ihr Ziel,
nicht zu vergessen. Sie unterstiitzt damit auch ihre eigene Glaubwiirdigkeit. Die
Aussagen der Opfer haben hohen Wert.

Zentraler Bezugspunkt ist der Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus. Damit
einhergehend bezieht sich Weiss auf die ,,schwierige Geschichte® von Deutschland im
Zusammenhang mit dem Nationalsozialismus. Sie spricht von der Bevdlkerung im
Allgemeinen als der ,,Offentlichkeit*, zugleich mochte sie ,.gesellschaftliche und
offentliche Prozesse® angeregt wissen, intendiert gleichzeitig eine erzieherische
Aufgabe. Grole Gefahr sieht sie im ,,Vergessen® der Vergangenheit. Das negativ
konnotierte ,,Vergessen™ siecht Weiss als Problem der Zukunft, in der aufgrund des
Lernens aus Fehlern vieles vermieden werden kdnne.

Als tagespolitische BezugsgroBe werden der ,,zunehmende Migrationshintergrund® und
die ,,Entstehung eines gesamteuropdischen Kulturraumes* genannt, sowie der Wunsch
nach ,,Weiterentwicklung der politisch-kulturellen Bildung® und der Forderung der
,»Sensibilitit fiir die Bedeutung der Menschenrechte®. Zusammenfassend erhilt der Text

eine politische Ausrichtung, indem Weiss am Ende die Bundesregierung erwihnt, deren

17 ygl.: http://en.wikipedia.org/wiki/Marek Halter (Stand: 1.9.2009)
' http://de.wikipedia.org/wiki/36_Gerechte (Stand: 1.9.2009)
181 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Imre_Kertesz (Stand: 3.9.2009)
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Ziele mit ihren Ausfithrungen konform gehen wiirden. Sie fragt nach der ,,Zukunft der
Erinnerung® unter Anfiihrungsstrichen und es kann vermutet werden, dass sie sich dabei
auf das Buch von Giinter Grass, Czeslaw Milosz, Wislawa Szymborska und Thomas
Venclova Die Zukunft der Erinnerung von 2001 bezieht. Zentrales Thema darin ist die
Erinnerung von vier Zeitzeugen, davon drei Literatur-Nobelpreistrdger. Die Stadt
Vilnius dient als Ausgangspunkt der Erinnerungen, wo man am Grab hunderttausender

Juden steht.

,»30 gerdt das Buch auch zu einer eindringlichen Aufforderung, die Folgen von
Totalitarismus und iibersteigertem Nationalismus als Mahnung zu nehmen und
dagegen anzukdampfen. Alle vier sprechen sich entschieden gegen die Strategie

182
des Vergessens aus.*

Laut Christina Weiss soll durch den Gedenktag ein ,,Kldrungsprozess* in Gang gesetzt
werden, wie ,,wir mit unserer komplizierten Geschichte umgehen, insbesondere auch
mit unserer Verantwortung gegeniiber den Opfern des Nationalsozialismus®. Es gébe
,einige Fragen“ iiber die ,neu nachzudenken* wire. Es geht ithr um die
,» Weiterentwicklung der politisch-kulturellen Bildung, um eine ,kiinftige Didaktik der
Menschenrechte anhand ihrer Verletzung*“*. Es soll die ,,Sensibilitét fiir die Bedeutung
der Menschenrechte befordert”, die ,,Hoffnung* gestirkt werden und ,,auffordern, allen
Angriffen auf die menschliche Wiirde couragiert zu begegnen*.

Wenn alle oben angefiihrten Punkte nicht beachtet wiirden, dann stimme sie der
Gegenseite zu, dann sei vor einer ,Banalisierung des Holocaust, des
Vernichtungskrieges und des nationalsozialistischen Terrors® zu warnen, dann wére er
lediglich ein ,,alibihaftes Betroffenheitsritual“. Dann wére auch vor der Versuchung
,»aus ,,Auschwitz* politisches Kapital in kleiner Miinze zu schlagen* zu warnen.
Zentraler Bezugspunkt und Grund fiir die Auswahl des Artikels ist die Frage nach der
,Existenz des Bosen“ und der Forderung, auch nach der ,,Existenz des Guten* zu
fragen. Dabei zitiert sie den Schriftsteller Marek Halter, der dies in seinem Buch Auf
der Suche nach den 36 Gerechten erwihnt.

Weiss warnt vor einer ,,Banalisierung des Holocaust. Wenn auch nicht wortwortlich

die Worte ,,Banalitidt des Bosen™ fallen, so ist doch davon auszugehen, dass oben

"2 http://www.amazon.de/Die-Zukunft-Erinnerung-G%C3%BCnter-
Grass/dp/3882437693/ref=sr 1 2?ie=UTF8&s=books&qid=1251964682&sr=8-2 (Stand: 3.9.2009)
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erwdhnte Aussagen auf Hannah Arendts Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht

von der Banalitdt des Bosen Bezug nehmen.

11.2.1.2.1.2Inhaltlich-ideologische Aussagen

Die aufgezdhlten Funktionen, Ziele und Befiirchtungen, die Christina Weiss erwihnt,
sind alle von hoher Moral und idealistischen Zielen geprédgt. Sie beschreibt ein
Weltverbesserungsszenario. Ist ihre Meinung von der der Bundesregierung
Deutschlands zu trennen, nachdem sie Mitarbeiterin der Regierung ist? Es tut sich der
Verdacht auf, dass Weiss hier die Gelegenheit nutzt, die Ziele der Regierung zu
verbalisieren.

Ein groes Thema fiir Weiss ist das ,,Vergessen“, bzw. das ,Nicht-Vergessen.
,Vvergessen® ist in unserem Kulturkreis meist negativ besetzt. Der Mensch soll (muss)
aus seiner Vergangenheit lernen. Weiss vertritt damit eine Ideologie, dass aus der
Vergangenheit eine Lehre zu ziehen ist. Im Gesamten wird deutlich, dass Weiss eine
sehr positive Meinung zur Welt darlegt. Auch nach siebzig Jahren hofft sie auf eine
positive Wirkung in einem langfristigen, historischen Handlungsrahmen in Bezug auf
den Gedenktag.

Sie zdhlt einen idealistischen Wunschkatalog auf und nimmt keinen Bezug auf
Tatsachen und Fakten in der Gesellschaft. Insofern erinnert ihr Kommentar an eine
politische Rede, welche sehr positiv und idealistisch in eine Zukunft gerichtet ist und

die Verantwortung in jedem Einzelnen wecken soll, eine bessere Welt zu bauen.

11.2.1.2.1.3Interpretation

Die Quintessenz der Botschaft, die Christina Weiss formuliert, lautet: Wir Menschen
konnen die Welt zum Besseren verdndern. Auch wenn die Vergangenheit schlimm war,
durch Erinnern und Integrieren wird die Zukunft besser. Diese Aussage nimmt Bezug
auf einen  historischen  Diskursstrang sowie auf den  Diskurs der
Vergangenheitsbewéltigung. Horen auf unser Gewissen und Appelle auf unsere Moral
werden ein Eingliedern der Vergangenheit ermdglichen! Unterstiitzt wird dieses
Unterfangen von der Bundesregierung, die ebenfalls hohere ethische Ziele anstrebt. Die
Gegenwart wird mehr oder weniger ausgeblendet, und wenn sie Erwidhnung findet, dann

in dem Zusammenhang, dass durch den Zusammenschluss der verschiedenen Kulturen
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unsere  Vergangenheit dem  Vergessen anheim  fillt. Dies ist dem
bevolkerungspolitischen Diskursstrang zuzuordnen. Wir sollen uns auf unsere Werte
riickbesinnen und positiv in die Zukunft blicken. Dadurch bekommt der Text einen
christlich-sozialen Hauch und ist dem religidosen Diskursstrang zuzuordnen.

Ein Argument, dass Vergessen der Geschichte einer Kultur durch Vergemeinschaftung
mehrerer Kulturen gefordert werde, muss kritisch hinterfragt werden und dringt die
Frage auf, warum Weiss gerade diese Argumente anfiihrt.

Die Annahme, dass aus einer ,,schwierigen Geschichte* durch ein ,,Nicht-Vergessen*
Lehren zu ziehen sind, soll ebenfalls hinterfragt werden, denn der Genozid in Ruanda
sowie im ehemaligen Jugoslawien konnte dieser Annahme entgegen sprechen. Kritisch
zu bemerken ist, dass es diesen Gedenktag erst seit 1996 gibt. Auf ein dermallen

,»spates® Gedenken geht Christina Weiss allerdings nicht ein.

11.2.1.2.2 CONTRA-Seite: ,,Gedenkkulisse*

Der Text ldsst sich in die folgenden Sinneinheiten aufgliedern:

Zeilen 1-25: Einleitung, eine Vorabbemerkung: Harald Welzer gibt seine personliche
Meinung zum Thema ,,Sinnhaftigkeit von Gedenktagen* bekannt. Der Gedenktag hitte
einen Sinn in sich, allein dadurch, dass dieser die deutsche Gesellschaft daran erinnern
wiirde, dass sie mit ihrem zivilisatorischen Versagen noch nicht fertig sei und auch so
bald nicht fertig werden wiirde. Er kritisiert den literarischen Aufschwung, in dem sich
nichtjliidische Deutsche als Opfer der Zeit darstellen wiirden. Die Leiden, so Welzer,
spannen sich vom Bombenkrieg bis zur Vertreibung und operieren mit Ausdriicken, die
urspriinglich dem Vernichtungskrieg und dem Holocaust zugeordnet wurden.
Demzufolge glaubt Welzer, dass noch andere Gedenktage folgen werden, um die

,Opferkonkurrenz® zu vervollstdndigen.

Zeilen 26-52: Welzer zitiert eine Studie, in der belegt werden wiirde, dass das Gedenken
an die Opfer des Nazi-Regimes in privaten, deutschen Haushalten kaum eine Rolle
spiele. Es bestehe eine Kluft zwischen offiziellem und privatem Gedenken der
Deutschen. Das eigene, erfahrene Leid innerhalb der Familien stehe im Vordergrund.
Eine weitere Studie wird herangezogen, um zu hinterfragen, was Jugendliche tiber das

,Dritte Reich® lernen. Ernilichterndes Ergebnis sei dabei, dass vor allem eine politisch
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korrekte Sprache gelernt werden wiirde. Welzer spricht von einem ,,gesellschaftlich
verbindlichen Code*, den Kinder verwenden lernen, wenn es um Themen rund um die

Zeit des Nationalsozialismus ginge.

Zeilen 53-62: Der Geschichtsunterricht iiber die Zeit zwischen 1933 und 1945 wird
allgemein analysiert. Er verfolge ein moralisches Lernziel, welches die Kinder

internalisieren wiirden um den Anforderungen zu entsprechen.

Zeilen 63-77: Wieder wird auf die Sprechart eingegangen, sie wird als ,,schwammartige
Betroffenheitsrhetorik* bezeichnet, die zu beherrschen sei, um an sein Ziel zu kommen,
zugleich aber keine ,tiefgehenden mentalen Spuren® hinterlasse. Welzer gibt dem
Gedenken einen negativen Befund, vermutet er doch, dass die Wirkungen noch geringer
sind als bei den vorigen Beispielen. Verpflichtendem Gedenken sei ,ritualisierte

Bekenntnislyrik* immanent. Einziges Ziel von Gedenktagen seien moralische Zwecke.

Zeilen 78-104: Welzer geht auf die soziale Funktion von rituellem Gedenken ein. Jeder
Mensch fiihle sich durch die Partizipation bei Gedenktagen als besserer Mensch. Es
komme im Moment zu einer Vereinigung von ansonsten hochst unterschiedlichen
Einstellungen und der gegenseitigen Vergewisserung, dass so etwas nie wieder
vorkommen mdge. Die Menschen wiirden davon ausgehen, dass das Gedenken allein

schon ausreiche, damit das Grauen nicht mehr entstehen konne.

Zeilen 105-122: Rituelles Gedenken fordere oftmals die Normierung der Sprache, hinter
der sich ein Entlastungsbediirfnis verstecke, so Welzer. Das Gedenken sei fiir die
nichtjiidischen Deutschen eine Beschworungsformel, dass ihnen dieses ,,metaphorische

Ungliick* nicht noch einmal unterlaufe.

Zeilen 123-132: Durch den Gedenktag wiirden sich diese Gréueltaten in Zukunft aber
nicht verhindern lassen. Solle der Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus
praventiv wirken, dann nur, wenn darauf hingewiesen werden wiirde, dass es keine
Versicherung gébe, dass antizivilisatorisches Verhalten nicht wieder vorkommen konne.
Hinzukomme, dass sich die moderne Gesellschaft sehr schnell verdndern wiirde und so

erst recht keine Garantie gegeben werden kdnne.
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Zeilen 133-139: Schluss: Wiirden diese Gedenktage jedoch zelebriert werden mit dem
Ziel, moralisches und politisches Einverstindnis vorzugaukeln, wiirden sie zu einer

Kulisse, hinter der ganz andere Dinge passieren konnten.

Auch hier findet sich eine Unterteilung in acht Absidtze. Die Argumentationsschritte

sind klar gegliedert und entsprechen der Absatzeinteilung.

Die Contra-Seite mit dem Titel ,,Gedenkkulisse* versucht im Gegensatz zur PRO-Seite
die Leser davon =zu iberzeugen, dass der Gedenktag fiir die Opfer des
Nationalsozialismus dem Gedenken an diese in nichts forderlich sei. Dabei spricht sich
der Autor allgemein gegen Gedenktage aus. Fiir ihn sind diese vordergriindig Symbole
fir die Nicht-Verarbeitung des ,zivilisatorischen Versagens“ der deutschen
Gesellschaft. Er thematisiert die zunehmende Literatur iiber den 2. Weltkrieg, welche
sich seinem Urteil nach, zusehends um die eigenen Traumata der deutschen
Gesellschaft drehen wiirden und nicht wirklich die Opfer des Regimes im Zentrum
hitten. Durch Studien versucht er zu beweisen, dass es mit der Auseinandersetzung der
Taterrolle nicht weit her sei, vielmehr wiirden auch sie sich als Opfer wahrnehmen.
GroBes Thema fiir Welzer ist die Auseinandersetzung mit der Sprache. Mittels
Untersuchungen von Schiilern versucht er zu beweisen, dass vor allem semantische
Regeln gelernt werden wiirden, um sich politisch korrekt zum Thema &uern zu konnen.
Fiir ihn ,,leere Worthiilsen*, die das Verstindnis und die Auseinandersetzung mit der
NS-Zeit in nichts fordere. Vielmehr wiirden Emotionen vorgespielt werden, die dem
eigenen Empfinden nicht entsprechen wiirden. Dieses Ergebnis miinzt er auch auf den
Gedenktag. Diese Tage gébe es vor allen Dingen zu moralischen Zwecken. Ein Tag, an
dem die Gesellschaft sich konformistisch gegeniiber der Tragik der Geschichte gébe,
und sich davor und danach vo6llig uneinig liber Ausgrenzung und andere Themen sei,
reiche bei weitem nicht aus, die Ziele eines Gedenktages zu verwirklichen. Rituelles
Gedenken sei ein rhetorischer Akt, welcher vieles hinter sich verstecken konne, was
ver- und bearbeitet werden sollte, wie das Entlastungsbediirfnis. Es wiirden nach Welzer
,Beschworungsformeln® fiir ein ,,es soll nie wieder vorkommen* hergebetet werden,

welche aber natiirlich nicht ausreichten, um solche Geschehnisse abzuwenden.

109



Er stellt die Hypothese auf, dass Gedenktage nur dann Sinn hitten, wenn endlich
verstanden werden wiirde, dass es gegen ein weiteres ,,zivilisatorisches Versagen* keine
Garantie, keine Versicherung, geben konne.

Im Moment wire der Gedenktag aber ein Tag, an dem das Kollektiv vorgaukelt, sie
wiren sich alle einig, um dahinter genau das zu tun, was den Zielen des Gedenktages

entgegenlaufe.

11.2.1.2.2.1Sprachlich-rhetorische Mittel

11.2.1.2.2.1.1 Argumentationsstrategien

Welzers leitende Idee ist, dass der Gedenktag eine allgemeine Funktion der
Verarbeitungsstrategie sei, die im inneren der Menschen aber nicht vollzogen werden
wirde. Fir ihn ist kollektives Gedenken negativ besetzt und sinnlos.
Gemeinschaftliches ,,so Tun als ob*“ bringe keine Verdnderung in der Gesellschaft. Er
bemiiht sich darum, zu beweisen, dass sich die Deutschen immer noch lieber als Opfer
sehen und identifizieren wiirden als sich mit der Téaterrolle auseinanderzusetzen. Er geht
dem kommunikativen Ziel nach, die Leser auf den Boden der Realitit zuriickzuholen.
Er zerstort die Illusion, dass gemeinschaftliches Gedenken uns vor einer Zukunft
schiitzt, in der Menschen an anderen Menschen Verbrechen begehen.

Damit ihm dies gelingt, wendet er verschiedene Techniken in seiner Argumentation an.
Welzer verallgemeinert seinen Standpunkt, spricht schon im ersten Satz von allen
Gedenktagen, nicht nur vom 27. Januar, und bezieht sich erst darauf folgend auf das
Spezielle, den Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus. Allen Gedenktagen
spricht er ihre Funktion ab. Um seinen Standpunkt zu verschirfen, kritisiert er die
deutsche Literaturszene. Anhand eines Literaturbeispiels, einer Geschichte, versucht er
den Lesern und Leserinnen einen Ursache-Wirkung-Zusammenhang zu verdeutlichen.
Zur Unterstreichung seines Arguments, dass Deutsche sich zunehmend als Opfer des
Zweiten Weltkrieges klassifizieren wiirden, zitiert er eine Untersuchung. Diese
Berufung auf das Wissen von Spezialisten, hier auf Ergebnisse von Studien, soll seine
Argumente vertiefen. Jegliche Erwdahnung von wissenschaftlichen Ergebnissen dient zur
Untermauerung der eigenen Meinung. Er erlangt groBere Glaubwiirdigkeit, indem er
seine Strategie doppelt anwendet. Mittels einer Verleugnungsstrategie erklart Welzer

jegliche moralischen Ziele eines Gedenktages als nicht existent. In seinem
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pessimistischen Menschenbild erklirt er die im Geschichtsunterricht erlernte Semantik
zur Voraussetzung, um es im Leben zu etwas zu bringen. Tiefere Beweggriinde schliefit
er von vornherein aus und geht sogar soweit, dass er ein karikiertes Bild der
Gesellschaft zeichnet. Die Gedenkenden wiirden sich durch ihre Handlung so fiihlen, als
wiren sie auf der ,richtigen, guten Seite”. Die Demonstration ihrer ,,guten Einstellung*
wire aber zugleich ein Deckmantel fiir alle vollbrachten und noch zu vollbringenden
Missetaten. Durch ein ,,gezeigtes Gedenken wire ein ,,Taten setzendes” Gedenken
nicht mehr notwendig, zugleich niemals wirklich intendiert. Sein polemisches Bild fiihrt
er weiter, indem er den Verdacht duBert, dass sicher auch der Abgeordnete Hohmann
(dieser hielt eine antisemitische Rede zum Tag der Deutschen Einheit am 3. Oktober
2003) schon eine Rede zum 27. Januar gehalten habe.

AbschlieBend stimmt er der Gegenseite mit einer Hypothese zu: Wenn moderne
Gesellschaften einsehen wiirden, dass es keine eingebauten Sicherungen gegen

mantizivilisatorische Verlockungen® gibe, dann hitten Gedenktage Sinn.

11.2.1.2.2.1.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition
zusammenfiihren:

I. Einleitende Vorabbemerkung: Verallgemeinerndes polemisches Urteil, verhértendes
Beispiel, Ausspruch einer Beflirchtung

II. Beweisfiihrung durch belegte Untersuchungen

II1. Beweisfiihrung durch ein Beispiel

IV. Polemische Behauptungen

V. Eine weitere polemische Behauptung

VI. Unterstellungen

VII. Hypothese

VIII. Schluss: Gegenthese

In der Analyse der Gesamtkomposition ldsst sich feststellen, dass Harald Welzer mit
polemischen Aussagen provozieren mochte. Im Hintergrund steht das Ziel, den
Leser/die Leserin zum Nachdenken anzuregen. Moralische Absichten verfolgt er nicht,

eher einen Kulturpessimismus, welcher aufwecken soll.
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11.2.1.2.2.1.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

,Gedenkkulisse*, die Uberschrift des Diskursfragmentes ist ebenfalls negativ besetzt.
Bei einer Kulisse handelt es sich um eine Biihnendekoration, eine vorgetiduschte
Wirklichkeit, einen Schein.'® Dieses Wort passt zu der MeinungsduBerung der

CONTRA-Seite. Es lisst sich feststellen, dass alle drei Uberschriften des Artikels den

Sinn des Gedenktages in Frage stellen und negativ besetzt sind.

Welzer verwendet mehrmals indirekte Aussageformen, um seine Meinung kund zu tun.
Die Zeit des NS-Regimes bezeichnet er ganz allgemein als ,,zivilisatorisches Versagen*
der deutschen Gesellschaft. Zivilisation meint nach dem Fremdworterbuch durch
Fortschritt der Wissenschaft und Technik geschaffene, verbesserte, materielle und

soziale Lebensbedingungen.'™*

Wikipedia, die freie Enzyklopidie, erkldrt dazu
erweiternd, dass im FranzoOsischen des 18. Jahrhunderts die Idee der Zivilisation als
Gegensatz zum Begriff der Barbarei verwendet wurde.'® In diesem Sinne ist auch
Welzer zu verstehen. Er verwendet den Begriff ,,Zivilisation und meint damit sein
Gegenteil, die Barbarei, und damit die Bestialitit, Brutalitit, Gewalttitigkeit,
Grausamkeit, Rohheit und Unmenschlichkeit der Taten des ,,Dritten Reiches®.

Intensiv geht Welzer auf die semantischen Regeln in Bezug auf das Sprechen iiber den
Holocaust ein. Er spricht von einer ,,schwammartigen Betroffenheitsrhetorik, die man
zwar beherrschen muss, wenn man in dieser Gesellschaft etwas werden mochte, die
aber ansonsten keine tiefergehenden mentalen Spuren hinterldsst. Er spricht damit
unterschwellig Karrieremdglichkeiten an, die von bestimmten Anforderungen gepréigt
sind, die viel mit ,,gefallen miissen* zu tun haben. Uber rhetorische Féhigkeiten, die
nach Welzer zu beherrschen sind, und bei denen nicht gepriift wird, ob hinter diesen
Worten etwas steckt.

Er kritisiert ,,Gedenken® der Form nach, ohne Inhalt, indem er &duBlert: ,,denn
formalisiertem Gedenken ist ritualisierte Bekenntnislyrik schon als Geburtsfehler
eingeschrieben® und kommt auf die Kritik an der Literatur zu sprechen.

Im rituellen Gedenken sieht er ein Entlastungsbediirfnis von ,diffusen historischen

Phantomschmerzen®. Welzer verbindet einen medizinischen Begriff mit der

183 Vgl: Duden. Das Fremdwoérterbuch. Band 5, Dudenverlag, Mannheim, Wien, Ziirich, 1997, S. 457
'8 ygl.: Ebendort, S. 862
185 Vgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Zivilisation (Stand: 13. September 2009)
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Verarbeitung von Geschichte. Ein Phantomschmerz suggeriert das Gefiihl, dass zum
Beispiel ein fehlendes Gliedmall immer noch am Kdorper vorhanden sei. So wolle das
deutsche Volk nach Welzer diesen Phantomschmerz, die Téterrolle im ,,Dritten Reich®,
endlich loswerden. Zugleich wird mit der Verwendung des Wortes Phantomschmerz
deutlich, dass diesem Wunsch nicht so leicht entsprochen werden kann. Einem
Phantomschmerz ist immanent, dass er nicht leicht loszuwerden ist.

Die nichtjiidischen Deutschen miissten sich stindig selbst vergewissern, dass ihnen ,,s0
etwas wie der Holocaust nicht noch einmal unterlduft”. Dieser scheinbare lapidare
Ausspruch Welzers wirkt sehr provokativ. Unterlaufen deutet auf ein kleines
Missgeschick hin, dass einem im Nachhinein sehr peinlich ist. Er treibt die Ironie auf
die Spitze, indem er den Verdacht duBlert, dass die Deutschen denken: ,, (...) dass das
Ganze tiberhaupt ein metaphysisches Ungliick gewesen ist, dessen Wiederholung mit
Beschworungsformeln abzuwenden ist“. Die Metaphysik ist eine Teilrichtung der
Philosophie, welche sich mit dem Ursprung, dem Grund und dem Ziel allen Seins, aber

auch einem moglichen hochsten Sein befasst.'®

Metaphysisch meint, dass etwas mit
den menschlichen Sinnen nicht fassbar ist. Es steht fiir entriickt und iibersinnlich.'®’
Damit impliziert Welzer, dass der Holocaust eine Erfahrung gewesen sei, die liber die
Menschen hereingebrochen war, iiber sie und nicht von ihnen kam, ein Ungliick,
welches nicht abzuwenden war, und fiir das niemand die Schuld trage. Nur

,Beschworungsformeln®, also Gebete und Zauberspriiche konnten vor einer weiteren

Katastrophe schiitzen, eigenes Handeln wére dabei nicht intendiert.

11.2.1.2.2.1.4 Redewendungen und Sprichworter

Welzer verwendet kaum Redewendungen, bzw. Sprichworter, um seine Argument zu
unterstiitzen.

Er befiirchtet, dass uns noch mehr Gedenktage ,,ins Haus stehen®. Etwa ein Gedenktag
an die Vertreibung oder zum Bombenkrieg, der gewiss folgen wird. Die Redewendung
,,ins Haus stehen® meint ,,bevorstehen. Welzer verwendet wiederum die Ironie als

rhetorisches Mittel, um seine Meinung kund zu tun.

1%y gl.: http://de.wiktionary.org/wiki/Metaphysik (Stand: 13.9. 2009)
%7y gl.: http://de.wiktionary.org/wiki/metaphysisch (Stand: 13.9. 2009)
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11.2.1.2.2.1.5 Wortschatz und Stil

Welzers Ton in diesem Text ist rational und wissenschaftlich. Er appelliert nicht an
Gefiihle, sondern an den Verstand. Gefiihlsduselei, so vermittelt er, hat in dieser
Argumentation nichts zu suchen. Trotzdem verwendet er Worter, die Gefiihle auslosen.
Seine provokanten AuBerungen 16sen beim Leser/bei der Leserin eventuell Arger aus,
was sicherlich intendiert ist. Er verwendet Provokation als Mittel, um Menschen zum
Nachdenken anzuregen. Indem Welzer von einer ,,Gedenkkulisse* spricht, verwendet er
hier zum ersten Mal eine Figur der Rhetorik, die Ironie, um schon im Titel darauf
hinzuweisen, dass er dem Gedenktag gegeniiber negativ eingestellt ist. Auch die
Wortwahl ,,zivilisatorisches Versagen™ kann als rhetorisches Mittel der Ironie
angesehen werden.

Welzers Satzaufbau ist wissenschaftlich und zum Teil kompliziert, er baut seltene
Fremdwdrter ein, verkniipft Worter aus verschiedenen Fachbereichen und setzt beim
Leser/bei der Leserin eine hohe Leseerfahrung voraus. Ironie, Sarkasmus und Zynismus
ziehen sich als Stilmittel durch den gesamten Text. Er verwendet sie, um den Leser/die
Leserin zu reizen. Zugleich sind diese von hohem Niveau, und es ist erkennbar, dass

Welzer Codes des eigenen Standes, der Wissenschaft fiir Sozialpsychologie, verwendet.

11.2.1.2.2.1.6 Akteure und Referenzbeziige

Welzer erwihnt als Referenz eine Novelle von Glinter Grass, Im Krebsgang, erschienen
2002. Grass bearbeitet hier das Thema, wie Vergangenheit auf die Gegenwart wirkt und
wie eine Verarbeitung geschehen kann. Realitit und Fiktion werden miteinander

188 . . . .
Um einen Eindruck zu erhalten, wie die Novelle von anderen

verflochten.
aufgenommen wurde, hier zwei Ausziige aus Rezensionen, die auf der Website
www.perlentaucher.de verdffentlicht wurden. Der Perlentaucher ist ein deutsches
Onlinemagazin fiir Literatur und Kultur. Es werden tédglich Feuilletons der groBen

deutschsprachigen Qualitétszeitungen ausgewertet.

,Der Literaturkritiker und -redakteur der taz [am 20.2.2002], Dirk Knipphals,
greift warnend in die Debatte um das neue Grass-Buch ein. (...) Er vermutet, dass

es sich bei der Novelle um ein ,gesellschaftstherapeutisches Unternehmen®

'8 v gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Im_Krebsgang (Stand: 13.9.2009)
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handelt, und dazu passt seiner Ansicht nach, dass selbst die gegnerischen Stimmen
sich nicht konkret auf das Buch ecinlassen, sondern Grass blo83 ,,ein Erstrecht in
Sachen Tabubruch® bestreiten wollen. Fiir Knipphals ist die Novelle um den
Untergang eines deutschen Passagierschiffes am Ende des Zweiten Weltkrieges
nicht mehr als ein , literarisch tapeziertes historisches Feature®, das, wenn man
nicht mehr erwarte, méfig interessant sei. (...) Die Familiengeschichte sei
verquast und blo angerissen, und iiberhaupt findet Knipphals es geradezu
anmalend, dass sich der Autor in vermeintlicher Selbstanklage durch ein Alter
ego in der Erzdhlung als Indikator beziehungsweise Katalysator fiir das
Aufkommen neonationalsozialistischen Gedankenguts verantwortlich wéhnt. Als
Abhandlung iiber die unterschwellig gidrende NS-Ideologie ist das ganze viel zu

oberflachlich, befindet Knipphals.“'®

»QGrass wird viel Zustimmung und Beifall erhalten fiir seine politisch korrekte
Novelle, mutmafit der Rezensent Roman Bucheli [Neue Ziircher Zeitung,
9.2.2002]. Aber nicht vom [sic] ihm! Denn Grass’ literarische Aufarbeitung des
Untergangs des Fliichtlingsschiffs ,,Gustloff™ verdrieBt Bucheli doch sehr. Nicht,
dass er Grass das Aufgreifen eines Tabuthemas — der Schilderung der Verluste
und des Leids der deutschen Zivilbevolkerung wihrend des zweiten Weltkrieges
ankreiden wiirde, im Gegenteil: ,,Politisch ist ihm nichts vorzuwerfen.” Aber wie
Grass das Thema angeht, missfillt dem Rezensenten auBerordentlich:
Hliterarisch®, so Bucheli, sei der Text ,bis auf wenige Szenen belanglos®.
,,Pedantisch” findet er das ,,didaktisch-belehrende Kalkiil“ der Novelle, die mit
»einpragsam-schlichten Denkfiguren politischen Anschauungsunterricht™ betreibe.
Bei allem Respekt vor Grass, an seiner neuen Novelle 14sst unser Rezensent kein
gutes Haar: ,,Fadenscheinig hat er seinen Stoff gewoben, eher gut gemeint als gut

gemacht* «190

Welzer schlieit sich den Meinungen der Rezensenten an, indem er kritisiert, dass das

Buch ein Beispiel der ,,Bestsellerkonjunktur deutscher Leidensgeschichten® sei. Er

spricht durch die Verwendung von ,,.Begriffen fiir die Opfer durch die Téter* von einer

,Opferkonkurrenz®.

"% http://www.perlentaucher.de/buch/9288 html (Stand: 13.9. 2009)
1 http://www.perlentaucher.de/buch/9288 html (Stand: 13.9.2009)
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Zuletzt nimmt Welzer Bezug auf den ,,Abgeordneten Hohmann®, ohne genauer zu
erkldren, wer dieser ist. Allerdings wird deutlich, zu welchem politischen Lager dieser
gehort. Martin Hohmann wurde durch die Hohmann-Affire bekannt. Am Tag der
Deutschen Einheit am 3. Oktober 2003 hielt er eine antisemitische Rede und wurde
darauthin als zweiter Abgeordneter aus der CDU/CSU-Bundestagsfraktion und spéter

. 191
auch aus der Partei ausgeschlossen.

11.2.1.2.2.2Inhaltlich-Ideologische Aussagen

Welzer zeichnet ein negatives Bild von den Menschen, insbesondere von den
Deutschen. Er sieht die Bereitschaft der Menschen nicht, sich ernsthaft mit der
Geschichte zwischen 1933 und 1945 auseinanderzusetzen. Vielmehr unterstellt er,
belegt durch ausgewéhlte Beispiele, dass es mittlerweile um eine Opferkonkurrenz
gehe, die sich besonders in der Literatur ausbreite. Von der Politik zeichnet er ein
ebenso negatives Bild. Es wiirden Lippenbekenntnisse gemacht werden, um im
Hintergrund genau gegenteilig zu arbeiten. Die Gesellschaft sieht Welzer als
Konglomerat, welches sich durch ein gemeinsames Gedenken Abbitte verschaffen
wolle. Auswirkungen auf gegenwirtige politische Fragen hitte dies allerdings nicht.
Zugleich kritisiert Welzer die moralische Intention in der Vermittlung von Geschichte,
welche sich ebenfalls blo auf semantische Regeln bezdge, damit man in der
Gesellschaft vorankomme. Sein Kulturpessimismus bezieht sich auf alle Bereiche der

Gesellschaft und sein Bild von der Zukuntft ist wenig hoffnungsfroh gemalt.

11.2.1.2.2.3Interpretation

Der Contra-Part des Artikels ,,Erfiillt der Gedenktag fiir die NS-Opfer am 27. Januar
seine Funktion? “ ist aus mehreren Griinden interessant. Der Artikel erschien in einer
jidischen Zeitung und betrachtet in seiner Kommentarseite ,,Forum* die Vor- und
Nachteile eines Gedenktages fiir die Opfer des Nationalsozialismus. Welzer spricht sich
dagegen aus. Er spiirt Fakten nach und will beweisen, dass jegliche
Verarbeitungsversuche bis jetzt nicht fruchteten. Vielmehr sieht er eine negative
Entwicklung und bringt dazu Beispiele aus Literatur und Bildung. In diesem Teil des

Artikels wird nicht explizit von der ,,Banalitit des Bosen* gesprochen, bezieht sich

1 vgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Martin_Hohmann (Stand: 13.9. 2009)
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demnach nicht direkt auf den Diskurs iiber das Eichmann-Buch und die von Arendt
geschaffene Sprachformel, allerdings ist das vorliegende Diskursfragment Teil des
Verarbeitungsstranges des Holocaust. Interessant scheint mir die Gegensitzlichkeit
Welzers zu seiner Kommentarkollegin. Obwohl Weiss indirekt von der ,,Banalitdt des
Bosen™ spricht und darauf Bezug nimmt, spricht Welzer viel offensichtlicher und
zeitbezogener von den gedankenlosen Verhalten der Gesellschaft, welches zu diesem
Phédnomen gefiihrt hat. Weiss, so kann interpretiert werden, weist durch ihren
Nationalgedanken, der durch andere Kulturen verwissert werden wiirde, und dem
,Erinnern® abtriglich wére, vielmehr auf Gefahren hin, die auf das ,,gemeinsame

Erinnern® negative Auswirkungen haben kdnnten.

11.2.2 ,,Urlaub vom Morden*

Das Holocaust-Museum in Washington zeigt Fotos vom Alltag des Wachpersonals in
Auschwit

Jiidische Allgemeine Nr. 39/07 / 26. September 2007

11.2.2.1 Institutioneller Rahmen

Der Institutionelle Rahmen dieses Artikels gleicht dem des vorigen Artikels. Der
folgende Artikel ist allerdings der Rubrik Feuilleton zugeordnet.

Ingo Way ist der Verfasser des Artikels. Way ist Redakteur, Autor, Journalist und
Buchkritiker und arbeitet heute als freier Journalist fiir verschiedene Zeitschriften. Er
war Redakteur der Zeitschrift Internationale Politik und wissenschaftlicher Mitarbeiter
der Humboldt-Universitit Berlin am Institut fiir Germanistik. Sein Studium der
Germanistik, Anglistik und Philosophie absolvierte er an der Universitdt zu Koln, an der
Humboldt-Universitdt Berlin, und er war Gaststudent an der Hebrdischen Universitdt
Jerusalem."”?

Anlass zu seinem Kommentar ist die erstmalige Ausstellung von Fotos vom Alltag des
Wachpersonals in Auschwitz im Holocaust-Museum in Washington. 116 Bilder wurden
von Karl Hocker, Adjutant des Lagerkommandanten Richard Baer von Auschwitz,
fotografiert. Die Bilder zeigen SS-Helferinnen und KZ-Aufseher im Erholungsheim auf

der Solahiitte, einem Ort 30 Kilometer von Auschwitz entfernt, in der Zeit zwischen

192 ygl.: http://www.xing.com/profile/Ingo_Way (Stand: 14.9.2009)
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Mai und Dezember 1944. Gezeigt werden lachendes, tanzendes und sich erholendes
Wachpersonal. An das Holocaust-Museum wurde das Fotoalbum von einem
Geheimdienstoffizier der US-Armee Anfang 2007 iibergeben, der dieses 1946 in
Frankfurt fand. Dieses Ereignis ldsst sich als Diskursfragment bezeichnen, welches zum
Diskursstrang ,,Drittes Reich® zu zédhlen ist. Es geht um die Taten, die das NS-Regime
gesetzt hat und welche immer wieder, auch erst nach Jahrzehnten, an die Offentlichkeit
kommen. Parallel betrifft es auch den Diskursstrang Erinnerung und dessen
Bewiltigung. Indem die Bilder im Holocaust Memorial Museum in Washington
ausgestellt werden, dienen sie sowohl zur Erinnerung, als auch zur Bewiltigung. Der
Aspekt der Aufbewahrung und welchen Zweck diese Aufbewahrung verfolgt, muss

bedacht werden.

11.2.2.2 Text-Oberfliche

Der Artikel befindet sich auf der Seite 9 und umfasst das untere Drittel der Seite.
Oberhalb befindet sich ein, die Seite dominierender, Artikel iiber die Kiinstlerin Aliza
Olmert, welche ihr erstes Buch herausgebracht hat. Die rechteste Spalte der Seite ist der
Unterrubrik & u 1 t u r kiirzel gewidmet. Dieses Wort in weillen Lettern mit rotem
Hintergrund féllt durch die Interessante Schriftkombination auf. In der Rubrik befinden
sich drei Kurzartikel iiber die wichtigsten kulturellen Ereignisse. Die graphische
Gestaltung gleicht dem vorigen Artikel. Auch hier ist die Rubrik Feuilleton in groerer
SchriftgroBe als das Datum und die Nummernsausgabe gesetzt. Als Trennlinie fungiert
wieder eine Strichlinie, diesmal allerdings vertikal zwischen den beiden oberen
Artikeln. Eine Grenzlinie zwischen ,,Urlaub vom Morden “ und dem Rest der Seite gibt
es hier nicht.

Die Seite wird von zwei groBen Uberschriften dominiert. Der Artikel iiber die
Kiinstlerin steht durch seine Lange eindeutig im Vordergrund. Auch das grofite Foto
gehort diesem Artikel an.

Die Uberschrift ,,Urlaub vom Morden*, sowie die Unterzeile darunter, sind mittig {iber
den Inhalt gesetzt. Mit etwas Abstand zum Beginn des Artikels, ebenfalls mittig, ist der
Name des Verfassers, Ingo Way, in Versalien zu lesen. Weiters fillt auf, dass am Ende
des Artikels eine Homepageadresse angegeben ist. Diese hat die gleiche Schriftgrofle
wie der Rest des Textes, allerdings sind die Buchstaben fett markiert. Der Link verweist

auf die Website des United States Holocaust Memorial Museums. Bei einem heutigen
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Aufruf kdnnen die Fotos nicht mehr betrachtet werden — die spezielle Seite kann leider
nicht mehr gefunden werden, so der Vermerk in englischer Sprache.

Die Seite besteht aus flinf Spalten. Der zu behandelnde Artikel dehnt sich auf diese
Anzahl aus, wobei die erste Spalte von einem Foto im Hochformat ausgefiillt wird. Die
letzten beiden Spalten beinhalten jeweils nur sechs Zeilen Text, da hier ein
querformatiges Foto {iber zwei Spalten gelegt wurde.

Insgesamt befinden sich auf der zu analysierenden Seite vier Fotos. Zwei sind in Farbe,
zwei in Schwarz/Weill gedruckt. Die Farbfotos sind anderen Artikeln, bzw. der
Unterrubrik der Kultur, zugewiesen. Auf allen vier Fotos befinden sich Menschen,
welche die Motive der Aufnahmen darstellen. Auf den Farbfotos sehen wir die Malerin
Aliza Olmert und den Kiinstler Marcel Marceau dargestellt.

Zu dem Artikel ,,Urlaub vom Morden“ gehdren die beiden Schwarz/Wei3-Fotos. Sie
stammen aus dem Jahre 1944, was man sofort an der Kleidung der Abgebildeten und
der Koérnung der Fotografie erkennen kann. Das Foto zu Beginn des Artikels, in der
unteren linken Ecke zeigt einen Mann in Uniform, welcher sich iiber einen Schaferhund
beugt und in die Kamera lacht. Das Bild wurde auf Augehohe des Hundes
aufgenommen. Der uniformierte Mann befindet sich auf einer Wiese, im Hintergrund
sind Bdume und Straucher erkennbar. Untertitelt wurde das Foto mit den Worten: ,,Karl
Hocker mit seinem Schéferhund ,,Favorit“‘. Das querformatige Bild am Ende des
Artikels zeigt eine Gruppe von zwolf Personen, die filir das Foto in eine Reihe posieren.
Dieses Gruppenbild zeigt junge, lachende Menschen. Sie nehmen eine entspannte bis
vor Lachen leicht gekriimmte Haltung ein. Ménner wie Frauen tragen eine Uniform. Ein
Mann ganz rechts spielt mit einem Akkordeon. Bei manchen ist auch eine leichte
Tanzbewegung sichtbar. Die Gruppe befindet sich auf einer Briicke, links und rechts ist
Briickengelénder sichtbar. Im Hintergrund kann man Wiese und eine leicht Steigung
des Weges erkennen. Es konnte sich um einen Wanderausflug handeln. Die
Dargestellten sind eng aneinander gedriickt, kennen sich offenbar und lachen
miteinander. Im Internet ist das gesamte, oben erwihnte, Fotoalbum betrachtbar.'®
Dieses Gruppenbild trdgt den Untertitel: ,,Nazi-Offiziere und Helferinnen in bester
Laune.“ Der Untertitel in der Jiidischen Allgemeinen lautet: ,Da freuen sich die
Herrenmenschen: SS-Personal beim Musizieren in Solahiitte”. Rechtsbiindig ist der

Fotonachweis zu lesen: ,,Fotos: USHMM®. Diese Abkiirzung steht fiir das United States

193 ygl.: http://www.welt.de/kultur/article1203774/Blaubeeren_essen Blausaeure_verteilen.html (Stand:

14.9.2009)
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Holocaust Memorial Museum, welches die Fotos zu diesem Zeitpunkt gerade ausgestellt
hatte. Die Fotos bilden einen deutlichen Kontrast zu den farbigen, ,,modernen* Bildern
auf der Seite oberhalb. Die Worte zum ersten Bild: , Karl Hocker mit seinem
Schéferhund ,,Favorit™““ wirken neutral und erkldren lediglich, um wen es sich auf dem
Bild handelt. Anders bei den Worten zum zweiten Bild: ,,Da freuen sich die

Herrenmenschen: SS-Personal beim Musizieren in Solahitte®.

Der Artikel ist in vier Abschnitte untergliedert, dabei lassen sich folgende Sinneinheiten

herausfiltern:

Zeilen 1-13: Einleitung: Ingo Way eroffnet seinen Kommentar mit Hannah Arendts
Diktum von der ,,Banalitit des Bosen®. Er provoziert mit seiner eigenen Interpretation,
denn es sei oft missverstanden worden und so oft zitiert worden, dass es selbst ,,banal
geworden sei. Darauthin trifft er seine Aussage, dass ,,das Bose* nicht banal, sondern
normal sei. Es sei erstaunlich, dass einerseits Verbrechen begangen wurden und

andererseits man dem Vergniigen fronte.

Zeilen 14-27: Vertiefung der Problematik durch weitere Erklarung des Gegensatzes von
Gut und Bose. Es sei ein Unterschied, zu wissen, dass auch die Téter ,,normalen®
Beschiftigungen wie dem Essen, Trinken und Feiern nachgingen, aber etwas anderes,
diese dabei auch zu sehen. Genau dies sei auf den 116 Fotos Karl Hockers, die nun vom

Holocaust-Museum der Offentlichkeit gezeigt werden, zu sehen.

Zeilen 28-46: Erste Hintergrundinformationen werden gegeben. Way unterstreicht
seinen personlichen Eindruck mit Worten der Leiterin der fotografischen Abteilung
Judith Cohen und der Museumsdirektorin Sara Bloomfield. Sie bestitigen den
harmlosen Eindruck der Bilder. Es folgt ein erneuter Hinweis auf den Kontrast
zwischen den Bildern und dem Wissen, was die abgelichteten Menschen im KZ

Auschwitz verbrochen haben.
Zeilen 47-54: Der Artikel endet mit weiteren Hintergrundinformationen zum

Fotografen. Way erwidhnt dessen kurze Inhaftierung und problematisiert damit das

Ausmal der Bestrafung.
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Die Argumentationsschritte sind nachvollziehbar und gut gegliedert. Jedoch ist der
zweite Abschnitt eine Vertiefung des ersten. Im zweiten Abschnitt verstirkt Ingo Way

seine Meinung durch die Aussagen von Autoritéten.

Vorrangiges Thema in ,,Urlaub vom Morden‘ sind Fotos tiber die Freizeitgestaltung des
Wachpersonals Auschwitzs. Auschwitz, das Synonym fiir die Leiden durch das Nazi-
Regime, wird immer mit Leid in Verbindung gebracht und als ein ,,Symptom des
Bosen* verstanden. Die Fotografien wirken als Kontrast und Provokation diesem Leid
gegeniiber. Darauf entspinnt sich die Frage liber das Gute und Bose im Menschen.
Diese philosophische Frage wird mit den Worten Hannah Arendts verkniipft. In den
1960er Jahren war sie es, die mit dem Diktum der ,,Banalitit des Bosen* auf diese Frage
aufmerksam gemacht hat.

Innerhalb des Artikels wird erwéhnt, dass es einen Unterschied zwischen Wissen und
Sehen gibe. Das Wissen iiber das ,,normale” Leben der Angestellten von Auschwitz ist
etwas nicht Bewusstes. Die Bilder allerdings machen ,,bewusst* und fiihren den
Kontrast zwischen Leid und Freude vor. Dieses entsetzt die Gefiihlswelt der Betrachter.
Der Diskurs iiber die Be- und Verarbeitung der Folgen des ,,Dritten Reiches” wird
durch den Artikel iiber die Ausstellung, sowie durch die Ausstellung selbst,
weitergefiihrt und kann damit als im Hintergrund vorhandenes Thema des Artikels
mitgelesen werden. Die Problematik der Bestrafung, bzw. der ,,mangelhaften*

Bestrafung, wird erwéhnt.

11.2.2.3 Sprachlich-rhetorische Mittel

11.2.2.3.1 Argumentationsstrategien

Ingo Way verfolgt mit seinem Kommentar mehrere Ziele. Einerseits kann der Artikel
als Ausstellungsrezension gelesen werden, obwohl er vordergriindig die Bilder beurteilt.
Way zeigt die Katastrophe auf, die (sich) hinter den ,,harmlosen* Bildern (ver-)steckt,
indem er Hintergrundinformationen iiber den ,,Werdegang* der Bilder berichtet. Seine
Einstellung macht er deutlich, in dem er herausfordernd von der ,,Normalitit des Bosen*
spricht und damit Hannah Arendt widerspricht, die das Bose als banal bezeichnete. Die
judischen Rezipientlnnen des Textes spricht er an, indem er das Leid ihrer eigenen

Geschichte durch die Vorfiilhrung der Freude der Téter kontrastiert. Nachdem der
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Artikel in einer judischen Zeitung erschienen ist, ist davon auszugehen, dass vor allen
Dingen Menschen jlidischen Glaubens diese Zeilen lesen werden. Jedoch ist es
mittlerweile gesellschaftlicher Konsens, dass die Gréueltaten des Naziregimes verurteilt
werden. Demnach kann Way zusétzlich mit dem Verstdndnis nichtjiidischer LeserInnen
rechnen. Auffillig ist die Nicht-Abgeschlossenheit des Themas. Immer noch, nach iiber
sechzig Jahren, kommen neue Tatsachen und Beweise ans Licht, und somit wird der
Diskurs der Bewiltigung, welcher sich immer wieder durch neue Diskursfragmente
fortsetzt, weitergefiihrt.

Ingo Way provoziert absichtlich und macht damit die Téterseite lacherlich. Er fiihrt ein
Gut-Bose-Schema ein und widerspricht, wie so viele andere, Hannah Arendt zu Beginn
seiner Ausfiihrung. Er scheint der Gegenseite, den Tdtern zuzustimmen, indem er
duBert, dass das Bose doch normal sei. Uber das ,,Normale®, so intendiert er, lisst sich
nicht aufregen. Erst anschlieBend fiihrt er die Téter, die SS-Ménner, KZ-Wéchterinnen
und -Wichter und Wehrmachtssoldaten, vor. Erschreckend sei die Kombination von
Quiélerei auf der einen und Freizeitspall auf der anderen Seite. Seine Wortwahl karikiert
bis zum AuBersten. ,,KZ-Aufseher in Liegestiihlen, SS-Helferinnen als kreischende
Girlies, Wachpersonal beim Tanzvergniigen in Auschwitz oder beim Schmiicken eines
Weihnachtsbaumes®. Way erwéhnt nicht explizit, wie es den KZ-Hiftlingen ging.
Durch diese Auslassung und der detaillierten Beschreibung der ,,schonen® Tétigkeiten
auf den Bildern verdeutlicht er, dass all dies auf der Opferseite weit vom Vorstellbaren
entfernt war. Er wendet eine Schwarz/Weil3-Technik an, mit der er die Kontraste umso
deutlicher betont.

Seinen personlichen Eindruck unterstreicht Way mit den Worten von Spezialisten, bzw.
Autoritdten, und fordert einerseits die Glaubwiirdigkeit seines personlichen Eindrucks,
andererseits seine Professionalitét als Journalist. Es wird nicht deutlich, ob er die Fotos
vor Ort betrachtet und demnach auch mit den Spezialistinnen personlich gesprochen

hatte.

11.2.2.3.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte ergeben folgendes Bild einer Gesamtkomposition:

I. Einleitung und Entwicklung der Kernthese, Behauptung
II. Beweisfiihrung 1
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III. Hintergrundinformationen 1 und Bekréiftigung der Beweisfilhrung 1 durch
Autorititen

IV. Hintergrundinformationen 2 und Beweisfiihrung 2

Hintergrundinformationen sowie die Berichterstattung von Tatsachen stehen im

Vordergrund des Textes. Eine philosophische Streitfrage leitet ein.

11.2.2.3.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Das Wort ,,Herrenmenschen* beim Untertitel des Bildes ist eine Weiterfiihrung der
Begriffe ,,Herrenrasse®, bzw. ,Herrenvolk®. Zur Zeit des Nationalsozialismus wurde
dadurch das eigene Volk, als hoherwertig definiert.'"” Die Feststellung beinhaltet eine
Ironie und deutet auf das Verbrechen hin, welches sie im ,tidglichen Leben* begangen
hatten.

,, Urlaub vom Morden*, so der Titel des Kommentars von Ingo Way. Diese provokative
Uberschrift zieht den Leser/die Leserin sofort in den Artikel. Die Kombination der
beiden Substantive Urlaub und Morden ergeben einen Widerspruch. Morden ersetzt hier
das Wort Arbeit. Passen jedoch Urlaub und Arbeit zusammen, so ergeben Urlaub und
Morden ein Oxymoron.

Der Verfasser findet es erschreckend, wie die, ,,die Boses taten — (...) es gleichzeitig
schafften, ihre Verbrechen mit biirgerlichem Freizeitspal und Feierabendstimmung
unter einen Hut zu bringen®. Was impliziert Way mit ,,biirgerlichem Freizeitspa3“? Die
gesellschaftliche Klasse der Biirger befindet sich soziologisch zwischen den Proletariern
und dem Adel. Der Freizeitspall dieser Biirger ist demnach weder sehr billig, noch sehr
ausgefallen. Sie amiisieren sich in einem ,,normalen* Grade, wie es sich viele Menschen
fur sich wiinschen. Diese ,,Normalitit®“ zielt wiederum auf das absolut Bestialische hin,
welches die Normalitit sprengt. Die beiden unterschiedlichen Tatigkeiten ,,wollen unter
einen Hut gebracht®, das heit harmonisch miteinander ausgeglichen, vereinbart und

195 R . ) )
Man ahnte, dass die Téter keine ,,Mordmaschinen* waren, jedoch

vereint werden.
dieses Wissen auch bildlich vor sich zu haben, wire noch einmal ein Unterschied.

Leiden verursacht zu haben, ohne Mitgefiihl, die ,,Arbeit* wie eine technische Maschine

194 ygl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Herrenrasse (Stand: 14.9. 2009)

195 Vgl.: http://www.redensarten-
index.de/suche.php?suchbegriff=unter+einen+hut+bringen&bool=relevanz&suchspalte[ |=rart _ou&suchs
palte[]=bsp_ou (Stand : 15.9.2009)
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erledigt zu haben, dies wurde und wird den Titern und Téterinnen des ,,Dritten
Reiches* vorgeworfen. Umso schockierender war es allezeit, herauszufinden, dass diese
,,Mordmaschinen‘ Menschen mit Gefiihlen, Bediirfnissen und Trdumen waren. Es kann
hier wieder ein Bezug zu Hannah Arendt hergestellt werden, die sich genau diese Frage
stellte und sie mit der ,,Banalitidt des Bosen* beantwortete. Der Verfasser beschreibt die
uniformierten Frauen als ,,kreischende Girlies“. Der amerikanisierte Ausdruck ,,girlie®
fiir ,,Médchen* deutet auf die Reife hin, die Way ihnen zuspricht. Mit dem Adjektiv
,kreischend* verstirkt er dies zusdtzlich. Ingo Way spricht sich fiir eine frithere und
langere Strafe fiir den Fotografen aus, indem er davon spricht, dass er noch bis 1963
,2unbehelligt in einer Bank arbeiten konnte, bevor er sich beim Auschwitz-Prozess
verantworten musste. Auch dann hatte er ,,nur” fiinf von sieben Jahren abzusitzen und
konnte sein Leben bis ins 88. Lebensjahr in Freiheit genieen. Allgemein verwendet
Way das Stilmittel Ironie, um seine Aussage zu verschérfen und zuzuspitzen.

Das vordergriindige Kollektivsymbol ist die ,,Banalitit des Bosen*. Es dient ihm als
Allegorie, um seiner Argumentation einen Anstof3 zu geben. Der Text geht vom ,,Sein

des Bosen als banal“ aus und verstérkt es, in dem er es ironisch als ,,normal* bezeichnet.
9

11.2.2.3.4 Redewendungen und Sprichworter

Die Unterteilung von Implikationen und Redewendungen, bzw. Sprichwortern, ist
schwer abgrenzbar. Schon oben wurden diese behandelt. Redewendungen und
Sprichwortern ist es immanent, dass sie zugleich Implikationen und Anspielungen

beinhalten.

11.2.2.3.5 Wortschatz und Stil

Ingo Ways Stil ist dem eines Berichts zuzuordnen. Grofteils berichtet er iiber Fakten
und Zahlen. Durch seine Einleitung mit Hannah Arendts Diktum von der ,,Banalitét des
Bosen* bekommt der Text jedoch den Sprachstil eines Kommentars, und die Grenze zu
einer Rezension ist nicht eindeutig zu ziehen. Adjektive sind nicht wertfrei gesetzt,
wodurch Way Emotionen provoziert, und der Text verliert seine sachliche Komponente.
Das vordergriindige Sprachmittel ist Rationalitit gepaart mit Ironie. Ways Satzaufbau

ist einfach, klar und zielt zur Information der LeserInnen ab.
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11.2.2.3.6 Akteure und Referenzbeziige

Ingo Way tritt als Person nicht direkt in der Ich-Form auf. Trotzdem gibt er seine
Meinung durch Aussagen kund, die klar machen, wo er als Verfasser steht. Von einer
neutralen Berichterstattung kann nicht gesprochen werden.

Sein erster Referenzbezug und Aufhinger sind Worte Hannah Arendts, die ,,Banalitét
des Bosen®. Indem er sich auf die Philosophin und politische Denkerin bezieht, erhilt
der Kommentar grofBere Wirkung als die Berichterstattung von Fakten es tun konnten.
Auch verortet Way die Worte mit dem Zusammenhang, in dem sie entstanden sind, dem
Eichmann-Prozess.

Ausfiihrlich benennt er die Téter des Naziregimes und unterteil sie nach ihren
verschiedenen Funktionen als SS-Minner, KZ-Wichterinnen und -Wichter,
Wehrmachtssoldaten, KZ-Aufseher, SS-Helferinnen und allgemeines Wachpersonal.
Indem er ihnen so viele Namen und damit auch Raum gibt, stehen sie eindeutig im
Vordergrund des Kommentars. Sie sind die HauptprotagonistInnen des Artikels, wie sie
es auch auf den Fotos sind. Einer, der Fotograf, wird im Besonderen erwihnt. Karl
Hocker, in seiner Funktion als Adjutant des Auschwitzer Lagerkommandanten Richard
Baer, wird hier als Hersteller der Fotos speziell angefiihrt. Karl Hocker ist laut dem
Onlinelexikon Wikipedia 1911 geboren und 2000 gestorben. Dies stimmt nicht mit dem
Sterbedatum im Artikel {iberein. Eine Uberpriifung auf anderen Homepages, wie einer
Website iiber den Auschwitz-Prozess (http://saalbau.com/auschwitz-prozess)'*®
bestitigt die Angaben des Onlinemagazins. Hocker war SS-Obersturmfiihrer und von
Mai 1944 bis Janner 1945 in Auschwitz-Birkenau als Adjutant des Lagerkommandanten
Richard Baer tdtig. Sein Name wurde vor allen Dingen durch sein Fotoalbum aus jener
Zeit bekannt. Das Hocker-Album wurde im Dezember 2006 vom United States
Holocaust Memorial Museum von einem Geheimdienstoffizier der US-Armee
erworben. Dieser fand das Album 1946 mit 116 Aufnahmen, die zwischen Mai und
Dezember 1944 gemacht wurden. Die gesamten Bilder sind auf Welt Online zu

betrachten. '’

196 http://saalbau.com/auschwitz-prozess/der-auschwitz-prozess/prozessbeteiligte/angeklagte/Karl-
Hoecker/Karl-Hoecker-kurzportrait/ (Stand: 15.9.2009)
"7 Siehe: http://www.welt.de/kultur/article1199284/Auschwitz.html (Stand: 15.9.2009)
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,Der GroBteil der inzwischen Hdcker-Album genannten Sammlung zeigt
Angehorige des Lagerpersonals bei SchieBiibungen, bei der Ubergabe des SS-
Lazaretts in Auschwitz und bei Freizeitaktivititen in Solahiitte (...), rund 30 km
von Auschwitz entfernt. Abgebildet sind unter anderem Baer, Rudolf H6B, Josef
Kramer, Franz HoBler und Otto Moll. Das Hdocker-Album enthilt zudem die einzig

bekannten Aufnahmen von Josef Mengele aus seiner Zeit als dortiger Lagerarzt.“'*®

Hocker starb in Freiheit mit 88 Jahren. Im Auschwitz-Prozess wurde er

,wegen Gemeinschaftlicher Beihilfe zum gemeinschaftlichen Mord in mindestens 3
Fillen an mindestens je 1000 Menschen zu 7 Jahren Zuchthaus verurteilt. Nach
seiner Entlassung 1970 arbeitete er bis zu seiner Pensionierung wieder in seiner

alten Bank in Liibbecke.'”

Way erwihnt bestimmt Funktiondre im Artikel, darunter auch Rudolf Hoss. Hoss war
SS-Obersturmbannfiihrer und Kommandant im Konzentrationslager Auschwitz von Mai
1940 bis November 1943.2°° Des Weiteren wird der KZ-Arzt Josef Mengele angefiihrt.
Mengele fiihrte in den Konzentrationslagern Menschenversuche durch, welche diese
meist nicht tiberlebten. Direkte Aussagen zitiert Way einerseits von der Leiterin der
fotografischen Abteilung des Holocaust-Museums Judith Cohen und von der
Museumsdirektorin Sara Bloomfield. Diese Aussagen dienen zur Unterstreichung seiner
Bildbeschreibungen.

Way bezieht sich mehrmals auf verschiedene Orte, Institutionen, bzw. Einrichtungen,
und historische Ereignisse. Der Prozess zur Bestrafung der Mitglieder der
Lagermannschaft des nationalsozialistischen Vernichtungslagers Auschwitz kann als
historisch wichtiges Ereignis betrachtet werden. Beim ,,Auschwitz-Prozess®, in dem
auch Karl Hocker verurteilt wurde, handelt es sich um einen von sechs Strafprozessen,
welche in Frankfurt am Main zwischen 1963 und den 1970er Jahren stattfanden. Karl
Hocker wurde schon im ersten Strafprozess 1963-1965 verurteilt. Diese spezifische
Information kommt im Artikel nicht vor. Es wird allgemein vom Auschwitz- Prozess in

Frankfurt im Singular berichtet. Der Ort Auschwitz gilt als Synonym fiir das sich

"% http://de.wikipedia.org/wiki/Karl Hocker (Stand: 15.9.2009)
' http://de.wikipedia.org/wiki/Karl Hocker (Stand: 15.9.2009)
299y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Rudolf Hoss (Stand: 15.9.2009)
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damals dort befindlichem Vernichtungslager der Nazis. Beide Begriffe, Ort wie Lager,
werden im Artikel verwendet, jedoch nicht spezifiziert, welches von beiden gemeint ist.
Das United States Holocaust Memorial Museum(USHMM) in Washington, 1993
eroftnet, ,,dient als nationale Gedenkstitte fiir die Opfer sowie zur Dokumentation und
Interpretation der Geschichte des Holocaust“.*”' Solahiitte, nach dem Fluss Sola
benannt, 30 Kilometer von Auschwitz entfernt, diente damals als Erholungsort fiir SS-
Offiziere und Lagerpersonal. Sie konnten sich in Solahiitte von ihrem Dienst im

Vernichtungslager erholen.

11.2.2.4 Inhaltlich-ideologische Aussagen

Ingo Ways Menschenbild ist vor allem durch seine einleitenden Worte erkennbar.
Indem er von der ,Banalitit des Bosen™ spricht und dieses ,,Bose als ,,normal®
bezeichnet, wird erkennbar, dass er keine groBe Hoffnung auf das Gute im Menschen
setzt. Die Fakten bestitigen seine Sichtweise. In Ways Schilderung des Werdegangs
Karl Hockers nach Kriegsende finden sich Ausdriicke, wie ,,unbehelligt* weiter arbeiten
und ,.,erst dann“, beim Auschwitz-Prozess, wurde er fiir seine Taten verantwortlich
gemacht. Sie zeigen, dass Way mit dem Ablauf der Handlungen nicht einverstanden ist.
Aber er kennt das Gute und macht dies deutlich, indem er den ,,Mordmaschinen® das
Wort ,,Menschen* gegeniiber stellt. Menschen, die ein normales Leben lebten, und
zugleich ,,Mordmaschinen® waren. Etwas, was eigentlich nicht zusammenpassen sollte.
Trotzdem funktioniert diese Gleichung mittels eines ,,Ist-Gleich-Zeichens*.

Die Gesellschaft ist fiir ihn negativ behaftet. Nicht nur, dass Menschen Unsagbares in
der Vergangenheit angerichtet haben, sondern auch, dass die Verurteilung der
Vollstrecker nicht in dem Mafe stattfand, wie sie hétte stattfinden sollen, beméngelt er.
Die Welt der Téter war eine in sich ,,abgeschlossene Welt“, die der Opfer eine ,,Welt

unfassbaren Leids®. Hier ldsst er zwei gegensitzliche Welten aufeinander treffen.

11.2.2.5 Interpretation

Das vorliegende Diskursfragment, Teil verschiedener Diskursstringe, wurde besonders
in Bezug auf das Wortgefiige ,,Banalitit des Bosen* Hannah Arendts betrachtet. Way

als Verfasser steht hier nicht auBerhalb des Textes. Mittels der Fotos tber die

9 http://de.wikipedia.org/wiki/United_States Holocaust Memorial Museum (Stand: 15.9.2009)
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Freizeitaktivititen des Lagerpersonals in Auschwitz legt er ironisch dar, dass das Bose
nicht banal, sondern normal gewesen wdre. Es ist davon auszugehen, dass er dies
provokativ meint und er sich damit nicht dem kritischen Diskurs anschliet, dass
Hannah Arendt die Taten des Nazi-Regimes und ihren Vollstreckern als banal

bezeichnet hitte.
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11.3 Charakterisierung der Zeitung ,,Die Presse*

Bei der Tageszeitung ,Die Presse handelt es sich um eine {berregionale,
oOsterreichische Tageszeitung, die zur Styria Medien AG gehort. Das Blatt hat seinen
Ursprung in der Zeit der Revolution 1848 und wurde von dem Unternechmer August
Zang nach einem franzosischen Vorbild unter dem Namen ,,Die Presse gegriindet.
Ungefdhr 18 Monate spéter wurde sie wegen ihrer oppositionellen Blattlinie von der
Militdrverwaltung eingestellt. Von 1851 bis 1864 konnte die Zeitung wieder in Druck
gehen, verlor aber zunehmend an Bedeutung und wurde 1896 endgiiltig eingestellt.
Zuvor kam es 1864 zu einer Abspaltung des Blattes, und die ,,Neue Freie Presse*
entstand. Diese wurde zum fiihrenden Blatt in der Habsburgmonarchie und vor allem
vom liberalen Bildungsbiirgertum gelesen. Prominente Autoren wie Eduard Hanslick,
Theodor Herzl, Hugo von Hofmannsthal, Stefan Zweig, Felix Salten und Arthur
Schnitzler schrieben fiir das Blatt. Nach dem Einmarsch der deutschen Truppen am 12.
Mairz 1938 verschmolz die Zeitung mit dem ,,Neuen Wiener Journal*“ zur Tageszeitung
,Neues Wiener Tagblatt“. Nach dem Zweiten Weltkrieg wurde der Druck von ,,Die
Presse** wieder aufgenommen, wodurch sie die erste unabhéngige Zeitung der zweiten
Republik wurde. Am 26. Janner 1946 erschien die erste Ausgabe, zuerst noch in
wochentlichen Intervallen, ab dem 19. Oktober 1948 wieder taglich. 1963 erfolgte die
Umstellung auf das internationale Grof3format. 1973 wurde ,,Die Presse* zusammen mit
der ,,Washington Post* zur Zeitung des Jahres gewahlt. In den 1990er Jahren kam es zu
einer grundlegenden Verdnderung der Eigentiimerstruktur. Die Styria Medien AG
wurde mit 51% Mehrheitseignerin, und im Dezember 1999 wurden vom ,,Verein zur
Férderung der fireien biirgerlichen Presse in Osterreich auch die restlichen Anteile
gekauft. Heute wird ,,Die Presse* von Horst Pirker herausgegeben, seit September 2004
ist Michael Fleischhacker Chefredakteur. Die Zeitung ist in die Ressorts Innenpolitik,
AuBenpolitik, Wien / Osterreich (Chronik), Economist, Sport und Feuilleton aufgeteilt.
Zusétzlich ist der Montagsausgabe ein spezieller Sport- und Bildungsteil zugefiigt,
Dienstag das ,,Rechtspanorama‘ und Freitag das Magazin ,,Schaufenster”. Sonntags
erscheinen zusétzlich die Ressorts Karriere, Immobilien, Reise und die

Wochenendbeilage ,,Spectrum®. Seit 15. Mirz 2009 gibt es die eigene Sonntagsausgabe,
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. 202 . . . .
,Die Presse am Sonntag”.”~ Wichtig ist weiters, dass ,,Die Presse® Genossenschafter

der Austria Presse Agentur ist.

Als Hauptkonkurrent gilt die Tageszeitung ,,.Der Standard“. Zusammen mit den
,alzburger Nachrichten und der ,,Wiener Zeitung* gelten diese vier als ,die
Qualitdtszeitungen am Osterreichischen Zeitungsmarkt. Die Ergebnisse der Media
Analyse von 2007 ergab durchschnittlich 267.000 Leser, damit rangiert ,,Die Presse*
am lberregionalen Zeitungsmarkt an fiinfter Stelle. Die Leser ergeben sich vor allen aus
Hochschulabsolventen und Menschen zwischen 50 und 60 Jahren mit einem
Durchschnittseinkommen von 3.000 Euro monatlich. Mit 83.315 verkauften
Exemplaren ist ,Die Presse — seit erscheinen der Zeitung ,,Osterreich — die
viertgroBte Osterreichweit erscheinende Tageszeitung. Neben der Printausgabe verfiigt
,Die Presse* seit 1996 mit ,diepresse.com liber ein Internetportal. Seit Mai 2001
wurde fiir die Online-Aktivititen ein eigenes Unternehmen gegriindet. Die
sdiepresse.com Online-Service GesmbH & Co KG* ist eine 100%-Tochter der Presse-

Verlagsgesellschaft.*”

11.3.1 ,,Im Gerichtshof des Siegers gibt es keine Gerechtigkeit*
Siegerjustiz ist immer eine Deformation des Rechts, kritisierte schon Hannah Arendt

in ihrer Analyse des Eichmann-Prozesses.

Die Presse / Samstag, 3. Dezember 2005

11.3.1.1 Institutioneller Rahmen

Der Artikel ,,/m Gerichtshof des Siegers gibt es keine Gerechtigkeit” ist ein Kommentar
von Anne-Catherine Simon aus dem Feuilleton-Teil der Presse. Simon driickt ihre
Meinung zum Saddam Hussein Tribunal aus, welches am 19. Oktober 2005 begann.
Anne-Catherine Simon studierte Germanistik, Geige und Franzosisch in Graz und Wien
und arbeitet heute als Feuilleton-Redakteurin fiir ,,Die Presse®. 2008 veroffentlichte sie
ihr Buch iiber die Uberwachungsmdglichkeiten neuer Technologien und deren Folgen
fiir die Menschheit, ,,Ausgespdht und abgespeichert*.

Das Diskursereignis fiir den Artikel um die Aufschliisselung des Begriffes

»Schauprozess™ ist ein Artikel {iber den Prozessverlauf Saddam Husseins. Saddam

292y gl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Die_Presse (Stand: 27.9.2009)
293 vgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Die_Presse (Stand: 27.9.2009)
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Hussein, Premierminister des Irak, wurde wegen Volkermord, Verbrechen gegen die
Menschheit und Kriegsverbrechen angeklagt. Am 5. November 2006 wurde er zum Tod
durch den Strang verurteilt. Dieses Urteil wurde am 30. Dezember 2006 vollzogen.***

Spezieller Anlass zum Artikel ist, wie auch der obere Artikel auf der gleichen Seite,
eine Analyse iiber das Rechtsverfahren, welches beim Prozess gegen Hussein
angewendet wird. Der zu analysierende Artikel geht auf die Erwédhnung und Prigung
des Wortes ,,Schauprozess* ein, weil dieser Begriff auch im Zusammenhang mit

Hussein verwendet wurde.

11.3.1.2 Text-Oberfliche

Bei der zu analysierenden Seite handelt es sich um die erste Seite des Feuilleton-Teiles.
Er steht der letzten Seite des Kulturteiles gegeniiber, befindet sich also auf der rechten
Seite der Zeitung. Die Seite ist flankiert von dem Titel des Ressorts ,,Feuilleton. Dafiir
wurde die groBte Schrift auf der Seite verwendet. Rechts davon steht der Vermerk der
Obergruppe ,,Kultur &Medien®, sowie der Hinweis auf den Kulturteil im Internet mit
der Anfiihrung der Internetseite. Links davon und direkt darunter, stehen die vier
wichtigsten Headlines dieses Zeitungsabschnittes gemeinsam mit kleinen
querformatigen Fotos und einem Vermerk zur Seite. Dazwischen, in zwei Lingszeilen
eingekeilt, der Name der Zeitung: ,Die Presse”, die Internetseite:
,www.diepresse.com* und die Anbringung des Datums: ,,Samstag, 3. Dezember 2005,
Seite 41°.

Um die Artikel von den anderen unterscheidbar zu machen, besteht nicht nur ein
Leerraum, sondern auch eine Abtrennung durch Linien. Die zwei Artikel fiillen die
Seite ginzlich. Die oberen zweidrittel fiillt der vierspaltige Artikel mit dem Titel ,,Ein
langer Prozess*. Er handelt vom Sonder-Tribunal gegen Saddam Hussein. In der Mitte
des Artikels befindet sich ein Bild in Schwarz/Weil3, welches laut Angabe Saddam
Hussein kurz nach seiner Gefangennahme zeigen soll. Jedoch sind durch das
Einscannen des Artikels vom Original nur mehr die groben Umrisse erkennbar. Es sind
zwei Oberkorper abgebildet. Der nur in Umrissen erkennbare Schatten ist Hussein, bei
dem andren handelt es sich offenbar um einen Polizeibeamten. Im Hintergrund sind

weille Fliesen erkennbar. Der Artikel, welcher analysiert werden soll, nimmt das untere

% http://de.wikipedia.org/wiki/Saddam_Hussein#Strafverfolgung (Stand: 25.9.2009)
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Drittel der Seite ein. Oberhalb des Titels steht das Wort ,,Schauprozesse* unterstrichen
in Versalien, mittig gesetzt, gefolgt von der wesentlich groBeren Uberschrift des
Artikels darunter. Darauf folgt der Vorspann des Artikels in Form einer Unterzeile. Die
Schriftarten und Schriftgroen der Buchstaben sind bei diesen drei Zeilen jeweils
unterschiedlich. Zu Beginn des Artikels ist die Verfasserin, Anne-Catherine Simon,
vermerkt. Der Artikel umspannt vier Spalten, in die zweiten Spalte wurde ein Bild von
Hannah Arendt platziert. Das Foto zeigt Hannah Arendts Portrdt in Schwarz/Weil3. Es
handelt sich um eine sehr grobkornige Aufnahme, auf der man nur Gesichtskonturen
erkennt. Das Foto scheint {iberbelichtet. Unterhalb des Fotos finden sich die Worte:
,Kritisierte die Instrumentalisierung des Rechts durch ,,Schau“-Prozesse. Der
Fotonachweis rechts unterhalb des Bildes: ,,|DPA]".

Im unteren Bereich der vierten Spalte werden zwei Schauprozesse, Stalins Verfahren
gegen seine Gegner (1936-1938) und die Prozesse gegen die Hitler-Attentiter am 20.
Juli 1944, erliutert. Gekennzeichnet wird dieser Bereich durch eine eigene Headline:

»»Schauprozesse™ und Medien®.

Nach genauerer Analyse ergeben sich folgende Sinneinheiten:

Zeilen 1-12: Einleitung: Einfiilhrung in das Thema: Konstruktionsgeschichte des
Begriffes ,,Schauprozess®“. 1963 kam das Buch ,.Die Moskauer Schauprozesse* in
deutscher Sprache heraus. Stalin veranstaltete diese gegen seine politischen Gegner in
den Jahren 1936-38. Vier Jahre danach fand der Begriff ,,Schauprozess® Eingang in
Lexika.

Zeilen 13-24: Umkehrung des Begriffes durch Hannah Arendt. Ebenfalls 1963 kam
,.Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der Banalitit des Bosen® auf den Markt.
Seitdem wird der Begriff nicht mehr nur fiir diktatorische Regimes und die von ihnen

veranlassten Prozesse verwendet.

Zeilen 25-42: Genaue Definition des Begriffes ,,Schauprozess® und deren Ziele. Er wird
als abwertende Bezeichnung definiert, wenn der Prozess als politisches und mediales
Mittel eingesetzt wird. Auch dann, wenn ein Prozess stattfindet, obwohl das Ergebnis,

wie bei Saddam Hussein, schon zuvor feststeht. Eines der wichtigsten Ziele von
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Schauprozessen sei die Konstruktion und Formung von Geschichte und kollektiver
Erinnerung, so die fachliche Meinung. Es gébe keine Unterscheidung zwischen

Schauprozessen durch Diktatoren und jenen von Demokratien, so Arendt.

Zeilen 43-53: Ausfiihrung von Arendts Ansichten durch ihre Hypothese, dass ein
gerechtes Verfahren nur durch eine Rechtssprechung geschehen konne, welche sich von
nichts anderem beeinflussen lasse. Die Ziele ,,Geschichte schreiben zu wollen®, die
,Erinnerung an den Holocaust damit wach halten* oder ,,Israel zur Stirke zu mahnen®,
wie der damalige Ministerpriasident Ben-Gurion das wollte, wiirden hier nicht

angebracht sein.

Zeile 54: Zwischeniiberschrift: Kein Ddmon, ein Hanswurst.

Zeilen 55-75: Weitere Ausfiihrungen von Arendt iiber den Prozess in Jerusalem: Nicht
nur die ,,Gerechtigkeit und Billigkeit” im Gerichtshof des Siegers war beeintrachtigt,
sondern auch das Ziel der Ddmonisierung von Eichmann gelang nicht. Er, Eichmann,
stellte sich als ,,banaler Biirokrat*, Hanswurst heraus: ,,banal, menschlich [...] Mitleid

erregend®.

Vordergriindiges Thema ist die Besprechung des Sonder-Tribunals gegen Saddam
Hussein, welches im Oktober 2005 begann. Hier stellte sich die Frage — wie beim
Eichmann-Prozess — ob nicht ein internationaler Gerichtshof die Gerichtsverhandlung
iibernehmen hitte sollen. Dies wird im Artikel behandelt. Anhand dieses Ausldsers
erklidrt Simon, was unter einem Schauprozess zu verstehen sei. Sie holt dabei Beispiele
aus der Vergangenheit hervor und bezieht sich intensiv auf die Aussagen Hannah
Arendts liber den Eichmann-Prozess. Durch Gerechtigkeit ein Urteil zu fillen, wire nur
durch Unvoreingenommenheit moglich. Jegliche anderen Ziele wiirden nicht zum Ziel
filhren. Neben dieser Frage wird aber auch das Thema der Charakterisierung von
Eichmann besprochen. War er ein Biirokrat, war er bose, war er banal? Damit bezieht
sie sich auf den hier im Mittelpunkt stehenden Diskursstrang iiber die ,,Banalitét des

Bosen®.
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11.3.1.3 Sprachlich-rhetorische Mittel

11.3.1.3.1 Argumentationsstrategien

Simon verfolgt mit ihrem Artikel das Ziel, anhand eines aktuellen Falles, dem Hussein-
Tribunal, auf die Problematik von ,,Schauprozessen aufmerksam zu machen. Es geht
ihr weniger um die Frage, ob Saddam Hussein bestraft werden solle, auch nicht um die
Frage wie, sondern von wem. Nach den Ausfiihrungen Arendts, auf die sie sich intensiv
beruft, stiinde jedem Gericht als oberstes Ziel, ein gerechtes und unbeeinflusstes Urteil
zu finden, zu Grunde. Anhand der Geschichte zeigt sie auf, dass das unter anderen auch
beim Eichmann-Prozess nicht gelungen war. Eine Instrumentalisierung des Prozesses,
einhergehend mit einer Ddmonisierung des Angeklagten, wiirde zu einem ,,Schuss nach
hinten* fithren. Um ihre Strategie zu verdeutlichen, verwendet Simon sehr subjektiv das
Feind-Freund-Schema. Die Ausfiihrungen Arendts werden durch eine intensive
Auseinandersetzung mit ihrer Person innerhalb des Artikels als richtig dargestellt.
Lander, die ihren Verbrechern selbst den Prozess gemacht haben, werden als nicht
objektiv bezeichnet. Es ist die Rede von ,,politischer Instrumentalisierung und medialer
Inszenierung®. Simon erteilt mittels Worte Arendts den Léndern eine Absage. Als
Beispiele dienen ihr die Niirnberger Prozesse, der Eichmann-Prozess und implizit auch
der Irak, der Saddam Hussein den Prozess gemacht hat. Um ihre eigene Ansicht zu
unterstreichen beruft sich Simon auf die Worte Hannah Arendts, einer Autoritét, die
auch den Eichmann-Prozess als Schauprozess bezeichnet hatte. Simultan wird mit der
Ausholung in die Vergangenheit ein Exempel herbeigerufen, um den aktuellen Fall, den
Schauprozess um Hussein, zu verdeutlichen und zuzuspitzen. Dadurch verleiht Simon
ihrer Befiirchtung Ausdruck, dass auch Saddam Hussein am Ende als Mitleid

erregender Hanswurst begriffen werden konnte.

11.3.1.3.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition

zusammenfihren:

I. Einleitung: Geschichtlicher Exkurs 1
II. Geschichtlicher Exkurs 2
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III. Definition und Ziel des Begriffes ,,Schauprozess®, Bekréftigung durch Autoritit 1,
aktuelle Problemstellung

IV. Bekriftigung durch Autoritit 2, These von Arendt

V. Zwischentiberschrift: Themenwechsel

VI. Zusammenfiihrung des geschichtlichen Exkurses mit der Gegenwart.

11.3.1.3.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Anne-Catherine Simons Artikel impliziert, dass die Gegenwart nichts aus der
Vergangenheit gelernt hat. Nachdem sie Félle von Schauprozessen in der Vergangenheit
anfiihrt, speziell den Eichmann-Prozess anspricht und am Ende eine Verbindung von
Eichmann zu Hussein zieht, impliziert sie, dass das Ziel der Ankldger schlussendlich
durch einen Schauprozess nicht erreicht werden kann.

Schon der Titel ,,/m Gerichtshof des Siegers gibt es keine Gerechtigkeit 1dsst vermuten,
dass hier Kritik ausgesprochen wird. Simon beruft sich mit dem Titel bereits auf eine
Aussage Hannah Arendts. Arendt sprach im Bezug auf die Niirnberger Prozesse von
dem Problem der ,Beeintrichtigung der Gerechtigkeit und Billigkeit in einem
Gerichtshof des Siegers™. Zusitzlich ergeben die Worte ein Oxymoron. Von einem
Gerichtshof wiirde man Gerechtigkeit erwarten. Der Gerichtshof wird allerdings durch
die Beifligung ,des Siegers“ eingeschrinkt. Es wird impliziert, dass der Sieger
gegeniiber ,,Verlierern® keine Gerechtigkeit walten lassen wiirde. Die Headline schlagt
in die gleiche Kerbe, unterstiitzt durch Arendts Schlussfolgerung, dass Siegerjustiz
,.immer* eine Deformation des Rechts ist.

Arendt sprach sich gegen einen Gerichtsprozess um Eichmann in Israel aus. Vielmehr
hitte sie einen Internationalen Gerichtshof bevorzugt, welcher sachlich und
unvoreingenommen Eichmann verurteilen hétte sollen. Simons Worte, ,,Arendts
Verwendung des Wortes hat Karriere gemacht®, enthalten, dass seit Arendt nicht mehr
die iiblichen Definitionen des Begriffes Schauprozess gelten. Sobald der Prozess mehr
als nur das Ziel hat, iiber den Angeklagten Urteil zu sprechen, sondern zum Instrument
fiir andere Zwecke wird, verfehle er die Gerechtigkeit. Mit der rhetorischen Frage, ob es
gute und bose Schauprozesse gidbe, je nachdem, ob sie von diktatorischen oder
demokratischen Regierungen abgehalten wiirden, vermittelt sie dem Leser/der Leserin,
dass diese Frage noch zu beantworten sei. Gleich danach beantwortet sie diese aber

negativ, wieder mittels Worte Arendts.
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Simon bezeichnet das Eichmann-Buch als ,,heftig angefeindete Analyse* des Eichmann-
Prozesses. Damit nimmt sie Bezug auf den Diskurs um das Buch. Auf die
aufgeworfenen Fragen rund um das Buch geht sie nicht ein, indem sie aber Arendts
Eindruck von Eichmann als Biirokraten uns Hanswurst zitiert, beides
Charakterisierungen, die heftig diskutiert wurden und werden, ist davon auszugehen,
dass sie sich der Meinung Arendts anschlief3t.

Vor Simons Abschlussplddoyer ist eine Zwischeniiberschrift eingefiigt. Ob diese nun
von der Verfasserin selbst oder der Zeitung ,,Die Presse eingefiigt wurde, lisst sich
nicht erortern. Die Zwischeniiberschrift verfolgt das Ziel, noch einmal die
Aufmerksamkeit der LeserInnen zu wecken, und es wird ein Themenwechsel angezeigt.
Wurde vorher allgemein von Schauprozessen gesprochen, wird jetzt speziell auf den
Eichmann-Prozess und die Person Eichmann eingegangen. Fiir die Rezipienten stellt
sich natlirlich die Frage, wer nun ,,Kein Ddmon, ein Hanswurst* sei. Immer noch wird
die Wortwahl als duferst brisant aufgefasst.

Simon bringt ihre Ausfiihrungen auf den Punkt. Thre Implikationen leiten sie zu dem
Schluss, dass die ,,Personifizierung des Bosen* durch Medien und Politik oft nicht das
gewiinschte Ziel ergeben, iibrig bleibe ein banaler, Mitleid erregender Mensch. Und nun

zieht sie den Bogen von Eichmann bis Hussein.

11.3.1.3.4 Redewendungen und Sprichworter

Der Begriff ,,Schauprozess* wird dort verwendet, wo politische Instrumentalisierung
und mediale Inszenierung ,,im Spiel ist. Damit ist die Mitwirkung, die Beeinflussung
und Beteiligung von etwas gemeint, das eventuell heimlich und im Hintergrund ablauft.
Das intendierte Ziel, die ,,Personifikation des Bdsen®, welche ,,zur Schau gestellt*
wurde, konne sich, so Simon, als ,,Schuss nach hinten* herausstellen. Das Monstrdse in
Eichmann sollte 6ffentlich vorgefiihrt werden. Diese MaBnahme kann mit den Worten

,»Schuss nach hinten* als missgliickt verstanden werden.

11.3.1.3.5 Wortschatz und Stil

Anne-Catherine  Simon  versucht mittels Fakten wund einem rationalen,
wissenschaftlichen Stil ihr kommunikatives Ziel zu verwirklichen. Der Text bleibt aber

leicht leserlich und gut verstdndlich. Durch oftmaliges Zitieren von Autorititen
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vermittelt sie den Eindruck von Objektivitit. Thre Sétze sind meist kurz und informativ.
Der Wortschatz richtet sich an gebildete Leser, welche an Diskursen der Geschichte
interessiert sind. Der Aufbau des Textes ist strukturiert und nachvollziehbar. Simon
leitet vom Allgemeinen ins Spezielle iiber, um ihre Kernaussage am Ende zu

verdeutlichen.

11.3.1.3.6 Akteure und Referenzbeziige

Simon bezieht sich in ihrem Text vor allen Dingen auf Hannah Arendt und deren
Aussagen liber den Eichmann-Prozess in dem Buch Eichmann in Jerusalem — Ein
Bericht von der Banalitit des Bésen. Sie nutzt Aussagen Arendts, um den aktuellen
Prozess, das Sonder-Tribunal gegen Saddam Hussein, einzustufen. Ganz allgemein
bezieht sie sich auf Soziologen und Medienforscher, um die Ziele von Schauprozessen
zu verdeutlichen. Im Speziellen erwdhnt sie den damaligen israelischen
Ministerprasidenten Ben-Gurion, der mittels des Eichmann-Prozesses ebenfalls
spezielle Ziele anstrebte.

Literarische Bezugspunkte sind vorrangig Arendts Eichmann-Buch, aber auch das Buch
,Die Moskauer Schauprozesse®, in dem Stalins Verfahren gegen seine politischen
Gegner aufgeschliisselt werden. Beide Biicher sind im gleichen Jahr 1963 erschienen.
Zur Definierung des Begriffes ,,Schauprozess™ zieht sie Lexika heran, den Brockhaus
sowie das Meyer Konversationslexikon. Als weiteres Beispiel fiir Schauprozesse, neben
den Moskauer Schauprozessen und dem Eichmann Prozess, dienen ihr die Niirnberger
Prozesse. Eine Definition bezeichnet jene als ,,Gerichtsverfahren mit politischem
Demonstrationseffekt in diktatorischen Staaten®, eine andere als ,,von einem meist
diktatorischen Regime inszeniertes Gerichtsverfahren, das propagandistisch ausgewertet
wird“. Ebenso definiert sie mittels Autorititen die Ziele dieser Schauprozesse:
“Formung und Konstruktion von Geschichte und kollektiver Erinnerung*, ,,Geschichte
soll geschrieben werden®. Die Ziele des Schauprozesses in Jerusalem waren, aus dem
,jungen Staat Israel eine Nation zu machen®, die Erinnerung an den Holocaust aufrecht
zu erhalten und ,,Israel zur Stirke zu mahnen®.

Das Eichmann-Buch wird als Analyse des Eichmann-Prozesses beschrieben, welches
,heftig angefeindet wurde. Somit wird von Simon auf den Diskurs iiber das Buch

eingegangen.
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Der Text erwidhnt vier Lander, Russland, Deutschland, Israel und letztlich mit der
Erwédhnung Saddam Husseins den Irak.

Es soll nun genauer auf die abstrakten Begriffe eingegangen werden, die in diesem Text
verwendet wurden. Durch die Nennung der Sieger wird indirekt auch der Verlierer
erwédhnt. Als Sieger werden diejenigen bezeichnet, die iiber ihre Verbrecher im eigenen
Land Recht sprechen diirfen. Weitere dichotome Darstellungen sind Diktatur /
Demokratie und bose / gut. Der Begriff Politik wird hier problematisiert. In Bezug auf
Politik wird immer von politischer Instrumentalisierung und politischem
Demonstrationseffekt gesprochen. Auch der Begriff der Nation, die ,,Fiihrung eines
Staates in eine Nation* muss hier problematisch gesehen werden. Durch ,,politische*
MaBnahmen soll ein Volk verbindendes Band gekniipft werden. Ein Grofteil der
Vokabel bezieht sich auf die Judikative. Von Gesetzen wird Gerechtigkeit erwartet,
ebenso von den Gerichtsverfahren. Auch hier ist das Gegenteil, die Ungerechtigkeit,
indirekt angesprochen. Die Siegerjustiz wiirde das Recht deformieren, verdndern, die
Gerichtsverfahren seien inszeniert. Nur ein internationales Tribunal kdnne eine gerechte
Rechtsprechung ausfiihren.

In Bezug auf Medien wird das friihere Wort ,,Propaganda*“ verwendet, welches heute
ausschlieBlich negativ konnotiert ist. Die Weltdffentlichkeit wird von medialen
Inszenierungen beeinflusst.

Zuletzt fallen Bezugspunkte zur Marchenwelt auf. Ein ,,Didmon®, ein ,,Geist mit bosen
Kréften” wird als Referenz herangezogen, um von Eichmann sprechen zu konnen. Ein
,perverses Monster*, ausgezeichnet durch Grole, Stirke und Hisslichkeit, welche die
,Personifikation des Bosen* darstelle, miisse dieser sein. Die Allegorie des Teufels wird
dazu benutzt, um das Unfassbare ausdriicken zu konnen. Andererseits wird Eichmann
als ,,Hanswurst* und ,,banaler Biirokrat“ bezeichnet. Der Begriff ,,Hanswurst* kommt
aus der Theaterwelt und wird als Spott- und Schimpfwort fiir dimmliche, nicht ernst zu

nehmende Personen verwendet.

11.3.1.4 Inhaltlich-Ideologische Aussagen

GroBteils sind in dem Text die Grundpfeiler der moralischen Werte wiedergegeben. Der
Glaube am Guten wird durch das Einhalten von Gesetzten widergespiegelt. Nachdem
der Mensch durch das Bose in Versuchung gerit, sind ,,neutrale” Gesetze zu befolgen

um Ordnung in die Gesellschaft zu bringen. Durch die Verkniipfung des Bosen mit dem
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Diamonischen und Teuflischen wird ein Kontrast zwischen Fassbarem und Unfassbarem
gesetzt. Das Zukunftsverstindnis orientiert sich am Vergangenen und was daraus
gelernt wurde. Zugleich ist Geschichte und Erinnerung ein grofes Thema. Der
Erinnerungsdiskurs, besonders in Bezug auf den Holocaust, muss am Leben erhalten
werden, damit die Zukunft daraus lernt. Auch wird bewiesen, dass das bis jetzt noch
nicht gelungen ist. Politik wird als Machtinstrument eingefiihrt, dem auch die Gesetze
des eigenen Landes unterworfen sind. Als Losung wird eine internationale Judikative
gewiinscht, von der Objektivitdt und Gerechtigkeit erwartet wird. Denn der Sieger, der

iiber die Angeklagten Gericht hilt, ist nicht gerecht.

11.3.1.5 Interpretation

Auch wenn im Vordergrund des Diskursfragmentes das Tribunal gegen Saddam
Hussein steht, und die Frage danach, ob es sich dabei um einen Schauprozess handelt,
ist doch die Rezeption von Hannah Arendts Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht
von der Banalitdit des Bosen und damit ihre Aussagen iiber die ,,Banalitit des Bosen*
zentral. Gerade die Definierung des Schauprozesses durch Arendt wird als Anhaltspunkt
genommen, um von der Vergangenheit auf die Gegenwart schlieBen zu kdnnen. Arendts
Einfluss auf die Interpretation, dass Schauprozesse nicht nur von Diktaturen, sondern
auch von demokratischen Lidndern veranstaltet werden konnen, ordnet den Prozess
gegen Saddam Hussein in eine Reihe von Schauprozessen aus der Vergangenheit. Der
Zwiespalt zwischen der Charakterisierung von Eichmann, einerseits als Didmon von
politischer Seite, andererseits als Hanswurst von Arendt, wird angefiihrt und weiter
getragen. Interessant scheint die Dichotomie deswegen, weil sie immer wieder fiir
Verbrecher angewendet wird, die unsagbare Verbrechen und tausende von Tdtungen
veranlasst haben. Es scheint noch immer keine Antwort zu geben, ob das eine sich
durch das andere ausschlieft oder verbindet. Damit ist der Artikel ein wichtiges
Diskursfragment zur Frage, wie Arendts Worte heute aufgefasst und interpretiert

werden konnen.
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11.3.2 ,,Dichter, Doktor und Schlichter
Portriit. Wie aus dem intellektuellen Dorfler Radovan KaradZi¢ ein Kriegsverbrecher

und Volksheld wurde.
Die Presse / Mittwoch, 23. Juli 2008, Seite 2

11.3.2.1 Institutioneller Rahmen

Das Portrit ,,Dichter, Doktor und Schldchter entstammt dem Ressort “Thema des
Tages®. Diese Rubrik befindet sich immer am Beginn der Zeitung und umfasst die
Seiten 2 und 3. Dabei wird ein spezielles Thema ausfiihrlich besprochen, in diesem Fall
der Krieg in Bosnien und Herzegowina von 1992-1995. Beim Verfasser des Portrits
handelt es sich um den Korrespondenten der Presse Erich Rathfelder. Der 1947
geborene Rathfelder arbeitet unter anderem auch fiir die Tageszeitung (taz) und den
Spiegel online. Er war wihrend des Bosnien-Krieges vor Ort und lebt seit 1993 in
Sarajevo und Split. Als profilierter deutschsprachiger Balkankorrespondent
verdffentlichte er einige Biicher zum Thema, wie Sarajevo und danach (1998) und
Schnittpunkt Sarajevo (2007).%%

Der Diskurs iiber den Bosnien-Krieg von 1992-1995 ist duflerst umfassend. Neben der
Zugehorigkeit zum Diskursstrang iiber den Bosnien-Krieg ist er dem Diskurs {iber die
Suche nach untergetauchten Kriegsverbrechern zuzuordnen. Spezieller Anlass fiir die

grofle Aufbereitung des Themas in ,,Thema des Tages* und speziell dieses Portrét ist die

Festnahme des Kriegsverbrechers Radovan Karadzi¢ am Abend des 21. Juli 2008.

11.3.2.2 Textoberfliche

Um das Portrdt in seinem gesamten Umfeld analysieren zu konnen, werden im
Uberblick beide Seiten besprochen, denn das ,,THEMA DES TAGES“ zieht sich
iiblicherweise iiber zwei Seiten. Am oberen Rand steht, mittig gesetzt, die Rubrik in
groflen Lettern, in der linken Ecke in gleicher SchriftgroB3e die Seitenzahl ,,2* und etwas
kleiner der Hinweis auf die Zeitung ,,Die Presse*. In der gegeniiberliegenden Ecke steht
wiederum in einer kleineren Schrift das Datum: ,,Mittwoch, 23. Juli 2008. Unterhalb

der drei Textstellen zieht sich eine waagrechte Linie, wobei der Rubriktitel diese

293 ygl.: http://forschungsgruppe-

bosnien.de/Europatag 6 Mai 2008 Stadt Frankfurt Balkan Europa.htm (Stand: 28.9.2009)
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unterbricht. Die Seiten sind jeweils in fiinf Spalten eingeteilt. Aufféllig und sehr speziell
ist die Einteilung des unteren Viertels in sechs Spalten. Es handelt sich hierbei um
lexikalische Randbemerkungen zum Krieg in Bosnien von 1992-1995. Hintergriinde,
der Kriegszustand, die Lager, die Ohnmacht, die Wirren, das Grauen, das Endspiel und
der Frieden werden in eigenen kleinen Kapiteln erldutert. Dieser Teil ist von der
restlichen Seite durch eine durchgezogene waagrechte Linie getrennt. Insgesamt
befinden sich auf der Doppelseite vier Artikel. Auf der Seite 2 befindet sich das Portrit,
daneben ein kleiner Vermerk iiber eine Hollywood-Verfilmung der Suche nach
Karadzi¢ und darunter die erste Hélfte der lexikalischen Randbemerkungen. Gegeniiber,
auf der Seite 3 befindet sich ein Artikel {iber die Aufnahme Serbiens in die EU
s Endlich!“ — Serbien auf dem Weg in die EU* und ein Artikel iiber die noch nicht
erfolgreiche Suche nach einem weiteren Kriegsverbrecher, Ratko Mladi¢, mit dem Titel
,Beginnt jetzt auch die Jagd auf Ratko Mladic¢? Im unteren Viertel verlduft der zweite
Teil der lexikalischen Aufschliisselung. Auf der Doppelseite befinden sich insgesamt
zwolf Bilder. Durch das Kopieren des Originals wurde die Erkennbarkeit der Bilder
enorm eingeschrinkt und es sind teils nur Umrisse schemenhaft lesbar. Das grofite Bild
gehort zum Portrdt und zeigt Radovan Karadzi¢. Das Portritfoto Karadzi¢s zeigt ihn
von der Brust aufwirts in einem dunklen Hemd gekleidet und mit einer vorgeschobenen
Lesebrille. Er wurde wihrend des Telefonierens abgelichtet. In der rechten Hand hilt
Karadzi¢ den Horer ans Ohr und zugleich einen Stift zwischen seinen Fingern. Sein
Blick ist ernst und dem Betrachter zugewendet. Im Hintergrund sind Strducher
erkennbar. Als Untertitel zum Bild ist zu lesen: ,Herr iiber Leben und Tod. Als
Priasident der Republika Srpska gab Karadzi¢ den Befehl zu Massenmorden. Am
rechten Rand steht wie iiblich der Fotonachweis: ,[AP]“. In der rechten oberen Ecke
befindet sich ein kleiner Einschub mit der Headline ,,VERFILMT*. Darunter ist ein
Foto des Verfassers, Erich Rathfelder mit Richard Gere zu sehen. Von beiden ist das
Gesicht sichtbar, wie sie in die Kamera ldcheln. Rathfelders Suche nach Radovan
Karadzi¢ inspirierte Hollywood zu dem Film ,,Hunting Party*, in dem Richard Gere die
Hauptrolle spielte. Beim lexikalischen Vermerk im unteren Viertel mit dem Titel ,,Der
Krieg in Bosnien 1992-1995. Geschichte. Wie der Zerfall Jugoslawiens zu den
schlimmsten Kriegsverbrechen in Europa seit dem 2. Weltkrieg fiihrte* sind noch
einmal drei Bilder eingefligt. Sie zeigen einen Panzer und ein brennendes Biirogebdude,

das im dritten Bild Gezeigte ist nicht zu erkennen.

141



Die Uberschrift ,,Dichter, Doktor und Schlichter* ist gefolgt von einer einzeiligen
Unterzeile. Nach dem Vermerk des Genres, PORTRAT, in Versalien und fett gedruckt
folgt der Text: ,,Wie aus dem intellektuellen Dorfler Radovan KaradZi¢ ein
Kriegsverbrecher und Volksheld wurde.” Der Text verfligt weiters {ber vier
Zwischeniiberschriften. Diese sind ebenfalls einzeilig und geben einen Hinweis auf den
weiteren Inhalt des Textes. Der Text beginnt mit einer Initiale, welche in der Hohe drei
Zeilen einnimmt. Darliber der Hinweis: ,,Von unserem Korrespondenten ERICH

RATHFELDER*.

Der Text ldsst sich in folgende Sinneinheiten gliedern:

Zeilen 1-12: Einleitung: Bild der Vergangenheit wird gezeichnet. Charakterisierung

Radovan Karadzi¢s vor dem Kriegsbeginn in Bosnien und Herzegowina 1992.

Zeilen 13-32: Beruflicher wie privater Werdegang Radovan Karadzi¢s ab den 1960er

Jahren wird nachgezeichnet.

1. Zwischeniiberschrift: ,,Wurzeln in Montenegro*

Zeilen 33-39: Einschub. Kontrastierung zur Einleitung durch provozierende Fragen.
Wie konnte dieser ,,Familienmensch* zum ,,Schléchter des Balkans* werden? Belegt er

die These von der ,,Banalitit des Bosen*“?

Zeilen 40-53: Weiterfiihrung der Biographie. Bild der Familie wird gezeichnet. Seine

Wurzeln in Montenegro werden beschrieben.

Zeilen 54-73: Einschub. Wirtschaftliches wie politisches Bild vom damaligen
Jugoslawien wird gezeichnet. Zwischen den 1950er und den 1970er Jahren kam es zu
einem rasanten sozialen Wandel. Die Landbevolkerung wanderte in die Stadt ab,

sichtbar durch ,,gesichtslose Hochhaussiedlungen in einigen Stidten.
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Zeilen 74-80: Zusammenfiithrung mit dem vorigen Absatz. Einfluss der damaligen Zeit
auf Karadzi¢. Auch Karadzi¢ war Teil der Landbevdlkerung, ein ,,Dorfler und fiihlte

als Student die Ablehnung in der Stadt.

2. Zwischenuberschrift: ,,7otet die Bastarde*

Zeilen 81-93: Politische Einstellung Karadzi¢s in den 90er Jahren. Als Nationalist
sprach er sich in seinen Gedichten gegen ,Bastarde* aus, und meinte damit die
Menschen aus Mischehen. Erwdhnung seiner beruflichen Vielfdltigkeit als Verfasser
von Gedichten, Sammler und Komponist von serbischen Volksliedern und schlie3lich

Psychiater.

Zeilen 94-103: Bezug auf Autoritit. FEin echemaliger Weggefihrte, der
Literaturwissenschaftler Marko Vesovi¢, erwdhnt den ,,schrittweisen Prozess® von

Karadzi¢ zum ,,rabiaten Nationalisten®.

Zeilen 104-113: Politischer Werdegang Karadzi¢s wird von Marko Vesovi¢
beschrieben. Zuerst griindete er die bedeutungslos gebliebene ,,Griine Partei, erst
danach schloss er sich der Nationalpartei, der ,,Serbischen Demokratischen Partei‘

(SDS) an.

Zeilen 114-133: Weiterfithrung des politischen Werdegangs Karadzi¢s. 1992 wurde er
zum Prisidenten der bosnischen Serben. Am 6. April 1992 begann der Feldzug gegen
die Muslime Bosniens, am Ende gehorten ihm 70 Prozent des Landes. Die
Gefangenschaften in Konzentrationslagern und Ermordungen zehntausender Menschen

begann.

Zeilen 134-145: Klimax und Absturz seiner beruflichen Karriere werden
nachgezeichnet. Karadzi¢ fiihlte sich als ,Herr tiber Leben und Tod“. Er wird als
Prisident der ,,Serbischen Republik® international anerkannt. SchlieBlich fordert er den
serbischen Présidenten Slobodan Milosevic heraus.

3. Zwischeniiberschrift: ,,Ein Netzwerk, das ihn schiitzte*

143



Zeilen 146-163: Das politische Ende Karadzi¢s wird beschrieben. Nach dem Massaker
von Srebrenica und der militdrischen Niederlage der bosnischen Serben iibernimmt
Milosevic die Friedensverhandlungen in Dayton 1995. Karadzi¢ wird vom
Internationalen UN-Tribunal in Den Haag als Kriegsverbrecher angeklagt. Seine
Stellvertreterin Biljana Plavs$i¢ wird zur Présidentin der Republika Srpska gewihlt und

beschuldigt ihn der Korruption.

Zeilen 164-178: Noch ist Karadzi¢ jedoch nicht am Ende. Als Held fiir viele Serben hat
er zugleich treue Anhdnger bei der serbisch-bosnischen Polizei, dem serbischen
Geheimdienst, bei der orthodoxen Kirche, vielen Kriegsgewinnlern und

Kriegsverbrechern und erhilt Schutz.

4. Zwischenuberschrift: ,,Phantom und Kinderbuch-Autor

Zeilen 179-192: Es wird von der Unmdoglichkeit berichtet, Karadzi¢ zu ergreifen. Durch
Angst und Morddrohungen schreckten die Menschen davor zuriick, Karadzi¢ zu
verraten. Auch wurde er vor Razzien vorgewarnt. Zusédtzlich bestand die Angst, dass

seine Verhaftung zu Aufstidnden in der serbischen Bevdlkerung fiihren konnte.

Zeilen 193-207: Abschluss der Ausfiithrungen. Das ,,Phantom®, die ,,Legende* Karadzi¢
wurde zum Untergrundhelden. Er trat sogar gelegentlich offentlich auf. In seinen
wechselnden Verstecken praktizierte er als Arzt und schrieb Kinderbiicher. Denn die

serbischen Behorden hielten ihre ,,schiitzende Hand* iiber den ,,Volkshelden®.

Der Verfasser des Portrits, Erich Rathfelder, verfasst zum Anlass der Inhaftierung am
21. Juli 2008, ein Portrét iiber Radovan Karadzi¢. Das ,,Thema des Tages* in der Presse
behandelt auf zwei Seiten einerseits die Person Karadzi¢, andererseits die heutige
politische Lage Serbiens, welche in die EU aufgenommen werden mochte. Zugleich
wird die Geschichte des Krieges in Bosnien zusammengefasst. Das Portrit befasst sich
eingehend mit der Person Karadzi¢ und beinhaltet kommentierende Elemente des
Verfassers iiber die Person. Rathfelder zeichnet den politischen Werdegang Karadzi¢s
nach und versucht damit die Frage zu beantworten, wie aus dem ,,Familienmenschen®

ein Beleg der These der ,,Banalitéit des Bosen* werden konnte.
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Rathfelder verkettet den Diskurs iiber den Bosnienkrieg mit dem Diskurs {iber das
,Dritte Reich®. Indem er auf Arendts Aussage iiber die ,,Banalitit des Bosen® in Bezug
auf Eichmann verweist, setzt er Karadzi¢ und Eichmann auf die gleiche Stufe.
Eichmann als ,,Ingenieur der Mordmaschinerie® erhdlt ein gleichwertiges Gegeniiber:
Karadzi¢ als ,,Schldchter des Balkans®. Auch hier wird die Frage aufgeworfen, wie ein
,Familienmensch®, dem die Fahigkeit zu Liebe und Zuneigung zugesprochen wird, zu
einem Berserker gegen andere Menschen werden kann.

Vordergriindig wird das politische Klima des ehemaligen Jugoslawiens beschrieben und
die Rolle Karadzi¢s, sein Aufstieg und Niedergang, sowie seine Zeit im Untergrund.
Der Leser/die Leserin erhélt ein Bild von der Person Karadzi¢. Dieses ist nicht frei von

personlichen Eindriicken und Ressentiments des Verfassers.

11.3.2.3 Sprachlich-rhetorische Mittel

11.3.2.3.1 Argumentationsstrategien

Erich Rathfelders leitende Idee zum Artikel ist darzustellen, wer Radovan Karadzi¢ war.
Mittels Fakten und personlichen FEindriicke, sowie Aussagen eines echemaligen
Weggefdhrten von Karadzi¢, dem Literaturwissenschaftler Marko Vesovi¢, versucht er,
ein Charakterbild darzustellen. Er berichtet von der politischen wie sozialen Lage des
damaligen Jugoslawiens, um zu erkldren, wie Karadzi¢ zu dem geworden ist, der er war.
Rathfelder bemiiht sich nicht, dieses Bild objektiv zu zeichnen. Durch bewertende
Aussagen wird das Portrdt zu einem personlichen Bild, welches sich Rathfelder von
Karadzi¢ gemacht hat. Er stellt dem Leser/der Leserin eine Beschreibung einer Person
zur Verfiigung, damit diese besser einschitzbar wird. Rathfelder gilt als Profi im Bezug
auf den Bosnienkrieg und kann damit ein glaubwiirdiges Bild erstellen. Das gezeichnete
Bild von Karadzi¢ ist negativ, was zu erwarten war. Er stellt den frisch verhafteten
Kriegsverbrecher dar, um zu verdeutlichen, wer dieser Mensch war, der solche
Verbrechen verursachen konnte.

Das Portrit dieses Menschen, Radovan Karadzi¢, erinnert an einen Lebenslauf. Punkt
fiir Punkt fiihrt Rathfelder die wichtigsten Stationen im Leben Karadzi¢s an. Dabei
vermittelt er teilweise karikative Bilder von Karadzi¢ und dessen Frau. Um seinen
Eindriicken Vehemenz zu verleihen, stiitzt er sich auf Aussagen eines alten

Weggetihrten von Karadzi¢, dem Literaturwissenschaftler Marko Vesovi¢. Um zu
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verdeutlichen, wie er KaradZzi¢ einschétzt, vergleicht er ihn mit Eichmann und stellt die
Frage, ob dieser einen weiteren Beleg fiir die These der ,,Banalitit des Bosen® darstellt.
Rathfelder verwendet die Technik des Geschichtenerzihlens, um einen Ursache-
Wirkung-Zusammenhang zu verdeutlichen. Indem er die sozialen und politischen
Umsténde erzihlt, verdeutlicht er, wie der Dichter und Doktor Karadzi¢ zum Schlichter

mutieren konnte.

11.3.2.3.2 Logik und Komposition

Die ermittelten Sinnabschnitte lassen sich zu folgendem Bild einer Gesamtkomposition

zusammenfihren:

I. Einleitung. Charakterisierung 1

II. Lebensdaten 1

1. Zwischeniiberschrift: Wurzeln in Montenegro

III. zu beantwortende philosophische Fragen

IV. Lebensdaten 2

V. Geschichte des Landes

VI. Charakterisierung 2

2. Zwischeniiberschrift ,,Totet die Bastarde*

VII. Lebensdaten 3 und Charakterisierung 3

VIII. Bezugnahme auf Autoritét 1

IX. Lebensdaten 4

X. Lebensdaten 5

XI. Charakterisierung 4

3. Zwischeniiberschrift: Ein Netzwerk, das ihn schiitzte
XII. Lebensdaten 6

XIII. politischer Hintergrund 1

4. Zwischeniiberschrift: Phantom und Kinderbuch-Autor
XIV. politischer Hintergrund 2

XV. Charakterisierung 5
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11.3.2.3.3 Implikationen und Anspielungen, Kollektivsymbolik / Bildlichkeit

Erich Rathfelder betitelt sein Portrét iiber Radovan Karadzi¢ mit den Worten ,,Dichter,
Doktor und Schldchter. Dies spielt auf dessen ,,Fdhigkeiten an und kann ironisch
verstanden werden. Es steckt eine Steigerungsform dahinter: zuerst Dichter von
Gedichten und Volkliedern, sogar Kinderbiichern, dann Doktor der Psychiatrie und
schlieBlich Schlédchter tausender Menschen.

Quer durch den Text spielt Rathfelder mit Gegensdtzen von gut und bose. Er
kontrastiert die Worter, so dass das Bild eines Pendels entsteht, mal nett und freundlich,
mal bdse und morderisch.

Die Headline ,,Wie aus dem intellektuellen Ddérfler Radovan Karadzi¢ ein
Kriegsverbrecher und Volksheld wurde* erinnert an den ersten Satz einer Fabel. Und
tatsdchlich, im dritten Absatz, wird durch die gestellten Fragen der Hinweis gegeben,
dass das Portrét vielmehr darstellen soll als eine blole Aneinanderreihung von Fakten
und Lebensdaten. Nein, der Leser/die Leserin soll herausfinden, wie aus dem
,,Familienmenschen“ der ,,Schlichter des Balkans“ werden konnte. Wir sehen die
belehrende Absicht. Und am Ende, typisch fiir die Fabel, kommt die allgemeingiiltige
Moral. Diese Moral, sehr ironisch ausgedriickt, erzihlt davon, dass Karadzi¢, obwohl
ein schwer gesuchter Mann und Verbrecher, im Schutze des eigenen Landes leben kann,
weil er als ,,Volksheld* begriffen wird.

Rathfelder beginnt mit einem Bild, welches an den Wolf im Schafspelz erinnert. Vor
dem Krieg, da war Karadzi¢ noch ,,freundlich®, mit der Einschriankung ,,zumindest* zu
den Journalisten. Dies impliziert, dass mit der Freundlichkeit bald Schluss war. Der
Verfasser verwendet das Wort ,,Witzchen, um die SpaBmacherei Karadzi¢s zu
portritieren. Dieses Diminutiv ist hier ebenfalls ironisch zu verstehen. Die Witzchen
sind offensichtlich nicht so witzig.

Interessant ist die Kontrastierung seiner Ehefrau und der Stadt. Er schreibt: ,,Bose
Zungen in Sarajewo behaupten heute noch, dass die dickliche Liljana in der vor
Schonheiten iiberbordenden Stadt alles daran setzte, sich ihren Radovan zu schnappen.*
Er setzt damit einen Gegensatz zwischen der schonen Stadt und der implizierten Nicht-
Schonheit der Ehegattin. Das Verb ,schnappen® steht fiir zubeilen, ergreifen,
festhalten, packen, sich aneignen, Besitz ergreifen und erbeuten. Im Zusammenhang mit
der Wahl des Ehemannes eine interessante und wohl negative Formulierung. Wie schon

erwdhnt, fragt Rathfelder nach der Verwandlung vom ,Familienmenschen zum
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Schldchter des Balkans®. Dies impliziert den wohlbekannten Diskurs iiber die
Verwandlung der Menschen ins Negative wihrend des Nationalsozialismus. Hannah
Arendt hat mit ithren Worten iiber die ,,Banalitdt des Bosen™ diese Diskussion stark
befeuert, und Rathfelder nimmt durch die Wortverwendung Bezug darauf. Nach diesen
Fragen eroffnet er den Text mit den Worten: ,,Beginnen wir bei seinen Wurzeln [...]*.
Das ,,wir” 14dt die Leser auf eine Gedankenreise ein, die mit ithm, dem Verfasser
herausfinden sollen, wie es zu dieser Verdnderung kam. Dies schlie3t die Hoffnung mit
ein, dass es auf diese Frage eine Antwort geben kann.

Trotz der armen Gegend, in der Karadzi¢ aufwuchs, wusste sich die Familie
,durchzusetzen®. Dies verweist auf eine ,,familidre Disposition, offensichtlich verfiigte
auch der Rest der Familie {iber gro3es Durchsetzungsvermdogen.

Karadzi¢ wettert in einem seiner Gedichte: ,,Zerstort die Stiadte und totet die Bastarde™.
Mit Bastarden meint er Menschen aus Mischehen. Rathfelder schreibt ironisch, dass die
,Bastarde* den ,,Psychiater offenbar nicht ernst genug® nahmen. Rathfelder konnte
meinen, dass sie schon frither etwas dagegen unternehmen hitten sollen. Zugleich ist
aber auch die Deutung moglich, dass man den ,,Psychiater gar nicht ernst nehmen
konnte.

Sein Fremdenhass erklart die ,,Mutation zum rabiaten Nationalisten®. Mutation, ein
Begriff aus der Genetik, welcher beschreibt, dass sich etwas verdndert, schliet auch
eine krankhafte bzw. boshafte Verdnderung mit ein. Dies wird verdeutlicht durch das
Adjektiv ,rabiat. Rabiat driickt die Brutalitit und Gewalttétigkeit aus, zu der sich
Karadzi¢ offenbar immer mehr hingezogen fiihlte.

Karadzi¢ wird von Rathfelder als ,,Volkstribun* bezeichnet, ein vom Volk gewéhlter
politischer Amtstriager. Es ldsst darauf schlieen, dass der Verfasser speziell darauf
hinweisen will, dass der ,,Schlidchter des Balkans® vom Volk gewihlt wurde. Und er
bestitigt diese Vermutung, indem er beschreibt, wie sehr ithn das Volk immer noch als
Volkshelden verehrte. Rathfelder verwendet fiir die Verehrung Karadzi¢s die
Beschreibung ,,Phantom, Legende und Untergrundheld®. Diese Bezeichnungen erinnern
wiederum an die Mérchenwelt. Das Phantom steht fiir ein Trugbild, eine unwirkliche
Erscheinung, eine Einbildung, einen Geist oder ein Gespenst.*”® Legende steht unter

anderem fiir eine erhohte Erzdhlung von Personen, dhnlich wie die Sage oder der

296 yvgl.: http://de.wikipedia.org/wiki/Phantom (Stand: 29.9.2009)
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Mythos.*” Die Menschen verehren und feiern ihn als etwas Unfassbares,

Unangreifbares, Heldenhaftes.

11.3.2.3.4 Redewendungen und Sprichworter

Der Text von Erich Rathfelder ist reich an Redewendungen und Sprichwortern. Um auf
die Geriichte und die iible Nachrede in Sarajewo iiber seine Ehefrau Liljana und
Radovan hinzuweisen, verwendet der Autor die Redewendung ,,bdse Zungen®. Anfang
1992 ,,schlug die Stunde* von Radovan Karadzi¢ als Politiker. Rathfelder schreibt, dies
war der Moment, wo er als Prisident einer ,Regierung™ der bosnischen Serben
Geschichte machen konnte. Am Hoéhepunkt seiner Macht fiihlte er sich als ,,Herr {iber

Leben und Tod*. Dieses Zitat stammt aus der Bibel, Buch der Weisheit 16, 13:

,,Du hast Gewalt iiber Leben und Tod; du fithrst zu den Toren der Unterwelt

hinab und wieder herauf.***®

Mit diesem Ausspruch wird verdeutlicht, dass sich Karadzi¢ wie Gott fiihlte. Nach
seiner militdrischen Niederlage 1995 begann KaradZzi¢s ,,Stern zu sinken®. Seine Macht
nahm ab. Nachdem er vor dem Internationalen UN-Tribunal in Den Haag als
Kriegsverbrecher angeklagt wurde, musste er ,.klein beigeben®. Er war gezwungen, die
neuen Tatsachen anerkennen zu miissen, nachzugeben. Sein Einlenken erfolgte, so lasst
die Wortwahl schlieen, auf Zwang und nicht auf Freiwilligkeit hin. Karadzi¢ hielt
immer noch ,einige Triimpfe in der Hand“. Soll heiBlen, er war durch bestimmte
Umstidnde immer noch iiberlegen. Derjenige, der beim Kartenspiel die Triimpfe besitzt,
wird gewinnen. Und so auch Karadzi¢, der durch die Unterstiitzung verschiedener
Institutionen, wie der serbisch-bosnischen Polizei, dem serbischen Geheimdienst, der
orthodoxen Kirche und vielen anderen Kriegsgewinnlern und Kriegsverbrechern, ein
Netzwerk hatte, welches ihn abschirmte, erkldrt Rathfelder. Dagegen konnte auch das
Kopfgeld von fiinf Millionen Dollar der USA nichts ausrichten, vielmehr ,,blieben sie
auf dem Geld sitzen®. Dieser umgangssprachliche Ausdruck soll verdeutlichen, dass sie
das Geld nicht loswurden. Nicht einmal ein so hoher Betrag konnte die Menschen dazu

veranlassen, Karadzi¢ auszuliefern. Rathfelder erklért dies genauer: ,,Jeder Serbe, der

27y gl.: http://de.wiktionary.org/wiki/Legende (Stand: 29.9.2009)
2% http://www.uibk.ac.at/theol/leseraum/bibel/weish16.html#13 (Stand: 29.9. 2009)
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Karadzi¢ verraten wollte, wusste, dass er dies nicht {iberleben wiirde.” Hinzu kam, so
Rathfelder, dass die Institutionen der internationalen Gemeinschaft ,,iiber Lecks
verfiigten®. Gemeint ist damit, dass geheime Informationen weitergegeben wurden, die
Karadzi¢ vorwarnten. Und lange hatten die serbischen Behorden ,jihre schiitzende
Hand* iiber ihn, dem Volkshelden. Die ,,schiitzenden Hénde* verweisen wiederum auf

Gott, der seine Schiitzlinge bewacht, Jesaja 51, 16:

,»Ich habe dir meine Worte in den Mund gelegt, / im Schatten meiner Hand habe
ich dich verborgen, als ich den Himmel ausspannte und die Fundamente der Erde

legte / und zu Zion sagte: Du bist mein Volk.“**

11.3.2.3.5 Wortschatz und Stil

Rathfelders Stil zeichnet sich durch die hdufige Verwendung der Ironie aus. In seiner
Uberschrift ,,Dichter, Doktor und Schlichter” verwendet er eine Alliteration und zieht
damit seine Leser in den Bann. Er benutzt absichtlich einen Alltagssprachstil,
untermischt diesen jedoch mit vielen Anspielungen und Redewendungen. Allgemein ist

der Text leicht zu lesen und im Ton unterhaltend, dabei aber nicht trivial.

11.3.2.3.6 Akteure und Referenzbeziige

Wie schon erwéhnt, wird Radovan Karadzi¢s Charakter ganz absichtlich in Gegensétzen
erklirt. Einerseits wird er als intellektueller Dorfler, sympathischer Familienmensch,
Dichter und Doktor (Psychiater) beschrieben, der sich mit dem Schreiben von
Gedichten beschiftigte, serbische Volkslieder sammelte und komponierte, sogar
Kinderbiicher publizierte und ein blendender Redner war. Geboren am 19. Juni 1945 in
Montenegro, ging er als Student der Medizin und Psychologie nach Sarajewo, wo er
seine Frau Liljana Zelen kennenlernte, mit der er zwei Kinder zeugte, Sonja und Sascha.
Karadzi¢s Karriere zeichnet Rathfelder ebenfalls kurz nach. Nachdem er 1990
Mitbegriinder der ,,Griinen Partei” war, die jedoch ,,bedeutungslos blieb®, schloss er
sich der serbischen Nationalpartei, der ,,Serbischen Demokratischen Partei” (SDS) an

und wurde im gleichen Jahr Fiihrer der serbischen Nationalisten in Bosnien und

29 http://www.uibk.ac.at/theol/leseraum/bibel/jes51.html (Stand: 29.9.2009)
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Herzegowina. 1992 wurde er zum ,Préisidenten einer ,,Regierung® der bosnischen
Serben gewihlt.

Andererseits ist er der ,Schlichter des Balkans®, ein engstirniger ,Eiferer und
,Rechtsradikaler, der am Ende der Korruption bezichtigt wird und als
Kriegsverbrecher gesucht wird. Der ,,Volkstribun“, der auch danach noch als
,» Volksheld®, ,,Phantom®, ,,Legende* und ,,Untergrundheld* betitelt wird, setzte sich die
Vernichtung der Muslime Bosniens zum Ziel und ist verantwortlich fiir den Mord an
zehntausenden Bosniern. Rathfelder erwéhnt auch das ,,Massaker von Srebrenica®, ohne
genauer darauf einzugehen. Dabei wurden im Juli 1995 tausende Bosniaken getdtet.

Als seine Anhinger definiert Rathfelder die serbisch-bosnische Polizei, den serbischen
Geheimdienst, die orthodoxe Kirche, allgemein Kriegsgewinnler und andere
Kriegsverbrecher, die ihm auch nach dem Untertauchen zur Seite standen. Zuvor wurde
er vom Internationalen UN-Tribunal in Den Haag als Kriegsverbrecher angeklagt.

Als weitere Akteure bezieht er sich allgemein auf internationale Politiker, Diplomaten,
Journalisten, das Proletariat, die Stadt- bzw. Landbevolkerung, die Ddrfler, auch
»Seljaci, die Dorftrottel, genannt. Rathfelder zitiert Karadzi¢, der von Bastarden
spricht. Im Speziellen erwidhnt er einige Politiker, wie den ehemaligen Présidenten Tito,
den Armeechef Ratko Mladic, den serbischen Prisidenten Slobodan Milosevic und
Karadzi¢s Stellvertreterin Biljana Plavsi¢, die nach ihm zur Présidentin der Republika
Srpska gewidhlt wurde. Durch die indirekte Rede kommt nur eine Person vor, der
Literaturwissenschaftler Marko Vesovi¢, welcher anfinglich ein enger Weggefahrte
Karadzi¢s war und sich dann von ihm abwandte.

Im Vordergrund des Geschehens steht der Krieg in Bosnien und Herzegowina von
1992-1995. Als Orte erwéhnt Rathfelder Sarajewo, Belgrad, Split und Zagreb, wobei er
speziell Novi Beograd und Novo Sarajevo, die Hochhaussiedlungen dieser Stddte
erwéhnt. Jugoslawien beschreibt Rathfelder als sozialistischen Staat, welcher unter dem
kommunistischen Staatschef Tito einem rasanten sozialen Wandel ausgesetzt war. Die
Industrialisierung, so der Verfasser des Textes, verdnderte das Land innerhalb kiirzester
Zeit. Als Beispiel bringt er die ,,Volkerwanderung™ vom Land in die Stadt an. Noch in
den 1950er Jahren waren 80 Prozent der Bevdlkerung in der Landwirtschaft tatig, 20
Jahre spéter, Mitte der 70er Jahre, nur noch 20 Prozent.

Des Weiteren werden die Institutionen der internationalen Gemeinschaft, die USA und

Den Haag erwihnt. Die Friedensverhandlungen in Dayton, so wird erwihnt, wurden
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vom serbischen Prisidenten Slobodan Milosevic gefiihrt. Nach dreieinhalb Jahren Krieg
in Bosnien und Herzegowina und Kroatien beendete das Abkommen von Dayton (Ohio)

1995 den Krieg.

11.3.2.4 Inhaltlich-ideologische Aussagen

Erich Rathfelder zeichnet in seinem Text ein klares Bild der Gewordenheit der
Geschichte nach. Anhand der Biographie Karadzi¢s zieht er einen Erzdhlstrang von der
Vergangenheit bis heute. Abgesehen vom Ausloser fiir diesen Text, die Erfassung des
Kriegsverbrechers Karadzi¢, vermittelt er eine Welt der Gegensétze. Stark im
Vordergrund steht das Schlechte, Bose und Korrupte. Das dargestellte Weltbild ist
gepriagt von , Netzwerken®, ,,Geld” und ,,Gewaltandrohungen®, welche von Menschen
wie Karadzi¢ benutzt werden, um ihre ,Kriegsbegeisterung® ausleben zu koénnen.
Zugleich stellt er ein Bild der Verdnderung dar. Anhand von Jugoslawien zeigt er auf,
wie es damals, in den 1950er Jahren ausgesehen hatte und wie es sich durch die
Industrialisierung ins Negative verdnderte.

Als Leitpunkt in diesem Text sehe ich die philosophische Frage, ob ein Mensch wie
Karadzi¢ als Beleg fiir die These der ,,Banalitit des Bosen® gilt. Diese Frage stellt er
auch seinem Publikum, wie kann ein ,,Familienmensch® zum ,,Schldchter des Balkans*

werden?

11.3.2.5 Interpretation

Das Portrit ,,Dichter, Doktor und Schlichter zieht den Diskursstrang iiber die
,Banalitdit des Bosen™ in die Gegenwart. Nachdem der Verfasser Erich Rathfelder
danach fragt, ob Radovan Karadzi¢ ein Beleg fiir die These der ,,Banalitit des Bosen*
ist, setzt er ihn mit Eichmann gleich. Rathfelder fragt danach, wie aus einem
,Familienmenschen* der ,,Schlichter des Balkans werden konnte. Der Frage, wie es
dazu kommen konnte, dass Menschen wihrend des Nationalsozialismus ihr Gewissen
,verdringen® beziehungsweise ,,vergessen™ konnten, ging auch Hannah Arendt nach.
Sie beantwortet die Frage insofern, dass durch die damals ,,gliltigen* Gesetze das Bdse
legitimiert wurde. Durch diesen Umkehrschluss der moralischen Gesetze konnte es dazu
kommen, dass ,,das Gute* zur Ausnahme wurde. Arendt geht bei Eichmann jedoch nicht

von einer Gewordenheit aus. Sie spricht seinem Charakter unter anderem einen
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Obrigkeitsglauben zu, durch den er sich nie herausgefordert fiihlte, dariiber
nachzudenken, was er mit seinen Taten anrichtete. Rathfelder hingegen versucht, eine
Ursache-Wirkungsfolge bei Karadzi¢ zu definieren.

Der Verfasser schrieb dieses Diskursfragment aufgrund der Gefangennahme von
Karadzi¢ zwei Tage zuvor, am 21. Juli 2008. Es handelt sich dabei aber nicht nur um
eine reine Darstellung der Lebensdaten Karadzi¢s, sondern um den Versuch, Antworten
auf Fragen zu finden. Seine Einordnung der Person in einen ,,weiteren Beleg fiir die
These von der Banalitit des Bosen™ nimmt Bezug auf Arendt, ohne dies explizit zu
erwdhnen. Die gefliigelten Worte haben sich damit selbstindig gemacht und sind auch

ohne Kontext verstiandlich.
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12 Conclusio

Anhand einer Kritischen Diskursanalyse nach Jager war es mein Ziel, herauszufinden,
wie sich der Diskurs iiber das Buch Hannah Arendts Eichmann in Jerusalem — Ein
Bericht von der Banalitit des Bosen und ihrer Wortpragung ,,Banalitdt des Bosen® in
den letzten Jahren entwickelt hat. Wie und in welchem Zusammenhang haben diese
Einzug in jetzige, aktuelle Diskursstringe gehalten? Dabei sollten die Darstellung und
Bewusstwerdung der Diskursivitét, die geschichtliche Gewordenheit von Themen, ihre
Priasenz und Beeinflussung bis in die Gegenwart im Vordergrund stehen. Es kann damit
erkannt werden, wie machtvoll Diskurse bis ins Heute wirken. Die Kritische
Diskursanalyse hat den Vorteil, dass sie einzelne Diskursfragmente als Teil eines
groBeren Ganzen betrachtet und zugleich die dahinter stehende Macht sowie
Konstruktivitit von ,,Wirklichkeit* mit einbezieht.

Wie ausgefiihrt, wurde gerade nach dem Erscheinen des Buches 1963 und 1964 die

Diskussion iiber den Inhalt und die Autorin sehr intensiv und heftig gefiihrt.

»Nuancen fallen weg, Differenzierungen verschwinden, die Gridben zwischen
verschiedenen Lagern werden tiefer, und zuletzt 16st sich die Debatte ganz und gar

. .1 210
aus ihrer urspriinglichen Verankerung.*

Nicht nur ihr Buch fiel durch Aussagen, die das erste Mal offentlich ausgesprochen
wurden, auf, sondern auch der dem Buch vorausgehende Prozess gegen Eichmann war
eine Besonderheit. Stellte er doch zum ersten Mal Opfer und Téter in umgekehrter

Machtstellung gegeniiber.

,Der Eichmann-Prozel bot dem jludischen Volk die erste und weltweit
wahrgenommene Gelegenheit, unter Einhaltung juristischer Prinzipien seine eigene
Wabhrheit des Holocaust mit dem Gewicht der personlichen Zeugenschaft dem

Urteil der Geschichte voranzustellen.*!!

*1% Grafton, Anthony; Arendt und Eichmann am Esstisch. In: Smith, Gary (Hrsg.); Hannah Arendt
Revisited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 62
' Smith, Gary; Einsicht aus falscher Distanz. In: Smith, Gary; (Hrsg.) Hannah Arendt Revisited:
,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen. Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2000, S. 11
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Fiir den empirischen Teil wurden Artikel, welche zwischen 1992 und 2008 erschienen,
gewidhlt. Eine Einschrinkung durch Kategorienbildung bewirkte, dass die

Diskursfragmente Beispiele aus den Jahren zwischen 1997 und 2008 umfassen.

Der Artikel ,,Denn es stand ja nicht in der Akte" aus der Frankfurter Allgemeinen
beschiftigt sich intensiv mit dem Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der
Banalitit des Bosen. Der Verfasser, Henning Ritter, zeigt anhand einer
Berichterstattung iiber eine Konferenz iiber Hannah Arendts Eichmann-Buch, wie
aktuell die damals aufgeworfenen Fragen immer noch sind. Wurde Hannah Arendt
damals ,,Gefiihlskélte* vorgeworfen, weil sie die Rolle der Judenrite beim Abtransport
der Juden diskutierte, hat sich die Vehemenz der Kritik ihr gegeniiber auch mehr als
dreilig Jahre spiter kaum verdndert. Der Eindruck von der ,,Kélte des Berichtes* hat
sich auch bei heutigen Rezipientinnen gehalten. Ritter weiit selbst darauf hin, dass
dariiber diskutiert wurde, als ob man nicht mittlerweile wiisste, was Hannah Arendt
selbst dabei gefiihlt hatte und wie sie es genau meinte. Somit ergab die Analyse, dass
gerade diese Kritikpunkte, der Mangel an Liebe fiir die Juden und ihr ,,falscher Ton* bis
heute weitergespielt wurden. Henning Ritter versuchte, durch seinen Text Hannah
Arendts Aussagen zu bestitigen, obwohl er zugibt, dass neuere Untersuchungen und
Dokumente auch Revisionen von Arendts Aussagen bedingen. Gerade Arendts
Charakterdarstellung von Eichmann bediirfe wegen neuerer Beweise einiger
Korrekturen. Eichmann wire nicht einfach nur ein Biirokrat gewesen, sondern er hitte
das ,,Biirokratische durchs AuBeralltigliche, Erregende durchbrochen. Und, so wird in
dem Text auch deutlich, ist eine rationale, wissenschaftliche Diskussion iiber das Buch
und seine Wirkung immer noch nicht moglich, denn auch bei der Tagung ware mancher
Vortrag von personlichen Ressentiments beeinflusst gewesen.

Der zweite Artikel der F.A.Z. ,,Liicken im Geddichtnis* behandelt ebenso wie der vorige,
ausfithrlich das zu analysierende Thema. Das Buch mit seinen Inhalten steht im
Vordergrund, obwohl es um die Darstellung der Problematik geht, warum das Buch erst
jetzt (2000) ins Hebrdische tiibersetzt wurde. Auch Joseph Croitoru geht auf die
Problematiken der Rezeption ein und diskutiert aktuelle Ansichten tiber das Buch. Hier
ist ebenfalls bemerkbar, dass die Diskussion weniger rational, als emotional abgelaufen

ist. Obwohl sich der Verfasser bemiiht, die Argumentationsstrategien beider Seiten
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nachvollziehbar zu machen, wird deutlich, dass die Diskussionspunkte nicht stringent
sind.

Beiden Artikel sind im Feuilleton-Teil der F.A.Z. erschienen. Die Zeitung stellt beide
Male der Diskussion grolen Raum zur Verfiigung und beschiftigt sich fundiert und
eingehend mit der Person und dem Buch. Es féllt auf, dass im Vergleich zu den anderen

Zeitungen die F.A.Z. den wissenschaftlichsten Zugang zum Thema aufwies.

Im Gegensatz dazu brachte die Jiidische Allgemeine einen Artikel im Feuilleton-Teil der
Zeitung und den andern im Forum, der Platz fiir diskussionswiirdige Themen in der
Zeitung. Die Jiidische Allgemeine 1idt im FORUM zwei Verfasserlnnen ein, das
Thema, ob ein Gedenktag fiir die Opfer des Nationalsozialismus sinnvoll sei oder nicht,
zu besprechen. Die Zweiteilung des Artikels ist interessant und gibt beiden Seiten
ausreichend Raum, ihre Punkte darzulegen. Christina Weiss, zum Zeitpunkt des
Erscheinens des Artikels selbst Teil der damaligen Regierung Deutschlands, pladiert auf
moralischer Ebene fiir die Sinnhaftigkeit des Gedenktages. Harald Welzer,
Sozialpsychologe, spricht sich vehement dagegen aus. Weiss verwendet die Worte
Arendts nicht direkt, vielmehr fragt sie nach der ,,Existenz des Guten®, die ,,Existenz
des Bosen* sei ausfiihrlich besprochen worden. Auch spricht sie von der Gefahr einer
,Banalisierung des Holocaust®. Weiss deutet den Begriff der ,,Banalitit des Bosen™ um
und verwendet es fiir ihre Zwecke. Gerade im Zusammenhang mit der Sinnhaftigkeit
von Gedenktagen fiir NS-Opfer ist dies zulédssig und wird von den Leserlnnen auch
verstanden. Trotzdem wird sichtbar, wie das Wortgeflige Arendts auseinander gerissen
wird.

Der zweite Artikel in der Jiidischen Allgemeinen ,,Urlaub vom Morden* dreht die Worte
von Arendt ebenfalls um. Er flihrt zu Beginn das Diktum der ,,Banalitit des Bosen®
zwar ein, kehrt es dann aber sarkastisch um. Denn durch die gefundenen Fotos der
Vergniigungen der Wachmannschaft von Auschwitz wiirde erkennbar werden, dass das
Bose nicht banal, sondern normal sei.

Die Jiidische Allgemeine wurde unter dem Aspekt gewihlt, herauszufinden, ob sich die
Artikel in irgendeiner Weise von den anderen Artikeln in nichtjliidischen Blaittern
unterscheiden. Diese Vermutung konnte nicht bestitigt werden. Beide Artikel hitten
genauso auch in den anderen Zeitungen vorkommen konnen. Uberraschend ist, dass

besonders im Kommentar der Gastautoren Standpunkte vorkommen, welche sich
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einerseits kritisch mit der Verarbeitung der Geschichte auseinandersetzten und
andererseits moralisch an das Gewissen der Menschen plddieren. Er richtet sich damit

nicht speziell an Menschen jiidischen Glaubens.

,Die Presse unterscheidet sich ganz wesentlich von den vorigen Artikeln, indem sie
nicht nur ,aktuelle Anldsse fiir die Artikel verwenden, sondern ganz speziell
tagespolitische Griinde haben. In beiden Féllen wird Eichmann mit heutigen
Kriegsverbrechern verglichen. Im Artikel ,,/m Gerichtshof des Siegers gibt es keine
Gerechtigkeit“ wird das Tribunal gegen Saddam Hussein mit dem Prozess gegen
Eichmann verglichen. Beide wédren Schauprozesse, wobei bei der Definition von
Schauprozessen auf die Thesen Hannah Arendts eingegangen wird. Die Verfasserin
Anne-Catherine Simon verwendet selbst das Diktum ,,Banalitit des Bosen‘ nicht, geht
aber darauf ein, wie es zu verstehen ist. Eichmann wére von Arendt als ,,banaler
Biirokrat* und ,,Hanswurst* angesehen worden. Im Gegensatz dazu habe es Intentionen
gegeben, ihn als ,,perverses Monster” darzustellen. Das Gleiche wiirde jetzt beim
Schauprozess von Hussein passieren. Aber, so Simon, dieser Versuch der
,Personifikation des Bosen* konne, wie bei Eichmann, nach hinten losgehen.

In ,.Dichter, Doktor und Schldchter” wird der Kriegsverbrecher Radovan Karadzi¢
Eichmann gleichgestellt. Erich Rathfelder versucht anhand eines Portrits {iber die
Person Karadzi¢ herauszufinden, ob dieser ein ,,weiterer Beleg fiir die These von der
Banalitit des Bosen® sei. Rathfelder setzt voraus, dass der Leser/die Leserin weil}, was
und wen er damit meint. Auf Hannah Arendt, sowie auf Eichmann geht er nicht speziell

ein, vielmehr impliziert er das Wissen dariiber.

Die Kritische Diskursanalyse der gewéhlten Artikel zeigt, dass der Diskurs, der von
Hannah Arendt mit dem Buch Eichmann in Jerusalem — Eine Banalitiit des Bésen sowie
ihrem Diktum von der ,,Banalitit des Bosen® angeregt wurde, weiterhin in Printmedien
gefiihrt wird. Es konnte herausgefunden werden, dass sowohl die Diskussionen iiber das
Buch als auch die These iiber die ,,Banalitit des Bosen* bis heute weitergespielt
wurden. Eine intensive wissenschaftliche und philosophische Auseinandersetzung mit
dem Buch wurde allerdings nur in der F.A.Z. festgestellt. Eine Ausnahme stellt hier
Anne-Catherine Simon in ,,Die Presse* dar, die auf Ausfiihrungen Hannah Arendts iiber

den Schauprozess eingeht.
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Die anderen Zeitungen verwendeten Hannah Arendts These vor allen Dingen, um ihren
Ausfithrungen Brisanz zu verleihen.

Mit den Ausfithrungen ldsst sich erkennen, dass der Diskursstrang iiber Hannah Arendt
und ihr Buch bis heute nicht zu Ende ist, vielmehr wird er weiter getragen und
entflammt bei Themen, die durch ihre Ahnlichkeit an den Holocaust erinnern. Bei
Diskursstrangen  iiber den  Holocaust selber, die  Verarbeitung und
Erinnerungsbewéltigung, ist ihre These iiber die Banalitdt des Bosen immer présent.

Die ,Banalitit des Bdsen* ist mittlerweile zum gefliigelten Wort geworden. Diese

Wortkonstruktion Hannah Arendts hat sich verselbsténdigt.
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14 Anhang

14.1 Verwendete Zeitungsartikel
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Frankfurter Allgemeine Zeitung

Feuilleton

Denn es stand ja nicht in der Akte

Im Jahre 1961 berichtete Honnah Arendt
i New Yorkee™ aus Jerusalem iiber den
Eichmann-ProzeB. DaB ein Philosoph in
ciner grollen Zeitschrilt einen als Buch
schlieBlich dreihundert Seiten uminssenden
Prozefibericht  verdffentlicht,  unerhosten
Widerspruch findet und noch drei
zehnte spiter die helugsten Reaktionen
hervorzurufen vermag, ist cin Kunsistiick
das in diesem Jahrhundert wohl nur sie fer
uggebracht hat. Wenige Jahre zuvor hatte
sie eines der eindrucksvolisten: politischen
Werke des  Jabrhunderts  verdfTentlicht,
JElemente und Urspriinge totaler Herr
schalt™. Aber was zuniichst wie ein Seiten-
stiick der Totahtrismustheorie aussehen
mochte. entpuppte sich im Lauf der Jahre
s ein Hauptwerk der Philosophin, eme
moralphilosophische Studie, die m ihrer ha-
stigen Niederschnft an Dostojewski enn-
nert: Erschiiterung aller motalischen Ge
wibhei

Als sich dieser Tage im Potsdamer Ein-
stem-Forum Historker und Philosophen
v emer Konferen:
Eschmann-Buch zus:
staunhich, wic die

mmenfanden. war er-
len Debatten sich sofort

Letzuwe Dinge: Hannah

i ihrer Spannung erncuerten, Gewih war-
h eine mit Korrekturen annotierte Ausga

ner Richtung nicht abgelenkt und in semner
Wirkung kaum abgemldert werden

Nech heute ist die Verleizung nachizu
emplinden. die Hannah Arendt auf einem
Dutzend Seiten thres Berichts mit 1hrer
Darstellung der Mitarbeit d
der Vernichtang ihres ¢
1oste. Sie rithrie an das lange nachwickende

i

| nung in Unrechisordnung.

der europiischen Philosophie der Neuzeit
vollzogen hat und der mit Kant in gewisser
Weise seinen Hohepunki erreichte. Das mit
der kantischen Philosophie erreichte Selbst-
bewufitsein, daB in der morafischen Refle-
xion das Dikiat der Sinnlichkeit iberwun-
den werde und der gute Wille gleichsam zu
sich selbst komme, ist durch nichis so
grimdhch erschiittert worden wie durch die
Erfalirung von Auschwitz. Was Hannah
Arendt an Eichmann fesselte, war der Me-
chamsmus der Umkehrung von Rechtsord-
Wiederkehr
des Bosen und des bosen Willens als Fun-
dament emer Ordnung, die ebenso ithr Ge
setz hat wie die Rechtsordnung.

Man muB das Eichmann-Buch von Han-
nah Arendt deshalb gegen die Lektiire der
Zeithistoriker in Schutz nehmen. Sein Kern
war ecin dostojewskiartiges Portrit eines
Verbrechens und des Taters. Diese Schilde-

| “rung war zugleich die Hollenfabrt der phi-

iber Hannah Arendts |

Arendt kurz vor ihrem Tod 1975

| war

Judenrate an |
nen Volkes wus- |

und unliingst von Goldhagen noch einmal |
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und Passivitit, Noch immer werden Han
Arendis AuBerungen dazu <o disku
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| aus agenem Erleben die Inhumani
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2ochildent. Aber das Trauma der Passivitit
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cullicher zu sehen, dal Hannah Arendis
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Sciten Gber die Judenrite kein Versager, |
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Ye nach einem Ansatzpunkt suchte, von
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Btte nur die irrationale Widerstandshand-
lung scin konnen, so lautete thre verzweifel-
e Ausflucht

galit nannte das Buch Gber
Khmann einen Bericht aus einem Labora-
‘onum. In ihm habe Hannah Arendt alle
!'lu\ Philosophischen Oberzcugungen ciner
"rifing unterzogen, Wenn man das Buch
3 cinen Bericht iiber den Prozed das
™ ihm zur Sprache kommende Faktische
i, verfehlt man seine dramatische Di-
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™ Humanisierung des Bosen, der sich in

Crauma der jidischen Wehrlosipkeit |
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Viederbegegnung mit Hannah Arendts ,.Eichmann in Jerusalem*: Tagung des Einstein-Forums |

Humanisicrung des Bosen ein, deren Zu- |

sammenbruch den Namen Auschwitz trigt

Diese Katastrophe beschrieb Margalit als | d
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| aws privaten Tugenden verhen wird
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i des Basen™, dic auch withrend der
ferenz im Einstein-Forum immer wieder

mit der Behauptung einer Banalitit Eich- |

manns verwechselt wurde. In der  Banali-
it - ein Wort, das nur im lewzten Satz und
im Untertitel des Buches vorkommt - ver-
birgt sich ¢ine Anspiching auf jenc Alltig-
lichkeit des Moralischen, die sich ALmn
2eigt, daB es sich von sclbst versicht. Die
cigentliche Lektion der Verbrechen,
Exchmann verwaltete, dirfie darin liegen,
dafl auch das Huu eme solche Selbstver- |

w;\hm)\cv Imerpretation des Geschehens
ist. dull das .neue Recht™. das fur Lewe
wie Eichmann durch den Befehl zur End-

Rhiodo Nathans

| stindb

losung begriindet wurde, nicht nor ¢inen |

Anschein von Legalitit hervorbringt, son-
dern dald sopar cine Stimme des pervertier-
ten Gewissens hadrbar wird. Sie rit aller-
dings zum Mord umd zum Tdien, 0 wie
gure Gewissen zum Gegenteil. Die Pro-
ik s Ll sich, so jedenfall
es die Beweisabsicht von Haonah
Arendt, auf die ische Ethik abbikden,
ohne daB ein origindrer Zusamme
zwischen thr und shrem pervertierten Ge
genbild behaupter werden miiite.

d

ble

-

Das Kapitel ..Von den Pilichten eines ge- |

setzestreuen Birgers®, in dem mit unendli-
cher Vorsicht den Spuren des  Einflusses
von Kam sufl dic Mentalitit des . kleinen
Mannes” nachgegangen wird und in dem
das fibliche Verstindnis des moralischen
Rigonsmus, von Gesetz und Cberzeugung,
von Gesetz und Ausnghme befragt wird,
endet mit der disteren Feststellung: I
Dritten Reich hatte das Bose die Eigen-
schaft verloren, der die meisien Men-
schen ex erkennen - es trat nicht mehr als
Versuchung an den Menschen heran. ™ Hier
tastete sich Hannah Arendt in die Imagina-
tion einer m sich verkehrten Welt vor

Die  Formulicrungen, die sie erfar
wiihlte, mufiten

Widealismus” Exchmanns gesagt

hal verlelzend wirken durch die Ironie

| oder besser den Sarkasmus, den sie in ihre

Beschreibung legte. Viele Deutsche, heibt
s, hittten damals wohl die Versuchung ge-
kannt. nicht z7u morden, ihre Nachbam
nicht in den Untergang zichen zu lassen. In
dieser neuen Welt trat das Gute an die
Menschen als Versuchung heran, Aber sie
wuben sich sciner mit eben den Mitteln zu
entledigen, die sie sich zur Abwehr der Ver.
suchung durch das Bose angeeignet hatten
wAber sic hatten™, schlieBt Hannah Arendt
dieses itel, . weill Gott, gelernt, mit
ihren Neigungen fertig zu werden und der
Versuchung zu widerstiehen.™

Es ist nicht kicht, diesen Motiven des

moralischen, rechtlichen und  politischen
Problem unseres Jahrhundents™ einfordert.
Das Buch st cine cinzige Mahnung zu die-
ser Auscinandersetzung, sie wird postuliert,
aber es bleibt doch cine Allegorie dessen,
was gefordert ist. Und doch ist dies der
Kern des Buches, und so wird die philoso-
phische Antwort, dic Margalit 2u geben
suchte, der Art des Buches am chesten ge-
recht. Er ordnete ¢s in die Geschichte der

ihnlich wie das, was sic |

| wollle er in der Mitte zwischen dem ..

{ achtun:

| sche Ideen™,

1 Burokratischen

von selbst Vclslchl Diese Banalitat ist alles
andere als banal, in ihr verbirgt sich ein ein-
zigartiger Umsturz aller Werte. Margalit
unterschied zwischen Anstifiern und Voll-
streckern und nannte die Psychologie der

| Heiner Muller i knapp finf Stunden
i Schon am Ein

die |

kann: da es sich |

Anstifter alles andere als banal. Exchmann |

ersien
Beweger™
den lokalisicren, so dafl
Arendts Charaktensicrung der . Gedanken-
losigheit™ Eichmanns, seines Unvermogens.
sich Rechenschaft iber sein Tun zu geben
mit seiner imagisativ priigenden Rolle ver-

sch  Hannah

| einbaren wiirde

Manche dieser philosophischen Beob-
vertragen sich durchaus mit
Feststellungen, wie sic der Histonker tnfft
Gotz Aly (Berlin) brachte kraftige Korrek-
turen an Hannah Arendts Lichmann-Por
triat an, dessen Lekture fredich im allgenmei-
nen stirker von ihrer Totaltarismusanalyse
geprigt schewt als von dem Jerusalemer
ProzeBbericht. Eine Folge der uberius er
folgreichen Totalitarismusthese ist die star-
ke Betonung des abstrukten, birokra
schen. unpersonlichen Verhaltens des na-
tionalsozalist Muchtapparates, aul
dessen Klaviatur Mianner vom Schlage
Eichmanns perfekt zu spicien verstanden
Diese Sicht der Dinge hat freilch zu einer
striflichen  Unterschittzang des ta
Terrors gefiihrt. Aly nannte neben den neu
en Moskauer Akienfunden dic Tageblicher
Victor Klemperers als wichtigstes Korrek-
tiv dieser Auffassung. . Keine Minate Ruhe
geben™. so lautete eme der Devisen der Bl
rokraten des Terrors.

Die von den Tatern gewihlten Bilder
tanschen: Die mechanische Muhle, als wel-
vhic Eictimacn m eines semer unbeimlich
sten Aulerungen den Vorgang der Ver-
wandlung eines reichen und in der Gesell-
schaft verankerten Juden in einen aller sei-
ner Mittel und seiner Rechte beraubten
Menschen geschildert hat, mu8 man sich
als ein phantastisches, sich riltelndes und
schitteindes Wunderding vonstellen, das
von ¢inem phantasievollen Kinstler-{nge
micur erdacht worden ist. Als .phantast
nicht als banale trockene Rou:
tine trat das Ungeheure zuerst suf und dbte
seinen B ans: leh sage. ein trockner
Beamter hiitte sich mcht wn Theresienstadi
gekommert, dentt es stand ja nicht in der
Akte.” Alles spric daft micht die
biirokratische Routmne Vardergrund
stand und das Ungeheverliche ermoghchte
sondern es war eme Durchbrechuny des
durchs  Aullerali
eines prazedenzlosen Gew

ht dafir,
im

Frregende
hens.

Hier durften dic starksten Korrekturen
des von Hannah Arendt gezeichneten Por

rits ndtg semn. Als Raouwl Hilberg gegen
Ende der Potsdamer Tugung zu ewer K.
uk

des Fichmann-Buches ansetzte,
erwarten k;
als dreilhg
\dn-up zichen wirde
Buch

Jews™ w

hatte
en, dall er em Fazit aus
Jahren  Haolocaustfor-

schon 1961 erschicnen und yo
Hannah Arendt gerade fir ihre am hefug-
sten befehdeten Aussagen diber die Matwie
Aung der Juden an ihrer Vernichtung her
angezogen worden. Sie habe das yon thim
abgeschricben, sagte Hilberg vehement und
in cinem Atemzug mit emer Polemik gegen
ihre Darstellung der Rolle der Judenrate,
die sic unzulissig als Fihrer” von dem
WVolk™ der Juden getreamt habe. Hilberg
fuhrte in ¢in Gewirr von Ahnlichkeiten und
Untenschieden, von Verwechslungen und
Unvertriglichkeiten. Er polemisicrte gegen

ibr Eichmann-Portriit, das die Wirklichkeit |
dieser Figur chenso verfchle wie ihr Bild |

der Judenriite - beides Karikaturen

Aber am Ende waren
Korrekturen das Entscheidende Das Fin-
personenstick  von  Thomas-Bemhard
schem Zuschnitt, das Hilberg auflihrte,
ar eine melancholische Farce. Noch nie
atte der Holocaustforscher in cinem Vor
trag iiber dieses Buch gesprochen. Und
auch jetzt wat er es nur wegen der Uberle
bensstirke des Buchs, das sich nun - flr

Hilberg der Skandal, der scinen ruppigen |

\’nru.lg veranlaBie - als lebensfihiger zu
crweisen schien als Resuliate der unendli-
chen Mithe eimes Forscherlebens. Hannah
Arendt hatte damals unganstig Gber Hil-
bergs Manuskript geurteilt, in ihrem Gut-
achten hatte sic den Autor . dumm™ und
LAdrichi™
ker Intediektuelen von seinem Werk wenig
hiclten. das Gbrigens bis heute n Ismel
nicht libersetzt st

Raoul Hilberg war von der Panik erfaft
mit dem Aussterben der Zeitgenossen
und der Uberlebenden das geschrichene
Wort vollends iber die Ermnerung zu tni-
umphieren drohe. Hilberg sah den Tag
kommen, wo Goldhagen, ebenso alt wie er
Jetzt, inmitten bewundernder Verehrer iiber

scin Jugendwerk Jdozieren werde, dessen |

Erfindungen dann endgiilig die Wirklich-
keit iiberlagert haben wirden, Wir enn-
nemn uns an das geschriebene Wort”, laute-
te Hilbergs disteres Fazit, und im Kampf
der Biicher sah er dic Wabrheit hoffnungs
los unterliegen. HENNING RITTER

Sein monwnentales |
The Destruction of the European

doch nicht dic |

genannt, wie auch dic New Yor- |

Hitler und den blolh Ausfihren- |

[ kein zweiter

Mittwoch, 25. Juni 1997, Nr

Durchs milde Kommunististan

MutmaBungen iiber Heiner: Eine lange Miille

Heiner Miiller ist noch gar nicht so lan- | weillen Blocken agieren die Griechenhel

ge 1o, aber schon scit semem Sterbetag, | den wic muskulise Lawenspicler vom Ar fen. ki anderes T

em 10, Dezember 1995, ein Klassiker. | beitertheater, mit Speeren ond Schwertern | typische  Miillerg
Dattr spricht: ein Begrabnis als Intellektu- | aus Sperr Der Zyniker Odysseas, der | Munn, der durch ¢
ellenparade: cine Urauffihrung aus dem | jede Tat rechtfertigen kann, iberzeugt den

NachiaB (.Germania 3°): juristische Que- | Heilsporn Neoptolemos, der notfalls fiie
relen um dic Ausgabe letztes Hand und | den eigenen Ruhm mordet, Der hehre | Monstrum i
cine Witwe, die mut tearen Anwilten um | Ton, in dem hicr der Matenalismus der | i {rifle. Heiner \hn!u
den korrekten Nachruhm des Dichiters | Historie vorgefuhrt wird. wirkt mirchen. schminkte Sch
ficht. So reiter der Dramatiker aof 10ten | haft. Nicht Menschen treffen hier aufein ihnel

Géulen m die Unsterblichkeit

tin Staatsschavspiclhaus Braunschweig
ist das Werk des Dichters gut fur cinen
Marathonabend . Wisten der Liche™, mit |
dem sich die Direktorin Tatjana Rese pro- |
grammatisch verabschiedet. Sieben Mal

ander. sondern die Obsessionen des Dia
lektikers Miiller, der aus dem Schachman
der Geschichie keinen Auswey. auch kei
rxistischen, mehr findet und na
rult

Man steigt in den |
den Keller

Mark

wiis

abrstuhl und fabet in
e
cn

Wihrend oben im Jaal
geichen Zeit Medea am

Ufer” ihre Brut umbringt. suzen weillp
schnunkte Akteure zusynmen mit de
Publikum um cine rusammengeschobene
Ricsentafel.  Eine Betriebsversammiung
mit Diskussion und Flaschenbier begy
Regie Michael Baumgarten. Wir befing
en Aufbauphase der
DDR. Wie schon m alten Griechentind
mulB anch hier der cinzelne fur dic g
Sache uber die Khinge springen Der ¢
beinige Treckerfahrer, der beim P
von aner alten Weltkrisgamne m
t wurde und nun
helen Knochen
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Dichtersimme iibertont alle Foyergespra
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ses bekommi man ¢inen |, Fahrstuhimono-
Jog* vom Tonband vorgespick und
ab mit Heiner Maller”. Ein leerer Louis-
XV-Sessel als weiBlackierter Dichy
zeugt vom anwesend Abwesen
cinzigen millerfreien Zonen sind die Toi
ten,

Karts Woudstra inszeniert  Philokiet
An der klassizistisch geschnitzien Anuken:
parabel um den verwundeten Helden des
Trojnerkrieges fuhrt Moller in seiner
Sprachmacht beispiclhaft vor. daB er wie
as Messer dev Dialeknk s
wule, bis es siumpf wur
hie alte Fragen, kaputtdeklinicet
l)‘u‘ man den verstoBienen Helden Ph

ktet himers Licht fuhren, um
Flitzebogen den Krieg 70 gewinne
che Koalitione feindeter Helden
far die grofie Sache ertaubt? Hinter der p
thetischen Rhythmik der Verse verbergen |
sich dic Lebensligen des Sys
Miilier sich vorliufig entschy
Der guie Zweck (Sozahsmus) he
schlimmen Mittel (Gewalty, und ¢
tische Individoum wird vom miticidiosen
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Cervantes im Quadrat

Wenig erregt die Spamer mehr, kultu-
(ell geschen, als das Schicksal des Spani-
schen. Nicht von ungefahr fungiert Kisnig
Juan Carlos als Ehrenvorsitzender des
Cervantes-Instituts und ist damit der erste
Diener seiner Sprache. Man kann sich al-
so die freudige Erregung ausmalen, als be-
kaont wurde, dass Brasilien aof hoheren
schulen Spanisch als verbindliche Fremd.
sprache cinzufGhren gedenkt. Was finfzig
Millionen  brasilianische  Schiler unter
funfzehn Jahren lernen (oder nicht ler-
pen, zum Brispiel Englisch, Franzosisch
oder Malienisch), wird langfnistig Folgen
naben, von der sich Bildungsreformer
michts triumen Jassen. Sollte der Gesetzes-
entwurf tats; h die Beratungen der
b daw K

i

Wirtschaftsmacht heiBt Spanien. Der Ver-
legerverband in Madrid hat errechnet,
dass das brasilianische Sprachengesetz,
sollte es ratifiziert werden, spanischen Ver-
lagen und ihren lateinamerikanischen
Tochtern allein fir Lehrbicher drei Milli-
arden Mark in die Kassen spalen wiirde.
Was Wunder, dass die Spanier bei dieser
Aussicht kribbelig werden, wie immer,
wenn sich finanzieller Gewinn und kultur-
hobeitliche Belange zwanglos verbinden
lassen. Schon das Tremolo, mit dem ber
all von .unserer Sprache* die Rede ist,
konnte uns Deutschen den gelben Neid
ins Gesichl treiben. Im globalen Sprachen-
wettbewerb  werden  die  Konkurrenten
England, Frankreich und Italien ihrer Mar-
ginalisicrung nicht tatenlos zusehen, und
such in Brasilien regt sich Widerstand
gen .dm Zwangshispanisicrung auf

n auch das Parlament
passicren, wiirde sich der Portuglesisch
sprechende 165-Millionen-Koloss auf dem
latemamerikanischen Kontinent nicht nur
sprachlich, sondern auch wirtschaftlich
und kulturell dem alten Spanien zuneigen.
s mag Leute geben, die dies fur eine spit-
kolonialistische Deutung halten. Sprechen
nicht Brasiliens Nachbarn fast alle Spa-
aisch, von Argentinien fiber Bolivien, Ko-
tumbien. Par L Peru, U
sczuela? Gewiss, doch die ecigentliche

iiberstehen und da

Je stirker allerdings den S
niern der Wind ins Gesicht blist, desto lau-
ter rufen sie: ,Wir werden immer mehr!*
In den Vereinigten Staaten etwa wird sich
der hispanische Anteil an der Bevblke-
rung in den niichsten fOnfzig Jahren ver-
dreifachen. Konnte man da nicht etwas
gelassener werden? Offenbar nicht. Im
Jahre 2050, so heiBt es jetzt in der ehr-
wirdigen  Zestung LEl Pafs*, werden
schon sechs Prozent der Weltbevilkerung
wdie Sprache des Cervantes sprechen™.
Erbarmen. PL

Liicken im Gedachtnis

Hannah Arendts Eichmann-Buch erstmals auf Hebriiisch

Beinahe vierzig Jahre nach seinem Er-
einen ist jetzt Hannah Arendts Buch
Exchmann in Jerusalem. Ein Bericht von
der Banalitat des Bosen” in Israel ins He-
braische Ubersetzt worden. Auf den Markt
hot das umstrittene Werk der kleine links
orientierte Tel Aviver  Babel-Verlag ge-
acht, dessen Leiterin, Amit Rotbard,

Versuch, Lucken im isra
gedichtnis zu schlieBen.
heate kein einziges Werk von Hannah
Arendt ins Hebriische Ubertragen worden,
Mit ihrer Studie uber die Elemente und
Ursprnge totaler Herrschaft* befasst man
sch zwar seit langem an Isracls U St

entfachte. Arendt habe die nationalsozialis-
tische ideologische Uberzeugung Eich-
manns unterschitzt: Eichmann und dic an-
deren Naziverbrecher”, schreibt Segev, Ver-
fasser einer Studie Ober SS-Minner, in
~Haaretz*,  hatten sich eigenartige Begrif-
fe von Gut und Bose, Leben und ‘Tod, Ex
laubtem und Verbotenem geschaffen. Sie
glaubten an die Nazi-ldeologie, und aus die-
sem Geist heraus mordeten sie auch die Ju-
den. Sie waren weder gewShnliche Men
schen' noch .gewdhnliche Deutsche'; und
die §S-Fuhrer waren nicht einmal ,gewthn
liche Nazis'. Je tiefer und individueller ihre
Verstrickung in den Massenmord wurde,
umso starker wurde auch ihre ideologi:

Ub 5

ten.ihr Bericht jedoch Gber den Exchmann-
Prozess war bislang ein Tabu und ist in he-
bearscher Sprache auBer von Tom Segev in
semem Buch . Die sicbte Million® kaum
kommentiert worden. Dabei hatte, wie die
Recherchen dieser Zeitung jetzt ergaben,
bereits 1964 ene hebriische Ubersetzung
wn Arendts  Eichmann in Jerusalem® m
Israel enscheinen sollen. Der Ubersetzer
Boaz Evion aulerte im Gesprich, er habe
damals von dem Tel Aviver Verleger Ami
kem Gurevitsch den Auftrag zur Uberd
wune des Buches ine Hebrdische erhalie:
end aresen auch ausgetuhrt. Doch zu einer
Veroltentlichung kam es aus biskang unge-
Klarien Griinden nicht

Vermutet wird dahinter eine politische
Finflussnahme, ebenso wie im Fall des is-
nelschen Schocken-Verlags, der 2war in
seiner Hauszeitung Haaretz” Auszige aus
Arendis  Gerichissaalsreportagen  abge

druckt, diese aber nicht in Buchform publi-
zert hatte. Eine solche Behauptung im Zu
sammenbang mit dem Schocken-Verlag,
die angeblich auch Hannah Arendt seiner-
7eit aufgestellt hat. soll der Verleger Ger-

ten Reportagen von Arendt
deren Buch @ber den Eichmann-Prozess zu
wrlegen.

In einer ersten Reaktion auf die soeben
aschienenc hebriische Ubensetzung be
mangelte Tom Scgev aretz”, dass die-
s Vi e nicht in einem separaten
Vorwort Erwihoung gefunden habe. Da
Buch sei hinkinglich bekannt und weniger
wichtig als die Diskussion, die s dumals

In b Fall geht dies
deutlich aus seinen Notizen hervor, die un-
lingst vom israclischen Staatsarchiv freige-
geben worden sind - Arendt kannte diese
nicht.”

Segev bestreitet auch die Behauptung
des Babel-Verlags im Klappentext, Arendt
sei bis heute aus _Feindseligkent™ nicht ins
Hebriische tbersetzt worden. Der Verlag,
pev, wolle aus PR-Giriinden die Publi-
Kkation als einen mutigen Akt inszenieren;
dass aber Arendts .Eichmann in Jerusa.
lem* bis heute in Israel nicht erschienen
sol. Winge vi A
israchsche Verleger vermutet hiitten, das
Buch wiirdesich nur schwer verkaufen. Die
Verlegenin Rotbard unterstreicht im Ge-
sprich, dass ihr sehr wohl ~ wie dies auch
im Klappentext zum Ausdruck kommt -
daran liege, cine bislang in Israel nicht statt-
gefundene Diskussion tiber die von Arendt
aufgeworfenen Fragen anzuregen. Denn
diese Fragen hiitten mit der Zeit fiir die is-
raclische Offentlichkeit an Aktualitat eher
noch gewonnen. Von der Moglichkeit, von
der groBrenteils hebriischsprachigen Inter-

n den nichsten Tagen auch ein Diskussi
onsforum anbieten wird, die volle Buchaus-
gabe herunterzuladen, hiitten in den ersten
Tagen schon mehrere Hunderte Israelis aus
akademischen  Kreisen sowie aus
Vashem Gebrauch gemacht. Zusitzliche In-
wie frihere enghsch hi

Autsitze israclischer Autoren Giber Arendt
sollen neben dem Buch, das mit einer eher
bescheidenen Startauflage von zweitau-
send Exemplaren auf den Markt pekom-
men ist, das Internelangebot des Ve
erweitem JOSEPH CROITORU

Ewiges Leben, enge Welt

Der Schriftsteller José Saramago in Bad Homburg

Eme gewichtige Hand voll Grolenwahn
sollte dem Schriftsteller schon anf die
Charakterwaage beigegeben sein, wenn er
Segnnt. die Welt berufshalber 7u ver-
wursten, soll sie durch den Fleischwolf
toher Leidenslust pedreht und im Natur
darm zur schonen Form gebracht werden.

bt ein Kleinwichsiges Selbstbewusstsein |

Kaum weiter. Sobal

her das schonste Ge
dicht gelungen, der groBimogliche Roman
beendet und der hochst dotierte Vor-
schuss erreicht sind, mag, Bescheidenheit
die nebenberulflichen Stunden rieren.

Der vornehme dltere Herr, der mit sei-
ten sichenundsichzig Lebensjahren jetnt
n Bad Homburg die Vortragsbuhne er-
Sieg und mit Gberkreuzien Armen sein
Haupt unter den deckenhohen Applaus

cugte, t1at dies noch gewissermaBen
Wuberdienstlich. Sein Licheln hatte er
Traurig in dic Augenwinkel vertricben, da-
mil es der Melancholie nicht unndtig im
Wege stinde, und die Freundlichkeit ging
Wohlerzogen an seiner Hand, als sollte sie
'm Gberfaliten Saal nicht abhanden kom-
men. So, buchlos und ohne Worte, war

vierzehn Jahren abbrach. Fur diese frihe
Zewt, die er auf dem Lande bei seiner
GroBmutter verbrachte, welche ihr Dorf
nie verlieB und dennoch die Welt schon
fand. habe er verloren gegangene Erinne-
rungen sammeln wollen, vor allem an sei-
nen Bruder, der zwei Jahre Alter war und
1924 mit vier Jahren starb,

Um dem eigenen pordsen Gedichinis
weiterzuhelfen, so erzAhlte der Dichter Jo-
sé Saramago weiter, habe er sich an das
zentrale  Personenstandsrepister  seiner
Heimat gewandt. Tatsiichlich gab es dort
cine Karteikarte, die allein dem briiderli-
chen Leben vorbehalten war, seiner Ge-
burt, den Eltern und der Taufe - nur den
Tod hatte man vergessen nachzutragen
Und so wurde aus dem Behordenginger
José Saramago, der, von Licken beladen,
an den Auskunftsschalter getreten war,
iichtiger Richter Uber Weiterleb

Gesiern wurde die Emischhisselung des
menschlichen  Genoms  bekanntgegeben
Muss die dewische Politik zu etnem solchen
Ereignis Stellung bezichen, lapr es sich polt
tisch tuberhawpt cnordnen”

Der groBte Teil der Fray die seit ges
tern aufgeworfen sind, gehen memer An
sicht nach dber die klassischen Moghchker
ten der Politik, wie etwa die Gesetzge
bung,. hinaus. Aber wir haben ja noch an
dere Aufgaben, zum Beispiel die, das of
fentliche Gesprach uber solche Themen
voranzubringen.

Ist die Gesellschaft denn moralisch auf die
sen Fortschrist schon vorbereuer?

Bill Clinton scheint in seiner ersten Stel
lungnahine diesen Eindruck zu vermn
teln. Er hat diec Entschlisselung ds
noms auf eince
christlichen Giauben in Verbindung ge.
bracht. Er sagt, die Kenntnis iiber den
komplizierten Bauplan ethobe unsere
Achtung vor Gott und der Schipfung
Das triftt aber nicht ganz die moralischen
Probleme. vor denen wir stehen. Denn es
geht ja eben nicht nur um die Kenntnis,
sondern um die Eingrif fsmoghichk
Clinton lietert eine interessante Umdefi
tion des Problems,

Bietet das Christentium eine Antwort?

Frage, inwiefern wir in eine neue Dimensi-
on moralische Probleme eintreten. W
wir kennen sind Regeln zur Fortpflan-
zung. zur Z4chtung und Forschung, vor al
lem, wenn ¢s um Pflanzen und Ticre geht
Sehr viele dieses Eingriffe und Forschun-
gen haben aus utilitaristischen Motiven

und verspiiteten Tod: Sollte er, José¢ Sara.
mago, das Amt auf eine Unterlassung hin-
weisen und damit seinen Bruder viele
Jahrzehnte spiter noch einmal sterben las-
sen? Oder sollte er ihm das ewige Leben
indem er ihn zur unsterblichen

der Schrif cine nbare Er-
scheinung. Wie er aber nach dem ersten
Dank unter emem Friedrich Holderlin ge-
widmeten Triptychon seinen Platz selbst-
verstindlich cinnahm und fortan unter
dem Schutz der exzentrischsten Beschei-
denheit stand, die je in Bad Homburg
Quartier suchen musste, ahnte man den
bald hervortretenden Dichter,

Der portugiesische Nobelpreistriger
José Saramago war an diesem Abend pe-
tommen, um die Toten ins Leben zurtick-
“relien, Er erziihlte von scinem ,Buch
der Versuchungen®, das er viclleicht als

fchstes schreiben wolle, einer Autobio-
fralie sciner Kindheit, die im Alter von

Karteileiche machte, zu einem staatlich
Vergessenen?

ES passte gut zu dem maBlos bescheide-
nen Herm, dass er auf diese Frage keine
Antwort gab und damit sein Urteil bis auf
weileres  aussetz Stattdessen  wurde
irgendwann an diesem unaulffallig feierli-
chen Abend aus seinem Tagebuch zitiert:
~Man betritt das Alter, wenn man merkt,
dass dic Welt immer enger wird.” Ist die
Lebensbahn nach vorn wersperrt, muss
man hinten, in der Erinnerung, anbaucn.
Da liichelte der freundliche Dichter José
Saramago wieder und wusste, dass er die
Kopfe seiner Zuhorer bleibend erweitert
hatte. THOMAS WIRTZ

Wir schen einen Nutzen
und deshalb wollen wir es machen. Nun:
Liegt in den neven Entdeckungen etwas
Neues. wenn es um Eingriffe in die
menschliche Natur, die mit dem bisher Er
laubien mcht vergleichbar sind? Wie der
Theologen Klaus Berger in der FAZ. ge
Ibst innerhalb des Christen
Frage nicht einfach 7u beant-
S sagl: Es gibt das Gebot der
Ehrfurcht vor dem Leben, aber wir haben
auch eine christlich begriindete Verant
wortung gegeniiber den Lebenden, Diir-

fen, verweigern? Man kann hicran sehen,
dass es im Moment keine Ethik gibt, die
auf die anstehenden Fragen schon zweifels-
frei zu antworten wiiBte, Wir mussen ¢i-
nen Suchprozess einlesten, der Moghichkei-
ten und Gefahren des neuen Wissens aus-
lotet. Dabei wird man dann an die Punkte
kommen, wo man sicht: Hier darf es nicht
weiter gehen. Dieser Prozess kann sich

Woran im Augenblick alle scheitern ist die |

itierende Weise mit dem

fen wir uns der Moglichkeit, Thnen zu hel-

aber mur demohratisch vollzichen, weil
nst der Versuch, Grenzen des sozal Er
Jaubten cinzuzichen daran schenert, dass
manche unter dieser Grenze hindurchkrie
chen. Der Nutzen <
natiedich einen unglaublichen Anreiz dar
Alle Regeln werden deswegen nur funktio.
TICTCA, WEnn Man Sic in Ciner gemeinsa.
men Abwigung gefunden hat

I Augenblick

tohnen sich zwei gan: ver-
rafgische Punkte ab: Fwier
eht es um Emgrifisertaubnisse Ande-
s handelt es sich um Fragen der Versi

Andrea Fischer

Nutzung dieser neugewonnen Informati-
on’

Man muss verantwortun, mit
dem gestrigen Er. Man
darf den Patienmen, die an Krebs, Parkin-
son oder Alzheimer leiden, nicht verspre
chen, dass sie morgen geheilt sein wer-
den. Was wir sehen ist ein wichtiger
Schritt far die Grundiagenforschung.
Dach ich heobachte mit gewisser Irritat-
on, wic manche gestern die baldige Hei
lung aller Krankheiten in Aussicht siell
en. Man darf Schwerkranke nicht mit ei-
ner falschen Hoffmung belasien. Einer
seits bleibt Krankheit zu wichtigen Tei-
len ein Resultat sozialer Zuschreibung:
Kinderlosigkeit. frither Schicksal. wird
heute als eine Krankheit, ¢in therapiefs-
higes Leiden definiert. Das kann genau-

bewullt

N fur den Menschen |

| land gibt es nach wie vor eklatante Unte
{ seh

so filr viele Dinge gelten, die man jetzt
im Erbgut suchen und finden kann. Zum
anderen muss aufpassen. nicht in einen
en Determinismus zu verfallen Auch
em Land mit einer so gleich verte

mm Krankheitsnisiko und der Le-
benserwartung. abhingig vom sozalen
Status.

Wird dan

1ch unsere Haltung zum Sozi
alstaar veninden” Der Philosoph Rawls
hat ja den Wol hiisstaat aus dem Nichr-
wissen der Indwrduen iber ihre Zukunft

i
|
|
|
4
|

Irene Ludwig schenkt
Aachen achtundsechzig
Werke der Moderne

Im Sommer 1991 erofincte in Aachen das
wLudwig-Forum®, cin Hallenbau, entwi
ckelt aus emer aufgelassenen Schirmfa
brik. Die Stadt hatte das bemerkenswerte
Industricdenkmal der zwanziger Jahre er-
worben und umgebaut. Die Sammles Pe-
ter und lrene Ludwig, gleichsam die Ko~
nigssammler der zeitgendssischen Kunst-
szene, statteten das Haus mit Kunstwer-
ken aus und trugen aus ihrer Stftung auch
7u seinem Unterhalt bei. Das Forum sollte
aber nur ein Museum auf Zeit sein, Schau
platz von Ereignissen. Aktionen. Auffoh-
rungen und Diskussionen. Es sollte nicht
Besitz. sondern Wechsel demonstrieren
So bestritt Ludwig das Haus aus der Ma
novriermasse seiner gigantischen Samm
lungen. Starke Aderlasse gab es, als cr neu-
gogrindete Museen seines Namens in
Moskau und Peking mit Kunst ans Aa
chen aussiatiete

Das Ludwig-Forum beherbergt bis heu.
te das Zentrum dieser Kunstmacht: Die
Stiftung verwaltet allein hier viertausend
Werke. Jetzt hat Irene Ludwig. die Witwe
des Sammiers, dem Forum und der Stadt
Aachen cine groBziigige Schenkung ge
macht: 68 Bilder, Skulpturen und Installa
tionen. die als ..Signet-Werke* den Kem
des Muscumsbestandes bildeten.  Diese
Donation. verbunden mit einer finanziel
len Unterstiitzung von jdhriich mindestens
100 000 Mark bis zum Jahr 2006, gibt dem
Forum zum crsten Mal eine dauerhafte
Substanz

Das gestiftete Ensemble repriisentic
einen  charaktenstischen  Querschmitt
durch den so teichen und eigenwilligen
Kosmos von Ludwigs Engagement. das
der amerikanischen Pop Art ebenso galt
wie dem Fotorealismus, der sowjetischen
Dissidentenkunst. der Leipziger Malerei,
gleichzeitig aber auch einer vielfaltigen
westdeutschen Szene. Es gehart 7u den
Denkwiirdigkeiten der jungsten  deut
schen Kulturgeschichte, dass emn kapitalis-
tischer Cirossunternchmer  mit  seiner
Sammlung so nachdriicklich auf dem poli
tischen, zeitgeschichtlichen und knitischen
Charakter der Kunst der Nachkriegszen
bestand und sic damit vehement der Be.
langlosigkeit der Kunstmirkie und Salons
entzog. Das Geschenk der 68 Objekie
schlieBt Werke von Rauschenberg. Lich
tenstein, Warhol und Oldenburg. von Ka
bakow und Bulatow, von Graubner, Brii
ning, Klapheck, Baseltz . Penck, Lupertz
Immendorft und Fetting ein. Vou graiem
Gewicht sind die Bilder von Kunstlern aus
der verflossenen DDR, Hauptwerke von
Altenbourg. Hewig, Tibke, Mattheuer
Stelzmann, Ebersbach. schlicBlich - emn
nalwerk — Guttusos grandioses Pariser
Strabenschlacht-Panorama Ma 68~ Un
sere Abinldung Bl €Ty DESONJLTS POpU
lares Aushingeschild der Aachener Lud-
wig-Sammlung. Duane Hansons naturalis-
tische Lady aus dem Supermarki mit
Haarwicklern, Einkaufswagen und der
garetie im Mundwinkel (1970,

Foto Museum

- Wie sollen wir damit umgehen, dass wir zu viel wissen?

netseite des Verlags (www.babel.co.il), die | Regeln fiir den Menschenpark: Ein Gespriich mit Gesundheitsministerin Andrea Fischer zur Genom-Entschliisselung

Die Gefahren vieler nener Techniken kann
man versuchen, jurisiisch mu dem Haf
tungsrecht  emzufangen.  Wer  schadi,
zahi, viellexcht auch noch hohere Entschis
digungen als bisher. Aber was wit me
wenn direkt gar niemand geschidigt wird
Wenn das moralische Problem eher im Nut
als un Schaden zu bestehen scheint”

Man sah an der Atomenergie, wie schwer

| Debatten zu fahren sind, in denen Nutzen

begrundet. Weil miemand genau weif, wel- |

che Risiken auf ihn warten, sind, so Rawls,
alle verniifagerweise bereit, einen Staat, der
soiche Risiken absicheri, 2 bejahen,

im Licht der gemechnischen Prognose
moglichkeiten muss die Debatte uber

| Grundieistungen und Wahlleistungen der

Foto Dieter Rachel |

Krankenversicherunyg mit grofier Vorsich
gefihrt werden. Denn es fw\lr.ll die Ge
fahr der Unterscheidung zwischen gen-
technisch _intakten™ und prablematischen
Vorschub 7u leisten. Das darsystem
hat eine breite Zustimmung, aber ich hal-
te es fur eine proe Gefahy, wenn die Men-
schen den Eindruck haben, ihr individoel-
les Risiko einer Erkrankung ganz genau
7u kennen und eine entsprechende Riskop-
ramic 7u verlangen. Hieraus kdnnte sich ei-
ne Entsoldidarsierung nicht von oben,
sondern von unten ergeben. Deshalb darf
die Vorstellung, alles sci genetisch vorbe-
stimmt, nicht genau so deologisiert wer-
den wie vor dreissig Jahres die Annahme,
alles sci gesellschafthich determiniert. Es
wird weiterhin Unfille und falsche Lebens-
weisen geben. Aber es wird in der Tat
schwienger den Rawl'schen Schicier des
Unwissen™ zu beanspruchen.

Kann der Verzicht auf gemtechnische Ein-
griffmoglichkeiten eine Anwort sem? Ist ei-
ne Hoflnunyg auf Verzicht realistisch?

Man kann nicht emfach einen . Verzicht*
postulicren. Das muss scheitern, weil die
Heilungsversprechen zu groB sind. Aber
mich hat dic Erfahrung w Praimplantati-
onsdiagnostik dieser Bezichung viel ge-
lehrt: Zu Beginn befiirchtete ich mit mei-

. nen moralischen Bedenken als katholi-

sche Fondamentahstin allein zu stehen.

| Aber dann uberraschte mich, dass auch

viele auberhalb der Kirchen diese Beden-
ken teilen und sagen: diese Eingriffe in
das menschliche Leben behagen mir nicht.
Es konnte scin, dass uns eine Debatte an-
1aBlich der Entschl@sselung des Genoms
etwas iiber die moralische Wertevorstel-
lungen der Mehrheit unserer Gesellschaft
versiit, das bislang verschidttet war,

und Schaden abgewogen werden soll. Jetzt
hingegen st cin wirkliche Schaden gen
techmscher Emgriffe noch kaum erkenn-
bar Er ist vielmehr hochst abstrakt: Das
Individuum jedenfalls scheint nur Nutzen
davon zu tragen. Was aber machen wir mit
dem Wissen. dass wir kunftig haben wer

| den? Zunichst einmal muss man den Zu-
| gritf darauf juristisch regulieren: k

n An
spruch fiir Arbeitgeber und Versicherun
n aul solches Wissen und em Recht der
Patienten auf Nichiwissen. Das ist naviir
lich schwieng, denn bei jeder Diagnostik
kann ich etwas erfahren. dass ich nicht wis.
sen will. Aber wis macht eigentlich cine
Frau, die it 20 erfahrt, dass sie eme gene:
tische Disposition hat, die dazu fuhrt, dass
sie mit 50 Brustkrebs bekomme, fir den es
keine Privention gibt. Ich fande so ¢
Wissen unterteaghch. Das Wissen mimmt
dieser Frau 30 Jahre Lebensqualitat

Day ist die Halumg der Gesundheissmins
terin Was ist die Meinung der Grinen Poli.
tikern?

Hier liegt eine groe Chance fur unsere
Partei. Wir haben gerade dic Forschung
von gestern, die zur Atomkraft, hinter uns
gebracht und muBten uns nun um dic For
schung von morgen kmmern. Dic Gra
nen haben sich immer um die Fragen be
schaftigr, die dber die jeweilige
on hinaus in die Zukunft verwen
Gentechnik st deshalb ein genumes
nes Thema. In der politischen Debatte ver
laufen Wertcorienticrungen quer zur Par
teizugehorigkeit. Ich habe mit Interesse
vernommen, dass sich Angela Merkel in
der Frage Uberemstimmung zu meiner Po-
sition sicht, wohingegen ich manchen in
der SPD als zu zauderig und zu dngstlich
gelte. Aber ob das zu emer neuen Orien
ticrung an Parteien werden kann, bezweil.
le ich. Das wurde voraussetzen, dass Fra
gen der Gentechnik zu zentralen Fragen
der Wahlbevilkerung werden, Das wird
noch eine Weile dauern, Aber ich mag die
Frage im Moment auch nicht partcipo
ll\trimlmmcnlnlisiclun. Aber es spielt ¢i-
ne groBe Rolle, dass ich mich dieser Frage
als Grime nithere

Die Fragen stellten Florian Ilies und Jieyen
Kaube
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ERFULLT DER GEDENKTAG FUR DIE NS-OPFER AM 27. JANUAR SEINE FUNKTION?

Kein leeres Ritual

PRO

VON CHRISTINA WEISS

Gelegentlich wird in der Offentlichkeit der
Eindruck erweckt, der ,Holocaust-Gedenk-
tag" (eigentlich Gedenktag fiir die Opfer des
Nationalsozialismus) sei nichts weiter als
ein leeres Ritual. Folgte man dieser Be-
hauptung, ergibe sich daraus die Frage:
Sollen wir auf den Gedenktag verzichten,
nur weil wir seine Ritualisierung fiirchten?
Die Antwort kann nur ein entschiedenes
,Nein“ sein. Das zu verhindern liegt doch in
unserer Hand! Denn was sind in diesem
Prozef mit historischen Dimensionen von
Generationen schon acht Jahre, die seit der
Anregung Roman Herzogs vergangen sind,
kiinftig den Tag der Befreiung von Ausch-
witz als Gedenktag fiir die Opfer des Natio-
nalsozialismus zu begehen?

Wenn sich nun das Gedenken auf diesen
einen Tag fokussieren, ja reduzieren sollte,
wiire er in der Tat nur ein wohlfeiles Alibi
fiir die Hilflosigkeit im Umgang mit unse-
rer schwierigen Geschichte. Diesen Tag ver-
stehe ich vielmehr als einen Katalysator,
der gesellschaftliche und 6ffentliche Pro-
zesse anregt beziehungsweise am Leben
erhilt. Von ihm aus und auf ihn hin sollte
der KlirungsprozeR dariiber gefiihrt wer-
den, wne wir mlt unserer komplizierten Ge-

dere auch mit
unserer Verantwonung gegeniiber den Op-
fern des Nationalsozialismus. Und selbst die
Auseinandersetzung um den Sinn des Ge-
denktages ist ein Aspekt dieses Prozesses.

Dieser Gedenktag sollte Anlaf sein, iiber
einige Fragen neu nachzudenken. Mit der
wachsenden biographischen Distanz der
nachgeborenen Generationen zum histori-
schen Ereignis, aber auch mit einem zuneh-
menden Migrationshintergrund in unse-
rem Land sowie mit der Entstehung eines

gesamteuropii-

schen Kulturrau-

mes erhebt sich

auch die Frage

LY nach der ,Zukunft

der Erinnerung”.
Dabei geht es mir
zum Beispiel auch
um die Weiterent-
wicklung der poli-
tisch-kulturellen
Bildung, um eine

CHRISTINA WEISS
ist Staatsministerin

Ritual oder Erzieh flick ? Mah

Foto: Ullstein

nach Brumlik die Verfolgten, die Ermorde-
ten und die Widerstandskimpfer ,in die
lischia:Cennalnschals:der Libend
zuriickzuholen®. Und zum anderen die
Auseinandersetzung mit den Tétern, wobei
die Sensibilitit fiir die Bedeutung der Men-
schenrechte beférdert werden soll.

Der Opfergedenktag kann auch die Hoff-
nung stirken und soll uns auffordern, allen
Angriffen auf die menschliche Wiirde cou-
ragiert zu b Dies war und ist mog-

beim Bundeskanzler Jkiinftige Dldaknk
und Beauftragte der der M
Bundesregierung fiir rechte anhand lh
Kultur und Medien rer Verletzung®,
wie es Micha

Brumlik formuliert, Direktor des Fritz-Bau-
er-Instituts in Frankfurt am Main.

In diesen Kontext eingefiigt, geriit der
Gedenktag nicht in den Verdacht eines ali-
bihaften Betroffenheitsrituals - hat er doch
ein groRes konstruktives Potential. Denn
dieser Tag hat eine doppelte historische
Perspektive: auf die Opfer und auf die
Titer. Und eine zweifache aktuelle Aufga-
be: zum einen das Gedenken ~ das heifit

lich. Der iiberlebende polnische Jude Marek
Halter zieht in seinem Buch Auf der Suche
nach den 36 Gerechten das Resiimee, dafl
man gegen Ende unseres skandalésen und
verzweiflungsvollen zwanzigsten Jahrhun-
derts nicht mehr (nur) die Frage nach der
Existenz des Bosen in der Welt stellen darf,
sondern daR man sie umkehren und sich
nach der Existenz des Guten fragen mug.
Deshalb sollte der 27. Januar auch Anlaf
sein, jene Menschen zu wiirdigen, die im
Meer der Kollaboration und Mitschuld ih-
rer Landsleute solidarisch mit den Opfern

zum 27. Januar

des Naziregimes waren, die den Mut hat-
ten, ihrem Gewissen zu folgen.

Ich bin der Uberzeug\mg, daR auf diese
Weise auch der Gedenktag fiir die Opfer des
Nationalsozialismus im Verbund mit vielen
anderen Indikatoren und in einem historisch
langfristigen Handlungsrahmen seine positi-
ve Wirkung haben wird. Freilich ist vor einer
Banalisierung des Holocaust, des Vermch

Gedenkkulisse

CONTRA

wenn man in dieser Gesellschaft etwas
werden mdchte, die aber ansonsten keine

VON HARALD WELZER

Vorab: Gedenktage, die wie der 27. Januar

tieferg len Spuren hinter-
18t. Was das Gedenken und seine Folgen
angeht, fallen die Befunde wahrscheinlich
noch schhmmer aus, denn formahswrtem

an die Vemlchlung der péischen Ju-
den erinnern, haben einen Sinn in sich,
einfach deshalb, weil sie symbol en,

daf die deutsche Gesellschaft mit ihrem
zivilisatorischen Versagen noch nicht fer-
tig geworden ist und auch so bald nicht
fertig werden wird. Dieser Sinn besteht
unabhiingig davon, wie viele Menschen
mit einem solchen Gedenktag etwas an-
fangen konnen. Viele werden es ohnehin
nicht sein. Seit Giinter Grass’ Novelle Im

Gedenken ist ritualisierte B:
schon als Geburtsfehler eingeschrieben.
Gedenktage finden {iberhaupt nur aus und
zu moralischen Zwecken statt.

Rituelles Gedenken hat als soziale Praxis
insofern etwas Wohlfeiles, als sich jeder,
der den Regeln folgt, automatisch als je-
mand fiihlen kann, der zweifellos auf der
richtigen, der gu-
ten Seite steht.
Und es ist inso-

nislyrik

Krebsgang erleben wir eine B llerkon-
junktur deutscher Leidensgeschichten
vom Bombenkrieg bis zur Vertreibung.
Zum Teil operieren die Werke mit Begrif-
fen, die urspriinglich dem semantischen
Feld von Vernichtungskrieg und Holo-
caust entstammen und nunmehr auf das
iibertragen werden, was die nichtjidi-

fern ideol

als es hochs! reale
Unterschiede in
den politischen
Optionen, in den
Haltungen und
Einstellungen ge-
geniiber anderen,

-«
HARALD WELZER

schen D

hen erleiden Man in A g ist F
kann das Opferkonkurrenz nennen. Folge- wiinschen  und fiir Sazmlp:ythologne
richtig steht auch ein Gedenktag an die Stereotypien, mo- und Autor des Buches
Vertreibung ins Haus, einer zum Bomben- mentweise sus- »0pa war kein Nazi“

krieg wird gewif folgen.

Es ist mittlerweile recht gut belegt, da
die Ausgrenzung, Verfolgung, Deportation
und Vernichtung der Juden im privaten
Gediichtnis deutscher Familien kaum eine
Rolle spielt. Viel eher thematisieren die Fa-
milienmitglieder eigenes Leid unter Krieg,
Gefangenschaft, Bombardierung und Ver-
treibung und insgesamt zeigt sich eine be-
triichtliche Kluft zwischen dem offiziellen
Gedenken und dem privaten Gedichtnis
der nichtjiidischen Deutschen. Im Augen-
blick werden einige Untersuchungen darii-
ber durchgefiihrt, was Schiilerinnen und

pendiert und im

Gedenken die kollektive Einbildung her-
stellt, man sei sich einig darin, daf so etwas
nie wieder vorkommen mége. Tautologi-
scherweise besteht dann im selben Zug
auch Einigkeit dariiber, daf das Gedenken
selbst schon etwas daran ausrichte, daf sich
das Grauen nicht wiederholen wird.

Gewif8 wird auch der Abgeordnete Hoh-
mann schon ordnungsgemife Reden zum
27. Januar gehalten haben, und sein Fall ist
ja auch nicht deshalb skandalisiert worden,
weil der Mann Antisemit ist, sondern weil
er Sprachregelungen verletzt hat. Rituelles

richt

Schiiler eigentlich im Geschich
lernen, wenn das ,Dritte Reich” auf dem
Lehrplan steht, oder was Jugendlichen in
KZ-Gedenkstiitten vermittelt wird, wenn
sie an Fithrungen teilnehmen und sich in-
formieren lassen. Die Ergebnisse sind er-
niichternd: Die Schiilerinnen und Schiiler
lernen vor allem, wie man politisch kor-
rekt iiber die fragliche Zeit zu sprechen
hat - das heift, sie lernen, daf es einen ge-
sellschaftlich verbindlichen Code gibt, der
anzuwenden ist, sobald ein Thema aus
dem Umfeld von Holocaust, Nazi-Zeit, Ju-
den etcetera verhandelt wird.

tungskrieges und des
Terrors zu warnen, vor der Versuchung, aus
»Auschwitz* politisches Kapital in kleiner
Miinze zu schlagen. Wir wissen auch um die
Warnung von Imre Kertész, der Auschwitz
iiberlebt hat: ,Der Holocaust ist ein Zustand,
der noch nicht zu Ende ist. Ich spiire es iiber-
all. Es gab bisher keine Katharsis. Den Holo-
caust kann man nicht verarbeiten.”

Ein aktives, immer wieder neue Formen
suchendes - und um die eigene Verant-
wortung wissendes — Gedenken an die Op-
fer des Nationalsozialismus, fiir das sich
die Bundesregierung einsetzt, sollte die-
sem Tag gerecht werden.

Der Geschich richt iiber die Zeit
von 1933 bis 1945 hat von jeher das Pro-
blem, da er Fakten zu vermitteln sucht,
um ein moralisches Lernziel zu erreichen,
und es nimmt nicht wunder, daf8 die Schii-
lerinnen und Schiiler exakt diesem Lern-
ziel entsprechen, wenn sie zur NS-Ge-
schichte in einer Weise sprechen, von der
sie wissen, daf der erschiittert drein-
blickende Lehrer es von ihnen erwartet.
Die Aufklirung iiber die Schoa und die

len Handlu hi die
sie hervorgebrachl haben, ilberselzl sich
in eine schwammartige Betroffenheitsrhe-
torik, die man zwar beherrschen muf,

Gedenken leistet genau jener Normierung
des Rhetorischen Vorschub, hinter der sich
heftige Entlastungsbediirfnisse von diffu-
sen historischen Phantomschmerzen ver-
stecken kénnen. Es ist ein mutabor fiir die
Selbstvergewisserung der nichtjiidischen
Deutschen, dafl ihnen so etwas wie der Ho-
locaust nicht noch einmal unterliuft und
daf das Ganze iiberhaupt ein metaphysi-
sches Ungliick gewesen ist, dessen Wie-
derholung mit Beschwérungsformeln abzu-
wenden ist.

Das ist es aber eben nicht.

Gedenktage haben nur dann priventi-
ven Sinn, wenn sie zum AnlaR genommen
werden, auf etwas bis heute vollig Unver-
standenes hinzuweisen: daR moderne Ge-
sellschaften offenbar keine eingebauten
Sicherungen gegen antizivilisatorische
Verlockungen haben und daf sie sich in
unvorhergesehener Geschwindigkeit ver-
dndern kénnen.

Wenn Gedenktage hingegen ein politi-
sches und moralisches Einverstindnis ze-
lebrieren, das in der Realitit gar nicht exi-
stiert, laufen sie Gefahr, eine politisch
korrekte Kulisse aufzubauen, hinter der
sich ungesehen ganz andere Entwicklun-
gen abspielen konnen.

Leserbriefe

Anspruch ohne Folgen
Marieluise Beck: ,Zeichen des Glaubens”
Jiidische Allgemeine vom 15. Januar
Wie dusselig darf eine Auslinderbeauf-
tragte argumentieren? Deutlich genug
sind die Ziele Islamisten gegen unsere
europiische Kultur, nachzulesen bei Dr.
Udo Ulfkotte Der Krieg in unseren Stéidten,
formuliert. Es erinnert mich an die Denk-
art deutscher Richter, die Mérder laufen-
lassen wegen ,schwerer Kindheit*, und die
es nicht fassen kénnen, wenn dieser
Gewaltverbrecher Stunden spiiter eine Tat-
wiederholung vollbringt. Wie kann man
Solidaritit und Unterstiitzung fordern fiir
jene, die aus Unwissenheit oder Unver-
stand Symbole politischer Terrorgruppe in
der Offentlichkeit zur Schau stellen? Wur-
de nicht - vergleichbar dem Kopftuch -
das Zeigen des Hakenkreuzes der Natio-

nalsozialisten strafrechtlich verfolgt?

Wie weit geht die Schonrederei noch?
Werden erst Selbstmordattentate die ver-
trdumte Lehrerin Marieluise Beck aufwek-
ken? Warnen die Nachrichten aus Israel
iiber die Intifada nicht eindringlich ge-
nug? Detlef Graf, Vellmar

Rufschidigend
Irina Leytus: ,Im Herzen jidisch”
Jiidische Allgemeine vom 8. Januar

Dieser Artikel kénnte moglicherweise den
Eindruck vermitteln, als wenn vor dem Ar-
beitsbeginn von Rabbiner Rothschild in
Bad Segeberg ein Giur-Kurs abgehalten
wurde, auf dem sich Herr Andreij K. be-
funden hitte. Dann hiitte er plétzlich unse-
re Gemeinde verlassen, weil sie ihm mogli-
cherweise zu ,christlich® wurde. Wenn
Leser dies so aufgefaft haben sollten,
dann miissen wir klarstellen: Einen sol-
chen Kurs gab es in der Gemeinde nicht,
ebenso wenig einen solchen Herrn. Mit
ein wenig Stolz kénnen wir behaupten,
daf8 noch d aus unserer Gemeind

oder gar aus dem Forderkreis der Gemein-
de ausgetreten ist, im Gegenteil: Von
Monat zu Monat erhoht sich dle Zahl der

Teilneh an den Got vor
allem der eher konservativen Gas(e aus
der b hbarten Jiidisch de in

Hamburg. Von christlichen Elementen
oder Tendenzen gibt es hier nicht die ge-
ringste Spur. Unsere Kullusbeauftragten
und die Mitglieder der Aufnah
sion gehen threr Aufgabe duferst gewis-
senhaft nach.

Daf die Angaben des Herrn ,Andreij
K.“ ungepriift in diesem Artikel verffent-

licht wurden, halten wir fiir bedenklich, da
wohl jeder Gemeinde an der Erhaltung ih-
res Rufes gelegen sein diirfte.

Ljudmila Budnikov, Gemeindevorstand,

die jiingste Attacke des ARD-Magazins Pa-
norama gegen Wiesenthal verirgert”. Er
fiigte seinem Buch deshalb eine Widmung
an: ,Fiir Simon Wiesenthal, der die Jagd

Leonid Poljakov, Aufnahmek der

nie aufgegeben hat.”

liberalen Jiidischen Gemeinde Bad Segeberg

Sachlich unzutreffend

Thomas Brey: ,Recht, nicht Rache”

Jiidische Allgemeine vom 8. Januar
Die in einem Beitrag der ARD-Sendung
Panorama vom Februar 1996 gegen Simon
Wiesenthal gerichteten Diffamierungen,
wie sie in dem Artikel iibernommen wur-
den, sind sachlich unzutreffend und unse-
rios, auch wenn sich die ARD auf jeweils
eine Person des US-Justizministeriums
und des Mossad berief. Wiesenthal be-
schaffte noch in den letzten zwei Jahrzehn-
ten lmmer wieder entscheidende Be-
k unter and auch fiir
den Zentralrat Deulscher Sum und Roma

Im Gegensatz zu allen anderen sei Wie-
senthal, ein Privatmann ohne Geld und
Organisation, der einzige, der Jahrzehnte
lang systematisch versucht habe, Nazis auf-

zen. Wie schon im Artikel beschrieben,
»auch Homosexuelle kénnen gute Juden
sein”, Denn sie sind es! Tom Gold, Miinchen

Kleiner Schénheitsfehler
Moritz Neumann: ,Fortsetzung folgt”,
Judische Allgemeine vom 24./25. Dezember
Ein interessanter Jahresriickblick mit einem
itsfehler: dem Absatz mit der Kri-

Schénh

zuspiiren, schrieb Aharoni. Die voll di
gen Herabsetzungen gegen Simon Wiesen-
thal aus dem Jahre 1996 zu seinem
fiinfundneunzigsten Geburtstag zu wieder-
holen, war Fehl am Platze.
Silvia Gsinger, Arnold Rofberg, Heidelberg
Zentralrat Deutscher Sinti und Roma

Gute Juden
Elke Wittich: ,Dabeisein ist alles”
Jiidische Allgemeine vom 8. Januar
Ich finde es wichtig und toll, da es eine
Orgamsanon fiir lesbische und schwule

zu dem ftlichen Ermitt-
lungsverfahren gegen den Leiter der ,Poli-
tischen Abteilung” in Auschwitz, Pery Bro-
ad. Der frithere Mossad-Agent Zvi Aharoni,
der an dem Eichmann-Fall selbst beteiligt
war, erklirte im Jahre 1996 im Magazin
Stern (Ausgabe 12/96, Seite 232) zu den
Angriffen gegen Wiesenthal, er sei ,iiber

idi und Juden gibt. Gerade in Deutsch-
land. In den USA und anderen Lindern mit
groflen Jiidischen G den, existieren

tik gegeniiber den Gegnern des Irak-Krie-
ges. Die Demonstranten, die gegen das ge-
waltsame Vorgehen der Bush-Regierung auf
die Strafe gingen, waren weder einiugig
noch unredlich, sondern sie hatten die Zu-
kunft fest im Blick. Genauso wie die neo-
konservativen Strategen im Weiffen Haus
hatten auch die Friedensdemonstranten
mehrere Motive fiir ihr Handeln. Ein zen-
traler Punkt war dabei das Eintreten fiir
eine multipolare Welt mit festen Regeln
(Vélkerrecht), deren Grundpfeiler dafiir Sor-
ge tragen sollen, daf keine Nation sich ge-
waltsam iiber andere Vélker erhebt.

Gewalt erzeugt bekanntlich immer Ge-
! Rasmus Ph. Helt, Hamburg

solche Gruppen bereits jahrzehntelang. Lei-
der denken nicht alle Menschen unter uns

geng

wie ich. Doch gerade deshalb ist es mir als
heterosexuelle Frau ein Anliegen, die Sache
der homosexuellen Juden ideel zu unterstiit-

L fe sind keine redak
duBerung. Die Redaktion behilt sich das Recht
auf Krzungen vor.




26. SEPTEMBER 2007 |

VON GABRIELA HERMER

Wenn Aliza Olmert nach Hause kommt,
stoft sie zundchst auf eine Gruppe von
Dy anten, die sich seit M vor
der Residenz versammeln, in der die First
Lady mit ihrem Mann Ehud, dem israeli-
schen Ministerprisidenten, wohnt. ,0l-
mert — Versager" und ,Du bist gefeuert”,
liest sie auf den Schildern. Kein schénes
Gefithl. Doch viel lieber als iiber Politik
redet die ungewdhnliche Premiersgattin
itber ihren Traum: Den Traum, einmal in
einem ,ganz normalen” Land zu leben, wie
sie es nennt, einen Alltag zu fiihren, in
dem die Angst vor Krieg nicht unentwegt
mitschwingt. ,Ich weif gar nicht, wie sich
das anfiihlt’, sagt Aliza Olmert, ,aber ich
vermute, es konnte mir gefallen.”

1946 wurde sie in Deutschland gebo-
ren. Thre Eltern kamen aus Osteuropa, ha-
ben die Griueltaten Hitlers und Stalins
iiberlebt und fanden zunichst Zuflucht in
einem Displaced-Persons-Lager im hessi-
schen Eschwege. Drei Jahre spiter emi-
grierte Aliza mit ihren Eltern nach Israel.
Sie zogen nach Jaffa. Obwohl sie Tausende
von Kilometern hinter sich gelegt hatten,
fanden sie Ahnliches vor: Auch hier rings-
herum traumatisierte Fliichtlinge, auch
hier Hauser, die Ruinen glichen - stumme
Zeugen des israelischen Unabhingigkeits-
kriegs. Von diesem Ort und dieser Zeit
handelt Aliza Olmerts eindringlicher auto-
biografischer Roman Ein Stiick Meer, der
nun auf Deutsch erschienen ist.

Aus der Perspektive des kleinen Mad-
chens erzihlt die Autorin von dem schwie-
rigen Versuch ihrer Familie, neue Wurzeln
in Israel zu schlagen. Aliza Olmerts Vater
hatte in Litauen Landwirtschaftslehre stu-
diert. Mit seinem Wissen wollte er spiter
einmal die juddische Wiiste zum Blithen
bringen. Um sich und seiner Familie im
Gelobten Land eine finanzielle Lebens-
grundlage zu sichern, brachte er Unmen-
gen von Giirtelschnallen der deutschen
Wehrmacht, die er in einem brachliegen-
den Hinterhof gefunden hatte, mit nach
Israel. Die Schnallen wollte er der israe-
lischen Armee verkaufen. Doch er schei-
terte. Er war ein Trdumer, der die zionisti-
sche Ideologie so stark verinnerlicht hatte,
dass er nicht merkte, wie weit die Realitiit
in diesem heifen, staubigen Land von sei-
nen Visionen entfernt war. Die erste Ent-
tduschung setzte ein, als er feststellen
musste, dass die Menschen im judischen
Staat ihre Wohnungstiiren abschlossen,
statt sich gegenseitig zu vertrauen. Wei-
tere Enttiuschungen folgten. ,Mein Vater
dachte wirklich, Israel sei eine groRe Fa-
milie, in der jeder jedem hilft. Doch die
Realitiit sah ganz anders aus. Dariiber ist
er nie hinweggekommen.”

Alizas Mutter hingegen war eine kulti-
vierte Dame der polnischen Bourgeoisie,
die sich weigerte, ihre europiischen Ge-
pflogenheiten abzulegen, die nicht dazu-
gehoren wollte zu diesem Land der Verhei-
Bung. ,Sie hat versucht, in den Ruinen von
Jaffa ein zweites Lodz zu erschaffen®, er-

e ST }
Karl Hocker mit seinem
Schiferhund ,Favorit”
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Das grofSe Sehnen

,Ein Stiick Meer“: Israels First Lady Aliza Olmert debiitiert als Romanciere

L - N

zihlt Aliza Olmert. ,Auf ihre Weise ist ihr
das gelungen.”

Mit viel Humor und einer Portion Me-
lancholie beschreibt die Autorin in ihrem
Debiitroman, wie ihre Mutter in der Woh-
nung eine polnische Biicherei erdffnet;
das Wohnzimmer verwandelte sich in das
polnische Kulturzentrum der Stadt. Alizas
Mutter blithte wieder auf, doch blieb sie in
Israel eine Aufenseiterin, ihr Leben lang.

Die kleine Aliza stand vor der Wahl: Sie
hitte eine Fremde werden kénnen wie
ihre Mutter, oder ein Triumer, wie ihr Va-
ter. ,Beides gefiel mir nicht. Deshalb pass-
te ich mich der StraRe an und nicht mei-
ner Familie. Ich wollte eben ein ganz nor-
males israelisches Midchen werden.”

Die ersten Freundschaften kniipfte sie
dann ausgerechnet mit Arabern. ,Ich ver-
stand die Sprache der Kinder auf der
StraRe ohnehin nicht und konnte nicht
unterscheiden, ob sie hebriisch oder ara-
bisch redeten. Fiir mich waren sie alle
gleich.”

Vielleicht waren es diese Kindheits-
erfahrungen, die ihr spiteres politisches

Aliza Olmert ist seit Jahren als bildende Kiinstlerin bekannt. Nun erscheint ihr erstes Buch auf Deutsch.

Denken geprigt haben. Aliza Olmert wur-
de zu einer leidenschaftlichen Friedens-
aktivistin, auch nachdem ihr Mann, den
sie withrend des Studiums an der Hebrii-

FEUILLETON
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Foto: Reuters

Doch ganz schottet sie sich nicht ab. Als
First Lady nutzt sie ihre Méglichkeiten, die
sozialen Zustéinde im Land zu beeinflussen.
Sie griindete ein Hilfswerk fiir missbrauch-

schen Universitit in Jerusalem k g
lernt hatte, als rechtsgerichteter Biirger-
meister die Stadt regierte.

Heute ist ihre politische Stimme leiser
geworden. Nicht etwa, weil sie nun Israels
First Lady ist - die politische Show mache
sie ohnehin nicht mit -, sondern weil die
Lage in Israel komplizierter geworden sei.
,Die linken Ideale haben sich zum Teil als
Wunschdenken entpuppt.”

Resigniert wirkt die drahtige Frau mit
dem gepflegten grauen Kurzhaarschnitt
jedoch nicht. In der Kunst schafft sie sich
ihre eigene Realitit - eine Freiheit, die sie
sich bewahrt hat, auch nachdem ihr Mann
zum Premier avancierte. Aliza Olmert, sie-
benfache Grofmutter, arbeitet als Drama-
turgin, Schriftstellerin, Fotografin und
Malerin. Uberall in der Residenz des Paa-
res hiingen ihre Olgemilde: idyllische,
bergige Landschaften aus dem Umland
Jerusalems.

te und vernachlissigte Saugli Kiirzlich
berichteten israelische Zeitungen tiber ihr
Geschick, tiber inoffizielle Kanile die Frei-
lassung eines sudanesischen Midchens zu
erzielen, das auf der Flucht nach Israel von
einem #gyptischen Grenzbeamten entfithrt
worden war. Heute ist die sudanesische
Familie wieder vereint, dem Vater hat Aliza
Olmert eine Arbeit verschafft.

In Israel ist es kein Geheimnis, dass
nicht nur sie, sondern auch die fiinf Kin-
der des Ehepaars Olmert auf der linken
Seite der politischen Landkarte stehen. Ob
sie sich mit ihrem Mann nicht hin und
wieder iiber Politik streitet? ,Immer weni-
ger*, sagt Aliza Olmert lichelnd. ,Langsam
macht Ehud Fortschritte.

ALIZA OLMERT: EIN STOCK MEER

Aus dem Hebriischen von Mirjam Pressler
und Eldad Stobezki

Aufbau, Berlin 2007, 250 S., 19,95 €

Urlaub vom Morden

Das Holocaust-Museum in Washington zeigt Fotos vom Alltag des Wachpersonals in Auschwitz

VON INGO WAY

Hannah Arendts Diktum von der ,Bana-
litdt des Bosen“ ~ withrend des Eichmann-
Prozesses geprigt ~ wurde so hiufig zitiert
(und dabei meist missverstanden), dass es
selber banal wurde. Das Bése ist nicht ba-
nal. Es ist normal. Und gerade deswegen
ist es immer wieder so erschreckend, wie

eines Weihnachtsbaums - all das zeigen
die 116 Bilder von Karl Hécker, Adjutant
des Lagerkommandanten von Auschwitz
Richard Baer. Dessen Fotoalbum hat das
Holocaust-Museum in Washington nun
der Offentlichkeit vorgestellt.

Hocker nahm die Fotos zwischen Mai
und Dezember 1944 in Solahiitte auf, ei-
nem Erholungsheim der SS bei Auschwitz.

sehr diejenigen, die Béses taten - SS-Min-
ner, KZ-Wichterinnen und -wichter,
Wehrmachtssold -, es gleichzeitig
schafften, ihre Verbrechen mit biirgerli-
chem Frei R und Fei d
mung unter einen Hut zu bringen.
Denn nur zu wissen, dass die Téter kei-
ne Mordmaschinen waren, sondern Men-
schen, die afen, tranken, feierten und ins
Kino gingen, ist etwas anderes, als es tat-
siichlich zu sehen. KZ-Aufseher in Liege-

Ein Geheimdienstoffizier der US-Armee
entdeckte das Fotoalbum 1946 in Frank-
furt und iibergab es Anfang dieses Jahres
dem Holocaust-Museum. Einige der Bilder
zeigen auch Rudolf Héss und den KZ-Arzt
Josef Mengele. ,Auf den Fotos ist nichts
Schreckliches zu sehen, noch nicht einmal
ein Gefangener im Hintergrund®, sagt Ju-
dith Cohen, Leiterin der fotografischen
Abteilung des Hol -M ,Und
genau das macht sie so furchtbar.” Mu-

stithlen, SS-Helferinnen als kreisch
Girlies, Wachpersonal beim Tanzvergnii-
gen in Auschwitz oder beim Schmiick

Sara Bloomfield fiigt hin-
zu: ,Diese einzigartigen Fotografien illus-
trieren die abgeschlossene Welt, die die

Titer genossen, wihrend sie eine Welt un-
fassbaren Leids bewachten.”

Der Fotograf, Karl Hocker, arbeitete
nach dem Krieg bis 1963 unbehelligt in
einer Bank. Erst dann musste er sich beim
Auschwitz-Prozess in Frankfurt verant-

Da freuen sich die Herrenmenschen: SS-Personal beim Musizieren in Solahiitte

ULTURKkiirzel

Kunstwerke zuriickgefordert

Die Erben des jiidischen Kunsthidndlers
Nathan Katz fordern von den Niederlan-
den 227 Gemilde zuriick. Das niederldndi-
sche Institut fiir Kulturerbe (ICN) bestitig-
te am Freitag, einen eigentlich vertrau-
lichen Brief mit der Forderung an die be-
troffenen Museen geschickt zu haben. Katz
hatte die Werke 1940 an Alois Mied ver-
kaufen miissen, der eine Kunstsammlung
fiir Adolf Hitlers ,Fithrer-Museum” zusam-
menstellen sollte. Heute sind die Gemilde
im Besitz des niederlindischen Staates, der
sie mehreren Museen als Dauerleihgabe
iiberlassen hat. ja

e

Israelische Autoren: Mit Hamas reden
Eine Gruppe von prominenten israeli-
schen Schriftstellern und Autoren hat am
Montag die israelische Regierung aufge-
fordert, mit der radikalislamischen Hamas
im Gazastreifen zu verhandeln und einen
Waffenstillstand zu vereinbaren. Der Auf-
ruf, den israelische Zeitungen am Montag
verdffentlichten, wurde unter anderen von
den Schriftstellern Amos Oz, A.B. Yeho-
shua und David Grossmann unterzeichnet.
,Der passende Schritt zum gegenwirtigen
Zeitpunkt”, heifit es in dem offenen Brief,
List es, mit der Hamas zu verhandeln, um
einen allgemeinen Waffenstillstand zu er-
reichen, damit weiteres Leiden auf beiden
Seiten verhindert werden kann.“ dpa

e

Pantomine Marcel Marceau gestorben
Marcel Marceau ist tot. Der franzosische
P starb am vergang g
im Alter von 84 Jahren in Paris. Mit der
Figur des ,Monsieur Bip*“, des tragikomi
schen Clowns mit dem weif8 geschminkten
Gesicht, wurde er weltbekannt. Als Kind
eines jiidischen Metzgers wurde Marceau
als Marcel Mangel 1923 in Straburg gebo-
ren. Gerade 20 Jahre alt, rettete er 1943
mehr als 70 jidischen Kindern das Leben,
indem er sie als Pfadfinder verkleidet in die
Schweiz schmuggelte. Als Marceaus Vater
1944 nach Auschwitz deportiert und dort
ermordet wurde, schloss er sich der Rési-
stance an. In seinen gefilschten Pass trug er
den Namen Marceau ein, den er danach bei-
behielt. Sein Handwerk lernte Marcel Mar-
ceau von 1946 an am Pariser Théatre Sarah
Bernhardt. Im Alter von 24 Jahren trat er
erstmals als ,Monsieur Bip“ auf. In dieser
Clown-Rolle tourte er tiber 40 Jahre lang um
den Globus. Die Beerdigung findet am heu-
tigen Mittwoch auf dem Pariser Friedhof
Pére Lachaise statt. Das Kaddisch spricht
der ehemalige franzosische GroRrabbiner
René-Samuel Sirat. ja

Foto: ddp

Marcel Marceau sel.A.

worten. Zu sieben Jahren Gefingnis we-
gen gemeinschaftlichen Mordes verurteilt,
kam er nach fiinf Jahren frei und starb
1988 im Alter von 88 Jahren.

www.ushmm. /

highIi;hb/nuschwitz/ausc’hwilx_:lbur;|
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VON KORGERT MAYER

ebte Winston Churchill hevte noch
und ginge es nach scinem Willen,
htte Saddam Ilussein einen kurzen

Prozess Ehﬂb«. Der Iraklsche Ex-
Dikinior hdtie Erdloch, In das cr nach

der Invaskon dler intematlonolen Streftkeglte
gellichtet und In dem er von amerikan!-
schen Besatzungssoldaten Ende 2003 aufge.
s310n worten war, nicht lcberd verlassen.
Man sollte dle Hiller-Bande umstandslos
erschieBen, ohne (Iherweisung an cine hi-
hiere Gewalt, hatte Churchill welt vor Fnde
des Zwelten Weltkileges emplohlen. Hun-
dent hochstrangige Nazls sallten intecnatio-
nzl gelichtet werden, man misse yerhin-
dem, dass dicse Verbrocher In newtrele Tere
riwrien finchicten. sagie der britische Fre-
micrminlster i Untethous.

Stalins Vorliebe fiir Schauprozesse
Wire ¢s nach Josef Stalin dann
hiate die Alilanz gegen die ?mgr:D&u-
tur nicht nur Saddam Husseln erschieSen
Tassen, sondem alle seine Otfiziere. Bel der
Konferenz. in Teheran 1343 schiug der sow-
jetische Diktator vor, nach dein Sicg der Al
literten 50.000 deutsche Offiziere zu ligul-
dieren. lr erwiirmte sich dann jedoch far
Schaup se, die in Tod: len enden
sallten, aber scalieBlich hat sich beim Tri-
bunal von Nimberg vor sechzlg Jahren
doch die unsclslchﬁsdm Auffassung von
internationalem Rechr durchgesetzt. Dieser
Prozess hat b Normen 2tablien, an
denen sich auch heute noch Internationale
Trisunale oricntleren. Ohne Nimberg wa-
ren Yerfaliren wic gegen Sloboden Milofe-
vic in Den Haag vder gegon das Ganozid-
Regime in Ruanda nichi denkbar, und Chi-
lis Ex-Prilsident Augusto Pinochel stiinde
nicht unter Hausarrest. Diktatoren und An-
grillskrieger misten mit Strafc rechnen,
wenn das Volkerrecht an Hedentuny ge-
winnt. Man muss ilwrer nur habhalt werden,
und dazu bedaif es einer Ordnungsmacht,
dle [hrerseits elnen Angrifl auf dikiatorische
Systeme meralisch begrinden kann.

Was war die Qualitit von Ndmberg? Zum
einen ist es der pidagogische Wert, die Mas-

sames Konzert. peaew

Selte 42
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Ein langer Prozess

TRIBUNALE. /n Niirnberg wurden vor 60 Jahren neue Rechtsnormen geschaffen. Und heute im Irak?

¥ar nach ssinss Qefangeanshee in o Nhe von Ticit i Dezember 2003 wurde kzis Ex Dd1sice

Saddemn Husssin ven den Ansdiarem medznisch oatersucht. Er ist olfeabar vemancungsfadiy.

se an Beweisen, die dgs sysjpmatische Un:
recht der Nazis demonstrient, Sie haben pe-
nibel Buch gefthrt Bber thre Verbrechen.
Zum anderen st s dic Neudefinition des
intemnationalen Rechis. Beim Prozess gegen
22 fuhrende Nazis, von denen &f cxekutien
wurden (Goring entzog sich dem Tudesur-
tell durch Selbstinond), kenzeatrierte man
sich auf \1:&,6'\" xb" = Verschwinung
um Angriffskeicg. Verbrechen n dan
l‘rkdm\rfsgr}gs\:‘;bferhom \'ub:s:gcxen Be-
n die Menschlichkelt, Dies musste man
n Scwjets mit Kompromissen aburotzen.
Die Fekussicrung zuf wenige Punkie wur-
de vun amerikanischen Rechisexperten fir
Bdrse-Betrug empfohlen. Man koante da-
turch ein zOgiges Verfahrea von nur zzhn
Monzten Dauer erziden. Der Angriifskrieg

wirde zum gr88ten aller Verbrechen er-
Kin, der Vemlchiungksiey zum Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit, das hat das
moderne Volkerrecht geprag. Der amerika-
nische Chefankl3ger, Bundesrichter Robert
H. Jackson, winschte sich einea cchien
Prozess. Dass vier groBe Natlonen nicht
Nache Uben, sondern ihre gefangenen Fein-
de frelwillly dem Richrerspruch des Geset-
2es Obergeten, ist eines der bedeutsamsien
Zugestandnisse, das dle Macht jemals de:
\ernunit eingerdunt hat®, sagre Jackson in
seinem historischen Pldoyrs. Man solic
keinen Menschen unter Anklzge stellen und
von einem rechisstaatlichen Verfahzen
sprechen, wenn man nicht gewillt s#i, ihn
freizusprechen, wenn seine Schuld nicht cr-
witsen sei. .Wir ddrfen niemals vergessen,

derin Innsbruck.«e.  Seited4d

dass nath dem geichen MaB, mit dem wir
die Angskizgien heute messen, auch wir
morzen von der Geschichic gemessen wer-
der”, segte or in NOmberg.

CGeressen an diesen hohen Ansprichen
ist das Sonder-Trihumal gegen Saddam und
dzben weitere Angeklagre seines Redimes
eln Rickschritt. Ihnen wird ohne interatio-
nale Beteligung der Prozess gemacht.
Statsanwillic und Richter werden his auf
den Obersten Richter und Oberstazisanwalt
gehelm gehalten. Cine Selbstverteidigung
wic bei Milotcvié wird nicht zugelassen. Es
glit zum Tell Internationales, vor allem sber
irzkisches Recht Das Todesurieil scheint
bei den derzeitigen \erhdtnissen im Land
unausweichlich. Kein FU-Staal kinnte os
sich heute erlauben, Saddam an ein Gericht
auszullefern, das Jie Kapltalstrafe verhdng.
Hine zum Beisplel dic tOrkische Armec
Saddam gefangen und an Bagdad ausgrlie-
fert, brisciue das die Beitrittsverhandlungen
mit der KU zam Stillstand.

Earopad'sche Ricksichtnahme

Wire es also Higer gewesen, Saddam Hus-
sain vor dan Intemationalen Strafgerichis-
hof zu bringen? Dann entwickeite sich der
Prozess wahnchelnlich se wie das Tribunal
gegen Milosevi& das seit vier Jahren l2ufi,
die curopdische Variante eines Iniernatic-
nalen Prozesses. Er ist gepragt von Riick-
sichtsnahme - auf den kranken Ex-Diktator,
auf die Entwicklung in Ex-Jugoslawicn.

Hinter dom Intemationaken Strafgerichis-
hof steht keine Supermachi. Die hegemo-
nialen 1SA habe hn 1998 abgelchnt In Wa-
shington wili man sich offenbar nicht vor-
stellen, dass die egene Justiz einem inter-
nationslen Rechtssystem unterworfen wird,
denn dann kinnie ju jecder Robert H. Jack-
son zitieren und 7 messen beginnen.
Selbst wenn des Vorgehen gegen Saddam
geiechiferugt war, wic lautete die ofDzielle
Begrindung fir die Invasion des Inak? Wo
sind dic Massemvernichiungswaffen? Das
sind panliche Fragen. Die Etablierung in-
terpationalen Rechis ist ¢in langer Prozess —
nicht nur fr Kriegsherren. Die Zugestiind-
niese der Mecht andie Vernunft missen im-
mer wicder neu ermungen werden.

SCHAUPROZESSE

Im Gerichtshof des Siegers gibt es keine Gerechtigkeit

Siegerjustiz ist immer eine Deformation des Rechts, kritisierte schon Hannah Arendt in ihrer Analyse des Eichmann-Prozesses.

VON ANNECATHZRINE SINCN

1833 erschien in Deutschland die erste um-
fassende Darstellung von Stzlins Verfzhren

seine politischen Gegner. Der Titel:
.Diz Moskauer Schauprozesse®. Vier Jahre
spilter fand das Wort . Schauprozess” in den
Duden Eingang Als .Gerichisverfahran mit
politischem Demonstrationseffekt in dikta-
torischen Stazten” definiert inn der Brock-
hzus, als ,von einem meist dikiatorischen
Regime inszeniertes Gezichtsverfahren, das
propagandistisch ausgewerte: wird®, Mey-
ers Konversationslexikon.

Auch in cinem welteren 1963 erschiens-
nen Buch Endet sich das Wort .Schaupro-
zess” - als Obersetzung des englischen
Show trial”. Die Phlosophin Hannzh
Arendt bezeichnete so den istaelischen
Prozess gegen den NS-Orgznisator des He-
loczust Adolf Eichmann in ihrem Buch
Eichmann in lervsalem. Ein Bericht ven
der Ranaliti des B3sen”. Arcndis Verwen-
dung des Worts hat Karrlere gumacie. Die
Beschrankung au! dikiztorsche Regimes
hat sich im Sprachgebrauch Jingst Gbetholt.

Heutz wird dies: abwenende Bezeich-
nung freigebiz dbesall vwewerdlet, wo (@
den Augen des Kritikers) politische Instru-
mentalisierung und mediale Inszanizrung

- i

im Spiel ist und/cder 2in Prozessergebnis
von vornherein fx?md ehen scheint - n;e
etwa in Bezug auf den Prozess gegen Sid-
dam Husscin, Eines der wichtigsten Z::;
von Sci g jologen u

Medienforscher, ist die Formung bezi2-
hungsweise Konstruktion von Geschichie
und kollskriver Erinncrung Gibt es aiso
bdise Schzuprozesse diktatorischer und gule

—~7

Kritilerts dle lastrumestalisierung des Racdss
dured Schau®-Pideeste: Harrah Aresct. e

Schauprozesse demokratischer Regienun-
gen, je nachdem, was damit konstrulen
werden soll? Hannzh Arendis Antwort in ih-
rer heftig angefeindeten Analyse des Eich-
mann-Prozesses Ist ein Klares Nein.

Gerechtfgkeit durch Geseize und GCe-
richisverfahren, so Arendt, kdnne nur er-
reicht weiden, wern lie Rechtsprechung
vollig frel voa zusatzlichen Motiven sei,
crwa [enem, Geschichte 2 schreiben®. Der
Cichmann-Prozess fand zu einer Zeit statt,
als Minsterprasident Ben-Gurion Jabel
war, aus dem jungen 1sr2elischen Staat elne
Narion zu machen Der Prozess scllte die
Erinncrung an den Holocaust wachhalien
und zgleich Istact zur Starke mahnen.

Kzin D&mon, en Hanswurst

Arendt kritisierte dicse politische Insdru-
mentalisienung, Selbee der .edelste” dber
dic reine Rechwsprecbung hi gehend

Zweck beeinrichiige ein Gericht. Aread!
zulolge hille os cines intemationalen Tribu-
nals bedurfi, un Fichmann zu veruneilen
in ihren Augza wicderholte der istaelische
Prozess cin Problem, das Lseit den Ndmber-
ger Prmessen hinrcichend bekannt™ sei: dic
JBesintrachugung der CGerechtigkei' und
Biliigkeit in einem Tesichishol des Siegers”
Das isracliscche Gericht scheitertz laut

Arendt zber 2uch it seinem Bemuhen,
Cichmaan als perverses Monster 2u prasen-
toren. Er erweckte filr sie stattdessen den
Eindruck ¢ines banzlen Blrokraten. ja eines
JHanswursts”. Se kann die Personifikation
des Basen. medial vor der Welilffenilichkeit
zur Schau gestellt, 2uletzt zum Schuss nach
hinten” werden: banai, menschlich, fa - in
der Pose des Besiezten - Mitldd erregend.

LSCHAUPROZESSE" UND MEDIEK _

Stalias Verfabren jagen seine pollischen Geg-
n2r wusden teilecise [ve im Radio thertagen,

Azdestiom waren 1aVesichs Veveter der ter-

natenzlen Presse u den Proxssen gelacen

Die Vorwifa gegen die Angshiagien wweden

von firen richt angezaefel. £s se1 unvostel-

bar, d2ss &in Sfearmchar Prozess gegen soicne

Wiarer abgedaten wirde, wern das Regime.
ieite Beweise fr @rs Schuld hane", sened

€183 dez Abgesards der New Yark Times'.

Der Prozcss gegen dle Hitler-Attentiter vom
20, i 1944 winde Kir Hiter = cie Wodhen-
schay gefinl, Jam jafoch nich 0 (2 1GR05 -
vor 2fem d2¢ witencs Gesshvel Fre'slers wurce
¥ nctd Stk eitaidsam enpincen

-
1
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Dichter, Doktor und Schlichter

PORTRAT. Wie aus dem intellektuellen Dorfler Radovan KaradZzié ein Kriegsverbrecher und Volksheld wurde.

Yon unserem Korrespondenten
ERICH RATHFELDER

adovan Karadzi¢ wirkte sym-
Rpulmsuh. Er lrug dJie Haare
lang, war schlank, hatte
markiuite  Gesichrsziige. Damals,
noch vor Beginn des Krieges in
Bosnien und Herzegowina 1992,
war er zumindest zu Journalisten
freundlich, machte Witzchen, hor-
te aufmerksam zu und avtwortete
auf alle Fragen. Lr entsprach kei-
neswegs dem Bild eines Rechtsra-
dikalen oder engstirnigen Eiferers.
Bevor er 1990 seine Rolle als
Fithrer der serbischen Nationalis
ten in Bosnien und Herzegowina
antrat, hatte er ein durchschnittli-
ches Leben in Sarajewo geftihrt. Br
lernte scine Frau Liljana Zelen
Ende der Sechzigerjahre in jener
Familie kennen, bei der’ er, der
junge Student aus Montenegro,
seine erste Unterkunft gefunden
hatte. Er war gekommen, um Me-
dizin und Psychologie zu studie-
ren. Bise Zungen in Sarajewo be-
haupten heute noch, dass die
dickliche Liljana in der vor Schon-
heiten (iberbordenden Stadt alley
daran setzte, sich ihren Radovan
7 schnappen. Wie dem auch sei:
Die beiden Kinder Sonja und Sa-
scha wurden bald darauf geboren.

Wurzein in Montenegro
Wie kam es, dass dieser Familicn-
mensch als Schidchter des Balkans
in die Geschichte eingehen sollte,
verantwortlich fiir den Mord an
zehntausenden Bosniern? Ist er
ein weiteror eleg rir die These
von der . Banalitéit des Bosen"?

~.Beginnen, wic bei seinen Wur-

2eln: Seine Fllern lebten in Pet-
nijca, als er am 19. Juni 1945 gebo
ren wurde, Petnijca ist ein Dorf in
der Nithe der Stadt Niksi¢ in Mon-
tenegro, ciner Grenzregion zu Bos-
nien, das von drei orthodoxen
Kléstern umgeben ist. Die Gegend
ist arm, doch die KaradZits wuss-
ten sich durchzuserzen, Seine Mut-
ter stammt aus einer dort bekann-
ten Partisanenfamilic. Noch vor
vier Jahren betrieh sein Bruder cin
Fuhrunternehmen iu der Stadt.
Radovan wuchs wihrend einer
Zeicaul, als der sozialistische Staat
unter dem  kommunistischen
Swatschef Tito  versuchte, | das
Land zu industialisicren.  In
einem kurzen Zeitraum erlebte
Jugoslawien cinen rasanten sozia-
len Wandel. Waren Mitte der Fiinf-
Zigerjuhre noch 80 Prozent der
Bevilkerung in der Landwirtschafl
beschiiftigt, waren es Mitte der
Siebziger nur noch 20 Prozent, Die
Menschen stromten in die Stddte,
Noch heute zeugen dic Silhouet
ten von Belgrad, Sarajewo, Split
oder Zagreh von dieser Volker-
wanderung. Novi Beograd oder
Novo Sarajevo heilien die gesichis-

DER HINTERGRUND

losen Hochhaussiedlungen dieses
neuen Proletariats.

Die altcingesessene Stadibevil-
kerung reagierte oft ablehnend auf
die Neuankdmmlipge mit den
rauen Sitten, nannte sie ,Seljaci“
(Dorfler, gemeint sind Dorftrottel),
Selbst Studenten wie KaradZi¢
fithlten diese Ablehnung,

Jrotet die Bastarde"

Es ist kein Zufall, dass die Natio-
nalisten der 90er-Jahre zumeist
aus der Schicht der entwurzelten
Dorfler kommen. |, Zerstbrt  die
Stidie und totet die Bastarde®,
schrich Karadzi¢ damals in einem
seiner Gedichte. Als Sammler so-
wie Komponist serbischer Volks-
lieder offenbarte er eine national
geprégre Identitéit, Die ,Bastarde”,
die Menschen aus Mischehen,
nahmen den Psychiater offenbar
nicht ernst genug.

Aber dieser Hintergrund erklirt
scine Mutation zum rabiaten Na-
tionalisten noch nicht vollstindig.
»Die erfolgee in einem schrittwei-
sen Prozess”, sagr der Literatur-

: “—Mﬂweo-m&am»mw

Herr liber Leben und Tod, Als Prasident der Republika Srpska gab Karadfi¢ den Befehl zu Massenmorder.

wissenschaftler Marko Vesovié, der
ebentalls aus Montenegro stammt
und anfinglich enger Weggefahrte
KaradZiCs war, sich dann aber von
ihm abwandte.

Als das kommunistische System
1990 Mehrparteienwahlen ermdog-
lichte, zbgerte KaradZié noch; er-
Klirt Vesovié. Zuniichst sei er einer
der Griinder der in Bosnien be-
deutungslos gebliebenen ,Grinen
Partel* gewescen, bevor er sich der
serbischen  Nationalpartei, der
»Serbischen Demokratischen Par-
Lei* (S925) anschloss.

Anfang 1992 schlug die Stunde
von Radovan KaradZi¢ als Politiker,
der Geschichte machen konnte.
Zum Prisidenten einer .Regie-
rung” der bosnischen Serben ge-
wihll, verhirtete der blendende
Redner zusehends. Auf einer Welle
der Kriegsbegeisterung drohte er
schon damals mit der Vernichtung
der Muslime Bosniens. Am 6. April
1992 griffen die Truppen seines
Armeechels Ratko Mladi¢ an und
croberten mir der Unterstiitzung
der jugoslawischen Annce und

Freischiérlergruppen aus Serbien
etwa 70 Prozenlt des Landes gegen
die tiberraschien Gegner, steckren
sie in Konzentrationslager und er-
mordeten schon lange vor Srebre-
nica zehintausende Menschen.
KaradZi¢ war auf dem Hohe

punkt selner Macht. ,Und das ge-
fiel ihim*, sagt Vesovi¢. Br habe
sich als Herr tiber Leben und Tod
gefthlt. Als Prasident der ,Serbi-
schen Republik” sei er von inter-
nationalen Politikern als wichtiger
Gespriichspartaer akzeptiert wor-
den. Das schmeichelte ihm, Und
dann wagte cr es sogar, den serbi-
schen Prisidenten Slobodan Milo-
Sevit heranszufordern.

Ein Netzwerk, das Ihn schiltzte
Nach dem Massaker von Srebreni-
ca und der dann folgenden milltd-
rischen Niederlage der bosnischen
Serben 1995 war es aber Milogevié,

der die Zigel in die 1and nahm.

und fiir die bosnlschen Serben bei
den  Frivdensverhandlungen  in
Dayton 1995 auftrat. KaradZiés
Stern begann zu sinken, Als ihn

_Erich Rathfelder (je.) berichtete
" schon watirend dés -Bosnien-Kriegs
“ftr die ,Presse”. Er versuchte -
“spater auch, Karadzic auf eigene
Faustzu finden. Dies inspirierte
“Hollywood 2u- Huntnig Pary” mit
“Richard:Gere in der Hauptrolle (1),

schlieBlich das Intemationale UN
Tribunal in Den Haag als Kriegs-
verbrecher anklagte, musste er
klein beigeben. Lr musste zuse-
hen, wie seine Slellvertretenin Bil
jana Plav¥i¢ sich zur Prisidentin
der Republika Srpska wihlen lieR
und ihn kurz darauf der Korrup-
tion beschuldigte.

Doch KaradZi¢ hielt noch einige
Triimpfe in der Hand. Der Volkstri-
bun war fiir viele Serben zum Hel
den aufgestiegen. Und er haute
auch nach seinem Abtauchen
treue Anhiinger bei der serbisch-
bosnischen Polizei, den serbi-
schen Geheimdiensten, in der or-
thodoxen Kirche sowie bei den
Kriegsgewinnlern und all jenen,
die selbst im Krieg Verbrechen be-
gangen hatten. Es entstand cin
Natzwark, dag thn auf intelligeate
Weise, aber auch mit Geld und Ge-
waltandsohungen abschirmte.

Phantom und Kinderbuch-Autor

Jeder Serbe, der KaradZi¢ verraten
wollte, wusste, dass er dies nicht
iberleben wiirde. Dic USA blieben
auf den finf Millionen Dollar
Kopfgeld sitzen. Ihm zu Hilfe kam,
dass die Institutionen der interna-
tionalen Gemeinschaft iher Lecks
verfligten. Mehrmals wurde Ka-
radZi¢ vor Razzien vorgewarnt. Zu-
dem fiirchteten manche Diploma-
ten, nach seiner Verhaftung konn-
te es zu Aufstiinden der serbischen
Bevilkerung und zu Anschidgen
kommen.

Der ,Doktor", wie die Menschen
ihn nannten, wurde zum Phan
tom, zur Legende, zum Unter-
grundhelden. So sicher fithite er
sich, dass cr gelegendich am
St.Veits-Tag offentlich auftrat. [n
seinen wechselnden Verstecken in
Belgrad, Bosnien oder Montenc-
gro entwickelte Karadzié eine rege
Tétigkeit, praktizierte als Arzt und
publizierte sogar Kinderbiicher. Is
konnte in nichts passieren, So-
lange die serbischen Behorden
Ihre schiiizende Iland iiber den
wVolkshelden” hiclten.

R

‘ DER KRIEGSZUSTAND | DIE LAGER. "1 /¢}

Der Krieg
in Bosnien
1992-1995

GESCHICHTE. Wic der
Zertall Jugostawiens zu I
den schlimmsten
Kriegsverbrechen in
Furopa seit dem 2,
weltkrieg fiihrte.

1992. Der Zerfalisprozess im
Vielvilkerstaat Jugoslawien 1990
und 1991 hatte die Spannungen
awischien den Fthalen in der Teil-
republik Bosnien-terzegowina
geschint. Von gut 4,4 Millionen
Bewohnern waren damals 44 %
mushmische Bosniaken, 31 %

| Sarben, 17 % Kroaten: der Rast

nannte sich Jugostuwen”,

' 1991 gibt es arste Rufe, Bos.

neng Kroaten- und Serbengebie-
1e mit Kroatien bzw. Serbicn 2y

¢ vereinen. Juguslavische Bundes-

‘g

ppen riicken in Ser by

ain. Im Sommer gibt e erste

! Gewaltakte zwischen bosmschen
. Sethen und Kroaten immear

VON WOLFGANG GREBER

' menr Serbengiebiets eddaren

| sich fGr .antonom”

Antang 1992 erkiant Bosniens
Parlament die Sezession von
Jugoslawlen; die Serven verlas-
sen Pariament und Regierung,

Im Marz brechen Lnrihen aus,
dle Bundestruppen stellen sich
auf serbische Sene. Allc Paneien
hahen Mitizen. Im April eskalie-
ren die Kampfe: Die von Karadi¢
gefubirien bossisehen Seiben
(Forto: serbischer T-34) erobern
Dig Juni 70 % Bosmens, e

)

Juni 1992, Die Reglerung Bos-
mens erdar endlich den Krogs-

wstand, dabei ist die Hauptstadt

Sarajewt bereits von Serben
cingekesselt und unter Feuer
(Foto: das brennende Parla-
ment). Militansch sind die Ser-
ben im Vorteil: Sie haben zu der
Zeit menr als 100.000 Mann und

! viele Panzer und Flugzeuge avs

Gundesbestandun; die bosnia
nischen ,Reglerungstruppen”
zahlen 50.000 Mann und sind
minder bewaflnet; die kroat!
schen ,HYO“-Milizen, von Kroa-
liens Reprerung unterstisn, zah-
len um die 60000 Mann, sie
helfen anfanglich den Bosnia

ken, sind aber in erster Linie
durch die: Abwehr der sedischen

- | Krfte gobunder.

Oberall 10ben schwere Kample
und werden Menschen der je-
weils anderer. Ethnle vertieben,
vor akam die Serben betreiben
i den eroberten Gebieten goff
[lachig, ethnische Sauberungon,
Bosnlakische Truppen dbartalien
umgakehrt Serbendbrter in Ost-
bosnien und richten massive
Lerstdrungon und Magsoker an
Zivilisten an, auch the Koaten
stanan Gagenoffensiven

Cenintoe &

August 1992 finden britische
Journalisten serbisehie Intemie-
-fungslager wle Jenes von Omarse

| ka nahe Prijador in Nordbosnicn

(Foto). Hier sind mehr als 3000
Kroaten und Moslems, sie erzah-
len von Hungier, Fuller und Mor-
den, Aul intemationalen Druck
hin werden die meisten Lager
anfgelbst, Omarska etlwa schon
im Soptember 1992, Abui
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Christine Kohlmayr
geboren am 2. Juni 1973 in Bad Ischl, 00

Ausbildung

Juni 2008

seit Okt. 2006

Magister der Vergleichenden Literaturwissenschaften

Thema der Diplomarbeit: Wie wird das Unsagbare erzdhit?

Eine vergleichende Analyse ausgewdhliter anglophoner afrikanischer und
afroamerikanischer Autorinnen in Bezug auf die sprachliche Vermittlung
sexualisierter Traumata gegeniiber Frauen

Masterstudium der Publizistik- und Kommunikationswissenschaften

Juli 2006 Bakk.phil der Publizistik und Kommunikationswissenschaften

seit Okt 2003  Studium der Publizistik und Kommunikationswissenschaften sowie der
Vergleichenden Literaturwissenschaften mit Schwerpunkt Genderstudies an der
Universitidt Wien

2002 /2003  Informatikstudium an der Technischen Universitdt Wien

2002 Berufsreifepriifung

Weiterbildung

1997-1998 Dean College in London

Berufliche Laufbahn

Sep 2007 Praktikum bei der Austria Presse Agentur

Feb/Mirz 2007 Praktikum im Literaturhaus Wien

April 2006

Praktikum bei der feministischen Zeitschrift an.schldge
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14.3 Abstract

Eine Kritische Diskursanalyse
vom Buch
wEichmann in Jerusalem —
Ein Bericht von der Banalitiit des Bosen*
von Hannah Arendt
in ausgewiihlten deutschsprachigen Printmedien

Leitender Gedanke meiner Untersuchung war die Frage, welche Prasenz Hannah Arendts Diktum
iiber die ,,Banalitit des Bosen* und damit ihr Buch Eichmann in Jerusalem — Ein Bericht von der
Banalitdt des Bdsen in der heutigen Gesellschaft hat.

Um diese Frage zu beantworten, wurde anhand der Kritischen Diskursanalyse nach Siegfried Jager
in ausgewihlten, deutschsprachigen Printmedien nach Diskursfragmenten zum Thema gesucht und
diese analysiert. Dazu zdhlen die Blétter Frankfurter Allgemeine Zeitung, Die Presse und die

Jiidische Allgemeine.

Der theoretische Teil der Magisterarbeit beginnt mit der Einfithrung der Wirklichkeit als mediale
Konstruktion. Darauthin wird die Frage beantwortet, wie Macht auf die diskursive Wirklichkeit
einwirkt. Erst durch den konstruktivistischen Gedanken kann ein Diskursfragment als Teil der
Wirklichkeitsschaffung der Welt betrachtet werden. Sodann wird auf Hannah Arendt, ihr Buch und
auf Eichmann genauer eingegangen, um den geschichtlichen Hintergrund als Vorwissen in die
Analyse einzubetten. Um die Reaktionen auf das Buch besser verstehen zu kdnnen, muss auch der
Eichmann-Prozess thematisiert werden. Im vorliegenden Fall ist von einer doppelten Konstruktion
auszugehen. Das Buch Hannah Arendts stellt eine Konstruktion dar, so, wie die medialen Berichte
es ebenso tun. Auch im Prozess gegen Eichmann wurden Erfahrungen der Opfer nachkonstruiert.
Damit stellt sich gesamt die Frage nach der Konstruktion von Erinnerung und wie dariiber
gesprochen wird. Um Beurteilen zu konnen, welche Punkte bis heute medial weitergespielt

wurden, werden die damaligen Kritikpunkte angefiihrt und erlautert.

Der empirische Teil analysiert sechs Diskursfragmente, die typisch sind fiir die heutige Rezeption.
Dabei wurde ein Zeitraum von elf Jahren abgedeckt. Anhand der Analysekriterien von Jéger
wurden diese betrachtet und erklart. Die Beziige sind unterschiedlichster Natur. Neben einer
wissenschaftlich/philosophischen Auseinandersetzung wurde Arendts Diktum iber die ,,Banalitit
des Bosen* zu einem gefliigelten Wort, welches im Bezug auf die Verarbeitung des Holocaust und
andere Kriegsverbrecher hdufig verwendet wird. Genauso kann von einer Verselbstindigung der

These gesprochen werden.
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