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Vorwort

Im Zuge einer Gedenkreise flr den 80. Jahrestag des ersten Deportationszuges aus Luxemburg
ins Ghetto Litzmannstadt hatte ich im November 2021 das Privileg, Marian Turski, einer der
letzten Holocaustuberlebenden und Prasident des internationalen Auschwitz Komitees, in
Warschau kennenzulernen. Bei dieser Gelegenheit fragte ich ihn, ob er eine Botschaft an
zukinftige Generationen von Historiker:innen hatte, wie die Geschichte des judischen Volkes
und des Holocaust in Zukunft erzahlt werden sollte. Er antwortete, dass es ihm gleichgultig sei,
wenn er und sein personliches Schicksal von den ndchsten Generationen vergessen werden
wirde. Viel wichtiger sei es, dass man nicht teilnahmslos dem gegenuber sein darf, was den
Holocaust ausgeldst hat. Die Geschichte des Holocaust solle vor allem dazu dienen,
vergleichbare Umsténde in Zukunft friihzeitig zu erkennen und dadurch ahnliche Schicksale fir
andere Volker auf der Welt zu verhindern. In diesem Zeichen soll auch diese Arbeit einen
kleinen Beitrag dazu leisten, nicht nur in der Vergangenheit zu streifen, sondern auch
Sensibilisierung zu schaffen fiir aktuelle MenschheitsrechtsverstoRe und Fluchtbewegungen

weltweit.

An dieser Stelle méchte ich mich auferdem bei allen Personen bedanken, die mich beim
Schreiben der Arbeit unterstiitzt haben.
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1. Einleitung

1.1. EinfGhrung in das Thema und Forschungsziel

Debatten rund um Flucht- und Migrationsbewegungen sind seit einigen Jahren nicht mehr aus
der 6sterreichischen und europaischen Offentlichkeit wegzudenken. Wahrend man heutzutage
bei dem Begriff , Fliichtling” in erster Linie an Menschen aus Regionen wie Syrien,
Afghanistan, Afrika oder Bosnien denken muss, ist es wichtig, sich dartiber im Klaren zu sein,
dass Flichtlinge vor weniger als hundert Jahren auch aus der Wiener Taborstrale, vom
Alsergrund oder aus der Schonburgstralle stammten. In den 1930er-Jahren waren Millionen von
Menschen, darunter ein grofRer Teil judischen Glaubens in Europa auf der Flucht vor dem
nationalsozialistischen Regime. Die heutigen Problematiken der Ursachen und Folgen von
Fluchtbewegungen sind dabei durchaus mit der Situation von damals vergleichbar und eine
Untersuchung der Migrationsverhaltnisse im Europa der 1930er-Jahre kann neben einem
Beitrag fir die Geschichtswissenschaften auch Impulse flr die moderne Migrationsforschung

geben.

Am Tag des Anschluss! Osterreichs an das Deutsche Reich im Marz 1938 lebten in Wien rund
167.000 gemaR den Niirnberger Rassengesetzen als Juden? kategorisierte Menschen.® Mit dem
Einmarsch der Nationalsozialisten* kam es zu einer schlagartigen Fluchtbewegung. Als
Zentrum der Ausreise diente vor allem die Stadt Wien, deren Gesamtbevélkerung zu rund 10
Prozent judisch war.® Europdische und auBereuropdische Aufnahmelinder schlossen darauf
ihre Grenzen und verscharften die Einreisebedingungen. Eine vielversprechende internationale
Fluchtlingskonferenz im Juli 1938 blieb weitgehend ergebnislos. Die jiidische Bevolkerung sah
sich in einer zunehmend aussichtslosen Lage. Wahrend es immer bedrohlicher und gefahrlicher

wurde als jldische Person in Wien zu verbleiben, versuchte Eichmanns Zentralstelle flr

! Eigennamen, Fremdwaorter sowie Begriffe, deren Ursprung in der NS-Terminologie liegen, werden in
der Arbeit in kursiv angegeben.
2 Als ,jiidisch“ werden in der Arbeit jene Menschen bezeichnet, die von den Nationalsozialisten als
,Juden® kategorisiert wurden. Zu den Nlrnberger Rassengesetze vgl. Raul Hilberg, Die Vernichtung
der europaischen Juden. Bd. 1 (Frankfurt am Main 122016), 76f.
% Jonny Moser, Demographie der jiidischen Bevolkerung Osterreichs 1938-1945 (Wien, 1999), 16.
* Da es sich hierbei um eine ideologische und politische Bewegung handelt, wurde auf eine
geschlechtsneutrale Schreibweise verzichtet.
® Laut Volkszahlung zahlt Wien 1939 insgesamt 1.770.938 Einwohner. Statistik Austria (Hg.),
Volkszéhlung. Wohnbevdlkerung nach Gemeinden (mit der Bevdlkerungsentwicklung seit 1869)
(Wien 2002), 36.
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jiidische Auswanderung die Emigration® aus dem Reich zusétzlich zu beschleunigen, indem sie
systematisch das Vermdgen der judischen Bevolkerung beschlagnahmte, ihnen die
L ebensgrundlage entzog und sie nur noch mit dem NGétigsten versorgte.” Gleichzeitig gab es zu
diesem Zeitpunkt fast keine Staaten mehr, die bereit waren, eine grofiere Zahl an Fliichtlingen

aufzunehmen.

Ein Land, das flr diese Zeit eine recht hohe Zahl an Gsterreichischen Gefliichteten zu
verzeichnen hatte, ist Luxemburg.® Vor allem zwischen den Monaten Mai und August 1938
wurden mehrere hundert dsterreichische Juden und Jidinnen im GroRRherzogtum registriert. Da
die Grenzlbergange Luxemburgs wenig Uberwacht waren, gab es auch viele illegale
Einwanderungen. Die zentrale geografische Lage des Landes erleichterte dabei eine
unbemerkte Flucht Gber die Grenzen nach Belgien oder Frankreich. Im Mai 1940 wurde der
Staat von deutschen Truppen besetzt und wenig spater ins Deutsche Reich eingegliedert. Mit
dem Inkrafttreten der Nirnberger Rassengesetze im September 1940 war es als Asylland fur
judische Flichtlinge nicht mehr geeignet und diejenigen, die bis jetzt noch nicht ausgereist

waren, gerieten zunehmend in Bedrangnis das Land zu verlassen.

Unter jenen Wiener:innen,® die nach dem Anschluss 1938 nach Luxemburg eingereist sind,
befand sich auch die vierkdpfige Familie Thuna. Die Thunas verbrachten nach ihrer Flucht von
September 1938 bis November 1940 rund 25 Monate in Luxemburg. VVon dort aus versuchten
sie eine Auswanderungsgenehmigung fir Stidamerika zu erhalten. Nachdem sie 1940 abermals
unter nationalsozialistische Herrschaft fielen, wurden sie in einem Konvoi auer Landes uber
Frankreich und Spanien in Richtung Lissabon gebracht. Der Zug wurde allerdings an der
spanisch-portugiesischen  Grenze gestoppt und die Passagiere nach Frankreich
zuriickgeschickt.*® VVon dort aus gelang dem 16-jahrigen Sohn Erich Thuna die Auswanderung
in die Dominikanische Republik und spater in die USA. Die verbleibenden Familienmitglieder
wurden von Frankreich aus in Vernichtungslager deportiert, die nur die Tochter Erika tiberlebte.
Sie gelangte 1946 ebenfalls in die USA.

® Werden im Folgenden Begriffe wie ,,Auswanderung® und ,,Emigration‘ verwendet, ist damit speziell
fiir die Zeit ab 1938 eine erzwungene Auswanderung und Migration, also Flucht und Vertreibung
gemeint. Das gleiche gilt fiir den Begriff der ,,Migrant:innen®.
"Vgl. Doron Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht. Wien 1938-1945. Der Weg zum Judenrat
(Frankfurt am Main 2019).
8 Moser, Demographie (1999), 66.
® Als Wiener oder Wienerin sind in dieser Arbeit Personen gemeint, die im Marz 1938 wohnhaft in
Wien waren.
10 Memoshoah Luxembourg, Vilar Formoso Fronteira da Paz, neiménster (Hg.) Ausstellungskatalog.
Portgual et Luxembourg. Pays d’espoir en temps de détresse. (Luxembourg 2020), 26-28.
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Dieses Familienschicksal lasst sich in eine lange Liste von anderen Wiener und europdischen
Fluchtlingsschicksalen einreihen, die es zu dieser Zeit gab. Speziell fur diese Arbeit ist die Rolle
aller zustandigen Diskurse, Institutionen, Gruppen und Personen beim Fluchtverlauf der
Familie Thuna nach und Uber Luxemburg von Interesse. Die Arbeit zeigt anhand behdrdlicher
und persénlicher Dokumente der Familie Thuna wie eine Zwangsmigration nach Luxemburg
ausgesehen hat und zielt darauf ab, aus einer mikrohistorischen Perspektive heraus die
charakteristische Beschaffenheit einer solchen Flucht und ihre Konsequenzen fir jldische

Fluchtlinge in den Jahren nach 1938 darzulegen.

1.2. Fragestellungen und These

Eingebettet in die Thematik der Vertreibung von Juden und Judinnen und der
Fluchtlingspolitik, geht es um die charakteristische Rolle Luxemburgs als Flucht- und Asylland.
Neben der Ausgangslage in Wien ist es notwendig, eine allgemeine Einordnung des
Grol3herzogtums als Fluchtland fir judische Wiener:innen zu geben. Daraus ergibt sich eine

erste Forschungsfrage:

e Welchen Stellenwert hatte das Land Luxemburg fur judische Wiener Fliichtlinge in
den Jahren nach dem Anschluss 1938?

Hierbei sind vor allem bevolkerungsstatistische Elemente relevant. Aus der vorhandenen
Fachliteratur sowie aus zuganglichen Massendaten und Quellen wird ein allgemeines Bild
entworfen, das zeigt, wie viele Menschen aus Wien nach Luxemburg gekommen sind, wie lange
sie dortblieben und wie ihr weiteres Schicksal aussah. Darauf aufbauend ist die zentrale Frage
nach den jeweiligen Migrationsregimen und dessen Konsequenzen fiir die Betroffenen relevant.
Das heil3t, es geht nicht nur darum, die vorherrschenden Migrationsverhaltnisse aufzuzeigen,
sondern zu verstehen, wie diese zustande gekommen sind und welche Folgen sie flr die

Geflichteten hatten. Dabei wird die folgende zentrale Fragestellung bearbeitet:

e Wie wurden die Migrationsverhaltnisse bei einer Flucht von Wien nach Luxemburg
nach dem Anschluss 1938 ausgehandelt und welche Auswirkungen hatten diese fir

Wiener judische Flichtlinge?

Analytisch wird dabei mit dem Konzept des Migrationsregimes gearbeitet, das alle an der
Migration beteiligte Institutionen, Gruppen, Personen als konstituierende Akteure sieht und
Migrationsverhaltnisse als Aushandlungsprozess zwischen all jenen Akteuren versteht. Anhand

von Dokumenten der Israelitischen Kultusgemeinde Wien, der Fremdenpolizei Luxemburg und
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biografisch-narrativen Interviews der Betroffenen wird der Fluchtverlauf der vier
Familienmitglieder rekonstruiert. Darauf aufbauend wird auf verschiedene Akteure im Feld und
deren Schnittstellen sowie die Konstruktion von Migrationsverhaltnissen hingewiesen.

Uberpriift wird dabei die zentrale These der ,.Entschleunigung* der Verfolgungs- und
Vertreibungspolitik in Luxemburg. Eine Flucht auBerhalb der Grenzen des Deutschen Reiches
von 1938 ist nicht gleichzustellen mit einem Ende der Vertreibung und Verfolgung. Einige
Flucht- und Asyllander wie Luxemburg hatten zu dieser Zeit auch restriktive und
auswanderungsfordernde MaRRnahmen gegeniiber judischen Menschen eingeleitet. Hinzu
kommt eine expansionistische Politik des Deutschen Reiches sowie die, zum Teil damit
zusammenhangende Kollaboration anderer européischer Staaten, die ein friedliches Leben der
judischen Bevolkerung auf dem gesamten Kontinent zunehmend infrage stellten. Die Ausreise
aus dem Deutschen Reich und den sich dort sehr schnell einschrankenden
Handlungsspielraumen konnte eine zeitweise ,,Entschleunigung“ und Entspannung der Lage
fur die Betroffenen bewirken. Die Fliichtlinge in Luxemburg bewegten sich allerdings in einem
Migrationsregime, das von vielen verschiedenen Akteuren beeinflusst wurde und eine
immanente Weiterreise unausweichlich machte. Spéatestens durch die Eingliederung ins

Deutsche Reich 1940 war ein weiterer Verbleib in Luxemburg fur sie nicht mehr moglich.

1.3. Forschungsstand

Geschichtswissenschaftliche Arbeiten zur Verfolgung und Vertreibung der judischen
Bevolkerung erschienen bereits in der unmittelbaren Nachkriegszeit in Osterreich. Der
Holocaustuberlebende und Historiker Jonny Moser publizierte in den 1960er-Jahren erstmals
ausfilhrliche Zahlen zur judischen Auswanderung.!' Seit den 1990er-Jahren wurde die
Vertreibung der Osterreichischen Juden und Judinnen dann ein zentraler Bestandteil der
zeitgeschichtlichen Forschungen und im Rahmen der Exilforschung entstanden zahlreiche
Publikationen zu Flucht und Exil in anderen Léndern.? Besonders Palastina steht als groRtes

Emigrationsland bis heute oftmals im Fokus der Untersuchungen.®® Zu nennen ist hier vor allem

1vgl. Jonny Moser, Die Judenverfolgung in Osterreich 1938-1945 (Wien/Frankfurt/Ziirich 1966).
2 v/gl. Anthony Grenville, Stimmen der Flucht. Osterreichische Emigration nach GroRbritannien ab
1938 (Wien 2011)., Stefan Karner, Philipp Lesiak, Heinrich Strods (Hg.), Osterreichische Juden in
Lettland: Flucht — Asyl — Internierung (Innsbruck/Wien 2010)., Christina Késtner, Osterreichisches
Exil in Italien 1938-1945 (Wien 2009)., Susanne Kriss, Hertha Fuchs-Ligeti, Gundl Herrnstadt-
Steinmetz, Wien — Belgien — retour? Erinnerungen aus Verfolgung und Widerstand 1938-1945
(Wien/Salzburg 1990).

13 vgl. Victoria Kumar, Land der Verheiung — Ort der Zuflucht. Judische Emigration und
nationalsozialistische Vertreibung aus Osterreich nach Paléstina 1920 bis 1945 (Innsbruck 2016).,
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die Reihe ,Osterreicher im Exil“ des Dokumentationsarchivs des Osterreichischen
Widerstandes, das Forschungen zu den Exillandern Frankreich, Belgien, GroRbritannien, die
USA, die Sowjetunion und Mexiko herausgebracht hat.** Uberdies ist das Land Luxemburg als
Fluchtdestination bis heute in der sterreichischen Historiografie weitgehend unbekannt und es
liegt keine ausfihrliche Studie dazu vor. Die Arbeit kann hier einen kleinen Beitrag dazu
leisten, diese Forschungsliicke zu schlieBen. Lediglich vereinzelt oder in Zusammenhang mit
den anderen Beneluxldndern wird das Land in der deutschsprachigen Literatur als Exilland
erwdhnt.®® Die luxemburgische Historiografie hingegen widmet sich in den letzten Jahren
immer starker der Fliichtlingspolitik des Landes zu Zeiten des Zweiten Weltkrieges.® Dabei
versucht diese in erster Linie auf eine von der Forschung lange Zeit ignorierte, zum Teil
judenfeindliche Stimmung in der Bevolkerung als auch einer Kollaboration mit der

nationalsozialistischen Besatzung bei der Judenverfolgung aufmerksam zu machen.’

Nachdem im Zuge des cultural turns und der Etablierung alltags-, kultur- und
gendergeschichtlichen Fragestellungen im wissenschaftlichen Diskurs die Weichen fir die
Mikro-Historie gelegt wurden, fand die Betrachtung einzelner Schicksale den Einzug in die

Holocaustforschung.*® War der Beginn der geschichtswissenschaftlichen Auseinandersetzung

Gabriele Anderl, Generationenkonflikte. Die zionistische Auswanderung aus Osterreich nach Paléstina
in der Zwischenkriegszeit. In: Frank Stern, Barbara Eichinger (Hg.), Wien und die judische Erfahrung
1900-1938. Akkulturation — Antisemitismus — Zionismus (Wien/KéIn/Weimar 2009), 71-98., Brigitte
Halbmayr, Emigration — Flucht — Vertreibung. Migrationsbewegungen Osterreichischer Judinnen und
Juden nach Paléstina 1934-1948. In: Angelika Hagen, Joanna Nittenberg (Hg.), Flucht in die Freiheit.
Osterreichische Juden in Palastina und Israel (Wien 2006), 29-98.
4 \vgl. Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes (DOW) (Hg.), Osterreicher im Exil
1934-1945. Eine Dokumentation (Wien/Miinchen 2002).
5vgl. Insa Meinen, Ahlrich Meyer, Verfolgt von Land zu Land. Judische Fliichtlinge in Westeuropa
1938-1944 (Paderborn 2013)., Ino Arndt, Luxemburg. In: Wolfgang Benz, Dimension des
Voélkermords. Die Zahl der jidischen Opfer des Nationalsozialismus (Miinchen 1991), 95-104.
18 vgl. Frank Caestecker, Denis Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees from Nazi Germany:
The Luxembourg Specificity. In: Hémecht, Zeitschrift fiir Luxemburger Geschichte 4 (2016), 389-
410., Marc Gloden, Und darin fiihlen totsicher die alteingesessenen luxemburger Juden parallel mit
ihren arischen Mitburgern. Die Abwehr jiidischer Einwanderung in den 1930er Jahren als Ausdruck
von Fremdenfeindlichkeit und Antisemitismus. In: Thorsten Fuchshuber, Sonja Kmec, Jean-Paul
Lehners, Renée Wagener, Norbert Franz (Hg.), Identitatsbildung und Partizipation im 19. Und 20.
Jahrhundert. Luxemburg im européischen Kontext (Frankfurt am Main 2016), 175-218.
17vgl. Vincent Artuso, La question juive au Luxembourg (1933-1941). L’Etat luxembourgeois face
aux persécutions antisémites nazies (2015). Online unter: https://gouvernement.lu/dam-
assets/fr/actualites/articles/2015/02-fevrier/10-bettel-artuso/rapport.pdf (02.12.2021)., Vincent Artuso,
La collaboration au Luxembourg durant la Seconde Guerre mondiale (1940-1945). Accomodation,
Adaptation, Assimilation (Frankfurt am Main 2013).
18 vgl. Alf Ludtke, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie, historische Anthropologie. In: Hans-Jirgen
Goertz (Hg.), Geschichte. Ein Grundkurs (Hamburg 1998), 557-578.
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mit dem Holocaust im deutschsprachigen Raum von Gesamtdarstellungen gepragt,*® riickte in
den 1990er-Jahren das Interesse an einzelne Gruppen und Personen in den Fokus. Analog zur
Taterforschung entwickelte sich zu der Zeit auch eine Opferforschung, die als Ziel die
Rekonstruktion des Holocaust aus der Sicht einzelner gesellschaftlicher Kollektive oder
Individuen proklamierte und bis heute aktuell ist.?® Hinzu kommt, dass sich in den letzten
Jahren zahlreiche Forschungsprojekte der Erstellung von digitalen Personendatenbanken
gewidmet haben, was den Zugang und die Fokussierung auf einzelne Opfer des Holocaust

deutlich vereinfacht hat.

Auffallig ist, dass der Schwerpunkt der friihen Arbeiten zur judischen Flucht und Vertreibung
in der Zwischenkriegszeit auf dem politischen, kiinstlerischen und wissenschaftlichen Exil
liegt. Hierbei spielen vor allem Erfahrungsberichte, Fragen um Integration sowie
gemeinschaftliche und nationale Aspekte eine zentrale Rolle. Eher selten wird diese Thematik
mit neueren Konzepten der Migrationsforschung verbunden. Diese wurde seit den 1980er-
Jahren allerdings wieder vermehrt von den Geschichtswissenschaften aufgegriffen, weil sie

neue Anséatze fur die Untersuchung historischer Migrationsprozesse liefern kann.

Lange Zeit wurde Migration als ein gegebenes Phdnomen aufgefasst, bei dem Menschen in
einer Top-down Perspektive als Steuerungsobjekte von Migrationsursachen und -Politik
wahrgenommen wurden. Okonomische und soziokulturelle Theorien, die die Ursachen und
Wirkungen von Migration versuchten greifbar zu machen, standen im Vordergrund.?* Ein
Paradigmenwechsel in den letzten Jahrzehnten hat allerdings auf den Konstruktcharakter von
Migration hingewiesen. Migration wird nun vielmehr als eine gesellschaftliche Klassifizierung
gesehen und damit als historisch veranderbare Form von Mobilitdt. AuBerdem wird die
Handlungsmacht der Migrant:innen verstarkt in den Blick genommen, um aufzuzeigen, dass
Migration eine gesellschaftsverandernde Wirkung haben kann. Nicht zuletzt werden géngige
Kategorisierungen und Begriffe zunehmend hinterfragt.??

19 vgl. Hilberg, Vernichtung der europaischen Juden (2012)., G6tz Aly, ,, Endlésung®.
Volkerverschiebung und der Mord an den européischen Juden (Frankfurt am Main 1995)., Peter
Longerich, Die Ermordung der européischen Juden. Eine umfassende Dokumentation des Holocaust
(Minchen 1989).
20vgl. Frank Bajohr, Neuere Taterforschung. In: Docupedia-Zeitgeschichte. Online unter:
https://docupedia.de/zg/Neuere Taeterforschung (02.12.2021).
21 Sylvia Hahn, Historische Migrationsforschung (Frankfurt am Main 2012), 61f.
22 Maren Moehring, Jenseits des Integrationsparadigmas? Aktuelle Konzepte und Ansatze in der
Migrationsforschung. In: Beatrix Bouvier, Kirsten Heinsohn, Thomas Kroll, Anja Kruke, u.a. (Hg.),
Archiv fur Sozialgeschichte (Bonn 2018), 305f.
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Hinter dem Begriff der reflexiven Wende in der Migrationsforschung steht der Ansatz, eine
Verbindung aller an der Konstruktion von Migrationsverhéltnissen Beteiligten aus einer
Bottom-up Perspektive zu schaffen. Es wird versucht, ,die Rekonstruktion der
Binnenperspektive sozialer Gruppen und Felder in Beziehung zu jenen Wissens- und
Bedeutungszusammenhdangen zu setzen, in denen und durch die Migration als Phanomen in
Erscheinung tritt.“?* Die moderne Migrationsforschung tiberwindet damit die nationalstaatliche
Ebene wund zeichnet sich durch ihre Beschéftigung mit Relationen, Hierarchien,
Wechselverhéltnissen und schlussendlich auch den Migrant:innen selbst aus. Daran
anknlpfend hat sich das Konzept des Migrationsregimes entwickelt. Dieses analytische Modell
sieht das Migrationsgeschehen als einen stdndigen Aushandlungsprozess zwischen Akteuren
verschiedener Art, die durch ihre Handlungsweisen sowohl die Zu- oder Abwanderung als auch
die Teilhabe und die Aufenthaltsverhdltnisse vor Ort beeinflussen. Diese
migrationstheoretischen  Konzepte lassen sich auch auf Fluchtbewegungen und
Zwangswanderungen anwenden. Speziell fur die Untersuchung der Wanderbewegungen im
Zuge des Zweiten Weltkrieges haben Christoph Rass und Jochen Oltmer einen theoretischen
und methodischen Zugang des Migrationsregimes vorgestellt, auf das im folgenden Kapitel

naher eingegangen wird.?*

2 Boris Nieswand, Heike Drotbohm, Einleitung: Die reflexive Wende in der Migrationsforschung. In:
Boris Nieswand, Heike Drotbohm (Hg.), Kultur, Gesellschaft, Migration, Die reflexive Wende in der
Migrationsforschung (Wiesbaden 2014), 1-40, hier 2.
24\/gl. Jochen Oltmer (Hg.), Migrationsregime vor Ort und lokales Aushandeln von Migration
(Wiesbaden 2018)., Jochen Oltmer (Hg.), Nationalsozialistisches Migrationsregime und
,» Volksgemeinschaft™ (Paderborn 2012)., Andreas Pott, Christoph Rass, Frank Wolff (Hg.), Was ist ein
Migrationsregime? What is a Migration Regime? (Wiesbaden 2018)., Christoph Rass, Ismee Tames,
Negociating the Aftermath of Forced Migration: A View from the Intersection of War and Migration
Studies in the Digital Age. In: Historical Social Research/Historische Sozialforschung 45(4) (2020), 7-
44,
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2. Theorie, Methode und Quellen

2.1. Modell des Migrationsregimes

Die Migrationsforschung ist zu einem zunehmend komplexen Gegenstand geworden. Flucht-
und Migrationsprozesse sind oft durch eine Vielzahl von verschiedenen Akteuren und
Handlungsfelder gepragt. Dabei werden die Migrationsverhaltnisse durch eine
Wechselwirkung zwischen vielen Aspekten wie beispielsweise den nationalen
Befindlichkeiten, Institutionalisierungen und Machthierarchien bestimmt.?> Aufgrund dieser
Komplexitat widmet sich die Forschung oftmals nur einzelnen Teilaspekten, die an der
Aushandlung von Migration beteiligt sind, wie zum Beispiel die Geschichte politischer
Aushandlung, Analysen von Institutionen oder auch migrationsbezogene biografische
Darstellungen. Das Modell des Migrationsregimes versucht wiederum gerade diese verstrickten
Aushandlungsprozesse in den Fokus zu stellen und zu erkléaren, wie Migrationsverhaltnisse

hervorgebracht werden.®

,Migrationsbewegungen werden mithin durch ein Geflecht von Institutionen (Normen,
Regeln, Konstruktionen, Wissensbestdnde) und Handlungen institutioneller Akteure
gepréagt, die als Migrationsregime gefasst werden kodnnen. Migrationsregime sind
integrierte Gestaltungs- und Handlungsfelder institutioneller Akteure, die einen
bestimmten Ausschnitt des Migrationsgeschehens fokussieren, Migrationsbewegungen

kanalisieren und die (potenziellen) Migranten kategorisieren.*’

Dieses theoretische Modell sieht das Migrationsgeschehen als einen standigen
Aushandlungsprozess zwischen verschiedenen Akteuren, die durch ihre Handlungsweisen
sowohl die Zu- oder Abwanderung als auch die Teilhabe und die Aufenthaltsverhaltnisse vor
Ort beeinflussen. Als Teil des Regimes werden alle Akteure gesehen, die an der
Hervorbringung, Beobachtung und Gestaltung von Migration beteiligt sind. Das konnen
nationale oder internationale Fllchtlingspolitiken, Hilfsorganisationen, militdrische Mandver
oder auch die Migrant:innen selbst sein.?® Das Regime definiert sich allerdings nicht nur durch

die Existenz einzelner Akteure, sondern vor allem durch die Interaktion dieser.?® Jochen Oltmer

2 Jochen Oltmer, Einfiihrung: Migrationsregime vor Ort und lokales Aushandeln von Migration. In:

Oltmer, Migrationsregime vor Ort (2018), 1-12, hier 5.

%6 Ehd.

2" Jochen Oltmer, Einfiihrung: Migrationsregime und Volksgemeinschaft im nationalsozialistischen

Deutschland. In: Oltmer, Nationalsozialistisches Migrationsregime (2012), 9-25, hier 16.

28 Oltmer, Migrationsregime vor Ort (2018), 4.

2 Christoph Rass, Frank Wolff, What is in a Migration Regime? Genealogical Approach and

Methodological Proposal. In: Pott, Rass, Wolff, Was ist ein Migrationsregime? (2018), 19-64, hier 48.
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sieht das Migrationsregime als Kontaktzone oder Arena, in der mehr oder weniger méachtige
Akteure interagieren und Hierarchien und Strukturen des Regimes standig neu ausgehandelt

werden.*

Migrationsregime haben zwar einen eigenen politisch-territorialen oder raumlichen Zuschnitt,
allerdings ragen Regimetypen meist ineinander, Uberlappen sich und unterhalten
Austauschbeziehungen, weshalb nicht von einem spezifisch nationalen Migrationsregime
gesprochen werden kann.®! In der Forschung wurde allerdings bereits angemerkt, dass der
Begriff des Regimes nicht ganz unproblematisch ist. Aus dem Lateinischen vom Verb regere
(leiten, lenken, herrschen) abstammend, enthalt der Begriff die Idee eines stabilen Systems von
Ordnung und Machtbeziehungen.®? Dieses starre Bild von Migration, das Bewegungen von
Menschen immer nur in einer Top-down Perspektive sieht, in der rechtliche und institutionelle
Richtlinien die Handlungsweisen von Migrant:innen steuern, ist allerdings genau das, was
dieses Konzept tberwinden will. Andere Begriffe, die aus diesem Grund schon eingefihrt
wurden sind beispielsweise Migrationsmanagement, Migrationsnetzwerk oder auch
Migrationssystem.3® Trotzdem wird angelehnt an das theoretische Modell von Jochen Oltmer

in dieser Arbeit der Begriff des Regimes verwendet.

Das Konzept ist in erster Linie eine Beobachtungsperspektive, eine analytische Kategorie, bei
der Relationen, Hierarchien und Wechselverhaltnisse offengelegt werden kénnen.3* Oltmer

argumentiert:

»Die Analyse von Migrationsregimen leistet einen Beitrag zur Autopsie von
Bedingungen, Formen und Folgen von Migration, indem sie Antworten gibt auf
grundlegende Fragen, wer aus welchen Griinden, in welcher Weise und mit welchen

Konsequenzen Migration beobachtet und beeinflusst.*%®

Durch einen Blick auf den Aushandlungsprozess zwischen allen Akteuren im Feld kann ein
normatives und institutionelles Gerist ausgemacht werden, das fir die Beeinflussung von

Migration verantwortlich ist.%

%0 vgl. Jochen Oltmer, Einfiihrung: Europaische Migrationsverhaltnisse und Migrationsregime in der
Neuzeit. In: Ute Frevert, Jochen Oltmer (Hg.), Geschichte und Gesellschaft 35(1) (2009), 5-27.
31 Oltmer, Migrationsregime und Volksgemeinschaft (2012), 16.
32 Oltmer, Migrationsregime vor Ort (2018), 4.
3 Rass, Wolff, What is in a Migration Regime? (2018), 42.
3 QOltmer, Migrationsregime vor Ort (2018), 4.
3 QOltmer, Migrationsregime und Volksgemeinschaft (2012), 17.
% Rass, Tames, Negociating the Aftermath of Forced Migration (2020), 11.
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Frank Wolff und Christoph Rass schlagen ein methodisch fundiertes Forschungslayout vor, um
das Konzept des Migrationsregimes als research tool anzuwenden. Dabei geht es darum, ,,die
Kernakteure in Zeit, Raum und Institution zu beobachten und die ungleichen Machtverhaltnisse
zu analysieren.**” Sie sprechen sich dafiir aus, sich auf die Hauptakteure des Regimes auf den
folgenden drei Ebenen von Praktiken®® zu fokussieren. Als Erstes gibt es Handlungen direkter
Mobilitat oder deren Vorbereitung. Bei diesen priméren Praktiken geht es sowohl um die
jeweilige individuelle Handlungsmacht als auch um deren aggregierte Effekte. Diese Ebene
beinhaltet in erster Linie die Vorgehensweise von Migrant:innen. Als Zweites gibt es jene
Akteure, die die Definitionsmacht beanspruchen und den Prozess der Migration steuern und
regulieren wollen. Diese sekundaren Praktiken erfullen die Funktion der Migrationskontrolle.
Neben einzelnen Personen wie beispielsweise einflussreichen Politiker:innen sind diese
Akteure meist staatliche oder nicht-staatliche Organisationen und Institutionen wie Ministerien,
Hilfsorganisation oder auch Schlepper. Auf einer dritten Ebene gibt es jene Akteure, die den
vorherrschenden Migrationsdiskurs legitimieren oder delegitimieren. Durch sogenannte tertiére
Praktiken konnen sie die Bedeutung und Kategorisierung von Migrant:innen verandern. Die
Beweggriinde und Folgen ihrer Handlungen sind meist nicht raumlich beschrankt, sondern auch
auf einer translokalen Ebene sichtbar. Sie sind meist von einer gréReren, oft internationalen
Ordnung. Diese drei Ebenen sind allerdings nicht statisch, sondern die Grenzen sind allgemein
flieBend. Akteure konnen sich verschieben und auch in verschiedenen Regimen auf

unterschiedlichen Ebenen agieren.*

Mit diesem spezifischen Forschungslayout wird im Rahmen der Analyse der verschiedenen
Akteure des Wiener und des Luxemburger Migrationsregimes in Kapitel 4 gearbeitet. Die
Einteilung innerhalb der beschriebenen drei Ebenen kann einen besseren Einblick in die
jeweiligen Hierarchien und Interaktionen innerhalb des Aushandlungsprozesses der

Migrationsverhéaltnisse geben.

2.2. Mikrohistorischer Zugang

Wahrend die vorhandenen Massendaten und Zusatzinformationen gelegentlich als
Verdeutlichung und fir allgemeine Erkenntnisse quantitativ herangezogen werden, besteht der
Kern der Arbeit aus einer Untersuchung der einzelnen Fluchtverldufe der Familie Thuna.

Anhand eines mikrohistorischen Ansatzes wird der Werdegang der Protagonist:innen

37 Rass, Wolff, What is in a Migration Regime? (2018), 28.
% Ebd., 46. Im Original: three layers of practices.
%9 Ebd., 46f.
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analysiert. Die Mikrogeschichte oder Mikro-Historie, die in den 1980er-Jahren aus der
Alltagsgeschichte hervorgegangen ist, hat als zentrales Anliegen ,,wie Menschen in ihrer
sozialen und kulturellen Praxis gleichermalien Objekt und Subjekt von Welt und Geschichte
sind.“4° Dabei iiberwindet die Geschichtswissenschaft alte Konzepte, die sich vor allem auf die
Untersuchungen von grof3en Strukturen und ,,gro3en Ménnern® fixieren und fokussiert sich auf
einzelne, auf den ersten Blick unbedeutende Protagonist:innen. Die Mikrogeschichte
konzentriert sich auf die Forschung von kleinen, (berschaubaren R&umen und
Personengruppen, um somit Regelmé&Rigkeiten in LebensduBerungen und -umstdnden zu
erkennen, die innerhalb eines gréfReren Rahmens eingebettet werden kénnen. Unter dem Motto
»small facts can speak to large issues™! erhebt sie den Anspruch, anhand detaillierter
Fallbeispiele Erkenntnisse iiber das ,,Ganze“ liefern zu konnen und allgemeine Schliisse

zuzulassen.

Im Folgenden geht es darum, die verschiedenen Aushandlungsprozesse von Migration auf der
Grundlage der alltdglichen Mikroebene der Familie Thuna zu analysieren. Die Beziehung und
Wechselwirkung von Einzelpersonen mit den jeweiligen Akteuren der Migration kann
Aufschluss Uber das Wesen und die Funktionsweise des Migrationsregimes geben. Dabei wird
versucht, Aspekte sichtbar zu machen, die als allgemein oder immer wiederkehrend gedeutet
und dann in der Folge in Meso- und Makrokontexte gefiigt werden konnen.*? Unter
Berlcksichtigung der historischen Rahmenbedingungen und der vorherrschenden Strukturen
wird ein allgemeines Bild der Problematik von Wiener Flichtlingen in Luxemburg nach dem
Anschluss 1938 gegeben. Das Mal3 an Konkretheit der Mikrogeschichte bringt allerdings das
Problem mit sich, dass alle Akteure verschieden in ihrer Lebenswirklichkeit sind und dass
solche Untersuchungen oftmals nicht reprasentativ, sondern zuféllig und anekdotisch bleiben.
Deswegen empfiehlt sich das Nebeneinanderstellen von einer Vielzahl von verschiedenen
Optiken, was allerdings im Rahmen dieser Masterarbeit nur bedingt moglich ist. Letztlich kann
diese mikrohistorische Betrachtung nur einen Beitrag zur Untersuchung der Thematik geben

und ist auf weitere Forschungen angewiesen, um gréf3ere Schliisse ziehen zu kdnnen.

40 iidkte, Alltagsgeschichte (1998), 563.
1 Ebd., 568.
%2 Jochen Oltmer, Migration aushandeln: Perspektiven aus der Historischen Migrationsforschung. In:
Andreas Pott, Christoph Rass, Frank Wolff (Hg.), Was ist ein Migrationsregime? (Wiesbaden 2018),
239-254, hier 250.
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2.3. Oral History Quellen

Die Fluchtverlaufe der Familie Thuna lassen sich aufgrund mangelnder Quellenmaterialien
nicht alleine durch ,traditionelle® schriftliche Quellen rekonstruieren. Besonders fir die Zeit in
Wien gibt es wenige relevante behdrdliche Dokumente. Im Rahmen des 1994 von Steven
Spielberg gegriindeten Visual History Archive der Shoah Foundation liegen zwei biografisch-
narrative Interviews der Zwillingsgeschwister Erich und Erika Thuna*® aus dem Jahr 1998 und
1995 vor, in denen sich beide zu den Geschehnissen in ihrer Jugend &uf3ern. Die Organisation
verfolgt dabei einen aufklarerischen Ansatz: Durch die Sammlung lebensgeschichtlicher
Interviews sollen Erinnerungen bewahrt werden, um fiir gesellschaftliche Toleranz zu
sensibilisieren. Einzelne Passagen der Interviews des Geschwisterpaares Thuna, sowie
vereinzelt auch Passagen von anderen Personen zum gleichen Thema werden im Verlauf dieser

Arbeit immer wieder exemplarisch herangezogen.

Da die Aussagen aus den lebensgeschichtlichen Interviews allerdings in erster Linie begleitend
und zur Verdeutlichung benutzt werden und keinen zentralen Stellenwert einnehmen,
beschrénkt sich die methodische Auseinandersetzung auf einige wenige, aber wichtige
Leitfaden. Die Herausforderung bei Oral History Quellen besteht darin, zwischen historischen
Fakten und einzelnen historischen Erfahrungen zu unterscheiden. Denn die erzéhlte
Vergangenheit unterliegt bei jedem Menschen einem stdndigen Rekonstruktionsprozess,
geprégt durch eine Neuinterpretation der Vergangenheit, der Gegenwart und auch der Zukunft.
Eine objektive Sicht auf Vergangenes gibt es daher nicht. Gabriele Rosenthal schlagt vor, sich
bei einer Analyse auf die jeweiligen ,,Sinnsetzungsakte und auf, aus anderen Quellen
gesicherte biografische Informationen der Betroffenen zu fokussieren. Als Historiker:in l&sst
sich dabei eine Gegenwartsperspektive, also die Sicht von heute auf damals, als auch eine

Vergangenheitsperspektive, das damalige Erleben der interviewten Personen extrahieren.**

Ein zweiter wichtiger Punkt bei der Arbeit mit den lebensgeschichtlichen Interviews ist die
Tatsache, dass diese nicht speziell fur diese Forschungsfrage gefiihrt worden, sondern innerhalb
eines anderen Rahmens entstanden sind. Es handelt sich also um eine sogenannte
Sekundéranalyse. Im Feld der NS-Forschung, wo Zeitzeug:innen mehr und mehr verschwinden,
bekommt die Sekundaranalyse einen immer grof3eren Stellenwert. Zwar kann die mangelnde

Berlicksichtigung des Interviewsettings dabei ein Nachteil sein, auf der anderen Seite kénnen

3 Unter den Namen Eric Thuna und Erica Brodsky
44 Gabriele Rosenthal, Biographische Methode, In: Heiner Keupp, Klaus Weber (Hg.), Psychologie.
Ein Grundkurs (Hamburg 2001), 266-275.
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durch Mehrfachanalysen neue oder andere Erkenntnisse erzeugt werden und es kann eine
groRere Distanz zu den Interviewten gewahrt werden.* Dazu ist es laut Brigitte Halbmayr
besonders wichtig, den Entstehungshintergrund der Interviews zu kennen, da nur so eine

adiquate Lesung der Interview-Inhalte und deren akkurate Interpretation moglich ist.*®

Fur die vorliegende Arbeit ist es wichtig, ein Bewusstsein daflr zu haben, dass die Aussagen
der Interviews keine gesicherten historischen Fakten wiedergeben. Die Gegenwartsperspektive
der Betroffenen auf die Zeit der Flucht aus Wien kann allerdings Impulse geben, die fur die
Analyse von Bedeutung sein kénnen. Wo immer es moglich ist, werden die Aussagen mit
gesicherten historischen Quellen verglichen, um eine moglichst hohe Objektivitat in der
Analyse zu erreichen.

2.4. Methodische VVorgehensweise

Methodisch gliedert sich die Arbeit in zwei grol3e Teile. In einem ersten Schritt werden die
historischen Rahmenbedingungen erldutert. Anhand der aktuellen Fachliteratur wird auf die
judische Bevolkerung in Wien sowie auf den Kontext Luxemburgs als Asylland eingegangen.
Dazu zéhlt das judische Leben in Wien vor 1938, die antijiidischen MaRnahmen im Zuge des
Anschluss sowie die Vertreibung der jludischen Bevolkerung aus Wien. Weiters wird auch das
judische Leben in Luxemburg vor 1938, die luxemburgische Fliichtlingspolitik als auch die
Bedeutung des Migrationslandes fir Wiener Fliichtlinge zu dieser Zeit behandelt. Die Literatur
wird in diesem Kapitel mit Priméarquellen zum Thema erganzt. Neben der Kontextualisierung
des Themas dient dieses Kapitel auch der Diskussion der ersten Forschungsfrage des
Stellenwertes Luxemburgs als Fluchtland fur Wiener judische Flichtlinge. Letztlich werden

auch die Protagonist:innen des darauffolgenden Teiles in einem kurzen Kapitel vorgestellt.

In einem zweiten Schritt wird der Fokus auf die Wiener Familie Thuna gelegt. Stellvertretend
fur andere dhnliche Schicksale wird der Fluchtverlauf des Elternpaares mit ihren beiden
Kindern von Wien nach Luxemburg rekonstruiert und die Hauptakteure des Migrationsregimes
vorgestellt und untersucht. Dabei folgt die Arbeit einer chronologischen Struktur. Da die
Aushandlungen der Migrationsverhaltnisse sich zwischen der Stadt Wien und dem Land

Luxemburg bewegen, ist die Analyse in ein Wiener und ein Luxemburger Migrationsregime

5 Brigitte Halbmayr, Chancen und Probleme der Sekundéranalyse von Zeitzeuglnneninterviews in der
historischen Forschung. In: Westfalische Forschungen. Zeitschrift des LWL-Instituts fur westfalische
Regionalgeschichte, 65 (2015), 293-305, hier 293.
%6 Brigitte Halbmayr, Sekundaranalyse qualitativer Daten aus lebensgeschichtlichen Interviews.
Reflexionen zu einigen zentralen Herausforderungen. In: BIOS — Zeitschrift fir Biographieforschung,
Oral History und Lebensverlaufsanalysen, 21(2) (2008), 256-267, hier 258.
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zweigeteilt. Kapitelweise werden dabei die beobachtbaren migrationssteuernden Akteure
behandelt. Nach der Methodik von Wolff und Rass werden diese dann innerhalb der drei
Ebenen von Praktiken klassifiziert, angefangen mit diskursverdndernden Akteuren (ber
Kontroll- und Steuerungsinstitutionen bis hin zu den Handlungen direkter Mobilitat, also den
Migrant:innen selbst. Die Zweiteilung darf allerdings nicht dariiber hinwegtauschen, dass
Aushandlungsprozesse nicht nur innerhalb nationalstaatlicher Grenzen stattfinden, sondern
dass die beiden Regime sich gegenseitig beeinflussten oder berlappten. Aufgrund dessen wird

auch immer wieder auf solche Schnittstellen verwiesen.

Um sich den Forschungsfragen anndhern zu kdnnen, folgt nach der Klassifizierung die Analyse
der migrationskonstruierenden Akteure. Dabei werden Grinde, Bedingungen und
Konsequenzen der handelnden Akteure in den VVordergrund gestellt und auf Interaktionen und
Machtverhaltnisse aufmerksam gemacht. Hieraus ergeben sich folgende weiterfihrende

Fragen, die methodisch bei der Beobachtung der Akteure gestellt werden:

e Wer sind die Akteure, die das Migrationsgeschehen in Wien und Luxemburg
mitgestalten?

e Was sind die jeweiligen Handelsmotive der Akteure?

e Auf welche Art und Weise handeln die Akteure?

e Welche Konsequenzen ergeben sich aus den Handlungen flr alle Betroffenen?

e Wie interagieren die jeweiligen Akteure untereinander?

e Welche Machtverhéltnisse herrschen unter den jeweiligen Akteuren?
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Fam. Thuna
@

| _——* Motiv? (Warum?)
+ Akteur 1 = » Art und Weise? {Wie?)

————— Konsequenzen?

" Motiv? (Warum?)

» Akteur 2 —— *  Art und Weise? (Wie?)

——— Konsequenzen?

" Motiv? (Warum?)
- Akteurn —— »  Art und Weise? (Wie?)

————  Konsequenzen?

Interaktion/Hierarchie

Schematische Darstellung der Analyse der Akteure im Migrationsregimes (Eigene Grafik)

Sind die Akteure Klassifiziert und analysiert, lassen sich zwei Migrationsregime beschreiben,
in denen sich Wiener judische Fluchtlinge bei einer Flucht nach Luxemburg in den Jahren nach
1938 bewegten. Die Herstellung dieser beiden unabhdngigen Regime dient dabei als
analytisches Werkzeug. Als Einheit betrachtet, decken sie den Aushandlungsprozess von
Migrationsverhéltnisse und Bedingungen sowie deren Auswirkungen auf und ermoglichen eine

Diskussion der These der ,,Entschleunigung* der Verfolgungs- und Vertreibungspolitik.

2.5. Quellenkorpus

Der Analysekorpus setzt sich aus Materialien aus verschiedenen Archiven zusammen.

e Zeitgenossische Zeitungsartikel (Zionistische Rundschau in Wien, Tageszeitung in

Luxemburg)

e Auswanderungsbdgen des Archivs der IKG Wien

Die, damals unter der Kontrolle der Zentralstelle fir jidische Auswanderung stehende IKG
Wien lies 1938 Fragebdgen von Auswanderungsbewerber:innen ausfullen. In diesen
Fragebdgen wurden unter anderem Fragen nach Bekannten im Ausland, der Wunschdestination
sowie nach finanziellen Mitteln und Qualifikationen gestellt. Es liegen 39
Auswanderungsbdgen von Wiener Hausvorstanden vor, die sich nach 1938 nachweislich in

Luxemburg aufhielten.
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e Personendatenbank, Deportationslisten des Privatarchivs des Judischen Konsistorium

Luxemburg

In Luxemburg wurde das Jidische Konsistorium in den 1930er-Jahren vom Staat beauftragt,
eine Liste aller judischen Migrant:innen zu fihren und dabei alle relevanten Aktivitaten der
Personen aufzuzeichnen. Ab 1940 unter neuer Bezeichnung Altesten Rat der Juden wurden
ebenso alle Korrespondenzen mit dem CdZ (Chef der Zivilverwaltung), der Gestapo und der
judischen Gemeinde dokumentiert. In diesen Dokumenten finden sich 126 Wiener Flichtlinge,
uber die teilweise Informationen (ber ihre Ankunft, ihren Wohnsitz oder eventuelle
Visumsantrage vermerkt sind. AuBerdem liegen auch ausfihrliche Listen zu Konvois nach
Westeuropa sowie zu Deportationen vor. Anders als der zentrale Aktenbestand der Zentralstelle
fr jadische Auswanderung in Wien, der aller Wahrscheinlichkeit nach bei Kriegsende
vernichtet wurde, haben diese Dokumente den Abzug der Nationalsozialisten in Luxemburg

uberdauert.
e Dokumente der Luxemburgischen Fremdenpolizei der Familie Thuna

In Luxemburg gab es das Kontrollorgan der Fremdenpolizei, bei der alle Erstanmeldungen
sowie wichtige Aktivitdten im Land vermerkt wurden. Die Quellen dokumentieren die
Korrespondenz der Fremdenpolizei mit anderen Verwaltungen. In den Dokumenten befinden

sich zum Teil Befragungen zu den Motiven der Auswanderung und den weiteren Fluchtplénen.

e Zeitzeug:innenberichte des Visual History Archive von den Geschwistern Erich und
Erika Thuna aus den 1990er-Jahren.

In biografisch-narrativen Interviews thematisieren und beschreiben die Geschwister in
unterschiedlichem Ausmal? die Flucht und den Aufenthalt in Luxemburg. Die Lebenslaufe der
Familie Thuna eignen sich aufgrund ihrer ausfihrlichen behdrdlichen und persénlichen
Dokumentation der Flucht besonders gut zur Herausstellung eines spezifischen

Migrationsregimes.
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3. Historischer Kontext

3.1. Wien

3.1.1. Judisches Leben in Wien vor 1938
Das judische Leben in Wien war seit seinen Anfangen im Hochmittelalter immer wieder
Schwankungen von Antijudaismus,*’ Vertreibung und Gewalt unterworfen. Dabei ist erst die
Endldsung, der systematische Genozid an der judischen Bevolkerung ein origindres Produkt
der NS-Herrschaft.*® Im 13. Jahrhundert entstand auf dem Gebiet des heutigen Judenplatzes
eine Wiener judische Gemeinde mitsamt einer Synagoge, eines Friedhofes und Schatzungen
zufolge etwa 900 Personen.*® Die Ereignisse der sogenannten Wiener Gesera, bei der Juden
und Judinnen aus religids-theologischen Motiven unter Herzog Albrecht V. verfolgt,
zwangsgetauft, vertrieben und verbrannt wurden, setzten der Gemeinde 1420/21 ein abruptes
Ende.>® Nachdem sich im Laufe des 17. Jahrhunderts eine neue jiidische Siedlung auRerhalb
der damaligen Stadttore nahe der heutigen TaborstralRe im 2. Wiener Gemeindebezirk gebildet
hatte, kam es 1670 unter Kaiser Leopold I. zu einer zweiten weitreichenden Vertreibung. In den
folgenden Jahrzehnten erholte sich die jldische Bevolkerung nur sehr langsam, was in erster
Linie mit den restriktiven und diskriminierenden Aufenthaltsbedingungen fir Juden und
Judinnen in Wien zusammenhing. So war beispielsweise die Dauer des Aufenthaltes begrenzt
und nur mit der Zahlung einer Toleranzsteuer und dem Tragen eines
Unterscheidungsmerkmales maglich. Das Birgerrecht blieb ihnen verwehrt und es bestand ein
Verbot auf eine freie Religionsausiibung und den Besitz von Land und Giitern.®® Erst im 19.
Jahrhundert konnte sich die judische Bevolkerung Wiens durch die Errungenschaften der
Aufklarung und der 1848-Revolution emanzipieren und nach und nach eine staatshirgerliche
Gleichstellung in der Bevolkerung erlangen. Das Staatsgrundgesetz von 1867 stellte alle

47 Antijudaismus bezeichnet die Ablehnung des Judentums aus religiosen Griinden im Gegensatz zum
Antisemitismus, der fir eine nationalistisch-rassistische Form der Judenfeindlichkeit steht.
“8 Thomas Albrich, Vom Antijudaismus zum Antisemitismus in Osterreich. Von den Anféngen bis
Ende der 1920er Jahre. In: Gertrude Enderle-Burcel, llse Reiter-Zatloukal (Hg.), Antisemitismus in
Osterreich 1933-1938 (Wien 2018), 37-60, hier 38.
“° Eveline Brugger, VVon der Ansiedlung bis zur Vertreibung — Juden in Osterreich im Mittelalter. In:
Eveline Brugger, Martha Keil, Albert Lichtblau, Christoph Lind, Barbara Staudinger (Hg.),
Geschichte der Juden in Osterreich (Wien 2006), 123-228, hier 169.
%0 vgl. Kurt Schubert, Die Geschichte des dsterreichischen Judentums (Wien 2008) 29f., Brugger,
Ansiedlung bis Vertreibung (2006), 172.
St \V/gl. Erika Weinzierl, Das Osterreichische Judentum. Von den Anfangen bis 1938. In: Erika
Weinzierl, Otto D. Kulka (Hg.), Vertreibung und Neubeginn. Israelische Blrger dsterreichischer
Herkunft (Wien/Koéln/Weimar 1992), 17-166, hier 20ff.
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Staatsbirger:innen vor dem Gesetz gleich, gewahrte Glaubens- und Gewissensfreiheit und

ermdglichte eine freie und offentliche Religionsausiibung.>?

Bei der Betrachtung der jldischen Geschichte in Wien und generell in Europa féllt auf, dass
Vertreibungen und dazugehdrige Wanderbewegungen einen grofRen Stellenwert einnehmen.
Fur die Migrationsgeschichte stellt sich dabei grundsatzlich die Frage, ob judische Migration
als ,,normaler Wanderprozess wahrgenommen werden kann oder ob sie aufgrund der
treibenden Ursachen der antijidischen Verfolgungen als ein Unikum der Geschichte zu
behandeln ist. Kritiker:innen argumentieren, dass Gewalt auch bei anderen historischen
Wanderbewegungen stets eine Rolle spielen konnte. Migration als einen ,,spezifisch jiidischen
Habitus*>® zu deuten, konnte auBerdem antijiidische Vorurteile wie jene der christlichen
Vorstellung des ,,zu immerwihrender Wanderung verdammten Ewigen Juden“ bedienen.>
Mittlerweile hat die sogenannte ,,Normalisierungsthese*, die die Wanderung von Juden und
Judinnen nicht als auBergewdhnlichen Prozess ansieht, in der Forschung an Einfluss gewonnen.
Trotzdem darf speziell fur das 20. Jahrhundert der spezifische Kontext nicht aufler Acht
gelassen werden und der Antisemitismus muss als ,,Push Faktor und somit als unmittelbarer

Ausloser jiidischer Migrationsbewegungen mitberticksichtigt werden.>

Die rechtliche Gleichstellung und der damit einhergehende Zugang zu Bildung, freien Berufen
und Grundbesitz leitete eine groRe demografische Verdnderung ein. Lebten im Jahr 1857 rund
6.200 Juden und Jidinnen in Wien waren es 1880 bereits 72.500 und im Jahr 1910 erreichte die
Zahl 175.300, was 8,6 Prozent der Gesamtbevolkerung ausmachte.®® Um die Jahrhundertwende
verzeichnete die Stadt Wien neben Budapest das zweithchste Wachstum der jidischen
Bevolkerung in ganz Europa. Die Immigrant:innen kamen vor allem aus den Gebieten Béhmen,
Méhren und Schlesien und wéhrend des Ersten Weltkrieges als Kriegsfliichtlinge vermehrt aus
Galizien und der Bukowina.®” Vielen jiidischen Migrant:innen gelang es sich dabei in Wien
anhand eines gesellschaftlichen Aufstiegs und wirtschaftlichen Erfolgs zu assimilieren und zu
akkulturieren. Simultan zur Entstehung einer groRen judischen Bevolkerung entwickelte sich

gegen Ende des 19. Jahrhunderts in Wien eine kulturelle und intellektuelle Blitezeit, auch als

52 Ehd., 24.

%3 Tobias Brinkmann, Jidische Migration. In: Europaische Geschichte Online (2010). Online unter:
http://ieg-ego.eu/de/threads/europa-unterwegs/juedische-migration/tobias-brinkmann-juedische-
migration (02.12.2021).

% Ehd.

% Kumar, Land der Verheiung (2016), 19.

% Bruce Pauley, From Prejudice to Persecution : A History of Austrian Anti-Semitism. (Chapel Hill
1992), 23.

" Ehd., 24.
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Fin de siécle bekannt. Dabei stammten viele der wissenschaftlichen und kinstlerischen
Leistungen in dieser Epoche, die bis in die Zwischenkriegszeit ragt, von judischen
Vertreter:innen. Siegmund Freud, Stefan Zweig, Arthur Schnitzler, Franz Werfel und Tina Blau
sind nur einige der Namen die einen mafligeblichen kulturellen Beitrag geleistet haben, heute
zum Weltkulturerbe zihlen und von deren Ruf das heutige Osterreich immer noch profitiert.>
Der britisch-US-amerikanische Historiker Steven Beller behauptet, dass ,,der Osterreichische

Beitrag zur modernen Weltkultur ohne diesen jiidischen Beitrag undenkbar ist.*>

Mit dem Aufkommen nationalistischer Strdmungen in der Habsburgermonarchie um die
Jahrhundertwende wurden die Juden und Jidinnen Wiens abermals zum Feindbild und der
Antisemitismus zum politischen Programm. Bereits einige Jahrzehnte vor dem Aufstieg des
modernen Antisemitismus im Deutschen Reich gewannen die Christlichsozialen mit einem
konfessionell und wirtschaftlich-sozial motivierten Antisemitismus die Gemeinderatswahlen
und Karl Lueger wurde 1897 Wiens Burgermeister. Der Rassenantisemitismus, der zu dieser
Zeit in Osterreich von der Deutschnationalen Bewegung und ihrem prominenten Fithrer Georg
von Schonerer verbreitet wurde, schaffte den Durchbruch zu einer Massenbewegung bis zum

Ende der Monarchie allerdings nicht.%°

Obwohl die judische Bevolkerung Anfang des 20. Jahrhunderts in Wien als sehr assimiliert galt
und wahrend des Ersten Weltkrieges mit einer hohen Zahl an Soldaten und Offizieren in der k.
u. k. Armee vertreten war, stellte dies eine Periode des wachsenden Antisemitismus in Wien
dar. Einer der Grlnde dafur waren die rund 150.000 judischen Kriegsfliichtlinge, die im Herbst
und Winter 1914/15 in die Reichshauptstadt kamen.’! Die als Ostjuden bezeichneten
Fluchtlinge aus Osteuropa waren mittelos und grenzten sich mit ihrer orthodoxen jldischen
Lebensweise von den assimilierten Wiener Juden und Judinnen ab. Inmitten der Kriegswirren
und wachsendem Elend in der Bevolkerung loste ihre Anwesenheit eine Welle der
Fremdenfeindlichkeit und des Antisemitismus aus und verlieh dem Feindbild des Juden weiters
Konturen. Auch die in Deutschland weitverbreitete Dolchsto3legende vom judischen Verréter

im eigenen Land fasste in Osterreich nach Kriegsende FuR.®? Letztlich fiihrten auch das Trauma

58 Albert Lichtblau, Integration, Vernichtungsversuch und Neubeginn — Osterreichisch-jiidische
Geschichte 1848 bis zur Gegenwart. In: Eveline Brugger, Martha Keil, Albert Lichtblau, Christoph
Lind, Barbara Staudinger (Hg.), Geschichte der Juden in Osterreich (Wien 2006), 447-566, hier 484ff.
% Steven Beller, Was nicht im Baedeker steht. Juden und andere Osterreicher im Wien der
Zwischenkriegszeit. In: Stern, Eichinger, Wien und die jidische Erfahrung 1900-1938 (2009), 1-16,
hier 4.
€ Albrich, Vom Antijudaismus zum Antisemitismus (2018), 44.
%1 Ebd., 46.
62 |ichtblau, Integration, Vernichtungsversuch und Neubeginn (2006), 488.
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des verlorenen Krieges, die politische Unsicherheit der Ersten Republik sowie die

wirtschaftliche Krise zu einem Anstieg antisemitischer Stromungen im Staat.

Trotz wachsender antijudischer Ressentiments auf gesellschaftlicher und politischer Ebene, war
die judische Auswanderung bis zum Jahr 1938 sehr gering. Jonny Moser schatzt sie in den
Jahren 1934 bis 1937 auf lediglich 56 Personen pro Jahr.% Ausgenommen in dieser Schitzung
ist die Auswanderung nach Paldstina, die in der Zwischenkriegszeit eine Sonderstellung
einnimmt. Das hangt zum Teil auch damit zusammen, dass der Antisemitismus unter
sozialdemokratischer Regierung im Roten Wien eingeddammt werden konnte.®* Wahrend einige
Juden und Jadinnen die Assimilation und Akkulturation in die Osterreichische und Wiener
Gesellschaft als Mittel fur ein dauerhaftes Zusammenleben sahen, gab es auch einen Teil, der
ein friedliches Leben nur inmitten eines jidischen Nationalstaates sah. Angelehnt an Theodor
Herzls Werk Der Judenstaat von 1896 wurde Wien Anfang des 20. Jahrhunderts zu einem
Zentrum des politischen Zionismus, dessen Ziel die Griindung eines jldischen Nationalstaates
war.%® 1918 wurde in Wien das Paldstina-Amt gegriindet, das die Alija®, die jiidische
Einwanderung nach Paléstina organisieren sollte. Mit der Verbindung zum Triester Hafen
wurde Wien in der Zwischenkriegszeit zur Drehscheibe fir die Einwanderung nach Eretz
Israel.” Allerdings fungierte die Stadt in erster Linie als Transitstation fiir Juden und Jiidinnen
aus dem ostlichen Teil der Monarchie. Flr die meisten einheimischen Zionist:innen blieb eine
Hinwendung zu Palastina bis zum Anschluss rein theoretischer Natur.®® Schatzungen zufolge
belief sich die Auswanderung osterreichischen Juden und Jidinnen nach Paléstina im Zeitraum
von 1919 bis 1936 auf rund 2.000 Personen.®®

Die beschriebene Ausgangslage zeigt, wie es nach dem Anschluss 1938 so rasant zu den
pogromartigen Ausschweifungen gegen die judische Bevolkerung kommen konnte. Wien war
zu dieser Zeit Zentrum des jldischen Lebens in Osterreich und beherbergte tiber 90 Prozent der
judischen Bevolkerung. Die Stadt verfligte mit zahlreichen Bethdusern, Synagogen,

83 Moser, Demographie (1999), 11.
64 Zur Ambivalenz der 6sterreichischen Sozialdemokratie und ihrer Einstellung zum Judentum im
Roten Wien vgl. Lichtblau, Integration, Vernichtungsversuch und Neubeginn (2006), 492f., Albrich,
Vom Antijudaismus zum Antisemitismus (2018) 52f., Margit Reiter, Die 6sterreichische
Sozialdemokratie und Antisemitismus. Politische Kampfansagen mit Ambivalenzen. In: Enderle-
Burcel, Reiter-Zatloukal, Antisemitismus in Osterreich (2018), 361-380.
6 Theodor Herzl, Der Judenstaat. Versuch einer modernen Losung der Judenfrage
(Leipzig/Wien/Breitenstein 1896).
% Der Begriff Alija iibersetzt sich aus dem Hebriischen mit ,,Aufstieg*.
67 Der Begriff Eretz Israel iibersetzt sich aus dem Hebriischen mit ,,Land Israels*.
& Anderl, Generationenkonflikte (2009), 71.
8 Ebd., 94f., Kumar, Land der VerheiRung (2016), 95f.
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hebraischen Schulen, Bildungseinrichtungen, Spitdler und Flrsorgeinstitutionen sowie mit
Wonhltatigkeits-, Kultur und Sportvereinen Gber ein lebendiges Vereinsleben.”® Mit dem Zerfall
des multinationalen VielvOlkerstaates der Habsburgermonarchie kam fir die jidische
Bevolkerung neben den alten antijudischen Vorurteilen auch ein neuer Nationalitatenkonflikt
hinzu. Inmitten eines ausgepragten gesellschaftlichen Militarismus, wirtschaftlicher Notlagen
und politischer Radikalisierungen implantierte sich eine Judenfeindschaft in den ideologischen
Kern vieler birgerlicher Parteien und in die Gesellschaft. In politischen Phasen der
,.Entspannung® der Diskriminierung von Juden und Jidinnen wie die Zeit des Roten Wien und
der DollfuB-Schuschnigg-Diktatur herrschte in weiten Teilen des ¢ffentlichen Lebens, wie in
der Bildung, Kunst und Kultur und im Berufsleben ein verdeckter Antisemitismus.’”* Nur
wenige Wiener Juden und Judinnen sahen die Gefahr dieses unterschwelligen Antisemitismus
und der nationalsozialistischen Machtiibernahme im Marz 1938 klar genug, um rechtzeitig an

eine Flucht auRerhalb des Landes zu denken.

3.1.2. Anschluss und antijudische Politik ab 1938
In einem Versuch, den militarischen Drohungen Hitlers zu trotzen, kiindigte der Bundeskanzler
Kurt Schuschnigg am 9. Marz 1938 eine Volksbefragung zur Bewahrung der Unabhangigkeit
Osterreichs an. Zwei Tage spater erlag der Kanzler dem Druck der deutschen Regierung,
annullierte die Volksbefragung und trat ab. Noch in der gleichen Nacht marschierten
nationalsozialistische Truppen in Osterreich und in Wien ein und am 13. Marz wurde der
Anschluss Osterreichs an das Deutsche Reich besiegelt. Es begann eine Phase ,,revolutionarer
Gewaltbereitschaft“’ in der Stadt, die durch Verhaftungen und Terror auf den StraRen gepragt
war. Ziel dieser Aktionen war in erster Linie die jidische Bevolkerung, fir die der Anschluss
einen massiven Einschnitt darstellte. Die anschliefenden Zwangsauswanderungen und
Vertreibungen sind ein Resultat rasant zunehmender Verfolgung und antijudischer Politik in

Wien und in ganz Osterreich.

In Deutschland wurden die antijidischen Maltnahmen mit der Machtiibernahme der NSDAP
sukzessive und schrittweise eingefthrt. Nachdem es ab 1933 schon vereinzelte Verhaftungen
und Verschleppungen, vor allem von politischen Gegnern im Deutschen Reich gab, wurde die

judische Zielgruppe 1935 durch die Nirnberger Gesetze klar definiert und somit die rechtliche

70 Andrea Strutz, Aspekte der NS-Verfolgung und der Vertreibung der jidischen Bevolkerung aus
Osterreich 1938 bis 1941. In: Karner, Lesiak, Strods, Osterreichische Juden in Lettland (2010), 49-72,
hier 50.
"t \/gl. Enderle-Burcel, Reiter-Zatloukal (Hg.), Antisemitismus in Osterreich (2018).
2 Gerhard Botz, Nationalsozialismus in Wien. Machttibernahme, Herrschaftssicherung,
Radikalisierung, Kriegsvorbereitung 1938/39 (Wien 2018), 130.
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Grundlage fur die Vertreibung und Verfolgung gelegt. In den kommenden Jahren folgten
weitere Verbote sowie Boykotte in Form von Enteignungen, Arisierungen, Vermdgenssteuer
und Rationierungsmafnahmen, die in einem langwierigen Prozess den Juden und Judinnen die
wirtschaftliche und gesellschaftliche Grundlage im Deutschen Reich entzogen und sie zu einer

Auswanderung zwangen.

In Osterreich geschah dieser Prozess innerhalb eines sehr kurzen Zeitraumes. Quasi iber Nacht
wurde die jldische Bevdlkerung in Wien rechts- und schutzlos und in den Tagen und Monaten
nach dem Anschluss kam es zu zahlreichen pogromartigen Ausschreitungen. Willkirliche
Plinderungen von Geschiften und Wohnungen, wilde Arisierungen, gewalttatige Ubergriffe,
Verhaftungen und Deportationen in Konzentrationslager dominierten den Alltag der Juden und
Judinnen in Wien. Oftmals initiiert von der SA, von lokalen Polizeistellen oder
Parteimitgliedern, waren auch o6ffentliche Demditigungen auf der Tagesordnung. Jidische
Mitbirger:innen wurden aus ihren Hausern gezerrt, um bei sogenannten Reibpartien die
StralRen von Osterreichnationalen oder austrofaschistischen Parolen zu sdaubern. Solche
Strallenwaschaktionen, die oft mit anderen Gewaltakten zusammenhingen, geschahen zum Teil
in aller Offentlichkeit und sogar mit der Unterstiitzung, Zustimmung oder stillschweigender
Duldung der restlichen Bevélkerung.” Hinzu kommt, dass Geschafte, Kaffeehauser und
Restaurants judischer Besitzer mit diffamierenden Aufschriften gekennzeichnet und von SA-
Mannern bewacht wurden, um arische Kundschaft fernzuhalten.” Gerhard Botz stellt klar, dass
diese Ausschreitung im Friihjahr 1938 nicht wie von der gangigen Bezeichnung des ,,Anschluss-
Pogroms* suggeriert, von auswartigen Einfliissen aus dem Deutschen Reich verursacht wurden,
sondern als ein Syndrom des ,,0sterreichischen Umsturzes* nach der NS-Machtiibernahme zu
deuten sind.”™ Albert Lichtblau vergleicht die Ausschreitungen im Zuge des Anschluss mit der

Offnung eines Ventils fiir einen grenzenlosen Antisemitismus.”®

Da individuelle Bereicherung und Pogrome nicht ganz dem ,technokratischen

Antisemitismus*’’ der NS-Fiihrung entsprachen, wurde versucht den unorganisierten Terror

3 Vvgl. Hans Safrian, Hans Witek, Und keiner war dabei. Dokumente des alltdglichen Antisemitismus
in Wien 1938 (Wien 2008).
" Dieter J. Hecht, Eleonore Lappin-Eppel, Michaela Raggam-Blesch, Topographie der Shoah.
Gedachtnisorte des zerstorten judischen Wiens (Wien 2017), 32.
5 Botz, Nationalsozialismus in Wien (2018), 137.
6 Albert Lichtblau, Antisemitismus 1900-1938. Phasen, Wahrnehmungen und Akkulturationseffekte.
In: Stern, Eichinger, Wien und die jldische Erfahrung 1900-1938 (2009), 39-58, hier 58.
" Florian Freund, Hans Safrian. Die Verfolgung der osterreichischen Juden 1938 — 1945. Vertreibung
und Deportation. In: Emmerich Talos (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein Handbuch (Wien 2000),
767-794, hier 768.
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gegen die judische Bevolkerung der ersten Wochen und Monate zu reglementieren und zu
kanalisieren. Die Polizei, die SS, der SD und die Gestapo verwandelten die willkirliche
Gewaltbereitschaft der Wiener Bevolkerung in einen staatlich organisierten Raub und Terror.
Durch Zwangsenteignungen oder sogenannte Entjudungen wurden systematisch judische
Wohnungen und Betriebe enteignet und von arischen Personen tlbernommen oder liquidiert. In
Wien wurden so etwa 33.000 jldische Betriebe und 65.000 Wohnungen arisiert und ihre
judischen Bewohner in kleinere Wohnungen oder judische Sammelunterkiinfte verdrangt.’
Unter anderem wechselten im Zuge der Arisierungen, auch heute noch tber die Grenzen der
Stadt hinaus bekannte Firmen wie das Hotel Imperial, die Ottakringer Brauerei oder das Wiener
Riesenrad den Besitzer.” Nachdem im Mai 1938 die Nirnberger Rassengesetze auch im
ehemaligen Osterreich eingefiihrt wurden, wurde die nunmehr legale Diskriminierung und
Ausschaltung der judischen Bevolkerung aus dem o6ffentlichen, kulturellen und
wissenschaftlichen Leben Wiens fortgesetzt. Hunderte Gesetze, Verordnungen und Erléasse
veranlassten die Vertreibung von Personen aus oOffentlichen und freien Berufen wie
Staatsbeamt:innen, Arzt:innen oder Wissenschaftler:innen. AuBerdem wurden Juden und
Judinnen aus Schulen und Universititen ausgeschlossen.® Ab August 1938 mussten alle
Judinnen den Zusatznamen Sara und alle Juden den Zusatznamen lIsrael tragen und ihr
Reisepass musste mit einem groRen Buchstaben ,,J“ gekennzeichnet werden, was in der Folge

die Auswanderung sehr erschweren konnte.

Eine weitere Radikalisierung und Systematisierung erlitt die Verfolgung im Zuge des
Novemberpogroms von 1938, in nationalsozialistischer Terminologie unter Reichskristallnacht
bekannt. Ausgeldst durch den Mord am deutschen Botschafter in Paris durch einen polnischen
Juden kam es in der Nacht vom 9. auf den 10. November 1938 im gesamten Deutschen Reich
zu brutalen Ausschreitungen, Morden, Verhaftungen und Plinderungen. In Wien wurden in
dieser Nacht die insgesamt 96 judischen Gotteshduser fast ausnahmslos verwistet und
geplundert, 27 jidische Personen wurden totgeschlagen es kam zu 6.547 Verhaftungen von
denen ca. 3.700 ins KZ Dachau deportiert wurden.! Fir den entstandenen Schaden, der
wéhrend des Pogroms angerichtet wurde, sollte die judische Bevolkerung selber haften.
Versicherungssummen wurden sichergestellt, und als BuRe wurde von jldischer Seite innerhalb

der Judenvermogensabgabe eine Kontribution von einer Milliarde Reichsmark verlangt.8? In

8 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 45, 53.
" Ehd., 55.
8 Ehd., 101ff.
81 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 126.
82 Ebd., 130.
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den Jahren 1939 bis 1942 folgten Einschrankungen der Bewegung in der Offentlichkeit, der
Benutzung o6ffentlicher Einrichtungen und Transportmittel und der Einkaufszeiten in
Geschéaften. Der Genuss von Zigaretten, Fleisch und Vollmilch wurde ebenso wie die
Benutzung von Radio und Telefon verboten.®® Die Kennzeichnung durch den gelben
Judenstern, der immer sichtbar an der Brust zu tragen war stellte ab September 1941 den

,-Hohepunkt der gesellschaftlichen Diskriminierung* dar.84

Die antijidischen MaRnahmen in Wien hatten eine starke demografische Veranderung zur
Folge. Zu Kriegsbeginn 1939 verzeichnete die Israelitische Kultusgemeinde Wien im Vergleich
zu den 167.000, die zum Zeitpunkt des Anschluss in Wien lebten, nur noch 66.260
Glaubensjuden, dazu kamen noch 13.000 auslandische und staatenlose Juden.®®> Zwei Drittel
der Osterreichischen judischen Bevolkerung waren bis dahin schon gefliichtet. In den Augen
der Nationalsozialisten stiel3 die Idee der erzwungenen Auswanderung mit den neu eroberten
Gebieten im Osten, in denen mehrere Millionen Juden und Jidinnen lebten und durch die
erschwerte Logistik infolge der Kriegswirren an seine Grenzen. Unter dem Plan, im Osten
grolle sogenannte Judenreservate einzurichten, gingen bereits 1939 erste Deportationen ins
Generalgouvernement nach Nisko am San. Mit dem allgemeinen Auswanderungsverbot fur die
Juden und Judinnen im Oktober 1941 kam der Plan der Vernichtung der gesamten jidischen
Bevolkerung langsam ins Rollen. Als die Endldsung der Judenfrage im Janner 1942 in der Villa
am Wannsee nahe Berlin beschlossen wurde, waren die Deportationen aus Wien in die Ghettos
und Konzentrationslager im Osten bereits seit einigen Monaten im Gange. Zwischen 1939
und 1945 wurden insgesamt 48.953 judische Menschen aus der Ostmark deportiert, davon
iiberlebten nur 1.734.87 In Mischehen geschiitzt oder im Verborgenen, befanden sich bei der
Befreiung 1945 nur noch 5.816 Juden und Judinnen im Sinne der Nirnberger Rassengesetze in

ganz Osterreich.®

3.1.3. Auswanderung und Vertreibung aus Wien
Wie bereits in dem vorigen Kapitel angeschnitten, begann mit dem Anschluss eine Phase in

Osterreich, in der die sogenannte Judenfrage durch eine forcierte Auswanderung gel6st werden

8 Fir eine chronologische Auswahl der wichtigsten antijiidischen Bestimmungen in Wien vgl. Hecht,
Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 560-563.
8 Botz, Nationalsozialismus in Wien (2018), 635.
8 \gl. Johnny Moser, Osterreich. In: Wolfgang Benz (Hg.) Dimension des Vélkermords. Die Zahl der
judischen Opfer des Nationalsozialismus (Miinchen 1991), 67-94, hier 69., Botz, Nationalsozialismus
in Wien (2018), 634f., Moser, Demographie (1999), 16.
8 \/gl. Peter Longerich, Wannseckonferenz. Der Weg zur ,,Endlosung® (Miinchen 2016).
87 Moser, Osterreich (1991), 72.
8 Ebd., 71.
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sollte. Erst in den Jahren nach Kriegsbeginn wurde dieser Plan schrittweise durch jenen der
Vernichtung ersetzt. In der Folge wird die erzwungene Auswanderung und Vertreibung der
judischen Bevolkerung aus Wien bis zum generellen Auswanderungsverbot 1941 genauer unter

die Lupe genommen.

Nach der Machtubernahme der Nationalsozialisten in Deutschland 1933 gelang es in
Zusammenarbeit mit judischen Hilfsorganisationen aus ganz Europa fur die Folgejahre eine
vergleichsweise ,,geordnete Emigration® der Juden und Judinnen aus dem Deutschen Reich zu
gewahrleisten.® Bis zum Anschluss 1938 deckte sich die Menge an Fliichtlingen und
Auswanderern noch mit der Bereitschaft zur Aufnahme von anderen Landern. Im Gegensatz
dazu wurden bei der nationalsozialistischen Machtiibernahme in Osterreich die antijiidischen
Malnahmen weitaus schneller und brutaler durchgefuhrt und es wurde keinerlei Ricksicht auf

die Mdglichkeiten zur Einwanderung genommen.

Parallel zum Anschluss setzte ein chaotischer Flichtlingsstrom aus der neuen Ostmark ein.
Viele Staaten schlossen daraufhin ihre Grenzen komplett oder begrenzten die Einreise mit
einem Quotensystem. Zu groR war die Angst einer Uberfremdung und gesellschaftlichen
Spaltung der Bevoélkerung seitens der auslandischen Regierungen. Belgien stoppte bereits am
15. Mérz 1938 die Ausstellung von Visa an Inhaber:innen dsterreichischer Péasse und ein paar
Wochen spéter fiihrten andere beliebte Exillander wie die Schweiz und Frankreich einen
Visumzwang ein, um die Einreise zu reglementieren. In GroRbritannien galt ein spezielles
Visasystem, das gut situierte Birger:innen, Wissenschaftler:innen und Kiinstler:innen sowie
vielgesuchte Arbeitsqualifikationen wie beispielsweise Haushaltsgehilf:innen bevorzugte.
Auch eine Auswanderung nach Paldstina war wegen der, vom britischen Mandatar bestimmten
Einwanderungsquote schwieriger geworden. Die USA hatte bereits 1924 ein Quotensystem
geschaffen, das jahrlich nur eine begrenzte Zahl an Flichtlingen aus einzelnen européischen
Landern erlaubte.®® Auch im Osten wurde eine anfangs noch wohlwollend und tolerante
Flichtlingspolitik in Jugoslawien oder Tschechien im Laufe des Jahres 1938 immer
restriktiver.®® Auf Einladung des US-amerikanischen Prasidenten Franklin D. Roosevelt trafen

sich im franzgsischen Evian im Friihjahr 1938 Vertreter von 32 verschiedenen Staaten, um eine

8 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 54.
% Zu der Flichtlingspolitik von anderen Landern vgl. Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch,
Topographie der Shoah (2017), 180-222., Gabriele Anderl, Flucht und Vertreibung 1938-1945. In:
Traude Horvath, Gerda Neyer (Hg.), Auswanderungen aus Osterreich. Von der Mitte des 19.
Jahrhunderts bis zur Gegenwart (Wien 1996), 235-278, hier 238-272., Strutz, Aspekte der NS-
Verfolgung (2010), 61-69.
1 Anderl, Flucht und Vertreibung (1996), 254ff.
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Losung fur die derzeitige Lage der jldischen Flichtlinge zu finden. Die Konferenz blieb
allerdings ohne Ergebnis und zeigt, dass zu diesem Zeitpunkt kaum ein Land bereit war ,,seine
Tore auch nur einen Spalt fiir die unfreiwilligen Emigranten zu 6ffnen.“*? Am Vorabend des
Zweiten Weltkrieges gab es nur noch zwei Lander weltweit, die keine Einreisebeschrankungen
fiir jadische Fliichtlinge eingefuhrt hatten: Die Dominikanische Republik und die europdischen
Konzessionen von Schanghai. Dan Diner bezeichnet die plotzlich radikale
Auswanderungspolitik nach dem Anschluss als ,,Katastrophe vor der Katastrophe®, bei der
Tausende an willigen Auswanderer:innen in Osterreich festsaen, da es kein aufnahmewilliges

Land mehr gab.®

Unter diesen Umstanden hdufte sich die illegale Flucht und Ausreise. Nicht nur die potenziellen
Einreiselédnder, sondern auch die nationalsozialistische Fiihrung in Wien versuchte diese ,,wilde
Auswanderung“ der ersten Monate nach Méarz 1938 abzuschneiden. Denn sie wollten ,,die
Juden nicht gehenlassen, ohne sie vorher noch auszupliindern.“% Zu diesem Zweck wurde die
Israelitische Kultusgemeinde in Wien von den Nationalsozialisten von Grund auf
neuorganisiert und sollte unter Kontrolle der NS-Fuhrung bei einer geordneten und optimierten
Ausreise aller Juden und Jidinnen mithelfen. Im August 1938 wurde aullerdem die Zentralstelle
fir jadische Auswanderung in Wien eingerichtet, die alle burokratischen Schritte einer
zwangsweisen Auswanderung zentralisierte und die Ausreise beschleunigen sollte. Unter
Demutigung und Peinigung mussten die Antragsteller:innen in einem schier endlosen Prozess
von Schalter zu Schalter gehen, um die erforderlichen Dokumente zu erlangen. Ihr Ziel war es
den Menschen alles zu nehmen, was sie noch besalen und sie mittellos aus dem Land zu
schicken. Sie war die einzige Behorde, die Ausreisegenehmigungen ausstellen konnte. Ab 1939

organisierte sie auch Deportationen.*®

Von den insgesamt 206.000 jldischen Menschen im Sinne der Niirnberger Gesetze in ganz
Osterreich sind nach Schatzungen von Jonny Moser zwischen Marz 1938 und dem
Auswanderungsverbot im Oktober 1941 rund 130.000 auf legalem oder illegalem Wege aulier
Landes geflohen.®® Die beiden groRten Ziellander sind mit schatzungsweise 30.000

oOsterreichischen judischen Migrant:innen Grol3britannien und die USA. Fir das europaische

%2 Ehd., 239.
% vgl. Dan Diner, Katastrophe vor der Katastrophe. Auswanderung ohne Einwanderung. In: Dirk
Blasius, Dan Diner (Hg.), Zerbrochene Geschichte. Leben und Selbstverstandnis der Juden in
Deutschland (Frankfurt am Main 1991).
% Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 81.
% vgl. Anderl, Rupnow, Zentralstelle (2004).
% Moser, Demographie (1999), 56.
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Festland stechen vor allem die Tschechoslowakei, Belgien und Frankreich mit jeweils mehr als
4,000 Migrant:innen heraus.®” Allerdings fielen viele dieser Gefliichteten im Laufe der
Expansion des Deutschen Reiches erneut in die Hande der Nationalsozialisten. Mit
Kriegsbeginn wurden paradoxerweise auch vermehrt judische Emigrat:innen wegen ihres
deutschen Passes als enemy aliens oder als Fiinfte Kolonne verdachtigt und teilweise inhaftiert.
Auch der Staat Luxemburg kam wegen seiner spateren Zugehoérigkeit an das Deutsche Reich
nur als temporares Asylland infrage. Im folgenden Kapitel wird der Kleinstaat ndher betrachtet.

3.2. Luxemburg

3.2.1. Judischen Leben in Luxemburg bis zum Zweiten Weltkrieg
Die Geschichte des jldischen Lebens in der heutigen Region um Luxemburg zeichnet sich laut
der Historikerin Renée Wagener durch zwei Faktoren aus, die es von anderen européischen
Gebieten wie beispielsweise Osterreich unterscheidet. Einerseits war eine judische Ansiedlung
uber weite Teile des Mittelalters zu den Zeiten der Grafschaft und des Herzogtums Luxemburg
bis ins 18. Jahrhundert grundsétzlich verboten. Andererseits setzte die jlidische Emanzipation
und burgerrechtliche Anerkennung im Rahmen der Franzésischen Revolution und der
Einverleibung Luxemburgs in die Franzosische Republik Anfang des 19. Jahrhunderts
verhéltnismalRig friih an, was zur dauerhaften Entstehung einer jlidischen Gemeinde zu dieser
Zeit fuhrte.® Im Laufe des 19. Jahrhunderts verzeichnete die jiidische Bevélkerung in
Luxemburg ein stetiges Wachstum. 1820 wurde in der Stadt Luxemburg ein judischer Friedhof
angelegt und 1823 eine erste Synagoge errichtet. Die Tatsache, dass bis zum Zweiten Weltkrieg
mit einer einzigen Ausnahme keine judischen Glaubensangehorige im Staatsdienst beschaftigt
waren, zeigt allerdings, dass die judische Emanzipation in Luxemburg in der Praxis an ihre
Grenzen stieR.*® Aus zeitgendssischen Volkszahlungen geht hervor, dass die judische
Bevolkerung zwischen 1867 und dem Jahr 1930 von 565 auf 2.242 Personen anwuchs, was bei
einer derzeitigen Gesamtbevolkerung von knapp 300.000 Menschen rund 0,7 Prozent

ausmacht. 1%

" Ebd.
% Renée Wagener, Die jidische Minderheit in Luxemburg und das Gleichheitsprinzip.
Staatsburgerliche Emanzipation vs. Staatliche und gesellschaftliche Praxis vom 19. Bis zum Beginn
des 21. Jahrhunderts (Diss.) (Hagen 2017), 1.
% Renée Wagener, Fliichtlingskrise in den 1930ern (1): ,,Unerwiinschter Zustrom*. In: Woxx
(28.12.2015).
100 Wagener, judische Minderheit in Luxemburg (2017), 176., Caestecker, Scuto, The Benelux and the
Flight of Refugees (2016), 392.
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Unter den zahlreichen Gefliichteten aus dem Deutschen Reich, die ab 1933 nach Luxemburg
einwanderten, befanden sich neben Regimegegnern und politisch Verfolgten auch zahlreiche
Juden und Judinnen, so dass die judische Gemeinde im GroBherzogtum zwischen 1930 und
1935 weiter von 2.242 auf 3.144 Personen anwuchs.'®* Weitere groRe Einwanderungsschiibe
gab es mit der Widerangliederung des benachbarten Saarlandes an das Deutsche Reich und der
Einflihrung der Nurnberger Rassengesetzte im Jahr 1935 und spéter dann vor allem im Zuge
des Anschluss Osterreichs und des Sudetenlandes und den Novemberpogromen von 1938.
Allein in den Jahren 1938 und 1939 wurden offiziell 1.135 jldische Fliichtlinge in Luxemburg
registriert. 1940 erreichte die Gesamtzahl der judischen Bevélkerung im Land ihren
Hachststand mit schatzungsweise 3.700 bis 4.000 Personen.'®? Trotz dieses Anstiegs machte
die judische Minderheit zu diesem Zeitpunkt lediglich 1,4 Prozent der Gesamtbevolkerung

aus.1°3

Die Frage nach der Einstellung der luxemburgischen Bevoélkerung gegentiber den
einheimischen und auslédndischen Juden und Judinnen in den 1930er-Jahren wird seit Langerem
in der Historiografie debattiert.!%4 Lange Zeit dominierte das Bild der ,,Gastfreundlichkeit“, das
durch die Darstellung von vielen offiziellen und inoffiziellen Hilfeleistungen fir jldische
Menschen und Fliichtlinge gekennzeichnet war.2% In den letzten Jahren wurden allerdings auch
vermehrt auf antijudische Ressentiments innerhalb der Bevolkerung aufmerksam gemacht. Es
konnte beispielsweise aufgezeigt werden, dass relevante rechte und konservative Medien und

Parteien sich zu dieser Zeit offen antijiidischer und antisemitischer Diskursen bedienten.1%

Am 10. Mai 1940 wurde der Neutralitatsstatus des GroRherzogtums verletzt und deutsche
Truppen marschierten in das Land ein. Im Siden des Landes kam es daraufhin zu Kampfen
zwischen den deutschen und vorgertickten franzdsischen Truppen. Infolgedessen wurde die
Zivilbevolkerung dieser Region fur die Dauer der militdrischen Auseinandersetzung nach

Frankreich evakuiert, was schatzungsweise auch 1.500 Juden und Judinnen nutzten, um sich

101 Epd.
102 Vincent Artuso, La collaboration au Luxembourg durant la Seconde Guerre mondiale (1940-1945)
Accomodation, Adaptation, Assimilation) (Frankfurt am Main 2013), 105.
103 Wagener, judische Minderheit (2017), 176., Paul Cerf, L’Etoile Juive au Luxembourg (Luxemburg
1986), 177., Arndt, Luxemburg (1991), 100.
104 Wagener, Fliichtlingskrise (1) (2015).
105 \/gl. Serge Hoffmann, Luxemburg — Asyl und Gastfreundschaft in einem kleinen Land. In:
Wolfgang Benz, Juliane Wetzel (Hg.), Solidaritat und Hilfe fur Juden wéhrend der NS-Zeit.
Regionalstudien 1. Polen, Rumanien, Griechenland, Luxemburg, Norwegen, Schweiz (Berlin 1996),
187-204.
106 \/gl. Artuso, la question juive (2015).
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dauerhaft auRer Landes zu begeben.*?” In den ersten Monaten der deutschen Militarverwaltung
wurde die judische Bevdlkerung und die, sich dort aufhaltenden Fliichtlinge groBtenteils
ignoriert. Im Juli 1940 wurde Gauleiter Gustav Simon zum Chef der deutschen Zivilverwaltung
ernannt und nun wurden die antijlidischen Gesetzte des Deutschen Reiches innerhalb kiirzester
Zeit auch in Luxemburg eingefiihrt. Ab dem 5. September 1940 galt in Luxemburg als erstes
besetztes Land in Westeuropa die Nulrnberger Rassengesetzgebung, und es folgten
Berufsverbote, Ausschluss aus Schulen, Arisierungen, Eingrenzungen der Teilhabe am
offentlichen Leben, Ghettoisierung und letztendlich eine vollige Isolierung und Rechtlosigkeit.
Parallel zu diesen Malinahmen kam es auch zu spontanen Aktionen von deutsch gesinnten
Gruppierungen wie beispielsweise der Volksdeutschen Bewegung, bei denen jiidische
Geschéfte beschmiert, Menschen bedroht und geschlagen und Synagogen entweiht und zerstort

wurden.108

Wie in anderen Gebieten des Deutschen Reiches wurde bis Herbst 1941 seitens der
nationalsozialistischen Regierung eine aggressive Politik der Vertreibung der judischen
Bevolkerung betrieben. Das Jiidische Konsistoriums, die jiidischen Hilfsorganisation ESRA®
und die Exilregierung organisierten daraufhin zwischen August 1940 und Oktober 1941
judische Transporte ins unbesetzte Frankreich und von dort aus weiter nach Spanien und zu den
Hé&fen in Portugal. Circa 1.450 Juden und Jidinnen verlieRen in diesem Zeitraum Luxemburg,
von denen Schatzungen zufolge rund 400 Personen in Belgien und Frankreich von den
Nationalsozialisten eingeholt wurden und in Vernichtungslagern starben.*'® Am 16. Oktober
begannen die Deportationen der noch rund 800 im Land verbliebenen jldischen Personen. Mit
insgesamt sieben Deportationsziigen aus Luxemburg-Stadt und aus umliegenden deutschen
Stadten wurden sie nach Ghettos in Litzmannstadt, Izbica, Theresienstadt oder direkt ins
Vernichtungslager nach Auschwitz-Birkenau geschickt. Die Deportationen Uberlebten nur 44
Personen.'* Zusammen mit jenen, deren Flucht erfolgreich verlief, Giberlebten von den 3.700
bis 4.000 Juden und Jidinnen, die sich vor dem Krieg in Luxemburg aufhielten etwa 2.500,

davon nur etwa 20 bis 30 in Luxemburg selbst.!*

W07 Hoffmann, Asyl und Gastfreundschaft (1996), 196.
108 Ander Hohengarten, Die nationalsozialistische Judenpolitik in Luxemburg (Luxemburg 2004), 42.
199 Der Begriff Esra iibersetzt sich aus dem Hebriischen mit ,,Hilfe*.
110 Hohengarten, Judenpolitik (2004), 48.
111 paul Dostert, La déportation des juifs a partir du territoire luxembourgeois (1941-1943). In :
Thorsten Fuchshuber, Renée Wagener (Hg.), Emancipation, Eclosion, Persecution. Le développement
de la communauté juive luxembourgeoise de la Révolution francaise a la 2¢ Guerre mondiale
(Luxemburg 2014), 203-219, hier 219.
112 Hohengarten, Judenpolitik (2004), 121.
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3.2.2. Die luxemburgische Fluchtlingspolitik
Speziell fur die Forschungsfragen nach dem Stellenwert und nach den Auswirkungen des
Migrationsregimes fur Wiener jiudische Fluchtlinge mussen die wichtigsten Aspekte der
luxemburgischen Fliichtlingspolitik und die dazugehdrigen Lebensverhéltnisse der Fliichtlinge

an dieser Stelle bereits kurz beleuchtet werden.

Seit den 1920er-Jahren wurde die Einreise von auslandischen Menschen aus primar
6konomischen Grunden nach Luxemburg zunehmend reguliert. Mit der wachsenden Zahl an
Reichsflichtlingen wurden in den 1930er-Jahren zusétzlich eine Reihe von restriktiven
MaRnahmen wie eine Visumspflicht und ein Arbeitsverbot eingefiihrt. Eingereiste mussten sich
polizeilich melden und durften nur voribergehend in Luxemburg bleiben, wenn sie
ausreichende Existenzmittel und eine Unterkunft nachweisen konnten. War dies nicht der Fall,
musste mit einer polizeilichen Abschiebung in eines der westlichen Nachbarlander Frankreich
oder Belgien gerechnet werden.!® Renée Wagener bezeichnet die luxemburgische
Flichtlingspolitik unter der derzeitigen rechtsliberalen Regierungskoalition bis zum Jahr 1937

als ,,Abschottungspolitik.“!14

Im Jahr 1938 spitzte sich die Lage mit der Ankunft von Hunderten Osterreichischen judischen
Flichtlingen zu. Da Luxemburg sehr wenig Grenzpatrouillen auf der 121 Kilometer langen
Grenze mit Deutschland hatte, wuchs die illegale Einwanderung. Parallel dazu verfolgten die
deutschen Grenzbehorden in den ersten Monaten nach dem Anschluss eine dumping-Strategie,
indem sie ungewollte jiidische Personen an den Grenzen benachbarter Lander aussetzten.'®
Auf diese Weise gelangte am 22. Mai 1938 eine groRRere Gruppe 6sterreichischer Gefllichteter
nach Luxemburg und meldeten sich bei der judischen Hilfsorganisation. Als die
luxemburgischen Behdérden am Tag darauf von diesem Vorfall erfuhren, wurden 54 Juden®'®
dieser Gruppe zuriick zur luxemburgisch-deutschen Grenze gebracht und den deutschen
Grenzbehorden tbergeben. Die luxemburgische Regierung beflrchtete, dass das Ignorieren
solcher Aktionen die illegale Einwanderung und das Vorgehen der deutschen Behdrden
ermutigen wiirde.!t” Augenzeug:innen zufolge ereigneten sich bei dieser Abschiebung

dramatische Szenen, wo eine Person in den Fluss sprang wahrend eine andere sich mit einer

113 Renée Wagener, Fliichtlingskrise in den 1930ern (2): ,,Menschlichkeit ist unser hochstes Prinzip*.
In: Woxx (7.1.2016).
114 Ebd.
115 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 398.
116 Es ist nicht belegt, ob sich darunter auch Frauen befanden.
17 Artuso, la question juive (2015), 76.
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Rasierklinge das Leben nehmen wollte. Anschlielend wurde die Gruppe von deutschen

Grenzbehorden eskortiert und nach Dachau geschickt.!®

Dieses unmenschliche Vorgehen wurde in den darauffolgenden Tagen in der luxemburgischen
Tagespresse scharf kritisiert und loste eine 6ffentliche Empdrung aus. Die Mehrheit der
Bevolkerung war dem Nationalsozialismus gegentiber kritisch eingestellt und unterstutzte ihren
unmenschlichen Umgang mit den Juden und Jiidinnen nicht.!*® Der Vorfall wurde vor allem
dem sozialistischen Justizminister René Blum vorgehalten, der seit dem Regierungswechsel
1937 im Amt war und zeigt, dass auch weiterhin in puncto Fliichtlingsfragen eine ,,Politik der
harten Hand* gefiihrt wurde.*?® In den darauffolgenden Monaten gab es dann allerdings eine
Kehrtwende in der Flichtlingspolitik. Seitens des Justizministeriums wurde die Aufnahme von
bis zu 1.000 judischen Geflichteten genehmigt, unter der Voraussetzung, dass das
Aufenthaltsrecht nur kurzzeitig war und vollkommen von der Hilfsorganisation ESRA
finanziert werden konnte.?! Die ESRA wurde mithilfe des Jidischen Konsistoriums von der
judischen Gemeinde in Luxemburg in den 1930er-Jahren gegrundet und unterstlitzte den
Aufenthalt von jldischen Personen in Luxemburg. VVon privaten Spenden und ab 1938 vom
American Jewish Joint Distribution Comitee finanziert, lebten die Gefllchteten in
verschiedenen angemieteten Hotels oder bei Privatleuten und bekamen alle lebenswichtigen
Mittel zur Verfiigung gestellt.}?

Gleichzeitig beschleunigte die Regierung uber diplomatische und informelle Wege einen
schnellen Weitertransport eingetroffener Gefliichteter nach Belgien und Frankreich.!?® Dass
eine geordnete Emigration aus Osterreich zu dieser Zeit allerdings weiterhin schwierig und die
Ausnahme blieb, zeigt, dass von den fast 8.000 Visumsantrdgen, die das luxemburgische
Konsulat in Wien in den Monaten Juni und Juli 1938 zu verzeichnen hatte, lediglich 182 positiv

beantwortet wurden. 124

118 Escher Tageblatt. Nr. 122 (25.5.1938), 4., Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of
Refugees (2016), 399.
119 Marc Schoentgen, Luxemburger und Juden im Zweiten Weltkrieg. Zwischen Solidaritat und
Schweigen. In: Publications scientifiques du Musée d’histoire de la ville de Luxembourg (Hg.), Et wor
alles net esou einfach. Questions sur le Luxembourg et la Deuxieme Guerre mondiale. Contributions
historiques accompagnant 1’exposition. Fragen an die Geschichte Luxemburgs im Zweiten Weltkrieg.
Ein Lesebuch zur Ausstellung (Luxemburg 2002), 150-163, hier 152.
120 \Wagener, Fliichtlingskrise (2) (2016).
121 Hoffmann, Asyl und Gastfreundschaft (1996), 189.
122 Artuso, la question juive (2015), 74.
123 Hoffmann, Asyl und Gastfreundschaft (1996), 193.
124 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 401.
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Nachdem Frankreich und Belgien ab August 1938 auch ihre Grenzen zu Luxemburg verstarkt
kontrollierten und von nun an jeden judischen Gefluchteten aus Luxemburg zuriickwiesen und
weitere Fluchtdestinationen die Einwanderung einschrénkten, geriet die Regierung abermals
unter Druck. Die Gendarmerie- und Zollbeamtenposten wurden verstarkt und im August 1938
wurde die Einreise fur jidische Flichtlinge komplett untersagt. Am 6. September 1938
beschwerte sich der luxemburgische Konsul in Wien in einem Brief an das Justizministerium
uber die Abweisung an der Grenze von Personen mit rechtmagig erteilten Visa. Darin Kritisiert
er, dass die Grenzorgane Uber seine Autoritdt hinweg gehandelt und sich folgendermalien
gegeniber den Flichtlingen gedulert hatten: ,,Den Wiener Konsul kennen wir schon: Sie sind
heute schon der 25., den wir zurtickschicken. Wenn Sie nochmal herkommen, breche ich Ihnen
samtliche Knochen.*!?® Im Dezember 1938 erklarte der Justizminister, dass Luxemburg die
duBerste Grenze seiner Aufnahmefahigkeit fiir Emigranten erreicht habe.'?® Trotz dieser
Umsténde wurden im Laufe des Jahres 1939 weiterhin durchschnittlich etwa 50 judische
Fluchtlinge in Luxemburg registriert. Das kann zum einen auf private Fluchthelfer:innen
zuruickzufuhren sein und zum anderen darauf, dass die tagliche Praxis an den Grenzen und im

Land selber mit Momenten liberaler als der offizielle Fliichtlingsdiskurs war.*?’

Lange Zeit wurde die luxemburgische Fluchtlingspolitik und speziell die Rolle des
sozialistischen Justizministers René Blum gegeniber jlidischen Fluchtlingen durchgehend
positiv bewertet.’?® Neuere Untersuchungen zeigen allerdings, dass die Gefliichteten von der
Regierung in erster Linie als wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Destabilisierungsfaktor
gesehen wurden.'?® Luxemburg verfolgte eine strikte ,,Transitlandpolitik.<*® Gefliichtete
waren zwar bis zu einer gewissen Zahl toleriert, durften aber keine Gefahr fir die einheimische
Wirtschaft und das ,,Luxemburgertum® darstellen und sollten das Land so schnell wie moglich
in ein Drittland wieder verlassen.'3! Nichtdestotrotz kann die Fliichtlingspolitik in Luxemburg
im Vergleich zu anderen europdischen Landern nach 1938 als liberaler angesehen werden. VVor
allem bis zur offiziellen SchlieBung der Grenzen im August 1938 konnte eine groRe Zahl an
Osterreichischen Juden und Judinnen dort fir einige Zeit Zuflucht finden und eine notige

Weiterreise organisieren.

125 Artuso, la question juive (2015), 81.
126 Hoffmann, Asyl und Gastfreundschaft (1996), 191.
127 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 410.
128 \/gl. Hoffmann, Asyl und Gastfreundschaft (1996).
129 Artuso, la question juive (2015), 73.
130 Gloden, Luxemburger Juden (2016,) 212.
131 Epd.
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3.2.3. Luxemburg als Migrationsland fur Wiener Flichtlinge
Nach den Darstellungen der allgemeinen Fluchtbedingungen wird nun eine erste
Zwischenbilanz gezogen, die fur den folgenden analytischen Teil auch von Bedeutung ist.
Mittels Quellenmaterial zur Auswanderung wird der Stellenwert Luxemburgs fur Wiener

judische Fluchtlinge diskutiert.

Im Mai 1938 erscheint in Wien zum ersten Mal die judische Wochenzeitschrift Zionistische
Rundschau. Alle anderen ortlichen judischen Zeitungen wurden unmittelbar nach dem
Anschluss aufgeltst. Die Zionistische Rundschau wurde von der IKG verfasst, stand allerdings
unter nationalsozialistischer Kontrolle und unterlag einer strengen Zensur. Neben der
Veroffentlichung der nationalsozialistischen Verordnungen und den neuen jldischen
Rechtsbestimmungen berichteten die judischen Behdrden auch tber judische Personlichkeiten,
Sportvereine und die Aufbauarbeit in Paldstina. Ein Teil der Zeitung beschaftigte sich dabei
ausgiebig mit fremden Landern, in die Juden und Judinnen auswandern konnten. Bis zu ihrer
Auflosung im November 1938 wurden an dieser Stelle auch kontinuierlich tiber eine mogliche

Einreise nach Luxemburg geschrieben.!32

Immer wieder wird in den Zeitungen erwéhnt, dass eine Ausreise aus Osterreich nur mit
Absprache der Auswanderungsabteilung und mit rechtmé&Bigen Aus- und Einreisedokumenten

erfolgen soll. In der Ausgabe des 17. Juni 1938 heil3t es:

,»ES wird darauf aufmerksam gemacht, dass eine Weiterwanderung nach Holland,
Belgien, Luxemburg und Frankreich ohne Besitz von Einreisevisen in diese Lander

unmdglich ist, auch wenn alle anderen Papiere in Ordnung sind.**%3

Das lasst sich sicherlich auch durch den Umstand erkléren, dass eine illegale Auswanderung in
den Augen der jldischen Gemeinde als auch der Nationalsozialisten zu diesem Zeitpunkt als
problematisch gesehen wurde, da dadurch die Aufnahmebereitschaft anderer Lander zu sinken
drohte. Rund einen Monat spater wird Anfang Juli 1938 eine Warnung fur den Versuch, die
westliche Reichsgrenze illegal zu passieren, ausgesprochen. Bei Einreisen ohne die
erforderlichen Einwanderungsformalitdten nach Belgien, Ddnemark, Holland und Frankreich
drohe ,.eine schwere Gefahr fiir die betreffenden Personen.“13* Auffallig ist, dass Luxemburg
bei dieser Warnung nicht genannt wird. Stattdessen wird in der gleichen Ausgabe bei einem

Artikel Uber die Konferenz von Evian dariiber berichtet, dass der luxemburgische Justizminister

132 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 100ff.

133 Zionistische Rundschau. 1. Jg. Nr. 5 (17.6.1938), 3.

134 Zionistische Rundschau 1. Jg., Nr. 8 (8.7.1938), 3.
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den Willen besitze, ,bei der Aufenthaltserlaubnis fiur jldische Einwanderer unnétige
Erschwerungen zu vermeiden.“®®® Daraus lasst sich schlieRen dass Luxemburg als
Einwanderungsland fiir diesen Zeitraum zumindest gegenliber anderen westeuropéischen
Landern als weniger restriktiv dargestellt wurde, auch wenn in diesem Fall nie spezifisch auf

die Einreisebestimmungen eingegangen wird.
In einer Ausgabe vom 21. Oktober 1938 heil3t es:

,,50 haben in Luxemburg, einem kleinen Land von etwa 300.000 Einwohnern, das eine
judische Bevolkerung von 3.000 Seelen aufweist, mehr als 300 ausgewanderte Juden
voriibergehend Unterkunft gefunden. Selbstverstandlich ist dies kein Daueraufenthalt
und auch eine Existenzgriindung kommt fur keinen dieser Emigranten in Betracht. Eine
Anzahl der Durchwanderer ist auf dem Lande untergebracht und verwendet die Zeit zur
Ausbildung im landlichen Beruf. Mit Rucksicht auf die beschréankte Fassungskraft
musste ein weiterer Zustrom radikal gedrosselt werden, so dass gegenwartig die Einreise
ganzlich ausgeschlossen ist. Es wird jedoch versichert, dass nach Bewerkstelligung der
Weiterreise der Emigranten Luxemburg als Durchreiseland Emigranten in beschrankter
Anzahl wieder gedffnet werden soll. 1%

Hierbei wird das allgemeine Einreiseverbot nach Luxemburg fir judische Flichtlinge vom
August 1938 angesprochen. AulRerdem wird auf die Rolle des Grol3herzogtums als Transit- oder
Durchzugsland aufmerksam gemacht, das nur fir einen temporédren Aufenthalt infrage kam.
Zusétzlich wird auf eine Wiederaufnahme 6sterreichischer Emigrant:innen in nachster Zeit
spekuliert. Insgesamt gibt die Auswanderungsabteilung der IKG Wien in der Zionistischen
Rundschau fir den Zeitraum Juni bis Oktober 1938 eine offizielle Zahl von 253 gemeldeten
Ausreisen aus Wien nach Luxemburg an.'*” In einer internen Statistik der IKG der
Gesamtauswanderung der Glaubensjuden und Nichtglaubensjuden vom 26. Oktober 1939 wird

fiir Luxemburg eine Zahl von 1.091 Personen angegeben.'*

Die Frage nach einer konkreten Zahl von judischen Fluchtlingen, die aus Wien nach Luxemburg
gekommen sind, ist in dreierlei Hinsicht kompliziert. Erstens wurden bei der statistischen
Erfassung der Auswanderer:innen oftmals der Geburtsort und die Nationalitat und nicht der

letzte Wohnort der Individuen erfasst. Wie bereits erwahnt hatte Wien in den ersten Jahrzehnten

15 Ebd.,, 1.
1% Zionistische Rundschau. 1. Jg. Nr. 23 (21.10.1938), 2-3.
137\gl. Zionistische Rundschau. 1. Jg. Nr. 1-24 (20.5.1938-28.10.1938).
138 Moser, Demographie (1999), 65f.
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des 20. Jahrhunderts durch die Auflésung des Vielvolkerreichs und im Zuge des Ersten
Weltkrieges eine sehr hohe jldische Einwanderung, vor allem aus den Ostlichen Gebieten, zu
verzeichnen. Wie viele Menschen, die nicht in Wien geboren wurden und trotzdem vor der
Vertreibung manchmal bereits Jahrzehnte dort gewohnt haben und assimiliert waren, 1&sst sich
dadurch nicht mehr nachvollziehen. Zweitens stellt die Staatsbirgerschaft bei der Registrierung
in Luxemburg ein Problem dar. Ab dem 15. August 1938 wurden osterreichische Pé&sse
systematisch durch deutsche Pésse ersetzt, weshalb viele aus Wien kommende Menschen nach
diesem Stichdatum unter der deutschen Staatsbiirgerschaft registriert wurden.**® Und drittens
stellt die informelle Aus- und Einreise das wohl gréfite Problem dar. Illegale Grenziibertritte
lassen sich nicht durch offizielle Quellen belegen. Hierfir konnen nur inoffizielle und
personliche Berichte als Stltze dienen, die allerdings rar sind und immer nur einen kleinen

Einblick gewéhrleisten.

Bei einer Ankunft in Luxemburg war die erste Anlaufstelle vieler Migrant:innen das Judische
Konsistorium und die Hilfsorganisation ESRA, die die Menschen registrierte, um sie
weitervermitteln zu koénnen und sich um ihre Firsorge zu kimmern. Im Archiv des
Konsistoriums sind fiir den Zeitraum der judischen Fluchtbewegungen in den 1930er-Jahren
126 Personen vermerkt, die entweder in Wien geboren sind, oder nachweislich vor 1938 in
Wien gelebt haben.1#® Unter den osterreichischen Fliichtlingen stammte die groRe Mehrheit aus
Wien, fiir die restlichen Bundeslander sind lediglich 19 Personen nachgewiesen.'*! In den 126
Akten ist in 42 Fallen darin kein gesichertes Ankunftsdatum bekannt und 4 Menschen sind
nachweislich bereits vor Marz 1938 nach Luxemburg eingereist, darunter auch der
GroRrabbiner in Luxemburg Robert Serebrenik, der bereits 1925 mit seiner Frau dorthin
berufen wurde.*?> 80 Personen wurden in den Monaten nach Méarz 1938 in Luxemburg
registriert, davon eine im April, 48 in den Monaten Juli und August und 13 von September bis
Jahresende 1938. Weitere 18 jlidische Menschen aus Wien wurden im Jahr 1939 angemeldet.
Auch das Datum des Verlassens Luxemburgs wurde in manchen Fallen notiert. Auffallig ist
dabei, dass davon lediglich drei Personen das Land nachweislich vor dem Mai 1940 und dem

Einmarsch der deutschen Truppen verlassen haben. Bis zum Ende des Jahres 1940 sind es

139 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 398.
140 privatarchiv des Consistoire Israelite du Luxembourg, Personendatenbank aller in Luxemburg
registrierten Juden.
141 Ebd. Die Zahlen nach Bundeslandern: Burgenland: 9, Niederdsterreich: 4, Oberdsterreich: 2,
Salzburg: 1, Steiermark: 2, Vorarlberg: 1.
142 Epd.
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insgesamt 70 Personen und weitere 13 fur das Jahr 1941. Zu 40 Personen liegen dazu keine

Informationen vor.1*?

Von den 126 dokumentierten Personen aus Wien wurden 35 im Laufe des Krieges direkt, oder
uber Ghettos im Osten in Vernichtungslager deportiert. Dabei wurden nur drei judische
Personen aus Wien von luxemburgischem Boden aus deportiert. Die meisten unter ihnen
wurden in Frankreich oder Belgien von der nationalsozialistischen Expansion wieder eingeholt
und von dortigen Internierungscamps wie Malines, Drancy oder Mechelen in die
Vernichtungslager transportiert. Eine Person starb nachweislich im franzdsischen
Internierungslager Récébedou. 27 Personen lassen sich auf den Deportationslisten in das
Vernichtungslager Auschwitz-Birkenau finden, eine Person auf den Listen fir das
Vernichtungslager Lublin/Majdanek. Unter den nach Auschwitz deportierten gibt es nur drei
dokumentierte Uberlebende. Der weitere Fluchtverlauf von denjenigen, die erfolgreich von der
Vernichtungsmaschinerie fliehen konnten, ist nur noch bruchstiickhaft tberliefert. Die meisten

sind tiber den Hafen in Lissabon nach Ubersee gelangt. 144

Unter diesen 126 registrierten Gefliichteten in Luxemburg wurden von 62 Personen und ihren
Angehorigen in Wien im Vorfeld der Ausreise insgesamt 39 Fragebdgen der
Auswanderungsabteilung der Israelitischen Kultusgemeinde in Wien ausgefillt. Auf diesen
Fragebdgen, die allesamt zwischen Mai und August 1938 ausgefullt wurden, wird neben
einigen personlichen Angaben auch die Frage ,,Wohin wollen Sie auswandern* und ,,Welche
Beziechungen haben sie im Ausland [...]?, gestellt. Bei rund drei Viertel der 39
Auswanderungsbégen werden Ubersee-Destinationen wie die Vereinigten Staaten von
Amerika, Argentinien oder auch Australien und Paléstina genannt. In zehn Bdgen werden
allerdings auch andere européische Staaten als Auswanderungsziel genannt wie beispielsweise
Holland, Frankreich, England oder Schweden. Luxemburg wird nur zweimal als
Fluchtdestination angegeben und in beiden Fallen hatten die Personen Angehdrige, die bereits
dort waren. In einem weiteren Fall wurde ein Bruder angegeben, der zu dem Zeitpunkt bereits
in Luxemburg residierte, das Auswanderungsziel war allerdings Kolumbien, Australien oder
Neuseeland.!*® Dieser kurze Einblick in die Auswanderungsfragebdgen unterstreicht den
Transitcharakter Luxemburgs als Fluchtland. Nur wenn bereits Bekannte oder Verwandte dort

anwesend waren, wurde eine Ausreise scheinbar gezielt dorthin anvisiert. In den meisten Féllen

143 Ebd.

144 Epd.

145 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen.
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war ein Aufenthalt in Luxemburg wohl nicht im Vorfeld geplant, sondern ist erst im Verlauf

der Vertreibung- und Verfolgungspolitik entstanden.

Ein weiteres charakteristisches Merkmal der jldischen Flucht nach Luxemburg ist die Vielzahl
an illegalen Grenzilbertretungen sowie die immanente Weiterreise. Der Wiener Leo Bretholz
berichtet in seinem 1999 erschienenen autobiografischen Buch von seiner heimlichen Flucht
uber die deutsch-luxemburgische Grenze. Nachdem er die deutschen Zollbeamten bestochen
hatte, schwamm er mit seinem Koffer Uber dem Kopf durch den Grenzfluss Sauer, wo ein
bezahlter Mann auf ihn wartete, um ihn in die Hauptstadt zu bringen. VVon der luxemburgischen
Polizei verhaftet, floh er nach etwa zehn Tagen wieder mithilfe eines luxemburgischen
Schmugglers uiber die belgische Grenze nach Briissel.1*® Andere berichten auch davon, nur
wenige Tage und manchmal sogar nur wenige Stunden in Luxemburg verbracht zu haben.
Walter Keats erzahlt beispielsweise, dass es eine gewisse ,,Routine“ beim Umgang mit illegal
Flichtlingen gab. Nachdem er nahe der Stadt Echternach die Sauer durchschwamm, wurde er
zum Ubernachten in ein Hotel gebracht und am nichsten Tag wurde ihm mitgeteilt, dass er nur
24 Stunden bleiben konnte, weil es momentan zu viele Flichtlinge im Land gab. Fir ihn wurde
dann eine illegale Uberfahrt nach Belgien organisiert.!*” Cecilia Hirsch verbrachte eigener
Aussage zufolge vier Wochen in Luxemburg, nachdem sie im Dezember 1938 dorthin
gekommen war. Als sie eine Vorladung bei der Luxemburger Polizei erhielt, wandte sie sich an
das Hilfskomitee, das daraufhin ein Auto organisierte und sie und ihren Mann illegal nach
Belgien brachte.**® Dass eine groRe Zahl der Interviewten mithilfe der jiidischen Organisation
ESRA weiterreisen konnten und trotzdem nicht in der statistischen Erfassung auftauchen, zeigt
was fur ein potenziell hoher Stellenwert die illegale Flucht fir die Gesamtzahl der Wiener

Fluchtlinge in Luxemburg hat.

Letztendlich zeichnet sich bei diesem kurzen Einblick in verschiedene Aspekte der judischen
Flucht nach Luxemburg bereits ein gewisses Bild des Grof3herzogtums als Migrationsland ab.
Die vorhandenen statistischen Daten des Judischen Konsistoriums offenbaren, dass die meisten
Menschen aus Wien in den Sommermonaten 1938 angekommen sind, zwischen ein und zwei
Jahren dortgeblieben sind und die meisten ab Mai 1940 das Land auch wieder verlassen haben.
Rund ein Finftel der Leute konnten der Vernichtung durch die Nationalsozialisten nicht

146 1 eo Bretholz (mit Michael Olesker), Flucht in die Dunkelheit (Wien 2005), 60-63.
147 Visual History Archive, USC Shoah Foundation © 2021, Interview 12334, Walter Keats
(22.02.1996), Segment 17.
148 Visual History Archive, USC Shoah Foundation © 2021, Interview 24917, Cecilia Hirsch
(20.01.1997), Segment 63.
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entkommen. Die Wahl Luxemburgs als Destination ergab sich wohl eher kurzfristig und
zufallig. Allerdings muss beachtet werden, dass diese Schlussfolgerungen lediglich einen
kleinen Teil der Gesamtheit der Wiener:innen in Luxemburg berucksichtigen. Personliche
Berichte zeigen, dass es zusétzlich eine weitreichende illegale Fluchtbewegung in und durch
Luxemburg gegeben hat. Da in dem vorliegenden Untersuchungsmaterial auBerdem
groltenteils offiziell registrierte Personen vermerkt sind, kdnnen diese durchaus ein verzerrtes
Bild, vor allem fir die durchschnittliche Aufenthaltsdauer, wiedergeben. Es ist davon
auszugehen, dass sich weitaus mehr Menschen aus Wien zumindest fir kurze Zeit in

Luxemburg aufgehalten haben.

Johnny Moser schétzte die Zahl der Gsterreichischen Juden und Judinnen in Luxemburg zu
nationalsozialistischer Zeit auf 1.800.1*° Dabei berief er sich auf Berichte und Daten aus der
Israelitischen Kultusgemeinde Wien und auf ,verschiedene Veroffentlichungen Uber die
Auswanderung deutscher und 0Osterreichischer Juden, in denen auch die illegalen
Grenziibertritte beriicksichtigt wurden.“!*® Obwohl diese Zahl in Hinblick auf die bereits
angeflhrten Zahlen etwas hoch erscheint, stellt sie sich bei nédherer Betrachtung als durchaus
realistisch heraus. Es ist davon auszugehen, dass die meisten Fliichtlinge ab Marz 1938 aus dem
ehemaligen Osterreich stammten, auch wenn durch die Einverleibung des Sudetenlandes und
den Novemberpogrom sicherlich auch weiterhin deutsche Juden und Jidinnen eingetroffen
sind. Die luxemburgischen Behdrden zéhlten in den Jahren 1938 und 1939 insgesamt 1.135
judische Flichtlinge wahrend die IKG Wien fir diesen Zeitraum 1.091 d&sterreichische
Personen nach Luxemburg angibt.*® Unter Berlicksichtigung der Existenz einer scheinbar
systematischen illegalen Einwanderung mit sofortigem Weitertransport Gber die westlichen
Grenzen, lasst sich diese Zahl nochmals nach oben korrigieren. AuRerdem stammte, wie bereits
angemerkt, rund 90 Prozent der Osterreichischen Juden aus der Hauptstadt Wien. Die
Gesamtzahl der Wiener judischen Fliichtlinge, die nach oder tiber Luxemburg gekommen sind,
kann diesen Daten zufolge auf minimal 1.100 und bis zu 1.700 geschatzt werden.

Es gilt fir das judische Migrationsland Luxemburg grundsétzlich zwei verschiedene Typen zu
unterscheiden. Jene, die mit rechtmaligem Visum einreisen konnten und durch die
Unterstutzung der Hilfsorganisation ESRA mehrere Monate oder manchmal sogar Jahre

dortbleiben konnten und jene die ohne glltige Papiere eingereist sind und flr die, die

149 Moser, Demographie (1999), 66.

150 Epd., 65

151 Artuso, collaboration au Luxembourg (2013), 105., Moser, Demographie (1999), 66.
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Kapazitaten der Hilfsorganisation nicht ausreichten. In manchen Fallen wurden diese von den
luxemburgischen Behotrden ausfindig gemacht und wieder (ber die deutsche Grenze
abgeschoben. Oftmals wurden sie aber auch systematisch und ohne das Wissen der Behorden
so schnell wie mdglich und heimlich nach Frankreich oder Belgien weitertransportiert. In allen

Féllen war Luxemburg fir judische Migrant:innen immer nur ein Transit- und Durchzugsland.

3.3. Die Familie Thuna

Nachdem die Rahmenbedingungen und die Einordnung Luxemburgs als Fluchtland dargestellt
wurden, wird in der Folge die Wiener Familie Thuna vorgestellt, deren Fluchtverlauf im
Hauptteil als zentrales Analyseobjekt dient. Chaim Hersch Thuna wird am 24. Januar 1895 in
Mizum?®2 in Polen als Sohn von Isaac und Klara Thuna geboren. Sein Vater stammte aus der
Stadt Stryj in der heutigen Ukraine, nahe der Stadt Lemberg und zu der Zeit Teil der
Habsburgermonarchie. Die Mutter kam aus der polnischen Stadt Zebrzydowice nahe der
heutigen tschechischen Grenze, zu der Zeit die Grenze zur Habsburgermonarchie. Im Jahr 1920
oder anderen Angaben zufolge erst im Februar 1922 tbersiedelte Chaim Hersch, offiziell auch
immer wieder unter dem Namen Hans gefiihrt, nach Wien.>® Dort lernte er Else Herzog™*
kennen, die 1891 in Vasgyar in der damaligen Tschechoslowakei geboren wurde und deren
Eltern Adolf und Rosa aus dem kroatischen Slanica beziehungsweise aus Lemberg stammten.
Sie gibt an, im Jahr 1911 nach Wien gezogen zu sein. Im August 1923 heiraten die beiden und
am 1. November 1924 werden die Zwillinge Erika und Erich Thuna in Wien geboren. Dort
leben sie bis zu ihrer Flucht 1938 in der Schénburgstrale 25 im 4. Wiener Gemeindebezirk.'>®
Die Dokumente der Fremdenpolizei in Luxemburg ergeben, dass die vier Protagonist:innen im

August/September 1938 staatenlos waren. %

Hans Thuna war Versicherungsagent und arbeitete in Wien fir das italienische
Versicherungsunternehmen Assicurazioni Generali.*®” Else Thuna war, zumindest nach der
Geburt ihrer Kinder nicht erwerbstétig. Sie litt unter der Krankheit Retinitis pigmentosa, eine

genetische Netzhauterkrankung, bei denen Sehzellen nach und nach absterben und die

152 s handelt sich hierbei um das polnische Dorf Wizuny, heutzutage das litauische Dorf VVyzuonos.
Yad Vashem. Central Database of Shoah Victims® Names. Chaim Hersch Hans Thuna. Online unter:
https://yvng.yadvashem.org/ (02.12.2021).
153 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554. Seit 1920 wohnhaft in Wien.
Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebdgen, A/W 2589, 29, Thuna Hans. Seit 1922
wohnhaft in Wien.
1% In manchen Dokumenten auch unter Elsa Herzog.
155 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
156 Ehd.
157 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
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Betroffenen langsam ihre Sehkraft bis zur Erblindung verlieren.**® Finanziell scheint es der
Familie bis zum Anschluss gut gegangen zu sein, so berichtet Erika Brodsky in ihrem
lebensgeschichtlichen Interview, dass sie und ihr Bruder jeweils eigene Schlafzimmer hatten
und dass eine Haushaltsgehilfin bei ihnen angestellt war. Den Aussagen von Eric Thuna und
Erika Brodsky im Jahr 1995 und 1998 zufolge ist Hans Thuna nach dem Anschluss flr einige
Wochen im Konzentrationslager Dachau interniert.’ In einem Protokoll im Zuge seiner
Registrierung bei der Fremdenpolizei in Luxemburg gibt er allerdings an, in Wien lediglich
eine Drohung der Verhaftung und der Unterbringung in einem Konzentrationslager erhalten zu
haben.'®0 Fest steht, dass er sich und seine Familie im Mai 1938 bei der Auswanderungsbehorde
der IKG fur eine Ausreise aus Osterreich registrierte und einen Auswanderungsbogen
ausfullte.®* Am 15. Juni 1938 verlor er eigenen Aussagen zufolge seinen Arbeitsplatz an einen
arischen Bewerber und einige Wochen spater fllichtete er alleine, ohne giltige Papiere zuerst
nach Deutschland und dann weiter tber die Grenze nach Luxemburg. Am 13. August 1938 wird
er dort von der Fremdenpolizei angemeldet.!®> In Luxemburg gelingt es ihm, eine
Einreisegenehmigung fur seine Frau und seine Kinder zu bekommen, welche nach einer

Zugreise am 25. September 1938 ebenfalls offiziell registriert werden.63

In Luxemburg kiimmert sich die lokale jldische Hilfsorganisation ESRA um ihre Unterkunft
und Verpflegung. Wahrend rund zwei Jahren wohnen sie in einem, speziell fir jidische
Fluchtlinge arrangiertem Hotel. Das Arbeiten war ihnen dabei untersagt, es ist allerdings
uberliefert, dass zumindest der Sohn Erich Thuna im Sommer 1939 als landwirtschaftlicher
Gehilfe in einem Dorf nahe der deutschen Grenze gearbeitet hat.'®* Wahrend sie mit der
Unterstitzung der ESRA auf der Suche nach einer Auswanderungsgenehmigung fur
Stidamerika und speziell Paraguay waren, wurde ihre Aufenthaltsgenehmigung in Luxemburg
immer wieder um einige Monate verlingert.*% Nachdem Luxemburg 1940 ins Deutsche Reich
eingegliedert wurde und am 5. September die Nirnberger Rassengesetze dort in Kraft traten,
konnte die gesamte Familie mit einem, vom jldischen Konsistorium organisierten Transport

mit rund 300 anderen judischen Personen am 7. November 1940 in Richtung Lissabon fluchten.

158 Visual History Archive, USC Shoah Foundation © 2021, Interview 3945, Erika Brodsky
(13.07.1995), Segment 9.
159 Visual History Archive, USC Shoah Foundation © 2021, Interview 48103, Eric Thuna
(19.11.1998), Segment 22., VHA Interview Erika Brodsky, Segment 24.
160 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
161 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebdgen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
162 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554.
163 Epd.
164 Epd.
165 Epd.
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Da die franzésischen Grenzbehorden sich zu diesem Zeitpunkt gegen jegliche Ein- oder
Durchreise von Auslander:innen widersetzten, musste der Zug von SS-Ménnern eskortiert
werden. Die portugiesischen Grenzbehdrden empfanden die uniformierten und bewaffneten
SS-Leute allerdings als Verletzung ihrer Neutralitat. AufRerdem stellte sich heraus, dass die
Mehrheit der Zuginsass:innen ungewollt gefélschte Visa fur Sudamerika besaR. Daraufhin
wurde der Transport gestoppt und zuriick nach Spanien geschickt.®® Nach einer tagelangen

Irrfahrt landete die Familie Thuna in einem Internierungscamp im franzdsischen Bayonne.

Von dort aus fanden sie gemeinsam einen Weg nach Marseille. Mit einer Gruppe junger Leute
schaffte es Erich bis nach Portugal, von wo aus er auf ein Schiff in Richtung New York kam.
Dort angekommen durfte er ohne Visum allerdings nicht aus dem Hafen und landete
schlussendlich in der neugegriindeten judischen Gemeinde Sosua in der Dominikanischen
Republik. In Marseille wurde Hans Thuna 1942 festgenommen und tber das franzdsische Lager
Drancy am 16. September 1942 in das Vernichtungslager Auschwitz Birkenau deportiert®’,
von wo aus er noch einen Brief an die, weiterhin in Studfrankreich verweilenden Erika und Else
schickte.'®® Da Else Thuna mittlerweile fast vollkommen erblindet und auf die Unterstiitzung
ihrer Tochter angewiesen war, kam fiir die beiden kein weiterer Fluchtversuch nach Ubersee
infrage. Nachdem der Stiden Frankreichs im November 1942 auch unter deutsche Besatzung
fiel, wurden Erika und Else mithilfe der aktiven Kollaboration der Vichy-Polizei in
verschiedenen franzosischen Lagern interniert und am 7. Marz 1944 gemeinsam vom Lager
Drancy nach Auschwitz deportiert.'®® In einem Todesmarsch kam Erika von Auschwitz ins KZ

Bergen Belsen, wo sie im April 1945 von britischen Truppen befreit wurde.

Hans und Else Thuna wurden beide in Auschwitz ermordet.*’® Erika Thuna gab sich nach der
Befreiung als franzdsische Staatsblrgerin aus und verbrachte einige Zeit in der Schweiz und in
Frankreich bevor sie 1946 definitiv in die USA emigrierte, wo sie 2013 starb.”* Auch Erich

186\Memoshoah Luxembourg, Portugal et Luxembourg (2020), 26-28.
167 'Yad Vashem. Central Database of Shoah Victims‘ Names. Chaim Hersch Hans Thuna. Online
unter: https://yvng.yadvashem.org/ (02.12.2021).
188 \VHA, Erika Brodsky, Segment 55.
169 Yad Vashem. Central Database of Shoah Victims‘ Names. Elsa Thuna. Online unter:
https://yvng.yadvashem.org/ (02.12.2021).
170 Epd.
171 Todesanzeige von Erika Brodsky (September 2013). Online unter:
https://www.bethisraelchapel.com/obituaries/Erika-Brodsky-32976/ (02.12.2021).
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Thuna konnte nach den Kriegswirren in den 1940er-Jahren in die Vereinigten Staaten

immigrieren. Er starb im Jahr 2012.17?

172 Todesanzeige von Eric Thuna (September 2012). Online unter:
https://www.dignitymemorial.com/obituaries/north-lauderdale-fl/eric-thuna-5220225 (02.12.2021).
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4. Mikrohistorische Analyse des Fluchtverlaufes der Familie Thuna

4.1. Die Hauptakteure der Migration in Wien

4.1.1. Nationalsozialistische Ideologie und Gesetzgebung
Aus den lebensgeschichtlichen Berichten der Geschwister Thuna geht hervor, dass sie mit dem
Leben in Wien in den Jahren vor dem Anschluss eher positive oder neutrale Erfahrungen
verbinden. Erika Brodsky beschreibt ihre Wohngegend im 4. Wiener Gemeindebezirk als
,wonderful neighbourhood* und Eric Thuna bezeichnet die Zeit im Gesamten als ,,not very
eventful.1”® Eigenen Aussagen zufolge war die Familie nicht sehr religios veranlagt. Obwohl
Hans Thuna urspriinglich aus einer religiésen Familie stammte, konnte seine Gattin nicht viel
mit judischen Traditionen anfangen. Der Kontakt mit dem Judentum beschrankte sich auf den
wadchentlichen  schulischen  Religionsunterricht der beiden Kinder und auf einen
Synagogenbesuch zweimal jahrlich zu Rosch ha-Schana und Jom Kippur.”* Trotzdem war man
sich der jldischen Identitat im Hause sehr bewusst und beide Kinder gerieten bereits in friihem
Alter in Bertihrung mit Antisemitismus. Erika redet davon, dass der Vater ihr und ihrem Bruder
regelmaRig die Geschichte der Dreyfus-Afféare aus dem spaten 19. Jahrhundert in Frankreich
erzahlte und dass die Juden seiner Ansicht nach nur deswegen in der Geschichte stets tberlebt
haben, weil sie grundsatzlich besser als die anderen Vélker sind.1™ Auch im Unterricht und in
der Offentlichkeit waren beide mit Antisemitismus konfrontiert. Eric Thuna erzihlt
beispielsweise, dass sie manchmal in der Schule als ,,dirty jews* bezeichnet wurden und dass
er auf der Stral3e regelmaRig von einem anderen Jungen verprigelt wurde, weil dieser angeblich

einfach keine Juden mochte.1®

Trotz diesen Umstanden, scheint es in der Familie vor dem Anschluss Osterreichs keine ernsten
Absichten gegeben zu haben, ihr Heimatland zu verlassen. Erika Brodsky beschreibt die

damalige Situation mit den Worten:

,We lived in a cocoon. Nothing was gonna happen to us. We were very assimilated. |

mean we were a known family. <7’

Wachsende antijtidische und antisemitische Ressentiments in der 6sterreichischen Hauptstadt

wurden allem Anschein nach noch nicht als direkter Auswanderungsgrund fur die Familie

18 \VHA, Eric Thuna, Segment 8.
174 \HA, Erika Brodsky, Segment 11.
175 Ebd., Segment 7.
176 \VHA, Eric Thuna, Segment 7.
7\/HA, Erika Brodsky, Segment 21.
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gesehen. Dazu muss gesagt werden, dass diese Einschétzung primar auf den Erinnerungen von
damals jugendlichen Personen beruht und es keinen Einblick in die Uberlegungen und
Ansichten der beiden Eltern gibt. Am 11. Mérz sal’ die Familie angeblich zusammen und horte
sich die Abschiedsrede von Kurt Schuschnigg im Radio an. Erika Brodsky beschreibt den
Anschluss Osterreichs folgendermaRen: ,,Like from one day to the next the world changed-!’®
Sie erzahlt davon, wie der Hausmeister sie und ihre Familie in ihrem Wohnhaus nicht mehr mit
dem Aufzug fahren lies, sie in eine judische Bildungseinrichtung wechseln mussten und auf der
Strale beleidigt und gedemitigt wurden.t”® In einer Befragung der luxemburgischen
Fremdenpolizei im August 1938 gibt Hans Thuna an, im Juni 1938 von seiner Arbeitsstelle
entlassen worden zu sein, weil er Nichtarier war und ein Arier und Parteimitglied (der NSDAP)
sich fur seine Stelle beworben hatte. Unter VVerhaftungsdrohungen wurde er daraufhin von der

Polizei ihn Wien dazu aufgefordert, das Land mit sofortiger Wirkung zu verlassen.&

Der Familie Thuna wurde unmittelbar nach der Ubernahme der Nationalsozialisten von
verschiedenen Seiten klar gemacht, dass sie in Wien nicht mehr erwiinscht waren, und sie
wurden durch die Entlassung und Drohungen an den Vater sogar aktiv dazu gedréngt, das Land
schnellstmdglich zu verlassen. Der Ausgangspunkt dieses Umschwungs kann in der
nationalsozialistischen Ideologie und Gesetzgebung gesehen werden, die im Zuge des
Anschluss auch den gesellschaftlichen und politischen Diskurs im ehemaligen Osterreich

Ubernahm.

Bereits 1920 wurde im 25-Punkte-Programm der NSDAP die Ausgrenzung und Vertreibung
der jiidischen Bevolkerung aus der deutschen Volksgemeinschaft!®! als zentraler Bestand der
nationalsozialistischen Weltanschauung genannt. Unter Punkt vier heif3t es: ,,Staatsbiirger kann
nur sein, wer Volksgenosse ist. Volksgenosse kann nur sein, wer deutschen Blutes ist, ohne
Riicksichtnahme auf Konfession. Kein Jude kann daher Volksgenosse sein.“8? Inspiriert von
einer sozialdarwinistischen Betrachtungsweise wollte die nationalsozialistische Bewegung ein
Staat aus arischen Volksgenossen erschaffen. Neben Gruppen wie Sinti und Roma,

Homosexuellen oder Menschen mit Behinderungen wurde die jldische Rasse als zentrales

178 Ehd., Segment 19.

179 Ehd.

180 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,

181 \/gl. Michael Wildt, Volksgemeinschaft. In: Docupedia-Zeitgeschichte (2014). Online unter:
https://docupedia.de/zg/VVolksgemeinschaft (02.12.2021).

182 25-Punkte-Programm der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei (24.02.1920). In:
documentArchiv.de. Online unter: http://www.documentArchiv.de/wr/1920/nsdap-programm.html
(02.12.2021).
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Feindbild definiert. Dazu wurde sich einer Vielzahl von negativen Stereotypen Uber die

jiidische Bevolkerung und iiber ,,jiidisches Verhalten* bedient.

Nach der Machtiibernahme in Deutschland wurde das Prinzip der Volksgemeinschaft im
September 1935 in Nurnberg gesetzlich verankert. Die sogenannten Nurnberger Gesetze
besiegelten die minderwertige rechtliche Stellung der jidischen Birger:innen und bereiteten
die Diskriminierung und Vernichtung vor. Das Reichsblrgergesetz regelte die Zugehorigkeit
im Deutschen Reich und unterteilte die Menschen in Staatsangehdrige und in Reichsburger.
Reichsblrger konnten nur Staatsangehdrige ,,deutschen oder artverwandten Blutes* sein und
sie hatte die alleinigen politischen Rechte im Staat.!8® Die Juden und Jiidinnen blieben von der
Reichsbirgerschaft ausgeschlossen. Das Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der
deutschen Ehre regelte das Zusammenleben jidischer und nicht-judischer Menschen. Verboten
waren beispielsweise die Eheschliefung und der auBereheliche Verkehr zwischen Juden und
Jidinnen und ,,Staatsangehorigen deutschen oder artverwandten Blutes®, auch unter
Rassenschande bekannt.!8* Infolgedessen wurde auch die Grundlage des ,Judischseins
definiert und in einem eher willkirlichen Prozess wurden Menschen nach biologistischen,
ideologischen und religitsen Kategorien und nach der Anzahl ihrer volljidischen Grof3eltern
unabhdangig von ihrer Eigendefinition in VVolljuden, Halbjuden und Mischlinge 1. und 2. Grades
unterteilt.’® Im ehemaligen Osterreich wurden die Nirnberger Gesetze als
Legitimationsgrundlage fur Diskriminierung und Verfolgung am 28. Mai 1938 geltend

gemacht.

Die nationalsozialistische Weltanschauung, die in Wien mit dem Anschluss eine weitreichende
Verbreitung in der Gesellschaft gefunden hatte und im Mai 1938 gesetzlich verankert wurde,
ist ein Hauptakteur im Migrationsregime. Nicht nur ist sie Ursache und Ausgangspunkt der
Zwangsmigration der Familie Thuna, sondern sie definiert die jiidischen Menschen erst als
,Migrant:innen* und driickt ihnen einen bestimmten Stempel auf. Es kommt somit zu einer
Veranderung des gesamtgesellschaftlichen Diskurses Giber Migration. Nachbar:innen, zu denen
eine gute Beziehung bestand, wurden auf einmal zu Fremden ohne Aufenthaltsrecht. Das Motiv

der nationalsozialistischen Weltanschauung besteht allerdings nicht ausschlieRlich in der

183 Reichshiirgergesetz vom 15. September 1935. In: RGBI. Teil 1, Jg. 1935 (Berlin 1935) 1146.
Online unter: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=dra&datum=1935&page=1288&size=45
(02.12.2021).
184 Gesetz zum Schutz des deutschen Blutes und der deutschen Ehre vom 15. September 1935. In:
RGBI. Teil 1, Jg. 1935 (Berlin 1935) 1146-1147. Online unter: https://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=dra&datum=1935&page=1288&size=45 (02.12.2021).
18 vgl. Hilberg, Vernichtung der europaischen Juden (2016), 69-84.
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Exklusion der judischen Bevolkerung aus der Volksgemeinschaft. Die Vertreibung der Juden
und Jadinnen ist nur eines der Mittel, das zur Etablierung eines Volkes der Herrenrasse, in
denen andere Gesellschaftsgruppen gar keinen oder nur noch einen untergeordneten Platz
haben, eingesetzt wurde. In einer Anfangsphase bis 1941 wurde seitens der
nationalsozialistischen Fiihrung eine géanzliche Entfernung der Juden und Judinnen aus allen
,,deutschen Gebieten* angestrebt. Als Konsequenz entstand in Wien auf institutioneller Ebene

eine zunehmend repressive und diskriminierende Judenpolitik.

Nach der Klassifizierung von Rass und Wolff lassen sich die Muster der nationalsozialistischen
Ideologie und Gesetzgebung als tertidre Praktiken beschreiben.'®® Sie sind fiir einen Wandel
des Migrationsdiskurses und der Zugehorigkeit der Juden und Judinnen zu der Wiener
Bevolkerung verantwortlich und bringen Migrationsursachen und Migrationsverhaltnisse aktiv
hervor. Die, im Zuge des Anschluss FuR fassende antijlidische Gesetzgebung delegitimiert die
Existenz der judischen Bevolkerung in Wien. Das Migrationsregime bekommt dadurch seinen
Grundsatz, seine Richtschnur, die es in der Folge wahrend des Aufenthaltes der Thunas in Wien
beibehalt. Die nationalsozialistische Weltanschauung flankiert dabei andere Praktiken, die
durch die Auslbung einer antijidischen Politik das Migrationsregimes auf einer
untergeordneten Ebene formen und auf die in den folgenden Kapiteln ndher eingegangen wird.
Die Nennung einer aus dem nationalsozialistischen Deutschland ,,importierten” Ideologie als
Akteur darf nicht dartiber hinwegtduschen, dass es auch zuvor in Wien weitverbreitete
antisemitische Ressentiments gab. Ihre vollkommene Entfaltung und Legitimierung bekamen
sie allerdings erst durch den Anschluss und durch die gesetzliche Verankerung. Infolgedessen
verbreitet sich auf politischer und gesellschaftlicher Ebene eine Weltsicht, in der Juden und
Judinnen keinen Platz haben, und die Familie Thuna wurde ungewollt zu Migrant:innen im

eigenen Land.

4.1.2. Nationalsozialistische Behdrden, Dienststellen und Verwaltungen
Wahrend des Aufenthalts der Familie Thuna in der nunmehr Ostmark werden weitere Akteure
des Migrationsregimes sichtbar. Erika Brodsky erzéhlt, wie sie am Tag nach dem Anschluss vor
ihrem Haus dazu angehalten wurde, mit einer Zahnbiirste den Gehsteig zu schrubben.'®” Diese
sogenannten Reibpartien ereigneten sich wéhrend der pogromartigen Ausschreitungen im Marz
1938 in Wien auf etlichen Platzen unter Aufsicht von verschiedenen Sicherheitsorganen und

Zivilist:innen und zielten priméar auf die Demutigung der jidischen Bevolkerung. Hans Thuna,

186 Rass, Wolff, What is in a Migration Regime? (2018), 46f.
187\VHA, Erika Brodsky, Segment 24.
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Organisationsleiter bei einem groRen italienischen Versicherungsunternehmen, verlor einige
Monate nach dem Anschluss seine Arbeit.!® Erika Brodsky erinnert sich daran, dass ihr Vater
Hans Thuna sogar fiir einige Wochen im KZ Dachau interniert gewesen sein soll.1®® Er selber
gibt bei seiner Ankunft in Luxemburg zu Protokoll: ,,Kirzlich wurde mir von der Polizei
mitgeteilt, dass ich sofort das Land verlassen misste, widrigenfalls ich verhaftet und im
Konzentrationslager untergebracht wiirde.“** Ob er tatsachlich in Dachau war, lasst sich nicht
ganzlich klaren. Es ist moglich, dass er dieses Detail absichtlich bei der luxemburgischen
Fremdenpolizei verschwiegen hat, da dies sich eventuell negativ auf seine
Aufenthaltsgenehmigung ausgewirkt hatte. Auch wenn auf den ersten Blick keine politischen
oder beruflichen Engagements aus den Quellen hervorgehen, konnte die jidische Herkunft und
ein Aufenthalt zur falschen Zeit am falschen Ort fiir eine Verhaftung und Internierung in
Dachau ausreichen. Als Repressionsfunktion konnte von der Gestapo gegen alle Personen eine
Haft verordnet werden, deren ,,Verhalten den Bestand und die Sicherheit des Volkes und Staates
gefihrden.“! Unter den jiidischen Haftlingen, die ab 1938 unter der Héftlingskategorie
Schutzhaft-Jude in Dachau interniert wurden, war meist eine politische Gegnerschaft zum

Nationalsozialismus der ausschlaggebende Faktor.'%2

In Wien hatte unmittelbar nach dem Anschluss in erster Linie der unorganisierte und
unordentliche Terror Giberhand. Im Zuge der sogenannten wilden Aktionen beteiligten sich viele
Wiener Nationalsozialist:innen und Antisemit:innen frei von irgendwelchen Aufforderungen
oder Befehlen der Partei an den 6ffentlichen Demutigungen und Gewaltakten, die auch Erika
Thuna erlebte. Diesen Aktionen schlossen sich SA-Leute, lokale Polizisten, Ortliche
Parteimitglieder oder auch Zivilist:innen oder Schaulustige an. ,Jeder, der sich eine
Hakenkreuz-Armbinde tber den Arm streifte oder sich als Gestapobeamter ausgab, konnte
Gewalt tiber die zu Freiwild gewordenen Juden Wiens ausiiben, wird die Situation von Safrian
und Witek beschrieben.'®® Sogenannte wilde Kommissare arisierten jidische Betriebe oder
Geschéfte auf eigene Faust und bereicherten sich personlich daran. Die Situation ging so weit,
dass  willkurliche Beschlagnahmungen, Enteignungen und Verhaftungen durch

Parteigenoss:innen und SA-Manner ohne Zustimmung des SA-Gruppenfihrers oder des

188 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
189 WVHA, Erika Brodsky, Segment 24,
19 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
191 Claudia Kuretsidis-Haider, Rudolf Leo, ,,dachaureif*. Der Osterreichertransport aus Wien in das
KZ Dachau am 1. April 1938. Biografische Skizzen der Opfer (Wien 2019), 22.
192 Epd.
193 Safrian, Witek, Und keiner war dabei (2008), 61.
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Gauleiters in Wien ausdrticklich untersagt wurden. Die zustandigen Behorden in Wien wollten
die Enteignung und Vertreibung der jldischen Bevolkerung eigens kontrollieren, nicht zuletzt,
weil ihnen durch die wilden Arisierungen ein groRer Teil der jldischen Vermdgensanteile

entgingen.t

Mit der Grindung der Vermogensverkehrsstelle wurde im Mai 1938 die institutionelle
Enteignung der judischen Bevdlkerung eingefiihrt. Sie kontrollierte und organisierte die
Zwangsenteignungen judischer Privatpersonen und Unternehmen. Im August desselben Jahres
wurden alle, mit der judischen Auswanderung in Verbindung stehenden Behdrden zentralisiert
und die Zentralstelle fur judische Auswanderung im enemaligen Palais Rothschild in der Prinz-
Eugen-Strake gegriindet, die fortan unter der Leitung von Adolf Eichmann stand.!®® Ziel der
Zentralstelle sollte es sein, die ,,bis dahin bei der Auswanderung entstandenen unliebsamen
Stoérungen und Verzégerungen zu beseitigen und dadurch die jldische Auswanderung zu
fordern und zu beschleunigen.“*® In der Realitat entpuppte sich die Zentralstelle allerdings als
,,Behorden-SpieBrutenlauf!®’, bei dem die Antragsteller:innen unter Misshandlung und
Demutigung von Schalter zu Schalter geschickt wurden. Dabei wurde ihnen auf dem Weg zu
den Ausreisepapieren durch eine Vielzahl von Hirden wie der
Unbedenklichkeitsbescheinigungen, der Reichsfluchtsteuer oder der Judenvermdgensabgabe
quasi alles genommen, was sie noch besalien. Die Vertreibung der jldischen Bevolkerung sollte
mit dem Geld der reichen Juden und Jidinnen sowie von auslandischen jldischen
Hilfsorganisationen mitfinanziert werden.*%® Die Historikerin Gabriele Anderl schreibt tiber das
System der Zentralstelle: ,Wien hatte — wie auch spéter bei den Deportationen —
Modellcharakter. Die Vertriebenen verlieBen das Land praktisch mittellos.“**® Nach den
Novemberpogromen wurde das sogenannte Wiener Modell dann auf das gesamte Deutsche

Reich ausgeweitet.

Auch die Familie Thuna war zumindest indirekt von den Arisierungen betroffen. Erika Brodsky
schildert, dass ihre Mutter im Vorfeld der Flucht eine grofle Geldsumme an ein
Lagerunternehmen gezahlt hatte mit der Pramisse, dass diese ihnen ihre Mdbel und Besitztiimer

zu einem beliebigen Aufenthaltsort schicken wiirden, sollten sie nicht nach Wien zurlickkehren.

194 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 53.
195 vgl. Hans Safrian, Eichmann und seine Gehilfen (Frankfurt am Main 1995).
19 Anderl, Rupnow, Zentralstelle (2004), 346.
197 Freund, Safrian, Verfolgung der 6sterreichischen Juden (2000), 769.
198 v/gl. Anderl, Rupnow, Zentralstelle (2004)., Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019).
199 Anderl, Flucht und Vertreibung (1996), 236.
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In einer Nahmaschine versteckte sie zusatzlich eine groRe Menge an Geld.?® Da die
nationalsozialistischen Auswanderungsbehorden darauf achteten, dass niemand mehr Gelder
ins Ausland transferieren oder mitnehmen konnte, sondern das Land von den Gefliichteten
mittellos verlassen wurde, war dies zu diesem Zeitpunkt eine der einzigen Mdglichkeiten um
Geld bei Seite zu legen. Im Mai 1938 gibt Hans Thuna auf dem Auswanderungsbogen der
Fursorgezentrale der IKG unter ,,Gegenwadrtige wirtschaftliche Lage und monatlicher
Verdienst ,,Stellungslos, und unter der Angabe der Mittel fir die Auswanderung, ,,Keine* an.
Aulerdem schreibt er zur Frage, welche seiner Angehorigen jetzt und welche spater
auswandern sollen: ,,Nach Mdglichkeit alle gleichzeitig, da hier gar keine Lebensmoglichkeit
vorhanden“?®!, Die Entlassung Hans Thunas, die Aussichtslosigkeit ein Einkommen zu
generieren sowie zahlreiche Zahlungen, die bei der Vorbereitung zur Auswanderung in der

Regel anfielen, lieRen die Familie Thuna scheinbar ohne finanzielle Mittel zurtick.

Die angebliche Verhaftung Hans Thunas lasst sich ebenfalls in Verbindung mit
Migrationskontrolle bringen. In Wien ging von lokalen Polizeistellen, der SS, der SD und der
Gestapo ein staatlich organisierter Raub und Terror gegen die jldischen Menschen aus.
Verhaftungen und Verhdngung von Schutzhaft wurden meist von der SS und der Gestapo
durchgefiihrt. Sie besaBen fiir Osterreich eine praktisch unbegrenzte und weitreichende
Erméchtigungsvollmacht.?°? In Wien war das Hotel Metropol am Morzinplatz der zentrale Ort
des Terrors, wo Verhaftete hingebracht, verhort und gefoltert wurden und oftmals weiter in die
Konzentrationslager deportiert wurden. Das im Volksmund unter jldischer Sacher bekannte
Hotel war ab dem 18. Méarz 1938 die Gestapoleitstelle in Wien.?® Mdglicherweise hat auch
Hans Thuna zumindest wahrend eines Verhors, bei dem ihm mitgeteilt wurde, er misse das
Land sofort verlassen oder vielleicht auch wahrend seiner Inhaftierung vor der Uberfiihrung
nach Dachau dieses Gebéaude durchquert. Mittels Einschichterungen, Inhaftierungen und

Abschiebungen kontrollierte und steuerte die Gestapo aktiv die Auswanderung.

Mit der Entziehung der Lebensgrundlage, Gewalt, Terror und Demditigungen gegen die
judischen Menschen wurde seitens der NS-Behorden und Institutionen bis zum
Auswanderungsverbot 1941 das Ziel einer schnellen und ,,lukrativen* Auswanderung verfolgt.
Indem die Menschen das Land so schnell wie méglich verlassen mussten, ohne nicht davor

noch ihr gesamtes Hab und Gutes abzugeben, sollte sich die Judenfrage in Osterreich von selbst

200 \/HA, Erika Brodsky, Segment 30-31.
201 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
202 Botz, Nationalsozialismus in Wien (2018), 330.
203 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 37-41.
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I6sen. Das zeigt nicht zuletzt der Kontakt von Hans Thuna mit der Polizei und das damit
zusammenhangende Auswanderungsultimatum. Erika Brodsky berichtet davon, dass sie in
Wien einen Judenstern tragen musste und dass sie den Zusatznamen Sara erhielt.?** (Wahrend
die Verleihung der judischen Zusatznamen im August 1938 geschah, wurde die Pflicht zum
Tragen eines Judensterns in Wien allerdings erst 1941 eingefiihrt.) Alle diese Malinahmen
zielten letztlich darauf ab, die jidische Bevolkerung als AuBenseiter zu stigmatisieren, zu
entfremden und ihnen das Aufenthaltsrecht zu entziehen, wodurch sie zwangslaufig als
(zuklnftige) Migrant:innen definiert wurden. Durch die soziale Ausgrenzung und Verfolgung
verénderte sich auflerdem das soziale und physische Bild des Juden so weit, dass dieser den
antisemitischen Stereotypen von ,,Ungeziefer und ,,Parasiten” immer mehr zu gleichen
begann, wodurch Mitleid und Solidarititsgefiinle der Bevélkerung abnahmen.?® Als
Konsequenz blieb jenen, die es sich leisten und zumuten konnten, wie auch der Familie Thuna,
nur noch die Flucht aus dem ehemaligen Osterreich. Die fehlenden finanziellen Mittel und der
erhohte Auswanderungsdruck konnten dabei die Fluchtmdglichkeiten auch in Hinsicht auf die
Wahl eines Fluchtlandes drastisch einschranken.

Auch wenn die Diskriminierung, Isolierung und Gewalt an der judischen Bevélkerung in Wien
anfangs eher unkontrolliert und nicht zentralisiert vonstattenging, wurden sie nach einer
gewissen  Organisationszeit, spatestens ab Mai 1938 groftenteils wvon den
nationalsozialistischen Institutionen bernommen. Aufbauend auf die NS-ldeologie und
Gesetzgebung handelt es sich bei den Routinen nationalsozialistischen Behorden, Dienststellen
und Verwaltungen um Handlungen sekundérer Praktiken, die aktiv eine Definitionsmacht
austlibten, Migration kontrollierten und steuerten und Migrationsbedingungen herstellten und
veranderten. Der Familie Thuna wurde durch den nationalsozialistischen Machtapparat die
Existenzgrundlage und Lebensmdglichkeit genommen und es blieb keine andere Wahl als

friiher oder spéater auszuwandern, um der Vernichtungsmachinerie zu entkommen.

4.1.3. Die IKG und die judische Hilfe in Wien
In Wien gab es neben den nationalsozialistischen Behdrden und Institutionen auch judische
Organisationen, die einen Einfluss auf die Migrationsverhaltnisse auslibten. Neben dem
Palastina-Amt, das sich ausschlie3lich mit der Auswanderung nach Eretz Israel befasste, war
die Auswanderungsabteilung der Flrsorge-Zentrale der Israelitischen Kultusgemeinde Wien

fur die Beratung und Unterstiitzung der gezwungenen Auswanderer:innen zustandig. Am 16.

204 \/HA, Erika Brodsky, Segment 23.
205 Botz, Nationalsozialismus in Wien (2018), 634.
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Mai 1938 lies Hans Thuna sich und seine Familie mit dem Ausfillen eines zweiseitigen
Formulars fiir eine Auswanderung bei der IKG registrieren.?%® Diese Bogen sammelten
relevante Personeninformationen auswanderungswilliger Juden und Jidinnen, die eine

Vermittlung in auslandische Lander erleichtern sollten.%’

Hans Thuna gibt im Fragebogen an, dass er von Beruf Speditions- und Versicherungsbeamter
ist, eine Handelsschule besucht und zuletzt als Organisationsleiter bei einem
Versicherungsunternehmen gearbeitet hat. Unter Sprachkenntnissen nennt er deutsch, polnisch,
tschechisch, russisch und ukrainisch und bei den Plénen fiir den neuen Aufenthalt gibt er an:
,Ubernahme jede sich bietende Arbeit.“?%® Die Auswanderungsfragebogen sollten die
systematische Emigration der jidischen Menschen beschleunigen. Sie sind allerdings keine
Erfindung der IKG, sondern ein Produkt des NS-Regimes. Im Zuge des Anschluss wurde die
gesamte Kultusgemeinde in Wien aufgeldst und im Mai 1938 wurde ihre Aktivitdt nunmehr
unter nationalsozialistischer Kontrolle wiederaufgenommen. Sie fungierte nicht mehr als die
gewihlte Reprisentation der jiidischen Gemeinde, sondern als ,,jiidische Administration unter
nationalsozialistischer Herrschaft.“?% Die Verkiindung diskriminierender Gesetze, die jiidische
Fursorge und vor allem die Beférderung und Optimierung der Auswanderung zahlten fortan zu
den wichtigsten Aufgabengebieten der neuorganisierten IKG. Allein innerhalb der ersten drei
Wochen nach Wiedereroffnung der IKG meldeten sich rund 40.000 Personen zur

Auswanderung.?°

Anders als im Altreich, wo die jidische Flrsorge 1938 noch staatliche Unterstltzung erhielt,
war die finanzielle Situation der IKG seit ihrer Wiedereinsetzung prekar. Durch die zahlreichen
Auswanderungen fielen viele Kultussteuereinnahmen weg und gleichzeitig waren in der Stadt
immer mehr judische Menschen auf Hilfe angewiesen. Mithilfe finanzieller Unterstlitzung
internationaler Hilfsorganisationen wie der Central British Fund for German Jewry und des
American Jewish Joint Distribution Committee in Form von Devisen, wurde ein Modell erstellt,
das sowohl die Firsorge in Wien als auch die Auswanderung finanzieren konnte mit dem
Prinzip, dass die Vermogenden die Armen mitfinanzierten. 2* Die Spendenzahlungen wurden

allerdings von der NS-Fuhrung verwaltet und unterlagen einem System, bei dem die IKG fir

208 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
207 Auswanderungsabteilung. In: Archiv der Israelitischen Kultusgemeinde Wien. Online unter:
http://www.archiv-ikg-wien.at/archives/flucht-vertreibung/?tab=2013&topic=2150 (02.12.2021).
208 Archiv der IKG Wien, Bestand Auswanderungsfragebogen, A/W 2589, 29, Thuna Hans.
209 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 82.
210 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 106.
211 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 130f.
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die Beniitzung der Gelder ihre Zustimmung brauchte.?*? Hinzu kommt, dass die IKG mithilfe
des HICEM den Auswanderungswilligen bei der Suche nach Einwanderungsmaoglichkeiten zu
helfen versuchte, indem sie zwischen Verwandten und Freunden im Ausland vermittelte und
bei der Beschaffung der notwendigen Papiere half.?®* AuRerdem wurden Umschulungskurse
angeboten, da einige Einwanderungsldnder nur bestimmten Berufsgruppen die Einreise

erlaubten.

Mit diesem Hintergrund lassen sich die Angaben von Hans Thuna ber sich und seine Familie
im Auswanderungsfragebogen besser verstehen. Die Registrierung sollte in erster Linie zu einer
Erleichterung der Flucht beitragen, indem durch die angegebenen Informationen eine
Vermittlung ins Ausland vereinfacht wurde. Da die Auswanderungsabteilung und deren
Mitarbeiter:innen allerdings direkt der nationalsozialistischen Kontrolle unterstanden, mussten
Entscheidungen getroffen und Uberlegungen gemacht werden, welche Angaben eine Flucht
erleichtern und welche eine Ausreise verhindern kénnten und welche Informationen tberhaupt
preisgegeben werden sollte. Denn das Verzeichnis der IKG konnte jederzeit von den
Nationalsozialisten konsultiert und fir Verhaftungen, néchtliche Durchsuchungen,
Arisierungen und Deportationen missbraucht werden.?'* Die Auswanderungskartei der IKG
diente letztlich auch der Erfassung der judischen Menschen, ihrer Ausbeutung und spater ihrer

Ermordung.

Die IKG und die judischen Organisationen waren gezwungen, mit den Nationalsozialisten zu
kooperieren. Ihre Existenz und damit Gberhaupt erst eine Form von organisierter Hilfeleistung
wurde nur durch die Kontrolle der NS-Fiihrung gewéhrleistet und konnte jederzeit gestoppt
werden. Parallel dazu musste Eichmann aufpassen, dass er durch sein Handeln die
auslandischen Organisationen nicht zu einem Zahlungsstopp dréngte, wodurch die
Auswanderung komplett zum Erliegen gekommen wire.?!®> Auch wenn die Hilfeleistung an die
judischen Bewohner in Wien ein Motiv der IKG war, agierten diese gleichzeitig und
gezwungenermalien auch im Interesse der NS-Behorden. So waren die einzelnen Abteilungen
der IKG in ihrem Handeln ,Instanzen der Ohnmacht“.?!® Eine Registrierung bei der
Auswanderungsstelle und die Unterstiitzung der IKG konnten sich durch Beratungen,

Umschulungskurse und Vermittlungen zwar positiv auf die Fluchtbedingungen auswirken.

212 Ebd., 168.
213 Herbert Rosenkranz, Verfolgung und Selbstbehauptung. Die Juden in Osterreich 1938-1945
(Wien/Minchen 1978), 81.
214 Auswanderungsabteilung. In: Archiv der IKG Wien.
215 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 132.
216 \/gl. Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019).
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Allerdings konnte das Preisgeben von personlichen Informationen und die Involvierung in den
Mechanismus der Zusammenarbeit der NS-Behtrden mit der IKG Wien auch das Gegenteil

bewirken.

Als Akteur, der auf einer institutionellen Ebene die Migrationsverhéltnisse und Bedingungen
versuchte zugunsten der jldischen Menschen zu regulieren, lassen sich die Handlungen der
IKG ebenfalls als sekundare Praktiken definieren. Zu einem gewissen Grad hatte auch sie einen
Einfluss auf den Aushandlungsprozess der Migration. Durch eine Verstrickung mit den
Motiven und Aktivitdten der NS-Behorden war die IKG in ihrer Neuorganisation unter
Eichmann in ihrem Handeln dem NS-Regime gréiitenteils untergeordnet und konnte daher ihrer
urspringlichen Grundintention der jludischen Unterstlitzung nicht gerecht werden. Welche
Auswirkungen die Registrierung der Familie Thuna bei der Auswanderungsbehdrde hatte, lasst
sich nicht beurteilen. Fest steht, dass Hans Thuna im August 1938 ohne giiltige Papiere zuerst

ins Altreich und dann einige Tage spéter (iber die Grenze nach Luxemburg fluchtete.

4.1.4. Auslandische Konsulate in Wien
Neben den nationalsozialistischen und lokalen jidischen Institutionen gab es in Wien auch noch
eine Reihe anderer Organisationen, die als Teil des Migrationsregimes identifiziert werden
kénnen. Im vorigen Kapitel wurde die finanzielle und organisatorische Hilfeleistung des CFB,
des Joint und des HICEM, die allesamt tiber die IKG liefen, bereits vorgestellt. In den Quellen
zur Familie Thuna wird eine weitere Institution sichtbar, die in Wien eine wichtige Rolle

gespielt hat: Auslandische Konsulate.
Hans Thuna gibt im Bericht der luxemburgischen Fremdenpolizei an:

,,Ich hatte bereits in Wien auf mehreren Uberseeischen Konsulaten vorgesprochen, um
zur Auswanderung vorgemerkt zu werden. Ich wurde jedoch tberall mit dem Bemerken

abgewiesen, dass zuviele Gesuche vorliegen wiirden.“?'

Tatsachlich waren in Wien zu dieser Zeit lange Warteschlangen vor Konsulaten und
Regierungsgebduden alltaglich. In der Hoffnung auf eine Ausstellung eines Visums, eines
Passes oder anderen Dokumenten versuchten viele jldische Burger:innen auslandische
Konsulate und Botschaften aufzusuchen, um dort einen Antrag zu stellen. Berichten zufolge

waren diese Menschenketten, die sich mancherorts in aller Friih lange vor den Offnungszeiten

217 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
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bildeten, ein beliebtes Ziel von Polizei und uniformierten Nationalsozialisten, die sie Uberfielen,

durch die Gassen hetzten und teilweise zusammenschlugen.?®

Da es zunehmend schwieriger wurde, Visa flr europdische Lander zu bekommen, blieb vielen
Menschen nichts anderes (brig, als sich fur Gberseeische Lander zu bewerben. Neben Pal&stina
waren die Vereinigten Staaten das begehrteste Auswanderungsziel vieler Menschen. Allem
Anschein  nach versuchte auch die Familie Thuna eine US-amerikanische
Aufenthaltsgenehmigung zu erreichen. Erika Brodsky erzahlt, dass sie und ihr Bruder nach der
Abfahrt des Vaters jeden Morgen in der Schlange des US-amerikanischen Konsulates standen,
um jemanden in den Vereinigten Staaten zu finden, der ihnen ein Visum schicken konnte.?%°
Die U.S.A. hatte zu dieser Zeit ein strenges Quotensystem welches sich nicht an der
Staatsbirgerschaft, sondern am Geburtsort der Betroffenen orientierte. Personen, die unter die
tschechische oder die polnische Quote fielen, wie Else und Hans Thuna, hatten dabei noch
wesentlich schlechtere Aussichten, als jene mit Geburtsort in deutschen oder 6sterreichischen
Gebieten.?® AuRerdem brauchten die Einwanderer die Garantie eines US-Biirgers, ein
sogenanntes Affidavit, ohne das einem Visumsantrag nicht stattgegeben wurde.??! Wie viele
andere auswanderungswillige Juden und Jidinnen, suchten Erika und Erich deswegen

unbekannte Verwandte in den Vereinigten Staaten:

,»And I wrote letters. All night long I wrote letters to everybody. I mean, I couldn’t find
anybody with the name Thuna but my mothers maiden name was Herzog and | kept

writing and writing and writing,*???

Die Suche blieb allerdings erfolglos, eine Antwort bekamen sie lediglich von einem Pfarrer,
der sie allerdings nicht unterstuitzen konnte. Im August fliichtete Hans Thuna mit dem Zug nach
Luxemburg. Dabei hatte er lediglich einen am 30. Juni 1938 in Wien ausgestellten Identitéts-
und Reiseausweis, der ihm eine ,.einmalige Ausreise nach allen Staaten Europas“ bewilligte.
Die luxemburgischen Behorden konstatierten: ,,Interessent hat es jedoch unterlassen, das fur

Staatenlose zur Einreise nach Luxemburg erforderliche Visum nachzusuchen.“??® Was hier als

218 Rosenkranz, Verfolgung und Selbstbehauptung (1978), 55., Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht
(2019), 79.
219 \VHA, Erika Brodsky, Segment 28.
220 Anderl, Rupnow, Zentralstelle (2004), 161.
221 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 202f.
222 \/HA, Erika Brodsky, Segment 29.
223 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
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Versaumnis von Hans Thuna dargestellt wird, l&sst sich in die Richtung interpretieren, dass es

fur ihn beim luxemburgischen Konsulat offensichtlich keine Mdglichkeit auf ein Visum gab.

Die Konsulate in Wien sind die Repréasentanten der verschiedenen Léander und handelten
dementsprechend im Interesse der jeweiligen nationalen Flichtlingspolitik. Da die meisten
europaischen Lander im Frihjahr 1938 aus Uberfremdungséngsten die Einreisebedingungen
fir judische Fluchtlinge drastisch einschréankten, wurden Visumsantrdge dort kaum noch
genehmigt. Trotzdem blieben vor allem siidamerikanische oder US-amerikanische Amter
wichtige Anlaufstellen fiur Auswanderungswillige nach 1938, vor allem wenn es um
Erkundigungen oder die Suche nach Familienangehdrigen oder Bekannten im Ausland ging.
Sie waren oftmals eine der einzigen Mdglichkeiten, eine Auswanderung ins Ausland auf

legalem Wege antreten zu konnen.

Die Tatigkeiten der Konsulate standen in engem Kontakt mit den judischen Hilfsorganisationen
und der Zentralstelle fir jidische Auswanderung. Denn bevor ein Visum bewilligt werden
konnte, mussten die Antragsteller:innen erstmals eine ganze Reihe notwendiger
Ausreisepapiere sammeln, von denen die meisten von der Zentralstelle ausgehandigt wurden.
Hinzu kommt, dass Papiere wie die Steuerunbedenklichkeitsbescheinigung beispielsweise nur
drei Monate gliltig und die Dokumente daher oftmals bereits wieder abgelaufen waren, bevor
das ersehnte Visum erhalten werden konnte.??* Um die Organisation und Finanzierung der
Einreise in das Migrationsland wie beispielsweise Zug- oder Schiffstickets, kiimmerten sich
meist die Menschen selbst oder auch die lokalen und internationalen judischen
Hilfsorganisationen.

Die Tatigkeit der Konsulate hatte auf der einen Seite die Konsequenz, dass einigen
ausreisewilligen Juden und Judinnen in Wien eine Perspektive fir die Flucht gegeben werden
konnte. Vor allem nach dem Frihjahr 1938 wurden allerdings von européischen und
zunehmend auch von Uberseeischen Landern immer weniger Visa ausgestellt und zum Teil
schnell ausgelastete Quotensysteme eingefiinrt.?? Die Geschichte der Familie Thuna zeigt, dass
es in vielen Féllen trotz einer Bereitschaft auszuwandern und tagelangen Bemiihungen nicht
maoglich war, eine legale Aus- und Einreise genehmigt zu bekommen. Auf der anderen Seite
generierten die langen Wartezeiten und die SpieRrutenldufe, die die judischen Menschen bei

der Suche nach Visa durchleben mussten, immer wieder gewalttatige Ausbriiche.

224 Rabinovici, Instanzen der Ohnmacht (2019), 110.
225 Hecht, Lappin-Eppel, Raggam-Blesch, Topographie der Shoah (2017), 181f.
-B5 -



Als Akteur im Migrationsregime sind die Konsulate ambivalent. Durch die Befugnis,
behdrdliche Einreisegenehmigungen der jeweiligen Lander auszustellen, konnten sie einerseits
eine geordnete und legale Ausreise flr jldische Personen gewahrleisten. Andererseits fuhrten
die restriktiven Vergaben von Visa der jeweiligen Lander im Frihjahr 1938 dazu, dass es
zunehmend zu chaotischen Zustdnden kam, die die Menschen demoralisierte, die
Migrationsverhéltnisse verschlechterten und mit denen der Druck der Auswanderung anstieg.
Durch ihre direkte Reprasentation in Osterreich konnten die potenziellen Einreiselander die
Migrationsbewegungen mitsteuern und kontrollieren, was auch sie zu einem Akteur sekundarer
Praktiken macht. Hans Thuna setzte sich der Gefahr aus, ohne Einreisegenehmigung dennoch
eine Flucht in ein anderes Land zu wagen. Erst vor Ort konnte er dann eine Einreiseerlaubnis

fur den Rest seiner Familie erwerben.

4.1.5. Migrant:innen in Wien
Die wichtigsten Akteure in einem Migrationsregime sind die Migrant:innen selbst, denn ohne
menschliche Wanderbewegungen gibt es kein entsprechendes Regime.??® In diesem letzten
Punkt wird das Augenmerk ausschlieflich auf die Familie Thuna gelegt und geschaut,
inwieweit die jldischen Menschen in Wien selber als Akteur auf den Aushandlungsprozess der

Migrationsverhaltnisse einwirken.

Bezeichnete Erika Brodsky sich und ihre Familie im Rahmen des Anschluss noch als
zuversichtlich und assimiliert, anderte sich die Einstellung der judischen Menschen in den
folgenden Monaten sehr schnell. Unter den widrigen Bedingungen versuchten die Thunas
direkte und indirekte VVorbereitungen und VVorkehrungen zu treffen, die ihnen bei einer spéteren
Flucht behilflich sein konnten. Dem Bericht von Erika Brodsky zufolge beauftragte die Mutter
Else Thuna ein Lagerunternehmen, einen Grofiteil des Besitzes inklusive Mobel und Kleidung
im Falle einer Gberstirzten Flucht an sich zu nehmen, und es der Familie in ihrer neuen Heimat
zuzuschicken. Dabei zahlte sie so viel an, dass es finanziell fur eine temporare Aufbewahrung
und ein Versand an den denkbar abgelegensten Ort, in diesem Fall Stidamerika, reichen wiirde.
Was mit diesem Arrangement tatséchlich nach ihrer Flucht passierte, ist unklar. Fakt ist, dass
eine solche Lieferung nie bei den Uberlebenden angekommen ist. In einem Gerichtsverfahren
gegen das Unternehmen wurde Erika Brodsky eigenen Aussagen zufolge nach Kriegsende eine
Entschadigungssumme von 1.000 Dollar zugesprochen.??” Dieses Vorgehen zeigt, dass die

Thunas sich der Gefahr und der unausweichlichen Auswanderung bewusst waren, und

226 Rass, Wolff, What is in a Migration Regime? (2018), 46f.
221 \/HA, Erika Brodsky, Segment 30-32.
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praventiv versuchten ihre Auswanderungsbedingungen zu verbessern. Auch unter Familien und
Bekannten entstanden Netzwerke, die sich gegenseitig bei der VVorbereitung und Durchfiihrung
der Flucht behilflich sein konnten. Erika Brodsky &ul3ert die Vermutung, dass die Entscheidung
des Vaters nach Luxemburg zu gehen, damit zu tun hatte, dass die Familie dort eine entfernte
Verwandte kannte.??® Solche Vernetzungen, die innerhalb der jiidischen Gemeinde oder
anderen Kreisen stattgefunden haben, konnten einen Einfluss auf die zukinftigen
Fluchtverlaufe haben.

Das Handeln der judischen Menschen in Wien geschah mit dem Motiv, Ausgrenzung und
Verfolgung zu entkommen. Spatestens nach dem Anschluss ging es bei einer Emigration nicht
mehr nur um eine Aufwertung der Lebensverhéltnisse, sondern sie wurde allmahlich eine Frage
von Leben und Tod. Wéhrend sich die judische Vertreibungspolitik verschérfte, wurden auch
die Mittel der Auswanderung immer drastischer. Lasst sich Hans Thuna im Mai 1938 noch fir
eine geregelte Emigration bei der Auswanderungsabteilung der IKG vormerken, so entscheidet
er sich im August fur eine riskante Flucht, ohne giltige Einreisepapiere. Auch die anderen drei
Familienmitglieder verlassen einen Monat spéter recht abrupt ihr Zuhause. Erika Brodsky
schildert, dass sie nur mit einigen Koffern in der Hand die Wohnung verliel3en, in der alles noch

so da stand wie immer.2%°

Mit steigender Verfolgung und Verzweiflung der Menschen héaufte sich nicht nur die Anzahl
der Fllchtlinge, sondern auch die illegale Flucht, was wiederum dazu fiihrte, dass die méglichen
Aufnahmelé&nder ihre Grenzen strenger kontrollierten und den jidischen Menschen die Einreise
untersagten. Hier zeigt sich, dass die Migrant:innen den NS-Akteuren und den auslandischen
Fluchtlingspolitiken in der Hierarchie des Migrationsregimes unterstellt waren. VVon ihnen als
solche definiert und in groRBer Zahl in die Flucht ,,getrieben®, 16ste ihre hohe Anzahl eine
fremdenfeindliche Angst der Einreiseldnder aus die sich in der Folge negativ auf die
Verhéltnisse und Bedingungen der Auswanderung auswirkte. Gleichzeitig brachte diese hohe
Anzahl an Auswanderungswilligen auch die Entstehung und Unterstlitzung von zahlreichen

lokalen und internationalen Hilfsorganisationen hervor.

Handlungen direkter Mobilitat oder deren VVorbereitung, wie sie hier anhand der Familie Thuna
aufgezeigt wurden, werden bei Rass und Wolff als primére Praktiken bezeichnet. Der Einfluss
direkter individueller Handlungen von Migrant:innen blieb im Migrationsregime marginal.

Individuelle Vorbereitungen und personliche Netzwerke konnten die Migrationsverhaltnisse

228 Ebd., Segment 34-35.
229 Ebd., Segment 33.
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der Einzelnen nicht sonderlich aufwerten. Allerdings konnte die Summe der einzelnen
Ausreisewilligen und deren Handlungen und Routinen wiederum eine sehr grof3e Bedeutung
haben. Es wurde aufgezeigt, dass die Migrant:innen als Gesamtheit auf die Entstehung und das
Handeln von anderen agierenden Akteuren eingewirkt haben. Zum Beispiel wurden sie um
Zuge ihrer Definition als (zukinftige) Migrant:innen zum Ausgangspunkt fiir die Entstehung
und das Einschalten von internationalen Hilfskomitees, was sich positiv auf ihre
Migrationsverhaltnisse auswirken konnte. Die Summe der potenziellen Flichtlinge in Wien
hatte zeitgleich einen grofRen Einfluss auf die Fluchtlingspolitik der auslandischen Lénder. In
einer transnationalen Perspektive kdnnen die Handlungen der judischen Menschen in Wien als
tertidre Praktiken in anderen L&ndern beschrieben werden, da ihre potenzielle Einreise dort den
Migrationsdiskurs und das Regime verénderte.

Die Migrant:innen in Wien hatten dementsprechend eine Doppelfunktion und formten das
Migrationsregime einerseits auf einer individuellen Ebene durch direkte Handlungen der
Vorbereitung oder der Mobilitat und andererseits auch als Kollektiv durch die Gesamtheit ihrer
Tatigkeiten und Routinen. Als die Familie Thuna das ehemalige Osterreich endgiltig im
September 1938 verliel3, hatten sie gemeinsam mit vielen anderen Menschen in derselben

Situation indirekt das Wiener Migrationsregime zu einem grof3en Teil mitkonstruiert.

4.1.6. Das Wiener Migrationsregime
Anhand der Vorstellung der Akteure, die im Zuge der Flucht der Familie Thuna sichtbar sind,
lasst sich ein bestimmtes Wiener Migrationsregime aufstellen. Ausgangspunkt und treibende
Kraft war die Festsetzung der nationalsozialistischen Weltanschauung und Gesetzgebung in
Wien im Rahmen des Anschluss im Marz 1938, die in der lokalen Bevolkerung zu einem grofRen
Teil auf Zustimmung stiel. Diese veranderte den Zugehorigkeitsdiskurs und die damit
einsetzende Verfolgung und Vertreibung der anséssigen judischen Bevolkerung brachte die
(zukunftigen) judischen Migrant:innen hervor. Auf einer untergestellten Ebene und in direkter
Verbindung mit der Gesetzgebung agierten die zahlreichen nationalsozialistischen
Institutionen, Behdrden und Verwaltungen und allen voran Eichmanns Zentralstelle fir
judische Auswanderung, die in Wien eingerichtet wurden. Durch Diskriminierung, Gewalt und
Terror kontrollierten und steuerten sie die Auswanderung, indem sie einen hohen Druck auf die
judische Bevolkerung ausibten. AuBerdem wurden in der Analyse auch Akteure sichtbar, die
aullerhalb des institutionellen Rahmens, als Zivilpersonen oder Schaulustige aktiv waren und
diesen Einfluss zusatzlich unterstitzt haben. In gezwungener Mitarbeit und unter Kontrolle der

NS-Behorden agierten verschiedene jidische Hilfsorgane, darunter in Wien vor allem die IKG.
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Die lokale judische Hilfe stand wie die jldische Bevolkerung Wiens selbst auch unter dem
nationalsozialistischen Repressionsapparat und musste bis auf wenige Ausnahmen auch in
ihrem Sinne handeln. Nur vereinzelt konnten umgekehrt von den internationalen
Hilfsorganisationen Druck auf die nationalsozialistische Flhrung, meist finanzieller Natur,
ausgeubt werden. Trotzdem kann in Bezug auf die jldischen Institutionen auch von einer
Kontrolle und Steuerung der Migration geredet werden. Als Repréasentanten der potenziellen

Einreiselander fir die jldische Bevolkerung hatten die auslandischen Konsulate in Wien eine

ambivalente Rolle. Sie standen nicht unter Kontrolle des nationalsozialistischen

Machtapparates und widersetzten sich oftmals sogar ihren politischen Ansichten, erteilten aber
im Laufe des Jahres 1938 immer restriktiver giltige Einreisepapiere. Gleichzeitig konnten sie
auch eine geregelte Aus- und Einreise fordern. In den Einreiselandern gab es zum Teil auch
antisemitische Ressentiments und die hohe Anzahl an judischen Flichtlingen schiirte dort
Uberfremdungséangste. Die Migrant:innen bilden den komplexesten Akteur im Regime.
Einerseits sind die meisten Handlungen der anderen Akteure auf sie ausgerichtet und

andererseits bringen sie viele der agierenden Akteure auch erst hervor.

Wiener Migrationsregime fiir jiidische Fliichtlinge

NS-Ideologie und . L 3 Ebene
Gesetzgebung .
' antisemitischer Einfluss
Hervarbringung -
Definition v 4 B
. NS-Machtapparat |g.esimion| EiNreiseldnder
@
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= " — | |
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Judische Migrant:innen

Schematische Darstellung der Hauptakteure des Wiener Migrationsregimes (Eigene Grafik)

Die Herstellung des Wiener Migrationsregimes mitsamt seinen Akteuren, Interaktionen und
Hierarchien dient dazu, einen Einblick auf die Aushandlungsprozesse der

Migrationsverhaltnisse zu bekommen. Anders als bei gangigen Betrachtungsweisen von
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Migrationsbewegungen zeigt es, dass es hier nicht ausschliellich Top-down Beziehungen gibt,
sondern, dass die einzelnen Akteure auch alle innerhalb bestimmter Machtverhaltnisse
untereinander agieren und sich dabei stdndig verédndern. Die Nationalsozialistische Ideologie
und Gesetzgebung und ihre ausfiihrenden Organe Uben als fiihrende Akteure in dieser Arena
am meisten Macht aus. Fir die judischen Fluchtlinge bedeutete das, dass ihr
Handlungsspielraum bei der Vorbereitung und Ausfiihrung der Auswanderung gering war, was
unter anderem auch ein Grund fur die Wahl Luxemburgs als Zielland gewesen sein konnte.
Unterlag man dem Auswanderungsdruck in Wien und musste man ohne finanzielle Mittel und
ohne gultige Einreisepapiere das Land verlassen, war Luxemburg durch seine spezifischen
Rahmenbedingungen fur viele Wiener Fliichtlinge mit zunehmender Verfolgung im Sommer

1938 einer der letzten Auswege aus dieser Situation.

Ein wichtiges Charakteristikum des Wiener Migrationsregimes, das sich wie ein roter Faden
durch die Analyse zieht, ist die zunehmende Verschérfung der antijidischen Maltnahmen und
der Vertreibungspolitik. Speziell mit Bezug zur Forschungsthese lasst sich feststellen, dass sich
die Geschwindigkeit der Vertreibung seit dem Anschluss im Marz 1938 stetig erhoht hat und
dass es fur die judischen Menschen in Wien gewissermalien zu einer ,,Beschleunigung der

Verfolgung kam.

4.2. Die Hauptakteure der Migration in Luxemburg

4.2.1. Fremdengesetzgebung und Uberfremdungséangste
Am 11. August 1938 erreichte Hans Thuna das GrolRherzogtum und zwei Tage spater wurde er
von der dortigen Fremdenpolizei registriert und vernommen. In dem Bericht werden die
Vorgeschichte und die aktuelle Lage des Betroffenen geschildert. In Bezug auf seine

Aufenthaltsgenehmigung heif3t es:

»Interessent zeigte ein Empfehlungsschreiben der ESRA vor. Geméss Schreiben der
Regierung vom 22. & 25.7.1938 wurde diesem Ausléander, obschon er ohne Visum
dahier zugereist ist, der Aufenthalt wéhrend einer Dauer von 3 Monaten hierlands
gestattet. Auch wurde derselbe ersucht, seine Anmeldung auf dem Polizei-
Kommissariat dahier zu bewirken und den Antrag zur Erlangung einer Fremdenkarte zu

stellen.«230

230 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
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Obwohl Hans Thuna keine gltigen Einreisepapiere besal3, konnte er in Verbindung mit der
Hilfsorganisation ESRA einen begrenzten Aufenthalt in Luxemburg bewirken. Aus den Akten
geht hervor, dass alle drei bis vier Monate ein neuer Antrag flr eine Verldngerung der
Aufenthaltsgenehmigung fur ihn und die, im September 1938 zugezogenen anderen drei
Familienmitglieder beim Justizministerium eingereicht werden musste. Gleichzeitig wurde von
der Fremdenpolizei immer wieder festgestellt, ob der Betroffene das Land bereits verlassen
hatte. Wenn dies nicht der Fall war, mussten in einer Vernehmung die entsprechenden Griinde
und die Aussicht auf eine zukinftige Ausreise angeben werden. Die Fremdenkarte galt dabei
als Aufenthaltsermdchtigung und war an verschiedene Bedingungen geknipft, wie zum
Beispiel das Verbot, ohne Erlaubnis Handel zu betreiben oder einen Beruf auszuiiben.?! Diese
MaRnahmen weisen allesamt darauf hin, dass vonseiten des Aufnahmelandes Luxemburg nur
eine begrenzte Aufenthaltsdauer geduldet war. Immer wiederkehrende Aufforderungen
weiterzureisen oder die Ausstellung einer Identitatskarte, die die Teilhabe am 6ffentlichen
Leben beschrénkten, unterstreichen, dass es zu keinem Zeitpunkt Bestrebungen gab, die
judischen Flichtlinge in Luxemburg zu integrieren und ihnen einen dauerhaften Aufenthalt zu

gewahrleisten.

Durch eine wachsende Schwerindustrie stets auf ausldndische Arbeiter:innen angewiesen, hatte
Luxemburg vor dem Ersten Weltkrieg traditionell eine sehr liberale Einwanderungspolitik. Das
anderte sich allerdings mit den wirtschaftlichen Krisen und Unsicherheiten nach 1918 und einer
steigenden Arbeitslosigkeit. Im Jahr 1920 wurde die Einwanderung mit dem Gesetz zur
»~EInddmmung des Uberm&Bigen Zustroms von Ausldndern in das Gebiet des
GroRherzogtums“#2 erschwert. Nun wurden ein giiltiger Pass und eine Einreisegenehmigung
fiir die Einreise verlangt. Fir direkte Nachbarstaaten gab es hierbei allerdings eine Reihe von
Ausnahmen. 1929 und 1932 wurde die Fremdengesetzgebung im Zuge der Weltwirtschaftskrise
nochmals verschérft und es wurde eine Visumpflicht eingefiihrt. Der Zugang zum Arbeitsmarkt
wurde auflerdem an den Besitz einer staatlichen Arbeitsgenehmigung, einer Sozialvorsorge und
eines Leumundszeugnisses gekoppelt.?®® Im Laufe der 1930er-Jahre intensivierte sich die

protektionistische Fremdenpolitik zusatzlich.

Die Krise und die schiitzende Einstellung gegentber dem einheimischen Arbeitsmarkt

zementierte sich in der Zwischenkriegszeit nicht nur in der Fremdengesetzgebung, sondern

231 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 188.
232 Artuso, la question juive (2015), 34f. Im Original: Loi du 28 octobre 1920 destinée a endiguer
I’affluence exagérée d’étrangers sur le territoire du Grand-Duché.
233 Ebd.
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drickte sich auch in einem fremdenfeindlichen gesellschaftlichen Grundkonsens aus. Mit dem
Aufkommen der Fliichtlingsbewegungen nach Luxemburg vermischten sich diese Spannungen
mit einem, in erster Linie katholisch gepragten ,,politisch-wirtschaftlichen Antisemitismus‘?3*
und die Fremdenfrage wurde zunehmend mit der Judenfrage verbunden. Sogenannte
Uberfremdungséngste?® dominierten innerhalb der Bevolkerung. Ein Indiz fir eine
Verschiebung von einer, anfangs 6konomisch fundierten Fremdenfeindlichkeit hin zu primar
antijidischen Uberfremdungsangsten ist die Tatsache, dass die luxemburgischen Behérden ab
1936 die judischen Auslander:innen gesondert als ,,besonders problematische Kategorie von
Ausliandern® registrierten.”® AuBerdem verlieRen im Zuge der Krise viele auslandische
Arbeiter:innen Luxemburg wieder, weshalb der Auslanderanteil in Luxemburg in den 1930er-
Jahren trotz der Fluchtlingskrise sogar rucklaufig war und von 18 Prozent 1930 auf 13 Prozent
im Jahr 1935 sank.%’ Die jiidische Einwanderung hatte demnach einen besonderen Stellenwert
und die Uberfremdungsdngste missen auch unabhangig vom allgemeinen Fremdendiskurs
betrachtet werden. Marc Gloden spricht in diesem Zusammenhang in Luxemburg von einer
,doppelten Befiirchtung, die zuwandernden Juden stellten eine wirtschaftliche Bedrohung und

eine besonders schwer zu assimilierende Gruppe dar.*?%

Die Unmenschlichkeit der Judenverfolgung in Deutschland wurde in der luxemburgischen
Gesellschaft zwar milieutibergreifend anerkannt und es bestand ein gewisses
Pflichtbewusstsein fur Hilfeleistungen, gleichzeitig wurde aber auch eine Kontrolle der
jidischen Zuwanderung gefordert.?®® Erika Brodsky erinnert sich daran, wie die allgemeine
Stimmungslage in Luxemburg war. Auf die Frage, ob sie glaubt, dass ihr VVater dort eine Arbeit
hatte, antwortet sie:

,»Ohno! [...] Nobody was allowed to work. Oh my god, we weren’t allowed to be seen

even. We had to behave. <40

Antisemitismus glaubt sie dort allerdings nicht erlebt zu haben und sie bezeichnet die
Einheimischen als ,,cooly hospitable*.?*! Diese Aussagen spiegeln zusitzlich das Bild wider,

dass den judischen Gefluchteten in Luxemburg zwar eine Daseinsberechtigung zugeschrieben

234 Gloden, Luxemburger Juden (2016), 179.
25 Vgl. Artuso, la question juive (2015), 27ff.
23 Gloden, Luxemburger Juden (2016), 211f.
237 Lorang, Luxemburg im Schatten der Shoah (2019), 41., Artuso, la question juive (2015), 232.
23 Gloden, Luxemburger Juden (2016), 178.
2% Ebd., 212.
240\/HA, Erika Brodsky, Segment 35.
241 Ebd., Segment 38.
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wurde, diese sich jedoch mit gewissen Begrenzungen und groRtenteils abseits der Offentlichkeit

abzuspielen hatte. Sie waren demnach hdchstens geduldet, nicht unbedingt erwiinscht.

Analog zur NS-Ideologie aus dem Wiener Migrationsregime, gehen von der protektionistischen
Fremdengesetzgebung und vom teilweise antisemitischen Uberfremdungsdiskurs tertiare
Praktiken aus, die den gesamten Migrationsdiskurs verandern. Es kommt zu einer Definition
des positiv konnotierten “Luxemburgertum® und des negativ konnotierten ,,Fremden.*%*? Juden
und Judinnen wurden als eine besondere Art von Immigrant:innen kategorisiert, deren
Einwanderung im Gegensatz zu anderen politischen Fliichtlingen zusatzlich reglementiert
werden musste. Um der Gefahr einer Uberfremdung der Bevélkerung entgegenzuwirken, durfte
ein Aufenthalt nur temporér und auf3erhalb von 6ffentlicher und wirtschaftlicher Tatigkeiten
stattfinden. Die Definitionen als ,,Fremde* und ,,Migrant:innen®, die die jidischen Menschen
durch die tertidren Praktiken in Wien erhalten hatten, blieben auch wéhrend des Aufenthaltes
in Luxemburg bestehen. Als Akteur stehen die Uberfremdungséngste im Luxemburger
Migrationsregime hierarchisch an der Spitze und beeinflussen alle anderen agierenden Akteure.
Auf ihrer Grundlage operieren auf einer untergestellten Ebene andere Institutionen, wie
beispielsweise die im nédchsten Kapitel behandelte Fremdenpolizei und die staatliche

Migrationskontrolle.

Mit dem Einmarsch der Nationalsozialisten in Luxemburg kam es zu einer neuen Situation.
Nachdem es in einer ersten Phase wéhrend der Militarverwaltung (Mai bis Juli 1940) fir die
ansassigen judischen Menschen keine grof3en Veranderungen gab, wurde mit der Installation
Luxemburgs als CdZ-Gebiet auch im ehemaligen Grol3herzogtum die NS-Ideologie festgesetzt.
Von nun an herrschte, ahnlich wie seit Marz 1938 in Wien, eine strikte Verfolgungs- und
Vertreibungspolitik der in Luxemburg lebenden Juden und Jiidinnen.?*® Das Migrationsregime
bekam ein neues Grundgerist, indem das Prinzip der Volksgemeinschaft propagiert wurde. Fur
die einheimische nicht-judische Bevolkerung bedeutete das eine Germanisierung und
Nazifizierung der Gesellschaft. Den Juden und Jidinnen wurde damit erneut die
Daseinsberechtigung abgesprochen. Wahrend die Thunas und andere Gefliichtete wéhrend
ihrer Zeit in Luxemburg ohnehin bereits als ,,Migrant:innen* kategorisiert waren, fiel dieser
Status nun auch den luxemburgischen Juden und Judinnen zu. Insgesamt l&sst sich die

Veranderung des Migrationsregimes in Luxemburg im Zuge der Annexion in vielerlei Hinsicht

242 Gloden, Luxemburger Juden (2016), 212.
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mit der Errichtung des Wiener Migrationsregimes nach dem Anschluss vergleichen. Auch die

Familie Thuna sah sich erneut in einer geféhrlichen Situation gefangen.

4.2.2. Die Fremdenpolizei und staatliche Migrationskontrolle
Im vorherigen Teil wurde bereits im Zuge der Vorstellung des allgemeinen Migrationsdiskurses
auf einige Berichte der luxemburgischen Fremdenpolizei verwiesen. In diesem Kapitel wird die
migrationssteuernde Funktion dieses Organ mitsamt seinen Uberschneidungen mit anderen
Verwaltungen genauer behandelt. In einem Schreiben des Justizministeriums am 31. August
wird der Fremdenpolizei mitgeteilt, dass Else Thuna und ihren beiden Kindern Erich und Erika
iber die ESRA eine ,provisorische Aufenthaltsgenehmigung“®** gewahrt wurde. Die
Ausstellung dieses Dokumentes war wohl ausschlaggebend dafur, dass die drei

Familienmitglieder einige Tage spater Wien verlieBen und nach Luxemburg kamen.

Anfang Dezember 1938, einige Monate nach der Einreise der Thunas nach Luxemburg, erreicht
die Fremdenpolizei einen eingeforderten Bericht des Offentlichen Sicherheitsdienstes der
GroRherzoglichen Gendarmerie Uber die aktuelle Auswanderungslage von Hans Thuna mitsamt
seiner Familie, da die, ,,diesem Flichtling hierlands gewéhrte Aufenthaltsfrist verstrichen

ist“?4, Darin gibt Hans Thuna an:

,Ich werde mit meiner Familie nach Paraguay auswandern. Die Reisepasse und die
Abschriften der Fithrungszeugnisse habe ich durch Vermittlung der ,,ESRA® an
erwéhntes Auswanderungs-Komitee [HICEM] eingesandt. Diesetwegen hoffe ich, dass
wir baldigst in den Besitz der nachgesuchten Auswanderungsgenehmigung gelangen

werden. 246

Der Bericht kommt zum Schluss, dass aufgrund einer derzeit hohen Anzahl an
Auswanderungen nach Sudamerika die Aussicht besteht, dass der ,,Interessent mit seiner
Familie das Land in absehbarer Zeit verlassen kann.“?*" In den folgenden Monaten kommt es
immer wieder zu einer Uberpriifung des Auswanderungsstatus der Familie Thuna seitens der
Fremdenpolizei. Am 3. Juli 1939 wird dann berichtet, dass ihre P&sse und Flhrungszeugnisse
zwar schon beim Auswanderungskomitee HICEM eingesandt worden waren und sie mit dem

néchsten Sammeltransport eingeschifft werden sollten, nun die Einwanderung nach

244 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554. Im Original: autorisation de séjour provisoire.
Anm. Die Dokumente der Fremdenpolizei sind zweisprachig verfasst. Direkte Zitate wurden bei
Bedarf vom Autor Gibersetzt und im Originallaut in den FufRnoten widergegeben.
245 Ehd.
246 Epd.
247 Ehd.
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Stdamerika allerdings vollkommen gesperrt wurde. Sie wirden jetzt auf eine Ausreise nach
Bolivien hoffen.?#® Am 5. September 1939 heiRt es dann, dass immer noch keine
Auswanderungsgenenmigung vorliegt und dass auch kaum anzunehmen ist, ,.dass ihre
Auswanderung in absehbarer Zeit erfolgen kann, besonders in diesem Augenblicke nicht, wo
mehrere Weltmichte sich im Kriegszustand befinden.<?*® Zwischenzeitlich bekommt die
Fremdenpolizei immer wieder vom Justizministerium mitgeteilt, dass der Aufenthalt der
Familie Thuna Uber die ESRA verléangert wurde. Ein letzter Bericht erfolgt am 2. Februar 1940

wo sich nach der Aussage von Hans Thuna nicht viel am Auswanderungsstatus geandert hat:

,Die Angelegenheit meiner Auswanderung nach den siid-amerikanischen Staaten hat in
letzter Zeit keine Fortschritte zu verzeichnen und blieb stationar, aus welcher Ursache

ich und meine Familie nicht abwandern kénnen. <20

Am 6. Januar 1941 wird behordlich von der Fremdenpolizei, nunmehr mit der Unterschrift eines
,,deutschen Polizeikommissar® vermerkt, dass alle vier Familienmitglieder am 7. November
1940 ohne offizielle Abmeldung mit einem Transport judischer Emigrant:innen ins

franzosische Bayonne ausgewandert sind.?!

Die luxemburgische Fremdenpolizei stand auch in Kontakt mit der Staatlichen Kriminalpolizei
in Wien. Das geht aus einem Schreiben vom 3. September 1938 hervor, indem die
Fremdenpolizei um eine Uberpriifung der Personalien und ein Verzeichnis der gerichtlichen
Strafen von Hans Thuna und Else Herzog bei der Polizeidirektion Wien anfragt. Die
Kriminalpolizei bezeichnet Hans Thuna in der , Ricknote* als .fir immer aus Osterreich
abgeschafft und vom Strafregisteramt werden Anzeigen wegen ,,Betruges und ,,Verfuhrung
zur Unzucht“ aus den Jahren 1930 und 1931 angefiihrt.?®? Zu Else Herzog geht am 17.
November 1938 ein Leumundszeugnis der Kriminalpolizeistelle ein, dass gegen sie nichts

Nachteiliges vermerkt ist.>

Aus den Berichten geht hervor, dass die luxemburgische Fremdenpolizei eine starke
Kontrollfunktion Gber die judischen Migrantiinnen ausiibte. Als Abteilung der
Generalstaatsanwaltschaft war sie der ausfiihrende Arm in der nationalen Immigrationspolitik.

Sie stand in direktem Kontakt zu dem Justizministerium, und wurde bei ihrer Ausfiihrung durch

248 Ebd.
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einzelne Kommissariate der Lokalpolizei und durch den Offentlichen Sicherheitsdienst der
GroRherzoglichen Gendarmerie unterstiitzt.>>* Urspriinglich vor dem Ersten Weltkrieg als
Kontrollorgan fiur auslandische Menschen, die in Luxemburg residierten, eingefuhrt, visierte
die Fremdenpolizei im Laufe der 1930er-Jahre vermehrt aus politischen Griinden ungewollte

Menschen im Land an, kontrollierte die Grenzen und organisierte Abschiebungen.?®

Als staatliche Institution direkt wvon den politischen und gesellschaftlichen
Uberfremdungséngsten und von der Fremdengesetzgebung gesteuert, versuchte die
Fremdenpolizei die judische Einwanderung so weit zu kontrollieren, dass die Flichtlinge sich
nur temporér niederlassen konnten und so schnell wie mdglich weiterreisen sollten. Aufgrund
dessen wurden Aufenthaltstitel immer nur fur drei bis vier Monate ausgehéndigt, nach Ablauf
derer eine Erneuerung beantragt werden musste. Die Aufenthaltsgenehmigung wurde im Falle
der Thunas Uber die ESRA allerdings direkt vom Justizministerium und nicht von der
Fremdenpolizei erteilt. Gleichzeitig wurde von der Fremdenpolizei regelmélig festgestellt, ob
eine Auswanderung der Interessenten bereits stattgefunden hat und wie die Aussichten auf eine
zukunftige Ausreise sind. Als Konsequenz entstand ein Auswanderungsdruck. Der Familie
Thuna wurde zwar kein mit Wien vergleichbares Auswanderungsultimatum gestellt und wegen
des Kriegszustandes und des Einreisestopps nach Suidamerika wurde ihnen tiber Monate hinweg
immer wieder der Aufenthalt verlangert. Trotzdem wurde ihnen vermittelt, dass ein dauerhafter

Verbleib in Luxemburg keine Option war.

Als Kontrollorgan lasst sich die luxemburgische Fremdenpolizei nach Rass und Wolff als ein
Akteur mit sekundéren Praktiken im Migrationsregime klassifizieren. Unter dem Einfluss der
diskursleitenden Uberfremdungséngste versucht sie anhand der ausfiinrenden Organe der
lokalen Polizei und des Offentlichen Sicherheitsdienstes die judische Einwanderung zu
kontrollieren und in eine Richtung zu lenken, in der die Migrant:innen sich nur kurz im Land
aufhalten. Dadurch entstand das Prinzip, dass Luxemburg fir judische Gefllichtete
ausschlieBlich als Transitland dienen konnte. Im Falle der Thunas war die Fremdenpolizei den
Entscheidungen des Justizministeriums unterstellt. Die Aufenthaltsgenehmigungen und
Verlangerungen tber die ESRA wurden vom Ministerium ausgestellt und der Fremdenpolizei
lediglich mitgeteilt. Trotzdem darf der Stellenwert der Fremdenpolizei und der staatlichen

Migrationskontrolle im Luxemburger Migrationsregime nicht unterschétzt werden, da diese vor

254 Artuso, la question juive (2015), 35f.
2% Denis Scuto, La nationalité luxembourgeoise (X1Xe-XXle siécles) (Brissel 2012), 88-93.
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allem in Hinsicht auf illegale Grenzibertretungen und Einwanderungen in der Regel

Genehmigungen ablehnen und Menschen abschieben konnte.?>®

Mit der Eingliederung Luxemburgs ins Deutsche Reich wurden die luxemburgischen
Verwaltungszweige ab August 1940 von den Besatzern kontrolliert. Es kam dabei zu einer
verwaltungstechnischen ~ Germanisierung  und  Angleichung  des  Justiz- und
Sicherheitsapparates.?>” Von nun an konnte nicht mehr mit einer Aufenthaltsverlangerung vom
Justizministerium oder einer Duldung der Fremdenpolizei ausgegangen werden und die Familie
Thuna musste wie auch der Rest der jiidischen Menschen in Luxemburg wieder mit ahnlichen
Konsequenzen rechnen, wie sie bereits 1938 in Wien eingeflihrt worden waren. Gleichzeitig
hatte sich die Vertreibungspolitik der Nationalsozialisten seit ihrem Einmarsch in Wien in den

vergangenen zwei Jahren intensiviert.

4.2.3. Die ESRA und die organisierte Fluchtlingshilfe in Luxemburg

An dieser Stelle wird die Funktion der organisierten Fliichtlingshilfe und speziell der jidischen
Hilfsorganisation ESRA im Migrationsregime genauer betrachtet. Wie bereits mehrfach
erwéhnt, war eine Vereinbarung von Hans Thuna mit der ESRA die Grundvoraussetzung fur
den Aufenthalt der Familie in Luxemburg. Nach der Ankunft im September 1938 zogen die
Thunas zunéchst in ein Zimmer im Hotel Wellington im Bahnhofsviertel der Stadt Luxemburg.
Erika Brodsky beschreibt diesen Raum als ,,normales* Hotelzimmer mit zwei Doppelbetten.
Ein paar Wochen spater zogen sie dann einige Strallenblocks weiter in das Hotel Select, welches
ausschlieBlich von judischen Gefliichteten bewohnt wurde und zu dieser Zeit als
Fliichtlingsunterkunft diente.2%

»We were all moved into a place called the Hotel Select which was no more a hotel... I
don’t know what it had ever been. And there we stayed for the rest of our time in
Luxembourg. We had a tiny room about six by eight with two upper and two lower

beds «259

Im Hotel Select waren zeitweise bis zu 300 judische Flichtlinge untergebracht und Erika
Brodsky beschreibt, dass das Zusammenleben anhand von verschiedenen Arbeitsdiensten

geregelt war.?%° Jede Familie bewohnte in der Unterkunft ein kleines Zimmer und es gab jeden

2% Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 400.
27 \/gl. Paul Dostert, ,,Zivilverwaltung® in Luxemburg. In: Musée d’histoire de la ville, Fragen an die
Geschichte Luxemburgs im Zweiten Weltkrieg (2002), 46-55.
28 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 194.
29 \VVHA, Erika Brodsky, Segment 36.
260 \/HA, Erika Brodsky, Segment 41.
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Tag eine gemeinsame Essensausgabe im groBen Speisesaal des ehemaligen Hotels.?®* Da die
meisten judischen Flichtlinge mittellos in Luxemburg ankamen, wurde der Aufenthalt im Hotel
Select durch Spenden finanziert.?®2 Neben dem Hotel, in dem mit zunehmenden
Fluchtlingszahlen schnell die Kapazitatsgrenze erreichte war, vermittelte die ESRA und das
Judische Konsistorium auch Menschen zu Privatpersonen oder in andere Sammelunterkiinfte.
Das Hotel Select diente als Zentrum des judischen Exils in Luxemburg. Dort trafen sich die
Gefllchteten, allen gemeinsam und versuchten mithilfe der zustdndigen Personen eine

Weiterreise zu organisieren.

Auf externe Geldgeber angewiesen, waren die finanziellen Reserven der ESRA allerdings
begrenzt. Da ab dem Friihjahr 1938 weitaus mehr jiidische Personen ins Land einreisten, als es
Aufnahmekapazitaten gab, forderte die ESRA selbst auch eine schnelle Weiterreise der
Menschen, um neue Bedurftige unterbringen zu kénnen. Am 26. November 1938 sendet das
Hilfskomitee ein Schreiben an das Justizministerium, in dem es einerseits um eine
Verlangerung der Aufenthaltsgenehmigung der Familie Thuna bittet und andererseits auch

betont:

»Die Vorbereitungen fiir die Auswanderung sind im Gange und wir werden nicht
versaumen, alle Mittel auszuschdpfen, um eine mdglichst baldige Durchfuhrung zu

erreichen.«2%3

Neben der engen Zusammenarbeit mit dem Jidischen Konsistorium wandte sich die ESRA auf
der Suche nach Losungen fiir die steigenden Flichtlingszahlen auch vermehrt an die
Luxemburger Behdrden und an internationale Hilfsorganisationen, um fur die einzelnen
Menschen ein Visum fur die Auswanderung zu bekommen. Wéahrend der Joint in erster Linie
fur die Finanzierung zustandig war, wurde eine Weiterreise oftmals (ber das HICEM
abgewickelt. Mit Dienststellen im nahegelegenen Paris und in Sid- und Zentralamerika
kimmerte sich dieses Auswanderungshilfskomitee um die Organisation der Flucht nach
Ubersee. Aus den Quellen geht hervor, dass auch die Familie Thuna in Kontakt mit dem
HICEM stand und bereits Reisepédsse und Abschriften der Flihrungszeugnisse nach Paris fur

21 \VHA, Erika Brodsky, Segment 36., Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 194.
262 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 395., Hoffmann, Asyl und
Gastfreundlichkeit (1996), 194.
2B ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554. Im Original: Les préparations d'émigration sont en cours
et nous ne manquerons pas d'épuiser tous les moyens pour arriver & une liquidation aussi rapprochée
gue possible.
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eine Ausreise nach Paraguay gesandt hatte, die dann wegen des Kriegsausbruches und der

Sperre fiir politische Fliichtlinge 1939 allerdings nicht zustande kommen konnte.2%4

Die ESRA war das Hauptorgan der luxemburgischen Fluchtlingsunterstiitzung. Von der
judischen Gemeinde gegriindet, war sie auf die finanzielle und organisatorische Hilfe vom
Judischen Konsistorium, Privatpersonen, Vereinen und auslédndischen Organisationen
angewiesen. Sie handelte im Interesse der judischen Gefliichteten und versuchte eine
hochstmdgliche Anzahl an jludischen Menschen aus den nationalsozialistischen Gebieten
aufzunehmen. Mit steigenden Flichtlingszahlen und begrenzten Mitteln konnte ab einem
gewissen Stadium allerdings nicht allen Menschen aufgenommen werden. Nur bei Gewahrung
eines Aufenthaltes und Unterstutzung durch die ESRA konnten die Fluchtlinge in Luxemburg
bleiben und mussten keine Abschiebung durch die Fremdenpolizei befiirchten.?®> Durch eine
Aufenthaltsgenehmigung wurden den Betroffenen alle lebensnotwendigen Mittel zur
Verfligung gestellt. Trotzdem wurde seitens der Organisation eine rasche Weiterreise der
Geflichteten anvisiert, um schneller wieder Platze fur Neuankémmlinge anbieten zu kénnen.
AuRerdem hat die ESRA verschiedenen Berichten zufolge jldischen Menschen ohne giltige
Papiere auch kurzzeitig unterstutzt und in der Folge manchmal bei einer illegalen Weiterreise
in die direkten Nachbarlander geholfen.?%® Im September 1938 erreichte die Zahl der von der
ESRA unterstiitzen Gefliichteten mit 1.307 Personen ihren Hohepunkt. 267 Die Familie Thuna
befand sich unter jenen wenigen mehr als hundert Personen aus Wien, die eine langerfristige
Unterstitzung der ESRA beanspruchen konnten. Sie verbrachten von September 1938 bis

November 1940 insgesamt 25 Monate dort.

Die Routinen und Tétigkeiten der Flichtlingshilfe in Luxemburg lassen sich als sekundére
Praktiken definieren. Als Akteur formte die ESRA das Migrationsregime, indem sie nach ihren
begrenzten Mdglichkeiten die jldische Migration beobachtete und zu steuern versuchte. Als
nicht-staatliche ~ Organisation  mit  beschridnkten  Finanzierungshilfen  war ihr
Handlungsspielraum allerdings begrenzt. Ein langerfristiger Aufenthalt konnte zwar fiir eine
gewisse  Zahl an  judischen  Fluchtlingen in  Luxemburg  gesichert und
Aufenthaltsgenehmigungen immer wieder verlangert werden. Trotzdem verblieb die judische
Flichtlingshilfe in einem kleinen Umfang mit wenigen Mdglichkeiten, was in erster Linie mit

den politischen und gesellschaftlichen Einstellungen gegendiber jldischen Fluchtlingen und der

264 Ehd.

265 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 395.

266 Sjehe Kapitel 3.2.3.

267 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 401.
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verbreiteten Uberfremdungsangste zusammenhing. Die ESRA bekam beispielsweise keinerlei
staatliche Gelder und in Entscheidungsfragen zum Aufenthalt der judischen Menschen war sie
den Regierungsstellen unterstellt. Auch wenn es bei Weitem nicht gelang allen Fliichtlingen
eine Unterstitzung anzubieten, konnte die ESRA durch Kontakte mit anderen internationalen
Organisationen und privaten Helfern in Luxemburg mehr als 1.300 Gefliichtete unterstiitzen

und ihnen bei ihrer Weiterreise helfen.

Mit dem Antritt Gustav Simons als Gauleiter und CdZ in Luxemburg im Juli 1940 erhéhte sich
der Druck auf die Hilfsorganisationen drastisch, da die Juden und Judinnen nun aufgefordert
wurden, unmittelbar das Land zu verlassen. Albert Nussbaum, gleichzeitig Président der ESRA
und des Jadischen Konsistoriums, ging nach Lissabon, um dort mit einer Fliichtlingsstelle eine
Auswanderung nach Ubersee der verbliebenen judischen Menschen in Luxemburg zu
dirigieren. Die Kontrolle der Migration wurde dadurch zu einem Teil auerhalb des Landes
verlagert. Zum einen nach Portugal, zum anderen auch nach New York, von wo aus der
Groldrabbiner Robert Serebrenik ebenfalls die Flucht der jiidischen Menschen in Luxemburg zu
unterstiitzen versuchte.?®® Es wurden sogenannte Judentransporte organisiert, die die jiidischen
Bewohner von Luxemburg aus nach Frankreich und dann durch Spanien weiter bis nach
Lissabon brachten.?®® Auf diese Weise konnten die juidischen Hilfen trotz der Ubernahme der
Nationalsozialisten in Luxemburg einen Teil der Migration weiterhin zugunsten der
Geflichteten steuern. Da viele Menschen allerdings nach wie vor ohne Einreisevisum waren,
konnte es bei diesen Fahrten zu Problemen bei den Grenziibergidngen kommen.?® Der
Transport, mit dem die Familie Thuna ausreiste, wurde an der portugiesischen Grenzstation
Villa Formosa angehalten und zuriick nach Frankreich geschickt. Trotz der jidischen

Unterstiitzung in Luxemburg fand ihre Flucht vor den Nationalsozialisten kein Ende.?"

4.2.4. Informelle Flichtlingshilfe
Neben den organisierten staatlichen und jldischen Institutionen wird bei der Betrachtung des
Fluchtverlaufes der Familie Thuna ein weiterer Akteur in Luxemburg sichtbar: informelle und
private Fllchtlingshilfe. Die Aufenthaltsgenehmigung der Thunas wurde bereits in

Zusammenhang mit der ESRA und mit einem Bescheid des Justizministeriums gesetzt. Erika

268 \/gl. Memoshoah Luxembourg, Portugal et Luxembourg (2020).

269 Hohengarten, Judenpolitik (2004), 43ff.

210 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 198f.

211 Memoshoah Luxembourg, Portugal et Luxembourg (2020), 26ff.
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Brodsky gibt in ihrem Interview weitere Details, wie es dazu kommen konnte. Auf die Frage,

ob ihr Vater sich bei der Ankunft mit jemandem in Luxemburg angefreundet hat, antwortet sie:

,,Yes, a man by the name of ,,banquier” Levy, who was [...] a very well known and very
wealthy man. He owned the, at that time one and only bank in Luxembourg and he send
papers for my mother, my brother and me, to join my father.*?"2

Dieser Aussage nach zu urteilen ist es moglich, dass Hans Thuna bei der Erlangung der
provisorischen Aufenthaltsgenenmigungen Hilfe durch einen jidischen Unternehmer in
Luxemburg bekam. Dem Banker Alfred Levy gehdrte in Luxemburg die Banque Alfred Levy
& Cie?™ und es ist bekannt, dass dieser zahlreichen osterreichischen Fliichtlingen bei der
Grenziiberschreitung half und in einigen Féllen die Aufenthaltskosten (ibernahm.?’* Erika
Brodsky beschreibt auch, wie dieser sie am Tag ihrer Ankunft am Bahnhof in Luxemburg mit
einer Limousine abholte.?”® Durch seine hohe soziale Stellung ist es denkbar, dass er Einfluss
auf die Ausstellung einer Aufenthaltsgenehmigung austiben konnten und damit den Thunas
schlussendlich die Einreise nach Luxemburg ermdglichte. Danach sahen sie Alfred Levy
angeblich nicht mehr sehr oft, Erika bezeichnet die Beziehung der Familie zu ihm nicht als

,friendship* sondern als ,,beautiful acquaintanceship*.2’®

Das Motiv privater Helfer:innen in Luxemburg war in erster Linie Solidaritat mit den jldischen
Mitmenschen. Allerdings gab es auch immer wieder Grenzpolizisten oder private Chauffeure
und ,,Schmuggler in Luxemburg, die fir die Hilfe an der illegalen Flucht, entweder ins Land
oder tber die Grenzen nach Belgien oder Frankreich, Geld forderten und aus der Situation einen
eigenen Vorteil schlugen.?’” Die privaten Hilfsaktionen reichten von Spenden an die jiidischen
Hilfsorganisationen, Aufnahme von Gefliichteten iber die Unterstiitzung bei der Beschaffung
wichtiger Papiere bis hin zur Mitnahme bei der Fahrt tiber eine Grenze. In den meisten Féllen
gingen diese Aktionen von einheimischen judischen Bewohner:innen aus. Ein groRer Teil der
luxemburgischen Bevolkerung legte eher eine passive Haltung gegentiber den jldischen

Fliichtlingen an den Tag.2’®

212\/HA, Erika Brodsky, Segment 28.
213 Banque Alfred Levy & Cie. In: Industrie.lu. Online unter:
https://www.industrie.lu/BanqueAlfredLevyCie.html (02.12.2021).
214 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 195.
215 \VHA, Erika Brodsky, Segment 34.
216 \/HA, Erika Brodsky, Segment 28.
217 Caestecker, Scuto, The Benelux and the Flight of Refugees (2016), 407.
218 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 201.
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Mit der Ankunft der Nationalsozialisten in Luxemburg wurden private und informelle Aktionen
aullerdem immer riskanter. Paul Dostert begriindet die Passivitat der luxemburgischen
Bevolkerung gegentber den judischen Fluchtlingen damit, dass die meisten Einwohner der
Meinung waren, dass die ,,Germanisierungs- und Nazifizierungspolitik gegeniber der
(katholischen) Bevélkerung schlimmer sei als die Austreibung der Juden.“?’® In Luxemburg
gibt es beispielsweise nur zwei bekannte Falle, in denen judische Menschen bis zur Befreiung
1944 bei Privatpersonen versteckt waren. Und bis heute wurde die, von der israelischen
Gedenkstatte Yad Vashem verliehene Ehrung ,,Gerechter unter den Vélkern* nur an eine einzige
luxemburgische Person verliehen. Dem Abgeordneten Victor Bodson gelang es durch seine
parlamentarische Immunitét zahlreiche Gefllichtete ins Land zu schmuggeln, sie dort mit dem
Notigsten zu versorgen und auch bei einer Uberfahrt nach Belgien zu helfen.28

Die informelle Fluchtlingshilfe konnte in manchen Fallen einen Einfluss auf die Bedingungen
fir Menschen bei ihrer Einreise, wéhrend ihres Aufenthaltes oder bei ihrer Weiterreise in
Luxemburg haben. Auch wenn es sich hierbei oft um einzelne Individuen handelte, gelten ihre
Handlungen auch als sekundére Praktiken im Migrationsregime, denn auch sie regulieren und
konstruieren den Prozess der Migration zu einem gewissen Grad mit. Diese Akteure konnten
oft in Interaktion mit anderen Protagonisten des Regimes stehen. Alfred Levy stand allem
Anschein nach in Kontakt mit dem Justizministerium, und die ESRA war selber oft involviert
in informelle Weitertransporte von Geflichteten. Da sich diese Aktionen meist abseits
behordlicher Dokumentation abgespielt haben, ist es allerdings umso schwieriger, sie historisch
nachzuzeichnen. Auch wenn bis heute nicht viele private Fluchthelfer:innen nachgewiesen
werden konnten, l&sst sich ihr Stellenwert im Luxemburger Migrationsregime nicht ganz
klaren. Fest steht, dass sie, wie der Fall der Familie Thuna zeigt, in Einzelfallen durchaus einen

Unterschied machen konnten.

4.2.5. Migrant:innen in Luxemburg
Wie bereits im Kapitel der Migrant:innen in Wien erldutert wurde, sind Routinen und
Handlungen direkter Mobilitdt oder deren Vorbereitung fir die Struktur des Regimes von
groRer Bedeutung. Dabei treten sowohl individuelle Handlungen als auch die aggregierten

Effekte der Gesamtheit der Bewegungen im Migrationsregime in Erscheinung.

219 paul Dostert, Luxemburg zwischen Selbstbehauptung und nationaler Selbstaufgabe. Die deutsche
Besatzungspolitik und die Volksdeutsche Bewegung 1940-1945 (Diss.) (Freiburg 1985), 165f.
280 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 193.
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Auch wenn die Thunas in Luxemburg unter der Betreuung der ESRA lebten, blieben ihnen
gewisse Handlungsspielrdume innerhalb des Landes offen. Beispielsweise erwahnt Hans Thuna
bei seiner Vernehmung in Luxemburg im August 1938, dass er momentan nur tiber 95 Franken
(Luxemburger Wahrung) verfige, er sich aber an Bekannte in Frankreich und Belgien wenden
wiirde, damit diese ihm weiteres Geld zukommen lassen.?8! Der mittlerweile 14-jahrige Erich
Thuna bekommt im Juli 1939 eine neue Anmelde-Erklarung der Fremdenpolizei ausgestellt,
auf der im Vergleich zu jener aus dem September 1938 vermerkt ist, dass er in einem
Lohnverhaltnis als landwirtschaftlicher Gehilfe im Osten Luxemburgs eingestellt ist. Diese
beiden Beispiele zeigen, dass sich die Familie Thuna auch abseits ihrer finanziellen
Unterstutzung durch die ESRA bemihte, Mittel zu erwerben, die bei einer Weiterreise hilfreich

sein konnten.

Auch in anderen Bereichen wird sichtbar, dass die Familie in Luxemburg durch Kontakte ihre
Lebensbedingungen zu verbessern versuchte. Erika Brodsky erzahlt, dass sie fir ungefahr vier
Monate in Luxemburg eine katholische Schule besuchte.?®2 Und nachdem das GroRherzogtum
annektiert wurde und die Thunas aus dem Hotel Select auszogen, wurden sie laut Erikas
Aussagen zufolge von der Familie des Augenarztes der Mutter fur einige Monate
aufgenommen.?® AuBerdem bestand wahrend der Anfangszeit in Luxemburg Kontakt zu einer
in Wien verbliebenen Tante, die immer wieder Pakete mit Kleidung und anderen Sachen nach
Luxemburg schickte.?®* Nicht zuletzt fallt auch die Bekanntschaft mit Alfred Levy, die im
letzten Kapitel beschrieben wurde, unter die Kategorie von Netzwerken unter Gefliichteten und
Einheimischen, die einen Einfluss auf die Flucht- und Lebensbedingungen in Luxemburg
hatten.

Das Handlungsmotiv der Migrant:innen blieb in Luxemburg zum gréRten Teil das Gleiche wie
in Wien: das Entkommen der Verfolgung der Nationalsozialisten. Auch wenn in Luxemburg in
den ersten Jahren nach dem Anschluss keine immanente Gefahr fir die jidischen Menschen
bestand, waren neben dem Auswanderungsdruck der luxemburgischen und judischen
Behorden, und die unmittelbare N&he zum Deutschen Reich und ihre Expansionspolitik
zusétzlich Grunde flr eine schnelle Weiterreise Richtung Westen. Eric Thuna beschreibt die
Lage folgendermaRen:

281 ANLux, Police des Etrangers, Nr. 250554,
282 \/HA, Erika Brodsky, Segment 37.
283 Ebd., Segment 43.
284 Ebd., Segment 40.
-73-



,,I also remember that [my parents] were talking about: Well, you know, we cannot stay
in Luxembourg. It is too close to Germany and we should plan to get out. [...] But it

never came to it and eventually we had to leave Luxembourg under pressure. 2%

Durch Kontakte zu verschiedenen Menschen und Institutionen konnten die Thunas einerseits
durch eine Verbesserung ihrer finanziellen Lage ihre Auswanderungsmoglichkeiten erweitern.
Oftmals fielen im Zuge eines Visumantrages bei den unterschiedlichen Behdrden hohe
Geldsummen an. Andererseits konnten sie dadurch auch die lokalen Lebensbedingungen wie
beispielsweise die Fortsetzung der Ausbildung der Tochter Erika aufwerten. Dabei kam es
immer wieder zu Uberschneidungen zu anderen Akteuren. Personliche Beziehungen wurden
durch das Zusammenleben in der Flichtlingsunterkunft oder durch direkte Vermittlung der
ESRA hergestellt und reichten in manchen Fallen auch bis in hohe politische Amter, wie das
Beispiel von Victor Bodson im letzten Kapitel zeigt. Der Einfluss dieser individuellen
Handlungen auf das Migrationsregime blieb dennoch vergleichsweise klein. Als Kollektiv hat
die Gesamtheit der Migrant:innen in Luxemburg wiederum eine sehr wichtige Bedeutung.
Auch wenn viele von ihnen eher abseits des o6ffentlichen Lebens agierten, verscharfte die
Ankunft und Anwesenheit der vielen Gefluchteten aus Wien im Laufe des Jahres 1938 die im
Land herrschenden Uberfremdungsangste und brachte allerdings gleichzeitig auch eine
Flichtlingshilfe hervor.

Die judischen Migrant:innen sind im Luxemburger Migrationsregime ambivalente Akteure und
erflillen eine Doppelfunktion. Sie handeln auf der Ebene der priméren Praktiken, indem sie ihre
Lebensverhéltnisse in Luxemburg verbessern wollen und eine weitere Migration vorbereiten.
Gleichzeitig treten sie als Kollektiv aber auch als einflussreicher Akteur auf, deren Handlungen
im Regime als tertidre Praktiken gewertet werden kdnnen. Ihr Auftreten verstérkt zusatzlich die
Hervorbringung des Uberfremdungsdiskurses, der sich wiederum negativ auf die
Migrationsbedingungen in Luxemburg auswirkt. Gleichzeitig initiiert ihre hohe Anzahl auch
die Entstehung anderer, zum Teil unterstiitzender Akteure im Regime. In dieser Hinsicht lasst
sich auch die nationalsozialistische Vertreibungspolitik in Wien und ihre Definition der
,Migrant:innen‘ als grenzubergreifender Akteur im Luxemburger Migrationsregime deuten, da

sie Fluchtbewegungen nach Luxemburg tberhaupt erst hervorbringen.

Fur die Besatzungszeit in Luxemburg anderte sich die Situation der jlidischen Migrant:innen ab

Juli 1940. Ihr individueller Handlungsspielraum verkleinerte sich, da sie nun auch hier

285 \VHA, Eric Thuna, Segment 31.
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zunehmend diskriminierenden Malinahmen ausgesetzt waren und nicht mehr auf die politische
Tolerierung zdhlen konnten. Mit der Besatzung und Eingliederung ins Deutsche Reich
konfrontiert, stellte die Flichtlingshilfe fur die politische Fuhrung des ehemaligen
GroBherzogtums keine Prioritat dar.?®® Das neugestaltete Migrationsregime glich nun immer
mehr jenem in Wien nach dem Anschluss. Die weiterhin gro3e Zahl an verbliebenen Juden und
Judinnen in Luxemburg brachte allerdings eine ins Ausland verlagerte Auswanderungshilfe
hervor. Dadurch war es méglich eine Vielzahl der Gefliichteten mit Transporten in Richtung
Westen zu evakuieren, auch wenn viele unter ihnen spater erneut unter die
nationalsozialistische Judenpolitik fielen. Fur die Familie Thuna war der Einmarsch der
deutschen Truppen in Luxemburg ein Signal, das Land frihzeitig, auch ohne
Einreiseperspektive zu verlassen. Erika Brodsky schildert die Situation folgendermalen:

,» Lhen the Germans started moving to the right and to the left and it seemed like we were
being surrounded and that we really had to leave. We couldn’t continue to stay in

Luxembourg [...]*“%’

4.2.6. Das Luxemburger Migrationsregime
Die Betrachtung der Akteure und deren, auf verschiedenen Ebenen stattfindenden Handlungen
und Routinen aus der Sicht der Familie Thuna vermittelt ein klares Bild eines Luxemburger
Migrationsregimes. Grundgertst des Regimes und leitender Akteur des vorherrschenden
Migrationsdiskurses sind die, in Luxemburg zu dieser Zeit weit verbreiteten
Uberfremdungséngste. Sie formen das Regime, indem sie die Ausrichtung der Fremdenpolizei
hin zu einem protektionistischen Sicherheitsorgan verandern und gleichzeitig dadurch eine
formelle und informelle Fliichtlingshilfe hervorbringen. Der Uberfremdungsdiskurs als solcher
lasst sich auch auf die Existenz der judischen Gefliichteten in Europa zurtickfiihren, wofiir
wiederum die nationalsozialistische Vertreibungspolitik des Deutschen Reiches und indirekt
auch das Wiener Migrationsregime eine Rolle spielen. Auf einer untergestellten, zweiten Ebene
handelt die staatliche Migrationspolitik und in erster Linie die Luxemburger Fremdenpolizei.
Diese sind maRgeblich vom vorherrschenden Diskurs geprégt und kontrollieren und steuern
durch ihren Sicherheitsapparat die Einreise und den Aufenthalt in Luxemburg. AuRerdem
stehen sie in Kontakt mit den nationalsozialistischen Behdrden in Wien. Ihr hierarchisches
Verhéltnis zur Hilfsorganisation ESRA bleibt bei der Betrachtung des Falles der Thunas

ungeklart. Die ESRA konnte scheinbar durch Beziehungen zum Justizministerium dort direkt

286 Hoffmann, Asyl und Gastfreundlichkeit (1996), 201.
287\VHA, Erika Brodsky, Segment 42.
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um Aufenthaltsgenehmigungen ansuchen. Trotzdem unterlagen ihre Handlungen der

Fremdengesetzgebung und der Kontrolle der Fremdenpolizei.

Die ESRA selbst bildet das Zentrum der organisierten Fliichtlingshilfe in Luxemburg. Ahnlich
wie die Fremdenpolizei kontrolliert und lenkt sie das Migrationsgeschehen, allerdings innerhalb
eines sehr viel kleineren Handlungsspielraumes. Auf nationale und internationale Spenden
angewiesen und von der restriktiven Migrationspolitik abhéngig, kann sie nur die Hilfe einer
gewissen Anzahl an Gefliichteten gewahren. Durch eine gute Vernetzung mit internationalen
Hilfsorganisationen erweitert sie ihren Einfluss tber die Grenzen des Landes hinaus. Die
individuelle  und  private  Fluchthilfe  nimmt im  Aushandlungsprozess um
Migrationsbedingungen eine vergleichsweise kleine Rolle ein. Aus solidarischen oder
finanziellen Griinden Ubten Einzelpersonen als Wohltéter, Menschenschmuggler oder Helfer
Kontrolle tber die Migration aus und standen dabei auch oft in Verbindung mit dem ESRA-
Komitee. Diese Hilfeleistungen beschrankten sich allerdings auf einen kleinen Kreis Personen,
da die Mehrheit der luxemburgischen Bevolkerung den jldischen Geflichteten passiv
gegeniber eingestellt war und die illegalen Grenzibertritte und Aufenthalte in Luxemburg von
der Fremdenpolizei kontrolliert wurden. Letztlich konstruieren die Migrant:innen das Regime
auf zwei verschiedenen Ebenen. Einerseits greifen sie durch individuelle Handlungen ein, um
ihre Migrationsbedingungen aufzuwerten. Andererseits treten sie als Kollektiv als
diskursverandernde Akteure auf, indem ihr Status als Fliichtlinge, Uberfremdungséangste und

die daran gekoppelten protektionistische Migrationspolitik zum Teil mit hervorbringt.

Luxemburger Migrationsregime fiir jlidische Fliichtlinge bis Mai 1940
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Im Laufe des Jahres 1940 erhélt das Migrationsregime allerdings mit der Eingliederung
Luxemburgs ins Deutsche Reich eine grundlegende Veranderung. Die NS-ldeologie und das
Prinzip der Volksgemeinschaft (bernimmt sukzessive die Rolle als fuhrender
migrationssteuernder Diskurs und mit der Angleichung der Verwaltungszweige intensiviert
sich auch die Vertreibungspolitik der Behdrden. GroRtenteils aus dem Land verdrangt, konnten
judischen Hilfsorganisationen ihre Aktivitdten zu einem gewissen Teil ins Ausland verlegen
und von dort aus weiter agieren, aber auch ihr Einfluss wird mit dem Auswanderungsverbot
und den ersten Deportationen 1941 gekappt. Uber die informelle Fliichtlingshilfe zu Zeiten
Luxemburgs als CdZ-Gebiet ist wenig bekannt. Allerdings kann davon ausgegangen werden,
dass es zu einer Verlagerung des Opferstatus gekommen ist. Nicht mehr die judische
Bevolkerung, sondern die Luxemburger waren nun das Hauptopfer der nationalsozialistischen
Politik und private Hilfeleistungen verlagerten sich zugunsten von nationalen Widerstandler
und Zwangsrekrutierten. Schlussendlich schrumpfte der Handlungsspielraum der jidischen
Migrant:innen drastisch. Auch wenn der Prozess der Annexion Luxemburg nicht in der gleichen
Geschwindigkeit wie in Osterreich, sondern mehr etappenweise vonstattenging, sahen sich die
judischen Gefliichteten erneut mit einer &hnlichen Lage wie jener zu Beginn ihrer Flucht in
Wien konfrontiert.

Aus dem Aushandlungsprozess der Migrationsverhéltnisse geht hervor, dass ein Aufenthalt von
Wiener judischen Gefllichteten seit ihrer Ankunft jederzeit nur vorubergehend und nicht auf
Dauer sein konnte. Durch ein Arbeits- und Handelsverbot wurde auRerdem sichergestellt, dass
sie nicht auf den Arbeitsmarkt und in das 6ffentliche Leben Luxemburgs eingreifen und so
keine Uberfremdung der Gesellschaft verursachen konnten. Sowohl seitens der Fremdenpolizei
als auch des Hilfskomitees ESRA wurde ein gewisser Auswanderungsdruck auf die
Migrant:innen ausgeiibt. Gleichzeitig wurden sie aber auch von der lokalen und von
internationalen Hilfsorganisationen bei ihrem Aufenthalt mit den lebensnotwendigen Mittel
versorgt und bei der Weiterreise beraten und unterstitzt. Hinzu kommt, dass zu einem geringen
Grad durch Kontakte und Netzwerke mit Privatpersonen und der vieler anderen Migrant:innen
zusétzlich die Bedingungen fir einen erfolgreichen Aufenthalt und Weiterreise aufgewertet
werden konnten. Konnte der Aufenthalt und die Auswirkungen des Wiener Migrationsregimes
als ,,Beschleunigung“ der Verfolgung und der Vertreibung der judischen Menschen
beschrieben werden, kann man in Luxemburg von einer ,,Entschleunigung* reden. Auch wenn

die judischen Gefliichteten in Luxemburg keiner immanenten Gefahr ausgesetzt waren, war ihr
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Aufenthalt dort zu keinem Zeitpunkt dauerhaft gesichert. Durch Uberfremdungsangste
herrschte in Luxemburg ein Klima, indem die judischen Fluchtlinge schnell weiterreisen
sollten. AuRerdem lielen die nationalsozialistische Expansionspolitik und die N&he zum
Deutschen Reich keine Entspannung zu.
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5. Schlussfolgerung

Der Anschluss Osterreichs im Marz 1938 hatte weitreichende Folgen fiir die verhaltnismaRig
grolRe Anzahl jidischer Menschen in Wien und wurde innerhalb weniger Monate zu einer
existenziellen Bedrohung, dessen Ausweg letztlich nur eine Flucht aus dem Heimatland war.
In der Arbeit wurde der Stellenwert des Asyllandes Luxemburgs fir Wiener Gefliichtete
untersucht und anhand des Fluchtverlaufes der Familie Thuna zwei Migrationsregime
aufgestellt, in denen sich diese bei ihrer Flucht bewegten. Die Analyse der Regime haben
Institutionen, Motive, Interaktionen und Hierarchien sichtbar gemacht und haben den
Aushandlungsprozess der Migrationsverhaltnisse und deren Auswirkungen fiir Wiener judische
Menschen bei ihrer Flucht nach Luxemburg aufgezeigt.

Mit dem Einmarsch der Nationalsozialisten in Osterreich wurde der zu einem groRen Teil
assimilierten und akkulturierten judischen Bevolkerung Wiens durch die Verbreitung der NS-
Ideologie und deren gesetzliche Grundlage die Daseinsberechtigung aberkannt. Sie wurden
unfreiwillig zu migrierenden Menschen deklariert und vom NS-Machtappart in Wien unter
erzwungener Mithilfe der IKG mit zunehmender Gewalt diskriminiert, terrorisiert, ausgebeutet
und vertrieben. Die potenziellen Asyllander weltweit antworteten auf die hohe Anzahl an
plotzlich zu Gefluchteten gewordenen mit verschérften Einreisebedingungen bis hin zu
kompletten  SchlieBungen der Grenzen. In diesem  Spannungsfeld  zwischen
nationalsozialistischer ~ Machtausibung und internationaler  Passivitdt blieb  der
Handlungsspielraum der organisierten nationalen und internationalen Flichtlingshilfe in Wien
bei der erfolgreichen Vermittlung von jidischen Menschen ins Ausland marginal. Bis zu den
ersten Deportationen in die Judenreservate ins Generalgouvernement im Oktober 1939 und
spater dem generellen Auswanderungsverbot im Oktober 1941 zielte der NS-Machtapparat mit
zunehmenden Vertreibungsmalinahmen und Auswanderungsdruck auf eine ,natiirliche®
Losung der Judenfrage. In diesem Wiener Migrationsregime war der Handlungsspielraum der
einzelnen judischen Menschen bei einer Ausreise allerdings aufgrund entzogenem Vermdogens
und unwilligen Aufnahmeléndern sehr begrenzt und lie} nur in einigen wenigen Fallen eine

geordnete und im Voraus geplante Flucht zu.

Von den 130.000 jidischen Menschen, denen es gelang, zwischen Méarz 1938 und Oktober

1941 aus Osterreich zu fliehen, lasst sich anhand eines Vergleiches der vorhandenen Quellen

und der Fachliteratur eine ungefdhre Zahl von mindestens 1.200 bis 1.800 Osterreichischen

Personen schatzen, die sich in diesem Zeitraum im Land Luxemburg aufgehalten haben. Aus

dem Wiener Migrationsregime kommend war ein Aufenthalt in Luxemburg in den meisten
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Féllen nicht im Voraus antizipiert. Er ergab sich durch eine zunehmende Radikalisierung der
Vertreibungspolitik, durch einen begrenzten Handlungsspielraum in Wien und durch zeitweise
begunstigende Faktoren im Luxemburger Migrationsregime in den Monaten bis August 1938
und auch noch darlber hinaus meist kurzfristig. In Luxemburg wurden die
Migrationsbedingungen fir jludische Flichtlinge in einem Spannungsfeld zwischen
wirtschaftlich und teils antisemitisch begriindeten Uberfremdungséngsten und einer tolerierten,
aber auBerstaatlich organisierten Fliichtlingshilfe ausgehandelt. Wéhrend die Fremdenpolizei
als Exekutivorgan des Staates die judische Einwanderung einzuddmmen und zu kontrollieren
versuchte, konnte gezeigt werden, dass es vor allem nach Mai 1938 und auch noch nach dem
allgemeinen Einwanderungsverbot vom August 1938 weiterhin die Mdglichkeiten auf einen
legalen Aufenthalt Uber die Hilfsorganisation ESRA bestand.

Insgesamt lassen sich die Aufenthalte judischer Flichtlinge in Luxemburg grundsétzlich in
zwei verschiedene Kategorien unterteilen. Auf der einen Seite gab es jene Menschen, die im
Vorfeld oder vor Ort ihr Verbleiben dort offiziell anerkannt bekamen. Unter diesen zeitweise
mehreren Hundert Personen stammten nachweislich auch tber 120 judische Menschen aus
Wien. lhr Aufenthalt war in Luxemburg fiir mehrere Monate gesichert und wurde Uber die
Hilfsorganisation ESRA finanziert. Zu dieser Kategorie z&hlte auch die Familie Thuna. Die
Unterstiitzung bestand aus einer Ubernahme der Unterhaltskosten sowie aller
lebensnotwendigen Mittel und aus einer organisatorischen Hilfe fiir eine Weiterreise. Die
Anwesenheit der Gefluchteten wurde von staatlicher Seite zwar bis zu einer gewissen Anzahl
toleriert, musste allerdings weitgehend auf3erhalb des 6ffentlichen Lebens und ékonomischer
Tatigkeiten stattfinden. Trotzdem haben die Untersuchungen gezeigt, dass durch informelle
Fluchthelfer:innen und Netzwerke, ein gewisser Handlungsspielraum in Luxemburg flr die

Gefllchteten existierte.

Auf der anderen Seite reiste die Mehrheit der aus Wien kommenden jtdischen Menschen ohne
gultige Einreisepapiere in das Land ein, konnte keine Aufenthaltsgenehmigung erlangen und
hielt sich dort auch meist nur kurzzeitig und unangemeldet auf. Da sie dementsprechend nicht
behdrdlich registriert wurden, lassen sich ihr Fluchtverlauf und ihre Aufenthaltsbedingungen
schwer beobachten. Die vorangegangene Analyse der verschiedenen Akteure des Luxemburger
Migrationsregimes konnen allerdings Hinweise auf deren Migrationsverhaltnisse liefern. Zum
Beispiel wurden informelle Abschiebungen anfangs zuriick tber die deutsche Grenze und ab
Mai 1938 vermehrt tiber die westlichen Grenzen aktiv von staatlicher Seite aus betrieben. Auch

die ESRA und andere meist jidische Fluchthelfer:innen waren bei der illegalen Einwanderung
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und Weiterreise involviert, indem sie Menschen einschleusten, ins Ausland weitervermittelten

und Netzwerke herstellten und die Bedingungen fiir eine Weiterreise beeinflussen konnten.

Aus dem Aushandlungsprozess der Migrationsverhaltnisse in Luxemburg wird Klar, dass die
Routinen der staatlichen Migrationskontrolle auf einen zeitlich auf einige Monate begrenzten
Aufenthalt der jldischen Flichtlinge ausgerichtet waren. An diese Richtlinie der nationalen
Fluchtlingspolitik musste sich auch die Hilfsorganisation ESRA halten. Hinzu kommt, dass ein
temporarer Aufenthalt und eine schnelle Abwicklung der Gefliichteten in Drittlander fir die
ESRA weitere Aufnahmekapazitaten freimachen konnte. Nicht zuletzt zeigen auch die in Wien
getatigten Angaben zu den anvisierten Fluchtdestinationen einer Vielzahl von Wiener:innen,
die sich spéater in Luxemburg befanden, dass Luxemburg von vornerein von Wiener judischen
Fluchtlingen kaum als langerfristige Destination gesehen wurde. Diese Umsténde
unterstreichen allesamt den Transitlandcharakter Luxemburgs. Als Fluchtlingsland war das
GroRherzogtum auch vor der Ubernahme der Nationalsozialisten in den 1930er-Jahren stets nur
ein Durchzugsland fir jlidische Gefliichtete aus dem Deutschen Reich und aus dem ehemaligen

Osterreich.

Die Herausstellung der Fluchtverhaltnisse und Bedingungen fur die verschiedenen Formen der
Flucht Gber das Land Luxemburg konnen letztlich die eingangs formuliert These der
,,Entschleunigung* der Verfolgungs- und Vertreibungspolitik in Luxemburg untermauern. Mit
dem Anschluss und der Machtiibernahme der Nationalsozialisten in Osterreich wurden tber
Jahrzehnte bereits gesellschaftlich vorhandene antisemitische Ressentiments in Wien
kanalisiert, und die eingeflihrte nationalsozialistische Gesetzgebung zielte auf Basis der
Ideologie der Volksgemeinschaft auf eine Vertreibung der gesamten jidischen Bevélkerung.
Innerhalb weniger Monate aggravierte sich die Verfolgungspolitik, und durch unmenschliche
diskriminierende und einschrankende Malinahmen beschleunigten sich der Ausschluss und die
Vertreibung aus der Gesellschaft. Durch eine Grenze zu Deutschland, durch beschrankte
Grenzkontrollen und eine zeitweise liberalere Fluchtlingspolitik im Vergleich zu anderen
westeuropdischen Léndern, gelangte eine verhéltnisméalig grofle Zahl judischer Wiener:innen

nach Luxemburg.

Im GrolRherzogtum waren die Gefllchteten keiner politischen Verfolgung unterworfen.
Trotzdem lieen die Einwanderungsbedingungen keinen endgultigen Aufenthalt dort zu.
Aufenthaltsgenehmigungen wurden nur temporér gewahrt und eine illegale Anwesenheit lie
ebenfalls keine definitive Niederlassung zu. Die Flucht vor der Verfolgung und letztlich
Vernichtung ging wéhrend der Dauer des Aufenthaltes in Luxemburg fir die jidischen
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Menschen weiter, wenn auch unter anderen Bedingungen als in Wien. Spéatestens mit dem
Uberfall auf Polen im September 1939 wurden die Expansionspolitik des Deutschen Reiches
und die immanente Gefahr fur judische Menschen in Luxemburg deutlich. Wegen der
SchlieRung der Grenzen vieler Aufnahmelander in Ubersee gelang den meisten Menschen, wie
auch der Familie Thuna bis zum Einmarsch der deutschen Truppen im Mai 1940 keine
Ausreise. Die allermeisten durch die ESRA in Luxemburg unterstlitzen Wiener Geflichteten
konnten erst im Laufe des Jahres 1940 und bis zum Herbst 1941 mit Transporten von der ins
Ausland Ubergesiedelten judischen Flichtlingshilfe das Land in Richtung Westen verlassen. In
Frankreich gerieten einige unter ihnen erneut in die Héande der Nationalsozialisten. Ein
Aufenthalt in Luxemburg in den Jahren nach 1938 war lediglich eine ,,Entschleunigung* der
nationalsozialistischen Verfolgungs- und Vertreibungspolitik. Mit der Expansion des
Deutschen Reichen nach Luxemburg und Frankreich fielen viele unter ihnen wieder auf eine
nun nicht mehr auf Vertreibung, sondern auf Vernichtung ausgerichtete NS-Politik. Eine
erfolgreiche Einreise nach Luxemburg war fur die Verfolgten und Vertriebenen keine
Uberlebensgarantie. Trotzdem gelang einer Mehrheit am Ende, zum Teil (iber Umwege, eine

erfolgreiche Flucht in sichere Drittlander.

Diese Arbeit konnte einen Beitrag zur Fillung der Forschungsliicke zu Luxemburg als Asylland
fur judische Flichtlinge in der 6sterreichischen Historiografie leisten. Dabei sind allerdings
auch einige Aspekte unbeantwortet und unklar geblieben, wéhrend andere Fragen wiederum
neu aufgekommen sind. So braucht die alltdgliche Praxis der luxemburgischen Behdrden
gegeniiber osterreichischen Fluchtlingen an den luxemburgischen Grenzen nach 1938 weitere
Erforschungen, um klarere Schlussfolgerungen gewéhrleisten zu kénnen. AulRerdem war es
innerhalb des Rahmens dieser Arbeit nicht mdglich, den weiterfiihrenden Fluchtverlauf der
Wiener Gefllichteten zu analysieren und auch eventuelle Interaktionen mit den beiden Orten in
der Nachkriegszeit zu analysieren. Nicht zuletzt ist die Nebeneinanderstellung von einer Reihe
von verschiedenen Einzelschicksalen bei mikrohistorischen Analysen wiinschenswert, um das

Bild Luxemburgs als Asylland verdeutlichen und vervollstandigen zu kénnen.
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6. Abkurzungsverzeichnis

ANLux
Cdz
CFB
Gestapo
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HICEM

IKG Wien
JCA
JOINT
Kz
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NSDAP
SA
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VHA

Archives Nationales du Luxembourg
Chef der Zivilverwaltung

Central British Fund for German Jewry
Geheime Staatspolizei

Hebrew Immigrant Aid Society

Akronym der ersten Buchstaben der Mutterorganisationen:
(HDAS, (JC)A, (EM)igDirect

Israelitische Kultusgemeinde Wien

Jewish Colonisation Association

American Joint Distribution Committee
Konzentrationslager

Nationalsozialismus

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Sturmabteilung

Sicherheitsdienst

Schutzstaffel

Visual History Archive
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Abstract

Deutsch

Flucht- und Migrationsbewegungen sind seit langerer Zeit ein fester Bestandteil
wissenschaftlicher und gesamtgesellschaftlicher Debatten. Der Anschluss an das
nationalsozialistische Deutschland im Marz 1938 |I0ste eine der bedeutendsten
Fluchtbewegungen aus Osterreichs im 20. Jahrhundert aus, bei der mehrere Hundert Tausend
judische Menschen als Vertriebene und Verfolgte in Europa und in der ganzen Welt eine neue
Heimat finden mussten. Die Arbeit widmet sich dem Kleinstaat Luxemburg und ordnet seinen
Stellenwert als Asylland fir Gefluchtete aus der Osterreichischen Hauptstadt Wien ein.
Gleichzeitig werden durch die Betrachtung des Fluchtverlaufes der Wiener Familie Thuna die
Fluchtverhaltnisse und Bedingungen sowohl in Wien als auch in Luxemburg aufgezeigt.
Methodisch werden anhand der Theorie des ,,Migrationsregimes* von Jochen Oltmer die
Hauptakteure der Migration und ihre Rolle in der Arena der Aushandlungsprozesse von
Migrationsverhaltnissen an den jeweiligen Orten untersucht. Letztlich kann dadurch gezeigt
werden, dass das Land Luxemburg in den Jahren nach 1938 fur jldische Gefllichtete
ausschlieBlich als Transitland diente und dass es fir die Betroffenen hier lediglich zu einer
,Entschleunigung“ der nationalsozialistischen Verfolgungs- und Vertreibungspolitik

gekommen ist.
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English

Flight and migration movements have been an ongoing element of academic and public debates
for awhile. The "Anschluss” to National Socialist Germany in March 1938 triggered one of the
most significant flight movements from Austria in the 20th century, in which several hundred
thousand Jewish people had to find a new home as persecuted and displaced persons in Europe
and throughout the world. This thesis focuses on the state of Luxembourg and classifies its
significance as a receiving country for refugees from the Austrian capital Vienna. At the same
time, the specific refugee situation of the Viennese family Thuna is used to illustrate the flight
conditions and circumstances both in Vienna and in Luxembourg. Methodologically, Jochen
Oltmer's theory of "migration regimes" is used to examine the main actors of migration and
their role in the arena of the negotiation processes of migration relations in the respective places.
Ultimately, this shows, that the country of Luxembourg served exclusively as a transit country
for Jewish refugees in the years after 1938 and that their stay there can merely be considered a

"deceleration™ of the National Socialist policy of persecution and expulsion.
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