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1. Einleitung

1.1. Problemaufriss und einleitender Uberblick

Politiker und Journalisten stehen in einer Art Wsathpiel zueinander. Es ist eine notwendige
und wechselseitige Beziehung. Journalisten habegrindsatzliche Aufgabe zu informieren
und Politiker zu gestalten. Mein Forschungsinterdsssteht darin dieses ,Miteinander” zu
untersuchen. Beide Gesellschaftsgruppen haben atastRl Meinungen zu bilden, sie sind
beide interessante wichtige Meinungsmacher undk8mnen nahezu alle Altersgruppen

erreichen.

Die Idee zu diesem Thema entstand einerseits digohimpuls eines Zeitungsartikels der
Salzburger Nachrichten vom 11.Marz 2011 mit denelTiSind die Medien schuld am
schlechten Ruf der Bundesregierung?” und andetsrdarch ein berufliches Gesprach fur
eine Presseaussendung mit PVO-Prasident und BM. &aB Blecha. Mein Zugang zum
Forschungsthema ist ein mediengeschichtlicher whidgezher. In einem Vergleich der 70iger
Jahre mit der heutigen Zeit, den 2000er Jahren amspkl des Langzeitpolitikers Karl
Blecha, moéchte ich die Verdnderungen, Unterschiede die Art und Weise der

Zusammenarbeit von Medien und Politik herausarbeite

Mir geht es um die Entstehung der Medieninhalteis@er Personen dahinter. Wie war und
ist die Arbeit fur diese Menschen, die in diesemcWéelspiel standen oder heute noch
stehen? Die Politik beeinflusst die Medien und ukepet. Lassen sich die Politiker
heutzutage von Medien einschichtern oder die Jbstera von Politikern? Welche Kraft
hatte und hat die ,4. Gewalt* im Staat?

Dieses Forschungsthema hat durchaus gesellschéitgih@ Relevanz und kann demnach
vielleicht sogar Antworten auf die heutige Poligkdrossenheit liefern. Die Untersuchung
wird auf bestimmte Jahre eingegrenzt, auf die #Oiged die 2000er Jahre, um eine

Vergleichsstudie erstellen zu kénnen.
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1.2. Fachbezug und Ziel der Arbeit

Die Arbeit baut auf einer kommunikationswissenstiitiien Problemstellung auf. Und zwar
auf der Medienrelevanz fir die Politik. Mein Zisk ies einen fundierten wissenschatftlichen
Vergleich der Medien- und Politiklandschaft zwisahgen 1970er Jahren und den 2000er
Jahren zu liefern.

Der Versuch der Beeinflussung der Medien durchRiditik oder auch das Wechselspiel
Medien und Politik war ja auch im Dezember 201leehochaktuelle Thematik in der
Osterreichischen Medienlandschaft. Wie im FallBlesetzungspolitik des ORF beztiglich des
Wunschbiroleiters  fir ~ ORF-Generaldirektor ~ AlexandekWrabetz, durch das
Stiftungsratmitglied Nikolaus Pelinka. Man konnteeeregelrechte mediale Schlammschlacht
der unterschiedlichsten nationalen und auch intenmalen Medien von Tageszeitungen,
Magazinen, Radio- und TV-Sendern mit verfolgen. [Eenpdrung war grof3 in der
Bevolkerung und auch intern im ORF. Es fihrte sogareiner Protestkundgebung der
Redakteure via Internetvideo auf der Plattform Yibet Das Video hiel3 ,ZIB-Redaktion-
Das Protestvideo” und kann auf http://www.youtubsbvatch?v=06SzZmMNfNg
nachgesehen werdérn 2:47 Minuten kommen mehrere wichtige Zeit imidBVoderatoren
und Redakteure zu Wort und fordern den ORF aufekgiarteipolitischen Interessen und
Entscheidungen zu vertreten, weil es der Quali&it Berichterstattung und dem gesamten
Sender schade. Sie fordern unter anderem aucheebessertes Redakteursstatut und die
Einstellung der Einsparungen von weiteren Reda&teunur um die Schaffung anderer hoch

dotierter Posten garantieren zu kénfen.

Das Forschungsthema dieser Arbeit hat demnach lzeutie noch hohe Aktualitat und einen
kommunikationswissenschatftlichen, sowie geselldspafitischen Bezug. Der Nutzen der
Arbeit liegt natdrlich auch fur nachfolgende wissemftliche Arbeiten, um als Literatur-

oder Ergebnisunterstitzung fir weitere Forschundmleen zu dienen.

1 vgl. ZIB- Redaktion (16.1.2012): Das Protest- \6dé&nter:
http://www.youtube.com/watch?v=06SzZmMNfNg

2Vgl. ZIB-Redaktion (16.1.2012): Das Protest-Videmter:
http://www.youtube.com/watch?v=06SzZmMNfNg
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1.3. Forschungsstand

Zum Forschungsstand méchte die Autorin anmerkess da Literatur an den verschiedensten
Instituten Gber das Wechselspiel und die Abhéngigkeson Medien und Politik gibt, aber
keinerlei Vergleichsstudie der 1970er und der 200@&re, wie es in der vorliegenden Arbeit
dargelegt wird.

Zur Frage wie die Medien einst und heute mit deitiR@eusammenhéngen und abhangig
voneinander sind, thematisieren mehrere Werke aukitératur, wie beispielsweise auch das
Buch ,Politische Kommunikation in der Kanzlerdematie“ von Thomas Birkner. Die These
vom Medienkanzler Gerhard Schroder verkennt, dederjdeutsche Regierungschef seinen
eigenen Stil im Umgang mit den Medien hatte. DidBand nimmt den gesamten Zeitraum
der bundesrepublikanischen Geschichte in den BWadn Konrad Adenauer bis zu Angela
Merkel wird untersucht, wie sich die Medienstrategies jeweiligen Bundeskanzlers und
der Bundeskanzlerin sowie das Wechselspiel vontiPalnd Medien im Wandel der Zeit
gestaltet. Hannah Schmid-Petri arbeitet in lhrenTR®as Framing von Issues in Medien
und Politik: Eine Analyse systemspezifischer Besohditen® heraus, wie Themen in Medien
und Politik behandelt werden. Dies ist unter geshhfts- und demokratietheoretischen
Gesichtspunkten relevant, da ein sinnvoller Diskemsschen Bevdlkerung, Medien und
Politik nur dann stattfinden kann, wenn es zumihdesvisse inhaltliche Uberschneidungen
gibt. Hannah Schmid-Petri vergleicht VerarbeituRgezesse (Framing) fur Medien und
Politik auf der Grundlage system- und akteursthesmieer Annahmen, an die Erkenntnisse
aus dem Bereich der Nachrichtenwerttheorie, desnda&ettings und des Framings
angebunden werden. Eine Diplomarbeit von AngelikeglVbeschéftigt sich besonders mit
dem Journalismus als Instrument politscher Korgratthand der Skandalberichterstattung im
Profil der Jahre 1993 und 1994. Eine andere Diptbeiavon Dorina Reichelt beleuchtet den

ehemaligen Bundeskanzler Alfred Gusenbauer in énggviduellen Medienbiografie.

Daneben findet sich Literatur in diversen Bucheadige sich immer mit Teilbereichen zu
diesem Thema beschaftigen. Wie Beispielsweise dat Bon Sabine Nehls ,Mitbestimmte
Medienpolitik: Gewerkschaften, Gremien und Goveogam Horfunk und Fernsehen.” Darin
wird beschrieben, dass Mitglieder gesellschafthelevanter Gruppen reprasentieren in dem
weltweit einmaligen deutschen Aufsichtsmodell dem&unkrate die Allgemeinheit. Wie
gehen die Organisationen mit dieser Aufgabe um, cleel Voraussetzungen und

Rahmenbedingungen gibt es und wie steht es umniaftton, Transparenz und Vernetzung?
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Dieser Frage geht diese mehrdimensionale Studie Zwstand und Zukunft der
arbeitnehmerorientierte  Medienpolitik nach. Oder iBuch von Markus Schror
»Globalisierung und Digitalisierung — Chancen undféhren fur Politik, Demokratie und
Offentlichkeit, werden die Chancen und Gefahrenr d&lobalisierungs- und
Digitalisierungsprozesse fiir Politik, Demokratie durOffentlichkeit thematisiert. Ein
unvoreingenommener Blick auf die neuen Formen daiidehen, der Offentlichkeit, der
Partizipation und der Demokratie, die sich gegetigzdrerausbilden, ist dagegen eher selten
anzutreffen. Oder im Buch von Ulrich Sarcinelli JFieche Kommunikation in Deutschland:
Zur  Politikvermittiung im  demokratischen  System® r&vi die  politische
Kommunikationsforschung in den vergangenen Jahteahn Deutschland bearbeitet. Diese
wurde zu einem hoch produktiven Forschungszweigerimdb der Publizistik und
Kommunikationswissenschaft, der politischen Sozjound auch der Politikwissenschatt.
Dabei sind im Zuge einer Uberwiegen sozialwisseaflathen Orientierung die Grenzen
zwischen diesen Disziplinen flie3end geworden.

Darlber hinaus findet sich viel Literatur Gber wwh der Person Karl Blecha. Exemplarisch
daflr ist das Buch von Gerhard Walter hervorzuhetienin seinem Werk ,Charly. Stationen
eines bewegten Lebens® der Frage nach seinen sgbkn Stationen und besonderen
Lebensweg nachgegangen ist. Darin wird erstmalst mar Blechas politische Erfahrungen,

sondern auch seine private Seite beleuchtet.

1.4. Anmerkungen

Fur die vorliegende Arbeit ist zur Darlegung derolemstellung sowie zum
Erkenntnisgewinn auf Literatur aus dem gesamtemtsdbsprachigen Raum, vorwiegend aus
den Bibliotheken der Universitat Wien, aus Integoetlen, wie auch aus personlicher
Literatur und Studien der Experten, zurlckgegrifigrden.

Diese Arbeit ist nach den Regeln der deutschen tReuteibung verfasst. Der Autorin ist es
wichtig anzumerken, dass Rechtschreib-, Grammatiler Sinnfehler in direkten Zitaten
tubernommen und nicht korrigiert dargestellt wordamd. Auf eine geschlechterspezifische
Differenzierung mittels Binnen-I ist zudem verziehtvorden, da sich betroffene Aussagen
sowohl auf weibliche als auch mannliche Charakbeeiehen. Die Darstellungsform ohne
Binnen-I ist auRerdem aufgrund der besseren Leslbagkwahlt worden und hat keinerlei

Diskriminierungsabsichten.
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2. Forschungsleitende Fragestellungen

Aus dem nun vorliegenden Interesse zu diesem Thdei®n sich folgende sieben
Forschungsfragen ab. Die forschungsleitenden Frageden jeweils aus zwei Perspektiven
beleuchtet, einerseits aus der kommunikationswssseitlichen und medienpolitischen und
andererseits aus der gesellschaftspolitischen.Sicht

2.1. Forschungsfragen

1. Kann Politik ohne Medien tberhaupt bestehen?

2. Kam es in den 70iger Jahren und kommt es heuteneméNechselspiel in Form

eines Machtspiels zwischen Medien und Politik?

3. Wie war das Verhaltnis zwischen Politik und Jouisteh damals und wie ist es

heute?
4. Hat sich die Berichterstattung stark geandert? Wehn ja, wie und warum?

5. Inwieweit konnte man in den 70iger Jahren und abelite vom objektiven

politischen Journalismus sprechen?
6. Wie entstanden die medialen Inhalte einst und Reute

7. Sind die Medien schuld/mit schuld an der heutigelitiRverdrossenheit und dem

schlechten Ruf der Regierung?
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3. Begriffsdefinitionen

Zur Einleitung in die Materie werden zuerst einiggchtige kommunikations- und

politikwissenschaftliche Begriffe definiert, dienen ersten Einblick in die Thematik geben
sollen. Die Erklarungen sollen vor allem dem besserVerstandnis und der
Auseinandersetzung mit dem Thema dienen. VieleediBsgriffe stehen im Zusammenhang

zueinander und werden in diesem Kapitel auch teilsinander erlautert.

3.1. Massenkommunikation

Der Begriff ,Massenkommunikation® stellt die Ubehme des englischen Ausdrucks ,mass
communication“ ins Deutsche dar.

Die Bezeichnung ,Masse” im Terminus ,Massenkommatidn“ soll weder explizit
massenpsychologische noch kulturkritische Assamiath wecken. Es soll damit lediglich
darauf hingewiesen werden, dass sich die vermigginAussagen an eine Vielzahl von
Menschen richtet. Eine Vielzahl von Menschen, dih dir den Kommunikator in der
Massenkommunikation nach Wright als untberschauieterogen und anonym darstellt. Hat
man die Gesamtheit jener Menschen im Auge, die sidn Aussagen der
Massenkommunikation zuwenden, so schiene es angenersvon einem Publikum, als von
einer Masse zu sprechen. Maletzke nannte die Mensdatie aus verschiedenen sozialen
Schichten stammen, deren Interessen, Einstelluniggan Lebensweise oft sehr voneinander

abweichen, ein ,disperses* Publikdm.

Unter Massenkommunikation soll mithin jener Prozaesmstanden werden, bei dem Aussagen
offentlich (d.h. ohne begrenzte oder personellniefie Empfangerschaft), indirekt (d.h. bei
rGumlicher  oder  zeitlicher oder raum-zeitlicher tBie  zwischen den
Kommunikationspartnern) und einseitig (d.h. ohndldRevechsel zwischen Aussagendem
und Aufnehmenden), durch technische Verbreitungsmilen so genannten Massenmedien

an ein disperses Publikum vermittelt werden.

%vgl. BURKART, Roland: KommunikationswissenschafruBdlagen und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002. S.167ff.
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Massenmedien oder auch Massenkommunikationsmitieledl jene Medien, tber die durch
Techniken der Verbreitung und Vervielfaltigung mist Schrift, Bild und/oder Ton optisch
bzw. akustisch Aussagen an eine unbestimmte VielzahMenschen vermittelt werden. Zu
den Massenmedien zahlen somit Flugblatt, Plakat,esde; Buch, Horfunk,

Schallplatte/CD/DVD, Film, Fernsehen, sowie Homegsaign Internef.

3.1.1. Funktionen und Aufgaben der Massenmedien

Massenmedien erfullen mehrere Aufgaben, die weitruldie Vermittlungsfunktion
hinausgehen. Gerhard MALETZKE spricht auch von resdr Bedeutungen von Funktionen.
Im psychologischen Sinn versteht er darunter diesamumenhange zwischen unseren
einzelnen Bedurfnissen und den ,Gegenstanden“i&iBddurfnisbefriedigung.

Das waren z.B. Unterhaltungsfunktion, ldentifikasfunktion usw. von denen auf einige
nachstehend noch genauer eingegangen wird. Unsadlgghaftlichen Funktionen versteht
MALETZKE alle Prozesse, die zum Erreichen von Winesiswertem dienen. Mit diesem
Winschenswerten sind die Vorstellungen der Geselfsgemeint, die dem Gemeinwesen

niitzen, Uiber die ein allgemeiner Konsens besteht.

FUNKTIONEN DER MASSENMEDIEN

soziale politische okonomische
Informationsfunktion
¢ Sozialisationsfunktion * Herstellen von  Zirkulationsfunktion
Offentlichkeit + Wissensvermittlung
* soziale Orientierungs- + Sozialtherapie
funktion * Artikulationsfunktion + Legitimationshilfe
* Rekreationsfunktion * politische Sozialisations- | regenerative Funktion
(Unterhaltung, bzw. Bildungsfunktion
Esakapismus) e herrschaftliche Funktion
e Kritik- und
e Integrationsfunktion Kontrollfunktion
soziales politisches Okonomisches

GESELLSCHAFTLICHES SYSTEM

Abb. 1: Funktionen der Massenmedien (Quelle: Burkat, 2002, S. 382.)

“Vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissensch&@tundlagen und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S.171f.
®Vgl. MALETZKE, Gerhard: Integration- eine gesetsdtliche Funktion der Massenkommunikation, In:
Studienbuch zu PKW, Bd. 3, Braumdiller, Wien, 1982,61f.
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3.1.2. Zielorientierte Ansétze zum Massenkommunik&nsprozess

Die Tatsache, dass die Frage nach den WirkungenMdasenmedien immer schon mit
groRem Nachdruck gestellt wurde und ein groRes AGsman Forschungsaktivitaten
hervorgebracht hat, ist nichts Neues. Aus wissaftsgeschichtlicher Perspektive lasst sich
die Massenkommunikationsforschung uber Jahrzehnitewely als Geschichte der
Medienwirkungsforschung begreifen. Daher verwundest auch nicht, wenn in der
Publizistik- und Kommunikationswissenschaft aus sere Tradition heraus vorwiegend
Erkenntnisse gewonnen worden sind, die im Sinne Sgstematisierung sogenannte
,zielorientierte Ansatze , hervorgebracht halen.

Dabei stand vor allem das Ziel ,Beeinflussung” imittelpunkt. Ein Grol3teil der
Forschungsbemiihungen der vergangenen Jahrzehnte der Entwicklung einer ,Theorie
massenkommunikativer Beeinflussung®. Man versudrtvorten auf die Fragen zu finden,
wie unter welchen Umstanden, in welcher Weise undwelchen Folgen massenmedial

verbreitete Aussagen auf das Denken, Fihlen undéfiaer Rezipienten wirken.

Diese Fragen, also die Frage nach Faktoren, diartdpr Beeinflussungspotentiale
offenlegen, kann man im Lichte der bislang dardkste Forschungsbefunde nun aus
verschiedenen Perspektiven beantworten. Aus jedispBktive kommt es zu verschiedenen

Problembereichen und damit auch zu unterschiedii€lmeschungstraditionéh.

Ein Uberblick bzw. kurze Auflistung der wichtigstend unterschiedlichen Forschungen zur

Beeinflussung durch Massenkommunikation:

1. Einstellungsforschung:Dies ist der zweifellos alteste Forschungsbereiahwird im
Rahmen der friherPersuasionstheoriedie sich noch ganz im frihen Stimulus
Response- (S-R-) Denken bewegte, wo die Gestatthhat&s Stimulus als der zentrale

Problembereich gesehen wurde.

Spater tritt mit der Stimulus-Objekt- Response &) das ,Objekt* der

Beeinflussungsversuche, namlich der ,Rezipienterelis starker in den Mittelpunkt.

®vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/KéIln/Weimar, 2002, S. 513.
"Vgl. ebenda.

8 vgl. ebenda, S.514.
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In Rahmen deKonsistenztheoriengelten die sogenannten ,Pradispositionen®, also
Einstellungen, Meinungen, Erfahrungen vor Empfaeg mhassenmedialen Aussage

als der zentrale Beeinflussungsfaktor.

. Diffusionsforschung: Dieser Bereich geht der Frage nach, wie die masseéian
verbreiteten Aussagen uberhaupt an die Rezipieggéangen. Wie sich Nachrichten
in der Gesellschaft ausbreiten. Diese Forschungleekte in interpersonalen
Kommunikationsprozessen, also im zwischenmensahlickbesprach, wesentliche
~Schaltstellen® des Beeinflussungsprozesses. Manfrsdner imopinion-leading ein
typisches Beeinflussungsmuster. Und spater kam elasropinion-sharing als
typische kommunikative Konstellation, in der Begisfung stattfindet’

Der Forschungsbereich wird im Kapitglheoretischer Teil“ weiter unten in dieser

Arbeit noch ausfihrlicher behandelt.

. Gratifikationsforschung: Hier sind die Motive der Medienzuwendung die zdatra
Faktoren, die Uber das Beeinflussungspotential seiiedieninhaltes entscheiden.
Nach demNutzenansatbzw. demUses and Gratifications-Approachilt es zwar als
unangemessen nach Medienwirkungen schlechthinagerfi; aber bereits die neuere
~.dynamisch-transaktionale Perspektivein der Medienwirkungsforschung verweist
darauf, dass stets beide Variabletlas Aussageangebatnd die Motive der
Rezipienterbzw. der Nutzerund die Belohnungen, die sie aus der Medienzuwandu
erlangen, entscheidende Faktoren bei der SteuedesgBeeinflussungsprozesses

sind!!

. Agenda-Setting-Forschung:Hier wird dagegen erstmals dem Glauben an die tirek
Beeinflussung von Einstellungen, Meinungen und ‘kemsweisen durch

Massenkommunikation abgeschwaoren.

Zentrale Faktoren in der Beeinflussung sind zwahnaie vor die Medien bzw. die

Inhalte, aber der fokussierte Problembereich wedidlich im themenbezogenen

°Vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S.514.
10
Vgl. ebenda, S.514.
ygl. ebenda, S. 515.



Herstellen von Aufmerksamkeit, in der Veranderurgs dVissens, sowie in der
Erzeugung eines Problembewusstseins auf der SeiReatipienten gesehéh.
Auch diese Forschung wird unter anderem im Kapitbkoretischer Teil“nochmals

naher behandelt.

5. Knowledge-gap-Forschung: Hier tritt dann ausschlie3lich die Veranderung des
Informationsstandes durch massenmediale Aussagendeim Mittelpunkt des
Forschungsinteresses. Im Hinblick auf eine Theon@ssenkommunikativer
Beeinflussung weisen diese Erkenntnisse darauf dass es &hnlich wie bei den
.Pradispositionen in der Einstellungsforschung,nvalen bereits vorhandenen
themenspezifischen Interessen bzw. InformationenRizipienten abhangt, ob sie
neue, von den Medien verbreitete Inhalte Uberhakpgnitiv erfassen und

weiterverarbeiten konnéh.

6. Schweigespirale: Mit dieser Theorie wird die Beeinflussungskapazitder
Massenmedien schlie3lich vom sogenannten ,Meindmgak abh&ngig gemacht.
Damit sind die Vorstellungen der Menschen gemeusiche Ansichten zu einem in
Diskussion stehenden Thema gebildet werden. Authremer angenommenen
Isolationsfurcht wird unterstellt, dass sich Merestheher der Mehrheits- als der
Minderheitsmeinung anschliel3en. Da die Massenmedir an der Entwicklung
dieser Vorstellungen keinen geringen Anteil hatggh,wiederum, dass das Ausmal}
der medialen Prasenz jeweiliger Positionen (AnsichtMeinungen) jenen Faktor

darstellt in dem sich das starkste Beeinflussuntgspial manifestiert?

Damit sind nun die bislang relevantesten Konzegteahnt, aus deren Horizont heraus die
Frage nach der Beeinflussungskapazitat von Massemkmikation beantwortet werden

kann.

Die unterschiedlichen Problemstellungen und diedsresultierenden Divergenzen in den

Forschungsperspektiven machen zugleich aber augtiicthe warum es niemals nur eine

12y/gl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 515.
13yvgl. ebenda, S. 515.

1 vgl. ebenda, S. 515f.

Seite 15



einzige Wirkungstheorie geben wird. Und warum ssidntworten auf die immer wieder

neu gestellte Wirkungsfrage stets vielschichtigegdbsen enthalten miissgn.

3.2. Journalismus

Journalismus ist auf der einen Seite ein kommdeaebeschaft, das finanziellen Gewinn
abwirft, also ein 6konomisches Gut, aber zugleiabhaein meritorisches Gut, was seine
informativen Produkte betrifft. Meritorische Guteennt man Guter, deren Produktion und
Konsum gesellschaftlich erwinscht ist, weil sieeairdffentlichen Nutzen, einen Nutzen fir
die Allgemeinheit haben. Vor allem in demokratigtiig@esellschaften gibt es ein kollektives
Interesse an Information, weil solche Gesellschaftar dann funktionieren kdnnen, wenn
ihre Biirger auch an politischen Vorgangen partizigi*®

Manfred Rihl geht davon aus, dass sich das Systemdli-Paradigma als Ordnungsprinzip
fur eine allgemeine Theorie des Journalismus aeietournalismus kann aus dieser
Perspektive als ein Sozialsystem begriffen werdas,in vielfaltigen Wechselbeziehungen zu
einer selektierten sozialen Umwelt steht. Die Priorktion des modernen Journalismus
sieht er in der Herstellung und Bereitstellung Mdremen zur offentlichen Kommunikation.

Alle  Strukturen des Journalismus sind Vereinfaclsamgchanismen, die zur

Kommunikationserleichterung dienéh.

3.2.1. Die Entwicklung des Journalismus

Die Stichworte sind: Aktualitdt, Periodizitdt, Pizitit und Universalitat. Ziel ist es,

Offentlichkeit herzustellen.

5Vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 516.
8vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschatt. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 456f.
7vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 463.
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Die Aufgabe des Journalisten besteht darin, Eregsgnioder Sachverhalte, die fir die
Allgemeinheit von politischer, wirtschaftlicher un@ultureller Relevanz sind, durch

professionelle Beobachtung &ffentlich zu macHen.

Die Geschichte des Journalismus ist eng verknujgftder Geschichte der Schrift und der
Evolution der (Massen) Medien und der jeweils arm@iten neuesten Technologie derer
man sich bedient. Ab den 1. Jahrhundert gab es atate tagliche erscheinende
Informationsblatt ,Acta Diurma“ und auch die er$ischenzeitschrift ,Comentarius Rerum

Novarum® im rémischem ReicH.

Im Mittelalter, nach der Erfindung des Buchdruckégl52 durch Johannes Gutenberg)
wurden Flugblatter an Handelsplatzen (z.B. Hafém) gerbreitet — in Italien ,avvisi“ und im

deutschsprachigen Raum ,Zeitung".

1575 — 1634 erster Verleger eines Zeitungsabonnsmmeit Handelsthemen durch Johann

Carolos aus Strassburg.

1631 Mit der Herausgabe der Zeitung ,La Gazettefcduden Franzosen Théophraste
Renaudot, welcher als Begriinder des Journalismitisigi die heutige Berichterstattung

vergleichbar.
Ab dem beginnenden 18 Jahrhundert kamen auch id$Ardie ersten Zeitungen heraus.

1835 wurde in New York mit der ,Herald Tribune” gmals eine Zeitung gegrindet die
versuchte, objektiv und realistisch zu sein. Degsnannte ,informative Journalismus* war

geboren.

1816 — 1899 war es der Redakteur Paul Julius Reutezlcher in London die Agentur

Reuters grindete.

Im 19. Jahrhundert kam die Erfindung der Telegaphnd der Einzug von neuen
Okonomischen Strategien in den Journalismus, vide das gezielte Platzieren von Werbung

gegen Geld.

Mit Beginn des 20. Jahrhunderts wurde das gesaratenkunikationsverhalten durch neue
Medien (1920 durch den Horfunk; 1950 durch das $&hvan und das Kino) revolutioniert.

Das Zeitalter der Massenmedien hatte begofhen.

Byvgl. 0.A. (0.J.): Die Entwicklung des Journalismusiter: http://www.was-war-
wann.de/geschichte/journalismus.html.

¥vgl. ebenda.

2vgl. ebenda.
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Am Ende des 20. Jahrhunderts erfolgte mit der Huitg des Internet der gréfite
Quantensprung. Der bisherige Journalismus musste eerandern, damit er mit der
Schnelligkeit und der damit verbundenen Aktualitéithalten konnte. Deyinterpretative
Journalismus®nahm seinen Anfang. Fortan ging es nicht nur unorin&tionen, sondern
vermehrt auch um Zusammenhdnge und Hintergrindes Weiteren fand auch der
Jnvestigative Journalismus® mit gezielten = Recherchen zu speziellen Themen und
Ereignissen, die Aufdeckung von Affaren und Skaeda&inzug. Der Journalismus gilt damit
als 4. Macht im Staat, neben der Judikative, Exe&utnd Legislative?

Mit Beginn des,online Journalismus” Ende des Jahrtausend erfolgte vorerst die letzte
Revolution des Journalismus. Informationen erreickden User nun in Echtzeit. Immer
haufiger werden multimediale Inhalte eingebundei€ds und Tondokumente). Der Dialog
mit dem Leser und Zuschauer wird zur Selbstverdiénickit. (,User generated Content®).
Die Grenzen zwischen professionellen Journalisnmasden Beitrdgen von Leser — Reporten
werden teilweise unscharf. Es mischen sich heugerpretativer Journalismus® und

.Meinungs- Journalismus".

Eine weitere Gefahr wird in der Uberflutung mit dmhationen gesehen, bei der sich die
Wertigkeit und der Wahrheitsgehalt nicht mehr erar ist. Sicher ist das derzeit alle
Medien immer enger zusammenwachsen. So sind hdleteZ@tungen, Radio- und TV-

Sender auch online aktiv. Sie sind Teil der So€ammunities und stellen weiterfihrende
journalistische Inhalte ins Netz, was aus Platzgeinim jeweiligen Ursprungsmedium nicht
maoglich ware. Also bleibt weiterhin spannend, wenn die ,Zeitung der Zukunft* aussehen
wird. Der Journalismus wird es auf jeden Fall Oeleeh. Er ist im Idealfall immer am Puls

der Zeit und aktiver Teil der Veranderungen, tibered stéandig schreibt und senéfet.

ZLvgl. 0.A. (0.J.): Die Entwicklung des JournalismUsiter: http://www.was-war-
wann.de/geschichte/journalismus.html.
22ygl. ebenda.
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3.2.2. Journalistische Arbeitsfelder

Journalisten vermitteln auf Grund eigener Recherchied durch sorgfaltige Bearbeitung
fremder Quellen Informationen und Meinungen ubetualle oder fur die Offentlichkeit
bedeutsame Ereignisse, Entwicklungen und HintedgiinDie Tatigkeiten in den
journalistischen Arbeitsfeldern Uberschneiden siglweise infolge technischer und
arbeitsorganisatorischer Veranderungen. Die Entugk der Technik erfordert Kenntnisse

und Fertigkeiten in digitalen Recherche-, Gestg$dmund Produktionsverfahren.23

1. Printmedien:

Zu den Printmedien gehotren Zeitungen, Zeitschriftémzeigenblatter und aktuelle
Verlagsproduktionen. Sie vermitteln InformationemduMeinungen durch Verbreitung von

Texten, Bildern, Grafiken und Zeichnungen im Rahnygografischer Gestaltung.

a.) Zeitungen

Zeitungen richten sich mit aktuellen und allgemeinmhalten an eine unbegrenzte
Leserschaft. Die Redaktionen sind gegliedert insBes, beispielsweise Politik, Wirtschaft,
Kultur, Bild, Lokales und Sport.

Die Arbeitsteilung innerhalb der Zeitungen kann

zu weiteren Ressorts

innerhalb der Ressorts zur thematischen Speziairgie(Fachgebiet) oder

zu ressortubergreifender Spezialisierung (z.B.dktogdaktionen) fuhren.
b.) Zeitschriften

Publikumszeitschriften richten sich mit aktuellemduallgemeinen Inhalten ebenfalls an eine
unbegrenzte Leserschaft. Ihre Ressortaufteilung det bei Zeitungen vergleichbar.
Fachzeitschriften, Zeitschriften von Verbanden umstitutionen sowie Special-Interest-Titel
richten sich mit speziellen Inhalten an eine bentenLeserschaft. Die dort tatigen

Journalistinnen und Journalisten sind Giberwiegactlich spezialisiert.

2 vgl. Deutscher Journalisten-Verband-Gewerkschaftlburnalistinnen und Journalisten-Bundesvorstand
(Hrsg.), Hubert Engeroff, (Januar 2009). Jourtialibe Arbeitsfelder, S.5. Unter:
https://lwww.djv.de/startseite/service/mitgliedexwses/shop/detail/d/14/Berufshild%20Journalistin-
Journalist%20%28Printausgabe%29.html?L=1&cHash=r8Za5ed2d4d587a51fe4c949d63f
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c.) Anzeigenblatter

Anzeigenblatter werden unentgeltlich verbreitet wehden sich an eine regional begrenzte
Leserschaft. Die dort tatigen Journalistinnen uodrdalisten arbeiten Gberwiegend Themen

iibergreifend und nicht Ressort gebundén.
d.) Aktuelle Verlagsproduktionen

Diese richten sich mit journalistisch aufbereiteteeitbezogenen Themen (z.B. Jahrbicher,

Dokumentationen) an einen speziell interessieresetkreis>

2. Rundfunk:

Zum Rundfunk zahlen Horfunk und Fernsehen in oli@mrechtlicher oder privatrechtlicher
Tragerschaft. Journalistinnen und Journalisteni@sah Medien vermitteln Informationen,
Meinungen, Bildung, Beratung und Unterhaltung mitstischen und/oder visuellen Mitteln.
Diese journalistische Tatigkeit wird zunehmend b#esst durch technische Mdglichkeiten

interaktiver Kommunikation.

a.) Horfunk

Der Horfunk richtet sich mit aktuellen, allgemeinbaw. spezialisierten Inhalten an eine
regional begrenzte oder Uberregionale Horerschfes geschieht durch akustische

Gestaltungsmittel (Wort, Musik und Geréusche).
b.) Fernsehen

Das Fernsehen richtet sich mit aktuellen, allgeereibzw. spezialisierten Inhalten an ein
regional begrenztes oder uUberregionales Publikunes @eschieht durch audiovisuelle
Gestaltungsmittel (Wort, Bild, Musik und Gerauscffe)

3. Journalistische Online-Medien:

Durch die Ubermittlung von digitalisierten Textéfiinen, stehenden und bewegten Bildern
sowie die Kombination dieser Mdglichkeiten habechsDnline-Medien zu eigenstandigen

24\/gl. Deutscher Journalisten-Verband-Gewerkschaftldurnalistinnen und Journalisten-Bundesvorstand
(Hrsg.), Hubert Engeroff, (Januar 2009). Jourtialibe Arbeitsfelder, S.5. Unter:
https://lwww.djv.de/startseite/service/mitgliedewses/shop/detail/d/14/Berufshild%20Journalistin-
Journalist%20%28Printausgabe%?29.html?L=1&cHash=r8Za5ed2d4d587a51fe4c949d63f
25

Vgl. ebenda.
% vgl. ebenda.
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Formen der journalistischen Kommunikation entwitk&ie wenden sich mit aktuellen,
allgemeinen bzw. spezialisierten Inhalten an einebegrenzten Benutzerkreis oder an eine
Teiloffentlichkeit mit speziellen Interessen. Jalrstische Online-Medien sind durch eine
hohe Aktualitat gekennzeichnet und ermdglichen dieekte Interaktion zwischen

Journalisten und Rezipienten.

4. Nachrichtenagenturen

Nachrichtenagenturen sammeln und vermitteln aldueladllgemeine oder spezielle
Informationen fir die Medien und/oder fur einen feegten Nutzerkreis. Dies geschieht
durch das Angebot von Texten, Bildern, Grafiken @®ichnungen sowie durch akustische

und audiovisuelle Betrage.

5. Presse- und Offentlichkeitsarbeit

Der Tatigkeitsbereich und Journalistinnen und Jalisten in Wirtschaft, Verwaltung und
Organisationen ist die Presse- und Offentlichkeisié. Im Vordergrund steht die direkte
Information der Offentlichkeit durch eigene jouristische Publikationen in Wort und Bild,
Medieninformationen an Journalistinnen und Jousteti, Pressekonferenzen und

Fachveranstaltungen.

6. Bildjournalismus

Bildjournalismus vermittelt visuelle Informationeriber Vorgange, Ereignisse und
Sachverhalte z.B. durch Fotos, bewegte Bilder,rm&dionsgrafiken, Pressezeichnungen und

Karikaturen?’

Bildjournalistinnen und Bildjournalisten arbeitels &ngestellte oder Freie fur Printmedien,

elektronische und digitale Medien, Agenturen, R¥b&sos sowie im Bereich der Presse- und

27\gl. Deutscher Journalisten-Verband-Gewerkschaftlburnalistinnen und Journalisten-Bundesvorstand
(Hrsg.), Hubert Engeroff, (Januar 2009). Jourtialibe Arbeitsfelder, S.6. Unter:
https://lwww.djv.de/startseite/service/mitgliedexses/shop/detail/d/14/Berufshild%20Journalistin-
Journalist%20%28Printausgabe%?29.html?L=1&cHash=r8Za5ed2d4d587a51fe4c949d63f
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Offentlichkeitsarbeit. Ihre technische Spezialisigy richtet sich nach den Gegebenheiten des
jeweiligen Mediumg®

7. Medienbezogene Bildungsarbeit und Beratung

Journalistinnen und Journalisten kénnen in Instihgn der journalistischen Aus- und
Weiterbildung tatig sein sowie als Beraterinnen uBerater nicht professioneller
Medienarbeit?

3.2.3. Das Bild des Journalisten und berufliche Id#itat

Wie Funk- und Fernsehklischees das Bild der Joisteal pragen und wie es wirklich ist wird

in diesem Kapitel genauer erlautert.

Andy Kaltenbrunner, Geschéftsfuhrer KaltenbrunnediMnberatung machte eine Studie mit
Studenten zum Thema ,Berufswiinsche und — bildemJomrnalismus- Einsteigern®.

Zuvor fielen ihm aber einige Kriterien bei den g@m Menschen auf. Manche Texte der
journalistischen Grof3en, wie von Egon Erwin KiscleoMax Winter, war einigen noch ein

Begriff, aber identifizieren konnten sie sich damitht. , Der rasende Reporter* das Buch
von Erwin Kisch kannten sie auch. Dennoch wird Bad des Journalisten und generell das
Wissen iiber Journalismus von den Medien verbréftet.

Einer der erfolgreichsten Verwerter von Journalismiilischees war ein Wiener Reporter,
der in Hollywood zum Star wurde. Billy Wilder unéis ,Reporter des Satans* (1951 mit
Kirk Douglas) und sein ,Extrablatt“ (1974 mit Jatkemmon und Walter Matthau) waren

Gustostiicke cineastischer Satire auf das BerufstgldJournalisten. Ein weiterer Film ist

auch der ,Watergate“- Skandal, in den Reporter{dRobei der Washington Post agierten
1976, Dustin Hoffmann und Robert Redford.

8 \/gl. Deutscher Journalisten-Verband-Gewerkschaftldurnalistinnen und Journalisten-Bundesvorstand
(Hrsg.), Hubert Engeroff, (Januar 2009). Jourtialibe Arbeitsfelder, S.6. Unter:
https://lwww.djv.de/startseite/service/mitgliedexwses/shop/detail/d/14/Berufshild%20Journalistin-
Journalist%20%28Printausgabe%?29.html?L=1&cHash=r8Za5ed2d4d587a51fe4c949d63f

2vgl. ebenda, S.7.

%vgl. CHRISTL, Reinhard; RUDORFER, Silke (Hrsg.)i&\verde ich Journalist/in? 2. Auflage 2007. In:
Journalismus: Theorie und Praxis, Band 9, S. 73-75.
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Wer kann es da den jungen Menschen verdenkensaagse Vorbilder fir Journalismus in
der Fiktion suchen und ihre Vorstellungen vom Beoftf mit der Realitat wenig gemein
haben?*

Abwechslung, N&he zu wichtigen Personen und daslibéki Entscheidungen ganz vorne
dabei zu sein, machen den Journalismus besondésolle Informationsvorspringe
vermitteln oft das Gefiihl der Uberlegenheit und Badlusses. Der Berufszugang ist offen,
es gibt keine bindenden Ausbildungsstatten die dén Eintritt in das Berufsleben
Voraussetzung sind. Das Auswahlen von Inhaltersategufbereitung und Bewertung sind
das Hauptgebiet der Berufsgruppe. Die meisten Adishgs- und Arbeitsplatze finden
Journalisten bei Tageszeitungen. Wegen der Abwandervieler Anzeigen in den
Onlinebereich haben viele Medienbetriebe einersafirftlichen Riickgang erlittéf.

Neue Medien zum Beispiel Online-Dienste erleberriAufwind und schaffen zusatzliche
Arbeitsplatze. Freie Journalisten nehmen stetigameh am Osterreichischen Zeitungs- und

Zeitschriftenmarke®

In der Deutschen Republik arbeiten laut einer dlidneStudie 48.000 Journalisten, in
Osterreich 7.100 Angestellte und 900 freie Jousteri. 55 Prozent der osterreichischen
Journalisten arbeiten im Ballungszentrum in Wieas Durchschnittsalter liegt in Osterreich
bei 40,2 Jahren. In Deutschland und der Schweiastiarunter. Weibliche Journalisten sind
im Schnitt um vier Jahre jinger als ihre mannlictkailegen. Von allen 6sterreichischen

Journalisten finden 66,8 Prozent bei Printmedieemrilob>*

Folgende Differenzierung kann bei dem journalistest Berufsfeld vorgenommen werden:

a.) Medien: Zeitungs-, Zeitschriften-, Horfunk-, Fernsehjouisraus
b.) Funktion: Informations-, Unterhaltungs-, Ratgeberjournalismu

$1Vgl. CHRISTL, Reinhard; RUDORFER, Silke (Hrsg.)i&\verde ich Journalist/in? 2. Auflage 2007. In:
Journalismus: Theorie und Praxis, Band 9, S. 75.

$2\/gl. MAST, Claudia: ABC des Journalismus: Ein Handh, 2004, S. 103 ff. In: BURGER, Carolina: Welche
Journalisten braucht unsere Gesellschaft? Dipb:;ANien, 2007, S. 32f.

#vgl. ebenda, S. 32f.

3 vgl. Studie Osterreichische Journalistinnen unardalisten, Eine empirische Erhebung des Medienhaus
Wien, Erhebungszeitraum Juli 2005 bis Janner 2B6ffagt wurden alle ésterreichischen Medienuntemah

per Fragebogen und Telefon, 63% aller dsterreibbiscin: BURGER, Carolina: Welche Journalisten bhau
unsere Gesellschaft? Dipl.-Arb.; Wien, 2007, S. 32f
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c.) Arbeitsposition: Volontdr, Redakteur, Ressortleiter, Chef vom Diens
Ausbildungsleiter
d.) Berufsaufgaben: Reporter, Berichterstatter, Umbruchredakteur, Reolasmanager,

Nachrichten-, Bildjournalismus.

% vgl. MAST, Claudia: ABC des Journalismus: Ein Handh, 2004, S 103 ff. In: BURGER, Carolina: Welche
Journalisten braucht unsere Gesellschaft? Dipl.;Abien, 2007, S. 32f.
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3.2.4. Ethik und professionelle Ethik im Journalisnus und von Journalisten

Eine sehr umfangreiche Definition der Ethik find#th bei Bertelsmann (griech. ethike,
.Sittenlehre®), 1. Philosophie: die Lehre vom remht sittichen Handeln, zumeist
gleichbedeutend mit Moralphilosophie und schon @&n Antike zum Teil mit praktischer

Philosophie zusammenfallend, wozu nach Aristoteles) Begriinder der Ethik als Disziplin,
aber noch Politik u. Okonomie gehoren. Die Ethikbse umfasst die Beschreibung der
herrschenden Vorstellung von Sittlichkeit, der dergenden sowie die Bestimmung der
sittlichen Klugheit oder der ethischen Wahl, deditep sogenannten Moralitét, u. schlief3lich
die Angabe des Ziels des ethischen Handelns, inAdéke als Gluck verstanden, in der
christlich gepragten Zeit als Liebe zu Gott und wer Aufklarung an (bes. Kant) als

Freiheit>®

Das Hauptbeschaftigungsfeld der Ethik im Journalsnst die Diskussion tber die Freiheit

und Verantwortung die untrennbar miteinander vedennsind®’

Auf einer ganz anderen Ebene definiert Hermann Bivalie journalistische Ethik:

,Das Ethos des Journalismus ist die Kommunikatida ain Geschehen, das die

Verstandigung unter Menschen zum Ziel ht.«

% vgl. Lexikon-Institut Bertelsmann (Hrg.): Bertelann Lexikon Band 4, Deu - Fat, Verlagsgruppe
Bertelsmann GmbH, Gutersloh 1987, S. 314 In: VIRGhgelika: Journalismus als Instrument politischer
Kontrolle anhand der Skandalberichterstattung idfipder Jahre 1993 und 1994, Dipl.-Arb., Wien 89%. 17
37vgl. WILD, Claudia: Ethik im Journalismus- Indiidlethische Uberlegungen zu einer journalistischen
Berufsethik. Diss., Wien 1985, S. 120.

¥ vgl. BOVENTER, Hermann: Ethik und System im Jolisraus. Der Steuerbedarf moderner Mediensysteme.
Kritische Anmerkungen zu einem Aufsatz von ManfRithl und Ulrich Saxer. In: Publizistik Heft 1-2/29.
Jahrgang 1984, S. 35.
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Einen menschlichen Mittelpunkt bekommt die joursiddiche Ethik bei Ruhl und Saxer:

.Funktion der Ethik ist es, die Bedingungen fir Wweelseitige Achtbarkeit, fur die

Achtung anderer und fur die Selbstachtung zu gaseart, um damit fur die laufende

Stabilisierung der verschiedenen Kommunikationsiénlsse zwischen den

verschiedenen situativen System-Konstellationesopater und sozialer Systeme zu
sorgen.®

»~Journalistische Ethik und Medienethik lassen sgdrial vielseitig als Bedingungen

mitmenschlicher Achtung formulieren, standardisienad kodifizieren.°

Und Uber die Orientierung der Ethik sei zu sagen:
»~Journalistische Ethik orientiert sich nicht nur amoralischen Grundwerten des
einzelnen Journalisten, sondern auch an einer iragaktionellen Auffassung von Ethik

und Moral.“*

Eine der berufsethischen Regeln fir den Journalsisiudie Trennung von Nachricht und
Meinung. Denn gerade wenn es zutrifft, dass Tatsacimd Ereignisse keineswegs “fir sich
selbst sprechen’, sondern erst durch gestaltenateajistische Intervention zu Nachrichten
werden, sind professionelle Standards (insbesondere Grundsatz der Trennung von
Nachricht und Meinung) der einzige Schutz des Jalisten vor der eigenen Subjektivitat und

des Publikums vor fremdgesteuerter Manipulatiéh. ..

Wer Subjektivitat sagt, muss auch auf die Fordemamglen Journalismus eingehen, objektiv
zu sein. Dieses journalistische Qualitatskriteriishnicht rechtlich verankert, was aber nicht
bedeutet, dass sich die publizistische Verantwgrtisperhaupt einer rechtlichen Steuerung

entzogen hat’

%9 vgl. RUHL, Manfred/ SAXER, Ulrich: 25 Jahre Deutsr Presserat. Ein Anlass fiir Uberlegungen zu einer
kommunikationswissenschaftlich fundierten Ethik dearnalismus und der Massenkommunikation. In:
Publizistik Heft 4/26. Jahrgang 1981, S. 488.

“0vgl. ebenda.

“Lvgl. LEITNER, Andrea: Investigativer Journalisminsterreich: Wer betreibt ihn? Welches Systerokste
dahinter? Dipl.- Arb., Wien, 1990, S 33.

“2vgl. KAASE, Max/SCHULZ, Winfried: Massenkommunikan. Sonderheft Nr . 30/1989 der Kélner
Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsychologie,383. In: VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrent
politischer Kontrolle anhand der Skandalberichtgtahg im profil der Jahre 1993 und 1994". DiplbArWien,
1996, S. 20.

“3vgl. BERKA, Walter: Das Recht der Massenmediend®&n zu Politik und Verwaltung, Band 27, Wien,
1989, S. 45.
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Die berufsethischen Anforderungen, die oben erv&lpuiblizistische Verantwortung (z.B.
die Wahrheitspflicht), die journalistische Fairnessl Sorgfalt (z.B. Recherchepflicht) und
Verhaltensweisen, die mit der Berufsethik unverainisind (z.B. die Annahme von
Schmiergeldzahlungen), stellen keine erzwingbareohBpflichten, sondern Normen einer
Selbstkontrolle daf!

Zur Uberwachung der Einhaltung dieser Berufspféchtund zur Feststellung von
Missstanden im Pressewesen wurde der Presserabaffesc Zur Wahrnehmung dieser
Aufgaben hat er die journalistischen Berufspflichten den ,Grundsatzen fir die

publizistische Arbeit — Ehrenkodex fiir die 6starihésche Pressezusammengefas$t:

a.) Gewissenhaftigkeit und Korrektheit in Recherche umricht als oberste
Verpflichtung des Journalisten;

b.) Relevant fur diese Arbeit ist dieser Punkt: Unzsigiseit einer Einflussnahme
AulRenstehender auf Inhalt und Form der Informatierpot der Geschenkannahme;

c.) Verpflichtung zur Abwégung zwischen offentlichenfamationsinteressen und
Interessen eines Betroffenen bei Berichten Uberlmtiensphére, Verpflichtung zur
Abkurzung des Familiennamens bei einer Berichtgéustg Uber jugendliche
Straftater;

d.) Verbot personlicher Diffamierungen, Verunglimpfungend Verspottungen, wobei
die Unzulassigkeit von Pauschalverdachtigen undsételverunglimpfungen sowie
jeder Diskriminierung aus rassistischen, religi¢serationalen oder sonstigen
Beweggriinden besonders unterstrichen wird;

e.) Unzulassigkeit von Veroffentlichungen, die mit dergst spekulieren, um daraus ein

Geschaft zu machéfi.

“vgl. BERKA, Walter: Das Recht der Massenmediend&n zu Politik und Verwaltung, Band 27, Wien,
1989, S. 47.
“>vgl. ebenda, S. 48.

“°vgl. BERKA, Walter: Das Recht der Massenmediend®&n zu Politik und Verwaltung, Band 27, Wien,
1989, S. 48.
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3.3. Politik

Politik wird als kollektiv verbindliches Entscheid®eschriebefy’

Die Bedeutung des Begriffes Politik ist auf die Ehgetzung bestimmter Ziele besonders im
staatlichen Bereich und auf die Gestaltung destiithen Lebens gerichtetes Handeln von

Regierungen, Parlamenten, Parteien, OrganisatiolenAhnlichem ausgerichtét.

Eine andere Begriffserklarung findet man im Wirasitblexikon Gabler: Politik ist die
Gestaltung der Ordnung eines Gemeinwesens und hgnkes individuellen Verhaltens

seiner Mitgliedef

3.3.1. Demokratie

Die Herrschaft des Volkes (griech.“Volksherrschgfteine der beiden heute gangigsten
Regierungsformen (im Gegensatz zur Diktatur).

Die Merkmale einer Demokratie sind:

a) das Volk besitzt die Staatsgewalt, d.h. das Volkltvéa regelmalligen Abstanden in
geheimer und freier Wahl seine Volksvertreter.

b) Es herrscht Pluralismus, d.h. es existiert Megsd, Organisations- und

Veroffentlichungsfreiheit und eine Opposition inrl@enent.

c) Alle Entscheidungen werden auf Grund des Melspenzips getroffen. Es gibt zwei
Grundmuster von Demokratien. Didirekte Demokratie auchunmittelbare oder
plebiszitdre Demokratie. Hauptmerkmale sind hier, dass das \al& wesentlichen
politischen Entscheidungen (wie Gesetze, MalinahumenAmtstragerbestallung) selbst
trifft. Es gibt keine Aufteilung von Staatsgewalufaverschiedene, voneinander

unabhangige Gremien.

Bei derreprasentativerDemokratie, auch mittelbare oder indirekte Dembt&raverden
die politischen Entscheidungen und die Regierungr e vom Volk gewdahlten

Abgeordneten getroffel.

4"vgl. 0.A. (0.J.): http://www.politikon.org/lehraegote/politische-theorie/theoretische-grundbegitditik-
als-kollektiv-verbindliches-entscheiden.html

“8vgl. 0.A. (0.J.): http://www.duden.de/rechtschieily/Politik#Bedeutungl

“9vgl. 0.A. (0.J.): http://wirtschaftslexikon.gablde/Stichwort-Ergebnisseite.jsp
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3.4. Politische Kontrolltrager in Osterreich

,Um die Demokratie zu erhalten, verlangt Demokrétimtrolle der politischen Macht*

Im demokratischen Staat kommt neben Kontroller, \dim Volk ausgelbt werden, jenen
besondere Bedeutung zu, die in seinem Interesséelmait erfolgen. Diese gehen
hauptsachlich vom Parlament als der wesentlichgmésentativen Einrichtung aus und
richten sich insbesondere auf die Regierung alsrjgrstanz, der hinsichtlich der Gestaltung
und Ausfiihrung der staatlichen Politik entscheigeMthchtbefugnisse tibertragen kann.

Ein moderner demokratischer Staat beruht auf dren@agen:
— der Verfassung,
— der demokratischen Bildung von Entscheidungen und
— den Menschenrechten.

Die Verfassung ist ein besonderes Gesetz. Es sdwiffRahmen fur den Aufbau des Staates
und es legt die Grundregeln fur das Handeln deat§tegane fest. Die Verfassung sichert die
Grundrechte der Menschen, die in einem Staat Iébieregt die Spielregeln fir das Handeln
staatlicher Institutionen fest und ist somit diehtigste Grundlage fur das Funktionieren des
Staates. Sie ermoglicht erst das tatig werden dat$rgane, also das Parlament, der
Verwaltung und der Gerichte. Wegen ihrer Bedeukarn sie nur unter besonderen

Bedingungen geandert werd®h.

*¥vgl. SPIERING, Ralph und ALBRECHT Nikolaus: Pdiit@uf einen Blick. Verlagsgesellschaft mbH Buch
und Zeit, KdIn, 1990, S. 95.

*lygl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumemtiischer Kontrolle anhand der Skandalberichtetstey
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 75.

2ygl. ebenda, S. 76f.
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3.4.1. Die parlamentarische Kontrolle

Die Kontrolle in der Republik Osterreich setzt satrs:
- politische Kontrolle
- rechtliche Kontrolle
- finanzielle Kontrolle
- Rechnungshof

- Volksanwaltschaft zusamméh.

Das Parlament kann die Arbeit der Bundesregierumgirer Mitglieder (Bundes- und

Vizekanzler/in, Minister/innen) auf verschiedendehrpolitisch kontrollieren.
Nationalrat und Bundesrat haben das Recht, Anfragestellen und Winsche in Form von

EntschlieBungen zu &ulRern. Der Nationalrat kanrPrilflung bestimmter Angelegenheiten
Untersuchungsausschiisse einsetzen. Er kann derRegioder einem ihrer Mitglieder das

Misstrauen aussprechen, was zur Amtsenthebung fuhrt

Im Bereich der politischen Kontrolle haben Natisatlund Bundesrat folgende Aufgaben

bzw. Rechte:
- Parlamentarische Anfragen (Interpellationsrecht)
- EntschlieBungen (Resolutionsrecht)
- Verlangen der Anwesenheit von Regierungsmitglied&itationsrecht)
- Untersuchungsausschisse
- Berichte an den Nationalrat und den Bundesrat
- standige Unterausschuisse zur Kontrolle der Nadernclenste

- Misstrauensvotuml

> vgl. Republik Osterreich Parlament: Politische Kohe. Unter:
https://lwww.parlament.gv.at/PERK/KONTR/POL/indexrah
> Vgl. Republik Osterreich Parlament: Politische Kohe. Unter:
https://lwww.parlament.gv.at/PERK/KONTR/POL/indexrah

Seite 30



1. Der Nationalrat

Gemeinsam mit dem Bundesrat Ubt er die GesetzgelaagBundes aus. Darlber
hinaus stehen ihm jedoch auch Einwirkungsbefugrgesgeniber jenen Organen zu,
denen die Zustandigkeit der Verwaltung und Gerlnteeit tibertragen isP.

Die Kontrollrechte des Nationalrates lassen sicpalitische und solche finanziellen
Charakters einteilen. Um die Kontrollbefugnisse tegionalrates auch durchsetzen
zu konnen, wurde als wichtigstes Sanktionsmitted Masstrauensvotum eingefihrt.
Dessen Zweck ist es, sicherzustellen, dass die é&uadierung dem Nationalrat

verantwortlich bleibt’

2. Der Bundesrat

Der Bundesrat hat 61 Mitglieder. Seine primare Abikg ist die Vertretung der
Interessen der La&nder im Prozess der Bundesgebataggeweswegen er auch oft als
"Landerkammer” bezeichnet wird. Seine Mitgliederrde® von den Landtagen der
neun osterreichischen Bundeslander ents&ndt.

In vielen Staaten bestehen zwei parlamentarischenkexn. Die Existenz einer
"Zweiten Kammer" wird unterschiedlich begrindet: nZueinen wird ihr eine
Qualitatsverbesserung bei der Gesetzgebung zugelsehy andere sehen ihre
Funktion in der Repréasentation bestimmter IntemesBahinter steckt der Gedanke,
dass ein demokratisches System der "Checks unah@&=4 also der Gegengewichte
im politischen Willensbildungsprozess, bedarf. Istédreich tibt der Bundesrat die
Funktion der "Zweiten Kammer" ad$.

3. Der Rechnungshof

.Der Rechnungshof untersteht unmittelbar dem Naiii@t. Er ist in Angelegenheiten
der Bundesgebarung als Organ des NationalrateAngelegenheiten der Lander-,
Gemeindeverbande- und Gemeindegebarung als Orgareateeffenden Landtages

tatig.« ©°

*vgl. ebenda, S 77.

*"vgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumeiitischer Kontrolle anhand der Skandalberichtgtsng
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 78.

8 vgl. Republik Osterreich Parlament: Bundesrat.dnt
https://lwww.parlament.gv.at/PERK/NRBRBV/BR/indexrsh

*9vgl. Republik Osterreich Parlament: Die Aufgabes @undesrates. Unter:
https://lwww.parlament.gv.at/PERK/NRBRBV/BR/AUFGBRdiex.shtml

%0 vgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumenlitischer Kontrolle anhand der Skandalberichttshg
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 102.
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Er wird als ,Hilfsorgan des Parlaments* oder alslfgdrgan des Nationalrates und
der Landtage® charakterisieft.

Bei der Priftatigkeit des Rechnungshofes geht est mur darum, die Gebarung der
offentlichen Hand nachzuvollziehen und offenzulegandern vor allem darum, ein
sachverstandiges Urteil Gber die Wirtschaftlichk8parsamkeit und Zweckmaligkeit
abzugeben. Vor allem das Prinzip der Zweckmaligkésb die Frage, ob 6ffentliche
Mittel ,klug ausgegeben® wurden, lasst sich gamtetschiedlich auslegen: Denn
nicht immer ist eindeutig, welches Ziel etwa eimasliches Unternehmen anstrébt.
Der Wert der Gebarungsprifung und damit der Stekehder Finanzkontrolle im
demokratischen Rechtsstaat hangen in hohem Mal3eeQualitat der Prufer, von
ihrem personlichen Engagement und ihren fachlidkenntnissen und Fahigkeiten
ab®?

In organisatorischer Hinsicht besteht der Rechnunigsaus einem Prasidenten,
gegenwartig ist dies Margit Krakesinem Vizeprasidenten und den erforderlichen
Beamten und Hilfskraften. Der Préasident und seirzeyiasident werden auf
Vorschlag des Hauptausschusses vom Nationalrat hjewdd kdnnen von diesem

auch abgesetzt werdéh.

ad 3.) Die Kompetenzen des Rechnungshofes

Als Organ des Nationalrats hat der Rechnungshofgdsamte Staatswirtschaft des
Bundes (d.h. die gesamte Ausgaben- und Einnahmangelp des Bundes, die
gesamte Schuldengebarung des Bundes, die Gebariitndem beweglichen und
unbeweglichen Bundesvermdgens) 8§ 1 Abs. 1 Rechhofggssetz, ferner die
Gebarung von Stiftungen, Fonds und anderer vom Butticekt verwalteter Anstalten
zu Uberprufen. Ferner unterliegt der Kontrolle &sxhnungshofs die Gebarung von
Unternehmungen, die der Bund betreibt oder an denénanziell beteiligt ist.

Daruber hinaus ist er berechtigt, die Gebarungniiftder Kérperschaften mit Mitteln

des Bundes sowie dartiber hinaus die Trager dealSemicherung zu tiberpriifén.

1 vgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumentlitischer Kontrolle anhand der Skandalberichstshg
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 103f.

®2vgl. ebenda, S. 105f.

3 vgl. ebenda, S. 108.

®vgl. ebenda, S. 110.

®vgl. ebenda, S. 111f.
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Ein Teil der Prifungsergebnisse des Rechnungshisteso gestaltet, dass der
Rechnungshof selbst bestimmt, wann er prift, alsolmitiative von Amts wegen

ergreift. Ob eine Prifung Uberhaupt stattfindetesdi Entscheidung steht dem
Rechnungshof nicht zu. Verpflichtend Gberpruft wilie Staatswirtschaft des Bundes

und der Lande?®

3.4.2. Die Massenmedien als Kontrollinstanz

Die Massenmedien sind die wichtigsten Vermittler piaitischen Prozesse. Von dieser Seite
aus betrachtet, ,...bilden sie ein Mittel zur Durdzs@g politischer Entscheidungen und zur
Steuerung der gesellschaftlichen Entwicklung. Fén @urger kdnnen sie ein Organ zur
Artikulation seiner politischen Vorstellungen, zlontrolle der Staatsorgane und ein
kritisches Korrektiv staatlicher Herrschaft seff.“

Fur Fabris ist die Kritik- und Kontrollfahigkeit dejsterreichischen Medien zu schwach
entwickelt. Es fuhrt dies auf die ,,...oft unzureicklenvor- und Ausbildung der Journalisten
und die objektiven Arbeitsbedingungen“ zurtck. ,A&sghts der wachsenden

.Informationslawine” und eines immer besser ausgedra Public-Relations-Apparates

sowohl im o6ffentlichen Bereich als auch in der \86haft beschrankt die Téatigkeit vieler

Journalisten in der Regel auf die Funktion des |&dcenwachters® (gatekeepers), der die
einlaufenden Meldungen auszuwahlen und einzurichi@n Die Moglichkeiten fir einen

intensiv recherchierenden, ,investigativen“ Jousmls sind durch die auf3eren Umstande

immer schwieriger gewordefi™

% vgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumenlitischer Kontrolle anhand der Skandalberichstshg
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 113.

7vgl. ebenda, S. 122.

% vgl. ebenda, S. 123.
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3.4.3. Welche Bedingungen mussen die Massenmediefiidken, um ihre Kritik-

und Kontrollfunktion wahrzunehmen?

,Die Kontrollkapazitat der Medien und ganz allgémelie Qualitat von ,Offentlichkeit
hangen eng mit dem Zustand der 6sterreichischeséismmunikation und daher auch mit
ihren Problemen zusamme®*.

Brunner sieht die Bedeutung der Medien vor allemder Mdglichkeit, wo bestehende
Kontrolleinrichtungen versagen, ,in die Breschersgen (zu) konnen®

Spricht man von den Eigentumsverhéltnissen im Mdzbeeich, kommt fur Fabris ,nur ein
relativ kleiner Bereich der Medien fur die Wahrnehrg von Kritik- und Kontrollfunktion in
Frage®, da in einer Vielzahl von Sektoren staadickinfluss besteht, beispielsweise auch

Uber Subventionen im Presse- und Zeitschriftennfarkt

Den Markt fir Tageszeitungen dominieren drei ,Zegsriesen® (Neue Kronen-Zeitung,
Kurier, Kleine Zeitung), die mit einer Gesamtauflagon rund 1,8 Millionen Exemplaren
etwa zwei Drittel des Gesamtmarktes abdecken. Bigeln dominierenden Verlagshéauser, die
der Kronen-Zeitungsverlag und der Kurier-Zeitungkg haben sich in den letzten Jahren zu
Multi-Media-Konzernen, die neben dem Kurier und Neuen Kronen Zeitung auch andere
Printmedien herstellen, entwickelt. Durch die Bejang der WAZ-Gruppe an den beiden
Verlagen, jetzt Kro-Ku-Waz, wurden die beiden geifldtTageszeitungen kapitalmafig
verflochten’?

Den politischen Magazinen ist mit ihrem fiir Ostierelativ neuen Stil des investigativen
Journalismus auch in kommerzieller Hinsicht ein dinruch gelungen. Nach dem Urteil der
Kommunikationswissenschatft erfullen Zeitungen uedschriften trotz aller Schwierigkeiten

und Abhangigkeiten immer noch die FunktiGn.

%9 vgl VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumemtiischer Kontrolle anhand der Skandalberichtetstey
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 125.

Ovgl. ebenda, S. 126.

vgl. ebenda, S. 127.

2vgl,. ebenda, S. 128.

Bvgl. ebenda, S. 128.
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Zur Frage des journalistischen Selbstverstandnigseder Fabris eine eigene Untersuchung
machte, stellte er fest, dass sich JournalisteslemMehrheit als ,Kritiker an Missstanden*

und ,objektive Berichterstatter und Informatoreehen’”

In einer neueren Untersuchung, namlich von Gotigltidarmasin wird auch auf die
Unabhéngigkeit der Journalisten eingegangen. Dadd&gn sich Aussagen wie ,in Osterreich
sind die Journalisten unabhéangig“ und ,die Joustati schreiben das, was die Politiker

sollen“ bei Zustimmung und Ablehnung in etwa diedye’

Auch Ronneberger fordert die Unabhangigkeit der ikledweist aber gleichzeitig auch auf
die Gefahren hin:  ,Voraussetzung der politischen nt@lfunktion der

Massenkommunikationsmittel ist ihre Freiheit vorastichen, aber auch vom machtvollen
gesellschaftlichen Zwang und Druck. Diese Freihemfasst auch die Wege zu den
Informationen und kann schlechthin als Recht aufeffich-Machen bezeichnet werden.
Wir haben zu fragen, worauf sich die Kontrollfumktider Massenkommunikationsmittel in
den entwickelten rechtsstaatliche-demokratischeste®yen bezieht, bzw. beziehen sollte. Zur
Vervollstdndigung des politischen Kontrollsystemesh@rt schlie3lich auch die Inter- und
Intramediumskontrolle der Massenkommunikationsmgtdbst, denn ohne diese Kontrolle
bleiben sie — von den rechtlichen Schranken undy@inAnsatzen der institutionalisierten

Selbstkontrolle abgesehen — die einzige politisgtoatrollierte Macht.“®

Als Gratwanderung kann sich hier die Notwendigkigs Journalismus und der Medien bei
der Aufklarung politischer Skandale erweisen. Aaf dinen Seite hat der Journalismus die
Aufgabe, groRtmogliche Offentlichkeit politischer ndu moralischer  Verfehlungen
herzustellen, muss sich hierbei aber davor hiten,missverstandener Auslegung seines
aul3er Frage stehenden Wachteramtes selbst Erselitgfearkeit zu betreiben und —
iiberspitzt formuliert — Staatsanwalt, Richter urehker zugleich zu sein™

"vgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumentlitischer Kontrolle anhand der Skandalberichstshg
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 129.

Svgl. ebenda, S. 131.

®vgl. ebenda, S. 132.

"vgl. ebenda, S. 133.
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Die Vielzitierte Formel, die Medien als ,Vierte Matt im Staat zu sehen, ist beispielsweise
bei Haller Uberholt. Die heute noch gelaufigen,oldgisch befrachteten Formeln Uber die
Aufgabe der Massenmedien, etwa ,Vierte Gewalt* i@abzu sein, kamen Ende des vorigen
Jahrhunderts auf — und waren damals auch plausibel,sie dem Anspruch der Presse
entsprachen, durch Offenlegung und Enthillung éfftdrer Kritik und Kontrolle mdglich zu
machen. Anders beschreibt Kabil aus der Sicht dediéh die ,Vierte Gewalt*: ,Sind sich
die Medien in den vergangenen Jahren immer melar itielzitierten Kraft als ,Vierte
Gewalt* im Staat bewusst geworden, werden sie Mecht in Zukunft noch gezielter
einzusetzen wissen und dadurch noch mehr Einfliss®lgektives Kontrollinstrument des

Staates gewinner ¥

3.5. Offentlichkeit und 6ffentliche Meinung

Obwonhl die Begriffe ,6ffentlich®, ,Offentlichkeit“und ,6ffentliche* Meinung zum Alltags-
sprachlichen und wissenschaftlichen Diskurs gehdsenft unklar, was genau damit gemeint
ist. So hat bereits Marcinkowski in seiner StudieriVolksentscheidungen festgestellt, dass
es sich um aulerst schillernde Begriffe handelurierscheidet grob zwischen subjekt- und
kommunikationsbezogenen  Verstandnis der OffenthicheMeinung. Nach dem
subjektbezogenen Konzept ist die 6ffentliche Megnithts andere§*

»als die durch reprasentative Bevolkerungsumfraggiitig und zuverlassig
ermittelbare Verteilung der Praferenzen fur bestimfEntscheidungsoptionen
zu politischen Sachfragen in der nationalen Stirmuéischaft.®°

Gegen diese Definition, die sich dem Forscher pgafah der Literatur 6fters findet, regt sich

aber breiter Widerstand.

Bvgl. VIRGL, Angelika: Journalismus als Instrumentitischer Kontrolle anhand der Skandalberichstshg
im Profil der Jahre 1993 und 1994, Dipl.- Arb., Wid996, S. 135 f.

vgl. MARCINKOWSKI, Frank: Politische Kommunikatiomnd Volksentscheid. Eine Fallstudie zur
Verfassungsreform in Liechtenstein. Nomos-Verlagd&-Baden., 2011, S. 13.

80 vgl. MARCINKOWSKI, Frank: Politische Kommunikatiomnd Volksentscheid. Eine Fallstudie zur
Verfassungsreform in Liechtenstein. Nomos-Verlagd&-Baden., 2011, S. 14.
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Eine wichtige Quelle des kommunikationsbezogenenzépts der Offentlichkeit und der
offentlichen Meinung stammt von Luhmann.

So dient die offentliche Meinung, die als ein Prhkidder o6ffentlichen Kommunikation
hervorgeht, der Politik als entscheidende Bezudsgréivenn es um die Entscheidung Uber
Entscheidungsinhalte geht. Nur so kann die Palitik gesellschaftliche Funktion erfillen, in
dem sie weil3, womit sie sich beschaftigen musswmmit nicht. Der Offentlichkeitsbegriff
beschrénkt sich dabei darauf, dass Themen in tenpersonalen Kommunikation akzeptiert

werden oder anders gesagt, dass ihr bekannt Seamiteist®*

Nicht immer ist es so kompliziert. Mal wird mit deBegriff ,6ffentlich“ auch einfach nur
vom Gegenbegriff ,privat® abgegrenzt. Ein anderesal Mverden damit Sachverhalte
beschrieben, die von jedermann einsehbar sind.eg@ithkeit* wird hingegen als eine
Gemeinschaft von Birgern oder als potentieller Aslae massenmedial verbreiteter Aussagen
verstanden. Die ,0ffentliche Meinung“ ist wiederude herrschende oder die durch die
Berichterstattung verdoffentlichte Meinung. Mit deBegriff werden aber auch sozial
akzeptierte Meinungen bezeichnet. Worauf Hug mitese Erklarung hinaus will ist, dass es
eine Vielzahl von Begriffen, nicht aber den einalles umfassenden und erklarenden Begriff
der Offentlichkeit gibt. Offentlichkeit soll, geh¢s nach den Vertretern verschiedener
sozialwissenschaftlicher Disziplinen, vor allem &emmunikatives System verstanden
werden

Gerhards und Marcinkowski beschreiben Offentlichkeieiters als ein autonomes
Funktionssystem, das gesellschaftliche Selbstbéminag generieren sdif.

Sie betrachten wie Gerhards und Luhmann den Bedgiff,Offentlichkeit“ im Lichte des
Spiegelmodells. Hier erfillt die Offentlichkeit neine Transparenz-Funktion, in dem sich die
Gesellschaft durch Veroffentlichung von Themen seieobachtet. Eine 6ffentliche Meinung
entsteht nach diesem Verstandnis aber nicht. Dissbtamedien produzieren Offentlichkeit

dabei nicht, sie reprasentieren e.

81 vgl. MARCINKOWSKI, Frank: Politische Kommunikatiomnd Volksentscheid. Eine Fallstudie zur
Verfassungsreform in Liechtenstein. Nomos-Verlagdé&-Baden., 201, S. 16ff.

8 \Vgl. HUG, Detlef Matthias: Konflikte und Offentlikeit. Zur Rolle des Journalismus in sozialen Kiétgh.
Westdeutscher Verlag: Opladen, 1997, S. 290ffHIRSCHMANN, Jargen: ,Ich bin der Meinung..”
Kommunikationsverhalten Kreiskys zur Volksabstimmuwentendorf im Lichte der gesellschafts- und
medienpolitischen Gegebenheiten, Dipl.- Arb., W20 2, S. 17.

8vgl. ebenda, S. 17f.

8 vgl. HIRSCHMANN, Jiirgen: “Ich bin der Meinung...” Kemunikationsverhalten Kreiskys zur
Volksabstimmung Zwentendorf im Lichte der geselidtd und medienpolitischen Gegebenheiten, Digl-,
Wien, 2012, S. 18.
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Die Spiegelmetapher kann aber nicht als realité@sges Punkt-zu-Punk-Abbild der
Offentlichkeit verstanden werden, sondern als spiegkehrter Abbild, das — wie eben beim
normalen Spiegel — durch Form und Gr63e des Sgidgairenzt ist. Was man sieht hangt

davon ab, wie man (in dem Fall das Beobachtermediuten Spiegel hinausschaai.

Einen anderen Blickwinkel auf die Begriffe stamndnvHabermas, der mit rdumlichen
Metaphern arbeitet. Er meint mit ,Offentlichkeitinen fir jedermann zuganglichen
Kommunikationsraum um Meinungen und Inhalte zu retén. Daraus entstehen 6ffentliche

Arenen mit den unterschiedlichsten Themen. Diesm&b zwischen den Arenen wandern.

Eine derartige Vernetzung ist aber nur mdglich, nvdie gleiche Sprache gesprochen wird.
Ist das der Fall, kdnnen durch eine derartige Vigoking Fach- und Teil6ffentlichkeiten

entsteheff

Habermas hat in seinem Werk zum Strukturwandel @#entlichkeit den Begriff der

kritischen burgerlichen Offentlichkeit herausgedtede in der jeder das gleiche Recht hat
seine Meinung zu jedem beliebigen Thema zu &auf@ine dabei von der Gruppe des
Publikums ausgeschlossen zu werden. Offentlichk@lit damit als demokratisches Forum
gesehen werden, in dem jeder Birger die Moglichhatt an einem herrschaftsfreien Diskurs
teilzunehmen. Zentrales Element ist die Kraft dessbren Arguments. Allerdings ist hier
anzumerken, dass dieses Modell wohl keine zutrééfeempirische Beschreibung des
Begriffs beinhaltet, sondern vielmehr eines ist, @@m sich Blrger und Journalisten

gleichermaRen zu orientieren hat¥én.

Neidhart teilt Offentlichkeit in drei Ebenen einn Ider Encounterebeneerfolgt
Kommunikation interpersonal zwischen zwei Persooéer innerhalb einer tberschaubaren
Gruppe. Die Ebene ddthemendffentlichkediskutiert bereits vor einem gréf3eren Publikum,

etwa bei Kundgebungen und Podiumsdiskussionen.

8 vgl. HIRSCHMANN, Jiirgen: “Ich bin der Meinung...” Kemunikationsverhalten Kreiskys zur
Volksabstimmung Zwentendorf im Lichte der geselidtdt und medienpolitischen Gegebenheiten, Digl-,
Wien, 2012, S. 18.

8 vgl. ebenda, S. 18f.

87vgl. ebenda, S. 19.
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Wird daruber in den Medien berichtet, betritt Offikeit die dritte Ebene, die Ebene der
Medienoffentlichkeitwird Offentlichkeit als Prozess begriffen, dammdet Kommunikation
auch zwischen den Ebenen statt. Wird die Information der dritten Ebene nach unten
weitergegeben, dann spricht man gemeinhin vom Zwader Mehrstufenfluss der
Kommunikation. Aber auch andersrum ist der Infororegfluss moglich. Themen werden im

kleinen Kreis diskutiert und dann an die Medientemgjereichf®

Tatsachlich kann der Begriff ,,Offentlichkeit* nicohne die Begriffe ,6ffentliche Meinung*

und ,6ffentliche Kommunikation“ erklart werden:

,Offentlichkeit meint vor allem die vergleichsweisgauerhaften, aber
historisch wandelbaren sozialen Strukturen 6ffehr Kommunikation. Hier
geht es vor allem um Rollen, Akteure, Ebenen undnktianen
(Sozialdimension). Offentliche Meinung kann alshfiae Strukturierung
offentlicher Kommunikation verstanden werden: Siechreibt die Karrieren
von Themen, auf die sich Meinungsaul3erungen und
Anschlusskommunikationen insgesamt beziehen korfBashdimension).
Offentliche Kommunikation meint vor allem den Psspharakter von
Offentlichkeit und 6ffentlicher Meinung (Zeitdimiems.* %°

Noelle-Neumann hingegen definiert die OffentlicheiMing als eine Meinung, die man

offentlich zeigen musse, um nicht isoliert zu werde

.wertgeladene, insbesondere moralisch aufgeladeneeinhgen und
Verhaltensweisen, die man — wo es sich um festgewerUbereinstimmungen
handelt, z.B. Sitte, Dogma — offentlich zeigen musnn man sich nicht
isolieren will; oder bei im Wandel begriffenem dhigen’ [TONNIES, Anmerk.
d. Autors] Zustand éffentlich zeigen kann, ohné sicisolieren.®°

8 vgl. HIRSCHMANN, Jiirgen: “Ich bin der Meinung...” Kemunikationsverhalten Kreiskys zur
Volksabstimmung Zwentendorf im Lichte der gesel&tdt und medienpolitischen Gegebenheiten, Dipib. A
Wien, 2012, S. 19f.

8vgl. ebenda, S. 20.

%'vgl. NOELLE-NEUMANN, Elisabeth: Die Schweigepiral®ffentliche Meinung - unsere soziale Haut.
Ullstein, Frankfurt a. Main, S. 11.
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Fur den Soziologen Schaffle ist die offentliche Meig das Produkt, das aus der
Offentlichkeit entsteht. Dabei spielt besonders Biesse eine bedeutende Rolle. Fiir Karl
Blcher sieht in der offentlichen Meinung hingegen @t auch emotionales Urteil und eine
massenpsychologische Reaktion der Gesellschaft (#@aulehnende oder bejahende

Vorgéange, MaRnahmen oder Einrichtungén.

%lygl. HIRSCHMANN, Jiirgen: “Ich bin der Meinung...” Komunikationsverhalten Kreiskys zur
Volksabstimmung Zwentendorf im Lichte der gesel&dtdt und medienpolitischen Gegebenheiten, Digl-,
Wien, 2012, S. 21.
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3.6. Politische Offentlichkeit und politischer Jounalismus

Die politische Offentlichkeit ist laut Habermas mig anderes als der Raum, in dem
konflikttrachtige gesellschaftliche Streitfragenne rationalen Auseinandersetzung und
Regelung zugefuhrt werden sollen. Dies setzt zvegliByjungen voraus, die der allgemeinen
Zuganglichkeit und die rationale Diskussion. Um disnzept der demokratischen
Offentlichkeit, wo man alle Birger an allen teilngdn und teilhaben lasst, nicht zu
idealtypisch zu erscheinen zu lassen, setzt mariegmionelle Kommunikatoren, die
Journalisten ein. Die Journalisten ermoglichen dapist interessierten Burgern das
Mitdenken und Mitreden. Mit diesem Verstandnis vallgemeiner Zuganglichkeit als
Zuganglichkeit zur Information, als Transparenz dFssens, der Interessen und ihrer
Veroffentlichung liegt die Aufgabe des politischedournalismus in  demokratisch

organisierten Gesellschaftén.

3.6.1. Die ,0ffentliche Aufgabe“ der Presse in deDemokratie

Wenn Demokratie,government by public opinion“ist, sind die Massenmedien ein
unentbehrlicher Faktor und Mittler der 6ffentlichiéieinung®>

Die Theorie der gesellschaftlichen Verantwortunfy nach Mitteln der Uberwachung, dass
die Presse ihre Verantwortung und ihre Offentlictgendung gewissenhaft und
verantwortungsvoll erfillt. Durch diese Informatspflicht der Massenmedien wird das
politische Forum der Aktivblrgerschaft konstituientd der Birger zum wirklichen Gebrauch

seiner politischen Freiheit befahitt.

Als Voraussetzung dieser Willens- und Meinungshilgigilt die Pressefreiheit, nicht nur als

Meinungsfreiheit des Journalisten, sondern vorgats Informationsfreiheit der Biirget.

%2V/gl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschatft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kdln/Weimar, 2002, S. 528f.

% Vgl. MARCIC, Rene: Die Offentlichkeit als Prinzifer Demokratie. In: BERKA, Walter: Das Recht der
Massenmedien. Wien, 1989, S 33.

% vgl. FRANKENFELD, Alfred: Die Verantwortung des mernen Journalisten. In: WILD, Claudia: Ethik im
Journalismus- Individualethische Uberlegungen merjournalistischen Berufsethik. Diss., Wien 1985121.
% vgl. KAASE, Max/SCHULZ, Winfried: Massenkommunikan. Sonderheft Nr . 30/1989 der KéIner
Zeitschrift fir Soziologie und Sozialpsychologie,381 f.. In: VIRGL, Angelika: Journalismus als tinsnent
politischer Kontrolle anhand der Skandalberichtgtahg im profil der Jahre 1993 und 1994, Dipirb.,

Wien, 1996, S. 19.
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Pressefreiheit ist der wichtigste Sonderfall derrcHu Artikel 10 Europaischen
Menschenrechtskonvention (MRK) umfassend gewaheleis Medienfreiheit:
.Pressefreiheit ist die Freiheit, Nachrichten undeMungen durch das Mittel der

Presse frei auRern und verbreiten zu dirféh.*

Sachlich gewahrt die Pressefreiheit vor allem dieilfeit der Inhaltsbestimmung. Nur die
Presse selbst soll bestimmen, welche Informatiomett Meinungen o6ffentlich verbreitet
werden. Dartber hinaus schitzt das Grundrecht aerh Prozess der journalistischen
Recherche, die Herausgabe und den Druck von Zatungnd Zeitschriften und ihre

Distribution tiber beliebige Vertriebswede.

Doch auch die Pressefreiheit stoRt an gewisse Sikdma Eine Beschrankung der
Pressefreiheit ist laut Artikel 13 StaatsgrundgesgtGG) in Verbindung mit Art 10

Europaische Menschenrechtskonvention (MRK) — nandaulassig wenn sie:

a.) gesetzlich vorgesehen ist

b.) nicht gegen ein absolutes Eingriffsverbot versto3t

c.) einem der in Artikel 10 Abs 2 MRK angefuhrten Zidienen und
d.) in einer demokratischen Gesellschaft unentbehidich

ad a.) Die Pressefreiheit darf nur durch ein formlichiesireichendes Gesetz beschrankt

werden.

ad b.) An erster Stelle steht hier das absolute Verlri@ensur.

ad c.) Der Art 10 Abs 2 MRK zahlt einen Katalog von Regiitern auf, zu deren

Gunsten durch Gesetz Beschrankungen verfugt welildaen. Dazu zahlen:

- die nationale Sicherheit und territoriale Unversedit,

- die oOffentliche Sicherheit, die Bekampfung von Qndgsstérungen und von
Verbrechen,

- der Schutz der Gesundheit und der Moral,

- der Schutz des guten Rufes und der Rechte anderer,

- die Verhinderung der Verbreitung vertraulicher Naddtten,

die Gewahrleistung des Ansehens und der Unpatikéit der Rechtsprechurid.

% vgl. BERKA, Walter: Das Recht der Massenmediend&n zu Politik und Verwaltung, Band 27, Wien,
1989, S. 68.

°7vgl. ebenda, S. 69.

% vgl. ebenda, S. 71ff.
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4. Historischer Teil — Allgemeine Fakten und Verglehe

In diesem Kapitel wird versucht die allgemein wigkth Ereignisse und Fakten des
jeweiligen Jahrzehntes herauszuarbeiten, um sitersals Interpretationshilfe verwenden zu
kénnen. Und um die thematischen Unterschiede deziligen Zeit, politisch wie auch medial

ersichtlich zu machen.

4.1. Vergleich der politischen Landschaften 1970enit 2000er Jahren

Hier werden in Form einer chronologischen Abfolge mblitischen, wirtschaftlichen und

kulturellen Ereignisse (national und internationdighlights ab 1969) erlautert.

- 1969stufenweise Einfiihrung der 40 Stundenwoche inr@std. Ubereinkommen

zwischen Gewerkschaft und Bundeswirtschaftskamiregdwerbliche Wirtschatft.
Willi Brand wird Bundeskanzler der Bundesrepubligudschland.

Oberst Gaddafi ibernimmt nach einem Militéarputschibyen die Macht.

Anwar as-Sadat wird zum Vizeprasident von Agyptewa@hlt™®

- 1970Die Sozialisten erringen erstmals seit Besteherviihrheit im Parlament unter

Kreisky.

Kreisky wird Bundeskanzler von Osterreich. (Regigsaufruf zur Griindung einer

Minderheitenregierung).

Nach Zustimmung des Bundesrates wird die Herabsgtdas Wahlalters auf 18 Jahre

Gesetz.
April 1970 SALT — Gesprache (Strategic Arms Limat Talks) in Wien.
Ende des Burgerkrieges zwischen Jordanien undld@r(énter Jassir Arafat).

Anwar as-Sadat wird neuer Staatsprasident von Z&gyft

% vgl. CHRONIK des 20. Jahrhunderts: 1969, 14., eztgiund aktualisierte Auflage 1995, Chronik Veritag
Bertelsmann-Lexikon Verlag GmbH, Gitersloh, Miingh&ri012f.
10ygl. ebenda, S.1016f.
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- 1971Nationalrat lost sich auf. Neuwahlen im Novemb&(OSerreicht die absolute
Mehrheit im Parlament.

Mondlandung der ,,Appolo 15" mit Farbfernsehibertrag.
- 1972Beginn der Wirtschaftskrise; Treffen der EWG-Staah Paris.

Olympische Winterspiele in Sapporo und Sommerspnelinchen

(Terroristenanschlag).

- 1973Palastinenser erpressen Bundeskanzler KreiskyfteztdeSchlieRung des Lagers

Schoénau.

- 1974Bundesprasident Jonas stirbt. Der SPO Kandidahkahlager wird sein
Nachfolger.

Bundeskanzler Willi Brand tritt zurtck.

- 1975SPO gewinnt erneut die absolute Mehrheit bei deioNalratswahlen.
OPEC Uberfall in Wien.

- 1976Karl Blecha wird Zentralsekretar der SPO.
Schweres Erdbeben in Friaul/ltalien.

- 1978Friedensvertrag zwischen Israel und Agypten (BeigiMenachem Begin/Israel;

Prasident Anwar as Sadat/Agypten. Zeuge des Dokien&iS Prasident Carter)

- 1979Unterzeichnung des SALT Il Vertrages in Wien (Rtésten Cater/USA und

Generalsekretar der KPdSU Breschnew).

- 1980Beginn des Irak - Iran Krieges durch Saddam Huassei
Prasident Tito von Jugoslawien stirbt.

- 1982Der agyptische Prasident Sadat wird erschossen.

- 1970 — 1983ind die Sonnenjahre Osterreichs.

- 1983Karl Blecha wird Innenminister von Osterreich.

- 1988Waffenstillstand nach acht Jahren Golfkri&y.

191y/gl. CHRONIK des 20. Jahrhunderts: 1970, 14., eztgiund aktualisierte Auflage 1995, Chronik Verilag
Bertelsmann-Lexikon Verlag GmbH, Gitersloh, Mingh&ri.029- S.1300.
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- 19890ffnung der deutsch- deutschen Grenze.
Beginn des world — wide — web

- 1991 politisches Ende von Reform-Politiker Gorbatschblwuer Prasident Boris

Jelzin.
Grindung der ,Gemeinschaft Unabhéngiger Staaten*.

- 1994 Schwere Verluste fiir die Regierungskoalition vétt8und OVP?

Der Wettbewerb der zwei gro3en Siegermachte zwisdiest (USA) und Ost (Russland)
nach dem 2. Weltkrieg galt auch als WettbewerbSysteme der bis 1989 wéhrte. Unter dem
Aufristungsmantra eines ,Gleichgewichts des Sclamegk fuhrt die Rivalitat in vielen
anderen Weltgegenden zu Spannungen und Kriegerin@m, Korea 1950, Kubakrise,
Afghanistan, Naher Osten sowie auf dem afrikanisdkentinent). Parallel zur Entwicklung
des Welthandels und des ersten goldenen ZeitafterGdbbalisierung hat sich ein neues
Weltwahrungssystem herausgebildet. Regiert im Bdrhiindert noch der Goldstandard,
etabliert sich nach dem 2. Weltkrieg der US-Dollad in Europa zunehmend die D-Mark als
neue Leitwahrung. Durch den ,Nixon Schock” am 1881, welcher das Ende des Bretton -
Woods - Systems fester Wechselkurse eines DollégBmndards markiert, wird der Beginn
des Petrodollar — Systems eingeleitet.(Nicht diekeking der Wahrung durch Gold, sondern
durch Ol, mit dem Dollar als Handelswahrung — uadhid dem ,exorbitant privilege* sich

das Geld selbst drucken zu kénnen - ist nun spsdbridend.)

Am Ende unterliegt die Sowjetunion zwar klar gegenUSA. Es fallen der Eiserne Vorhang

und die Berliner Mauer, das Sowjetimperium zerfétid die SU implodiert®®

Kurzfristig entsteht amerikanische Unipolaritateatvie sich inzwischen gezeigt hat, kein
»Ende der Geschichte®. Seither sind betrachtlicedditungs- und Machtverschiebungen

sowie damit verbundene Ungewissheiten eingetréfen.

192y/gl. CHRONIK des 20. Jahrhunderts: 1970, 14., eztgiund aktualisierte Auflage 1995, Chronik Verilag
Bertelsmann-Lexikon Verlag GmbH, Gitersloh, Mingh&ri300- S.1438.

193ygl. ANDROSCH, Hannes; ECKER, Bernhard; MATZKA, Kfeed: 1814, 1914, 2014. 14 Ereignisse die
die Welt verandert haben. Christian BrandstattetageGmbH & Co KG, 2014, Prolog S13.

1%4ygl. ebenda, S.13.

Seite 45



Doch trotz des ,Wegbrockeln* der osteuropaischea®n die ab 2004 an die Européische
Union und an das westliche Verteidigungsbiindnis RAahdocken, bleibt Russland mit
seinen 17 Millionen Quadratkilometern, seinem Eigerngnd Rohstoffreichtum sowie seinem
Staatskapitalismus nunmehr Putin “scher Pragung @scAtommacht ein entscheidender

Mitspieler, der weiterhin seine Rolle als Weltmatklamiert-°°

Die innerpolitische Landschaft in Osterreich, welchum Teil an den oben erwahnten
weltpolitischen Ereignissen schon allein aus dssggaphischen Lage (zwischen Ost und
West) und der Neutralitdt spurbar involviert istirdv1970 durch die Nationalratswahlen

verandert.

Die bisherige Oppositionspartei fiigt der alleinieegnden OVP eine Niederlage zu.

Die SPO unter Bruno Kreisky erringt die relative iveeit und bildet eine von den
Freiheitlichen unterstiitzte Minderheitsregierunddgndatsstand: SPO 81(+7), OVP 78(-7),
FPO 6 ). Zum Wahlsieg wurde eine auf sechs Monakgirgte Wehrzeit den Jungwahlern
versprochen, aber auch Bauern und Angestelltestiiteten die SPO.

Der bisherige Bundeskanzler Dr. Josef Klaus tritthaals OVP — Bundesparteiobmann
zuriick. Dr. Kurt Waldheim in der OVP — Regierung asterreichischer AuRenminister tatig,
wird als neuer UN-Generalsekretdr gewahlt. Er vernmrher im April 1971 die

Bundesprasidentenwahl gegen Franz Jofas.

Ebenfalls1971erlangte die SPO mit Bruno Kreisky bei vorzeitigésuwahlen, erstmals die
absolute Mehrheit, welche H®83als Alleinregierung gefuhrt wurde. (Grinde der
Wabhliniederlage waren einerseits die Angst vor dgektindigten Zinsertragssteuer, der Bau
des Wiener Konferenzzentrums und die Besteuerusd@daubs- und Weihnachtsgeldes).
Ende der Ara Kreisky und der Beginn der kleinen IKioa Sinowatz (SPO) — Steger (FPO)

,welche noch von Kreisky eingefadelt wurdé.

1%ygl. ANDROSCH, Hannes; ECKER, Bernhard; MATZKA, Kfeed: 1814, 1914, 2014. 14 Ereignisse die
die Welt verandert haben. Christian BrandstattetageGmbH & Co KG, 2014, Prolog S13.

1%yvgl. MARKUS, Georg: Schlagzeilen die Osterreiciniegten. Das Jahrhundert der ,Kronen Zeitung* 1900-
1990. Verlag Ueberreuter, Wien, 1990, S.113f.

197ygl. ebenda, S. 139.
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Das eine gelebte Demokratie von Interesse seint&parscheint um 1968 noch ebenso
unwahrscheinlich wie unangemessen. Denn wir habkrg, die Austibung unserer
politischen Rechte als eine langweilige, wenn dadrliche Last anzusehen. Eine neue
Politik kdnnte es erreichen, dass Mitsprache unib&sitimmung in 6ffentlichen
Angelegenheiten zu einer interessanten, ja lugtndlleschaftigung werden. Das Ziel einer
solchen Entwicklung ware es, die seit Jahrzehntrhsende Entfremdung zwischen dem

einzelnen und der Gemeinschaft aufzuhel3én.

198 y/gl. JUNGK, Robert: Der Jahrtausend Mensch. Ber@els den Werkstatten der neuen Gesellschaft.
Verlagsgruppe Bertelsmann GmbH, Miinchen, Gitersiibn, 1973, S. 185.
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Dies wurde vielleicht gelingen, wenn:

- die durch Bevélkerungszunahme und Zentralisierwargeohtscheidungen entstandene

Distanz zwischen Burger und politischen Instituéipriiberbriickt wird.

- sich die Kompliziertheit und Untbersichtlichkeitrd®olitik durch offenen

Informationsfluss verringert.

- die eigenen Vorstellungen sowie Einwande der ,Bitnen“ rechtzeitig gehort und

deutlich wirksam werden kdnnten.

Materiell unterstitzt werden kann eine solche Eenang bzw. Belebung der Demokratie
durch die aufkommende elektronische Nachrichtemi&cklie getrennte Diskussionspartner

iiber groRe Distanzen hinweg zusammenzufiihren veltiag

Ein zentrales Problem einer Verstarkung demokiagisEinflusses ist die Frage der
Informationsfreiheit. Und zwar in zwei Richtungeowohl die Moglichkeit, sich mitzuteilen,
als auch alles Wichtige in Erfahrung bringen zurem'*°

Die Entwicklung gerechter und humaner demokratisElerichtungen ist daher eine der
Hauptaufgaben um eine Demokratie der Teilnahmeszu Bie Behodrde sollen die
Meinungen der Offentlichkeit rechtzeitig kennentimund danach handeln kénnen. Sie soll
dank einem ausgebauten Kommunikationssystem miBdegern planen und regieréh.

Diese direkten Begegnungsmaoglichkeiten, welchesgiKarl Blecha in seiner Amtszeit als
Innenminister geschaffen wurde, verhindert ,Bot$igéd vom Medium nicht verflachen und
verfalschen zu lassen. Die Kameras, das elektrio@iSpektrum, Satelliten, Kabel,
Magnetkerne, Datenbanken, Empfangsgerate — sisiatlenur Transportmittel und Behalter
von Nachrichten und durfen nicht deren Inhalt lmesten. Weiter wurde mit dieser
Moglichkeit der direkten Information, ein Imagejtefir die Organisationen (Polizel,
Ministerium, Regierung, Partei etc.) betriedé&n.

199y/gl. JUNGK, Robert: Der Jahrtausend Mensch. Be@els den Werkstatten der neuen Gesellschaft.
Verlagsgruppe Bertelsmann GmbH, Miinchen, Gitershibn, 1973, S. 185f,

10ygl. ebenda, S. 192.

11ygl. ebenda, S. 197f.

12ygl. ebenda, S. 219.
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Das grof3e, alles umfassende ThemaEaie des 20. Jahrhunderist der Triumph des
Individuums. Der einzelne, der immer und immer weieith diesem Jahrhundert vom
Totalitarismus bedroht war, befindet sich jetzeéiner Lage, in der er starker ist als je zuvor.
Es ist immer ein einzelner, der eine politischdd3aphie entwickelt, einem Kollegen oder
einem Familienmitglied durch Rat und Hilfe zum Hgfeerhilft, sich zuerst selbst verandert,
bevor er sich daranmacht, die Gesellschaft zu derén Die1990erJahre werden
gekennzeichnet durch eine neue Achtung vor denvishalim, das als die Grundlage der
Gesellschaft und des Wandels gesehen wird. Allesgdabewegungen” ob
Umweltbewegung, Frauenbewegung, Anti-Atom- Bewegsind aus Anstél3en zu

Veranderungen im jeweils einzelnen Bewusstseirtamsn-*>

Die neue Ara des Individuums entfaltet sich zeitdienit dem Trend zur Globalisierung. In
den1990erJahren wird viel Energie fur die Verwirklichunges einzigen weltweiten
Wirtschaftsraumes aufgewendet. Wahrend wir an di@ékebalisierung arbeiten, gewinnen
die Individuen immer mehr an Gewicht und Macht.deidlacht verstarkt sich auch durch die
Medien. In einer Zeit des globalen Fernsehens kaimjeder einzelne mit Hilfe der
audiovisuellen Technik sein eigenes Programm zusamstellen und erhoht dadurch die
Unabhéangigkeit des Individuumg'

Dies bewirkt wieder einen freien Zusammenschlussladividuen, die bereit sind
Verantwortung zu tragen und eine GemeinschaftesudRolitisch geht der Trend von
Parteipolitik zum politischen Unternehmerprinzigereue Politikertyp hat das Parlament zu
einer Institution gemacht, die unternehmerischatéten und personliche
Einsatzbereitschaft ermutigt -, schreibt Burdetbings, Professor an der Universitat of
Kansas in seinem Buch: , The New American Politicdanbition, Entrepreneurship and the

Changing Face of Political Life":

In den 2000er Jahren als Osterreich der Buhmann der EU war. Basargte die FPO-
Regierungsbeteiligung fur Aufregung in der EU. Heutvaren Sanktionen eher

unwahrscheinlich, meinen Experten.

13ygl. NAISBITT, John; ABURDENE, Patricia: Megatren@000. Zehn Perspektiven fiir den Weg ins nachste
Jahrtausend. Vorhersagen fiir unsere Zukunft. EC@NaY, Diisseldorf, Wien, New York, 3. Auflage, 1990
375.

Y4ygl. ebenda, S. 376.

15ygl. ebenda, S. 378f.
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Die Miene des damaligen Bundesprasidenten ThomestiKivar eisern, als er am 4. Februar
2000 die schwarz-blaue Regierung angelobte. Wolfgangiussel wurde Bundeskanzler,
Susanne Riess-Passer Vizekanzlerin und Europa wawuiruhr. Die EU-14 beschlossen
bilaterale MaRnahmen gegen Osterreich: Uber sidbmmate hinweg herrschte Eiszeit. Die
bilateralen Beziehungen zwischen Osterreich und mstlichen 14 EU-Landern wurden
eingestellt. Botschafter sollten nur mehr auf "tésbher Ebene" empfangen werdéh.

"Das war eine echte Challenge", erinnert sich @enalige OVP-Landwirtschaftsminister und
spatere Vizekanzler Wilhelm Molterer. "Von einengTauf den anderen ist die Beziehung zu
den anderen Ministern auf einem echten Priufstarstagden. Es waren ja lauter gute
Bekannte, die man getroffen hat. Aber es war eiimesttiche Ablehnung spurbar”. Ausléser
der Sanktionen war die Regierungsbeteiligung déd.RBnter der Filhrung Jérg Haiders hatte
es die Partei bei den Wahl&@99hinter der SPO an die zweite Stelle geschafft.\Weg fiir
die Regierungsbeteiligung war geebnet. Die OVP,dagi Wahl nur als drittstarkste Partei
hervorgegangen, tat sich mit den Blauen zusanirfen.

Nicht nur J6rg Haider, auch der damalige Justizsteni Dieter Bohmdorfer wurde von der
EU kritisiert. Der Politologe Anton Pelinka bezeaneh die damalige Drohung mit Sanktionen
als "Signal", das die EU-Lander setzten wolltenatMvollte im Vorfeld verhindern, dass die
FPO in die Regierung kommt." Und nach der Angelgbder schwarz-blauen Regierung
konnte man schlicht nicht mehr zurick. Dass Uber Blalnahmen heute unter dem
Schlagwort Sanktionen diskutiert wird, bezeichnetaés den "ersten grol3en Erfolg der
Regierung Schissel". Die Regierung habe versualstgdnze Land auf ihre Seite zu ziehen
und das sei gelungen. Das Wort Sanktion wurde zKampfbegriff® und die negative

Einstellung zur EU sei zum Teil auch heute noctidn Képfen der Osterreicher verankeft.

Anfang Mai 2000 trat Jorg Haider als Parteichef der FPO zuriick ligfal Susanne Riess-
Passer nun auch als Parteichefin "vorangehen". BiecBanktionen wurden deshalb nicht fur
beendet erklart. Das Problem war, dass es keirglite Basis fur die Sanktionen gab.
Inzwischen gibt es im EU-Vertrag von Lissabon ale@re mehrstufige Regelung, die

unrechtmaRige Sanktionen verhindern Sl

118y/gl. derStandard.at, WINKLER-HEMADEN, Rosa (212a10): ,Als Osterreich der Buhmann der EU
war.“ Unter: http://derstandard.at/1263705581215&aAnktionen-Als-Oesterreich-der-Buhmann-der-EU-war.
117

Vgl. ebenda.
118y/gl. ebenda.
19yvgl. ebenda.
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Der Politologe Anton Pelinka glaubt jedoch ohnelidass es Sanktionen in der Form nicht
mehr geben wird. Die EU ist nicht mehr so einhditlivie sie vor zehn Jahren war. In der
Zwischenzeit gibt es 28 Mitgliedsstaaten und da delires schwer fallen, sich in

innenpolitische Debatten jedes Mitgliedstaatesieinzaltert*

Nach der blau-schwarzen Regierungszeit \&f00-2007 zweimal unter Bundeskanzler
Wolfgang Schiissel (OVP), folgte wied2®07-2008eine Koalitionsregierung von SPO-OVP
unter Bundeskanzler Alfred Gusenbauer (SPO). Danatere groRe Koalitionsregierungen
von SPO und OVP, zweimal unter Bundeskanzler WeFagmann (SPO) voA008-2016
Und heute stehen wir vor der spannenden Entschgidlwoirz vor der aktuellen
Nationalratswah2017, wer unser Land weiterregieren wird. Derzeit halén noch eine
SPO-OVP Regierung unter Bundeskanzler Christiam K8PO):?*

4.2. Vergleich der Medienlandschaft der 1970er miden 2000er Jahren

Die immer schneller fortschreitende Entwicklung Nechrichtentibermittlung und der
Fernverbindungen wurden lange als gleichbedeutandiner Verbesserung demokratischer
Moglichkeiten gesehen. Es ist aber auch vielergklaorden, dass die neuen technischen
Mittel sowohl zu vielfaltigeren Informations- uncestandigungsmaoglichkeiten als auch zur
Manipulation der Burger verwendet werden kénnemdda Michael, Universitat of

Michigan in the Conference Board, New Ydr&71

Er vertritt die Ansicht, dass sich wahrend der séeh zwanzig Jahren nur ein Teil der
Gesellschaft von der Erziehung und gesellschaéthidbage her aktiv an der

,informationsreichen Gesellschaft* beteiligen wifd.

FUr den Zeitraum bis zum Ja2®00wurde von John McHale, ,The Changing Information
Environment® vorausgesagt, dass Computer in Aksafiiangro3e, Computer lernen durch
Erfahrung, differenziertere Information durch Massedien, die auf individuelle Wiinsche

eingehen, Dialog zwischen ,Sender und ,Empfandét-.

120y/gl. derStandard.at, WINKLER-HEMADEN, Rosa (212010): ,Als Osterreich der Buhmann der EU
war.“ Unter: http://derstandard.at/1263705581215&aAnktionen-Als-Oesterreich-der-Buhmann-der-EU-war.
12Ly/gl. Bundeskanzleramt Osterreich (0.J.): Kanzledt Regierungen seit 1945. Unter:
https://lwww.bundeskanzleramt.gv.at/regierungen-5e45.

122y/gl. JUNGK, Robert: Der Jahrtausend Mensch. Ber@els den Werkstatten der neuen Gesellschaft.
Verlagsgruppe Bertelsmann GmbH, Miinchen, Gitersiibn, 1973, S. 355.

123ygl. ebenda, S.356.
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Die osterreichische Medienlandschaft \id@vQ welche sich im Zeitungsbereich auf
Parteitageszeitungen (SPO, OVP, KPO) und unabhérgigespresse aufteilt, ist mit einer
Druckauflage von ca. 2,250 000 Stick das domina@dnformationsmittel. Wahrend bis
1956der Anteil der Partei-Tagespresse mehr als 50 Rtduegrug, war sie bis995mit unter
3 Prozent der taglichen Gesamtauflage kaum noaeptaOsterreich war ein derart
kapitalschwacher Markt, dass nur Banken und eimdastrielle gentigend Mittel aufbringen

konnten, um Zeitungen weiterfithren oder Neugriindarmy ermdglichert?

1968/69verlor der Express gegentber Kronenzeitung undeKund rutschte auf den dritten
Platz ab1971verkaufte der sozialistische Vorwarts-Verlag dempiess an Dichand und Falk
und fusionierten ihn mit der Kronenzeitung. Scida2versuchten die Alleineigentiimer der
Kronenzeitung ihre marktbeherrschende Position aul®sardbereich und in der
Massenpresse auch gegenuber dem Kurier auszuliieeirbeiterzeitung als eigene
Parteizeitung der SPO haft@70bereits schwere Verlust signalisiert und wurdden
1980erund1990erJahren eingestellt.

Die OVP, als Mehrheitseigentiimer von Kurier, Died&e und der Kleinen Zeitung konnte
einen politischen Ful3 in der Printmedien- Landddhalten. Diverse Zeitungskriege und
Pressekonzentrationen haben in Osterreich eine@eitiner im europaischen Vergleich
geringen Dichte an Uberregionalen Tageszeitungginge

Andererseits hat die Kronenzeitung eine marktbsbbende Position im Boulevardbereich
gewonnen, die international einzigartig ist. (Rerelte von 43,4 Prozent und einer taglichen
Auflage von 1,08 Millionen Stiick). Zum Vergleichttter Kurier eine Reichweite von 11,3
Prozent und 310 000 Stick. Diese Vormachtstelligrgkdonenzeitung lag seit dé®70er
Jahren den Parteien und deren politischen Konsegueauf der Hand. Langfristig muss jede
Partei, will sie zur Massenpartei aufsteigen, eirmAgement mit der eigenwilligen Blattlinie
der Kronenzeitung findetf?

124y/gl. RATHKOLB, Oliver: Die paradoxe Republik. Osteich 1945-2005. Paul Zsolnay Verlag, Wien, 2005,
S. 235.
125ygl. ebenda, S. 241ff.
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1972hatte Osterreich nach Irland, wo vier Tageszegar8R Prozent der Gesamtauflage
unter sich aufteilen, die zweithdchste Pressekdrat@on in Europa. Kronenzeitung, Kurier,
Kleine Zeitung und Arbeiter-Zeitung erreichten gamam einen Marktanteil von 71

Prozent:?®

Die Entwicklung vom Rundfunk und Fernsehen (ORF) vam den Parteien OVP und SPO
in den1950erund1960erJahren gepragt durch Verfolgung von zentralisésdilodellen die
sich nur in der Form der betrieblichen Kontrollearachieden. Von wesentlichem Interesse
fur Politiker war und ist die aktuelle Informati@®nhdung ,Zeit im Bild“, da hier die spontane
Ad- hoc- Berichterstattung erfolgt. Bereits einetéiauchung fur Anfan971

dokumentierte, dass rund 23 Prozent der Meldurigenchte und Kommentare des Bereichs
Innenpolitik sich auf die Themen Nationalrat, P&datroversen und Wahlen bezogen, 9

Prozent auf direkte Parteiintertfd.

In Osterreich gab e4968 bereits eine Million Fernsehbewilligungen und metis 120
Sender. Doch erst Anfang der achtziger Jahre wmitienehr als 800 Sendern ein akzeptabler
Versorgungsgrad erreicht.

Heute ist das Fernsehen das wohl wichtigste dertiegaditische Medium, aus dem 79
Prozent der Osterreicher ihre politischen Inforoven beziehen. (52 Prozent aus
Printmedium, 45 Prozent aus dem Rundfunk). Nd@61 waren Zeitungen mit 61 Prozent
(bei 59 Prozent fur den Rundfunk) pragender flrmpditische Meinungsbildung gewesen.

Zu Beginn wurde das Fernsehen als das objektiveilviedngesehen; so gdl®76 bei 66
Prozent der Menschen in Osterreich das Osterretohisernsehen als die zuverlassigste
politische Informationsquelle; die Printmedien wemdnur von 14 Prozent als glaubwirdig

eingestuft-*®

In der Gegenwart hat sich die Skepsis gegenuber Eenmsehen vergrof3ert, doch hielten
1999noch immer 54 Prozent die Fernsehnachrichten #iurtgbirdig.

126y/gl RATHKOLB, Oliver: Die paradoxe Republik. Osteich 1945-2005. Paul Zsolnay Verlag, Wien, 2005,
S. 241ff.

127y/gl. ebenda, S. 251f.

128y/gl. ebenda, S. 253f.
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Die Fernsehdiskussion Kreisky — Klal@69/70galt als eine ,, Medienrevolution® in der dem
Fernsehen bei der politischen Meinungsbildung elstneine zentrale Funktion zukam.
Kreisky gelang es - obwohl die Entscheidungstrdiger ORF um Bacher und Dalma
ideologisch voéllig entgegengesetzt ausgerichteemardas Medium Fernsehen fir sich zu
nutzen, da er sich wesentlich besser prasentienent&. Das legendéare Pressefoyer nach dem
Ministerrat ist von keinem seiner Nachfolger an K¥amkeit Ubertroffen worden. Kreisky
inszenierte eine direkte und manchmal sehr unibétel Gesprachsatmosphére, die den

Beteiligten das Gefiihl vermittelte direkt in dentgmeidungsprozess eingebunden zu ¥&in.

Im Kronen-Zeitungs-Artikel: ,Die Wahlkdmpfe des Smmkonigs“, analysiert Peter
Filzmaier Gber das Talent Kreiskys die Medien akiivzubeziehen.

Er war der "Sonnenkoénig”: Bruno Kreisky holte méinthls modernen Werbemethoden eine
Mehrheit fiir die SPO. Und regierte vaA70bis 1983als Kanzler-*

Bruno Kreisky war der erste ,Fernsehkanzler’. Ber dlive-Fernsehdiskussion brachte er
seinen Herausforderer Josef Taus aus dem Konzept.

Der Aufstieg Kreiskys beganti97Q als seine Partei mit 81 zu 78 Mandaten knappdeor
OVP landete. Fur mehr als 50 Prozent der Abgeoedniet damals 165-kopfigen Nationalrat
reichte das noch nicht. Also bildete die SPO eirmedérheitsregierung mit Duldung der FPO.
Kreisky versprach den gerade um ihr parlamentagscherleben kampfenden Freiheitlichen
den Beschluss einer fur Kleinparteien gunstigen Méahtsédnderung und baldige Neuwahlen.
Diese fuhrter1971, 1975und 1979 zur absoluten Mehrheit der SPO, so dass sich rdigeF

nach einer rot-blauen Koalition nicht mehr stellte.

Der SPO gelang es ein Jahrzehnt lang, mit SlogansModernisierung, sozialer Sicherheit
und Bildungschancen zu gewinnen. Ohne Koalitiortsparrauchte es kaum Kompromisse,
sodass Kreisky Reformen von der langfristig wenigéolgreichen Verstaatlichten Industrie

Uber die Justiz bis hin zum Schulwesen umsétzte.

129y/gl. RATHKOLB, Oliver: Die paradoxe Republik. Osteich 1945-2005. Paul Zsolnay Verlag, Wien, 2005,
S. 254,

130y/gl. Kronen Zeitung, FILZMAIER, Peter (13.8.201Die Wahlkampfe des Sonnenkonigs, S. 26f.

131ygl. ebenda, S. 26f.
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In seiner Zeit kam es zur 40-Stunden-Woche, deictdeellung von Mann und Frau im
birgerlichen Recht und dem Ende der Aufnahmeprigmngn Gymnasien. Parallel dazu
fuhrte er Sozialleistungen wie Pensionserh6hungeater oSchilerfreifahrt ein. Die

Doppelbotschaft, dass sowohl die Léhne steigenaatsh mehr Geld vom Staat kommt,
funktionierte. Dementsprechend verkiindete die SBOP#akaten, dass es mit ihrer Hilfe

allen besser gehen wiirtf.

Doch wurden Wahlkampfe nicht langer durch Plakattsahieden, sondern Kreisky war der
erste ,Fernsehkanzler”. Friher als andere erkaentke Bedeutung des neuen Mediums. Es
wurden TV-Spots produziert, und in den Nachrichgehang es dem oft grantig wirkenden
Kreisky, sich als natirlicher Gesprachspartner eigen, wahrend seine Konkurrenten Josef
Klaus und Josef Taus (jeweils OVP) haufig, so stian Analytiker einst, angespannt, nervos

und altklug dozierend wirkteli?

Die Live-Fernsehdiskussioh975 zwischen Kreisky und Taus sah so aus: Man setete d
Politiker in ein Studio ohne jedweden Schnicksckn&illigsessel genlgten. Der Moderator
begrif3te, ging hinaus und Uberliel3 die zwei einadk lang sich selbst. Als ein Privatsender
das im Vorjahr mit den PrasidentschaftskandidatefeHund Van der Bellen wiederholte,
endete die Sache mit gegenseitigen Gehassigkeitdnbaschadige das Image des Amtes
sowie beider Kandidaten. Kreisky machte es vielchiekter: Er brachte Taus durch
Herumspielen mit seiner Brille und raschelnder Bagpiche in seiner Aktenmappe aus dem

Konzept!**

Kreisky hatte immer eine Strategie fir seine Fdragéritte: Er war beispielsweise kein
einziges Mal (!) Studiogast in der ,Zeit im Bild .2Sich dort unangenehmen Fragen zu
stellen, das hatte er nicht notig, weil er die Kadawr der Medienarbeit anderswo perfekt
beherrschte. So reklamierte er sich mehrfach esghrgin die ORF-Pressestunde am
Sonntagvormittag. Diese hatte weniger Zuseher, dodbminierte man die
Folgeberichterstattung in allen Zeitungen. Intergab es keines, ansonsten geschah am
Wochenende politisch wenig, worlber hatten dietfalinalisten also am Montag schreiben
sollen? Zugleich erfand Kreisky72das Pressefoyer nach dem Ministettat.

132y/gl. Kronen Zeitung, FILZMAIER, Peter (13.8.201Die Wahlkampfe des Sonnenkonigs, S. 26f.
13yvgl. ebenda, S. 27.

134yv/gl. ebenda.

13 vgl. ebenda.

Seite 55



Was man ihm zugutehalten musste: Vorgefertigte dfragab es nicht. Einen vorlauten ORF-
Vertreter kanzelte der ,Sonnenkonig Kreisky“ hingegunwirsch mit ,Lernen Sie
Geschichte” ab, statt der Frage, es ging um Komgete des Bundesprasidenten, zu

beantwortert>®

Kreisky erkannte also als einer der Ersten, welbbilisierungsmdoglichkeiten der ORF
besal’ (z.B1972beim Empfang von Karl Schranz in Bundeskanzleramttyorherigem
Triumphzug durch Wien). Er entwickelte sofort egtarke, emotionale Abneigung dagegen,
die durch die politischen Kontroversen mit Gerd lBamur noch verstarkt wurde. Seine
Entscheidung zur Reform des Rundfunkgesetzes walleye™’

1974wurde das neue Rundfunkgesetz beschlossen undudeckreibung fur einen neuen
Generalintendanten bekanntgegeben. Ein Kuratoiiuaem die SPO-Parteienvertreter und

Regierungsvertreter die Mehrheit hatten, wahlt® Otherhammer zum neuen ORF CH&f.

Heute zielt das Interesse der politischen ElitedrPadsenz in den Nachrichtensendungen und
ist im Zentrum der politischen Interessen der jégen dominierenden Regierungspartei.
Dadurch wird der ORF als offentlich- rechtliche feghanstalt, politisch immer umkampft
bleiben, solange ein direkter staatlicher, alstereggsabhéangiger Einfluss zu verzeichnen ist

— auler es gibt eine starkere Entwicklung in RichtBBC- Modell**°

Nach der ORF-ReforrA002/2003wverden die direkten Parteivertreter, welche diesaiter
Regierungsmehrheit die Geschéaftsfiuhrung des ORtElles durch einen Stiftungsrat ersetzt.
Doch das System wirkt in dieselbe Richtung auchhmir ORF-Reforni?°

130y/gl. Kronen Zeitung, FILZMAIER, Peter (13.8.201Die Wahlkampfe des Sonnenkonigs, S. 27.

137vgl. RATHKOLB, Oliver: Die paradoxe Republik. Osteich 1945-2005. Paul Zsolnay Verlag, Wien, 2005,
S. 256f.

138 yvgl. ebenda, S 257.

139vgl. ebenda, S 258.

140ygl ebenda, S. 258.
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Der ORF kanll998zunehmend auch durch die Entwicklung des Satellited

Kabelfernsehen unter Druck, wobei die Konkurrenzdmutschsprachige Sender (vorwiegend
deutsche Privatsender) beschrankt bleibt. Der Nateer dsterreichischen Haushalte, die
Satelliten empfangen konnten, kam bis auf eineadthipunkt an den Anteil der
Kabelhaushalte heran. Im Jati@98hatten in Osterreich 39,2 Prozent aller TV-Haushal
(1.188.000 Haushalte) einen Zugang zu Satellitestdren und 38,6 Prozent aller TV-
Haushalte (1171.000) konnten mit Kabelfernseherfangen werden. Seli997haben die
Osterreichischen Kabelnetzbetreiber durch die Newids Regionalradiogesetzes die

Moglichkeit, eigene Fernsehprogramme zu erstéfien.

Diese Moglichkeit wird derzeit von mehr als 15 piten Lokalsendern in den Netzen der 275
Osterreichischen Kabelbetreiber genutzt, wobeigisentlichsten politischen Informationen

nach wie vor durch den monopolartig zu bezeichne®# erfolgen*?

Insgesamt betrachtet, ist in Osterreich die Meddeazkntration im europaischen Vergleich
heute eine relativ hohe Presse — und Medienkonzentratienm Falle von redaktionellen
Eingriffen demokratiepolitisch bedenklich erscheB kann es besonders kritisch werden,
wenn die Monopolisten im Medienbereich ORF und krmreitung, durch wechselseitige
Interessen und Interventionen ihrer journalistiscAafklarungspflicht nicht nachkommen,

da Eigeninteressen betroffen sifd.

Fred Turnheim stellt sich die Frage ,Warum im astiehischen Journalismus heute Quantitat
vor Qualitat gehen muss? Und man wird doch nodefradtirfen, warum wir Journalisten so
bléd sind, uns- taglich aufs Neue diesen Produkstress anzutun. Seridéser Journalismus
kann nur Uberleben, wenn er Qualitat produzierts Renktioniert aber nur, wenn es in der
Redaktion gentgend Journalisten gibt, die gut emeh und bei ihren Rezipienten hohes
Ansehen genieRen. Aul3erdem brauchen Journalistaty ¥el Zeit zum richtigen
Recherchieren und guten Schreiben. Die meistenegetl wollen nicht mehr und nicht

weniger, als gute Qualitat abliefern. Turbojoursiaus darf keine Zukunft haben!

141ygl. RATHKOLB, Oliver: Die paradoxe Republik. Osteich 1945-2005. Paul Zsolnay Verlag, Wien, 2005,
S 259.

12y/gl. ebenda, S. 260.

13ygl. ebenda.
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Die Gesellschaft kritisch zu informieren und womdglzu alternativem Denken anzuregen,
also dem Fortschritt unserer Gesellschaft zu diedas ist die vielleicht wichtigste Aufgabe
eines modernen Journalismus. Qualitatsjournalissiaisert Arbeitsplatze, verlangt aber viel
Zeit, viel Geld und gute journalistische Ausbildudg alldem mangelt es in unserem Land.

Dies ist eigentlich schadé?

144y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalislBARNHEIM, Fred: ,Warum im 6sterreichischen
Journalismus Quantitat vor Qualitat gehen mugsisgabe Februar 2013, S 3.

Seite 58



Im Artikel von Friedrich Hausjell Gber , Turbojourliemus: Weniger ist mehr* wird ebenfalls

Uber die nétige Entschleunigung der heutigen Mduatemche berichtet. Slow Food statt Fast
Food sowie Entschleunigung in vielen Lebensbergickiad seit Jahren Themen, Uber die
Medien gern berichten. Nun pladieren erfahrenenhisten auch fur eine Entschleunigung

der eigenen Branché>

Der Turbojournalismus, das Live-Ticker-Getése unié dbreaking news* sind zwar
inzwischen zu Parodien ihrer selbst geworden, dleMacher wissen auch, dass ihre Leser
nur wegen dieser ,Aufregernews” finf oder zehn kfal Tag ,vorbei(!)schauen®.

Die enorme Okonomisierung der meisten Medien trigen Prozess voran. Wahrend friiher
zumindest ein Teil der Medienbetreiber ein publizches Ziel verfolgte, steht heute

tiberwiegend der wirtschaftliche Erfolg im Vordenged*®

Der Kampf am Markt der Aufmerksamkeit nimmt stetzg; immer mehr erfahrene
Journalisten beklagen dies inzwischen, so zuleteh aler Ex-ZDF-Chefredakteur Nikolaus

Brender in der Berliner Zeitung:

Gegen Schnelligkeit im Journalismus sei grundsétatiichts zu sagen, ,wenn sie der

journalistischen Aufgabenstellung angemessenfét.

Schnell, bevor die Zeitung konfisziert, die Drugkesse versiegelt und der Journalist
verhaftet werden konnte. Heute haben sich die \mik&e beinahe in ihr Gegenteil verkehrt.
Schnelle Berichte beflrchten Politiker, Unternehméarbé&nde und auch Gewerkschaften
mangels Substanz schon lange nicht mehr; Gefakieraug kommt fir sie aber dann auf,

wenn sich ein Journalist Zeit nimi{t

15ygl. Statement von Journalisten fiir JournalistéAUSJELL, Friedrich: , Turbojournalismus: Weniget is
mehr*, Ausgabe Februar 2013, S. 14.

1%yvgl. ebenda, S. 14.

147vgl. ebenda.

18\/gl. ebenda.
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Das Unternehmen ,Narrative Science” liefert mittetdsprechender Software bereits fir ein
paar Dutzend Medienanbieter, darunter so renomeniete Forbes, maschinengenerierte
lesbare Texte. Artikel in der Lange dieses, deng8rade lesen, kosten nur 10 USD. Da kann
kein Journalist mithalten. Freilich, die Robotemkén nur das bereits Vorhandene in einer
neuen sprachlichen Mischung aufbereiten. Neue ldeech Nachdenken sowie Fakten durch
Recherche aul3erhalb des Internets schaffen audbriaeinur leibhaftige und ausgebildete

Journalistert*®

Ein weiteres spannendes Phanomen, dass der ,Vedmge spricht Fred Turnheim im
folgenden Kommentar an. Warum sich JournalistenRwidiker so gerne verhabern. Dies ist
nicht nur in der Alpenrepublik so Ublich, auch bden selbsternannten deutschen
Saubermannern gibt es die sogenannten Wohnzimneekiad ,Gelbe Karte“-Zirkel. Diese
Freundeskreise entstanden hier und da Anfang ddvziger Jahre des vergangenen
Jahrhunderts. Fiur so manchen Journalisten ist diéée zu den Politikern wichtig, nein
besser gesagt, der Betreffende fuhlt sich ,wichtiglenn er dazu gehdren darf. Diese
Wichtigtuerei in diesen Zirkeln der Vereinnahmungfardet die Unabhangigkeit des
kritischen Journalisten. Die Wichtigtuerei bringtsuin die ,Gefahr der unzuldssigen Nahe*
wie es Spiegel-Redakteur Christoph Schwennicke titem.**°

Gerade in einem grof3en Wahljahr missen wir unsbeaiin Klaren sein. Jeder macht seinen
Job, die Politiker ihren und die Journalisten eiaaderen. Nicht verhabern ist angesagt, nicht
das tanzen auf allen Kirtagen, sondern die krigacBerichterstattung. Und dazu muss man

nicht Mitglied irgendeines ,geheimen* Zirkels sem.

Zum Thema der heutigen Pressefreiheit macht sich Algor Oskar Klotz folgende
Gedanken: Natirlich herrschen bei uns nicht Zustédmde in Syrien, Turkmenistan,
Nordkorea oder gar in Eritrea. Das ist aber audiorsalles. Es ist Schande genug, dass
Osterreich auf der Rangliste der internationalem$é¢benrechtsorganisation ,Reporter ohne
Grenzen (ROG)" in diesem Jahr um ganze siebeneP#itzRang zwolf abgerutscht 1s¢.

199v/gl. Statement von Journalisten fiir JournalistéAlUSJIELL, Friedrich: , Turbojournalismus: Weniget is
mehr*, Ausgabe Februar 2013, S. 14.

1%0y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalisBBRNHEIM, Fred: ,Warum sich Journalisten und Pédti
so gerne verhabern?“, Ausgabe Marz 2013, S. 3.

51y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalislARNHEIM, Fred: ,Warum sich Journalisten und P&kti
so gerne verhabern?“, Ausgabe Méarz 2013, S. 3.

152y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalisknQTZ, Oswald: ,Pressefreiheit: Osterreich rutseleiter
ab“, Ausgabe Marz 2013, S. 14.
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Es uberrasche sie nicht, dass Osterreich im diéggih Pressefreiheitsranking von Reporter
ohne Grenzen International von Platz funf auf P&ibIf abgerutscht sei, konstatiert Rubina
Mohring, Osterreich-Chefin von ROG. Die Griinde fiiedagen in der immer schwieriger
werdenden wirtschaftlichen Lage der Qualitatsmedigshim daraus entstehenden Druck dem
ganze Redaktionen und auch Journalisten perstalidgesetzt seien. Daraus resultieren
Personalabbau, Ausdinnung der Redaktionen und dikgehend desolate finanzielle

Situation von Freischaffendér?

Nicht vergessen sollte man auch die stdndigen “besuder Politik, durch gezielte
Postenbesetzung vor allem im 6ffentlich-rechtlicl@dRF ihren Einfluss zu mehren. Dass so
das Vertrauen der Menschen in die UnabhangigkeiBaechterstattung untergraben wird,
darf nicht verwundern, heif3t es im aktuellen ROGrdgbericht.

Zu den Landern, in denen die Pressefreiheit winkhochgehalten wird, gehtren weiterhin
Finnland, die Niederlande und Norwegen.

Schlecht ist es hingegen um die Medien in der Tilbestellt; dort werden kritische
Journalisten mehr denn je verfolgt, beklagt dasadt&rikanische Medieninstitut zum Schutz
von Journalisten (CPJ). Die Folge Platz 154 vonflir@ie Turkei.

Und in Russland (148) hat Prasident Putin alle Radeler Hand, die Lage der unabhangigen

Medien ist &uRerst prekar. Aufmipfige Journalise&ren gefahrlich>

Wahlkampfzeiten bieten immer Chancen und Gefahienén politischen Journalismus. Das
Multi-Wahljahr 2013 fordert mit ein paar neuen Eitklungen heraus. Spétestens jetzt
sollten Journalisten Haltungen entwickeln, um niciterrollt oder instrumentalisiert zu
werden. Denn manches ist vorhersehbar. Wir sindrsahitten in einem sehr dichten
Wabhljahr. Inserate grofRer Zahl von wahlwerbendemteRam bringen der kriselnden
Printbranche eine willkommene Verschnaufpause imteh&ewordenen Wettbewerb mit

Onlinemedien um Werbekundé®.

133 y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalisknQTZ, Oswald: ,Pressefreiheit: Osterreich rutseleiter
ab“, Ausgabe Marz 2013, S. 14.

%4 yvgl. ebenda, S. 14.

1%5y/gl. Statement von Journalisten fiir JournalistéAUSJELL, Friedrich: ,Politikjournalismus im Multi-
Wabhljahr", Ausgabe Marz 2013, S. 24.
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Fur den politischen Journalismus sieht die Lageeendus. Zum einen sind die Redaktionen
kleiner, zum anderen steht Mihsames bevor: Wenpalgische Newcomer Frank Stronach
viel von seinem Geld fir Inserate nur in dem ,Te&tronach” freundlich gesinnten Medien
ausgeben mdchte — wie viele Redaktionen sollen dahgfreundlich* gestimmt werden?

Die Wahlkampfbudgets der bisher agierenden pdh#@acParteien sind limitiert, das von
Frank Stronach nicht. Der bisherige Kurs Stronagbgeniber kritischem Journalismus in
den letzten Monaten (Interviews, die nur so erswreidirfen, wie er sie fir richtig halt,
sowie Radio- und TV-,Interviews", bei denen er agbsten die Fragen selber stellt oder nur

ungeschnitten zu Wort kommen will), brachte Strénagmindest Aufmerksamkeit®

Selbsternannte und tatsachliche Qualitatsmediergienean heute fast reflexartig auf
Boulevardmedien. Geniel3t eine politische Parteipiiblizistische Zuneigung der Kronen
Zeitung, begreifen sich viele andere Medien alsveatliges Gegengewicht.

Nach den Wahlergebnissen werden gewiss wieder étudi Frage des Einflusses der
Medien auf das Wahlverhalten debattiert. Dabeiteicidie Qualitdtsmedien den Blick immer

auf die Kronen Zeitun&®’

Positioniert sich ein Blatt bei einer Wahl, so ikigren dies die meisten anderen als
Kampagne. Im Ubrigen haben fast alle Blatter ihrerliében fir die eine oder andere
politische Partei, aber sie betonen, ausgewogdrerchten und zu kommentieren.

Die Unabhangigkeit des einzelnen Journalisten mstWahlkampfzeiten also besonders
gefordert, nicht nur gegeniber der Politik und mhvéerbemillionen, sondern auch gegenuber

dem eigenen Medienlag&f

1% y/gl Statement von Journalisten fiir JournalisteAIX$JELL, Friedrich: ,Politikjournalismus im Multi-
Wabhljahr", Zeitschrift ,Statement von Journalistiéin Journalisten“, Ausgabe Marz 2013, S. 24.
157ygl. ebenda, S. 24.

138 y/gl. ebenda.

Seite 62



4.3. Stationen des Langzeitpolitikers und ZeitzeugeBM a.D. Karl Blecha

Den 30. Geburtstag von Karl Blecha im Jahre 1963ehah mit ihm in einem Wiener
Kaffeehaus gefeiert. Den 40. Geburtstag haben miBaginn der Ara Kreisky gemeinsam

als junge Abgeordnete gefeiert.

Den 50. Geburtstag von Karl Blecha im April 198®&a wir auf einer gemeinsamen
Wabhlreise in Karnten vor den Nationalratswahlen \@mApril 1983 in einem Gasthaus mit
vielen Karntner Freunden gefeiert. Den 60. Gebagtsbn Karl Blecha im April 1993 haben

wir in meiner Uberflllten Wohnung in der Josefstii@tralie gefeiert.

Und den 70.Geburtstag von Karl Blecha feiern wangesgemalf im Parlament, und ich freue
mich, dass aus diesem Anlass auch eine Biographier tdem Titel ,Stationen eines

bewegten Lebens” erscheint, fir die ich sehr sehmegdieses Vorwort schreibe.

Ich habe namlich Karl Blecha im Jahr 1953 kenndergg als er 20 Jahre alt war — auch
wenn wir damals noch nicht gemeinsam Geburtstagigyéhaben -, und wir sind somit exakt
ein halbes Jahrhundert befreundet.

Ich erinnere mich noch ganz genau: Als 15-jahritschiler habe ich damals eine
Einladung zur Grindung einer Bezirksgruppe des &eibs Sozialistischer Mittelschiler in
Wien 14, Hutteldorfer Stral3e, erhalten. Als Refela dieser Grindungsversammlung war

,Genosse Karl Blecha“ angekiindigt, mit dem Thervsatum bin ich Sozialist?®°

Ich bin mit dem Fahrrad hingefahren und habe eimihantes, temperamentvolles,

gescheites Referat gehort, das der 20ig jahrigdolge-Student Karl Blecha damals

gehalten hat, und wir blieben von diesem Tag avie@rbindung. Der Verband Sozialistischer

Mitschiler (VSM) bedeutete uns viel , und wir haldent in den folgenden Jahren viele junge
gleichgesinnte und &hnlich gesinnte Menschen kemysdernt, mit denen wir bis heute in

Kontakt geblieben sind.

Das setzte sich nahtlos bei den Sozialistischeme®ten fort, bei denen der VSM als

Nachwuchsrevisor fur die ,Linken* galt, wahrend @&dentenheime als Basis der rechten

angesehen wurdéf’

1%9vgl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, Vorwort von
Bundesprasident a. D. Dr. Heinz Fischer, S. 5.
1%0yvgl. ebenda, S. 5.

Seite 63



Unsere gemeinsame Grundhaltung war, dass wir umsG@ledankengut des demokratischen
Sozialismus nicht nur aus dem Kopf oder aus eirestilmmten Interessenlage heraus,
sondern vor allem mit dem Herzen, mit Leib und 8erlgehdrig fuhlten. Mit Engagement
bekdmpften wird den Kommunismus (ganz konkret ZtBden Tagen der Ungarischen
Revolution im Herbst 1956), aber auch alle neotigzisen Tendenzen (wie z.B. im
Zusammenhang mit der der Affare Borodajkewycz),| wei Totalitarismus und Diktatur —
unter welchen politischen Vorzeichen auch immeritatter Leidenschaft ablehnten.

Karl war von 1954 bis 1956 Verbandsobmann der 3stszhen Studenten, ich war einige
Jahre spater Obmann der Sozialistischen Studenten Wid im Jahr 1961 Spitzenkandidat
bei den damaligen Hochschilerschaftswahlen.

Anfang der 60er Jahre arbeitete Karl Blecha alsbéleiter bei der Blichergilde Gutenberg,
als Geschaftsfuhrer der Echo-Werbung und ab 196®iaéktor des Instituts fir empirische
Sozialforschung (IFES¥*

Ich selbst begann 1962 im Parlament zu arbeited,auch nach Eintritt in das Berufsleben
setzten wir unsere intensive, freundschaftlicheafusenarbeit fort, wobei es berufsbedingte
Kontakte allein schon deshalb gab, weil Karl Blees Wiener Korrespondent der Grazer
.Neuen Zeit“ tatig war und ich ihn mit Informatiom@us dem Parlament versorgte.

Im Februar 1967 wurde Bruno Kreisky zum Parteiipesiden der (damals in Opposition
befindlichen) SPO gewahlt. Karl Blecha zahlte zu jiengen Sozialdemokraten, die von
Bruno Kreisky besonders gefdrdert und fir die Meiessiensten Aufgaben herangezogen
wurden: Einerseits waren seine sozialwirtschafdickKenntnisse und seine Pionierarbeit im
Bereich der Meinungsforschung fur Bruno Kreisky dyeters wertvoll und andererseits
imponierten dem damaligen Parteivorsitzenden dienpegamentvolle Rhetorik und

Sprachgewalt des jungen Soziologé&n.

81ygl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, Vorwort von
Bundesprasident a. D. Dr. Heinz Fischer, S. 6.
1%2ygl. ebenda, S. 7.
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Als wir Anfang der 70er Jahre kurz hintereinanderMitgliedern des Nationalrats gewahlt
wurden (Karl Blecha im Jahr 1970 und ich Im Jah71)9 begann eine Periode engster
politischer und personlicher Zusammenarbeit audtpatiamentarischer Ebene. Karl Blecha
war einer der Motoren der Bundesheerreform (zusammet Peter Schieder) der
Strafrechtsreform, bei der Christian Broda unsemrmeasamer Mentor war, der
Universitatsreform (bei der wir Hertha Firnberg deicken frei hielten) und bei vielen
anderen Reformprojekten, die diesen Namen auchlighirkerdienten. Damals wurde das

Wort ,Reform“ noch nicht als gefahrliche Drohungggatiiber den Betroffenen aufgefaét.

1976 wurde Karl Blecha zum Zentralsekretar der SfeStellt und bernahm damit eine
Funktion, in der er geradezu ,legendar* werdentsolls kongenialer Partner des ruhigen,
genauen, verlasslichen und finanziellen Aspektanie den Augen verlierenden Fritz Marsch
entwickelte Karl Blecha im Zentralsekretariat eiynamik, einen Einfallsreichtum und eine
Betriebsamkeit, die Mal3stabe setzten. Dabei kamm@nseine rasche Auffassungsgabe, sein
politischer Instinkt, aber auch sein Improvisatiatent zugute und natirlich auch das
unerschutterliche Vertrauen, dass Bruno Kreiskinimhatte. Und da beide die Punktlichkeit
nicht erfunden hatten, waren sie meist gleichzeiti¢telle.

Insgesamt kann man sagen, dass die Erfolge deiKr&iaky von 1970 bis 1983 in sehr enger

Weise auch mit dem Namen und mit der Arbeit von Béecha verbunden sind?

4.3.1. Revolutionare Jahre

Pullmannkappen und rote Tlcher. Verbrannte Zeitanfghrboden einer modernen Partei.

Die schonsten pragendsten Jahre, erklart Karl Blesfaren die wahrend der Mittelschulzeit
am Doblinger Gymnasium. Wo er bereits mit 16 Jamngéneiner Hand voll Gleichgesinnter
seine erste Zeitung herausgibt — die ,Libertas“tigpe auf Schreibmaschine, mihsam
vervielfaltigt mit Kohlepapier. Das Pseudonym, unteem der junge Karl Blecha in den
Jahren 1949 und 1950 schreibt, ist zugleich Bha¢tlund Programm: ,Rivoltoso”.

183 vgl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, Vorwort von
Bundesprasident a. D. Dr. Heinz Fischer, S.8.
184 ygl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, Vorwort von
Bundesprasident a. D. Dr. Heinz Fischer, S. 8.
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Die von mir gefuhrte Gruppe einigte sich auf diz&ehnung “FOSSILIE", die Abklrzung
von ,Freie Osterreichische sozial-sozialistischekdi internationale Einheit“. Sie hatte so
bedeutende Mitglieder wie Konrad Bayer, den Erzpoetler als Wegbereiter des Wiener
Aktionismus in die zeitgendssische Literaturgedui@ieingehen sollte und 1964 den Freitod
wéhlte!®

Der Art Club, gegriindet 1947, mit dem PrasidentéipeA Paris Glutersloh, war wohl die
bedeutendste und progressivste KunstlervereiniglergNachkriegszeit. Eine Plattform fir
junge Maler, Bildhauer, Autoren und Musiker im Kanam Freiheit und Unabhangigkeit der
Kunst. ,Uber den Art Club lernte ich Giiterloh, HerbBockl und Rudi Hausner kennen. Vor
allem aber auch Friedensreich Hundertwasser, vior gjgter Bruno Kreisky als deutliches
Zeichen ein Bild im Bundeskanzleramt aufhangen, lggler Ernst Fuchs, Arik Brauer, Anton
Lehmden, Josef Mikl und Markus Prachensky.”

»,1951 wurde die FOSSILIE schlie3lich aufgeldst, el mein politisches Betatigungsfeld
bei den Sozialistischen Mittelschilern gefundentehaind die kinstlerischen Ambitionen
durch eine Neugrindung befriedigt werden konnteonrdd Bayer war der Initiator eines
neuen Kunstlerclubs, ,Genie und Irrsinn®, abgek(@JI*, mit Sitz im Keller des ,Cafe
Weimar“ auf der Wahringer Stral3e. ,, Die ersten britMitglieder: Walter Terharen und Karl
Blecha. Ich war in dieser Zeit ein Zerrissener. depolitischen Ambitionen vertrat ich bei
den Sozialistischen Mittelschiilern, meine kiinsskgren im ,Strohkoffer®®

Wahrend der Mittelschulzeit kreuzten sich jedesfalistmals auch Karl Blechas Wege mit
der Partei. Er ist 17 Jahre alt, als er beauftnagt, einen Aufsatz lber Plan- und
Marktwirtschaft zu schreiben.

Seine Recherchen fihren ihn in die Zentrale deriaBstzschen Jugend in der Wiener
Teinfaltstral3e, wo ihm ein gewisser Ernst Nedwed,dhmalige Fuhrer der Linken Fraktion,

spatere Nationalratsabgeordnete, gleich ein Aufrewmular in die Hand drickt.

.Die Oktober-Ereignisse 1950 fuhrten zu Funktiombeten fur die fluhrenden linken
Mittelschiiler in der SJ und damit 1951 zur Grindwiger von der SJ unabh&ngigen
~Arbeitsgemeinschaft Sozialistischer Mittelschileraus der schlie3lich der Verband
Sozialistischer Mittelschuler (VSM) hervorging, des Mitglieder Nummer eins aus Grinden
des Alphabets ich wurdé®’

185yvgl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 59.
1%yv/gl. ebenda, S. 61f.
57vgl. ebenda, S. 64.
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Ein Jahr spater, 1952, wird Karl Blecha zum Obmates VSM gewahlt. Keiner
Massenorganisation, aber einer intellektuelleneBtiippe, die, obwohl kaum zehn Jahre
existierend, spater herausragende Politiker, KénstAkademiker und Manager der
Nachkriegszeit hervorbrachte. Die Namensliste pnemier VSM-Mitglieder liest sich wie
ein Who's ist who der Zweiten Republik. Unter  aede finden sich da ein
Nationalratsprasident und spaterer Bundesprasidideinz Fischer), ein Bundeskanzler
(Viktor Klima), ein Vizekanzler (Hannes Androschphtreiche Bundesminister (Hilde
Hawlicek, Karl Blecha, Erich Schmidt, Ferdinand ir&), Vorsitzende des Bundesrates
(Annie Haselbach, Albrecht Konecny), erfolgreicheantespolitiker, wie die Wiener
Gesundheitsstadtratin Elisabeth Pittermann odenes&woboda.

VSMler machten als Wissenschaftler Karriere, wieofPiEgon Matzner, Prof. Arnold
Schmidt, der Prof. Weinberger, als Volksanwéltes ®Reter Kostelka, als Wirtschaftskapitdne
wie Oskar Grinwald (OIAG-Vorsitzender), Thomas La¢Nationalbank-Vorsitzender) oder
Tabakwerke-General Beppo Mauhart. Sie machten étsstier oder Journalisten von sich
reden, wie der Maler Karl Brandstatter, die Schidfler Robert Billisich oder Winfried
Bruckner, die TV- und Zeitungsgrof3en Sigi Metelldosef Broukal, Hans Besenbdck oder

Gunter Traxler®®

Die Neugriindung des VSM, der im Juni 1933 von delifii3-Regierung verboten worden
war, war das interessanteste Experiment in der [IEgddge Osterreichischer

Jugendorganisationen® erklart Blecha. ,Er ist diazge Jugendbewegung der Zweiten
Republik, die von der Jugend ins Leben gerufen a/urd

Die Pullmankappe und ein rotes Halstuch, tber dekk& getragen, wurden so zur VSM-

Uniform.1®

Apropos Erscheinung: Im September 1953 bekam Chadgitungs-Erstlingswerk, die
.Libertas2, eine wuirdige und professionellere Natgdrin. Mit der ,Roten Tafel®, der

Streitschrift der fortschrittlichen Mittelschuler.

188 \/gl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 64.
1%9yvgl. ebenda, S. 66.
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Auch spéter, als Student, ist Blecha politisch laétk, wird 1955 und 1964 zum

Verbandsobmann der Sozialistischen Studenten @atiesr gewahlt. Und spielt dadurch bei
einer linken Plattform um den GPA-Zentralsekret@sed Hindels eine fihrende Rolle — als
Schreiber, Redner und Lehrer in Gewerkschaftssohlténes Tages zieht er sich zurlck,
grundet ein Sozialforschungsinstitut und erklawer als Politiker fir die Menschen etwas
bringen will, muss zuerst einmal beweisen, dasenat fir Monat die Gehalter seiner

Mitarbeiter bezahlen und die notwendigen Steuefahabn kann.*"°

Nach seinen Erfolgen als Institutsleiter und Unéédmer kehrt er ins politische Rampenlicht
zurtck, wird unter anderem Bundesvorsitzender desrgdn Generation, Zentralsekretéar,
stellvertretender Parteivorsitzender und engerrsetér Bruno Kreiskys. Und ,Revoluzzer”

Karl Blecha ist mit seiner ungebremsten Reformfeedie unermidliche Gestaltungskraft
einer modernen, offenen SPO.

Unter dem vielsagenden Titel ,Der durchleuchtetehi&& erscheint 1962 in Europa Verlag
ein damals richtungsweisendes Buch, das die dngigju Okonomen und Soziologen Heinz
Kienzl, Rupert Gmoser und Karl Blecha herausgegéiadaen. Es erklart erstmals nicht nur
das Verhalten der Wahler, sondern auch die enoreteBung, die dem generellen Image
einer politischen Partei zukommt. Das heute nophktuelle Werk ist der Startschuss fir die
Umgestaltung der ,alten* SPO in eine neue Bewegulig, unter Bruno Kreisky ihre

Hochbliite erreichen sollfg?

Der Schluss liegt auf der Hand: Der Partei, der gedingt, sich ein moglichst
zukunftsweisendes, offenes und auch schlagkrafligegie zu verpassen, wird es gelingen,
Emotionen bei den Wahlern zu wecken, das fest gefi@ghWahlverhalten zu andern und
maoglichst viele Stimmen hinter sich zu sammeln.

1966, nur vier Jahre spater, erstellen Karl Blaghé seine Partner mit dem IFES-Institut die
erste richtige Wahlprognose und nach dem Urnengdieg erste wissenschaftliche
Wabhlerstrom-Analyse, heute ein unverzichtbares Etemder strategischen politischen

Planung:"

170vgl WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines beteed_ebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S.67.
1ygl. ebenda, S.67.
"3/gl. ebenda, S. 671.
13ygl. ebenda, S 69.
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Aufgrund seiner sozialwissenschaftlichen Arbeit daurer — diesmal Quereinsteiger — von
Kreisky zum ehrenamtlichen Referenten fir Offehffigitsarbeit bestellt, erkampfte sich
1970 in Niederdsterreich ein Nationalratsmandat wad hauptverantwortlich fiir die grof3en

Wahlsiege der SPO in den 70er Jahren.

1972 — Bruno Kreisky hat die SPO in den vorangegaeg zwei Jahren zunéchst in eine
Minderheitsregierung und am 10.0Okober 1971 zur labso Mehrheit gefihrt- analysiert

Karl Blecha in einem im Europa Verlag erschienetBdie Geheimnisse des Erfofgs.

.Hauptursachen des aul3ergewdhnlichen Wahlsiegeenwadie Strukturveranderungen der
osterreichischen Wahlerschaft, die zu einem Schfeimder Kernschichten der OVP gefiihrt
haben (Bauern, Gewerbetreibende); die Tatsachs,di@sSPO eineinhalb Jahre das Land gut
regiert hat und sichtbare Leistungen (Rechtsrefo8uohulfreifahrten, Verbesserung der
Wirtschaftslage, Wehrzeitverkirzung, sozialpoltiscFortschritte) vollbringen konnte; die
Personlichkeit Dr. Bruno Kreiskys, der besonderm@rkst Sympathien in den typischen
Wechselwahlerschichten geniel3t, als Staatsmannstiittes ist und auch der SPO fern
stehenden Staatsbirgern ein Gefuhl der Sichereeiitteln konnte; die genutzte Chance,
neben Dr. Bruno Kreisky auch andere Personlichkeitr SPO sich profilieren zu lassen und
zu prasentieren; die Glaubwurdigkeit der Progranufiee Schaffung von Problembewusstsein
in weiten Kreisen der Bevdlkerung, die bessere Watidung und schlie3lich die
Zerrissenheit der OVP, ihre Unfahigkeit, sich zmsalidieren, und ihr eindeutiger Ruck nach

rechts.“*"®

In dem Buch dokumentiert er auch die ,Verpflichtumg solchen systemverdndernden
Reformen” und die Notwendigkeit einer Modernisiegguder Partei. Beides mahnt er in einer
gemeinsam mit Kreisky und Fritz Marsch verfassteosBhure ein, die 1975 unter dem Titel
.Die offene Partei“ erscheint. Mehr TransparenzhmBemokratie und vor allem weniger

Funktion&re sollen den kunftigen Weg bestimmen.

Zur Offnung der Partei gehort auch die Annaherunga;- die Aussohnung mit der

katholischen Kirche. Wieder ist es eine IFES-Studie mit dem alten Vorurteil aufrdumt,

dass zwischen Christentum und Sozialismus ein sbheunlésbarer Gegensatz bestiiHde.

14 y/gl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 69.
15yvgl. ebenda, S. 69.
17%vgl. ebenda, S.69f.
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74 Prozent der SPO-Sympathisanten sehen im Geléitteihaupt keine Widerspriiche
zwischen Christentum und demokratischen SozialishidProzent weitgehend keine. Nur 4

Prozent halten beide Wertehaltungen fiir ganzlicrerginbar'’’

Nach dem groRten Wabhlerfolg, den je eine Partédsterreich erreicht hat, schreibt Bruno
Kreisky 1979 im Vorwort eines Biichleins iiber disCBRampagne: “Es kann keinen Zweifel
geben, dass zu der richtigen Politik die richtigallWerbung hinzutreten musste, die in ihrer
Bedeutung nicht gering geschatzt werden darf. Eddlaalles gestimmt — und daran hat Karl
Blecha einen wesentlichen Anteil. Daflr auch anselie Stelle zu danken, ist ein
selbstverstandliches Gebot nicht nur fur den Raotsitzenden, sondern auch fur den Freund,

der immer wieder aufs Neue froh dariiber ist, dagsi seinen Entdeckern gehort h&f«

Zeitungsschlagzeilen waren Karl Blecha zeit selredsens sicher. Sei es als Journalist, wenn
er sie selbsttitelte. Oder als Betroffener, weneriibn, in einer der vielen politischen Rollen,
die erflllt hat, berichtet wurde. Und einmal bracles Karl Blecha auch als FulR3baller zu

Ehren in der ,Kronen-Zeitung“. Eine Anekdote, ar dr sich gerne erinnért’

Die dsterreichische Offentlichkeit kennt Karl Bleciwohl primér als Innenminister, in dessen
Ara auch unriihmliche Aufreger wie die Lucona-Affader Noricum-Skandal und der Kampf
um die Donauauen bei Hainburg fielen. Oder sie kamd schatzt ihn heute als den
Prasidenten des einflussreichen Pensionistenveglsabdterreichs, als die laute Stimme der
Senioren. Tatsachlich aber war Blecha auch der ‘Afgher und Mitbegrinder der
modernen Sozialforschung in Osterreich. Ein Wen dem seine Partei und allen voran

Bruno Kreisky sehr profitieren sollt&°

Y7ygl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 69f.
18yvgl. ebenda, S. 71.
19yvgl. ebenda, S. 75.
180ygl. ebenda, S. 89.
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Wenn heute in politischen Magazinen wie ,News" ogenofil“ in Analysen zu aktuellen
Themen oder in Wahlprognosen ganz selbstverstdndian der Meinung so genannter
,Opinion Leader” die Rede ist, dann war Karl Ble@a Weichensteller dieser Entwicklung.
.Lazarsfeld hat festgestellt, dass es in der dlfiidmgn Meinungsbildung zwei entscheidende
Phasen gibt. Zunachst einmdie Informationsphasein der die Massenmedien eine ganz
wesentliche Rolle spielen. Also Zeitungen, MagazRendfunk, Fernsehen und neuerdings
zunehmend auch das Internet. Dann folgt aber eis#te Phase, die viel entscheidender ist
als die erste:die DiskussionsphaseDas bedeutet: Eine Meldung oder Meinung wird
transportiert, landet bei dir und du bildest dmeeMeinung. Im Gespréach mit anderen aber
lasst du dir diese Meinung dann entweder bestatmger auch wieder ausreden. Das
Spannende ist: In diesem gesellschaftlichen Dis&nsprozess gibt es Meinungsfihrer, eben
die so genannten ,Opinion Leader”, die Uber eidekstre Wirkung auf die Mitglieder einer
sozialen Gruppe verfugen, bei denen Ratschlagernationen, Einstellungen, ja sogar
Anweisungen gesucht und erhalten werden.

.Wir haben damals vieles, was Osterreich in des®eiLazarsfeld erst in die USA gebracht

hat, wieder zuriickgeholt und weiterentwickéf™

Ach fur Politiker waren die IFES Forschungen natrkein mehr als wertvollen Instrument.

Bruno Kreisky, erklart Karl Blecha, war der Erstier die groRen Chancen erkannte und
bewusst einsetzte. ,In der Erkenntnis: Ich kanremem bestimmten Zeitpunkt auch gegen
die kolportierte o6ffentliche Meinung sein. Dann, nmeich weil3, dass sie sich aller

Voraussicht nach andern witf:

So gesehen, erklart der Meinungsexperte Blechd, alach die oft zitierte Macht von

Osterreichs Volkszeitung Nummer eins nicht tberstthéierden. Wenngleich sie auch nicht
unterschétzt werden sollte. ,Die Sozialforschunfrtleuns, dass Massenmedien wie die
.Kronen-Zeitung“ Trends verstarken oder abschwéachenaber ganzlich umdrehen kdnnen.
SchlieBlich dienen sie den Opinion Leadern nur mtorinationsbeschaffung, erst im

folgenden Diskussionsprozess aber wird die eiggmlbffentliche Meinung gebildet®

8Ly/gl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S 89.
182y/gl. ebenda, S 93.
18 vgl. ebenda, S. 94.
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Ein Phdnomen, auf das Ubrigens auch ,Krone-Grumtkns Dichand immer wieder im
kleinen Kreis hingewiesen hat. Und in seltenendr@luch offentlich. Namlich dann, wenn
die erfolgreichste Tageszeitung der Welt (was Igg@ufigeschah) mit dem Vorwurf
konfrontiert wurde, Kampagnen zu reiten und Stimghwu machen. Und so wie den
unvergessenen Bruno Kreisky zeichneten Hans Diclaarnth immer feinste Antennen fur
kommende Entwicklungen und Strébmungen aus.

.Man muss den Menschen eine Nasenlange vorausMaimdarf ihnen aber nie das Geflnhl
geben, mehr als eine halbe Nasenlange voraus @t plegte der machtige Zeitungszar in
Redaktionskonferenzen zu sagen. ,Sonnenkdnig” iBueisky jedenfalls ging trotz allen
Gespurs auch auf Nummer sicher, indem er sich ent mchtigen Beratern umgab: Karl
Blecha, der IFES-Grinder und Sozialforscher, zahitaner zu seinen allerengsten

Vertrauten:®*

4.3.2. Bundeskanzler Kreisky und die Sonnenjahre Qsrreichs

,Das kleine Osterreich hat im derzeitigen Bundegkameinen der besten Staatsmanner der
Welt, der in hohe Mal3 zu den Ideen beitragt, deeWlelt braucht. Wenn wir schaffen sollen,
was wir wollen: Frieden und Fortschritt fur alle I¥ér, Frieden und Unabhangigkeit fur alle
Staaten.” Das also hat Richard Nixon gesagt. Urglataerikanische Gallup-Institut fihrte
Bruno Kreisky 1975 in der Liste europaischer Pladitials Weltstar. Er war stets ein Genie
auf dem Drahtseil. Er wagte einen hohen Einsaifit@aber vorher genau, ob das Netz so

gespannt ist, dass es ihn bei einem Sturz wieddieiridhe katapultiert&”

Bruno Kreisky hat sich immer mit Politik und Moraliseinander gesetzt. 1974 etwa sagte er
zu Paul Lendvai: ,Ich bin der festen Uberzeuguragsd, wenn wir mit der Macht nichts mehr
anfangen konnen, als sie zu lange zu praktiziezemyns recht geschieht, wenn wir sie dann

wieder verlieren 8¢

184\/gl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 94.
18 yvgl. ebenda, S. 100.
18 v/gl. ebenda, S. 100f.
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Sehr gerne denkt Blecha an die ,Sonnenjahre Ogtesfezuriick. An die Zeit der 13jahrigen
Regentschaft des ,Sonnenkonigs®. Von 1970 bis 1983gt Bruno Kreisky die
Alpenrepublik. Er fuhrt sie in eine Aufbruchsstimng) zu Wohlstand und grof3tem
internationalem Ansehen. Werte, an die viele Ostelner spater, in politisch wirtschaftlichen
turbulenten Zeiten, mit Wehmut zuriickdenken werden.

.Der viel zitierte Sager zum Beispiel, dass ihm paar tausend Arbeitslose mehr schlaflose
Néachte bereiten als ein paar Millionen mehr Schuldst ja ein ganzes Programm®, erklart
Blecha. ,Ein Programm, das davon ausgeht, dass eiee schlimmsten Leiden, die einem
Menschen widerfahren kdnnen, die Arbeitslosigksit Die Nutzlosigkeit in der Gesellschatt.
Arbeitslos zu sein, reduziert den ganzen Menscimehseine Entfaltungsmadglichkeiten. Das
kann man in Geld ja gar nicht ausdricken. Und vedeh wir in diesen Jahren unter Kreisky
gehabt? Vollbeschaftigun!

.Das wirtschaftliche Erfolgsgeheimnis war, dass winheimlich viele o6ffentliche

Investitionen getatigt haben®, fahrt Karl Blechatfand wird k&dmpferisch:* Naturlich, jede
Zeit hat ihre speziellen Herausforderungen. Abex @rundwerte missen die gleichen
bleiben. Unsere waren mehr Freiheit, mehr Gerelobitigund mehr Solidaritat in der

Gesellschaft 88

187v/gl. WALTER, Gerhard: Charly. Stationen eines bgtea Lebens. Echo Verlag, Wien, 2003, S. 102.
18 ygl. ebenda, S. 104.
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5. Theoretischer Tell

Es gibt einige Mdglichkeiten sich dem Thema thescét anzundahern. Im Rahmen dieser
Arbeit mochte sich die Autorin mit der Nachrichtesrttheorie, der Opinion-Leader
Forschung und der Agenda-Setting, Agenda-Buildihgodrie, sowie dem Two Step Flow of
Communication Modell aus kommunikationswissenstlh#r Sicht befassen, da diese
Bereiche die Thematik sehr gut untermauern. Austilpwissenschaftlicher bzw. auch
kommunikationspolitischer Sicht beschréankte sidé siaf das RAS Modell nach Zaller und

auf die vier Ebenen der politischen Kommunikatiom Veter Filzmaier.

5.1. Nachrichtenwert- Theorie

»~Am Nachrichtenwert bemisst sich, kurz gesagt diediale Bedeutung eines
Themas. Je mehr Nachrichtenfaktoren eine Meldumghb#et und je starker die
einzelnen Faktoren dabei ausgepragt sind, destB8erist die Wahrscheinlichkeit
der Verdffentlichung.®°

Es gibt bei jeder Nachricht bestimmte Faktoren, sie beachtenswert und interessant
machen. Die Journalisten haben Vorstellungen dawa@s, den Interessen des Publikums
entspricht, deshalb gelten bestimmte ,Nachrichiaofen“ fir sie als Kriterien der

Nachrichtenselektion und -verarbeitung. Nachricfaktoren scheinen Merkmale zu sein, die

ein Ereignis aufweist und die Gber seine Publikeswaiirdigkeit bestimmen.

Begriindet wurde die Nachrichtentheorie 1922 vont&vdlippmann, er hatte als erster ,news
values® identifiziert, die die Publikationswirdigkeiner Nachricht erh6hen. Er beschéftigte
sich mit dem Thema aufgrund von Erkenntnis-thescbgn Uberlegungen. Da die
Wirklichkeit zu komplex sei, kdnne sie nicht im le Umfang erfasst werden. Die

Wahrnehmung verlaufe deshalb grundsatzlich Ubee&tge.

189vgl. BOETZKES, Claus- Erich: Organisation als Nachtenfaktor. Wie das Organisatorische den Content
von Fernsehnachrichten beeinflusst. VS Verlag firi&wissenschaften, Wiesbaden, 2008, S. 55.
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Lippmann erachtete die folgenden Ereignisaspektalie spéater von verschiedenen
Wissenschaftlern immer wieder Uberarbeitet wurdats-die Faktoren, die flr eine Selektion

relevant sind:

1. Ungewohnlichkeit eines Ereignisses (im Sinne von Uberraschung oder
Sensation)

Etablierungeines Themas (das Thema wurde schon eingeflihrt)

w

Dauer eines Ereignisses (kurze Ereignisse sind intenésisaals langer
andauernde)

Einfachheit(einfache Sachverhalte erleichtern die mediale tebusg)
BedeutundRelevanz fiir die Rezipienten)

ProminenzBeteiligung von bekannten Personlichkeiten anraiigeignis)

N oo g A

Raumliche NahéEntfernung der Rezipienten zum Ereignisoft)

Laut Roland Burkart bestand fiir den norwegischeadeénsforscher Einar Ostgaard (1965)
das Forschungsinteresse darin, Verzerrungen imatienalen Nachrichtenfluss nachweisen

und erklaren zu kénnée!
Ostgaard nennt 3 Faktorenkomplexe:

1. Einfachheit
2. ldentifikation(rdumliche, zeitliche und kulturelle Nahe zum Pkaltn)

3. Sensationalismu@ntergeordnet: z. B. Klatsch, Ungliick, Konflikt)

Ostgaard stellte auch die Hypothese auf, dass Mathnmedien die Tendenz haben, die

Welt konflikthaltiger darzustellen, als sie wirkiiést%

Galtung und Ruge - zwei weitere norwegische Frisftegacher — stellten im Jahr 1965 eine
Liste mit zwdlf Nachrichtenfaktoren auf und systéisiarten somit das Konzept von
Ostgaard. Danach postulierten sie funf Hypothesaemibr, inwieweit diese zwolf

Publikationsrelevanten Kriterien zusammenspiel&h.

1%9v/gl. BOETZKES, Claus- Erich: Organisation als Nachtenfaktor. Wie das Organisatorische den Content
von Fernsehnachrichten beeinflusst. VS Verlag timi@wissenschaften, Wiesbaden, 2008, S. 55ff.

191vgl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenschatundlage und Problemfelder. Umrissse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 79.

192y/gl. FRETWURST, Benjamin: Nachrichtenwert und Réenten. Dipl.-Arb., Freie Universitat Berlin, 2001
S. 4.

193ygl. BOETZKES, Claus- Erich: Organisation als Nachtenfaktor. Wie das Organisatorische den Content
von Fernsehnachrichten beeinflusst. VS Verlag firi&wissenschaften, Wiesbaden, 2008, S. 57ff.
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Die 12 Nachrichtenfaktoren nach Galtung und Rugeela®*

Frequenz
Schwellenfaktor
Eindeutigkeit
Bedeutsamkeit
Konsonanz
Uberraschung
Kontinuitat
Variation

© © N o g s~ wDdPE

Bezug zu Elite- Nationen
10.Bezug zu Elite- Personen
11.Personalisierung
12.Negativismus

Die Untersuchungen von Galtung und Ruge ergabdieBthh, dass die Nachrichtenauswabhl
sowohl Selektion, als auch Verzerrungen unterlidgifierdem wurde eine so genannte
Komplementaritat der einzelnen Faktoren beobacbi@s. heil3t, wenn ein Faktor fehlt, wird

dieser durch einen anderen kompensiért.

5.2. Opinion-Leader Forschung

Aus der Praxis der Sozialforschung wissen wir, dasstellungen und Verhaltensweisen
starker variieren, als es den Mitgliedern der Gsslehft bewusst ist.

Die Einstellungsvariationen lassen sich durch diemkhunikationen in Priméargruppen
erklaren, die fur Einstellungen einzelner Akteureddéutender sind als Mitteilungen der
Massenmedien oder Uber den Kleingruppen stehendigtorjtdten“. Der Einfluss in den

Primargruppen und damit ihre Bedeutung im Meinuidshgsprozess Uberhaupt, ist

weitgehend abhéngig von ganz bestimmten Rollentnége

19 y/gl. SCHULZ, Winfried: Die Konstruktion von Reditin den Nachrichtenmedien. Analysen der aktuellen
Berichterstattung. Verlag Karl Alber, Miinchen , 69%.16ff.

195 vgl. STAAB, Joachim Friedrich: Nachrichtenwert-&drie. Formale Struktur und empirischer Gehalt.eAlb
Verlag, Minchen, 1990, S. 62.
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Die Wahrnehmungen der einzelnen Birger uber dideroschenden Ansichten und ihr
Verhalten gegenuber Bezugsgruppen wird bestimmthdurahrnehmbare Verhaltensweisen
einzelner, die sich ,offentlich®, in der Gruppe,sausprechen getrauen und eine gewisse

Dominanz erreicht habéen®

Schon die grundlegenden Arbeiten der Lazarsfelds#®dm den USA haben diesen Umstand
nachgewiesen. Meinungen und Einstellungen breitgm rsormalerweise nicht gleichmalig
und diffus in der Gesellschaft aus. Es gibt einrdrighisch geordnetes Netzwerk von
Meinungsbildnern (Opinion-Leaders), die jeweils Weinung eines kleinen Kreises formen.
Diese Schlusselpersonen der Meinungsbildung in nigleippen sind nicht far alle
Meinungsbereiche dieselben. In Frage der Mode wertelere Personen zu Leitbildern
werden als in Fragen der Politik. Doch zeichnei sie Opinion-Leaders fir jedes Gebiet
durch grundlegende Merkmale aus: Sie sind in delmgb&o sie als klar bewusst zu sein -,
interessierter, besser beschlagen, selbstintees&tandpunkte, auch wenn sie diese lediglich

in den Primargruppen auReri.

Das Institut fir empirische Sozialforschung (IFE8)hrte mit Unterstitzung des
Jubilaumsfonds der Osterreichischen Nationalbankdém Jahren 1966 bis 1968 ein
grof3angelegtes Forschungsprojekt tber ,WirtsclehliVorstellungen und ihre Wirkung auf
das finanzielle und 6konomische Verhalten der Bearbing” durch. Die Verfasser dieser
Broschure, die die Untersuchung planten, leiteteth auswerteten, kamen zu dem Schluss,
dass fiir das tatsachliche wirtschaftliche Verhaite@sterreich weitgehend die soziale Norm
und nicht die individuelle Rationalitat den Aussanbibt!®®

Normen gestalten und verédndern sich aber in einemialen Interaktionsfeld, in dem
Schlusselpersonen an den Knotenpunkt der Meinuldgsigy eine tragende Rolle spielen: sie
sind Gruppenmeinungen mit starker Konsens- undupiggyvirkung.

Die Meinungen und damit auch neue Verhaltenswaiseiinanziellen Bereich werden daher

nachweisbar durch eine solche Schicht von Opinieaders beeinflusst?

1% yvgl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung intédhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 5.

97vgl. ebenda, S. 6.

198 yv/gl. ebendas. 7.

19vgl. ebenda, S 71.
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Fur die Praxis hat diese Einsicht in zwei Richtungatscheidende Bedeutung:

1. Meinungs- und Verhaltenssteuerung durch Informatiokann viel effektiver und auf
einer hoheren rationalen Ebene durchgefiihrt werdemn man sich direkt an die
Schicht der Meinungsbildner wendet und durch dfermationstrager des Opinion-
Leaders anspricht.

2. Da die Schicht der Opinion-Leaders, Uber eine Zwasschicht von starker
interessierten Meinungstragern wie auch direke Meinung zu aktuellen Problemen
in weitere Bevoilkerungsschichten divulgiert, lads&t Analyse der Opinion-Leaders-
Standpunkte Schlisse auf die zu erwartende Entwigkter offentlichen Meinung
zu. Meinungsumfragen unter den Opinion-Leaders-@eap konnten daher als sehr

effektives Instrument der Prognose dienen.

3. Zur Verwertung dieser wissenschaftlichen Erkenstiwar es allerdings notwendig,
Opinion-Leaders-Personlichkeiten durch ein verhsii@iig einfaches
umfragetechnisches Messinstrument — also durch eiealtnismaliig kleine
Fragebatterie — ausreichend trennscharf zu erfasséih Unterstitzung des
Jubilaumsfonds der Osterreichischen Nationalbargate das IFES 1967 mit der
systematischen Erforschung der Meinungsbildner intsehaftlichen und finanziellen
Bereich und entwickelte einen Opinion-Leaders-Ind#er die Erfassung dieser im

Meinungsbildungsprozess entscheidenden Persontiehkermoglich£®

Die indirekte Erhebungsmethode umgeht diese Sclykgten, da sie die Selbsteinstufung in
den relevanten Punkten nicht benotft.

Es wirde sich daher empfehlen, bei allen Opinioadee-Studien mit
Stichprobenerhebungen zumindest neben dem SeligRatich indirekt Erfassungsmethoden
zu verwenden.

Allerdings ist die Entwicklung indirekter Methodemeitaus komplizierter als die direkte
Befragung nach der Selbsteinstufung. Sie setztrselmumal recht weitgehende Kenntnisse

tiber die typischen Eigenschaften von Meinungslestmeen vorau®

20ygl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung int@dhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 7f.

D1ygl. ebenda, S. 27.
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5.2.1. Typische Eigenschaften von Opinion-Leadern

Welche Eigenschaft hat der ,,Opinion-Leader?

Es ist darin die Basis fir die Entwicklung konkrelestinstrumente fur die Erfassung der
Opinion-Leaders zu sehen.

Als Eigenschaften waren anzufuhren: Spezifitat, tarkonformitat, starke Nutzung aller
Informationsquellen, Weltoffenheit, hohes Mal} aziaer Partizipation, erhéhter sozialer

Status. Beschaftigen wir uns zuerst mit dem The8pezifitat".

1. Spezifitat
Es gibt keinen generellen Opinion- Leader. Meinlgiggersonen tben ihren Einfluss immer
nur in den abgegrenzten Themengebieten aus. ragic die Abgrenzung nicht scharf.
Politische Meinungsbildner kénnen auch noch ingréen und wirtschaftlichen Fragen
Einfluss entwickeln. Doch werden sich ihre ,Geftégge” in Fragen der Mode, der
Freizeitverbringung, des Kinobesuchs, des Spork ganz anderen Leuten richten.
Merton hat zwischen®, monomorphen” (nur auf ein Bebeschrankten) und ,polymorphen*
(auf mehreren Gebieten wirksam) Opinion-Leader-Tymeterschieden. Es scheint nach allen
bisherigen vorliegenden Studien in der modernemdtreegesellschaft wenig ,polymorphe”
Leitpersonen zu geben. In traditionellen Gesellgehavar das noch ande?s.

2. Normenkonformitét
Alle Mitglieder einer sozialen Gruppe sind (in weliehen normativen Punkten) gleich —
Opinion-Leaders sind noch gleicher. Sie entsprectuwoh starker als der Durchschnitt der
Gruppenmitglieder den sozialen Normen. Diese starkormenkonformitat charakterisiert
allerdings nicht nur Meinungsleitpersonen, sondeiihrer- und Zentralpersonen jeder Art.
Homans hat das in dem Satz zusammengefasst: ,eefHinuss den Normen seiner Gruppe
entsprechen — allen Normen — und besser als jett@rsGefolgsleuté’

292y/gl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung int@dhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 27.

23ygl. ebenda, S. 29.

24ygl. ebenda.
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3. Informationsquellen
Meinungsleitpersonen benltzen im Durchschnitt metpersonliche Informationsquellen —
wie Massenmedien, Versammlungen, Kurse, Vortragev. uSie bevorzugen auch
Informationen von héherem Niveau und sachlichere®iyjitat. Vor allem legen sie auch
darauf groReren Wert, Informationen von der ,ander®eite, aus Quellen aul3erhalb des
normalen Erfahrungsbereiches der eigenen Grupgdegknmmen.
In allen Studien wurde bisher festgestellt, dask gie Opinion-Leaders durch einschlagige
Zeitschriften und Fernseh- sowie Rundfunksendunderch Fachmitteilungen aller Art, Gber
das Gebiet ihrer Einflussstarke weitaus grindlicheerrichten als ihre ,Gefolgsleute®.
Sie lesen daher auch vorwiegend ,informative” usdripse“ Zeitungen und legen weniger
Wert auf Sensationen und Unterhaltung: Die Wiebpmion-Leaders lesen zum Beispiel
weit Gberdurchschnittlich vor allem ,Presse” und glirbeiterzeitung” (AZ2).
Vor allem aber nehmen Sie nicht nur Informationetgegen, sondern suchen diese aktiv auf.
Eine grofRe Zahl von ihnen nitzt wenigstens das@an das andere Mal die Gelegenheit, mit
einem ausgebildeten oder anerkannten Fachmannritakiczu kommen.
Hier liegt einer der sichersten Indikatoren vor.r neehr wenige Leute suchen die
Bekanntschaft eines Fachmannes, wenn sie nichdamf entsprechenden Fachgebiet als

Opinion-Leaders wirkerf>®

25ygl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung int@dhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 29.
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4. Weltoffenheit
Opinion-Leaders verkehren starker auch aul3erhady gngeren sozialen Gruppe. Van den
Ban fand, dass bauerliche Opinion-Leaders in Hdlkel 6fter in die Stadt kommen als ihre
Gefolgsleute. Fur den landlichen Betrieb scheirst idaallen anderen Landern zu stimmen —
sogar in Indien. Aber auch unter der Stadtbevolkgrist eine grof3ere Weltoffenheit fur
Meinungsleitpersonen bezeichnend. Diese Tatsacheenlf68 in einer Studie des Instituts
fur empirische Sozialforschung (IFES) Uber Wie@ginion-Leaders im politischen Feld

neuerlich bestéatigt.

5. Soziale Partizipation
Mitgliedschaft an Vereinen, Parteien, Teilnahme aozialen Veranstaltungen und
Zusammenklnften gehoéren zum Bild des Opinion-LeaddBei allen Typen von
Meinungsleitpersonen findet man erhdhte sozialéZfaation.
Das gilt aber nicht nur fur die statutarischen Ndschaften, sondern auch fur informelle
Kontakte. Meinungsleitpersonen haben mehr Freuntk aeigen in ihrem Lebensmuster

deutliche Anzeichen von Geselligkeit und ExtravamsP®

Aber als genereller Indikator, insbesondere zusammié anderen Variablen, sind Aussagen
Uber die GroRe des Freundeskreises und Uber didigigitt sozialer Interaktion gut

verwendbar.

6. Sozialer Status
Im sozialen Status liegen Opinion-Leaders etwasr alrht extrem, Gber dem Niveau ihrer
Gefolgsleute.
Normalerweise wird selten soziale Bestéatigung baiséhen in Machtpositionen und von
einem Prestigeniveau weit Uber dem eigenen gesudh¢r meinungsbildende
Diskussionsprozess bedarf zwar eines gewissenl€e&it Autoritat und Ansehen. Doch darf

diese nicht so stark sein, dass trennende sozislar2 entstet’

208ygl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung int@dhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 29.

27vgl ebenda, S. 31.
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Selbst unter den Armsten und weniger Gebildetent gis immer noch genug
Differenzierungen, dass sie ihre Opinion-Leadershnonerhalb ,ihrer Schicht* finden. Es
gibt praktisch in jeder Statusstufe Opinion-Leadersd Gefolgsleute — nur dass die
Verbindung der Opinion-Leaders zu den Gefolgslewean vorwiegend ,nach unten®, die

umgekehrten Kontakte ,nach oben* gefi&h.

5.2.2. Opinion-Leaders in Osterreich

Im Verlauf des Jahres 1967 begann das Forschumgstéss Instituts fir empirische
Sozialforschung mit verschiedenen direkten undreiktéen Methoden zur Erfassung von
Opinion-Leaders (Opinion-Leader-Index) in Wahrungsd Wirtschaftsfragen zu
experimentieren.

Ausgangspunkt der Uberlegungen waren die Ergebriase 1966 durch den Jubilaumsfonds
der Osterreichischen Nationalbank geforderten Studiiter dem Titel ,Wirtschaftliche
Vorstellungen und ihre Wirkungen auf das finaneielind ©6konomische Verhalten
verschiedener Bevoélkerungsschichten.

In der ersten Stufe dieser Forschungen wurde nfii¢ ldiner Schneeballbefragung versucht,
eine Stichprobe von Opinion-Leader-Personen in \Wé&gsfragen zu ermitteln. Im Rahmen
einer an 2500 Haushalte gerichteten Mehrthemengefradie sich Uber das ganze
Bundesgebiet erstreckte, wurde damals gefragtyverih jeder einzelne in den letzten Tagen
Uber die relevanten Themen gesprochen hat, vonevesich tblicherweise Rat holt, wieweit

sich tatsachlich Handlungen nach den Gespréchentimier?"®

Die Respondenten sollten jeweils ihre eigene Mainan den gestellten Fragen als auch
Personen angeben, mit denen sie Uber ahnlicher-sggechen und von denen sie fundierte

Ratschlage erwarten?

298 \/gl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologike Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung intédhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 31.

2 vgl. ebenda, S. 37.

#0yvgl. ebenda, S. 37.
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Durch die Schneeballbefragung und Nachinterviewsfkehmen anderer IFES —Erhebungen
gelang es aber immerhin, einen Kreis von 200 Persau ermitteln, die von anderen als
.Ratgeber, als ,kompetent®* und damit als ,einfltmsh* in Wahrungs- und
Wirtschaftsfragen bezeichnet worden waren.

Diese 200 Personen wurden nun im November 1967speniellen Interviewern aufgesucht
und interviewt!*

Diese an einen ausgewahlten Kreis von Personeraudigeden Fall der Gruppe Opinion-
Leaders zurechenbar waren, gerichtete Untersuchiihgte zur Erstellung des einfachen
Opinion-Leader-Index, wie gezeigt wurde, trotz seirverbliffenden Einfachheit als

trennscharf erwiesen hat

Jede Sozialschicht hat ihre eigenen Opinion-Lead&ls wesentliches Resultat ist allein
schon die Zusammensetzung dieser Opinion-LeadarispBbbe anzusehen, gibt sie doch
Aufschluss Uber die demographische und sozialssafie Struktur der Opinion-Leaders in
Osterreich. Umfassender und verlasslicher siratdiligs die Ergebnisse der anschlielRenden
Verwendung des Opinion-Leaders-Index an einer Btaiie von 8000 Osterreichern. Daraus
ergibt sich ein klares Bild der 6sterreichischerirviagsforscherschiciit?

Der Anteil der Frauen unter den Opinion-Leadergtligetrachtlich unter dem Durchschnitt:
Zwei Drittel der Opinion-Leaders-Elite und 58 Prozeler Opinion-Leaders sind Manner.
Beim Weitertragen der Meinungen sind Manner undué&maungefahr gleich beteiligt.
Hingegen herrschen in der breiten Schicht derjenigeslche Meinungen auf politischem,
wirtschaftlichem und finanziellen Gebiet nur Ubdnmmen, die Frauen vor. Das liegt am
Thema. In Haushaltsfragen oder Modeangelegenheitéren die Verhaltnisse natirlich
umgekehrt. Die starkere Vertretung der tber 40igénr Personen in der Opinion-Leaders-
Schicht hangt zweifellos ebenfalls mit dem Themsammen. Jingere Menschen anerkennen
in offentlichen und wirtschaftlichen Fragen ehernd®at eines Alteren als eines
Gleichaltriger?**

Z1ygl. BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologise Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung intédhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 37.

#2yqgl. ebenda, S. 38.

#3yvgl. ebenda, S. 38 f.

Z4ygl. ebenda, S. 38 f.
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Die Opinion-Leaders-Elite ist grof3teils berufstatig ihr dominieren die Angestellten, die
Selbststandigen und die Facharbeiter. Beim Meingefgége sind Hilfsarbeiter und Bauern
Uberhoht vertreten.

Besonders auffallig war das hohe MafR an Ubereimsting zwischen der Berufsstruktur der
200 ,nominierten* Opinion-Leaders fur Wahrungs- undrtschaftsfragen und der durch
indirekte Methoden ermittelte Opinion-Leaders-Efite Wahrungs- und Wirtschaftsfragéh.

Schulbildung spielt eine wesentliche Rolle. Fatd Akademiker gehdren zu den Opinion-
Leaders in Wahrungsfragen. Nur sehr wenige Leuéenach der Pflichtschule keine weitere
Ausbildung mehr genossen haben, bringen es zuri@pireaders-Elite in Wahrungs- und
Wirtschaftsfragefi*®

Hingegen gilt das nicht so fur die Einkommenslagersonen mit sehr hohem Einkommen
sind zwar zu einem hohen Prozentsatz Opinion-Lesaddyer sonst gibt es Opinion-Leaders
in allen Einkommensklassen — nur die Verteilungtstas ungleichmanfg’

Opinion-Leaders suchen nach Informationen. Daeallessimmer wieder informieren und um
Rat gefragt werden, sind sie bemiiht, sich auf daofdnden zu halten. Sie verwenden dazu
alle zur Verfiigung stehenden Medien- aber vor atié@rbesser qualifiziertert®

Die Beobachtung von Einstellungen der ,Opinion-lexadin Wirtschaftsfragen® tber einen
Zeitraum von drei Jahren hat somit erwiesen, dads diese als echter Pradikator der
Entwicklung der o6ffentlichen Meinung deuten lasgélit. bescheidenen finanziellen Mitteln
und einem relativ geringfigigen Personal- und Safehend ist es damit dem Institut fur
empirische Sozialforschung (IFES) gelungen, einén die Praxis nutzbaren Beitrag im

Rahmen der Erforschung des Prozesses der Meinlthgsfizu lieferrf°

215\/gl., BLECHA, Karl u. GEHMACHER, Ernst: Soziologike Diagnosen 2. Opinion-Leaders in Osterreich.
Beitrage zur Erforschung der Meinungsbildung int@dhafts- und Wahrungsfragen, Verleger Institut fir
empirische Sozialforschung, Wien, 1970, S. 40.

Z%yqgl. ebenda, S. 41.

27vgl. ebenda, S. 42.

Z8ygl. ebenda, S. 43.

#9vgl. ebenda, S. 66.
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5.3. Two Step Flow of Communication

Auch Roland Burkhart fasst in seinem Buch ,Kommaidnswissenschaft“ die Erkenntnisse
der Opinion Leader Forschung zusammen. Er fuhreiddds Two-step-flow-Konzept an.

In  Untersuchungsschritten, in denen man naheres r Uleen personlichen
Beeinflussungsprozess erfahren wollte, stie3 main eme Gruppe von Personen, die
gewissermalden als ,Schaltstellen* in einem inteapealen Kommunikationsfeld fungieren.
Diese dann als ,Opinion Leaders” (Meinungsfuhreero#leinungsbildner) bezeichneten
Personen waren dadurch charakterisiert, dass sielbéen versuchten, andere Menschen von
ihren (hier: politischen) Meinungen zu Uberzeugem won diesen auch als Ratgeber

konsultiert wurders?°

Die Opinion Leaders zeichneten sich darliber hirdwsh intensiveren Kontakt mit den
Massenmedien aus und gaben an ihrer Wahlentsclyesdarker durch die Massenmedien als

im Rahmen interpersonaler Kommunikation beeinflusstden zu seif*

In Anbetracht dieser Ergebnisse formulierten digofen Lazarsfeld, Berelson und Gaudet

den inzwischen vielzitierten Satz:

»This suggests that ideas often flow from radio gwtht tot he opinion leaders and

from them tot he less active sections oft the @djmur.”

Dieser Satz begrindete die Vorstellung vom sogdeanjtwo-step-fow of communication®
Modell (vom zweistufigen Kommunikationsflussy.

220ygl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschatt. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 208f.
22lygl. ebenda, S. 209.

222\/gl. ebenda, S.2009.
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Das Konzept des Two Step Flow Of Communication, \d&s Lazarsfeld als erstes erkannt
und spater von ihm und Katz weiterentwickelt wordst) geht davon aus, dass diverse
Aussagen der Massenkommunikation die Rezipienteht nmmer auf dem direkten Weg,

sondern Uber Meinungsfuhrer erreichen. Diese wersidn in einer ersten Stufe den Uber
Medien vermittelten Aussagen zu, rezipieren sie getaen diese Informationen dann in einer

zweiten Stufe an das Publikum weitét.

Massenmedien

ldeen Ideen
Memnungsfiihrer ? ¢

[deen Ideen ldeen

7 I\ AN

Abb. 2: Zweistufenfluss der Kommunikation (Quelle:Schenk, 2007, S.352)

Das nach diesen Vorstellungen entwickelte Opinieader Konzept geht davon aus, dass so
genannte Meinungsfuhrer versuchen, andere Mensaheinrer Umgebung von ihren
Ansichten zu Uberzeugen. Vor allem im politischemeich ist dieses Modell von Bedeutung,
da sich die Untersuchung von Lazarsfeld auf Wabdeieht.

Die Meinungsfuhrer nutzen nicht nur die Massennmredigufiger, wie oben schon erwéahnt,
sondern interessieren sich auch starker fur pct@swahlen. Folglich sind die vermittelten

Ansichten meist politischer Natéf*

Katz und Lazarsfeld haben herausgefunden, dasgdsdieinungsbildung nicht immer nur
von oben nach unten — also vertikal von den Medwem Meinungsfihrer und dann zum
Publikum — entwickelt. In vielen Fallen verlauftrdeersonliche Einfluss horizontal, also
innerhalb der gleichen SchicHt.

22 \gl. MALETZKE, Gerhard: Psychologie der Massenkoumikation. Theorie und Systematik. Verlag Hans
Bredow Institut: Hamburg, 1978, S. 81.

224\/gl. HASENBRINK, Uwe: Publikum, Mediennutzung utedienwirkung. In: JARREN, Otfried,
WERLER, Hartmut; Journalismus- Medien- Offentlictiké/estdeutscher Verlag, Wiesbaden, 2002, S. 370.
225 \/gl. MALETZKE, Gerhard: Psychologie der Massenkoumikation. Theorie und Systematik. Verlag Hans
Bredow, Institut: Hamburg, 1978, S.80f.
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Die Grenzen zu hodheren Schichten werden relatiterseliberschritten. Innerhalb einer
Gruppe gibt es einen Meinungsfihrer, der allerdimgg in diesem Lebensbereich
Meinungsfuhrer ist. Dieser tauscht sich aber mit Meeinungsfihrern anderer Gruppen aus.
Jeder bestimmte Bereich des taglichen Lebens laneiMeinungsfiuhrer. Sie nehmen in
ihrer Gruppe zwar die dominierende Position eintdeg von den Mitgliedern der Gruppe

aber trotzdem als ihres gleichen betracfftet.

Meinungsfuhrer sind aufRerdem &auf3erst aktiv, was Bleschaffen von Informationen
anbelangt. Sie beschaftigen sich Uberdurchscluhitiing mit Massenmedien. Deshalb
verfiigen sie Uber mehr Sachkenntnisse als der Beinalitt einer Gruppe, weswegen sie auch
ofter um Rat gefragt werden als der Normalburgér. Kommunikationsstrategen ergibt sich
daraus, dass sie — um eine bestimmte Zielgruppeicken zu kdénnen — einerseits den

Kommunikationsfluss der Gruppe und andererseitsMiginungsfiihrer kennen miiss&n.

Heute lasst sich feststellen, dass von einem eigsei Informationsfluss, vom ,opinion
giver” hin zum ,opinion asker®, nicht mehr gespreohwerden kann. Die Rollen wechseln
standig. So kann ein ,opinion giver® auch ein ,dpim asker” sein, in dem er namlich
themenspezifische Informationen weitergibt und Wwelzu erhalten versucht. Dariber hinaus
lasst sich die Gruppe der ,opinion avoiders® fesichren. Das sind jene, die die Meinungen

so genannter ,opinion leader“ nicht suchen oderussiwermeidef?®

Diese Rollenbildung ist allerdings in Verbindungt mer fortschreitenden Industrialisierung
der Gesellschaft zu betrachten. Dariiber hinausegibnittlerweile, nach einer Untersuchung
von Levys, Hinweise, dass Meinungsfuhrer nicht tg@uf als Nicht-Meinungsfihrer

Massenmedien nutzéf’

226\/gl. MALETZKE, Gerhard: Psychologie der Massenkoumikation. Theorie und Systematik. Verlag Hans
Bredow, Institut: Hamburg, 1978, S.80f.

227\gl. MALETZKE, Gerhard: Ziele und Wirkungen der Msenkommunikation. Verlag Hans Bredow, Institut:
Hamburg, 1976, S. 97ff.

228\/gl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 212.f

22 ygl. SCHENK, Michael: Medienwirkungsforschung. Mdbiebeck (3. Uberarbeitete Auflage), Tibingen,
2007, S. 366.
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5.4. Agenda-Setting und Agenda-Building

Die Agenda-Setting-Theorie besagt, dass die Masséiem nicht so sehr beeinflussen, was
wir denken sollen, sondern eher bestimmen, worilrenachzudenken haben. Sie legen fest,
welche Themen wir auf unserer Tagesordnung setBies. nennt man auch Tagesordnungs-
oder Thematisierungsfunktigr’

Die Agenda-Setting-These wurde erstmals im ameiskhen Prasidentschaftswahlkampf
1968 von McCombs und Shawn empirisch untersuchte Deiden verglichen die
Themenprioritdten von etwa 100 noch unentschied&iéhlern in der Kleinstadt Chapel
Hill/North Carolina mit den in den Medien behandalfThemen.

Dabei stellten sie hohe Korrelationen zwischen déemenstruktur in den Medien

(Medienagenda) und den thematischen Prioritatei\&gtler (Publikumsagenda) fé&t.

McCombs und Shawn konzentrierten sich auf den Hausammenhang Medienagenda als

Ursache fur Publikumsagenda. Drei Modellvariantetstanden daraus:

1. Awarness- Modell, das Aufmerksamkeitsmodell.

2. Salience-Modell, das die unterschiedliche Hervoumgbbestimmter Themen
in den Medien als Ursache sieht, dass Rezipientem&n fir unterschiedlich
wichtig halten.

3. Prioritatenmodell, das sich die Themenrangfolge ddiedienagenda
spiegelbildlich in der Publikumsagenda niedersdati&y

Auf diese Art und Weise versuchen Parteien durctiofken die Medienotffentlichkeit flir sich

zu gewinnen, vor allem in Wahlkampfen.

#30ygl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschatft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S. 248f.
#lygl. ebenda, S. 249f.

#32y/gl. ebenda, S. 250f.
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Agenda-Building ist der Umstand, dass die Mediendgeselbst als Resultat komplexer
Selektionsvorgénge innerhalb der Medienorganisatioensteht und folglich nicht allzu

isoliert betrachtet werden darf. Beispielsweise lietRelations Aktivitaten beeinflussen in

hohem Mal3 die Medienberichterstattung. AulRerdemeitbein verschiedene gesellschaftliche
Akteure, wie Politiker, politische Parteien, Verdan aber auch Wirtschaftsunternehmen
immer Ofter Ereignismanagement, in Form von Insaemg so genannter ,Pseudo-
Ereignisse”, wie Pressekonferenzen, Feierlichkeitesw., um die Nachrichtengebung in
ihrem Sinn zu beeinflussen. Von diesem Blickwinksist sich die simple Annahme, dass die

Medien allein die Themenstrukturen setzten nichimmalten?®3

5.5. RAS Modell nach Zaller

RAS bedeutet kurz Receive-Accept-Sample. Zaller, skdbst von ,mass" anstelle von
~puplic opinion* spricht, legt mit dem Modell einefnsatz vor, der bezugnehmend auf das
Wabhlverhalten, der Meinungsverteilung bei politescghFragen und dem Antwortverhalten
versucht, die Veranderung der dffentlichen Meinund Einstellung zu erklareti?

Den Begriff der geistigen Haltung hat Zaller fuinséodell neu konzipiert. Einstellung
bedeutet im Sinne der politischen MeinungsbildungPrinzip eine genau definierte, stabile
Grundorientierung. Allerdings wird genau diese Di@fbn bei Messungen politischer
Einstellungen auf die Probe gestellt, wenn sicmeabese Einstellung plétzlich &ndert — also
etwa dann, wenn eine Person dieselbe Frage ansdnigdlichen Tagen ohne ersichtlichen
Grund unterschiedlich beantwortet. Das Ergebnisatti®essung ware ein Messfehler.

Zaller geht beim Begriff der Einstellung deshallshtivon einer starren Haltung, oder wie
zuvor erlautert von einer stabilen Grundorientigrusondern von einem Gemenge von

Erwagungen aus”>

233ygl. BURKART, Roland: Kommunikationswissenscha&@tundlage und Problemfelder. Umrisse einer
interdisziplindren Sozialwissenschaft. 4. AuflaBéhlau Verlag, Wien/Kéln/Weimar, 2002, S.253f.
234yvgl. DRAHMS, Andreas: Zweitstimme ist Kanzlerstimnizie Abhéngigkeit der Kanzlerpraferenz von
Fernsehnachrichten und Wirtschaftslage. Eine Zeéranalytische Untersuchung am Beispiel der
Bundestagswahl 1994 auf der Basis taglicher Messur@RIN-Verlag: Minchen, 2007, S. 126.

25ygl. ebenda, S. 128.
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Der Prozess der Urteilsfindung lauft nun nach Zdils jedem Menschen gleich ab:

“... sei es in der Wahlkabine bei der Entscheidung éine Partei oder einen
Kandidaten, sei es bei der AuRerung einer Meinumgpalitischen Tagesproblemen
oder sei es bei der Beantwortung einer geschlossErege in einer Meinungsumfrage.
Der zugrunde liegende Prozess ist immer dersell@ndehen rezipieren Informationen
(‘receive’), sie akzeptieren sie (oder eben niamgl. ‘accept’), und bei der Abfrage
ihrer Meinung verwenden sie einige, aber nicht ,allerer Gedachtnisinhalte als
Grundlage fur ihre Meinung oder Entscheidung — ziehen eine Art ‘Gedachtnis-
Stichprobe’ (engl. ‘sample’)23°

Zallers- Modell bezieht sich dabei auf drei Einfigel3en:

So entsteht eine Meinung oder eine Einstellung eitnem Aufeinandertreffen der beiden
GroRRenIinformation und Pradisposition wobei die Einflussgréf3e Information vor allem als
eine durch Medien vermittelte und somit massennheldiminierte Groél3e angesehen werden
muss. Die dritte Einflussgrof3e ist schliel3lich siigenannt@olitische InvolvierungHierbei

ist nicht nur der politische Sachverstand, sondauch das Interesse am politischen
Geschehen gemeint. Mit dem Grad des politischen olewments steigt die
Wabhrscheinlichkeit der Rezeption, sinkt aber zeityi die Wahrscheinlichkeit der
Akzeptanz. So geht Zaller davon aus, je mehr sigh Rezipient fir politische
Zusammenhange interessiert, desto hoher sind damdeh, dass eine politische Botschaft
auch rezipiert wird. Allerdings gesellt sich diedotschaft aufgrund des hdoheren
Involvements zu einem Pool weiterer Botschaftere Bhance, dass diese Botschaft ihr

Wirkpotential entfalten kann, ist aufgrund der Imfationsdichte also gerirfg’

23%ygl. DRAHMS, Andreas: Zweitstimme ist KanzlerstiranDie Abhangigkeit der Kanzlerpraferenz von
Fernsehnachrichten und Wirtschaftslage. Eine Ze@ranalytische Untersuchung am Beispiel der
Bundestagswahl 1994 auf der Basis taglicher Messun@RIN-Verlag: Minchen, 2007, S. 126f.

#7vgl. ebenda, S. 127ff.
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Diesen Vorgang beschreibt auch das Axiom Recep&ores von vier Axiomen, die Zaller
gebildet hat um zu erklaren, wie die drei Einflué&gn zusammenwirken und wie der
Rezipient zu seinen Meinungen und Erwagungen kommt.

Wahrend da®\xiom ReceptioWahrnehmung und Verstehen von politischen Infoionan
erklart, beschreibt da&xiom Resistancalass der Rezipient keine Informationen akzeptiert,
die nicht seiner Einstellung entspricht. Das iderdings nur moglich, wenn es zu den
politischen Argumenten auch eine Kontextinformatgdot, da ansonsten ein in Verbindung
setzen der Argumente mit der Pradisposition nicgloh ist. DasAccessibility Axionsagt
hingegen aus, dass Erwéagungen, Uber die erst vaehu nachgedacht wurde, in den
Wissensbestdnden vorrangig gegenuber anderen Emng@gugereiht werden. Als viertes
Axiom beschreibt hingegen d&esponse Axiorden Vorgang der Urteilsfindung, namlich
indem alle zuvor vorrangig gereihten — und daherAngenblick der Entscheidung leicht
zuganglichen und in den Wissensbestdnden verflgbare Erwagungen bei einer
Entscheidung herangezogen werden. Dieser Vorgdrgpber nicht als einfache Saldierung
aller Erwagungen zu verstehen, sonder als situisatieranziehen verfugbarer, kirzlich
aktualisierter Erwagungen. Die Urteilsfindung, esinun eine Wahlentscheidung oder eine
Antwort bei einer Umfrage, kann daher auch nicktfakte, starre Einstellung, sondern als

situativ gefarbte Meinungsstellungnahme betrachiesten®3®

Was die gesellschaftliche Informationslage zu eifmstimmten Thema angeht, so verweist
Zaller auf einen Elitendiskurs. Alle verfligbarenfoimationen gehen dabei direkt oder
indirekt auf eine Elite zurlck. Darunter verstehtarmall jene Personen, die sich
tberdurchschnittlich stark bis professionell mihesn Thema auseinandersetzen (darunter
Politiker, Journalisten, Unternehmensfuhrer, Lobt®n, Aktivisten etc.). Im Diskurs, der in
Phasen intensiver politischer Kampagnen ebenso imie Phasen des politischen
Routinebetriebes stattfinden kann, werden nichtdmreninformationen der herrschenden Elite,

sondern auch der herrschaftskritischen Elite (Gelifeh beriicksichtigt®

238 \gl. DRAHMS, Andreas: Zweitstimme ist KanzlerstiranDie Abhéngigkeit der Kanzlerpraferenz von
Fernsehnachrichten und Wirtschaftslage. Eine Ze@ranalytische Untersuchung am Beispiel der
Bundestagswahl 1994 auf der Basis taglicher Messun@RIN-Verlag: Minchen, 2007, S. 129f.

29 vgl. MARCINKOWSKI, Frank: Politische Kommunikatiomnd Volksentscheid. Eine Fallstudie zur
Verfassungsreform in Liechtenstein. Nomos-Verlagd&-Baden., 2011, S. 48f.
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Der Informationsbegriff selbst ist dabei sehr wgéfasst, weil immer eine bestimmte
Intention der Akteure, die am Diskurs teilnehmenitsamwingt. Dadurch gelten auch

Stereotypen, Bilder und Konstruktionen sowie Beliangen als Informatiof{"°

Genauer differenziert Zaller bei Botschaften. Sodedt es sich bei persuasive messages um
Uberzeugungsbotschaften, die den Empfanger dazogeni sollen, einen bestimmten
Standpunkt einzunehmen. Bei cueing messages haulsith hingegen um Botschaften, die
Uber den parteipolitischen Hintergrund informierend dem Empféanger erlauben, seine

personliche Haltung dazu zu find&H.

Unterschiedliche Reaktionen sind zu erwarten, werwischen Elitenkonsens und
Elitendissens unterschieden wird. Ist das Ergebimes Diskurses zwischen den Eliten ein
Konsens, werden die konsistenten Botschaften obeelagischen Beigeschmack in die
Meinungsbildung einflieen, ohne dass die poligsch und weltanschaulichen

Pradispositionen groRen Einfluss hab&n.

Anders ist das, wenn die o6ffentliche Meinung velsdbne Sichtweisen eines Problems
anbietet. Im Fall des Elitendissenses werden jestsedBaften akzeptiert, die dem Rezipienten
ideologisch naher stehen. Dartber hinaus wird behHnvolvierten auch die Debatte tber
ein Thema ideologisch verlaufen. Weniger invohaeBmpfanger neigen hingegen dazu, die
unterschiedlichen Botschaften zu akzeptieren, gieilbeiden Argumenten keine tragfahigen

Ablehnungsgriinde entgegensetzen korffién.

240y/gl. MARCINKOWSKI, Frank: Politische Kommunikatiomnd Volksentscheid. Eine Fallstudie zur
Verfassungsreform in Liechtenstein. Nomos-Verlagd@&-Baden., 2011, S. 48f.

241ygl. ebenda, S. 49.

242y/gl. ebenda, S. 51.

23ygl. ebenda, S.51f.
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5.6. Vier Ebenen der politischen Kommunikation vorPeter Filzmaier

Griechenland und die vier Stufen

Unabhangig vom Wabhlergebnis steigt die Zahl jeveelche Griechenland aus der
Eurozone und/oder EU werfen wollen. Trotzdem karanrdie griechische Katastrophe
als Gluck bezeichnen. Denn nur das Schreckenssaeter Folgen einer hellenischen
Pleite und Unregierbarkeit bringt unsere Politidazu, die EU

a) als Thema ernst zu nehmen, sowie b) sich um ginedsatzliche Erklarung ihrer
Bedeutung zu bemuhéft’

Es gibt namlich vier Ebenen der politischen Komrkation, und vor der griechischen

Tragotdie sind heimische Parteien nie tUber die ar&itife hinausgekommen.

1. Alltagsgeschaft der Politik ist die Ad Hoc-Kommunikation.

Wenn ein todlicher Autounfall passiert, sagt derrRé@rssprecher voller
Spontanitat, dass das tragisch ware und man dberBieit im Stral3enverkehr
erhohte Aufmerksamkeit widme. Das sind Nullaussagem wenig spéater
haben alle alles vergessen. Lange Zeit ereignete ssigar die Debatte Uber
eine Verfassung der EU und den Vertrag von Lissagndem Niveau von
Zwischenrufen. ,,Grexit* als drohender Austritt Gifenlands ist der Ausloser,
dass solche Leermeldungen sich selbst entlarverli@inliche Worthtilsen
der Beruhigung oder populistisches EU-Bashing -deeiWahrungspolitik nur
im Anlassfall quatschende Politiker offenbaren ikrgene Hilflosigkeit und

Inkompetenz.

2. Weniger spontan ist die Interessenkommunikation

Parteien sind beim Thema EU bemuht, das zur Meisrheinung zu machen,
was fur sie am natzlichsten ist. Jenseits desfiidtan Sinns wird also mit der
FPO an vorderster Front das kommuniziert, was viattieh Wabhlsiege in

Osterreich wahrscheinlicher macht.

244VgI. FILZMAIER, Peter: Griechenland und die vieugtn. Kolumne ,Filzmaier am Montag"“ in den
Regionalzeitungen Salzburger Nachrichten, Kleinigurig Steiermark/Karnten, Oberésterreichische
Nachrichten und Tiroler Tageszeitung, 18. Juni 2012
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Fragwirdiger Hohepunkt war der SPO-Kanzlerbriefli@nKronen Zeitung mit
dem Versprechen, Uber nach menschlichem Ermessamsehbarer Zeit nicht
gestellte EU-Fragen kiinftig abstimmen zu wollens Passte zur verkappten
Abonnentenkampagne des

Blattchens mit Hilfe von regelmaldigen Leserbrie@der die EU. ,Grexit"
wird daran nichts &ndern, doch der Ernst der Lagelamt allzu

vordergrindige Interessen.

3. Die EU wiederum betreibt Prozesskommunikation

welche Erganzung 4711 in der Vorlage 007 zur Verong) 0815 bei der 999.
Sitzung debattiert wurde. Das ist inhaltlich seridisd begeistert trotzdem
niemand. EU-Politiker betonen aber dadurch gernarit/ergleich zu
nationalen Berufskollegen unbestrittenes Sachwisg&gmexit“ macht solche i-
Tupfelchen lacherlich.

4. Das Endziel jedweden Politdiskurses tber die EU mgte freilich sein,
deren Legitimation zu kommunizieren. Unabhangig von verschiedenen
Sachmeinungen sollten deren Befirwoden Menschen erklaren, warum es
gut und richtig ist, dass es die Union gibt. ,Gtéxind der

Fall Griechenland sind der Lackmustest dafiir. Uaslidt gut sé*°

25vgl. FILZMAIER, Peter: Griechenland und die vieugn. Kolumne ,Filzmaier am Montag® in den
Regionalzeitungen Salzburger Nachrichten, Kleinigurig Steiermark/Karnten, Oberésterreichische
Nachrichten und Tiroler Tageszeitung, 18. Juni 2012
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6. Methodischer Teil

In der Arbeit wird eine Kombination aus Literatwmad empirischer Forschung angewendet.
In Form von Experten- bzw. Zeitzeugeninterviews deer die forschungsleitenden Fragen
beantwortet. Die Auswertung der Interviews wird rHilfe der qualitativen Analyse von
Leitfadeninterviews erfolgen.

6.1. Das Experteninterview

.Mit dem Einsatz von Experteninterviews wird — fdrangslogisch — das Interesse
verfolgt, Strukturen und Strukturzusammenhangekdgertinnenwissens/-handelns zu
analysieren.%%°
Die Beliebtheit des Experteninterviews kommt daluass praktisch alles gefragt werden
kann und der Zugang zum sozialen Feld oft schwiersgheint. Weiter kann ein Experte an
einen weiteren Experten weiterleiten, somit kanndasu fihren, dass dem Forscher ein
ganzer Expertenkreis zur Verfigung steht. Schiéf3treffen im Experteninterview zwel
sozialisierte  Kommunikationspartner aufeinandere diich im Rahmen einer nahezu

symmetrischen Kommunikationsbeziehung austaustfien.

Flick meint, dass der Befragte weniger als Persondern eher als Experte anzusehen sei. Er
ist demnach ein Reprasentant einer Gruppe. Der riexjpeschrankt sich im Interview vor
allem auf sein Expertenwissen, also auf den Teglbbr Gber den er Uberdurchschnittliches
Wissen aufweist?®

Fur meine Interviews bereitete ich mir einen Leitfa vor, um nicht den Uberblick bzw.
wichtige Aspekte wahrend des Gespréaches aul3erzidiaissen. Der Leitfaden soll laut Flick
ein Grundgertst des Interviews sein. Er eroffnet digerviewer auch die Mdglichkeit anders
vorzugehen als es der Leitfaden vorschreibt. DateRess des Experten soll nicht gestort

werden und auftauchende Zwischenfragen moglich sein

246\/gl. MEUSER, Michael; NAGEL, Ulrike: Expertinnertgrviews - vielfach erprobt, wenig bedacht. Ein
Beitrag zur Methodendiskussion. In: BOGNER, Alexand.ITTIG, Beate; MENZ, Wolfgang (Hrsg.): Das
Experteninterview. Theorie, Methode, Anwendung. WSiag fir Sozialwissenschaften, Wiesbaden, 2005, S
76.

247vgl. BOGNER, Alexander; LITTIG, Beate; MENZ, Wolgg (Hrsg.): Das Experteninterview. Theorie,
Methode, Anwendung. VS- Verlag fur Sozialwissen$igim Wiesbaden, 2005, S. 7ff.

248\/gl. FLICK, Uwe: Qualitative Forschung. Theorieeoden, Anwendung in Psychologie und
Sozialwissenschaft. Hamburg: Rowohlts Enzyklopate99, S. 109f.
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Die Fragen mussen nicht nach der Reihe gesteldlemerman darf die vorbereiteten Fragen

wahrend des Interviews auch jederzeit vertauséfien.

6.2. Die Experten

Unter Experten sind daher nicht nur die einzelneiss@hschaftler zu verstehen, sondern
jedermann kann zum Experten werden. Glaser unddldibren hier aus, dass jemand, der
sich mit einem Instrument beschaftigt und Uber Waksen dariber verfliigt, genauso ein
Experte sein kann wie ein Mechaniker, der sichemer bestimmten Automarke beschaftigt
und daher mehr weil3, als der Durchschnitt von uns.

Jeder von uns hat dabei eine Art von Wissen, néindas Wissen Uber soziale Kontexte. So
kennt die Person A die Vorgéange innerhalb einera@igation, in der sie arbeitet. Die Person
B hingegen kennt sich in dem Wohngebiet aus, in diemebt und die Person C weild tber
das Programm der Veranstaltung Bescheid, die sseiché Uber Wissen von sozialen
Kontexten verfligt also jeder von uns, je nachdenwiveeingebunden sind. Wichtig zu sehen
ist, dass nur die unmittelbar Beteiligten dieses3&i haben und jeder fir sich eine eigene
Perspektive auf die Sicht der Dinge hat, somittésidlich auch diese Sicht der Dinge

preisgibt?>°

.Der Experte ist heute in unterschiedlichen gesd#ibftstheoretischen Ansatzen zu
einem prominenten Beobachtungsobjekt geworden.rUlge Etiketten der Wissens-
oder Risikogesellschaft geraten Wissen und Exgerii®m Zusammenhang mit
gesellschaftlicher Differenzierung [....] bzw. Ungdheit und Kontingenz in den Fokus
der Analysen®*

29 vgl. FLICK, Uwe: Qualitative Forschung. Theorieetoden, Anwendung in Psychologie und
Sozialwissenschaft. Hamburg: Rowohlts Enzyklopat$99, S. 112ff,

#0vgl. GLASER, Jochen; LAUDEL, Grit: Experteninteevis und qualitative Inhaltsanalyse. VS- Verlag ,
Wiesbaden, 2004, S. 11f.

#1yvgl. BOGNER, Alexander; LITTIG, Beate; MENZ, Wolgg (Hrsg.): Das Experteninterview. Theorie,
Methode, Anwendung. VS-Verlag fur SozialwissenswmafWiesbaden, 2005, S. 10.
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Als Schlisselperson und Experte dient der Langakieer und Zeitzeuge BM a.D. Karl

Blecha. Er stellt die zentrale Interviewperson ere&rbeit dar und um ihn herum werden
andere Experten aus dem Journalismus und derkPalith Thema befragt.

Zuerst hat ein Erstgesprach mit der Schlisselpeksan Blecha stattgefunden, um die
Themenvielfalt der Arbeit und die weiteren geeigneExperten einzugrenzen.

Als Experten fungierten in weiterer Folge Herberackner (Profil und ehemaliger
Pressesprecher Blechas), Josef Broukal (Journahsgt ehemaliger Politiker) und Fred

Turnheim (ehemaliger ORF-Journalist und Prasidest@sterreichischen Journalistenclubs).

6.2.1. Kurzbiografien der Experten

a.) Karl Blecha, BM a.D., Zentralsekretar SPO, PVO-Prasident
Geboren am 16. April 1933 in Wien als Sohn des WlieBemeindebeamten Karl Math

Blecha, eines gelernten Schmiedes, und der Nie@erégsherin Rosa Blecha, gebore

Nimmerrichter.

Berufliche und wissenschatftliche Tatigkeit

Karl Blecha studierte nach Ablegung der Matura L8 Bundesgymnasium Wi@wnbling)
an der Wiener Universitat Psychologie, Ethnologml Boziologie und arbeitete daneben
Werbeleiter des Verlagskonzerns des Osterreichis@ewerkschaftsbundes und schlieRlict
sozialwissenschaftlicher Lektor. Nebenbei war erhapurnalistisch, so als Korrespondent
Tageszeitung "Neue Zeit", und als Chefredakteur'd@srnals flr Sozialforschung" tatig.

1962 studierte er bei Renkonig in Kdln und praktizierte am Institut fir arvgendte
Sozialwissenschaft in Bad Godesberg.

Von 1963 bis 1975 war er als Direktor des Instaufiér Empirische Sozialforschung in Wien
tatig. Dieses Institut wurde unter seiner Leitungemem der fundirtesten Forschungszenti

fir angewandte Sozialwissenschaft im deutschspyantRaunt>?

#2ygl. Lebenslauf Karl Blecha: zur Verfiigung gestetim Biiro Blecha im Pensionistenverband Osterreich
Wien, 2012.
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Er gehorte 0Osterreichischen und internationalen sewischaftlichen Vereinigungen als
Vorstandsmitglied an, war Sekretar der Sozialwisskaftlichen Studiengeseailsaft,
Vizeprasident der Osterreichischen GesellschafSfiziologie und ist noch heute Prasident
Osterreichischen Gesellschaft zur Férderung desdhoing?>*

Aus seiner Feder stammen zahlreiche sozialwissaftsche  Studienberichtt

grundsatzpolitische Artikel, Broschiiren und Beigdig Sammelbanden?

Zu den bedeutenderen Forschungsergebnissen Kachd&legehorte der 1969 entwicke
Opinion-Leader-Index zur Erfassung der Meinungestibenter Personlichkeiten, die als
Pradiktor der allgemeinen éhungsentwicklung gedeutet werden kdnnen, das &8stéllte unc
spater von mehreren europdischen Rundfunkanstalawendete Computermodell eir
MultivariatenAnalyse zur Interpretation von Wahlergebnissen wad Mitbegriinder der noc
heute gebrauchten Wahlerstrom-Analyse.

Nach der Wende in Osteuropa und der Griundung deBRMPAd4nstitutes war er fi
Rundfunkanstalten in diesen Landern fur die Waldbhégrstattung tétig, so 1990 in Bulgar
und in der DDR, 1991 in defSRF, in Rumanien und in Polen. Bei spateren Walnen
Bulgarien, der Slowakei und Tschechien. Er arbeiteti der Erstellung von Prognosen und

Wahlanalysen mit>°

Als Wahlmanager begann er 1963 mit der Planungumdhfiihrung der SRampagne fur di
Gemeinderatswahl in Graz (SP gewann absolute Mghrtwed arbeitete 1967 fur die SP-
Kampagne in Oberosterreich (SP gewann relative NMat)r An  den SP-
Nationalratswahlkampfen 1970 (relative Mehrheit)dut971 (absolute Mehrheit) war
mitverantwortlich, fur die Wahlkampagnen 1957, 19w@ 1983 war er alleinverantwortlic
Nach der Wende in Osteuropa konzipierte bzw. kiggtWahlkampagnen in Bulgarien, Polen,

Slowenien, Ungarn und Tschechfef.

#3ygl. Lebenslauf Karl Blecha: zur Verfiigung gesteim Biiro Blecha im Pensionistenverband Osterreich
Wien, 2012.

#4ygl. ebenda.

#5vgl, ebenda.

2% yvgl. ebenda.
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Nach seinem Ausscheiden aus der aktiven PolitikK l@8ndete er das MITROPA-Institut far
Wirtschafts- und Sozialforschung GesmbH, desserci@dsfihrender Gesellschafter er ist. Es
ist ein unabhangiges Forschungsid Serviceinstitut, welches allerdings seit geraurdeit
stillgelegt ist. Es erstellte Planungsunterlageth Entscheidungshiin fir die Wirtschaft, fur di
Wissenschaft, fir Verwaltung und Medien. Es warwegend in jenen Landern Mittelsnd
Osteuropas tatig, in denen aufgrund der Umwalzunigsnlahres 1989 ein marktwirtschatftlic
System entstand.

Das Institut erhob und speicherte Daten der Markejnungs-und Motivforschung diese
Lander, fuhrte selbst reprasentative Umfragen mitaceRo-Facenterviews unc
Telefonumfragen durch oder koordinierte derartigebeften. Es betrieb Medienforschu

(Printmedienforschung, Horerforschung, Fernsehzusatiorschung) und Wahlforschufig.

Politische Tatigkeit

Schon als Jugendlicher war Karl Blecha in der 3deraokratischen Jugendbewegung té
wurde 1952 Verbandsobmann der Sozialistischen Idaitéler (VSM), 1954 Verbandsobnran
der Sozialistischen Studenten Osterreichs (VSSti) spater Bundesvorsitzender der Jur
Generation in der SPO.

1955 bis 1959 war er Stellvertretender Vorsitzeriar Osterreichischen Hochschiilerschaf
der Universitat Wien, 1958 als Organisatornesi Hilfskomitees fur die Algeriscl
Befreiungsfront (FLN) erstmals im Algerienkrieg unduch spéater fur verschiede
Freiheitsbewegungen aktiv. Seit damals verbandnifindem damaligen Aufl3enminister u

spateren Bundeskanzler und SPO-Vorsitzenden DndBKueisky eine enge Freundschatt.

Von 1964 bis 1989 gehorte er dem Vorstand der nistierreichischen Sozialisten (seit 1985 als
Stellvertretender Landesparteivorsitzender) an. déhiésterreich, wo er seit 1970 eir
ordentlichen Wohnsitz hat, wurde seine politischankht. Er vertrat vom Marz 1970 bis zum
Juni 1983 den Wahlkreis Niederdsterreich im Ostelniechen Nationalrat und war als Sprec

in Justiz-, Wissenschafts-, Kultur-, Medien- undhtlasverteidigungsfragen tatig.

Von 1979 bis 1983 war er Stellvertretender Obmasmsdzialistischen Parlamentsfraktfof.

%7vgl. Lebenslauf Karl Blecha: zur Verfiigung gesteim Biiro Blecha im Pensionistenverband Osterreich
Wien, 2012.
#8ygl. ebenda.

Seite 99



Blecha war im Parlament Initiator fur die Herabsetgz des Grundwehrdienstes auf 6 Monate,
setzte die Heiratsbeihilfe durch, wirkte maf3geblchallen Rechtsreformen seit 1970 mit, war
an Wabhlrechtsnovellierungen beteiligt, an der Schntl Hochschulreform und besonders an
Rundfunkreform 1974. Er beschaftigte sich mit Konmalu und Sicherheitspolitik.

In der Sozialistischen Partei galt er als Motor Earteireform 1976 ("OffeneRartei”) und wa

1978 Vorsitzender des Redaktionskomitees fir dagipeogramm der SPO.

Von Dezember 1975 bis Mai 1981 war Karl Blecha Zalsekretar der SPO und gehorte
solcher dem Parteiprasidium an. Im Mai 1981 wurdzeuen stellvertretenden Raivorsitzendel
der SPO gewahlt, 1982 in dieser Funktion bestatigt mit der Geschaftsfiihrung betraut, 1€
1985 und 1987 als Vorsitzender-Stellvertreter voamtdttag (bis 1990) wiedergewahlt. Seit
April 2000 wieder Mitglied des Parteiprasidiufis.

Die Berufung in die Bundesregierung als Bundesnenifiir Inneres erfolgte am 24. Mai 19t
Er gehorte den Koalitionsregierungen Sinowatz/Stedgenitzky/Steger, Yanitzky/Riegler unc
Vranitzky/Mock an und trat im Februar 1989 als Imménister zurtck.

Er war von 1977 bis 1989 gewahiter Bundesbildungsoin der SPO, Vorsitzender ¢
Kuratoriums der Osterreichischen Gesellschaft fultu¢politik und ist seit 1999 Prasident des
Pensionistenverbandes Osterreichs und des Ostésaien Seniorenrates, dgesetzlichel

Interessenvertretung der alteren Generation.

Er ist Prasident der Europaischen Seniorenorgamms@ESQO), der Vertretungen aus 15 Lanc
angehoren, Prasident der Osterreichischen Gesaflsalr Férderung der Forschung (GFF),
Gesellschaft fiir Osterreichisch-Arabische Bezielung(GOAB), der Osterreichisch-
Bulgarischen Gesellschaft (OBG) und der Wiener Aeodurn- und Sportvereine (WAT). Dem
Vorstand der OsterreichisePhinesischen Gesellschaft gehort er seit der Grigdder

Gesellschaft af®

#9vgl. Lebenslauf Karl Blecha: zur Verfiigung gesteim Biiro Blecha im Pensionistenverband Osterreich
Wien, 2012.
20v/gl. ebenda.
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b.) Josef Broukal, osterreichischer Journalist, ehemaliger Politikéedientrainer
Geboren am 9.11.1946 in Wien
Studierte nach der Matura (1965) Anglistik undiglgeschichte an der Uni Wien (1965 —
1972)
1969 - 1974 freiberuflicher Lektor beim Moldennag
1969 -1974 freier Mitarbeiter, Beitragsgestalted ufexter bei der Austria Wochenschau
sowie im Bereich der Offentlichkeitsarbeit der SBihdeszentrale.
1972 — 1974 leitender Sekretar fur Offentlichketsd in der SPO Niederdsterreich
1975 - 1975 Redakteur im ORF Landesstudio
1977 — 1981 Redakteur, dann leitender Redakteunnenbpolitik, Chef vom Dienst und
Moderator “Zeit im Bild2" beim ORF — Fernsehen
1981 - 1885 Chefredakteur ORF — Landesstudio Wien
1986 — 2002 stellvertretender Hauptabteilungsleitktueller Dienst, ORF-Fernsehen und
Moderator ,Zeit im Bild 1*
1995 — 2002 Trainer fur anwendungsorientierte Roognsprache, Autor von Fachbichern,
1996 Moderator des Wissenschaftsmagazins ,, Modened™ im ORF
Seit 2003 Moderator des Wissensmagazin ,AHA" beNAdlus
Medientrainer, EDV Journalist fur Die Presse” uhiderse osterr. Industriemagazine
2002 -2008 Abgeordneter zum Nationalrat, SPO
2004 stellvertretender Klubobmann in der SPO Partdsiraktion,
SPO Wissenschaftssprecher Einsatz fiir die Absamgifier geplanten Studiengebiihr
2006 — 2008 Bundesrat und europaisches Parlament
27.10.2008 Ausstieg aus dem Nationalrat
2010 Buchautor ,Nachrichten vom Ableben der SRl stark tibertrieberf®

c.) Dr. Herbert Lackner, 6sterreichischer Journalist, Chefredakteur ,rofi
Geboren 1950 in Wien
Studium der Politikwissenschaft und der Publizistik
freier Mitarbeiter bei Radio Wien
1975 Journalist in der SPO Zentrale
1980 Innerpolitischer Redakteur bei der Arbeiteitufey

#1ygl. Republik Osterreich Parlament (27.10.200&beénslauf Josef Broukal. Unter:
https://www.parlament.gv.at/WWER/PAD_14837/und \BfPO Pressedienst (15.10.2002), Unter:
https://lwww.ots.at/presseaussendung/OTS_200210150003/lebenslauf-von-josef-broukal.
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ab 1983 stellvertretender Chefredakteur der Arb&iggtung

1988 Ressortleiter Innenpolitik bei Profil

1992 bis 2015 Chefredakteur

2001 bis 2003 Lehrbeauftragter am Institut fur Holissenschaft an der Uni Innsbruck und
an der FH fur Journalismus in Wien

2009 Osterreichischer Journalist des J&ftes

d.) Fred Turnheim, dsterreichischer Journalist, Prasident OJZ
Geboren am 8.9.1949 in Wien
bis 1975 Chefredakteur der Zeitschrift ,Anstol3 ulilgumente” die vom evangelischen
Presse Verein und der evangelischen Akademie ierf@ath herausgegeben wurde
1975 bis Oktober 2011 beim ORF tétig. Arbeitetedar Bundesl&nderredaktion fur die
Sendung ,Osterreich-Bild*
1981 Eintritt in die Parlamentsredaktion als ststiretender Ressortleiter fur die Sendung
.Hohes Haus"
1984 Mitglied des Osterreichischen JournalisterbG@JZ)
ab 1988 Sendeverantwortung fur die ,Wochenschad“dia Sendung ,Hello Austria — Hello
Vienna“
gleichzeitig Chef vom Dienst der ORF Nachrichtenlsesmy ,Zeit im Bild"
1988 Geschaftsfiihrender Prasident des OJZ undsddi@Rlich zu dessen Prasident gewahit
1995 Chef vom Dienst des TV — Wissenschaftsmaggkioglern Times*
1997 Mitglied der Planungsgruppe ,hano* auf 3Sat
zuletzt zustandig fur die neuen Medien in der Rédalder ,Zeit im Bild*
Oktober 2011 Leiter des Berliner Kommunikationsumtdmens Medien Zirkus Berlin-Wien
2012 Chefredakteur der Journalisten ZeitschrifteBtent®

22y/gl. Profil (0.J.): Dr. Herbert Lackner. Untertjs://www.profil.at/autoren/herbert-lackner.
23 ygl.: Osterreichischer Journalistenclub (0.J.)béeslauf Fred Turnheim. Unter:
http://www.oejc.at/index.php?id=55.
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6.3. Die Auswertung

Bei der Auswertung unterscheiden Glaser und Laudiel freie Interpretation, die
sequenzanalytische Methode, sowie Kodieren in Widlmg mit einer Inhaltsanalyse. Sehr
verbreitet ist die freie Interpretation, dies bedgeudass das Interview zuerst transkribiert und
paraphrasiert wird. Die Paraphrase erfolgt im Heokbuf die leitenden Forschungsfragen
und ist der erste Schritt zur Verdichtung des gevweoen Textmaterials. Danach wird das fur
die Forschungsfrage wichtige subsumiert, dabei nmag&rlich immer angemerkt werden,

dass dieses Vorgehen auch einen subjektiven Béigesk hat®*

Wenn mehrere Interviews zusammenkommen ist auchhematischer Vergleich mdglich.
Dabei erfolgt nach der Transkription und Paraphragge Sequenzialisierung dh. die
paraphrasierten Fakten werden mit Uberschriftenselen und zu Themenblocken
subsumiert. Darauf folgt ein thematischer Vergleider in der Konzeptualisierung und
Generalisierung endet, wo versucht wird konkretessafiimenh&nge zu erkennen und zu

interpretiererf®

Die vorliegenden Interviews in dieser Arbeit wurdearsonlich gefiihrt und auf Tonband

aufgezeichnet. Aul3er das Interview mit Dr. Herlhextkner wurde online via e-mail gefuhrt.

Alle erhobenen Gesprache werden nach der in Larnesghriebenen Vorgangsweise, wie sie
im folgenden Kapitel beschrieben werden, ausgewekimnek unterscheidet dabei vier

Auswertungsphaseii®

#4\/gl.: GLASER, Jochen; LAUDEL, Grit: Expertenintéews und qualitative Inhaltsanalyse. VS-Verlag,
Wiesbaden, 2004, S. 11f.

25 ygl.: MEUSER, Michael; NAGEL, Ulrike: Expertinnemtierviews - vielfach erprobt, wenig bedacht. Ein
Beitrag zur Methodendiskussion. In: BOGNER, Alexand.ITTIG, Beate; MENZ, Wolfgang (Hrsg.): Das
Experteninterview. Theorie, Methode, Anwendung. WSiag fir Sozialwissenschaften, Wiesbaden, 2005, S
71ff.

2% vgl. LAMNEK, Siegfried: Qualitative SozialforschgnBand 2 Methoden du Techniken. 3. Korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 1985108.
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6.3.1. Die 4 Auswertungsschritte nach Lamnek

Die Phase eins ist die Transkription der auf Todbariassten Daten. Das Gehorte wird dabei
inhaltsgetreu zu Papier gebracht. Die Transkriptwmd mit der Tonaufnahme verglichen, um
Fehler ausschlieRen zu konnen. Nach Lamnek, beattthé Transkription in der Regel auch
nonverbale Daten des Gesprachs, wie zum Beispildraoder Rauspeffi,

Die Dokumentation von verbalen und nonverbalenliehastellt dabei nicht nur eine neutrale
Aufzeichnung dar. Sie ist auch als wesentlicherri8chur Konstruktion von Wirklichkeit
anzusehef®

Um die Analyse zu vereinfachen und Daten zu extrahi, wurden die Interview-
Transkriptionen mit Buchstaben gekennzeichnet (AIDgs bedeutet das Interview mit IP1
(Interviewpartner 1), Karl Blecha, tragt den Buelen A. Um fir die Forschungsfragen
wichtige Antworten nachvollziehbar zu extrahierest,das Textmaterial mit Zeilen versehen
worden. So tragt eine bestimmte Aussage ,X“ im viesv mit Blecha zum Beispiel den
Code A 100-150. Dieser Code wird in der Auswertund Vergleichsphase dann auch in der
FuRRnote angefiihff?

Nach der Transkription in Phase eins geht der ngasdehriebene Text in die Einzelanalyse
Phase zwei. Zunachst werden NebenséachlichkeitedeausText gestrichen und die zentralen
Passagen hervorgehoben. Diese werden dem Textnem&o um einen gekirzten und
konzentrierten Text mit den wichtigsten Passageerhalten. Der paraphrasierte Text wird
schlieRlich kommentiert und Besonderheiten heraarbgitet?®

Die Phase drei beschaftigt sich mit der generaéisgen Analyse. Hier versucht der Forscher
Gemeinsamkeiten herauszuarbeiten ohne die Untetsehzwischen den Interviews zu
vernachlassigen.

Die letzte Phase ist die Kontrollphase. Hier witaks dMaterial, welches laufend reduziert
wurde, und Fehler daher nicht ausgeschlossen wekdenen, einer Selbst- und/oder
Fremdkontrolle unterzogen. Dazu wird immer die stdlhdige Transkription zu Rate

gezogerf.’*

%7\v/gl. LAMNEK, Siegried: Qualitative SozialforschunBand 2 Methoden und Techniken. 3. korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 19%5108.

28 \/gl. FLICK, Uwe: Qualitative Forschung. TheorieeModen, Awendung in Psychologie und
Sozialwissenschaft. Hamburg: Rowohlts Enzyklopat$99, S.23.

29 vgl. LAMNEK, Siegried: Qualitative SozialforschunBand 2 Methoden und Techniken. 3. korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 19%5108f.

20vgl. ebenda, S. 108ff.

21vgl. ebenda, 108ff.
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6.3.2. Anmerkungen zur Auswertung

Um die einzelnen Arbeitsschritte, von der Erstadl@mes Leitfadens bis hin zur Auswertung,
nachvollziehbar zu machen, folgen nun einige Anmegen dazu.

Nach Lamnek sind einige Punkte bei der Durchfihraleg qualitativen Interviews zu
beachten. Ein Aspekt ist dabei die alltagsspralcliBenutzung des verwendeten Vokabulars.
Da eine strenge Standardisierung nicht vorliegtdvdie Bedeutungsgleichheit der Fragen
damit erreicht, dass der Inhalt der Fragen in deadcode des Befragten Ubersetzt wird. Die
Fragen werden grundsétzlich offen gestéfit.

Die Interviews, deren Erhebungssituation eine emsfe, vertrauliche sein sollte, sind wie im
Vorfeld schon erwéahnt alle, bis auf das Online4tvieav von Herbert Lackner, auf Tonband

aufgezeichnet wordetf?

Die Autorin hat sich gegen eine Aufzeichnung audlddband entschieden. Grund dafr ist,
dass im Vergleich zum Tonband nicht wesentlich nadkumentiert werden kann, was fur
die Fragestellung von Vorteil ware. Aul3erdem sal Technik im Hintergrund bleiben, um
eine lockere Gesprachsfiihrung zu garantiéfén.

Den Gesprachspartnern ist bei der Terminvereinlgajeweils eine personliche Befragung
vorgeschlagen worden, nur Herbert Lackner konnge Zeitgrinden dem nicht nachgehen.
Bei einer personlichen Befragung, ist die Gespsitiegtion meist eine angenehmere und
bringt meist auch bessere Ergebnisse. Hier kanrJakfarheiten des Befragten oder aber
auch des Interviewers, die oft an Mimik ersichtlist) rasch eingegangen werden.

Auch Lamnek weist darauf hin, dass vom Interviewmeehr Kompetenz als in einem
standardisierten Interview abverlangt wird, da ieh siicht auf einen Fragebogen sondern
lediglich auf einen Leitfaden stitzen kann. Um udeeht gesagt mitreden zu kdnnen, muss
er also mit dem Forschungsgegenstand vertraut Zedem muss der Interviewer in der Lage

sein, dieses Wissen abzurufen und daraus Fragiemmulieren?’®

22\/gl. LAMNEK, Siegried: Qualitative SozialforschunBand 2 Methoden und Techniken. 3. korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 199%5.

2R3 ygl. ebenda, S. 65f.

2 vgl. FLICK, Uwe: Qualitative Forschung. Theorieetoden, Anwendung in Psychologie und
Sozialwissenschaft. Hamburg: Rowohlts Enzyklopatis99, S.187.

25 vgl. LAMNEK, Siegried: Qualitative SozialforschunBand 2 Methoden und Techniken. 3. korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 199%7.
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Die Interviews sind mit einer standardisierten Eitning begonnen worden. Die Autorin hat
zuerst Uber das Thema der Arbeit und das Forscmiagssse informiert. Dann wurde kurz
der Gesprachsverlauf und die Art des InterviewsaerkDie Interviewpartner kannten vor

dem Gesprachstermin den Interviewleitfaden nicht.

Dies war von der Autorin beabsichtigt, da es so spontaneren und unvorbereiteten
Antworten kommen konnte. Und es auch zu einer heltéren Gesprachssituation
beigetragen hat. Im Gesprach selbst hat sich dierfuzurickgehalten und ist nur dann aus
der passiven Rolle getreten, wenn dem Befragtewesldr nichts mehr zu dem Thema
eingefallen ist oder eine Konkretisierung der Agssaotwendig erschiel’

Unterbrochen worden ist der Befragte nur dann, wdorschungsfremde Themen
angesprochen worden sind oder vom Thema abgesthwagiflen ist. Dies war nicht immer
die leichteste Aufgabe.

Am Ende jeden Interviews, welches jeweils von wsdkiedlicher Dauer zwischen 45
Minuten bis zwei Stunden war, ist der Gesprachapamoch gefragt worden, ob noch etwas
nicht angesprochen worden ist, was von Bedeutumg,wéer ob etwas vom Autor vergessen
worden ist.

Wahrend und auch nach dem Gespréach sind die Ekelrdes Autors wie in einer Art
Postskriptum niedergeschrieben worden. So sind démgere Pausen, Zeitdruck der
Gesprachspartner sowie auflere Einflisse und Storéak wie etwa Larm oder die
Anwesenheit Dritter, bei Bedarf notiert wordeéfi Auch relevante Nachbemerkungen nach
dem Ausschalten des Aufnahmegerétes, sind not@iden. Diese sind in die Interpretation

der Daten mit eingeflosséfr

Eine Transkription der Daten ist erfolgt. Allerd;hgnuss dazu angemerkt werden, dass
linguistische Feinheiten des Interviews in der Bkauption nicht berlicksichtigt wurden, da
Fullworter fur den Forschungsstand, nicht von Béaley sind.

27%y/qgl. siehe ,Leitfaden-Fragebogen® im Anhang

2Tvgl. LAMNEK, Siegried: Qualitative SozialforschunBand 2 Methoden und Techniken. 3. korrigierte
Auflage. Psychologie Verlags Union: Weinheim, 199%7.

2’8\/gl. ebenda S.98f.

2¥ygl. ebenda, S.97.
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Die Transkription ist auch meist um Wortwiederh@an bereinigt worden, aufRer diese
wollte die Antwort noch verstarkeéf® Die Interviews sind bei der Transkription um Dk

bereinigt und ins Schriftdeutsch tGbertragen worden.

Fur die vorliegende Arbeit mochte die Autorin numvie vorhin erlautert, die
Auswertungsmethode nach Lamnek anwenden. Wobei a&uod Beriicksichtigung der
Literatur von Bogner, Littig, Meuser und Nagel Ulietperteninterviews, sowie der Theorie
der Qualitativen Forschung von Flick eingefloss&n Die aus der Methode hervorgehenden
Kernaussagen (Paraphrase), werden zur Beantworheiger forschungsleitenden Fragen
verwendet. Die daraus resultierenden Kernaussagemew im Folgenden miteinander

verglichen und interpretiert.

20yv/gl. FLICK, Uwe: Qualitative Forschung. TheorieeModen, Awendung in Psychologie und
Sozialwissenschaft. Hamburg: Rowohlts Enzyklopat$99, S.192f.
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7. Ergebnisse der Untersuchung

Das Wechselspiel von Medien und Politik, mit dera Autorin auch in ihrem alltaglichen
Berufsleben immer wieder zu tun hat und auch kamieot wird, war der Grund fur die
Erstellung dieses Interviewleitfadensd der Durchfiihrung der Experteninterviews. Ein
spannender Aspekt dabei ist die Vergleichsstudied8@0 mit den 2000 er Jahren, verglichen

am Beispiel des Langzeitpolitikers Karl Blecha.

In diesem Kapitel werden die sieben Forschungsiraget dem gewonnenen Material aus
den Experteninterviews verglichen und beantworet.Unterstiitzung der Beantwortung und
Argumentation der Autorin sind Ful3noten aus deneBepinterviews angefuhrt worden. Sie

sollen die eigene Interpretation der Forschungsfrdgestarken.

Bei derForschungsfrage lkam es zu einem eindeutigen Ergebnis, in allemtdr¥iews war
man sich einig, dass Politik ohne Medien und auoigekehrt, schlecht bis gar nicht
existieren kann.

Die Politik, die die Medien braucht und umgekellies betonte Karl Blecha ganz klar im
Interview?®® Fred Turnheim verstarkte diese Aussage noch damaiss die ganz klar
zusammen gehoéren und meinte sogar, dass ein Jstrnatht unpolitisch sein kann.
Journalisten kdnnen versuchen unabhangig zu selrunparteipolitisch, aber er kann nicht
unpolitisch seif®®> Auch der Interviewpartner 3, Josef Broukal antetmtauf diese erste

Frage ganz Klar:

»IN einer Demokratie sicher nicht. Die Informatiomeler Burger ist ganz wichtig, es ist

aber auch das Kollektiv der Medien wichtitf*

Und Herbert Lackner meinte ebenfalls dazu ganz kiass Politik ohne Medien nie bestehen

konnte, auch nicht vor den 70er Jahi&h.

2lygl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A173-175.
282\/gl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B184-190.
283 BROUKAL, Josef (2013): IP3, C269-271.
24ygl. LACKNER, Herbert (2013): IP4, D29-30.
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Nun stellt sich, nach der eindeutigen Antwort &erschungsfrage 1 welche besagt dass
Politik die Medien braucht, um zu bestehen, Ebeschungsfrage 2 wie dieses Wechselspiel
denn aussieht bzw. auch aussah in den 70er JdbasnWechselspiel der Medien mit der
Politik in den 70er Jahren und in den 2000er Jalkam man laut Karl Blecha, nicht

vergleichen.

.In den Siebzigerjahren war es Bruno Kreisky, dex picht zu unrecht der

Medienkanzler genannt wurde, der eine véllig neokeRlen Medien gegeben h&t®

Dieses Wechselspiel bezeichnet Blecha auch algd@ichdringen aller gesellschaftlichen
Bereiche und die Medien seien heute starker alsh nétiher die Hauptquelle
gesellschaftlicher Information geword&H.

Dieses Wechselspiel hat sich total gedndert und kaan mit heute nicht mehr vergleichen.
Diese Freiheit und die intellektuelle Auseinandemseg haben sich total gedndert und Fred

Turnheim ist der Meinung, dass die Politiker diediée immer mehr benutzen wollé¥.
,Es gab ja auch friiher, (...), es gab nie diese “\derhrung’, die es heute gibt*®

Auch, dass die politischen Parteien immer die Redak angerufen haben und dies auch
weiterhin tun werden, davon ist Turnheim Uberzeljeé Frage sei nur immer, wie stark

fuhlen sich die Chefs ihre Mitarbeiter davor zuigzen?®®

»ES war ganz sicher so, dass der Bacher abgeblbekt Es kommt auf den Chef drauf

an.“ 290

Turnheim ist sich sicher, dass zu Zeiten BachessLditmedium Fernsehen, der ORF, zum

ersten Mal wirklich unabhéngig von den politisctirarteien waf®*

285 BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A197-201.
280\/gl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A182-185.
287\/gl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B361-365.
28 TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B365-367.
289v/gl. TURNHEIM; Fred (2013): IP2, B743-748.
20 TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B764-766.
291vgl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B259-264.
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Von Seiten des ORFs beleuchtet auch Josef BroukaP.dForschungsfrageso, dass in
Zeiten der Einfuhrung des Satteliten der ORF wiaaterdie Politik gebraucht hat, um

beispielsweise mehr Werbung senden zu kénnen oelgiil®en erhéhen zu konn&h.

,und das ist von der Politik immer, (...), vor alleran der OVP immer benutzt worden,

um (...), vor allem Personalwiinsche durchzusetZz&h.*

Broukal meinte auch, dass es immer ein paar Leate die hatten gute Beziehungen zu
einzelnen Parteien. Und unter denen gab es wiedlhes die sich fir die Parteibeziehung
entschieden haben und andere, die sich fur demdiemus entschieden. Broukal fuhrte auch
aus, dass es im ORF ganz wenige gibt, die noch mmeeinem Auge auf ihre Partei

schielen und sich ein bisschen lenken lag&en.

AulRerdem sprach er auch von Interventionen segten®olitik gegeniiber dem ORF:

»Sicher, aber das ging dann immer so, dann war Bimdeskanzler im Stande, einem
Generaldirektor zu sagen, "Ich bitte Sie, das ishtig, berichten Sie dartber.”
Und dann hast du das intern einfach gemacht, damth sinfach Sendungen gemacht

worden. %

Die Spitzenpolitiker der Regierung reden ja auch aen Chefredakteuren der Zeitungen.
Und Uber diese Gespréache liest man nie etwas. dibee Gesprache wirken, und dann wird
dem Thema Berichterstattungsraum gegeben. Es letdsuer nicht gleichzeitig, dass die

Durchfiihrung dieser Dinge dann parteiisch einseitig unobjektiv ist>®

.Die Politik setzt ja Uberhaupt die Agenda, sie balstandig Pressekonferenz, haben
Parlamentssitzungen oder es wird ein Gesetzesvags@usgesendet. Also die Politik
setzt da sehr viele Themén*

292y/gl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C329-332.

293 BROUKAL, Josef (2013): IP3, C332-336.

294vgl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C341-346 sowie383361.
2% BROUKAL, Josef (2013): IP3, C801-806.

2% v/gl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C818-828.

2T BROUKAL, Josef (2013): IP3, C835-839.
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Dennoch geht keiner der Experten in den Interview$ die Bezeichnung ,Machtspiel*
zwischen Medien und Politik ein, es wird mit Intemionen, "Verhawarung” und parteinahen

Beziehungen umschrieben.

Die Forschungsfrage 3stellt eine Vertiefung deforschungsfrage 2dar. Sie behandelt das
Verhaltnis zwischen Politikern und Journalisten whdsich dieses verandert hat und wie es
einst war und heute ist. Blecha nennt dazu gandeeairy fur die Siebzigerjahre, Bruno
Kreisky, der ja als erster die Medien mit einbezogat und ihnen eine ganz neue Rolle
gegeben h&t®

.Er war es, der die Chefredakteure zu sich gerufer, um sie mit Reformideen zu
konfrontieren und um ihnen damit das Gefuhl auclvegezu kénnen, dass sie
mitentscheiden. Er hat sie aufgewertet, er hat adnech auf Meinungen fuhrender
Medienleute wertgelegt. Ich weil3, dass er von HBgeotisch seiner Meinung viel
gehalten hat. Und bei allen (...) sehr starken Dédfeaen, die es mit Gerd Bacher
gegeben hat, war es aber eben nicht uninteressaas, Bacher zu den einzelnen

Vorschlégen (...), zu sagen hatf&™

Broukal meinte dazu, dass Journalisten dann anemesbeiten wirden, wenn sie zwar eine
Gesprachsbasis mit der Politik haben, aber keindiddangigkeit von der Politik gegeben

ist.3%° Herbert Lackner wiederum ist sich auch bei didgmge sicher, dass das Verhaltnis
zwischen Politik und Journalisten einst und auchtdesymbiotisch ist und man einander
brauche®®*

Um die Art der Berichterstattung und um deren Vdeinng handelt dié. Forschungsfrage.
Aus den Interviews mit Karl Blecha geht deutlichnog, dass die heutige Berichterstattung
zunehmend starker Uber Negatives berichten. UbeiPdaitive berichtet man weniger, weil

es als selbstverstandlich gilt.

2% \/gl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A197-200.

29 BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A201-204 sowie A2086.
30vgl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C897-901.

$1ygl. LACKNER, Herbert (2013): IP4, D43.
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Und genau das spiegle sich in der 6ffentlichen Meinwider>®?

~-Wenn also etwas Positives, wie die Gesundheitsmefeassiert, dann sagen die Leute:
"Das ist ja eigentlich eh klar, dass das so jetatlieh gemacht werden hat missen.”
Und dann regen sie sich auf, wenn die Medien sagknaber in der Bildungsreform

sind sie steckengeblieben, da geht nichts weikarf das setzt man sich drauf und dann

sagt man, die bringen nichts weitet’®

Friher haben die Medien, auch die die kritisch zAreiskypolitik waren, zumindest
verglichen und daraus ihre Kritik abgeleitet undhmigleich mit dem Negativen, wie heute,
begonneri® In den 70er Jahren, nennen alle Befragten, dass€een, als das Leitmedium.
In erster Linie meint Blecha war das Fernsehenrdasungsbildende Format. Er meinte
durch die Verbindung von Bild und Text hat man aihehen Authentizitdtswert, den man in
der Zeitung nicht hat. Das Fernsehen wurde damatsGerd Bacher umgebaut und dann
auch von Zilk und seinen Ideen stark beeinflussimBls das einzige, das dem Vorbild BBC
entsprechen konnte, daher war es auch das Domidief® Die Reichweite der damaligen
Zeitungen war nicht so hoch wie heute, aber dikliwh auflagenstarken waren eben die
Kronen Zeitung und davor dominierten der Kurier aied Express®®

Auch Turnheim ist sich sicher, dass der ORF, albehalie Kronen Zeitung die beiden
meinungsbildenden Medien waréf.Sowie Broukal, er spricht vom damaligen Duopomde
ORF und der Kronen Zeitung. Andere Zeitungen wie 8alzburger Nachrichten, Kleine
Zeitung und Kurier gab es auch, aber sie waren Bam@ch nicht so relevant. Und auch
heute meinte Broukal ist es ahnlich es ist immeahndie Kronen Zeitung und der ORF die

erstaunlich gut liegen und die Kleine Zeitung istlanoch dazugekommé&?f

392y/gl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A240-244.
33BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A244-253.
304vgl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A253-259.
395vgl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A347-358.
308 v/gl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A363-368.
397vgl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B625-628.
398 vgl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C588-603.
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Hebert Lackner fuhrt das Internet als die Verandgmer Berichterstattung von den siebziger
Jahren zu den 2000er Jahren an. Ansonsten erwaletteafalls das Fernsehen, das Radio
und die Zeitungen als die meinungsbildenden Mediast und auch noch heute. Auch den
journalistischen Alltag beschreibt er als beschisleer friher, da es noch keine

Mobiltelefone und Internet gat3’

Durch die Onlinemedien wurde alles viel schneltyelni Sie werden aber von den Politikern
noch nicht so genutzt. Und viele kénnen mit denit@mhedien nicht umgehéh®

Durch die Onlinemedien weil3t du heute schon allesfiiher und da sollte die Zeitung in
der Weise reagieren, dass man Kommentare von Lduiege, die geschatzt werden. Die
Meldungen erhalt man heute quasi schon in Echtdaitinteressiert es kaum jemanden es
nochmals in der frih in der Zeitung zu lesen. lesdm Fall waren Kommentare und
Stellungnahmen dazu gut. Damit die Berichterstgganwieder wie friher mehr in die Tiefe

gehen wirder!*

Friher hatten Zeitungen mehr Einfluss, wenn heuteintrRedien, wie die
Bundesheerkampagne in der Krone beispielsweise enatdufen Volksabstimmungen genau
dagegen aus. Also Blecha erinnert sich nur an dieng&agnen gegen Zwentendorf oder
Hainburg, da haben die Medien enorm angetriebeantehpassiert das ebenfalls doch die
Wirkung ist nicht mehr so gewaltig. Wahrend dasnehen nach wie vor eine dominierende
Rolle hat, was das Image von Personen und pol@rs&ichtungen betrifft. Allerdings durch
die Zersplitterung der Fernsehlandschaft, durclscreedene Sendeplatze, ist es weit unter
dem Wert als friihet" Auch von den politischen Sendeformaten gibt esefunagen. Einen
ungeheuren demokratiepolitischen Schaden angeritiaieen die Sendungen, welche die

politische Auseinandersetzung zu Gladiatorenkamgéenacht habett?

~Politiker die dort herumschreien, das ist demokegblitisch nicht zu vertreten und

muss in Zukunft verhindert werden, das ist unmbgfi¢?

39 ygl. LACKNER, Herbert (2013): IP4, D60-61 sowie ©17.
$10vgl. BLECHA, Karl (2012-2013): IP1, A300-303.

31yvgl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A466-474 sowd81.
312ygl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A382-388 sowi94-407.
313vgl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A415-418.

$1YBLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A418-422.
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-EIn Medium wie das Fernsehen solle aufzeigen, digseinzelnen Parteien zu den
brennenden politischen Fragen zu sagen haben uncheé/orschlage sie machen.
Und dem hab ich darzustellen, am besten (...) duachlaindige Redakteure, die das
vorbringen und darstellen. Und dann kann ich einzks Interview mit dem Politiker
bringen, aber das Duell, das Streitgesprach, deadiztorenkampf, wie im Zirkus mit
klatschendem Publikum, ist demokratieabwertend. Emdjesehen sind sie schuld an

der Politikverdrossenheit auch im hohen Maf>«

Vor allem gab es friiher ein derartiges Uberangaboinformationen nicht. Heute hat man
eine ungeheure Menge an Informationen, da weil3gaanicht was man zuerst lesen soll.

Zu diesem Phanomen der Informationsflut schlagtiidevor, dass die Printmedien eben jetzt
eine Selektion vornehmen sollten und dartber benictsollen, was fur dich als Blrger

wichtig ist und Uber das Passierte oder das Bessaihe °

Fred Turnheim erwahnte noch dazu, dass es damatsinenKommunikationsarbeit ging und

heute geht es oftmals um Sponsoring. Die Berictatung ist vom ideologischen, vom

Politische weggegangen in Richtung Kommerz. Al eaiveitere Veranderung erwahnt er,

dass die Hintergrundberichterstattung massiv z@eégangen ist, vor allem in der Zeit im

Bild.>"’

Friher arbeite man auf Sendungen hin und heutelagltPrinzip wenn etwas da ist, fertig ist
muss es raus. Die Arbeitsgeschwindigkeit ist nogtmal auch durch die Onlinemedien
schneller geworden. Das Onlinemedium ist zunachsha per Definition das schnellste
Medium. Und es setzt die bis dahin gegebenen Gué&igkeiten auRer Kraft, man arbeitet
fur eine Sendung, diese hat einen Zeitpunkt. Odean arbeitet fir eine Zeitung, die erste
Auflage geht um so und so viel Uhr in Druck und wigzhen passiert nichts. Diese

Arbeitsweise gibt es seit Entstehung der Onlineeredicht mehr'?

,und das kann dazu fihren, dass man ein bisschemenig Gehirnschmalz verwendet,

weil das Tempo das Entscheidende 74t.“

315BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A422-436.

31%ygl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A487-497.

317vgl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B390-398 sowie(4412.
318 \/gl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C510-524.

319 BROUKAL, Josef (2013): IP3, C524-527.
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Ebenfalls fihrt in den Bundeslandern vor allem Q@alineberichterstattung dazu, dass
Kolleginnen und Kollegen noch mehr ausgebeutet arer®as Extrembeispiel ist, glaube ich
Vorarlberg, wo die Leute Onlinetext, Onlinebild od¢ideo, einen Radiobeitrag fur den
Radiosender vom Chef und noch eine GeschichteidiZeitung machen muissét.

Das heil3t heutzutage muss der Journalist meistroiedial arbeiten.

Bei derForschungsfrage Swaren sich fast alle Experten einig, dass es iné&hgar keine
objektive Berichterstattung geben kann und aucthnae gab. In jede Berichterstattung

muss, das wollen Journalisten ja auch, die Erfahjedes Individuums beinhaltet séff.

Josef Broukal meinte wiederum es gab und gabe tgekJournalismus, man solle nur das
Wort ,0bjektiv* nicht strapazieren. Es geht in d@olitik um Ansichten und Anschauungen.
Fur ihn heil3t objektiv ganz einfach nur, dass aerrdalist nicht absichtlich ein X fir ein U
darstellt. Das ist fur ihn das wichtigste, dass mmaseinen Fakten korrekt bleibt. Ein weiterer
Teil der Objektivitat ist, dass man sobald es siocheine Auseinandersetzung handelt, beide
Seiten zu Wort kommen lassen soll. Dabei geht esh aum Wahrhaftigkeit und
Ausgewogenheit. Also fir ihn sind Wahrhatftigkeigkkentreue und Ausgewogenheit ganz
wichtige Tugenden im Journalismifd. Fiir Herbert Lackner sind zusatzlich Weitblick,
Toleranz, Bildung und Sprachfertigkeit wichtige &ngchaften, die einen guten Journalisten

ausmachef?®

Die Thematik, wie mediale Inhalte in den 70er Jahgatstanden und zum Vergleich heute

aufbereitet werden, konnte mit desrschungsfrage 6gut behandelt werden.

.Wie ich angefangen habe im ORF, also Mitte derr7@shre, hat man die Geschichte
einen Tag lang mindestens recherchiert. Dann habeioen Tag gedreht. Ich hab mit
dem Kameramann quasi Redaktionssitzung gemachfTa@@nann war dabei und hat
gehort, was fur ihn wichtig ist.(...) am Abend, das ya Film noch, ist das Zeug ins
Kopierwerk marschiert, weil das hat ja wieder z\@iunden gebraucht bis das fertig

wurde um am nachsten Tag war dann Schriftt.“

320ygl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C538-547.

321ygl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B705-711; sowiglvLACKNER Herbert (2013): IP4, D67.
322\/gl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C717-720 sowiedB7744.

323 vgl. LACKNER, Herbert (2013): IP4, D102-103.

322 TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B417-419 sowie B428t44
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.Man hat an drei Tagen eine Geschichte gemachtiédhewachen sie drei Geschichten
an einem Tag, das ist der Unterschied. Die Kamarate derzeit verlassen ja die
Innenstadt kaum mehr, sondern die sitzen in defeKafisern und werden angerufen
(...) und dann fahren die zur Geschichte hin. (...)rdgrkeine Ahnung, die warten hier
(...) und die Redakteure kommen mit dem Taxi (...) Koniglberg runtergefahren,

treffen ihren Kameramann, machen die Geschichtemea die Kassetten wieder mit
und fahren wieder. Und auch das ist der Unterschiddd Hintergrundgeschichte

tiberhaupt, mehrtagige Geschichten und so sind sciger.“3%°

Turnheim ist auch Uberzeugt, dass der Journaligniber nicht so schnell und daher auch

genauer war. Die Geschwindigkeit bringe eine Unggeit mit sich®?

Auch Broukal erzahlt, dass es fruher viel langsaweat

- Wenn man am Tag eine Geschichte gemacht hat, wed iMeldungen dazu, dann hat
das als tolle Tagesarbeit gegolten. Ich kann mrahnern, ich bin damals oft einen Tag
etwa in den Westen Nieder0Osterreichs gefahren mfineghmen. Und am zweiten Tag
hab ich dann daraus einen Beitrag gemacht. Das pebite nicht mehr, man hatte viel
mehr Zeit, weil die Technik einfach bremsend was Bt natirlich heute alles weg. Es
gab dieses ganze Satellitensystem noch nicht, Hagaly es nicht, also viele

Ubermittlungsméglichkeiten, die wir heute ganz swe#erstandlich nutzen, waren
einfach noch nicht gegeber?

Die Fernsehjournalisten heute stehen vor der Siuatlass sie wissen, jede Minute, die sie
langer sind, je ausfuhrlicher man ist, bringe iégd duseher dazu wegzuschalten. Und es
gelingt offenbar auch nicht, in den Kunstformenre diie politische Berichterstattung zur

Verfiugung hat, wie das Interview, die Reportages da spannend zu machen, dass die

Zuseher dranbleiben. Nur wenn besondere Ereigrisdedann funktioniert dai&®

32 TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B445-464.
326\/gl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B722-725.
327 BROUKAL, Josef (2013): IP3, C143-157.
328 \/gl. BROUKAL, Josef (2013): IP3, C228-238.
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Die Forschungsfrage 7entstand nachdem die Autorin einen Artikel in dealzburger
Nachrichten mit dem Titel ,Sind die Medien schuld am schlechten Ruf der
Bundesregierung?“gelesen hatte. Das ,Niederschreiben* der Regierigsaigzur Mode
geworden. Statt differenzierter Kritik wird liebBauschalverdammnis geibt. Selten ist in den
Medien nachzulesen, wie in Kollers Klartext am P&t von Gesundheitsminister Alois
Stoger damals, dass die Mediendemokratie ihrennemgeGesetzen folgt und Politiker
mitunter zu Unrecht niedergemacht werden. Im thgiicRun um die griffigere Schlagzeile
zahlen oft nicht Argumente und es ist zu wenig,4ett langerfristige Entwicklungen und das
sind nun mal die Auswirkungen politischer Entschegken, zu beobachten und in der Folge
fair zu bewerten. Umgekehrt versaumen es politisiiige oder ehemalig politisch Tatige in
der Republik, klare Konsequenzen bei Verfehlungan zZiehen und beispielsweise

zuriickzutreteri?®

Karl Blecha kann dem nur zustimmen, fur ihn istrkldass die Gladiatorenkdmpfe im
Fernsehen wéahrend der Wahlkampfe, dem demokraitispbken Gedanken groRen Schaden
zufigen und durch die zunehmende negative Bersthtéung verstarke man ebenfalls Frust
und daher sind die Medien auch im hohen Maf} fur gaomuld an der heutigen

Politikverdrossenheit®

,Man erwartet sich von den Medien eine umfassendafermation Uber das, was

wirklich eine Regierung macht und umsetzt-“

Fur Fred Turnheim sind nicht die Medien an der thoterdrossenheit schuld, sondern die
Politik selbst. Er meinte dass viele Politiker rdén Medien nichts anfangen konnten und

auch nicht kdnnen.

329 vgl. KRAWAGNA-PFEIFER, Katharina: Salzburger Naifiten, 11. 3.2011, Innenpolitik, S.4.
330vgl. BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A415-416 sowiel34-436 sowie 553-555.
$1BLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A 450-452.
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.ES gab einzelne Leute, die die Medien interesdiatien. Dazu hat Ubrigens der Karl
Blecha gehort, (...), der war ja auch viel fir denFORustandig (...). Den Kreisky hat
das auch noch interessiert. (...) Den Rest hat dadigeer Regierung damals nicht
interessiert. Der Broda hat ein hervorragendes Mediesetz gemacht, von dem wir ja
heute noch leben. Also in Wirklichkeit in der Regig Kreisky damals hat es zwei
Leute gegeben, die sich ernsthaft damit beschafagen, ich glaub (...) der Blecha

und der Kreisky selber, und das war®*

Die Politik schrankt derzeit die Grund- und Freilegchte massiv ein und darunter auch die
Pressefreiheit, beklagt Turnheim wiederum. Er fllidzu die Verscharfungen im
Mediengesetz an, wie die Veranderung im Tater-Offelutz und meinte, dass es unter
Broda und Kreisky eine ganz andere Linie gab. Teimhspricht von einer dramatischen
Rickwartsentwicklung weit hinter die Fiinfzigerjafite

Fur Lackner haben die Medien ein wenig schuld an Relitikverdrossenheit und am
schlechten Ruf der Regierung. Und fur Broukal ist @on mancher Medien im Lauf der

Jahrzehnte immer respektloser gewortfén:

»Also Politikern wird nicht (...) der burgerliche Reskt entgegengebracht, sondern die
sind frei zum "Abwatschen'. Ja, jetzt gibt's danai Zrklarungen. Die eine ist immer,
die heutigen Politiker verdienen es nicht bessee. $nd namlich nur mehr eine
Karikatur der friheren Politiker. Und die zweitd,islass die Zeitungen einfach (...)
gelernt haben, dass das bei den Lesern irrsinnigagtkommt, wenn man die Politiker
als “ldioten” darstellt. Wobei es manches Mal $pdass die Politik auch eine Schuld
daran tragt, ja, aber nicht immer. (...) dass es gisitzlich so ist, dass Politiker

einfach als Freiwild gelten®

332 TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B790-811.

333vgl. TURNHEIM, Fred (2013): IP2, B863-877.

334vgl. LACKNER, Herbert (2013): IP4, D82; sowie VEIROUKAL, Josef (2013): IP3, C848-850.
335 BROUKAL, Josef (2013): IP3: C850-852 sowie C85187
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8. Conclusio

In der vorliegenden Arbeit wurde die Wechselwirkudgs Wechselspiel von Medien und
Politik einst und heute untersucht. Es wurde ddeeiZeitraum auf die 1970er Jahre und die
2000er Jahren eingeschrankt und am Beispiel degze#politikers Karl Blechas erforscht.
Dazu fuhrte die Autorin vier sehr spannende undschlfissreiche Interviews. Die
Interviewpartner waren der Langzeitpolitiker KateBha; Fred Turnheim, dem Prasident des
Osterreichischen Journalistenclubs; Josef Browath ehemaligen Journalisten und Politiker
und mit Herbert Lackner dem ,profil“ Chefredakteur.

In der Untersuchung kam eindeutig heraus, dass éeuind Politik zusammengehoéren und
alleine nicht bestehen kdnnen. Dies war in den &9d@hren so und ist auch bis heute so
geblieben. Herbert Lackner, einer der Experteniclprsogar von einer ,symbiotischen
Verbindung®.

Die zweite Forschungsfrage, welche das Wechselppm#iokant in Form eines Machtspiels
darstellte, wurde seitens der Experten, als ehemlbaer dargestellt als erwartet. Alle
sprachen sich zwar von Einmischungen der jeweiliBarteien und Politiker in den zweli
Jahrzehnten aus, aber Turnheim und Broukal, pl&dietarauf dass es immer Chefsache war,
die Journalisten vor Interventionen zu schitzen.

Auch zur Forschungsfrage 3 wie das Verhaltnis ZwaacPolitik und Medien war und heute
ist gab es klare Aussagen seitens der ExpertenVBdsiltnis zwischen Politik und Medien
war zu Zeiten Kreiskys erstmals aktiviert wordenkja@te Karl Blecha. Kreisky verstand es in
den 70er Jahren die Journalisten mit einzubeziahdihnen eine ganz andere wichtige Rolle
zu geben. Auch heute noch gibt es die sogenanieupdschaften” unter den Journalisten
und Politikern, aber hierbei wurde angefiihrt malkessich immer die Verantwortung des

Journalismus bewusst machen, bevor man sich ven Bartei leiten bzw. kaufen“ |asst.

Gerade aktuell dazu ist auch der Eklat, welchenMielien zu einem solchen aufgebauscht
haben, mit ORF- Moderator Tarek Leitner und Bundegler Christian Kerns ehemaligen
Urlauben. Ganz typisch natirlich, dass solche Vehlmgen in Zeiten des Wahlkampfes

anderen Parteien als gelegen kommen, um es in @dreMauszuschlachten.
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Die Anschuldigung des tirkis-schwarzen Efgani Donm@RF-Mann Tarek Leitner und
Christian Kern hatten auch seit dessen Einzug iaszkeramt gemeinsam Ferien gemacht,
war offensichtlich falsch. Aber ein friherer Urladbr beiden machte die ORF-Fihrung so
nervos, dass sie Leitner kiinftig von Kern fernh@lh. wegen heftigen Drucks der OVP oder
aus vorauseilendem Gehorsam — beides ist mdglich.

Ein Sender mit Uber 600 Millionen Euro GebiUhrengelér seine Journalisten nicht
beschiitzen kann, ist am Ende seines Lebenszykgedammyt. Uber die Privatisierung der de
facto Privatsender ORF1 und O3 wird inzwischenllenaParteien nachgedactit.

Dies zeigt ganz klar, dass es sich bis heute rgefiindert hat, dass Medien und Politik
einander brauchen und jeder Journalist eigenvematiigh handeln sollte, um nicht in solche
falschen Anschuldigungen zu geraten und selbstoBetrer solcher Medienschlachten zu
werden. Auch wenn Tarek Leitner und auch Chriskemn damals im gemeinsamen Urlaub,
noch nicht geahnt haben, dass sie einander im 2@hr in einer Politdiskussion sich
wiederfinden werden, ist es meiner Meinung nackarat dass der ORF seinen Journalisten
dahingehend nun schitzt, dass er Bundeskanzler iediesem Wahlkampf nicht mehr

befragen wird.

Zum Thema der Berichterstattung und wie sich dueséndert hat zu den 1970er Jahren kann
man klar zusammenfassend sagen, dass sie einesshitgller geworden ist durch die
technischen Mdglichkeiten und andererseits leiggyativer. Negative Berichterstattung und
das Schlechtreden der Regierung sei am Tagespleaxender Langezeitpolitiker Karl Blecha
ganz klar. Auch die Onlinemedien haben einersaéit#\dbeit erleichtert, wie Herbert Lackner
anfuhrte aber andererseits fuhren sie auch zu Amsbhg der Journalisten, da sie meist unter
enormen Zeitdruck ,crossmedial” arbeiten missers. Weiteren wurde die heutige politische

Berichterstattung seitens Blecha massiv kritisiert:

»(-..) das Duell, das Streitgesprach, der Gladiatdtamf, wie im Zirkus (...) ist

demokratieabwertend. Man erwartet sich von den Bedeine umfassendere

Information (iber das was wirklich eine Regierungchtaund umsetzt®’

338 vgl. kurier.at, Brandstatter, Helmut, (12.9.201)arum Tarek Leitner hatte schweigen sollen. Unter:
https://kurier.at/meinung/kommentare/innenpolitisfwm-tarek-leitner-haette-schweigen-sollen/285 23%.
33TBLECHA, Karl (2012/2013): IP1, A432-434 sowie A4862.
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Zur Frage inwieweit es den objektiven politischenrdalismus damals gab und heute noch
gibt waren sich die Experten nicht ganz einig. Esr wehr spannend flr die Autorin die
verschiedensten Erfahrungen und Darstellungen esedi Punkt zu horen. Es geht fur den
Journalisten darum, dass er nicht absichtlich behaérdndert sagte Broukal und Blecha
meinte ein guter Journalist sei, wenn er nicht voitgefertigten Meinungen in ein Geprach
ginge. Ganz objektiv ware der Journalismus lautnfiaim nie, da es sich ja immer um ein
Subjekt handelt, der die Texte und Beitrage vetfaBer gute Journalist misse einen
Weitblick, Toleranz, Bildung und Sprachfertigkeiden, dariber waren sich Lackner und
Blecha einig.

Ebenfalls als spannend wurde die Beantwortung desdhungsfrage 6 empfunden, hier lag
der Konsens ganz klar, dass an medialen Inhaltégrefreinfach langer gearbeitet wurde und
auch meist besser recherchiert wurde. Heute warmetergrundgeschichten meist schwierig
vom Zeitaufwand unterzubringen. Ist ein Beitradifgmuss er auch schon gesendet werden,
sonst ist man zu spat aufgrund der Konkurrenz derin@medien. Die enorme
Informationsflut wiirde mit diversen interessantesmninentaren und Stellungnahmen zu den
einzelnen Themen gespickt, dennoch eine tiefgrindigrichterstattung maoglich machen,
meinte Blecha dazu.

Bei der letzten Forschungsfrage ging es um digetele Politikverdrossenheit und wer die
Schuld trage am schlechten Ruf der Regierung. kien vom Grof3teil der Experten der
Wink zu den Medien, welche schuld an der Politikivessenheit haben sollen. Blecha nannte
wiederum die ,Gladiatorenkampfe” und die starkgdede negative Berichterstattung welche
Frust erzeugen und dadurch Grinde daflr sind. BtmhEim ist aber wiederum die Politik
daran schuld, weil sie die Medien massiv einsclteadkirch die Verscharfungen im
Mediengesetz und weil viele Politiker nichts minddedien anfangen kénnen. Fur Broukal
ist der Ton mancher Medien einfach in den Jahrenanrespektloser geworden. Er ist sich
dabei nicht sicher, ob es an der Qualitat der gentiPolitiker lage oder weil die Medien
merken, dass es bei den Lesern und Zusehern gatmaml wenn man einen Politiker
schlecht darstellt. Zusammenfassend kann man kigens dass sicherlich beide in diesem
Wechselspiel ihren Beitrag dazu leisten. Inwievast weitere Wahlen und vor allem die
Wabhlbeteiligungen beeinflussen wird ist eine spadeeZukunftsfrage und wirft Ideen fur

weitere Forschungsvorhaben auf.
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AbschlieRend ist festzuhalten, dass das Wechsklstadien und Politik in den 1970 er
Jahren in Osterreich, durch Kreisky begann bezigéwaise angekurbelt wurde und bis heute
mit vielen Verdnderungen in der Berichterstattungd uauch in der Erstellung der
Medieninhalten, weiterhin besteht. Jeder Journafistauch Politiker muss sich taglich seiner

groRen Verantwortung bewusst sein, die er gegerdidyedffentlichkeit tragt.
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Anhang

A Leitfaden

Leitfaden, IP1: Karl Blecha

1. Wie sind sie zur Politik gekommen? War es immeosadhr Traumberuf oder
war es Zufall?

2. Warum hat sie die Politik fasziniert und nie losgsien?

3. Wie war der politische Alltag fur sie als Zentrddsstar (1975-1981)?

4. Wie ist Ihr Alltag als PVO- Prasident und als Seeiwatsprasident heute? |st

es leichter sich ,nur” fir eine Bevolkerungsschechinzusetzen?

—

5. Konnte in den 70er Jahren und kann heute Politikeokledien Uberhaup

bestehen?

6. Kam es in den 70iger Jahren und kommt es heutenameWechselspiel in

—

Form eines Machtspiels zwischen Medien und Polke war einst und ig

heute die Zusammenarbeit?

7. Wie war das Verhaltnis zwischen Politik und Joustah damals und wie ist

es heute?

8. Hat sich die Berichterstattung stark gedndert? Wewin ja wie und warum?

9. Hat sich die Berichterstattung durch den EU-Beitr@randert?

10.Wie haben Online-Medien den politischen Alltag vel@rt?

11.Welche Medien waren in den 70er Jahren und welaie Iseute relevant?

Welche kdnnen Meinungen beeinflussen oder sogaeH

Seite 129



12 Inwieweit konnte man in den 70iger Jahren und auelite von objektiver

—

politischen Journalismus sprechen?

13.Wie entstanden die medialen Inhalte einst und Relkitmnte man friiher mehr

oder weniger inhaltlich eingreifen?

14.Sind die Medien schuld/mit schuld an der heutigehtiRverdrossenheit und

dem schlechten Ruf der Regierung?

15.Was wirden Sie sich anders bzw. besser wiinschaar iBusammenarbeit mit

den Medien heute? Gibt es Verbesserungsvorschlage?

16.Sehen Sie die Medien als 4. Gewalt im Staat?

17.Was macht fir Sie einen richtig guten Politikeraus

18. Und was einen richtig guten Journalisten?

19.Was war ihr schonstes oder bewegenstes beruflEetelsnis/Ereignis?

20. Konnen Sie mir Journalisten von friher nennen, idle als Zeitzeugel

-

befragen konnte? (z.B.: Josef Broukal, Herbert back Anneliese Rohre

=

oder Fred Turnheim)

21.Méchten Sie noch etwas zum Thema anmerken, wasiétleicht vergesse

-

habe bzw. was Ihnen als wichtig erscheint? Vidieieine Sache mehr

erlautern oder erganzen?
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Leitfaden, IP2-1P4: Fred Turnheim, Josef Broukal, Herbert Lackner

1. Wie sind sie zum Journalismus gekommen? War es rsof@n ihr
Traumberuf oder war es Zufall?

2. Warum hat sie der Journalismus, aber auch dieilPdébziniert und nie

losgelassen?

3. Wie war der journalistische Alltag friher, spezialden 70iger Jahren?

4. Wie ist Ihr beruflicher Alltag seit den 2000 Jahteaw. heute?

—

5. Konnte in den 70er Jahren und kann heute Politikeokledien Uberhaup
bestehen?

6. Kam es in den 70iger Jahren und kommt es heutenameWechselspiel in

—

Form eines Machtspiels zwischen Medien und Polke war einst und is

heute die Zusammenarbeit?

7. Wie war das Verhéaltnis zwischen Politik und Joustah damals und wie ist

es heute?

8. Hat sich die Berichterstattung stark gedndert? Wewln ja wie und warum?

9. Hat sich die Berichterstattung durch den EU-Be@randert?

10.Wie haben Online-Medien den journalistischen Allvagandert?

11.Welche Medien waren in den 70er Jahren und welai Iseute relevantf?
Welche kdnnen Meinungen beeinflussen oder sogaeiiH

—

12.Inwieweit konnte man in den 70iger Jahren und duelite von objektivel

politischen Journalismus sprechen?
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13.Wie entstanden die medialen Inhalte einst und Relkitente man friiher mel

oder weniger inhaltlich eingreifen?

14.Sind die Medien schuld/mit schuld an der heutigefitiRverdrossenheit un
dem schlechten Ruf der Regierung?

15.Was wirden Sie sich anders bzw. besser wiinschaar ilusammenarbeit m

der Politik heute? Gibt es Verbesserungsvorschlage?

16.Sehen Sie die Medien als 4. Gewalt im Staat?

17.Was macht fir Sie einen richtig guten Politikeraus

18.Und was einen richtig guten Journalisten?

19.Mdchten Sie noch etwas zum Thema anmerken, wasiétleicht vergesse

habe bzw. was Ihnen als wichtig erscheint? Vidiieieine Sache mef

erlautern oder erganzen?

nr

it

-

nr
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B Transkription

Im folgenden Teil des Anhangs finden sich alle Fkaiptionen.

Abklarung vor den Experteninterviews

1.

Der Interviewpartner wird dartber informiert, dass Gesprach aufgezeichnet ung
spater im Rahmen einer Diplomarbeit verwendet wird.

2. Der Interviewpartner wird tGber den Gegenstand deei aufgeklart

3. Der Interviewpartner wird schlieRlich Uber den uéddeen Verlauf des Interviews

aufgeklart, wonach der Interviewer im Sinne desEloungsinteresses oder zur
Konkretisierung Zwischenfragen einwerfen wird urahid unterbricht, wenn
interessensfremde Themen angesprochen werden.

)

K: Kommunikator

IP: Interviewperson

Interviewkennung:

IP1: Karl Blecha (Interview A)
27.2.2012-16 Uhr und 4.10.2013-10 Uhr jeweils BBlecha
IP2: Fred Turnheim (Interview B)

27.3.2013 im Osterreichischen Journalistenclub

IP3: Josef Broukal (Interview C)
2.6.2013- 11 Uhr im Wohnhaus Broukal
IP4: Herbert Lackner (Interview D)
29.1.2013 Online-Interview
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INTERVIEW - A

K: Sehr geehrter Herr Bundesminister, sehr
geehrter Herr Prasident, ich wollte mich vorab
herzlichst , dass Sie sich fur das Interview Zeit
genommen haben. Meine Arbeit befasst sich mit
dem Wechselspiel Medien und Politik im
Wandel der Zeit. Es handelt sich dabei um eine
Vergleichsstudie der 1970iger mit den 2000er
Jahren. Also nun zur erste Frage ,Wie sind Sie
in die Politik gekommen?

IP1: Es geht nicht darum, in die Politik
gekommen zu sein, sondern ich bin als
politischer Mensch aufgewachsen. Ich war 12
Jahre alt, als 1945 das nationalsozialistische
Schreckensregime beendet war, der Zweite
Weltkrieg ein Ende gefunden hatte und von
diesem Tag an habe ich mich fir alles, was in
Osterreich politisch geschieht, interessiert. War
dabei, wie Renner und Korner als Vertreter des
neuen Osterreichs Uber den Rathausplatz
marschiert sind usw. Ich habe mich also als
Zwolfjahriger aktiv politisch interessiert. Und
daher war es ganz klar, dass ich spéater den Weg
gefunden habe zu Mittelschilergruppen, die in
der Sozialistischen Jugend verankert waren.
Dann habe ich mit anderen Freunden den
Verband sozialistischer Mittelschiler
mitgriinden kénnen und war dessen erster
Bundesobmann. Von dort bin ich dann in die
Studentenorganisation gekommen.

K: Das ist auch im Buch ,Charly - Stationen
eines bewegten Lebens" gut beschrieben, hab
ich schon gelesen. Ja, und das ist bis heute, die
zweite Frage kann man eigentlich damit schon
beantwortet sehen. Die Faszination ist bis heute
geblieben, wie man merkt.

IP1: Alles hat mich da sehr fasziniert. Am
faszinierendsten war fiir mich der politische
Alltag eines Zentralsekretars. Ich war in jede
politische Entscheidung eingebunden, noch
dazu hatte ich ein Vertrauensverhaltnis, das
mich mit Bruno Kreisky verbunden hat, da war
ich auch bei der Entwicklung von neuen
Reformen, Ideen dabei. Dann unterstand mir
die Offentlichkeitsarbeit, hatte also
Pressegespréache zu fuhren,
Presseaussendungen zu machen, Radio- und
Fernsehinterviews vorzubereiten und
innerparteiliche Information zu gestalten.

K: Da waren Sie ja Chef, oder? Also
Offentlichkeitsarbeit, als Parteisekretar war ja
das die Hauptaufgabe, oder? Oder nicht?

IP1: Naja..
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K: Oder was waren da die Hauptaufgaben,
Berater vielleicht?

IP1: Nein, das hat sich ergeben automatisch,
aber ich war der Zentralsekretar, der zustandig
war fur die Offentlichkeitsarbeit, fir die
praktische Bildungsarbeit zum Beispiel, und fiir
vieles andere.

K: Das ist vergleichbar mit dem heutigen
Bundesgeschéftsfuhrer, oder?

IP1: Ja, ja. Die Position hat vorher
Zentralsekretar geheil3en, ist jetzt der
Bundesgeschaftsfuhrer, und der Zentralsekretar
hat nattrlich den engen Kontakt mit der
Bevolkerung gesucht. Besonders meine
Aufgabe war auch, den Birgerkontakt
auszubauen, da ist mir ja einiges gelungen. Ich
hatte in der Funktion des Zentralsekretars die
Reform der Partei zu konzipieren und
durchzufiihren, Schlagwort: die offene Partei.
Hab daher also unglaubliche
Kilometerleistungen durch die Fahrten in alle
Bundeslander hinter mich gebracht. Wenn man
eine Partei reformiert und umgestaltet, da muss
man ja mit den betroffenen Funktionaren den
engsten Kontakt halten, das hat bedeutet, dass
man von frih bis spét quer durch alle
Bundeslénder, vom Bodensee zum
Neusiedlersee, tatig war, bei der Gelegenheit
unheimlich viel von Sorgen, Wiinschen,
Erwartungen aufgenommen hat. Und diese
wiederum dann mit dem Parteivorsitzenden
Kreisky besprochen hat, der das dann in neue
Reformideen ummiinzen konnte.

K: War man da ein ganzes Team, so wie jetzt?
Also wenn der Faymann einen Bundeslandertag
macht, da kenn ich es, also da kommt er mit
einem Team, manchmal fahrt Ostermayer mit
und so, wie war das damals? Oder ist man da
eher alleine friiher gefahren?

IP1: Naja, man hat immer auch damals
jemanden mitgehabt. Ich hatte ein
hervorragendes Team, schlie3lich waren in
meinem Team der Herbert Lackner und der
Gerhard Zeiler, der Peter Pelinka und der Hans
Mahr und vor allem der Andi Rudas. Also eine
ganze Reihe von Leuten, die in ihren Berufen
absolute Klasse sind, Spitzenleute sind. Den
Herbert Tieber muss man noch erwéhnen, den
Helmut Zeglovits, der war fur die Bildung
zustandig.

IP1: Heute ist der politische Alltag auch
wiederum so, dass wenn man seine Funktion
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ernst nimmt, dann muss man den Kontakt zu
den Vertretenen eng halten.

K: Ist das jetzt leichter, wenn man nicht mehr
die... ich mein, ich weil3, Sie sind ja trotzdem
immer noch fur die ganze Gesellschaft da, aber
trotzdem gezielt fur einen Bereich, fir eine
Bevolkerungsschicht da ist, ist das anders jetzt,
oder ist das gleich?

IP1: Es ist Uberhaupt nicht leichter. Wenn man
das ernst nimmt, eine Interessensvertretung, da
ist man naturlich im gesamten politischen
Leben eingebunden und nimmt an allem Teil
und versucht Gberall mitzusprechen, denn alles,
was in der Politik entschieden wird, hat
Auswirkungen auf die altere Generation, die ich
zu vertreten habe. Und daher sind wir Uberall
dabei. Denn es gibt keinen Bereich, der isoliert
betrachtet werden kann, zum Beispiel nur,
Wirtschaftspolitik ist eng verbunden mit
Arbeitsmarktpolitik. Arbeitsmarktpolitik ist
untrennbar verbunden mit Pensionspolitik.
Wenn ich keine Beschéftigung habe, dann habe
ich keine Beitragszahler und dann ist die
Finanzierung in unserem System gestort. Also
das hangt alles zusammen und da muss man
Uberall dabei sein. Wir haben uns Uberall hinein
reklamiert, die Vertreter des Seniorenrates, und
das ist erst in jlingster Zeit so gelungen. Mit der
Anderung oder Novellierung des
Bundesseniorengesetzes ist der Seniorenrat die
gesetzliche Interessensvertretung der alteren
Osterreicherinnen und Osterreicher geworden.
Dieser ist gleichberechtigt mit den
Interessensvertretungen der Arbeitnehmer,
Arbeitgeber und der Landwirtschaft. Das ist ein
wortliches Zitat aus dem Gesetz.

K: Ok, das heif3t, es ist aber ahnlich geblieben,
weil man muss trotzdem fir alle
Bevolkerungsschichten da sein. Also man muss
ein Auge drauf haben und man muss aber auch
da sein, nicht?

IP1: Man muss ein Auge auf alles haben, man
muss sich besonders auch um die Jungen
kiimmern, weil wir den Generationendialog fur
unbedingt notwendig halten. Und dann ist es in
unserer heutigen Zeit so, dass nicht mehr so eng
von den politischen Entscheidungstragern der
Kontakt zur Bevolkerung gehalten wird und
daher weichen viele zum Beispiel auf uns in die
Seniorenorganisation aus, weil wir Briefe
beantworten und uns um Probleme kiimmern.
Das weil3t du aus deinen eigenen Erfahrungen,
wie das bei uns im PVO ist. Dann ist da noch
die Politik, die die Medien braucht und
umgekehrt.

K: Genau, wie das in den Siebzigern war oder
es muss ein Player dabei sein. Also die Medien
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waren wahrscheinlich in den Siebzigern noch
nicht so wichtig wie heute oder?

IP1: Ja aber trotzdem, die Medien durchdringen
immer alle gesellschaftlichen Bereiche und sie
sind heute starker als friiher die Hauptquelle
gesellschaftlicher Information geworden. Und
die Rolle hat sich verstéarkt.

K: Aber Politik kann ohne Medien nicht
bestehen, oder? Also die flinfte Frage kann man
mal sagen. Und zur sechsten Frage, kam es in
den Siebzigern, also mich interessiert das jetzt
besonders, weil es eine Vergleichsstudie ist, ist
es in den Siebzigern mehr zu einem
Wechselspiel gekommen oder ist es jetzt so?
Oder ist es gleich? Kann man das vergleichen?

IP1: Man kann das nicht vergleichen. In den
Siebzigerjahren war es Bruno Kreisky, der ja
nicht zu unrecht der Medienkanzler genannt
wurde, der eine vollig neue Rolle den Medien
gegeben hat. Er war es, der die Chefredakteure
zu sich gerufen hat, um sie mit Reformideen zu
konfrontieren und ihnen damit das Gefiihl auch
geben zu kénnen, dass sie mitentscheiden.

K: Na klar, dann waren sie aufgewertet.

IP1: Er hat sie aufgewertet, er hat aber auch auf
Meinungen fihrender Medienleute wertgelegt.
Ich weil3, dass er von Hugo Portisch seiner
Meinung viel gehalten hat. Und bei allen
Differenzen, sehr starken Differenzen, die es
mit Gerd Bacher gegeben hat, war es aber eben
nicht uninteressant, was Bacher zu den
einzelnen Vorschlagen, die er machte, zu sagen
hatte.

K: Das heif3t, friher war das Verhaltnis also
zwischen Kreisky, also generell in den
Siebzigerjahren zwischen Politikern und
Medien besser? Kann man das so sagen? Und
wie ist es jetzt? Ist es jetzt unpersdnlicher
geworden oder wie ist es jetzt?

IP1: Nein, es war der Anfang des Einbeziehens
der Medien in die politischen
Entscheidungsprozesse, daher kann man das
nicht vergleichen mit dem heutigen Zustand.

K: Ok, danke dann ist es klar. Dann noch die
achte Frage, die Berichterstattung, wie hat sich
die rein gefiihlsmaRig verandert? Wie war sie

in den Siebzigern, war es da mehr ins Detall, ist
es da mehr um Inhalte gegangen und wie ist es
jetzt?

IP1: Es st in den Siebzigern weniger als heute
das Augenmerk darauf gelegt worden, was sind
eigentlich die negativen Erscheinungen in
unserer Zeit. Heute leben die Medien davon,
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dass sie starker Uber Negatives berichten
kénnen, Uiber Positives wenig berichten, weil es
als selbstverstandlich gilt. Genau das spiegelt
sich wider in der 6ffentlichen Meinung. Wenn
also etwas Positives passiert, wie die
Gesundheitsreform, dann sagen die Leute: ,Das
ist ja eigentlich eh klar, dass das so jetzt ehdlic
einmal gemacht hat werden miissen.”

Und dann regen sie sich auf, wenn die Medien
sagen: “Ja, aber in der Bildungsreform sind sie
steckengeblieben, da geht nichts weiter”. Auf
das setzt man sich drauf und dann sagt man, die
bringen nichts weiter. Friher haben die Medien
dann auch die, die kritisch zur Kreisky’schen
Politik standen, zumindest gesagt: ,Also das,
was der jetzt will, bringt jetzt de@ruppen

etwas und geht zulasten deéruppen.“ und

haben daraus ihre Kritik abgeleitet. Sie haben
nicht mit dem fir sie Negativen begonnen,
sondern haben gesagt, das ist eine vdllige
Veranderung.

K: Also sie haben es quasi trotzdem mehr
thematisiert? Weil jetzt ist es ja nur das
Negative meist.

IP1: Sie haben mitgeholfen, dass diese
unglaublicheReformwelle von der
Bevdlkerung nicht nur zur Kenntnis
genommen, sondern in den weiten Teilen
unterstitzt worden ist.

K: Jetzt kommt nur eine Zwischenfrage zum
EU-Beitritt, das ist zwar nicht Siebzigerjahre

und nicht die aktuelle Zeit. Das ist nur
interessant, ob sich da etwas geandert hat, dass
die Medien ein wenig offener geworden sind?

IP1: Nein, nein.

K: Und was ja auch ganz wichtig ist, das hat es
ja in den Siebzigern noch nicht gegeben, nur
kurz zur zehnten Frage, die Onlinemedien. Es
hat sich wahrscheinlich schon etwas getan, als
Onlinemedien in den politischen Alltag
gekommen sind?

IP1: Ja naturlich!

K: Also ich glaube, dass das den politischen
Alltag...eben mit Kurt Kuch habe ich geredet
kurz ,weil er bei uns war im Burgenland, und er
hat gesagt, dass er teilweise die Onlinemedien
nutzt, bei News zum Beispiel, dass er nur etwas
anteasert und dann reif3t er halt ein Thema an
und dann macht man neugierig auf die ganze
Geschichte. Also es ist schon schnelllebiger
glaube ich oder?

IP1: Viel schnelllebiger.
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Sie werden aber von Politikern noch nicht so
genutzt. Es ist interessant, dass viele mit den
Onlinemedien nicht umgehen kénnen.

K: Also immer mehr haben zwar einen
Facebook-Account und so, aber es nutzen, fir
Kampagnen richtig nutzen tun es nicht viele
oder? Das hat man ja jetzt gesehen im
Wahlkampf.

IP1: Die Neos haben vorgespielt, was man alles
nutzen kann, von Facebook tUber Twitter Giber
alle moglichen anderen Formen. Wie man also
wirklich dadurch auch Meinungen bilden kann,
wie man den Leuten das Gefuhl gibt,
einbezogen zu sein in Entscheidungsprozesse.

K: Vor allem auch die Jungen, da kriegt man
die Jungen, oder?

IP1: Das wurde vorgespielt, in dem Mal3 haben
es die traditionellen Parteien bis heute noch
nicht ganz begriffen oder noch nicht so ganz
durchsetzen kénnen. Aber das ist die Zukunft,
und die, die tberbleiben, werden auch nicht
Uberleben.

K: Und welche Medien, also kann man die
nennen namentlich, waren in den Siebzigern
wichtig?

IP1: Ja schon das Fernsehen.

K: ORF oder? Der 6ffentlich-rechtliche also.
IP1: Ja, ja.

K: Und eine Krone auch schon, oder?

IP1: Sehr, sehr.

K: Und wer war da meinungsbildend? Wo kann
man sagen, wenn das dort gestanden ist, haben
die Leute es geglaubt? Also schon das
Fernsehen einmal natirlich und....

B: Also in erster Linie war’s das Fernsehen,
weil das Fernsehen durch die Verbindung von
Bild und Text einen hohen Authentizitatswert
hat, den du in der Zeitung nicht hast im
gleichen MaR. Und das war damals wirklich
auch vom Kreisky hereingeholt und der ORF
wurde vom Bachemmgebaut. Und wadas
Fernsehen betrifft, war es auch sehr stark von
Zilk und seinen ldeen beeinflusst. Einfach am
Kontinent das einzige, das dem Vorbild BBC
entsprechen konnte. Das war das
Dominierende.

K: Und vom Blatt her kann man, weil ich nicht
die Krone erwahnen?



IP1: Die Reichweite der damaligen Zeitungen
war nicht so hoch wie heute, aber die wirklich
auflagenstarken waren eben die Krone, die ja
ganz unten angefangen hat und erst in den
Siebzigerjahren hinauf gekommen ist. Und
vorher dominierten der Kurier und der Express.
Die waren die Starken vorher, die haben immer
um den ersten Platz gerungen, Kurier gegen
Express oder Express gegen Kurier, und dann
ist die Kronen Zeitung als Newcomer plétzlich
hinaufgeschossen.

K: Ok, und wer ist das jetzt, jetzt gibt es
Privatsender, jetzt gibt es zig Zeitungen, wer ist
es jetzt - kann man das Uberhaupt noch sagen?
Wer ist jetzt meinungsbildend? Was fir eine
Zeitung ist fUr einen Politiker jetzt wichtig?

Gibt es da Tendenzen?

IP1: Es zeigt sich immer mehr, dass also der
Einfluss der Printmedien maf3los Giberschatzt
wird. Es zeigt sich allein zum Beispiel bei der
Bundesheerkampagne. Da war die Kronen
Zeitung furs Berufsheer und die
Volksabstimmung ist genau dagegen
ausgegangen. Und so kann ich dutzende
Beispiele bringen, wo Medien kampagnisiert
haben und wo es dann spater in einer
Befragung oder bei einer politischen
Entscheidung in der durch Wahl oder
Volksabstimmung die Menschen eingebunden
worden sind, ganz anders ausgegangen ist. Also
das war friher anders, ich erinnere mich nur an
die Kampagne gegen Zwentendorf oder an die
Kampagne gegen Hainburg, da haben die
Medien das enorm angetrieben und heute
passiert das genauso wieder, aber die Wirkung
ist nicht so gewaltig. Wahrend das, was das
Image von Personen und politischen
Richtungen betrifft, die sie vertreten, hat das
Fernsehen nach wie vor eine dominierende
Rolle. Allerdings durch die Zersplitterung der
ganzen Fernsehlandschaft, durch die Aufteilung
auf verschiedene Sendeplatze, ist es weit unter
dem Wert, den sie friher hatten.

K: Das heil3t aber, wie man jetzt gesehen hat im
Nationalratswahlkampf, war Fernsehen schon
eigentlich stark vertreten, ich glaube so viele
Podiumsdiskussionen und Konfrontationen hat
es noch nie gegeben, oder?

IP1: Das hat gerade dem demokratiepolitischen
Gedanken ungeheuren Schaden angerichtet.
Denn die politische Auseinandersetzung zu
Gladiatorenkdmpfen zu machen, die Politiker
die dort herumschreien, das ist
demokratiepolitisch nicht zu vertreten und muss
in Zukunft verhindert werden, das ist

unmoglich. Man will, dass eben ein Medium

wie das Fernsehen aufzeigt, was die einzelnen
Parteien zu den brennenden politischen Fragen,
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die wirklich die Leute interessieren, zu sagen
haben und welche Vorschldge sie machen. Und
dem hab ich darzustellen, am besten durch
einen Redakteur, durch sachkundige
Redakteure, die das vorbringen und darstellen
und dann kann ich ein kurzes Interview mit
dem Politiker bringen, aber das Duell, das
Streitgespréach, der Gladiatorenkampf, wie im
Zirkus mit klatschendem Publikum, ist
demokratieabwertend. Und so gesehen sind sie
schuld an der Politikverdrossenheit auch in
hohem Maf3.

K: Das heif3t, sie haben schon die Macht, dass
sie so was beitragen kénnen oder? Durch die
Inszenierung und so weiter. Gibt es Wiinsche
fur die Zusammenarbeit mit Medien? Gabe es
Verbesserungsvorschlage. Also den einen habe
ich schon gehért, mehr redaktionell arbeiten
und nicht solche Gladiatorenkampfe
inszenieren. Aber was wiinscht man sich noch
als Politiker vom Journalismus, vom heutigen
jetzt. Oder was hétte im Nationalratswahlkampf
zum Beispiel jetzt anders sein sollen?

IP1: Man erwartet sich von den Medien eine
umfassendere Information Uber das, was
wirklich eine Regierung macht und umsetzt.

K: Ist die Zeit noch da, dass Journalisten
ordentlich recherchieren? Ich denke mir oft, die
mussen ja heute, also Josef Broukal hat mir das
erklart, wie sich das geéndert hat. Jetzt missen
sie drei, vier Beitrdge machen pro Tag, und
friher hat man Zeit gehabt fiir einen, und den
hat man aber gescheit recherchieren kénnen,
ich glaube, dass da auch viel passiert, dass da
Inhalte verloren gehen und dass sie sich
wirklich nur mehr oberflachlich mit Themen
beschéaftigen kénnen oder nicht?

IP1: Ich muss auch sagen, durch die
Onlinemedien, du weil3t ja heute schon alles
viel friher, und da muss die Zeitung in der
Weise reagieren, dass ich einen Kommentar
kriege von Leuten, die ich schétze. Ich krieg die
Meldungen alle schneller, ich brauch die nicht
in der Friih noch einmal lesen, aber mich
interessiert der Kommentar, die Stellungnahme
von einem Menschen, den ich schétze.

K: Das heif3t also, Verbesserungsvorschlage
waren, wenn es mehr Kommentare geben
wurde und wenn es wieder mehr in die Tiefe

ginge?

IP1: Mehr in die Tiefe geht, ja.

K: Das heif3t, aber vom Inhaltlichen, die
medialen Inhalte einst waren schon besser
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aufbereitet? Heute kommt das Zeitthema
natirlich dazu.

IP1: Vor allem war es so, dass ein derartiges
Uberangebot an Information, iiber das, was an
einem Tag passiert, nicht existiert hat. Heute
hast du eine ungeheure Menge an
Informationen, du wei3t schon gar nicht mehr,
was du zuerst lesen sollst und was es alles gibt.
Die Printmedien sollten eben jetzt eine
Selektion vornehmen und sollten eigentlich
daruber berichten, was fur dich als Burger
wichtig und interessant ist und tber das
Passierte, oder das Beschlossene berichten. Und
jetzt kann ich dazu dann meinen Kommentar
machen, positiv, kritisch oder negativ. Das
interessiert mich zum Beispiel. Aber
konzentriert auf das, was ist, sonst haben wir
eine irrsinnige Nachrichten- und
Informationsflut.

K: Mhm, ok. Das heif3t, man kann aber die
Medien als vierte Gewalt im Staat sehen? Kann
man das so sagen?

IP1: Ja, das hat man immer gesagt, ja.

K: Kann man schon so sagen, also vom
GeflihlsmaRigen her?

IP1: Ja, ja, ja.

K: Sie haben schon Macht auch. Also, die
vierte Gewalt im Staat. Wie war jetzt noch
einmal kurz die Berichterstattung im
Nationalratswahlkampf, wie ist die personlich
empfunden worden? Weil sie jetzt gerade
aktuell ist. AulRer die Gladiatorenkampfe, das
ist jetzt schon besprochen worden, aber kann
man das vergleichen mit einem Wahlkampf von
frher zum Beispiel? War der aktuelle harter?
Kann man das Uberhaupt vergleichen?

IP1: Naja. Das ist nicht so vergleichbar
naturlich. Dies sind Dinge, die heute passieren
mit Methoden und mit Instrumenten, die man
vor dreil3ig, vierzig Jahren nicht so gehabt hat.

K: Ist man friher im Wahlkampf mit einem
Redakteur wohin gefahren zum Beispiel, und
jetzt ladt man alle Medien ein? War das
anders?

IP1: Ja, ja, das spielt schon eine Rolle.

K: Also, dass man gesagt hat der Krone zum
Beispiel. Ich meine, jetzt passiert es ja auch
noch, dass ein Redakteur mitféhrt fir einen Tag
mit einem Politiker.

IP1: Das hat es immer gegeben.

K: Ok.
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IP1: Also da ist keine Anderung, es ist nur so,
dass — ich sage es noch mal - viel starker heute
als friher in den Medien Negatives betont wird.
Weil das also — glauben sie - beim
Konsumenten besser ankommt. Und daher das
eigene Produkt sich besser verkaufen lasst,
wenn ich die Negativa bringe. Aber damit
verstéarke ich allerdings Frust und
Verdrossenheit.

K: Naja man lernt ja sogar - also wir jetzt in

der Journalistenausbildung - ,bad news are
good news". Traurig, ist aber so. Jetzt nur noch
zur Siebzehner Frage, was ist ein guter
Politiker, was macht den aus, einen richtig
guten Politiker? Wie muss der sein?

IP1: Er muss einmal umfassend gebildet sein.
Er darf kein Zampano auf einem bestimmten
Gebiet allein sein. Aber er soll eine umfassende
Bildung haben. Das vermisse ich heute bei
manchen.

Also man kann, wenn ich die Zeit, in der ich
politisch ganz besonders aktiv war hernehme,
ein Bruno Kreisky oder ein Christian Broda
oder eine Hertha Firnberg, ich kdnnte jetzt eine
Unzahl von anderen Namen auch noch
erwahnen, die haben eine wirklich umfassende
Bildung gehabt. Du hast also jeden Bereich des
gesellschaftlichen Lebens ansprechen kénnen.
Und sie haben sich auch um Entwicklungen in
den Wissenschaften, die nicht ihre Gebiete
waren, wie Physik und Chemie und das alles,
auch gekiimmert. Und sie haben gewusst, was
sie da entwickeln und was da weitergeht. Das
gehort zur umfassenden Bildung, die braucht
man als guter Politiker meiner Ansicht nach
unbedingt. Das zweite ist, man muss ein
gewisses Charisma haben. Das kann man nicht
lernen, das geht nicht. Ja weil du umgekehrt,
weil du dann wiederum den Zugang zu den
Menschen haben musst. Der Abgehobene, von
mir aus jetzt umfassend Gebildete, bringt
nichts. Er muss also auch Charisma haben und
er muss zugehen kdnnen auf die Leute und er
muss glaubwiirdig sein. Der Kreisky hat immer
gesagt ,Der Politiker muss die Menschen
gernhaben.” Und er war ein Musterbeispiel
dafur, er stand im Telefonbuch und ihn hat
jeder anrufen kénnen.

K: Echt?

IP1: Jeder! Natdirlich, wenn er in den Sitzungen
war nicht. Aber sonst schon und ich war ja als
Leidtragender, als Zentralsekretar oft in der
Friih bei ihm sitzend und wartend, um mit ihm
reden zu kénnen dabei, wahrend er dauernd
telefoniert hat mit irgendeiner Marktstandlerin
am Viktor-Adler-Markt und so weiter. Er hat

mit ihr beispielsweise persdnlich alles beredet
und hat mir dann erzahlt, was die sagt und ich
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soll da was tun. Oft bin ich mit meinen ganzen
Anliegen gar nicht zum Reden gekommen. Und
die Leute haben das wirklich auch so
empfunden, dass man sich da um die Menschen
direkt kimmert. Das gehort dazu. Und dann
wirde ich noch hinzuftigen, dass man neben
der umfassenden Allgemeinbildung, neben
Charisma, neben Zugang zu den Menschen,
also glaubhaft wirklich fir Menschen da ist, in
irgendeinem Spezialgebiet irgendetwas
Besonderes auch in einem zivilen Beruf
erreichen kann. Sodass man nicht von der
Politik abhangig ist. Und der gute Politiker, der
so etwas hat, wo man dann sagt ,Der kénnte ja
sofort das und das auch machen, der braucht ja
das nicht.” verstarkt seine Glaubwurdigkeit.

K: Gut. Und was ist ein richtig guter
Journalist? Gibt's den heutzutage noch? Was
ist ein guter Journalist, was muss der haben?

IP1: Es gehort auch dazu, dass er umfassend
gebildet sein soll. Ein guter Journalist ist, der
auch zuhéren kann, der nicht von vorherein mit
seiner vorgefassten Meinung den Politiker
konfrontiert in der Absicht ihm klarzumachen,
das was er ihm jetzt erzahlt Blédsinn ist, aul3er
er stimmt ihm zu. Er hat als Journalist auch
gréReren Zugang zu den Menschen. Das heif3t
ein guter Journalist misste davon ausgehen,
auch wenn er eine eigene Meinung hat, in erster
Linie diese nicht dem Gegeniiber schon zu
zeigen.

Und er misste in das Gesprach mit dem
Bewusstsein eintreten, dass das, was der andere
sagt, von vorne herein nicht negativ zu
beurteilen ist, weil es Aspekte beinhalten kann,
die bei seiner eigenen Meinungsfindung noch
gar nicht beachtet worden sind. Das heif3t, offen
sein muss er. Ja und das ist dann der wirklich
sehr gute Journalist, der das kann.

K: Ok, gut danke. Das ist nur noch am Schluss,
ob es ein schénes berufliches Erlebnis gibt, ein
bewegendes. Da wird’'s wahrscheinlich einige
geben schétze ich, oder?

IP1: Na da gibt's sehr viel.

K: Also mit Kreisky vielleicht eines in den
Siebzigerjahren etwas?

IP1: Also in den Siebzigerjahren in meiner
Tatigkeit als Zentralsekretar was das grofite
Erlebnis die Nationalratswahlen 1979, bei der
die SPO mit Zweiundfiinfzig Prozent die groRte
absolute Stimmenmehrheit in der Geschichte
Osterreichs, die eine Partei erreichen konnte,
bekommen hat.

K: Da waren sie Zentralsekretar und
Wahlkampfmanager gleichzeitig oder?

IP1: Der Zentralsekretar war der
Wahlkampfmanager, immer.

K: Ok, war das damals auch.so

IP1: Wir haben zwei Zentralsekretare gehabt,
der andere war fur Organisation und Finanzen
zustandig.

K: Ach damals hat es auch zwei gegeben? Zwei
Zentralsekretare...

IP1: Ja. Einen fur Finanzwesen und der andere,
der ich war, war fiir Offentlichkeitsarbeit und
Wahlkampfmanager usw.

K: Wer war damals der Zweite?
IP1: Fritz Marsch.

K: Gut. Das hab ich nicht gewusst. Also das
war eines der klarerweise bewegendsten und
schonsten Erlebnisse?

IP1: Das war in der Politik. Und sonst habe ich,
ich bin ja Sozialforscher von Beruf her und da
war die Entwicklung eines Opinion-Leader-
Index ein Riesenereignis. Und dass das dann
funktioniert hat festzustellen, wie die
offentliche Meinung beeinflusst wird. Wir
haben also aus der Tradition Lazersfeld
kommend gewusst, dass die Meinungsbildung
in einem Diskussionsprozess ablauft, der zwei
Phasen hat: Die Informationsphase, wo die
Massenmedien nattrlich eine Rolle spielen.
Dann kommt die Diskussionsphase und am
Ende steht eine Meinung. Und in der
Diskussionsphase, das heif3t, was heute Friih in
der Zeitung gestanden hat oder gestern in der
Nacht in der ZIB gesagt worden ist, dariber
reden sie heute am Arbeitsplatz. Und was dort
flr eine Meinung gebildet wird, ist von uns
untersucht worden, ganz genau hachgewiesen,
von bestimmten Personen abhangig.

K: Eine Feldstudie oder wie war das?

IP1: Eine groR3e Feldstudie wurde gemacht - die
Opinion Leader-Studie. Wir haben ja auch
festgestellt, dass in jedem Bereich das andere
Personen sind. Also der, der in der Politik da
grol3 aufdreht, muss nicht im Sport genauso
Opinion Leader sein. Manches Mal sind sie
wirklich fast Uberall daheim, und dann haben
wir eben festgestellt, ja die sind also nicht an
bestimmte Sozialschichten gebunden, die
findest du in jeder. Aber entscheidend ist fur
den Meinungsbildungsprozess in der
Diskussionsphase, die die Entscheidendere ist,
der Meinungsfuhrer, der Opinion Leader in
seiner Gruppe.
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Und dann haben wir festgestellt durch den
Index, gibt es bestimmte Merkmale, um die
herausfiltern zu kénnen. Und wie uns das
gelungen ist und dann Gbernommen und
anerkannt worden ist, war das ein groRes
Ereignis fir mich.

K: Also ich hab es lernen mussen, durfen. Die
Opinion Leader-Forschung, ja. Also es ist ein
Thema im Studium bei uns, also in der
Publizistik. Aber es ist auch sehr spannend.
Das heil3t wann ungefahr? In den
Siebzigerjahren?

IP1: Das war in den Sechzigern.

K: Wo find ich denn da was dariber, IFES?
Oder wo? Das muss ich als Theorie hinzufiigen.

IP1: Nein, du kriegst jetzt gleich eine
Broschiire von mir dartiber. Bitte sehr.

INTERVIEW - B

K: Also die erste Frage ist einmal ,Wie sind sie
zum Journalismus gekommen und war es immer
schon ein Traumberuf?* Also es ist ein

bisschen personlicher...

IP2: Also zum Journalismus bin ich gekommen,
weil mich der Dokumentarfilm interessiert hat,
aber in Osterreich damals filmmaRig iberhaupt
nichts zu holen war. Also fiir junge
Filmdokumentaristen war das Land voéllig
unaufgeschlossen und es gab kein Geld dafur
und keine Projekte und gar nichts. Also das,
was wir jetzt in der Filmférderung haben, die
ich ja hervorragend finde, viel besser wie die
Presseforderung, zeigt, dass sie auch
funktioniert n&mlich, die Filmférderung, im
Gegensatz zur Pressefoérderung, die Gberhaupt
nichts bringt, gab’s damals eben noch keine
Filmférderung, oder eine sehr schlechte
Filmférderung. Die einzigen, die ein bisschen
sich damit beschaftigt haben waren
interessanterweise das Unterrichtsministerium,
die damals aufgeschlossen waren diesem
Thema gegenulber, aber der Rest, im Land war
das eigentlich kein Thema. Und daher war
zwangslaufig, dass man sich ein anderes
Standbein suchen musste und das Standbein
hiel? damals ORF, was erstens die erste Bacher-
Ara hinter sich gebracht hat und zweitens
gerade zu bitten war der ersten Anti-Bacher-
Ara mit dem Oberhammer als
Generalintendant, und das war eigentlich die
Hochblite eines freien, demokratischen,
unabhéngigen ORF. Gerade, also Oberhammer
hat ja in Wirklichkeit nur interessiert, was
juristisch gestimmt hat, aber nicht inhaltlich.
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K: Danke!
IP1: Ja, das ist 50 Jahre alt.

K: Aber das ist ja enorm wichtig fiir Marketing,
fur alles, das ist ja nicht nur in der Politik
wichtig. Dankeschon!

IP1: Ich danke dir!

K: Danke. Gibt's noch irgendwas, hab' ich
etwas Wichtiges vergessen zu fragen? Ich
glaube jetzt haben wir aber eh alles oder?

IP1: Nein, denke nicht, aber wenn du noch
etwas brauchst, Anruf gentigt.

K: Super, Dankeschén.
(ENDE Interview A/IP1

Damit hat er den Redakteuren und gerade den
jungen Redakteuren sehr viel freie Hand
gelassen und es war eben glaub ich neben der
Grundungsphase des ORF, was man dem
Bacher nicht abstreiten kann, dass er das
gemacht hat, auch in seiner grundsatzlich
konservativen Einstellung, aber das hat er
gemacht, war dann unter Oberhammer wirklich
die erste liberale, freie, vollig unabhangige,
sehr intellektuelle Phase des ORF und das war
nattrlich gerade flr junge Leute interessant.
Bacher zwei dann hat diese liberale Phase ein
bisschen abgebremst oder hat sie versucht ein
bisschen abzubremsen, was ihm aber nicht ganz
gelungen ist, da gab’s ja diese beriihmte Anti-
Apartheids-Geschichte und so weiter und so
fort.

K: Welche Jahre ungeféhr waren das?

IP2: Naja, das war dann also, Oberhammer war
ja bis glaub ich Achtundsiebzig,
Neunundsiebzig, nicht, dann kam, dann gibt’s
ja den beriihmten Spruch ,(...?) auf Mallorca,
Kreisky irgendwo und Bacher im ORF*, Titel
damals der Kronenzeitung kann ich mich
erinnern, also das war das Versehen, dass der
Bacher wiederkam, hatte ja gar nicht passieren
sollen, aber es ist damals passiert. Und da hat
dann Bacher noch einmal angezogen, hat
aber... Also das Positive an Bacher war ja
immer das, dass Bacher auch mit linken oder
jungen oder kreativeren oder fortschrittlichen
Leuten, so sie eine intellektuelle Basis hatten,
mit ihnen gearbeitet hat. Es gab diese
intellektuelle Auseinandersetzung im ORF, und
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zwar im positiven Sinne, eigentlich bis Zeiler,
oder bis vor Zeiler muss man dazu sagen, also
Podgorsky hat das (nicht?) zugelassen, bei
Zeiler gab’s dann diese grof3en
Umwandlungsprozesse, also alle mussten wo
anders hin, die Zerstérung der alten Strukturen.
Ja, also von der Grundfassung muss man sagen,
also diese Phase war eigentlich die fur den

OREF, fand ich, wichtigste intellektuellste

Phase, unter Oberhammer.

K: Und warum hat sie der Journalismus, wie
man sieht, bis heute nicht losgelassen und auch,
also als zweite Frage, also Zusatzfrage, auch
politisch, wie interessiert sind sie von der
Politik? Weil ich hab dann gesehen
Parlamentsdirektion waren sie auch...

IP2: Naturlich bin ich sehr medienpolitisch
interessiert, sonst wirde ich nicht eine
Organisation machen, das ware ja irgendwie
absurd.

K: Eben. Also, was ist der Grund, dass sie das
bis heute eigentlich nicht losgelassen hat, der
Journalismus?

IP2: Das ist eine These, die vielleicht bose
klingt, aber ernst gemeint ist. Ich glaube, dass
der Journalismus in der Demokratie die
Aufgabe des Bundesheeres im
Vierunddreif3iger Jahr hat. Und zwar im
weiteren Sinne, ja. Und diese Grundthese, die
ich eigentlich mein ganzes Leben lang hatte,
hat mich nie losgelassen, dann ist der
Journalismus hoch spannend. Also wenn das ja
so ist, dann ist das ein hoch spannendes
Instrument und ich glaube also, dass er noch
immer hoch spannend ist bei allen seinen
Auswiichsen, negativen Tendenzen, was auch
immer er hat. Aber ich glaube, dass die
Verteidigung von Grundrechten, und dazu
gehdrt fur mich die Pressefreiheit massiv, ein
ganz wesentlicher Punkt ist, und das ist nun mal
fur mich schon eine der Hauptaufgaben des
Journalismus, bei all dem was Boulevard (...7?)
und was Personlichkeitsverletzungen und was
auch immer dann eine Rolle spielen mag. Aber
sozusagen die Verteidigung der Grundrechte,
der Pressefreiheit, das ist fir mich ganz
wichtig.

K: Sie haben es schon kurz angeschnitten, aber
wie war der Journalist, wie kann man sich das
vorstellen, also auch vom Alltag jetzt her, der
journalistische Alltag in den Siebzigern, oder
Ende der Siebziger, wie war das und wie ist er
heute? Wie kann man das irgendwie spiegeln,
also wenn man das mdchte?

IP2: In den Siebzigerjahren war der
Journalismus sowohl finanziell wie auch
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angesehen, ein angesehener Beruf und ein
finanziell sehr gut abgegoltener, sehr sicherer
Beruf. Heute ist es der unsicherste oder eines
der unsichersten Berufe Giberhaupt, die es gibt.
Er ist finanziell, gerade fur die jungen Leute,
extrem schlecht. Jetzt hat es eh irgendwo ein
Ranking gegeben, ich glaube in der Osterreich
oder wo, wo der Journalist relativ schlecht
abschneidet. Wenn man sich da ein Ranking
aus den Siebzigerjahren holt, wirst du ihn ganz
oben finden. Und, und das letzte ist, dass... in
den Medien wird der Journalismus kaputt
gespart. Und da ist, das ist mein
Hauptangriffspunkt gegen den ORF, dass ich
sage, eigentlich wére es die Aufgabe eines
offentlich-rechtlichen Rundfunks, der namlich
auch vom Staat her gewiinscht ist und vom
Staat her gefordert wird, dafiir zu sorgen, dass
er eine Vorbildwirkung hat fir die Branche. In
Wirklichkeit hat er eine

Negativvorbildwirkung, die meisten
Massenentlassungen finden im ORF statt, die
Pensionsgeschichten wurden vom ORF
ausgelost, das haben sie eh selbst miterlebt. Die
Geschichten mit den prekéren
Arbeitsverhaltnissen kommt vom ORF, was die
Jungen ja hauptsachlich betrifft und die
Radiojournalisten betrifft, also der ORF hat hier
keine Vorbildwirkung oder wenn, hat er eine
Vorbildwirkung im negativen Sinne. Und das
ist das, was den ORF traurig macht, oder mich
dem gegenuber traurig. Ich hab das jetzt in
einer Glosse versucht im letzten Statement
hineinzuschreiben, wo ich gesagt hab, es fallt
mir nie... ich bin_sehfir den 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk, auch aufgrund meiner
politischen Uberzeugung und so weiter, weil es
ware ja absurd, nicht daftir zu sein, aber es fallt
mir jeden Tag schwerer, dafiir einzutreten, ja.
Und das ist der Punkt, nicht.

K: Und jetzt zum..also zu meinem Thema
vertiefter zu kommen, konnte in den
Siebzigerjahren, beziehungsweise auch wieder
eine kurze Spiegelung zu heute, kann man sich
das Uberhaupt vorstellen, dass Politik ohne
Medien bestehen kann? Also, dass... dass...
kann Politik ohne Medien tberhaupt bestehen
und auch umgekehrt, irgendwie...?

IP2: Nein, die gehdren zusammen, das ist keine
Frage. Also ein Journalist kann nicht
unpolitisch sein. Er kann versuchen,
unabhangig zu sein, und das wiird ich ihm auch
dringend raten, aber er kann nicht unpolitisch
sein. Also, er kann unparteipolitisch sein, aber
er kann nicht unpolitisch sein. Das ist der erste
Punkt far mich. Also Journalisten oder Leute,
die nur Journalismus machen wollen, damit sie
lachelnd aus dem Fernsehkastl heraus strahlen
oder wichtig sind oder was auch immer, die
haben im Journalismus eigentlich nichts zu
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suchen. Und das ist sozusagen der Punkt, fur
mich wieder der wesentliche Unterschied.

K: Was war in den Siebzigerjahren anders?

IP2: Wir waren in einer Zeit der
Alleinregierung. Das heif3t, die Wiinsche oder
die Gedanken, die Bruno Kreisky, ein Christian
Broda und wahrscheinlich auch ein Blecha in
der Beziehung hatten, waren grundlegend
andere Gedanken wie davor, sowohl in der
grof3en Koalition wie in der Alleinregierung der
OVP, waren. Dieses ,Lass tausend
Intellektuelle fir mich denken*, was der
Kreisky da damals gemacht hat, ich weil3 nicht,
ob sie dieses Projekt kennen?

K: Vom Namen. Vom Hérensagen, ja

IP2: Der hat so die tausend gescheitesten Leute
unter Anflhrungszeichen zusammengesammelt,
gesagt:,Ihr musst gar nicht SPO-Mitglied sein,
aber gebt mir Anregungen.” Das war eine
Aufbruchsstimmung, eine intellektuelle
Aufbruchsstimmung in einem sehr
verkndcherten Osterreich. In Wirklichkeit hat ja
bis zur Alleinregierung von Kreisky, also der
Minderheitenregierung, es keine Bewegung
danach gegeben, man war aus den Lagern
gekommen, man hat sich in den Lagern auch
gut verstanden. Die Feindschaften, die vorher
sozusagen zwischen den politischen Lagern
waren, wurden dann in den
Konzentrationslagern abgebaut und die, die
Uberlebt haben, haben sich natirlich gekannt
und haben Politik nachher gemacht. Aber es
war sozusagen keine Aufbruchsstimmung da.
Und das Wesentliche ist, und das muss man
wahrscheinlich auch der Regierung Kreisky
vorwerfen, es fand zu wenig Aufarbeitung des
Faschismus statt. Also das die Verbundenheit
zum Beispiel zum Peter und so weiter und so
fort, hat wahrscheinlich in Wirklichkeit der
damaligen Phase gutgetan, namlich Kreisky
wurde wiedergewdhlt, hat aber wahrscheinlich
der Weiterentwicklung der Republik nicht
gutgetan. Aber trotzdem war es eben die
intellektuellste Phase, das muss man schon
sagen.

K: Und kommt es... also hat man das gespirt
als Journalist, dass es also zum Wechselspiel,
klar, Politik und Medien kommt/kam. Und kam
es auch zu einer Form von Machtspiel? Oder
kommt es jetzt mehr dazu? Also wie ist da ihre
Einschatzung? Also Machtspiel, ich meine, dass
das die Politik wirklich Druck austibt auf die
Medien, oder auch umgekehrt Druck gemacht
wird/wurde.

IP2: Ich glaube, dass es... Also was man dem
Bacher zugutehalten muss, ist, dass der Bacher
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versucht hat, eine Unabhangigkeit des ORF zu
machen. Also die Medien wurden, oder das
Leitmedium des Landes wurde zum ersten Mal
wirklich unabhangig. Dass das dann die
Bacher-Partei war, ja, das ist ein anderer Teil.
Aber sozusagen einfach von den politischen
Parteien war es unabhangig. Zweitens, es gab
eine sehr starke, eine extrem starke
Sozialdemokratie in Osterreich, und es gab den
eher konservativ ausgepragten Gerd Bacher auf
der grof3ten Medienorgel des Landes. Dieser
Gegensatz hat sich aber auch befruchtet, wie
ich schon gesagt habe, was Bacher immer
wollte, und auch bis heute, es gibt bis heute
auch Beziehungen auch von mir zum Gerd
Bacher, das hat man gar nicht geglaubt,
immerhin wollte er mich immer rauswerfen.
Aber das war eine intellektuelle
Auseinandersetzung. Es war nicht so eine
Auseinandersetzung, die derzeit im ORF ist,
dass man sagt: ,Du bist zu alt, dann musst du
gehen. Du gefallst mir nicht, dann musst du
gehen. Lieber zahl ich dir nichts, vielleicht
gehst du.” Und so weiter...

K: Also man kann sagen, friiher war es eher
eine befruchtete Situation und jetzt ist es?

IP2: Zumindest zwischen den Leuten, die sich
gegenseitig geschatzt haben. Was Bacher nicht
wollte, war ,Arschkriecher”. Also wenn einer
gesagt hat: ,Ja, Herr Bacher, sie haben immer
recht.” und so weiter, den wollte er iberhaupt
nicht. Wenn einer gesagt hat, dass das... also
auch argumentier hat. Also ich kann mich
erinnern an die Geschichte Apartheid, das war
also die Apartheid-Frage und gerade der
Wechsel von, den WeiRen Richtung Schwarze
und es gab eine Kampagne. Und der ORF hat
damals so, die, die Schwarzen waren natdrlich
die Terroristen und die Weil3en waren natrlich
die Braven und so weiter und so fort, und es
gab da eine Gruppe von Jungen, das findet man
auch im Archiv, von jungen Journalisten,
innerhalb der Gewerkschaft war das damals
organisiert, die haben ein Inserat im Profil
geschaltet, dass die dsterreichischen Medien
und besonders der ORF eine ordentliche
Apartheid-Berichterstattung, also eine
ordentliche Berichterstattung tber die Situation
in Sudafrika, machen soll und eben die
Schwarzen nicht als Terroristen hinstellen soll
und so weiter und so fort. Und der Bacher
hat... Das haben wir veroéffentlicht, brav mit
unseren Namen, jeder hat seine hundert
Schilling oder was das damals war fur das
Inserat bezahlt und dieses Inserat ist erschienen.
Und darunter waren auch ein paar ORF-
Redakteure, ich war da auch dabei, und hab
dann einen Brief vom Gerd Bacher bekommen.
Er nimmt das zur Kenntnis und wenn ich
wirklich der Meinung bin, dass der ORF
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schlecht Uber Sudafrika berichtet, dann wird
sich das Personalburo erkenntlich zeigen. Ja,
ok. Diesen Brief hab ich bekommen und es
entwickelt sich folgende Geschichte aus der
ganzen Sache. Der Gerd Bacher... Ich
bekomme diesen Brief und wenige Tage treff
ich den (Smeg?) ,der damals sein Sekretar war,
im Lift und sag zu ihm: ,Du, ich hab den Brief
bekommen, der héangt bei mir am Héausl." Wie
der Teufel so will, treff ich zwei Tage spéter,
drei Tage spater den Gerd Bacher im Lift, fragt
er mich: ;Hangt mein Brief bei ihnen noch
immer am Hausl?" Sag ich: ,Ja,
selbstverstandlich Herr Bacher, weil da weif3
ich jeden Tag, was sie von mir wollen.”“ Und
wie der Teufel weiter so will, ist vor, weil3

nicht, finfundzwanzig Jahre spater hat die
Gatterer-Preisverleihung in Salzburg Gber den
Bumser-Film stattgefunden, den wir
ausgezeichnet haben. (Das ist ein Sudtiroler
Film, sechsteiliger, von der Reihe,
hervorragend gemacht, Uber die Sudtiroler
Bumser. Und den Film haben wir auch da, den
kénnen sie ausborgen, das ist eine sechsteilige
Reihe, Sendung, und da kommt der Gerd
Bacher vor. Und wir haben da sozusagen...das
ging gegen Faschismus in Italien...) Und bei
dieser Preisverleihung fragt mich der Gerd
Bacher nach, weil3 nicht, finfundzwanzig oder
noch langer Jahren: ,Hangt der Brief noch
immer am Hausl bei ihnen?* Hab ich gesagt: ,,
Nein, inzwischen hab ich schon ausgemalt.”
Also das zeigt was, aber das zeigt sehr deutlich
seine Einstellung zu solchen Situationen und
die Reaktionen, ja. Das wirde ich mir ja vom
Wrabetz wiinschen, so eine Reaktion. Ahm, ja.

K: Das heif3t, und heute, wie ist heute die
Zusammenarbeit, kann man das tberhaupt,
also Politik und Medien?

IP2: Ich glaub das hat sich total gedndert. Ich
glaub diese, diese Freiheit, auch diese
intellektuelle Auseinandersetzung hat sich total
geandert, und ich glaub, dass die Politiker die
Medien immer mehr benutzen wollen. Es gab ja
auch friher, also es gab keine, es gab nie diese
.verhawarung”, die es heute gibt. Aber ich
glaub, dass sie nicht ehrlich gemeint ist, die
heutige ,Verhawarung“, sondern eine
~Zweckverhawarung” ist. Bei dem friher...

Also ich kann mich selber erinnern, dass wir
Informationen bekommen haben, die wir
einfach nicht gespielt haben, weil wir gesagt
haben , Ok, wir spielens nicht. Aber mir ist
wichtig, dass ich einen Zusammenhang erkenne
und Ahnliches mehr.“ Man kennt das an
verschiedenen Sachen, also eine Sache, die...
Ich glaub nicht, dass das unter Blecha
eingefuhrt wurde, sondern in Wirklichkeit unter
Lanc eingefiihrt wurde, wie er Innenminister
war, ndmlich das ,Kuratorium sicheres
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Osterreich”. Aber, was man deutlich sieht, ist
die Entwicklung. Also wenn man da zum
Beispiel redet mit dem, mit dem Gréssler
Hannes zum Beispiel, der damals beim Land
Sekretar war, der die Intentionen, die man
damals hatte im ,Kuratorium sicheres
Osterreich* und die Intentionen, die man heute
dort hat, dann sind das grundlegend
unterschiedliche Welten. Damals ging es um
reine Kommunikationsarbeit, heute geht es da
um Sponsoring, also GroRbanken miissen
zahlen, weil} ich, irgendeine Kampagne gerade
haben usw. Das haben sie jetzt eh gerade mit
dem Hameseder und so. Also da, da sieht man
einfach, wohin sich das entwickelt hat und wie
das vom ideologischen und vom politischen
weggegangen ist in Richtung Kommerz.

K: Mhm, ok. Und wie kann man die
Berichterstattung, also rein jetzt vom
Journalistischen, hat sich die, ich meine die hat
sich schatz ich jetzt einmal, behaupte ich, stark
geandert, wie war es friher? Hat man langer...
Ein Beitrag zum Beispiel im ORF jetzt, war das
langer, ist es heute kirzer? Es ist ja, die
Informationsflut ist ja generell mehr geworden.
Wie hat sich das verandert?

IP2: Also ich glaub, dass die
Hintergrundberichterstattung massiv
zuriickgegangen ist in der Zeit im Bild, aber das
ergeben eh alle Untersuchungen, das ist ja
nichts Neues, dass die Berichte kirzer
geworden sind. Und ein Beispiel wieder, also
wenn... Wie ich angefangen hab im ORF, also
das war Mitte der Siebzigerjahre, hat man die
Geschichte einen Tag lang mindestens
recherchiert. Dann hab ich einen Tag gedreht.
Das heif3t, ich hab das Team in der Frih in der
Kantine getroffen, Treffpunkt war immer
Kantine, es hat aber nicht den Sinn gehabt, sich
dort nieder zu saufen, sondern Uber die
Geschichte zu reden.

K: Das ist wie eine Redaktionssitzung quasi.

IP2: Genau, ich hab mit dem Kameramann
guasi Redaktionssitzung gemacht, der Tonmann
war dabei und hat gehért, was fiir ihn wichtig

ist, der Kameramann hat dann gesagt: ,Du,
dann ist es vielleicht gescheiter, ich nehm noch
eine Folie mit, eine Farbfolie.” Dann ist er
hinunter gegangen und hat sich eine Farbfolie
eingepackt. Man hat die Geschichte aufgebaut
ein bisschen. Dann hat man sicher einen Tag
gedreht, am Abend- das war ja Film noch- ist
das Zeug ins Kopierwerk marschiert, weil das
hat ja dann wieder zwei Stunden gebraucht bis
das fertig wurde und am néachsten Tag war dann
Schnitt.

K: Das heif3t, man kann sagen drei Tage dafiir?
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IP2: Man hat an drei Tagen eine Geschichte
gemacht, heute machen sie drei Geschichten an
einem Tag, das ist der Unterschied. Die
Kamerateams derzeit verlassen ja die
Innenstadt kaum mehr, sondern die sitzen in
den Kaffeehausern und werden angerufen tbers
Handy und dann fahren die zur Geschichte hin.
Der weil3 in der Frih nicht, was er am Abend
dreht. Der hat keine Ahnung, die warten hier in
der Innenstadt und die Redakteure kommen mit
dem Taxi oder mit was auch immer vom
Kuniglberg runtergefahren, treffen ihren
Kameramann, machen die Geschichte, nehmen
die Kassetten mit und fahren wieder.

K: Wie auf Abruf quasi sind die dann.

IP2: Und das ist der Unterschied. Und
Hintergrundgeschichten Giberhaupt, mehrtagige
Geschichten und so sind schwieriger.

K: Und jetzt zu einem Thema, was sich ja auch
verandert hat, wo sie ja eigentlich, also wo sie
der Profi sind, sag ich jetzt einmal. Von den
Neuen Medien her, wie haben Onlinemedien
zum Beispiel den journalistischen Alltag
generell verandert? Ich mein, schnelllebiger ist
klar, aber auch, ist das eine Konkurrenz oder
wie kann man sich das vorstellen? Ich mein bei
Twitter oder so, wenn man sich das anschaut,
ist zwar jetzt kein typisches Medium, aber
trotzdem wichtig auch fur Journalisten glaub
ich, oder?

IP2: Ja na Kklar, es geht um die Quelle, nicht,
und um die Wahrheit der Quelle. Also Twitter
hat ein Problem, genauso wie Facebook oder
alle diese Medien. Einer der Griinde, wieso ich
je Journalist geworden bin und natrlich, das
haben sie schon mitgekriegt, bin ich ein
politisch denkender Mensch, war immer, dass
mich Burgerjournalismus stark interessiert hat.
Also ich hab mir immer gedacht, warum
mussen die Kapitalmittel sozusagen bei
irgendwelchen Arbeitgebern sein, der genauso
gut Schnirsenkel oder was auch immer
produzieren kénnte. Das war der Grund, warum
ich zum ORF gegangen bin, weil ich mir
gedacht hab, 6ffentlich-rechtlich und Staat und
der hat wenigstens noch Interessen und so
weiter und so fort, die nicht nur rein
kapitalméaRig sein sollten. Auch das hat sich
wegentwickelt, nicht, mit der Quote ist die
Kapitalsucht ins offentlich-rechtliche, in den
offentlich-rechtlichen Rundfunk hintiber
gekommen. Ein ganz schwerer Fehler meines
Erachtens des Gerhard Seiler, der nicht
unterschieden hat zwischen Privatfernsehen
und 6ffentlich-rechtlichem Fernsehen. Der hat
die Quote ja eingefiihrt in Osterreich und diesen
Quotendruck, und dieser Quotendruck macht ja
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die ganze Hintergrundberichterstattung und so
weiter kaputt, weil das bringt keine Quote.
Schulfernsehen bringt keine Quote. Ware aber
eigentlich offentlich-rechtlicher Auftrag, jetzt
kann man sagen, man kann das ja nicht so fad
machen, dass man macht weif3 ich,
Russischstunde oder irgend so was, sondern
man kann das ja lustiger auch machen. Aber
meines Erachtens erfillt der ORF in vielen
Punkten heute nicht mehr den 6ffentlich-
rechtlichen Auftrag. Und das wird dann
irgendwann einmal die Diskussion mit sich
bringen ,Braucht man noch einen 6ffentlich
rechtlichen Rundfunk? Mussen wir dafir
zahlen?*, und alle diese Geschichten. Und
damit stellst du sozusagen eigentlich das, was
eine birgerliche Demokratie auszeichnen sollte,
selbst infrage. Medienpolitisch gesehen.

K: Und jetzt von den Onlinemedien her, ist das
besser fir... also wie hat es den
journalistischen Alltag veréandert? Also ein
Quellenproblem, hab ich schon gehort...

IP2: Alle Onlinemedien haben ein
Quellenproblem.

K: Also jetzt ohne Medium Facebook, aber zum
Beispiel orf.at,die nutzen es ja crossmedial.

IP2: Na gehen wir einmal kurz beim Bloggen.
Also alles was Blog zum Beispiel, ja. Burma,
das kennen sie eh, die Geschichte. Als der
Umbruch in Burma begonnen hat, wurde in
Wirklichkeit von Ménchen gezwitschert. Da

hat die Welt Gberhaupt erfahren, das war ja
damals total abgeschottet, das Militdrregime hat
sich keinen Millimeter bewegt, und die
einzigen, die sozusagen Kontakt in die
AulRenwelt hatten, waren die Mdnche, weil die
hatten Internet. Und die haben dann gebloggt,
haben gesagt: ,So, jetzt demonstrieren wir
Monche gegen das Militdrregime.” Und haben
ja dann in Wirklichkeit das zwar nicht zu Fall
gebracht, aber demokratische Entwicklungen...

K: Naja, oder das Agypten mit Facebook.

IP2: Genau, Agypten mit Facebook, aber ganz
extrem war wirklich Burma. Agypten war ja
schon viel spater, da waren die
Informationsflisse schon besser, aber Burma
war wirklich das, ist das Superbeispiel, wo die
Informationen gegen die Interessen eines
Staates, namlich des Militéarregimes,
herausgegangen sind, Uber eine kleine Gruppe,
namlich die Gruppe der Mdnche. Trotzdem ist
das immer Material, was nur von den Mdnchen
gekommen ist.

K: Also nur eine Richtung?
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IP2: Richtig, oder wenn wir jetzt aus Syrien
sehen, wissen wir nicht... oder jedes Material,
was du aus Syrien bekommst, so es nicht von
freien Redakteuren kommt, kommt das von
irgendwelchen Interessen. Entweder kommt es
vom Staat oder es kommt von den
Moslemgruppen.

K: Widerspricht den Journalisten also, wenn
man die Quelle nicht kennt.

IP2: Genau, und den Wahrheitsgehalt der
Quelle nicht belegen kann, das ist der
wesentliche Punkt. Das heil3t, diese
Onlinemedien, so wie sie jetzt sind, sind in
Wirklichkeit fUr die journalistische Arbeit als
Quelle unbrauchbar, auf3er sie bestéatigen sich
Uber andere Quellen. Andererseits, und das ist
eben der wesentliche Punkt, wenn du Medien
als Birgermedien siehst und nicht als
Massenmedien, dann ist die Situation vollig
anders, nicht. Da ist das Beispiel Agypten,
nicht. Die Revolution in Agypten ist tiber
Facebook organisiert worden. Die, die in China
zum Beispiel, das Abschotten des chinesischen
Regimes und das Aufbauen eigener Systeme,
wie ein eigenes Facebook, wie ein eigenes
Twitter und so weiter, nur auf chinesisch, zeigt
also sozusagen die Bedeutung dieser Medien
auch im Burgerbereich und auch die Kontrolle
des Staates Uber diese Birgermedien. Youtube,
der groR3te Fernsehsender der Welt ist Youtube
geworden, und da ist eben alles drinnen, nicht.
Von den Madels, die sich die Wéasche
gegenseitig vorfuhren, bis zu hochpolitisch

K: Das stimmt. Oder Wahlkampfvideos und so
weiter, ja auch. Also jetzt noch einmal zurlick
zu den Siebzigerjahren, welche Medien waren
in den Siebzigerjahren relevant? Also, wenn
man'’s jetzt aufzahlen will. Und welche sind
heute im Gegensatz dazu relevant, welche
kénnen Meinungen, also in der Hinsicht einfach
wieder politisch auch, welche bilden
Meinungen oder beeinflussen sie? Was ist ihre
Einschatzung?

IP2: Ich glaube, dass Rundfunk und Fernsehen
das immer noch massiv machen,
meinungsbildend sind. Das zeigt sich auch in
der Auseinandersetzung mit dem Stronach und
dem ORF, nach seinem Auftritt im ATV.

K: Das heil3t aber, in den Siebzigerjahren war
er es naturlich auch, noch dazu weil es neu
war?

IP2: In den Siebzigern war es zu hundert
Prozent der ORF. Also der war sicher das
meinungsbildende Medium und die Kronen
Zeitung.
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K: Hat die heute auch noch die Starke, oder?

IP2: Nein, hat die Starke nicht mehr heute. Die
Krone hat... ich mein, das misst ihr euch
einmal in einer Untersuchung anschauen auf
der Publizistik.

K: Ja eh, aber ich meine jetzt nur vom
persénlichen Gefuhl her.

IP2: Vom personlichen Gefihl her wiirde ich
sagen, dass sie verloren hat. Also eine
Kampagne in Richtung... na wie hiel3 der...
unser oberster Skirennlaufer aller Zeiten, der
sogar vom Kreisky empfangen wurde, der
vom...der Arlberger...

K: Ein Osterreicher?
IP2: Der Toni...der, der Schranz!
K: Ah ja, Schranz. Karl glaub ich, oder?

IP2: Karl Schranz. Wo die, wo ja in Wien sogar
der Heldenplatz gestanden ist, die Geschichte.
Das hat die Krone organisiert. Das hat die
Krone gegen alle anderen organisiert, gegen
Kreisky, gegen den ORF, in Wirklichkeit. Und
hat aber das gemacht, dass die Republik
gestanden ist und auch der Kreisky den Herrn
Schranz begrifRen musste, nicht. Und sogar am
Balkon winken durfte wie der Bundeskanzler.
Das schafft die Krone heute nicht mehr.

K: Das heif3t, meinungsbildend ist Rundfunk
immer noch der Starkere?

IP2: Ich glaube schon. Aber ich glaube, dass
also sozusagen unterschwellig
meinungsbildend, in einer gewissen
Fuhrungsgruppe, also Facebook und Co schon
auch geworden sind. Also das zeigt sich gerade
bei jungen Leuten. Also was schon sehr
bedenklich ist, sind diese
Selbstmordgeschichten im Mobbingbereich bei
jungen Leuten, die Uber diese Neuen Medien
passieren. Das zeigt schon, dass diese Neuen
Medien eine Macht haben.

K: Ich glaube auch, die Altersgrenze ist
schwierig zu prifen. Also ab wann wer dabei
sein will, ich glaube es ist vierzehn oder zwolf.
Zwolf ist es glaub ich. Wie tberprift man das?

IP2: Das kannst du ja nicht Uberprifen. Der
klickt das an. Weil jeder von uns war ein Kind
und weil3, dass ein Sechsjahriger nattrlich
zwolf Jahre angeklickt hat und als
Zwolfjahriger achtzehn Jahre.

K: Nein, das ist klar. Wir haben es schon kurz
angesprochen, also inwieweit- das ist jetzt
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eigentlich nur eine kurze Wiederholung, falls
wir etwas vergessen- inwieweit konnte man in
den Siebzigerjahren vom objektiven poltischen,
also jetzt nur einmal politischen Journalismus
sprechen? Konnte man da wirklich vom
objektiven politischen Journalismus reden?
Und wie ist das heute? Das ist wieder eine
Spiegelung... Also wenn man nur rein die
politische Berichterstattung sich anschaut, ist
das noch objektiv? Ich mein, richtig objektiv ist
eine Streifrage, weil der Journalist ja generell
immer ein Subjekt ist.

IP2: Also erst einmal kann es keine objektive
Berichterstattung geben, ich weigere mich, den
Begriff ,objektive Berichterstattung” zu
akzeptieren, weil jede Berichterstattung
subjektiv sein muss. Also jeder Journalist muss,
und das wollen wir ja, die Erfahrung jedes
Individuums in die Berichterstattung...Sie
haben eh das alles schon in ihren Vorlesungen
gehort.

K: Ja eben, eben. Deswegen.
IP2: Also das ist ja absurd, das will ja keiner.
K: Aber man spricht davon.

IP2: Es kann keinen objektiven Journalismus
geben. Was ich glaube, ist, dass er nicht so
schnell war und dass er genauer war. Ich
glaube, dass die Geschwindigkeit eine
Ungenauigkeit mit sich bringt. Das heif3t nicht
Bdsartigkeit, das ist nur ungenau.

K: Ist schon klar, ja. Sie haben auch
gesprochen von, wie entstanden die medialen
Inhalte und haben das erklart mit den drei
Tagen und jetzt drei Geschichten an einem Tag,
also das ist die dreizehnte Frage, aber die
haben wir eh schon gehabt. Aber konnte man
frGher dann mehr, oder weniger inhaltlich
eingreifen wenn etwas nicht gepasst hat oder
bevor es noch verdéffentlicht war.

IP2: Wer hat eingegriffen?

K: Die Politik zum Beispiel. Konnte man friher
oder wird heute mehr?

IP2: Also, dass die politischen Parteien immer
angerufen haben die Redakteure, und auch
weiterhin anrufen werden, davon bin ich auch
Uberzeugt. Die Frage ist sozusagen, wie stark
fuhlen sich die Chefs, ihre Mitarbeiter zu
schitzen. Das ist die Frage, nicht. Also die
Frage ist sozusagen nicht so sehr, also ich kann
keinem Politiker, ich werfe weder einem CSU-
Politiker noch einem 6sterreichischen Politiker
vor, dass er wo anruft. Die Frage ist, was
mache ich mit ihm. Also ich war viele Jahre
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auch Chef vom Dienst von der ZIB. Und ich
hab immer gesagt: ,Ja, melden sie sich,
schicken sie mir ein Mail oder schicken sie
einen Brief oder mailen sie an den
Generaldirektor.”

K: Das heif3t in den Siebzigern oder Ende der
Siebziger war der Versuch genauso da wie er
jetzt auch noch da sein wird, oder?

IP2: Es war ganz sicher so, dass der Bacher
abgeblockt hat. Es kommt auf den Chef drauf
an. Und wenn du ein Weichei hast, dann,
salopp formuliert, scheif3t er sich an. Und wenn
du einen Typen hast, der sagt ,Die kbnnen mir
den Buckel runter rutschen.”, dann ist die
Geschichte erledigt. Das hangt irrsinnig vom
Chef ab. Der kleine Redakteur kann da wenig
tun.

K: Sind ihrer Meinung nach die Medien schuld
an der heutigen steigenden
Politikverdrossenheit? Und am schlechten... es
war ja eine Zeit lang ein schlechter Ruf der
Regierung, jetzt schaut's ja wieder besser aus.
Aber die Politikverdrossenheit, da gibt's ja
immer wieder Rankings.

IP2: Ich glaube das hangt an ganz was anderem.
Also das ist der grof3e Vorwurf, den ich an die
Sozialdemokratie habe. Ich glaube, dass die
Sozialdemokratie mit Medien und mit
Medienpolitik nie was Richtiges anfangen
konnte. Sonst hétte sie die Arbeiterzeitung nicht
sterben lassen dirfen und Ahnliches mehr. Die
haben einfach nie ein Gefuhl gehabt fur
Medien. Es gab einzelne Leute, die Medien
interessiert hat. Dazu hat Gbrigens der Karl
Blecha ja gehort, den Medien, der war ja viel
fir den ORF auch zustandig in seinen
Jugendjahren, in den Anfangszeiten, auch von
der Partei her zustandig fir den ORF. Aber den
Rest hat das nicht... Den Kreisky hat das auch
noch interessiert, aber wahrscheinlich
hauptséachlich fur sich und fur den Verkauf,

weil das hat er gekonnt, mit Medien umgehen.
Den Rest hat das glaub ich in dieser Regierung,
niemanden interessiert. Der Broda hat ein
hervorragendes Mediengesetz gemacht, von
dem wir ja heute noch leben. Aber ich glaube,
das hat ihn mehr von den Grundrechtsfragen
her interessiert und vom humanistischen Faktor
als von der Medienfrage her. Also in
Wirklichkeit glaube ich, dass es auch in der
Regierung Kreisky in Wirklichkeit zwei Leute
gegeben hat, die sich ernsthaft damit
beschéftigt haben, ich glaub namlich der Blecha
und der Kreisky selber, und das war’s. Und der
Verkauf des Familiensilbers war einer der
schwersten Fehler, den die Sozialdemokratie
gemacht hat.
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K: Und die Politikverdrossenheit ist keine
Schuld der Medien, sondern eher umgekehrt
eigentlich, dass die Politik da...

IP2: Ich glaub, dass an der
Politikverdrossenheit, an der
Politikverdrossenheit sind die Politiker schuld,
und nicht die Medien.

K: Gibt es irgendwie aus ihrer Sicht Wiinsche,
wie soll es anders laufen, die Zusammenarbeit
mit der Politik heute und dem Journalismus?
Verbesserungsvorschlage. Oder was wiinscht
man sich jetzt aus ihrer Sicht?

IP2: Ich glaube in den letzten Jahren,
hauptséachlich seit 2000, ist es zu einer
Kriminalisierung der gesetzlichen
Bestimmungen was Journalisten betrifft
gekommen. Sicherheitspolizeigesetz,
Strafgesetzbuch, Mediengesetz,
Terrorismusparagrafen, und, und, und. Wir
haben ja eigentlich seit Schwarz-Blau, aber in
Wirklichkeit seit dem elften September eine,
eine massive —in Amerika- einen massiven
Einbruch in die Grund- und Freiheitsrechte.
Und diese Rickwartsentwicklung nehm ich
weg von den Erfolgen der burgerlichen
Revolution und von dem, was 1848 und danach
bis “45 blutig erkampft wurde, das ist eine
derartige... Also pendelt stark in einer
extremen Form. Wenn wir uns tberlegen, dass
Polizisten mithilfe des
Sicherheitspolizeigesetzes — Ubrigens leider
eine Erfindung der SPO- die Journalisten von
Tatorten einfach wegdréangen kénnen und
sagen: ,Hier darfst du nicht berichten.”, und
das geht, das ist gesetzlich gedeckt. Wenn wir
den Anti-Terrorismus-Paragrafen haben, wo
Journalisten, wenn sie Fehler aufzeigen, zum
Beispiel ein Journalist sich am Flughafen in
Schwechat nachweist, dass er trotzdem eine
Bombe einschmuggeln kann und sich nachher
als Journalist bekannt gibt, verhaftet werden
kann und verurteilt werden kann, und, und, und
laut dem Terrorismusparagrafen, weil das eine
terroristische Handlung ist, und Ahnliches
mehr. Also wenn wir uns das alles anschauen,
wenn wir uns die Verscharfung im
Mediengesetz anschauen, wenn wir uns die
Veranderungen im Tater-Opfer-Schutz
anschauen und Ahnliches mehr, dann ist das
eine ganz schlimme Entwicklung. Also die
Politik schrankt in Wirklichkeit massiv die
Grund- und Freiheitsrechte derzeit ein, und
darunter auch die Pressefreiheit. Das ist eine
Tendenz, die in Osterreich deshalb besonders
stark ist, weil wir mit Broda oder mit Kreisky
eine besonders andere Politik hatten. Das ist
wirklich eine Ruckwartsentwicklung weit

hinter die Flinfzigerjahre bereits, und das halte
ich fur ziemlich dramatisch.
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K: Das heil3t, das ware besser, wenn das
wieder lockerer... gelockert wird?

IP2: Da misste man dringend etwas tun, aber
die Tendenzen sind einfach so und auch die
ganze Urheberrechtsdiskussion.

K: Oder mit dem Transparenzgesetz und so.
Diese Geschichte ist ja auch schwierig fur
Medien glaube ich?

IP2: Genau. Ich halte das Transparenzgesetz fur
vollig schwachsinnig.

K: Ja, ist es eh.

IP2: Wenn sie mich fragen. Ich halte es fir
eines der schwachsinnigsten Gesetze.

K: Vor allem, es schadet ihnen ja selbst.

IP2: Es schadet jedem. Es schadet den Medien
und es schadet der Politik, es macht das
Ansehen der Politik kaputt. Das ist, das sind
diese Anlassgesetze. Vielleicht kann man das
so in das hineinbringen, die Freude zur
Anlassgesetzgebung hat massiv in den letzten
Jahren zugenommen. Also ich mach ein Gesetz,
weil es irgendeinen bléden Anlass gegeben hat.
Zum Beispiel nach dem Fritzl gab’s diese
berihmte Geschichte. Oder, oder...nur, was
kann die Gesamtgesellschaft dafir, wenn’s den
Herrn Fritzl gibt? Oder was kénnen wir als
Gesamtgesellschaft fur den Fall Kampusch?

K: Sehen sie die Medien als vierte Gewalt im
Staat?

IP2: Ja, ganz sicher, ist sie noch. Aber ich bin
auch sicher, dass die Gewalten brockeln. Wir
haben jetzt eine Untersuchung gemacht mit
OGM gemeinsam, haben wir eh verdéffentlicht,
sozusagen ein paar Daten, und da werden
witziger Weise haben wir die vier Saulen der
Demokratie abgefragt im Rahmen dieser
Untersuchung.

K: Und wo findet man die?

IP2: Die findet man auf der Webseite des OJC,
aber ich kann ihnen auch in dieser Frage das
Ergebnis sagen. Erste Stelle, die Polizisten.
Hochinteressant. Also die Exekutive. Zweite
Stelle, die Judikative. Dritte Stelle, die Medien.
Und vierte Stelle, die Politiker.

K: Nicht schlecht
IP2: Die Polizisten an erster Stelle, da hat's
mich auf den Hintern gehaut. Das war eine

Befragung in der Bevdlkerung. Also echte
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Befragung, gro3e Befragung. Es gibt auch
APA-Aussendungen dazu und OTS-
Aussendungen. Das finden sie alles.

K: Und was macht flr sie einen richtig guten
Politiker aus? Gibt’'s das Gberhaupt noch, oder
gibt’s ein Beispiel, eben der sich mit Medien
auskennt oder versteht. Also flr einen
Journalisten, was ist flr einen Journalisten
oder fir sie jetzt personlich auch ein guter
Politiker?

IP2: Ich glaube, dass wir derzeit in der Politik
das gleiche haben, was wir in der Gesellschaft
haben. Das hat einmal der Peichl, der Ironimus,
hat einmal... Wir haben einmal diskutiert vor
vielen Jahren schon, ist sicher schon zehn,
funfzehn Jahre her, weil ich hab ihn einmal bei
mir in einen Jahresrickblick eingebaut. Da hat
der Ironimus einen Satz gesagt, den ich super
gefunden hab. Er hat gesagt...wir haben
irgendwie Uber Architektur diskutiert, weil er
ist ja eigentlich Architekt. Und ich hab gesagt:
.Das gefallt mir, das gefallt mir nicht.“, und er
auch, ,Gefallt mir, gefallt mir nicht.”, hat er
gesagt: ,Jede Gesellschaft bekommt die
Architekten, die sie verdient.“ Ja, wenn man
das umlegt jetzt, jede Gesellschaft bekommt die
Politiker, die sie verdient, die Journalisten, die
sie verdient und so weiter, dann ist da viel
Wabhrheit drinnen. Und das zeigt glaub ich auch
Anderungen. Also wenn eine Gesellschaft sich
andert, und ich bin ganz sicher, dass die
Gesellschaft sich zwischen den Siebzigerjahren
und heute gewaltig geandert hat, dann haben
sich natdrlich auch die Spieler in der
Gesellschaft gedndert. Also auch die Qualitat
der Journalisten hat sich gedndert, auch die
Qualitat der Politiker. Ich halte ja viele

Politiker heute als so was an Mittelmaf3, wo ist
der Bruno Kreisky kann man da nur sagen. Wo
ist ein Pittermann? Aber auch von den
Schwarzen genug. Auch bis zu einem Kohl,
nicht. Bei all seiner konservativen Einstellung
hat der Typ aber intellektuelle Tatigkeiten, hat
Leistungen und so weiter und so fort.

K: Das heifdt, man koénnte es auch auf die
nachste Frage umlegen, und was macht einen
richtig guten Journalisten aus? Das heil3t, da
ist auch die Gesellschaft, also jede
Gesellschatft...

IP2: Also einen guten Journalisten macht aus,
der bereit ist, gegen den Strom der Gesellschaft
zu schwimmen.

K: Ok. Das heif3t, er sollte sich eher weniger an

die Gesellschaft anpassen, eher gegen den
Strom.
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IP2: Er soll sich Gberhaupt nicht anpassen.
K: Ok, gegen den Strom.

IP2: Derzeit haben wir fast nur Leute, die mit
dem Strom schwimmen. Das hangt aber auch
mit den wirtschaftlichen Problemen zusammen.
Wie ich gesagt hab, du kannst goschert sein,
wenn du weil3t, dass du rechtzeitig dein Geld
kriegst und vielleicht noch irgendeiner sagt zu
dir: ,Super, dass du goschert bist.“ Wenn man
sagt: , Du darfst nicht goschert sein, weil sonst
zahl ich dir morgen keinen Lohn mehr.“ Dann
musst du schon viel Kraft aufwenden, um
weiterhin goschert zu bleiben.

K: Gibt’s noch irgendwas zum Thema, was ich
vielleicht vergessen habe? Wenn man sich den
Titel anschaut, also Vergleichsstudie Siebziger
mit Zweitausenderjahren, Wechselspiel Medien
und Politik einst und heute. Weil sonst hatt ich
glaub ich alle Fragen.

IP2: Nein, das was glaub ich wirklich wichtig
ist, ist die Frage der Qualitat der Spieler und
Spielerinnen. Und ich glaub das hat sich total
verandert.

K: Also Spieler jetzt gemeint auf politische
Spieler, Player...

IP2: Ja, ja. Na nicht die, die ins Kasino gehen.

K: Nein ich hab geglaubt Spieler, die
journalistische Seite jetzt, dass die jetzt vom
Spiel...

IP2: Nein, bei beiden. Also bei den
Journalisten, auch bei den Chefredakteuren.

K: Weil ich es ja als Wechselspiel betitle.

IP2: Brauchst ja nur die Chefredakteure dir
anschauen, die es damals gegeben hat, die es
heute gegeben hat. Die Frage der
Auseinandersetzungen, nicht.

K: Ja eh, es gibt ja immer wieder wegen
Ungeschicktheit jetzt SPO, man braucht sich
nur Pelinka Geschichte ansehen...

IP2: Eine Rudas fur den ORF zustandig zu
machen ist ja...
K: Ok das wirde jetzt zu sehr ins Detail gehen.

Vielen Dank fir das Gesprach

(ENDE Interview B/IP2)
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INTERVIEW - C

K: Sehr geehrter Herr Broukal, ich wollte mich
vorab herzlichst dafir bedanken, dass Sie sich
fur das Interview Zeit genommen haben. Meine
Arbeit befasst sich mit dem Wechselspiel
Medien und Politik im Wandel der Zeit. Es
handelt sich dabei um eine Vergleichsstudie der
1970iger mit den 2000er Jahren.

Also nun zur erste Frage ,Wie sind sie zum
Journalismus gekommen? War es immer schon
ihr Traumberuf oder war es Zufall?

IP3: Ich habe im PR-Bereich gearbeitet, habe
Filme gemacht, Radiosendungen, Zeitungen
und Zeitschriften und bin 1975 vom
Landesintendanten des ORF Nieder@sterreich
eingeladen worden, mich zu bewerben fir eine
freie Redakteursposition, weil ihm meine
Arbeit offenbar zugesagt hatte.

K: Und warum hat sie der Journalismus, aber
auch die Politik, fasziniert? Also ich denk
beides oder? Und bis heute eigentlich nicht so
losgelassen, gibt es da irgendwie
Besonderheiten fir Sie?

IP3: Ich habe mich schon mit 14 Jahren dafir
entschieden anzunehmen, dass die Politik sehr
wesentlich Uber unser Leben bestimmt und war
dementsprechend auch nicht bei den
Pfadfindern, sondern bei den sozialistischen
Mittelschilern. Spater bei den sozialistischen
Studenten und war immer der Uberzeugung,
dass Politik ein ganz wesentlicher Teil unseres
Lebens ist. Und vor allem, dass die Anliegen
der Sozialdemokraten unterstitzungswiirdig
sind. Und den Journalismus hab ich eigentlich
immer als Arbeit begriffen um ehrlich zu sein.
Also, ich kdnnte nicht sagen ich bin mit Leib
und Seele Journalist und ich hétte mir nichts
anderes vorstellen kénnen, wie den
Journalismus als Beruf zu wahlen. Aber mir ist
die Chance geboten worden in den ORF zu
gehen und das ist ja eine unendlich interessante
Arbeit, auch die Technik des Mediums, die
journalistischen Teile, die
Gestaltungsmdéglichkeiten, die man im Radio,
wie auch im Fernsehen hat- also das hat mich
eigentlich nicht mehr losgelassen. Aber das
habe ich immer als Arbeit gesehen, also ich
wirde nicht behaupten, dass das meine
Berufung war, ich hatte mir viele andere Berufe
auch vorstellen kénnen.

K: Und wie war das so? Das ist jetzt eine
Zusatzfrage, was war die Tatigkeit am Anfang
fur Sie, also wie sie begonnen haben beim
ORF?
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IP3: Ich bin als Redakteur eingestiegen.
Reporter, im aktuellen Dienst von Studio
Niederdsterreich.

K: Ok. Und ZIB ist dann gekommen?

IP3: Die ZIB ist dann gekommen. Nach einigen
Jahren gab es eine Chance, zur ZIB2 zu
wechseln, da war ich dann in der ZIB2 und bin
dann dort ziemlich bald Chef vom Dienst
geworden und dann Ressortleiter Innenpolitik.
Dann hat der Landesintendant von Studio Wien
mich aufgefordert, ich soll mich bewerben fir
den Chefredakteur fir Radio Wien. Dann war
ich Chefredakteur fir Radio Wien bis Helmut
Zilk als Burgermeister kam, da wurde ich
einfach abgesetzt. Was aber retrospektiv
gesehen ein Glick war, denn ein Jahr spater hat
man mich aus der Versenkung geholt und mich
wieder aufgefordert, dass ich mich bewerben
soll um den stellvertretenden Chefredakteur der
Zeit im Bild, das hab ich getan und das war ich
dann 8 Jahre lang. Danach kam wieder ein
anderer Generalintendant, wieder ein anderer
Vorgesetzter, der von mir nichts wissen wollte,
und ich bin abgesetzt worden, aber auch
einigen anderen Kollegen ging es so. Und seit
diesem Zeitpunkt war ich unter
Anfiihrungszeichen nur noch Moderator, das
waren eigentlich beruflich die schénsten Jahre
meines Lebens.

K: Das ist aber schon Neunzigerjahre jetzt
oder?

IP3: Ja, 1994 bin ich abgesetzt worden als
Chefredakteur und dann war ich noch bis 2002
Moderator, das waren die schdnsten Jahre
irgendwie. Naja ich hab vorher neben dem
Chefredakteursjob moderiert und daher war das
Moderieren fur mich immer der Halbtagsjob
eines Halbtagsjobs. Das hab ich friiher eben
nebenbei gemacht. Ohne dass es aufgefallen
ware, dass ich mich nicht den ganzen Tag damit
beschéftigt habe. Und ich bin nach wie vor der
Meinung, eine Sendung wie die Zeit im Bild 1
ist, wenn man unter Tags aufmerksam mithort
in den Redaktionssitzungen, das Mittagsjournal
hort, die APA liest, die eigentliche Arbeit, also
die Arbeit fir die Sendung, ist nicht mehr als
eineinhalb Stunden.

K: Nur jetzt zurlick wieder zu den Siebzigern,
weil ich vergleiche ja diese mit dem heute — das
war jetzt nur von mir eine Zwischenfrage, weil
es mich interessiert hat. Wie war denn der
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journalistische Alltag friher, speziell in den
Siebzigerjahren, also ihre Beginnzeiten?
Generell als Journalist, vorher vielleicht in
Niederosterreich und dann beim ORF? Gab es
Beeinflussung durch die Politik?

IP3: Ich glaube der Parteieneinfluss auf den
ORF war damals starker, aber die Parteien
haben nicht bestimmt. Also sie haben sich
aufgeregt, und dann war ein, zwei Tage
Unruhe, aber die Vorgesetzten haben das
meistens abgeschmettert. Also es war nicht so,
dass die Firma auf Zuruf der Parteien reagiert
hatte und gehandelt hatte. Sie hat reagiert, aber
meistens so, dass sie einen geschiitzt hat. Die
technischen Mdglichkeiten des Arbeitens waren
nicht so entwickelt wie heute, man hat mit Film
gearbeitet, wo man allein wenn man mit so
einer Filmrolle gekommen ist einmal eineinhalb
bis zwei Stunden warten muss, bis der
entwickelte Film wieder da war. Also man hatte
weniger Arbeit als heute, einfach weil die
Technik nicht mehr Arbeit moglich gemacht
hat. Es war damals zum Beispiel am Anfang
noch so, dass man ja nicht einmal ein eigenes
Tonaufnahmegerat verwenden durfte, sondern
man ist mit einem Techniker zum Dreh
gefahren, der ein professionelles, tragbares
Tonbandgerat hatte. Es war viel langsamer,
wenn man am Tag eine Geschichte gemacht hat
und zwei Meldungen dazu, dann hat das als
tolle Tagesarbeit gegolten. Ich kann mich
erinnern, ich bin damals oft einen Tag etwa in
den Westen Niederdsterreichs gefahren nur
Aufnehmen, und am zweiten Tag hab ich dann
daraus einen Beitrag gemacht. Das geht heut
nicht mehr, man hatte viel mehr Zeit, weil die
Technik einfach bremsend war. Das ist
natdrlich heute alles weg. Es gab dieses ganze
Satellitensystem noch nicht, Handys gab es
nicht, also viele Ubermittlungsmadglichkeiten,
die wir heute ganz selbstverstandlich nutzen,
waren einfach noch nicht gegeben.

K: Das heisst, das ist jetzt gleich die nachste
Frage, wie ist der berufliche Alltag, also seit
den zweitausender, Jahren, weil wie sie gerade
erwdhnt haben, hat sich dann ja einiges getan.
Ich weil3 zwar nicht wieviele Meldungen ein
Redakteur heutzutage macht —oder machen
muss, das ist ja wahrscheinlich enorm
mehr,oder?

IP3: Ich bin 2002 ausgestiegen, also das sind
jetzt elf Jahre, und in diesen Jahren hat sich
Enormes getan, also ich kann tber den
augenblicklichen Stand gar nicht so richtig
berichten.

K: Es geht mehr um die 2000er noch, also
damals vor 13 Jahren.
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IP3: Ich weil3, dass es mittlerweile, schon so ist,
dass man jetzt das, was man aufgenommen hat,
auf einer Festplatte hat, auf einem Festspeicher,
und sofort zu arbeiten beginnen kann, dass das
muhsame Schneiden vorbei ist, weil das alles
im Computer gemacht wird, also es ist
komplexer geworden. Aber Schnittmeister, die
das Werk beherrschen, kénnen damit
unendliche Dinge tun. Es ist nattrlich ein
Grof3teil der Sendungen nur noch im Computer
vorhanden und im Computer gespeichert.

K: Aber es ist ja sicher auch die
Informationsflut mehr geworden, glauben sie

ist dabei die Qualitat verschlechtert worden?
Passiert da in den 2000er Jahren etwas mit den
Inhalten oder mit den Geschichten, ist ein
Qualitatsverlust zu verzeichnen? Braucht der
Mensch heutzutage einfach schneller die
Information, oder ist er es mittlerweile so
gewohnt?

IP3: Als ich in der Zeit im Bild begonnen habe,
das war dann als ich zur Zeit im Bild 1
gewechselt bin 1985, damals war die Sendung
30 Minuten lang. Heute ist sie 15 Minuten lang.
Da war sicher manches auch nach damaligen
Begriffen lang und nach heutigen Begriffen
wahrscheinlich unertraglich, weil man das gar
nicht mehr gewohnt ware. Aber man hat damals
noch doppelt so viele Themen unterbringen
kénnen wie heute. Aber wir haben alle
staunend gelernt, in der Monopolzeit des
Fernsehens, wo die Leute keine Alternative
hatten, hat ja die ZIB tolle Zuseherzahlen
gehabt. Also das ist auf einer sehr wackeligen
Basis erhoben worden durch
Meinungsumfragen und damals hat’s geheil3en
die ZIB hétte 3 Millionen Zuseher. Heute hat
sie eins Komma ein bissl was Millionen
Zuseher. Und wir haben erstaunend gelernt,
dass das eigentlich nicht daran gelegen hat,
dass wir die grof3te Nachrichtensendung der
Welt gemacht haben, sondern dass die
Menschen nur den Fernseher abdrehen héatten
kénnen um halb Acht, denn auf beiden
Programmen wurde die ZIB gespielt. Und es
gab dann zwar das Kabelfernsehen, aber das
Kabelfernsehen hatte auch nur ARD, ZDF,
Bayrischer Rundfunk, das war es dann auch
schon damals. Was man aus der Luft, an der
Osterreichischen Grenze aus der Luft abnehmen
konnte, empfangen konnte. Und die
Fernsehleute stehen heute vor der Situation,
dass sie wissen, jede Minute, die ich langer bin,
jede Minute, die ich ausfuhrlicher bin, bringe
ich Leute dazu, wegzuschalten. Und es gelingt
offenbar nicht, in den Kunstformen, die die
politische Berichterstattung zur Verfiigung hat,
also wie das Interview, die Reportage- dabei
gelingt es offenbar nicht, das so spannend zu
machen, dass die Leute dranbleiben. Nur wenn
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besondere Ereignisse sind, dann klappt das.
Dann sitzen auf einmal auch wieder 3
Millionen vor dem Fernseher. Aber wie oft ist
das schon.

K: Das ist ja heutzutage auch schon schwierig
glaub® ich.

IP3: Man muss aber auch erwahnen — ich hab
das jetzt unlangst geschrieben in einem Artikel
fur E-Media- es war damals schon interessant
zu sehen, dass die meisten Zuseher eigentlich
der Wetterbericht nach der ZIB hatte. Das hat
mich immer sehr getroffen. Aber das ist eine
Information, die unstreitig fir jeden von
Interesse ist. Und Politik ist, das kann ich jetzt
sagen, nachdem ich 11 Jahre nicht mehr dabei
bin, es ist oft wirklich eine I'art pour I'art. Und
es ist ein Buhnenschauspiel, das von den
Akteuren unernst betrieben wird, das merkt
man aber auch. Es hat oft auch keinen Einfluss
auf das Leben der Menschen, sondern ist ein
Streit innerhalb der Politik, wo aber das
Ergebnis auch nur wieder innerhalb der Politik
interessant ist.

K: Da komme ich gleich wieder zur nachsten
Frage, also konnte in den Siebzigerjahren —
oder kann auch heute, das ist jetzt beiderseits —
Politik ohne Medien tUberhaupt bestehen?

IP3: In einer Demokratie sicher nicht. Die
Information der Blrger ist ganz wichtig, es ist
aber auch das Kollektiv der Medien wichtig.

Die Tragféahigkeit der Politik beruht ja auf der
Zustimmung der Menschen dazu, die sich vor
allem in Wahlen auf3ert. Das heifl3t, die Politik
hat vor Wahlen, aber auch generell dazwischen,
ja eigentlich immer die Bestrebung, die
Aufgabe, sich immer auf's neue den Menschen
in Erinnerung zu rufen. Und stellen stets der
Bevolkerung dar ,Schau, wir tun was fir dich!*
Also es muss, die Nutzlichkeit des
demokratischen Prozesses und die
Sattelfestigkeit der demokratischen Akteure,
muss stéandig dem Wahler gegenuber bewiesen
werden. Es gibt aber auch viele Wahler, die das
andererseits wollen. Sie wollen ja sagen ,Was
machen die jetzt? Jetzt hab ich sie gewahlt und
daher will ich wissen was passiert da.” Und
dann kommt dazu, dass die Medien auch eine
Kontrollaufgabe haben. Die Demokratie- es
geht ja dort oft auch unfein vor, da werden
Dinge vertuscht, falsch dargestellt, Probleme
natdrlich nicht von selbst offengelegt, aber auch
nicht beseitigt. Es sei denn, die Medien
kommen. Und dann gibt es natirlich bei den
Medien noch was anderes, das ist, dass einige
der Boulevardmedien jetzt wirklich gelernt
haben, dass man die Politiker vor sich her
treiben kann. Bei der Krone ist das am
markantesten, die machen sich ab und zu sogar
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noch dariber lustig, dass die Politiker immer
auf sie schauen, was schreibt die Krone. Die
machen sich sogar in Leitartikeln lustig. So
quasi ,Was sind denn das fur Idioten, die
schauen immer, was wir machen. So weit musst
du’s einmal bringen.” Also ja, Politik braucht
Medien.

K: Es wurde schon angesprochen vorher, kam
es in den Siebzigerjahren und kommt es auch
heute zu einem Wechselspiel in Form von- kann
man von einem Machtspiel sprechen? Medien
und Politik, wie war das einst, die
Zusammenarbeit und ist das schon irgendwie
so ein Machtverhaltnis gewesen, wurde und
wird dabei schon Macht ausgeiibt? Also nicht
nur die Politik auf die Medien, sondern auch
umgekehrt?

IP3: Naja, ich kann das nur vom ORF her
beurteilen, beim ORF war’s immer so, da gab’s
eine Zeit da ging‘s ihm blendend, das war die
Zeit, in der immer mehr Leute einen Fernseher
kauften. Da hat es viele, viele Jahre keine
Gebuhrenerhohung gegeben, weil einfach
immer neue Kunden dazugekommen sind, also
man hat fir das selbe Produkt immer mehr
Geld bekommen. Das war dann irgendwann
einmal aus, dann kam die Zeit des Satelliten.
Und dann hat der ORF die Politik wieder
gebraucht, um zum Beispiel mehr Werbung
senden zu kdnnen oder Gebihren erhéhen zu
kénnen. Und das ist von der Politik immer, und
da muss ich sagen als wirklich langjahriger
Beobachter, vor allem von der OVP immer
benutzt worden, um sozusagen, vor allem
Personalwiinsche durchzusetzen.

K: Und die Zusammenarbeit, hat man da etwas
gemerkt?

IP3: Es ist so, es hat immer ein paar Leute
gegeben, die hatten gute Beziehungen zu
einzelnen Parteien. Unter denen gab’s wieder
welche, die haben sich dann fir die
Parteibeziehung entschieden und andere, die
haben sich fur den Journalismus entschieden.
Also ich halte mir zugute, dass ich mich im
Zweifelsfall immer fur den Journalismus
entschieden habe. Zum Beispiel, ich glaub das
war die Zeit, in der ich Zeit im Bild-Chef war,
wir haben wirklich von Anfang an gegen diese
Auslandergesetze berichtet, nicht gegen,
sondern Uber diese Schikanen, die es da
gegeben hat, Uber diese unglaublichen Hirden
berichtet. Obwohl das nicht gewtinscht war
selbstverstandlich von der SPO, aber das war
eben einfach damals Thema. Also es gibt - ich
kann das nur fir den ORF sagen- es gibt ganz,
ganz wenige, die schielen noch immer mit
einem Auge auf ihre Partei und lassen sich da
ein bisserl was einsduseln und lenken. Das sind
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dann Leute, von denen man zuféllig erfahrt,
dass sie zu geselligen Abenden im Kreis der
Gesinnungsgemeinschaften eingeladen wurden.
Ich bin beispielsweise nicht mehr zum
Kanzlerfest gegangen, weil ich gefunden habe
jeder, der mich dort sieht, hat das Gefiihl ich
komme dort nur hin, damit ich jemandem in
den ,Allerwertesten” krieche, das brauch ich
nicht. Ich bin nicht mehr hingegangen, obwohl
ich der Oberrote war nach Ansicht der Leute.
Ich habe mir gedacht, dass tu ich mir nicht an,
ich steht dort nicht im Kreis aller Leute, die
sagen ,Was kann ich jetzt mit dem Herrn
Vranitzky 5 Minuten reden?* Also im Zweifel
hat man sich, habe ich mich dann fir den
Journalismus entschieden.

K: Ok, also das ist eigentlich eh auch gleich die
siebte Frage gewesen, wie war das Verhaltnis
zwischen Politik und Journalisten damals und
wie ist es heute. Also das heif3t, wird sich heute
nicht verandert haben, oder? Also vom Schielen
auf eine Partei mancher Journalisten?

IP3: Ich kann’s nur fir den ORF sagen, ich
kann’s nicht fir die Zeitungen sagen. Und da
kann ich sagen, es gibt ganz wenige, die sind
einer Partei sehr verbunden und beachten bei
ihrer Arbeit auch irgendwie diese. Aber das

sind ganz wenige, der Grof3teil macht seine
Arbeit, hat vielleicht seine politischen
Ansichten, aber lasst diese nicht bei jeder
Geschichte einflieRen und sagt ,Nur weil das
von denen kommt, muss es gut sein.” Also der
gesunde Menschenverstand wird eingesetzt und
nicht ,zwei mal zwei ist vier und nicht funf*,
auch wenn'’s die eigene Partei sagt. Also sobald
man den gesunden Menschenverstand an die
erste Stelle setzt passt das.

K: Ok. Die Berichterstattung, haben sie glaub’
ich eh schon erwahnt, hat sich stark geandert
von damals und wie und warum, dabei ist
eigentlich der technische Grund im
Vordergrund meinten sie. Das haben wir eh’
schon vorher gehort.

Jetzt nur kurz ein Ausflug noch zum EU-
Beitritt, kann man sagen, dass sich die
Berichterstattung da geandert hat, hat man da
etwas gemerkt? Auch politisch, oder hat sich da
was geandert nach dem EU-Beitritt? Hat es da
irgendwie vom ORF aus irgendwelche Order
gegeben?

IP3: Meinen Sie jetzt vor dem Beitritt oder
jetzt?

K: Zum Beitritt, also damals. Durch den
Beitritt, ob sich etwas geandert hat?

IP3: Ich glaub’, dass der ORF damals eine gute
Arbeit gemacht hat, der hat ja viele, viele
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stundenlange Diskussionssendungen gemacht,
wo auch Gegner aufgetreten sind. Was damals
sehr beriihmt war, war dass FPO-Parteiobmann
Haider hinkam und gesagt hat ,Die EU lasst
Schildlaus-Farbstoff in Joghurt zu und das
kommt dann auch nach Osterreich.” Der hat ja
immer eine Spezialitat gehabt, der hat dich in
einer Sendung mit irgendetwas uberfallen, was
du eigentlich aus dem Stand nicht beantworten
konntest. Und daher ist das dort einmal tbrig
geblieben. Am nachsten Tag stand es in den
Zeitungen, ,Schildlaus-Joghurt.” Dann hat sich
herausgestellt, Schildlausfarbe wird seit ewigen
Zeiten in Joghurt verwendet, ist absolut ungiftig
und ungefahrlich und gilt als
Lebensmittelfarbemittel. Also es war tberhaupt
nichts Neues, aber niemand hat das gewusst,
ich hatte es auch nicht gewusst. Im
Himbeerjoghurt ist Schildlausfarbe- ich habe
auch geglaubt das ist rot, weil Himbeeren
drinnen sind und nicht Schildlausfarbe. Also
das hat Haider immer geschafft, und da waren
viele stundenlange Diskussionssendungen vor
dem EU-Beitritt.

K: Und danach, wie war es nach dem Beitritt,
hat sich da etwas geandert seitens der
Berichterstattung? Also ist man da mehr auch
raus Uber die Grenzen Osterreichs und hat man
schon weiter geblickt als friher- hat sich die
Berichterstattung erweitert?

IP3: Ja naturlich, der ORF hat ein
Korrespondentenbiro in Brussel, das personell
gut besetzt ist, der Brisseler Korrespondent ist
eine regelméaRige Erscheinung in der Zeit im
Bild, Zeit im Bild 2, auch Mittags-ZIB. Und in
ORF 3 hat er sogar jetzt eine wochentliche
Diskussionssendung, mit Raimund Léw als
Moderator und Korrespondent. Die Sendung ist
sehr hochrangig besetzt, wo es immer gelingt,
interessante und relevante Gesprachspartner zu
haben. Aber es ist eben so, die EU ist so fern
fur uns und die Menschen sind so leicht
lenkbar. Also man hort die Dinge, die Aufsehen
erregen in Osterreich, dabei ist die EU meist
dann unten durch nach wie vor.

K: Die Bienen jetzt wieder zum Beispiel?

IP3: Naja und das Olkéannchen. Wobei man also
wirklich sagen muss manches Mal, was denken
sie sich bei manchen Entscheidungen
eigentlich-wirklich verriickt manchmal. Es
stimmt schon, ja, in eine offene Olflasche kann
ich alles einflillen, selbst Motordl von meinem
Auto in der Garage, und kann’s hinstellen. Und
daher muss das Olflascherl verschlossen sein.
Aber ein verschlossenes Olflascherl kostet
wahrscheinlich dem Wirten das Funffache, wie
wenn er aus der Literflasche nachgief3t, oder?
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K: Also manche Unsinnigkeiten sind da schon,
wie auch die Gurkengeschichte Uber die
Kriimung damals, oder?

IP3: Bei den Gurken sind sie unschuldig, das
waren wirklich die Mitgliedslander, die das
wollten. Gerade Gurken kann man maschinell
leichter behandeln als gekrimmte Gurken.
Aber das Olkannchen ist innerhalb der EU-
bestimmt worden. Wahrscheinlich war da
wieder die Lobby der Olhersteller dabei, die
gesagt haben ,Die Leute verwenden unsere
schoénen, teuren Ole in 2/10 Liter — Flascherl
auf dem Tisch, gute Idee. Gut, ja. Die EU ist
unbeliebt bei den Menschen, viele Menschen
halten von ihr nichts. Sie hat ja auch einen
Rickstand.

K: Ok vielen Dank. Aber jetzt wieder zurtick ein
wenig zum Journalismus, wie haben
Onlinemedien den journalistischen Alltag
verandert? Weil das ist ja dann auch verstéarkt
gekommen.

IP3: Naja gut, das Onlinemedium ist zunachst
einmal per Definition das schnellste Medium.
Also das setzt die bis dahin gegebenen
GesetzmalRigkeiten auBer Kraft, man arbeitet
fur eine Sendung, die Sendung hat einen
Zeitpunkt. Man arbeitet fiir eine Zeitung, die
erste Auflage geht um so und soviel Uhr in
Druck, die zweite Auflage um so und soviel,
und wenn die Welt nicht untergeht, passiert
dazwischen nichts. Man hat friher bis dahin auf
Sendungen hingearbeitet und jetzt gilt
eigentlich der Grundsatz ,Sobald etwas da ist,
muss es hinaus.” Das heif3t, die
Arbeitsgeschwindigkeit ist noch einmal
schneller geworden und das kann dazu fuhren,
dass man ein bisschen zu wenig Gehirnschmalz
verwendet, weil das Tempo das Entscheidende
ist. Also oft sind Dinge ja so komplex, dass
man sie auf den ersten Blick nicht durchschaut
oder nicht korrekt durchschaut, nicht
angemessen durchschaut. Oder, friher war da
noch die Tatsache, dass du noch ein paar
Stunden Zeit gehabt hast, bevor so etwas fertig
sein musste, diese Zeitspanne hast du ja auch
verwenden kénnen um noch jemand anderen zu
befragen. Also ein bisschen durch Recherche
bisschen mehr herauszufinden, ist das wirklich
s0? Und das ist jetzt weg, ja, im
Onlinejournalismus ist das die Gefahr. Und
dann in manchen Zeitungen, vor allem in den
Bundeslandern, fihrt Onlineberichterstattung
dazu, dass die Kolleginnen und Kollegen noch
mehr ausgebeutet werden. Das Extrembeispiel
ist, glaube ich, Vorarlberg, wo die Leute
Onlinetext, Onlinebild oder Video, einen
Radiobeitrag fur den Radiosender vom Herrn
Chef und eine Geschichte fir die Zeitung
machen mussen.
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K: Also Crossmedia hoch zehn?

IP3: Ja, ja. Also beide Arme, beide Beine
gleichzeitig und Orgelspielen mit Armen und
FuRen, so ungefahr.

K: Und kann man sagen, dass das eine
Konkurrenz auch geworden ist, weil wenn ich
es jetzt auf Twitter schon lese bringt mir zum
Beispiel nichts mehr oder bringt mir weniger,
dass ich es dann ausfuhrlicher auch noch hére
in einer ZIB, oder? Aber mittlerweile nutzen,
manche Journalisten auch die Social Media
um Nachrichten anzureil3en. Mir hat Kurt
Kuch, der war bei uns im Biro und hielt einen
Vortrag an der FH, dabei hat er kurz
angesprochen, dass er manchmal Twitter
verwendet, um eine Story heil zu machen,
damit man dann mehr in der News dariber
lesen mdchte. Er nutzt es als anteasern. Aber
ich weil jetzt nicht, beim Fernsehen ist ja das
ein bisschen anders oder?

IP3: Der Armin Wolf ist ein gutes Beispiel, ich
glaube der hat die meisten Twitter-Follower.
Lustigerweise hat die ZIB2 deswegen auch
nicht mehr Zuseher. Also wenn er auf Twitter
wirklich anteasern wiirde, dann misste man
jetzt sagen, teast er falsch. Nein es dient seinem
personlichen Standing in der Offentlichkeit,
seinem Marktwert hilft das, aber es ist nicht so,
dass man sagen kann, seit Armin Wolf twittert
und ich glaube er ist auch der mit den meisten
Twitter-Followern in Osterreich, ist die ZIB2
erfolgreicher.

K: Jetzt zu den Medien in den Siebzigern, das
waren ja weniger. Welche waren da relevant?

IP3: Naja, damals hat man vom Duopol
gesprochen, also vom Blick von Wien, der
Duopol ORF und Kronen Zeitung. Und die
anderen Medien gab es auch, aber sie wurden
als deutlich darunter angesehen. Also
Salzburger Nachrichten, Kleine Zeitung, Kurier
wirde ich sagen, das waren dann die nachsten.
Und der Rest da gab’s auch noch Tiroler
Tageszeitung, Oberdsterreichisches Volksblatt
zum Beispiel. Diese hat man mit Interesse zur
Kenntnis genommen, dass es die Zeitungen
auch gibt, aber die haben keine Rolle gespielt.
Vorarlberger Nachrichten ein bisschen mehr.
So war die Situation damals und so ist sie heute
auch noch, es ist die Kronen Zeitung und es ist
die Kleine Zeitung, die ja erstaunlich gut

liegen. Und jetzt muss man sich vorstellen, die
Kleine Zeitung hat aber eigentlich nur zwei
Bundeslander in denen sie grof3 auftritt, ich
habe sie abonniert. Weil ich ein Haus in Aussee
habe, und ich kriege die Lokalausgabe Ausseer
Land. Sie betrachtet sich aber offiziell,
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offensichtlich so kulturell gebunden an diese
beiden Bundeslander, weil es ware ja logisch,
dass man sagt ,Hey, das ist so erfolgreich und
jetzt gehen wir einmal nach Wien®, oder? ,Jetzt
machen wir einmal eine Wiener Ausgabe.”
Machen sie nicht. Also sie fiihlen sich offenbar
eingebettet in eine gewisse Region, von der sie
glauben etwas zu verstehen.

K: Und TV-maRig?

IP3: Naja, der ORF. Ich kann mich
erinnern,1994 also der ORF leidet das
Schicksal jedes Monopolisten, wenn du 100%
hast und es kommen andere auf den Markt,
kanns nur in eine Richtung gehen, namlich du
hast weniger Einschaltquote. Er ist immer noch
erstaunlich hoch angesiedelt, ich glaube einen
Marktanteil in den héheren Dreil3ig, knapp an
der Nahe zu Vierzig. Das ist angesichts der
grofRen Konkurrenz und der vielen Sender
immer noch erstaunlich. Also ich glaube ARD
und ZDF und die dritten Programme in
Deutschland kommen auch etwa auf diesen
Marktanteil zusammen gesehen, also das
offentlich-rechtliche System hat sich, ja
behauptet, aber natirlich die einstige Grof3e ist
vorbei.

Jeder Sender nimmt dir ein halbes Prozent weg,
er kann noch so verriickt sein. Also ich schaue
mir manches Mal mit Interesse einen Sender
an, den ich jetzt gar nicht weif3 wie er genau
heil3t, 4 Astra oder so ahnlich. Die haben eine
Sendung, wo es darum geht, alte Nazipanzer
auszugraben und wieder herzurichten in
Amerika. Da gibt es Wahnsinnige, die kaufen
Tigerpanzer, die in Polen aus Stimpfen
geborgen werden und die fiihren die nach
Amerika und richten die wieder her. Also es
gibt solche Sendungen, ja, dariiber gibt's
Sendungen. Schauen sich Leute offenbar an,
weil dazwischen wird Werbung verkauft. Also
daran sieht man, dass das Interesse der
Menschen so vielfaltig ist. Und dass dieser
Tagesablauf, wie man ihn friher gewohnt war-
also da sind irgendwelche
Nachmittagsprogramme, dann kommt das
Osterreichbild, dann kommt die Zeit im Bild,
dann kommt das Wetter, dann kommt der
Hauptabendfilm- das war ja offenbar nicht
gottgegeben, sondern ORF gegeben, und das
war eben in der 6ffentlich-rechtlichen
Fernsehlandschatft allseits Ublich. Auch die
ARD hat um acht Uhr die Tagesschau gehabt
und hat um viertel neun angefangen mit ihrem
Hauptabend. Und vorher waren immer auch
Regionalsendungen. Und das wird jetzt von
vielen anderen Spielern durchbrochen und
findet aber auch das Interesse der Menschen.
Also das ist offenbar kein Gesetz Gottes, dass
man sagt ,Um halb acht hast du dich fur
Nachrichten zu interessieren.”
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K: Ja, das ist eigentlich lange trainiert
wahrscheinlich, oder?

IP3: Es gab auch keine oder wenige andere
alternative Sendungen friher. Oder die Wahl
wie ich schau mir einen Naturfilm an, statt das
Gequatsche in der Politik.

K: Die Medien, die jetzt erwdhnt wurden, also
die eben relevant waren in den Siebzigern oder
auch jetzt heute noch sind, kann man von denen
behaupten die kdnnen Meinungen bilden? Oder
sie zumindest in der Bevolkerung beeinflussen?

IP3: Naja, das kann man banal beantworten,
zunéchst entscheiden Journalisten tber das, was
ich Uberhaupt erfahre. Also es gibt da einen
alten Witz, wo der kleine Sohn vom
Chefredakteur, ihn fragt:* Papa, wieso passiert
jeden Tag genau soviel, dass die Zeitung gerade
voll wird?“ Aber es ist umgekehrt. Wir erfahren
jeden Tag genau soviel, wie in die Zeitung

passt oder in finfzehn Minuten ZIB passt, und
wir erfahren aber auch nur das, was die
Redakteure als berichtenswert betrachten.

K: Und bilden und beeinflussen diese Themen
Meinungen?

IP3: Naturlich, und in dem ganz banalen Sinn,
da rede ich jetzt noch gar nicht von
Manipulation und Parteilichkeit, ich rede nur
von Auswahl und das Herstellen des
Zusammenhanges. Eine Geschichte ist ja
bekanntlich keine Information, sondern eine
Geschichte ist eine Information, die eine
Bedeutung hat fir mich. Und diese Bedeutung
stellen Journalisten her.

K: Inwieweit sie da geleitet sind, kommt dann
eh in der Ubernachsten Frage. Aber konnte man
in den Siebzigerjahren und auch heute von
objektivem politischen Journalismus sprechen?

IP3: Ja, man darf nur das Wort ,,objektiv* nicht
strapazieren. Wenn objektiv heil3t, ich bin der
Geist im Weltall, der sieht, wie die Dinge
wirklich sind. Das ist ja lacherlich, was ist denn
wirklich, was ist denn wirklich im Bereich der
Politik? Es geht um Ansichten und
Anschauungen und es geht um
Naturwissenschaften. Dort gibt's
Wirklichkeiten.

Also objektiv heif3t einmal ganz einfach ja nur,
dass ich nicht absichtlich ein X fur ein U
darstelle. Also das ist einmal die niederste
Stufe, dass ich in meinen Fakten korrekt bin.
Der zweite Teil der Objektivitat ist, dass ich,
sobald es sich um einen Streit handelt oder um
eine Auseinandersetzung, beide Seiten zu Wort
kommen lasse. Es geht um Wahrhaftigkeit und
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es geht um Ausgewogenheit. Aber es geht nicht
um Wabhrheit. Es gibt schon Wahrheiten, ,Es
regnet jetzt gerade.” ist eine Wahrheit, aber
darum geht es in der Politik nicht, oder? In der
Politik geht es darum, ,Warum kann die
Feuerwehr dieses Hochwasser nicht
beherrschen? Was wurde hier versdumt? Wurde
etwas versaumt?“ Das ist ein Bericht. Also
Wabhrhaftigkeit, Faktentreue, und
Ausgewogenheit soll man nicht unterschéatzen.
Das sind ganz wichtige Tugenden.

K: Das passiert aber noch, also auch in der
poltischen Berichterstattung?

IP3: Im ORF ganz sicher. Da ist das ja sogar
vorgeschrieben.

K: Auch friiher?

IP3: Ja, ja, na sicher. Wenn einer auf den
anderen geschimpft hat, geht man zum anderen
und sagt ,Was sagst du dazu?* Oder,
Parlamentsberichterstattung, die
Regierungsparteien beschlieRen Gesetze. Man
kénnte es auch so berichten, dass man sagt
,Das Parlament hat heute das Gesetz X
beschlossen.” Stattdessen berichtet man aber
immer, was sagt die Opposition dazu. Und
wenn ich das richtig sehe, hat die oft mehr
Sendezeit als die Regierung weil es eben mehr
Parteien sind, drei Oppositionsparteien, vier
Oppositionsparteien jetzt, aber es gibt nur zwei
Regierungsparteien. Die Objektivitat ist bei uns
im Zusammenhang mit dem Rundfunkgesetz zu
sehen. Aber es ist so lacherlich, wie kann man
objektiv sein? Wie kann man wissen, objektiv,
ob ein Steuersatz von flinfzig Prozent ab 60 120
Euro objektiv ist? Richtig ist, oder? Man darf
nicht sagen, dass es ab 40 000 Euro schon
funfzig Prozent Steuer gibt. Also bei vielen
Fragen gibt es ja Interessen, aber keine
Objektivitat. Vor allem bei den grof3en
gesellschaftlichen Fragen. Aber Wahrhaftigkeit,
Faktentreue ist wichtig und
Meinungsausgewogenheit, Meinungsvielfalt.

K: Also bei Diskussionen merkt man es ja, da
missen ja alle Parteien eingeladen sein bei so
Round-Table-Gesprachen und so. Zum Inhalt
jetzt noch einmal kurz, wie entstanden die
Medieninhalte in den Siebzigern und heute?
Konnte man friiher mehr, also das ist jetzt
gleich eine Zusatzfrage, mehr oder weniger
inhaltlich eingreifen? Auch vonseiten der
Politik. Haben die jetzt gesagt ,Das Thema ist
jetzt wichtig, bitte bringt das" ? Hat es das
wirklich gegeben oder ist das heute starker?
Oder haben sie zumindest versucht eingreifen
zu kdnnen inhaltlich?
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IP3: Sie meinen im Sinne von intervenieren?
Nein, auch damals nicht.

K: Oder etwas grol3 zu machen, was vielleicht
eine kurze Meldung ware?

IP3: Sicher, aber das ging dann immer so, dann
war halt ein Bundeskanzler im Stande, einem
Generaldirektor zu sagen ,, Ich bitte Sie, das ist
wichtig, berichten Sie daruber.” Und dann hast
du das intern einfach gemacht, dann sind
einfach Sendungen gemacht worden. Also
wenn ich bedenke, EU-Wahl, da hab ich gesagt,
vor der Volksabstimmung tiber den EU-Beitritt,
eine Menge mehrstiindige Sondersendungen
werden gemacht. Da wurden einzelne Themen
mit Pro und Contra breit aufgefachert. So
etwas ist sicher eine Entscheidung, die von
oben kommt. Ob der Generaldirektor diese
Entscheidung getroffen hat, nachdem ihn
wahrscheinlich die Parteiobleute von SPO und
OVP gebeten haben, dass der ORF hier etwas
tut. Weil3 ich gar nicht, war vielleicht gar nicht
notwendig? Also bei Interventionen muss man
immer schauen, natirlich kannst du niemandem
verbieten, dass er mit jemand anderem redet.
Die Spitzenpolitiker der Regierung reden ja
auch mit den Chefredakteuren der Zeitungen.
Und da gibt es auch Gesprache, Uber die liest
man nie etwas. Aber die wirken, und dann wird
Berichterstattungsraum gegeben lber ein
Thema. Das heif3t aber noch nicht, dass die
Durchfiihrung dieser Dinge dann parteiisch
einseitig und unobjektiv ist.

K: Ok, also quasi Themenvorschlage kénnen
interveniert werden, aber wie sie dann gebracht
werden eher weniger, da kdnnen Parteien
weniger eingreifen, oder wie?

IP3: Die Politik setzt ja Uberhaupt die Agenda,
sie haben standig Pressekonferenz, haben
Parlamentssitzungen oder es wird ein
Gesetzesvorschlag ausgesendet. Also die
Politik setzt da sehr viele Themen.

K: Jetzt komme ich zu einem aktuelleren
Thema, weil man ja immer wieder von
Politikverdrossenheit hort, sind da die Medien
schuld daran, dass die Regierung teilweise
schlechten Ruf hat und Politikverdrossenheit
besteht?

IP3: Der Ton mancher Medien ist im Lauf der
Jahre und Jahrzehnte immer respektloser
geworden. Also Politikern wird nicht sozusagen
der burgerliche Respekt entgegengebracht,
sondern die sind frei zum ,Abwatschen".

K: Das heift, die haben schon Schuld an der
Stimmung in der Bevdlkerung.
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IP3: Ja, jetzt gibt's dann zwei Erklarungen. Die
eine ist immer, die heutigen Politiker verdienen
es nicht besser. Sie sind ndmlich nur noch eine
Karikatur der friheren Politiker. Und die zweite
ist, dass die Zeitungen einfach im Lauf der
Jahrzehnte gelernt haben, dass das bei den
Lesern irrsinnig gut ankommt, wenn man die
Politiker als ,Idioten” darstellt. Und das
passiert immer wieder. Wobei es manches Mal
so ist, dass man sagt, dass die Politik auch eine
Schuld daran tragt, ja, aber nicht immer. Ich
glaube, dass es grundsatzlich so ist, vor allem
in den grofRen Boulevardzeitungen, dass
Politiker einfach als Freiwild gelten.

K: Also im Boulevardbereich schon? Gabe es
von lhnen, also ich meine, wenn Sie noch in der
ZIB jetzt zum Beispiel waren, was wirden Sie
sich anders beziehungsweise besser wiinschen
in der Zusammenarbeit mit der Politik heute?
Oder uiberhaupt als Journalist, was kdnnte ein
Journalist sich heute wiinschen, was besser
laufen sollte mit der Politik, gibt es da
irgendwelche Stimmen oder von ehemaligen
Kollegen oder so?

IP3: Nein, da kann man nichts sagen.

Schau, es ist klar, Uber Probleme informieren
sie dich nicht, es sei denn, die Probleme wéren
einer Oppositionspartei bekannt, dann blast die
die auf. Also es gibt ja so regelmaRige
Problemdarstellungen, der Rechnungshof zum
Beispiel. Oder es kommt dann zu
Gerichtsverfahren, oder irgend so etwas aber
Ublicherweise versuchen ja die Regierenden
ihre Arbeit positiv darzustellen. Die Opposition
versucht sie negativ darzustellen.

K: Also es lauft?

IP3: Ich glaube, dass... das Journalisten am
Besten dann arbeiten, wenn sie sozusagen zwar
eine Gesprachsbasis mit der Politik haben, aber
keinerlei Abhangigkeit von der Politik gegeben
ist.

K: Ok. Sind die Medien eine vierte Gewalt im
Staat, kann man das so, so sagen?

IP3: Ja zweifellos, also ja, zweifellos. Ich

meine nicht im Sinn einer Staatsgewalt, sie
kénnen ja nicht einen Palizisten schicken oder?
Aber, aber, aber sie sind zweifellos im Bereich
der... ahm... der Diskussion der Politik, oder
Uberhaupt der Diskussion uber
Lebenstatbesténde, sind sie sicher ein
gleichberechtigter Mitspieler, also da hat nicht
die Regierung und das Parlament was zu reden,
ja,sondern auch die Medien, zumindest die
groRen Medien. Zweifellos, ja.
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K: Ok, danke. Jetzt noch zwei Charaktere oder
wichtige Eigenschaften, was ist fur Sie, Sie
waren ja Politiker, richtig guter, was macht fir
Sie einen guten Politiker aus? Oder gibt's
irgendein Beispiel, der Vorbildwirkung hatte,
oder keine Ahnung. Oder was macht... was
muss der haben?

IP3: Naja die Frage ist, gut, wenn man fragt,gut
ist erfolgreich, ja, also was heil3t gut? (

K: Ja eben, ich meine, das ist ja auch wieder
subjektiv.

IP3: Also ein Politiker wiirde sagen, seine
Politik ist gut, wenn er ohne seine Grundsatze,
so er noch welche hat, zu verraten eine sehr,
sehr breite Zustimmung zustandebringt, ja.
Also ja, das ist sicher, wiirde ein Politiker als,
als, als Zeichen seiner Giite sehen, oder?

K: Mhm, und Charaktereigenschaften? Gibt's
da irgendwie... was sie halt da haben... also...

IP3: Es gibt halt solche und solche, wie wir
wissen gibt es ab und zu Korrupte, und die
gehen dann ins Gefangnis, wenn es bekannt
wird. Es gibt Dampfplauderer, es gibt Leute,
die sich tief in eine Materie hineinknien und
dort ordentlich auskennen. Es gibt Leute, die
wollen unbedingt nach oben und es gibt Leute,
die sind zufrieden wo sie das Schicksal
hingestellt hat. Das ist ganz verschieden. Also
ich glaube nicht, dass es dealitiker gibt.

K: Nein, nein, sicher nicht, weil es ja
verschiedene Menschen immer sind. Aber
eigentlich angespielt war’s, ich wollte jetzt nur
mal grundséatzlich wissen was fiir Antworten
kommen, aber man hort, also was mir
aufgefallen ist, auch in meiner Tatigkeit beim
Prasident Blecha habe ich immer wieder

gehdrt, es gibt immer weniger von den alteren,
alteren Generationen eben, bei den Festen oder
wenn wir eben zu Pensionisten gingen, die
Handschlagqualitat fehlt den Menschen. Also
generell den Alteren, die das, das habe ich
immer wieder als Schlagwort gehoért und habe
mir gedacht, ja, keine Ahnung, ist das jetzt
verloren gegangen oder ist es einfach, weil3 ich
nicht, bringen es die Politiker einfach nicht

mehr so wie friher ein Kreisky riber? Das war
jetzt nur, deswegen meine Frage auf das hinauf.
Ist ein Schlagwort, nicht.

IP3: Das ist alles... man verkehrt gerne die
Vergangenheit, natirlich sagt man rickblickend
.Der Kreisky hat grof3es geleistet”, na der hat
dreimal absolute Mehrheit zustande gebracht,
ja. Das ist seither glaube ich niemandem mehr
gelungen. Und, und er hat diesem Land, er hat
dieses Land wirklich nach vorne gebracht, oder.



Also ich weil3 nicht, die Generation lhrer
Eltern, Gratisschulfahrt, das ist gerade am
Land, das war was, oder? Gratis Schulblcher,
dann in jeder groReren Bezirksstadt steht au3en
gleich neben dem Ortsschild eine HTL, die
vom Sinowatz gebaut wurde in dieser Zeit,
oder. Ja, also das ganze technische
Mittelschulwesen ist damals entstanden, oder.
Also das war ja eine wirkliche Zeit des
Aufbruchs. Frauen waren zum ersten Mal voll
geschéftsfahig. Bis dahin war immer der Mann
der sogenannte Haushaltungsvorstand. Und
dann konnte man sich das aussuchen, dann
konnte auch die Frau... Das musste man, bei
den Volksbefragungsbh6gen musste man
angeben, wer ist der Haushaltungsvorstand, und
das war vorher per Definition...Ich meine, es
gab ja so Dinge damals wie, dass Frauen ohne
Zustimmung des Ehemanns nicht berufstatig
werden konnten. Ich meine, in welcher
funktionierenden Ehe hat das eine Rolle
gespielt? Aber, aber das waren die Gesetze
also Frauen waren da wirklich, sobald sie
verheiratet waren, eigentlich, zumindest von
den Gesetzen her, dem Willen des Mannes
unterworfen, ja. Das ist abgeschafft worden.
Oder was mich damals betroffen hat, wenn man
daraufhin eine Erbschaft machte, es ist... zum
Beispiel im Erbrecht sind uneheliche den
ehelichen Kindern gleichgestellt worden, ja. Bis
dahin war das so, uneheliche Kinder haben
einfach nichts geerbt, ja. Ja, ja, und das ist dann
geandert worden und dann waren sie gleich
erbberechtig wie die... also das hat aber das,
das Problem hat es aber gegeben schon
Jahrzehnte vorher und das hat aber die OVP
immer verweigert, ja. Weil, klar, die haben an
die Bauern gedacht und an die
Gewerbetreibenden, und wenn der Papa einmal
einen Seitensprung mit einem Kind produziert
hat, dann sollte das nicht die Erbfolge der
Familie beeintrachtigen, nicht. Also so
Geschichten. Und dann hat man sich nicht um
das Kind gekiimmert, um dieses Kind
gekimmert, sondern um die Familie. Auch
wenn sie nicht intakt war, sollte sie doch
finanziell intakt gehalten werden. Es sind ja
viele, viele Dinge damals geschehen, die
wirklich sozusagen die Politik auf die H6he der
Zeit gebracht haben, oder das, was die
Menschen als Hohe der Zeit betrachtet haben.
Also der war sicher ein Grol3er.

Aber, aber Politik ist auch schwieriger
geworden, ja. Die, die... wir sehen jetzt bei
Landtagswahlen, oder, in Kérnten zum
Beispiel, da ist Platz fiur sechs Parteien, Rot,
Schwarz, Griin, BZO, FPO, nein, BZO,
Stronach, noch irgendwer... nein FPO nicht.
Nein, es ist die —ja die Karntner FPO, also FPK
,das BZO und der Stronach, sechs. Und es
scheint so zu sein, dass sozusagen
Wahlerblécke, die man mit einer Politik oder

einer... die man mit einer Art von Ansage
zufriedenstellen kann, immer kleiner werden.
Als Kreisky Bundeskanzler war, hab ich
unlangst eine Studie gelesen, gab es 1,8
Millionen Hilfsarbeiter und 600 000 gelernte
Arbeiter, Facharbeiter. Und da konntest du mit
einer MaRnahme, wo du, wo du was gemacht
hast fir Hilfsarbeiter, ja, das waren vierzig
Prozent der Wahler, oder wenn du, das ist ja
auch in Kreiskys Zeiten begonnen worden,
wenn du angeglichen hast die sozialen Rechte
der Arbeiter und die der Angestellten, also da
gab es grofRe Unterschiede. Angestellte haben
eine Kindigungsfrist gehabt, haben eine
Abfertigung gekriegt, Arbeiter konnten von
einem Tag auf den anderen entlassen werden.
Angestellte haben ewig, unter
Anfiihrungszeichen, im Krankenstand ihr
Gehalt weiterbekommen, Arbeiter sind nach ein
paar Tagen schon auf die Zahlungen der
Krankenkassen zuriickgeworfen worden, also
da gab es zahlreiche Benachteiligungen. Und
wenn du da eine MaRhahme gesetzt hast, hast
du zwei Millionen Leute erreicht.

K: Da war ja erst die Diskussion mit dem... ich
meine, ist eh relativ lustig, aber... Joe Kalina
mit dem Fuf3i in der ZIB um vierundzwanzig
Uhr einmal. Da haben sie sich ja quasi
beflegelt, sage ich jetzt einmal vorsichtig, weil
es darum gegangen ist, dass der SPO die
Wabhlerschaft, also die Arbeiter, verloren
geht,weil..

IP3: Ja sowieso, die wahlen in Mehrheit FPO
mittlerweile. Es gibt allerdings kaum mehr
Arbeiter, das darf man nicht vergessen.

K: Und noch kurz noch, aber das hatten wir eh
mehrmals schon, richtig guter Journalist, also
nur zusammengefasst noch mal kurz, er muss
also Gespréachsbasis zwar mit Parteien haben,
aber keine, Naheverhaltnis, sage ich jetzt
einmal vorsichtigund gesunden
Menschenverstand.

IP3: Ja, aber, aber, schau‘,aber oft hilft dir der
Menschenverstand auch nicht weiter, weil du
dann auch sagen musst. Da hab' ich meine
Interessen. Also zum Beispiel, um ein einfaches
Beispiel zu nennen, ich gehdre so wie Sie zu
den Leuten, die, die auch der Meinung sind,
dass sie zu viel Lohnsteuer zahlen, oder? Und
dass die Reichen mehr zahlen sollten. Aber ein
Reicher sagt vielleicht . Na hallo, wieso muss
ich von dem Geld, das ich mir erworben habe,
durch meinen Fleif3, durch meine Intelligenz,
durch was immer, wieso soll ich da noch mehr
hergeben ...Also wo ziehst du denn da ein...
wo bist du denn da mit der Objektivitat, was
hilft dir da die Objektivitat?
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1104
1105
1106
1107
1108

1114
1115
1116
1117
1118
1119
1120
1121
1122
1123
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K: Das ist klar

IP3: Wo ist man in Steuerfragen objektiv? Man
kann faktengerecht sein, aber das ist das
Maximum. Gut.

K: Also Faktengerechtigkeit, das ist wichtig.
Oder eines der wichtigen Qualitaten.

IP3: Und, und naturlich, und das wirde glaube
ich den Angelséachsischen Journalismus sehr
auszeichnen, die versuchen ja dort immer
streng zwischen Nachrichten und Kommentar
zu trennen. Also in einer Nachricht wird alles
gebracht, auch die Gegenargumente und die
Gegenargumente werden aber nicht lacherlich
gemacht oder nur pro forma erwahnt, sondern
wirklich gewdirdigt, und in einem Kommentar
schreibt dann einer ,Meine Meinung dazu ist
folgende...“ In Osterreich ist es eher tblich,

INTERVIEW - D

K: Wie sind sie zum Journalismus gekommen?
War es immer schon ihr Traumberuf oder war
es Zufall?

IP 4: War immer schon mein Wunschberuf

K: Warum hat sie der Journalismus, aber auch
die Politik fasziniert und nie losgelassen?
IP4: Weil sie sinnvolle Sachen sind.
Autoverkaufen hatte mich nie interessiert.

K: Wie war der journalistische Alltag friiher,
speziell in den 70iger Jahren?

IP4:  Beschwerlicher, weil es keine
Mobiltelefone und kein Internet gab.

K: Wie ist Ihr beruflicher Alltag seit den 2000
Jahren bzw. heute?

IP4: Anstrengend, aber durch entsprechende
Ubung bewdltigbar.

K: Konnte in den 70er Jahren und kann heute
Politik ohne Medien Uberhaupt bestehen?

IP4: Nein, konnte sie nie, auch nicht vor den
70er-Jahren.

K: Kam es in den 70iger Jahren und kommt es
heute zu einem Wechselspiel in Form eines
Machtspiels zwischen Medien und Politik? Wie
war einst und ist heute die Zusammenarbeit?
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dass wir unsere ... in den meisten Zeitungen
sind schon die, eigentlich finde ich, die
Nachrichtentexte mit den Meinungen der
Journalisten durchtrankt, ja. Merkt man, oder?

K: Das ist oft so ja. Mhm. Also regional
Uberhaupt, wirde ich jetzt einmal sagen. Und
auch in den Uberregionalen Zeitungen.

K: Habe ich irgendetwas vergessen, mochten
Sie irgendetwas anmerken noch zum Thema
Wechselspiel Medien und Politik?

IP3: Nein, nein, nein, passt schon.

K: Vielen Dank! Das war’s quasi, Dankeschon.

IP3: Gut.
(ENDE Interview C/IP3)

IP4: Kann ich nicht beantworten, wirde ein
Buch flllen.

K: Wie war das Verhaltnis zwischen Politik und
Journalisten damals und wie ist es heute?

IP4: Symbiotisch, man braucht einander.

K: Hat sich die Berichterstattung stark
geandert? Und wenn ja wie und warum?

IP4: Welche Berichterstattung? Die Frage ist
Zu unprazise.

K:  Wie haben  Online-Medien
journalistischen Alltag veréandert?

den

IP4: Ja, erleichtert.

K: Welche Medien waren in den 70er Jahren
und welche sind heute relevant? Welche kdnnen
Meinungen beeinflussen oder sogar bilden?

IP4: 70erJahre: Zeitungen, Radio, Fernsehen.
Heute: Zeitungen, Radio, Fernsehen, Internet.

K: Inwieweit konnte man in den 70iger Jahren
und auch heute von objektiven politischen
Journalismus sprechen?

IP4: Konnte man nie.
K: Wie entstanden die medialen Inhalte einst

und heute? Konnte man friher mehr oder
weniger inhaltlich eingreifen?



IP1: Naturlich kann ein Journalist in die
Berichterstattung eingreifen. Ein Politiker kann
das nicht, jedenfalls nicht bei ernst zu
nehmenden Medien.

K: Sind die Medien schuld/mit schuld an der
heutigen  Politikverdrossenheit und dem
schlechten Ruf der Regierung?

IP4: Ein wenig.

K: Was wiirden Sie sich anders bzw. besser

wiinschen in der Zusammenarbeit mit der
Politik heute? Gibt es
Verbesserungsvorschlage?

IP4: Nein, nicht von mir.

K: Sehen Sie die Medien als 4. Gewalt im
Staat?

K: Was macht fir Sie einen richtig guten
Politiker aus?

IP4: Weitblick, Toleranz, Bildung.,
Sprachfertigkeit

K: Und was einen richtig guten Journalisten?
IP4: Weitblick, Toleranz, Bildung,
Sprachfertigkeit

K: Mdochten Sie noch etwas zum Thema

anmerken, was ich vielleicht vergessen habe
bzw. was Ihnen als wichtig erscheint? Vielleicht
eine Sache mehr erlautern oder erganzen?

K: Vielen herzlichen Dank fiir das Gesprach!

(ENDE Interview D/ 1P4)
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Untersuchungsgegenstand

Die Autorin stellt das Wechselspiel zwischen Medigil Politik in den 1970er Jahren und in
den 2000er Jahren in den Mittelpunkt des Forschotegssses. Wie war die Kommunikation
damals? Wie entstanden die Medieninhalte? Wiesdterite? Durch die Onlinemedien hat
sich die gesamte Kommunikationslandschaft starnaert und die Medienarbeit wurde viel
schnelllebiger. Die Tendenz zur heutigen negativegrelitischen Berichterstattung und die
veranderten Sendeformate beispielsweise die ,Rdatde-Gesprache” vor Wahlen steigern
die Politikverdrossenheit. Politiker und Journ&iststehen in einer Art Wechselspiel
zueinander. Es ist eine notwendige und wechsajeelBieziehung. Journalisten haben die
grundsétzliche Aufgabe zu informieren und Politizer gestalten. Das Forschungsinteresse
besteht auch darin dieses ,Miteinander” zu untdrenc Beide Gesellschaftsgruppen haben
das Potential Meinungen zu bilden, sie sind baitieréssante wichtige Meinungsmacher und

sie kdnnen nahezu alle Altersgruppen erreichen.
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Theorie

Zur Einleitung in die Materie werden zuerst einiggchtige kommunikations- und
politikwissenschaftliche Begriffe definiert, dienen ersten Einblick in die Thematik geben
sollen. Die Erklarungen sollen vor allem dem besserVerstandnis und der
Auseinandersetzung mit dem Thema dienen. Es wirdiauBegriffe Massenkommunikation,
Journalismus, Politik und Offentlichkeit naher esggngen.

Als theoretischer Hintergrund fur die vorliegenddoéit dient die Opinion Leader Forschung,
die Medienwirkungsforschung, die Agenda-Setting ugknda-Building Theorie und die
Nachrichtenwerttheorie. Als einer der relevanteskbrorie-Kapitel kann man die Opinion
Leader Forschung sehen. Karl Blecha, als Hauptiewperson und Experte dieser Arbeit,
hat die Opinion Leader Forschung in Osterreichen 8iebzigerjahren gemeinsam mit Ernst
Gehmacher etabliert. Sie beschrieben in einer Studi Erforschung der Meinungsbildung in
Wirtschafts- und Wahrungsfragen folgendes Phanoiermmen gestalten und verédndern sich
aber in einem sozialen Interaktionsfeld, in demli&delpersonen an den Knotenpunkt der
Meinungsbildung eine tragende Rolle spielen: sied sGruppenmeinungen mit starker
Konsens- und Pragungswirkung. Die Meinungen unditdauth neue Verhaltensweisen im
finanziellen Bereich werden daher nachweisbar dweitcte solche Schicht von Opinion-
Leaders beeinflusst.

Ziel und Fragestellung

Die Arbeit baut auf einer kommunikationswissenstiitiien Problemstellung auf. Und zwar
auf der Medienrelevanz fur die Politik. Mein Zislk ies einen fundierten wissenschaftlichen
Vergleich der Medien- und Politiklandschaft zwisahgen 1970er Jahren und den 2000er
Jahren zu liefern. Das Forschungsthema dieser tAna¢iauch heute noch hohe Aktualitat
und einen kommunikationswissenschaftlichen, sowesetlischaftspolitischen Bezug. Der
Nutzen der Arbeit liegt natirlich auch fur nachfalgle wissenschaftliche Arbeiten, um als
Literatur- oder Ergebnisunterstiitzung fur weiteoesehungsvorhaben zu dienen.

Der Arbeit liegen folgende sieben ForschungsfragerGrunde: Kann Politik ohne Medien
Uberhaupt bestehen? Kam es in den 1970er Jahrenkommnt es heute zu einem
Wechselspiel in Form eines Machtspiels zwischeni&tednd Politik?

Wie war das Verhaltnis zwischen Politik und Joustah damals und wie ist es heute? Hat
sich die Berichterstattung stark geédndert? Und w&mwie und warum?

Inwieweit konnte man in den 1970iger Jahren undhaueute vom objektiven politischen

Journalismus sprechen? Wie entstanden die medrdieite einst und heute?
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Sind die Medien schuld/mit schuld an der heutigelitiRverdrossenheit und dem schlechten
Ruf der Regierung?

Diese forschungsleitenden Fragen wurden jeweilszeawes Perspektiven beleuchtet, einerseits
aus der kommunikationswissenschaftlichen und meadidgrschen und andererseits aus der

gesellschaftspolitischen Sicht.

Forschungsdesign

Die Forschungsfragen sind qualitativ beantwortetdsao und die Erhebungsmethode war
dabei das Leitfadeninterview, welches mit vier Exgre durchgefuhrt wurde.

Bei der Wahl der Experten wurde sowohl auf Expeviesen aus dem historischen und
aktuellen politischen Bereich, als auch aus denoiisehen und aktuellen journalistischen
Bereich Bedacht genommen. Fir die anschlieRendellegst Transkription ist die
Auswertungsmethode nach Lamnek ausgewahlt wordeneiVauch eine Berlicksichtigung
der Literatur von Bogner, Littig, Meuser und Nagdder Experteninterviews, sowie der
Theorie der Qualitativen Forschung von Flick eihggfen ist. Die aus der Methode
hervorgehenden  Kernaussagen (Paraphrase), wurdem Beantwortung der
forschungsleitenden Fragen verwendet. Die darasidtierenden Kernaussagen wurden im
Folgenden miteinander verglichen und interpretiert.

Ergebnisse

In der vorliegenden Arbeit wurde das Wechselspoel Medien und Politik einst und heute
untersucht. Es wurde dabei der Zeitraum auf dieO&07Jahre und die 2000er Jahren
eingeschrankt und am Beispiel des Langzeitpolisik€arl Blechas erforscht. Dazu fihrte die
Autorin vier aufschlussreiche Interviews. Die Inviewpartner waren der Langzeitpolitiker
Karl Blecha; Fred Turnheim, dem Prasident des @stdischen Journalistenclubs; Josef
Broukal, dem ehemaligen Journalisten und Politiked mit Herbert Lackner dem ,profil*
Chefredakteur.

In der Untersuchung kam eindeutig heraus, dass eviedind Politik zusammengehdren und
alleine nicht bestehen kdnnen. Dies war in den &9d@hren so und ist auch bis heute so
geblieben.

Herbert Lackner, einer der Experten, spricht segareiner ,symbiotischen Verbindung®.

Die zweite Forschungsfrage, welche das Wechselppislokant in Form eines Machtspiels

darstellte, wurde seitens der Experten, als elvenlbaer dargestellt als erwartet.
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Alle sprachen sich zwar von Einmischungen der jegen Parteien und Politiker in den zwei
Jahrzehnten aus, aber pladierten darauf dass eeri@hefsache war, die Journalisten vor
Interventionen zu schitzen.

Auch zur Thematik wie das Verhaltnis zwischen Holind Medien war und heute ist gab es
klare Aussagen seitens der Experten. Das Verh&tmischen Politik und Medien war zu
Zeiten Kreiskys erstmals aktiviert worden, erklagar| Blecha. Kreisky verstand es in den
70er Jahren die Journalisten mit einzubeziehenllumeh eine ganz andere wichtige Rolle zu
geben. Auch heute noch gibt es die sogenannteminBsehaften” unter den Journalisten und
Politikern, aber hierbei wurde angefihrt man sdaleh immer die Verantwortung des
Journalismus bewusst machen, bevor man sich ven Bartei leiten bzw. ,kaufen® |asst.

Zur Frage der Veranderung der Berichterstattunghkaan klar zusammenfassend sagen,
dass sie einerseits schneller geworden ist dureh tdchnischen Moglichkeiten und
andererseits leider negativer. Negative Berichaéitgtg und das Schlechtreden der Regierung
sei am Tagesplan meinte auch der LangezeitpolitiKarl Blecha dazu. Auch die
Onlinemedien haben einerseits die Arbeit erleithteie Herbert Lackner anfuhrte aber
andererseits fuhren sie auch zu Ausbeutung demdlgten, da sie meist unter enormen
Zeitdruck ,crossmedial“ arbeiten mussen. Des Weitewurde die heutige politische
Berichterstattung seitens Blecha massiv kritisiéarn gefallen die ,,Gladiatorenkampfe, wie
er die heutigen Wahlkampfkonfrontationen nennt nicid diese sind demokratieabwertend.
Fur die Autorin sehr spannend war es auch, die chezdensten Erfahrungen und
Darstellungen zum Punkt, Uber den objektive paliter Journalismus zu horen. Es geht fur
den Journalisten darum, dass er nicht absichthblalte verandert sagte Broukal und Blecha
meinte ein guter Journalist sei, wenn er nicht voitgefertigten Meinungen in ein Geprach
ginge. Ganz objektiv ware der Journalismus lauinfigim nie, da es sich ja immer um ein
Subjekt handelt, der die Texte und Beitrage vetfaBer gute Journalist misse einen
Weitblick, Toleranz, Bildung und Sprachfertigkeden, dariber waren sich Lackner und
Blecha einig. An den medialen Inhalten wurden fridgiafach langer gearbeitet Heute waren
Hintergrundgeschichten meist schwierig vom Zeitaarfd/ unterzubringen.

Die enorme Informationsflut wirde mit diversen newsanten Kommentaren und
Stellungnahmen zu den einzelnen Themen gespickinadd eine tiefgrindige
Berichterstattung moglich machen.

Bei der letzten Forschungsfrage ging es um digeteie Politikverdrossenheit und wer die
Schuld trage am schlechten Ruf der Regierung. kien vom Grof3teil der Experten der

Wink zu den Medien, welche schuld an der Politikwvessenheit haben sollen.
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Far Turnheim ist aber wiederum die Politik daramwdd, weil sie die Medien massiv

einschranke durch die Verscharfungen im Mediengesetl weil viele Politiker nichts mit

den Medien anfangen kénnen. Fir Broukal ist der Mancher Medien einfach in den Jahren
immer respektloser geworden. Er ist sich dabeitrsier, ob es an der Qualitat der heutigen
Politiker lage oder weil die Medien merken, dassbes den Lesern und Zusehern gut
ankommt, wenn man einen Politiker schlecht datstéZlisammenfassend kann man klar
sagen, dass sicherlich beide in diesem Wechsel$pé Beitrag dazu leisten. Inwieweit es
weitere Wahlen und vor allem die Wahlbeteiligundmeinflussen wird ist eine spannende

Zukunftsfrage und wirft Ideen fur weitere Forschsvarhaben auf.
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Object of investigation
The author focused on the interplay between theiangad politics in a comparative paper

that looks at the 1970s and the 2000s. How was agrnwation structured then? How was
content created? How is it different today? on-lineedia has changed the entire
communication landscape considerably and the medik has become much faster. A
tendency to more negative political coverage amadicasting formats like the "round-table
talks" before elections lead to increased politidaillusionment among the audience.
Politicians and journalists enter into a kind ofenplay. It is a necessary and reciprocal
relationship. Journalists should inform and crete public figure of the politician. The

collaboration and coexistence of both is at theth&fathe present investigation. Both groups
can potentially shape the public opinion, they both interesting and important opinion-

makers and can reach nearly all age groups.

Theory

To introduce the overall subject, the author defittee most important communication and
political science terms. The terms mass commumicajournalism, politics and the public
are presented in more detail.

The research on opinion leader, media impact, agseatting and agenda building as well as
and the theory of newsworthiness serve as theatdiackground for the paper. One of the

most relevant theory chapters is the opinion leaglezarch.
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Karl Blecha, the main interview partner and subjeeatter expert, has established this theory
in the seventies in Austria together with Ernst @abher. The following phenomenon is at
the heart of a study on opinion-making in economuc monetary questions: norms are
shaped and changed in a social setting, in which people play key roles in opinion
building: they shape group opinions which createngf consensus and influence. Opinions
and behavior of the financial sector are therefigmonstrably influenced by such opinion

leaders.

Objective and questioning
Communication science and the relevance of the arfedipolitics is the focus of the problem

statement. The goal is to provide a sound sciertdimparison of the media and the political
landscape between the 1970s and the 2000s. Therckgepic is still relevant today and it
provides as it provides references to communicadiwh socio-politics. The paper also serves
as a literature reference for subsequent scienltiéises.

The paper is based on the following seven resagrektions: Is politics without any media at
all possible? Was and is there a power game bettveemedia and politics? How did the
relationship between politics and journalists ee@\How has journalism changed? To what
extent can we speak of objective political joursialiin the 1970s and even today? How did
the media content evolve? Are the media guilty adal's political apathy and the bad
reputation of the government?

The paper looks at these questions from two petispsc from communication and media

science on the one hand and from a socio-poliieatpoint on the other hand.

Research design

The research questions were answered qualitatiwelysing the guided interview as survey
method. The interviews were carried out with foubject matter experts. The interview
partners were chosen based on their expertiseeihitorical and current political arena and
journalism. For the transcription the evaluationtime according to Lamnek has been
applied. Additionally, the paper features literatanalysis from Bogner, Littig, Meuser, and
Nagel as well as the theory of qualitative reseércklick. The core statements (paraphrases)
resulting from this method were used to answerrdsearch questions. The resulting core

statements were compared and interpreted in thdisehapter.
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Conclusion

The author looks at the interplay between the madth politics during the period between
the 1970s and the 2000s on the example of long-feolitician Karl Blecha. The author
conducted four interviews with long-term politici&arl Blecha; Fred Turnheim, President of
the Austrian Journalists' Club; Josef Broukal, fernournalist and politician, and Herbert
Lackner, chief editor of the magazine "Profil".

The investigation showed that the media and pslitielong together and cannot exist on their
own. This was the case in the 1970s and has reth#n® way to the present day, Herbert
Lackner even speaks of a "symbiotic connection”.

The second research question, which provocatiyaalss of the interaction as some form of
a power play, was evaluated by the experts as mamaless than expected. All of them talk
about interventions of the respective parties aaobitigans during the two decades, but
journalists have always been protected againstehigency.

The experts also offered clear statements on th@&enaf the relationship between politics
and the media, which started during the time ofi$ie explained Karl Blecha. In the 1970s
Kreisky knew how to engage and involve journalist® politics. Even today there are so-
called "friendships" among journalists and poldrts, but it was stated that one should always
be aware of the responsibility of journalism befergaging in specific party speak.

On the question on how journalism has changedinteeviews showed that it has become
faster on one hand due to technical possibilitied @also more negative on the other hand.
Blecha states that negative reporting on politied the government is part of today’s daily
business. On-line media have made journalistic veasier, as cited by Herbert Lackner but
also led to the exploitation of journalists, sirtbey usually have to work under enormous
time pressure and across different media. Blechthdtmore criticized today's political
reporting. He does not like the "gladiator battlekiring today's election campaign and
described them as anti-democratic.

Opinions and experiences on the topic of objectwaétical journalism showed that good
journalist do not deliberately change content, souBal. Blecha described a good journalist
as someone who is free of preconceived opinionsoling to Turnheim journalism is never
objective, since it is always written by a realgmer. A good journalist must have a vision,
tolerance, education and language skills, both hacknd Blecha agreed on this.

In the past media content has been worked on fonger period of time. Due to a lack of

time in-depth journalism has become rarer nowadays.
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Although information flow has increased, news appered with comments and onions and a
profound reporting is still possible.

The last research question was about the growioky ¢d interest for politics among the
population and the bad reputation of the governmEmé majority of the experts blame the
media for the political aversion. For Turnheim, lewer, politics are to blame as they limit
the media through the tight media laws and nonregffe use of the media. For Broukal the
media has become disrespectful over the yearss Hetisure whether this is because of the
quality of today's politicians, or because the ande prefers overly critical and negative
reporting.

In summary both parties contribute to the describleanges. The extent to which further
elections and the electoral participation will ar@h be influenced is an exciting question and

raises ideas for further research projects.
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