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Vorwort

Die Rolle der Humanressourcen im Produktionsprozesd ihr Einfluss auf den
Wohlstand eines Landes sind kein neues Thema: dam#chéftigen sich die
Wirtschaftswissenschaften seit ihrer EntstehundioBcAdam Smith, der Begriinder der
klassischen politischen Okonomie, ging in seinentkABEr Wohlstand deNationen(1776)
auf die Bedeutung der 6konomisch nutzbaren Fahiggkeler Menschen flr den technischen
Fortschritt und die Auswirkung auf die individuellEinkommensverteilung ein. Als
bedeutungsvoll fur eine Erhéhung des Produktioresig bezeichnete er die Arbeitsteilung,
die Schulbildung und das Lernen durch die Praxes die Berufsausbildung.

Mit der neoklassischen Arbeitsmarkttheorie, die v@nem homogenen Faktor Arbeit
aufgrund homogener Ausbildung ausging, konntener&didanomene wie unterschiedliche
Lohne oder Arbeitslosigkeit nur ungentigend erki@tden. Dieses Problem I6sten Theodore
Schultz und Gary Becker mit der Humankapitaltheoderch die Erweiterung des
neoklassischen Modells um die zentrale Annahme,\dideilung der Arbeitseinkommen
verhalte sich proportional zu den InvestitionenAus-)Bildung. Wird die Qualifikation als
Grundeigenschaft des Menschen im Produktionspraa®sklumankapitalbestand gemessen,
dann sind individuelle  Einkommensunterschiede dieolgé unterschiedlicher
Ausbildungsniveaus.

Unschwer lie3 sich die aus der Neoklassik UbernomemeErklarung der
gesamtwirtschaftlichen Phanomene aus dem vereMigken individueller 6konomischer
Entscheidungen mit dem Humankapitalansatz zu emgreitlichen Theorie vereinen. Eine
Theorie, die sich nicht vom neoklassischen Arbeststmodell loslost, sondern dieses
Gedankengut weiterentwickelt.

Fur das in die endogene Wachstumstheorie als grieRroduktionsfaktor® eingefuhrte
Humankapital gilt analog zu allen anderen Produlsmitteln, dass Investitionen zu
Produktivitatssteigerung fuhren. Investitionen itdBng erhdhen den Humankapitalbestand
eines Menschen und damit seine Produktivitat, waswieder durch erhdhten Profit (Lohn)
bezahlt macht. Humankapital ist der wichtigste Rkbdnsfaktor in der Wissensgesellschatft,
je mehr jeder Einzelne besitzt, umso besser fur(weil er ein umso hdéheres Einkommen
erzielt) und die gesamte Volkswirtschaft (weil déd&chstum und Wettbewerbsfahigkeit
fordert). Humankapital ist Besitz, der nicht geesder vererbt werden kann. Es ist Kapital,
das durch Investitionen individuell erwirtschafteterden muss, wobei dem rational

denkenden Individuum die freie Entscheidung — uranitl die Verantwortung — Uber



Akkumulationshdéhe und Qualitat Gberlassen bleibt.

Das Bestechende an der Humankapitaltheorie istEmmachheit und Linearitat, mit der
aus dem Zusammenspiel weniger Variablen das Zielr esdkularen Heilslehre als allgemein
erreichbar dargestellt wird. Dass hohere Schulbiglu praxisbedingtes Lernen und
Berufsausbildung einen positiven Einfluss auf degstungsfahigkeit einer Volkswirtschaft
und die individuelle Einkommensverteilung ausubeast unbestritten. Neu an der
Humankapitaltheorie ist, dass der Arbeitsmarkt ehig=3lich unter dem Aspekt inhomogener
Qualifizierung aufgrund des Ausbildungsstandesdoétet wird.

Die Humankapitaltheorie baut im GroRen und Ganzeri awei als gegeben
vorausgesetzten Grundlagen auf: Erstens auf denigsé, das individuelle, begrifflich sehr
eng gefasste Humankapital in Form erworbenen Wssse angeeigneter Fahigkeiten sei
der einzig bestimmende Faktor fur die Stellung @m Binkommens- und Sozialhierarchie,
und zweitens auf der Voraussetzung, jeder Einzelabe frei wahlbaren und
selbstbestimmten Zugang zu der wichtigsten Ressalgcneuen Gesellschaft, zur Bildung.

Hier setzt meine ldeologiekritik an der Humankdfiorie an. Allerdings lasst die
Humankapitaltheorie keine strikte Trennung von ureftender oder nicht erflllbarer
Theoriebildung und Ideologie zu. Das soll in dexalbgiekritischen Analyse auch gar nicht
versucht werden, weil einerseits exakte Unterscimgydkriterien fehlen und auch
gegenseitige Wechselbeziehungen dies kaum erlaaenerseits aber vor allem deshalb,
weil mir nicht der Nachweis von Ideologiegebundenla® sich wichtig ist, sondern die
Aufgabe, die diese Ideologien erfillen sollen. Rieologiekritik an der Humankapitaltheorie
beschrankt sich deshalb auf funktionale Aspekte darin enthaltenen ideologischen
Elemente: Auf ihre zu erfullende Funktion, mit Hilf,falschen Bewusstseins® und
.Symbolischer Gewalt® bestehende Machtverhaltnigse rechtfertigen und den Schein
sozialer Gleichheit und Gerechtigkeit herzustellen.

Die Arbeit ist in sieben Abschnitte gegliedert. ABeginn stehen die Grundlagen
neoliberalen Denkens, die ©Okonomischen Theorien uhe Verknidpfung mit der
Humankapitaltheorie. Nach der Vorstellung der Hukagitaltheorie und einer kritischen
Zusammenfassung im zweiten Abschnitt, wird im dntKapitel auf den Bezug der Theorie
zu den gegenwartigen Bildungsaktivitdten von EU @¥CD eingegangen, die von der EU
zum Zweck der Umsetzung der Lissabonstrategie wrdder OECD mit dem Ziel nach
Wirtschaftswachstum und Wettbewerbsfahigkeit voesngben werden. In diesem

Zusammenhang schien mir wichtig darauf einzugetvas, die beiden wirtschaftsorientierten



Organisationen unter Bildung verstehen.

Als Fundament der Humankapitaltheorie dient diesafisgesellschaft. Mit dem epochalen
Wandel zu einer Gesellschaft, in der nicht mehrt&imsnung oder Besitz, sondern Bildung
(Humankapital) die soziale Rangordnung bestimmagitimiert die Humankapitaltheorie die
Unumganglichkeit ihres Anspruchs. Inwieweit die tdeignose Wissensgesellschaft
gerechtfertigt ist und in dieser Gesellschaftsfdrama die bildungsbedingte Angleichung
sozialer Milieus Wirklichkeit geworden ist, das @ema eines weiteren Kapitels. Mit einer
Zusammenfassung der empirischen Erkenntnisse dardibelie Humankapitaltheorie auch
das halt, was sie verspricht, schliel3e ich den Augic

Der nachste Teil der Arbeit ist der ideologiekatien Analyse der Humankapitaltheorie
gewidmet. Der einleitende theoretische Abschnitt ginen Uberblick tiber die Geschichte
der Ideologiekritik, tber ihre Aufgaben und Mdgketiten und versucht, eine Definition von
Ideologie zu geben. Besondere Beachtung wird dabkidas Marx'sche Verstandnis von
Ideologie gelegt, weil sich meiner Meinung nach Begriff des ,falschen Bewusstseins*” fiir
die kritische Auseinandersetzung mit der Humankdtpiorie besonders eignet.

Im Mittelpunkt der Analyse steht die Kritik an d@ramisse der Freiheit zur individuellen
Entscheidung in Bildungsfragen und die ideologisEhagorisierung von Humankapital, das,
obwohl es weder vererbt noch verschenkt werden kdas aber jeder, so er will, in
beliebiger HOhe anhaufen kann, dem Sachkapitalclyeisetzt wird. Die der Theorie
inhérente Verkirzung von Humankapital auf die okorsgche Perspektive wird unter
spezieller Berucksichtigung des soziologischen fagsavon Pierre Bourdieu abgehandelt.

Gesondert betrachtet wird das Verhaltnis von Fraush Humankapitaltheorie. Denn die
Humankapitaltheorie gibt sich zwar geschlechtsagutturch ihre Beschrankung auf die
Marktokonomie wird jedoch die gesellschaftliche IRotler Frauen marginalisiert. Der
methodologische Individualismus blendet geschlégusmgte Ungleichbehandlung und
Machtverhaltnisse aus, ,(s)trukturelle gesellsditdié Diskriminierungen werden in der
neoliberalen Politisierung der Frauenbilder ni¢ctenbatisiert, aber individualisiert: Versagen
und Scheitern, aber freilich auch Erfolg und Gliektspringen individuellen Leistungen®
(Wenin 2004, 5).

Ein eigenes Kapital ist dem historischen Rahmen derd Strategie zur Umsetzung der
neoliberalen Hegemonie gewidmet. Davon ausgeheas} die neoliberale Hegemonie kein
Zufall ist, sollen hier Zusammenh&nge geklart werdgie Erhebung der neoliberalen freien

Marktwirtschaft zur konkurrenzlosen o©konomischen xkee verlieh auch der



Humankapitaltheorie ein nahezu unanfechtbares Imagach dem Versagen des
Keynesianismus und dem Zusammenbruch der kommsehstin Planwirtschaft gab es kein
anderes 6konomisches Paradigma, das eine Rednfegtder neoliberalen Lehre erforderte.
Was einer Rechtfertigung bedurfte, war die durck deoliberale Wirtschaftsordnung
verursachte gesellschaftliche und soziale Entwidluwie steigende Arbeitslosigkeit,
Umverteilung von unten nach oben usw.

Die Jahrzehnte lang unbeachtet gebliebene Humaakhpiorie bot sich in den neunziger
Jahren des vergangenen Jahrhunderts als theoeetiBasis zur Rechtfertigung der
unidbersehbaren Folgen des Umbaus der Sozialstkailican. Eine Aufgabe, der sie
durchaus gerecht wird, denn — und das ist die THeser Arbeit — die Humankapitaltheorie
ist die neoliberale Version zum Nachweis gereckiekommensverteilung, deren Funktion
darin besteht, systemimmanente inhumane Entwickl@nglenzen als individuell gesteuert
darzustellen und gleichzeitig den Neoliberalismus gerechte Wirtschaftsordnung zu

legitimieren.



1. Wirtschaftstheoretische Grundlagen der Humankap@&ltheorie
Von Adam Smith bis Gary S. Becker

1.1. Der Liberalismus

Der Liberalismus entstand im Zeitalter der Aufkldguaus dem Glauben an die
Allgemeingultigkeit der menschlichen Vernunfterkema und das Recht zur
uneingeschréankten Betatigung und Verwirklichundy.dzu Gedankenfreiheit, politischer und
wirtschaftlicher Freiheit. Die Entfaltung der indiuellen Freiheit gilt als Voraussetzung,
dass Menschen ihre Fahigkeiten entwickeln undiHmmeelinteressen zum Nutzen der ganzen
Gesellschaft verwirklichen kénnen.

Entstanden ist der Liberalismus als Gegenbewegwrg feudalen Absolutismus, in
Konvergenz mit den Forderungen des wirtschaftlichfst@igenden, politisch aber
einflusslosen Birgertums, nach freier wirtschditiic Betatigung, gesellschaftlicher
Emanzipation und Teilhabe an den Regierungsgeschafir den Liberalismus ist ein
funktionstichtiger Staat zwar unerlasslich, die a&amacht hingegen mittels einer
entsprechenden Verfassung auf zwei Hauptaufgabmeusghranken: auf die Sicherung des
individuellen Freiraums — sowohl nach innen alshnaciien — und die Sicherung des
Eigentums als Grundlage der Freiheit.

.Den Liberalen geht es primar um die Freiheit votaa® und erst sekundar um Freiheit im
Staat oder durch den Staat* (Kreisky 1999, 213xhN#eralem Verstandnis darf der Staat
individuelle Freiheitsrechte — unter Einhaltung deltenden Gesetze — nur dort einschrénken,

wo es um den Schutz der FreiheitsrAume anderer geht

1.2. Die Politische Okonomie

Seit dem 18. Jahrhundert ist der Wirtschaftslibgmals die bestimmende Ideologie zur
Erklarung der kapitalistischen Marktwirtschaft. Begriinder der politischen Okonomie gilt
der schottische Wirtschafttheoretiker und Philoséglam Smith (1723-1790). Mit seinem
Hauptwerkinquiries into the Nature and Causes of the WealtNations(1776) schuf er das
System einer liberalen Wirtschaftslehre. Die Gragel der Wirtschaftsordnung sieht er in

Markt und Eigentum, als treibende Kraft aller wittaftlichen Vorgange den Eigenndtz.

! Friedrich A. Hayek erklart dieses Prinzip des Wihaftsliberalismus mit der Absicht liberaler Okoren,
Jnstitutionen zu finden, durch die die Menschenzulagefiihrt werden kdnnen, durch eigene Wahl und ders
Beweggriinden, die ihr gewdhnliches Verhalten besémnso viel wie méglich zur Bedirfnisbefriedigundealanderen



Smith lehnt jede Begrenzung und Beschrankung deskib& ab, weil dadurch die
.naturliche* Veranlagung des Menschen zu Tausch Haddel eingeschrankt wirde. Die
Wirtschaft gedeiht seiner Meinung nach am bestemmsich der Staat nicht einmischt, denn
das Marktgesetz von Angebot und Nachfrage stelk wine ,unsichtbare Hand“ das
Gleichgewicht her. Das Gemeinwohl — d. h. die SundegeNutzens fir alle Individuen durch
das Verfolgen des eigenen Nutzens — wird durchMviiktgesetze reguliert, und das bringt
Gliick und Wobhlstand fiir aff€Novy 2007, 2.4.1.1).

Die  O0konomische  Theorie entstand in Form einer rdigeiplinaren
Gesellschaftswissenschaft: Eine politische Okonomig Reaktion auf die durch die
industrielle Revolution ausgeldsten gesellschdfdicund 6konomischen Umwalzungen. Wer
immer sich im 18. und 19. Jahrhundert mit wirtstieifen Fragen beschéftigte — ,von der
Warte der Moral aus wie der Philosoph Adam Smith,Zusammenhang mit literarischen
Schriften wie Daniel Defoe, [...] als Borsenspektilvie David Ricardo, bis hin zum [...]
Journalisten Karl Marx* (Novy 2007, 2.1.1) — allmgen von einer engen Verflechtung von
Politik und Okonomie aus, der nur eine ganzheidiBetrachtung gerecht werden konnte. Die
klassischen Lehrmeinungen dieser Phase vordisdmeim wissenschaftlichen Denkens, in
deren Mittelpunkt Produktion und Tausch stehenggeh ihrer Analyse vor allem von der
Rolle der sozialen Klassen und den bestehenderessenskonflikten aus.

David Ricardo griff ein Problem auf, das Smith numgeniigend gel6st hatte: die
Verteilung des Einkommens aus den Uberschiissesatéslen Produktionsprozesses. Weil
fur Ricardo die Produktion ein sozialer Prozessnaisste auch der Verteilungsprozess ein
soziales bzw. ein politisches Problem &eism Giiter gerecht verteilen zu kénnen, musste er
zunachst ein Wertmal3 festlegen, das es ermdgliatea, Wert der Guter auf einen

gemeinsamen Nenner zu bringen.Qn thePrinciples of Political Economic and Taxation

beizutragen und sie entdeckten, daR das SysterRriegeigentums die Menschen in weit hdherem MaBi@sem Sinn
fuhrte, als bisher erfal3t worden war.“ (Hayek 1973,)

2 Amartya Sen beruft sich zur Erlauterung des NutZénalle durch Verfolgung des Eigennutzens ané diextstelle in
Der Wohlistand der NationepNicht vom Wohlwollen des Metzgers, Brauers und Baskerwarten wie das, was wir zum
Essen brauchen, sondern davon, daf sie ihre eijetee@ssen wahrnehmen.”

Nicht um das Wohlergehen anderer zu fordern vesrsie Lebensmittel, sondern weil sie daran veatiewollen.
Umgekehrt geht es auch den Kunden nicht um digdssen von Metzger, Brauer und Béacker, sie habeneigenen
Interessen im Auge. Doch alle profitieren davorssdigder seinen Nutzen sucht. Der Einzelne wirdh,@mer unsichtbaren
Hand geleitet, um einen Zweck zu fordern, der nidit seiner Absichten war” (Sen 2005, 305).

3 Fir Ricardo war nicht die Héhe des Nationalprodsikisdern die Verteilung der gegebenen Menge vasrdsse. In
einem Brief an den Nationalékonomen Thomas R. Maltieeeichnete er als Aufgabe der politischen Okoaaniiht die
~untersuchung der Natur und der Ursachen des Reiwitusondern ,eine Untersuchung der Gesetze [...Jclveedie
Verteilung der Erzeugnisse der Industrie unterkiassen bestimmen, die zu ihrer Herstellung bestnagber die Menge
lasst sich kein Gesetz festlegen, wohl aber edtidi richtiges Gesetz tber Proportionen.” (Keyth836, 4)
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veroffentlichte Ricardo 1817 erstmals eine Thedes Werts und der Verteilung, in der er
den Wert durch die bei der Produktion eingesetzbei#smenge bestimmt (Bortis 2006a, 22).
Karl Marx fuhrte Ricardos Arbeitswertslehre weitlen. Unterschied zu Smith und Ricardo
war er nicht dem Burgertum, sondern dem entstelmeiReletariat verpflichtet. Der Wert
einer Ware ,vergegenstandlicht” sich nach Marx igina der darin enthaltenen Arbeitszeit,
ein Wert, den die Arbeiter schaffen. Der erarbeitéflehrwert hingegen wird vom
Unternehmer in Form des Profits einbehalten, wagxMas Ausbeutung der Arbeiter

bezeichnete.

»ES waren nicht so sehr die theoretischen Schwaalseaine Veranderung im politischen Klima, welcle
Herrschaft der Klassik beendete. [...] Der Brentpudes sozialen Konflikts verlagerte sich im spatén
Jahrhundert vom Antagonismus der Kapitalisten umdn@besitzer zum Widerspruch zwischen Arbeitern
und Kapitalisten. Furcht und Schrecken, die durak Werk von Karl Marx entstanden, wurden durch die
Einwirkungen der Pariser Kommune von 1870 in ganmfa verstarkt. Lehrmeinungen, die einen Konflikt

anregten, waren nunmehr unerwiinscht” (Novy 2007 12.

1.3. Die Neoklassik

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts wurde die Lehreleo@®konomie zur eigenstandigen
wissenschatftlichen Disziplin. Bestimmend war dieoklassische Theorie, die als rein
okonomische Lehre den Bereich der Politik ausblendd ,Okonomie nicht so sehr als ein
abgeschlossenes System, sondern als eine Metho@ptmierung” (Novy 2007, 2.2) sieht.
Die Neoklassik richtet sich vor allem gegen die \Ritardo entwickelte und von Marx
weiterentwickelte und erganzte Variante der Klaskikben der Arbeitswerttheorie und der
damit verbundenen Verteilungstheorie stand bessmtiergesellschaftliche Bestimmung des
natirlichen Lohnsatzes im Mittelpunkt der Kritik.ie® vor allem, weil Marx die
~Schwachstelle* in Ricardos Theorie, dass die Hdée nattrlichen Lohnsatzes ,diskutiert"
werden konnte, aufgegriffen und weitergefiihrt héBartis 2006a, 33).

Die Neoklassik geht im Wesentlichen von der Lehda® Smiths aus. Im Unterschied zu
Smith, der die beste Voraussetzung fur eine pesitntwicklung des Marktes in der
Nichteinmischung des Staates sah, fordert die maseidche Lehre einen vollkommenen
Verzicht des Staates auf regulierende Mallnahmenwli vollkommene Freiheit fur die
Wirtschaft. Von der Klassik tibernimmt sie zwei gilegende Dogmen: die Metapher vom
Markt als ,,unsichtbare Hand" und die Theorie eidasch Angebot und Nachfrage in Balance
befindlichen Marktgleichgewichts.

,Okonomische Theorie wird wesentlich zur Analyserarkten im Gleichgewicht zwischen Angebot und
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Nachfrage.[...] (E)ntscheidend (ist), dass die $&rebzw. Preisverdnderungen das allgemeine Gleicbiye
von Angebot und Nachfrage zustande bringen* (B@®86b, 4).

Im Mittelpunkt der Theoriebildung steht der Tausals die Form, in der Menschen
miteinander in Verbindung treten. Der Erklarungpansh der neoklassischen
Wirtschaftsordnung setzt deshalb bei der kleingteonomischen Einheit, dem Individuum
an. Der Tausch zwischen Individuen, bei dem Proolere und Konsumenten
»Optimierungsentscheidungen® zur Maximierung desfi®&y bzw. Erhdhung des Nutzens
treffen, bezieht sich auf alle Guter, KonsumguteRroduktionsfaktoren und
Zwischenprodukte. Die im Zentrum der neoklassisaMertschaftslehre stehende Markt- und
Preistheorie besagt, ,dass die Entscheidungen wamildngen der Marktteilnehmer durch
den Preismechanismus und durch Konkurrenz hinreecheffizient koordiniert werden*

(Willke 2003, 35), wobei sich Faktorenmarkamalog zu Giitermarkten verhalten.

»von zentraler Bedeutung ist, dass die Produktiarcd den Tausch geregelt ist. Es gibt Faktorméasué,
denen die Produzenten und Konsumenten optimiererdigin [...]. Die Existenz von Faktormarkten
wiederum bewirkt, dass das Problem der Einkommeteiiteng ein Marktproblem wird; das Gleichgewicht
auf dem Arbeitsmarkt impliziert z. B., dass das Wemzprodukt der Arbeit gleich dem Geldlohnsatz is
Weiter und vielleicht am wichtigsten impliziert daseoklassische Gleichgewicht bei vollkommener
Konkurrenz Vollbeschéaftigung aller Produktionsfakto, damit auch des Faktors Arbeit* (Bortis 20061h.)

Allgemeine Uberproduktion von Giitern oder langerdraiwillige Arbeitslosigkeit ist
nach dieser Lehrmeinung nicht mdglich. Denn besighiifgslos bleiben nur Arbeitskréfte,
die zum tiblichen Lohnsatnicht arbeiten wollen ,oder wenn die Lohnanpassainsjchtlich
verhindert wird — etwa durch Tarifvertragsparteidie »dickkopfig« an Uberhdhten Léhnen
festhalten. Dann liegt in der Tat der Fall derviifligen Arbeitslosigkeit vor.” (Willke 2002,
33)

Die groRe Schwache der neoklassischen Okonomilelitest der Grundannnahme der
Selbstregulierung von Wettbewerbswirtschaften. Dd&s Prognose der Neoklassiker —
~Wettbewerb und flexible Preise auf allen Markten.][ garantierten die »beste aller
maoglichen Welten«: eine Wirtschaft im Vollbeschgditngsgleichgewicht” (Willke 2002, 31)

4 Die Volkswirtschaftslehre versteht unter Faktorkbh@inen Markt, auf dem Produktionsfaktoren sowadieboten als
nachgefragt werden. Produktionsfaktoren sind dereBdch Sinn aller nattrlichen Ressourcen, ArbeitGésamtheit aller
menschlichen Aktivitdten zur Befriedigung von Bediséen und Kapital als die fir die Herstellung sif&roduktes
erforderlichen Mittel.

° In der Neoklassik dient an Stelle der Arbeitswesttrie die Grenzproduktivititslehre als Verteillabgee. Die
Grenzproduktivitdtstheorie besagt, dass bei zushtrh Einsatz eines Produktionsfaktors (und Korzster tbrigen) der
Ertragszuwachs ab einer bestimmten Produktionsmaimgienmt, d. h., wenn der zuletzt eingesetzte Raishsfaktor (z. B.
Arbeit) nicht mehr den zusétzlichen Erlds bringtncer kostet. Der Marktpreis fir einen Produktieksir ist gleich seinem
in Geld bemessenen Grenzertrag, die Einkommendluageist demnach gerecht, weil sie der geleiste®eaduktivitat
entspricht. (Novy 2007, 2.2; Schmidt 1995, 381)
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— der tatséchlichen Entwicklung nicht entsprach,igtee sich spatestens in der
Weltwirtschaftskrise nach 1929.

1.4. Keynes’ ,Politische Okonomie* und das ,goldé&wtalter” des Keynesianismus

Der englische Okonom John Maynard Keynes (1883-1Bdéchéftigte sich bereits 1926
in seiner Schrifffhe End of Laissez-fainmit der Rolle des Staates bei der Stabilisieruerg d
Wirtschaft und der Sicherung der VollbeschaftiguAds sich 1930 die Ausweitung der
Depression zu einer Weltwirtschaftskrise abzeighndébrderte er die Abkehr von den
»althergebrachten Grundsétzen staatlicher Abstih@ndlke 2002, 20).

Wahrend daher die Ausdehnung der Aufgaben der éRegg [...] einem Publizisten des neunzehnten
Jahrhunderts oder einem zeitgendssischen amertkems-inanzmann als ein schrecklicher Eingriff i@ d
personliche Freiheit erscheinen wirde, verteidofesie im Gegenteil, sowohl als das einzige dufutiiféire
Mittel, die Zerstdrung der bestehenden wirtschafdin Formen in ihrer Gesamtheit zu vermeiden, ath a

als die Bedingung fiir eine erfolgreiche Ausibungldiiative des Einzelnen.” (Keynes 1936, 21)

Keynes war nicht der einzige liberale Okonom, dér &ine Neuorientierung der
herrschenden Wirtschaftslehre eintrat. So schrigth alexander RiistoW1932 (iberDie
staatspolitischen Voraussetzungen des wirtschiadthd_iberalismus,Der neue Liberalismus
jedenfalls [...] fordert einen starken Staat, einésaSoberhalb der Wirtschaft, oberhalb der
Interessenten, da, wo er hingehort.” (Rustow ziheGéachter/Nyffeler 2001, 2)

Das Versagen, fiur Vollbeschaftigung zu sorgen, wsben der ungerechten
Einkommensverteilung fir Keynes das grof3e soziodkwsche Problem seiner Zeit. Die
neoklassische Wirtschaftstheorie konnte fir die ddaarbeitslosigkeit der 1930er-Jahre
keine Losung anbieten, weil es lang anhaltende dPhdsr Arbeitslosigkeit im Konzept des
Gleichgewichts aller Markte gar nicht gaBass Arbeitslosigkeit nicht durch sinkende Léhne
aus der Welt geschafft wird, weil dadurch die Kaafkweiter zurlickgeht, was wiederum zur
Drosselung der Produktion und zum Verlust weitédmdyeitsplatze fuhrt, das konnte Keynes
mit seinem Hauptwerkhe General Theory of Employement, Interest anddyilbaweisen. In
seiner darin vertretene@eneral Theorysetzte er auflie Nachfragesteuerung zur Sicherung

eines hohen Beschaftigungsniveaus und l6ste daenjkeynesianische Revolution® aus.

6 Alexander Riistow (1885-1963), Okonom und Soziolggaprte als Mitglied der ordoliberalen ,Freiburahule® zu
den Griindungsvatern der ,Sozialen Marktwirtschdfi“der Ara von Wirtschaftminister Ludwig Erhardsrddas Projekt ab
1949 in Deutschland politisch umsetzte, war Rust@ss¥zender der ,,Aktionsgemeinschaft Soziale Marksehaft".

" Keynes kritisierte die traditionelle Wirtschaftste, weil ihre Annahmen nur fiir den Sonderfall Wetlbeschaftigung
glltig waren, wéhrend eine ,allgemeine* Theorie tauErklarungen fir zyklische Schwankungen, d. h. hadigr
Unterbeschéftigung bieten misse (Willke 2002, 22).
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Keynes' Lehre beruht auf der Theorie, dass die rgasatschaftliche Nachfrage der
bestimmende Faktor von Produktion und BeschaftigishgSteigende Arbeitslosigkeit ist
demnach eine Folge sinkender effektiver Nachfrdgeder Staat durch Investitionen in den
Arbeitsmarkt bekampfen muss. In Zeiten der Hochkokijur sollte der Staat jedoch seine
Investitionen zuriicknehmen, um das marktwirtscichié! Gleichgewicht nicht zu gefahrden.

Keynes forderte zwar nicht explizit die Schaffuniges Sozialstaates, eine Entwicklung in
diese Richtung ist aber vorgegeben. Denn auch @i@afusgaben des Staates tragen — weill
sie von den Empféangern fur den Lebensunterhalt tiggnérerden und unmittelbar in den
Wirtschaftkreislauf zurtickflieRen — zu vermehrtexcNfrage bei (Willke 2002, 19ff; 45 ff.).

Die Voraussetzung fir den Erfolg einer staatlictegeten Binnenwirtschaft sah Keynes
im geschlossenen 6konomischen Raum, der grenzieitende Kapitalbewegungen
aufgrund von Handelsbeziehungen nicht einschrardteere Kapitalverschiebungen aber
einer strengen Kontrolle unterwarf. Seiner Meinungach hatten die weltweit
uneingeschrankten Kapitalflisse nach dem Prinzig deaissez-faire wesentlich zur
Weltwirtschaftskrise beigetragen, weil sie den einen Volkswirtschaften keine eigene

Geldmarktpolitik erlaubten.

.Ich habe im vorangegangenen Kapitel dargelegts deer dem System des inlandiscleasez-faireund
eines internationalen Goldstandards, wie es inzeiiten Halfte des neunzehnten Jahrhunderts orthodo
war, einer Regierung kein Mittel offenstand, dietsghaftliche Not im Inland zu mildern, mit Ausnatles
Konkurrenzkampfes um die Markte. [...] Wenn aber dationen lernen konnen, sich durch ihre
Inlandpolitik Vollbeschéaftigung zu verschaffen [..Hraucht es keine wichtigen wirtschaftlichen Kréfie
geben, die bestimmt sind, das Interesse eines kamemjenigen seiner Nachbarn entgegenzusetzen. [...]
Internationaler Handel wirde aufhéren das zu seas er ist, namlich ein verzweifeltes Mittel, urre di
Beschaftigung im Inland [...] aufrechtzuerhalten,,deenn er erfolgreich ist, lediglich das Problenr de
Arbeitslosigkeit auf den Nachbarn verschiebt.” (Key 1936, 322 f.)

Ein geschlossener nationaler Kapitalmarkt erleitbteach Keynes souverdnes politisches
Handeln, denn dadurch stiinde den Staaten u. aMdgichkeit zu einer eigenstandigen
Zinspolitik und zur Kapitalkontrolle offen, die Jendert, dass fir staatliche MalRhahmen
bendtigte Geldmittel durch Kapitalflucht entzogeerden.

Der Keynesianismus bewahrte sich in den ersterzdahten nach dem Zweiten Weltkrieg,
geriet aber ab Beginn der 1970er-Jahre wegen demhtionalisierung der Okonomie und
der hohen finanziellen Belastung durch Sozialleigem in den européischen
Wohlfahrtsstaaten in die Krise.
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Der Zusammenbruch des Bretton-Woods-Systerims Jahr 1973 brachte flexible
Wechselkurse und fuhrte zur Entstehung eines Msrkie Devisen. Damit hatten die
Nationalstaaten die Kontrolle iiber das Kapital eeh. Der durch den ersten Olpreisschock
1973/74 ausgeléste Wirtschaftseinbruch fihrte inn d®ECD-Landern zu hohen

Inflationsraten und zur langsten Rezession seitMgiwirtschaftskrise.
.Die Kombination von stagnierendem Wirtschaftswaahs und anziehender Inflation — also Stagflation —
erwies sich als das Waterloo der keynesianischanjuf&turpolitik: Die Inflation hatte mit restrikten und
stagnationsbedingte Arbeitslosigkeit mit expansiMaiinahmen bekampft werden missen — ein unlésbares
Dilemma.” (Willke 2002, 164)

Mitte der 1970er-Jahre war ,von dem hoffnungsvoll&auben, nun endlich ein
Allheilmittel gegen die Krisenanfélligkeit marktwsichaftlicher Systeme in der Hand zu
haben“ (Spahn zitiert n. Willke 2002, 165) nicht hmeviel (brig geblieben. Das
Gegenkonzept zum Keynesianismus in Form des Nealismus — einer neuen Spielart des

Wirtschaftliberalismus — war zu dieser Zeit langsthanden.

1.5. Neoliberales Revival der Neoklassik

Die Unfahigkeit zur Bewaéltigung der weltweiten V¥ichaftsdepression hatte den
Liberalismus in eine problematische Lage gebra€bynes reagierte darauf, indem er nicht
weiter auf die Selbststeuerfahigkeit des Marktemdsrn auf die wirtschaftspolitische
Stabilisierung durch den Staat setzte. Das kagiisthe Wirtschaftssystem hat er aber nie in
Frage gestellt, er hielt es fur das effizientestéern ,wisely managed” (Willke 2002, 24).

Dass die Theorie der neoklassischen Okonomik éeeision bedurfte, darin waren sich
auch andere Liberale einig. Die einzuschlagendatiig sahen sie im Gegensatz zu Keynes
jedoch nicht in mehr Staat, sondern in mehr MaMalter Lippman setzte sich in seinem
Buch The Good Societ{1937), deutscibie Gesellschaft freieMenschen(1945), als Erster

8 Gegen Ende des Zweiten Weltkrieges setzte sigholiischen und 6konomischen Kreisen der USA dieefidbugung
durch, dass in der Zwischenkriegszeit die Konz¢iotteder Regierungen auf die Lésung eigener wirtitlitizer Probleme
den Blick auf die Weltwirtschaft als Ganzes verstaditte, was durch wachsenden Protektionismus &itvivtschaftskrise
der 1930er-Jahre gefiihrt hatte. Die wesentlichés@izung des 1944 in Bretton Woods geschlossenenrAlriens (an den
Verhandlungen nahm John Maynard Keynes als Leir lofitischen Delegation teil) war eine Neuordnuder
Weltwirtschaft und eine Unterstiitzung des Handalehl ein stabiles Wahrungsregime mit dem US-Dallar_eitwahrung.
Im Gegenzug dazu verpflichteten sich die USA zutewmoKonvertibilitdt des Dollars in Gold zu einemsfgelegten Kurs.
Das Bretton-Woods-Abkommen trug mit seinen festercWelkursen und den Zahlungsbilanzhilfen zur Ulietkung
finanzieller Engpéasse wesentlich zum hohen WachstamWeltwirtschaft in den 1950er- und 1960er-Jatvei. Als die
amerikanische Handelsbilanz im Jahr 1971 zum engtanseit dem Zweiten Weltkrieg negativ ausfielnkligte die US-
Regierung ohne Riicksprache mit den anderen Vertagspn die Golddeckung des Dollars einseitig auf.
° Novy 2007, Uberschrift zu Kapitel 2.2.4
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mit der prekaren Situation des Liberalismus auselen Bei der im Anschluss an das
vielbeachtete Buch in Paris einberufenen Konferdiskutierte die anwesende Elite des
.militanten Wirtschaftsliberalismus* (Kreisky 20043) Konzept und Begriff des erneuerten
Liberalismus. Wahrend Uber die grundlegenden El¢enges revidierten liberalen Konzeptes
— wirtschaftliche Freiheit, freier Markt auf Basisn Privateigentum, freies Unternehmertum,
Marktwettbewerb, Konkurrenz und ein starker Staat Sicherung der Marktwirtschaft —
Einvernehmen erzielt wurde, kam es wegen der Nagednsig zu heftigen Diskussionen.
Letztendlich setzte sich die Bezeichnung ,Neolibenaus” durch, der somit ,nicht nur tber
ein genaues Geburtsdatum, sondern quasi auch itleef@resse verfugt® (Plehwe/Walpen
1999, 207).

Nach einer durch den Zweiten Weltkrieg bedingteruseanahmen die neoliberalen
Vordenker ihr Projekt erneut in Angriff. Auf Initi@e des in Wien geborenen Okonomen
Friedrich August von Hayék (1899-1992) wurde 1947 in der Schweiz die Moneme!
Society (so benannt nach dem Tagungsort) gegribdet.Ziel dieser Vereinigung liberaler
Okonomen und Intellektueller, denen auch Walter kEo¢ und der amerikanische
Nationaldkonom Milton Friedmdn angehorten, war die Erneuerung und Weiterentwiaklu
des klassischen Liberalismus. Von Beginn an vedstaan sich als Institution, die einen
.Kreuzzug gegen den marxistischen und keynesiaarsdrotalitarismus” (Montalban zitiert
n. Kreisky, 2001, 43) zu fuhren hatte. Diese ,Mitdffensive” verfolgte nicht allein den
profanen Zweck einer Wiederherstellung der Oberidiberaler Okonomie in Theorie und
Praxis, sondern, worauf die Bezugnahme auf ,im Narder Christenheit* begonnene
Feldziige verweist, auch hohere, quasi religiosdeZi®ieses ,hehre* Ziel war die
.Produktion und Stabilisierung von neoliberaler degnie* (Plehwe/Walpen 1999, 204),

10 Die vom franzosischen Philosophen Louis Rougiemainfene Konferenz fand innstitut International de
Coopération Intellectuelleis der Rue Montpensier 2 statt.

1 Hayek ist neben Ludwig von Mises der bedeutentfsereter des autoritdren Liberalismus der Ostehisthen
Schule der Nationalékonomie. Deren Grundgedanke dsss eine Gesellschaftsordnung basierend auf tMamki
Privateigentum natirlich ist. Die Gesellschaftsemtp ist das Ergebnis der Evolution, d. h. Uberleden Fahigen. Der
autoritére Liberalismus lasst sich mit jeder Regigsiorm vereinbaren, denn die politischen Freinesied gegeniiber den
wirtschaftsliberalen zweitrangig: Die marktwirtséfiahe Ordnung steht Gber Demokratie und Burgerneeh{Novy 2002,
2ff.). Hayek arbeitete ab 1930 an demdonSchool of Economi¢svo er als entschiedener Gegner von Keynes aufttat
1950 lehrte er an déiniversity of Chicagp1962 nahm er eine Professur in Freiburg an.

12 Walter Eucken (1891-1950) gilt als Begriinder derejffurger Schule®, die in den 1930er-Jahren dagsdka
Konzept des ,Ordo-Liberalismus” entwarf. Nach demefien Weltkrieg wurde die ordoliberale Schule iauBschland zur
theoretischen Grundlage der ,Sozialen Marktwirtétha

13 Milton Friedman (1912—2006) ist der Schopfer desnbtarismus, einer Theorie, nach der die Steuedsrg
Geldmenge der wichtigste Faktor des dkonomischesze®ses ist. Seine Kritik an Keynes betraf vornalldessen
Unvermdégen, die Inflation zu erklaren. Im GegensatZKeynes' Theorie filhrte seiner Meinung nach détniebhung der
Geldmenge nicht zu sinkenden Zinsen, hoheren litieesn und einer Steigerung des Beschéaftigungsvehansondern zu
Inflation. An derUniversity of Chicagarbeitete Friedman mit Hayek zusammen.
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mit diesem Feldzug verfolgte die Society eine palte und gesellschaftliche ,hegemoniale
Langzeitperspektive” (ebd. 203).

In seiner Rede 1947 in Mont Pélerin wies HayekAfievesenden darauf hin, dass dieses
Vorhaben viel Zeit und Geduld erfordere. Nicht olmebetonen, dass er ,nicht oft einer
Meinung“ mit Keynes sei (Hayek 1976, 142), bestétigy seine Ubereinstimmung mit dessen
Aussage ,dal’ die Macht wirklicher Interessen wéiergchatzt wird im Vergleich mit der
langsamen Infiltration von Ideen.” (Keynes zitiertHayek, ebd.)

.In dieser langen Sicht missen wir unsere Aufgadtealchten. Wir miissen uns mit den Meinungen befasse
die sich verbreiten missen, wenn eine freie Ge$elfs erhalten oder wiederhergestellt werden sdiht
mit dem, was im Augenblick durchfihrbar erscheiiter wenn wir uns so von den Vorurteilen, in die de
Politiker eingefangen ist, losmachen miissen, seemiwir doch auch kiihl iiberlegen, was mit Uberrgdun
und Belehrung zu erreichen ist.“ (Hayek 1976, 143)

Uber die Fehler der Vergangenheit sagte HayekedsatiRede:

,ES war wohl der schicksalsschwerste taktische dtebileler Liberaler des 19. Jahrhunderts, daf3 sie d
Eindruck erweckten, als ob die Beseitigung alldrésitichen und unnotwendigen staatlichen Tatigkeites
Um und Auf aller politischen Weisheit sei [...] &ats einer Politik, die bewul3t den Wetthewerb, déarkt
und die Preise als sein ordnendes Prinzip anerkemhtlie das gesetzliche Rahmenwerk [...] dazu benitz
den Wettbewerb so wirksam und wohltatig wie mogliaimachen.” (ebd. 144 f))

Es sei nicht Aufgabe des Staates, selbst als Ustterar tétig zu sein, sondern durch
Wettbewerbspolitik funktionierende Markte herzustelund nur im Falle ,unvollkommener*
Markte regulierend einzugreifen. Staatliche Subwaein sind deshalb ebenso abzulehnen
wie  zwischenstaatliche  Handelsbeschrankungen dur@dlle etc., weil sie
Wettbewerbsverzerrungen zur Folge haben, die delelréng des globalen Wohlstands durch
Freihandel im Wege stehen.

Hayeks Meinung, dass flr gewisse Dienstleistunged.-B. sanitdre und sonstige der
Gesundheit dienende MalRnahmen, die nicht durchvidekt beigestellt werden kénnen, aus
dem einfachen Grund, weil von denen, welchen sguteukommen, kein Preis gefordert
werden kann* (Hayek 1976, 146 f.) — wohl der StaaRerhalb des Marktes wird sorgen
missen, widerspiegelt die neoliberale Grundtendegesellschaftliche Probleme als
Marktprobleme zu definieren. So analysiert er adiat Problem der Arbeitslosigkeit aus der
Perspektive des Marktmechanismus:

.Das zweite wichtige Problem [...] ist, dal3 wiriasder modernen Gesellschaft als eine Tatsachehman
missen, dal irgend eine Art Vorsorge fir die Asbesen und unbeschéftigbaren Armen getroffen wird.
Was wir in diesem Zusammenhang nutzlich erwégennédn ist nicht, ob eine solche Vorsorge

wilnschenswert ist oder nicht, sondern bloR, in kexlcForm sie am wenigsten das Funktionieren des
Marktes behindern® (ebd.).
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Ohne es selbst zu beabsichtigen oder zu planggnmie Individuen zur Koordination des
Marktgeschehens bei. Konkurrenzdruck und Wettbewethgen die Wirtschaftssubjekte zur
wechselseitigen Anpassung. Der Marktmechanismusetie individuellen Handlungen der
am Marktgeschehen Beteiligten ,als ob eine »unbaret Hand« wirksam ware® (Willke
2003, 54). Jeder Einzelne verfugt nur Uber lok&ldssen, weil aber die Tatigkeitsbereiche
der einzelnen Akteure den Handlungsspielraum viafeterer tangieren oder sich mit ihm
Uberschneiden, steuert jeder Uber dieses Netzwbrkante Informationen fir alle Beteiligten
bei. Trotz der Unvollstandigkeit individuellen Wesss entsteht aus dem kooperativen
Handeln vieler Menschen — als unbeabsichtigte ,Nelszheinung” — ,ein Bau, [...] eine
Gesellschaft, eine Wirtschaft, ein Weltsystem. UWheser Bau wird nicht aufgrund einer
bewussten Planung, eines Masterplans errichtetiesorer entsteht evolutiv® (ebd. 117).

Davon, dass soziale Systeme keine eigenstandig&moRtene, sondern das Ergebnis des
zweckgerichteten Handelns einzelner Akteure simdht @uch die Rational Choice Theorie
aus. Im Mittelpunkt der Uberlegungen von RationhbiCe steht die generelle Annahme des
von Eigeninteresse gelenkten menschlichen VerhaltBennoch steht den Individuen kein
uneingeschrankter Handlungsspielraum zur Verfugiimg,Handlungsalternativen sind durch
institutionelle Regelungen und Rechtsordnung deteent. In jedem Fall sind die einzelnen
Akteure jedoch bemiuht, ,zielorientiert* zu wahlesdso im Hinblick auf eine personliche
Nutzenfunktion.

Die Public Choice School ubertrug die Theorie dezenmaximierenden Handelns auf
den Bereich der Politik. Auf Basis der neoklasssschVirtschaftstheorie wurde versucht, das
Verhalten politischer Akteure (Wahler, Politikerarkeien etc.) nach Marktkriterien zu
untersuchen und zu erklaren. Die Pramisse, Pddigik ein Markt wie jeder andere und
politische Entscheidungen nur das Nebenproduktr eipeziellen Kosten-Nutzen-Rechnung,
fand spater auch auf anderen Gebieten Anwendung.dbti Ubertragung okonomischer
Marktregeln auf den gesamten gesellschaftlichereiBlerleistete Public Choice ,wichtige
Vorarbeiten in der Transformation der Okonomie @@neralwissenschaft (Plehwe/Walpen
1999, 220).

Der amerikanische Okonom Gary S. BedkemMitglied der Mont Pélerin Society,

14 Gary Stanley Becker (geb. 1930 in Pennsylvanid)1®&1 an der University of Chicago Milton Friedmaler seine
weitere Laufbahn wesentlich beeinflusste. Im Ja®®2lerhielt Becker .fiir seine Ausdehnung der mikamidmischen
Theorie auf einen weiteren Bereich menschlichenh&iéens und menschlicher Zusammenarbeit® den Nobisldir
Wirtschaftswissenschaften verliehen.
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bezeichnet ,die Annahme des nutzenorientierten alezhs, des Marktgleichgewichts und

der Praferenzstabilitdt — strikt und ohne Einsckuégen angewandt” (Becker 1982, 7) als
den Kern seines 0konomischen Ansatzes. Beckerinar @er ersten Wissenschatftler, die das
Okonomische uber den Marktbereich hinaus zur Eskigrund Problemlosung fir andere
Lebensbereiche heranzogen. In seinem 1976 verliétgenh BuchDer 6konomische Ansatz

zur Erklarung menschlichen Verhalteasalysiert er Kriminalitdt, Rassendiskriminierung,
den Zusammenhang von Lebensdauer und Gesundhaitstisein ebenso wie Familie, Ehe

und Kinderzahl aus der 6konomischen Perspektive.
.Becker begrenzt das Okonomische nicht auf den Markich, sondern definiert Okonomie tiber die A d
Problems, das es zu lésen gilt. Die Fragen der pglmeip und Wahl stellen sich in privaten Haushalten,
politischen Institutionen und Gewerkschaften ebemse in Unternehmen. Becker unterwirft folglich
samtliche Lebensbereiche der Logik ©konomischer indptung und entsprechender individueller
Nutzenmaximierung.” (Michalitsch 2007, 8)
Seit den 1990er-Jahren dient das Unternehmen dlsldealler Organisationsformen auch

dem Staat als Vorbild. Das staatliche Umlagevedahst fir Neoliberale nicht effizient

genug, der Wettbewerb sollte deshalb auf staatlibistitutionen ausgedehnt werden.
Ausgehend davon, dass der Staat Markte schaffennadig selbst Unternehmer sein sollte,
wird der Ruckzug des Staates aus den neu zu sobeffeMarkten, d. h. eine — zumindest
teilweise — Privatisierung der Bereiche Bildungs@adheit, Altersversorgung usw. gefordert.

,Adam Smith und seine Anhénger hatten ja nur gefdrddass das Okonomische nach den Kriterien des
Marktes zu behandeln sei [...] Die Okonomisierumg Gozialen unterwirft Gesellschaft und Politik der
Markt- und Kapitallogik.“ (Novy 2002, 117)

1.6. Anpassung liberaler Grundsatze an den Markiarésmus

1.6.1. Freiheit und Gleichheit

Die kapitalistische Okonomie als Analysengrundlaige marktliberalen Theorie hat zur
Folge, dass die Freiheit des Individuums aus derc@heit aller Menschen vor dem Gesetz
abgeleitet wird. Und zwar gleichermalR3en von denes $taates wie jenen des Marktes. Im
Unterschied zu vorkapitalistischen feudalen Arlsgisemen, die vielfach auf Unfreiheit
basierten, steht im  Mittelpunkt des kapitalististhe Systems das freie
Beschéaftigungsverhaltnis. Freiheit bedeutet alserster Linie Abwesenheit von Zwang. Der
freie Zugang zum Markt sagt noch nichts Uber ememrwartenden Nutzen aus. Er bezieht
sich einfach auf die formale Freiheit, seinen Aidpelber selbst wahlen zu kénnen bzw. auf

den unbehinderten Zugang zu Tausch und Handel.
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Das zweite Argument zugunsten von mehr Freiheicidddarktwirtschaft ist die Chance
auf Eigentum und Wohlistand. Dadurch ertffnet siam zmusatzlicher Freiheitsraum zur
Lebensgestaltung: zu mehr Bildung, Gesundheitsygesand hoherer Lebensqualitéat. Die
Einschrankung der Madglichkeit zur Vermoégensbildudgrch eine Behinderung des
Marktmechanismus wiirde deshalb auch eine Beschngrier Freiheit nach sich ziehen.

Amartya Sen ubt Kritik an der gegenwartigen Wirtdtstheorie, die sich — obwohl beide
Argumente fur den liberalen Freiheitsbegriff relevaind — nahezu ausschliel3lich auf das
zweite Argument, ,das die Effektivitat und die pgosn Ergebnisse des Marktes ins Feld
fuhrt* (Sen 2005, 39), konzentriert. Das Opfer, dasmarktfreundliche Okonomie fiir diese
Hinwendung zur Nutzensargumentation gebracht satdie Vernachlassigung des zentralen
Werts der Freiheit selbst” (ebd. 41).

,Die liberalen und die Nichteinmischungsgrundsitee klassischen Okonomen (in der Nachfolge von ismit
oder Ricardo) waren nicht in erster Linie 6konorhes&rundsatze: hier wurden Prinzipien fir die Okoigo
nutzbar gemacht, die fir ein sehr viel weiteresl Egdldacht waren. Die These, dal’ wirtschaftlichéhEite
fur wirtschaftliche Effizienz sorgt, war nicht medis eine Begriindung zweiter Hand.“ (Hicks 198fiedin.
Sen, ebd.)

Neoliberale Gleichheit bedeutet Gleichheit vor dé&msetz und in weiterer Folge auch
unterschiedlose Gleichbehandlung aller Individuebm faktische Gleichheit zu
verwirklichen, misste dieser Grundsatz der Gleibhhdlung verletzt werden.

.Hier soll ich vielleicht auch erwahnen, dafl} wiedenschen nur deswegen gleich behandeln kénneh, we
sie tatsachlich ungleich sind. Wenn die Menschenj glle gleich waren, dann muf3ten wir sie ungleich
behandeln, damit irgend eine soziale Organisatimtande kommt. Glucklicherweise sind sie nichtdigi
und nur dadurch [...] kénnen wir es nach Schaffueg formalen Gleichheit der Gesetze [...] jedem
Individuum Uberlassen, seinen Platz in der Geddlftczu finden. Eine ganze Welt liegt zwischen der
gleichen Behandlung aller Menschen und dem Verssielgleich zu machen. Die erste ist die Bedindiing
eine freie Gesellschaft, der zweite bedeutet, weeTBcqueville sagt, «eine neue Form der Knechtsehaf
(Hayek 1976, 27f)

Die hierarchische gesellschaftliche Ordnung vorekigm und Freiheit ist gerecht, denn
sie liegt nicht im System, sondern ist Ausdruckewsthiedlicher Leistung. Nach dem
liberalen Prinzip, dass kein individuelles Rechind&llgemeinwohl geopfert werden darf, ist
auch soziale Gerechtigkeit der Freiheit nachgere$uzialstaatliche Umverteilung oder
regulierende staatliche Eingriffe in die Wirtschighnen Neoliberale ab, denn sie flhren
unter Verletzung individueller Freiheitsrechte ,einer extremen Gleichmacherei* (Hayek
1976, 155). Aus diesem Grund sind auch progredsimkommensteuern abzulehnen, die
~.den Mdglichkeiten des Fahigen oder vom Glick Beggigien“ (ebd. 46) Schranken setzen,

weil sie ,soziale Starrheit® erzeugen, ,indem sie @em erfolgreichen Mann praktisch
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unmaglich machen, durch Vermdgensbildung soziakzwsitigen“ (ebd. 155). Hayek fugt
hinzu, dass das Gleiche auch fur die Erbschaftsstegelte, die unter Umstdnden ,als ein
bedeutendes Werkzeug einer wahren liberalen Pokgikachtet werden konnten* (ebd.).

Mit Ausnahme einer staatlichen Firsorge fir die #tan und Schwéachsten lehnt die
neoliberale Theorie daher sozialstaatliche MaRnahafe Einziges Ziel des Sozialstaates ist
die Milderung akuter Not, ,die gerechtere Vertedudes gesellschaftlichen Reichtums
akzeptiert sie hingegen nicht* (Gachter/Nyffelel0206). In einer Entscheidung zugunsten
sozialer Gerechtigkeit sieht Friedman ,den Abfalbnv Liberalismus in Richtung
Staatsinterventionismus und Kollektivismus, wenchhimehr Freiheit, sondern »Wohlstand

die dominierende Rolle spielt«.” (Friedman zitiertWillke 2003, 75)

1.6.2. Individualismus

Liberale individuelle Freiheit versteht sich aleifeit, auf den Markten als Anbieter oder
Konsument seine eigenen Interessen verfolgen zodwrindividualismus in diesem Sinn ist
nach Hayek nicht mit Selbstsucht gleichzusetzerisdbeidend ist die ,Anerkennung des
Individuums als des obersten Richters Uber seiméeZi(Hayek 1976, 71), denn nur der
Mensch selbst weil3 Uber seine eigenen InteressgrBedirfnisse Bescheid. Er kann auch
nur diese befriedigen, denn tber die Bedurfnissgefer oder gar der gesamtem Gesellschaft

weil3 er nur Bescheid, soweit sie seinen unmittelbaebensbereich tangieren.

~Wenn wir kurz sagen, dalR die Menschen in ihrendiargen von ihren Interessen und Winschen geleitet
sind oder sein sollen, so wird das sofort fur dilsdhe Behauptung gehalten oder verzerrt werdéh sa

ausschlieBlich von ihren personlichen Bedirfniseder egoistischen Interessen geleitet sind oder sei
sollen, wahrend wir doch meinen, dafl3 es ihnen dtehen solle, nach dem zu streben, was sie fir

erstrebenswert halten.” (ebd. 26 f.)

Nach Hayeks Uberzeugung waren Adam Smith und sse¢héler von der Annahme eines
streng rationalen Verhaltens der Menschen weiteemitf Viel eher sahen er und seine
Anhanger die Menschen als ,von Natur aus faul umdblent, wenig voraussichtig und
verschwenderisch, [...] die nur die Macht der Umd& dazu veranlassen konnte, sich
wirtschaftlich zu verhalten und wirksam ihre Mit@én Zielen anzupassen” (Hayek 1976,
22). Deshalb wollten sie ein Gesellschaftssystemaféen, das nicht davon abhangig war, die

Menschen vorerst besser zu machen, sondern dag tatier charakterlichen
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Unterschiedlichkeit groRtmdgliche Freiheit fiir allersprach?®

Bei der Suche nach Institutionen, ,durch die dienstthen dazu gefihrt werden konnten,
durch eigene Wahl und aus den Beweggrtinden, digeswbhnliches Verhalten bestimmen®
(ebd. 24), moglichst viel zur Bedurfnisbefriedigualler beizusteuern, entdeckten sie, ,daf3
das System des Privateigentums die Menschen inhéegrem Mald in diesem Sinn flhrte,
als bisher erfal3t worden war.” (ebd.)

Durch den Idealtypus des rational handelnden, vugarinteresse geleiteten Menschen der
Rational Choice Theorie verlieren die Schlussfalggen Adam Smiths nach Meinung
Hayeks keinesfalls ihre Giltigkeit. Die ,sehr kommrten und wirklichkeitsnahen
Ansichten, die diese Manner Uber die menschlicheulNeertraten” (ebd. 22) lassen sich
seiner Ansicht nach durchaus mit einem Handlungsthaa Einklang bringen, das nichts
anderes besagt, als dass ein Akteur die Handluegsaiive auswahlt, die ihm aufgrund einer
stabil gegebenen Praferenzordnung optimal erschBiase Kosten-Nutzen-Entscheidungen
mussen nicht immer bewusst kalkuliert werden, sianlen auch auf der Basis starker

Emotionen getroffen werden.

+Auf Selbst-Interesse beruhende individuelle Nutrarimierung steht auch altruistischem Verhalteric
entgegen. Altruismus wird ebenso auf individuellgi®nalitat zurtickgefihrt, weil er letztlich erminje,

individuellen Nutzen zu maximieren.” (MichalitscBb@7, 9)

Dieser stets auf Minimierung der Kosten und Maxmng des Nutzens bedachte
Menschentyp, der ,homo oeconomicus®, gilt als dkoribmisch bestimmende Faktor des
Neoliberalismus. Der homo oeconomicus ist eine j@rungsmaschine”, die standig
bestrebt ist, Uberall den grof3tmoglichen Vorteil emeichen. Er darf freilich nicht als
.losgeloste, atomisierte Einheit” (Willke 2003, 98grstanden werden, sondern nach den
Grundannahmen des methodologischen Individuali§als kleinste, aber bestimmende
Handlungseinheit auf dem Markt.

Die von Theodore Schultz und Gary Becker in den O&®Qahren entwickelte

Humankapitaltheorie transferiert das Kosten-Nutetkill in die Subjekte selbst. Die

15 A. W. Benn schreibt in seinétistory of English Rationalism in the Nineteenth @eptiber die Verschiedenheit des
von britischen und franzésischen Sozialphilosophenretenen Begriffs individueller Freiheit. Andeats die schottischen
Philosophen sahen ihre franzdsischen Zeitgenossemg zu Freiheit, Gliick und Gesundheit auf dieig&n und Guten
beschrankt”, die ,der Natur folgen, durch das Stodder Welt in Bezug auf uns und auf ihre Gesetzel' den Entschluss
fassen, sich am Ermessen der ,schutzenden BehoOrd&taat* zu orientieren. ,Nach Adam Smith und seisamilern
dagegen heifldt Natur die Gesamtheit der Triebe ostinkte [...] und sie behaupten, dalR es die h@stmung der Dinge
ergebe, wenn jenen Kréften freies Spiel gelasseth‘WiBenn zitiert n. Hayek 1976, 23)

18 Der methodologische Individualismus griindet aufndBostulat, ,daR Aussagen iber soziale Beziehungeh u
gesellschaftliche Gruppen und Sachverhalte voliitaauf Aussagen Uber individuelles Verhalten uimstllungen, insb.
individuelle— Kosten-Nutzen-Kalkile, zurtickzufiihren sind.” (Sathn1995, 601)
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Humankapitaltheorie, eine ,definitive Radikalisiegy innerhalb der neoliberalen
Konzeptionen* (Plehwe/Walpen 1999, 220) siedelts,dakonomische in den Individuen
selbst an, indem sie Selbst-Formierung an Verwekdiita auf dem Markt koppelt.”
(Michalitsch 2007, 9)

1.7. Zusammenfassung

Entscheidend fur das Verstandnis des Liberalismatslie Vertragstheorie John Lockes,
der den Anlass fiur das Entstehen des Staates imnthig sieht, das die Menschen im
vorstaatlichen  Naturzustand erworben haben und ndarch Bildung einer
Vertragsgemeinschaft sichern wollen. Im Unterschziedneoklassischen Okonomik, die eine
vollkommene Absenz des Staates forderte, greiftNg@liberalismus zur Sicherung der freien
Marktwirtschaft und zur Bewahrung des Status quo Bésitzende auf den Staat als
ordnungspolitischen Hiter zurick. Nach neoliberalererstandnis ist ein starker,
unparteiischer Rechtsstaat, der disziplinierend8mdamen fir das Funktionieren der Markte
setzt, unbedingt erforderlich.

Das System der neoklassischen 6konomischen Thetaidierte sich um das Jahr 1870.
Diese Theoriengruppe richtete sich vor allem geférardos Variante der Klassik und
schloss im Wesentlichen an das Werk Adam Smith®as. neoklassische Dogma von den
durch Angebot und Nachfrage im Gleichgewicht bdiaen Markten dominierte das
0konomische Denken bis zur Weltwirtschaftskrise H@80er-Jahre. Bis in die 1970er-Jahre
wurde die Neoklassik durch die keynesianische Theater staatlich regulierten
Nachfragesteuerung verdrangt. Mit der neoklassis¢heoliberalen) Renaissance setzte sich
wieder das Postulat von der im Gleichgewicht beiftheén Wirtschaft und der freiwilligen
Arbeitslosigkeit durch.

Ein Problem der liberalen Wirtschaftstheorien ig derechte Einkommensverteilung.
Ricardo, der von der Volkswirtschaft in ihrer Geslagit ausgeht, forderte in seiner
Arbeitswerttheorie die gerechte Verteilung des dsshafteten Uberschusses. Inm geht es
um ein sozial akzeptables Verhéltnis bei der Alvteg in LOhne, Profite und Renten.

Dem rein 6konomischen Gedankengebaude der Nedklagssin anderer Zugang als der
Uber Markte fremd. Deshalb ist auch die Verteilwy Marktproblem, sie erfolgt nach der
jeweiligen Grenzproduktivitat auf den Faktormarkteh h. der Lohn wird an Hand der
Grenzproduktivitat am Arbeitsmarkt festgelegt.

Die Schwachstelle des neoklassischen Modells &sts @&s von einem homogenen Faktor
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Arbeit ausgeht. Damit konnten individuelle Einkommeenterschiede nur schwer erklart
werden. Die Verteilung der Arbeitseinkommen nachr dedividuellen Qualifikation
erforderte eine Erweiterung der Theoriebildung, wha@ der Humankapitaltheorie durch die
Definition von Qualifikation als Investitionsgut iProduktionsprozess geleistet wurde. Diese
neoliberale, direkt in die Verantwortlichkeit derdividuen transferierte Verteilungstheorie,

macht den Bestand an (Aus-)Bildung zur Grundlagejeleeiligen Einkommens.
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2. Die Humankapitaltheorie

2.1. Begriffsdefinition

Eine sehr allgemeine Definition in der wirtscha&sgnschaftlichen Literatur

~Subsumiert unter Humankapital die angeborenen rfalaind Begabungen, das Allgemeinwissen, den
Bestand an berufsspezifischem Wissen und Koénnem, gdisammelten Berufserfahrungen, ebenso die
Bereitschaft zur raumlichen und beruflichen Mo#ijt den Gesundheitszustand, die persoénlichen
Charaktereigenschaften sowie durch das soziale lrdéterminierte Einstellungen und Verhaltensweisen
(Hofmann 2001, 8)

Theodore Schultz, der 1961 ein Konzept erarbeitdes Bildungsinvestitionen als
signifikanten Faktor des Wirtschaftswachstum in dbhttelpunkt stellte, definierte
Humankapital wesentlich enger als ,[...] the sumatifthe acquired, useful capabilities of
people, whatever their sources” (Schultz zitietdlafmann 2001, 9).

Gary Becker entwickelte 1965 diese Theorie weited lieferte auch erste empirische
Erkenntnisse Uber die Ertrage aus Humankapital. eklayAnsatz, ,(d)er allgemeinste
Grundsatz, auf den sich ein individualistischest&ysgrindet, ist, dal} es als Mittel zur
Schaffung einer Ordnung in sozialen Dingen die erselle Geltung allgemeiner Grundsatze
verwendet” (Hayek 1976, 31), hat Becker dahingeheindeengt, dass er als allgemeinen
Grundsatz von universeller Geltung einzig die Okuoigoanerkennt. Mit der Begriindung,
.dald der 6konomische Ansatz so umfassend ist, daffuealles menschliche Verhalten
anwendbar ist* (Becker 1982, 7), reduziert er Jneimder arme Menschen, Méanner oder
Frauen, Erwachsene oder Kinder, kluge oder dummesthen® (ebd.) auf den Idealtypus
rational agierender Individuen und zwischenmenshbkliBeziehungen auf Aktivitdten auf
Basis eines generellen Kosten-Nutzen-Denkens.

Dass die Fahigkeiten, Kenntnisse und Verhaltengmeisn Produktionsprozess als

immaterielles Kapital, in jedem Fall aber als Kap#u werten seien, begriindete Schultz so:
LIt is a form of capital because it is the sourééuture earnings, or future satisfactions, or oftbof them. It

is human because it is an integral part of maniqdatiert n. Hofmann 2001, 9).

Schultz definiert hier das Humankapital aus mikar@kmischer Sicht, aus der Sicht des
Individuums mit Blick auf einen erzielbaren finaglken (oder auch nicht finanziellen)
Nutzen in der Zukunft. Der Begriff Humankapitalder Mikrookonomie bezieht sich in erster
Linie auf ,das Potential von Erwerbsperson (hicBin den Fahigkeiten adaquates
Arbeitseinkommen zu erzielen* (Hofmann, ebd.).

Anders wird der Begriff in makrotkonomischen Unteisungen verwendet. Die

Analyseebene ist hier nicht das individuelle Hunaital, sondern das Humankapitalniveau
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als ,die Fahigkeit der Arbeitskrafte zur Steigerutey Produktivitat (ebd.). Im Mittelpunkt
steht die Qualitat des verfiigbaren Humankapitalsrgdutfaktor im Produktionsprozess, d. h.
».das in ausgebildeten und hochqualifiziertem Arletiften reprasentierte Leistungspotential
einer Volkswirtschaft* (ebd.).

Die Humankapitaltheorie basiert auf einer Verbirglunvon makro- und
mikrookonomischer Sichtweise. Unter dem Begriff Hunkapital werden die Fahigkeiten,
Kenntnisse und Fertigkeiten von Arbeitskréaften tidor als Faktor zur Steigerung der
Produktivitat subsumiert, sondern auch als Quelle degenwartiges und zukinftiges

Einkommen.

2.2. Produktionsfaktor Humankapital

2.2.1. Exkurs: Wachstumstheorien

Nicht erst seit sich die EU in Lissabon ,ein negé&stegisches Ziel fur das kommende
Jahrzehnt” gesetzt hat, ,dauerhaftes Wirtschaftbataen mit mehr und besseren
Arbeitsplatzen” (Europaischer Rat 2000, Einleituzg) schaffen, sind die Erforschung der
Griunde fur langfristiges Wirtschaftswachstum sosie Erarbeitung entsprechender Theorien
zur Erh6hung der Wachstumsrate ein Thema fir Wiawissenschaft und Politik.

Das Bertelsmann Lexikon definiert Wirtschaftswaahst als ,die anhaltende
mengenmalige Ausweitung der Produktion und diegeteie Pro-Kopf-Versorgung der
Bevolkerung” (Bertelsmann 1996, 128).

Die fruhen Ansatze der Wachstumstheorie gehen neleen Arbeiten der klassischen
Okonomen von der Beschaftigungstheorie Keynes a\s. Beginn der modernen
Wachstumstheorie stehen die Arbeiten von Roy Frdda1939) und Evsey D. Domar
(1946). Das Harrod-Domar-Modell beruht auf einenoppelcharakter® der Investitionen,
womit gemeint ist, dass Investitionen durch diednelerung des Kapitalstocks in zweifacher
Hinsicht Einkommen schaffen: sowohl auf der Angsbeite als auch auf der Nachfrageseite.
Domar geht von einem direkten Zusammenhang zwisdeem Kapitalstock und der damit
erzielbaren Produktionsmenge aus. Nach seiner iEhgdnrt die Erhbhung des Kapitalstocks
durch Investitionen in Realkapital zu einer promodlen Erhéhung des
Produktionspotenzials. Im Unterschied dazu steditrbid die Gesamtnachfrage an den Beginn
seiner Theoriebildung. Ihn beschétftigt die Frage, sich die Nachfrage auf Investitionen und
Ersparnisse auswirkt.

Die beiden Theoretiker beleuchteten das Problenr aus unterschiedlicher Sicht, im
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Ergebnis, dass Investitionen Angebot und Nachfrageln, stimmten sie aber tberein. Die
postkeynesianische Wachstumstheorie von HarrodDamdar pragte mit der These, dass der
Mangel an Kapital die Hauptursache fur unzureiclkewtttschaftliche Entwicklung sei und
die Wachstumsrate in einem direkten Zusammenhahgleni getatigten Investitionen stehe,
nicht nur die wachstumspolitische Literatur, sondauch die Politik der 1950er- und 1960er-
Jahre (Bretschger 1998, 14 ff.; Rosenkranz 2001.J14

Das ,neoklassische Wachstumsmodell* entwickeltd aigs der Kritik am Harrod-Domar-
Modell. Dessen Schwache lag vor allem darin, sioh die Bedeutung des Kapitals zu
konzentrieren und andere Produktionsfaktoren, wie Arbeit, aus der Theoriebildung
auszuklammern. Robert Merton Solow und Trevor Skeamen in ihrer 1956 entwickelten
Theorie zur Erkenntnis, dass die Spar- und Invessguote langfristig auf die
Wachstumsrate des Sozialprodukts keinen Einfluds Aberdings hat der Kapitalstock
Auswirkungen auf das Produktionsniveau, weshalb beinem steigenden
Bevolkerungswachstum und gleichbleibendem Kapaalstdas Sozialprodukt pro Kopf
sinkt. Das Solow-Modell geht davon aus, dass diee Ri®s technischen Fortschritts die
gesamtwirtschaftliche Wachstumsrate des Sozialptsddeterminiert. Bei langfristigem
Bevolkerungswachstum ist eine Erhéhung des Pro-d&opfommens deshalb nur durch
standigen technischen Fortschritt moglich. Das lessische Wachstumsmodell nennt den
technischen Fortschritt als einzigen Faktor lasgfyen Wachstums, erklart allerdings nicht,
wie er zustande kommt: er wird als ,exogen“ gegebsrausgesetzt und in die
Theoriebildung nicht mit einbezogen (ebd.; Weis84LCH.).

Die von Paul Romer (1986) und Robert Lucas (1988)iekelte ,endogene” oder ,neue”
Wachstumstheorie versucht das Wachstum aus demIMwtaus zu erklaren. Romer und
Lucas verweisen darauf, dass auch die Basis désiseben Fortschritts, das innovative
Wissen, produziert werden muss und deshalb in deduRtionsprozess einzubeziehen ist.
Der durch die klassischen Produktionsfaktoren Kapitnd Arbeit in den bisherigen
Wachstumstheorien nicht erklarbare Rest des Wafsehachstums ,wird als Hinweis auf
eine starkere Wissensbasierung interpretiert. &sain Sinne erklaren technischer Wandel
und Investitionen in technisches Wissen [...] etiieaHalfte des wirtschaftlichen Wachstums*
(Heidenreich 2003, 1). Wissen ist somit ein wichtigProduktionsfaktor, der neben Kapital
und Arbeit ein integrierter Bestandteil des Prodidprozesses ist und als angewendetes
Wissen zum Bestandteil von Produkten und Dienstiegen wird.
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2.2.2. Produktiver Einsatz von Humankapital

Neben der direkten Auswirkung des Faktors Humarn&bpuf das Wirtschaftswachstum
tragen die auf die Forcierung des technischen €mitss wirkenden
Humankapitalkomponenten auch indirekt zum  Wachstutpei. Ein  hohes
Humankapitalniveau, das den Herausforderungen igg&mdechnischen Fortschritts gerecht
wird, trdgt — wenn auch mit zeitlicher Verzdogerurgzur Erh6hung wirtschaftlicher
Wachstumsraten bei (Veichtlbauer/Schlogl 2001, 19).

Die unternehmerische Anwendung immer neuer Teclgmto erfordert permanente
innerbetriebliche FortbildungsmalRnahmen. Fir discBaftigten bedeutet das nicht nur die
bildungsméalRige Anpassung ihres Humanvermogens emeliesten Standards, durch den
Einsatz technologischer und organisatorischer Nmggn im Produktionsprozess ergeben
sich auch zusatzliche Routine- und Lerneffekte tjugqob".

Ein hohes Wirtschaftswachstum fihrt zu vermehrtexcciirage nach Arbeitskraften,
besonders nach qualifizierten. Die Aussicht auédierufliche Karriere mit entsprechendem
Einkommen motiviert viele Menschen zu InvestitionerFort- und Weiterbildung. Das l6st
den positiven Effekt einer generellen Erhéhungidesiankapitalniveaus aus und fuhrt durch
die Steigerung der individuellen Lernfahigkeit axd&n dazu, dass kinftige
Bildungsprozesse auf einem hdheren Niveau ansetzdrein qualitativ besseres Ergebnis
bringen. Nicht zu Gbersehen ist der Ruckkoppeluifgiseder Qualitat der Grundausbildung
auf den Wirtschaftssektor. In Landern mit einem dwlschulbildungsniveau ist auch ein
hoher Bestand an qualifizierten Arbeitkraften vorthen (ebd. 16).

Humankapital ist an bestimmte Individuen gebund®a.Fahigkeiten und Fertigkeiten der
erwerbstatigen Bewohner eines Landes stellen eineam jeweiligen Standort einsetzbaren,
immobilen Produktionsfaktor dar. Das versetzt Vulktschaften mit einer hohen
Humankapitalausstattung in die Lage, aus der Simerang auf wissensintensive

Wirtschaftszweige und Hochtechnologieprodukte Standrteile zu bezieheH.

2.3. Investitionen in Humankapital: AkkumulationduAbschreibung
Humankapital ,heil3t Humankapital, weil Menscherhsicht von ihrem Wissen und ihren
Fahigkeiten trennen lassen” (Becker 1993, 1). Ridspital ist daher auch nicht Ubertragbar,

S Veichtlbauer/Schldgl weisen darauf hin, dass ,afggs schwacher Wachstumsraten und verschéarftakutoenz"
offenbar weniger ,das Wachstum nationaler oder @iischer Wirtschaften als jenes einzelner Wachditanshen zur
Diskussion* steht und die ,Wachstums“-Metapher gedper den Standortsicherungs-Diskursen an Bodemrearlhat.
(Veichtlbauer/Schldgl 2001, 16)
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der Einzelne kann es weder verkaufen noch vereimen.jeweilige Wert lasst sich wegen
seiner Komplexitat nur schwer in Zahlen ausdriickard aber allgemein den aufgewendeten
~Produktionskosten” gleichgesetzt. Das individuddemankapitalpotential resultiert aus der
Anfangsausstattung an geistigen und physischengkéiten und den im Bildungsprozess
erworbenen Humankapitalkomponenten. Unter Bildungerden im Konzept der
Humankapitaltheorie alle bewussten Lernprozessammengefasst. Differenziert wird in
formale Ausbildung, berufsspezifische Ausbildung dun in allgemeine
Weiterbildungsmaflinahmen. Das Ausmall des im Bilguogess bewusst erworbenen
Wissens, bzw. der bewusst erworbenen Fahigkeitestiromen das Qualifikationsniveau
einer Person bei der Erwerbstatigkeit. Zusatzliclden ,gezielten Lernprozessen® kennt das
theoretische Konzept auch ,spontane Lernprozedsafning-by-doing, learning-by-social-
contacts, learning-by-communication).

Der Ausbildungssektor wird als eigenstandiger Pktidnszweig betrachtet, weshalb fir
den Bildungsprozess ebenfalls die bei der Herstglluon Gitern und Dienstleistungen
Ublichen Begriffe verwendet werden. Der Output Hemprozesses, also die Qualifikation,
ist auch bei diesem Produktionsprozess abhangigdeoninputfaktoren. Grundsatzlich wird
davon ausgegangen, dass Humankapitalinvestitioeegleichen Rationalitat unterliegen wie
Sachkapitalinvestitionen. Bildungsaktivitdten sihavestitionen die Kosten verursachen,
sowohl private (Kosten der Betriebe fir Lehrauslmigl und Weiterbildungsmaflinahmen,
Kosten unterschiedlicher privater in- und auslacits Institutionen und individuelle
Kosten), als auch gesellschaftliche Kosten (Hofnm200il, 13).

Zum gesellschaftlichen Input zahlen alle 6ffen#inhBildungsaufwendungen: nicht nur
Realkapital fur Schulbau, Ausstattung und Untetrislondern auch fremdes Humankapital,
die aufgewendete Zeit usw., die allen IndividuaresiLandes zu Verfligung stehen.

Die Humankapitalinvestitionen von Betrieben unegén dem Profit-Maximierungskalkdil.
Das fur Ausbildungs- und Trainingsmal3Bnahmen inedstiRealkapital flie[3t nur teilweise
(durch einen Ertrag aus dem Produktionszuwachsjexian das Unternehmen zurtck, weil
nach Fortbildungsmalinahmen auch hohere Lohne bewadden. Fur ein Unternehmen lohnt
sich eine Investition nur, wenn der verbleibendettdéstrag grof3er ist als die daflr
aufgewendeten Mittel.

Die Entscheidung fiur eine individuelle Kostenibéma von BildungsmalRnahmen
vereinfacht die Humankapitaltheorie ,durch eine ®Reéwmn des Einflusses der

Bildungsdeterminanten auf einen Vergleich von [Eerda und Kosten der
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Humankapitalinvestitionen. Es wird rationales Védra eines ,homo educo-oeconomicus’
unterstellt* (ebd. 98). Die entstehenden Kosten.l@nzubringenden Ressourcen,

— die fur Bildungsaktivitdten aufgewendete Zeig dicht mehr flr andere Zwecke (Arbeit,
Freizeit) genutzt werden kann,

— das Realkapital fur die Bezahlung von Fremdlegém (Kursteilnahme-,
Studiengebuhren) bzw. Basismaterial fur den Ausbidgprozess (Computer, Bicher etc.)
das fur andere Investitionen nicht mehr zur Verfiggsteht,

— und das bereits vorhandene Humankapital

werden den zu erwartenden Mehreinnahmen fir diet Zr nutzbringenden
Verwertbarkeit gegenuiber gestellt (Hofmann 2001f. 13

Der Bildungs-Output ist abhéngig von allen drei t6aén: von der Lange der
Ausbildungszeit, vom investierten Realkapital umdnvbereits akkumulierten Humankapital.
Ob eine Bildungsinvestition sinnvoll ist, hangt klak nicht zuletzt von der verbleibenden
Zeit der nutzbringenden Verwertung, also der nostbkeibenden Zeit aktiver Berufstéatigkeit
und somit dem Lebensalter ab. Nicht Ubersehen weddd, dass neben den oben genannten
direkten Investitionen noch Opportunitatskosten,e wa. B. Kosten fir entgangenes
Einkommen entstehen.

Der einmal erreichte Humankapitalbestand ist niohhe Veranderungen auf dem
ursprunglichen Niveau zu halten. Eine Reduzieruag Humankapitalniveaus erfolgt meist
wegen zu geringer bzw. Nicht-Nutzung des vorhandengissens, das dadurch in

Vergessenheit gerat.
.Bei dem fir wirtschaftliche Aktivitdten bedeutsamigerufsspezifischen Wissen wird die Abschreibusigsr

daher u.a. durch den Beschéftigungsstatus detenirDie Erwerbstatigkeit eines Individuums bringt
standiges Training und Aktualisierung bzw. Erweitey des Wissensbestandes mit sich. Phasen des
Ausscheidens aus dem Erwerbsleben bewirken ein hBegen von arbeitsspezifischen
Humankapitalkomponenten und eine héhere Obsolesz@et. 15)

Ganz im Gegenteil zu Maschinen unterliegt das Hukajital keiner nutzungsbedingten
Amortisation, wohl aber einer altersbedingten, dgnit hdherem Lebensalter verstarkt sich
der Abschreibungsprozel3 wegen der abnehmendensphgsi Leistungsfahigkeit* (ebd.).
Eine weitere Ursache der altersbedingten Amortsaliegt in der permanenten Einfihrung
neuer Technologien, die alte Technologien ebensrhioten wie das damit verbundene
Wissen. Ein Arbeitnehmer, der am Beginn seiner fhehen Laufbahn auf dem letzten
Wissenstand war, sich aber nicht standig an dier&efnisse des technischen Forschritts

angepasst hat, verfugt mit zunehmendem Alter nthrriiber Fahigkeiten, die nicht gefragt
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sind. In diesem Fall sinkt nicht einfach die Praiutdt dieses Individuums, mit dem

Ausscheiden einer veralteten Technologie wird adab daran gebundene Humankapital
wertlos. Letzten Endes fuhrt dieser MechanismusEnistehung von Arbeitslosigkeit, denn
.die Ausscheidungsbedingung einer Technologie féllt der Null-Lohn Bedingung der

betroffenen Arbeiter zusammen* (Meyer 1999, 156).

Lebenslanges Lernen und flexible Anpassung hakenHlmankapitalbestand auf dem flr
die jeweilige Erwerbstatigkeit erforderlichen Niweaind schitzen vor Arbeitslosigkeit.
Inwieweit Arbeitnehmer bereit sind, laufend in Bumankapital zu investieren, unterliegt der
personlichen, freien Entscheidung. Arbeitslosigksitdemgemal’ freiwillig gewahlt, sie ist

eine Folge mangelnder (Aus-)Bildungsbereitschatft.

2.4. Messung des Humankapitals

Der Produktivitatseffekt eines Individuums ist abgi@ von der Quantitat und Qualitat der
im Bildungsprozess erworbenen Fahigkeiten und glertien. Demnach lassen sich von den
fur die Ausbildung eingesetzten Ressourcen aucHuSsfolgerungen tber den Wert des
Humankapitals ableiten. Die Inputanalyse untersigtezwischen dem personenbezogenen
Input — Ausbildungsdauer, Weiterbildungsmaf3nahrabey auch sozialem Hintergrund und
individueller Humankapitalausstattung — und gesbHétlichem Input. Wahrend der
gesellschaftliche Input mit Hilfe der dafir verweteh Offentlichen Mittel leichter
quantifizierbar ist, erschweren auf individuelldoebe eine Reihe nicht messbarer Faktoren
die Analyse.

Die Anwendung einer Synthese aus Input-Output-Aselyient neben der Bewertung der
volkswirtschaftlich insgesamt vorhandenen Humam@sen und dem Vergleich zwischen
offentlichen Aufwendungen bzw. Steigerungen im 8ildsbereich und damit erzielten
Wachstumsraten auch dazu, relevante Daten UbeEffigenz des Bildungssystems zu
erhalten. Die Auswertung der Ergebnisse dient deretnen Landern sowie den Landern
untereinander zum Vergleich zwischen aufgewendst@atlichen Bildungsmitteln und damit
erzielten Humanressourcen.

Zur Quantifizierung und Messung der Humankapitadtattung wird — sowohl fir makro-
als auch fiur mikro6konomische Berechnungen — iteersinie die Anzahl der Jahre der
Schulbildung herangezogen. Obwohl diese Methode eweder Nichtberiicksichtigung
anderer Einflisse zu Ungenauigkeiten fuhrt, git doch als geeigneter Parameter, weil die

fur die Erwerbstatigkeit relevanten Fahigkeitenriddegend im formalen Ausbildungsprozess
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erworben werden. Zur Differenzierung unterschidwiic Bildungsniveaus dient eine
Dreiteilung in Primar, Sekundar- und Tertiarstudge Messung des Bildungs-Output erfolgt
entweder in einem direkten Verfahren mittels stasideerter Leistungstests oder indirekt
Uber den Zusammenhang zwischen HumankapitalniveduAubeitseinkommen (Hofmann
2001, 16 ff.).

Die indirekte Messmethode zieht die Einkommensgoteede zwischen hoch und niedrig
qualifizierten Arbeitskraften zur Bewertung der Hamkapitalausstattung heran. Schatzungen
auf Mikroebene beruhen auf Aussagen Uber die Efdkt jeweils eigenen Bildung an Hand
von individuellen Querschnittdaten. Sie geben Au$kwdariber, welche Auswirkung die
Anhebung des Humankapitalniveaus auf das Einkommen Einzelpersonen hat.
Makrotkonomische Schatzungen hingegen erflillen Aliggabe, die Auswirkung von
Veranderungen des durchschnittlichen volkswirtdtichén Bildungsniveaus auf die
Gesamtproduktivitat zu ermitteln. Im Unterschiednzakrookonomischen Auswertungen, die
auch externe Wirkungen einbeziehen sollten, gehereddnungen auf Mikroebene davon
aus, dass die indirekten Einflisse innerhalb eihesdes fir alle gleich sind. Im
zwischenstaatlichen Vergleich mikro6konomischerebdiihren jedoch diese institutionellen
Einflisse, die von Land zu Land unterschiedlichewitkungen haben, zu Verzerrungen. Die
Berechnungen dber den tatsachlichen Anteil des MHuamtals am wirtschaftlichen
Wachstum weichen — abhéngig von den jeweils eirgeseMessdaten und Variablen bzw.
der Nichteinbeziehung relevanter Kausalbeziehurge&oneinander ab. Ein grundséatzliches
Problem ist die Fehleranfalligkeit infolge nichtrkekt erhobener oder bertcksichtigter Daten,
die, wenn sie sowohl bei mikro- als auch bei makom@mischen Berechnungen eingesetzt
werden, unterschiedliche Auswirkungen auf das Hrgebaben. Zum Multiplikator werden
diese Aggregatdaten, wenn neue Analysen auf ddarffeliten Berechnungen alter Studien
aufbauen (De la Fuente/Ciccone 2003, 10 ff.).

Die direkte Messung des Bildungs-Output erfolgt Rahmen genormter Testreihen, die
Auskunft Uber das Niveau vorhandener Qualifikatrongei Personen unterschiedlicher
Alterstufen geben soll. Besondere Bedeutung haben $chulleistungsstudien, mit deren
Hilfe festgestellt wird, inwieweit Schilerinnen ionterricht Kompetenzen erwerben, die sie
spater als Erwachsene im privaten und beruflichebeh benétigen. Die Endergebnisse
sollen als Entscheidungshilfe fir notwendige scblitische MalRnahmen dienen und im
Langsschnittvergleich Aufschluss tber die Effiziemzgeleiteter Reformen geben (Hofmann,
ebd.).
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2.5. Kritische Zusammenfassung der Humankapitatibeo

Die Humankapitaltheorie schliel3t dogmengeschidhtan die bereits von Adam Smith
betonte Bedeutung von Bildung fir die 6konomische soziale Entwicklung an. Sie ist eine
Weiterentwicklung der neoklassischen Arbeitsmaddtie, von der sie die meisten
Annahmen Ubernimmt. Mit dem neoklassischen Theardsth konnten reale Phanomene wie
unterschiedliche Lohne nur ungenigend erklart werBée Humankapitaltheorie 16ste dieses
Problem durch die Einbeziehung des Faktors Bildgetgte diese Variable in direkten Bezug
zum Arbeitseinkommen und erklarte so die Einkomraatesschiede aus dem differenzierten
Humankapitalbestand.

Die problematische Trennung von menschlicher Arbad dafir erforderlichem Wissen
macht es moglich, Wissen als zusatzlichen Produgtaktor einzufihren. Das Verstandnis,
dass Humankapital immaterielles Kapital, aber inlefm Fall Kapital ist, lasst eine
Gleichstellung mit dem Produktionsmittel Sachkdpita Ubereinstimmend mit Investitionen
in Sachkapital erh6hen demnach auch InvestitiomerHumankapital die Produktivitat.
Humankapitalinvestitionen steigern die Produktivitler Arbeitskraft und bringen einen
Ertrag in Form héherer Entlohnung, der etwa derséfitndgen von Realkapitalsinvestitionen
entspricht.  Durch diese Gleichbehandlung von Hurapitélinvestitionen und
Sachkapitalinvestitionen kann auch Bildung nach H#ererien von Aufwand und Ertrag
gemessen werden.

Gess (2003, 3) sieht in dieser Gleichstellung varmiEinkapital mit Sachkapital einen
~primaren Kritikpunkt* bezuglich der Theoriebildungumankapital, nach der Definition von
Theodore Schultz ,human because it is an integrdlgf man*, ist wohl verfiigbar, aber nicht
zur Ganze verkauflich. Auch fur die Ubereinstimmenderzinsung von Sachkapital- und
Humankapitalinvestitionen fehlt eine wesentlicheralssetzung: die Anwendbarkeit der

Theorie des Gleichgewichtszustandes.

.Diese Theorie, die ein stindiges Gleichgewichtsolven Grenzkosten und Grenznutzen voraussagt,itkann
diesem Fall nicht gelten, da fehlgeschlagene oderhahe Investitionen nicht wie Investitionen in
Sachkapital verauRert werden kénnen. Entsprechand klie Verzinsung von Sachkapital nicht mit der

Verzinsung von Humankapital Gbereinstimmen bzwrliidept vergleichbar sein.” (Gess 2003, 3)

Die auf dem methodologischen Individualismus auéipale Vorstellung, eine
Entscheidung fur Humankapitalinvestitionen sei dgédn abhangig von Eigeninteresse
gepragtem Kosten-Nutzen-Denken, trifft nicht zueldiehr ,wirde sich systematisch ein
Widerspruch zwischen individueller und gesellsdicfer Rationalitat ergeben® (Widmaier
1981, 69). Welche bildungspolitischen Guter deraStaur Verfugung stellt, wird in einer
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Gesellschaftsformation, in der Humankapital alshivger Produktionsfaktor gilt, wesentlich
von marktwirtschaftlichen Faktoren bestimmt. Humeptalinvestitionen erfolgen daher
nicht allein aufgrund individueller Entscheidungesie sind eine Folge der Interaktion
zwischen privaten und staatlichen Entscheidungen.

Zusatzliche Investitionen in Humankapital lohnechserst, wenn die auf Grund der
Ausbildung erreichten Lohnzuwachse die Kosten daflrd getatigten Investitionen
Ubersteigen. Die Entscheidung uber Dauer, Intensit@ Kosten der Ausbildung obliegt
jedem Einzelnen selbst. Vom rational handelndeividdum, dem homo oeconomicus, wird
erwartet, dass er nicht eine kurzfristig gewinngpeinde Alternative wéahlt, sondern aus
Grunden der Nutzenmaximierung Uberlegungen fur dgesamten Zeitraum der
Kapitalverwertung anstellt.

Die Annahme langfristiger Planungsmoglichkeit setethr oder weniger voraus, dass
Individuen — die nach neoklassischer Lehrmeinung ier das nahere (wirtschaftliche)
Umfeld Bescheid wissen, weil die groRen Zusammegd&mon einer ,unsichtbaren Hand*
hergestellt werden — im Stande sind, ©6konomischawiEklungen auf lange Sicht

vorauszusehen.

~(A)ufgrund der Langfristigkeit der Ausbildungs- dirBildungsprozesse kann nur dann ein individuelles
Nutzenkalkdl angestellt werden, wenn langfristig dlostanz der Berufsstruktur als gegeben untetrstell
werden kdnnte, und diese sich zudem gleichgewidhtiglinblick auf die Veranderung des Arbeitsangsbot

und der Arbeitsnachfrage entwickeln wirde. Zum asdewirde der Ansatz voraussetzen, dafd
Bildungsinvestitionen Allerweltsqualifikation odar neuerer Terminologie Schlusselqualifikation eigen,

die auch bei Veradnderung des Arbeitsmarktes und Adyeitsmarktstrukturen dadurch in ihrer

Verwertbarkeit unberihrt bleiben.” (Widmaier 1988)

In Weiterfihrung des neoklassischen Arbeitsmarkitisdyilt Arbeitslosigkeit auch der
Humankapitaltheorie als freie Entscheidung eine®ndkiisch-rational kalkulierenden
Individuums. Der Theorie folgend ist Arbeitslosigkals Ergebnis von Fehlinvestitionen oder
nicht getatigten Investitionen selbstverschuldet.

Wegen der fur den Einzelnen unberechenbaren Entwigkdes technischen Fortschritts
sind unfreiwillige Fehlinvestitionen jedoch unverdigar. Das trifft sowohl fir das Ausmal}
an Humankapitalinvestitionen, die der Hohe desedivaren Profits entsprechen sollen, als
auch fur die Art der Investitionen zu. Richtige HaumRapitalinvestitionen auf Basis rationaler
Uberlegungen setzen fiir deren Verwertbarkeit stabirufliche Anforderungen voraus.
Gerade davon geht die Humankapitaltheorie jedociht @us. Wird doch wegen des standigen
technischen Fortschritts und der Einfuhrung neuerchfiologien eine permanente

Aktualisierung des Wissensstandes gefordert. Dewelr von Wissen wird weitaus mehr
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Aufmerksamkeit gewidmet als der beruflichen Verweg des erworbenen Wissens. Lernen
wird zum Selbstzweck. Die Formel vom ,lebenslangemen” — eine nicht sehr gltickliche
Wortwahl, die ,an eine irreversible Verurteilungti¢ssmann 2006, 33) erinnert — ist das
Postulat einer standig zu erbringenden Anpassustgshg, wobei die Risken dem Einzelnen
zugerechnet werden.

Ein weiteres Problem der Theoriebildung ist die kngntation, héhere Ausbildung fuhre

zu Produktivitatssteigerung und in der Folge zurdBung des Lohnes.
»Tatséchlich fihrt eine allgemeine Ausbildung odehooling nicht zu Produktivitatssteigerungen, whi¢
jenen der speziellen Ausbildung vergleichbar war€heoretisch miisste also jede training-on-the-job-
MalRnahme zu einer hoheren Lohnsteigerung fuhrereials Ausbildung und damit dirften allgemeine
Ausbildungen von potentiellen Investoren — geht naan einer rationalen Entscheidung aus — abgelehnt
werden.” (Gess 2003, 3)
Als Tatsache gilt, dass hohere Qualifikation auafere héheren Lohn zur Folge hat.

Allerdings findet nur die erforderliche Anpassumgsiung der potentiellen Arbeitnehmer
Eingang in die Humankapitaltheorie. Diese Konzdmma auf die Anbieterseite
vernachlassigt, ob fur alle Hoherqualifizierten iii@ipt Arbeitplatze vorhanden sind.

Die Forderung nach einer generellen Anhebung ddduljsniveaus bringt fur den
Einzelnen durch ein mogliches Uberangebot an Haalifipierten eher Nachteile. Auf dem
Markt des freien Wettbewerbs fiihrt Uberproduktiord wlie daraus resultierende Séattigung
der Markte immer zu Preisverfall. Das bedeutetsdiis Quantitat von Humankapital nicht
der Qualitdt gleichzusetzen ist, weil fur die Hokes erzielbaren Profits auch der
Seltenheitswert der Ausbildung maRgebendst.

Dass Investitionen in allgemeines Humankapital gdheu einem Lohnsatz in Hohe der
durch Bildungsinvestitionen verbesserten Grenzgttdtat fahren, gilt nur bei der
neoliberalen Voraussetzung der Knappheit der RessolWnternehmen kdénnen sehr wohl
einen Lohnsatz unterhalb des marktkonformen Gremizktes zahlen, wenn genug
Uberqualifizierte zur Verfligung stehen. Die Arbleisenrate unter den gering Qualifizierten
ist ja nicht nur deshalb besonders hoch, weil esliégse Menschen keine Arbeit gibt. Wenn
besser Ausgebildete fir diese Arbeiten zur Verfiggstehen, wird die Wirtschaft zu gleichen

18 pierre Bourdieu (1987, 241 f.) spricht schon Ende I70er-Jahre von einer ,geprellten Generatiori ,(d)as
Auseinanderklaffen zwischen den vom Bildungssystemagrten Hoffnungen und Erwartungen auf der eiden,Chancen,
die es in Wirklichkeit anbietet, auf der andererit&Sealle Angehodrigen einer Schulgeneration in &litenschaft zieht.”
Bittlingmayer (2005, 253 f.) sieht eine &hnliche egen des spéateren Einsetzens der Bildungsexparsioah verspatete —
Entwicklung im deutschen Sprachraum. Durch die Bsjmn der Bildungstitel ist der Nachweis des bloBenitzes oftmals
nicht mehr ausreichend, um erworbene Kenntnissettelipar beruflich zu verwerten.
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Léhnen auf diese zurtickgreifen.

Aus Sicht der Neoklassik, von der die Humankapi&tie ihre wirtschafttheoretischen
Annahmen tbernimmt, bewegen sich Profite paralled Einsatz von Kapital. Der Profit aus
dem Einsatz von Humankapital, der damit erzieltédnrri,owiderspiegelt demnach dessen
Beitrag zum Produktionsresultat. Mit dieser modiditen Anwendung der neoklassischen
Arbeitsmarkttheorie gelingt es nicht nur Einkomnufierenzen zwischen einzelnen
Arbeitnehmern zu begrinden, sondern dariber hinaush zu erklaren, weshalb
unterschiedliche Léhne gerecht sind. Eines kannHiienankapitaltheorie allerdings nicht:
Geschlechtsspezifische Einkommensunterschiedeléehwgertiger Qualifizierung erklaren,

sofern diese nicht auf individuelle Produktivitaiserschiede zurtickgefuhrt werden kdnnen.
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3. Bildung und Ausbildung fiir das Leben und Arbeita in der Wissensgesellschaft

Die von Schultz und Becker erarbeitete Theorie Uben Zusammenhang zwischen
Humankapital und Produktivitat fand zur Zeit ihezsten Veroffentlichung kaum Beachtung.
Im Kontext mit der endogenen Wachstumstheorie Vdissen als vierten Produktionsfaktor
einfihrte, griff die wirtschaftwissenschatftliche teratur in den 1990er-Jahren auf das
Humankapitalkonzept zuriick. In diesem Zusammenhangle auch eine andere Debatte
wieder aufgenommen: die Ablose des Kklassischen stndarbeiters durch den
~Wissensarbeiter” in einer Gesellschaft, die dudeim Erwerb von und durch die Arbeit mit
Wissen gepragt ist. Fur diese neue Gesellschaftsfoon hatte der amerikanische
Managementtheoretiker Peter F. DruéRebereits Ende der 1960er-Jahre den Begriff
~Wissensgesellschaft* eingeflhrt.

.Drucker beschreibt die Wissensgesellschaft explircht nur als postindustrielle, sondern auch als
postkapitalistische Gesellschaft. Weil Wissen vedeymann erworben und in den Wettbewerb geworfen
werden kann, fallen endlich alle Klassenschrankeder ist im Besitz des wichtigsten Produktionsetstt
dieser Gesellschaft: Wissen* (Liessman 2006, 32 f.)

Die Parallelen zur Humankapitaltheorie sind unveriker, wenn auch fur Drucker noch
utopische Vision war, was in der Humankapitalthe@aum unumstof3lichen Diktum wird: Die
Akkumulation von Humankapital ist das Um und Aufder Wissensgesellschaft, ,(w)er nun
ans Ende der sozialen Stufenleiter gerat, kann micht mehr auf Eigentumsverhaltnisse,

Gewalt oder Ausbeutung ausreden: Er hat nur scHdickvenig [...] gelernt” (ebd.).

3.1. Die Wissensgesellschaft

Im WeilRbuch zur allgemeinen und beruflichen Bilduley Europaischen Kommission,
Lehren und Lerngnwurde bereits 1996 darauf hingewiesen, dass Uied&ch vermehrte
Bildungsinitiativen ,stdndig ihre wirtschaftliche é&itbewerbsfahigkeit steigern® muisse
(Européaische Kommission 1996, 40). Im Fruhjahr 2@@8chloss der Européische Rat in
Lissabon, ,die Union zum wettbewerbfahigsten, dyisafiten wissensbasierten

Wirtschaftsraum der Welt zu machen* (Européischat R00, Einleitung). Dieses ,neue

19 Europaischer Rat: Schlussfolgerungen des Vorsitiestschrift Abschnitt 25. Lissabon (2000)

20 peter Drucker (1909-2005) wurde in Wien geboretedfich von Hayek und Joseph Schumpeter lernteeggits in
seinem Elternhaus kennen. Gute Kontakte hatte @r au Hans Kelsen, der mit seiner Tante verheiraggt Nach seiner
Emigration 1933 besuchte er die Seminare von Joaynrd Keynes in Cambridge. Im Jahr 1937 wanderie die USA
aus, wo er ab 1971 an der Claremont Graduate UitivérsKalifornien unterrichtete. Drucker gilt aRionier der modernen
Managementlehre.
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strategische Ziel fir das kommende Jahrzehnt“esdlitrch ,eine neue offene Methode der
Koordinierung auf allen Ebenen” erreicht werderd(gb
Zu einer der wichtigsten Mal3nahmen fir die Erremghder Lissabonner Zielsetzung heif3t
es im Abschnitt 25 der Schlusserklarung:
.Europas Bildungs- und Ausbildungssysteme musseim suf den Bedarf der Wissensgesellschaft und die
Notwendigkeit von mehr und besserer Beschaftigunmstellen. Sie werden Lern- und
Ausbildungsmdglichkeiten anbieten missen, die asfilmmte Zielgruppen in verschiedenen Lebensphasen
zugeschnitten sind. [...] Dieses neue Konzeptesdifei Hauptkomponenten aufweisen: Entwicklung lleka
Lernzentren, Forderung neuer Grundfertigkeiterhéssndere im Bereich der Informationstechnologien,

groRere Transparenz der Beféhigungsnachweise.”

Das zentrale Merkmal einer Wissensgesellschaftt [fég die EU demnach in einem
maoglichst hohen Potential zur Entwicklung und Nugwon 6konomisch verwertbarem
Wissen. Damit Ubernimmt die Europaische Union damz€pt der ,Organisation for
Economic Cooperation and DevelopméhttOECD) und schlieRt sich auch weitgehend an

deren Definition von Wissensgesellschaft an:
»(E)conomies which are directly based on the prdéidag distribution and use of knowledge and infotiom
This is reflected in the trend in OECD economiewatas growth in high-technology investments, high-
technology industries, more highly-skilled laboundaassociated productivity gains. [...] In this wje
investments in research and development, educatimh training and new managerial work are Kéy*
(OECD 1996, 7).

Diese Interpretation im politischen Kontext erfagdierdings nur eine Dimension der
Wissensgesellschaff. Eine umfassende begriffliche Definition des Schiages
-Wissensgesellschaft” bereitet jedoch einige Schgkeit. Keine Gesellschaft ist ohne
Wissen denkbar, und weil nicht davon ausgegangerdeme kann, die Bezeichnung
Wissensgesellschaft beziehe sich darauf, dass Mérnund Einsicht, Abwé&gen und

Vorsicht, langfristiges Denken und kluge Uberlegungssenschaftliche Neugier und

21 Die OECD ist eine aus 30 Mitgliedstaaten besteheimdernationale Organisation, die 59% der Weltsdhiaft, 75%
des Welthandels und 18% der Weltbevolkerung reptise lhre Aufgaben bestehen laut Konvention maihren
Mitgliedstaaten einen nachhaltigen wirtschaftlich&ortschritt durch die Weiterentwicklung und Veihrag der
erfolgreichsten marktwirtschaftlichen, sozialen udeémokratischen Arbeitsweisen zu garantieren.” (Bskdnzleramt,
2007)

22 Nach den Schlussfolgerungen des Europaischen Raigs 23. und 24. Marz 2000 soll das Ziel einer
wettbewerbsfahigen, dynamischen und wissensbasiailirtschaft* u. a. durch die Schaffung eines pérechen Raums
fir Forschung und Innovation und eines gunstigerfdlifes fiir die Grindung und Entwicklung innovatilémternehmen,
durch die Verwirklichung einer Informationsgesdfiatt fir alle und durch Bildung und Ausbildung fiasdLeben und
Arbeiten verwirklicht werden.

2 Martin Heidenreich fasst die wesentlichen Charédtika der Wissensgesellschaft, die im politischéontext
diskutiert werden, in vier Punkten zusammen: nenf@riations- und Kommunikationstechnologien, Inrtaara der
veranderte Stellenwert von Bildung und die zunehraenBedeutung wissensbasierter Dienstleistungen und
Produktionsprozesse (Heidenreich 2002, 3).
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kritische Selbstreflexion endlich die Oberhand Uleationalitat und Ideologie, Aberglaube
und Einbildung, Gier und Geistlosigkeit gewonnebdrd (Liessmann 2006, 26), stellt sich
die Frage nach dem konkreten Wissen, das ein ahsrad unterscheidendes Kriterium fur
die Definition der Gegenwartsgesellschaft durch3afmsist.

Schon im Jahr 1959 sprach Peter F. Drucker Landmarks of Tomorrowvon
.Wissensarbeitern“. Den Begriff ,Wissensgesellsthairagte er einige Jahre spater in
seinem BuchThe Age ofDiscontinuity Charakteristikum dieser Gesellschaft ist seiner
Meinung nach ,eine wirtschaftliche und gesellsdife Ordnung, in der Wissen und nicht
Arbeit oder Rohstoffe oder Kapital zur zentralene{@® von Produktivitat, Wachstum und
sozialen Ungleichheiten werden“ (Heidenreich 2QD2,

Daniel Bell veroffentlichte 1973 die Studiehe Coming of Post-Industrial Society
deutsch ,Die nachindustrielle Gesellschaft* (19#5h der er funf Unterscheidungsmerkmale
in Bezug auf die Industriegesellschaft anfuhrt:

— Der Ubergang von einer giterproduzierenden zereDienstleistungsgesellschaft.
Wobei er den gréfdten Zuwachs an DienstleistungefemBereichen Gesundheit, Erziehung
und Bildung, Forschung und Verwaltung siéht.

— Eine Anderung in der Berufsstruktur. Die Zahl @agelernten Industriearbeiter geht
zurick, ,eine Klasse professionalisierter und testin qualifizierter Berufe* (Bell 1979, 34)
gewinnt an Bedeutung. Einen besonderen Anstied sreh gestitzt auf Daten aus den USA
von 1940 bis 1964 — in Sparten, die eine Hochsdldulbhg voraussetzen.

— Die zentrale Stellung theoretischen Wissens. Wfithr Bell das Wesen der
Industriegesellschaft in der Koordination von Maseh und Menschen bei der Produktion
sieht, ,organisiert sich (die nachindustrielle Gisshaft, E.H.) zum Zwecke der sozialen
Kontrolle und der Lenkung von Innovation und Wangi@l das Wissen“ (ebd. 35).

— Die Madglichkeit zur Planung und Lenkung des tedbgischen Wachstums durch die
Entwicklung neuer Prognose- und Planungstechniken.

— Die Schaffung einer neuen ,intelligenten Techgad (ebd. 31).

Die Bezeichnung ,Wissensgesellschaft® fir die nadbstrielle Gesellschaft rechtfertigt

Bell aus zweierlei Griinden:

24 Wir kénnen also die Dienstleistungsberufe in petche (Einzelhandelsgeschafte, Waschereien, @arag
Schoénheitssalons), geschéftliche (Banken und Fimarimemobilien, Versicherungen), Transport, Verkekersorgung und
schlieBBlich Gesundheit, Ausbildung, Forschung umdwaltung einteilen, wobei das fur eine postindeér Gesellschaft
spezifische Anwachsen der letztgenannten Kategtgiehzusetzen ist mit der Ausbreitung einer nedetelligentsia» — an
den Universitéten, in den Forschungsinstituten,aledemischen Berufen und der Verwaltung.” (Bell 1829



39

»(E)inmal, weil Neuerungen mehr und mehr von Fousth und Entwicklung getragen werden (oder
unmittelbarer gesagt, weil sich auf Grund der zdetr Stellung des theoretischen Wissens eine neue
Beziehung zwischen Wissenschaft und Technologieausgebildet hat); und zum anderen, weil die
Gesellschaft — wie aus dem aufgewandten héherereRtsatz des Bruttosozialprodukts und dem steigende
Anteil der auf diesem Sektor Beschaftigten ersichtl- immer mehr Gewicht auf das Gebiet des Wissens
legt" (Bell 1979, 214).

Das von Bell vertretene Konzept der Wissensgeselfsc resultiert aus der
Uberdimensionalen Ausweitung staatlicher und imielEr Forschungsaktivitaten, aus der
Expansion wissensbasierter Wirtschaftsaktivitaterd wler Zunahme professionalisierter,

akademisch gebildeter Wissensarbeiter.

.Die  Wissensgesellschaft der 60er und 70er Jahrerdevualso als verwissenschaftlichte,
dienstleistungszentrierte, akademisierte Geselfsckanzipiert. Sie setzte sich ab von der bisharige
Industriegesellschaft, die durch das Primat desHteuihgswissens, durch die Dominanz des industnielle
Sektors, durch manuelle Tatigkeiten und die Ausalessetzung zwischen Kapital und Arbeit bestimmt
war" (Heidenreich 2002, 5).

Ab Mitte der 1990er-Jahre wurde die Debatte Uber Wissensgesellschaft erneut
aufgenommen. Der Ansto3 dazu kam allerdings nicbibh \der Soziologie oder der
Politikwissenschaft, sondern von der ManagementibetVieder war es Peter F. Drucker,
der mitPost-Capitalist Society1993) einen zentralen Text verfasste. Er charisidet eine
Wissensgesellschaft als ,an economic order in whkiahwledge, not labor or raw material or
capital, is the key resource; a social order inclwhnequality based on knowledge is a major
challenge”(Drucker zitiert n. Heidenreich 2002, 7).

Bei der Wiederaufnahme des Themas knipfte nur Nstehr mit seinem 1994
erschienenen BucArbeit, Eigentum und Wissetirekt an die Thesen von Bell und Drucker
an. Stehr zufolge gewinnt aufgrund der Verandemimgesse der dkonomischen Struktur
neben den klassischen Produktionsfaktoren Kapitad uArbeit zunehmend der
Produktionsfaktor ,Wissen* an Bedeutung. Die neuesdlischaft, in der Wissen der
wichtigste Produktionsfaktor ist, ,baut auf der iloges Zusammenspiels von Personen und
weniger von Sachen, Produkten und Waren et cetdér&e Grol3teil dieses Zusammenspiels
entfallt auf die Produktion, Ubertragung und Veitoneg von Wissen“ (Gruber 2002, 4).

Die aktuelle sozialwissenschaftliche Analyse dess®nsgesellschaft divergiert in einem
Punkt grundsatzlich von der Debatte der 1960er-19¥0er-Jahre: Im Unterschied zu Daniel
Bells Analysegrundlage einer vorrangig national$itda regulierten Wirtschaft gehen die
Theorien seit den 1990er-Jahren von einer ,globalearganisations- und

innovationsbestimmten Gegenwartsgesellschaft* deglenreich 2003, 20).
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Die Wissensgesellschaft wird auch nicht mehr allais Wissenschaftsgesellschaft
definiert. Nach wie vor steht zwar wissenschafdghWissen im Mittelpunkt, vermehrt
gewinnen aber auch andere Wissensformen, wie erfghbasiertes, technisches oder
organisatorisches Wissen an Bedeutung. Dementsgrdchgewandelt hat sich auch das
Verstandnis von Wissen.

Daniel Bell definierte Wissen noch als im Grof3ed Ganzen wissenschaftliches Wissen:

.Ich mdchte hingegen »Wissen« im vorliegenden Zusanhang definieren als Sammlung in sich
geordneter Aussagen Uber Fakten oder Ideen, dieeeiminftiges Urteil oder ein experimentelles Erjsb
zum Ausdruck bringen und anderen durch irgendeimikanikationsmedium in systematischer Form
Ubermittelt werden [...] Wissen heif3t fur mich: aerteile (aus Forschung und Wissenschaft) odee neu
Darstellung alterer Ansichten (in Lehrblichern umddnterricht).” (Bell 1979, 176 f)

Durch die aufgewertete Stellung von Erfahrungswissen der gegenwartigen
Wissensgesellschaft hat sich auch der Wissensbegdindert. Fur Hellmut Willke ist das
reine Faktenwissen, das ,statische Wissen® in dessevisgesellschaft unbrauchbar, denn es
hat ,mit Wissen als in Erfahrung eingebettete Infation nichts zu tun“ (Willke 2001, 12).

+Aus Informationen wird Wissen durch die Einbinduigeinem zweiten Kontext von Relevanzen. [...]
Wissen entsteht durch den Einbau von InformatioierErfahrungskontexte, die sich in Genese und

Geschichte des Systems als bedeutsam fiir seindbeerlund seine Reproduktion herausgestellt haben*
(ebd. 11).

Wissen ist deshalb immer zweckgebunden. Die neuwkeBang von Wissen liegt nicht
mehr in der Tradierung alten Wissens, sondern imeffen Einsatz neuen Wissens zur
.veranderung naturwichsiger Verlaufe auf politisgbsetzte Zwecke* (ebd. 290). Nicht
reflektiertes Denken und darauf aufbauendes Hansielth gefragt, sondern ,in moglichst
kurzer Zeit aus einer mdoglichst gro3en Fulle vorforimationen die brauchbarsten
auszuwahlen, aufzunehmen, zu verarbeiten und amdeme’ (Gruber 2002, 7)

Die zunehmende Verwertbarkeit nicht wissenschatiicWissens fuhrt zur ,Herauslésung
wissensbasierter Teilbereiche aus nationalstaatiicRegulationsstrukturen (Heidenreich
2003, 21). Waren die Forschungs- und Entwicklumgsshtungen des Staates und der
Industrie bisher die zentralen Orte der Wissenggktbon, ibernehmen nun auch alternative,
vielfach grenziberschreitende Organisationen ddeggabe. Werner Rammert bezeichnet sie

als ,strategische Orte der Wissensproduktion.”
,Das Konzept der Wissensgesellschaft steht undrfiittdem Nachweis, dal3 die Produktion, Verteilumgl

Reproduktion von Wissen in der gegenwartigen Gsdedift eine filhrende strategische Bedeutung erlangt
[...] Es gilt vorrangig, strategische Sozialrdunee Broduktion und Verteilung von Wissen zu idenitfien

[...] und ihre Vernetzung und Institutionalisierungn lokalen Ordnungen zu globalen Regimes zu
verfolgen” (Rammert 1999, 40ff., zitiert n. Heidermh 2003, 11).
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Organisationen stehen nach Meinung Heidenreichsdagis Griinden im Zentrum der
Wissensgesellschatft:

— Organisationen kdnnen die unterschiedlichen R&tsen einzelner gesellschaftlicher
Teilbereiche miteinander verbinden, so z. B. k&nkBriernehmen wissenschaftliche und
wirtschaftliche Erkenntnisse nutzbringend integrer

— Organisationen kénnen die Entscheidungsmadglithkevieler Personen durch die
Vorgabe allgemein geltender, jederzeit flexibelasgbarer Regeln koordinieren.

— Organisationen kdnnen sich eine weitgehend imdiffte Haltung gegeniber den Folgen
von Fehlentscheidungen leisten. (Heidenreich 2063,

.Die Wissensgesellschaft ist nicht in erster Lieiae Wissenschaftsgesellschaft, sondern
eine Organisationsgesellschaft, d. h. eine Ges$alfsc die grenziberschreitende
organisatorische Lern- und Veranderungsprozess®auér stellt* (ebd. 21). Zwar geht die
Veranderungsbereitschaft der Gesellschaft nichtrraléin von staatlichen und industriellen
Initiativen aus, denn Organisationen haben ,einetraée Rolle fur die Bereitschaft zur
Infragestellung bisheriger Gewissheiten* (ebd.) ribenmen. Aber ,die Herauslosung
wissensbasierter Teilbereiche aus nationalstaatlidRegulationsstrukturen” charakterisieren
nicht ,den Bedeutungsverlust politisch-juristischerd soziokultureller Normen, da auch
lernbereite Funktionssysteme (insbesondere Wiskaftsc Technik, Wirtschaft) auf
verlassliche Normen angewiesen sind“ (ebd.). Altegg wiirden nationalstaatliche Normen
immer mehr durch nichtstaatliche, durch européisches globale Normen ersetzt.

Der deutsche Soziologe Helmut Willke definiert dieutige Wissensgesellschaft als
.innovationszentrierte Weltgesellschaft®. Von eirtarartigen Gesellschaftsformation kdnne
man sprechen,

.wenn zum einen die Strukturen und Prozesse derenedén und symbolischen Reproduktion der
Gesellschaft so von wissensabhéngigen Operationeohdrungen sind, dal3 Informationsverarbeitung,
symbolische Analyse und Expertensysteme gegeniilokaren Faktoren der Reproduktion vorrangig werden
[...], Wissen und Expertise einem Prozel3 der korgifichen Revision unterworfen sind und damit
Innovationen zum alltaglichen Bestandteil der Whssebeit werden® (Willke 2001, 291).

Wolfgang Krohn thematisiert einen ungewollten Nedf&gkt der zunehmenden
Wissensproduktion: Die Zunahme von Wissen fuhrthaza vermehrtem Nichtwissen.
Innerhalb der Wissenschatft ist diese Tatsache tdmjsannt. Dieses Problem blieb solange
ein Problem der Wissenschaft, als lediglich die Kuonsens der Fachleute erreichten,
gesicherten Ergebnisse des Wissens der Gesellsalgdinglich gemacht wurden. In einer

Gesellschaft aber, die — wie Willke (s.0.) es ailskir— von ,wissensabhangigen Operationen
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durchdrungen ist”, in der Wissenschaft und TecliigkGesellschaft auch ,Uber Prozesse des
Forschens erreichen, ergibt sich ein grundlegewdsrdel: Wissenschaft und Technik tragen
die mit der Forschung verbundenen wechselseitigéeig&ungen von Wissen und
Nichtwissen unmittelbar in die Prozesse der gedwltlichen Innovation hinein® (Krohn
2001, 17).

Nach Meinung Heidenreichs erlauben es die umfadgeai technologischen und
wirtschaftlichen Anderungen in der Gegenwartsgsskdift, die Veranderungen in der
Bildungsplanung ebenso wie im Bereich von OrgaisafWwissensmanagement) und Arbeit
(Wissensarbeit) nicht, das Wesen der Wissensgelsaftsaus nur einer Perspektive zu
erfassen. Er schlagt vier unterschiedliche Siclaarerzur Erklarung der Namensgebung vor:

— Die Bezeichnung Informationsgesellschaft wurde rckdu den  Begriff
~Wissensgesellschaft® ersetzt, um den Fortschritircd neue Informations- und
Kommunikations-Technologien und ihre betrieblich&®Ning zum Ausdruck zu bringen.

— Neben den klassischen Produktionsfaktoren Kapitad Arbeit wird Wissen als
zusatzliche Voraussetzung fiir wirtschaftliches Véaaim eingefihrt.

— Der Terminus Wissensgesellschaft verweist auf zlimehmende Bedeutung von
wissensbasierten Dienstleistungen und Produktiozggsen.

— Durch die Bezeichnung Wissensgesellschaft wirfl die erhdhte Bedeutung der
Schulbildung sowie der Aus- und Fortbildung hingesein (Heidenreich 2003, 1).

3.2. Bildung und Ausbildung als globale Herausfoude

3.2.1. Der Europaische Bildungsraum

Der Rat von Lissabon (2000) hat das Humankapitab i@entrum seiner
Entwicklungsstrategie gesetzt. Dem tragt der Abgthmildung und Ausbildung® der
Lissabonner Schlusserklarung Rechnung, in dem digglistislander vom EU-Rat
aufgefordert werden, die Humankapitalinvestitioqpea Kopf substanziell zu steigern. Seit
dem Europaischen Rat von Lissabon wird Bildungsigolausdricklich als Teil der
europdischen Beschéaftigungsstrategie definiert. Dkenkreten bildungspolitischen
Zielvorgaben bis 2010 - Anhebung der Bildungsintiesien, die Fo6rderung des
lebenslangen Lernens, die Verbesserung der Qual@atSchulsysteme — wurden in die
beschéaftigungspolitischen Leitlinien der EU aufganwen.

Der Bildungsbereich wird grof3teils tber oOffentlicihittel finanziert, und ,bei der

staatlichen Finanzierung ist kein deutlicher Aufistiend festzustellen wahrend es bei der



43

privaten Finanzierung in Schliisselbereichen desawisbasierten Wirtschaft wie Hochschul-
und Weiterbildung ein deutliches Defizit gibt* (BKbmmission 2003, 2). Eine substanzielle
Steigerung der staatlichen Bildungsinvestitionen ,s@gesichts der von dem niedrigen
Wirtschaftswachstum seit 2001 ausgeldsten Knapjdfieintlicher Mittel* nicht zu erwarten,
es ,stellt das derzeitige Investitionsniveau bereihe wirkliche Anstrengung dar. [...] Das
grof3te Finanzierungsdefizit in der europaischedBify besteht im verhaltnismafig niedrigen
Beitrag von privater Seite (Unternehmen und Eirzepnen) zuséatzlich zu (nicht anstelle
einer) staatlichen Finanzierung.” (ebd. 17)

Nach Berechnungen vdaducation at a Glance 2006etragen in den OECD-Landern die
durchschnittlichen Aufwendungen fur Bildung 5,9 ot des BIP. Von den Ausgaben fur
den Primar-, Sekundér- und postsekundaren nidhttent Bereich werden 93 Prozent von der
offentlichen Hand finanziert. ,Bislang kam der Stha die Ausgaben auf, aber die privaten
Finanzierungen nehmen zu“ (OECD 20064, 5). DieelaBB5-2003 zeigen kein einheitliches
Bild: So wurde der 6ffentliche Finanzierungsangif samtlichen Bildungsebenen in einigen
Landern erhoht, in anderen reduziert (ebd.).

Gentigend Mittel in die Bildungssysteme zu investiesei aber nicht genug, ,diese Mittel
missen auch zielgerecht und so effizient wie mbgkingesetzt werden® (ebd. 4). Zur
bestmdglichen Nutzung vorhandener Ressourcen @it die ,6ffentlichen Investitionen
auf die Bereiche konzentrieren, in denen sie am rsehieinlichsten zu den besten
Ergebnissen” fuhren (ebd. 3). Das erfordere vordiestidentifikation ineffizienter Bereiche,
wie Misserfolgs- und Abbrecherquoten, Arbeitslosigkim Ubergangsbereich, lange
Studiendauer und niedrige Bildungsergebnisse, getienentsprechende MalRnahmen zu
ergreifen wéren. Unverzichtbar sei ein effizientelanagement der Ressourcen unter
Verwendung nationaler und europaischer Benchmaibd.{ Lassnig 2003, 19).

In den vielen Veroffentlichungen der EU-Kommissiand des Europdischen Rates wird
unter Berufung auf die Erfordernisse der Wisserdtgehaft die Schaffung eines
»Europaischen Bildungsraums” gefordert. Der ,Quasfgung, der aus der Globalisierung
und den Herausforderungen einer neuen wissensiessi&irtschaft resultiert” erfordere
,allgemeine Uberlegungen uber die konkreten kueftigZiele der Bildungssysteme
anzustellen* (EU-Kommission 2003, 4). Was in herkdionhen Bildungssystemen gelehrt
und gelernt werde, reiche fur den ,soziodkonomigch&vandel, der mit dem Ubergang zur
Wissensgesellschaft einhergeht” (EU-Kommission 2@)1nicht mehr aus.

»Traditionelle Konzepte und Einrichtungen erfillé@mmer weniger die Aufgabe, den Menschen einen

aktiven Umgang mit den Folgen von Globalisierungmdgraphischem Wandel, digitaler Technologie und
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Umweltschaden zu erméglichen. Die Menschen mitnhiKeenntnissen und Kompetenzen sind aber der

Schliissel fur die Zukunft Europas.” (ebd.)
Dieses neue Konzept stellte die EU-Kommission invéxiober 2001 unter dem TitEinen

europaischen Raum des lebenslanges Lersehaffen vor. Die Mitteilung versteht sich als
Beitrag zur Zielsetzung ,die Menschen zu beféhigéej zwischen Lernumgebungen,
Arbeitsstellen, Regionen und Landern zu wahlen inmd Kenntnisse und Kompetenzen

optimal einzusetzen” (ebd.).
~Grundvoraussetzung fur einen Raum des lebenslahgenens ist ein umfassend neues europaisches
Konzept zur Lernbewertung, dem das Recht auf Fgegk@it in der EU zugrunde liegt. Daher steht bem d
Vorschlagen die Identifizierung, Bewertung und Awmemung nicht-formalen und informellen Lernens
sowie die Ubertragung und gegenseitige AnerkenmamgQualifikationsnachweisen und Berufsabschliissen
im Mittelpunkt.” (EU-Kommission 2001, 4)

3.3. Harmonisierung und Qualitatssicherung desuBidgwesens

Zur Uberprifung, ob Bildungsmittel effizient eingét werden, konnen die in den
einzelnen Landern erhobenen Zahlen verwendet werdamit lasst sich feststellen und
vergleichen, was fir Primar-, Sekundar- und Tergéeich insgesamt ausgegeben wurde, wie
viele Schiler von wie vielen Lehrkraften jeweilstemichtet wurden und was diese Lehrer
kosten. Weiters konnen die Ausgaben pro Schileeifudahr und fur die gesamte Dauer der
Ausbildung errechnet werden, es konnen die Aufwagdo fir Schulabbrecher,
Studienabbrecher usw. ermittelt und daraus ersevemden, ob andere Lander dasselbe
Ergebnis nicht vielleicht mit geringeren Finanzelitterreichen.

Anders verhalt es sich bei der von der Kommissiageatrebten EU-weiten Anerkennung
nicht-formaler und formaler Lernergebnisse und dggenseitigen Anerkennung von
Qualifikationsnachweisen und Berufsausbildungen. gfilches Ziel lasst sich nur auf Basis
einer weitgehenden Vereinheitlichung der Bildungssye und eines allgemeingultigen
Normenrahmens verwirklichen. Denn ,nur als »Aquivde« kénnen die Dinge gezahit,
gemessen, gewogen und schliel3lich kausalgesetaitdinander verknipft werden — was
Voraussetzung dafir ist, daf3 sie als Mittel zum &weg..] behandelt werden kdnnen.”
(Hauck 1992, 70)

Gemeinschatftliche bildungspolitische Malinahmen kann der Union ,nur unter strikter
Beachtung der Verantwortung der Mitgliedstaaten lféhrinhalte und die Gestaltung der
Bildungssysteme fir die allgemeine und beruflichiellg” umgesetzt werden, ,denn die
Bildungspolitik gehdrt wie die Kulturpolitik zum Kebestand der Mitgliedstaaten, der durch
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das Subsidiaritatsprinzip geschitzt sein soll* (Wéefeld/Wessels 2002, 94). Die
Zusammenarbeit der europaischen Bildungsministéolger deshalb in einer ,offenen
Methode der Koordinierung.*

Die koordinierten Bildungsaktivitaten der Européiec Union finden in Zusammenarbeit
mit der OECD auf zwei Ebenen statt. Das ,Bildungekee” (Education Committgeist
zustandig fur bildungspolitische Themen, das ,Zemtrfir Forschung und Innovation im
Bildungswesen“ (CERI) fiir Forschungsprojekte undd&in. Die Beteiligung Osterreichs an
den ,wesentlichen Bildungsschwerpunkte(n) zur Vogliang auf die Wissensgesellschaft"
(BMUKK 2008, 1) konzentriert sich derzeit auf die eiche ,Thematische
Landerprifungen®, ,Bildungsindikatoren®, ,PISA* un&chooling for Tomorrow* (ebd.)

Die generelle Ungleichheit der internationalen Bilgssysteme erschwert eine eindeutige
Abgrenzung der Bildungsstufen und damit auch ein&fergleich (ber die
gesamtwirtschaftliche Leistung von Landern untemeifef’. Die OECD hat deshalb 1976
mit ISCED ein internationales System der Bildungsklfikation geschaffen, das seit 1997 in
einer gednderten, detailreicheren Version verwewdet

Um das Lissabonner Ziel einer ,gréReren TranspademzBeféahigungsnachweise” — also
eine Vergleichbarkeit von Zertifikaten — zu erra@oh arbeitet die EU an einer

Harmonisierung der Bildungssysteme.

3.3.1. Harmonisierung und Qualitatssicherung im hxthulbereich

Im besonders wichtigen tertiaren Bildungsbereichr waegen der unterschiedlichen
Studiensysteme ein europaweiter Vergleich kaum itldglm Mai 1998 sprachen sich die
Bildungsminister Deutschlands, Frankreichs, Itaieand des Vereinigten Konigreichs
anlasslich der Feiern zum 800-jahrigen BesteherSdebonne fir die ,Harmonisierung der
Hochschulsysteme® aus. Der Beschluss zur Schaféungs europaischen Hochschulraums
bis 2010 wurde im Juni 1999 in Bologna gefasst. Zisle werden in der von 31
Ministerinnen aus 29 Staaten unterzeichneten ,Baegrklarung” genannt:

— Einfihrung eines Systems vergleichbarer akadémiscAbschlisse, auch durch
Einfuhrung des Diplomzusatzes (Diploma Supplement).

— Schaffung eines  zweistufigen  Studiensystems  (gndéuate/graduate,

5 Beispielhaft dafiir ist das in anderen Landern nlokikannte duale Ausbildungssystem in Osterreichriediche
Arbeit und Ausbildung sind hier nicht eindeutig mennen: Werden sie in Statistiken unterschiedlrigeordnet,
unterscheiden sich auch die Ergebnisse.
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Bachelor/Master).

— Einfihrung des Leistungspunktesystems ECTS (EamoCredit Transfer System) um
die Leistungen der Studenten an Europas Hochschalgieichbar zu machen.

— Forderung groBtmdglicher  Mobilitat von  Studentenl.ehrerinnen  und
Wissenschafterinnen.

— Zusammenarbeit in der Qualitatssicherung der Bidallausbildung.

— Forderung der europaischen Dimension im Hochbehneich (BMBWK 2007a, 1 f.).

Das seit 1987 laufende Bildungsprogramm Eradfmer Foérderung der Mobilitat im
Hochschulbereich erforderte sehr bald eine verlhdl Vereinbarung zwischen einzelnen
bzw. Gruppen von Hochschulen zur Anrechnung vordi8hleistungen. Mit dem ECTS-
System wurde ein Regelwerk geschaffen, das Bildydngge bzw. -abschlisse vergleichbar
und damit europaweit anrechenbar macht.

Das ECTS-Punktesystem (credit points) kommt in d&A und Kanada seit Jahren zur
Anwendung. Credit points sind anrechenbare Leisgteimpeiten, die im Laufe der
Hochschulausbildung gesammelt werden, wobei flestigjossene Lehrveranstaltungen oder
Module eine bestimmte Anzahl von Punkten vergebeird.w,Die Berechnung des
studentischen Arbeitsaufwandes” dient inzwischerthaan der Universitat Wien als
Grundlage fur Studienleistungen. Im Arbeitspapier Erojektgruppe ,Zum Magisterstudium
an der Universitat Wien* wird z. B. festgehalteass ,das Magisterstudium einen Umfang
von 120 ECTS-Anrechnungspunkten nicht Gberschregeti (Universitat Wien, 2). Unter
Bezugnahme auf das Universitatsgesetz 2002 soditsaufwand fur das Verfassen einer
Magisterarbeit mit 30 ECTS-Punkten begrenzt sdid.{e

3.3.2. European Qualifikation Framework (EQF)

Wesentlich heterogener als es die Strukturen imbidisngsbereich der Hochschulen
waren, sind sie innerhalb der EU immer noch auf d&ebiet der Berufsausbildung. Die
Anrechenbarkeit gestaltet sich im Einzelfall dadehwierig.

.Es fehlen vor allem Systeme, die eine Ubertraguvglidierung und Anerkennung der im Ausland

% Erasmus (European Community Action Scheme for thabilly of University Students) ist ein Teilbereiates
Bildungsprogramms Sokrates. Im Rahmen dieses Progsdérdert die EU u.a. den Austausch von Studentehozenten
sowie die Zusammenarbeit europaischer Hochschiidenfeld/Wessels 2002, 392). Ab 1. Janner 200@ Brasmus im
neuen EU-Bildungsprogramm ,Lebenslanges Lernen“ esgdfiihrt. In diesem von 2007 bis 2013 laufenden
Nachfolgeprogramm, bestehend aus den Einzelprogesmm@omenius, Erasmus, Leonardo da Vinci und Grugdisgt
Erasmus fur den Bereich allgemeine Hochschulbildund berufliche Bildung auf tertidrer Ebene zustan@iyBWK
2007a).
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erworbenen Lernleistungen ermdglichen. Dasselbé fiif den Ubergang von einem beruflichen
Bildungssystem zu einem anderen oder fiir den Ubgrgan einer Situation des informellen Lernens in
einen formalen Bildungszusammenhang" (EU Kommis&io06, 2).

Nach dem Vorbild des ECTS soll fir den Berufsbilgsimereich das ,Europaische
Leistungspunktesystem fir die BerufsbildungEufopean Credit Transfer system for
Vocational Education and Training ECVET) geschaffen werden. Als einheitlicher Rahm
fur ,eine auf alle Bildungssysteme in Europa anvemd gemeinsame Beschreibung von
Qualifikationen” ist der EQF (European QualifikatiG-ramework) vorgesehen (Fahle/Hanf
2005, 2).

Am 14. Dezember 2004 wurde von den Bildungsmimisgers 32 europaischen Staaten mit
dem Kommuniqué von Maastricht ein UbereinkommendférSchaffung eines gemeinsamen
Qualifikationsrahmens und Kreditpunktesystems féirubliche Bildung getroffen. Der EQF
soll nationale Besonderheiten der Bildungssysteradogh nicht durch unmittelbar
verbindliche Bildungs- und Qualifikationsrichtlimerereinheitlichen, sondern einen neutralen
Rahmen schaffen, in den sich die auf EQF-Niveau inbkthen nationalen
Quialifikationsrahmen eingliedern lassen. Vorgesdtieden EQF sind:

— acht Niveaustufen, die sowohl Beruf- wie auchHiiehschulbildung umfassen

— Orientierung an den Lernergebnissen

— Beschreibung der Lernergebnisse in Bezug auf tdésse, Fahigkeiten und

Kompetenzen

— Einbeziehung informell erworbener Kompetenzemnl (eb

Das Amtsblatt der Europaischen Union veréffentechim Dezember 2004 die
Entscheidung (Nr. 2241/2004/EG) Uber ein ,einhdiiis gemeinschaftliches Rahmenkonzept
zur Forderung der Transparenz bei Qualifikationerd iKompetenzen (Europass)“. Der
Europass ist als ,Portfolio von funf Dokumenten“u(Bpass Lebenslauf, Sprachenpass,
Mobilitdtsnachweis, Zeugniserlauterung und Diplosara) konzipiert. Er ist ,die
professionelle Prasentation dessen was man kanmd wad gelernt hat, ist eine
Voraussetzung um am Arbeitsmarkt erfolgreich atétrezu konnen.“ (Europass Osterreich
2007)

3.4. Die qualitative Messung des Bildungs-Output
Die anfanglich von der OECD durchgefiihrten Dateghestche dienten neben der
Bewertung der volkswirtschaftlich insgesamt vorlermeh Humankapitalressourcen und der

Gegentberstellung von o6ffentlichen Aufwendungen .b3teigerungen im Bildungsbereich
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und den damit erzielten Wachstumsraten auch demeyante Zahlen tGber die Effizienz der
Bildungssysteme zu erhalten. Die ermittelten Dagaben nicht nur den einzelnen Landern
Aufschluss Uber das Verhéltnis zwischen aufgewemdeKosten und lukrierten
Bildungsertragen, sie konnten auch zu Vergleichen Idander untereinander eingesetzt
werden.

Die gesamtgesellschaftliche Input-Output-Analysstajtete aber keine Aussagen uber das
tatsachlich erworbene Wissen von Einzelpersonenr ZArmittlung individuellen
Humankapitals bedarf es Leistungstests, die mifeHstandardisierter Messmethoden das
Bewertungsniveau fur die Beurteilung der Pruflingegeben

Die erste international vergleichende Untersuchuitger die Grundqualifikationen
Erwachsener wurde zwischen 1994 und 1998 von d&DDiE Zusammenarbeit mBtatistic
Canada und Human Ressources Development Canatlachgefuhrt. Im Rahmen der
Testreine ALS (International Adult Literacy Survewurden in zwanzig L&ndern die
Literacy-Fahigkeitefl von Personen im Alter von 16 bis 65 Jahren tibérgidofmann 2001,
19 ff.).

Nach der von deinternational Association for the Evaluation of Edtional Achievement
(IEA) durchgefuhrten Studie TIMMS, die mathematsclund naturwissenschaftliche
Kenntnisse von Schillern unterschiedlicher Alteestuprifte, ist das zur Zeit laufende
Programme for International Student Assessm@iiSA) die umfassendste und meist
diskutierte Testreihe. An dieser erstmals im Jaf@B02 durchgefuhrten internationalen
Schulleistungsstudie — einem Kooperationsprojekt@EeCD-Mitgliedstaaten — nahmen eine

Viertelmillion Schiiler aus 32 Landern teil.

.In der Vergangenheit fehlte es an regelméaRigen wedasslichen Indikatoren fur die Ergebnisse des
Bildungswesens in den verschiedenen Landern, inglese Indikatoren fiur Wissen und Fahigkeiten] [...

Ohne solche Indikatoren haben Politiker, Steueerafladagogen und Eltern kein Instrument an dedHan

um die Effektivitat ihrer Bildungssysteme vergleachund beurteilen zu kénnen“ (OECD 2001a, 19).

Mit Hilfe der von einem internationalen Konsortiunmter der Leitung de#ustralian
Council for Educational ResearcfA.C.E.R.) durchgeflhrten Testreihe soll festgéste
werden, inwieweit Schilerinnen im Unterricht Komgeten erwerben, die sie spater als
Erwachsene im privaten und beruflichen Leben bgedti Die Tests werden in einem

Abstand von drei Jahren durchgefiihrt, wobei jeweifs anderer Bereich im Vordergrund

27 Die Fahigkeit, in schriftlicher Form vorliegend&drmationen zu erkennen, sinnerfassend zu venstehe weiter zu
verarbeiten.
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steht (im Jahr 2000 Lesen, 2003 Mathematik, 2006uméssenschaften). Die Zielgruppe
dieser Testreihe sind Jugendliche eines Geburtgalys im Alter von 15/16 Jahren, das in
den meisten Landern mit dem Ende der Pflichtscltulzagsammenfallt (Hofmann, ebd.;

OECD 2001a, 14).

Unterschiedliche Schulleistungen sind auch aus demmlen Kontext der Jugendlichen
erklarbar. Deshalb wird zuséatzlich zum Leistungsaiy der soziale Hintergrund der Schiler
erhoben.

Im Rahmen der PISA-Studie wird kein Schulrankingctigefiihrt, zum direkten Vergleich
mit den anderen Teilnehmerstaaten werden ledigliieh Durchschnittsdaten der Lander
veroffentlicht. Die Endergebnisse sollen bei detsEneidung schulpolitischer Mal3hahmen
hilfreich sein und im L&ngsschnittvergleich Aufactd Uber die Effizienz eingeleiteter
Reformen geben (OECD 20014, ebd.).

Unter Berufung auf eine Meldung der ,Financial T#n®eutschland® vom 13.
November 2006 berichtet ,Der Standard* am selbeg Ther zwei weitere in Planung
befindliche Wissenstests der OECD. Demnach sei (l® Z2in Bildungsvergleichstest flr
Studenten vorgesehen. Désstitutional Management in Higher EducatidfiMHE), eine
Unterorganisation der OECD, habe bereits die Zustimg fir die Vorbereitungsarbeiten
erteilt. Der Generalsekretadr der Rektorenkonferdteribert Wulz — selbst Mitglied der

IMHE-Steuerungsgruppe — sagte gegeniber der APA:

,Ein internationaler Vergleich der tatsachlich inru@um erworbenen Kompetenzen ware sicher — auch im
Kontext der Diskussion um geeignete Verfahren deralifatssicherung der universitiren Lehre —
interessant.“ (zitiert n. Der Standard, 13.11.06).

Ob Studenten eines bestimmten Alters oder nur Alestén an den Tests teilnehmen,
stehe noch nicht fest. Um die Ergebnisse vergl@iclzo machen, sei es vor dem Start der
Testreihe erforderlich, ,Druck in Richtung einer ritnisierung der Hochschulbildung®
(ebd.) auszulben.

Eine zweite geplante Testversion wird auf Basis 8ehuler-Tests fur Erwachsene
entwickelt. Diese internationale Testreihe mit ddamenProgramme for the International
Assessement of Adult Competen@dAAC) soll Aufschluss tber die Basiskompetenzen v

»Risikogruppen” geben.

% Die Meldung wurde auch voDIE ZEIT unter dem Titel ,Pisa-Test auch fir Studenten umd/aghsene?*
verdffentlicht: ZEIT Campus online, 13.11.2006
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3.5. Bildung in der Wissensgesellschaft

Schon die Tatsache, dass der OECD als wirtscHaftiozientierter Einrichtung
weitreichende Kompetenzen in Bildungsfragen zugelsta werden, bietet Anlass zur
Uberlegung, auf welchem Verstandnis von Bildung dielfaltigen bildungsimmanenten
Aktivitaten dieser Organisation basieren. Es waaenicht die Padagogen, die sich mit ihrer
Kritik an bestehenden Bildungsdefiziten Gehor vieasien konnten. Das gelang erst OECD
und EU mit dem Hinweis auf dadurch bedingte negatikonomische Folgen. ,Bildung” ist
zwar in aller Munde, was in der Wissensgesellschiajegen unter dem Namen ,Bildung®
firmiert, deckt sich begriffich kaum mit dem trédnellen Bildungsbegriff. Kritikern, die
sich gegen ein Bildungsverstandnis aussprechenddasMarkt zum ,Mal} aller Dinge*
macht, wird gern vorgeworfen, dass das uberholguBgskonzept des 19. Jahrhunderts nicht
geeignet sei, die heranwachsende Generation auf Merausforderungen der

Wissensgesellschaft adaquat vorzubereiten.

3.5.1. Der ,klassische® Bildungsbegriff

.Die vielbeschworene Zweckfreiheit der elitaren ddsch-humanistischen Bildung war
stets ein Konstrukt“, schreibt Elke Gruber und wederauf hin, dass ,gerade die Geschichte
der héheren Bildung [...] eine enge Bindung zu Bsruund damit zur Brauchbarkeit*
aufweise (Gruber 2007a, 2). Ersichtlich sei da8.zan der ,Einheit von handwerklichem
Kénnen, Wissenschaft und Kunst bei einem Renaissghehrten wie Leonardo da Vintl
an der Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert, aber aech am ,Studium an den
Universitaten des 19. Jahrhunderts in Deutschlamdl @sterreich, das vor allem auf die
Beamtenlaufbahn vorbereiten sollte.” (ebd. 2 f.)

Wissen und Weisheit waren seit Aristoteles Uberhlatderte hinaus um ihrer selbst
Willen da. Dem entsprach das spatmittelalterlichieluBigsverstandnis, das sich aus dem
theologischen Diktum der Einbindung des Menschedieim géttlichen Kosmos herleitet. Die
von Gott geschaffene Ordnung verbindet alle GedehQwttes, alle sind von Gott und zu
Gott hin geordnet. Bildung war demnach der exigdéatVVollzug des christlichen Glaubens.

Im Renaissance-Zeitalter bildete sich ein neuers@fischaftsbegriff heraus. Bedingt durch

29 Die Bezeichnung ,Leonardo da Vinci“ fir das Prognamur Unterstiitzung von berufsbildenden MaRnahmeaer
EU greift in verkiirzender Weise nur den in der Wisgesellschaft wichtigsten Aspekt von Leonardetsehichtiger
Bildung heraus: Berufliche Nutzung und handwerklidféhigkeiten — bei einiger Phantasie auch noch mi@vative
Schaffenskratft.
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den Ubergang von der qualitativ-eidetischen Seingbletung zur quantitativ-

mechanistischen Naturauffassung erfolgte eine Usntgrung von der Wissenschaft zum
Selbstzweck zur Wissenschaft als Mittel zum ZweEkancis Bacons oft zitierte Worte
~Wissen ist Macht* verdeutlichen den Anspruch, Wisschaft nutzbar zu machen, sie
einzusetzen um ,das Dasein zu verschonern durchEtemrb von Besitz und Macht"

(Hirschberger 1980, 49).

Aus der antiken und der mittelalterlichen Traditidmernahm der moderne Bildungsbegriff
ein fundamentales Bestimmungsmerkmal: Bildung ishimals bloRe Wissensvermittiung und
-aneignung, sie ist ,eine durch Wissen zur Gewissf@mvordene Lebensform® (Liessmann
2006, 54). Dieses Bildungsverstandnis umfasst @elbstbildung des Menschen, eine
Formung und Entfaltung von Kdrper, Geist und Seade, Talenten und Begabungen, die den
einzelnen zu einer entwickelten Individualitdt und einem selbstbewul3ten Teilnehmer am
Gemeinwesen und seiner Kultur fihren sollte” (ebd.)

Bildung erschopft sich nicht darin, Menschen ineemn,zweckgerichteten Prozess* fur
~Wirtschaft, Staat und Gesellschaft® brauchbar zachen, wie das dem ,lberzogenen
Utilitarismus spater Aufklarungspadagogik® (Grub&007a, 2) genigte. Klassisch-
humanistische Bildung hatte einen héheren Zwecke sollte zur Vollkommenheit, zu
Freiheit und Glick fuhren — namlich zur Emanzipataer mittleren Stande” (ebd.). Dieser
Bildungsbegriff war stark an gesellschaftliche Werstellungen gebunden, er hatte auch eine
gesellschaftlich-politische Dimension.

Die Verbindung von allgemeiner und beruflicher Bitddy war — entgegen der falschlich
vertretenen Meinung, Humboldt habe Berufsbildungedéhnt — zur Verwirklichung einer
umfassenden Bildung auch in seinem Konzept vorgeseAllerdings in der angegebenen
Reihenfolge: zuerst sollten sich Menschen allgerbdaten, erst danach beruflich. Oder wie
Humboldt es nannte, eine ,Spezialausbildung” eemalt Einen Gegensatz ,von
Vollkommenheit und Brauchbarkeit, von Allgemeinbifdy und Berufsbildung, von Bildung
und Qualifikation“ (Gruber 2007a, 2), kannte dieSgstem nicht. Wohl aber eine Wertigkeit:
zuerst allgemein bilden, dann beruflich.

3.5.2. Die pragmatische Anpassung:... fir das Ldeeren wir!
Die derzeitige Standardformulierung ,allgemeine ubérufliche Bildung“ entspricht
einzig in der Wortwahl diesem Bildungsverstandiigemeinbildung versteht sich — und

zwar ab der untersten Stufe, der so genanedely childhood educatior als Vorbereitung
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auf die Erfordernisse des Berufslebens.

,unter dem Diktat grenzenloser Okonomisierung findieht nur eine Annéherung oder eine Uberlappung
von allgemeinbildenden und berufsbildenden Inhadtiatt, sondern wir haben es mit einer Verberufiich
aller Bildung — auch der Allgemeinbildung — zu tias Allgemeinbildungskonzept, lange Jahre Stiefkin
der Bildungsdiskussion — so meine These — betittitiiber die 6konomische Hintertlir den Schauplat
Geschehens. Es findet sich auf einer Biihne wiealgr,der die Okonomie in einer Hauptrolle und die
Padagogik als Statistin zu sehen ist* (Gruber 208y.a

Die pragmatische Ausrichtung der Bildungsstandatdshre 6konomische Verwertbarkeit
misst die Qualifikation allgemeiner Bildung daramyieweit sie diese Anforderungen erfuillt.
Was und wofur gelernt wird bestimmt ,eine von aufdérkende Herausforderung oder Not
zum Zweck des besseren Uberlebens” (Hentig zitie@ruber 2002, 280).

Dass die durch PISA indirekt vorgegebenen Bildutagetards eine ,pragmatische
Reduktion der Allgemeinbildung” (Felten/Paysen 20Q%30) bedeuten, ist schon aus der
Facherauswahl der Leistungstests ersichtlich: ,Alld beziehen sich auf Facher, deren
Beherrschung Voraussetzung fur den Erwerb von Bqudiifikation ist, die in der
internationalen Konkurrenz um technologische undnidknische Vorteile bedeutsam sind*
(ebd.). Das sind neben den basalen Kulturtechnilesen, Schreiben und Rechnen auch
Biologie, Chemie und Physik. Die zusatzlich zu dregrundsatzlichen Bildungsstandards
gefragten hoheren Qualifikationen, wie das Erlermen Fremdsprachen, verfolgen ebenso
das Ziel, ,die globale Wettbewerbsfahigkeit zu gedgisten” (ebd.).

Folgt man der o6ffentlichen Diskussion Uber die \Wisgyesellschaft, dann ist als Ergebnis
dieser Bildungsaktivitdten nicht Bildung gefragbndern Wissen: ,Wissen als Ressource",
~Wissen als wichtigster Produktionsfaktor” oder ,88en als Kapital.“ Wissen — so meint
Elke Gruber (2002, 278) — sei der ,Ausdruck einesdemnisierten Verstandnisses von
Bildung*.

3.6. Zusammenfassung

Wissensgesellschaften sind keine globale Erschginurder Wissens- und
Wachstumswettbewerb findet zwischen den hochtentea (ehemaligen) Industrielandern
statt. Wenn auch im gegenwartigen Wissensgeseftsdiskurs der Schwerpunkt nicht mehr
auf wissenschaftlichem Wissen liegt, so ist docls3&in nur insofern gefragt, als es durch
institutionelle Beglaubigung legitimiert, als measd und gewinnbringende Ressource
verwertbar ist. Wissen wird nicht begriffen als &ogis von Problemldsungen, das von einer

Generationen zur anderen, manchmal auch durch Bliite oder Irrwege gehemmt,
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weitergegeben wird. Die Tradierung alten Wissetmwsyahl im Wissensgesellschaftsdiskurs
als hinderlicher Ballast empfunden, erfillt aber Bednalb des ©6konomischen
Produktionsbereichs eine wichtige gesellschaftlickufgabe. Denn auf diesem
.lebensweltlichen* Wissen beruht die gesellschelii Reproduktionstétigkeit, die von den
Theoretikern der Wissensgesellschaft zwar ignomeért, ohne die der produktive Bereich
aber nicht bestehen konnte.

Seitens der EU werden die Harmonisierung des Bgdwesens und die prazise
Rangordnung bei der Einstufung der Bildungsabsekligamit begriindet, Schilern und
Studenten die Entscheidung fur einen bestimmteduBdsgang erleichtern zu wollen. Diese
Hierarchisierung der Bildungsniveaus mag Einzekier Hilfe sein, sie bringt aber vor allem
Vorteile fur die Wirtschaft, die aufgrund europatveerbindlicher Zertifikate leichter eine
Auswahl unter Bewerbern treffen kann: das erlertiRersonalselektion und spart Kosten.

Durch die von EU und OECD vorangetriebenen Bildakgsitaten werden Wettbewerb
und Konkurrenzkampf auch auf den ,Bildungsmarkt®ekgetragen. Auf Basis von
Qualitatsprufungen, initiiert und durchgefuhrt weitschaftsorientierten Einrichtungen, wird
eine Hierarchisierung von Schilern, Lehrern undl@ilgseinrichtungen vorgenommen. Als
Ergebnis werden nicht nur bessere und schlechtenél& und Lehrkrafte, sondern auch
bessere und schlechtere Schulen und Universitatésemtiert. Damit wird der freie,
ungehinderte Zugang zur besten Bildung fur allezance. Denn ,gute* Bildungseinrichten
werden entsprechend teuer und nicht fur jedermeistbhr sein.

Die Testergebnisse von PISA etc. fuhren nicht ddass die Bildungssysteme der Lander
verbessert werden, sondern durch das Bemuhen, dmsseren Platz im Ranking zu
erreichen, zu einer Anpassung der Bildungsinhaftede gewlnschten Kenntnisse. Das
Bildungswesen diente auch in der Vergangenheit tnicllein der neutralen
Wissensvermittlung, seine zusatzliche — aus Si@ht lerrschenden Klasse wichtigere —
Funktion lag in der ideologisch-normativen Eingkedhg der Individuen. In der
Wissensgesellschaft erfillen Bildungsinstitutiomegiterhin diese Aufgabe, durch den Primat
der Okonomie hat sich ihre Funktion aber von ejyaitischen zu einer Funktion innerhalb
des 6konomischen Systems verschoben. Durch diegtiim” findet die Wirtschaft Zugang
zur Bildungspolitik des Staates — der seine Schuled Universitdten nun selbst in
Wirtschaftsunternehmen umwandelt — und zur Chasick,ihr Humankapital zu bestellen.

Nicht allgemein bekannt ist, dass es sich bei @@rflinf ,Forschungseinrichtungen®, die
das PISA-Projekt leiten, um private Bildungsanbiiét@ndelt. Es sind dies ,A.C.E.R.", unter



54

dessen Leitung die Studie durchgefthrt wird, ,Edioceal Testing Service* und ,WESTAT
Inc.” aus den USA, sowie die niederlandische ,ClT&Uppe (Filtner 2005, 247).

Das OECD-Kooperationsprojekt PISA beauftragt undab# demnach professionelle
Bildungsanbieter mit der Ausarbeitung von Testsgengschlechte) Ergebnisse Grundlage
kunftiger Bildungspolitik sein sollen. Einer Bildgspolitik mit Lehrplanen, die, vermutlich
auf Empfehlung dieser Bildungsanbieter, weltweitghiahst konform erstellt werden. Was
als nachsten Schritt dieser Bildungskonzerne vaamlitsst, dass sie sich auf ihre eigentliche
Profession besinnen und ihre Dienste auf dem ircheis liberalisierten Bildungsmarkt
anbieten. Eine Konstellation, die zu viele finalizierwertbare Optionen enthalt, um von

ertragsorientierten Unternehmen Objektivitat ereazu durfen.
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4. Die Realitat der Theorie

Als Fundament der Humankapitaltheorie dient digdi@gnose Wissensgesellschaft: Eine
Epoche unaufhaltsamen, rasanten Wandels, in deurgjl eine fihrende Rolle einnimmt und
die soziale Rangordnung nicht mehr auf Abstammudeg 8esitz, sondern auf der Hohe von
Bildungsabschliissen beruht. Erst die Existenz dess®vsgesellschaft und die daraus
abgeleiteten Erfordernisse fur die Gesamtgeselfsdbgitimieren die Theoriebildung rund
um das Humankapital.

Deshalb wird in diesem Kapitel vorerst der Fragehgagangen, inwieweit die als
Charakteristika von Wissensgesellschaften geltengetitischen, 6konomischen und
gesellschaftlichen Verdnderungen ausreichen, unBdieuptung eines epochalen Wandels
zu rechtfertigen. Oder ob es sich bei der Diagneser unaufhaltsam dem Primat des
Produktionsfaktors Wissen zusteuernden Ara, wie WveBittlingmayer (2005, 23) meint,
vielmehr ,um die Verallgemeinerung der Wahrnehmun@enk- und Handlungsschemata
spezifischer sozialer Milieus* handelt.

Der Wissensgesellschaftsdiskurs vermittelt die texis einer klassenlosen Gesellschatft in
dem Sinn, dass individuelle Klassenzugehdrigkethinvon vornherein feststeht, weil die
soziale Einordnung durch das Bildungsniveau bestimird. Den allgemeinen Zugang zu
Bildung vorausgesetzt, sollten deshalb Bildungseiogheiten infolge sozialer Herkunft
kaum noch feststellbar sein. Weiters muisste esAngteichung sozialer Milieus bzw. zu
aul3ergewohnlichen Verschiebungen zwischen den IegrzeEbenen der Sozialstruktur
gekommen sein. Inwieweit die These vom Ende strbktingter Bildungsunterschiede der
wissensgesellschaftlichen Realitat entspricht,edi€sage wird in einem weiteren Abschnitt
nachgegangen.

Zur Rechtfertigung der Humankapitaltheorie habemcdd Weltbank als auch OECD und
EU-Kommission Studien in Auftrag gegeben, die desitiven Effekt zusatzlicher Bildung
fur Wirtschaftswachstum und Einkommenssteigerungpigsch belegen sollen. Ob die
Humankapitaltheorie auch das halt, was sie veispraamit beschatftigt sich der letzte Tell
dieses Kapitels.

4.1. Zur Berechtigung der Zeitdiagnose ,Wissendiges®ft”
Wissensgesellschaft als Wille und Vorstelluognennt Uwe H. Bittingmayer seine
Dissertation aus dem Jahre 2005. Ein irritierentiezl, wird doch seitens nationaler und

supranationaler Wirtschafts- und Bildungspolitikmit argumentativer Unterstiitzung von
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Soziologen, Erziehungswissenschaftlern, Okonomeanagement-Theoretikern etc. — von
der feststehenden Tatsache ausgegangen, ,das® winer Zeit unaufhaltsamen, rasanten
Wandels leben, der von einem Ubergang in die 'Wisgesellschaft' gekennzeichnet ist"
(Bittlingmayer 2005, 11). Die Zeitdiagnose ,Wissgesellschaft* wird unhinterfragt zum
Bezugsrahmen von EU-Zielsetzungen und -Initiativdarauf beruft sich die OECD bei ihrer
Strategie ,zur Weiterentwicklung und Verbreitung éefolgreichsten marktwirtschatftlichen,
sozialen und demokratischen Arbeitsweisen® (Bundesleramt, 2007) und nationale
Regierungen beziehen sich bei der Um- und Neugdestalihrer politischen Aufgaben auf
den ,epochalen Wandel* von der Industrie- zur Whsgesellschaft. An dieser
Selbstverstandlichkeit, die Etikettierung der gewg@nigen Gesellschaftsformation als
Wissensgesellschaft ohne wenn und aber, als ,uler@tische und konsensfahige
Weltdeutung” (Bittingmayer ebd.) zu akzeptiereretzé die kritische Untersuchung
Bittlingmayers an.

Als vorherrschendes Charakteristikum der politisch®iskurse rund um die
Wissensgesellschaft bezeichnet Bittlingmayer digsiélung einer Entwicklung von der

Industriegesellschaft zur wissensbasierten Gesealfsals

.evolutiondre, quasi ontologische und dadurch itztéx Konsequenz schicksalsmachtige GrolRe. Sie ist
evolutionar, weil der Wandel in eine Richtung veftd Es handelt sich demnach um einen gerichteten
Modernisierungsprozess. Der Ubergang zur 'Wisseefigehaft' wird dabei als Produkt eines

Ubergreifenden, aber sich im Hintergrund vollziefemModernisierungsprozesses entworfen” (ebd. 52).

In Gang gesetzt wurde diese Entwicklung — die lezshgbeobachtet aber nicht bewusst
gesteuert werden kann - durch den technologischertsdrritt, wobei die neuen
Informations- und  Kommunikations-Technologien  alsutomomer Motor des
gesellschaftlichen Wandels fungieren. Der UbergamgWissensgesellschaft vollzieht sich
sozusagen von selbst: unplanbar und unbeeinflusabar mit Konsequenzen fir alle. Die
Anforderungen der Wissensgesellschaft zwingen Gebelft, Politik, Wirtschaft und
Wissenschaft zur Anpassung. Auf die schnelle Vétlomg der neuen Technologien muss
ebenso reagiert werden wie auf die Internatioraalisig der Warenproduktion, des Finanz-
und Kapitalmarktes sowie auf die ,ungeheure Beschtping des verfigbaren
gesellschaftlichen Wissens durch Technik” (ebd. 55)

Die  Beschreibung der technologischen Fortentwidgglunals ,unmittelbar
geschichtsméachtige Grof3e” setzt sich dariber hinyeass die Institutionalisierung des
technischen Fortschritts nicht ohne vorgegebenatlsfae Katalysatorfunktionen, z. B. in
Form von RUstungsausgaben und Entwicklung der Kiestnologie vollzogen worden (ist)*
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(Offe zitiert n. Bittlingmayer 2005, 56). Dennochltsich bis heute der ,zéhe Mythos" einer
autonomen technischen Entwicklung, ,die sich glsgch automatisch aus dem allgemeinen
Wettbewerb als willkommenes Nebenprodukt ergiB(Bittingmayer, ebd.)

4.1.1. Wissensgesellschaft und Politik

Aus diesem, an die technologische Entwicklung ré&kgpelten, und deshalb
unaufhaltsamen Trend Richtung Wissensgesellscbadeben sich Auswirkungen auf den
Handlungsspielraum der Nationalstaaten. Folgt meanAdgumentation, der gesellschaftliche
und 6konomische Wandel von der Industrie- zur Wisgesellschaft sei weder planbar noch
kontrollierbar, dann ist auch eine nationalstaadi&teuerung nur eingeschrankt maoglich.

In dieser Hinsicht unterscheidet sich die Zeitd@gm,Wissensgesellschaft vom Konzept
der ,postindustriellen Wissensgesellschaft* der &6 und 1970er-Jahre. Fir Daniel Bell
fallt die Steuerung und Kontrolle des gesellscicdfén Wandels in den Aufgabenbereich der
Politik. Er war von der Moglichkeit einer Planunghdu Lenkung des technologischen
Fortschritts in einer nationalstaatlichen, von deolitik koordinierten und regulierten
Wirtschaft Gberzeugt.

.Ein bedeutender Bestandteil dieses gesellschefisttischen Mainstreams bezog sich auf das Verbaltn
zwischen dem Staat als wirtschaftlichem Akteur died Sphare der Okonomie, das nachhaltig durch John
Maynard Keynes gepragt wurde. [...] Insbesondere Wiorstellungen, dass sich prinzipiell die
Gegenwartsgesellschaften rational planen lasseh,upd dass die erwartbare technische Entwicklung
ungeahnte Mdglichkeiten verspricht, sind hier prigeDie weitere technische und gesamtgesellsctiadtli
Entwicklung wird in aller Regel als linearer Progdé®nzeptionalisiert. [...] Dadurch wird das soagche
Konzept der 'postindustriellen Wissensgesellsclaftth Keynesianismus und Technikoptimismus doppelt

theoretisch verankert.” (Bittingmayer 2005, 3638)
Im heutigen Diskurs wird der Begriff ,Wissensgeseliaft® nicht mehr mit politisch

steuerbarer Okonomie in Verbindung gebracht. Gengegenteil wird darauf hingewiesen,
dass eben dieser Wandel zur Wissensgesellschafruadf der erhéhten Dynamik des
okonomischen Feldes eine rationale Planung unntbgtiache. Als treibende Kraft bei der

Entwicklung zur Wissensgesellschaft gilt die OkomanWissensgesellschaften, so Peter F.

%0 350 ist ,(d)as heutige Internet, welches sich im dietzten Jahren explosionsartig verbreitet haf, {ind eine nie
dagewesene Freiheit an Kommunikation und Informaki@tet, [...] aus der militarischen Forschung d&A wahrend des
Kalten Krieges entstanden. [...] 1962 diskutierttUR BARAN von der RAND-Corporation in seinem Reportn'O
Distributed Communication Networks', wie das U.Sli#li sein Kommunikationssystem (hierbei waren ratfi auch
Systeme wie Telefonleitungen, Radiostationen umidedhsender eingeschlossen) vor ernsten Zerstgruhgeh nukleare
Angriffe schitzen kénne, da bei einem Ausfall datsprechenden Einrichtungen einzelne Befehle, Kondosrund
aufklarende Informationen nicht mehr Gbermitteltden konnten.* (Hoechst 2007)
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Drucker inPost-Capitalist Societ{1993), seien ,,an economic order”. In diese Rinfgtweist
auch ein Zitat von Nic&tehr, der digvielberedete Wissensrevolution® als eine ,,im Kérn
O0konomische Revolution* bezeichnet (Stehr zitiemBittingmayer 2005, 83). Im Zuge dieser
Entwicklung hat sich der Primat der Politik zu ein€orrangstellung der Okonomie
verschoben. Ein Prozess, aus dem vice versa eineluzReung politischer
Gestaltungsmoglichkeiten abgeleitet wird.

Far Bittlingmayer ist der so argumentierte Verlpstitischer Steuerungskompetenzen aus
zwei Grinden nicht Uberzeugend: Einerseits kanndier Darstellung eingeschrankter
politischer Handlungsspielraume als unumkehrbasehjcksalhaft evolutiondren Vorgang
nicht nachvollziehen; Andrerseits wird ,systemdtisdie Rolle unterschlagen, die die
politischen Akteure bei der Reduzierung ihrer Gastgsmoglichkeiten selbst gespielt haben
und bis heute spielen” (Bittlingmayer 2005, 325¢nD dieser unterstellte Kontrollverlust des
politischen Feldes steht in einem direkten Zusanimaeg mit der neoliberalen
Deregulierungspolitik. Von der Politik werden Dewuégrungs- und Liberalisierungs-
malinahmen, weil durch Verordnungen oder Richtlisigitens der EU bzw. durch die WTO-
Mitgliedschaft bedingt, vorzugsweise als alterrias\gerechtfertigt.

Unter Berufung auf die Erfordernisse der Wissensigghaft betreiben Nationalstaaten
aber auch von sich aus aktive Deregulierungspolfik es sich um die Abschaffung und
Senkung von Steuern, um Privatisierung, um den Riglaus der Sozialpolitik etc. handelt,
mit diesen Entscheidungen ,entziehen die Akteurs gelitischen Feldes sich selbst
Handlungsmacht und Handlungsraume, die kurze Zgétes als Kontroll- und
Steuerungsverlust des politischen Systems wahrger@onund auch so thematisiert werden.”
(ebd. 74)

Argumentiert wird, dass wegen des unaufhaltsamefRerhalb jeder rationalen Planung
verlaufenden Wandels, das nationalstaatliche Siegepotenzial sich darauf beschrénken
misse, ,auf von auf3en hereinstirmende Faktoreit: &0 zu reagieren. Dem Staat fehle die
Moglichkeit zur aktiven Regulierung, er kénne lddig durch das Setzen entsprechender
Rahmenbedingungen fir einen ungehinderten VerlauEdtwicklung sorgen.

4.1.2. Wissensgesellschaft und Okonomie
An diesem Punkt kreuzt sich der Diskurs der Wisgessllschaft mit der neoliberalen
Wirtschaftstheorie, fir die es keinen Bereich dear®fwirtschaft gibt, den der Staat

unbeeinflusst lassen soll,
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.weil eben der Markt oder der reine Wettbewerb, das Wesen des Marktes ist, nur dann in Erscheinung
treten kann, wenn er hergestellt wird, und zwar gorer aktiven Gouvernementalitat. [...] Die Regrey
muf3 die Marktwirtschaft von vorne bis hinten betglei Die Marktwirtschaft nimmt der Regierung nichts
weg. Im Gegenteil zeigt sie an, sie stellt eingaatieine Anzeige dar, nach der man eine Regel atesnic
soll, die alle Handlungen der Regierung bestimmém.wMan soll fir den Markt regieren, anstatt auf

Veranlassung des Marktes zu regieren.” (Foucal62074)

Als Besonderheit der wissensgesellschaftlichen Okoe gilt, dass sie gleichermaRen
global und wissensgestutzt bzw. informationell Gharakteristisches Merkmal dieser ,New
Economy*” ist eine starkere Internationalisierung \d&arenproduktion unter Einbindung der
neuen Informations- und Kommunikationstechnologiechlie3lich wurde erst durch
Software-gestlitzte Logistiksysteme die raumliche sweitung der Fabrikation von
Konsumgutern oder die weltweite Fertigung von Higteh-Produkten moglich. Die
Fortschritte in der Informations- und Kommunikastechnik ,bilden in dieser Hinsicht die
unhintergehbare Voraussetzung fiir eine Dezenealisg des Okonomischen Feldes.”
(Bittlingmayer 2005, 90)

Trotz aller Kritik am Szenarium unausweichlicheodkmischer Globalisierung darf nicht
Ubersenen werden, dass sich seit den 1980er-Jahdem Weltwirtschatft,
Konkurrenzverhéltnisse und Machtbalancen gedndeaberm Die ideologiebedingte
Zweiteilung der Welt in eine westliche und eindidke Einfluss-Sphare bezog sich nicht nur
auf unterschiedliche politische, sondern auch &ohdmische Systeme. Dies behinderte die
Fortsetzung friher bestehender Wirtschaftsbeziedunwelche erst mit dem Zerfall des
Ostblocks wieder aufgenommen wurden.

Der Internationalisierung der wissensgesellscluéiéih Okonomie stehen aufgrund des
technischen Fortschritts zwar neue Moéglichkeitefergf grenziiberschreitende globalisierte
Wirtschaftsaktivitaten  sind aber  kein  spezifischesCharakteristikum  von
Wissensgesellschaften. Wie die Historikerin Dorathdauser inGeld und Moral, der
Einleitung zu John Maynard Keynes kritischer Analy®er die wirtschaftlichen Folgen des

Vertrags von Versailles, schreibt, mache man sich
»(v)on dem Ausmalf} der industriellen Grenziibersthng und des 6konomischen Internationalismus in der
Welt vor 1914 [...] gemeinhin keine Vorstellung. Taatklich ist der weltwirtschaftliche Globalisieruiggad,
der die européisch dominierte WohlstandsepocheemJhhren vor dem Ersten Weltkrieg auszeichnege, bi
zum Beginn des 21. Jahrhunderts, also in unsergarifanoch nicht wieder erreicht worden.” (Haused&,0
19)
Keynes selbst schreibt in seinem 1919 erstmalsffeattichten Text Uber die ,feine

Organisation“ (Keynes 2006, 49) wirtschaftlicherz@hungen zwischen den drei Reichen
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Russland, Deutschland und Osterreich-Ungarn, die Rewegung des Kapitals und des
Handelns in einem Grade (erleichterte), dessere \Béideutung wir erst jetzt inne werdén.
(ebd.)

,Uber diese Flache hin herrschte fast vollkommeich&heit des Eigentums und der Person. Diese Fakto
der Ordnung, Sicherheit und Gleichférmigkeit, desith Europa niemals friiher in einem so weiten und
volkreichen Gebiet oder wahrend eines so langerratens erfreut hatte, bereiteten den Weg zur
Organisation jenes ungeheuren Mechanismus von Yerkahlenverteilung und AulRenhandel, der in den
dichten stadtischen Mittelpunkten der neuen Bevdlkg eine industrielle Lebensordnung mdéglich mathte
(ebd.)

Dass die durch den Ersten Weltkrieg zeitweise bnbehene dkonomische Verflechtung
nach dem Krieg nicht mehr zustande kam, dafir m#&aynes (2006, 110) neben dem
,vollstandige(n) zeitweise Nachlassen der innererod@ktivitast Europas® und der
mangelnden Kaufkraft zur Beschaffung von Waren dubersee, besonders den
»Zusammenbruch des Verkehrswesens und des Austsjgtlittels deren seine Erzeugnisse
dorthin gebracht werden konnten, wo man ihrer anste® bedurfte.” Keynes sah in dieser
Entwicklung eine Folge des Friedensvertrags, derGuiinden politischen und 6konomischen
Konkurrenzdenkens auf die ,Zerstérung eines hoduamisierten Wirtschaftslebens” (ebd.
63) in den besiegten Landern, insbesondere in Diglarsd, zielte. Das widersprach seiner
Uberzeugung, ,daR auf den Trimmern des WeltkriggsZdkunft [...] zu allererst in der
grenziberschreitenden Rationalitat der 6konomis@mére liege* (Hauser 2006, 9), weil
andernfalls, bedingt durch die gegenseitige Ablgiedi, auch die Volkswirtschaften der
Kriegsgewinner in Mitleidenschaft gezogen wuirdes. €eien, so Keynes (ebd. 63), die
Llieferen Wirtschaftsstromungen, die die Zukunfhéeschen missen” (ebd.).

Die beobachtbare Internationalisierung der Wirtfickeacht auch unter Zuhilfenahme der
neuen Informationstechnologie kaum zur Definitiomes neuartigen Wirtschaftstyps aus. Das
tatsachlich provokant Neue an der Globalisierurty ,jda? es hier um die Idee eines

Wirtschaftssystems geht, das nicht mehr von pohigs Institutionen kontrolliert wird bzw.

3! Deutschland war der beste Kunde Russlands, Norveedeallands, Belgiens, der Schweiz, Italiens undefsich-
Ungarns, der zweitbeste Grof3britanniens, Schwederds Danemarks, und der drittbeste Frankreichs. Bs die
bedeutendste Zufuhrquelle fiir Russland, Norwegemy&den, Danemark, Holland, die Schweiz, Italierte@sich-Ungarn,
Rumaénien und Bulgarien, und die zweitbeste fiir Gritddimien. Wir selbst fiihrten nach Deutschland malsr nach
irgendeinem anderen Land der Welt au3er Indieruadskauften von ihm mehr als von irgendeinem armdeeand der Welt
aufler den Vereinigten Staaten.” (Keynes 2006, 50)

%2 Keynes fiihrt diese auf ,Jangdauernde heftige iangnruhen wie in Russland und Ungarn; die Schaffoeger
Staaten und die Unerfahrenheit ihrer RegierungerdbeiWiederanpassung der WirtschaftsverhaltnisgeinviPolen und
Tschecho-Slovakien® zurtick, aber ebenso auf dengafly leistungsfahiger Arbeiter auf dem ganzen &ed# durch
Kriegsverluste und die Fortdauer der Mobilisatiofebd. 110)
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keinen nationalen oder internationalen Rechtsnoromgerliegt” (Touraine 2001, 41). Ein
O0konomisches System also, dessen grundlegended @irenBefreiung des Wirtschaftslebens
von allen gesellschaftlichen und politischen Kolroist* (ebd. 46). Dennoch halt Touraine
es fur ,riskant, quasi a priori die Vorstellungeonveiner generellen Transformation der
Gesellschaft zu Ubernehmen, wonach an die Stellenationalen, protektionistischen und
wohlfahrtstaatlich orientierten Gesellschaften emarktorientierte Gesellschaft tritt* (ebd.
49).

Fur Klaus Ddorre (2002, 66) ist ,Globalisierung, standen als alternativloser Zwang zu
weit reichender Deregulierung der Wirtschaft undikaler Senkung der Arbeitskosten, ein,
allerdings folgenreicher, Mythos.” Er sieht ein |@nhma vieler Globalisierungsszenarien in
ihrem pessimistischen Grundzug, ,der, getreu denttdMeanpassen oder untergehen, in
gewisser Weise selbst mit produziert, was er zisleren vorgibt.“ (ebd. 65)

Neben den erweiterten Méglichkeiten durch die netiechnologien, die Vorteile durch
die Liberalisierung des Welthandels und die ,georikmischen Verschiebungén fiihrt
Dorre den Trend zur Internationalisierung vor alleamf die ,ver&nderte organische

Zusammensetzung des Kapitals* (ebd.) zurtck.
,Die im Verhaltnis zu den Lohnkosten standig stadgn Aufwendungen fir Technologie, Forschung und
Entwicklung, Werk- und Rohstoffe kdnnen sich haufight mehr innerhalb nationaler Markte amortisiere
Das zwingt weltmarktorientierte Unternehmen zumpamenten Suche nach neuen Absatzchancen auf3erhalb
der Nationalékonomie. [...] In der anhaltenden RHaternationaler Restrukturierung geht es nicleiralum
internationalen Handel und Export, sondern daruyar Auslandsinvestitionen selbst zum Insider imilen
Mérkten zu werden.” (ebd. 66 f.)

Auf den ersten Blick bestatigt die landerlibergreie dkonomische Verflechtung die
These der globalisierten Wirtschaft. Bei naherdifiitg der Statistike#i stellt sich jedoch
heraus, dass die 6konomische Internationalisierk@igeswegs mit einer globalisierten
Okonomie gleichzusetzen ist. Pierre Bourdieu msingar, ,(d)er dauernde Verweis auf
aul3ereuropéische Bedrohungen verschleiert, daRiellzeschworenen Gefahren der neuen
Wirtschaftsordnung in erster Linie von einem Waettbeh der européischen Lander
ausgehen” (Bourdieu 1998, 45).

3 Dérre nennt ,die Offnung Osteuropas, das Aufhalen Newly Industrializing Countries, die Verwandlubgpans in
einen groRRen Auslandsinvestor und Nordamerika mereigroen Aufnahmemarkt fiir Direktinvestitioneig dorsichtige
Integration grofRRer Flachenstaaten (China, Indiem)ienwWeltwirtschaft sowie die Heraushildung regiendlandelsblocke.”
(Dérre 2002, 66)

*Bittlingmayer (2005, 84 ff.) nennt als Quellen: Dealter Bundestag: Schlussbericht der Enquete-Kononissi
Globalisierung der Weltwirtschaft (2002), und Uditdlations Developmental Programme [UNDP]: Human édagwymet
Report (2001)
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Am ehestens entspricht die weit fortgeschritterterirationalisierung des Handels den
Vorstellungen der  Globalisierung, obwohl eine Amsaly des gestiegenen
Welthandelsvolumens ergibt, dass die einzelnenoNalstaaten sehr unterschiedlich in diese
Entwicklung eingebunden sind. Der grof3te Anteil dedtweiten Handels findet innerhalb
der Triade, also zwischen Westeuropa, Nordamenid Asien-Pazifik statt (Bittlingmayer
2005, 85).

,Die gangige Annahme einer globalen Reichweite reirissensgesellschaftlichen Okonomie ist mit derh [.
gestiegenen Welthandel, an dem eben nicht allelgeinallen teilhaben, nur bedingt zu rechtfertigian.
Gegenteil [...] verscharft sich das Gefélle zwistliem industrialisierten 'Norden' und den L&ndees d
'Sudens'. [...] Diese globale Polarisierung bezisich ebenfalls auf die so genannte technologische

Entwicklung.” (ebd.)
Wahrend Afrika bisher nahezu ganzlich vom Weltharalesgeschlossen war gibt es

eine Reihe von Staaten, die in die Internatioreiisig der Wirtschaft eingebunden sind, den
,Epochensprung*“ in die Wissensgesellschaft abehmicht geschafft haben. Okonomische
Globalisierung bedeutet keinesfalls globalisierteass@nsgesellschaft, sondern zunehmend
internationalisierte, industrielle Warenproduktiamd Kontinent Gberschreitenden Handel mit
Produkten und Rohstoffen.

Von einer Weltwirtschaft, in der ,alles jederzelidiall produziert und verkauft werden
kann“ sind wir nach Meinung Ddrres (2002, 72) abech weit entfernt. Auch multinationale
Konzerne sind an ihrer heimischen Operationsbasisin weit verzweigtes Geflecht von
Akteursgruppen innerhalb des 6konomischen Feldagebunden. Die Komplexitat der
Wechselbeziehungen zwischen ,Zulieferer(n), Handeals\d Marketingorganisationen,
Finanziers, Belegschaften, Interessensvertretungein Gewerkschaften sowie politische(n)
Institutionen (macht) das Management der vielféhighushandlungen, Abhangigkeiten und

Verpflichtungen® (ebd.) zum vordringlichsten Prablgeder Globalisierungsstrategie.
.FUr die Mehrzahl der internationalen Championg gich wie vor, dal3 wirtschaftliche Starke an der
heimischen Operationsbasis eine entscheidende ¥sgtaung fir eine Erweiterung grenzuberschreitender

Aktivitaten ist. Auswahl und Durchsetzung eines Kohlkonzepts erfolgen in der Regel im heimischen

3 Nachdem Afrika mit dem Ende des Ost-West-KonflftsEuropa und die USA politisch an Bedeutung werichatte,
setzt neuerdings ein Werben um einen Neuanfand@deehungen seitens der EU ein. Damit will Europen deassiven
Engagement der VR China entgegenarbeiten, die ARQKG6 in Peking offiziell zum Partner erklart h@hina ist derzeit der
gréRte Investor und Entwicklungshilfegeber, seinefiram afrikanischen Handelsvolumen betragt 4&ema Grund fir die
.neue Kolonialisierung"“ des afrikanischen Kontingran der sich neben China auch Malaysia, Taiwarindidn beteiligen,
ist der Wettkampf um Afrikas Ressourcen, vor alldéem Erddl und Erdgas, um die Abhangigkeit vom NaBsten zu
reduzieren. Hinter diesem neuerwachten politisdnéresse stehen die grol3en Erdélkonzerne, diebistiter Umgehung
der schwachen staatlichen Strukturen in Afrika$iagen hatten, und denen nun im Zugang zu den Ressagonkurrenten
erwachsen sind. Einen positiven hat Aspekt dieseviEKlung: eine bessere Handelsbilanz Afrikas aufigrk gestiegener
Rohstoffpreise. (Kneissl, 2007)
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Umfeld. [...] Die Beharrungskraft etablierter Instionen und Aushandlungsbeziehungen darf somittnic
unterschatzt werden.” (Dérre 2002, 73 u. 75)

Die 6konomischen und gesellschaftlichen Auswirkungen Globalisierungsprozessen
sind demnach nicht unabwendbar vorprogrammierthgemn Gegenstand und Ergebnis
konkreter Interessenspolitiken von Unternehmen,ideggen, Parteien, Gewerkschaften,
Verbanden und sozialen Bewegungen® (ebd. 65). \swesetzt, in den
Aushandlungsbeziehungen zwischen Staat und Wirftseddligt nicht einer der Partner Uber
eine bevorzugte Startposition. Ein derartiger Mbrentsteht durch die Mobilitat der
Konzerne, die dazu neigen, ,die aus ihrem Mobgitatteil resultierenden Machtressourcen
zur Beeinflussung auswartiger und heimischer Ralignen zu nutzen® (ebd. 76).

.iIm Kern geht es den Schliisselunternehmen daruenRiiken ihrer Internationalisierungsstrategiehdie
bargaining-Partner abzuwalzen. Mit anderen Worlas Machtpotential wird eingesetzt, um — nicht tatle
heimische — Produktivitdtskoalitionen unter Drucl getzen und ihnen Zugestdndnisse bei Ldhnen,
Arbeitszeiten und Arbeitsbedingungen abzuringen.] [(D)er Staat (wird) in den internationalen
Konkurrenzbeziehungen selbst zum Wettbewerber, ddttels Standortpolitk um die Gunst

investitionswilliger Unternehmen konkurriert.“ (epd

4.1.3. Wissensgesellschaft und Wissenschatft

Wissensgesellschaften gelten als hochstentwicl&liée kapitalistischer Gesellschaften,
weil darin die ,materielle Okonomie* von einer ,sholischen Okonomie* abgeldst wird.
Durch einen Transformationsprozess aus der Inéggsellschaft entstanden, sind in dieser
Gesellschaft nicht mehr der Abbau von Rohstoffeie, Erzeugung und der Handel mit
Industriegttern wesentlich, sondern die Akkumulatimd Verwertung von Wissen: Darauf
grindet die vorrangige Stellung des Wissenschidistein Wissensgesellschaften. Aus
diesem charakteristischen Merkmal wird aber kemdkssfein allgemeiner Primat der
Wissenschaft abgeleitet, sondern eine zunehmendwidsenschaftlichung der anderen
gesellschaftlichen Teilsysteme.

Die engere Koppelung des Wissenschaftssystems amitaschaftssystem, ,durch eine
Okonomisierung der Wissenschaft und reziprok dueste Verwissenschaftlichung der
Okonomie [...] ist als allgemeine Diagnose allegdirkein neues, sondern ein knapp ein

Jahrhundert altes Phanomen.” (Bittlingmayer 20@9, f1)
.Bereits der klassische Fordismus hatte spatestangweiten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts Uber die
tayloristischen Produktionskonzepte eine enge \feruag zwischen Wissenschaft und Produktion erlangt
[...] und lange vor der 'zweiten Revolution in dAutomobilindustrie’ eine 'science-based industry'

geschaffen. [...] In seiner Untersuchung 'Techrielognsfer und Wissenstransformation' zerstreuh&ot
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Hack [...] am Beispiel des multinationalen Siememslerns die Vorstellung, dass die universitare
Wissenschaftsforschung sich jemals nur auf die @agenforschung und die Industrieforschung nurdéeif
'bloRe' Anwendungsforschung konzentriert hat [Die sogenannte Verschrankung von Wissenschaft und
Wirtschaft ist also kein spezifisches Kennzeichen ®Vissensgesellschaft' [...] sondern reicht histh
deutlich weiter zuriick.” (ebd. 121 f.)

Eine der groRen Fragen in Bezug auf wissenschadtlieldet’ ist fiir Bordieu das MaR an
Autonomie, Uber das sie tatsachlich verfugen. DengrofRer der Grad an Autonomie ist,
umso weniger kénnen Einflisse von auf3en ungebroelmeiiingen. Die Heteronomie eines
wissenschaftlichen Feldes dagegen macht es moégliehSpielregeln der ,grof3en* Welt
einzuschleusen und so eine ,dienstfertige Wissaitchu schaffen, die gesellschaftliche,
politische oder 6konomische Anspriiche erfullt.

Die Mdoglichkeit, Einflisse von aul3en abzuwehrenktsin dem Ausmal3, in dem ein
wissenschaftliches Feld von o6konomischen Mittelrhéalgig ist. Die Tatsache, dass
Grol3konzerne eigene Forschungsstatten einrichten Fearschungsprojekte zunehmend von
privaten Sponsoren finanziert werden, fiihrt zu minénflikt zwischen den ,,akademischen

Werten und Normen* und den KontrollbedirfnissenAlgitraggeber.

.Fur die Industrie geht es bei der Organisation ffonschung um die Steuerung auf eigene Ziele hivieso
um die Kontrolle von Kosten und Erfolg. Den Wissaraftlern geht es dabei um die Selbsténdigkeit der
Wahl der Gegenstande und der Methoden [...]. Dasdaraus ergebende Dilemma fir die Industrid.isf,

die Kontrolle darliber nicht verlieren zu dirfenssladie Forschungsabteilungen auch das tun, was im
Interesse des Konzerns liegt.” (Weingart 2003, 106)

Uber ein groReres AusmalR an Autonomie verfiigen sliaatlich finanzierten
wissenschatftlichen Felder. Die Tatsache, von Siasdrhalten zu werden, hat den Vorteil,
nicht unmittelbar den Gesetzen des dkonomischerktgmausgeliefert zu sein. Der Staat als
Geldgeber garantiert zwar ein gewisses Mafl3 an Autdag er (bt aber, meist indirekt Gber
einflussreiche Interessensgemeinschaften, auch gaas

4.1.4. Die Verwissenschaftlichung der Gesellschaft

Der durch den Ubergang zur Wissensgesellschaftgéefavandel in Politik, Okonomie
und Wissenschaft hat auch Konsequenzen fur die magsaellschaft. In den
sozialwissenschaftlichen Studien herrscht ,eirlsstiweigender Grundkonsens, dass sich in

36 pierre Bourdieu schafft den Begriff des sozialerd&=lfir das ,vermittelnde Universum®, das alle jédeeure und
Institutionen umfasst, die z. B. im Wissenschaftsf€linst, Literatur oder Wissenschaft erzeugen uexbreiten. Unter
Feldern versteht er ,autonome Sphéren, in deneh j@eeils besonderen Regeln 'gespielt’ wird* (Bourdgitiert n.
Schwingel 2005, 83), die in anderen Feldern keitikigkeit haben.
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Gegenwartsgesellschaften eine 'Wissensbasierung Gisellschaft' [...] ereignet hat"
(Bittlingmayer 2005, 81).
.Die These der 'Verwissenschaftlichung der Gese#ifit wird in ihrer starken Variante dadurch beglgin
dass in 'Wissensgesellschaften' eine 'Wissenshagieter Gesamtbevélkerung' und in diesem Kontew ei
Ausweitung oder Verallgemeinerung von wissensdlaiin oder theoretischem Wissen Uber unmittelbare

wissenschaftliche Anwendungskontexte hinaus zueighnnen ist.“ (ebd. 129)

Wissen ist demnach ein Allgemeingut, das in der s@fisgesellschaft allen sozialen
Akteuren vermehrt zur Verfigung steht. Die Vorstet von Wissen als ,Metakompetenz*
zum Handeln, als ,Fahigkeit etwas in Gang zu séfzan ,Fahigkeit, Ermessensspielrdume
auszunutzen®, als ,Fahigkeit, etwas zu vermeidesr @liszuschlieRen” lasst in Verbindung
mit dem Argument, dass sich — weil alle bedingtcdumehr Wissen auch tber mehr
Fahigkeiten verfigen — das ,kollektive oder kumivatHandlungsvermégen insgesamt [...]
in modernen Gesellschaften enorm ausgeweitet (Btehr zitiert n. Bittlingmayer 2005, 130
f.) letztlich den Schluss einer Wissensbasierunga#sellschaft zu.

Bemerkenswert innerhalb der Wissensgesellschafisidelist die Konzentration auf
theoretisches und wissenschaftliches Wissen. Lemtiches Wissen findet in die
Diskussion keinen Eingang, und damit auch nicht Erage nach der Verteilung von
Wissensformen.

Auch wenn durch die Bildungsexpansion der letztanrzZehnte das Bildungsniveau der
Bevolkerung insgesamt angehoben wurde, hat siaiekeiegs die Prognose Peter Druckers
bewahrheitet, dass in einer Wissensgesellschadt jpam Wissensarbeiter werde. Denn zum
Wissensarbeiter wird man nicht allein durch Wisseeggnung und Wissensnutzung, auch
nicht dadurch, dass das Arbeitsgebiet in der Vdaomegr von Informationen, ldeen und
Fachkenntnissen liegt, sondern dadurch, dass mah dVissensarbeit neues Wissen erzeugt.
Die Bezeichnung ,Symbolanalytiker” fir diese Wissarbeiter bezieht sich darauf, dass sie
.dadurch Probleme l|6sen, identifizieren und verehitt dass sie Symbole manipulieren®
(ebd.105).

,Der richtige Kern der Vorstellung, dass 'Wissersgjischaften' vorrangig eine symbolische Okonomie
aufweisen, liegt genau darin, dass in den letztenhhrzehnten eine zunehmende Zahl von Menschgn |
damit beschéftigt ist, Problentirch die Produktion von Symbolen kneieren,die vonihnen selbst geldst
werden kdnnen. Die Symbolanalytiker kdnnen auchddfientlichkeitswirksame Wissensproduzenten der
'‘Wissensgesellschaft' bezeichnet werden, wenn iick Blehalten wird, dass es nicht um die Produktion
allgemeinen und undifferenzierten Wissens gehtdseporum die Durchsetzung spezifischer Wissensformen

als gesellschaftlich relevanter Wissensbestan(ehd.; Hervorhebung i.0.)

Aufgrund der zunehmenden Bedeutung produktionstemrgDienstleistungen rund um
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den Herstellungsprozess von Waren und Gitern k@Ben sich die Gewichte jeweils
zugunsten der wissensintensiven Branchen, [..i¢lgteitig erhoht sich der in Produkten und
Dienstleistungen vergegenstandlichte Anteil an Ahssrheblich® (Bittlingmayer 2005, 104).

Produktionsbezogene, praxisnahe Tatigkeiten indhoirsy und Entwicklung sind aber nicht
die einzigen Dienstleistungen von WissensarbeitachSymbolanalytikern. Diese heterogene
Berufsgruppe bietet  aulRerdem sowohl betriebswiaftiathes als auch

verwaltungstechnisches Management an und stelltibdar hinaus die einflussreichen
professionellen Berater und Gutachter, die Wisseranagen®, indem sie nach eigenem
Ermessen Uber die Relevanz von Wissen entscheidasgewahlte Wissensbestande
aussondern, beurteilen und aufbereiten. Von diggéssensmanagern“ werden ,Expertisen
erstellt, Situationen definiert, professionelle rislards etabliert, Prioritaten festgelegt,

Handlungsoptionen ausgearbeitet und Empfehlungegesprochen” (ebd.).

.Neu an dieser Entwicklung ist nicht das Entstelien wissensfundierter Arbeit; ,Experten’ hat es ierm
schon gegeben. Neu ist die groBe Zahl der Berutsmusn, die wissensfundierte Arbeit erfordern” gt
2001, 9).

Diese neuen Dienstleistungsberufe gelten als Merkiea ,Neuen Okonomie®, ihre
Auslbung ,reprasentiert und dokumentiert den sdinem Umgang mit den aktuell
distinktionsrelevanten Kulturtechniken* (Bittlingiyex 2005, 331). Zu finden sind die
Vertreter dieser ,Wissensberufe® — analog zur nebtielschicht aus Angehdrigen der
unteren und oberen sozialen Milieus — in der Grug®® Modernisierungsgewinner
~privilegierter Lagen” (ebd.) und der Bildungsawigfer.

In welcher Weise diese, innerhalb eines eigenedeBebperierende ,Wissenselite die
Vorstellung eines wissensgesellschaftlichen Epdohers durch die
Verwissenschaftlichung der Gesellschaft® bzw. dékbergangs zur ,symbolischen

Okonomie*“ rechtfertigt, ist fir Bittlingmayer nichiachvollziehbar.

,Die Wissensbasierung der Okonomie ist [..] zuorgfulieren als Aufstieg der sogenannten
Symbolanalytiker [...] zu einer nachhaltig messhakerufsgruppe [...] (die) von den Prozessen der

Bildungsexpansion seit den sechziger Jahren nictiennen (ist).” (Bittingmayer 2005, 324)

Die wegen des Uberangebots an Bildungstiteln edoWyertminderung gestattete vielen
Schul- und Hochschulabsolventen nicht, in ihrenggstammten” Berufen Ful® zu fassen. Es
war eine Folge der Uberdurchschnittlich gestiege&hl an Hochschulabsolventen,
insbesondere der Wirtschafts- und Sozialwissensaiafdie ausgebildete Akademiker
zunehmend dazu zwang ,sich den Bedarf fir ihreigleriten und Kenntnisse selbst zu

schaffen” (Bourdieu 1987, 251). Die Chance dazu dich insbesondere in Berufsnischen,



67

,wWo die Tatigkeitsfelder noch nicht derart verfgstisind wie in den Uberkommenen
burokratischen Berufen“ (ebd.). In diesen bracldieten Sparten etablierten sich die ,Neuen
Berufe*.

,Die Uberproduktion von Titeln [...] entwickelt sicdann tendenziell zu einer strukturellen Konstawenn

allen Kindern der Bourgeoisie [...] theoretischigie Chancen zum Erwerb von Titeln eingeraumt werde
gleichzeitig aber auch die Zahl der Inhaber vorl@ilgstiteln aus den tbrigen Klassen (absolut) wathe
Strategien, die von den einen eingesetzt werdendemDeklassierung zu entgehen [...], von den amjer
um die einst ertraumte [...] Laufbahn wieder fosetzen, gehdren heute zu den zentralen Faktoren des
Wandlungsprozesses sozialer Strukturen. Beide agdkomplexe [...] tragen gemeinsam wesentlich zur
Schaffung einer groRen Zamhlb-birgerlicherStellungen bei, die [...] tatséchlich so beschaffimd, dal sie
sowohl den titellosen »Erben« die Deklassierungpaen als auch den »Emporkdmmlingen« einen

annahernden Ersatz fiir ihre abgewerteten Titeksich(Bourdieu 1987, 248 f.; Hervorhebung i.0.)

Eine der Berufsnischen, in der Bildungstitel vetetmwerden konnten, bestand offenbar
hinsichtlich der Hilfsmittel ,mit denen die Klufwaschen Sein und Sollen im Bereich dessen,
was unmittelbar Bild wie Gebrauch des Korpers tarigiangeblich tberbrickbar ist* (ebd.
254). Neben den von Bourdieu genannten Fachberathenneue Formen des Umgangs mit
dem Korper, eine neue korperliche Hékigur Norm erheben und damit ihren Teil zur
Schaffung eines nie versiegenden Marktes fir ihnegedote beitragen® (ebd.), den
Ernahrungswissenschaftlern und Diatberatern, ddrehg und Eheberatern, den Sexologen,
Psychologen, Psychotherapeuten und Fachjourngliensich auch eine Anzahl Ratgeber
etabliert, die helfen (sollen), die erworbene kdipkee und seelische Fitness in einer
permanenten Karriereplanung einzusetzen.

Von den Beratern, Gutachtern und Experten, dieneiheer Ausbildung entsprechenden
Tatigkeitsbereich ,an den Randern des akademisEb&tes” (ebd. 254) gefunden haben, ist
eine grofRe Anzahl auch auf dem Weiterbildungsmé&iky. Ein Markt, der durch die
nichthinterfragbare Pramisse der Wissensgesellsetath standiger Weiterbildung, nach
.Lebenslangem Lernen*, legitimiert ist.

Das derzeitige Weiterbildungskonzept zur ,Aufrechédtung und Veredelung des
Humankapitals® unterscheidet sich jedoch grundldgerom friheren Anliegen der

Erwachsenenbildung, Birger zur individuellen Mikeig zu erziehen, um ,am politischen

%7 Hexis ist das griechische Aquivalent zum lateinést Wort Habitus. Bourdieu verwendet aber beide ganz
unterschiedlich: ,Habitus steht fur die 'innerehgrtive Tiefenstruktur (Tiefenformel), welche murdnteraktion mit einem
Feld aktualisiert und daher nicht als solche belotsicwerden kénne. [...] Nur der 'sprachliche Habitumfal3t, nicht
konsistent, auch Wahrnehmbares. ,Hexis’ bleibtBmirdieu dem aufRerlich wahrnehmbaren Ensemble khaft&rworbener
Koérperhaltungen und -bewegungen vorbehalten.” (ki¥1999, 100)
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und demokratischen Leben in der Weise zu parti@piedass Entscheidungsprozesse in allen
gesellschaftlichen Bereichen fir jedes Individuuathvollziehbar wirden® (Bittlingmayer
2005, 212). Spatestens seit den neunziger Jahredewuit dem Konzept ,Lebenslanges
Lernen* Weiterbildung ,fast ausnahmslos [...] auérinderungen im 6konomischen Feld
festgelegt. [...] (E)ine sogenannte 'Qualifiziersoffensive’ [...], bei der es vor allem um die
Integration der Weiterbildung in die Arbeitsmarkipk und Personalentwicklung (geht)*
(ebd. 230 1.).

Die Notwendigkeit fortwahrender Weiterbildung wirdamit begrindet, dass es in
Wissensgesellschaften keine abgrenzbaren Phasdredemns, der Erwerbstatigkeit und des
Ruhestands mehr gabe, welil erstens erworbene Bjrentifikate einem Alterungsprozess
unterlagen und innerhalb kurzer Zeit wertlos wanemg weil zweitens ,Abschied von der
Normalerwerbsbiografie genommen werden misse. W&itthihgmayer Richard Sennetts
Prognose auch fur tbertrieben halt, ein junger kaeischer Bachelor misse damit rechnen,
.In vierzig Arbeitsjahren wenigstens elfmal sein¢ell® zu wechseln und dabei seine
Kenntnisbasis wenigstens dreimal auszutauscheninge zitiert n. Bittlingmayer 2005,
233), ist er doch davon Uberzeugt, ,dass sich dasargtgesellschaftliche Potenzial
biografischer Unsicherheit erhdht hat* (ebd. 235).

.Bei einem groRen Angebot von Bewerbern mit gledcigigen Bildungsabschlissen geben den Ausschlag
bei der konkreten Stellenbesetzung die zuséatzlicBehlisselqualifikationen, die in der Regel durch
Weiterbildungsteilnahme erworben werden. [...] Bre&ffekt ist einer der vorrangigen Grinde fir die
Expansion des Weiterbildungsmarktes, die in dereRelg Indiz fur die Existenz von 'WissensgeseHlsen'
betrachtet werden. Das bedeutet, dass kein wie inuperationalisierter allgemeiner technischer Wande
oder die haufig beschworene Verkirzung der Hallmedrtvon allgemeinem oder spezifischem Wissen,
sondern arbeitsmarktrelevante Konkurrenzsituatioridn die Expansion des Weiterbildungsmarktes

mindestens gleichrangig verantwortlich zeichneBittingmayer 2005, 251 f.)

Nicht die technologische Weiterentwicklung oder @&balisierung zwingen demnach
soziale Akteure zu einer standigen bildungsmaRige@iufholjagd‘, ,das
Weiterbildungspostulat [...] ist nach meiner Argumaion [...] viel starker indirekte
Konsequenz der Bildungsexpansion bei gleichzeitigenschéarfung des Arbeitsmarktes und

Verknappung des universitaren Umsetzfeldes.” (Bdthayer 2005, 254 f.)

.Nicht die technische Entwicklung [...] bringt intdskerem Mafle als vorher einen individuellen
Weiterbildungszwang mit sich, sondern Akademikeie #ir ihre Wissensformen selbst einen Bedarf
schaffen [...]. Dieser Mechanismus ist kein inteméiler Akt. Der Bezug auf Deutungsmuster wie
'Wissensgesellschaft' oder Konzepte wie ‘Lebenskngernen’ dient dabei zur Absicherung und

Legitimation des eigenen Angebots.” (ebd. 332)
Von den durch die Bildungsexpansion geschaffeneistéagchancen haben vor allem die
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Bildungsaufsteiger der modernen Mittelschicht grefi. Gerade diesen ,Emporkémmlingen®
kommt die Verbindung der Individualisierungsthesét mem wissensgesellschaftlichen
Deutungshorizont besonders entgegen, weil der pkecké Erfolg sich als Ergebnis
eigenverantwortlicher Bildungs- und Karriereplanudgrstellen lasst. Besonders diese

sozialen Akteure entsprechen dem Interpretationsandss Wissensarbeiters, weil

.deren Biografien am ehesten zum symbolischen ldatiziner individualisierten 'Wissensgesellschaft'
passen. [...] Damit ist eine der zentralen Grurglhedieser Studie eingeholt, dass die Zeitdiagnhose
'Wissensgesellschaft' die Wissensformen, Erfahmingead Deutungsmuster bestimmter [...] Milieus

unzuldssig verallgemeinert®. (ebd.)

4.1.5. Kritische Einwande gegen die Argumentaties \Wissensgesellschaftsdiskurses

Die Bedingung erhohter Wissensakkumulation als zindiir die Existenz einer
Wissensgesellschaft zu sehen, als parallel verdefe Zwang zum rasanten technologischen
Wandel, unterschlagt nach Meinung Bittlingmayerseeganze Reihe auslosender Faktoren
der technologischen, wirtschaftlichen und gese#iithhen Verdnderungen. Viele
Phanomene, die als Beweis eines wissensgesellsdedt Epochenbruchs herhalten missen,

gehen auf Ursachen zurick, die bereits Jahrzelinbelz liegen.

.Eine erste Schwachstelle des Wissensgesellscigtsdes liegt darin, dass haufig der zeitliche rRaim
unklar bleibt, innerhalb dessen sich moderne Gadwliften zu Wissensgesellschaften entwickelt haben
sollen. Teilweise wird der Wandel hin zu Wissensfisshaften auf Indikatoren gestutzt, die sich liere

massenhaft in den zwanziger Jahren des 20. Jatetistobachten lassen.” (Bittingmayer 2005, 3p8 f

Einen weiteren Schwachpunkt des Wissensgesellsdisftirses sieht Bittlingmayer
(2005, 329) darin, dass auf die Ursachen des gebaltlichen Wandels zur
Wissensgesellschaft kaum eingegangen wird. Indemialso Entwicklung direkt an
technischen Fortschritt gekoppelt wird, erhaltamnter der Hand [...] abstrakte Formeln wie
technischer Wandel oder die Globalisierung der $&lvaft einen geschichtsméachtigen Status”
(ebd.), in deren Gefolge sich der gesellschaftlMrendel von selbst vollzieht.

Es war nicht der Ubergang zur Wissensgesellscha@él, Anlass zu vermehrten
Bildungsanstrengungen gab, sondern der infolge lmueader Technisierung rucklaufige
Bedarf an Arbeitskréften, die nur Uber eine Gruhdiusbildung verfigten und fir ihre
Tatigkeit ,angelernt* wurden. Diese Entwicklung lbeg bereits in der 1950er-Jahren im
primaren Wirtschaftssektor, besonders in der Lartdehaft, und fand in den folgenden
Jahrzehnten im industriellen Bereich ihre FortsegziNicht die Wissensgesellschaft l6ste die
Bildungsexpansion aus, sondern das AbhandenkommerArbeitsbereichs fur Ungelernte,

die dann mit Hilfe erweiterter Bildung die ursprilioy auf diesem Niveau Befindlichen
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weiter nach oben dréangten.

Um nicht den Eindruck zu erwecken, auch diese Ekiwng habe sich — in Parallelitat zu
diversen Behauptungen im Wissensgesellschaftsdiskuselbsttatig vollzogen, muss hier
auch auf die gesellschaftspolitischen Mallnahmen generellen Erhéhung des
Bildungsstandes hingewiesen werden, wie das zn Bisterreich mit der Universitatsreform
der 1970er-Jahre geschah, deren Nutzniel3er van dlie jungen Mittelschichtfrauen waren.
Auch wenn das Ziel einer Beseitigung milieuabhaeagigildungsunterschiede nicht erreicht
werden konnte, hatte der vermehrte Zugang von FRraue héherer (Aus)Bildung ein
Ansteigen der Frauenbeschaftigungsquote zur Falgs,wiederum ohne die Technisierung
der Haushalte und der damit verbundenen Reduzierdeg Arbeitsaufwandes flr
Reproduktionstatigkeiten nicht mdglich gewesen ware

Die These des radikalen gesellschaftlichen Wandetsh eine Verwissenschaftlichung
der Gesellschaft lasst sich ebenso wenig aufredhalten wie die Behauptung eines
Epochenbruchs durch den ,Anbruch“ der Wissensgasslft. Die Vorstellungen ,eines
epochalen Wandels folgen insgesamt einem verkuNestandnis von Gesellschaften und
fuRen auf Geschichtsinterpretationen, die selbstien Geschichtswissenschaft kaum noch
vertreten werden” (ebd. 322). Die prazise Trennim@eschichtsepochen ist lediglich eine
nachtragliche Kategorisierung an Hand pragnanter&iteristika. In der Realitat verlaufen
Beginn und Ende einer Ara flieRend und nicht imiiezar. Individuelle Einstellungen und
gesellschaftliche Strukturen lassen sich nicht mitem Schlag verandern und auch
Erfindungen und technische Neuerungen brauchenufaisich allgemein durchzusetzen.

Dass die Entwicklung zur Wissensgesellschaft wedesteuern noch zu kontrollieren sei,
fuhrt durch die Gleichsetzung von gesellschaftliclitwicklung und technologischem
Fortschritt zur Annahme, auch gesellschaftliche ul@tren unterlagen der

~Schicksalsmachtigkeit” wissensgesellschaftlicherdahderungen.

.In dieser Hinsicht erhalt die Zeitdiagnose der sgéinsgesellschaft’, sofern sie nicht weiter korgiest
wird, ideologische Ziige. [...] (D)ie Vorstellungner weitgehend autonomen Technikentwicklung sovee d
Schicksalhaftigkeit und Alternativiosigkeit des erstellten gesellschaftlichen Wandels (sind) matekan
Punkte, an denen das Label 'Wissensgesellschjftdpologischen Charakter annimmt. Insofern zetiaen
der allgemeine Verweis auf die 'Wissensgesellschafe neoliberale Weltsicht, die [...] in ihrertBeung

der Sachzwanglogik viele Uberschneidungen zu wiggesellschaftlichen Argumenten [...] aufweist.“dgb
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4.2. Soziale Mobilitat durch Bildung?

Parallel zur Hintergrundstruktur der Makro- und Melsene, die als gegeben vorausgesetzt
wird, zeitigt der Prozess des wissensgesellscblafth Wandels ebenfalls Konsequenzen flr
die sozialen Akteure. Von einem durch die ,Schitikattigkeit der Wandlungsprozesse*
(Bittlingmayer 2005, 202) bedingten Verlust an $temgskompetenzen ist auf individueller
Ebene jedoch nicht die Rede.

.Im Gegenteil werden [...] den sozialen Akteuremn ausgedehnte Handlungsoptionen zugeschrieben. Di

auf den anderen Ebenen behaupteten Steuerung$eemiesden — gewissermafen als Folge eines

Nullsummenspiels — als gesteigerte individuelle @pmitatsstrukturen in die einzelnen handelndetefie

projiziert." (ebd. 201)

An dieser Stelle trifft die Argumentationslinie deWissensgesellschaft — in
Ubereinstimmung mit der Humankapitaltheorie — eisiteres Mal auf den neoliberalen
Diskurs. Im Unterschied zu den Akteuren der Makimd Mesoebene, die auf die
schicksalsmachtige Entwicklung kaum Einfluss habeimgd auf der Mikroebene das Bild
einer individualisierten Gesellschaft entworfen, imer jedem Einzelnen ein
eigenverantwortlicher Handlungsspielraum offen tsteh

Bei den direkt vom technischen Fortschritt abgetent individuellen Konsequenzen wird
im Wissensgesellschaftsdiskurs weder auf spezdisBkteursgruppen eingegangen, noch
differenziert, mit welchen Folgen bzw. Anforderunggich unterschiedliche Personenkreise

in der Wissensgesellschaft konfrontiert sehen.
.ndem von der Ebene der Technikentwicklung auf edterte Handlungsspielrdume der Individuen
kurzgeschlossen wird, entsteht die Suggestion, dies8Vissensgesellschaft' vor allem etwas Positige

und fir alle sozialen Akteure gleichermal3en winsshverte Dinge bereithalt.” (Bittlingmayer 2005, 67
Ausschlaggebend fur die individuelle Nutzung desagetgesellschaftlich gestiegenen

Handlungsoptionen ist eine bestmdglich geplantduBigsstrategie. Unter Vernachlassigung
bestehender Unterschiede in der individuellen Ressnausstattung werden allen Akteuren
die gleichen Bildungschancen zugesprochen. Wetgrjé@énn, wenn er nur will, liegt das
Erreichen eines hoheren Bildungsabschlusses inEdgnverantwortung jedes Einzelnen.
Allgemeiner Tenor ist, dass durch Aufhebung demfmen Bildungsschranken die soziale
Herkunft keine Entschuldigung fur das Nichterreitlegnes hoheren Bildungsabschlusses ist.
Durch die Sichtweise von ,Bildungsbiografien als nmehr individuell
entscheidungsabhéangige GroRRen* (ebd. 329) bleibegleithheiten im Bildungszugang
unbericksichtigt. Und das, obwohl die Auswirkungdar historischen Trennung des

Schulwesens nach sozialen Klassen in die entsprdehe Kategorien Volksschule,
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Biirgerschul® und Gymnasium nach wie vor wirksam sind. Es isseiDifferenzierung in
Schultypen fur gebildete und bildungsferne Bevalkgsgruppen, analog zu der ,mit der
industriell-kapitalistischen Produktionsweise fohseitenden Trennung von kérperlicher und
geistiger Arbeit, welche die erstere einem inteélleken Dequalifizierungsprozel3 unterwarf
und die geistigen Voraussetzungen und QualitateAdeeit zu einem Privileg des gebildeten
und herrschenden Birgertums machte* (Reichweiergiti. Bittlingmayer 2005, 247), die
nachhaltig zur Reproduktion der Klassenstruktutrbgiund immer noch beitragt.

Bittingmayers Diagnose deutscher Verhaltnisse Besuch eines Gymnasiums sei ,bis in
die sechziger Jahre hinein das Privileg einer kleiMinderheit* (ebd. 248) gewesen, gilt
ebenso fir Osterreich. So verfugten im Jahr 1971 58 Prozent der dsterreichischen
Bevolkerung Uber einen Maturaabschluss. Bis 20@6ich diese Zahl auf 14 Prozent mehr
als verdoppelt (Statistik Austria, 2007).

Eindeutig ist auch die steigende Tendenz zum Utertm der Volksschule in die AHS-
Unterstufe, selbst wenn kein Weiterverbleib bis latura geplant ist. Allerdings muss der
,oftmals gedul3erte dramatische Trend" (Schmid 20®), in diese Richtung differenziert
betrachtet werden. Kurt Schmids Stuélegionale Bildungsstrome in Osterreizhigt auf,
dass einerseits die Zahl der Hauptschiler insgegam?74 Prozent im Schuljahr 1984/85 auf
68 Prozent in den Jahren 2002/03 zuriickgegangenamstrerseits aber in 13 der 121
Osterreichischen Schulbezirke der Hauptschuledamtener noch bei 100 Prozent liegt. Der
Trend zum Ubertritt in die AHS besteht vor allem stidtischen Ballungszentren. Die
Schilerstrome landlicher Regionen unterscheidelm ganz wesentlich davon, dort ist die
Hauptschule noch ,Haupt-Schule“. Mit knapp 80 Prdzseind Tirol und Vorarlberg die
Bundeslander mit dem hdchsten Prozentsatz an Hduijésn, der Durchschnittswert von
Wien betragt hingegen nur 50 Prozent. Anhand demnil8overteilung innerhalb der
Bundeshauptstadt wird aber ersichtlich, dass natlein regionale Unterschiede, sondern

auch soziale Hintergrinde die Schulwahl beeinflusse
.50 liegt der AHS-Schileranteil in den Wiener Insetbezirken (Innere Stadt, Josefstadt, Déblired) b
Uber 70%. In den AuRRenbezirken (Favoriten, Simngervieidling, Ottakring) aber unter 40%. Letztenedsi
auch jene Bezirke, die sehr hohe Anteile an Jugehet aus Migrantenfamilien aufweisen.” (Schmid 200
15)
Obwohl sich innerhalb von fiinfundzwanzig Jahren Bédungsniveau insgesamt so weit

erhoht hat, dass der Pflichtschulabschluss — inetdohied zu 1971 mit 62 Prozent — derzeit

% Bis in die erste Halfte des 20. Jahrhunderts dieiBbnung fir die heutige Hauptschule



73

nur mehr fur 25,9 Prozent der Bevdlkerung die htecBsldungsstufe ist, und sich im selben
Zeitraum auch der Prozentsatz an Akademikern vanagf 9,8 Prozent vervielfachte, hat
diese allgemeine Anhebung des Bildungsniveaus nenigv an herkunftsabhangigen
Bildungsunterschieden geandert (Statistik Ausgtf)7).

Zu diesem Ergebnis kommen auch Unger/WroblewskBignicht zur sozialen Lage der
StudierendenDemnach haben rund 45 Prozent aller inlandischeenliéhanfanger einen

Vater, der zumindest Uber eine Matura verfugt.
.Im Vergleich zur inlandischen Vatergeneration ier dsterreichischen Wohnbevolkerung sind Kinder von
Pflichtschul- sowie Lehrabsolventinnen an den Hobhten deutlich unterreprasentiert. In der Bevdalker
haben rund zwei Drittel der 40- bis 65-jahrigen Méneinen Pflichtschulabschluss, unter den Vatem v

Studienanfangerinnen ist dies dagegen nur einddtiUnger/Wroblewski 2006, 23)

Dass trotz jahrzehntelanger Bildungsexpansion dieiake Herkunft nach wie vor
ausschlagend fur den Bildungserfolg ist, lasst sblenso an der jeweiligen beruflichen
Position der Eltern beobachten. Uberreprasentietéruden Studierenden sind Kinder von
Angestellten, Beamten und Vertragsbedienstetengeimdér Anteil bei Mattern und Vatern
mit 65 bzw. 63,5 Prozent annahernd gleich hochHstgegen ist kaum eine Mutter der
Studienanfanger als Arbeiterin beschatftigt (Ungeoblewski 2006, 23 ff.).

+Einigkeit besteht [...] darin, da3 von der Bildsegpansion alle sozialen Klassen und Schichteritigrof
haben. Die generell erhdéhte Bildungsbeteiligungivglastisch als 'Fahrstuhl-Effekt' beschriebene Alind
einige Stockwerke hdher gekommen. [...] Aus erkoffsozialen Aufstiegen [...] wird eine bloR3 fiktive
Mobilitat im sozialen Raum.” (Gruber 2007b, 5)

Der Zusammenhang zwischen individuellem Bildungdgriind regionaler bzw. sozialer
Herkunft, als auch davon, wie lange eine Familie diforderliche ,von 6konomischen
Zwangen befreite Zeit garantieren kann“ (Bourdie@®0% 59), findet weder im
Wissensgesellschaftsdiskurs noch in der HumanKkdpmtarie Beachtung. Niedrige
Bildungsabschliisse gelten als nicht wahrgenommentlurigjschancen, zu deren
Kompensation, gleichermalRen wie zur Korrektur Hetuér Fehlentscheidungen, auf die
(Nach)Qualifizierung mithilfe der ,Weiterbildung salzweite Chance® (Gruber 2007, 7)
verwiesen wird.

Niedrige Bildungsabschlisse fuhren aber auch imt&kkdldungsgang zu ungleichen
Startbedingungen, weil Weiterbildung ,mit dem Niuaand der Qualitat der Erstausbildung®
(Bittlingmayer 2005, 240) in einer Wechselbeziehwgtght. Nicht zuletzt beeinflusst die
schulische Erstausbildung auch die GréfZenordnundragbildungsaktivitaten: sie ist umso

umfangreicher, je hoher das Niveau der Erstbildahg
-Nur 10% (211.000) der grof3en Gruppe der Pflichitahsolventinnen gaben an, Uberhaupt Kurse besucht
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zu haben. [...] Im Bereich der hdchsten Ausbildstgfe bildet sich bereits jede/r Zweite fort. 46%6({.500)
der Hochschulabsolventinnen und 54% (66.900) desoAdentinnen hochschulverwandter Lehranstalten
haben in den vergangenen 12 Monaten Kurse bes\i8itatistik Austria 2003)

Der Selektionsmechanismus im Bildungswesen entfsd¢ti@e Wirksamkeit im Bereich der
Weiterbildung nicht nur wegen der divergierendenreBschaft zur Beteiligung, neben
.vielfaltige(r) Beteiligungslicken gibt es auch Aetmptslicken* (Gruber 2007b, 2). Sind es
bei selbstgewahlter freiwilliger Weiterbildung vaallem regionale Aspekte, die das
Bildungsangebot beschréanken, so ist der Zugangeruflither Weiterbildung gleichfalls an
bestimmte Voraussetzungen gebunden. Viele Unteraeterwarten zwar Fortbildung, ob sie
diese jedoch fordern bzw. selbst anbieten, isttmeci abhangig von der Wirtschaftsbranche
und der Betriebsgroffe sondern auch von der beruflichen Position des
weiterbildungswilligen Beschaftigten. Der enge Zussgenhang zwischen Berufsstatus und
Weiterbildung liegt in den potentiellen Berufsaidgsmaoglichkeiten infolge zuséatzlicher
Qualifikation, die sich fur Berufsgruppen am untefende des Bildungsniveaus ohnehin
kaum ergeben. ,An der alten Chancenungleichheitstat durch Weiterbildung bisher nur
wenig gedndert: Noch immer bilden sich die weitdie sowieso schon gebildet sind.”
(Bittlingmayer 2005, 323)

~(Weiterbildung) alarmiert mit stetigen Befunderafddie Idee von der ‘offenen' Weiterbildungsgedadift
nur eine politisch gewollte Kunstfigur ist. Im Réatiwerden durch Weiterbildung die Segmentatiansii,
die das Bildungssystem, den Arbeitsmarkt und disei&chaft durchziehen, vertieft und nicht ausgdgin.
Weiterbildung ist trotz der in Teilen der offiziell Politik vertretenen Problemgruppenorientierung i
Durchschnitt kein Reservemechanismus [...], sondeihder Karrieremuster schon vorher Privilegiefte
(Friebel zitiert n. Gruber 2007b, 7)

Der Konnex zwischen sozialer Herkunft und Bildurmgsslissen, die in der Folge
wiederum Niveau und Umfang der Weiterbildung besten und so ,eine stabile
herkunftsabhangige Ungleichheit in der individuelRildungsbeteiligung tber die gesamte
Biografie* (Bittlingmayer 2005, 323) auslésen, wemdm Wissensgesellschaftsdiskurs nicht
thematisiert. Indem die Einflisse des sozialen Ubefe des Milieus und der Familie
Ubergangen werden, entsteht der Eindruck, die idcden haben sich ,durch
wissensgesellschaftliche Bedingungen [...] zur migeantwortlichen Instanz entwickelt*
(ebd.).

.Gerade im Zusammenhang mit herkunftsspezifischelduBgserfolg weisen 'Wissensgesellschaften' eine

39 (B)esonders weiterbildungsintensiv sind Versicimgren, Banken, groRRe Dienstleister und der 6fferglibfenst. [...]
Klein und Mittelbetriebe haben zumeist ein Weitketbingsdefizit.“ (Gruber 2007b, 2)



75

starke Kontinuitat strukturierter sozialer Ungldieit auf, die keinen systematischen Eingang in den
bisherigen Wissensgesellschaftsdiskurs gefunden. Hatenn Uberhaupt Bildungsungleichheiten
wahrgenommen werden, dann besteht die TendenzurBjmisserfolg als kumulierte biografische
Fehlentscheidung zu interpretieren und damit eMelgéarinterpretation der Individualisierungsthese z

folgen.” (ebd. 328).

4.3. Zusammenfassung

Die Existenz von Wissensgesellschaften an speldistgissenschaftliche Entwicklungen
oder an einen bestimmten Zeitpunkt zu kniipfen maefair fir die Legitimierung der daraus
abgeleiteten Folgen Sinn, entspricht aber nicht Rlealitat. Keinesfalls kann von einem
Epochenbruch infolge umfassenden gesellschaftliché&andels gesprochen werden. Der
Ubergang zur ,Wissensgesellschaft* ist ein Prozdss,schon vor Jahrzehnten begann und
immer noch anhalt. Viele der in die Diskussion eilm@gchten Kriterien haben eine lange
Tradition und sind als Beweis flr ihre wissensdsskaftliche Einzigartigkeit untauglich.

Als Daniel Bell und Peter Drucker den Ubergang dedustriegesellschaft in die
postindustrielle bzw. postkapitalistische Wissessflechaft ankindigten, meinten sie
lediglich, ,dass der vormals strukturbestimmendg&®satz zwischen Kapital und Arbeit an
Zentralitat verliert.” (Bittlingmayer 2005, 40). ®ohl Drucker als auch Bell waren der
Ansicht, dass Arbeit und Rohstoffe als Produktiak&iren gegeniber Wissen in dieser
kommenden Gesellschaftsformation Bedeutung einbiflem sich infolgedessen
Berufsstrukturen und -anforderungen herausbildendenen Wissen im Mittelpunkt steht.
Eine Gesellschaftsordnung, in der, wie Drucker dalthtig meinte, Bestand und
O0konomische Verwertbarkeit von Wissen und nichtetskraft tber Einkommenshdhe und
sozialen Status entscheiden.

Das Bild der klassenlosen Gesellschaft durch Bijduentstand erst nach der
Wiederaufnahme der Wissensgesellschaftsdiskurgkdemargumentativen Verknipfung mit
der Humankapitaltheorie in den 1990er-Jahren. Ddreofie folgend stellt der
schicksalsmachtige, unlenkbare Wandel zur Wisseetigehaft Anforderungen an alle, birgt
aber auch die Chance, soziale Schranken mit Hiltepeechender Bildungsinvestitionen zu
Uberwinden. Der standige Verweis auf Wissen, Bigjufiumankapitalinvestitionen etc., darf
aber nicht dartber hinwegtauschen, dass die Wigssalischaft eine 6konomische
Formation und kein Bildungskonzept ist.

Aus diesem Grund wird der Wissensgesellschaftsdiskihauptsachlich von

wirtschaftsorientierten Institutionen vorangetriepe als Legitimationsgrundlage fur
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notwendige Anpassungen an die, wie Dorre (2002, é86nennt, ,verdnderte organische
Zusammensetzung des Kapitals." Anders gesagt: WdhAgbeit im Verhaltnis zu den
anderen Produktionsfaktoren — insbesondere beuRtiothsauslagerung in Billiglohnlander —
billig und unbeschrankt zur Verfigung steht, stehéerk- und Rohstoffe, obwohl immer
teurer und im Zugang weltweit umkampft, noch awsrend zur Verfugundf Exorbitant
gestiegen sind jedoch die anteiligen Kosten flursélmung und Entwicklung, Marketing und
weitere produktionsbezogene Dienstleistungen. Waslrdcht nur bei Herstellern von High-
Tech-Produkten, sondern auch in der traditionelietustrieproduktion. Daraus ergibt sich
nahezu zwangslaufig die allgemein akzeptierte Hygst eines Bedeutungszuwachses von
Forschung und Entwicklung gegenuber eines Bedeswamyists der unmittelbaren
Produktherstellung.

Der Grund fir die permanente Forderung der Wirtichach mehr akademischem
Nachwuchs und besserer (6konomisch verwertbarespiflung liegt darin, dass auf dem
Markt eine ausreichende Anzahl bestens Ausgebildegefligbar sein muss. Fiur das
betriebliche Kosten-Nutzen-Denken hat die Erh6huhes Bildungsstandes kunftiger
Mitarbeiter zwei weitere Vorteile: Erstens werderdstitionen in allgemeines Humankapital
von oOffentlicher und privater Hand finanziert undsparen betriebliche Ausbildungskosten,
weil diese entweder kaum noch erforderlich sindrald einem hoheren Niveau ansetzen
kénnen. Und zweitens ist eine Uber den tatsachlidBedarf hinausgehende Reserve an
potentiellen Arbeithnehmern mit hohem Bildungsabsskl gut fir den ,gesunden®
Wettbewerb.

Dass Nationalstaaten dieses Anliegen der Wirtschafthrem eigenen machen grindet
darin, dass besonders Landern mit einer geringesstatiung an nattrlichen Ressourcen ein
hohes Humankapitalpotential zu Vorteilen im int¢ior@alen Wettbewerb verhilft. Dazu
kommt, dass jeder Erwerbstatige zur Erhdhung desuedeinnahmen beitrdgt, ohne
Berufsausbildung aber kaum eine Chance auf Besgbaff besteht und der Staat schon im
eigenen Interesse unterstitzende Ausbildungsmalamabetzt.

40 Seit der EU-Ratsprasidentschaft Deutschlands irterersialbjahr 2007 ist die Wissensgesellschaftsdebatr
Erreichung der Lissabonner Zielsetzungen gegendbetUmweltdiskussion in den Hintergrund geriicktfe@bar infolge
des Schocks, den die EU-Staaten wegen der Drogselsaischer Erdgaslieferungen zu Beginn 2007 eatlitiaben, setzten
Uberlegungen tber alternative Energiegewinnung\&fas mit der derzeitigen Umweltdiskussion offenbaeicht werden
soll, ist, durch den Verweis auf die Atomenergie @ei vorausgesetztem Normalbetrieb) umweltfréohdte Energieform,
eine EU-weite Forderung zu rechtfertigen. Die Dgsian uUber eine nahende Umweltkatastrophe erinaertdie
Argumentation in den 1980er-Jahren (z. B. Waldst@rhait deren Hilfe nach dem Atomunfall von Tschaspl damals das
Image der Atomenergie wieder hergestellt werdeltesol
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Die immer wieder erhobene Forderung nach mehr Akédan geht allerdings an den
tatsachlichen gesamtgesellschaftlichen Bedirfnisseibef*. Denn nur ein geringer Teil der
gefragtesten Dienstleistungen — das sind all jele,friher von Frauen im Rahmen der
reproduktiven Téatigkeit kostenlos verrichtet wurden erfordert eine akademische
Ausbildung.

Obwonhl in den Wissensgesellschaftsdiskurs standig téchnische Potenzial moderner
Gesellschaften und die enormen Chancen der weitenénicklung eingebracht werden, ist
die ,stabile herkunftsabhangige Ungleichheit in dedividuellen Bildungsbeteilung®
(Bittingmayer 2005, 323) kein Thema. Die gestiegen individuellen
Handlungsmaoglichkeiten fuhrten namlich nicht zueeifgerechten® Verteilung von Wissen.
Durch die Bildungsexpansion kam es nicht zu eingiféSung sozialer Barrieren, es erfolgten

lediglich Verschiebungen auf den StrukturebenerSaeialmilieus.

LAuf der vertikalen Achse grenzen sich [...] nacliewor 25 Prozent fiihrende Milieus, 65 Prozent
Volksmilieus und 10 Prozent Unterprivilegierte durdulturschranken, die auch Ausdruck der
Kompetenzteilung sind, deutlich voneinander ab.sPi&rdlRenordnungen haben (seit den 1970er-Jahren,
Einfigung E.H.) eine erstaunliche Stabilitat bewreqd...] Die lebhaftesten sozialkulturellen Verdndhgen
haben sich nicht vertikal, sondern als horizonté&landerungen zum linken Pol des Raums, d.h. zu

vermehrtem intellektuellen Kapital, abgespielt.‘e@fer zitiert n. Bittingmayer 2005, 319)

Nach wie vor ist der soziale Auslesemechanismus RlERingswesens wirksam und
.Spielt der Reproduktion der gesellschaftlichen iSisruktur in die Hande“ (ebd.).
Weiterbildung ist nach empirischen Erkenntnissearzveine Alternative zur Erstausbildung,
wird aber, nach Ansicht Bittlingmayers, von einesu@n Geschaftszweig forciert, in dem
Akademiker auf Basis des Wissensgesellschaftsdiskuhre Kenntnisse verwerten.

Der Konnex zwischen Herkunftsmilieu und sozialerat® ist ,in den letzten zwanzig
Jahren enger und nicht lockerer geworden“ (Bittinager 2005, 333). So war
»(lnsbesondere der Anteil der Modernisierungsgewmaus privilegierten Lagen hoéher als
erwartet” (ebd. 331).

,Die in 'Wissensgesellschaften' symbolisch domieanGruppen (stehen) in enger Beziehung — teilweise

41 Die Forderung nach mehr Akademikern differenziamiar — mit wenig Erfolg — in gefragte und ,unbrabate
Studienrichtungen, diffamiert aber gleichzeitig Bildungen in Dienstleistungssektoren, die tatsabhtienotigt werden. Es
sei nur daran erinnert, wie die EU-Kommission niithsam davon (berzeugt werden konnte, dass eimadiger Zugang
von EU-Biirgern an die osterreichischen Hochschuienadtademische Ausbildung von Osterreichern geéihndiirde,
andrerseits aber die Wirtschaft einen Mangel am&deitern beklagt.

42 Michael Vester unternahm in den Studien der Hasramer Arbeitsgruppe den Versuch, Bourdieus Erkésseraus
den 1970er-Jahren zu aktualisieren und auf Dewsdhtu tUbertragen. Ziel der Studien war nicht den sozialen Wandel
in Deutschland seit den achtziger Jahren aufzuzeggndern auch Kontinuitaten sichtbar zu machgittliGggmayer 2005,
306)
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sind es schlicht Generationsverhéltnisse — zu demals kulturell Herrschenden. [...] Die Kontintéé
lassen sich im Rahmen einer Sozialtopologie detsdbhan 'Wissensgesellschaft' beispielsweise ansden

genannten 'Neuen Berufen' festmachen.” (ebd. 330)

Dominiert wird der Wissensgesellschaftsdiskurs dmm ,Modernisierungsgewinnern®.
Lebensweltliche Erfahrungen der ,Verlierer* findendie Diskussion keinen Eingang. Fur
Bittingmayer ist die Bezeichnung Wissensgesellgchaine neutrale Beschreibung der
Gegenwartsgesellschaft, sondern eine Begriffsbesting, in die die Wissensformen und
Erfahrungswelten  spezifischer Milieus verallgemdinewerden. Er halt den
Wissensgesellschaftsdiskurs fir einen weiteren 0rs soziale Gerechtigkeit zu
konstruieren und individuelle Entscheidungsfreimeit Hilfe der (angeblichen) Erfordernisse

der Wissensgesellschaft in Zwange zu verwandeln.

4.4. Empirische Bestatigungen der Humankapitalibeor

Im Abschlussbericht der von der Europaischen Kormsimisin Auftrag gegebenen Studie
Das Humankapital in der wissensbasierten globaleintsghaft (Dokument EMPL-2002-
10808-00-00-DE-TRA) stellen Angel de la Fuente éadonio Ciccone ihre Ergebnisse in
Bezug auf ,die logische Rechtfertigung der in demsshbonner Dokument dargelegten
Strategie, die Investitionen in Humankapital mitca@ Spitze der Malinahmen zur Férderung
des Wirtschaftswachstums und des sozialen Zusanatietu stellen® vor (ebd. 9).

Durch folgende, aus der Analyse der ,einschlagigeissenschaftlichen Literatur”

gewonnene Erkenntnisse, sehen die Autoren die etlegte politische Strategie” bestatigt:

.Erstens: Investitionen in Humankapital leistenegirerheblichen Beitrag zur Steigerung der Proditiitiv
Zweitens: es gibt klare Beweise daflir, dass das atlapital eine zentrale Rolle bei der Férderung des
technischen Wandels und seiner Verbreitung sfieittens: Investitionen in Humankapital erscheinen
Vergleich zu alternativen Werten als interessanmttage, sowohl vom Standpunkt des Einzelnen als aush
gesamtwirtschaftlicher Sicht. Viertens: Ma3nahmeanguantitativen und qualitativen Hebung des Beistan

an Humankapital sind mit dem Ziel einer Starkung slezialen Zusammenhalts voll vereinbar.“ (ebd.)

Immer wieder beziehen sich Arbeitspapiere, Schidgefungen und Mitteilungen des
Europaischen Rates und der Kommission auf die MBtkésse dieser Studie. Auf die
Beweiskraft der darin vorgelegten Forschungsergsieni stitzen sich Befunde,
Fortschrittsberichte, Kritik und Verbesserungsvbl&ge, wenn es um den Nachweis des

Wachstum steigernden und Einkommen maximierendikisfzusatzlicher Bildung geht.
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4.4.1. Humankapital und Wachstum

Eine im Jahr 1984 durchgefiihrte empirische Untdérsng des Wirtschaftswachstums in
den USA in den Zeitrdumen 1948-73 und 1973-81 kardern Ergebnis, dass nur 45 Prozent
des Wachstums durch die Vermehrung von Kapital Boden erklart werden konnten. Von
den anderen Wachstumsfaktoren (technischer FoitscBtrukturverdnderungen in der
Qualifikation der Arbeitskrafte, der Institutionamd der Unternehmen) erwies sich ein
hoherer technischer Wissenstand mit einem Erkl&pmoigntial von 71 Prozent der Restgrol3e
als einflussreichster Faktor. Werden, wie bei neadsntersuchungen, auch die Investitionen
in individuelle Aus- und Weiterbildung sowie Invigisinen in die Forschung einbezogen,
bleibt nur noch ein kleiner Teil der Faktorprodukat unerklart (Hofmann 2001, 83 f.).

Empirische Analysen und wirtschaftspolitische Aggsagehen davon aus, dass Bildung
zum Wirtschaftswachstum beitragt und Wissen fir diertentwicklung moderner
industrieller Entwicklung instrumentalisiert werdieann. Eine OECD-Studie des Jahres 1964
war eine der ersten Arbeiten, die ,in der ungebeoeim Bedeutung der auf Adam Smith
zurickgehenden Humankapital-ldee, derzufolge Askeft Quelle des ©6konomischen
Wachstums und Wohistands ist* (Veichtlbauer/Schii@fdl, 15), Bildung zur Erklarung von
Produktivitatssteigerung heranzog.

In der neueren wirtschaftwissenschatftlichen Litaréiber endogenes Wachstum wird dem
Bildungs- und Ausbildungsniveau eine zentrale RaléeWachstumsmotor zugesprochen. Die
empirischen Studien Uber das Humankapital als Dwteante des Wachstums brachten
hingegen Resultate, die diese positive Korrelationzum Teil bestéatigen. Eine erste Reihe
landerlibergreifender Studien zeigte, dass die Amiglbdes Humankapitalniveaus einen
wachstumsfordernden Effekt auf die Produktivitattdnaln der Folge mit verfeinerten
Methoden durchgefuhrte weitere Studien brachterogedErgebnisse, mit denen der
angenommene positive Zusammenhang nicht bestatigtdem konnte und einige
Wissenschatftler sogar veranlassten, die Beziehwsghken Bildung und Wachstum in Frage
zu stellen. Im Nachhinein mehrten sich die Anzemgltass diese negativen Befunde grof3teils
auf mangelhaftes Datenmaterial und 6kometrischebl@me zurickzufihren waren. Die
Studien der letzten Jahre, die nach BerlUcksichggler Messfehler auf verbesserten Daten
basieren, lassen wieder den Schluss zu, dass Baduwachse und Wachstumsdynamik in
einem direkten Zusammenhang stehen (De la Fuent®@ 2003, 24 f.).

Zu einer Uberbewertung des Faktors Humankapital Wiachstumsprozess filhren

Schatzungen, die den Konnex zwischen SchulbildurdyWachstum nur in einer Richtung
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bertcksichtigen. Es ist ebenso moglich, dass Waghst einer Umkehrung der Kausalitat zu
einer verstarkten Nachfrage nach Bildungsangelateh Wachstumssteigerungen fuhren zu
staatlichen Mehreinnahmen, die, wenn sie fir zlish&z Investitionen in das Bildungssystem
genutzt werden, zu einer Steigerung des geselllichah Bildungsniveaus fuhren. Aufgrund

der engen Verflechtung werden Wachstum und Bildimgder Wachstumsanalyse oft

vermischt, was eine eindeutige Zuordnung des talishen Wachstumseffekts erschwert
(Donges 2007, 8.).

»Grundsatzlich geht es darum, dass Feedback-Wirkanges Einkommens auf die Nachfrage nach Bildung
es schwierig machen, festzustellen, inwieweit deodachtete Korrelation zwischen Einkommen und
Schulbildung neben dem Beitrag der Bildung zur Bktigitat (den wir messen wollen) auch die Tatsache
widerspiegelt, dass reiche Lander mehr BildungMérbraucherzwecke nachfragen® (De la Fuente/Ciccone
2003, 22).

Die Auswirkung der Uberschneidung der beiden Waghseffekte wird nach Meinung
der beiden Autoren jedoch Uberschéatzt. Ein ernshadfroblem sei die umgekehrte Kausalitat
nur, wenn durchschnittliche Zuwachsraten Uber laAggraume verglichen werden. Eine
Investitionssteigerung in das Bildungssystem waikh durch die langsame Entwicklung der
durchschnittlichen Schulbildung erst mit einer lmgdiern Verzogerung aus, was in kurzen
Zeitabstanden erhobene Zuwachsraten nicht beeshfleisd. 24).

Zur Bestatigung der Meinung von Theodore Schultzer d,Anstieg des
Humankapitalbestandes ist zweifellos der bedeutend¥organg des modernen
Wirtschaftswachstums® (Schultz zitiert n. Hofman®02, 84) verweist Hofmann auf eine
Weltbank-Studie aus dem Jahr 1999. Darin wird inneei Analyse von
Wachstumsdeterminanten aus 98 Landern 46 Prozest Wgtschaftswachstums der
Akkumulation von Humankapital, aber nur 20 Prozeéet Akkumulation von physischem
Kapital zugeordnet. Das entspricht bei einem dwithitlichen Wachstum von 2,24 Prozent
einem Anteil von einem Prozentpunkt, der auf demdBktionsfaktor Humankapital
zuruckzufiihren ist (Hofmann 2001, ebd.).

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass Landerdan Einfuhrungsphase der
Grundausbildung mit besonders hohen Wachstumsratdmen kénnen. Nach deviorld
Development Reportler Weltbank (1991) fihrt eine Erhohung der Aullmigszeit der
Erwerbsbevolkerung um ein Jahr zu einer SteigedasgBruttosozialprodukts um 9 Prozent.
Bei einer durchschnittichen Schuldauer von dreiirda sinkt die Wachstumsrate auf
ungefahr 4 Prozent und bleibt bis zu einer durahisitichen Ausbildungsdauer von sechs

Jahren auf diesem Niveau (ebd. 85).
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De la Fuente/Ciccone veranschlagen in ihrer Stddieauf den Einsatz von Humankapital
zurtckzufiihrende Produktivitatssteigerung fur ggpisches OECD-Land im Zeitraum 1960
bis 1990 auf 22 Prozent. Die steigende Bedeutumghuemankapital als Produktionsfaktor
spiegelt sich besonders in den Zahlen fir 1990 nvitediesem Jahr wurde in den OECD-
Landern 45 Prozent der Wachstumsrate durch Huméakapestitionen erreicht. Nach einer
in der Studie vorgenommenen Schatzung ist davorugeben, dass — bei sonst gleich
bleibenden Produktionsbedingungen — ein Jahr Zig#z Schulbildung eine sofortige
Steigerung der gesamtwirtschaftlichen Produktiwitdit 5 Prozent und langfristig um weitere
2,5 Prozent bringt (De la Fuente/Ciccone 2003,Ag)ch die OECD flhrt das zusatzliche
Wachstum ,von einem halben Prozentpunkt und mefglieeen mit dem vorangegangenen
Jahrzehnt” auf eine Anhebung des Humankapitalnsveau,mehreren EU-Landern in den
neunziger Jahren® zuriick (EU-Kommission 2003, 6).

Humankapitalinvestitionen in die Primar- und Seldnadisbildung sind vor allem fur
Entwicklungslander eine wirksame MalRRnahme zur Aohgbdes Wirtschaftswachstums.
Einige Entwicklungs- und Schwellenlander, die gkzian einer Erhdéhung des
Humankapitalpotentials arbeiten und tUber qualifiee Fachpersonal verfiigen, verdrangen
durch das Angebot gleichwertiger Produkte zu ngmien Preisen zunehmend die
hochentwickelten Staaten aus ihren traditionellbsa&zmarkten (Hofmann 2001, 2). Lander,
die bereits Uber ein hohes Ausbildungsniveau veriligreagieren auf diesen Wettbewerb
von unten“ (ebd.) mit einer Forcierung der tertiarAusbildung. Fur hochentwickelte
Industrienationen ist vor allem dieser Ausbilduregsiich von Relevanz. Die damit
verbundene Verlangerung der Bildungszeit alleimdgriaber nicht den gewlnschten Erfolg,
denn ,eine Qualitatsverbesserung der Ausbildung) (emnen gréfieren EinfluR auf die
Wachstumsrate [...] als eine Erh6hung der Quantitét.diesen Landern sollte ,der

Schwerpunkt daher auf Effizienzsteigerung im Bilgssektor liegen.” (Hofmann 2001, ebd.)

»Zusammenfassend kann gesagt werden, dafl3 durckidsatz des Humankapitals in volkswirtschaftlichen
Produktionsprozessen sich selbst verstarkende Gigediekte auftreten, die als Multiplikator die finen
Auswirkungen eines (berdurchschnittlichen Qualifikasniveaus auf die Wettbewerbsfahigkeit der
Volkswirtschaft erhéhen” (ebd.).

4.4.2. Humankapital und Ertrag: die RentabilitatwvBildung

In der individuellen Ertragsrechnung von Bildungrden die von einer Person investierten
Aufwendungen und Opportunitatskosten der damieéien Rendite gegenuber gestellt. In die
Berechung der gesellschaftlichen Rentabilitat werdach die offentlichen Bildungskosten
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einbezogen, es werden somit samtliche InvestitianeBildung, private sowie offentliche,
bertcksichtigt.

Bei der Beurteilung des Einflusses von Humankagaitdl den individuellen Berufserfolg
konzentriert sich die empirische Forschung vorwnejauf die formale Bildung. In neueren
Arbeiten wird versucht, auch die nicht messbarerteD@nanten (familiares Umfeld,
personliche Fahigkeiten etc.) zu beriicksichtigamerginstimmend bestatigen die zahlreichen
empirischen Arbeiten den Zusammenhang zwischen rébrsehulischer Ausbildung und
Arbeitsmarkt. Die Autoren nennen

— hohere Lohne fur héhere Ausbildung

— geringere Gefahrdung durch Arbeitslosigkeit

— hohere Erwerbsquote (De la Fuente/Ciccone 20D3, 1

Fur die Schatzung der Auswirkungen zusatzlicher ufbdldung kommen drei
unterschiedliche Methoden zur Anwendung: Berechanrauf Grundlage der Daten eineiiger
Zwillinge, Schatzungen mit Instrumentenvariablewvl) (lnd das meistverwendete, von Jacob
Mincer 1974 entwickelte Schatzungsverfahren. Véaeim dargestellt beruht das Verfahren
von Mincer auf einer Regressionsgleichung, in dedieearer Zusammenhang zwischen den
beiden Variablen Bildung pro Jahr und LohnsteiggrimProzentpunkten angenommen wird.
Der ,Mincer’'sche Ertrag” misst die prozentuale §ézung eines zusatzlichen Schuljahres
und zwar unabhangig vom Bildungsniveau. In eineel2éhl von Studien, die unter
Verwendung divergierender Datenbasen und Berectsmueitnoden durchgefuhrt wurden, hat
sich das Mincersche ,Schulmodell* bestatigt. Eime Jahr 1999 erfolgte Uberpriifung
mehrerer Studien aus der Zeit von 1974-1995 kamberu Ergebnis, dass die Zwillings- oder
IV-Methode zu etwas hoheren Schatzwerten fuhrtedesMincersche Methode (ebd. 12;
Hofmann 2001, 98 ff).

Nach einer Phase des Rickgangs in den 1960er-Q#tdJahren begann der Mincersche
Ertrag an Schulbildung in den USA in den 1980ergialwieder zu steigen, in Europa erst
einige Jahre spater. Forscher fuhren diese Entwngkhuf eine gesteigerte Nachfrage nach
Humankapital infolge des technologischen Wandelsidu Der individuelle Ertrag von
Schulbildung in den USA fiel im Vergleich zu Europoch wesentlich héher aus, er lag
1997 etwa drei Prozentpunkte Uber dem - von Land Lamd verschiedenen -
durchschnittlichen europaischen Ertrag. So lagR#atabilitat der Schulbildung zwischen 4
Prozent in Norwegen, Schweden und Danemark und EdiRrozent in Irland (ebd. 13).

Dass hohere Qualifikation einen positiven Effekt das Einkommen hat, gilt inzwischen
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als bestatigt. Schon fur Investitionen in die prien&chulbildung wird in einigen Studien mit
einer privaten Rendite von 5 bis 10 Prozent geretcfidofmann 2001, 99). In der OECD-
Studie Bildung auf einen Blick(2002) wird fur ein zusatzliches Jahr Schulbilduing
europaischen Vergleich ein Lohnzuwachs von 6,5 éMhpan Landern ,mit weniger starrem
Lohnsystem” bis zu 9 Prozent angenommen (EU Komamns2003, 7). Diese hohen
Unterschiede innerhalb der EU zeigen, dass Bilduiobt die einzige Variable ist, die das
Lohnniveau beeinflusst. Aul3er den ,starren Lohresyen“, die dem Modell perfekter
Markte entgegenstehen, gibt es noch eine Vielzademer Faktoren, die den tatsachlich
erzielten Lohn bestimmen. Neben der Region (Stadr ¢éndliches Umfeld) in der man
arbeitet, dem Wirtschaftszweig oder anderen Zuféllgie z. B. dem Zeitpunkt des
Berufseintritts, ist auch das Geschlecht fur diarl@he malgeblich.

Die geschlechtsbedingten Einkommensunterschiedschen weiblichen und mannlichen
Vollzeiterwerbstétigen sind aufgrund der héherenuildung der Frauen kaum noch auf die
formale Bildungszeit zurtickzufihren, ,sondern eimetUnterschieden in dem, was Manner
und Frauen lernen, und in facherspezifischen Bgtdlgen und Ergebnissen” (De la
Fuente/Ciccone 2003, 13). Frauen arbeiten nichtiharwiegend in Niedriglohnbranchen, sie
werden bei innerbetrieblicher Fortbildung auch oiftbergangen, weil maogliche
familienbedingte Erwerbsunterbrechungen bzw. vtigexi Austritt die Rentabilitdt der
unternehmerischen Investitionen in Frage stellemdudch kdnnen Frauen, auch wenn ihre
Wochen- und Lebensarbeitszeiten denen der Mannsprechen, in ihrem Erwerbsleben
nicht dasselbe MalR an Humankapital akkumulieren ensdheinen fur Stellungen, die eine
langere betriebsinterne Ausbildungszeit erfordercht geeignet (ebd. 14).

Niedrige Schulbildung und/oder fehlendes betriebssisches Wissen sind Kriterien, die
Arbeitnehmer leichter austauschbar machen. Die iGibsat lebenslanger Einklinfte gering
qualifizierter Arbeitskrafte ist deshalb nicht alevon den niedrigen Lohnen abhangig.
Geringere Qualifikation erhdoht auch die Wahrschelikleit arbeitslos zu werden und damit
weitere Lohneinbuf3en hinnehmen zu mdissen. Im sekasmal3, in dem in unserer
wissensbasierten Gesellschaft die Nachfrage nadelemten Arbeitskréaften zurtickgeht,
verschiebt sich die Perspektive von Bildung als avssetzung fur Einkommenssteigerung
und Karriere, auf Bildung als Voraussetzung, Ubgphaeinen Arbeitsplatz zu bekommen
(Veichtlbauer/Schlogl 2001, 30).
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4.4.3. Humankapitalertrage in Osterreich

Veichtlbauer/Schldgl (2001, 25) verweisen auf Stadidenen zufolge die Ertragsraten im
mittleren Bildungsbereich (vor allem bei BHS-Absaiten) grofRer als im postsekundaren
Bereich sind. Differenzierter stellen sich die Hngisse dar, wenn zusatzlich zur Ausbildung
auch die berufliche Stellung (Arbeiterinnen, Ang#tg, Beamtinnen, Vertragsbedienstete)
als Unterscheidungsmerkmal herangezogen wird.

Eine nach Ausbildungsniveaus differenzierte Stuaieveist auf einen untypischen Trend
fallender Ertragsraten fur zuséatzliche Bildung &r &ergangenheit. Die starksten EinbufR3en
mussten demnach ab Beginn der 1980er-Jahre bis dardE990-Jahre Universitatsabganger
hinnehmen. Veichtlbauer/Schlégl (2001, 26) fuhreniesd Verminderung der
durchschnittlichen Ertragsrate auf den vermehrtargadg von weiblichen, schlechter
bezahlten Hochschulabsolventen auf den Arbeitsnzankick.

Den beiden Autoren zufolge ist die fallende akademe Ertragsquote aufgrund
geschlechtsspezifischer Kriterien vor allem auf iggeres Einkommen bei gleicher
Qualifikation und Benachteiligung durch unterschdqee Honorierung der Stellung in der
Firmenhierarchie zurtckzufihren. Auch wirkten sitib schlechteren Berufseinstiegchancen
fur gleichwertig qualifizierte Frauen auf die Eimkmensunterschiede aus. Die
unterschiedlichen Karrierechancen, die dazu fuhdass nur jeder neunzehnten Frau aber
jedem achten Mann der Sprung in das oberste ZetatéVerdienstverteilung gelingt, seien
mehrheitlich das Resultat familiar ungleich vet&iMersorgungsarbeit (ebd.).

Das Ergebnis auch weiterer Untersuchungen war, dassErtragsraten aus hodherer
Bildung in Osterreich nicht so hoch sind, wie \éelh angenommen. In die Auswertungen
fanden allerdings nur die Einkommen unselbststanBaschaftigter Eingang, hodhere
Lebenseinkommen bei selbststédndigen Akademikechdiinchaus glaubhaft (ebd. 25).

Eine Untersuchung Uber die Wirkung der Bildungsespm auf die
Einkommensverteilung lasst auf einen Abbau der ubifgbedingten Lohndifferentiale
schlieRen. Die Bildungsexpansion hatte in Ostenrgenerell eine egalisierende Wirkung auf
die Einkommensdifferenzen. Die individuelle Rendiigs hoherer Bildung verringerte sich
tendenziell. Als Grund werden die relativ hoherenep®duktionskosten fir
Akademikerlnnen, die Arbeitsmarktsituation und dezstarkte Segmentierung innerhalb der
universitdr Ausgebildeten angesichts sektoral soteedlicher Nachfrage angefuhrt (ebd.
26).

Im Gegensatz dazu halt die OECD daran fest, dass Haichschulabschluss das
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Einkommen des Einzelnen am starksten erhdoht. Wsedau Pressemitteilung &ildung auf
einen Blick 200ervorgeht, weist die neue Studie fir Osterreicie gRendite aus Bildung
so hoch wie kaum in einem anderen OECD-Land" ausn(t 2008, 1).

,S0 erzielten in Osterreich im Jahr 2005 Berufggitinit einem Hochschul- oder Fachhochschulabscituss
Schnitt ein um 74 Prozent hoéheres Einkommen alsufBitige, die nur Uber einen Abschluss der

Sekundarstufe Il (Matura oder abgeschlossene Barsisldung) verfugten.” (ebd.)

Matthias Rumpf zufolge weise die ,sehr hohe Bildsnegdite in Osterreich” (ebd. 2)
darauf hin, dass der Arbeitsmarkt noch wesentlighehen Bedarf an Hochschulabsolventen
habe. Auch der OECD-Generalsekretar Angel Gurriatme

.Die Bildungsexpansion war sowohl fiir die Individuevie auch fur die Volkswirtschaften als Ganzes
positiv. Es gibt nach wie vor keine Anzeichen, daase Inflation universitarer Ausbildung auf dem
Arbeitsmarkt stattgefunden hat [...] Wenn die Wihaft auf eine ausreichende Zahl Hochqualifizierter
zurlickgreifen kann, dann wachst sie schneller wath &eringqualifizierte finden dann leichter einkab.”

(Gurria zitiert n. Rumpf, ebd.)

Laut Arbeitsmarktstatistik war in Osterreich diebaitslosigkeit im letzten Quartal 2007
unter Pflichtschulabgangern mit 8 Prozent (odeP®@3.Personen) fast viermal so hoch wie
die Akademikerarbeitslosigkeit mit 2,4 Prozent (©d&.200 Personen) (Statistik Austria
2008a, 2008b). Obwohl die Zahl arbeitsloser Akadkemgering erscheinen mag, handelt es
sich hierbei kaum — wie es der neoliberalen Theoder den Aussagen der OECD vom
herrschenden Akademikermangel entsprache - ausBbbfi um Personen auf
~Zwischenstation® zum nachsten Arbeitsplatz. Auf@endkrankt die Aussagekraft dieser
Statistik darunter, dass die in Kursen untergeliesclbeschaftigungslosen Arbeitnehmer
nicht als Arbeitlose gelten und auch daran, dassmgakademiker erst in der
Arbeitslosenstatistik aufscheinen, wenn sie entwesdeon einmal gearbeitet haben bzw. sich

nach Studienabschluss beim ArbeitsmarktservicArdsitssuchende registrieren lassen.

4.5. Zusammenfassung

Unbestritten ist die These, dass zwischen Wirtsshaichstum und Humankapitalniveau
ein Zusammenhang besteht. Adam Smith hat als Edsteauf verwiesen. In der Praxis
zeitigte, so Foucault (2006, 323), die ,Existenmeei Akkumulation von Humankapital*
schon friiher eine positive Auswirkung auf das Wehtftsgeschehen. Die Losung ,(j)ene(r)
berihmte(n) Frage des wirtschaftlichen Aufstiegs Wdéestens im 16. und 17. Jahrhundert*
sieht er in ,einer beschleunigten Akkumulation \Humankapital“ (ebd.).

Dass laut Untersuchungen der Weltbank bei Einfidpeiner Grundausbildung bereits die
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Ausbildungsdauer von einem Jahr zu einer Wachsatmson neun Prozent flhrt, sollte nach
Meinung Foucaults zu Uberlegungen fiihren, ,auchWligschaftsprobleme der Lander der
Dritten Welt in gleicher Weise neu (zu) betrachten] (U)nd zwar nicht sosehr in Begriffen
der Blockade von Wirtschaftsmechanismen, sondernBagriffen der unzureichenden
Investitionen in Humankapital“ (ebd.).

Auch in hochentwickelten Landern lasst sich deritp@s Effekt einer Anhebung des
Humankapitalniveaus nachweisen. Die externen ESs#tUauf die Volkwirtschaften sind in
einer globalisierten Okonomie allerdings so gro8ssdexakte Berechnungen nur schwer
durchfuhrbar sind. Nur wenn im komplexen Gefligetweiter Wirtschaftaktivitaten alle
anderen Faktoren weitgehend unverandert bliebereReli sich der jeweilige
Humankapitalanteil am Wirtschaftswachstum genatecknen. Unter dieser Voraussetzung
hatte die quantitative Anhebung des Humankapitebnis im Zuge der Bildungsexpansion zu
einem — wenn auch nicht sofort einsetzenden - Iphraerlaufenden Anstieg des
volkswirtschaftlichen Wirtschaftswachstums, und dakr fur Jahr, fihren mussen. Dass dies
nicht der Fall war, ist nicht durch mangelnde Qiéalder Ausbildung erklarbar, sondern eher
damit, dass sich allein durch die Anhebung des Hikagitalniveaus interne
Wirtschaftsflauten oder importierte Wirtschaftsknsnicht beheben lassen.

Die Erh6hung des Leistungspotentials einer Volkseiraft durch die generelle Anhebung
des Humankapitalsniveaus ist nachweisbar, wenn declprozentuelle Zuwachs wegen der
unterschiedlichen internen Einflisse (z. B. Ho6hes deorhandenen Humankapitals,
Ausbildungskosten etc.) nur schwer vergleichbarGgigenwartig hat sich die Zielsetzung der
hochtechnisierten Lander von einer Erh6hung deds@hiaftswachstums in Richtung einer
Erhaltung der Wettbewerbsfahigkeit verschoben. Daféicht die Anhebung des
durchschnittlichen Humankapitalniveaus nicht mebhs, aveshalb EU und OECD auf eine
Qualitatssteigerung (auch in Hinblick auf die 6komsche Verwertbarkeit) der Ausbildung
setzen.

Ob die getatigten Humankapitalinvestitionen zurdRidivitatssteigerung beitragen hangt
letztlich davon ab, ob das vorhandene Humankaphiathaupt Verwendung findet. Die von
der Humankapitaltheorie in Aussicht gestellte Renth Hohe der Ausbildungsinvestitionen
setzt einen vollkommenen Arbeitsmarkt voraus, deihen ausschliel3lich von Angebot und
Nachfrage gesteuerten, dem totalen Wettbewerbliegenden Markt. ,Starre Lohnsysteme*
wie in Osterreich, mit branchenunterschiedlichen lléiv-Vertragen die jahrliche

Anpassung erfahren, die jeweils in ,Verwendungspeny unterteilt sind und
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Einkommenssteigerungen durch Binar-Spriinge oderaldinder Dienstjahre vorsehen, die
aber nur Mindestléhne festlegen, die in der Privédehaft vielfach tberschritten werden:
Solche (noch) regulierten Lohnsysteme lassen nlur Bedingt generelle Schlisse auf die
Rentabilitdt von Humankapitalinvestitionen zu.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die rkakoobischen Vorteile von
Humankapitalinvestitionen in jedem Fall, wenn auchunter zeitlich verzdgert, gegeben
sind, wahrend die von der Theorie prognostiziemelividuellen Vorteile in der Praxis keine

Allgemeingultigkeit besitzen.
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5. Ideologiekritische Betrachtung der Humankapitalheorie

Fur den Begriff ,Ideologie” gibt es keine einhastie Definition, er tragt eine Vielzahl von
Bedeutungen, die einander zum Teil widersprecheas. &fordert flrs Erste, eine begriffliche
Bestimmung von Ideologie zu versuchen und den tigebegriff, der in dieser Arbeit
Verwendung finden soll, zu klaren. Wegen des vauerdigen Anliegens der
Humankapitaltheorie, eine klassenlose Gesellsahatth Bildung zu ,konstruieren®, bietet
sich ein Rekurs auf das Marxsche ldeologieverstdnaém. Dies umso mehr, als der
Neoliberalismus, auf dessen wirtschaftstheoretiscAenahmen die Humankapitaltheorie
aufbaut, sich stets als Gegner allen marxistiscBedankenguts prasentiert hat und die
Theoriebildung nicht zuletzt zur Diskreditierungsier Weltanschauung betragen sollte.

Allerdings beschrankte sich das Marxsche falscrewisstsein® lediglich ,auf die
okonomische Totalitat der burgerlichen Gesells¢h@ferkommer 2004, 103) und ist daher
um weitere Bereiche gesellschaftlicher Wechselwigan zu erweitern, die bei Marx keine
Berucksichtigung fanden bzw. noch nicht finden kenn

Pierre Bourdieu ist in seiner Kritik an der MarxeohTheorie ausfuhrlich auf dieses
Thema eingegangen. Dabei verwies er insbhesonddrelaesu Defizit des Marxismus, die
symbolischen Kampfe zugunsten der Auseinandersgézuom das ,,0bjektiv Gegebene” zu
vernachlassigen. Die anschlie3ende Ideologiekaitikler Humankapitaltheorie zieht deshalb,
Bourdieu folgend, auch die symbolischen Formenierrschaft und die Mechanismen ihrer
Verschleierung mit ein. Untersucht werden soll, wie zustande kommen, wie sie wirken
und wie sie produziert werden.

Davon ausgehend, dass die Humankapitaltheorie igebtbpezifische
Einkommensunterschiede nur ungenigend erklaren, karshabschlie3end auf die Rolle der

Frauen, sowohl in der Theoriebildung als auch ingésellschaftlichen Realitat eingegangen.

5.1. Ideologie und Ideologiekritik

5.1.1. Wie die Ideologie zu ihrem Namen kam

In einem Vortrag vor dem Parisenstitut NationaJ einer Eliteverbindung von
Wissenschaftlern und Philosophen, fiihrte AntoinestDi¢ de Tracy 1976 den Begriff
.ldeologie” in den Sprachgebrauch ein. Diesen ,bestierfundenen Neologismus® (Choe
1997, 15) pragte er fur eine ,Wissenschaft von ldieen” Gcience des idegdie er vorerst
den Mitgliedern des Instituts vorstellte und spéterseinem WerkElements d' ideologie

prazise ausfuihrte. Die Aufgabe der neu zu scha#iend/issenschaft sah er darin, die
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Grundlage unserer Erkenntnis, ihre Grenzen undGier ihrer Gewissheit zu erforschen.
Die ,ldeologie” bezeichnete Destutt de Tracy ale diste und grundlegende Wissenschatft,
weil das Wissen uber die Entstehungsprozesse denldnd damit Gber das Wesen und die
Funktion des menschlichen Verstandes die Basigteilcauf der alle anderen Wissenschaften
aufbauten (Brunner et al. 1982, 132; Choe 1997589,

.(Ideologie) beginnt ihre Existenz [...] als Zwednes mechanischen Materialismus, der an der Ubgurg

festhalt, dal die Funktionsweisen des Verstandessebvorhersehbar sind wie die Gesetze der Schaferkr

Die Wissenschaft von den Ideen ist, wie der Erfindes Ideologiebegriffs [...] bemerkt, ein Teil der

Zoologie, ein Gebiet innerhalb der umfassenderess®@ischaft vom menschlichen Tier* (Eagleton 2000,

80).

.ldeologie® war zunachst die wertfreie Bezeichnuniiir eine philosophische
Grundwissenschaft: Eine begriffiche Bedeutung, dieh wesentlich von der heutigen
Verwendungsweise des Wortes unterscheidet. Dieikabel Zergliederung der Ideen”
(Reinalter 1981, 65) durch diaeologuesdiente jedoch nicht dem Selbstzweck. Die
wissenschatftlichen Erkenntnisse galten als Vordmssg fir die rationale Verdnderung der
Gesellschaft und fur die Umgestaltung der staahc®rdnung.

Die areligiose, auf die Ausmerzung althergebracWteurteile abzielende Lehre der Ideo-
logiker — Destutt de Tracy verwendete stets sibsBeézeichnungdeologiste’ (Choe 1997,
61) — stand im Gegensatz zum pragmatischen Vorgdldapoleons, der sich von
Zugestandnissen an die Kirche, u. a. vom KonkortB@1, eine Legitimierung seiner
diktatorischen Herrschaft aus der ,Heiligkeit akthkommener (,von jeher bestehender’)
Ordnungen® (Hauck 1992, 150) erwartete. Er wehdmes Kritiker ab, indem er sie als
ideologuesals , Traumer, Metaphysiker, Schwéatzer, Phrasexuther, [...] die von der realen
Politik keine Ahnung hatten“ bezeichnete (Choe 199%9). Napoleon anderte so die
Selbstbezeichnunigleologistesn die negativ besetzte Fremdbezeichnideplogues Damit
machte er aus Wissenschaftlern, die Ideen analgsierweltfremde Theoretiker, die
realitatsferne ldeen in die Welt setzten und werteilit seiner Vorgangsweise auch die
~Wissenschaft von den Ideen® als Phantasterei &&ologie®, bis dahin die philosophisch
unpolitische Bezeichnung flr eine wissenschaftliddisziplin, erhielt damit eine neue
Bedeutung.

Durch den begriffichen Bedeutungswandel wurde loigie zu einem polemisch
verwendeten Schlagwort, das die abstrakten undt&eséérnen Vorstellungen unliebsamer
politischer Gegner bezeichnete. In dieser pejoceatiBedeutung, als ,nicht auf die

Wirklichkeit gestutztes Denken, Leben und politssiHandeln® (Brunner et al. 1982, 132)
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hat sich die Bezeichnung Ideologie im allgemeinpraghgebrauch eingebiirgert.

5.1.2. Ideologiebegriff und theoretische Ansatze
Der Begriff Ideologie tragt inzwischen so viele emstthiedliche, einander zum Tell

widersprechende Bedeutungen, dass eine einzigassaride Definition nicht mdglich ist.

-Am verbreitetsten sei die Auffassung, daR ldeddogdias Mittel ist, mit dem Herrschaftsverhéltnisse
legitimiert und aufrechterhalten werden. Mindestesechs Strategien wirden dazu verwendet: die
Propagierung von Werten und Uberzeugungen, das st8etstandlichmachen dieser Werte und
Uberzeugungen, ihre Universalisierung und Natuelisg, die Verunglimpfung konkurrierender
Uberzeugungen, die AusschlieBung (Verbot, Indizigju rivalisierender Denkansatze (und) die

Verschleierung der gesellschaftlichen WirklichKefHHerkommer 1999, 7)
Auch Terry Eagleton (2000, 9) betont, dass es (hkelme angemessene Definition von

Ideologie gibt. Die jeweilige Begriffsbestimmungrnvédeologie und die Interpretation, was
ideologisch ist oder nicht, seien abhangig von 8tllung und der Sichtweise einzelner
Individuen oder Gruppen.

Nach Meinung Eagletons kann ldeologie auf wenigsteachs unterschiedliche Arten
definiert werden:

— Politisch und epistomologisch neutral, als matkni Prozess der Produktion von Ideen,
Uberzeugungen und Werten. Eine weite Definition W@ologie mit Gemeinsamkeiten zu
einem erweiterten Kulturbegriff und ,verdachtig st in Fragen politischer Begriffe”
(Eagleton 2000, 39).

— Ideen und Uberzeugungen, die fiur die Lebensbedig@n und -erfahrungen von
sozialen Gruppen, Schichten und Klassen relevant sind sie symbolisieren. Ein
Ideologiebegriff mit Nahe zum Konzept der Weltarsalmg.

— ldeenkomplexe, die die Interessen sozialer Gmuppgegentber oppositionellen,
konkurrierenden Interessen propagieren und leggtien sollen

— Propagierung und Legitimierung der Partialintsees der herrschenden
gesellschaftlichen Macht.

— Legitimierung der Interessen der herrschenderp@wder Klasse durch absichtliche
Tauschung und Verzerrung der Wirklichkeit. Ein \tanglnis von Ideologie, das in der
Aufklarungsphilosophie besonders an der These nestertrug“ abgehandelt wurde.

— Falsche, irrefuhrende Ideen, die nicht in deremdder herrschenden Klasse sondern in
der materiellen Struktur der Gesellschaft griinden.

In der gegenwartigen Ideologiediskussion lassem sach Meinung Kurt Salamuns (1981,
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19) — trotz aller gegensatzlichen Auffassungen lgami,was man unter einer ldeologie
verstehen sollte” — drei dominante Theoriestrangenahmen: der positivistische, der
wissenssoziologische und der marxistische Ansatz.

Das zentrale Anliegen der positivistischen Ideagtik ist die klare Trennung zwischen
Ideologie und Wissenschaft. Ideologie ist der Geggnff zu Wahrheit, Objektivitat und

Erkenntnis.
,Das ldeologische wird als etwas bestimmt, das\Weahrheit und der objektiven Erkenntnis abtréglish i
und das in Form von Interessen, Geflihlen, Voremeilsubjektiven Wertungen usw. die theoretische

Sachererkenntnis verzerrt und verfalscht.” (ebd. 20

Der wissenssoziologische Ansatz enthalt sich demtWdg. In diesem Sinn ,sind
Ideologien Glaubenssysteme, die fir gewisse gebaltdiche Gruppen oder Klassen
charakteristisch sind und die aus diskursiven umhtstiskursiven Elementen bestehen®
(Eagleton 2000, 54). Es sind — wie der eigentliBlegrinder und wichtigste Vertreter der
Wissenssoziologie, Karl Mannheim (1893-1947), egmfidierte — ,seinsbezogene
Weltanschauungen®. Mannheim versteht Ideologie tnils vorurteilsbehaftetes Denken,
sondern als ,werthafte Deutungsmuster zur Integpit der sozialen Wirklichkeit®
(Salamun 1981, 2%8) Da dieses Verstandnis von Ideologie ,auf jede linbg Form des
Denkens zutrifft, besteht die Gefahr, da3 sich @rologiebegriff ganzlich auflost.”
(Eagleton 2000, 129.)

Als folgenreichster Theorieansatz gilt der marsdte, auf den im weiteren Verlauf noch
ausfuihrlich eingegangen wird. Im urspringlichenjogziven Verstadndnis von Marx und
Engels bezeichnet Ideologie ,die in einer Geselifichdominierenden Ideen und
Vorstellungen auf den Gebieten der Moral, des Redlgr Politik, der Religion, der Kunst
und der Philosophie. [...] Ideologie ist [...] dakhein falsches Bewul3tsein, weil sie keine
richtige Erkenntnis der sozial-6konomischen Veriidte und Entwicklungen in der

menschlichen Lebenswelt gibt* (Salamun 1981, 22).

43 Karl Dietrich Bracher (1982, 121) weist auf den &usnenhang zwischen Mannheims wissenssoziologisémesatz
und dem politischen ,Treiben und Denken der zwagrzignd dreiBiger Jahre als Verfiihrung zum irratiemaVahnsinn®
hin. Die neue politische Konstellation nach demté&trsWeltkrieg ,wirkte tief auf die zur Jahrhundeetwde angebahnte
Umwandlung der grofRen Ideenkreise in pseudowiskaftiche Theorien und in politische Ideologien .efach den
geistigen Verénderungen der Vorkriegsepoche sdiet&riegs- und Nachkriegszeit eine zweite Welle derunsicherung
des Denkens, der Ideologisierung in Gang.” (ebd) 13
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5.1.3. Die Tradition der Aufklarung im Ideologiekliss

Die Vorraussetzung fur ideologiekritisches Denkegab sich

«(e)rst mit dem Zerfall der mittelalterlichen Staggsellschaft. [...] (M)it dem Aufkommen birgerkch
Renaissancestadte richtete sich die Aufmerksamékibahlich auf die soziale Funktion bestimmter
Meinungen und Vorstellungskomplexe. Die beginnefidkulation und der Austausch von Ideen gingen mit
der Entwicklung der kapitalistischen Geldwirtschaifbher. [...] Bildung, bisher Privileg von Priesteund

Ménchen, wurde sékularisiert und ging auf eine pbueanistische Gelehrtenschicht tiber* (Lenk 19843,
Der englische Rechtsgelehrte, Politiker und Phpbsd-rancis Bacon (1561-1626)

beschaftigte sich als einer der Ersten mit dem |édgeproblem als Vorstellung eines
verzerrten und falschen Denkens. Bacon griff diematik vorhandener Vorurteile — von ihm
Idole genannt — und die damit verbundenen Entsggrusammenhange auf. Er forderte eine
von bestehenden Vorurteilen befreite, auf Erfahranfpauende Wissenschaft. Seine Kritik
bezog sich ,nicht blo3 auf die allgemeine Philogepeondern auch auf manche Prinzipien
und Lehrsatze der besonderen Wissenschaften, dib gdierkommen, Leichtglaubigkeit und
Nachlassigkeit Geltung erlangt haben® (Bacon Zitiel.enk 1984, 51).

Aus Bacons Feststellung, der menschliche Geistednireines Licht, denn er stehe unter
dem Einfluss des Willens und der Gefiihle (Lenk,.gkspricht die Uberzeugung, dass das
Erkennen wahren Wissens eine Leistung des Denksnsind deshalb vor allem die
Verstandesfunktionen tberpruft und korrigiert werdellten.

Dieser Auffassung widersprechen die Philosophenadeglsachsischen Empirismus: Fur
sie ist es nicht moglich, bei der Verstandestaiigkés elementarem Ursprung unserer
Erkenntnis anzusetzen. Denn wir kommen zwar mit #emmogen des Bewusstseins auf die
Welt, unser Verstand ist aber leer. Der Begrinasr Empirismus, John Locke (1632-1704),
verwendet fur den menschlichen Verstand die Metager tabula rasa, die durch die
Erfahrung beschrieben wird. In seinem 1690 verdlitdrien Essay Concerning Human
Understanding(Versuch Uber den menschlichen Verstand) widessper der Anschauung,
dass es angeborene Ideen gibt. Nach seiner Ubemgusiammen alle unsere Ideen — er
verwendet die Bezeichnung ,idea" fur Einbildung, rstellung, Begriff ,oder womit sonst
sich der Geist beim Denken beschaftigen mag“ (Hlecger 1980, 203) — aus der Erfahrung,
sie ist die Grundlage unseres Wissens. Wir konnemmt Hilfe unserer Ideen, die aus der
Erfahrung hervorgehen, denken. Deshalb gibt es Lfokke auch keine unabhangige
Verstandestatigkeit, denn der menschliche Verskana keine neuen Ideen erfinden. Er kann
nur vorhandene Vorstellungen ordnen und vergleiched so komplexere Vorstellungen
erzeugen (Russell 2000, 618 f.; Hirschberger 1980).
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Dass die Philosophie John Lockes in Frankreich mf®en Anklang fand, war vorerst

weniger dem Empirismus als seiner Staatstheonemanken.

.Im Frankreich des achtzehnten Jahrhunderts lehsieh die Intellektuellen gegen einen Uberholten,
korrupten und kraftlosen Despotismus auf; sie saheBngland das Land der Freiheit und waren durch

Lockes politische Doktrinen empféanglich fur seirfél&sophie geworden” (Russell 2000, 650).

In seiner Staatsphilosophie vertritt Locke das Reacl Freiheit, Gleichheit und Eigentum,
welches der auf Basis eines Gesellschaftsvertrgggdindete Staat zu garantieren hat. Der
wichtigste Zweck der Vereinigung von Menschen iaa®&n und ihre Unterordnung unter
eine Regierung ist fur ihn der Erhalt des Privaartgms. Nach der Vorstellung Lockes
basiert das burgerliche Gemeinwesen auf dem detmttran Mehrheitsprinzip, wobei
allerdings der Ausschluss von Frauen und Besitaldsel der Entscheidungsfindung als
selbstverstandlich vorausgesetzt wird (ebd. 639 f.)

Charakteristisch fur die Denker der franzésischenfkkrung sind die radikalen
sozialphilosophischen und politischen Konsequenzdie sie aus der empirischen
Erkenntnistheorie ziehen. Bacon wollte in erstenidieine methodische Anleitung fur
~haturwissenschaftliches Denken als systematiscgsEmpirie gegrindetes Erkennen [...]
gegenuber scholastischer Spekulation® (Lenk 1983) @eben. Die Philosophen der
franzosischen Aufklarung, insbesondere Claude Adtelvetius (1715-1771) und Paul
Henri Thiry d’'Holbach (1723 -1789) ubertrugen imeih Vorurteilslehre Bacons Kritik am
menschlichen Erkenntnisvermégen auf die fur einesell&chaftsordnung relevanten

Vorurteile.

.Die Funktion der Legitimierung von sozialer Ungleheit und Ausbeutung steht seither im Vordergrund
kritischer Ideologiekonzeption. Von ihr werden diéechanismen aufgedeckt, mittels derer partikulare
Interessen als universale ausgegeben werden, uridiMfeésse der Ungleichheit als solche der Gleigthhe
erscheinen kénnen“ (Herkommer 1999, 16).

Als wichtigste Voraussetzung fur die Erlangung veahErkenntnis, sowohl in den
Naturwissenschaften als auch im gesellschaftlidbedyen, galt den franzdsischen Aufklarern
die Uberwindung der Vorurteile. Helvetius vertraie dMeinung, dass Interessen und
Leidenschaften die Triebfeder aller Handlungenrseigd zog daraus den Schluss, ,dafl? eine
Anderung des menschlichen Verhaltens nicht von Meedigten, sondern nur von einer
Beeinflussung erhofft werden kénne* (Lenk 1984,. ZB3sondere Bedeutung kame deshalb
der Veranderung der Umweltbedingungen zu, d. h. Slgmaffung von politischen und
gesellschaftlichen Institutionen, mit deren Hilie #1enschen lernen ,als frei Urteilende ihre
wirklichen Interessen bestimmen (zu) kénnen [urhl zum Wohle des Gemeinwesens und

damit fur ihr eigenes Glick tatig zu sein” (ebd.fflp
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Die dem Sensualismus verpflichtete Ideologensclailete die menschlichen Ideen allein
aus der sinnlichen Wahrnehmung ab. Weil die ,ldgeit ein statisches, nur passiv
aufnehmendes Individuum voraussetzten, gingen su®rd aus, dass eine entsprechende
Veranderung der wahrzunehmenden Umwelt ausreiaihtein der Gesellschaft die rationale
Basis fur eine staatliche Ordnung im Sinne von lesckirgerlich-liberaler Staatstheorie zu

schaffen. Diadeologisteswollten

-auf der Basis wissenschaftlicher Erkenntnis austfli3 auf die Politik des franzdsischen Staateshrder

Revolution gewinnen, wobei sie sich aus verstéhdiic Grinden besonders auf das Erziehungs- und

Unterrichtswesen konzentrierten. Ihre Analysen igherEntstehung der Ideen sollten die Grundlageliti

Erziehung der Menschen zu Burgern und die reclaliGnganisation des Staates bilden.“(Reinalter 1981,

64).

Terry Eagleton (2000, 79) weist darauf hin, dass aaf Ideologiekritik, verstanden als
Kritk der ,dogmatischen, irrationalen Uberzeugusyggeme der herkdmmlichen
Gesellschaft® basierende Vorhaben, eine neue Gebkaltsordnung aufzubauen, selbst
Ideologie war. Es waren die Sympathien der Ideaisegeule fir den friihen Liberalismus, die
das Konzept der Ideenlehre in eine ambivalente aitn zwischen objektiver

wissenschattlicher Forschung und parteilicher, lioigischer Tatigkeit brachte.

5.2. Der Ideologiebegriff bei Marx und Engels

5.2.1. Der ,klassische” Ideologiebegriff

Destutt de Tracys begriffliches Verstandnis vonoldgie alsscience des idéegeriet
allméhlich in Vergessenheit. Durchgesetzt hat sieh napoleonische Ideologiebegriff, der
bereits in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahntsirmdesh in Deutschland bekannt war. Ab
1830 lasst sich Ideologie als negativer Bezichtigaegriff im umgangssprachlichen
Gebrauch nachweisen. Die Wortverwendung beschréaigitenicht mehr auf die praktische
Politik, Ideologie war zu einem vielseitig anwencddya polemischen Begriff geworden, der
auch in wissenschatftlichen und philosophischen maselersetzungen gebraucht wurde. In
dieser umgangssprachlich weitverbreiteten Bedeutiibgrnahm auch Karl Marx die
Bezeichnung ,ldeologie*.

Die anfangliche begriffiche Verwendung wurde im ufa der gemeinsamen
wissenschatftlich-publizistischen Tatigkeit mit Fhieh Engels um Begriffsdefinitionen
erweitert, die einander zum Teil widersprechen. eEigystematisch ausgearbeitete
Ideologietheorie hat Marx nicht hinterlassen, eégbe aber gemeinsam mit Engels den

.Klassischen®, eindeutig pejorativen und auch falgéchsten Ideologiebegriff.
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In ideologietheoretischer Hinsicht kommt d2eutschen ldeologjesinem gemeinsam mit
Friedrich Engels in den Jahren 1845/1846 verfaséterk, besondere Bedeutung zu. Es ist
richtungsweisend fir die gesamte Abhandlung deslddesproblems. Dass es bei dem
Manuskript nicht darum geht, eine geschlossenektsirierte Ideologietheorie darzulegen,
zeigen bereits die Untertitel der beiden Bénde, denen der erste der ,Kritik der neuesten
deutschen Philosophie in ihren Reprasentanten Bacier B. Sauer und Stirner* gewidmet
ist, der zweite der ,Kritik des deutschen Sozialisnund seiner Propheten®. Hyondok Choe
(1997, 79) bezeichnet d2eutsche Ideologials eine ,in einem bestimmten politischen und
wissenschatftlichen Kontext des 19. Jahrhunderstadene Streitschrift”, in der die Autoren
das Wort ,ldeologie” wegen seiner polemischen Whdkum Titel verwendeten, gedacht als
.Kriegserklarung an ihre Gegner*.

Marx und Engels wollten sich mit diesem Text offieht gegen den Junghegelianismus,
dem auch Marx in seiner Jugend nahe stand, abgrettaer Meinung nach trennten die
deutschen Philosophen des Idealismus das Bewusstsai der gesellschaftlichen Praxis,
wodurch es sich verselbststandigte und der reagdremssituation entfremdete. Die ,neueste
deutsche Philosophie* war fur Marx Ideologie, weile die Selbststandigkeit und
Vorherrschaft der Ideen und des Geistes behauptede,sich in ihr Begriffe, Gedanken,
Vorstellungen scheinbar von der empirischen Bamstsen und zur abstrakten Spekulation
erheben* (Brunner et al. 1982, 149). Ausgehend eorer Analyse der Religionskritik
Feuerbachs, der idealistischen Philosophie Hegelsder Junghegelianer entwickelte er das

Konzept einer kritischen Wissenschatft, in der
»(ganz) im Gegensatz zur deutschen Philosophiecheellom Himmel auf die Erde herabsteigt, [...] hich
ausgegangen (wird) von dem, was die Menschen saméneinbilden, sich vorstellen, [...] um davomn den
leibhaftigen Menschen anzukommen; es wird von deklishen tatigen Menschen ausgegangen und aus
ihrem wirklichen Lebensprozess auch die Entwickluhgr ideologischen Reflexe und Echos dieses
Lebensprozesses dargestellt.“ (Marx/Engels 199y, 92
Der Beginn der Entwicklung des Bewusstseins im Ausanhang mit der materiellen

Produktion setzt laut Marx und Engels mit der Treguler Arbeit ein, die ihrer Meinung nach
die Ursache fir das Aufkommen von Privateigentum Rnoduktionsmitteln und die

Herausbildung von Klassen war. In der durch dielt8pg der Gesellschaft entstandenen
Zweiklassengesellschaft verfugt die herrschendesd€atber die materiellen Mittel zur
Produktion und — infolge einer Arbeitsteilung aucherhalb der Klasse — Uber die Mittel zur
geistigen Produktion, ,die von einem Teil der Kiasden 'konzeptiven Ideologen' geleistet

wird“ (Choe 1997, 122). Deren Tatigkeit bestehtlimsions- bzw. Ideologiebildung, d.h. sie
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verhtllen das Sonderinteresse der Klasse, so daas das allgemeine menschliche Interesse
schlechthin erscheint (ebd. 84). Marx fuhrt den Kig in eine ideologisierte Scheinwelt
nicht auf ein unabanderliches Merkmal menschliciernunft zuriick, er sieht darin eine
gesellschaftliche Voraussetzung fur den Fortbestiexl kapitalistischen Systems auf einer
bestimmten Entwicklungsstufe, woran die Ideologenfagehérige der herrschenden Klasse
interessiert sein mussen. ldeologie hat in der d€dagesellschaft einzig die Funktion, ein
falsches Bewusstseiiber die ungleichen gesellschaftlichen Verhalsias verbreiten.

Weil diesesfalsche Bewusstseigin Produkt der real existierenden Widerspriicheéan
kapitalistischen Gesellschaft ist, kann es nur ldutie Auflosung dieser Widerspriche aus
der Welt geschafft werden. Marx geht davon aus/f3,@ie Formen und Produkte des
Bewul3tseins nicht durch geistige Kiritik, [...] send nur durch den praktischen Umsturz der
realen gesellschaftlichen Verhaltnisse [...] audgelverden kbnnen* (MEW 3, 38).

Mit der ,Basis-Uberbau-Lehre* in deEinleitung zur Kritik der politischen Okonomie
(1859) setzte Marx seine Studien Uber den engenan@menhang in Struktur und
Entwicklung zwischen dem materiellen und dem ggestiLebensprozess fort. Obwohl von
der Basis abhangig, verfligen die Institutionen ddberbaus uber eine relative
Selbststandigkeit und konnen bei den gesellscbladti Bewusstwerdungsprozessen
.entsprechend den zugrundeliegenden sozialen Bgeneund dem Grad an zutreffender
Erkenntnis der realen Zusammenhange und Perspekhigenmend oder beschleunigend,
antizipierend oder retardierend wirken* (Sorg 198PR). Marx lokalisiert Ideologie im
Uberbau, erweitert den Ideologiebegriff aber satweal er alle Menschen und nicht nur die
herrschende Klasse umfalit. Ideologie hat jetzt vdgmiger pejorative Bedeutung eines
Klassenkampfs auf der Ebene der Ideen und die kadpdn, dal3 die Ideen immer falsch sind,
fallt weg.” (Eagleton 2000, 96)

Als Fetischcharakter der Ware bezeichnet Marx isteer Band deKapital (1867) einen
Mechanismus der kapitalistischen Gesellschaft, lduden sich die von Menschen
geschaffenen Dinge (Waren) der Kontrolle ihrer RBemhten entziehen und diese letztlich
beherrschen. Die ,tyrannische Macht* (ebd. 102) Wéren beruht aber nicht auf einer
falschen Wahrnehmung, sie ist Realitat, deshalbldsblogie [...] jetzt weniger eine Sache
einer geistigen Inversion der Realitat, sondernetder realen Inversion die reflektiert wird“
(ebd.). Wéahrend Ideologie in d&eutschen Ideologiéiir Marx und Engels noch von der
Realitat abgehobene illusionare Vorstellung und lmeresse des Fortbestandes einer

Gesellschaftsklasse produzierte falsche Wahrnehmden®inge war, wird sie irkKapital ,zu
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einem Problem doppelbddiger und tauschender Wirkéit an sich® (ebd. 103).

Charakteristisch fur den ,klassischen Ideologieli#gst die pejorative Bedeutung von
Ideologie und die Bezugnahme auf ,bestimmtes Beisass in einer je bestimmten
Situation* (Hauck 1992, 9). Ideologie ist fur Mamxd Engels keine theoretische Frage, das
Ideologische ergibt sich aus der dialektischen &wmg zwischen einer konkreten
O0konomischen Gesellschaftsformation und den daesudtierenden sozialen und politischen
Ideen. Hauck meint, ,es geht bei der Marxschen lagenlehre nicht um eine Theorie des
Bewul3tseins Gberhaupt, und schon gar nicht um Hieerie der allgemeinen Verblendung,
sondern um ein Instrument zur Analyse je speziésckormen von — verzerrtem —
Bewul3tsein® (ebd.).

5.2.2. Die neomarxistische Kritik am Okonomismus

Schon Friedrich Engels musste sich der Kritik etéfl die Marxsche Theorie beschranke
sich auf die Analyse der Wirtschaft und leite altezialen Bereiche aus den dkonomischen
Produktionsverhéltnissen her. Eine Kritik, die iraufe des 20. Jahrhunderts wiederholt von
marxistischen Theoretikern aufgegriffen wurde. R ihnen kritisierte Uberbewertung der
okonomischen Basis fuhrte zu einem gemeinsamen ddsakz, der von der Frage ausging,
inwieweit soziale, kulturelle und ideologische Ptid@ene fur die Veranderung bzw. fir die
Konservierung gesellschaftlicher Strukturen vond&edng sind.

Kritik an dem vom ,Vulgar-Marxismus* vertretenen @tomischen Reduktionismus im
Verhaltnis von Basis und Uberbau uibte auch ddeitiche Marxist Antonio Gramsci (1881-
1937). Gramsci spricht sich in seiner AnalyBasis und Uberbawegen die ,wie ein
grundlegendes Postulat des historischen MateriaBSmorgebrachte Behauptung aus, dass
.jede Bewegung in der Politik und der Ideologie ais unmittelbarer Ausdruck der Basis
darzustellen und zu erklaren ist* (Gramsci zitiertEagleton 200, 136). Die Verbindung
Basis-Uberbau sei kein statisches Verhéltnis, im dallein die 6konomische Lage die
,Formen des ideologischen Uberbaus” (ebd.) bestinisesei ein fragiles Verhaltnis, das die

“4Im Brief von Engels an J. Bloch vom 21./22. Septeni880 heift es: ,Nach materialistischer Geschicfifaasung ist
das inletzter Instandestimmende Moment der Geschichte die Produkti@ahReproduktion des wirklichen Lebens. Mehr
hat weder Marx noch ich je behauptet. Wenn nun felmdas dahin verdreht, das ékonomische Moment agiethzig
bestimmende, so verwandelt er jenen Satz in eidlktssagende, abstrakte, absurde Phrase. [...] Dadlen Jingeren
zuweilen mehr Gewicht auf die 6konomische Seiteegelvird, als ihr zukommt, haben Marx und ich teilse selbst
verschulden missen. Wir hatten den Gegnern gegedébe/on ihnen geleugnete Hauptprinzip zu betometh,da war nicht
immer Zeit, Ort und Gelegenheit, die Ubrigen an \chselwirkung beteiligten Momente zu ihren Rectkemmen zu
lassen.” (Engels 1997, 214 f.)
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Herrschenden — wegen der im Bewusstsein der ufbitkidn Klasse entstehenden
Widerspriche zwischen den von den Machthabern (itielten theoretischen Vorstellungen
und der Praxis des taglichen Lebens — zwinge, Maehtanspruche standig zu erneuern und
zu verteidigen (Eagleton 2000, 136).

Die Strategien und Mechanismen, ,durch die dieenegide Macht Zustimmung zu ihrer
Herrschaft von denen erheischt, die sie unterjogetid. 133) bezeichnet Gramsci als
~-Hegemonie®. Hegemonie ist kein Synonym fir einedralers effiziente ldeologie. Gramsci
pragt diesen Begriff fir das System von nicht-$itdi@n Institutionen und kulturell
verankerten Vorstellungen, denen sich die Indiwddeeiwillig unterordnen, weil ihre
Verortung in der Zivilgesellschaft, in deocieta civile Teil ihrer Identitat ist. Der Kampf um
die Vorherrschaft wird nicht allein im Feld der ®konie sondern auch im kulturellen Feld

entschieden.

.Mit der Unterscheidung von Staat odercieta politicaund birgerlicher Gesellschaft odwmcietacivile [...]

will er vor allem darauf aufmerksam machen, daBhaigrschenden Klassen ihre Vormachtstellung in der
Gesellschaft, ihre »Hegemonie«, nicht nur mitteds dhilitarischen und polizeilichen Zwangsapparate
sichern, sondern auch mittels ungezahlter »idestbgir Apparate« — von Schule, Kirche und Birokratie
Uber Kunst und Literatur bis hin zu privaten Vergimgen [...]. All diese Apparate wirken in normale
Zeiten als Stutzen wie als Artikulatoren des naivdliagsbewul3tseins, welches darauf verzichtet, die
gesellschaftlichen Widerspriiche kritisch zu thesiaten.” (Hauck 1992, 85).

In seinen Gefangnistagebichernspricht sich Gramsci gegen eine rein negative
Verwendung des Ideologiebegriffs aus, weil daduigcle theoretische Analyse des
Ideologiekonzepts verandert und entstellt wirdefg|Eton 2000, 138). Seiner Meinung nach
sollte unterschieden werden zwischen Ideologien,e dfir eine bestimmte
Gesellschaftsstruktur notwendig sind und Ideologidie auf willkirlichen individuellen
Vorstellungen basieren. Mit diesem Konzept der Hewde Iloste Gramsci den
herkdbmmlichen Begriff von Ideologie als ,System Vgarstellungen® durch ,ldeologie als
gelebte gesellschaftliche Praxis” ab (ebd. 136).

Der franzésische Marxist Louis Althusser (1918-19890mmt mit Marx darin Uberein,
dass die Produktion und die Reproduktion des n@dlemi Lebens die Grundlage der
menschlichen Existenz ist. Grof3e Bedeutung speckier Reproduktion der Arbeitskraft zu,
wobei er darauf verweist, dass die Arbeitskraftetstthiedlich qualifiziert und auch so
reproduziert wird. Diese Qualifikation findet abdwereits auRerhalb der Produktion statt: in

den Schulen und anderen Institutionen. Althusskt davon aus, dass

,die Schule, aber auch andere Institutionen deat&sd[...] 'Fahigkeiten' (lehren), aber in Formeie, die

Unterwerfung unter die herrschende Ideologie oder Reherrschung ihrer 'Praxis’ sichern®, d. h. ,die
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Reproduktion der Qualifikation der Arbeitskraft @gt in und unter den Formen der ideologischen
Unterwerfung” (Althusser 1977, 112).

Althusser (1977, 118) kritisiert die marxistischéga&@stheorie der ,Klassiker des
Marxismus*, die das Ziel des Klassenkampfes in Ei@berung der Staatsmacht durch das
Proletariat sehen Mit der Entmachtung des birdesticStaatsapparates und den Austausch
gegen einen proletarischen soll ein Prozess in @asgtzt werden, der mit der Zerstérung
des Staates endet und zur Auflésung der Staatsraadhdes Staatsapparates fiihrt. Althusser
hingegen ist Uberzeugt, dass der ,birgerliche Sipptrat‘ nicht ohne weiteres abgeldst
werden kann, weil eine zusatzliche Instanz, dieSeifen des Staatsapparates steht, aber nicht
mit ihm identisch ist, fur die strukturelle Veramag der herrschenden Hegemonie sorgt. Er
nennt sie ,ldeologische Staatsapparate (ISA), eliein religiose, schulische, familidre,
kulturelle etc. unterteilt. Sie unterscheiden siom den repressiven Staatsapparaten, weil sie
nicht auf Grundlage von Gewalt sondern auf Grurlldgr ldeologie funktionieren. Der
Klassenkampf findet in den ISA statt, denn die Bigmaft Uber den Staatsapparat ist nicht
gleichbedeutend mit der Herrschaft Uber die IS&, sbhwohl im positiven wie im negativen
Sinn Einfluss nehmen kénnen. (ebd. 137).

Ideologie ist nach Meinung Althussers nicht Aus#rder realen Existenzbedingungen der
Menschen, sie istdje Art wie sie ihr Verhaltnis zu ihren Existenzbedingemgeben®
(Althusser zitiert n. Eagleton 2000, 167). ,Ideatogst flr ihn eine bestimmte Organisation
der sinngebenden Praxis, die den Menschen alsggsatliches Subjekt konstituiert und die
ein Produkt der gelebten Verhaltnisse ist, die dmxzelne Subjekt mit den dominanten

Produktionsformen einer Gesellschaft verbindett(ety).

5.3. Bourdieus Vorbehalte gegen das Marxsche Theore

Im Mittelpunkt von Bourdieus Einwa&nden gegen dierkdahe Kapitalismustheorie steht
die Kritik am sogenannten Okonomismus, an der ierkig der Analyse auf das Feld der
Wirtschaft und der Ableitung aller sozialen Ber@ichaus den ©6konomischen
Produktionsverhéltnissen. Die weiteren KritikpunBeurdieus betreffen die ,Privilegierung
von Substanzen auf Kosten von Relationen* (Herkomrh@84, 24f.), die Marxsche

Klassentheorie und das
.defizitire Moment der marxistischen Theorie [..1, Objektivismus zu verharren und die symbolischen
Auseinandersetzungen und Kampfe gering zu achtem md unterschlagen. [...] Den Gipfel bildet der
Vorwurf der Unwissenschaftlichkeit: der Marxismugtste Glauben — so wie heute der Neoliberalismus*
(ebd. 25).
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5.3.1. Kritik an der Marxschen Klassentheorie nouBlieu

In den Metamorphosen der Ideologlkntipft Sebastian Herkommer an die von Gramsci
ausgeloste Debatte an. Herkommer vertritt darinMiggnung, dass es nicht moglich sei, die
gegenwartigen gesellschaftlichen Verhaltnisse nilfeHler Marxschen Theorie angemessen
zu erklaren: Es kann zwar ,(d)er klassische, auixViKritik der politischen Okonomie
zurickgehende Ansatz von Ideologietheorie [...] tevBin Geltung beanspruchen,”
(Herkommer 2004, 150) allerdings erforderte der vigrende gesellschaftliche
Strukturwandel eine Anpassung des theoretischenzéfmn: ,Den Veranderungen der
modernen Gesellschaft [...] missen VeranderungdrEmveiterungen des Ideologiekonzepts
entsprechen” (ebd. 15).

Das Marxsche Konzept einer antagonistischen Zwssklagesellschaft ist auch fur
Bourdieu zur Beschreibung der gegenwartigen Ge$elfs nicht geeignet. Er geht zwar
ebenso wie Marx vom Klassenbegriff als grundleger@tezialstruktur aus, die Ursachen der
Entstehung von Klassenunterschieden verengt emadigtrauf den 6konomischen Bereich.

Bourdieu ubt vor allem daran Kritik, dass fur Mamit dem Entwurf einer theoretischen
Klasse auf dem Papier auch schon deren reale Bxzisted Mobilisierbarkeit erwiesen sei*
(Herkommer 1984, 25). Dass also das theoretischezdéqu der gesellschaftlichen Realitat
gleichgesetzt wird, wie das Marx mit der nach ot Zugehdrigkeitskriterien definierten
.Klasse an sich“ macht, die durch gemeinsames Khsswusstsein auch subjektiv zu einer
.Klasse flur sich* wird. Bourdieu wendet sich gegéiese Gleichsetzung von Klasse als
.Klrzel fur das bestimmte Ausbeutungsverhaltnis soiven Kapital und Arbeit [...] und
'sozialer Klasse' als einer realen Grol3gruppe mihdgenen Erfahrungsgrundlagen und
kollektivem, womoglich revolutionarem Bewulitseinr deinzelnen Klassenmitglieder”
(Herkommer 1996, 18).

Die Mittel- und Zwischenschichten, denen Marx eirufgehen entweder in der
Bourgeoisie oder im Proletariat vorhergesagte, naeh namlich nicht aufgel6st, sondern
ausgeweitet und zusatzlich an Bedeutung gewonnere Rategorie Klasse als
Hauptwiderspruch hat zudem durch neue soziale Bemgsm wie Feminismus, Okologie-
und Anti-Globalisierungsbewegungen an Bedeutungediiil3t. Bourdieu selbst unterscheidet

zwischen den vom Sozialforscher konstruierten K&Ss den wahrscheinlichen Klassen,

45 Bourdieu préagt den Begriff des ,sozialen Raums®, dernorizontal in drei groRe Klassen, in die herescte, die
mittlere und die Volksklasse teilt. Eine vertikdbiederung innerhalb der einzelnen Klassen nimmawdrGrundlage der
unterschiedlichen Verteilung von 6konomischem, keliem und sozialem Kapital vor.
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einerseits, und dem ,Raum der Lebensstile®, deneiBRrrealer kultureller, politischer und
O0konomischer Auseinandersetzungen, andrerseits.

.Bourdieus Klassentheorie (ist) durch ein relatiesa— im Unterschied zu einem substanzialistischen
Verstdndnis der sozialen Klassen gekennzeichneisedbi zufolge verdanken die sozialen Klassen ihre
soziologisch wesentlichen Eigenschaften nicht besaten substanziellen und unveranderlichen Merkmalen
sondern ihrer relationalen Stellung zu den andédessen innerhalb der Struktur des sozialen Ratfmes.
(Schwingel 2005, 124).

Die veranderten pluralisierten Gesellschaftsstmatibedingen Herkommer zufolge einen
weiteren Aspekt, der in einen modifizierten Ideadbggriff einzubeziehen ware. Es ist die
»Zunahme des Denkens und Handelns in Kategorienittelbarer Natirlichkeit, ethnischer
oder rassischer Gemeinsamkeit, der Abstammungadmtdrautfarbe — und des Geschlechts*
(Herkommer 2004, 97). Eine Perspektive, die wegesdiniversalanspruchs des Marxschen
Theorems darin keinen Eingang fand. Eine individu8lifferenzierung erfolgt lediglich in
Bezug auf die jeweilige Klassenzugehorigkeit. Dendelnden Akteure werden ,nur als
»Charaktermasken« oder als personifizierte 6kondmi&ategorien behandelt* (ebd. 84).

Das in derDeutschen ldeologieangekiindigte Vorhaben, ,von den wirklich tatigen
Menschen® auszugehen und ,aus ihrem wirklichen hspeozeld auch die Entwicklung der
ideologischen Reflexe und Echos dieses Lebensmezéslarzustellen (Marx/Engels 1997,
92), haben die beiden Autoren nur fiur die im Prdidusbereich Tatigen erfillt. Die
Lebenswelt der Frauen und deren Tatigkeiten farkd@me Bericksichtigung. Doch ,(d)as
Bewul3tsein kann nie etwas Andres sein als das bhevw&#n“ (ebd.). Auch nicht fir Marx
und Engels, die aus der Sicht der zu ihrer Zeirsceenden Gesellschaftsordnung ein
Konzept entwickelten, das auf der Folie des Pati@s das asymetrische
Geschlechterverhéltnis als gegeben akzeptierte.

Dies ist allerdings kein Vorwurf, der ausschlieRBliarx und Engels trifft. Die gangigen
Wirtschaftstheorien zeichnen sich insgesamt durchivéysalisierung aus, wodurch
insbesondere die Situation der Frauen aus dem fBlickgerat. Fur eine neue
Wirtschaftstheorie, die das beriicksichtigte, rejedbch nicht — wie Herkommer meint — eine
Modifizierung der herkdbmmlichen Theorien aus. Denbieziehung der Frauen in die auf
mannliche Lebenswelten und Lebenserfahrungen zhgesmen okonomischen Theorien

musste ein vollkommenes Umdenken, eine Neukonzepboausgehen.
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5.3.2. Die Erweiterung des Kapitalbegriffs bei Bdieu
Davon ausgehend, dass wirtschaftliche Macht autitigsbhe Macht bedinge, hielt Marx
die Klasseneinteilung nach den Kriterien des Besitan Produktionsmitteln, also in erster

Linie den Besitz von Kapital, fir ausreichend.
.Das Kapital ist also die Regierungsgewalt Gber Aibeit und ihre Produkte. Der Kapitalist besitz¢sk

Gewalt, nicht seiner personlichen oder menschlidiigenschaften wegen, sondern insofern er Eigentiime
des Kapitals ist. [...] Was ist das Kapital? Kdpital ist aufgespeicherte Arbeit.” (Marx 1999, 49

Bourdieu hingegen geht nicht von Kapital als Prduusfaktor aus, seine Sicht von
Kapital ist die einer gesellschaftlichen Ressoundsren jeweilige Verteilung die sozialen
Strukturen bestimmt. Auf den Kapitalbegriff als Bezhnung gesellschaftlicher Ressourcen
zuruckzugreifen rechtfertigt Bourdieu damit, ,wied#arker an die Handlungen und an die
individuelle Geschichte sozialer Akteure ankntptanwollen® (Bittlingmayer 2005, 276). Im
Kapital in all seinen Erscheinungsformen und im pept der Kapitalakkumulation mit allen
seinen Implikationen“ (Bourdieu 2005a, 49) sieht @&ie Grundlage fir die innere
Gesetzmalligkeit der Gesellschaft. Das Kapital sodgéir, ,dald die Wechselspiele
gesellschaftlichen Lebens [...] nicht wie einfacBiickspiele verlaufen, in denen jederzeit
eine Uberraschung moglich ist* (ebd.). Denn untaiestiich zu Gluckspielen, die zwar auch
bestimmten Regeln unterlagen, hange der Verlauf dadg Ergebnis gesellschaftlicher
Wettkampfe* von den Ressourcen der Teilnehmer ald won ihrer Fahigkeit, diese

zweckmal3ig einzusetzen.

.Die zu einem bestimmten Zeitpunkt gegebene Ventgjsstruktur verschiedener Arten und Unterarten von
Kapital entspricht der immanenten Struktur der bedeaftlichen Welt, d. h. der Gesamtheit der ihr
innewohnenden Zwénge, durch die das dauerhafte tibaidcen der gesellschaftlichen Wirklichkeit

bestimmt und tGber die Erfolgschancen der Praxiscéigden wird.” (ebd. 50)

Bourdieu unterscheidet in seinem Versuch, soziatgléichheit mithilfe divergierender
Verfugbarkeit Gber einzelne Arten von Kapital zsdan, drei grundlegende Kapitalsorten:
das 6konomische, das kulturelle und das sozialet&aBowohl Kulturkapitdf als auch
Sozialkapital sind fir Bourdieu eine individuellesgource, also Humankapital, wobei er den
Begriff wesentlich weiter fast als die Humankaphabrie. Als Sozialkapital bezeichnet
Bourdieu (ebd.) ,die Gesamtheit der aktuellen umdeptiellen Ressourcen, die mit dem

46 Kulturelles Kapital tritt nach Bourdieu in drei ffeen auf:

1. in verinnerlichtem, inkorporiertem Zustand: iorfa von bleibenden Dispositionen des Organismus.

2. in objektiviertem Zustand, in Form von Kulturgiit, ,in denen bestimmte Theorien und deren Kritjke
Problematiken usw. Spuren hinterlassen oder sichirkdicht haben.” (Bourdieu 2005a, 53)

3. in institutionalisiertem Zustand, einer Form debjektivierung inkorporierten Kulturkapitals duralie Vergabe
schulischer Titel.
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Besitz eines dauerhaften Netzes von mehr oder wenigtitutionalisierten Beziehungen,
gegenseitigen Kennens oder Anerkennens verbunden ailer anders ausgedriickt [...] um
Ressourcen, die auf der Zugehorigkeit zu einer geueruhen®” Das AusmaR individuellen
Sozialkapitals ist abhéngig von der AusdehnungBEsehungsnetzes und vom Umfang der
Kapitalausstattung der Gruppen oder Individuengdenen Beziehungen unterhalten werden.
Beziehungsnetze sind keine nattrlichen oder sozi@kegebenheiten, deren Fortbestand ohne
weiteres gesichert ist. Die Reproduktion von Sdéaipital erfordert fortwahrende
Beziehungsarbeit ,in Form von standigen Austausigmgi...] durch die sich die gegenseitige
Anerkennung immer wieder neu bestatigt“ (ebd. 67).

Ausschlaggebend ist fur Bourdieu nicht allein diéhE der zur Verfigung stehenden
Kapitalarten, sondern auch die individuelle Vetted, die Verteilung zwischen den Akteuren
und den Gruppen von Akteuren. Auf welche Kapitatfarurtickgegriffen wird, bestimmen
der jeweilige Einsatzbereich und die Kosten einapikalumwandlung fur die Entfaltung der
vollen Wirksamkeit.

Okonomisches Kapital lasst sich nach Bourdieu dfm als die verschiedenen Formen
materiellen Reichtums. Es zeichnet sich dadurchdass es ,unmittelbar und direkt in Geld

konvertierbar” ist (ebd. 52) und durch das Eigergreunht institutionalisiert ist. Aufgrund der

47 Divergierend zu Bourdieus Sichtweise von Sozialledmils Nutzen personlicher Beziehungen definieet @ECD-
Publikation The Wellbeing of Nations: The Role of Human andiabdZapital (2001.) — ein Titel, der offensichtlich
Assoziationen zu Adam SmithTie Wealth of Nationsecken soll — Sozialkapital als ,Zusammenhalt undanmenarbeit
in einer Gesellschaft, Solidaritat und Gemeinsgehr weit gegriffen: das Wesen und das Funktionigon Gesellschaften
Uberhaupt (Gemacher 2007, 1). Das in der Folgeagese OECD-Forschungsprogranieasuring Social Capitasoll
Aufschluss Uber die Gemeinschaftskrafte zur Sialgernwon Demokratie und Wohlstand geben. Die drei gonenten —
Bindungen, Normen, Vertrauen — liegen den positikaswirkungen von Sozialkapital zugrunde, die wief,Basis eines
breiten Spektrums empirischer Untersuchungen inreneh Landern gezeigt, [...] wirtschatftliche, gessaftliche und
personliche Vorteile mit sich bringen diirfte(nJECD 2004, 76)

Dieses Konzept von Sozialkapital unterscheidet gicinehrerlei Hinsicht vom Bourdieu'schen: Sozialtapgilt als
eigene Kapitalart, ist nicht Eigentum von Individysondern 6ffentliches Gut, das einer Gruppe vemddhen gemeinsam
zur Verfligung steht. Bourdieu, der soziales KagitalTeil der individuellen Humankapitalressourcetrdichtet, ging es vor
allem um die Enthiillung gesellschaftlicher Vortadlerch die Verfugbarkeit Uber Sozialkapital aufgiuter Zugehdrigkeit
zu privilegierten Familien oder Gruppen. Im Gegéngar ,Elitentheorie* Bourdieus ist in der ,neueBbzialkapital-Lehre
der soziale Zusammenhalt wichtigstes Element desmf&apitals. Das setzt ,die Verbindung einer Oiigationsstruktur, die
auf Marktkraften, Wabhlfreiheit und Unternehmertusasiert, mit einer Verpflichtung [...] (zu) Solid&i und gegenseitige
Unterstiitzung voraus, die fir alle Mitglieder dezs@lischaft freien Zugang zu Vorteilen und Schwtwéhrleisten (ebd.
15). Diese Theoriebildung ist keine Erweiterung Hemmankapitaltheorie, ausdriicklich wird darauf veisen, dass ,eine
klare Unterscheidung vorgenommen werden (muss) chwis Humankapital, Sozialkapital und den politische
institutionellen und rechtlichen Strukturen“ (ebd.)

Mit diesem Konzept wurde ein zusatzliches theark#s Instrument geschaffen, das zur Absicherunghgenten
~Wohlergehens" neben lebenslangen InvestitionerHimankapital ebensolche Investitionen in Sozialledpvorsieht.
Wahrend Bourdieu Sozialkapital vorrangig als indistle ,Leiter zum Erfolg“ sieht, ist in der neueméoriebildung ein
Perspektivenwechsel hin zum ,sozialen Auffangnétzi. zum ,Kitt der Gesellschaft” nicht zu tibersehAnf der parallel
zur Humankapitaltheorie konzipierten Makro-Ebenie, id Bourdieus Konzept keinen Platz findet, giltzBtkapital als
svoraussetzung fur Wirtschaftswachstum und Friedehder ganzen Welt“ durch ,die Entwicklung von iséen Ordnungen
[...] um Wirtschaft und Demokratie auf Erfolgsbatun bringen” denn Sozialkapital ist ein gesellsdiefer Erfolgsfaktor,
der ,Gemeinschaftsversagen (Anomie) und MisserigMjrtschaftskrise und Arbeitslosigkeit), Konfliktskalation und
Burgerkrieg“ verhindern hilft.* (Gehmacher 2007 ,)1f.
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.Lendenziellen Dominanz des 6konomischen Feldest(Bieu zitiert n. Schwingel 2005, 86)
liegt das 6konomische Kapitals allen anderen Ké&piten zugrunde. Das bedeutet aber nicht,
dass durch eine Beschrankung auf 6konomisches &apit der aus der Wirtschaftstheorie
bekannten Form, [...] die eine historische Erfinglules Kapitalismus ist* (Bourdieu 2005a,
50), die Bedeutung kulturellen und sozialen Kapifiir das Funktionieren der Gesellschaft

unbeachtet bleiben kann.

5.3.3. Die symbolischen Formen der Herrschaft

Dass Bourdieu den Begriff ,ldeologie” grundsatzliais seinem Wortschatz streichen
will, begriindet er damit, dass diese Bezeichnungugsweise Assoziationen zum Bereich
der ldeen hervorruft, ,und einen der starksten Megmen zur Aufrechterhaltung der
symbolischen Ordnung in Vergessenheit bringt, dippelte Naturalisierung namlich, die
daraus hervorgeht, dass das Soziale sich den Dinggrden Korpern [...] einpragt und zur
Ausuibung symbolischer Gewalt fuhrt“ (Bourdieu zitie. Herkommer 2004, 29).

Verborgen bleibt dieser Mechanismus durch einezjfisehe Form sozialer Magie®, mit
deren Hilfe ,die magische Verwandlung von objektivgesellschaftlicher Macht in
symbolische Gewalt stattfindet” (ebd.). Macht- uHeérrschaftsanspriiche werden mittels
sozialer Magie in Selbstlosigkeit, Zuneigung, mieckdle Autoritdt oder gesellschaftliche
Legitimitat ,verzaubert®, gesellschaftliche MachiduHerrschatft ,in die verdeckte Macht der
Symbole” transformiert (Herkommer 2004, 32). Daraesgibt sich fir Bourdieu
,Zwangslaufig®, dass zwischen den sozialen und mientalen Strukturen Ubereinstimmung
herrscht. Ideologie ist fur Bourdieu demnach kdliek Verkennung, verkehrte
Wahrnehmung und Verzauberung.

Bereits Marx Ubte Kritik daran, gesellschaftlicheuBturen aus keinem anderen Grund als
dem, dass Anderes unbekannt und deshalb nichtelibest sei, als natirlich zu sehen.
Insbesondere die im Prozess der Arbeitsteilung Memschen geschaffenen, ,verfestigten
sozialen Strukturen, (die) den Individuen als zev&latur erscheinen® (Lenk 1984, 29).

Im ,Schein des Naturlichen® erscheinen auch nacaturBieu die im Alltagsleben
beobachtbaren Formen, in denen sich gesellschntliProduktion und Reproduktion
vollziehen. Und infolge dieser Naturalisierung éet$ der Eindruck einer unentrinnbaren

Schicksalsmachtigkeit der herrschenden VerhéaltnBsevorhandenen Sozialstrukturen sind
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aber keine ahistorische Gegebenheit, denn ,(d)ienddleen machen ihre eigene
Geschichte®, was bedeutet, dass sich hinter der vermitteltechicksalhaften
Unabwendbarkeit in Wahrheit ein Mechanismus zursefeeierung bestehender Verteilungs-
und Herrschaftsverhaltnisse verbirgt.

Diese Verschleierung ist nach Bourdieu umso eréddper, je besser es gelingt,

O0konomische Unterschiede als symbolische erschemdgssen.

Wenn 0©Okonomische Unterschiede symbolisch Ubersetdrden in soziale Klassifikation und

prestigedifferenzierte Lebensstile. Das Geheimas siymbolischen Transformationsprozesses bestght da
dal das unterschiedliche 'Haben' umgewandelt wirdumterschiedliches 'Sein' der Akteure: aus
O0konomischen Unterschieden werden somit soziakekiusiver Lebensstil und individuell eine vornehme

distinguierte Personlichkeit." (Herkommer 1999, 18)
Nach Meinung Bourdieus sind Kunst und Kunstgenussohders geeignet, die

gesellschaftliche Funktion der Legitimierung soziaUnterschiede zu erfullen. Indem die
Menschen ihren Geschmack bekunden und damit, olohedessen bewusst zu werden,
standig Bewertungen vornehmen, ,kann der Geschnsathe klassifizierende Wirkung
entfalten, ohne dal3 seine soziale Genese und Bunkiine »Klassenbedingtheit« und seine
legitimierende Rolle fur die bestehenden Ungleich&knisse erkennbar wirde” (ebd.).

Durch die Ausblendung der im Rahmen der Erziehurfglggen Ubertragung und
Inkorporierung kultureller Kompetenzen — wie dasder Humankapitaltheorie geschieht —
werden unterschiedliche Bildung und &sthetischeildvermdgen naturalisiert. Sozialen
Privilegien wird Legitimitat verliehen, ,indem magie [...] in eine Gabe der Natur
umwandelt” (Bourdieu zitiert n. Herkommer 2004, .3Die Besonderheit symbolischer
Gewalt liegt darin, dass ihre Repression und ihre@wy der in der Legitimation und
Reproduktion bestehender Herrschaftsverhaltnissmt, li ,weder offensichtlich noch
unmittelbar bewusst* wird (Herkommer 2004, 31).

Ideologiekritik bedeutet demnach fir Bourdieu, ig¢dyerborgenen Mechanismen der
Macht enthiillen®. Nicht Macht die auf roher Gewalt beruht, sondgias ganze System
symbolischer Macht* (ebd. 46), die nicht als sol@nscheint, weil es ihr gelungen ist, ihre

tatsachlichen Interessen zu verbergen.

.Die symbolische Macht ist eine Macht, die in denadé existiert, wie es ihr gelingt, sich anerkennen

8 Karl Marx : Der achtzehnte Brumaire des Louis Napal In: Fetscher Iring, Hg.: Karl Marx, FriedriEimgels. Band
IV. Geschichte und Politik 2. S. 33

4% Das ist der Titel eines Interviews Bourdieus mitEDibon inLibération vom 19.10.1982 (iber ,Was heif’t sprechen?
Die Okonomie des sprachlichen Tausches.”
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lassen, sich Anerkennung zu verschaffen; d.h. @kenomische, politische, kulturelle oder anderejcht,
die die Macht hat, sich in ihrer Wahrheit als Maeté Gewalt, als Willkir verkennen zu lassen.” ((Bheu
2005a, 82)

Als Orte der Ideologieproduktion und Verbreitungéiehnet Bourdieu Apparate (im Sinn
von Althussers ,ideologischen Staatsapparaten) ude Felder, die in ihrer
Ideologieproduktion relativ autonom sind. In jedder Felder, der Politik, der Wissenschatft,
der Okonomie, etc., wird Ideologie (also symboles&ewalt) produziert, indem

.,das zu einem bestimmten historischen Moment objekerfliigbare begriffliche Instrumentarium zur
Erkenntnis der sozialen Welt erarbeitet wird und ugleich das Universum des politisch Denkbarelerp

wenn man will, die legitime Problemstellung ihréhage Bestimmung erféhrt.” (Bourdieu 1987, 623)

Unter den Ideologie produzierenden Institutionenr zAufrechterhaltung oder
Implementierung einer Gesellschaftsordnung nimnthnBourdieu das Schulsystem eine
fuhrende Rolle ein. War das in vergangenen Jaherter vor allem die politisch bedeutsame
Rolle, Menschen zu ,braven Staatsbirgern® zu eerieldamit sie Staatsordnung und
Gesellschaftshierarchie nicht infrage stellten, lsann die Institution Schule in der
neoliberalen freien Marktwirtschaft auch eine Okmmsxche Funktion Gbernehmen. Nicht,
indem dezidiert neoliberales Gedankengut verbreiied, sondern indem (Aus-)bildung —
ganz im Sinne der Humankapitaltheorie — auf dad Zlkonomischer Verwertbarkeit
ausgerichtet wird.

Das Feld der Wissenschaft ist fur Bourdieu derdertEnthillung, denn die Wissenschatft
kann ,aus sich heraus Verédnderungen in Gang set@#&n Aufgabe, das Bewusstsein
herzustellen tber die Mechanismen der ideologis&eachleierung, fallt den Intellektuellen
zu. Eine Aufgabe, deren Bewaltigung eine Krisemgitun der bestehenden gesellschaftlichen
und symbolischen Ordnung voraussetzt.

-Wir verstehen jetzt besser die eigentliche Leigtuon Bewuf3twerdung: Dal3 die wirklichen Gegebeeheit
nachdrucklich formuliert werden, setzt voraus umthadft zugleich die Aufhebung des unreflektierten
Einverstandnisses mit diesen Gegebenheiten, urse diefhebung kann bewirken, daf? die Erkenntnis der
moglichen sozialen Beziehungen sich 16st von démerkennung, deamor fatiumschlagen kann iadium
fati." (Bourdieu 1987, 378)

Fir Marx und Engels ist eine Veranderung herrschenderhaltnisse allein durch
» 1 heoretisieren“ nicht denkbar. Denn das Bewussts&ti nicht autonom, es leitet sich als
.pbewusstes Sein“ vom realen Leben ab. Wie immesedidBewusstsein auch die tatsachlichen
Verhéltnisse verformt, es griindet in diesen Venigden, die vorerst zu andern sind, bevor
sich das Bewusstsein andern kann. Trotzdem begianeh Marx und Engels mit einem

theoretischen Schritt: Mit der Kritik an der verkiem Auffassung religioser, philosophischer,
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geschichtswissenschatftlicher und anderer ideallstis Konzeptionen, bis zuKritik der
politischen Okonomi€l859), um ,sie jeweils zu entschliisseln als AusKreiner verkehrten
Welt.” (Herkommer 2004, 71)

Wenn Bourdieu den Begriff ,Ideologie” auch vermdjde hat die ,symbolische Gewalt"
doch dieselbe gesellschaftliche Funktion wie dasx§kzhe ,falsche Bewusstsein®“: ,Beide
Begriffe [...] sind gebildet worden, um dieselbeage zu beantworten: Wie vollenden die
Beherrschten und Ausgebeuteten ihre Unterwerfunghdderinnerlichung bis zu dem Punkt,

sie als natirlich anzusehen?” (ebd. 17)

5.4. Ideologische Aspekte der Humankapitaltheorie

Ideologie und Theorie (Wissenschaft) seien in il#etwicklung nicht zu trennen, betont
Peter V. Zima (1989, 21), weil ,der Gedanke an tiectigendes, verzerrendes Denken den
komplementdren Gedanken an richtiges, wissensidiefl Denken aufkommen laf3t".
Ideologie, ,als Verschrankung des Wahren mit denwéhren, die sich von voller Wahrheit
ebenso unterscheidet wie von der bloR3en Lige* (Aaaitiert n. Zima, ebd.), und Theorie
greifen ineinander und stehen zueinander in einechakelbeziehung.

Sogar Auguste Comte (1798-1857), auf den die BRmairg Positivismus zurlickgeht,
stand der Durchfuihrbarkeit des zentralen Anliegggrspositivistischen ldeologiekritik nach
einer klaren Trennung zwischen Wissenschaft undiddge skeptisch gegeniber:

~Wichtiger als diese bekannten Aspekte der Comisdtehre, scheinen mir zwei Tatsachen zu sein, die
bisher eher vernachlassigt wurden: erstens seirststEbung, dall Religion und Metaphysik bereits
wissenschaftliche Elemente enthielten; zweitena &#danke, dal? auch die positive Wissenschaft — wie

alles menschliche — von der Relativitat gekennzedtkei.” (Zima 1989, 20)

Comtes Aussage uber die Relativitat unserer wisbarfitichen Erkenntnisse zeigt nicht
nur seine Zweifel an deren Unwiderlegbarkeit, sidtvauch das vieldiskutierte Problem auf,
inwieweit Wissenschaft neutral im Sinn von Wertfiest und individuellen Praferenzen sein
kann. Und weiters die Frage nach der Grenze, armleorie den Boden der Wissenschaft
verlasst und — zumindest in Teilsystemen — zurltige wird.

Wertfreies, objektiv wissenschaftliches Denken Rigkussion zu stellen kann aber nicht
darin enden, die Unterscheidung zwischen wahrenfaladhem Denken aufzugeben, wie das
im wissenssoziologischen Ideologiekonzept Mannheajeschieht. Wenn alles Denken Uber
die soziale Wirklichkeit von einer bestimmten, sbzleterminierten Ausgangslage heraus

erfolgt, stellt sich die Frage, inwieweit die Reate dieses Denkens noch objektiven und
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wahren Kriterien gerecht werden und wie aus derlfaltevon Partikularinteressen die
richtigen von den falschen geschieden werden ko(Balamun 1981, 24).

Nach Kriterien zu suchen, die Ideologie und Theammeinander unterscheiden, darf
jedoch nach Meinung Zimas nicht darauf hinauslagufganz einfach eine Trennung
vorzunehmen und die gegenseitige Wechselbeziehusgublenden. Bei der Frage, welche
Merkmale fur eine Differenzierung von ldeologie uRgeorie bzw. Wissenschaft mal3gebend
sind, werden ,(d)iese funf Eigenschaften — Tatsakbeformitat, Widerspruchsfreiheit,
Reichweite, Einfachheit und Fruchtbarkeit — [.als] gelaufige Kriterien fur die Beurteilung
von Theorien“ herangezogen (Zima 1989, 10). Abeseliformalen Kriterien, ,die ungenau
und vor allem zu allgemein sind, weil sie sowohinvédeologen [...] als auch von
Theoretikern als verbindlich anerkannt werden* (ebtll), sind nach Zima als
Unterscheidungsmerkmale wenig hilfreich.

Dieses Problem stellt sich auch bei der BeurteildegHumankapitaltheorie im Hinblick
auf inharente ideologische Elemente. Zusatzliclehavert wird dieses Vorhaben dadurch,
dass die Humankapitaltheorie nichts grundsatzliceuds ist, weil sie auf dem
Gedankengebéaude der Neoklassik aufbaut und deszeretische und ideologische Pramissen
Ubernimmt. Die Kritik an der Humankapitaltheorie #schnitt 2.5. dieser Arbeit berihrt
deshalb nicht nur Aspekte der wissenschaftlicheeofiebildung, Uberschneidungen mit
ideologischen Elementen sind unvermeidlich.

Zima sieht eine andere Moglichkeit Theorie und Idg® zu trennen darin, ,von
bestimmten — meist funktionalen — Aspekten der lmge“ (ebd.) auszugehen. Aus dieser
Perspektive, als falsches Bewusstsein zur Redgtied bestehender Machtverhéltnisse, also
aus Sicht der zu erfiullenden Funktion, wird Idea@ogon Marx und Engels gesehen. Und
auch Bourdieus Ideologiebegriff geht von der Fuoidiitat der ,symbolischen Gewalt” aus,

die der Verschleierung sozialer Ungleichheit dient.

5.4.1. Der Schein von Gleichheit und Gerechtigiterch die Kreation des Humankapital-

Unternehmers

Bis in die ersten Jahrzehnte des 20. JahrhundertsmwProduktion, Tausch und Konsum
Gegenstand der ©6konomischen Untersuchungen. Dielibdeden gingen in ihren
okonomischen Analysen einen anderen Weg. AufgabéO#tenomie ist nach neoliberalem
Verstandnis ,nicht die Analyse eines rationalen Ngtismus zwischen Dingen und

Prozessen” sondern ,die Analyse menschlichen Veshalund der inneren Rationalitat dieses
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Verhaltens” (Foucault 2006, 310). Untersucht werdef, ,wie knappe Ressourcen auf
konkurrierende Zwecke verteilt werden, [...] wie dhdividuen diese knappen Ressourcen auf
alternative Zwecke verteilen“ (ebd.).

~Was bedeutet dann die 6konomische Analyse der if¥e.] Eben nicht, daB man sich fragt, welche

Stellung die Arbeit zwischen, sagen wir, Kapitalduder Produktion einnimmt. [...] Das grundlegende,

wesentliche und jedenfalls vorrangige Problem, siels ab dem Moment stellt, wo man eine Analyse der
Arbeit in 6konomischen Begriffen unternehmen willird darin bestehen, daR man herausfindet, wie der
Arbeiter die Ressourcen einsetzt, Uber die er géffigebd. 311)

Eine solche Analyse geht vom Arbeiter als aktivdeindem Wirtschaftssubjekt aus, sie
untersucht sein rationales, strategisches Vorgdleem Einsatz seines Wissens und seiner
Fahigkeiten zur Erzielung eines Einkommens. Wemk&nmen als Kapitalertrag definiert
wird, und umgekehrt Kapital ,alles, was auf dieecioder andere Weise eine Quelle von
zukinftigem Einkommen sein kann® (ebd. 312), dannd sauch die vom Arbeiter
eingesetzten Ressourcen Kapital: untrennbar mit démdividuum verbundenes
Humankapital. Der homo oeconomicus, interessensgigle Tausch- und Handelspartner der
Neoklassik, mutiert in der neoliberalen Humankdtiigorie zum Unternehmer, zum
Unternehmer seiner selbst.

Karl Marx diskreditierte die kapitalistische Markttgchaft durch die Feststellung, dass
die negativen Folgen des Kapitalismus — in diesersamhmenhang die sozialen Konflikte
aufgrund des Privateigentums an Produktionsmittelin der Logik des Systems selbst
begriindet seien. Die Legitimierung von Privateigemtals natirlich oder gar gottgewollt —
denn wozu hatte Gott das sechste Gebot, ,Du sultst stehlen®, erlassen, wenn nicht zum
Schutze des Eigentums? — war neben dem NachweisGi@ohheit und Freiheit stets ein
Anliegen liberaler Wirtschaftstheorien.

Die Festschreibung von Wissen als wichtigsten unilt feden verfugbaren
Produktionsfaktor legitimiert nicht nur Privatbesidie Theorie allgemeiner Verfugbarkeit
Uber Produktionsmittel impliziert dartiber hinaustéfnehmertum fur alle: Das kommt einer
Auflésung der marxistischen ZweiklassengesellscRaftietarier — Kapitalisten gleich. Die
gesellschaftlichen Konfliktlinien verlagern sichngib weg vom Besitz an mehr oder weniger
Realkapital hin zu mehr oder weniger Symbolkapékp Wissen.

Mit der These des fundamentalen gesellschaftlidNandels zur Wissensgesellschaft wird
nicht allein die Marxsche Analyse ihrer Grundlageraubt, sondern mit dem Konstrukt
Humankapital ,in dieser Perspektive eine Neuauflkigessisch-kapitalistischer Ideologien®
kreiert (Bischoff zitiert n. Bittingmayer 2005, 17
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Mit der neoliberalen Interpretation, dass jeder eltidnde Kapitalist und Unternehmer in
Sachen Vermarktung seines Humankapitals ist, ,hanh mich hier ganz weit von der
Vorstellung der Arbeitskraft, die zum Marktpreisrkauft werden sollte, entfernt* (Foucault
2006, 313) und versucht, dem Marxschen Theorendeomngerechtfertigten Aneignung des
Mehrwerts von Seiten des Unternehmers die theolstiBasis zu entziehen. Wenn das
Einkommen des Erwerbstéatigen nach der Hohe seinesaHkapitaleinsatzes bemessen wird,
dann kommt der durch gesteigerte Produktivitat iemte Mehrwert nicht mehr dem
Unternehmer der Marxschen Theorie sondern dem HEimzznehmer der
Humankapitaltheorie zugute. Der ,Lohn" ist gerechil er dem Marktpreis der geleisteten
Produktivitat des Produktionsfaktors Humankapitabpricht.

Gleichberechtigte Partner werden die Einzeluntemezh in Sachen Humankapital
allerdings nur in der Theoriebildung, die lediglidhrch eine gednderte Argumentation den
falschen Schein von Gleichheit erweckt. Realitedeiih sich nichts an der kapitalistischen
Produktionsweise, auch wenn die Humankapitalthegreucht, mithilfe der Hervorbringung
falschen Bewusstseins glauben zu machen, dassediiNhisse im Kapitalismus — wie Marx
ironisch anmerkt —,ein wahres Eden der angebordfemschenrechte” seien. (MEW 23, 189;

zitiert n. Hauck 1992, 15)

,Was allein hier herrscht, ist Freiheit, Gleichheftigentum und Benthath Freiheit! Denn Kéaufer und
Verkaufer einer Ware, z.B. der Arbeitskraft, singt murch ihren freien Willen bestimmt. Sie kontexein
als freie, rechtlich ebenburtige Personen. Der Kakttist das Endresultat, worin sich ihre Willemen
gemeinsamen Rechtsausdruck geben. Gleichheit! Bentauschen Aquivalent fur Aquivalent. Eigentum!
Denn jeder verfligt nur tiber das Seine. Die einkigeht, die sie zusammen und in ein Verhaltnis hrirsg

die des Eigennutzes, ihres Sondervorteils, ihreafirteresses.” (ebd.)

Die Humankapitaltheorie erreicht den Schein der eGmigkeit durch die
Aquivalentsetzung von Humankapital mit Realkapit@idem samtliche Investitionen in
Humankapital, um sie tUberhaupt messen zu konneGeildwert ausgedrickt werden. So
unterschiedliche Investitionen wie eigene und fremdeit, staatliche und Firmen-
Infrastruktur, fremdes Kulturkapital etc., sindziith transformiertes 6konomisches Kapital,
dessen Investition sich nur lohnt, wenn bei der KRéovandlung des akkumulierten

Humankapitals mehr 6konomisches Kapital als dagesietzte Ubrig bleibt. Ein bestimmtes

%0 Marx bezieht sich hier auf Jeremy Bentham (17482),8%er den utilitaristischen Ansatz systematistiwikelte und
erstmals auf konkrete Fragen anwendete. Der Utilitais sieht den ethischen Wert einer Handlung itzéh, das Glick
und Wohlergehen derjenigen zu erhéhen, um deremelsgen es geht. Neben der Ethik fand der Utdlitars auch in der
Sozialphilosophie und in den WirtschaftswissengemafAnwendung.
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Quantum Humankapital entspricht demnach einem adéquuantum Realkapital.

Allein dadurch, dass die Theorie Arbeitnehmer zutedrehmern bzw. Lohn zu
Kapitalertrag macht, also nur die Bezeichnungeriivalententausch modifiziert, andert
sich in der Praxis nichts an dem Vorgang, den Miax Verkauf menschlicher Arbeitskraft
als Ware nannte. Der Humankapitaltheorie folgendgen die Menschen aber nicht ihre
Arbeitskraft, sondern das untrennbar mit dem Irdliuin verbundene Humankapital in den
Produktionsprozess ein, d. h. sie bringen sichGamze in den Produktionsprozess ein. In
Weiterfihrung der Marxschen Theorie ist dieser \doggdahingehend interpretierbar, dass in
der neoliberalen Okonomie der ganze Mensch zur Wak

.Die  Aneignung unbezahlter Arbeit (als) die Grundfio der kapitalistischen
Produktionsweise” (Engels 1945, 78) dem Prinzip desisches von Wertdquivalenten
entsprechend darzustellen, flihrte nach Marx zustBnting des ideologischen, falschen
Bewusstseins von Freiheit, Gleichheit und sozial8erechtigkeit. Nach Meinung

Herkommers (2004, 92) handelt es sich hier nialfeeh um falsches Bewusstsein,

vielmehr [..] um die »richtige« Wahrnehmung eine@erkehrt erscheinenden Verhaltnisses. Was
wahrgenommen wird in der birgerlichen Gesellschift] ist nicht die innere Struktur ihrer

gesellschaftlichen Beziehungen, sondern derenh#&user Schein.”

Am Beispiel des Warentausches, bei dem qualitatiterschiedliche Waren nur ,unter
einem einzigen Aspekt betrachtet werden: als Priedukbstrakter, in Zeiteinheiten
gemessener menschlicher Arbeit* (Hauck 1992, 7i@)ereMax Horkheimer und Theodor W.
Adorno, dass Dinge nur als Aquivalente ,gezahltmgssen, gewogen und schlieRlich
kausalgesetzlich verknupft* (ebd.) werden kdnnen.System des abstrakten Austausches
ortet Adorno das wahre Geheimnis der Ideologie:rDebenso wie beim Warenaustausch
werden beim ideologischen Denken Dinge, die nicitkéimander vergleichbar sind, einander

gleichgesetzt.

5.4.2. Die Beschrankung von Humankapital auf dieielernisse der Theorie

Die Humankapitaltheorie schlief3t in die Begriffsbehnung ,Kapital“ auch die in den
Produktionsprozess eingebrachte Ressource Wissemeibereinstimmung mit Marx bleibt
Kapital, auch die Sonderform Humankapital, Prodarigimittel. Im Unterschied zu Bourdieu,
der Humankapital als gesellschaftliche Ressourelt,sabstrahiert die Humankapitaltheorie
»dabei notwendig von allen anderen [...] Aspekten Bthik, Religion, Kunst und so weiter*
(Fetscher 1999, 10). Das ideologische Grundprindgg Humankapitaltheorie ist, den

Menschen nicht als ganzheitliches Wesen zu seloelesn das wirtschaftende Individuum
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des Liberalismus, das zwar auch rational und nuatzesmierend handelt, auf diese
Rationalitat und Nutzenmaximierung zu reduzieren.

Die Scheinlésung gesellschaftlicher Ungleichverhig#te durch die Annahme, Wissen sei
~.hunmehr die zentrale sozial strukturierende Grpfeund weniger oder gar nicht mehr die
sich aus der Verteilung von Produktionsmittelbesitermoégen und Arbeit resultierenden
Verteilungskonflikte* (Bittlingmayer 2005, 295), tge auf Humankapital als Kriterium von
Einkommensunterschieden.

Zur Aufrechterhaltung der Pramisse der Chancertgieit beim Wissenserwerb riickt die
Humankapitaltheorie die formelle (Aus-)Bildung uddmit die Institution Schule in den
Mittelpunkt. Wobei allein aus der formalen Aufhelguer Bildungsschranken — die im Sinne
der liberalen Wirtschaftstheorie eine Einschrankdeg Moglichkeit zur Vermdgensbildung
waren — auf die nunmehrige Freiheit bei Bildungseimtidungen geschlossen wird. In der
Schule gelten fir alle dieselben Regeln; allen,sibh fur einen bestimmten Bildungsgang
entscheiden, werden dieselben Bildungsinhalte nselben Bedingungen vermittelt. In der
Schule herrscht Gleichheit fur alle, keiner wirdnb@Vissenserwerb bevorzugt: Das ist der
Grund, warum die Humankapitaltheorie die Bildungstionen in den Vordergrund rickt.

Bordieu wendet sich gegen diesen ,egalitiren Mythessbezeichnet die Neutralitat der
Schule als falsche Neutralitat, ,weil sie die utsmlich bestehenden und vom 6konomisch
und kulturell unterschiedlichen Herkunftsmilieu &hbigen Bildungsunterschiede faktisch
sanktioniert* (Herkommer 2004, 37). Das geschiehtlem die Schule dabei hilft, die
Wechselwirkung von Schulbildung und Erziehung ,zergessen, zu verschleiern und zu
bestreiten” (ebd.).

Im Unterschied zur Humankapitaltheorie beschrankourBieu die Dauer des
Bildungserwerbs nicht auf die Schulbildung. Als eé®bedeutungsvoll bezeichnet er die Zeit
der gesamten vorschulischen Sozialisation. Den rEtigern der Humankapitaltheorie wirft
er vor, dass sie ,sich selbst dazu verdammen,dibesten verborgene und sozial wirksamste
Erziehungsinvestition unberiicksichtigt zu lasseAmiich die Transmission kulturellen
Kapitals in der Familie“ (Bourdieu 2005a, 54). Durdie Vernachlassigung vorschulischer
und autodidaktisch erworbener Kenntnisse und Fé&tgk werden seiner Meinung nach

wichtige Aspekte der Humankapitalbildung nicht &nbgen.
~Auch die Priméarerziehung in der Familie mul3 in Reeng gestellt werden, und zwar je nach dem Abstand
zu den Erfordernissen des schulischen Marktes eigwels positiver Wert, als gewonnene Zeit und
Vorsprung, oder als negativen Faktor, als doppedtovene Zeit, weil zur Korrektur der negativen deoi
nochmals Zeit eingesetzt wird.” (ebd. 56)
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Die Inkorporation kulturellen Kapitals erfolgt —tofals unbewusst — durch die Aneignung
typischer Merkmale des sozialen Umfeldes. Die Ublemme familiaren und
milieuspezifischen Kulturkapitals wirkt sich pragenauf das gesamte Leben aus:
Charakteristika wie z. B. eine bestimmte Sprechayeidie Verflugung uber kulturelle
Fahigkeiten etc., bleiben mehr oder weniger lel@amgskrhalten. MaRgebend fur den Prozess
der Aneignung von Kulturkapital ist das in der Feninsgesamt vorhandene kulturelle

Kapital, weil davon auszugehen ist,
.dal die Akkumulation kulturellen Kapitals von fegter Kindheit an [...] ohne Verzégerung und Zeltist
nur in Familien stattfindet, die Uber ein so starkeulturkapital verfugen, dal} die gesamte Zeit der
Sozialisation zugleich eine Zeit der Akkumulatiest. i[...] Unterschiedliches Kulturkapital in dernfidie
fuhrt zunachst zu Unterschieden beim Zeitpunkt d&eginns des Ubertragungs- und
Akkumulationsprozesses, sodann zu UnterschiedateirFahigkeit, den im eigentlichen Sinne kulturelle

Anforderungen eines langandauernden Aneignungsgsegegerecht zu werden.” (ebd. 58 f.)

Zur Vermittlung und Reproduktion des koérpergebumaeimkorporierten Kulturkapitals
bedarf es der Objektivierung. Kulturelles Kapital objektiviertem Zustand — als ,dessen
reinste Form* Bourdieu (ebd. 76) die Schrift siehtlas sind nicht nur Kunstwerke, Blcher
etc., die man entweder besitzt oder sich ,symbofismit Hilfe des vorhandenen

inkorporierten Kulturkapitals aneignet, das sindtatliitel als Zeugnis kultureller Kompetenz.
.Die Objektivierung [..] in Form vonTiteln ist ein Verfahren, mit dem dieser Mangel (die
Kdrpergebundenheit, E.H.) ausgeglichen wird: Taehaffen einen Unterschied zwischen dem kulturellen
Kapital des Autodidakten, das standig unter Beweasy steht, und dem kulturellen Kapital, das dduritél
schulisch sanktioniert und rechtlich garantiert @ie (formell) unabhéngig von der Person des Tsige
gelten.” (ebd. 61)
Die Konzentration auf zertifizierte Bildungsabsddé zur Erklarung von Lohndifferenzen

geht insofern an der Realitat vorbei, als Chancgleichheit nicht erst die Folge

unterschiedlicher Bildungsgrade ist, sondern bedidgrch die erziehungsabhangige
Ausstattung mit kulturellem Kapital bereits zu Bagides (Schul-)Bildungsweges besteht.
Einer der Grinde, warum diese Tatsache nicht ingeAspringt, sieht Bourdieu (ebd. 57)
darin, dass die Weitergabe von Kulturkapital ,aafrdWeg der sozialen Vererbung®, anders
als bei 6konomischem Kapital, ,im Verborgenen* desbt. Deshalb ,wird es leicht als

bloRes symbolisches Kapital aufgefaldt; d.h. seialkrevNatur als Kapital wird verkannt, und
es wird stattdessen als legitime Fahigkeit odeioAtit anerkannt, die auf allen Markten [...]
zum Tragen kommt, wo das 6konomische Kapital keole Anerkennung findet.”

Das Schulsystem leistet

-einen Beitrag zur Legitimierung der sozialen urkbiomischen Ungleichheit, indem es einer sozialen
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Ordnung, die auf der Ubertragung 6konomischen umaiér starker auch kulturellen Kapitals beruht, den
Anschein einer Ordnung verleiht, die auf schulischéerdiensten und individueller Begabung basiert.”
(Bourdieu zitiert n. Herkommer 2004, 34)

Bedingt durch den ,Glaube(n) an die Unhintergehbirkschulischer Bildung*
(Bittlingmayer 2005, 278) gelten Bildungstitel giozialstatistische Grol3e, [...] mit der sich
Akteure im sozialen Raum einordnen lassen” (eb®).2Die Verleihung schulischer oder
akademischer Titel ermoglicht es, die Inhaber diggel — bzw. den 6konomischen Geldwert
eines Titels, ,fur den der auf dem Arbeitsmarktagstcht werden kann“ — zu vergleichen und
»s0gar auszutauschen, indem sie fureinander didfdige antreten” (Bourdieu 2005a, 62).
Die Verteilung institutionalisierter Bildungsabsibse zieht eine ,eigenstdndige soziale
Demarkationslinie, [...] stellt auf diese Weise ggmermalien ein Raster zur Wahrnehmung
der sozialen Welt zur Verfugung und produziert licly gesamtgesellschaftlich relevante
Klassifikationsprinzipien“ (Bittlingmayer 2005, 2).7

Der Anspruch des Bildungswesen, als einzig befuggtitution zur Vermittlung von
Wissen ,Klassen auf dem Papier” (ebd.) zu genarigoerunt nach Meinung Bourdieus auf
der ,soziale(n) Annerkennung [...] der padagogischeegitimation der bestehenden
Ordnung“ (Bourdieu 1971, 223).

.Das traditionelle Bildungssystem verbreitet erfeigh die lllusion, der gebildete Habitus sei atis8lich

das Ergebnis seiner Lehrtatigkeit und sei damitaiem sozialen Determinanten unabhéngig, wahrerithe
Extremfall nur einen Klassenhabitus, der auRRerkakh Bildungswesens entstanden ist und die Grundlage
alles schulischen Lernens bildet, benutzt und samiktirt. Es tragt deshalb entscheidend zur Pergretug

der Struktur der Klassenbeziehungen bei und legitinsie, indem es verbirgt, dal3 die von ihm proeitien

Bildungshierarchien soziale Hierarchien reprodwgziet(ebd. 222)

Allein der Besitz eines Bildungstitels bedeutet mé®ineswegs die Zugehorigkeit zum
,Habitus der Distinktion®*. Die in der Humankapitaltheorie vertretene Kottiela zwischen
gleich hoher Schulbildung und gleich hohem Humaitkhgeht so nicht auf, weil sich die
Inhaber ,ererbten” Kulturkapitals durch ,entsprectie distinktive Merkmale (die) auf der
Schule nie oder nie umfassend gelehrt werden* (@eurl987, 159), von vornherein in einer
bevorzugten Stellung befinden.

Mit dem Sozialkapital weist Bourdieu auf weiteresninkapital hin, das, sofern man

dartber verfugt, zusatzliche Vorteile bei der Veatweg schulischer Abschlisse bietet.

®1 Distinguiert sein bezeichnet Bourdieu als ,»niplapulér« sein — und sonst nichts. Per Definitiardsiie unteren
Klassen nicht distinguiert; sobald sie etwas ilgeai nennen, verliert es auch schon diesen Charékerschende Kultur
zeichnet sich immer durch Abstand aus.“ (Bourdie@520 39)
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Sichtbar werden die Auswirkungen sozialen Kapitatbesondere in Fallen, in denen eine
anndhernd gleichwertige Ausstattung mit kulturellgapital sehr ungleiche Ertrage zeitigt.
Und zwar abhangig davon, inwieweit Menschen in ldege sind, ,das Kapital einer mehr
oder weniger institutionalisierten und kapitalkigéh Gruppe [.]. stellvertretend flr sich zu
mobilisieren* (Bourdieu 2005a, 76).

.Das soziale Kapital reicht dabei als alleinige &atinante wohl nicht aus: ein Aufstieg nur aufgruwash
,Beziehungen’ dirfte eher die Ausnahme sein. Dagak® Kapital fungiert vielmehr als ,Verstarker wo
Leistungs- und Fahigkeitsmerkmalen, welche die 8d&r einen beruflichen Aufstieg darstellen. Bei
identischer Leistung und fachlicher Qualifikatioat fdann jedoch derjenige die besseren Karten, loer G

soziales Kapital verfigt.” (Runia zitiert n. Ge€¥03, 11)
Der durch das Sozialkapital der Herkunftsfamiliestérkte Effekt des 6konomischen und

kulturellen Kapitals erdffnet zunachst die Charsmhneller und ohne grof3en Aufwand einen
lukrativen Arbeitsplatz zu finden, erhdht aber amabatzlich den Einfluss des Humankapitals
auf das Lohnniveau. Wesentlich fur Bourdieus Verdtés von Sozialkapital ist der
Austausch von Ressourcen, der zur Umwandlung imd@kasches oder kulturelles Kapital

genutzt werden kann.

5.4.3. Die Pramisse der individuellen Entscheiddragseit

Die personliche, freie Entscheidung Uber die Hobe Bildungsinvestitionen, getroffen
von ,aus den Bindungen von Klasse, Schicht oderkitdt freigesetzten Individuen®
(Bourdieu 1971, 306), die unabhangig und selbsthestnd ihre Biografie gestalten, halt
Bourdieu fur ,eine neoliberale illusio®. Bourdie¥enschenbild ist das eines gesellschattlich
gepragten, nicht jedoch  gesellschaftlich  bestimmtemndividuums, dessen
Handlungsentscheidungen — divergierend zur RatiGhalice-Theorie — nicht frei und
unabhangig getroffen werden, sondern in die auehndlieuabhangige Wahrnehmung der
sozialen Welt einflief3t. Nicht allein die erfolgsmtierte Kosten-Nutzen-Rechnung ist seiner
Meinung nach fir Bildungsentscheidungen mal3gebesahdern auch strategische
Uberlegungen auf Basis ,einer eigenen, durch (flag) Lebensumfeld gepragten Logik*
(Gess 2003, 12). Aus diesem Grund sind in die &jrekette die durch Erziehung und soziale
Herkunft angeeigneten Verhaltensweisen und kulemeKompetenzen einzubeziehen: Mit
einem Wort, alle Eigenschaften, die Bourdieu unwer Bezeichnung ,Habitus*
zusammenfasst.

Bourdieu pragt den Begriff Habitus fur die miliedloggte Haltung, die Gewohnheiten, den

Stil und die Lebensweise einer Person. Als Habllegeichnet er die Gesamtheit des
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inkorporierten kulturellen Kapitals, das zum veasrlichten, festen Bestandteil einer Person
geworden ist. Nach der Definition Bourdieus sindbisformen ,Systeme dauerhafter
Dispositionen, strukturierter Strukturen, [...] Ergemgs- und Strukturierungsprinzip von

Praxisformen und Reprasentationen“ (Bourdieu ziieSchwingel 2005, 61).

.Nicht das gemaR einem freien, selbst gewahltenwtrit handelnde Subjekt, [...] sondern der
gesellschaftlich gepragte Akteur steht im Mittelpudessen, was man auch als Bourdieus soziologische
»Menschenbild« bezeichnen koénnte. [...] Damit steli¢ d¢Habitustheorie [...] in Opposition zu
voluntaristischen Handlungstheorien, die das Rpird#s »Handelns« in den freien Entscheidungen der
Akteure suchen.” (Schwingel 2005, 61)

Die Formung des Habitus ist kein bewusst erlebtergeng der durch Indoktrination
geschieht. Die habituelle Pragung wird ,in den Bssen der familialen und schulischen
Sozialisation vermittelt* (Bourdieu 2005a, 82). Digkorporierten Dispositionen sind ,uber
Sprache, Gestik, Geschmack vermittelte Ubereinstimgan mit den herrschenden Normen
und Verhéltnissen“ (ebd.). Uber ,diese verborgenezi€hung quasi korperlichen
Verwachsenseins” (ebd.) tibt der Habitus symboliddheht aus.

Der Habitus beruht sowohl auf individuellen als akdllektiven Erfahrungen, ,er
gewahrleistet die aktive Prasenz friherer Erfaheanglie sich jedem Organismus in Gestalt
von Wahrnehmungs-, Denk- und Handlungsschemateersieldagen” (Bourdieu zitiert n.
Schwingel 2005, 62). Diese drei Aspekte des Hald#tssen sich zwar analytisch auseinander
halten, sind aber in der Praxis untrennbar miteleanverbunden und wirken immer
zusammen.

Aufgrund der milieukonformen Entwicklung des Habitibesteht innerhalb einer Gruppe
von sozialen Akteuren nahezu vollkommene Kongrubezuglich dieser drei Aspekte.
Dienen diese ubereinstimmenden Habitus-Dispositionendchst der Orientierung in der
sozialen Welt, als Voraussetzung dessen, was Bawrden ,sozialen Sinn“ nennt, so
begrenzt der Habitus durch die standortgebundenahyd¢hmung der sozialen Welt,
einschlieBlich der Wahrnehmung ihrer Opportunitdtsnd Gestaltungsspielraume*
(Bittingmayer 2005, 307) gleichermal3en die inditlen Handlungsspielrdume. Das
bedeutet, dass individuelle Habitusformen immerhadarch klassenspezifische Einflisse

determiniert sind.
,Der Habitus ist wesentlich Klassenhabitus. [..JrEh die Ubernahme des (Klassen-) Habitus — auf dem
Weg der Sozialisation — macht sich das Individuuenallgemeinen Erfahrungen seiner Klasse zueigeh un
damit auch das gesellschaftlich anerkannte Bildeselasse: der Einzelne verhalt sich, ,wie es giehort’,
sein Verhalten hat den Charakter des Naturlichein, ldandeln hat geradezu die Unschuld des ihm ouaetsi
Natur Gegebenen.” (Herkommer 1996, 21)
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Seine symbolische Macht entfaltet der Habitus ieifacher Hinsicht: einmal von ,innen*,
aufgrund der personlichen Pragung, und einmal vanl3¢n®, durch die Zwange des
Klassenhabitus. Der Habitus vermittelt zwischengegebenen Gesellschaftsstrukturen und
individueller Praxis, was im Endergebnis zur ,Rejuktion der vorgegeben Strukturen®
fuhrt. Die inkorporierten Dispositionen fuhren dazdald Menschen zwar nicht in allen ihren
Handlungen, aber doch, wie Bourdieu mit Verweis heaibnitz gesagt hat [...], zu drei
Vierteln ,Automaten’ sind.” (Herkommer 1996, 19)

FUr einen sozialen Akteur ist eine bestimmte Bilghentscheidung ,nur in dem Malde
wahrscheinlich oder unwahrscheinlich [...], wie dier objektiven und kollektiven Zukunft
seiner Klasse entspricht® (Bourdieu 1971, 178). Devliberale These nutzenorientierter
Entscheidungen als einzig malRgebenden Faktor dwblien Verhaltens greift deshalb fur
Bourdieu zu kurz. Bildungsentscheidungen werden aamer Sicht nicht, wie die
Humankapitaltheorie es voraussetzt, nur aus der spBktive 0Okonomischer
Transaktionschancen und objektiv vorhandener Mbgéiten getroffen, sondern auch auf
Basis habitueller Dispositionen.

Die Humankapitaltheorie definiert das individudlamankapitalpotential als Ergebnis des
Bildungsprozesses, der auf den angeborenen geistige physischen Fahigkeiten aufbaut.
Der Theorie folgend gibt es demnach aul3er falsetabkter bzw. unzureichender Bildung
nur eine weitere Ursache fur unterschiedliche Humpitalausstattung: mangelnde
Begabung. Unter Berufung auf das rational entsemeid Individuum der
Humankapitaltheorie erscheint es daher plausibetirige Bildungsabschlisse mit Hilfe der

~Begabungsideologie” (Bourdieu) zu erklaren.
«(S)ie bietet nicht nur der Elite die Moglichkesich in ihrem Dasein gerechtfertigt zu sehen, rgigttauch
dazu bei, [...] das als naturbedingte Unfahigkeihkzunehmen, was nur die Folge einer inferiorereliay
und redet ihnen (den Angehorigen der benachteiligtiassen, Einfugung E.H.) ein, dass ihr soziales L
(das mit fortschreitender Rationalisierung der @Gsdeaft immer enger mit ihrem schulischen Schitksa
verknupft ist) ihrer individuellen Natur, ihrem Mgel an Begabung geschuldet ist.” (Bourdieu zitrexth
Herkommer 2004, 36)
Begabungsdefizite, die der Akkumulation von Humanitled natiirliche Grenzen setzen,
kénnen durchaus ein Grund fur niedrige Bildungshlisse sein. Damit lasst sich aber nur

ein Phanomen erklaren, das in allen Gesellschaitdgen jeweils gleich verteilt sein dirfte.
.Demnach missten aus allen Klassen und Schichterilge die gleichen Anteile von Schilern untere,
mittlere oder hdhere Bildungsabschlisse erreickeas aber nicht der Fall ist. Daraus kann man eben
folgern, dalR andere gesellschaftliche, klassen- solichtspezifische Faktoren ausschlagend sind.”
(Reichwein zitiert n. Bittingmayer 2006, 270)
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Dass niedrige Bildungsabschliisse dennoch ein Phé&mder unterprivilegierten Schichten
sind, beruht nach Bourdieu darauf, dass die Memseluégrund ihrer habituellen Pragung
nicht immer rational — im Sinne des homo oeconomiethandeln. In den ,unteren Klassen®
ist nach Bourdieu (1987, 594) die ,Entscheidung das Notwendige (»das ist nichts flr
uns«)“, nichts anderes als der Verzicht auf etwess aufgrund der habituellen Pragung
ohnehin als unzugéanglich erscheint. So erfolgerduBijsentscheidungen auf Basis des
.Notwendigkeitshabitus* eher nach Malstaben, diememi ,sicheren* Arbeitsplatz
versprechen, als nach dem Prinzip méglichst hollduBgsinvestitionen in Erwartung einer
entsprechenden ,Dividende”“. Diese Entscheidungespeschen insofern den subjektiven
Erfahrungen sowie den objektiven sozialen Verhsdem, als in bildungsfernen Milieus
Arbeitslosigkeit in groRerem Ausmald vorhanden Istai hoher Gebildeten. So wird — falls
die Mdglichkeit dazu besteht — auch die Berufswedtdh den Kriterien eines Prestigegewinns
nur innerhalb der Grenzen des milieubedingten alstfolgen.

Der linear abnehmende Anteil an Schilern aus urtdggierten Schichten auf der
jeweils hoheren Stufe der Bildungshierarchie |&ssh demnach nicht, wie vereinfacht
angenommen, hauptsachlich auf mangelnde Begabueg wmizeitigen Austritt infolge
gescheiterter Prifungen zurickfihren. Aufgrundrilmabituellen Pragung verzichten Kinder
aus bildungsfernen Milieus oft von vornherein anke weiterfihrenden Bildungsgang.

Bourdieu nennt diesen Vorgang ,begriffloses Erkerindlach Herkommer (2004, 39)

sorgen

»(d)ie vielfaltigen Konditionierungsprozesse [...] filg dass all die Rangordnungen und
Klassifikationssysteme [...] sich in den Képfen deemMdchen festsetzen. Begriffloses Erkennen, Verkenne
und Anerkennen der Sozialordnung fallen in der Weaigsammen, dass ,die Beherrschten’ [...] sich so [...]

definieren, wie die herrschende Ordnung sie detinie
Der Habitus sorgt daftuir, dass Menschen dort bleiasenman sie ohnehin haben will und
Entscheidungen treffen, die von ihnen erwartet eerdafir macht Bourdieu (2005a, 82)

»ireie Akte der Unterwerfung und der Komplizensdhaerantwortlich.

,Die sozialen Akteure und auch die Beherrschtebstedind in der sozialen Welt (selbst in der abstoldten

und emporendsten) durch eine Beziehung hingenommi€mmplizenschaft verbunden, die bewirkt, dass

bestimmte Aspekte dieser Welt stets jenseits o@ssdits kritischer Infragestellung stehen” (ebd.).

5.5. Frauen und Humankapitaltheorie

Die im Wissensgesellschaftsdiskurs direkt von derfiorBernissen des technischen
Fortschritts abgeleiteten individuellen Konsequenzzfolgen ohne Differenzierung in
Ethnie, Geschlecht oder Alter. Gleichlaufend mitr dekussierung auf Wissen fur die
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Produktivitat der Okonomien werden durch die Uréadisierung der Humankapitaltheorie
samtliche Gesellschaftsmitglieder hinsichtlich rthrdnteressen und Lebenschancen
gleichgestellt, subsumiert unter dem Begriff vdsi@bwéagender Markteilnehmer.

Die gangigen Wirtschaftstheorien geben sich vomderdjg geschlechtsneutral, weisen
aber in Wahrheit feministische Defizite auf, wa#é ginerseits ,geschlechtsblind (sind) [...],
zum anderen aber auch um maskuline Ent- bzw. Vehigshtlichungen zu verbergen.
Geschlechtsneutrale Narrative sind mitnichten desblslos, sie trachten vielmehr, die
Hegemonie maéannlich vergeschlechtlichter Sichtweiseils der Kampflinie zu nehmen*
(Kreisky 2001, 45).

Ebenso wie die traditionellen 6konomischen Theorgoriert die Humankapitaltheorie
die Kategorie ,Frau” und entgeht damit der Thenmatisrg frauenspezifischer Probleme und
Anforderungen. Bereits die Entscheidung tber die nt&®mlitat von
Humankapitalinvestitionen stellt sich fir Frauerdens dar als fur Manner, die von einer
(zumindest geplanten) ununterbrochenen Erwerbiitighis zur Pensionierung ausgehen
konnen. Umgekehrt missten Frauen eventuelle Hasshaind Erziehungspflichten,
deretwegen sie — wenn auch nur kurzfristig — immeeder aus dem Erwerbsleben
ausscheiden, von Beginn an in ihre Planung einbenieDenn eine Erwerbspause vermindert
nicht nur das laufende Einkommen und den fur disagge Dauer der Erwerbstatigkeit
insgesamt lukrierten Verdienst, daraus ergeben dgithich die Verringerung der
Pensionsanspriiche  6konomische  Nachteile  Uber daswerlisleben  hinaus.
Humankapitalinvestitionen rechnen sich fur den Einen nur, wenn das Gesamteinkommen
der Lebensarbeitszeit die getatigten Investitiofidersteigt. Fur die ,typische* Frau mit
kirzerer Lebensarbeitszeit liegt deshalb die Rdrttgbgrenze einer Ausbildung wesentlich
tiefer als bei Mannern.

Unter Anwendung eines Kosten-Nutzen-Kalkiils waren vbrauen eine geringere
Bereitschaft zu hoherer Qualifikation zu erwarteliie umgekehrt wieder zu niedrigeren
Léhnen fuhrt. Fur die Humankapitaltheorie, die sicimit der Erklarung
geschlechtsspezifischer Einkommensunterschiede eschwt, ist die Argumentation, dass
Frauen zeitlebens weniger verdienen (und auch werRgnsion bekommen), weil sie von
Beginn an weniger qualifiziert sind, durchaus Rilkh. Allerdings nur unter der
Voraussetzung, dass Frauen in ihre Ausbildungdesitbeng tatsachlich eventuelle
familienbedingte Erwerbsunterbrechungen mit einddean und daher geringere

Humankapitalinvestitionen tatigen.
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Schwieriger ist es, auf Grundlage der Humankapialtie die Einkommensunterschiede
zwischen Mannern und Frauen mit gleichen Bildungshliissen zu erklaren. Dass es diese
gibt, das stellen auch Fuente/Ciccone (2003, 13)Aibschlussbericht der empirischen
Untersuchungdas Humankapital in der wissensbasierten globalertséhaft nicht infrage.
Die Autoren verweisen auf Studien, wonach in dertztém Jahrzehnten die
geschlechtsbedingten Einkommensunterschiede in Iddaostrielandern jedoch geringer
geworden seien. Sie fuhren das in erster Linie aufe Angleichung weiblicher
Bildungsabschliisse an jene der Manner zuriick, swstzkere aber auf die Steigerung der
Erwerbsquote bei Frauen und die dadurch gesamniBsteifserfahrung, die fur die
Einebnung der geschlechtsspezifischen Lohnunterdehanscheinend noch wichtiger als
zusatzliche Schuljahre® sind (ebd.).

Dass gleiche Bildungsabschliisse und die standigeiterung berufsspezifischen Wissens
dennoch nicht gleiche Lohne bewirken, dafir ist ritekCiccone zufolge ein zusétzlicher
Faktor verantwortlich: Frauen lernen das FalschenrD,(d)er Einfluss der Schulbildung auf
geschlechtsspezifische Lohnunterschiede liegt hewt® mehr in der blofien Quantitat der
Schulbildung, sondern eher in Unterschieden in deas, Manner und Frauen lernen.” (ebd)

Tatséachlich ist es so, dass Branchen, in deneniegend Frauen arbeiten, am unteren
Ende der Einkommensskala liegen. Das erklart abieht,n warum Frauen in der
Privatwirtschaft trotz gleicher Ausbildung — audmerhalb desselben Unternehmens —
weniger oft in Spitzenpositionen aufsteigen undegelhweniger verdienen als Manner.

Dafur bieten die beiden Autoren die ,Standardthefoan, dass ,Erwartungen hinsichtlich
eines moglicherweise vorzeitigen Ausscheidensyar] Investitionen in betriebsspezifisches
Humankapital abhalten” (ebd.). Obwohl die Satzfdierung dahingehend interpretierbar ist,
Frauen verzichteten von sich aus wegen vorausisicbtl Unterbrechung oder Beendigung
ihrer Berufslaufbahn auf betriebliche Weiterbildundinden derartige strategische
Entscheidungen fast ausschlie3lich auf Seiten aéerdehmen statt, die aufgrund eben dieser
Uberlegung kein groRes Interesse an einer bethedli Weiterbildung ihrer weiblichen
Dienstnehmer haben. Betriebsspezifische HumanHkisyéstitionen werden fast
ausschlie8lich von Unternehmen angeboten, und agmpirische Daten bestatigen, [...]
(haben) Frauen weniger Chancen auf Ausbildungd.jeb

Ebenso wie fir individuelle Humankapitalinvestignagilt auch fir betriebliche, dass sie
sich rechnen mussen. Nach Hofmann (2001, 153) ®indlie Haufigkeit und Hohe von

betrieblichen Humankapitalinvestitionen sowie fig ¥erteilung der Trainingskosten neben
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Alter, Hautfarbe und Nationalitdt auch das Gesdiileausschlaggebend, weiters das
allgemeine und spezifische Ausbildungsniveau sobeeeits absolvierte berufsspezifische
Lehrgdnge. Die Gemeinsamkeit dieser Auswahlkritebesteht mit Ausnahme des Alters,
das einer Rentabilitat von Investitionen natirlicdBesnzen setzt, darin, dass es sich bei
Geschlecht, Hautfarbe und Nationalitat offenbar Merkmale handelt, die von vornherein
Vorsicht im Hinblick auf die Effizienz von Weitetdungsinvestitionen erfordern. Was
Fuente/Ciccione als Standardtheorie zur Erklaruagclglechtsbedingter Lohnunterschiede
bezeichnen ist demnach nichts anderes, als die hBsbang einer auf
geschlechtsspezifischen Sichtweisen und Praferdraeinenden Praxis.

In den Rechtfertigungsversuchen geschlechtsbediggtommensunterschiede lasst sich
ein Schema erkennen: Es geht — der Theorie folgeingimer um defizitares Humankapital.
Argumentiert wird aus zwei Perspektiven: Entweder Humankapitaldefizit besteht — aus
welchen Grinden immer — bereits am Beginn der Hrstétigkeit, oder dieses Defizit
entsteht im Laufe der Zeit.

Anders als die bereits besprochene Theorie, Frangthieden sich von vornherein flr
eine niedrigere Humankapitalausstattung, weil sie Grenzen der Rentabilitat nicht
Uberschreiten wollten, geht eine weitere von Fu@iteone (ebd.) genannte These
argumentativ den umgekehrten Weg: Das Absinkenrimnggich hohen Humankapitals wird
durch das frauenspezifische, von Teilzeitbeschiftygg und Unterbrechungen gepragte
Erwerbsleben erklart und in diesem Zusammenhan@el®uptung aufgestellt, dass kirzere
Wochen- und Lebensarbeitszeiten geringere Invesét in Humankapital bedingen.

Gary Becker, der diese Theorie in ddew Home Economicausarbeitete, Ubertragt darin
die Entscheidungen fir die individuelle Nutzenmagiung auf die ,Familieneinheit®, auf
die Familie ,als Ganzes". Der familiare Haushaltdmeinem Unternehmen gleichgesetzt, mit
dem Unterschied, dass nicht wie in der Marktsplk#gezu maximierende GrofRe der Gewinn,
sondern der maximale familiare Nutzen ist. Erreachlvird dieses Ziel durch eine effektive
Disposition der zur Verfiigung stehenden Zeit fiwé&nbsarbeit, Hausarbeit und Freizeit. Die
Familie ist aus dieser Perspektive eine Interegggneinschaft, in der die individuellen
Interessen mit den gemeinschaftlichen vollkommesréinstimmen.

.Dieser Logik folgend begibt sich jenes Mitglied faden Arbeitsmarkt, das hdhere
Einkommensaussichten hat und jenes mit dem grof3Eférnienzvorteil fuir Hausarbeit
erledigt diese” (Wenin 2004, 14). Abhangig ist damkommen vom marktbezogenen

Humankapital, das Becker dem familienbezogenenrgdag stellt.
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.Effizient investiert kann nur in eines werden. Bpenkt fur die Defizite der Frauen im marktbezogene
Humankapital ist ihre Reproduktionsfahigkeit, aillsie nattirliche Anatomie. [...] Dartber hinaus g€latry
Becker davon aus, dass Frauen durch ihre Repramskéihigkeit starker an den Haushalt gebundenwsidd

dort eine héhere Produktivitat haben.“(ebd.)

Obwohl ,die Notwendigkeiten der biologischen Repkiibn die symbolische
Organisation der geschlechtlichen Arbeitsteilung] [(und) der ganzen natirlichen und
sozialen Ordnung” keineswegs bedingen (BourdielbB0@4), weist Becker die Hausarbeit
faktisch den Frauen zu. Damit schafft er die Vosatmung dafur, sowohl weibliche
Teilzeitbeschaftigung als auch die ErwerbstatigkeNiedriglohnbranchen auf die ,geringere
Produktivitat der Frauen aufgrund ihrer Doppelbeiag* zuriickzufihren. Denn ,(s)olche
Sektoren hatten eine geringere Arbeitsbelastung, di@ Frauen zu deren Wahl motivierte*
(Wenin 2004, 14 1.).

Becker stitzt seine Theorie Uber die unterschieellEntlohnung von Frauen und M&annern
nicht auf Argumente die das Thema der Fragestelluog Grund auf beleuchten. Er
argumentiert aus dem Blickwinkel bestehender gestitéspezifischer Ungleichbehandlung
und ,errichtet auf deren Faktizitat eine Theoriebd. 15), die keine neuen Erkenntnisse
bringt. Niedriges Humankapital fuhrt demnach zu wenualifizierter Arbeit und zu
niedrigen Léhnen, und die Frauen haben ein gergsgerarktspezifisches Humankapital, weil
sie sich auf die Hausarbeit konzentrieren.

.Frauen spezialisieren sich auf die Hausarbeit] siei geringere Verdienstmdoglichkeiten
haben, und sie haben geringere Verdienstmoglighkenveil sie sich auf die Hausarbeit
spezialisieren” (ebd. 15). Frauen haben in jederh &a geringeres Humankapital als
Manner, wobei nicht eindeutig feststeht, ,,ob einmgges Humankapital Grund oder Folge der
Beteiligung am Arbeitsmarkt ist* (ebd.).

Beckers Argumentation dreht sich im Kreise, weih@t seinen Uberlegungen innerhalb
der Grenzen des methodologischen IndividualismebblSeine auf Nutzenmaximierung der
Familie bezogene Argumentation ist, weil er vom p@&an“ einer undifferenzierten
Interessensgemeinschaft ausgeht, de facto keinemkldavon. Andernfalls misste er fragen,
welche Auswahlmoglichkeiten Frauen — sofern sientniSingle sind — bei ihrer Berufs-
entscheidung zur Verfigung stehen und inwieweisalieeal umsetzbar sind. Neben einer
Anzahl grundlegender Bedingungen, wie vorhandeweestflare) Kinderbetreuungsplatze,
entsprechende Betreuungszeiten, die Entfernung Adseitsplatzes vom Wohnort,
Einkaufsmoglichkeiten etc., ist, vorausgesetzt efrau kann sich ihren Arbeitsplatz
tatséachlich aussuchen, auch die ,symbolische Gédadt Habitus mit entscheidend.
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Frauen gelten nach wie vor als die fur die Haushigitung Verantwortlichen, sehen sich
aufgrund ihrer habituellen Pragung vielfach audhsieso, und werden, falls sie das nicht tun,
sehr schnell vom Klassenhabitus (nicht nur von dies Milieus sondern auch von dem der
Frauen insgesari eingeholt. Der (ibermachtige Einfluss, den der itdabauf die
geschlechtliche Arbeitsteilung ausuibt, ist Bourd2005b, 45f.) zufolge ,,(z)u einem Grol3teil
[...] der automatische und subjektlose Effekt eipbysischen und sozialen Ordnung, die
ganzlich nach dem androzentrischen Einteilungsgriomanisiert ist.”

»LAuch wenn es richtig ist, dal die Anerkennung Herrschaft, selbst wenn sie auf nackter Macht,dder
Waffen oder des Geldes, zu beruhen scheint, steta &rkenntnisakt voraussetzt, bedeutet das jedmti,
dal? man berechtigt ware, sie in der Sprache desiBseins darzustellen, durch ein intellektualisigscund
scholastisches »Vorurteil«, das, wie bei Marx [zu] der Erwartung verleitet, die Befreiung der ferau
ergebe sich als automatische Folge der »BewulRtwgrdu wobei man in Ermangelung einer
Dispositionstheorie der Praktiken nicht die Opakthed Tragheit berlicksichtigt, die aus der Einpriggder

sozialen Strukturen in die Kérper resultieren.“deBb).

Orientieren sich die Frauen schon bei ihrer Entsicimg fir oder gegen eine (bestimmte)
Berufstatigkeit am ,Notwendigkeitshabitus®, so gdes erst recht flr berufsspezifische
Humankapitalinvestitionen. Abendkurse, Wochenendsam® oder Auslandsaufenthalte,
mitunter auch Ubersiedlungen, all das sind Erfordse einer Berufskarriere, die bei
Mannern als selbstverstandlich gelten, bei Fraben micht allgemein akzeptiert werden.

Wie die Politik auf die Vereinbarkeit von BerufsadiHaushaltstatigkeit reagiert, hangt
von der jeweiligen ideologischen Ausrichtung aberabuch davon, wie sehr die Wirtschaft
das Arbeitskraftepotential der Frauen benétigt.eEMioglichkeit zur Vereinbarung beider
Tatigkeiten besteht darin, fir genltigend Kinderthggsuungsstatten zu sorgen, die Frauen
.arbeiten zu lassen” und auch die Manner in die dddoeit einzubeziehen. Ein durchaus
gangiger gegenteiliger Standpunkt ist, die Frauactdfinanziellen Anreiz zum Verzicht auf
Berufstatigkeit, fur Mutterschaft und Verbleib imatshalt zu animieren. Die dritte
Maoglichkeit versucht beides zu vereinen: Kinderbetmg, aber halbtags, damit die Mutter
Teilzeitarbeit Ubernehmen kdnnen, womit gleicheremafir die Reproduktion kunftiger
Arbeitnehmer als auch fur zusatzliche Steuereinmahmsowie Pensions- und
Krankenversicherungsbeitrdge gesorgt ist. Fur dertbéstand des warenproduzierenden

Patriarchats ist das die eleganteste Losung: Doppelte Vergesellschaftung® der Frauen

52 Die Erfahrung, dass das auch fiir beruflich sefoigreiche Frauen gilt, musste Hillary Clinton machdie als ,First
Lady" auf eine entsprechende Frage meinte, sie Asbéelbeschéaftigte Anwaltin Besseres zu tunKalkse zu backen, und
damit wiitende Proteststlirme diverser Frauenveeiaiste.
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(Scholz 2000, 61 ff) sorgt dafir, dass ,flir einesoreomic man [...] die Hausarbeit und
Sozialarbeit schon gemacht ist* (Wenin 2004, 17® Hrauen aber in den ,vorwiegend
mannliche(n) Aktivitatsspharen“ (ebd.) dem Karrggreben der Méanner nicht zu sehr
hinderlich sind.

Beckers Theorie, dass Hausfrauen — offenbar dieiganweibliche Kategorie in der er
denken kann — wegen ihrer Humankapitaldefizite aufd geringerer Belastbarkeit und
aufgrund einer gewissen Bequemlichkeit auch beerfr&erufswahl gar nichts anderes
anstreben als das, was sie ohnehin haben, gehtabtei® vorbei: Frauen konnen weder fur
die Weiterbildung noch fir ihre Berufskarriere inmaas tun, was sie wollen, weil ihnen, im
Gegensatz zu ihren Mannern, meist niemand ,den &utieihalt.”

Wenn aber Haushaltsfiihrung — wie von den Verterdigier Einkommensgerechtigkeit
auf Basis der Humankapitaltheorie argumentiert t-aimier Verminderung von Humankapital
verbunden ist und aufRerdem unentgeltlich geleisied, ist das gegenuber dem Single-
Dasein ein eindeutiger Nachteil fir die Frauen.Dsish da die Eine oder Andere fragt, ob
ihr nicht bei Kalkulation zur Maximierung ihres Eignutzes durch die Eheschliel3ung ein
Fehler unterlaufen sei, diese Uberlegung klingthnfaeninistischer Kritik, stammt aber von
einem Mann: Vom neoklassischen Okonomen Alfred Welt¥ (1842-1924), der die
~wohlfahrtsbkonomische Bedeutung des Kinderaufaisheerkannte und darauf verwies,
dass Erwerbstitige aus Humankapitalinvestitionemtede erzielten, wéhrend ,Personen,
welche Kinder aufziehen beziehungsweise in siestween®, nichts davon hatten (Madérin
1999, 1).

Marshalls Uberlegungen gehen jedoch nicht in dieh®Ring, in welcher Weise diese
wichtige gesellschaftliche Tatigkeit, die den Fraudchts brachte, als ,die Genugtuung
tugendhaft ihre Mutterpflichten erfillt zu haberébf. 2), entsprechend belohnt werden
konnte. Im Gegenteil: Nicht durch Anerkennung ihgesellschaftlichen Leistung will er die

Frauen im Haushalt festhalten, sondern indem emlden Weg zur Erwerbsarbeit versperrt.
.Frauen missen zu entsprechend sozialem Verhatmgen und von Erwerbsarbeit abgehalten werden,
indem ihre Léhne niedriger bleiben als diejenigen Blanner. [...] Fur Frauen missen negative Anrigize

Erwerbsbereich geschaffen werden, wenn sie weitedd{ aufziehen sollen.” (ebd.)

%3 Der am King's College in Cambridge lehrende Marsbalt zu Beginn des 20. Jahrhunderts als absoluteritét der
englischsprachigen Wirtschaftswissenschaften. Seimiler Arthur Cecil Pigou Ubernahm 1908 Marshalsfd3sur fiir
Political Economyund stellte im selben Jahr John Maynard Keynesgedemde seine Dissertation beendet hatte, al®tekt
ein.
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Man muss Marshall trotz seiner Forderung nach eiavangsbeglickung” durch
Mutterschaft zugute halten, dass er Kindererziehafyy Investition in ,Wohlfahrt und
Reichtum® einer Nation bewertet, dieser Téatigkeisoamakrookonomische Bedeutung
beimisst und ihr somit eine 6konomische Dimensiospzicht. Zudem bezeichnet er das
Ergebnis ,der Fursorge und des Einflusses der Mu#tis das ,wertvollste allen Kapitals®
(ebd. 1), und wertet damit das im Erziehungsprozessittelte Alltagswissen, anders als
dies in der Humankapitaltheorie geschieht, als diegende Investition in das Humankapital.
Wenn auch der Wert mutterlicher Erziehungstatiglaif die Zeit ,solange sie ihren
pflegerischen und selbstlosen Instinkt beibehadbd() eher nach Brutpflege als nach
Humankapitalvermittlung klingt, rickt Marshall mgeiner Meinung doch in die Nahe
Bourdieus, der in der Erziehung die erste und naltigbte Humankapitalinvestition sieht.

Der Vorwurf an die traditionellen Wirtschaftsthemj Geschlechterverhaltnisse fanden
darin keinen Eingang, stimmt nur zum Teil. Die Raller Frau wird thematisiert, wenn auch
nur aus der Perspektive der Versorgungsokonoméjndirheorie und Praxis klar von der
Markt6konomie getrennt ist.

Roswitha Scholz spricht iDas Geschlecht des Kapitalism(000) von einem von der
kapitalistischen Verwertungslogik abgespaltenerel8ér der den Frauen flur Tatigkeiten, die
aulRerhalb der wertschaffenden Sphéare abstrakteitArbgen, zugewiesen wurde. Da diese
Tatigkeiten aus dem Formprinzip warenproduziererggsteme herausfallen, weil sie im
Gegensatz zur kapitalistischen Wertproduktion maigtt in Geldwert messbar sind, wurden
sie als ,minder wertig" in die Privatsphare abgedtaund konsequenter Weise wurden die

damit Beschaftigten, die Frauen, gleichfalls mimdstig>*
.Der gesellschaftliche Gesamtzusammenhang bestisichtalso keineswegs allein aus der fetischistische
Selbstbewegung des Geldes und dem Selbstzweckotdadsk abstrakten Arbeit im Kapitalismus. Vielmehr
findet eine geschlechtsspezifische ,Abspaltungttstdie mit dem Wert dialektisch vermittelt ist. ®a
Abgespaltene ist kein bloRes ,Subsystem’ diesemFfir.] sondern wesentlich und konstitutiv fir das

gesellschaftliche Gesamtverhaltnis. [...] (D)agjeni was nicht vom Wert erfa3t werden kann, also

% Dass Scholz den Arbeitsbegriff fur die weiblichiigkeit im Haushalt ablehnt, liegt in ihrer gerilere Ablehnung der
Warenform als Vergesellschaftungsprinzip. Mit infdfert-Abspaltungstheorie” schlief3t sie an die \dam Zeitschriftkrisis
entwickelte ,fundamentale Wertkritik" an, die sigatriarchatskritisch zu modifizieren denkt* (Schal00, 8). Im Sinne der
fundamentalen Wertkritik muss die Kritik am Fetisthus der Ware bereits bei Warenproduktion, Wédistrakter Arbeit
und Geldform ansetzen. Die Kapitalismuskritik deslitionellen Arbeiterbewegungs-Marxismus nahm eligsindlegenden
kapitalistischen Vergesellschaftungs-Kategoriergalgeben hin, erfasste nur den Mehrwert und desseignung durch die
herrschende Klasse und blieb damit — auch ideathgisn der Verteilungsgerechtigkeit stecken.

.Der fundamentalen Wertkritik’ kommt es im Gegetrsdazu genau darauf an, diesen verschollenen derKritik der
politischen Okonomie aufzudecken und die scheinbatbstverstandliche Form des Werts in ihrem negativ
Fetischcharakter bewuf3t zu machen, um zu einer Ref@rung radikaler Gesellschaftskritik zu gelang¢ebd. 14)
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abgespalten wird, dementiert ja den Totalitatsardprder Wertform. Es stellt das Verschwiegene der
Theorie selbst dar.” (Scholz 2000, 18)

Die gangigen Wirtschaftstheorien gehen davon aass dcur die Okonomie Reichtum
produziert und kommen dadurch zu falschen wirtdspafitischen Schlussfolgerungen. Die
Nationalékonomie bertcksichtigt nur einen Teil dertschaftsrelevanten Tatigkeit, ,die
Okonomie der Manner, des Staates, der Unternehohamphysischen Infrastruktur, der
Konkurrenzfahigkeit von Landern und Unternehmendarh Weltmarkt* (Madérin 2001, 1).
Was fehlt ist eine ,Theorie der Okonomie ganzerdBsshaft®, die, indem sie bezahlte und
unbezahlte Arbeit gleichermafen beriicksichtigte Okonomie aller Lebensbereiche* (ebd.)
einbezieht und das Abgespaltene wieder mit der tdkdnomie vereint.

Die Schweizer Makrodkonomin und VolkswirtschafteNascha Madorin weist auf die
volkswirtschaftliche Bedeutung der Hausarbeit hidie in die Berechnung des
Bruttoinlandsprodukts keinen Eingang findet, wailn, Teil der Kosten des Uberlebens der
Gesellschaft auf Kosten der Frauen externalisignt (Wenin 2004, 16). Erst wenn sich ,die
symbolische Organisation der geschlechtlichen Asbslung” (Bourdieu 2005b, 44) durch
eine Auslagerung frauenspezifischer TatigkeitedienWertsphare auflost, wird der Geldwert
sichtbar.

Den Anspruch, Einkommensunterschiede durch den iHkapatalbestand zu legitimieren,
kann die Humankapitaltheorie nur so lange aufrdwiten, als an einer ausschlie3lichen
Begrifflichkeit von Humankapital als Verwertungsfak in der eigenstandigen
Marktokonomie festgehalten wird. Eine ,Theorie ddtonomie ganzer Gesellschaft* miisste
auch das Alltagswissen des abgespaltenen Berewmidhes;, wie Becker es nennt ,das
familienbezogene Humankapital“ als marktrelevanstifen. Im Grunde geschieht das schon
bei Bourdieu, der zwar die kulturelle Dimensiorden Vordergrund rickt, aber Kulturkapital
nicht als symbolisches Kapital sehen will, weil ias6konomisches Kapital transformiert
werden kann. Die von Madorin angeregte neue Widftstheorie kame einer
Wiedervereinigung der Spharen o6ffentlich/privat ighle Eine solche Theorie, die die
Gesamtgesellschaft als 6konomische Einheit westigtie nicht nur zu einer Aufwertung des
immer noch mit Frauen besetzten Reproduktionsheseifiinren, sie ware auch ein

zusatzliches starkes Argument flr eine finanzighéschadigung dieser Tatigkeiten.
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5.6. Zusammenfassung

Der Sachverhalt der Ideologie ist wesentlich a#tlsr die daflr eingefuhrte begriffliche
Bezeichnung. Nach der von Ernst Topitsch vorgenonameJnterteilung des ideologischen
Denkens in drei Entwicklungsphasen, in eine Phasajer die Menschen ,naiv in der
Ideologie lebten, wéahrend sie diese in der zweRbase bereits durchschauten und in einer
dritten Phase — wie Topitsch annahm — endgultigvabeden hatten, konnte der Begriff
Lldeologie” erst in der zweiten Phase entstehenn@ier 1981, 63).

Am Anfang der Ideologiekritik steht Bacons Kritiked subjektiven Verzerrung der
Vernunfterkenntnis. Sein Anliegen war die Befreiudes menschlichen Verstandem den
Einfluissen vorhandener Vorurteile und die Schaffuegher von herkdbmmlichen
Vorstellungen, Leichtglaubigkeit und Nachlassighastfreiten, auf Erfahrung aufbauenden
Wissenschaft. Die dem Sensualismus nahe stehersl@dodgtnschule schloss an diese
Interpretation des Ideologiephdnomens an, erwardser nicht wie Bacon individuelle
Einsicht zur Uberwindung des ideologiegebundenenkBes, sondern wollte auf Grundlage
des exakten Wissens Uber die menschliche Natur,di@&enntnis der Sinnesfunktionen bei
der Ubermittlung von Empfindungen und der Entstgfnon Ideen, Einfluss austiben.

Charakteristisch fur die Aufklarungsphilosophie d&sund 18. Jahrhunderts ist die Kritik
an tradierten religiosen Vorstellungen, an den jDeg und Glaubenssatze(n), die mit dem
Anspruch auf Wahrheit Aussagen uUber Gegenstanffertreiollen, von denen es keinerlei
Erfahrungswissen geben kann* (Lenk 1984, 17). Wiglvetius und Holbach in ihrer
.Priestertrugtheorie” ausfiihren, sind ndie Gruppen an der Verbreitung von Vorurteilen
interessiert, die daraus Nutzen ziehen. Nach ilgeneinsamen Auffassung diente die
Religion als Rechtfertigung Uberkommener Machtvignigse, die Thron, Adel und
Geistlichkeit als gottgewollte Ordnung erscheinerassen wollten, um die
Emanzipationsbestrebungen des Birgertums einzudénidie Theorie vom Priestertrug ist

jedoch
-nur als Vorstufe einer Lésung des Ideologieproldenu werten. In ihr spielt das fir den objektiven
Ideologiebegriff bestimmende Phanomen der notwemdi§elbsttauschung noch keine Rolle. Mit der
Annahme, dass die Priester zwar die Unwahrheivderihnen verbreiteten Dogmen durchschaut haben, im
Interesse ihrer Privilegien jedoch dem unwissendelk Sand in die Augen streuen, steht der Priastgrt

der Luge naher als dem falschen Bewusstsein.” (1&&4, 19)

Die Vorstellung von Ideologie als gesellschaftllmddingte Notwendigkeit fand erst durch
Marx und Engels Eingang in die Ideologiekritik. Baatfremdeten Bewusstseinsformen, das

.falsche Bewusstsein®, sind nach Marx Ausdruck desellschaftlich notwendigen Scheins,
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den das kapitalistische System auf einer bestimmigriwicklungsstufe zu seinem
Weiterbestand bengétigt. Trotz der inzwischen etésiggesellschaftlichen Weiterentwicklung
besitzt das in deKritik der politischen Okonomibeschriebene Phanomen des notwendigen
falschen Scheins in der gegenwartigen kapitalistisdGesellschaft unverandert Giltigkeit.

Die Erzeugung des falschen ideologischen Bewussts@n Gleichheit und Gerechtigkeit
erfolgt in der Humankapitaltheorie auf eben die Werx kritisierte Weise nach dem Prinzip
des Tausches bzw. der Herstellung von WertaquitederDurch die Gleichsetzung von
Humankapital mit Realkapital wird, obwohl sich aar kkapitalistischen Produktionsweise
nichts geandert hat, der Schein einer unternehatens Partnerschaft hergestellt, wodurch
aus Lohn ein unternehmerischer Gewinn wird. Diek&mmensverteilung erscheint damit
gerecht, denn dieser Gewinn entspricht dem (HurKapijaleinsatz.

Die Konzentration auf eine Analyse der Okonomiedwah historischen Materialismus den
Vorwurf einer Uberbewertung der Rolle der dkonomet Basis eingebracht. Die in der
Folge vom ,Vulgar-Marxismus* vertretene 6konomiscierkiirzung im Verhaltnis Basis-
Uberbau wurde von Neomarxisten mit der Begrundundisiert, es gabe fiur die
Aufrechterhaltung und Veranderung gesellschaftlic®ieukturen neben der Okonomie noch
weitere gesellschaftliche Phanomene, die zu beiditikgen seien.

Dieser Kritik schlie3t sich Bourdieu an, der Marxf3ardem vorwirft, zu sehr im
Gegenstandlichen verhaftet zu bleiben und symbwissuseinandersetzungen und Kampfe
nicht zu beachten. Weiters ist fir Bourdieu die Xahe Klassentheorie fir die Beschreibung
der Gegenwartsgesellschaft ungeeignet, wahrendapitd{ als gesellschaftliche Ressource
sieht und kritisiert, Kapital — auch Humankapitaw einen Produktionsfaktor zu reduzieren.

Durch die ideologiebedingte Reduktion von Humantedpauf das im Bildungsprozess
erworbene, 6konomisch verwertbare Wissen, wird @eese der Humankapitaltheorie
abgesichert, dass Ungleichheit erst durch untezdtbhen Humankapitalbestand entsteht.
Das widerlegt Bourdieu mit der Einbeziehung von Komenten in das Humankapital, die
von vornherein einen positiven Einfluss auf daselBrigs des Bildungsprozesses haben oder,
wie das Sozialkapital, nachtraglich hilfreich sind.

Die Humankapitaltheorie reduziert menschliches Ykem auf die rationalen
Entscheidungen 6konomischer Tatigkeit, sie ,abstraldabei notwendig von allen anderen
[...] Aspekten der Ethik, Religion, Kunst und soitee Der Okonom bekommt den Menschen
nur unter einem einseitigen Aspekt zu Gesicht, léfitals »homo oeconomicus« zu einem

sonderbaren Kunstprodukt werden.” (Fetscher 1999, 1
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FUr eine O6konomische Theorie ist es durchaus tegisich auf das Verhalten der
Menschen im Wirtschaftsprozess zu beschranken. [deologie wird das Konzept
Humankapitaltheorie, weil darin im Sinne des Ralgbhoice-Ansatzes das
Entscheidungskriterium Ratio von Unterbewusstsezw.bEmotionen getrennt wird und
einzig der rational handelnde homo oeconomicusarmtleoriebildung Eingang findet.

Durch die Einbeziehung des Unterbewusstseins in Emscheidungsfindung stellt
Bourdieu den ,ganzen* Menschen wieder her. Indemda&mauf hinweist, wie sehr die
Bewertung der eigenen gesellschaftlichen Stellungl wie sich daraus ergebenden
Handlungsalternativen von der individuellen, mibedingten Pragung abhangig ist, ohne
dass uns dies bewusst wére, geht er Uber das digdReerzerrende falsche Bewusstsein
hinaus. Der Einfluss des Habitus behindert die den Humankapitaltheorie vorausgesetzte
Entscheidungsfreiheit, denn wir bewerten Situatioaafgrund unserer habituellen Pragung
und treffen vom Unterbewusstsein beeinflusste Eeigicingen.

Bourdieu zufolge flie3en in diese Bewertungen ,GesacksaulRerungen und Neigungen
(d. h. die zum Ausdruck gebrachten Vorlieben)* giBourdieu 1987, 105). Die
Entscheidungsfindung ist demnach — durchaus imeSBordieus — um einen weiteren Aspekt
zu erweitern: Um die Steuerung durch Geflhle, sdwads bewusst getroffene als auch
unbewusste Entscheidungen betrifft. Nicht immere was Bourdieu am Kunstgeschmack
ausfuhrt, in Ubereinstimmung mit dem Klassenhabits®ndern auch individuell
unterschiedlich. Auch Entscheidungen, die fur aadanverstandlich irrational erscheinen,
unterliegen, weil sie von real vorhandenen Gefuheém Furcht, Hoffnung, Interesse oder

Winschen geleitet werden, der Rationalitat.
.Der Bewertungs- und Aggregationsprozess lauftstdidewusst, teils unbewusst ab. Je weniger Zeit
vorhanden ist, desto wichtiger wird eine schnelfbawusste Bewertung und Entscheidung. [...] Wir
verlassen fluchtartig einen unheimlichen Ort, [wit lassen uns gegen alle inneren Warnungen aasfedi
Abenteuer ein, ... . Sind diese Gefiihlsentscheidnngverniinftig? Manchmal sicherlich! Wir wissen es
bloR vorher nicht. I. a. liegt solch »instinktivesterhalten bei Menschen wie bei Tieren ein grol3er
Erfahrungsschatz aus Vererbung, Erziehung undishaer Erfahrung zugrunde.“ (Bolle 2006, 54)

In 6konomischen Theorien haben Gefiihle keinen P@éfiihle werden nicht geleugnet,
aber auch nicht thematisiert. Selbst beim Begriideempolitischen Okonomie, Adam Smith,
der nicht nur Wirtschaftstheoretiker sondern audraiphilosoph war — und der nicht nur das
System einer liberalen Wirtschaftslehre schuf, somdsich in The Theory of Moral
Sentimentsauch mit zwischenmenschlichen Gefuhlen auseinasdite — finden Geflhle

keinen Eingang in die Theoriebildung. Dass den ¢ha@glungen, die Individuen in der
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Verfolgung ihres Eigennutzes treffen, unterschawi zum Teil geflhlsbedingte Interessen
zugrunde liegen kdnnen, war fir Smith aus 6kononeis&icht irrelevant.

Erst recht verzichtbar sind Gefihle in der zur egg@ndigen wissenschatftlichen Disziplin
aufgeriickten neoklassischen Theorie, deren zerfralgestellungen die mit knappen Mitteln
erreichbaren Ziele und die Optimierungsentscheidanfjir das geeignete Mittel sind. So
bertcksichtigt auch die in der Tradition der Neskl& stehende Humankapitaltheorie nicht,
dass die vom homo oeconomicus auf Basis rationalberlegungen zu treffenden
Entscheidungen manchmal anderen Interessen (tiesitg® auf Geflhlen beruhen) zuwider
laufen konnen. Es werden weder vom Unterbewusstbeginflusste noch emotionale
Praferenzentscheidungen bericksichtigt: beides evider Pramisse der individuellen
Entscheidungsfreiheit zuwider laufen. An der muasSinne der Theorie jedoch unbedingt
festgehalten werden, denn nur unter der Voraussgtzon Entscheidungsfreiheit kann
Eigenverantwortlichkeit gefordert werden. Die Thésiarung von Geflhlen wirde
O0konomische Theorien komplizieren.

»(D)ie Trennung von [subjektiven] Emotionen und jektiver] Ratio (ist) aus der Sicht eines sepatiatisen
Selbstverstandnisses zu verstehen [...], das imagAkher der mannlichen Lebenswelt zugeordneSist.
stellt dem ein mit anderen Individuen verbundenelb<Sverstandnis gegenuber, das im Alltag eher der
weiblichen Lebenswelt zugeordnet wird [...]. EinoBlem ergibt sich, wenn diese beiden Spharen nicht
neutral nebeneinander stehen. So besteht die Gafaks bei einer Tendenz, menschliche Qualitaten in
gegensatzlich definierte Dichotomien zu trennens dien beiden Sphéaren zugeordnete Verhalten
unterschiedlich bewertet oder sogar zu missbiigt.” (Holst 2001, 6f.)

Die Ausblendung von Gefiihlen — weil der weibliclimvatsphare zugeordnet — ist nur ein
Beispiel, wie in 6konomischen Theorien der Scheain Meutralitat und Objektivitat gewahrt
wird. Ein anderer Weg ist, die 6konomisch Handetnaef einheitliche , Wirtschaftssubjekte*
zu reduzieren, und so die Vorstellung zu verbreitka Beteiligung an der Marktwirtschaft
bote fur alle, ungeachtet ihres Geschlechts oder Ethnie, gleiche Chancen. Auf eben diese
Weise wird in den Theorien die Absenz der FrauenGaschlechtsneutralitdt getarnt und so
die Thematisierung frauenspezifischer Probleme ugga Okonomische Theorien
konzentrieren sich ausschlieBlich auf die Analysen vMarktprozessen, die im
.abgespaltenen” Reproduktionsbereich tatigen Frafimtlen darin keinen Eingang. ,Als
primar Haushaltsfihrende sind sie immer nur ein dgsel des ©6konomisch aktiven
Erwerbstétigen. Sie tauchen nicht als »eigensténdaiegorie« auf‘ (Gather et al, 2007).

An der Zustandigkeit der Frauen fur den Hausha#teseauch die Rechtfertigungsversuche
geschlechtsspezifischer EinkommensunterschiedEagt man der Humankapitaltheorie, so

ist daflr fast immer unterschiedliches Humankapit@au verantwortlich und auch die
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Rechtfertigungs-Argumentation verfolgt nahezu ahbiés@lich diese Linie. Uber Vergessen,
Vernachlassigen der Weiterbildung durch Erwerbspaudreiwillige Konzentration auf
Haushalt und Familie usw., verlaufen die Rettungswehe fir die Humankapitaltheorie
immer in dieselbe Richtung: Dahingehend, dass (Hletsuen auf Dauer doch nicht Giber das
Humankapitalniveau von Mannern verfugen.

Im Diskurs unberticksichtigt bleiben die mangeln&etscheidungsmaoglichkeiten und die
symbolische Gewalt des Habitus, der sich Frauensobhwer entziehen kénnen, weil ,die
Resultate und die Bedingungen ihrer WirksamkeRonm von Dispositionen dauerhatft in das

Innerste des Korpers eingepragt sind“ (BourdielbbQd4).



132

6. Orte und Strategien der neoliberalen Hegemoniegennung

6.1. Der historische Rahmen des neoliberalen Hegepmwjekts

Die Genese der Humankapitaltheorie féallt in diet deis Kalten Krieges. Sie entstand im
Rahmen der ,konzeptiv-intellektuellen Arbeit* zurneuerung und Weiterentwicklung des
klassischen Liberalismus. Diese theoretischen \beiten zur Hegemoniegewinnung wollte
Hayek klar von politischer Einflussnahme getrenrgsen. Nach seiner Meinung — mit der er
sich im ,neoliberalen Kernnetz* auch durchsetztevar ein politischer Durchbruch erst
madglich, ,wenn dafir eine intellektuelle Grundlageder Gesellschatft [...] geschaffen wurde*®
(Plehwe/Walpen 1999, 24). Dieses Ziel war flr Hagbkr zu erreichen, wenn Intellektuelle
sich nicht in die Auseinandersetzung und Lésunggpglitischer Themen einmischten. ,Das
sollen die Intellektuellen den Politikern Gberlas's@bd. 8).

Bei der ,langsamen Infiltration von Ideen* (Hayel®7b6, 142) kam den neoliberalen
Kampfern gegen marxistisches Gedankengut die wsatgehtliche Konstellation zugute, mit
dem kommunistischen Block Uber eine reale Systemmaltive zu verfligen. Sie verfugten
somit Uber einen weltanschaulichen Gegner, desssellgchaftliche und wirtschaftliche
Probleme aufgrund ideologiebedingter Fehlplanunigerilem Gedankengut zusatzlich
Prestige verlieh. Ein weiterer Vorteil fur das nbetale Projekt ergab sich daraus, dass mit
Beginn des Kalten Krieges die Bekampfung des Komsmas in der westlichen Hemisphare
zum grundsatzlichen politischen Anliegen wurde.

Nicht nur die Mitglieder der Mont Pélerin Societigfen im Jahr 1947 zum Kreuzzug
gegen den marxistischen Totalitarismus auf, faggleech machte auch der amerikanische
Prasident mit der , Truman-Doktrir™die Bekdmpfung des Kommunismus zum Grundprinzip
der US-Politik. Anders als den Neoliberalen, derZel die Einfihrung der freien
Marktwirtschaft war, ging es der Regierung um dierdhsetzung des amerikanischen
Konsensliberalismi& Im Kampf gegen den gemeinsamen Feind verbiindsiem die

neoliberalen Protagonisten zunachst mit den Vernades ,keynesianischen Totalitarismus*:

%5 Truman-Doktrin ist die inoffizielle Bezeichnung figine Erklarung des US-Prasidenten Harry S. Trumam
12.3.1947, mit der er die Bereitschaft seines Langgkiindete, die durch den Kommunismus bedrohterd&@ durch
wirtschaftliche, finanzielle und militarische Hilfeu unterstiitzen. So wurde u. a. der Tlrkei unddbenland, mit der
Absicht, sie fiir die USA und gegen die UdSSR einhumen, Wirtschaftshilfe gewahrt.

% Der amerikanische Konsensliberalismus beruhtalausoziodkonomischen Theorie désw Dealmit dem Prasident
F. D. Roosevelt die Wirtschaftskrise nach 1929 Ubeten wollte. Es handelte sich dabei um eine vomgrni€sianismus
beeinflusste Reformpolitik zur Ankurbelung der Binméatschaft, die auch die Losung sozialer Problemgireg. Auf dem
parteiubergreifenden Konsensliberalismus der Naep&reit basierte die aktive amerikanische Regiespolgik zur
Bekdmpfung des Kommunismus. Plehwe/Walpen (1999, v283en darauf hin, dass andrerseits der ,Vordénées
Neoliberalismus, Walter Lippmann, bereits in derBde&r-Jahren demew Dealin eine Reihe mit Faschismus und
Kommunismus stellte.
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Denn vorerst galt es, eine weitere Expansion dearKonismus einzudammen.

Die Truman-Dokrin war nur Teil einer Strategie, rdér Europa an die USA gebunden
werden sollte. Mit demEuropean Recovery PrograffERP), besser bekannt unter dem
Namen Marshall-Plan (hach dem damaligen US-AulR3esten), riefen die Amerikaner ein
finanzielles Unterstitzungsprogramm zum Wiederawfies zerstérten Nachkriegseuropa ins
Leben.

Das 1948 in Brussel geschlossene Bindnis zwischiankfeich, Grof3britannien, den
Niederlanden, Belgien und Luxemburg sollte neben wetschaftlichen, sozialen und
kulturellen Zusammenarbeit auch der kollektiverbSeferteidigung dienen. Urspringlich fur
den Fall der Wiederaufnahme einer deutschen Aggregsolitik gedacht, wurde mit der
Berlinblockadé’ und der kommunistischen Machtergreifung in derh&sboslowakei die
Sicht auf die sowjetische Expansion gelenkt. Mindsordatlantikpakt vom 4. April 1949,
dem Grundungsvertrag der NATONdrth Atlantic Treaty Organisatign wurde der
.Brusseler Pakt* um weitere Mitglieder erweitertdudurch die Einbeziehung der USA in die
européaische Verteidigung die transatlantischen@eaigen weiter gefestigt (Schartner 2003,
39 ff.).

Die Sowijets reagierten auf die Truman-Doktrin —$8ialin, der bis dahin auf Kooperation
mit den westlichen Allilerten gesetzt hatte, alsrifdansage wertete — mit dem Beginn einer
antiamerikanischen Propagandakampagne. Die zu ndieBweck ins Leben gerufene
KOMINFORM®® griindete eine Reihe von Massenorganisationen endtibte auch bereits
bestehende zur ,Verteidigung des Friedens gegewestlichen Imperialismus®. Dass diese
Friedenskampagne ihre Wirkung nicht verfehlte, flichael Hochgeschwender (1998, 205)
darauf zurtck, ,dal3 gerade drei Jahre nach dem HedeZweiten Weltkrieges, der im
Gedéachtnis der Voélker weiterhin schmerzhaft pragéieb, und unter der Drohung atomarer
Vernichtung das Thema Frieden besonders anspreebigteh mul3te.”

Die UdSSR verfiigte nicht tGber die 6konomischen @lfittm so wie die USA mit Hilfe
finanzieller und militdrischer Unterstltzung dier&péer fiur sich einzunehmen. Der von

Stalin vorangetriebene alternative ,Kampf um dasvisstsein der Menschen* weckte vor

57 Mit der Berlinblockade von 24. Juni 1948 bis 12.i[¢#949 wollte die Sowjetunion den Riickzug der Wiiiteten aus
dem besetzten Berlin erzwingen und den Anspruchdeu§esamte Stadt demonstrieren. Die Bevolkerunglevur dieser
Zeit mit Hilfe der USA uber eine Luftbriicke versgravas wesentlich zu einer Verbesserung der dewts@rikanischen
Beziehungen beitrug.

%8 KOMINFORM steht fiir ,Informationsbiiro der Kommunsthen Parteien®. Diese Institution bot die Mogkeh zur
zentralistischen Lenkung der Ostblockstaaten, dierireitlich dem KOMINFORM angehdrten.
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allem beim CIR® die Befirchtung, die traditionell linksgerichtetemesteuropaischen
Intellektuellen — denen eine vorbildwirkende Rddei der Bekehrung der Bevolkerung zur
amerikanischen Wirtschafts- und Lebensweise zudedear — kbnnten zur kommunistischen
Ideologie Uberwechseln.

Dieser potenziellen Gefahr einer marxistischen héorschaft Gber die politisch-ideelle
Orientierung der westeuropéaischen Eliten* (Schar2@03, 48) begegnete die USA nun
ihrerseits mit proamerikanischer Gegenpropaganea.Kalte Krieg entwickelte sich in der
Folge zusehends auch zu einem ,Krieg auf dem Fe&deldeen” (Kreisky 2000, 53), er

wurde zum Kampf um die kulturelle und intellekteetlite Europas.

.Beide Blocke erdffneten Kampagnen und versuchtetellektuelle vor ihren Systemkarren zu spannen.
Vom Osten wurden ,Friedenskongresse’ organisielt fler us-amerikanische Geheimdienst CIA wiederum
sponserte einen ,Kongrel3 fiir die Freiheit der Kultder 1950 in Berlin stattfand und ,under coveih

internationales Netzwerk von KulturzeitschrifterMfest- und Mitteleuropa entstehen lie3 (ebd. 3 f.

Der urspriinglich als einmalige Veranstaltung getia€longress for CulturaFreedom
(CCF) etablierte sich als standige institutiondiarichtung, der seine Hauptaufgabe in der
Bekadmpfung eines ,partiell imaginierten Feindesth{&tner 2003, 56) im In- und Ausland,
in der Infiltration der Freiheitsideologie im Ostbk und der Festigung liberaldemokratischer
Konsenstheorien in den westlichen Demokratien sBer reale Gegner des CCF waren
antiamerikanische, pazifistische und neutralisgeschSchriftsteller, Kunstler und
Hochschullehref® (ebd.). Nach dem Tode Staltherfolgte in der Politik der UdSSR eine
Richtungsanderung, die Hoffnungen nach einem Ends dlarxismus-Leninismus
aufkommen liel3. Der Antikommunismus buf3te seineafismhe Berechtigung ein und weil
gleichzeitig auch die Weltfriedensbewegung ihrei@alem Niedergang erfuhr, kam dem CCF
der Kontrahent abhanden.

%9 Central Intelligence AgencfCIA), die 1947 gegriindete erste amerikanische ietlendienstliche Einrichtung in
Friedenszeiten, Nachfolgeorganisation des von 1845 bestehenddbffice of Strategic Servic€®SS).

% |ntellektuellen war es kaum méglich, sich zwiscllem Fronten des Kalten Krieges zu bewegen. ,(Rjtstotyp jener
Linksintellektuellen, die sich nicht affirmativ adfe (Gemeinschafts-)ldeologie des Westens einsamwiieRen” (Kreisky
2000, 36) gilt Jean-Paul Sartre. ,Kritische Intelleelle befanden sich in einem Dilemma, denn eiristEnz intellektuellen
Grenzgangertumgwischenden Gro3méachten und ihren Trabanten war unmédhanteilichkeit fir eine der beiden Seiten
schien unumganglich. Kritische Akzente in Partemah wurden geflissentlich Gbersehen oder fielen mgalitischer
(Selbst)Zensur zum Opfer.” (ebd.)

®1 Nach 1953 leiteten Stalins Nachfolger in der Filgrader UdSSR, insbesondere Nikita Chruschtschow, (@ioe
nichtkommunistischer Seite so genannte) Entstéiniag ein, deren Hohepunkte der XX. und XXII. Rasag der KPdSU
1956 und 1961 waren. In diesen Jahren konnte sidmardie Notwendigkeit von Anderungen des politistiSystems laut
nachgedacht werden. Die damalige politische Atmasphn den Landern des Sowijetblocks férderte disfétnung
verschiedener Interpretationen sowohl ideologisStwestellungen iber den Kommunismus wie auch 6kascimer, sozialer
und politischer Anderungen bei den regierenden komistischen Parteien. Innerhalb dieser Parteierdevawar immer
wieder ,der Kampf gegen den Revisionismus"” gefidioer der Gedanke an eine Richtungsanderung wurd®lsigéanzlich
verworfen. Viele der damals formulierten Gedankiedén sich in den Reformideen des ,Prager Frihlirg358 wieder.
(Karger 1993, 292; Mlyria1983, 19 f.)
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Es waren vor allem US-Wissenschaftler, die dasrirgpiche Konzept des CCF in Frage
stellten, weil sie die Entideologisierungstendenamenden kommunistischen Landern als
Anzeichen fur den Niedergang des kompletten Systeenteten. Ihrer Meinung zufolge hatte
der Kommunismus nicht nur den Kampf um die Ideetoven. Weit verbreitet war auch die
Uberzeugung, mit dem Zusammenbruch des Staatdsomim habe sich der Marxismus-
Leninismus als einzig verbliebene GroRideologierlghé, wodurch die Ara der Ideologien zu
einem Ende gekommen sei.

Es gehorte ,geradezu zu den tragenden Saulen deskoramunistischen
Nachkriegskonsenses [...], nach zwei Weltkriegem @enen gerade der letzte vornehmlich
auf einer weltanschaulichen Ebene gefihrt wordem, wai das ideologische Zeitalter
beendet®* (Hochgeschwender 1998, 470). Die politische urseligchaftliche Entwicklung
Mitte der 1950er-Jahre schien diese Diagnose ziatigen.

Auf der Mailander Konferenz des CCF (1955) prasetdider amerikanische Soziologe
Edward Shils (1910-1995) erstmals die Theorie vdimde der Ideologien“. Gleichzeitig
warnte er vor der ,Gefahr der westlichen Selbsted&nheit, vor der Vorstellung, ,den
Sturm der Ideologie schon Uberstanden zu habertiaf8eer 2003, 71). Auch wenn der
Kommunismus fur die westlichen Intellektuellen seiRaszination verloren habe, sei es
keineswegs sicher, ob auch die Arbeiterklasse gegenkommunistische Infiltration gefeit
sei. In Bezug auf die Massengesellschaft gabe @s viel zu tun.

Shils Theorie einer von Ideologie befreiten Zukwgrfindet auf der These, dass Ideologien
in fortgeschrittenen Industriegesellschaften fumksios werden. Durch die fortschreitenden
Rationalisierungs-, Technisierungs- und Indussiaetungsprozesse in der wissenschatftlich-
technischen Zivilisation hatten Ideologien keineeraltenssteuernde oder auch nur
verhaltensmotivierende Funktion mehr* (Lieber 19888). Das Verhalten der Menschen in
modernen Industriegesellschaften ,orientiert siohdan Objektivitaten der zivilisatorisch-
technischen Produktions- und Reproduktionszusaméamgeh und ihrer institutionellen
Organisationerf? (ebd.).

®2 Lieber (1985, 126 und 133) fiihrt diese ,entscheifte Veranderung der Problemsicht (auf) die Ubemege
Ideologisierung des gesamten politischen Lebenschen den beiden Weltkriegen vor allem in den itétain Diktaturen
mit ihren weltweiten Auswirkungen wahrend des 2 ItWieges und auch noch nach seinem Ende” zuriak, kdnstatierte
oder behauptete Entideologisierung” sieht er alsalen politischen Denkens in Demokratien liberaleadition gegen
Bewultseinsmanipulationen in modernen Totalitarisfnen

8 Michael Hochgeschwender (1998, 472) weist daréuf dass die ,objektiven gesellschaftlichen und ridmischen
Bedingungen moderner Industriegesellschaften” gégitlaRen fir ,westliche Demokratien und kommunikgsDiktaturen*
galten. ,Bis zu einem gewissen Grade blieben algslidie westlichen Demokratien das Muster fur dig3zel3, wobei
Bell sich sogar ganz auf die Analyse der US-ameriiciien Gesellschaft beschrankte.”
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Aus diesem Grund sei das Ende der Ideologie auchdanerelles Phanomen, Giltigkeit
besitze es nur in den hochindustrialisierten dewmitdehen Gesellschaften des Westens, in
denen der Interessensausgleich mit Hilfe instihgisierter und verrechtlichter
Einrichtungen den ideologischen Klassenkampf atsge@b&®. In diesen Landern hétten
Ideologien bei politischen Entscheidungen ausgéspigefragt sei Vernunft und
wissenschaftlich-technisches Sachwissen. Damitwlbn sei auch eine Neuorientierung
menschlichen Handelns: Weg vom ideologiebezogenaandélin zu Handeln nach
wissenschaftlichen Erkenntnissen. Bezugnehmenddmse gesellschaftliche Entwicklung
nach dem Ende der Ideologie verwendete Bell in t@b0er-Jahren erstmals den Begriff
~Wissensgesellschaft”, und zwar in der Bedeutung ywissenschaftsgesellschaft”.

Obwohl auf dem Mailander Kongress Politiker unceliektuelle in der Bandbreite von
sozialistisch bis konservativ rechts vertreten w&rekam es wegen der propagierten
Emanzipation von der ldeologie zu keinen politiscizebatten. Der intellektuelle Konflikt
zwischen rechts und links beschrankte sich ,aufb&#dthen mehr oder ein bildichen weniger

Staatsbesitz und Planung” (Schartner 2003, 82).
,Einzig Friedrich A. Hayek habe sich durch die Udiestimmung quer durch die ideologischen Lageréyest

gefiihlt und attackierte die Delegierten in seinehl&3rede fir das Zugrabetragen der Freiheit, statzu
retten.” (ebd.)

Mit der Doktrin, dass der Westen einen Grundkonsensicht habe, der sich
gleichermal3en gegen den Marxismus als auch gegeextieemen Liberalismus richtete, war
Hayek ebenso wenig einverstanden wie mit der mdhdhe vertretenen Meinung, dass
Freiheit ohne 6konomische Basis denkbar sei. MiheseUberzeugung von der freien
Marktwirtschaft als ,alleinseligmachende Form derrg&hisation nationaler und
internationaler Volkswirtschaften® (Hochgeschwende®98, 451) konnte er sich aber

gegenuber den Vertretern des Keynesianismus nichhdetzen.

® Fir die entkolonialisierten neuen Staaten Asians Afrikas gilt das nach Meinung Bells nicht, wei sich noch in
der Ara der Ideologien befinden. In diesen Landsnd Ideologien neuen Typs entstanden, die siclemiish von den
Ideologien des 19. Jahrhunderts unterscheiden: iddmogies of the nineteenth century were univitsa humanistic, and
fashioned by intellectuals. The mass of Asia andcAfare perochial, instrumental and created bytipal leaders. The
driving forces of the old ideologies were sociabi@ity and, in the largest sense, freedom. The Isipu of the new
ideologies are economic development and nationakpt (Bell, zitiert n. Salamun 1992, 42)

® Die US-amerikanische Delegation wurde mehrheitlioh der ADA @mericans for Democratic Actipmyestellt, bei
den Briten von Vertretern des Reformfligels der Lakearty. Aus Deutschland nahm ,eine ansehnlichd Esfhrmierter
Sozialdemokraten teil“. (Hochgeschwender 1998, 450)
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6.2. Strategien zur Umsetzung der neoliberalen rege

Schon 1949 beschéftigte sich Hayek in dem T Intellectuals and Socialismust der
Frage, weshalb sich der Sozialismus etablieren tkorwdhrend es den Neoliberalen nicht
gelang, ihren Einfluss zu vergréRern. Einerseitsesam utopischen Denken des Sozialismus
eine ,Quelle der Starke", die auch neoliberalenefdenehr Attraktivitat verleihen konnte:
-What we lack is a liberal Utopia“ (Hayek zitiert Rlehwe/Walpen 1999, 8). Andrerseits aber
war es seiner Meinung nach von grof3ter Wichtigktziss Intellektuelle vor der Durchsetzung

des Sozialismus ideologische Vorarbeit geleistéeha
~EXperience suggests that once this phase hasrbaehed it is merely a question of time until thewnow
held by the intellectuals become the governing €on€ politics. [...] What to the contemporary ohasr
appears as the battle of conflicting interestsihdsed often been decided long before in a clasteafs to

narrow circles.” (Hayek zitiert n. Plehwe/Walperf9911)

In Weiterfihrung der ,hegemonialen Langzeitperspeki die er in seiner Rede bei der
Grindungstagung in Mont Pélerin entworfen hatteawekelte Hayek eine Theorie der
Intellektuellen, fiir die er Anleihen bei Antonio &nsci nahm.

Bei der Hegemoniegewinnung, bei ihrer Stabilisigrund Aufrechterhaltung kommt nach
Gramsci den Intellektuell8f den ,Gehilfen der herrschenden Gruppe®, besondere
Bedeutung zu. Gramsci unterscheidet zwei Kategoriemerseits die ,traditionellen®
Intellektuellen — Wissenschaftler, SchriftstellePhilosophen — die ,hre liickenlose
geschichtliche Kontinuitat und ihre »Qualifikatiomeit »Korpsgeist« empfinden, [...] sich
selbst als autonom und unabhangig von der herrdelmergesellschaftlichen Gruppe”
(Gramsci 1996, 1498 f.) verorten, und andrersaés,arganischen” Intellektuellen, die jede
gesellschaftliche Gruppe selbst hervorbringt, ,vedlor sie auf dem originaren Boden einer

wesentlichen Funktion in der Welt der 6konomiscReoduktion entsteht* (ebd.).
,Eines der bedeutendsten Merkmale jeder Gruppesidie auf die Herrschaft hin entwickelt, ist ihr idpf
um die Assimilierung und »ideologische« Eroberumg ttaditionellen Intellektuellen, eine Assimiliexy
und Eroberung, die um so schneller und wirksamerjés mehr die gegebene Gruppe gleichzeitig ihre
eigenen organischen Intellektuellen heranbildetidd; 1500)
Diese auf staatliche Strukturen bezogenen UberggurGramscis tUbertrug Hayek auf

sein Konzept weltweiter Hegemonie. Bei der Hegemgewinnung wird nicht allen

68 Gramsci hélt es firr falsch, Intellektuelle an Hamod ,verschiedenen und disparaten Tatigkeitenennkeichnen und
diese gleichzeitig und in grundsatzlicher Weise d#n Tatigkeiten der anderen gesellschaftlichenp@arungen zu
unterscheiden” (Gramsci 1996, 1499). Nicht die gKait ist maRgebend, sondern die Funktion ,im Erderdes Systems
von Verhéltnissen, in dem sich jene (und folglicgd Gruppen, die sie personifizieren) im allgemeiZeisammenhang der
gesellschaftlichen Verhaltnisse befinden.” (ebd.)
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Intellektuellen gleiche Bedeutung beigemessen, adelyek unterschied zwischen den
Loriginal thinkers” (Gramscis organischen Intelke&llen) und den ,second-hand dealers in
ideas”. Schlechter kommen bei Hayek ,(d)ie Mehdeif{die »Volksklassen«)* weg, denn die
sieht er ,letztendlich als eine manipulierbare Ma$s.] Durchweg finden sie sich bei Hayeks
Artikel in einer passiven oder unguten Rolle, [dig die Negativfolie zu den als aktiv
begriffenen Intellektuellen bildet” (Plehwe/Walp2899, 13).

In dieser Hinsicht unterscheidet sich Hayeks Bémtikeit des homo oeconomicus
grundsatzlich von dem der politischen Okonomie, gem Individuum, das von unsichtbarer
Hand geleitet zum Wohle aller beitragt, indem dseseigenen Interessen verfolgt. Dieses
Individuum war ,vom Standpunkt einer Theorie dergiReung gesehen, derjenige Mensch,
den man nicht anrtihren soll“ (Foucault 2006, 3T®r homo oeconomicus der neoliberalen
Wirtschaftstheorie hingegen ist Michel Foucaultatgé ,der Mensch, der die Wirklichkeit
akzeptiert.” Er verhalt sich rational, weil er ,$ssatisch auf die Veranderungen in den
Variablen der Umgebung reagiert.” (ebd.)

-und nun sieht man, dal’ nach dieser Definition Batker [...] der Homo oeconomicus, d. h. der Mensch
der die Wirklichkeit akzeptiert [...], daR dieseoHo oeconomicus gerade als etwas Handhabbare®itsch
als jemand, der systematisch auf systematischetaren reagieren wird, die man auf kiinstliche \&eis

die Umgebung einfihrt. Der Homo oeconomicus istMensch, der in eminenter Weise regierbar ist. Von
einem unberihrbaren Partner des Laissez-faire handeerscheint der Homo oeconomicus nun als Kairrel
einer Gouvernmentalitat, die auf die Umgebung Hhfnehmen und systematisch die Variablen dieser
Umgebung verandern wird.” (ebd. 371 f.)

Mit Hilfe der Intellektuellen, die ,vermittels voninstitutionen, Netzwerken und
Organisationen das charakteristische Meinungsklidia, dominantéWeltanschauungi.O.
dt] [...] schaffen® (Hayek zitiert n. Plehwe/Waipel999, 11) sollte die neoliberale
Hegemonie durchgesetzt werden. Zielstrebig beméiute Hayek ,um Organisations- und
Institutionsgrindungen (vom der MPS [Mont Pélerioci8ty, E.H.] bis zu verschiedenen
Think Tanks) sowie das Herstellen von Kanalen zedialen Einflussnahme* (ebd.).

Plehwe/Walpen/Nordberg (2007, 8) bezeichnen dietNRaerin Society als ,das zentrale
Netz“ von neoliberalen Intellektuellen, Think-TafksStiftungen und Verb&nden. Das trotz

funfzig-jahrigen Bestehens auch heute noch wenigatr@e Expertennetzwerk umfasst

87 Der Begriff Think-Tank wurde nach dem Zweiten Wgkg fiir Denkfabriken geprégt, wie sie bereitsBaginn des
20. Jahrhunderts zur Entwicklung strategischer Hamgsmoglichkeiten und Problemldsungen auf3erhalbgigér
Denkmuster in den USA entstanden sind. Im KalteiedKwvaren sie vor allem fur die Politik tatig, insahen hat sich ihr
Tatigkeitsbereich wesentlich erweitert. Plehwe/VéaliNordmann (2007, 15) gliedern die neoliberaleinR4Tanks nach
ihrer idealtypischen Hauptfunktion in 1. Verwaltyngentrale) Steuerung, Koordination; 2. Wissenfictta Politik; 4.
Clubs.
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inzwischen weltweit mehr als 1000 Mitglieder — nieditlich Wissenschaftler, aber auch
Fuhrungskréafte aus der Wirtschaft, Politiker undraalistefi®, die allerdings erst zur Halfte
von den Autoren identifiziert werden konnten — uwdrfigt Uber nahezu hundert
Denkfabriken.

Von Beginn an war die MPS aber nicht die einhdidi&Gruppe, als die sie nach auf3en hin
auftrat. Es herrschten Spannungen und Widerspriicisbesondere Uber die Rolle des
Staates. So weitete sich der Konflikt zwischen Hayed dem deutschen Nationaldkonomen
Wilhelm Ro6pké&®, Griindungsmitglied und Prasident der MPS von 1B®32, zu einem
Machtkampf aus, der zum Austritt Ropkes aus dereBpfiihrte (Walpen 2004, 20).

Prestigetrachtige Aufwertung erfuhr die Arbeit deoliberalen Okonomen durch den
1969 von der schwedischen Reichsbank gestiftetegis,Riir Okonomische Wissenschaften
in Erinnerung an Alfred Nobel“. Die im allgemein&prachgebrauch Wirtschaftnobelpreis
genannte Auszeichnung (obwohl kein ,echter” Nobakr wird er auf der offiziellen
Homepage des Nobelkomitees gemeinsam mit den an8lkreelpreisen angefihrt und auch
wie diese am selben Tag, jeweils dem 10. Dezemleeliekied®) hat wesentlich zur
Etablierung der Okonomie als ,exakte Wissenschaditetragen. Darauf wies auch Milton
Friedman, einer der mit dem Nobelpreis ausgezetehn®IPS-Mitgliedef’, 1976 in seiner
Preisrede hin, als er die Okonomie in eine ReiltePmysik, Chemie und Medizin stellte.

Diese Haufung von Auszeichnungen ist kaum als gkdalhafte Ballung neoliberaler
Genialitat® (Kreisky 2001, 45) zu erklaren, sondezher durch ,klassische maéannliche
Seilschaftskultur® (ebd.), gestitzt auf die stradely ginstige Position des schwedischen
Okonomen und Reichsbankprasidenten Erik Lundbeeg, ldnge Zeit Vorsitzender des
Nobelpreis-Komitees fiir Okonomie und gleichzeitigP$tMitglied war. Die guten

® von den Wissenschaftlern sind 70 Prozent Okonoree. zweitgroRte Mitgliedergruppe ist die bei deredien
Beschaftigten, davon viele Mitarbeiter groRer biligeer Zeitungen. ,Die geringe direkte Offentliclitsarbeit des MPS-
Netzwerkes wird (iber diese Medien gesteuert, wamirdalisten generell nicht an den Beratungen dep@ueilnehmen
dirfen* (Plehwe/Walpen/Nordmann 2007, 12). Am ueterEnde der Rangliste befinden sich Personen aus der
Privatwirtschaft und aus Unternehmensverbanden. @&ingen Anteil von Mitgliedern aus diesem Berevebllen die
Autoren nicht als ,inhaltliche Distanz zum kleinend grof3en Kapital“ sondern als Beleg fiir die ,Fakeising der Arbeit
auf das intellektuelle Feld" sehen. (ebd.10)

8 wilhelm Répke (1899-1966) stand der Freiburger Smahe. Er gilt als einer der geistigen Véter Serialen
Marktwirtschaft.

®Das Recht zur Nominierung fiir den Nobelpreis firts¢haftwissenschaften steht ebenso wie bei Ph@igmie und
Medizin grundsatzlich den vorherigen Nobelpreistragder jeweiligen Fachrichtung, den Mitgliederns deweiligen
Nobelkomitees, der Akademie der Wissenschaftenesawsgewahlten Professoren der jeweiligen Kategoniebestimmten
skandinavischen und weiteren Universitaten zu. (Debelpreis, 2007)

1 Die anderen Nobelpreistrager sind Friedrich A. ¢élaf1974), George J. Stigler (1982), James M. Bushdh986),
Maurice Allais (1988), Ronald Coase (1991), GarB&cker (1992) und Vernon Smith (2002). (The MonteHelSociety,
2007)
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Beziehungen setzten sich auch unter Lundbergs Nigenf Assar Lindbeck fort, der ,ein

orthodoxerer Marktradikaler als sein Vorganger‘e(Rle/Walpen 1999, 10) ist. Die hohe
Konzentration von Nobelpreisen innerhalb des MP&WMNerkes damit zu begrinden, es
handle sich bei den Preistrdagern um  Vertreter desaindtteams der

Wirtschaftswissenschaften, erfasst weniger den gsntier Preisverleihung als vielmehr die
Reaktion der Fachwelt auf diese. Denn vice veisgt ttie bevorzugte Vergabe des ,hdchsten
Preises der Wissenschaft‘ an Vertreter einer bestem theoretischen Richtung wesentlich

zu entsprechendem Ansehen und positiver BewertigsgidLehre in Fachkreisen bei:

Im Wissenschaftssystem hat die innerwissenschhéli Zuweisung von Reputation eine wichtige
Steuerungsfunktion. Innerhalb des Systems wirktuRdon als »Symptom fiir Wahrheit« und selegiert de
InformationsfluR insofern vor, als die Chance deahviehmung und damit die Bewertung durch andere
Wissenschaftler erhdht wird. [...] Diese Funkticat iReputation nur dann in verlaf3licher Weise, wesien
innerwissenschaftlich und aufgrund des Urteils ¥achkollegen zustande kommt. [...] Zugleich bieliet
Reputation nach auflen den Anschluf3 fir nichtwisderiiche Institutionen (etwa Geldgeber oder
wissenschaftlichen Rat suchende Politiker), sicden fur sie sonst unibersehbaren Welt der Wiskerftsc
zu orientieren.” (Weingart 2001, 234 f.)

Plehwe/Walpen/Nordmann (2007, 15) unterteilen devoljiberalen Eroberungsfeldzug® in
drei Entwicklungsphasen:

— in eine Phase der Verteidigung und Konsolidierungder es hauptsachlich um die
Formierung des strategischen Widerstandes gegendalvund Keynesianismus sowie um
die Sicherung und systematische Produktion derilmealen Lehre ging. Es standen wenige
Einrichtungen und eine geringe Anzahl an Mitarbreiteur Verfigung.

— in eine Bewegungsphase, in der mit Unterstitzdeg Privatwirtschaft sowohl die
Grindung der Think-Tank-Einrichtungen als auch depgofessionelle ,politische und
mediale Ubersetzungsarbeit des wissenschaftlicheeolibéralismus® (ebd. 16)
vorangetrieben wurde. Obwohl die neoliberalen tastnen auf unterschiedlichen Gebieten
tatig sind, ,mussen insbesondere die personelleth arganisatorischen Verflechtungen
beachtet werden, um keine falschen Trennungen [Rwlischen »Wissenschaft,
»Propaganda« und »Politik« zu ziehen® (Plehwe/\&alp999, 24).

— in den neoliberalen Stellungskrieg, in dessennitah der Bestand an international
starker koordinierten Einrichtungen zusatzlich absgit wurde. Zur Erfullung der
unterschiedlichen Aufgabenbereiche — Sicherung ‘dBssensbestande, Expansion des
wissenschaftspolitischen Anspruchs, Expansion daitileratung, Nachwuchsférderung
etc. — wurden zahlreiche Querverbindungen zu peein  Stiftungen und

privatwirtschaftlichen Stiftungen hergestellt, sewiinternationale wissenschatftliche
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Symposien und Uberparteiliche neoliberale Kampagosganisiert, in denen sich das
Netzwerk neoliberaler Wissenschatftler, PolitikeanBer und Publizisten aus dem Dunstkreis
der MPS nicht nur wegen ihres Renommees, sondetm durch ihren personlichen Einsatz

als hilfreich erwies. (Plehwe/Walpen/Nordmann 2Q15f.).
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7. Die neoliberale Wirkungsgeschichte

7.1. Der ,erste” Neoliberalismus: die ,Soziale Mavktschaft* und ihr nachhaltiger

Erfolg.

In Frankreich und den angloamerikanischen Landatteh die neoliberalen Theorien in
den beiden Nachkriegsjahrzehnten gegen den keynsdi@n Mainstream keine Chance.
Nicht so in Belgien, Italien und Deutschland, irrete Wirtschaftpolitik bereits kurz nach
Kriegende liberale Mallnahmen umgesetzt wurden. #ndals die ,0konomischen
Experimente” in Form liberaler Wirtschaftintervearien, auf die sich Italien und Belgien
»rotz des dirigistischen, interventionistischerdkeynesianischen Umfelds” (Foucault 2006,
120) einlieRen, erfolgte in Deutschland 1948 eidikaer Schwenk zur neoliberalen
Wirtschaftspolitik.

Fur diesen neuen Wirtschaftsstil, der als Mittelwewischen Liberalismus und
Lenkungswirtschaft gedacht war, pragte der Natikmiom und Kultursoziologe Alfred
Muller-Armack (1901-1978) den Begriff ,Soziale Mankrtschaft.” Nicht nur Friedrich
August Hayek ortete in dieser Bezeichnung eineiirhelten Widerspruch, Muller-Armacks
Konzept einer Synthese aus freier Marktwirtschaftl isozialer Gerechtigkeit war auch
innerhalb der Ordoliberalen nicht unumstritten (fxerger 1997, 2).

Als bestimmendes Prinzip der Sozialen Marktwirtschagilt der freie Markt,
sozialpolitische Steuerungen zur Behebung unerviiesd®Nebenwirkungen sollten sich auf
den Marktmechanismus nicht storend auswirken. $mditk musste marktkonform sein,
was nach Mduller-Armack bedeutete, dass ,die Funkt@iner variable gehandhabten
Wirtschaftsrechnung® (Muller-Armack zitiert n. Exsgrger 1997, 3) durch sozialpolitische
Mal3nahmen nicht gefahrdet werden durfte.

Liberale Sozialpolitik hat einzig die Aufgabe, ddberlebender Individuen zu sichern,
denen das ohne staatliche Hilfe nicht gelingt. BldArmacks Meinung, ,es ware ein
verhangnisvoller Irrtum, der Automatik des Marktigs Aufgabe zuzumuten, eine letztgiltige
soziale Ordnung zu schaffen* (ders. zitiert n. Bbexger 1997, 7), findet sich ebenso bei
Hayek (1976, 27), dem zufolge ,wir es [...] jedemdividuum Uberlassen, seinen Platz in der
Gesellschaft zu finden* und bei Milton Friedmanr de einer Entscheidung zugunsten der
sozialen Gerechtigkeit gar ,,den Abfall vom Libesatius in Richtung Staatsinterventionismus
und Kollektivismus* sieht (Friedman zitiert n. Wié 2003, 75).

Michel Foucault meint, beim ,ersten Neoliberalismys.] den wir sehr grob den

deutschen nennen kdénnen* handle es sich ,in Whikktt um eine neue Programmgestaltung
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der liberalen Gouvernementalitat* (Foucault 20067 L. 138). Deutschland war 1948 kein
souveraner Staat, und das Ziel, das sich Ludwigf@rbind seine liberalen Wirtschaftsberater
gesetzt hatten, bestand — so Foucault — darin,Leggtimitat eines Staates auf einem Raum
der Freiheit der Wirtschaftspartner zu grinden“d(ett55). Die Frage war, wie ,eine

allgemeine Formalisierung der Staatsmacht und dgarisation der Gesellschaft* (ebd. 169)
auf Basis der Marktwirtschaft zu erreichen war. dueine Reihe von Verschiebungen,
Veranderungen und Umkehrungen des traditionell&eralismus zum Konzept der Sozialen

Marktwirtschaft erzielten die deutschen Neolibandier den Staat nicht nur

.eine Legitimation von Rechts wegen, [...] welcheah die Geschichte gerade ausgeschlossen wurdse Di
Institution der Wirtschaft [...] erzeugt etwas Wickeres, Konkreteres, etwas noch Unmittelbarelegiae
Legitimation von Rechts wegen. Sie erzeugt einermpeenten Konsens all derer, die als Handelnde
innerhalb der Wirtschaftsprozesse auftreten kdnpeh.Alle diese Wirtschaftspartner erzeugen [eifen

Konsens, der ein politischer Konsens ist.” (ebal)12

Ein wichtiges Moment des deutschen Wirtschaftswisidear die breite Zustimmung
innerhalb der Bevolkerung fur Marktwirtschaft uneérBokratie. Die Soziale Marktwirtschaft
war ein an die Bedingungen der Nachkriegszeit asggps Programm, das in erster Linie die
Versorgung der Bevdlkerung durch den Wiederaufstidgr deutschen Wirtschaft
gewahrleisten sollte.

Als erste Bewahrungsprobe des erneuerten und eeiteickelten Wirtschaftsliberalismus
konnte die Soziale Marktwirtschaft, insbesonder8ézug auf die angewandte Sozialpolitik,
fur die Vertreter der ,reinen Lehre” nur ein unzawgécher Kompromiss sein. Die durch den
politischen Alltag bedingte Nivellierung neolibexal Grundsatze erfolgte keineswegs im
Sinne Walter Euckens, der nicht nur Begrinder deémipurger Schule* sondern auch
Griindungsmitglied der Mont-Pélerin-Society war, widersprach ebenso der Uberzeugung
Ludwig Erhards, dessen Mitgliedschaft in diesereif@gung neoliberaler Okonomen ihn als
Mitstreiter im Kampf gegen Sozialismus und Keynesiaus ausweist. Hayek schreibt tber
ein Gesprach mit Erhard, dieser habe ihm versiclfértihn misse die Marktwirtschaft nicht
erst sozial gemacht werden, sie sei es bereitsitm@m Ursprung her* (Hayek zitiert n.
Gachter/Nyffeler 2001, 21). Die Vorstellung einevzilen Marktwirtschaft habe sich ,in
einem Sinn (verbreitet), der sicherlich nicht im &bsicht ihres Protagonisten Ludwig Erhard
lag” (ebd.).

Muller-Armacks 1960 erstelltes Konzept fir eine #ee Phase der Sozialen
Marktwirtschaft konnte in der Praxis nicht an denfol§ der ersten Nachkriegsjahre

anschlieBen. Im Jahr 1963 trat Ludwig Erhard alstdhaftsminister zurtick, womit nach
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Meinung Exenbergers (1997, 13) ,die Periode deemighen, urspringlichen Sozialen
Marktwirtschaft im Geiste ihrer Erfinder* endet. gkamen Politiker an die Macht, die dem
grundséatzlichem Konzept nicht mehr verpflichtet emaund oft auch der Illusion unterlagen,
der Staat kénnte im Wirtschaftsleben alles regéaiid.): Der keynesianische Mainstream
verdrangte das neoliberale Konzept der Sozialen kiWatschaft aus der deutschen
Wirtschaftspolitik.

Die Bezeichnung ,Soziale Marktwirtschaft® hat higga bis heute nichts vom Nimbus
eines korporatistischen Sozialstaates eingebif$tZBgabschnitt des ,Wirtschaftswunders*
und der ,harten* D-Mark avancierte zum 6konomisaksgerichteten Grindungsmythos
Deutschlands. Die in der kollektiven Erinnerunghgjgortierte positive Konnotation grindet
in einer wirtschaftlich erfolgreichen Ara, die riéal mit dem, was Ordoliberale unter sozialer
Marktwirtschaft verstanden, nur wenig gemein hatte.

Auf das gute Image der ,Sozialen Marktwirtschafténken Politiker immer noch
vertrauen, wenn es darum geht, die Bevolkerung witschaftsliberaler Reformpolitik zu
Uberzeugen. Wie das die EU im Vertrag von Lissalborfihrt, der festlegt, dass die

Gemeinschaft

.auf die nachhaltige Entwicklung Europas auf deui@lage eines ausgewogenen Wirtschaftswachstums
und von Preisstabilitat, eine in hohem MaRe wetthbafahige soziale Marktwirtschaft, die auf

Vollbeschaftigung und sozialen Fortschritt abzi¢EU: Vertrag von Lissabon, 2007).

7.2. Realisierung und Konsolidierung der neolibemdiegemonie

Das Unvermodgen des Keynesianismus zur Bewadltigueg id den 1970er Jahren
eintretenden Wirtschaftskrise trug wesentlich zumeiten Aufschwung neoliberaler
Wirtschaftstheorien bei. Die Erneuerung liberalefitik ging von den USA aus, besonders
vorangetrieben von Milton Friedman, ,Vertreter eineompromif3losen Liberalismus und
wichtigster Anreger der amerikanischen Wirtschaflisii seit den 70er Jahreff* (Foucault
2006, 252).

Erstmals konnten die theoretischen Positionen desitiren Liberalismus ab 1973 in der
chilenischen Militardiktatur von den so genannt@hicago Boys" — bei Hayek und Friedman

in Chicago ausgebildeten Akademikern — in die Rraxngesetzt werden.

.Die Erfahrungen mit einer »neoliberalen Radikatkuwie sie in Chile erfolgt war, [...] konnten nursal

2 Friedman war Wirtschaftsberater von Richard Nixod Ronald Reagan im Préasidentschaftswahlkampf.
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Dogma der Unfehlbarkeit unregulierter Markte weltweerkiindet und exportiert werden. Chile hatte fur
Hayek wie Friedman den Symbolwert eines »verheiffdrmmdes«. [...] Von Chile aus eroberten dann die

»Chicago Boys« als Wirtschaftsberater auch west-astreuropaische Metropolen” (Kreisky 2001, 41).
Mit dem Wabhlsieg Thatchers 1979 begann die ,Thatehl Reagan-Revolution®, die

unter Mitwirkung von Think-Tanks und Forschungspkbdgn rund um die Society zu einem
neokonservativen Politikwechsel fuhrte.

Die neoliberale Wirtschaftstheorie hatte sich Uerestabliert, als der Kollaps der
kommunistischen Planwirtschaft und der Zerfall @sdblocks die freie Marktwirtschaft zur
alternativiosen ©6konomischen Maxime erhob. Im Meranit dem Versagen des
Keynesianismus verhalf der Zusammenbruch des simahen Plansystems dem
Neoliberalismus zu einem nahezu unanfechtbarendmag

Die Auflésung der bipolaren Nachkriegsordnung Iéateéchst Befurchtungen aus, ,das
Abhandenkommen des Kommunismus als Gegenpol* kéamth den Kapitalismus in die
Krise fuhren, ,da beide einander bedingen* (Scleart@003, 92). Francis Fukuyama,
amerikanischer Politologe, der sich ,zwischen Ursutéten, Think-Tanks und der US-
Regierung” (Kimmage 2006, 128) bewegt, trug mihee 1989 verdffentlichten Artikéind
of History® wesentlich zur Neubelebung des Vertrauens in dierldgenheit der westlichen
Werte bei. Fur Fukuyama ist der Zerfall des Ostkdogyleichbedeutend mit einer
Bankrotterklarung des marxistischen Ideengebaudes.Kalte Krieg war beendet und der
westliche Liberalismus daraus als alternativioseg& hervorgegangen. Mit der globalen
Ausbreitung westlichen Denkens stehe nun ,der allgeen Einfihrung der westlichen
liberalen Demokratie als finaler Regierungsformbdg nichts mehr im Wege. Damit hat die
geschichtliche Entwicklung Fukuyama zufolge ihr |Zggreicht: sie ist bei der endglltig
rationalen Gesellschaft angelangt.

Die neoliberale Neuordnung erforderte ebenso wies daretton-Woods-System
multilaterale institutionalisierte Abkommen und @ngsationen. Der 1944 auf der Konferenz
von Bretton Woods gegrindete IWF hatte urspringtiegh Aufgabe, auf Grundlage eines
stabilen Wahrungsregimes zwischen konvertiblen \M&en eine institutionelle Neuordnung
und Stabilisierung der Weltwirtschaft zu erziel& 1971 machten IWF und Weltbank im
Konnex mit den weltweiten neoliberalen Veranderungenen Funktionswandel durch.

Inzwischen verfolgt die Weltbank mit ihren Strukdopassungs-Programmen neoliberale

3 Unter dem TitelThe End of History and the Last Mamublizierte Fukuyama 1992 den (berarbeiteten Text i
Buchform, wobei er seine Thesen in eine umfassehederie einband.
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Ziele, ebenso wie die als keynesianische Einriapgeschaffene OECH.

Der Plan fir eine Internationale Handelsorganisati@TO) scheiterte bei den
Verhandlungen von Bretton Woods an den USA. Bei dastatt der ITO mit Janner 1948 in
Kraft tretendenGeneral Agreement on Tariffs and Tra@@ATT) handelte es sich nicht um
eine internationale Organisation, sondern ledigliom einen volkerrechtlichen Vertrag zum
Abbau von Handelshemmnissen. Nach mehreren Venmagsiiunden wurde 1995 die
Welthandelsorganisation (WTQO) geschaffen, in die &lisherigen Mitglieder des GATT

aufgenommen wurden.
.Die. WTO soll die internationalen Handelsbeziehumgenerhalb bindender Regelungen organisieren,
Handelspraktiken Uberprufen und fir eine effekt®eeitschlichtung bei Handelskonflikten sorgen. Ihr
obliegt die Weiterverfolgung der GATT-Prinzipiene@enseitigkeit (die handelspolitischen Leistungke,
sich die GATT-Signatare gegenseitig einrfAumen, sriggeichwertig sein), Liberalisierung (Abbau von
Zollen und nichttarifaren Handelshemmnissen) undsiegiinstigung (Zoll- und Handelsvorteile, diehsic
zwei GATT-Mitglieder gegenseitig einrdumen, solledlen Signataren zugute kommen).“ (Fischer
Weltalmanach 2003, 1000)

Hauptorgan der WTO ist die Ministerkonferéhzu der nicht nur die Wirtschaftsminister
sondern auch Interessensvertreter aus der Wirtschdtigang haben. Als
Streitschlichtungsgremium fungiert der Allgemeinat Ron Experten auf Beamtenebene, der
auch fur die Uberpriifung von Handelspraktiken zugigiist. Unterorganisationen der WTO
sind der Rat fur Warenhandel (GATT-Rat), der RatHandel mit Dienstleistungen GATS
(General Agreement on Trade and Services) und derfilR handelsbezogene Aspekte der
Rechte geistigen Eigentums TRIPS (Trade Relatece&spof Intellectual Property Rights)
(ebd.1001).

Der in Osterreich immer wieder beklagte Souverésgrlust durch den EU-Beitritt lasst
aul3er Acht, dass der Verlust nationalstaatlichendimgsfreiheit schon wesentlich friher
und vielfach unbemerkt mit der Mitgliedschaft zum@ eintrat. Der Ubergang vom GATT
zur WTO war weitaus mehr als eine Namensanderung WTO hat die Macht,
volkerrechtlich verbindliche Normen fir internatedea Handelsbeziehungen durchzusetzen,

auch wenn damit internationale Abkommen (wie z. die Basler Konvention zum

" Als Vorlauferorganisation der OECD wurde 1948 Bimganisation for European Economic Co-operati@EEC)
gegriindet, um ein gemeinsames Konzept zum wirtdicihen Wiederaufbau und zur Zusammenarbeit zuberan und
umzusetzen. Primares Anliegen war es, die eurdpétistander in den Entscheidungsprozess Uber dieeretung der
Gelder aus dem Marshallplan einzubinden. 1961 wdiel©EEC in die OECD Uberfiihrt.

7S Die Ministerkonferenz tagt im Abstand von mindestewei Jahren, bisher 1996, 1998, 1999, 2001, 20@32005.
Die im Dezember 2007 vorgesehene Ministerkonfenerenf wurde wegen mangelnder Fortschritte beldtasetzung der
auf der 4. Ministerkonferenz in Doha (Katar) beesBenen MafRRnahmen zur weiteren LiberalisierungVelehandels
abgesagt.
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Giftmullexport, das Montrealer Protokoll zum Schuder Ozonschicht etc.) Ubergangen
werden. Die Entscheidungen des Schiedsgericht®rstaltht nur Gber nationalem Recht,
auch die EU muss sich diesen Entscheidungen beuigeerhalb der WTO gibt es keine
demokratische Kontrolle, keine Gewaltenteilung: deiben Organe sind fur Legislative,
Judikative und Exekutive zustandig (ebd.; Kreisk®2).

7.3. Sozialpolitik im Rahmen der freien Marktwittsdt

7.3.1. Der Staat als Huter des Wettbewerbs

Wie Hayek schon bei der Griindungstagung der MolgriréSociety ausfuhrte, wirkten
sich staatliche Aktivitaten nicht von vornhereingagv auf die Wirtschaft aus. Ganz im
Gegenteil sei staatliche Politik, ,die bewul3t deetitfewerb, den Markt und die Preise als
[...] ordnendes Prinzip anerkennt” (Hayek 1976, 144-f eine Politik, die nicht durch
politische MalRhahmen in das Wirtschaftsgeschehegraift, sondern durch die Schaffung
eines gesetzlichen Rahmens Politik fur die Wirtfichatreibt — eine Voraussetzung fiur die
Funktionstichtigkeit der freien Marktwirtschaft. D&taat hat demnach der Wirtschaft
entgegen zu arbeiten, er hat Wettbewerbsverzemunged Leistungshemmnisse zu

verhindern’®
+(D)er Wettbewerb (bringt) seine Wirkungen als watiehe Logik der Wirtschaft nur unter einer Reiren

Bedingen hervor, die sorgfaltig und kinstlich hetght werden missen. Das bedeutet, dass der Wettbe
also keine elementare Gegebenheit ist. Er kanmasiErgebnis einer langen Bemiihung sein, und digfent
wird der reine Wettbewerb niemals erreicht. DeneeiWettbewerb soll und kann nur ein Ziel sein, &,
das folglich eine auRerst aktive Politik verlangEbucault 2006, 173)

Das Grundprinzip des Wettbewerbs ist die Ungleightee fiihrt im freien Spiel der
Wirtschaft zu den besten Ergebnissen. Gemald derib&eden Grundsatz, Gleichheit
bedeute die Gleichbehandlung aller Menschen, estdddurch entstehende Ungleichheit aus
Grunden der Wettbewerbspolitik durchaus erwtnggébalisierung hingegen fihrt zu einer
Funktionsstorung des sich selbst regulierenden tdark

8 Steuerwettbewerb zwischen EU-Staaten klassifizlert Europaische Gerichtshof nicht als innergencgiatliche
Wetthewerbsverzerrung, sondern, wie aus nachfolyenditat hervorgeht, als erlaubtes Instrument detsehatftlichen
Wetthewerbs: ,,Grundsétzlich sei von einer Rechtstpneg des EUGH auszugehen, die den Steuerwettbewesbthen den
Mitgliedstaaten zulasst. [...] Auch wenn der Spiein der Nationalstaaten in der letzten Zeit etwa8er geworden sei, so
habe der EuGH sukzessive Malinahmen der Mitgliestasich vor dem Steuerwettbewerb zu schiitzermaltigeboten.
Konkret habe der Gerichtshof festgestellt, dassvéglust der Steuereinnahmen keine Benachteiligumgehtfertige. Eine
geringere steuerliche Belastung in einem Mitgliegistaerechtige nicht zur Einhebung ,kompensatorisckiegaben’ in
einem anderen Mitgliedstaat.” (Osterr. Parlamentsispondenz, 2006)
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7 3.2. Die Prinzipien Freiheit und Gleichheit zugdRtfertigung neoliberaler Sozialpolitik

Das Prinzip der gerechten Gleichbehandlung ist aGehndsatz der neoliberalen
Sozialpolitik. Diese darf nicht wie in der Wohlfaswkonomie ein Gegengewicht zur
Wirtschaftpolitik bilden, weil die dadurch hergdktefaktische Gleichheit nicht Ergebnis des
wirtschaftlichen Wettbewerbs, sondern Resultat reEiekommensuibertragung ist. Auf die
Wirtschaft wirkt sich ein Transfer von Einkommersbeders negativ aus, wenn dadurch fur
die Aufrechterhaltung des Konsums soviel abgest¢haptl, dass Kapital fir Spareinlagen
und Investitionen fehlt. Die sozialpolitische Aulgaliegt deshalb nicht in der Herstellung
eines Mittelwerts, sondern in der Ubertragung desfisatzlichen Konsum nicht benétigten
Einkommens der Begiterten auf die untersten Einkenskiassen zu deren minimaler
Existenzsicherung (Foucault 2006, 202ff.).

Zu diesem sozialpolitischen Programm bekannte z8idr auch die Freiburger Schule, aus
einer Vielzahl von Griinden wurde es im Rahmen damigfen Marktwirtschaft jedoch nicht
umgesetzt. Im Mittelpunkt der Analyse 6konomiscRerzesse stand bei den amerikanischen
Neoliberalen, anders als bei den Ordoliberalertriee Rolle des Staates, sondern stets das
Wirtschaftsverhalten der rational handelnden Imdiien. Aufgabe des Staates hat sich darauf
zu beschréanken, die Rahmenbedingungen fir dieithadlte Freiheit derer zu schaffen, die
als Anbieter oder Konsumenten auf den Méarkten jeren Interessen verfolgen. Wobei die
Politik die Wirkungen des Marktes in Bezug auf diermogensbildung nicht beeinflussen
darf, weder durch Wohlfahrtspolitik noch durch (thé&Rige Steuerabschdpfung.

Sozialpolitik muss deshalb eine Politik sein,

,die als Instrument nicht die Ubertragung eineslsTeier Einkommen auf andere einsetzt, sondern die
weitestmogliche Kapitalisierung fir alle sozialetagsen, die individuelle und gegenseitige Versighgr
und schlief3lich das Privateigentum als Instrumemivendet. [...] Es handelt sich um eine Individualishg

der Sozialpolitik, eine Individualisierung durchediSozialpolitik statt um jene Kollektivierung und
Vergesellschaftung durch die und in der SozialjoliEs geht insgesamt nicht darum, den Individuiere e
soziale Deckung von Risiken zu gewdhrleisten, sondedem eine Art von wirtschaftlichem Raum
zuzugestehen, innerhalb dessen sie Risken annetnteihnen die Stirn bieten kénnen.* (Foucault 2006,
204)

Die ,Individualisierung des Sozialen“ setzt daradfss die Menschen selbst Vorsorge
treffen, sei es durch Vermégensbildung oder Vegsighgen. Das Ausmald der
Selbstabsicherung unterliegt der freien Entsch@dumeshalb Pflichtversicherungen als
Einschrankung der Entscheidungsfreiheit abgelehetdan. Das neoliberale Konzept der
privatisierten Sozialpolitik setzt voraus, dass Miértschaft so funktioniert, dass jeder

genugend Einkommen erzielen kann, um sich durctsisteern oder Sparen gegen Risken
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abzusichern. Liberale Sozialpolitik geht von ei@drancengleichheit der Individuen aus, die
erst durch unterschiedliche Chancenverwertung ayldithheit fuhrt.

Die Konzentration der neoliberalen Okonomik auf diezelnen Wirtschaftssubjekte als
Verantwortliche fir das eigene Wohlergehen — wesl Folitik ja nur die wirtschaftlichen
Spielregeln aufstellt, selbst aber nicht mitspieltnacht es einfach, unter Zuhilfenahme der
Humankapitaltheorie negative Auswirkungen der freMarktwirtschaft in die individuelle
Verantwortlichkeit abzuschieben. Ungeniligende Hurapm&lausstattung fuhrt nicht nur zu
weniger Verdienst, sie kann auch der Grund dafiir, 8@ Wettbewerb kaum oder tberhaupt
nicht bestehen zu kénnen, was aber der Staat ausl@r der Gleichbehandlung sowie seiner
Pflicht zur Sicherung von Eigentum und Wettbewadhihdurch gegensteuernde MalRnahmen
beeinflussen oder ausgleichen darf.

Die Humankapitaltheorie dient nicht allein dazue diurch das System der neoliberalen
Marktwirtschaft bedingten inhumanen Entwicklungsiemzen als individuell gesteuert
darzustellen, mit ihrer Hilfe werden auch Soziakblund Privatisierung der Sozialpolitik
legitimiert. Denn der Theorie folgend kann der $@@am Einzelnen die Verantwortung fur
seine Existenzsicherung nicht abnehmen, er daalussGriinden der Gleichbehandlung und
einer moglichen Einschrankung individueller Freihauf dem Markt auch gar nicht. Die
Individuen haben zwar die Last der Verantwortungragen, aber — und das ist der positive
Aspekt — sie gewinnen dadurch zuséatzliche Handiggsichkeiten.

Die Marktwirtschaft ist — wie Miller-Armack sagte wegen der Gleichheit durch die
Ungleichheit aller an und fiir sich schon sozialriib&r hinaus bietet die liberale Sozialpolitik
durch die ,Individualisierung des Sozialen* nocle doglichkeit, den gewlnschten sozialen
Status selbst zu bestimmen. Dazu in der Lage zussgrt einen Bestand an Humankapital
voraus, der hoch genug fir die Transformation im e@daquates Einkommen zur
Vermogensbildung ist. Ohne entsprechende Humardtapgstattung geht in der
Wissensgesellschaft gar nichts, Humankapital ise dbrundlage fir Einkommen,
Lebensgestaltung und Vorsorge. Wer immer das maichéptiert und verabsaumt, ausreichend
in sein Humankapital zu investieren, der hat sestamalen Abstieg selbst verschuldet.

Dieser Argumentationslinie folgend kann von eimghviduellen Entscheidungsfreiheit bei
der Akkumulation von Humankapital, wie das die Tiewertritt, nicht mehr die Rede sein:
Die Pramisse der Entscheidungsfreiheit hat siclZuge der Individualisierung des Sozialen
zusehends in das Postulat gewandelt, sich denderfassen der wissensgesellschaftlichen

Zwange zu unterwerfen oder aus dem dkonomischem@raungs-)System zu fallen.
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7.4. Die finale Konzeption der Humankapitaltheorie

Nach sozialliberalem Verstandnis unterliegt die éHsshaft marktwirtschaftlichen
Kriterien, weshalb das Soziale wie ein Markt zuaprgieren ist. Das Unternehmen als
Leitbild aller Organisationsformen gilt auch fimd8taat, der wie alle Unternehmen abhangig
vom Kosten-Nutzen-Kalkul ist. Es liegt deshalb miefresse des Staates, die Zahl derjenigen,
die nicht selbst fur ihren Lebensunterhalt sorgénnien und dem Staat zur Last fallen,
maoglichst niedrig zu halten.

Sozialpolitische MalRnahmen, Beschaftigungspolitkroandere staatliche Eingriffe in die
Wirtschaft sind nach neoliberaler Lehrmeinung enlsvekontraproduktiv oder ideologisch
unvereinbar. Davon ausgehend, dass der Staat ner Wbraussetzung fur die
Funktionstiichtigkeit der Markte schaffen soll, woRin hohes Humankapitalniveau von
Vorteil ist, musste Bildung zum zentralen politisnhAnliegen werden. Folgerichtig rtickte
das Thema Bildung in den Mittelpunkt nationaler KDissionen und in den Fokus
supranationaler und internationaler 6konomisch enslgteter Interessensgemeinschaften.

Die aus den Datenvergleichen internationaler Laggstests (siehe PISA) hervorgehende
Tatsache, dass die Hohe der Humankapitalressowedar individuell, noch regional oder
zwischenstaatlich einzig von der Anzahl der Sclmwgaabhangt, fihrte nicht nur zur Prifung
der Effizienz staatlichen Bildungswesens, sondeichalazu, die Hintergriinde individueller
Leistungsunterschiede aufzudecken um diese naclidfiégit zu beheben.

Inzwischen wird auch in den PISA-Tests der soziélmtergrund der Priflinge
beriicksichtigt. Und wie aus den Ergebnissen deAf&idie 2006 fiur Osterreich hervorgeht,
wird hier als ,sehr deutlich ausgepragt [...] demflass durch den Bildungshintergrund des
Elternhauses” (Wiener Zeitung, 4. 12. 2007) auf 8ehulerfolg der Kinder festgestellt. Ein
Problem, dessen Behebung - weil der herkunftsabiggng@ildungshintergrund der
Schilergeneration nicht beeinflussbar ist — eingigliohst frih ansetzenden, politisch
gelenkten Bildungsstrategie bedarf.

Bereits im Jahr 1998 war von der OECD zu erfahdass ,(d)ie Bereitstellung qualitativ
hochwertiger frihkindlicher Betreuung, Bildung uBgiziehung (FBBE) [...] seit einigen
Jahren einen festen Platz auf der Politikagenda(@BCD 2006b, 1). MiStarting Strong II:
Early Childhood Education and Cakeurde im selben Jahr ein Bildungsprogramm ins bebe
gerufen, in dessen Rahmen seit 2001 auch in Ostergepruft wird, ,wie friihkindliche
Entwicklung und frihkindliches Lernen durch Poli&3nahmen, FBBE-Dienste, Familien

und Gemeinden geférdert werden kbnnen* (ebd.).
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Als Grund fur das grofRe Interesse an diesem Bilgipragekt, an dem inzwischen zwanzig
Landef” teilnehmen, gilt das Bemiihen, die Frauenbeschéftisquote zu erhthen, ,(d)a der
wirtschaftliche Wohlstand von der Aufrechterhaltuegner hohen Beschaftigungsquote
abhangt” (ebd.) und FBBE-Dienste dabei helfen, Bemd Familie besser zu vereinen,

wodurch ,Paaren die Entscheidung fur ein Kind“ iefieert wird (ebd. 2).

-Ein weiterer Faktor hangt mit der Migration zusaemm Die Zuwanderung leistet einen wesentlichen
Beitrag zur Dynamik der Volkswirtschaft, kann inndBereichen Arbeitsmarkt, Soziales und Bildung aber
auch neue Herausforderungen mit sich bringen. Zdesmmkinder kénnen in der Schule mit Schwierigkeite
zu kampfen haben. Umfassende FBBE-Systeme [.sfeleieinen wichtigen Beitrag zur Vorbereitung der
Kinder auf die Schule.” (ebd.)

Bei der FBBE-Politik geht es demnach nicht nur was &roblem der Kinderbetreuung im
Zusammenhang mit der Frauenbeschaftigungsquotelesorauch um die Herstellung der
Chancengleichheit von Kindern im weiteren Bildurggauf. Die Betreuung fur Kinder unter
drei Jahren sollte deshalb nicht ,als Anhangsel Aldreitsmarktpolitik® (ebd. 6) gesehen
werden, sie sollte auch auf ,frihkindliche Entwiok@y und frihkindliches Lernen®
abgestimmt sein. Empfohlen wird die ,Erstellung gatheiner Leitsatze und
Lehrplanstandards fur alle FBBE-Dienste* und einie@ierungsrahmen, der fir ,ein
einheitliches Qualitatsniveau fir die verschiedeA#arsgruppen und Systemkomponenten®
(ebd. 7) sorgt. Neben Frauenbeschaftigungsquote Cimahcengleichheit wird hier ein
weiterer Aspekt deEarly Childhood Educatiosichtbar: Die Begehrlichkeit der neoliberalen
wirtschaftsorientierten Organisationen, ihre Konepeen — Uber die Schulbildung hinaus —
auf die Formierung frihkindlich erworbenen Humantap auszuweiten.

Die direkte, gesetzlich bestimmte Einflussnahme &tgates auf die vorschulische
Erziehung wird zwar auch in Zukunft kaum Uber eweepflichtendes Kindergartenjahr, ein
Vorschuljahr oder Sprachkurse fur Migrantenkinderabsgehen. Vermutlich werden aber
vermehrt Eltern — gesteuert durch die neoliberaestungsideologie, um ihren Kindern ,den
Start ins Leben zu erleichtern* — vom Angebot friakdkichen Lernens Gebrauch machen.
Denn fur die Bewertung eines Menschen ist beimegdién Primat der Wirtschaft vor allem
der Aspekt ausschlaggebend, wie sich ein IndividaomMarkt behaupten kann.

Eine bildungsmaRige Qualifizierung allein reichteabnicht aus, von qualifizierten

" An der ersten Prifrunde ab 1998 nahmen Australixigien, Tschechien, Danemark, Finnland, Italiere d
Niederlande, Norwegen, Portugal, Schweden, UK UWSA teil. Seit der Erweiterung 2001 nehmen auchefsich,
Kanada, Deutschland, Ungarn, Korea und Mexiko attendrifprogramm teil, Frankreich und Irland halsérh fur eine
Uberpriifung von Teilbereichen entschlossen. (OECIBAQINtroduction)
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Arbeitskraften wird auch produktiveres Arbeitenlaagt. Zu einem wesentlichen Faktor des
Humankapitals wird deshalb die Gesundheit, dennu@#s konnen langer und intensiver
arbeiten und verursachen weder direkte Kostenddreh eine Behandlung entstehen, noch
indirekte Kosten durch Arbeitsausfall. Die Koppejuder Wettbewerbsfahigkeit an den
Gesundheitszustand fuhrte — nicht zuletzt durch \ierbeaktivitditen des in diesem
Zusammenhang entstandenen Marktes fir gesunde riEnggh gesundheitsférderndes
Verhalten etc. — zur Bestimmung auf3erer Merkmate individueller Verhaltensweisen, die
einen an ,Leib und Seele” gesunden Menschen ausmmic Wichtig wurde das aul3ere
Erscheinungsbild und dessen assoziative Bewertaoly den Kriterien schlank, diszipliniert,
sportlich und aktiv ist gesund, wahrend Ubergewidbihsportlichkeit und Passivitat fiir
mangelnde Selbstbeherrschung und gesundheitlichhgidt steht. Die Einbeziehung der
korperlichen Ausstattung in die Kategorie verwemtiba Humankapitals dehnt
nutzenorientiertes 6konomisches Verhalten auf eiBeneich aus, der bisher nicht der
Marktokonomie, sondern der davon abgetrennten Bphdre zugerechnet wurde, in der
individuelle Lebensgestaltung der persoénlichenefré&ntscheidung unterlag.

Foucault bezeichnet alle Prozesse, die sich alshtdastibung Uber den Korper
(Biomacht) interpretieren lassen, als Biopolitik.der birgerlich-kapitalistischen Gesellschaft
wurde die — von Foucault so genannte — ,juridisklo@zeption der Macht”, die Macht als
rechtmafig verankerte politische Macht interprégievon einem neuen Machttypus abgeldst:
von der Disziplinarmacht. Die Disziplinartechnolegstellt Machtverhaltnisse nicht durch
ideologische Bewusstseinsmanipulation her, sieiglisert den Korper und konstituiert
Wahrnehmungsformen und Gewohnheiten. Ziel dieselitigchen Besetzung des Kérpers*
(Foucault zitiert nach Lemke 1997, 74) ist seineriiknische Nutzbarmachung.

.Die Ausbeutung erfordert nicht nur die Ausbilduemes produktiven Kérpers, sondern
die Konstitution der Arbeitskraft ist Uberhaupt nanerhalb eines Systems mdglich, das die
Individuen zugleich unterwirft“, wobei dem Instrunteder ,Beschlagnahme*® die Funktion
zukommt ,Lebenszeit in Arbeitskraft zu transforneiet, die Individuen an den ,Ablauf der
Produktionsmechanik* anzupassen und dem ,ZykluPdeduktion* zu unterwerfen (ebd.).

Fur Anspriche zur Verbesserung von Methoden undnisllafden zur Niveauanhebung
erwerbbaren Humankapitals gibt es zwar kaum nodglrf@pm, zur weiteren Theoretisierung

bieten sich hingegen die angeborenen Elemente a@aHkapitaltheorie und damit die Frage
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nach deren genetischer Aufwertung an. Foucaultsd\foreiner Vorlesung des Jahres 1679
dass weitaus mehr Elemente als bisher vorstellbaetgsch bedingt seien, wurde durch die
Genomforschung der vergangenen Jahrzehnte, didgiggree Komponenten von immer mehr
Krankheiten entdeckte, mehr als bestatigt. Dadwvcinde es mdoglich, ,Risikotrager” zu
identifizieren, ,und die Art des Risikos zu bestiem das die Personen wahrend ihres ganzen
Lebens aufweisen® (Foucault 2006, 317). Uber dienéadung dieses Wissens entbrannten
moralische Kontroversen und Regulierungsdebattea) damit ,Randbedingungen der
menschlichen Natur, die bislang fraglos galten] wiei jenseits unseres technischen Kénnens
lagen, verfuigbar werden“ (Daele 2005, 7).

Umgekehrt gestatten diese Erkenntnisse auch eineggengslige, positive
Betrachtungsweise: Nicht nur die Bestimmung vonikRtsagern, auch die Auswahl

genetisch bevorzugter Individuen riickt damit in 8emeich der Méglichkeit.

»Sobald eine Gesellschaft sich selbst die Fragd nige Verbesserung ihres Humankapitals im allgeemein
stellt, ist es unmdglich, dal das Problem der Kidletr der Auswahl und der Verbesserung des
Humankapitals der Individuen in Abhangigkeit natiirlvon den Vereinigungen und der anschlieRenden
Fortpflanzung nicht aufgeworfen oder zumindest nicfefordert wird. Das politische Problem der
Verwendung der Genetik stellt sich also in Begriffder Konstitution, des Wachstums, der Akkumulation

und der Verbesserung des Humankapitals.” (Fou2a&aié, 318)

Die Verbesserung genetischer Komponenten ist kener Gedanke und auch kein neues
Projekt. Die Hintergriinde daflr lagen vorwiegendramsistischen Bereich. Erfolge wurden
meist durch brutale Eliminierung erreicht. Eine étrgung von Individuen mit besonderen,
winschenswerten Merkmalen — wie das sie Nationasizn mit der Heranzucht von
.Herrenmenschen” im Rahmen des Projekts ,Lebensbagrfolgten — scheiterte bisher am
dafur nétigen Wissen.

Neu an den finalen Uberlegungen zur Humankapitattbeist, dass der Wert eines
Menschen in letzter Instanz an seiner dkonomisctierwertbarkeit gemessen wird und
Menschen dadurch auf ,betriebswirtschaftliche Ragh&ien” (Gerlach zitiert n. Kreisky
2001, 47) reduziert werden.

"8 Geschichte der Gouvernmentalitét Il, VorlesungGotiége de France vom 14. Marz 1979
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Resimee

Die gerechte Einkommensverteilung als Basis demdgensakkumulation war immer
schon ein Problem der liberalen Wirtschaftstheoridit dem Konstrukt ,Humankapital®
gelang es den Protagonisten des neoliberalen Igktakllen Eroberungsfeldzuges” (Dixon
zitiert n. Kreisky 2001, 39) durch die Gleichsteljuvon Realkapital mit Humankapital, das
jeder selbst erwerben muss, weil es weder vererityar Gbertragbar ist, und der Aufwertung
des Wissens zum wichtigsten Produktionsfaktor, ditirgegebene Chancengleichheit aller
Menschen zum Zeitpunkt ihrer Geburt zu begrindeamiD geht der Vorwurf an die
.ideologische Erbsiinde* des Liberalismus, die schion der Staatsgrindung bestehenden,
ungerechten Besitzverhaltnisse seien durch denll€dsstsvertrag nicht verandert, sondern
erst legalisiert worden, weshalb es in der birgeein Gesellschaft von Beginn an keine
Gleichheit gegeben habe, ins Leere. Denn zum Zsitpder Geburt verflgt keiner Gber den
nunmehr wichtigsten Besitz, Gber Wissen. Alle sisdweit es das Humankapital betrifft,
gleichermal3en besitzlos. Es gibt somit keine uadgeslichen Startbedingungen,
unterschiedliche Besitzverhaltnisse sind das Erngebn unterschiedlicher
Bildungsinvestitionen.

Als Theodore Schultz und Gary Becker in den 196@dren das Konzept Adam Smiths
weiter entwickelten, beschrankte sich die Humartkétpeorie vorerst auf die Analyse der
Wechselwirkung zwischen dem Wohlistand einer Volksehaft und dem Bildungsstand der

Bevolkerung.

»ZU dieser Zeit war das malthusianische Konzept wden abnehmenden Skalenertragen und seine
Implikation auf globale Armut wegen der endlicheapialressourcen wie Boden, Wasser, Metall und so
weiter, in der Wirtschaftstheorie vorherrschendhutz behauptet, dass die Qualitat der Arbeitskrédt

einer Wirtschaft variabel ist und verbessert werkkemn, um die Produktivitat zu erhéhen.” (Weiss£208)

Die Humankapitaltheorie baut auf den koordiniert@ptimierungsentscheidungen der
Individuen auf und ist somit ein Konzept, das desoklassik verbunden bleibt. Aus der
Entstehungszeit der neoklassischen Wirtschaftsthn&orde des 19. Jahrhunderts erklart sich
auch die undifferenzierte Gleichstellung aller Gissbaftsmitglieder als vorteilsabwagende
Marktteilnehmer, die nur deshalb geschlechtsnewrstheint, weil die Zugehoérigkeit von
Marktakteuren zum mannlichen Geschlecht zu diesesetbstverstandlich war, dass nicht
eigens darauf hingewiesen werden musste. Dass diehHumankapitaltheorie mit der
Einbeziehung von Frauen in das Theoriemodell bigehechwer tut, liegt am damals noch
uneingeschrankt gultigen Rollenbild, das sowohl Tednahme der Frauen am offentlichen
Leben als auch deren uneingeschrankten ZugangrardrBildung nicht in Betracht zog.
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Die systematische Produktion neoliberaler Lehrmegnuvar eine der Strategien, ein
positives Meinungsklima fiir den in die Defensiveagenen Liberalismus zu schaffen. Dazu
diente auch die Humankapitaltheorie, die in der ehultz und Becker prasentierten
Variante nicht nur auf die makro- und mikrookonochisn Vorteile einging, sondern durch
die Verbindung von Humankapital und Verdienst da®rt&lungsproblem in die
Theoriebildung mit einbezog.

Das erste formale Konzept der Humankapitaltheonede zwar im Laufe der Jahre
weiterentwickelt, blieb aber ein theoretisches Mbddoch wirkte sich die politische Prasenz
des Keynesianismus hemmend auf die neoliberalenemdegiebestrebungen aus. Des
Weiteren behinderte auch die im Zuge der 1968erdfemg erfolgte Renaissance der
marxistischen Theorie den Durchbruch der neolileerdlehre. Der Erfolg der neoliberalen
.Reconquista“ (Walpen, 2004) setzte in den 197@&ren ein. Die Verleihung des
Wirtschaftsnobelpreises 1974 an Hayek verschafii@ dNeoliberalismus Aufmerksamkeit
und Anerkennung. Einen Prestigegewinn brachte diszéichnung auch der Mont Pélerin
Society, ,die Mitgliedschaft wird zu einem Ehrenalzhen fir Neoliberale® (ebd.).

Dass die Etablierung des Neoliberalismus nicht, vaa Hayek angenommen, zwei bis
drei Generationen bendétigte, lag zunachst am Versags Keynesianismus. Als Ende der
1980er-Jahre das kommunistische System implodigitante auch der zweite Hauptgegner
das Feld. Mit dem Zusammenbruch der kommunistiséHanwirtschaft avancierte die freie
Marktwirtschaft in Form des Neoliberalismus zummt#osen Wirtschaftskonzept.

Privateigentum (auch das an Produktionsmitteln) wan eine selbstverstandliche
Voraussetzung. Weiterhin erforderlich war der Beamsn Gleichheit und Gerechtigkeit, die
in der neoliberalen Wirtschaftsordnung tber die k&ihergestellt werden sollten, was aber
in Anbetracht der negativen gesellschaftlichen wodialen Entwicklung offenbar nicht
funktionierte: Das wiederbelebte neoklassische Watsder durch freies Unternehmertum,
Marktwettbewerb und Konkurrenz im Gleichgewichtibgfichen Markte als Grundlage einer
gerechten Gesellschaftsordnung zeitigte im Zuge wdeoliberalen Umgestaltung den
gegenteiligen Effekt. Das Image der freien Markisdhaft als allein seligmachende
o0konomische Formation bedurfte deshalb einer aténden Nachbesserung. Denn auch der
Begriff Neoliberalismus, der seit den 1980er-Jahreder Alltagssprache Verwendung fand,
in den 1990er-Jahren neben Globalisierung eine hKogunktur® erlebte, wurde
~(S)patestens ab Mitte der 1990er-Jahre [...] anedativ konnotiert” (Walpen 2004).

Das neoklassische Theorem geht bei der Analys@Viléschaftsordnung von der kleinsten
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okonomischen Einheit, dem Individuum, aus. Foldgnirsind auch die Ursachen negativer
Gesellschaftsveranderungen aus dem Verhalten deeleen Wirtschaftssubjekte auf dem
Markt zu erklaren. Das theoretische Konzept zutilikmg dieses Erklarungsanspruches, die
Humankapitaltheorie, war langst vorhanden: sie sioh fir diesen Zweck geradezu an.
Allerdings setzt der Geltungsanspruch der Theonike auf der Dominanz des
Produktionsfaktors Humankapital beruht, eine Gesblftsformation voraus, in der die
Verteilung und Reproduktion von Wissen einen au@egdinlichen Stellenwert besitzt. So
wurde Mitte der 1990er-Jahre das von Peter Druoker Daniel Bell erstellte Konzept der
Wissensgesellschaft neu belebt. Wahrend aber deirBéegriff Wissensgesellschaft noch
der Gedanke eines Gegensatzes zur ideologisiertegsell§chaft prasent ist,
Wissensgesellschaft auch als Gesellschaft verstande, in der Ideologie ausgedient hat
und wissenschaftliches Denken und Handeln die alen8tellung einnimmt, beschrankt sich
der neue Wissensgesellschaftsbegriff auf die Zen8tellung von 6konomisch verwertbarem
Wissen. Wissenschaft und Wissen nehmen — andersleslsName assoziiert — in der
gegenwartig diagnostizierten Wissensgesellschaftimaoweit eine bevorzugte Stellung ein,
als sie der Wirtschaft dienlich sind: Der Primabigert der Okonomie.

Aus diesem Grund wird der Wissensgesellschaftsdiskwr allem von 6konomisch
orientierten Interessensgemeinschaften vorangetrieDie behauptete Einzigartigkeit sowie
der durch einen Epochenbruch erfolgte, umfasseraseligchaftliche Wandel halt einer
empirischen Uberprifung jedoch nicht stand. DiecBesibung der Gegenwartsgesellschaft
grindet nicht in einer objektiven Analyse beobaatgh (im wissensgesellschaftlichen Sinn
positiver) umfassender Anderungen der GesamtgeBafts In die Darstellung der
Gegenwartsgesellschaft flieRen Uberwiegend Wissemsh und Lebenserfahrungen der
Milieus der Modernisierungsgewinner ein, die sicherdies verstarkt in den Diskurs
einbringen und durch ihre untbersehbare Prasen&lidiemeingultigkeit ihrer Lebenswelten
glauben machen.

Bell und Drucker waren beide der Ansicht, dass @fisgegenuber Arbeit und Rohstoffen
als Produktionsfaktor an Bedeutung zunehmen undzeatralen Quelle von Produktivitat,
Wachstum und sozialer Ungleichheit avancieren webades Bild einer Wissensgesellschatft,
in der Humankapital und nicht Realkapital die gesékftliche Rangordnung bestimmt,
dieses Bild einer klassenlosen Gesellschaft durtduBg, entstand erst in den 1990er-Jahren
durch die argumentative Verknipfung der Humanképgarie mit dem

Wissensgesellschaftsdiskurs.
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Eine Wissensgesellschaft ist, wie Peter DruckeraAgfder 1990er-Jahre sagte, eine
Okonomische Formation. Wirtschaftsorientierte busitbnen und Organisationen, die sich an
den Bedurfnissen der wissensbasierten, globaksielkonomie orientieren, bemiihen sich
deshalb, ihren Einfluss auf die Inhalte der ,allgémen und beruflichen Bildung“ geltend zu
machen. Denn neben 6konomischer Verwertbarkeitairoth einheitliche, moglichst weltweit
vergleichbare Bildungsstandards von Vorteil, wiee ston den PISA-Tests indirekt
vorgegeben werden.

Dieser Anpassung an die Anforderungen der wisseetigehaftlichen Okonomie liegt ein
Bildungsverstandnis zu Grunde, das Menschen zu tibmstlichtigen Objekten einer
gesellschaftlichen Realitat degradiert, die ihrdividuellen Bildungsanspriiche ,gegenuber
einem gesellschaftlichen Qualifikationsbedarf réstigen® missen (Felten/Paysen 2005,
171). Bildung wird damit zum Vehikel individuelleund gesamtgesellschaftlicher
Produktivitatssteigerung, wahrend aus offentlichBiddungsausgaben Investitionen zur
Erh6hung nationalstaatlicher Produktivitat werden.

Trotz vieler argumentativer Schwachstellen wird ager Etikettierung der
Gegenwartsgesellschaft als ,Wissensgesellschafthtninur von Politik und Okonomie,
sondern auch von Vertretern vieler wissenschatlictDisziplinen festgehalten. Die
unterschiedlichen Anforderungen und Erwartungeminieren in der Uberzeugung, dass der
Wandel zur Wissensgesellschaft Auswirkungen aefgdisellschaftlichen Bereiche und jeden
Einzelnen hat. Wahrend aber der Handlungsspielraufnder Makro- und Mesoebene als
durch die Schicksalsmachtigkeit der Wandlungspsee®ingeschrankt gilt, werden
individuellen Akteuren weitgehende Handlungsoptiomaegesprochen.

Damit wird die Wissensgesellschaft zur Legitimasifmiie fir die Humankapitaltheorie.
Obwohl weder entsprechend begrindet noch empiridobweisbar, setzt die
Humankapitaltheorie den allgemein verfligbaren Zggamu Bildung und die
uneingeschrankte Mdglichkeit, tber Art und Daues Bddungsgangs selbst zu bestimmen,
als gegeben voraus. Der Wegfall der formalen Bipghschranken wird im Diskurs einer
Chancengleichheit beim Bildungszugang gleichgeseinti damit die im Zuge der
Bildungsexpansion nur in Teilbereichen erfolgte Kichung regionaler und milieubedingter
Bildungsunterschiede auf individuelles Verhaltenizégefuhrt.

Zur Absicherung von Freiheit, Gleichheit und Getaglteit in der klassenlosen
Gesellschaft durch Bildung bedient sich die Humaitkitheorie neben kaum erfullbaren

Anspriichen auch ideologischer Konstrukte. Dies Igebt zundchst durch die
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Aquivalentsetzung von Humankapital mit Realkapitatas Unternehmertum fir alle
impliziert und einer Auflésung der Marxschen Zwasdengesellschaft, wenn nicht Gberhaupt
der Klassengesellschaft insgesamt, gleichkommttéféeideologische Aspekte betreffen die
Entscheidungsfreiheit und die ChancengleichheimbErwerb von Bildung: Themen, mit
denen sich Pierre Bourdieu intensiv auseinanddrsetz

Bourdieus Kritik setzt bei der ideologischen Veddiimg von Humankapital als
O0konomisch verwertbarem Wissen an. Kapital isiliareine gesellschaftliche Ressource und
nicht, wie bei Marx und den Theoretikern der Hunepitaltheorie, ein Produktionsfaktor.
Die Hohe des insgesamt verfligbaren Kapitals undiciierschiedliche Verteilung bestimmen
nach Bourdieu die jeweilige Klassenlage.

Zur Wahrung der von der Humankapitaltheorie voragstzten Chancengleichheit bedarf
es der Wissensvermittiung im Rahmen einer Institytin der fir alle dieselben Regeln
gelten. Diese Neutralitat wird bei der Schule vegmsetzt und Humankapital deshalb in
erster Linie als die im Bildungs- und Ausbildungspess bewusst erworbenen Kenntnisse
und Fahigkeiten definiert. Die Konzentration aufstitutionell vermitteltes, durch
Bildungszertifikate bestatigtes Wissen, vernachdéisdlerdings den Einfluss des Elterhauses
auf die Bildung von Humankapital und verkirzt dadié Bedeutung def meist immer noch
— mutterlichen Erziehungstatigkeit. Was Bourdieuhaddis kritisiert, weil dadurch der Vorteil
eines Elternhauses mit hohem Kulturkapitalniveabewixcksichtigt bleibt, welches Kinder
schon bei Schuleintritt in eine bevorzugte Lagesetat. Individuelle Ungleichheit ist fur ihn
nicht erst das Ergebnis des Bildungsprozesses agedie Humankapitaltheorie lehrt, sie
besteht schon vorher.

Dass der gesellschaftliche und individuelle Weriblieher Reproduktionsarbeit in die
Theoriebildung keinen Eingang findet, gar keinemgang finden kann, liegt daran, dass
diese Tatigkeiten auf3erhalb der marktkonomen $pb#olgen und sich nur schwer ein
Aquivalent fir deren Bewertung finden lasst. Desalbte Vorrang schulisch erworbenen
Wissens in der Humankapitaltheorie legitimiert jachh nur die Pramisse der
Chancengleichheit, diese Festlegung ist auch eioeugsetzung, um das Verhéaltnis von
Bildungsinvestitionen und Profit messen zu kénri@gann nur solche Investitionen, die in
Geld messbar oder direkt konvertierbar sind, geardkinen Vergleich mit damit erzielbarem
Profit. Der Humankapitaltheorie zufolge entspridbet Geldwert von Humankapital (Wissen)
der Summe aller getatigten Investitionen, womih dtumankapital in einen direkten Bezug

zu Realkapital stellen lasst.
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Abgesehen von regionalen, finanziellen oder soestlgindernissen, die den Bildungsweg
von vornherein in bestimmte Bahnen lenken, sind Baurdieu die Ergebnisse rationaler
Uberlegungen nicht der einzige Faktor fur mensbilicEntscheidungen. Er sieht die
Entscheidungsfindung durch die habituelle Pragwng Zeil ,vorprogrammiert* und stellt
aus diesem Grund die individuelle Freiheit bei Bilgsentscheidungen in Frage. Denn der
Habitus entfaltet seine ,symbolische Macht* sowehlForm der personliche Pragung als
auch durch die Zwange des Klassenhabitus.

Die Orientierung individueller Praxis an den vorgegnen Gesellschaftsstrukturen, an
dem ,was sich gehort”, fuhren im Endergebnis zupr@duktion vorhandener Strukturen,
was den durch individuelles und soziales Lernerodrenen Habitus falschlich als angeboren
interpretierbar macht. Dass Menschen auf unterdduBgsstufen und somit im unteren
sozialen Bereich verbleiben, liegt nach Bourdiewlfach daran, dass die von der
Humankapitaltheorie vorausgesetzte Entscheidurigeftedurch die habituelle Pragung
eingeschrankt ist. Zwar ist der Habitus der Entskimgsfreiheit nicht direkt hinderlich,
dadurch aber, dass bestimmte Entscheidungsaltegnatvom habituell gesteuerten
Unterbewusstsein ,blockiert* werden und nicht inewBIsstsein vordringen kénnen, stehen
sie rationalen Entscheidungen auch nicht zur Venfigg

Menschen handeln zwar, wie das die Humankapitaleeoraussetzt, rational und
nutzenorientiert, aber sie tun es nicht ausschtie3lDas hindert die Theoretiker der
Humankapitaltheorie nicht daran, den fir die Okoisohe Theoriebildung relevanten,
abgespaltenen Teil des Menschen, den rational eaglen homo oeconomicus, alen
Menschen schlechthin zu prasentieren. Das PriraipRationalitdt und Nutzenmaximierung
wird damit auf samtliche Bereiche menschlichen Yi#gms und menschlicher
Zusammenarbeit anwendbar, was zur Folge hat, das®kbnomie Totalanspruch auf das
gesamte Individuum und alle Lebensbereiche erhkaen.

Die Konzentration auf die zentrale Problemlosunggietenz 6konomisch verwertbaren
Wissens initiiert Projekte, deren Ziel es ist, Hasnankapitalniveau insgesamt anzuheben. So
erweitern die Programme fur frihkindliches Lernémesseits die fur die Akkumulation von
Humankapital zentrale Zeitspanne schulischer Bidgureduzieren andrerseits den der
Chancengleichheit im Wege stehenden Einfluss desrblauses und machen Kinder schon
frihzeitig mit den fur die neoliberale Wissensgkssglaft relevanten Anforderungen vertraut.

Mit der Einbeziehung des fruhkindlichen Stadiumsdan Prozess der marktkonformen

Selbst-Formierung haben die Mdglichkeiten zur Eisshahme auf das im Bildungsgang
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erworbene Humankapital — zumindest was die Aushidaeit betrifft — eine Grenze erreicht.
Weitere Moglichkeiten zur Steigerung des Humankdypatentials bieten sich hingegen auf
dem Gebiet der angeborenen Talente und Fahigkéerder Durchsetzung der Anspriche
okonomischer Verwertbarkeit auf genetisch bedingtmponenten wéare der neoliberale
Okonomismus in einen der letzten, (bisher) nicht Rationalitat und Nutzenmaximierung
bestimmten Bereiche vorgedrungen. OkonomischernRatigmus wird auf diese Weise zum
Mal3 aller Dinge. Denn Okonomische Sinnhaftigkeith® Rekurs auf Ethik und Moral
betrachtet, macht diese auch zum Malistab des Madnelh, womit das moralisch Gute
letztlich mit dem 6konomisch Nutzlichen zusammdh.fa

Eine Folge des Aufstiegs der humankapitalistisddektrin zum Dogma der neoliberalen
Marktwirtschaft ist die Marginalisierung der Besftlgiings- und Sozialpolitik zugunsten der
Bildungspolitik. Unter Berufung auf die Wissensdkeshaft werden Beschaftigung und
Soziales immer in einen Konnex mit Bildung gestelibn der Bildung her werden die
anderen Politikbereiche aufgerollt. Die Humankdffitorie erweist sich in diesem
Zusammenhang als besonders nutzlich, weil sichihmetr Hilfe die Individualisierung des
Sozialen ebenso rechtfertigen lasst wie sonstiggtine Auswirkungen des neoliberalen
Umbaus. Fuhrt doch die Theorie der Chancengleithiem Erwerb von Humanressourcen
direkt zur These der individuellen Verantwortung fien jeweiligen sozialen Status. In
Verbindung mit der neoliberalen Lehrmeinung voma§taler die Rahmenbedingungen flr
das Funktionieren der Marktwirtschaft schafft, &rsinden der Wettbewerbsverzerrung und
der Sicherung des Eigentums auf Ungleichbehandiumgh Umverteilung jedoch verzichten
muss, wird auch die soziale Absicherung zu einatividuellen Problem.

Das praxisnahe Konzept der Humankapitaltheorig¢eledeshalb so gute Dienste, weil es,
wie alle erfolgreichen ideologischen Konstrukte, litgzh-weltanschauliche
Wertvorstellungen mit  gut  bestatigten  wissenscicagh ~ Hypothesen  und
Tatsachenerkenntnissen vermischt. Der Neoliberabsmerfigt tber keine einheitliche
Ideologie. Wie das Beispiel Humankapitaltheoriggzeiverden — sofern es der Durchsetzung
und Rechtfertigung der radikalen Neuordnung voritiRaind Okonomie dient — die Vielzahl
der dem Neoliberalismus immanenten ideologischerrstétbungen zu Konglomeraten
vereint, mit deren Hilfe der tautologische Bewsdis flie alternativiose Notwendigkeit des
neoliberalen Projekts erbracht wird.

Die Starke der Humankapitaltheorie liegt darindBrig und Ausbildung, deren Modalitat,

Dauer und Niveau der Entscheidungsfreiheit ratiag@render, nutzenorientierter Individuen
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zu Uberantworten, die fur alle Folgen die Verantwog tragen. Dadurch ist die
Humankapitaltheorie  fur die Erklarung aller Abwaeidgs-Eventualitaten im

Anwendungsbereich geristet, denn was immer von iderder Theorie aufgestellten

Behauptungen, Versprechungen und Zusagen nichifijndie Schuld liegt immer beim

Individuum. Madglicherweise auch noch beim jeweilig&taat, der keine ausreichenden
Voraussetzungen fur die Schaffung eines Marktgggehchts bei vollkommener Konkurrenz
getroffen hat, keinesfalls aber beim System delilme@alen Marktwirtschaft.

Die Entfaltung der individuellen Freiheit galt ddmeralen (Wirtschafts-)Theoretikern stets
als Voraussetzung, dass Menschen ihre Fahigkeiteviakeln und ihre Einzelinteressen zum
Nutzen der ganzen Gesellschaft verwirklichen konnZwar berufen sich auch die
Neoliberalen auf die freie, uneingeschrankte, Ylescechtigte und selbstbestimmte
Teilnahme aller auf den Markten. Diese in der Theebochgehaltene Freiheit mindet in der
Praxis jedoch im Zwang zur ,bedingungslose(n) Aspag, diesmal weniger an den Staat,
wie seit der Zeit der Aufklarung allgemein Uublicl{Gruber 2002, 281), als an die
Erfordernisse des sich selbstregulierenden Markiesder Wissensgesellschaft wird die
konsequente Vermarktung des Faktors Humankapital (oerlebensnotwendigkeit fur
Nationalstaaten, Firmen, Organisationen und fueredinzelnen Akteur. Das bedeutet fur
jeden Einzelnen standige Investitionen in Humartkhpimit vollem Einsatz aller zur

Verfigung stehenden Mittel: Der ,ganze“ Mensclgisfordert.
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Abstract

Analysegrundlage der in den 1960er-Jahren entwiekeHumankapitaltheorie war die
Wechselwirkung zwischen dem Wohlistand einer Volksehaft und dem Bildungsstand der
Bevolkerung, in Weiterentwicklung der Theorie zumeimd auch die Auswirkung von
Humankapital auf die individuelle Einkommensveded. Durch die argumentative
Verknupfung der Humankapitaltheorie mit der Wisgmsellschaft, in der Humankapital und
nicht mehr Abstammung und Besitz die soziale Rahmong bestimmen, entstand in den
1990er-Jahren die Vorstellung einer klassenlosenlduBgsgesellschaft. Infolge
ausschlieBlicher Betrachtung des Arbeitsmarkteseruriem Aspekt unterschiedlichen
Ausbildungsstandes avancierte die Humankapitaltherur neoliberalen Verteilungstheorie,
der nun die Aufgabe zukommt, systemimmanente inimem&ntwicklungstendenzen

aufgrund des Abbaus der Sozialstaatlichkeit alviddell gesteuert darzustellen.
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