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»Insgesamt stellt sich (...) die Industrielle Revolution als etwas ganz anderes dar denn als
letzte Rettung einer mit all ihren Reserven produzierenden Gesellschaft vor der
ansonsten unausweichlichen Malthusianischen Krise'. Nein, sie war vielmehr eher das
zufallige Experimentieren mit einem eigentlich nicht gebrauchten UberschuR an
Ressourcen. Die Industrielle Revolution hatte nicht den Charakter einer Notwendigkeit,
sondern eher den eines Spieles.z“

1 Nach dem britischen Okonomen Thomas Robert Malthus, 1766-1834.
2Buchheim, S. 62
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A. Einleitung und Forschungsinteresse

In dieser Diplomarbeit soll der Ubergreifenden Frage nachgegangen werden, ob und
wenn ja, welche Auswirkungen die Errungenschaften der Industrialisierung
Nordwesteuropas, vor dem Hintergrund der Konzeption des modernen Weltsystems
nach Immanuel Wallerstein, auf die Entwicklung des Osmanischen Reiches ab dem
frhen 17. Jahrhundert nahmen. Hierbei wird besonders der Zeitraum bis zum Ende
des 19. Jahrhunderts unter besondere Betrachtung gezogen.

Im  Zentrum der Darstellung sollen die wechselseitigen  politischen
Handelsbeziehungen européischer Machte mit dem Osmanischen Reich stehen und
so in der Betrachtung ,en longue durée' - auf die lange Dauer gesehen - einen
Vergleich der Entwicklung im Zeitraum zwischen dem 14. und 16. mit jener zwischen
dem 17. und 19. Jahrhundert ermdglichen: Wie und mit welchen Auswirkungen fur
das Osmanische Reich veranderten sich die ,bilateralen® Beziehungen vor einer auf
das Welthandelssystem ausgerichteten industrialisierten Produktionsweise in Europa
und seither? Welchen Einfluss hatten politische und wirtschaftliche Konzeption der
jeweils beteiligten Machte, welche hierarchischen Strukturen lassen sich dabei
identifizieren?

England, Frankreich und Habsburg-Osterreich werden dabei auf westeuropaischer
Seite als die politischen Hauptakteure angenommen. In weiterer Folge sodann
zusatzlich das Russische Zarenreich, sowie im Laufe des 19. Jahrhunderts ebenso
das entstehende Deutsche Kaiserreich respektive Preuf3en, sowie die Vereinigten
Staaten von Amerika. Der Fokus soll jeweils auf die Frage gerichtet sein, welchen
Einfluss diese Staatsgebilde auf die Entwicklung und den Verlauf des Osmanischen
Reiches nahmen, wobei sich der Schwerpunkt der Betrachtungen in jeder
Zweierbeziehung anders gestaltet.

Die Rolle GroRRbritanniens bzw. Englands ist dabei auf Grund seiner wesentlichen
Rolle im Verlauf der ,Industriellen Revolution' von grof3tem Interesse. Unter dem
Begriff ,Industrielle Revolution® sollen in dieser Arbeit eine Fulle von Entwicklungen
zusammengefasst werden: so das Aufkommen von neuen Produktionsmagglichkeiten
abseits der Subsistenzwirtschaft unter Verwendung neuer Energietrager, welche die
Entwicklung und den spateren Einsatz von Maschinen erméglichten oder auch die
damit in Zusammenhang stehenden Veranderungen von Im- und Exportquoten

zwischen Staaten des Zentrums und seiner Peripherie. Hierbei soll eine Vielzahl der
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sich ergebenden Entwicklungen herausgestrichen werden: Von verdnderten
Einkommens- und Beschéaftigungsmdglichkeiten fir die Bevolkerung, Uber eine
rasant zunehmende Verstadterung innerhalb der nordwesteuropaischen Staaten bis
hin zu grundlegenden technologischen Entwicklungen im militarischen und
wirtschaftlichen Bereich.

Das Hauptaugenmerk soll dabei auf die Verflechtung von Industrialisierung, Handel
und Kapital gerichtet werden. Es wird angenommen, dass hier eine entscheidende
Verbindung in wechselseitiger Abhangigkeit besteht. In eben dieser Symbiose liegt
das grundlegende Interesse der vorliegenden Arbeit: Den Wandel und die
Auswirkungen der Beziehungen zwischen den nordwesteuropaischen Grofiméachten
der Neuzeit einerseits und dem Osmanischen Reich andererseits identifizieren zu
wollen.

Durch das im unmittelbaren Vorlauf der ,Industriellen Revolution* entstehende
europdaische Welthandelssystem; durch die sich entwickelnde Arbeitsteilung vor dem
Hintergrund komparativer Kostenvorteile und des neuen Leitmotivs ,Wettbewerb’
sowie durch die Uberlegenheit neuer europaischer Waffen- und Transportsysteme,
entstand zwischen dem 17. und 19. Jahrhundert eine neue Hegemonie in den
internationalen Beziehungen, die Wallerstein als die Entstehung des modern
Weltsystems bezeichnet. In jener Zeit, so die Annahme der Arbeit, konnte Europa auf
Grund seiner technologischen Errungenschaften neue Parameter setzen, unter
welchen in der Folge ein Reich im ,Konzert der Grollmachte' zu bestehen hatte.
Hierzu wird angenommen, den europaischen Merkantilismus, Imperialismus und den
im 19. Jahrhundert einsetzenden Industriekapitalismus als entscheidende und
miteinander verbundene Einflussfaktoren zu sehen: Befand sich das Osmanische
Reich auf Grund der Uberlegenheit europaischer Produktionsweisen und in
Kombination mit inneren Faktoren wie gravierendem Staatsversagen ab dem 17.
Jahrhundert Europa gegeniber im Hintertreffen, aus dem es bis zu seinem
Auseinanderfallen zu Beginn des 20. Jahrhunderts keinen Ausgang mehr fand? Zu
welchem Grad sind die Grunde fur die darzulegene Entwicklung in der Politik
osmanischer Sultane und deren Hofen zu suchen und wurde die Notwendigkeit,
grundlegend verdnderten staatlichen Agierens und staatlicher Konzeption von
aulRen, oder genauer gesagt von Nordwesteuropa aus der ,restlichen Welt'
unweigerlich aufoktroyiert? In welchem Mal3e war diese missliche Situation flr das

Osmanische Reich unvermeidlich, wurde sie von Europa beabsichtigt und oder



ausgenutzt? Diese Fragen bilden den Motivationshintergrund der vorliegenden
Diplomarbeit.
.Despite its world historical importance and legacies, the Ottoman Empire has remained

one of the less-studied and less-understood multiethnic empires, leading to many
misconceptions and misinterpretations of Ottoman history.3“

Kapiteliberblick

Im folgenden Kapitel (B.) werden die theoretischen Grundlagen dargelegt, von
welchen die Betrachtung sowie die zeitliche und rdumliche Konzeption dieser Arbeit
geleitet wird. Es wurde versucht, neben Fernand Braudel und Immanuel Wallerstein,
europaische, turkische und arabische Wissenschaftler und Wissenschaftlerinnen
heranzuziehen, die aus verschiedenen Spezialgebieten der historischen Forschung
oder aus anderen Wissenschaftsbereichen wie der Soziologie und der
Entwicklungsforschung stammen. Daraufhin (C.) werden die konkreten
Forschungsfragen und dazugehoérigen Hypothesen formuliert sowie (D.) ein Abriss
der Entwicklungsphasen der Forschung zum Osmanischen Reich unternommen, um
den theoretischen Teil mit der Definition einiger Begriffe (E.) osmanischer
Reichsstruktur abzuschliel3en.

Zu Beginn des inhaltlichen Teils werden die politische und gesellschaftspolitische
(1.), sodann die wirtschaftliche, wirtschaftspolitische und gesellschaftliche (2.)
Verfasstheit des Osmanischen Reiches vor dem 17. Jahrhundert untersucht und ihr
Zustandekommen geschildert, um letztlich die Verdnderungen ab der spéateren
Neuzeit klarer benennen zu kdnnen.

In der Folge werden die Entwicklungen der nordwesteuropéischen Staaten ab dem
17. Jahrhundert dargestellt (3.), wobei im Wesentlichen die wechselseitigen
Beziehungen zum Osmanischen Reich als Fluchtpunkt gesehen werden. Hierbei soll
nicht nur den industriellen Entwicklungen eine besondere Betrachtung zu Teil
werden, sondern auch und besonders den politischen wie handelspolitischen
Entwicklungen von Merkantilismus Uber das européische Welthandelssystem bis hin
zu Imperialismus und international agierenden Finanzhdusern als Ausdruck des
entstandenen kapitalistischen Systems. Da hierbei der internationale Warenhandel
als die ausschlaggebende und variable Konstante betrachtet wird, soll der
Baumwolle als einem der ersten global gehandelten Giter eine ausfihrliche und

kapitelibergreifende Betrachtung zukommen.

3Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 2. Sp.
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Demgegeniber sollen im Anschluss (4.) die sich verdandernden politischen bzw.
geopolitischen, gesellschaftlichen und gesamtwirtschaftlichen Umstande des
Osmanischen Reiches gestellt werden: So die Veranderungen und Schwankungen
der Staatseinnahmen; der staatlichen Institutionen; der Handelsbilanzen; sowie der
strukturellen Verfasstheit des osmanischen Heerwesens und der neuen
gesellschaftlichen Hierarchien.

In der Zusammenfassung (5.) der Entwicklungsprozesse sollen der Kontrast und die
ausgemachten Ursachen fir die unterschiedliche Reichssituation um 1600 im
Vergleich zu den Verhaltnissen um 1900 deutlich werden und die Relevanz der
Fragestellungen unterstreichen. Am Ende des inhaltlischen Teils folgt ein Fazit vor
dem Hintergrund der gestellten Forschungsfragen und ihrer Hyporthesen. Zu Beginn
des Anhangs erfolgt eine Auflistung der verwendeten Literatur (E.), bevor die Arbeit
mit der Sammlung verwendeter Karten und Tabellen (F.) schlief3t.

Zusammenfassend gesagt, sollen in dieser Arbeit verschiedene Aspekte mit
wirtschaftlichen und politischen Darstellungen in Verbindung gebracht werden.
Anhand dieser Zusammenhange soll die Beziehung zwischen Okzident und Orient
vor dem Hintergrund eines sich ausbildenden europaischen Weltsystems mit der
Hauptkomponente interkontinentaler Guter- und Produktionsketten interpretiert
werden.

.Historische Analyse erweist sich (...) als ein Instrument, heutige ungleiche
Machtverhaltnisse durch den Blick auf inr Gewordensein zu verstehen® .«

4 Englert, Grau, Komlosy, ,Globale Ungleichheit in historischer Perspektive', in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), Nord-Stid-Beziehungen. Kolonialismen und
Ansétze zu ihrer Uberwindung, S. 14
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,,Hist50ry is the synthesis of all social sciences (sciences de ’homme) turned towards the
past”.”

B. Theoretische Grundlagen

Der Betrachtung des ausgewdahlten Zeitraumes, ihrer Perspektivenwahl sowie
Intention sollen verschiedene Annahmen der Annales-Schule aus den spateren
Generationen leitgebend sein. Dazu z&hlen die Antimarkt-Konzeption Fernand
Braudels, sein Modell der drei Zeiten, sowie die Weltmarkttheorie Immanuel
Wallersteins. Die Schnittmenge dieser drei Annahmen ist die Absicht, den
historischen Zeitraum der Neuzeit anhand der Wirtschaft im Allgemeinen und der

Ausbildung des Kapitalismus im Speziellen zu organisieren.

LAullerdem gibt die Wirtschaft der materiellen Weltzeit den Takt vor, mehr noch, in ihr
Spiel schalten sich ohne Unterla, teil fordernd, teils stérend, alle anderen
gesellschaftlichen Realitdten ein, die dabei ihrerseits, um es gelinde auszudriicken,
zumindest beeinflut wurden®

Die Annales-Schule

.For the last three decades (since 1946-1949) there has been no more prestigious and
important school of history than the Annales’.“

Die erste Generation

Mit der Annales-Schule bezeichnet man eine Reihe von Wissenschaftlern, die seit
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts einen grof3en Einfluss auf die historische
Forschung ausiben. Die Urspringe ihrer geschichtswissenschaftlichen Arbeiten
gehen auf die Arbeiten der franzésischen Historiker Lucien Febvre®, 1878-1956, und
Marc Bloch®, 18861944, zuriick'®. Von Beginn an erachteten sie das in ihrer Zeit
vorherrschende geschichtswissenschaftliche Verstandnis als in sich zu abgegrenzt,
um einer umfassenden Geschichtsschreibung, histoire totale‘, gerecht werden zu

konnen!!. Sie waren weder mit den verwendeten Methoden, noch mit den

5 Emmanuel Le Roy Laduire, nach: Harsgor, S. 2

6 Braudel 1986, S. 18

7 Vgl. Stoianovic, S. 19. Traian Stoianovich (1920 — 2005) war ein aus dem heutigen Mazedonien stammender Historiker, der sich auf die Geschichte des
Balkans spezialisierte. Oder: Harsgor, S. 2

8 Lucien Febvre war seit 1919 Professor fir Neuere Geschichte. Gemeinsam mit Bloch griindete er 1929 die Zeitschrift ,Annales d’histoire économique et
sociale' (heutiger Titel: ,Annales. Histoire. Sciences Sociales.’), auf die der Name ihrer Schule zurlickgeht. Febvre selbst schuf dabei besonders deren
institutionellen Grundlagen.

Vgl. Jordan, S. 80

9 Marc Bloch war seit 1921 Professor fiir Mittelalterliche und Wirtschaftsgeschichte in Stralburg sowie an der Sorbonne Universitat. 1944 wurde er als
Mitglied der Résistance erschossen. Vgl. Jordan, S. 80

10°Vgl. Harsgor, S. 2

"Vgl. Harsgor, S. 2
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angenommen Theorien einverstanden und kritisierten grundlegend die
verherrschende Orientierung an Kriegen'?, ,groRe[n] Ménner{n], groRe[n] Ideen und
groRe[n] Taten****,

Im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts begannen die Griinder*® der Annales-Schule,
wirtschaftliche, sprachwissenschaftliche, soziologische, geografische,
anthropologische, psychologische und naturwissenschaftliche Aspekte'® und
Theorien in ihre Studien zu integrieren'’. Im Zuge dieser Perspektiven-Pluralitét
fihrten sie eine Reihe quantitativer Ansatze'® in ihre nunmehr quasi historisch-

anthropologischen Studien®® (,Historische Anthropologie®”

) mitein und arbeiteten
verstarkt mit Preislisten und Lohntabellen, Sterberegistern, Gerichtsdokumenten und
statistischen Elementen, womit sie der traditionellen Geschichtsschreibung neue
Ergebnisse?’ entgegensetzen konnten®. Nach Foerster waren sie die ersten, die
systematisch Kirchenbiicher, Heiratsurkunden, Testamente und Musterungsakten

sammelten und analysierten®®,

,Nicht das Individuelle stand [im] Blickpunkt, sondern der historische Vergleich, der (...)

nationale  Diskurse sprengen und zu einem friedlichen internationalen
Diskussionszusammenhang fiihren sollte .

Bloch und Febvre zielten mit ihren Uberlegungen auf eine Art Strukturwandel in der
historischen Analyse: Statt wie bisher politische Ereignisse in den Mittelpunkt des
Interesses zu riicken, sollten ihre Untersuchungen der gesellschaftlichen
Komponente verstarkte Aufmerksamkeit schenken und diese durch Vergleiche Uber
die lange Dauer betrachtet, einander gegeniiberstellen.®® Von wesentlichem
Interesse fur ihre historischen Ansatze war es, die ,geschichtliche[n] Erfahrung

26«

gewohnlicher Menschen einzufangen®™ sowie die historische Bedeutung und die

materiellen Umstande ihres tagtaglichen Lebens zu identifizieren (,’histoire des

12 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 543

3Vgl. Howell und Prevenier, S. 138

14 Wallerstein, in: The British Journal of Sociology, S. 168

15 Die Vorarbeit fiir ihre Konzeption der Annales-Schule entstand vor allem durch die Bemiihungen des Soziologen und Okonomen Frangois Simiand,
1873-1935, des Philosophen Henri Berr, 1863-1954, Henri Pirennes, 1862-1935 und Karl Lamprechts, 1856-1915, geschichtswissenschaftliche Ansatze
mit jenen aus der Soziologie wie auch aus der Psychologie (Vgl. Jordan, S. 79) verbinden zu wollen. (Vgl. Foerster, S. 551) ,Um den geistigen Hintergrund
personell zu umreiBen, aus dem die Schule der Annales hervorging” (Jordan, S. 79), sollten zudem der Geograph Paul Henri Vidal de la Blache, 1845-
1918, sowie der Historiker Paul Lacombe, 1848-1921, genannt werden. Ilhre Ansatze und Bemlhungen wurden in der Folge von Fabvre und Bloch
aufgegriffen und theoretisch wie institutionell weiterverarbeitet.

16 Vgl. Stoianovic, S. 19

7 Vgl. Stoianovic, S. 19

8 Vgl. Lengwiler, S. 159

19Vgl. Howell und Prevenier, Werkstatt des Historikers. Eine Einflihrung in die historischen Methoden, S. 138

2 Vgl. Sascha Foerster, ,Die franzésische Schule der ,Annales", in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), Blumen fiir Clio. Einfiihrung in Methoden
und Theorien der Geschichtswissenschaft aus studentischer Perspektive, S. 547

21'\/gl. Lengwiler, S. 159

22\/gl. Howell und Prevenier, S. 140

23 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 548

2 Jordan, S. 81

25\/gl. Jordan, S. 80

% Howell und Prevenier, Werkstatt des Historikers. Eine Einfihrung in die historischen Methoden, S. 138
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mentalités) - die kollektiven und langfristigen Ablaufe?” stehen im Zentrum der

Betrachtung.

Der Schule wird von Kritikern héaufig vorgeworfen, ihre Grunder seien gegenuber
politischer und diplomatischer Geschichte ablehnend eingestellt, doch korrigiert das
Stoianovich indem er betont, dass die Annales lediglich jener Geschichtsschreibung
eine Absage erteilen, die es nicht beabsichtigt, tber die oberflachliche Untersuchung

von Ereignissen hinauszugehen?®,

,Die Annales Historiker (...) holen die Geschichte in die Gegenwart zurlick. Sie waren
davon Uberzeugt dass der Blick in die Vergangenheit fir den Historiker verschlossen ist

(...) Fur sie ist die Geschichtswissenschaft eine Wissenschafat vom Menschen in der
Zeit. Geschichte erzahlt dabei ihre Bedeutung erst im Hier und Jetzt der Gegenwart® “

Die Zweite Generation und Fernand Braudel

Fernand Braudel, 1902-1985, als einer der bekanntesten Schiler Febvres, fugte
Ende der 1940er in Zusammenarbeit mit Ernest Labrousse, 1895-1988, eine fir
diese Arbeit wesentliche Komponente hinzu®*: Braudel baute ,die Uberlegungen
Blochs und Febvres zum Zusammenhang von Raum und Zeit in seiner Theorie der

Jlongue durée* aus® .

Das Modell der drei Zeiten

.Braudel pladierte in seinen theoretischen Schriften daflr, die Vielfalt der

ProzeRgeschwindigkeiten in der Geschichte ernst zu nehmen, und entsprechend variable

ZeitmaRe zu entwickeln®

Den leitgebenden Fragestellungen dieser Arbeit soll in erster Linie vor dem
Hintergrund des drei Zeiten-Modells nachgegangen werden. Braudels Konzeption
der Betrachtung unterschiedlicher Zeitebenen® soll dabei helfen, die verschiedenen
Veranderungen in unterschiedlichen Einzelbereichen, die wiederum in gegenseitigem
Wechselspiel die Gesamtentwicklung bestimmen, besser ausmachen und einordnen

zu kénnen.

27 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 547

% Vgl. Stoianovic, French Historical Method. The Annales Paradigm, S. 19f.

29 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 551

30 Vgl. Jordan, S. 81

31 Jordan, S. 81

% Raphael, S. 127

3 |n diesem Zusammenhang ist auch sein Verstandnis von ,Weltzeit* zu sehen, mit der er die global gemeinsam erlebte Zeit meint, die sich meist nur in
jenen Raumen bewegt, die den ,Handelsverkehr (...) und Rhytmen des Erdkreises* (Braudel, 1986, S. 13) spiirt, weshalb ein Grolteil des Hinterlandes der
Weltzeitzonen von ihr unbertihrt blieben.
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1. Ereignisse®*: Auf der obersten Ebene der Betrachtung, der ,histoire évémentielle’

oder ,histoire du temps court®

, liegt das Hauptaugenmerk auf wesentlichen
Ereignissen der politischen und militarischen Geschichte, die fur eine grobe
Orientierung in der Zeit sorgen sollen®. Wobei Braudel dieser Perspektive die
geringste Bedeutung zuschreibt, da sie vom Gewicht der anderen beiden

Betrachtungsweisen relativiert wird®’,

2. Konjukturen®®: Die darunter liegende Ebene, histoire cyclique‘ oder*® ;moyenne
durée’, verlauft in langerfristigen Zeitabstdnden als die histoire évémentielle’. Im
Zentrum ihrer Betrachtung stehen gesellschaftliche und wirtschaftliche
Entwicklungsbewegungen, die die materielle Verfasstheit einer Gesellschaft in ihrer

Entwicklung beschreiben.

3. Strukturen®®: Die tiefste Ebene der Betrachtung, die ,longue durée’ stellt eine Art
langfristige Bilanzierung der ersten beiden Dimensionen dar. Sie unterstreicht die
Bedeutung von langfristigen Prozessen und deren struktureller Entwicklung* - die

42

.langsamen Rhytmen der Geschichte Nach Foerster sind die wesentlichen

Objekte einer solchen Betrachtung ,Okonomien, Staaten, Gesellschaften, Kulturen
und Zivilisationen®®. Historische Entwicklung soll nicht auf Basis rascher
Veradnderungen, schnelllebiger Ereignisse oder einzelner Personen analysiert
werden, sondern die Entwicklung und Veranderung von zugunde liegender

Strukturen identifizieren**.
Das Konzept von Marktwirtschaft und Antimarkt
Laut Wallerstein verstehen sowohl der Liberalismus als auch der Marxismus die

Schaffung freien Wettbewerbs auf freien Markten als den Kern des Kapitalismus.

Braudel erachtet den Kapitalismus mit seiner Annahme des Antimarktes

3 Raphael, S. 127

% Vgl. Lengwiler, S. 215

% \/gl. Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 552f.

37 Vgl. Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 554

3 Raphael, S. 127

3 Foerster verortet hier die Dimension des Raumes, die ,géohistoire’. In ihr spielen die natirlichen (Umwelt-) Bedingungen die wesentliche Rolle und
betrachtet die Bezlige zwischen Handlungsraum und Handlung - Die natlrlichen, gegebenen Bedingungen als die ,Konstanten des historischen
Prozesses". In dieser Ebene nimmt die Betrachtung seiner Meinung nach Perspektiven der Geografie ein und setzt sie in Bezug zum menschlichen
Handeln, das wesentlich von seiner Umgebung und deren Eigenschaften bestimmt ist.

‘0 Raphael, S. 127

“1Vgl. Raphael, , S. 127

42 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 553

43 Foerster, in: Foerster, ten Haaf, Schumacher u.a. (Hrsg.), S. 553

4 Lengwiler, S. 159

XVI



(contremarché) vielmehr als ein System um eben diesen freien Wettberweb auf
freien Markten zu unterbinden®.

Er verbildlicht seine Vorstellung der Weltwirtschaft anhand eines Hauses mit drei
Stockwerken. Im Untersten siedelt er die ,materielle Lebensweise' an, welche durch
ein auf elementare Vorgange begrenztes Wirtschaften gekennzeichnet* ist. Das
mittlere Stockwerk besetzt er mit der ,6konomischen Lebensweise’, die er
entschieden vom letzten Stockwerk, der ,kapitalistischen Lebensweise’ bzw. dem
wahren Kapitalismus‘ abgrenzt*’.

Diese Unterscheidungen trifft er auf Grund des jeweils bestimmenden Marktes: die

t*8 schreibt er der ,6konomischen Lebensweise* zu. Sie unterscheidet

,Marktwirtschaf
sich von einer ,materiellen Lebensweise‘ indem sie ihre Gewohnheiten und ihr
Wirtschaften aus den Marktprozessen heraus ableitet. Diese Marktprozesse
wiederum  helfen dabei, die Arbeitsverteilung zu organisieren und
aufrechtzuerhalten®®, wobei die Gewohnheit fiir ihre Beteiligten darin besteht, von
vornherein die Information dariiber zu besitzen, in welcher Weise eine wirtschaftliche
Transaktion ablaufen wird. In diesem System sind Konsum und Produktion flr den
unmittelbaren Verbrauch die wesentlichen Prozesse, die sie wiederum vom
,materiellen Leben’ unterscheiden. Diese Form der Marktwirtschaft ist durch
Transparenz und vor dem Hintergrund realer Vorgange™® konzipiert, von Natur aus
fult sie nach Braudels Interpretation auf einfachen und Uberschaubaren
Transaktionen. Der Markt und dessen Bedingungen sind klar strukturiert und
allgemein bekannt. Diese ,Marktwirtschaft’ bezeichnet er als eine Art ,Mikro-
Kapitalismus®, als einen Bereich der kleinen und Uberschaubaren Gewinne. Die
Aktivitaten in diesem Bereich unterscheiden sich kaum von gewdhnlicher Arbeit und
die hier erzielten Profite bleiben gering, aber dafir regelmaRig und ergeben sich in
verlasslicher Weise.

Fur Braudel liegt der wirtschaftlichen Lebensweise echter Wettbewerb zu Grunde.

Die Sphare der ,Marktwirtschaft’ ist von einer horizontalen Kommunikation zwischen

4 Vgl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 258

46 Vgl. Braudel 1992b, S. 21

47\/gl. Raphael, S. 127

‘6 Wallerstein betont dabei, dass diese von Braudel gemeinte ,Marktwirtschaft' nicht mit der sogenannten neoliberalen Wirtschaftsform der 1980er
gleichzusetzen ist. Braudel meint nach Wallerstein das genaue Gegenteil, er betont wirklichen (truly) Wettbewerb, in dem Angebot und Nachfrage
tatsachlich (really) den Preis setzen. Vgl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 266

49 \/gl. Braudel 19923, S. 562

50 Vgl. Braudel 1992b, S. 455
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verschiedenen Markten gekennzeichnet, die durch einen Automatismus bestimmt
werden, der Angebot, Nachfrage und Preis miteinander verbindet™".

Die Rolle des Staates fur diese Ablaufe unterteilt Braudel in zwei verschiedene
Positionen, einerseits in die Funktion des ,Regulatoren’ und andererseits in die
Funktion des ,Garanten‘. In der ,Marktwirtschaft’ tritt der Staat als sein Regulator auf,
als die Instanz, die das Freie in der freien Marktwirtschaft erhalt, indem er als
Preiskontrolleur agiert. Nach Braudels Ansicht wahrt Preiskontrolle den Wettbewerb,
freie Preisbildung hingegen zerstort ihn. Durch Preiskontrollen werden die Faktoren
Angebot und Nachfrage jedoch nicht ausgehebelt - strenge Preisregularien sollen
den Konsumenten vor kunstlicher Preisbildung schitzen, weshalb sich seiner

Meinung nach erst durch feste Preise freier Wettbewerb fiihren lasst™.

Kapitalismus hingegen verkopert keine Gewohnheiten wie die ersten beiden
Stockwerke. Nach Braudel beabsichtigt er im Gegenteil Unerwartetes,
UnregelmaRiges, das Besondere und er erwartet bedeutet: er spekuliert®.
Kapitalismus ist viel weniger klar und gesellschaftlich allgemein nachvollziehbar als
das zweite Stockwerk, die ,Marktwirtschaft’. Zwar ist sie ebenso verschwommen, triib
und unklar wie das Erdgeschoss, doch nicht wie dieses, auf Grund eines Mangels an
historischen Belegen, sondern im Gegenteil, aus volliger Absicht heraus. Denn nach
Braudel liegt es im wesentlichen Interesse des Kapitalismus, undurchsichtige
Verhdaltnisse zu schaffen und aufrecht zu erhalten. Ein weiteres seiner
Wesensmerkmale sei die Existenz bestimmter priviligierter Akteursgruppierungen,
die in Aktivitaten und Kalkule verstrickt seien, von denen die gewohnliche
Bevolkerung keine Kenntnis besitzt. Nach Braudel schufen diese Gruppen eine neue
Sphéare, die nur wenigen ,Eingeweihten’ zuganglich ist. Ohne diesen Bereich, so
Braudel, ware Kapitalismus nicht denkbar®. Ganz im Unterschied zur
,Marktwirtschaft’ ist der kapitalistische Markt von machtigen und weitreichenden
Netzwerken aus Profitinteressen durchzogen®. Investitionen und immense
Kapitalansammlungen pragen seine Gestalt, welche ihn wiederum zum Bereich der
aufRerordentlich hohen Profite macht®®. Auch wenn die Gewinne gewaltig ausfallen
kénnen, so sind die Ertrage dennoch meist nicht regelmaf3ig sondern variieren

standig. Der Kapitalismus verlangt von seinen Akteuren entsprechend der méglichen

51Vgl. Braudel 1992b, S. 418
52 \/gl. Braudel 1992b, S. 227
53 Vgl. Braudel 1992b, S. 456
5 Vqgl. Braudel 19923, S. 23f.
5% Vqgl. Braudel 1992a, S. 562
% Vgl. Braudel 1992b, S. 428
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hohen Gewinne, die Verflugbarkeit hoher Geldsummen, die der gewdhnlichen
Bevélkerung in der Regel nicht zugénglich sind”’.

Die Gesamtheit dieser Eigenschaften bilden fir Braudel den Antimarkt, auf welchem
sthe great predators roam and the law of the jungle operates®.“ Seinen Ursprung
fand der Antimarkt im europdischen Fernhandel, da sich erst in seinem Verlauf die
notigwendig hohe Konzentration von Monopolisierung, Macht, Kapital, Interessen
und (multidimensionaler) Uberlegenheit ergaben, die in der Folge eine ,unrivalled

I°°« ausbildeten. Braudel

machine for the rapid reproduction and increase of capita
bezeichnet all jene Wirtschaftsaktivitaten als kapitalistisch, die auf einer solch hohen
Faktorkonzentration  basieren und eine  steile  Hierarchisierung  der
Wirtschaftsteilnehmer bewirken.

Der ,Antimarkt’ wird von einem anderen Automatismus bestimmt als die
Marktwirtschaft des mittleren Stockwerks, fir Braudel wird er von Monopolen
dominiert, die durch Regierungen befordert werden und keinen echten weil freien
Wettbewerb, wie in der ,Marktwirtschaft’, zulassen. Die Faktoren der militarischen,
finanziellen, wirtschaftlichen und politischen Macht nach innen wie nach auf3en
stellen hierbei die ausschlaggebenden Teilkomponenten dar, da sie die Grundlage
von Ausbeutung oder erzwungenem Tausch bilden, die die mal3geblichen
Komponenten des europaischen Uberseehandels und der européischen
Weltwirtschaft wurden.®°

Der Staat im Kapitalismus nimmt die Rolle des ,Garanten’ ein, der im Gegensatz zum
Staat als Regulator, das ,Freie‘ in der freien Marktwirtschaft gezielt zerstort und mit
seiner Ubermacht den ,Antimarkt’ zu seinen Gunsten zu etablieren sucht. Er agiert
entschieden gegen Preiskontrollen und wirkt zu Gunsten der Monopole®. Die
Aufgabe des Staates ist es nach der Meinung Braudels, die Krafte des ,Antimarktes'
zu erhalten und Wettbewerb durch Dominanz oder Monopolisierung zu verhindern®.
Der Staat als Garant der Monopole, von welchen im betrachteten Zeitraum die
groRten jene der europaischen Handelskompanien waren®.

Kapitalisten sind in diesem Verstandnis fur Wallerstein meist gleichzeitig
Monopolisiten, da sie gegen freien Wettbewerb auf freien Méarkten einstehen. Er

nennt hierbei eine Vielzahl monopolitischer Strukturen im Produktions- und

57\/gl. Braudel 1992b, S. 423

58 Braudel 1992b, S. 230

% Braudel 1992b, S. 408

60 Vgl. Braudel 1992b, S. S. 418
61 Vgl Braudel 1992b, S. 227
62\/gl. Braudel 1992b, S. 413

63 \/gl. Braudel 1992b, S. 421
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Finanzsektor, in denen sie sich in Form von riesigen Plantagen oder Anbaugebieten,
groRen Handelskompanien, transnationalen (Aktien-) Gesellschaften oder
Staatsunternehmen manifestieren. lhnen gegenuiber sieht er den arbeitenden Tell
der Weltbevélkerung, die in den Einzugsbereich des Kkapitalistischen Marktes
gezogen werden und gegen die Macht der Monopolisiten bestehen miissen®.

,But the biggest monopoly of all was that possessed by the hegemonic power, the
guarantor of the whole systemes.“

Weltsysteme haben nach Braudel und Wallerstein stets einen Kern, ein
unweigerliches Zentrum auf das hin alles ausgerichtet ist. Auf nationaler Ebene ist
dies die Hauptstadt, auf globaler und Weltmarktebene sind es die dominierenden
kapitalistischen Weltstadte in der fihrenden Zentrumsregion, die sich von den
Anderen durch verschiedenartige Uberlegenheit, Macht und Konzentration
unterscheidet. Die Peripherie ist dem Zentrum unterlegen und durch die
Bemuhungen des Zentrums schnell von ihm und seinen Entwicklungen beeinflusst

wenn nicht sogar abhangig®.

.The position of Amsterdam [London, Western Europe] was a whole constituted a

monopoly in itself, and that monopoly was the pursuit not of security but of domination®” .«

Braudel nimmt in Bezug auf die Entwicklungen des modernen Weltsystems seit der
Neuzeit folgende Unterscheidungen vor: die marktwirtschaftliche Lebensweise ist
das Normale - Kapitalismus das Abnormale; in der marktwirtschaftlichen Sphére
bestehen die Informationen Uber Transaktionsablaufe im Voraus - im Kapitalismus
gibt es statt Vorinformation, Spekulation. Die Marktwirtschaft setzt Preise nach der
tatsachlichen Nachfrage und dem tatsachlichen Angebot - Preise im Kapitalismus
werden durch Geschick, Kalkil und Macht bestimmt. Marktwirtschaftliches Verhalten
beinhaltet echten, freien Wettbewerb - Kapitalismus hingegen hebelt sowohl die
Kontrolle als auch den Wettbewerb aus®®.

»Economic life is the domain of ordinary people; capitalism is guaranteed by, incarnated
in, the hegemonic powereg.“

Welche Vorteile besitzt es, einen historischen Verlauf unter diesen Aspekten zu
analysieren? Fur Wallerstein liegt einer solchen Herangehensweise in erster Linie

eine inharente Kritik an den traditionellen Entwicklungstheorien zugrunde, die die

8 Vgl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 264
8 Vgl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 261
& \/gl. Braudel 1986, S. 29 ff.

67 Braudel 1992b, S. 423

8 \/gl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 261
8 Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 261
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Zeit der Aufklarung' als Identifikationspunkt modelieren, um so unterschiedliche

Richtlinien in der Bewertung der Welt zu liefern:

Wallerstein unterstreicht und das ist fur die hier unternommene Betrachtung von
grol3er Bedeutung, dass die Agenda der Geschichtsschreibung spatestens seit der
Mitte des 19. Jahrhunderts von einem bestimmten Erklarungsmythos dominiert wird
und besagt, dass sich aus dem vergangenen, kleineren System des Mittelalters die
Mittelklassen, das Buirgertum und die Bourgoisie gegen eine absolutistische
Staatsgewalt erhoben und darauf schnell zu bestimmenden Kraften des modernen
Nationalstaates wurden. Die zunehmende Starke, die sie aus ihren kapitalistischen
Aktivitaten in der Wirtschaft gewannen, sei fir den Anstof3 zu zwei maf3geblichen
Revolutionen verantwortlich gewesen, einerseits der Industriellen Revolution in
GroRRbritannien sowie andererseits die ,Revolution der Bourgoisie’, der
Franzosischen Revolution und in diesem Verstandnis fur eine ,plausible’ inhaltliche
und zeitliche Abgrenzung zum vorangegangen Mittelalter sorgte. Nach Wallerstein
beugen sich die meisten unserer heute verwendeten Zeiteinteilungen diesem
Mythos’®. So der Bruch zwischen Mittelalter und Neuzeit und jener zwischen Neuzeit
und Zeitgeschichte.

Auch Englert, Grau und Komlosy teilen die Ansicht, dass die Erzéhlung des linearen
europaischen Aufstiegs, angefangen bei den ,europaischen Entdeckungen’, GUber den
europaischen Uberseehandel seit dem spaten 15. Jahrhundert bis hin zum
Industriekapitalismus im 19. Jahrhundert ein idealisierter Mythos sei. Diese lineare
Vorstellung bewirken ihrer Ansicht nach lediglich eine Romantisierung der
europaischen Geschichte und festigen die Annahme einer ,zivilisatorische[n]
Uberlegenheit’ des Westens' und eurozentristische Betrachtungsweisen’?. Dieser
kreierte Mythos von der Uberlegenen Zeit der europaischen Aufklarung und der
Uberlegenheit ihrer Nachkommen stellt nach wie vor einen kalkulierten
Identifikationspunkt der westeuropéischen Gesellschaften dar - fur Wallerstein sind

die die Konzeptionen Braudels ein direkter Angriff auf diese Mythen.

»1he explanation of the structures and functions of myth (...) became indispensable to a

general historical explanation”.*

70 Vgl. Wallerstein 2004, S. 7

7 Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), Nord-Siid-Beziehungen. Kolonialismen und Ansétze zu ihrer Uberwindung, S. 16

2\/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 15f.; In der Folge bestimmt dieser Mythos auch die Art aufgeworfener Fragestellungen,
die sich um die Frage nach den Griinden fiir eine ausbleibende Industrielle Revolution in Russland oder Spanien drehen, also nach den Griinden danach,
weshalb dem europaischen Vorbild nicht gefolgt oder von sich aus angestofien wurde. Vgl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 264

73 Stoianovich, S. 30
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Immanuel Wallerstein und die Weltsystemtheorie

Immanuel Wallerstein, 1930 geboren, ist ein US-amerikanischer Soziologe und
Sozialhistoriker. Als Schiler Braudels ist Wallersteins Weltsystemtheorie stark von
den Konzeptionen der Annales-Schule gepréagt.

Fur Englert, Grau und Komlosy bietet Wallersteins Theorie des Weltsystems eine

T4« der

geeignete  Herangehensweise, die ,raumlich-zeitliche  Staffelung
Hierarchisierung des kapitalistischen Weltshandelssystems aufzugliedern.
Nach Wallersteins Ansicht grundet sich die Entstehung der Weltwirtschaft neben
vielen inhaltlichen Parametern auf eine Strukturierung in drei Spharen innerhalb des
Weltmarktes, die er mit Zentrum, Semiperipherie und Peripherie bezeichnet. In jeder
dieser Zonen dominieren die Produktion und Wirtschaftsweise unterschiedliche
Arbeitsorganisationen, so finden sich Sklaverei und Feudalismus verstarkt in der
Peripherie, Lohnarbeit und Selbststandigkeit gréf3tenteils im Zentrum, sowie ,das
Prinzip der Anteilswirtschaft (share-cropping)’ in der Semiperipherie“. Nach seiner
Ansicht nimmt die jeweils dominierende Arbeitsorganisation wesentlichen Einfluss
auf das politische System, den Grad seiner Autoritit sowie die
Aufstiegsméglichkeiten der nicht-herrschenden Oberschicht’®.

Das Weltsystem basiert auf dieser Unterschiedlichkeit der Arbeitsorganisation und
der dazugehérigen Verteilung auf Kern und Peripherie, da so notwendige
Uberschiisse in der Giiterkette hergestellt werden koénnen, die dem Zentrum durch
Uberlegenheit zuflieRen und sich die Gebiete de Peripherie unterordnen. Somit sieht
Wallerstein diese unterschiedliche Arbeitsorganisation als Ursprung des
kapitalistischen Prinzips auf dem Weltmarkt des Weltsystems’’. Die Hierarchie
gliedert sich von der Peripherie nach oben bzw. vom Zentrum aus nach unten.
Neben Peripherie und Zentrum, das sich zu Beginn des betrachteten Zeitraums
allmahlich nach Nordwesteuropa verschob und sich auf dessen Kontakt zu Stid- und
Osteuropa einerseits und den amerikanischen Kontinenten andererseits bezog, gab
es die sogenannte Aul3enarena, der die restlichen Weltregionen, aul3erhalb des
europdischen Weltmarktes zugeschrieben wurden. Diese AufRenarena unterhielt
weder Austauschverhéltnisse mit der Zentrumsregion, noch versuchte sie sich,

dieser aktiv zu verschlieBen. Im 18. Jahrhundert wurden die an das

™ Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 24
75 Wallerstein 1986, S. 119

76 \/gl. Wallerstein 1986, S. 119

7\V/gl. Wallerstein 1986, S. 119
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nordwesteuropdische Zentrum angrenzenden peripheren Regionen des
Osmanischen Reiches, des Russischen Zarenreiches und Westafrikas in das System
des europaischen Weltmarktes eingegliedert, wahrend die restlichen Weltregionen
dieser Expansion erst im darauffolgenden Jahrhundert unterworfen bzw. integriert

wurden’®,

Der Rede von Weltwirtschaft und Weltmarkt

Einerseits bezeichnen diese Begriffe die Ausprdgung eines weltumspannenden
Marktes, welcher alle Teile miteinschlie3t, die in diese Handelsaktivititen
eingebunden sind, heute stellt dieser globale Markt den wesentlichen Ort des
internationalen Warenaustausches dar. Doch kdnnen diese Begriffe auch in einer
etwas anderen Weise verwendet werden und zwar in dem Sinne, wie sie auch in der
vorliegenden Arbeit verstanden werden: ,Als ein Ausschnitt, ein wirtschaftlich
autonome[r] Sektor unseres Planeten, der sich im wesentlichen selbst versorgen
kann und aufgrund seines internen Austauschs eine gewisse organische
Einheitlichkeit aufweist’®.“ In dieser Lesart gibt es meist verschiedene
Weltwirtschaften zur selben Zeit, die jedoch in unterschiedlicher und voneinander
getrennter, jedoch nicht unbedingt einander verschlossener Weise fungieren.
Braudel geht davon aus, dass es zu beinahe jedem Zeitpunkt der
Menschheitsgeschichte eine Weltwirtschaft existierte, seiner Aufzahlung nach
angefangen bei der Phonikischen, ,Karthago in seiner Glanzzeit, die hellenistische
und strenggenommen auch Rom und der Islam im Anschlu@ an seine
Uberwaltigenden Erfolge.”“ AuRerdem nennt er hierbei die kurzlebige Weltwirtschaft
der Normannen bevor Europa seiner Ansicht nach seit dem 11. Jahrhundert damit
begann, seine erste eigene Weltwirtschaft, also 6konomischen Einflussbereich weit
Uber die Territorialgrenzen hinaus, auszubauen®. China und Indien bauten sich
gleichermalRen bereits frith von ihnen als Zentrumsregionen dominierten
Weltwirtschaften auf, in denen sie die angrenzenden Gebiete durch den Status einen
peripheren oder auch semiperipheren Status auf ihre eigene Wirtschaft hin
ausrichteten®,

Diese Ausrichtung auf die Zentrumsregion ist ein wesentliches Charakteristikum

einer Weltwirtschaft. In diesem Zentrum wiederum findet sich die Hauptstadt, der

8 \/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 24
79 Braudel 1986, S. 18

80 \/gl. Braudel 1986, S. 21 1. Sp.

81V/gl. Braudel 1986, S. 21, 2. Sp.
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Kern der Zentrumsregion in der bereits frih und in der Regel starker als anders wo

innerhalb derselben Weltwirtschaft, Handel und ,ein wie immer gearteter

82« yorherrschen. ,Die Existenz mehrerer Zentren stellt entweder eine

Friihform dar oder deutet auf Verfall oder Wandel hin®.“ Weltwirtschaften grenzen

Kapitalismus

sich in sofern voneinander ab, als dass es keine sonderlichen Uberlappungen
zwischen zwei verschiedenen Markten gibt, dass bedeutet, eine Peripherie bleibt die
Peripherie  nur einer Weltwirtschaft. Diese Grenzen der jeweiligen
Weltwirtschaftssphéare erweisen sich nach Braudel in der Regel als ,wenig belebte,
trage Zonen® * Diese Annahme Braudels Isst sich jedoch nicht vollends auf die hier
verwendete Raumkonzeption zwischen Orient und Okzident anwenden, da der
Grenzbereich zwischen der entstehenden europaischen und der noch bestehenden
osmansichen Weltwirtschaft entlang der nicht bevoélkerungsarmen Gebiete des
Balkans und Mittelmeeres laufen, wobei sie jedoch auf die Schwarzmeerperipherie
Istanbuls vermutlich eher zutrifft. Als Beispiele fur diese quasi Demarkationslinien
nennt Braudel die Sahara, den Atlantik sudlich von Afrika und den Pazifik, der erst

sehr spat in eine Weltwirtschaft integriert wurde.

Die Rede von Weltstadten

Hiermit ist der absolute Kern des Zentrums gemeint. In einem Zentrum sind nicht alle
Regionen gleich weit entwickelt, das jeweilige Niveau zwischen urbanem und
landlichem Raum kann sich besonders in der Frihphase eines Wirtschaftssystems
gravierend voneinander unterscheiden, doch stellt die Hauptstadt des Zentrums den
unangefochtenen und in der Regel am weitesten entwickelten Fluchtpunkt des
Weltmarktes dar, auf den alle anderen Gebiete, besonders jene der Peripherie
ausgerichtet sind®®: ,Alle Metropolen treten mit eigenem Gefolge auf‘, das heil3t es
befinden sich in einer Zentrumsregion stets auch andere Grol3stadte, die den Status
der Hauptstadt anstreben, in den europaischen Weltwirtschaften waren dies bspw.
zeitweise Venedig, Genau® und Antwerpen®’ oder London und Amsterdam - in der

osmanischen Weltwirtschaft waren dies Istanbul und Kairo: ,Ohne das freiwillige oder

82 \/gl. Braudel 1986, S. 22, 1. Sp.
8 Braudel 1986, S. 22, 2. Sp.

84 Braudel 1986, S. 23

8 \/gl. Braudel 1986, S. 24, 2.Sp.f.
8 \/gl. Braudel 1986, S. 28, 2. Sp.
87 Vgl. Braudel 1986, S. 57, 1. Sp.
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unfreiwillige Opfer der anderen kann eine Weltstadt ihren hohen Lebensstandard

weder erreichen noch halten®.

~Venn Amsterdam Antwerpen ablést, wenn London die Nachfolge Amsterdams antritt
oder wenn um 1929 New York London uberfligelt, gerat jedesmal eine ungeheure
geschichtliche Masse ins Wanken und enthillt die Schwachen des vorangegangenen
Gleichgewichts und die Starken des sich einpendelnden neuen. Der Vorgang zieht den
gesamten Kreis der Weltwirtschaft in Mitleidenschaft und zeitigt, wie von vornherein zu
vermuten, in keinem Fall nur rein wirtschaftliche Auswirkungen8

Kern-/ Zentrumsstaaten

Alle Gebiete der Weltwirtschaft, Peripherie und Semiperipherie, sind in ihrem
Wirtschaften auf das Zentrum hin ausgerichtet. Dieses Zentrum ist im Vergleich zur
Peripherie eher klein und wird von Regionen mit ,hohem Entwicklungsstand®®
umgeben. Die Staaten des Zentrums bilden das letzte Glied in der Kette der Waren
und Guterproduktion, die sie zuvor in der Peripherie initiieren. Diese Zenrumsstaaten
sind um eine Ausweitung der Wirtschaft durch die VergroRerung der Peripherie
bemiht, indem sie neue Gebiete in das System, die Guterkette einzugliedert
versuchen®’. Dieses ziel wird mit unterschiedlichen Mitteln machtpolitischer oder
militdrischer Natur verfolgt und beinhaltete haufig Zwangsmalinahmen gegen den
Willen der zu ,peripherisierenden’ Regionen. Auf Grund ihrer technologischen
Vorteile konzentriert sich im Zentrum der Grofiteil der modernen Elemente der

jeweiligen ,Weltzeit®.

Semiperipherie

Als semiperiphere Gebiete werden jene Staaten und Regionen bezeichnet, die
gerade im Begriff sind, zum Zentrum aufzuschlieBen bzw. sich nur unwesentlich von
ihm unterscheiden. Zu gewissem MaRe ergeben sich die Vorteile und Uberschiisse
der Zentrumsregion auch in dieser, an das Zentrum anschlieRenden Sphare. So war
England im frihen 16. Jahrhundert beispielsweise noch ein Reprasentant der
Semiperipherie®, jedoch avancierte es in den darauffolgenden zwei Jahrhunderten

zum Kernland des Zentrums und leitete mit seinen technologischen Neuerungen in

8 Braudel 1986, S. 25, 1. Sp.
8 Braudel 1986, S. 29, 2. Sp.
% Braudel 1986, S. 36

91'Vgl. Braudel 1986, S. 34

92 Braudel 1986, S. 12f.

9 \/gl. Wallerstein 1986, S. 114
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der Produktion und Entwicklungen im Handelswesen eine Expansion des

Welthandelssystems ein, das noch bis heute besteht.*

Peripherie

Die Peripherie gilt fur Braudel aus Sicht des Zentrums als rickstandig und dem
Zentrum in allen Belagen der Modernisierung unterlegen, weshalb sie der
Ausbeutung durch das offensive Zentrum ausgeliefert ist und eine Eingliederung in
den Weltmarkt auf niederster Ebene findet. Die Peripherie ist insofern von
wesentlicher Bedeutung fir die Entwicklung des Zentrums und des Weltsystems als
Ganzem, als dass sie die Versorgung des Zentrums mit Primargitern und Rohstoffen
tragt, wahrend es in weiterer Folge gleichzeitig zu einem entscheidenden
Absatzmarkt flir eben jene im Zentrum weiterverarbeiteten und daraufhin re-
exportierten Guter darstellt. Nach Braudels und Wallersteins Ansicht herrschen in der
Peripherie klare aber einfache Verhaltnisse, die Geldwirtschaft ist hier, wenn
Uberhaupt, noch wesentlich weniger verbreitet als im Zentrum. Die Form der
Arbeitsteilung steht in den Gebieten der Peripherie noch am Anfang und die Preise
waren, ,falls (berhaupt schon dblich, lacherlich niedrig®®.“ Auch die
Lebenshaltungskosten sind, nicht nur im Vergleich zum Zentrum, aul3erordentlich
niedrig, da die Produktion vormals der reinen Selbstversorgung diente - doch durch
die Eingliederung in das Welthandelssystem ist sie nun grof3tenteils auf die
Nachfrage des Zentrums ausgerichtet.
,Beim Ubergang von einer Zone in die andere verandern sich zwangslaufig die

Eigenschaften und Merkmale der Gesellschaft, Wirtschaft, Technik, Kultur und politischen
Ordnung®.“

In jeder dieser Zonen gibt es wiederum interne Gefalle und keine dieser Bereiche ist
starr und unbeweglich. Zentrum, Kern, Semiperipherie und die Ausdehnung der
Peripherie sind die meiste Zeit in Bewegung - doch werden diese Verschiebugen erst
auf die ,lange Dauer’, Uber die Spanne von Jahrhunderte betrachtet, sichtbar.

9 \/gl. Braudel 1986, S. 38
9 Braudel 1986, S. 39, 1. Sp.
% Braudel 1986, S. 36
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C. Forschungsfragen und Hypothesen

Die Betrachtung des ausgewéhlten Zeitraums soll sich an der Identifizierung und
Isolierung verschiedener Faktoren orientieren, die in spaterer Folge des Textes
zusammengefuhrt und vor dem Hintergrund der hier angeflhrten Forschungsfragen
und Hypothesen diskutiert werden sollen. Auf Basis des im Vorangegangenen
dargelegten theoretischen Verstandnisses, wurden folgende Faktoren, die einer
differenzierten Auseinandersetzung mit den angestellten Vemutungen ermaoglichen
sollen, ausgemacht. Fur den ersten Teil, der sich mit dem Osmanischen Reich vor

1600 auseinandersetzt, sind dies:

|. histoire évémentielle' - Faktor ,politische Verfasstheit'

Zwischenannahme I:

Das Osmanische Reich war um das Jahr 1600 ein autonomer Staatsapparat mit
eigenem Finanzsystem in einer gefestigten raumlichen wie auch politischen
Verfassung.

Il. Schaffung eines osmanischen Weltmarktes

Zwischenannahme II:

Das Osmanische Reich bestitzt seinen eigenen Weltmarkt in welchem Istanbul das
markante Zentrum darstellt. Besonders der Balkan, die Schwarzmeerregion und die

arabischen Provinzen bildeten dessen Semiperiphie und Periphie.

[ll. Der Faktor Macht

Zwischenannahme llI:

Entscheidend fur die osmanische Stellung als Zentrumsregion war sein teilweise
repressiver Charakter nach innen einerseits, wie seine Fahigkeit der Integration von
Minderheiten andererseits. Die Religion spielte in diesem Sinne eine wesentliche

Rolle, um die Macht nach innen zu erhalten, zu festigen und zu legitimieren.
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IV. histoire cycligue' — Faktor: Wirtschaftliche Verfasstheit'

Zwischenannahme |V:

Die Wirtschaftspolitik des Osmanenreiches stellt eine der Vermischung der drei
Braudel'schen Stockwerke dar in dem Sinne, dass alle drei Ebenen zur selben Zeit

nebeneinander existierten.

V. Der Staat als Requlator - der Faktor: ,Markt'

Zwischenannahme V:

Im Sinne der ,0konomischen Lebensweise‘ fungierte der Staat als Koordinator und

Kontrolleur des Wirtschaftslebens nach innen wie nach auf3en.

VI. ,06konomische Lebensweise'

Zwischenannahme VI:

Die osmanische Wirtschaft wurde in erster Linie von dem Bestreben nach
Selbsterhaltung bestimmt. In Verbindung mit islamischen Regionstraditionen und
Rechtsprinzipien lag eine Kkapitalistische Expansion Uber den bestehenden
osmanischen Weltmarkt des 17. Jahrhunderts hinaus nicht im Interesse der

osmanischen Weltwirtschaft.

VII. Der Staat als Garant

Zwischenannahme VII:

Das Osmanische Reich besal? besonders in Form seines Sklavensystems und der
vergebenen staatlichen Monopole grundlegende und potente Zige eines

Antimarktes.

VIIl. Der osmanische Antimarkt

Zwischenannahme VIII:

Der osmanische ,Antimarkt’ war vor dem Hintergrund der islamisch-osmanischen
Staatstradition der wesentliche Grund fiur das Ausbleiben einer expansiven

Gewerbestruktur.

IX. Istanbul als Kern des osmanischen Weltmarktes
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Zwischenannahme IX;

Die hierarchische Stellung Istanbuls innerhalb des Reiches mit ihren eigenen und
etablierten Versorgungslinien bedeutete die wesentlichen Eigenschaften einer
Weltstadt im Sinne des Weltsystemverstandnisses nach Braudel und Wallerstein.

X. Faktor politische Verfasstheit nach 1600 und Xll. ,histoire évémentielle

Zwischenannahme X:

Die innen- und aufRenpolitische Situation des Osmanischen Reiches beforderte den
Aufstieg sozialer Gruppen, die die Autoritat des Sultans auch von innen heraus
bedrohten.

XI. Faktor: ,Macht' nach 1600

Zwischenannahme Xl:

Neben dem Verlust der militarischen Uberlegen- bzw. Gleichwertigkeit, fielen die
osmanischen Staatsfinanzen ebenso hinter die Verhaltnisse der Zentrumsregion
zuruck, was eine ,Spirale der Unterlegenheit’ fur die osmanische Reichsfihrung in

Gang setzte.

Xlll. Faktor: ,gesellschaftliche Verfasstheit' nach 1600

Zwischenannahme XIlI:

Die Situation der eingeschrankten Handlungsoption der osmanischen Regierungen
verscharfte sich durch den Aufstieg bestimmter sozialer Gruppen und lie3 in der
entscheidenden Phase der Weichensetzung fur die Inkorporierung der osmanischen
Wirtschaft in den Weltmarkt eine instabile innenpolitische Situation entstehen, die die

Reichsfuhrung anféllig fur die europaische Annaherung machte.
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Ubergreifende Fragen und Gesamtannahmen

1. Ubergreifende Forschungsfrage:

Aus welchen Griinden folgte der versuchten Anpassung an die sich verdndernden
wirtschaftspolitischen globalen Rahmenbedingungen nicht ein Aufhalten seines in

Europa lange erwarteten Niedergangs?

1. Gesamtannahme:

Das Osmanische Reich verfugte um 1600 Uber einen eigenen Weltmarkt mit Teilen
des Mittel- und Schwarzmeeres, des Balkans und der arabischen Gebiete als dessen
Peripherie. In diesem System hatte Istanbul den Status der Weltstadt und wurde
durch die Marktuberschreitung Nordwesteuropas von einer Zentrums- in eine

Peripherie-Region.
2. Gesamtannahme:

Der freie Fall von einer Zentrumsregion in seiner eigenen Weltwirtschaft zu einem
peripheren Status innerhalb einer anderen Weltwirtschaft paralysierte das

Selbstverstandnis der islamisch gepragten osmanischen Staatsfihrung.
3. Gesamtannahme:

Die Rolle der Religion verscharfte die Brisanz der Weltmarkttuberschreitung durch
Nordwesteuropa, da die Kkapitalistischen Auspragungen mit dem instabilen

gesellschaftlichen Konsens kollidierten.
2. Ubergreifende Forschungsfrage:
Inwieweit lasst sich bis zum Ende des 19. Jahrhunderts ein Zusammenhang

zwischen der Eingliederung des Osmanischen Reiches in den Weltmarkt und dessen

Verfall zu Beginn des 20. Jahrhunderts ausmachen?

4. Gesamtannahme:
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Erst durch die Inkorporierung des Osmanischen Reiches in den europaischen
Weltmarkt mithilfe der dafir notwendigen Umstrukturierungen seiner traditionellen
Reichsstrukturen, verlor die Reichsfuhrung die Kontrolle tber seine Entwicklung

vollends.
5. Gesamtannahme:

In erster Linie dréangte Nordwesteuropa auf die Eingliederung des Osmanischen
Reiches und seiner Peripherie - das Osmanische Reich konnte ab dem beginnenden
18. Jahrhundert auf Grund der sich ergebenden wirtschaftlichen Zwangslage haufig

nur mehr reagieren und selten frei agieren.
6. Gesamtannahme:

Der erste Schritt fur das Ubergreifen der europdischen Weltwirtschaft auf die
Osmanische, war der notwendige Faktor Macht, der zum Ende des 17. Jahrhunderts
durch die Offensichtlichkeit der militarischen Uberlegenheit Europas erreicht werden

konnte.

3. Ubergreifende Forschungsfrage:

Inwieweit lag der Zerfall des Osmanischen Reiches in der machtpolitischen Absicht

Nordwesteuropas, seine Peripherie zu vergréRern?
7. Gesamtannahme:

Es lag in der Natur des Interesses der Zentrumsregion Nordwesteuropas, die
osmanischen Gebiete langfristig zu peripherisieren — je schwéacher die osmanische
Reichsfihrung wurde, desto gro3er wurden die Begehrlichkeiten, an dessen Zerfall

zu eigenen Gunsten mitzuwirken.
8. Gesamtannahme:

Die Expansion des européischen Weltmarktes bewirkte eine Marktiiberschreitung in
den osmanischen Weltmarkt, was diesen langfristig zum kollabieren brachte.
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4. Ubergreifende Forschungsfrage:

Welchen Zusammenhang gibt es zwischen der Industrialisierung Nordwesteuropas

und der Entstehung des modernen Weltsystems?
9. Gesamtannahme:

Die Expansionen des europaischen Weltmarktes seit dem 16. Jahrhundert hatte
ohne die Mdglichkeiten der Industrialisierung das entstandene Ausmald ihrer
Durchdringung nicht erreichen kénnen, weshalb die Industrialisierung
Nordwesteuropas von wesentlicher Bedeutung fur die Ausweitung und deshalb die

Entstehung des modernen Weltsystems wurde.

Relevanz der Forschungsfragen

Zugrunde liegt dieser Abschlussarbeit die der Forschungsfrage unterstellten
Relevanz fur die Situation der Folgestaaten des Osmanischen Reiches im Laufe des
20. und zu Beginn des 21. Jahrhunderts: Inwieweit hat die hier versucht
darzulegende Entwicklung zur Ausgangslage der Nationalstaaten des ,Nahen
Ostens’, welche unter massivem Einfluss nordwesteuropaischer Machte stand, fur
den Verlauf eben dieser Folgestaaten seinen Ursprung in der Auspragung des
kapitalistischen Weltsystems im Verstandnis Immanuel Wallersteins? Dies stellt eine
Reihe weiterfihrender Anknupfungspunkte fur mdogliche, an diese Arbeit
anschlieRende Vorhaben:
~Whereas Ottoman borders proved stable for centuries (...) border disputes and wars in

the Middle East are often results of the artificial borders by the European Great Powers at
the demise of the empire”’.“

97 Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 2. Sp.
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D. Historigraphie des Osmanischen Reiches

Traditioneller Weise ist die historische Erforschung des Osmanischen Reiches,
ungeachtet ihrer Perspektive und ihres Zugangs, heute besonders in der Turkei
angesiedelt. Ihr Vorteil gegenuber nicht-tlrkischen Wissenschatftlern liegt sicherlich
in ihren Zugangsmaoglichkeiten zu Originalquellen und der geringeren Sprachbarriere
begriindet. Doch unterliegen sie auch gewissen Nachteilen, da sie nach Gabor
Agoston auch traditionellen Einschrankungen unterworfen sind: Die Geschichte, die
von den klassischen osmanischen Chronografen festgehalten wurde, besteht meist
aus einer ereignisorientierten Zuwendung, die sich gro3tenteils auf die osmanische
Dynastie beschrankt und wenig tber die komplexen und multikulturellen Verhaltnisse
im Reich aussagt.

Zudem gab es die erste Druckmaschine im Osmanischen Reich, die auch arabische
Buchstaben drucken konnte, erst im Jahr 1729 bzw. in weiter Verwendung sogar erst
am Ende des 18. Jahrhunderts und der private Journalismus findet seinen Anfang
erst ab 1861, was zusammengenommen ein grof3es Hindernis fir die Verbreitung
von Wissen und Informationen darstellte. Des Weiteren ergibt sich aus der
Fokussierung der erhaltenen Quellen auf die Herrscherelite®® sowie auf die
Zentralverwaltung ein hoher Grad der Zensur. Am Schwerwiegendsten fiir Agoston
ist, dass es im spaten Osmanischen Reich keine wirkliche zentrale Publikationsstelle
gab, die mit den europaischen Gegensticken der Urkunden, Akten, Kalender,
Flugblatter usf. vergleichbar waren, geschweigedenn, dass es ein System der
kritischen Editierung, wie es viele antike und mittelalterliche Texte in Europa
erfuhren, gegeben habe. Im Gegenteil wurden sie im 19. Jahrhundert haufig den
vorherrschenden Ansichten und Interessen riickwirkend angeglichen, verandert oder
gekiirzt. Auch wenn es wenige Ausnahmen gab®®, so unterlag das Gros der
Gelehrtenschaft im spaten Osmanischen Reich dynastischen, imperialen und
ideologischen Einschrdnkungen, die die Aussagekraft erhaltener osmanischer
Quellen veranderten. Auch wenn die 1923 gegrundete Turkische Republik ein eher
negatives Bild des Osmanischen Reiches zeichnete, so verbesserte sich die Qualitat

der Forschung in den Augen Agostons seither jedoch wesentlich.

9% Groftenteils sind dies handschriftliche Chronolgien der osmanischen Dynastie und Archiv Material der Palaste.
9 Beispielsweise Ahmet Refik: ,the history of Istanbul’, (iber den osmanischen Bergbau oder verschiedene politische Angelegenheiten der Hohen Pforte.
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~Seeking answers for the backwardness of the country, as well as facing the scholarly
and political challenges in the successor states of the Balkans and the Middle East,
Turkish historiography undertook large-scale scholarly projects.'*

Auch wenn sich die Geschichtswissenschaft der Turkischen Republik darum
bemuhte, die Fehler ihrer osmanischen Vorgdnger auszugleichen, hatte das

! entscheidende

Nichtvorhandensein wesentlicher und belastbarer Primarquellen™®
Auswirkungen auf ihre Aussagekraft, sodass es ihnen nicht gelang, eine Fille
grundlegender Sekundérliteratur zu verfassen'®?, was die Integration osmanischer
Geschichtsschreibung in  ,westliche® Wissenschaftskreise anfanglich enorm
erschwerte.

Nach Agoston waren sowohl tiirkische als auch nicht-tiirkische Wissenschaftler
Jahrzehnte damit beschaftigt, Texte der Archive'® zu (bersetzen und zu
Dechiffrieren, wodurch sie schlicht nicht dazu kamen, eurozentristischen und
orientalistischen Sichtweisen neue Ergebnisse entgegenzustellen oder neue
Theorien zu konzipieren. Diese Situation anderte sich seiner Meinung nach erst in
den letzten zwei Jahrzehnten. In dieser Zeit entstanden einige neue Zentren zur
Erforschung des Osmanischen Reiches, viele von ihnen sind privat, andere hingegen
wurden von Professoren aus Istanbul und Ankara eingerichtet, wobei politische
Interessenslagen dabei nicht zu (ibersehen seien'®. Doch sind einige von ihnen
auch in der Hand junger Historiker, die seiner Meinung nach einen grof3en Anteil an
der dynamischen Entwicklung der letzten Zeit haben, indem sie viele Beitrage zu
einer sozial- und wirtschaftichen Perspektive auf das Osmanische Reich
ermdglichten. Viele der privaten Schulen entsprechen européaischen und
amerikanischen Standards, so sind ihre Publikationen auf Englisch gehalten, was
einem Grof3teil der neueren Ergebnisse den Einzug in die ,westliche* Historiographie
ermdglichte und einen Anteil an der Einbettung des Osmanischen Reiches in die
Historiographie des Mittelmeerraumes, des ,Nahen Ostens’ sowie des

westeuropdaischen Kontext hat. Zusammenfassend fir den tirkischen Raum l&sst

10 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXIIl, 1. Sp.

Darunter auch der Verband tlirkischer Historiker (TTK), das Ministerium fiir Bildung und Kultur sowie einige der wichtigsten Unversitaten.

101 Die Anzahl der erhaltenen Dokumente wird auf 95 Millionen, jene der Berichte auf 360.000 und etwa 300.000 Manuskripte geschatzt, die mit arabischen
Buchstaben auf osmansichem Tirkisch verfasst sind. Ein Grofteil, besonders der Manuskripte befindet sich in einer der sieben Hauptbibliotheken
Istanbuls. Doch ist das Wissen (iber die Bestande verschiedener Provinzbibliotheken nach wie vor sehr eingeschrankt. Zwischen 1908 und 1987 wurden
lediglich rund 30.000 Behoérdendokumente wie Einnahmenauflistungen, Bevélkerungszahlungen, Steuerregister und Finanzblicher und 1.5 Millionen
Dokumente, worunter der Schriftverkehr zwischen den Herrscherhdusern und die imperialen Bestimmungen an die Provinzgoverneure zéhlen, katalogisiert.
Doch beschleunigte sich die Aufarbeitung seit jener Zeit unvergleichlich. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXIV, 1. Sp.

12 Wie beispielsweise die Erstellung bestimmter Biografien, Personenregister, Chronologien, historischer Georgrafien. Vgl. Agoston, in: Agoston und
Masters 2009, S. XXXIV, 1. Sp.

1031988 hob der Ttirkische Staat das Verbot auf, welches den Zugang zu osmanischen Archiven nahezu unméglich gestaltete. Zwar stellt sich der Zugang
zu den Archiven des Topkapi Palastes noch immer legendarily unwelcoming' dar, doch ist die Erlaubnis fir die anderen wesentlichen Archive, ,Die Archive
des osmanischen Primier Ministers, sowie die Basbakanli Osmanli Arsivi (BOA) heute nur mehr eine Formalitit. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters
2009, S. XXXIV, 1. Sp.

104 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXIV, 1. Sp.
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sich fur Agoston deshalb sagen, dass die Geschichtsforschung trotz anfanglicher
Widrigkeiten in den letzten zwei Jahrzehnten grof3e Schritte nach vorn gemacht hat,
sodass ein beachtlicher Teil der Grundlagenliteratur zu verschiedenen Aspekte des
Osmanischen Reich heute aus der Turkei selbst stammit.

In Westeuropa gibt es seit dem 16. Jahrhundert bereits zahlreiche Schriften, die sich
mit dem Osmanischen Reich auseinandersetzen. Was aus europdaischer Sicht haufig

<105

als die ,islamische Bedrohung~> angesehen wurde, bezeichnet Fernand Grenard als

,asiatische, antieuropaische Revolution®®®

. Inalcik und Quaetert neben dabei an,
dass diese Schriften gerade in den ersten Jahrhunderten sehr von politischen und
ideologischen Interessen durchsetzt waren. Deshalb unterscheiden sie sich von Land
zu Land und liefern heutigen Historikern wesentliche Quellen fir die Erforschung des
Kontaktes und Verhaltnisses zwischen den europaischen Groméachten mit der
Hohen Pforte. Bis in die 1920er war die Geschichtsschreibung des Osmanischen
Reiches beziehungsweise der Turkei aus europaischer Perspektive noch gréfitenteils
von der deutschen und dsterreichischen Geschichtstradition'®” gepragt: Die meisten
Arbeiten wurden auf Deutsch publiziert, was Agostons Beschreibung nach seit dem
19. Jahrhundert die lingua franca dieses Froschungsgebietes darstellte. Der Fokus
der Arbeiten, die vor allem den Schriftverkehr zwischen Wien und Istanbul
untersuchten, lag auf der Quellenkritik. Neuere Forschungen haben die Ergebnisse
sodann in generelle Geschichtsschreibungen integriert und dabei einen Schwerpunkt
auf die wirtschaftlichen und 6konomischen Aspekte gerichtet.

In Frankreich hingegen standen seit den 1920er Jahren wirtschaftssoziale
Perspektiven im Zentrum, wobei der Annales-Schule und ihrer weiten Einbettung die
grofte Bedeutung zukam'® und auch erstmals den arabischen Provinzen verstarkte
Aufmerksamkeit geschenkt wurde. In Grol3britannien versammelt sich die Forschung
Uber das Osmanische Reich hauptsachlich in der School of Oriental and African
Studies (SOAS) und der Universitat Oxford, doch besitzt nach Agoston eine Vielzahl
britischer Universitaten zumindest einen Lehrstuhl fiir das Osmanische Reich'®.
Auch in den Balkanstaaten des 20. Jahrhunderts war das Feld der osmanischen
Geschichte von gro3em Interesse, wie in den letzten Jahrzehnten auch

Wissenschaftler aus dem arabischen Raum stéarker prasent werden - beiden

105 Bekannt als die Turcica-Literatur, die sich mit der Geschichte, Kultur und Religion der , Tiirken* auseinandersetzte. Vgl. Gabor Agoston, ‘introduction’, in:
Agoston und Masters 2009, S. XXXV, 1. Sp

106 Fernard Grenard, nach Braudel, 1986, S. 521, 1. Sp.

107 Vgl. Inalcik/Quataert 1994, S. Il

108 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXV, 2. Sp

109 Agoston nennt hier beispielsweise das Skilliter Centre for Ottoman Studies des Newnham Colleges, Cambridge, welches das einzige
Forschungszentrum, das einzig und allein auf das Osmanische Reich ausgerichtet ist.
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Gebieten kommt dartber hinaus der bessere Zugang zu Originalquellen durch ihre
nationalen Archive zu Gute, doch gestaltete sich die Tatsache, dass diese Gebiete
Uber Jahrhunderte von den Osmanen regiert und kolonisiert wurden, nach Agostons
Meinung eher nachteilig, da die osmanische Geschichtsschreibung so haufig
ideologischer Instrumentalisierung zum Opfer fiel.
»The Ottoman Empire traditionally got bad press in these countries, starting in the era of
nationalism (...). Unlike Turkish historiography that tended to focus on the ,classical’ or
,golden age’ of the empire (circa 1300-1600), historians in the Balkan and Arab successor
states studied the 19th century, the era of ,Ottoman decline’ and ,national liberation
movements‘. Whereas Turkish historiography has emphasized the ,Pax Ottomanica™®,
that is, the prosperity of the empire, the meritocracy and efficiency of its institutions, the
relative religious tolerance and multi-ethnic empire in an age when most European
monarchs tried to impose religious homogeneity upon their subjects, historians in the

successor states stressed the backwardness and oppressive nature of the late empire,
and often projected their negative experience onto earlier periodsm.“

Spatestens jedoch mit dem Aufkommen US-amerikanischer Wissenschaftler
entfernte sich die geschichtswissenschaftliche Ideologisierung auch in den
arabischen und Balkanstaaten wéhrend der letzten zwanzig Jahre allmahlich. Nach
Agoston waren die Anfange der Forschungen in den USA sehr von allgemeinen
Anséatzen der Islamwissenschaft und besonders durch Turkologen und
Turkologinnen gepragt, das heil3t vor allem aus der kulturellen Perspektive. Bis zum
Ende des Kalten Krieges setzte die intellektuelle Linke ,Reich' noch gleich mit
Jmperium‘ und ,Kolonisation‘, wahrend die politische Rechte eine negativere
Konnotationen verwendete und Bezeichnungen wie ,grausames Reich® bemiihte.
Doch seit Beginn der 1990er Jahre wurde auch in den USA von solchen
Polarisierungen Abstand genommen. Durch den Balkankonflikt im selben Jahrzehnt
und die religiosen wie ethnischen Konflikte im ,Nahen Osten‘ seit dem Ende des
Osmanischen Reiches lasst sich ein neuerliches und verstarktes Interesse an der

geschichtswissenschaftlichen Untersuchung dieser Gebiete verzeichnen.

»,Not counting popular histories, there are only half a dozen scholarly histories of the
empire written in the past decades by Ottomanists, and most cover only parts of the
empire’s 600 Xear history. Historical dictionaries, encyclopedias, and other handbooks
are also rare™ *

Generell gesehen hat sich seiner Ansicht nach in den letzten zwanzig Jahren ein
Wandel in der geschichtswissenschaftlichen Betrachtung des Osmanischen Reiches
ergeben. Zwar lassen sich in allen Forschungstraditionen noch immer dezidiert

eurozentristische oder orientalisitische Sichtweisen ausmachen, doch lasst sich ein

110 Nach Braudel die ,pax Turcica’, Vgl. Braudel 1986, S. 521
111Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXVI, 1. Sp
12 V/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXV, 2. Sp.
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allgemeiner Trend in der jingeren Forschung erkennen, der sich hin zu einer weniger
ideologisch gepragten Geschichtsschreibung entwickelt''®. Dennoch lasst sich nach
wie vor ein grof3er Ruckstand im Vergleich zu anderen Grof3reichen der Geschichte
konstatieren'*,

“It offers the Ottomans as agents capable of independent and internally consistent

actionsllgnd not, as had been the case for too long, as passive spectators of a European
drama .

13 Vgl. Inalcik/Quataert 1994, S. I
"4 Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXVI, 2. Sp
15 Vgl. Inalcik/Quataert 1994, S. Il
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E. Begriffserklarungen

Der Divan

Die Mitglieder des Divans waren Reprasentanten der drei grol3en Gruppen der
osmanischen Herrscherklasse: Zu ihnen gehérten hohe militarische (askeri), hohe
religiose (ulema) und hohe Vertreter der Blrokratie. Jedes seiner Mitglieder war flr
bestimmte Aufgaben verantwortlich - politische, militarische, richterliche und
finanzielle Belange. In ihren Bereichen durften sie unabhangig agieren, waren jedoch
gegenuber dem Sultan und seinem Grol3vezier zur Rechenschaft verpflichtet. Der
GroRRvezier musste seine Entscheidungen mit den anderen Mitgliedern abstimmen,
so ergab sich eine relative Gewaltenteilung und gegenseitige Kontrolle - ,An old

116« gSpater nahm fiir kurze Zeit auch der

Islamic priciple of governance
Oberbefehlshaber der Marine an den Divanversammlungen teil. Ab dem spaten 16.

Jahrhundert wurde zudem die Fuhrung der Janitscharen-Korps zu Rate gezogen.

.,The Divan was originally a court of justice and appeals that performed the most
important task of a near easter ruler, that of dispensing justice. At the same time, the
Divan acted as the supreme organ of government and, in wartime, served as a high
command™’ .

Ghazi/ ghaza (gaza)

In jungerer Zeit wurde das Wort ghaza im ,Westen' in der Bedeutung als ,Heiliger
Krieg gegen die Unglaubigen’ verstanden und in Bezug auf religios inspirierte
militdrische Gewalt, unternommen durch die frihen Osmanen gegen ihre christlichen
Nachbarn. Entgegen der fur gewohnlich verwendeten Bedeutung, ist dieser Begriff

von vielen Wissenschaftlern heftig diskutiert.

»1he early Ottoman military activity described as ghaza is now thought to have been a
much more fluid undertaking, sometimes referring to actions that were nothing more than
raids, sometimes meaning a deliberative holy war, but most often combining a mixture of
these elements™®.“

Die Begriffe ghaza und ghazi (gazi) wurden in dem einflussreichen Werk des
Historikers und Turkologen Paul Witteks ,The rise of the Ottoman Empire‘ (1938) als

Heiliger Krieg und ghazi als islamischer Krieger, Grenzkrieger, interpretiert wobei er

116 Agoston 2009, S. 11, 1. Sp.
117 Agoston, in: Agoston und Masters, S. 10, 2. Sp.
118 Agoston 2009, S. 231 2. Sp. f
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sich wiederum auf den osmanischen Chronologen des 14. Jahrhunderts, Ahmedi
bezieht. Er beruft sich dabei auf das islamische Recht der Shari’a beruft und...**°
.-..transformed the early raiders, known in contemporary sources as akincis (raiders),
into ghazis, or holy warriors, deploring all those who pursued ghaza for booty. By the

reign of Sultan Bayezid Il (r. 1481-1512), Ahmedi’s view had become the official version
of the early Ottoman raids and campaigns'*°.”

Das arabische Wort ghaza bedeutet ‘Heiliger Krieg’, der tlrkische Begriff akin
hingegen Raubzug, und zwar ohne religiése Konnotation, dennoch werden sie in der
heutigen Betrachtung haufig synonym verwendet. Die frihen osmanischen
Militarkampagnen waren meist nicht mehr, als reine Raubziige, ohne eine religiose
Motivation. An diesen Raubzugen nahmen Christen und Muslime gleichermal3en
Teil**. Dennoch bedeutet dies nicht, dass die Tiirken Westanatoliens nicht willentlich
und bewusst in den Krieg gegen ihre christlichen Nachbarn zogen um Kriegsbeute
und Ruhm gleichermalien zu erzielen. Der Geist des ,Heiligen Krieges' war laut
Agoston wahrend des 13. Jahrhunderts im byzantinisch-tiirkischen Grenzgebiet weit

verbreitet*??.

Das Amt des GrolRRveziers

Der Grol3vezier vertritt den Sultan in amtlichen Angelegenheiten, beispielsweise bei
den Treffen des Divans. Infolge neuer Gesetze durch Mehmed I1., 1423-1481, stand
der GroRRvezier an der Spitze der Veziere, Berater, Minister und militarischen

Befehlshaber. Er war sodann in allen Belangen der Stellvertreter des Sultans'®.
Steuerpacht (Tax Farming)

Die Steuerpacht war eine weitverbreitete und lang genutzte Art der Steuererhebung
im Reich. Die Sultane konnten ihre Steuern haufig nicht direkt einheben, sodass sie
das Recht der Steuereintreibung an Einzelpersonen in den betreffenden Gebieten
verkauften. Unter den eingehoben Steuern waren die verschiedenen
Einnahmequellen des Staates: mukataas, die Kopfsteuer cizye und die
aulRergewohnlichen Steuern, die avariz. Diese Steuerpéchter konnten die Steuern
selbst eintreiben oder das Recht der Einhebung erneut an kleinere Steuerpachter

verkaufen, was spater durch den Staat offiziell anerkannt wurde. Der Steuerpachter

119 Vgl. Agoston 2009, S. 231 2. Sp. f
120 Agoston 2009, S. 231 2. Sp. f

121 \/gl. Agoston 2009, S. 232 1. Sp. f
122\/g|. Agoston 2009, S. 232 2. Sp.
123 Vgl. Agoston 2009, S. 11, 1. Sp.
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musste eine vorher vereinbarte Summe an den Staat entrichten, sodass er damit das
Recht der Steuerpacht fiir ein bis drei Jahre™®* erwerben konnte, als Steuerpachter
konnte man mehrere, zwei bis drei dieser Pachtverhaltnisse gleichzeitig
unternehmen. Sobald der Pachter mehr Betrage einheben konnte, als er zu Beginn
an die Staatskasse zu entrichten hatte, erzielte er Gewinne. Doch war er des
Weiteren dazu angehalten, regelmallige Steuerberichte zu verfassen und der
Zentralverwaltung vorzulegen, waren diese nicht in den Augen der Behorde
unbefriedigend, konnte er von seinen Aufgaben entbunden werden®.

Das Malikane-System wurde 1695 eingefuhrt und stellte eine der vielen
verschiedenen Formen der Steuerpacht dar. Sie war dazu gedacht, die
Unsicherheiten, die mit dem bisherigen System durch den haufigen Wechsel der
Steuerpachter verbunden waren, zu beheben und vergréRerte Steuereinnahmen
wahrend der Kriege des 17. Jahrhunderts generieren zu kénnen. Diese Steuerpacht
wurde auf Lebenszeit vergeben und die abzugebenden Steuerberichte sollten nun
nicht mehr monatlich, sondern jahrlich erfolgen. Diese Form der Steuerpacht blieb

bis zu den Tanzimat-Reformen im 19. Jahrhundert weitesgehend bestehen*®.

Sultan/ Sultanat

Sultan ist das arabische Wort fir ,Gewalt’ bzw. ,Regierung‘ und war seit dem 11.
Jahrhundert Titel der Seldschukenherrscher. Seit dem im 15.Jahrhundert wurde er
allgemein fur unabhéngige sunnitische Machthaber verwendet. So war er vom 13.
Bis ins 16. Jahrhundert Titel der Mamlukenfiihrer in Agypten, sowie vom 14.
Jahrhundert bis 1922 der osmanischen Herrscher. In der Zeit zwischen 1914 — 1922
bezeichnen sich das eingerichtete Kénigtum von Agypten unter Hussein und Fuad
als Sultane. Auch wurde der Begriff fur den Titel persischer Offiziere und Statthalter
gebraucht, seit dem 17. Jahrhundert fir den Herrscher von Marokko sowie flr
kleinere muslimische Machthaber, so beispielsweise in Sansibar und dem Oman.

Dartiber hinaus war Sultan auch Ehrentitel der Fiihrer von Derwischorden®?’.
Tanzimat

Das Wort Tanzimat bedeutet in etwa ,Reform’, ,Neuanordnung‘ und ,Reorganisation’.

124 Die dreijahrigen Steuerpachtrechte wurden als tahvils bezeichnet. Vigl. Gakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 556, 1. Sp.
125 Gakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 556, 2. Sp.

126 \/gl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 556, 2. Sp.

127 Vgl. Bayer, S. 500, 2. Sp.
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Vakif (Arabisch: waqf)

Ist eine Schenkung/Stiftung nach islamischem Recht, die fromme Angelegenheiten
fordern sollte, indem gemeinnutzige Anliegen staatlich unterstitzen wurden, darunter
fallen staatliche Gebietsschenkungen beispielsweise flur Moscheen, religiose
Schulen und Sufi-Herbergen. Auf3erdem fallen Suppenkichen, Krankenh&auser,
Irrenanstalten und Karawansereien fiir Reisende darunter. Das heif3t, ein Vakif ist
staatlicher Besitz, der an die Geistlichkeit abgetreten wird und diese damit der
muslimischen Gemeinde nitzen soll. Kommerzielle Aktivitaten, wie die
Seifenherstellung, Badehauser, Markte oder Textilproduktion konnten von der
Geistlichkeit zum eigenen Profit verauf3ert werden. Des Weiteren finanzierten sich
diese Vakifs auch durch Mieten, die die Bevolkerung auf diesen Gebieten zu
entrichten hatte'?®. Fir den Geber hatte diese Schenkung zwei Vorteile: Zum einen
erhélt er oder sie —,In the Ottoman Empire wealthy women were prominent in the
establishment of waqfs*®®.“- Ansehen vor Gott und den Glaubigen, die auf diesem
Gelande die geschenkten Einrichtungen nutzten. Zweitens und besonders, waren
diese Gebiete von der Besteuerung, der Konfiszierung oder Zersttickelung nach dem
Tod des Schenkers im Sinne des Benefizialwesens ausgenommen, dass bedeutet,
ihre Amter und Titel sind nicht erblich, sondern auf die Lebenszeit des Eigentiimers
beschrénkt und fallen nach dessen Ableben wieder an den Staat zuriick™*°. Doch da
die wagfs anfanglich noch davon ausgenommen waren konnten bemerkenswerte
Einnahmequelle fir den Geber und die gemeinnitzige Unternehmung gleichermaf3en
sein. Den Grundsétzen der Shari’a folgend, gab es besonders in den arabischen
Gebieten viele dieser Vakifs. Waqfs aller GroRenordnungen waren beliebte
Investitionsmdglichkeiten, um spirituelle oder materielle Gewinne zu erzielen.
Dadurch wurde der Bau von Moscheen nach dem Vorbild der Sultanmoscheen in

Istanbul und Marktplatzen finanziert*>.

~Without the institution, it is hard to imagine that the incredible building boom that the
empire enjoyed in the 16th century would have occured. Furthermore, waqf-funded
charities provided support for the urban poor that the central government was usually
unwilling to provide132.“

AulRerdem gab es Vakifs, die einem Brautigam dabei halfen, den tblichen Brautpreis

aufzustellen, die Ausbildung armer Muslime zu finanzieren, sauberes Trinkwasser fir

128 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.
129 Masters, in: Agostom und Masters 2009, S. 591, 1. Sp

130 \/gl. Braudel 1986, S. 20

131 V/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 591 1. Sp.
132 Masters, in: Agostom und Masters 2009, S. 591, 1. Sp
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die unmittelbare Nachbarschaft bereitzustellen und nach Bruce Masters kimmerten
sich die Einrichtungen selbst um die Versorgung streunender Katzen. Um
gemeinnutzigen Aufgaben nachzukommen, wurde es auch nicht-Muslimen gestattet,

wagqfs zu stiften’33,
Zentralverwaltung

Bereits in der Mitte des 15. Jahrhunderts erreichte der osmanische Staat eine
zentralisierte Verwaltung die nach Agostons Ansicht in Westeuropa seines Gleichen
suchte. Dennoch war die Macht der Sultane nicht unangefochten sodass er einen
Groliteil seiner Autoritat in die Hande von Vezieren und hohen Reichsoffiziellen

delegieren musste.

133 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 590 f.
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F. Das Osmanische Reich - Zusammenfassung

~When casting our eyes over the numerous places in the Ottoman Empire where the
growing, spinning, weaving, and dyeing of cotton were major agricultural and industrial

activities, it is hard to avoid asking ourselves why these active producers did not initiate
an ,industrial revolution* of their own***

Das Osmanische Reich war die ersten Jahrhunderte seines Bestehens ein auf
Territorialexpansionen ausgerichtetes Staatsgebilde. Urspringlich entstanden aus
einem kleinen Firstentum in Anatolien unter der Fiihrung des Ghazis* Osmanli*®®,
war das bereits nach kurzer Zeit seinen Gegnern Uberlegene osmanische
Militarwesen eines der Hauptcharakteristika seiner Frihphase ab dem beginnenden
14. Jahrhundert. Doch seit Ende des 16. Jahrhunderts hauften sich die Niederlagen
auf den Schlachtfeldern und es zeigte sich im Kontrast zu den europaischen
Machten ein stetig grof3er werdender Ruckstand des militdrischen, politischen,
administrativen und oOkonomischen Potentials. Seine Uber die vorangegangenen
Jahrhunderte hinweg erworbenen Vorspringe buifdte es vor dem Hintergrund der sich
wandelnden Herausforderungen an ein imperiales Grof3reich innerhalb kirzester Zeit
ein: Da der Grol3teil der osmanischen Staatseinnahmen seit jeher in Investitionen fr
die Armee miindete*®, diese jedoch den sich erweiternden Anforderungen auf Grund
mangelnder Modernisierungen nicht mehr Stand zu halten schien, musste die

Zentralbehorde des Sultans neue Wege zur Erh6hung der Staatsfinanzen finden.
“To be able to compete in international politics and on the battlefield governments needed

money. Therefore it stands to reason that they would implement any measure that would
increase the amount of money they could possibly lay their hands on**".

138« qus drei

In der Zeit um das Jahr 1600 bestand die Region des ,Mittleren Ostens
Staatsgebilden: Marokko am westlichen Rand Nordafrikas, dem Iran bzw. dem
Persischen Reich am Persischen Golf und dem Osmanischen Reich als grof3es und
imperiales Reichskonstrukt zwischen diesen beiden Territorien'*®. Doch im

Gegensatz zu der groRen Weite'*® des Herrschaftsterritoriums, beschrankte sich die

134 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 89

135 Auch wenn Europaer die Osmanen ,Tlirken‘ nannten, sahen sie sich besonders in der Friihphase selbst vielmehr als die Gefahrten Osmans an, jeder der
Osman folgte, wurde als Osmane betrachtet, ungeacht der Religion oder Ethnie. In spéaterer Zeit bezeichnete der Begriff dann vielmehr die osmanische
Fuhrungsschicht, die Reichselite, ,askeri' (Arabisch fir ,Soldat’ oder ,Militar’), die steuerzahlende Bevélkerung wurde im gegenzug ,reaya‘ (Herde, Schar)
genannt. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 2. Sp.

136 “Provisioning the army and Istanbul was the number one priority of the government, which if need be designated ‘volunteers’ who had to take care of
deliveries at prices that were lower than the prevailing market prices. This and other forms of commandeering were popular with central government.” Vries,
S.9

137 Vries, S.2

138 Ein zwar in dieser Arbeit verwendeter, doch wie so viele weitere auch, ein aus europaischer Sicht gesehener, also ein euro-zentristischer Begriff. Vgl.
Peter Mansfield, A History of the Middle East, S. 1

139 Agypten als spater semi-autonome osmanische Provinz wird hier als Bestandteil des Reiches gezahlt.

140 Halil Inalcik unterstreicht die immense Flache des Territoriums, das sich in den spateren Jahrhunderten in seiner gréten Ausdehnung von der Donau bis
zum Persischen Golf sowie von Algier, im heutigen Algerien bis nach Basra, im heutigen Ostirak ersteckte. (Vgl. Inalcik 1973, S. 4) Nach Meinung des

-



direkte Autoritdt der osmanischen Sultane die Zeit nach 1600 meist lediglich auf die
Hauptstadt Istanbul, auf Kleinasien und seine dazugehorigen Provinzen. Die anderen
Regionen des Reiches mussten von Statthaltern und grof3tenteils autonomen
Pashas, regionalen Wirdentradgern oder Stammesfihrern als Reprasentanten der
Hohen Pforte, der osmanischen Zentralregierung, verwaltet werden'*!. Dieser
Mangel an direkter Einflussnahme auf das Reichsgebiet und die vorwiegend
landliche Bevolkerung sollten sich in den spateren Jahrhunderten als mitunter

malf3gebliche Faktoren in den weiteren Entwicklungsverlauf erweisen.

“The international environment constituted the matrix within which the Ottoman state
could al\‘(lzzt The calculations of the state had to be made within the parameters of this
matrix.”"”

Um eine signifikante Erhéhung der Staatseinnahmen zu erreichen, wurden seit
Beginn des 17. Jahrhunderts immer héaufiger Reformierungen der staatlichen
Institutionen im Allgemeinen und des Steuersystems im Speziellen angestrebt, damit
im Anschluss daran in erster Linie das Heereswesen besser ausgestattet und
umstrukturiert werden konnte, um so die Augenhdhe zu seinen europaischen
Opponenten zu wahren und weiterhin auf Eroberungen und Gebietserweiterungen
setzen zu konnen. Doch im 17. und 18. Jahrhundert gelang es den herrschenden
Sultanen trotz ihrer Bemihungen nicht, dieses Ziel zu erreichen, sodass die erst im
19. Jahrhundert verzeichneten Gewinne der Staatsfinanzen sodann zu spat kamen,
um Anschluss an die westeuropaischen Grol3machte halten zu kdnnen. Der
letztendliche Niedergang des Reiches konnte dadurch lediglich bis zum Ersten
Weltkrieg (1914-1918) bzw. bis zur Grindung der Tirkischen Republik 1923
hinausgezo6gert werden.

Bei der Strukturierung der rund sechshundertjahrigen Geschichte des Osmanischen
Reiches lassen sich nach Halil Inalcik und Donald Quaetert zwei wesentliche Phasen
voneinander unterscheiden: Einerseits die sogenannte ‘klassische Periode’ in der
Frihphase von etwa 1300 bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts, welche

Uberwiegend von  einer  autokratischen, zentralistisch ~ ausgerichteten

Historikers Gabor Agostan schufen die Nachfolger des Ghézis* Osman seit Ende des 14. Jahrhundert eines der groBten und langlebigsten, multiethnischen
und multireligiésen Reiche, das einen Vergleich nur im Rémischen-, Byzantinischen-, dem ahnlich multikulturellen Habsburger- (1282-1918) und Russichen
Reich (unter der Familie Romanow), sowie den alten islamischen Reichen der Abbasiden (Als ein Titular-Kalifat von 750 bis zur Eroberung der arabischen
Gebiete durch die Osmanen 1517 beziehungsweise dem vermutlichen Tod des letzten Abbasiden-Kalifs 1543), Safawiden Persiens (1501-1722) und der
Mogule Indiens (1526-1858) findet. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 2. Sp .

41 Vgl. Issawi, S. iii

142 Sunar, in: Islamoglu-Inan, S. 84



Regierungsweise gekennzeichnet ist und dessen Wirtschaft vollends durch den Staat
und seine Eliten kontrolliert wurde®®.

Im Gegensatz dazu lassen sich ab dem 17. Jahrhundert wesentliche
Strukturveranderungen des imperialistischen Grof3reichs auf verschiedenen Ebenen
erkennen. Dieser Zeitraum ist von der Notwendigkeit fir die Reichsflihrung
gekennzeichnet, angesichts der Expansion des europaischen Weltmarktes Prozesse
des Wandels einzuleiten, das heif3t konkret vor allem die Einleitung von
DezentralisierungsmalRnahmen, welche das zentralistische Osmanische Reich in
grundlegende, tiefgreifende und langandauernde Veranderungen stirzte. Zwar
bemihte sich die Koprulu Familie anfanglich noch darum, in ihrer Funktion als
Grol3veziere das traditionell autokratische System zu erhalten bzw. wiederzubeleben,
doch missglickten alle Versuche dieser Art, besonders in der fiir die Entwicklung des
Reiches verheerenden Phase zwischen 1683 und 1699,

Das Reich im 18. Jahrhundert glich in vielen Bereichen nicht mehr jenem aus seiner
Frihphase, was innenpolitisch besonders durch den Aufstieg regionaler Krafte und
Wirdentrager gekennzeichnet ist. Eine zentralisierte Struktur des Reiches lasst sich
nur mehr oberflachlich erkennen, vielmehr erscheint die Lage ab jenen Jahren als
das Ergebnis einer zwanghaft bemihten Dezentralisierung, die exogen provoziert

wurde®®. Die osmanische Zentralregierung, in Europa bekannt als die ,Hohe-1%¢

oder auch die ,Goldene Pforte*’" verfolgte in jener Zeit eine vergleichsweise
liberale Politik im Verhdaltnis zu den vorangegangenen Jahrhunderten, dies betrifft
sowohl die Verwaltung als auch die Prinzipien der Landverteilung, doch besonders
sein Wirtschaftssystem als Ganzes, welches sich dem europaischen Weltmarkt
allmahlich zu o6ffnen begann. Im Zuge dieser Veradnderungen ergab sich eine
grundlegend andere Einstellung gegeniber Europa und seinen Entwicklungen in der
Frihen Neuzeit. Erstmals in seiner Geschichte musste das Osmanische Reich sich
die Uberlegenheit der europaischen GroBméchte eingestehen und es begann,
Europa in manchen dieser Bereiche zu kopieren und dem vorgeschriebenen Weg zu
folgen. Dies fuhrte zu einer zunehmenden Abhangigkeit von den
nordwesteuropaischen Grolimachten, die dadurch zunehmend starkeren Einfluss auf

das Uberleben des Reiches nahmen. Das 19. Jahrhundert sodann verstarkte die

143 \/gl. Inalcik/ Quataert 1994, S. |

144 \/gl. Inalcik/ Quataert 1994, S. |

145 Vgl. Inalcik/ Quataert 1994, S. |

16 \/gl. Agoston 2009, S. 12, 2. Sp. Bezeichnet wird mit der ‘Hohen Pforte’ das Tor zum Wohnsitz des GroRveziers.
147 \/gl. Braudel 1986, S. 536, 1. Sp.
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politischen und wirtschaftlichen Abhangigkeitsimpulse immer weiter, allen Reformen
und radikalen Anpassungsversuchen an den ,Westen‘ zum Trotz und bereitete den
Zerfall des Reiches am Ende des Ersten Weltkriegs vor**®,

Leitend fur die Fragestellung dieser Arbeit ist der Anschein, dass das Osmanische
Reich laut Inalcik ein Reich war, dessen Hinterlassenschaft fur einen Grol3teil des 20.
Jahrhunderts Ubergangen wurde. Diese Vernachlassigung war seiner Ansicht nach
Teil einer generellen Einstellung in Europa, die den Einfluss des Osmanischen

Reiches auf die Gegenwart tibersieht, so groR dieser auch sein mag**®: “Empires do

fall but the residues of their influence linger on™"”.

148 \Vgl. Inalcik/ Quataert 1994, S. |
149 Vgl. Inalcik/Quataert 1994, S. Il
150 |nalcik/Quataert 1994, S. I



I. ,histoire évémentielle’ - ,politische Verfasstheit‘ vor 1600

1. 1300-1600: Phase der Expansion und Ausgangslage um 1600

“This insignificant frontier state gradually conquered and absorbed the former Byzantine
territories in Anatolia and the Balkans and, with the conquest of the Arab lands in 1517,
became the most powerful state in the Islamic world*".”

Ein fir die spateren Sultangenerationen'® bedeutender friher Herrscher dieses
entstanden Reiches war Bayezid 1.**® (1389-1402)"* Mit seinem Sieg uber eine
gegen den osmanischen Staat entsandten Kreuzzugsarmee bei Nicopolis im Jahr
1396'°, wurde er frih zu einem wesentlichen Identifikationspunkt fiir ein

multikulturelles Reich®®

, welches als ubergreifende Verbindung nicht in erster Linie
einen Herrscherkult, sondern vielmehr ein religiéses Bindeglied aufbaute. Er war
vermutlich der erste, der sich selbst den Titel des Sultans verlieh und dem es galang,
das Reichsgebiet in Studosteuropa zu festigen. Au3erdem forderte er das Sultanat
der Mameluken heraus - dem zu jener Zeit machtigsten islamischen Staatsgebilde
und er setzte mit der Einnahme der Stadte und Siedlungen entlang des Euphrats, im
heutigen Irak, den Expansionsbestrebungen®>’ des noch jungen Reiches einen
vorlaufigen Hohepunkt™®,

Die Mongoleninvasion im bereits muslimisch gepragten ,Nahen Osten‘ in den 1220er
Jahren markierte die erste Etappe dieser Entwicklungen, die im ,Osmanischen Reich’
munden sollten. Nach dem Sieg der Mongolen in der Schlacht von Késedag im Jahr

1243%° (iber das Seldschukenreich, die erste tirkische Firstendynastie in

151 Inalcik 1973, S. 3

152 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp.

153 Bayezid |. war der Sohn Murads I. (1326-1389), dem es gelang, mit militarischen Eroberungen, dynastischen EheschlieRungen Uber Reichsgrenzen
hinweg und der NutznieRerschaft an den byzantinischen Blirgerkriegen, das osmanische Territorium innerhalb seiner Regierungszeit zu verdreifachen. Die
GroRe betrug nach seiner Herrschaft laut Agoston {iber 100.000 Meilen2, in etwa gleichmaRig auf Europa und Asien verteilt, seinem Sohn kam in der Folge
die Aufgabe zu, diese Eroberungen zu konsolisideren. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

154 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 10, 1. Sp.

155 Vgl. Inalcik 1973, S. 5

156 Die Nachfolger Osmans war durch seine schnellen Eroberungen und den Vermahlungen mit verschiedenen Herrscherhdusern wie dem
Byzantischischen Reich, Serbien und Bulgarien ethnisch stark durchmischt, dazu gehdrten Muslime verschiedener Sekten, orthodoxe Christen, Griechen,
Armenier, Juden, Slawen. Die Osmanen sprachen tlirkisches Osmanisch, wobei sie arabische und persische Worter und Schriftzeichen verwendeten,
jedoch sprach die Herrscherelite ein anderes Osmanisch als die Bauemschaft. Vigl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 2. Sp.

“The victory of Nicopolis not only confirmed Ottoman control of the Balkans but greatly raised Ottoman prestige in the Islamic world. Bayezid, at the height
of his glory, returned to Anatolia in 1398 and annexed Karaman'¢ and the principality of Kadi Burhaneddin, creating a centralized empire stretching from
the Danube to the Euphrates.” Inalcik 1973, S. 5

157 Letztlich forderte diese Ausdehnung die Konfrontation mit Timur, einem der letzten groRen Mongolenfiihrer in Kleinasien und Herrscher Uber
Zentralasien, in der Schlacht von Ankara 1403, der er schlieRlich in Gefangenschaft erlag. Vgl. Inalcik 1973, S. 5. In der Folge verkleinerte er das
osmanische Territorium wieder auf die GroRe vor der Zeit Murads |. Zum Gliick fir die Osmanen waren die staatlichen Institutionen des Steuersystems, der
Bilanzierung, der Zentral- und Provinzverwaltung und eine osmanische Armee bereits so sehr etabliert, dass sie mit dem Wunsch der Bevélkerung, das
Haus der Osmanen wieder einzusetzen, innerhalb weniger Generationen von dem Schock und den Verlusten durch Timur erholen. Vgl. Agoston, in:
Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp.

158 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.; Vgl. Inalcik 1973, S. 5

159 \/gl. Inalcik, 1973, S. 6; Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.
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Anatolien'®, wurde es zu einem Vasallenstadt des iranischen Mongolengeschlechts
der Illkhaniden. In der Folge wanderten Nomadenverbande der Turkstimme aus dem
zentralasiatischen Transoxanien®® westwarts und besiedelten die Region
Westanatoliens, auf dem Grenzgebiet zwischen Byzanz und dem seldschukischen
Sultanat®®?,

Diese Grenzregion wurde fur Truppen, politische Fluchtlinge und Mittellose aus den
angrenzenden Gebieten zu einem Zufluchtsort vor den mongolischen Herrschern
und in der Folge vergroRerte sich die Bevolkerungszahl dieses Gebietes stetig'®®:
Um weitere Gebiete fir die eigene Besiedelung zu gewinnen, Uberfielen sie in
groRRen Verbanden die Grenze nach Byzanz'®, wobei als einende Losung im Kampf
gegen das christlich-orthodox gepragte Byzantiner Reich, die Losung des ,Heiligen
Krieges' ausgegeben wurde. Kampfer versammelten sich rund um die verschiedenen
lokalen Ghazi-Anfilhrer der Region'®, in deren Folge ihre Verwistungsziige auf
byzantinischem Gebiet immer h&ufiger wurden. Zwischen 1260 und 1320 grindeten
die Ghazi-Fuhrer verschiedene unabhéngige Firstentimer'® auf jenen
Landstrichen, welche sie von Byzanz abspalten konnten®’.

»The Ottoman principality served as a magnet for the mighty warriors of the neighbouring

Turco-Muslim emirates. However, the nature of these earlby raids and campaigns was
complex, and the ideology of the ghaza was only one factor'®.«

Im letzten Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts weiteten sich diese Einfalle der

Turkomanen in Westanatolien zu einer grof3en Invasion aus. Osman Ghazi* hielt das

169

nordlichste dieser eroberten Gebiete™, welches direkt an Byzanz und den Balkan

grenzte. Sein Sieg bei Nicaea'’®, einem bedeutenden Ort fiir das frithe Christentum,
um etwa 1301, diente seinem Ansehen unter den anderen islamischen

171

Furstentimern in der Grenzregion~'~. Wie in den anderen kleinen Furstentimern in

Anatolien dblich, so nahm auch jenes des Osman Ghéazis den Namen seines

160 Sultanat der Rum (Roman)-Seldschuken in Ost- und Zentralanatolien, nach dem Sieg der GroRseldschuken Uber das Byzantinische Reich in der
Schlacht von Manzikert 1071. Vigl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

161 Transoxanien ist die alte Bezeichnung des in Zentralasien gelegenen Gebietes, welches dem heutigen Usbekistan, Tadschikistan, Kirgistan und
Kasachstan entspricht. Ein Grofteil dieser ,Zuwanderer' waren halb nomadische Turkstdmme, die in den Hochland-Gebeiten und Mittelmeerregionen
Anatoliens ideale Umstande fiir ihre Viehzucht vorfanden. Der GroRteil der Seldschuken hing seit dem 11. Jahrhundert bereits dem Islam an. Vgl. Agoston,
in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

162 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 10, 1. Sp. Und Inalcik, 1973, S. 6

163 Vgl. Inalcik, 1973, S. 6; Vgl. Agostom, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

164 Das Furstentum Osmans, galt dem angeschlagenen Byzantinischen Reich als das bedeutungsloseste der es umgebenden Staatsgebilde, aus diesem
Grund suchte es eine Allianz mit Osman, um die verlorenen Gebiete am Balkan zurlickzuerobern, deshalb traten die Osmanen in Europa erstmals als
Verbiindete Byzanz' auf. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp.

165 Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 10, Sp. 1

168 |m Zeitgendssischen bekannt unter: ,beyliks' oder Emirate’. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

167 \/gl. Inalcik, 1973, S. 6; Vigl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 10, Sp. 1

1688 Gabor Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 232, 2. Sp.

169 Genauer gesagt im Sakarya-Tal, in der ehemaligen byzantinischen Provinz Bithynia.

170 Das heutige ,Iznik" in der Turkei.

7 Osmanische und zeitgendssische byzantinische Quellen berichten, wie die Anflihrer einzelner Fiirstentimer nach seinem Beispiel durch Anatolien
zogen, pliinderten und in Besitz nahmen. Vgl. Inalcik 1973, S. 6
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Anfuhrers an und sie wurden bekannt als die Osmanlis bzw. die Osmanen. Die
Aussicht auf einfache Eroberungen durch Einfélle in benachbarte Gebiete und neue
Niederlassungen zog in der Folge anhaltende Wellen von Siedlern aus

verschiedenen Gebieten Zentralanatoliens an.

“It was after this victory of 1301 that the Ottoman principality became truly established'"*.”

Die Gesellschaften der Grenzfirstentimer glichen sich einem bestimmten kulturellen
Muster an, erfillt von dem Ideal der anhaltenden Ausweitung der darilislam, der
Gebiete des Islams'’®. Der ,Heilige Krieg‘ war nicht dazu gedacht, die Welt der
Unglaubigen, die darulharb, zu zerstéren, sondern vielmehr, sie der Islamischen
unterzuordnen. Die Osmanen griindeten ihr Reich, indem sie die Muslime Anatoliens
und die Christen des Balkans unter ihrer Herrschaft vereinten und obwohl der
anhaltende ,Heilige Krieg' das anfangliche und Uber die Jahrhunderte haufig
wiederverwendete Mobilisierungsinstrument des Staates war, entwickelte sich das
Reich zum ,Beschutzer® der christlich-orthodoxen Kirche und damit von Millionen
orthodoxer Christen und Juden im Reich. Das Islamische Recht, die Sharia,
garantierte die Unversehrtheit ihrer Leben, die freie Religionsausibung und zudem
das Recht auf Privatbesitz - unter Bedingung der Gehorsamkeit und der Zahlung

einer Kopfsteuer'’,
“Living in a frontier society and mixing freely with Christians, the Ottomans applied these
principles of Islam with the greatest liberality and tolerance. During the early years of the

empire the Ottomans pursued a policy of attempting to secure the voluntary submission
and confidence of the Christians, before resorting to warfare”.”

Die schiutzenden Behorden des islamisch gepragten Staates, mit ihren religiosen
Gesetzen und Garantien der Toleranz Uberlagerten laut Inalcik die Grausamkeit der
durch Anatolien streifenden verschiedenen Ghazis. Dariber hinaus gehdrte der
Schutz der Bauernschaft, als ein grundlegender Quell der bereits friih erhobenen
Steuern, zur traditionellen Politik eines ,nahdstlichen'’® Reiches™"”.

“The Ottoman Empire was thus to become a true ‘Frontier Empire’, a cosmopolitan state,

treating all creeds and races as one, which was to unite the Orthodox Christian Balkan
and Muslim Anatolia in a single state'’®.”

72 |nalcik, 1973, S. 6

73 Vgl. Inalcik, 1973, S. 6

174 Vgl. Inalcik, 1973, S.7

175 Inalcik, 1973, S. 7

176 Die Legitimitat imperialer Macht nach innen ergab sich laut Tabak aus der Fahigkeit eines Machthabers, die Bauernschaft vor Ubergriffen durch lokale
Wiirdentrager zu beschiitzen und etwaige Streitigmachung der Uberschussproduktion fiir den Herrscherhof durch Dritte abzuwenden. Die Langlebigkeit der
staatlichen Landwirtschaftsstruktur, die auf einer sozialen Balance beruhte, kann zu gewissen Stiicken den geografischen, imperialen, historischen,
sozialen und topografischen Faktoren zugeschrieben werde. landVgl. Faruk Tabak, in: Agoston 2009, S. 19, 1. Sp.

77Vgl. Inalcik, 1973, S. 7

178 Inalcik, 1973, S. 7



Der ‘Heilige Krieg® und die Kolonisierung beziehungsweise Einverleibung
benachbarter islamischer'’® wie christlicher Gebiete, waren die treibenden Elemente

in der friihen osmanischen Zeit*.

Expansion auf dem Balkan

Als die Osmanen in der Mitte des 14. Jahrhunderts begannen, weite Gebiete des
Balkans zu erobern, hatten sie bereits einen funktionierenden Staat mit festen
Institutionen*®* in Anatolien errichtet, der sich von Ankara bis zu den Dardanellen'®?
erstreckte. Mit dem Zerfall des serbischen Reiches unter Stephan Dusan (1308-
1355) und dem Konigreich Bulgarien, konnte kein Balkanstaat mehr einem Vergleich
mit dem Osmanischen Reich in Belangen der Grof3e und militdrischen Starke
standhalten'®, dessen anfanglichen Ghazi-Nachbarfiirstentiimer innerhalb von drei
Jahrzehnten bereits zu seinen ersten Vasallen geworden waren®®*. Das
entscheidende Moment dafur war, dass es den Osmanen gelang, auf dem Balkan
Fuld zu fassen und sich so die Aussicht auf theoretisch grenzenlose Erweiterungen in

Richtung Westen ergab.

Die anfangliche Ubersetzung von Anatolien nach Festlandeuropa gestaltete sich als
schwierige Aufgabe fiur die strategische Fiuhrung der Osmanen, da die Dardanellen
in christlicher Hand lagen und jegliche Krafte, die die Osmanen in Thrakien'®
stationieren konnten, nicht dazu in der Lage gewesen waren, ihre Stellung zu halten
und nach kurzer Zeit von Byzanz annektiert worden waren®. Doch 1354 zerstorte
ein Erdbeben die Mauern von Gallipoli und anderen wichtigen Festungsanlagen
dieser Gegend; Sileyman Pashas (1316-1357) Armeen konnten diese Stitzpunkte
in der Folge schnell einnehmen, die Forts reparieren und dort Truppen aus Anatolien
stationieren. Somit gelang es ihm, die Osmanen am Balkan auf europaischem Boden
militarisch festzusetzen, was in Byzanz und der christlichen Welt fir grof3e Unruhe

sorgte und fur die kommenden Jahrhunderte ein wesentliches Spannungsfeld und

179 Wenn osmanische Chronographen die Kriege der Osmanen gegen ihre tiirkischen und muslimischen Nachbarn erwéhnten, so versuchten sie diese stets
auch zu legitimieren, indem sie behaupteten, diese Eroberungen seien entweder aus der Notwendigkeit der Selbstverteidigung heraus entstanden oder
dass die Osmanen in den Krieg gezwungen worden seien, da die feindliche Politik dieser Nachbarfiirstentimer die Osmanen in ihrem Kampf gegen die
Unglaubigen behinderten. vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 232 2. Sp.

180 Vgl. Inalcik 1973, S. 8

181 Bereits zu jener Zeit waren ein Steuersystem, Bilanzierungsmethoden, ein funktionierendes Heereswesen sowie eine Zentral- und Regionalverwaltung
etabliert. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp.

182 |n der griechischen Kultur noch Hellespont genannt, sind die Dardanellen eine Meerenge zwischen dem Agaischen- und Marmarameer.

183 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp.

184Vgl. Inalcik 1973, S. 14

185 Region im Stidosten des Balkans — heutiger festlandeuropaischer Teil der Turkei.

185 Vgl. Inalcik 1973, S. 9
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Grund fir Auseinandersetzungen zwischen europaischen Staaten und dem
Osmanischen Reich um die Hegemonie auf dem Balkan bedeutete®’.

Suleyman Pasha siedelte Muslime, darunter viele ehemalige Nomaden nach
Sudosteuropa um, liel3 neue turkische Dorfer im Grenzgebiet errichten und die
Gebiete von ernannten (neuen) Grenzfursten kontrollieren, um so einen
europaischen Briickenkopf zu schaffen'®®. Die osmanische Regierung bestérkte
Tarken aus Anatolien, teilweise auch mithilfe von Zwangsdeportationen, sich in den
neu eroberten Gebieten anzusiedeln, wodurch sie zu einem festen Ausgangspunkt

189

fur zukinftige Expansionsbestrebungen auf europaischem Gebiet™ und besonders

zu einem Haupteinnahmequell der spateren osmanischen Staatsfinanzen wurde.
“Geographical conditions determined the pattern of Ottoman conquest in the Balkans.
They followed the direction of the historic Via Egnatia190 towards the west, reaching the

Albanian coast in 1385, by way of Serres™, Monastir'®? and Okhrida*®*. The local lords in
Macedonia and Albania accepted Ottoman suzerainity***.”

Indem sie im Jahr 1395 die Balkanpasse uberquerten, gelang es ihnen in den
folgenden Jahren, das Konigreich von Serbien, 1372 den Despoten der Dobrudja®®
und den Kdnig von Bulgarien zu osmanischen Vasallen zu machen, wodurch sie die
groRen Transportwege des Balkans unter ihre Kontrolle brachten®®. Die relative
Leichtigkeit der osmanischen Eroberungen auf dem Balkan erklart sich Halil Inalcik
auf Grund weniger wichtiger Faktoren: Die osmanische Invasion erfolgte in einer Zeit
der politischen Fragmentierung des Balkans, in welcher die vielen unabhéngigen
Konige, Despoten und kleinen Furstentumer bei der Entscheidung ihrer lokalen
Konflikte Unterstiitzung von auBen suchten. Inmitten dieser ,anarchischen®®”
Verhaltnisse waren es nach Inalcik nur die Osmanen, die eine weitreichende Politik
verfolgten und zudem das militarische Ubergewicht und eine zentralisierte Autoritat
besalRen, die fir die Durchfuhrung der angestrengten Unterwerfungen notwendig

waren'®. Zu jener Zeit gab es in jedem Balkanstaat eine Fraktion, die bereit war,

187 Vgl. Inalcik, 1973, S. 9

188 Vgl. Inalcik, 1973, S. 10

189 Vgl. Inalcik, 1973, S. 10

19 Die Via Egnatia war eine befestigte rémische Stralle, die den Bosporus mit der Adria verband. In der Fortsetzung leitet die Via Appia eine Verbindung
zwischen Konstantinopel und Rom ein.

191 Im Gstlichen Zentralmakedonien, Griechenland.

192 Heutiges Bitola im stidwestlichen Mazedonien.

193 Im heutigen Westmazedonien.

19 Inalcik, 1973, S. 10

195 Am Unterlauf der Donau, im heutogen Grenzgebiet zwischen Ruménien und Bulgarien.

1% Wie sie es bereits nach der Eroberung von Gallipoli taten, siedelten sie dort Nomaden aus Anatolien an, unter ihnen auch die méchtigen yiiriik-Gruppen,
die sie entlang der grofien HauptstraBRen in den Bergregionen ansiedelten. Vgl. Inalcik 1973, S. 11

197 Inalcik 1973, S. 11

198 |nalcik, 1973, S. 11



sich mit den Ungarn und lateinischen Christen im Norden zu verbiinden, sowie eine

Fraktion, die mit den Osmanen kooperierte.
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Abbildung 1: Die osmanische Expansion auf dem Balkan'®

Integration in eine osmanischen Gesellschaft — ,Osmanisierung‘ der
Eroberungen

Im Allgemeinen waren es die oberen Schichten der Aristokratie und die hohen Range
der Priesterschaft, die im westeuropaischen Christentum nach Unterstitzung
suchten. Die griechisch-orthodoxe Bevolkerung hingegen war nach Inalciks

Darstellung grundlegend gegen die Dominanz des lateinischen Einflusses. Die

19 nach Agoston und Masters 2009
-10 -



Osmanen, die sie in ihrem Kampf unterstitzten, begannen schnell damit, die

orthodoxen Christen als Vasallen anzusehen®®.

Es gab eine ,identity of interest between Muslims and Orthodox in defeating papal
endeavours to proselytize the eastern Mediterranean. Relations between the thirty

Sultans and more than a hundred and fifty Patriarchs who followed the fall of Byzantium

were based on a mutual respect for the office which each dignity held**.”

Doch konnte diese Absicht nicht immer umgesetzt werden: zwei von drei Patriarchen
wurden wegen kleinerer politischer Unstimmigkeiten von den Osmanen abgesetzt;
sechs Patriarchen, von denen sich das die Zentralregierung ,beleidigt?®* fihlte,
wurden gehangt, ertrankt oder vergiftet?®®. Doch sowohl das Sultanat als auch das
Patriarchat waren von Natur aus konservative Institutionen, die nicht vollstandig
gegen Reformen eingestellt, doch instinktiv misstrauisch gegentber Neuerungen und
anderen Glaubensrichtungen waren, die die heikle Balance zwischen ihnen aus dem

Gleichgewicht bringen kénnten®®,

.In 1452 a Byzantine official, critical of his Emperor's attempts to reunite the Eastern
Church with Rome, is said to have remarked, ,It would be better to see the royal turban of

the Turks in the midst of this city than the Latin mitre®; and in 1710 that view still
prevailed among most Greek churchmen®®.”

Die Osmanen verstanden sich nicht als Vertretung eines bestimmten sozialen
Glaubensbekenntnisses, denn nach Inalcik war ihnen bewusst, dass sie durch eine
versohnliche Politik gegeniber Christen und anderen Minderheiten ihre Gebiete
leichter erweitern und ihre Einkommensquellen ausweiten konnten. Teil ihres
expansiven Vorgehens war eine tolerante Behandlung einheimischer Eliten und
besonders der militdrischen Klassen. Mit Ausnahme derer, die sich offen gegen sie
stellten, integrierten die Osmanen Armeeteile aus den eroberten Gebieten in ihr
eigenes Heer und Ubernahmen damit Tausende einheimischer Truppen aus
Bulgarien, Serbien, Albanien, Mazedonien und Thessalien®®’, die unter dem
slawischen Namen voynik bekannt sind. Diese eingegliederten Soldaten genossen
bestimmte Privilegien®®®, so beispielsweise bestimmte Landnutzungsrechte oder

auch die Steuerbefreiung auf Grund ihres Militardienstes.?%

20 V/gl. Inalcik, 1973, S. 11

201 Palmer, S. 30

22Vgl. Palmer, S. 30

23 Vgl. Palmer, S. 30

204 \/gl. Palmer, S. 30

205 Davison und Michael Ducas, nach: Palmer, S. 30

206 Palmer, S. 30

27 |m heutigen Zentralgriechenland.

208 Die osmanische Flihrung vergab Timars oder Vakifs* an friihere pronoia Besitzer2®, die als Kavalleristen einer hdheren sozialen Schicht zugehdrig
waren. Viele der Soldaten, die aus den Vasallenstaaten eingezogen wurden, dienten in der osmanischen Armee unter dem Kommando ihrer eigenen
Fursten, ohne den Islam als Religion angenommen zu haben auch wenn es zu jener Zeit eine stark wachsende Zahl an Konvertierten gibt. Dennoch gab es

11 -



Administrative Eingliederung der Balkangebiete

,The Ottomans cemented their rule over the Balkans and turned the Black Sea into an

,Ottoman Lake’, although their control of the northern shores was never completem.“

Der starkste Widersacher auf dem Balkan in jener Zeit war das Konigreich Ungarn.
Dieses versprach sich von den Fortschritten der Osmanen auf dem Balkan, das heif3t
der weiteren politischen Destabilisierung der Region, die Mdéglichkeit, seine eigene
Herrschaft an der unteren Donau auszuweiten - hierbei verdeutlichte sich fur die
osmanische Fuhrung die Notwendigkeit, die eigene Seemacht auszubauen, welcher
in der Folgezeit gewisse Bedeutung zukommen wird.?*!

Die osmanische Expansion auf dem Balkan wurde sowohl von den politischen, als
auch von 6konomischen Rahmenbedingungen unterstutzt. Inalcik und dem Historiker
und Soziologen Faruk Tabak weisen darauf hin, dass der Machtverlust des
Byzantinischen Reiches und seiner Nachfolgestaaten auf dem Balkan mit dem
Niedergang des Feudalismus einherging, dessen Prinzipien von den Osmanen
anfanglich noch respektiert wurden®?: Kloster und einflussreiche Persoénlichkeiten
kamen unter den vormaligen Herrschern des Balkans in den Besitz von Landereien
und erhielten finanzielle und rechtliche Zugestandnisse, diese Lander in
Grundbesitztimer auf Lebenszeit umzuwandeln und so die Steuern und
Feudalabgaben der Bauern nach Belieben eintreiben und erhdéhen zu durfen, was
teilweise tyrannische Ausmafle annahm. In den Regionen unter der osmanischen
Zentralverwaltung wurden diese Lander wieder unter direkte staatliche Kontrolle
gestellt und entweder in Timars, Verwaltungseinheiten zur Steuereinhebung,
umgewandelt oder, in Gegenleistung zum Wehrdienst an die Yaya-Gruppen
Ubergeben, tiirkische Bauern, die Militardienst leisteten®**.

Alle lokalen Abgaben, die nicht auch in den einfachen steuerlichen Vorschriften des
Kanun-i Osmani, dem osmanischen Recht, festgeschrieben waren, wurden
abgeschafft. Nur das Dekret des Sultans konnte Uber Einkommen und sonstige
Privilegien entscheiden. Alles musste erst durch Verordnungen, deren Ausfiihrung

einem Kadi oblag, welcher unabhangig von lokalen Behodrden agierte,

am Ende des 15. Jahrhunderts noch immer Timar-Besitzer, deren Familien Uber drei oder vier Generationen hinweg Christen geblieben waren. Die
Osmanisierung einer eroberten Region war somit keine plotzliche und radikale Transformation, sondern durchlief eine allméhliche Entwicklung. Vgl. Inalcik
1973, 8. 14

209 Die Walachen, christliche Nomaden aus Serbien, wurden beispielsweise von bestimmten Steuern im Gegenzug fiir den Dienst als Grenzwachter und
Plinderer befreit. Vgl. Inalcik, 1973, S. 13

210 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp. F.

211 Vgl. Inalcik, 1973, S. 12

212\/g|. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp.;Inalcik 1973, S. 12

23 V/gl. Inalcik, 1973, S. 12 f.
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festgeschrieben werden. So etablierte das Osmanische Reich eine zentrale
Verwaltungsstruktur - im Gegensatz zum dezentralen Feudalsystem -, konzentrierte
sich auf die Erlassung allgemeiner Vorschriften anstelle von variablen Steuern und
auf die Vergabe von individuellen Privilegien. Laut Inalcik stellte die Organisation des
osmanischen Systems fur die Bauernschaft des Balkans eine wesentliche
Verbesserung dar?'*: Zum Einen war es weniger willkiirlich, also berechenbarer fiir
die Bauernschaft und zum Anderen konnte das tyrannische Verhalten mancher
Feudalherren eingedammt werden, indem man die Gebiete in das osmanische

215 218 Rendering these agricultural producers subject to the

7«

Reichsgebiet™™ integrierte
demands of a strong imperial center instead?*
Der Schutz der Bauernschaft gegen Ausbeutung®® durch lokale Autoritaten wurde
dadurch zu einem grundsatzlichen Prinzip der friihen osmanischen Verwaltung, die
dariiber hinaus jedem Bauernhaushalt das Recht auf bestellbares Ackerland
zugesprach?®. Es sollte jedoch hinzugefiigt werden, dass in diesen Regionen jede
Gelegenheit ergriffen wurde, gegen die osmanische Herrschaft zu rebellieren, um
diese dazu zu bewegen, die eigenen Vasallen-Herrscherhauser abzuschaffen und
durch die Etablierung einer direkt verwalteten Provinz zu ersetzen®°. Mit der sodann
bewirkten Abschaffung dieser lokaler Herrscherhduser im Jahr 1395, nach sich
haufenden Erhebungsversuchen, schaffte es Bayezid I. (1354-1403), ein Reich mit
einer zentralisierten Regierungsstruktur zu etablieren®** und sich von der
Organisation der Balkangebiete in einzelne Vasallenstaaten abzuwenden®??. Der
Mongolenfuhrer Timur, 1336-1405, bedrohte das Reich durch seine Vorstdl3e und
Anspruchserhebung auf Anatolien zwar kurzzeitig mit dem frihzeitigen Zerfall, doch
zu Beginn des 15. Jahrhunderts gelang es den Nachfolgern Bayezids I., das Reich
trotz einer etwa flnfzig Jahre langen Phase des Bulrgerkriegs und zahlreichen

Kriegen mit den umgebenden Gebieten, zusammenzuhalten und die verlorenen

214\/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp. oder Inalcik, 1973, S. 13

215 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp.

216 Um die rasche Uberlegenheit der Osmanen Uber die lokale Verwaltung auf dem Balkan besser verstehen zu kdnnen, lassen sich die osmanischen
Gesetze mit dem Gesetzbuch des serbischen Monarchen Stephan Du$an vergleichen. In diesem wurden Bauern beispielsweise dazu angehalten, drei
Tage in der Woche fiir ihren Lehnsherr zu arbeiten — im osmanischen System war eine Arbeitszeit firr die redyd, die Steuern zahlende Bevélkerung, von
lediglich drei Tagen im Jahr auf dem Land der Sipahi, der Timar-Besitzer, vorgesehen. Gleichzeitig erkannten die Osmanen die orthodoxe Kirche offiziell an
und unterdrickten die katholische Kirche in ihrem Reich. Diese Faktoren sind wesentlich zu beachten, gilt es die Leichtigkeit und das Tempo osmanischer
Ausbreitung auf dem Balkan zu erklaren und die Tatsache, dass die Bauern sich ihren Herren bei dem Widerstand gegen die Osmanen nicht anschlossen.
Vgl. Inalcik 1973, S. 13

217 Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp.und S. 20, 2.Sp.

218 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 1. Sp.

219 Woraus sich auch die Vielfalt der angebauten Sorten im Reich erklart. Vgl. Faruk Tabak, in: Agoston und Masters, S. 19, 1. Sp. oder Inalcik, 1973, S. 13
20 V/gl. Inalcik, 1973, S. 15

21 Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 1. Sp. Nach seiner Meinung brachte die osmanische Oberherrschaft wirtschaftiiche Stabilitét,
Wohlistand und eine kulturelle Bliitezeit in die integrierten Gebiete, nicht nur am Balkan, sondern in allen Gebieten der anfanglichen Expansionen. Als
Anzeichen dafir nimmt er die schnelle Verbreitung lokaler Markte und die Griindung zahlreicher Stadte, z.B. Sarajawo und den starken
Bevdlkerungswachstum im 16. Jahrhundert.

22Vqgl. Inalcik, 1973, S. 15
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Territorien nicht nur zuriick zu erobern, sondern die Souveranitat der Osmanen in
Westanatolien und dem Balkan auszuweiten. Auf die militdrischen Fortschritte in
Europa folgten in der Anfangszeit stets VorstoRbemihungen an der asiatischen
Grenze, wobei vermieden wurde, an beiden Fronten gleichzeitig Krieg zu fihren,
zumindest solange man noch keinen festen europaischen AufRenposten besal3:
“During the early period, when they did not control the Dardanelles, this was a matter
of life or death®®.” In dieser Weise etablierte sich das Territorium innerhalb weniger
Jahrzehnte (ber weite Gebiete in Westeurasiens®®*. Viele Faktoren arbeiteten
zugunsten der osmanischen Konsolidierungsbestrebungen und ihrer zentralisierten
Verwaltung, den starksten darunter, stellte laut Inalcik das osmanische Kul-
Sklavensystem dar. Insbesondere die Elitetruppen der Janitscharen, deren Zahl auf
mehr als 6.000 gestiegen war, gaben dem osmanischen Sultan eine unbestrittene

militarische Uberlegenheit gegeniiber seinen Rivalen®®.

.In the provinces the Ottomans created a corps of military administrators of slave origin
and an army of sipahis, who greatly strengthened the central authority which they
represented and which guaranteed their own status®?.”

Auch die Kaufleute und Bauern profitierten mehr von der zentralen osmanischen
Verwaltung als von dem ehemaligen Feudalregimen. Ein zusatzlicher Faktor war das
immense Ansehen des osmanischen Sultans unter der muslimischen Bevdlkerung.
Fur weite Teile war er der groRe Fuhrer des ,Heiligen Krieges', ein Status, der

wichtige moralische und materielle Vorteile mit sich brachte?*’.

In der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts wurden dennoch zahlreiche Revolten
niedergeschlagen, interne Erbstreitigkeiten ausgetragen und Kriege mit
europaischen Machten um die Vorherrschaft auf dem Balkan ausgefochten. In
diesen ,vorindustriellen’ Kriegen gelang es den Osmanen noch schnell, die
Uberlegenen Waffen des ,Westens’, Kanonen und Musketen, in ihre eigenen
Heeresstrukturen zu integrieren®?,

“The Ottomans used large cannons in the siege of Constantinople in 1442, and muskets

at Varna®® in 1444. The war with Venice similarly led to the development of the Ottoman
navy. In 1442 the Ottomans maintained sixty ships at Gallipoli230 and a river fleet of eighty

223 |nalcik, 1973, S. 14

24Vqgl. Inalcik 1973, S. 14

25\/gl. Inalcik, 1973, S. 16

226 |nalcik, 1973, S. 16

27Vqgl. Inalcik, 1973, S. 16

28 Inalcik, 1973, S. 21

229 An der SchwarzmeerkUste im heutigen Bulgarien.

230 Eine Halbinsel, die das Agéische vom Marmarmeer trennt.
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to a hundred light vessels® on the Danube. The growing strength of the Ottoman navy

forced the Venetians to strengthen their own fleet®.

Il. ,Schaffung eines osmanischen Weltmarktes*

Die Eroberung Konstantinopels — Mehmed II. und seine Nachfolger

~With the capture of Constantinople in 1453, they realized Bayezid I's imperial
ambitions®**.”

Die Regierungsphase Sultan Murads Il., 1421-1451, war eine wichtige Zeit
wirtschaftlicher Entwicklung. Der Handel wurde ausgeweitet und Stadte wie Bursa®**
oder Edirne®® erheblich erweitert. Im Jahr 1432 wies ein européischer Reisender?*
daraufhin, dass der osmanische Jahresumsatz bereits 2,5 Millionen Dukaten
Uberschritten habe und dass Muréd Il. leicht nach Europa hatte vordringen kdnnen,
wenn er alle verfiigbaren Ressourcen dafiir hatte einsetzen wollen.?*” Als Murad |I.
starb, war das Osmanische Reich bereits gefestigt genug, um die Eroberungsplane
des jungen Mehmeds Il. und seiner Berater umzusetzen. Mehmeds wichtigstes Ziel
war es, das Reich seines Vorfahren Bayezid |. wiederherzustellen, indem er alle
Lander in Europa sudlich der Donau und alle Lander in Asien westlich des Euphrats
direkter osmanischer Herrschaft unterwerfen wollte — im Gegensatz zu seinem
GroRRvater war es jedoch sein erstes Ziel, Konstantinopel einzunehmen. Schnell
erkannte er, dass ihm dies das notige Ansehen und die Autoritat erbringen wirde,

um ein imperiales GroRreich zu begriinden®®,

“External as well as internal reasons forced Mehmed to conquer the city as soon as

possible?*°.”

Vor der Belagerung der Stadt gewann Sultan Mehmed Il. die Kontrolle Uber den

0

Bosporus, indem er auf beiden Seiten Festungen®® errichten lieR und so die

Kontrolle Uber den Schiffsverkehr zwischen Schwarzem- und Mittelmeer erlangte —

231 eichte Segelschiffe.

22 Inalcik, 1973, S. 21

23 Inalcik 1973, S. 17

23 Bursa im Nordwesten, siidlich des Bosporus, der heutigen Tirkei gelegen, war in den Jahren 1326 bis 1365 die Hauptstadt des Osmansichen Reiches.
255 |n Ostthrakien, gegeniiber dem Bosporus auf europaisch-tirkischem Gebiet, im Grenzgebiet des heutigen Dreilanderecks Griechenland-Ttirkei-
Bulgarien.

236 Bertrandon de la Brocquiére

237 \/gl. Bertrandon de la Brocquiére, nach: Inalcik, 1973, S. 21 f.

238 \/gl. Inalcik, 1973, S. 22 und: Mit den Bestrebungen des Byzantinischen Reiches, sich den Einfliissen durch das Osmanische Reich mithilfe der
Kircheneinigung, geschlossen 1452 in der Hagia Sophia und dem potentiellen Mittel des Kreuzzuges, zu erwehren, wurde die Eroberung Konstantinopels
fir Mehmed zu einer priméren Aufgabe. Vgl. Inalcik 1973, S. 23

29 Inalcik 1973, S. 23

240 Durch den Bau der Festung Rumeli Hisari auf dem europaischen Ufer gegeniiber der Festung Andolu Hisari, die sein GroRvater Bayezid |. hatte bauen
lassen. Vgl. Inalcik 1973, S. 23
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von nun an benotigten alle Schiffe die Zustimmung des Sultans, um den Bosporus

passieren zu dirfen®*

“The siege of Constantinople lasted fifty-four days, from 6 April to 29 May 1453. The
defending force numbered some 8,500 men; the regular Ottoman army numbered not
less than fifty thousand. The Conqueror battered the city with cannons, larger than any
that had yet been seen. The storming of the city walls, the strongest fortifications of the
Middle Ages, was a victory for these modern weapons®*2.”

-
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Abbildung 2:  Die osmanischen Expansionen bis zum Ende des 17. Jahrhunderts243

Am ersten Tag nach der Einnahme der Stadt, beendete Mehmed II., von nun an
Mehmed der Erorberer genannt, die ,rechtmafigen’ Plinderung durch seine

Soldaten und ging in die Hagia Sophia, um zu beten. Er wandelte die Kirche in eine

|244u

Moschee um und soll verkiindet haben: ,Hereafter my capital is Istanbul“™. Seine

Eroberungen im ,Heiligen Krieg® Ubertrafen die aller anderen muslimischen Herrscher

245

vor ihm, weshalb er sich in grenzenloser Autoritdét wahnte™ und den Anspruch

21Vgl. Inalcik, 1973, S. 23

22 nalcik, 1973, S. 23

243 nach Agoston und Masters 2009

244 Mehmed 1., nach: Inalcik 1973, S. 26
25 Vqgl. Inalcik, 1973, S. 26
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erhob, der rechtméRige Herrscher aller ehemaligen Gebiete des Ostrémischen
Reiches zu sein, da er nun auf dem byzantinischen Thron sa?*®. Er verinnerlichte
die strategische Bedeutung Istanbuls in dem Glauben, wenn er dort seine Flotte
stationiere, konne er die Welt beherrschen®®’. Nachdem er im Jahr 1452 den
Bosporus blockierte, brachte er die Dardanellen 1463 unter seine Kontrolle und
starkte somit das Verteidigungssystem, das Istanbul und die Meerenge vor Angriffen
schiitzte und eine gesicherte Kommunikation zwischen Anatolien und Rumelien®*®
gewahrleistete. Im Jahr 1454 segelte die osmanische Flotte ins Schwarze Meer und
,uberzeugte’ die Regierungen der anliegenden Ufer, die osmanische Oberherrschaft
anzuerkennen, in den 1470er Jahren wuchs die Kriegsflotte von 30 auf 92 Galeeren
an und Istanbul sah die Donau als nattrliche Nordgrenze des Reiches.

,Das Schwarze Meer ist im wahrsten Sinne des Wortes die Nahrmutter Konstantinopels,

versorgt es doch die Stadt mit fast allen notwendigen Gutern und Nahrungsmitteln, mit

Korn, Weizen, Gerste, Hirse, Salz, Rinder, lebenden Hammeln, Ld&mmern, Hihnern,

Eiern, frischen Apfeln und anderem Obst, Butter, die in sehr ansehnlichen Mengen in

groRen Biffellederschlauchen eintrifft, (...) Kerzen, Wolle, Rinder-, Kuh- und Biiffelhauten

in getrocknetem wie eingesalzenem Zustand, gelbem Wachs und Honig (den die Turken

statt Zucker verwenden) (...), Hanf, Eisen, Stahl, Kupfer, Bau- und Brennholz, Kohle,

Kaviar, Dorr- und Salzfisch sowie v.a. mit von den Tataren gelieferten Sklaven*

Die Politik von Mehmed Il. war davon gepragt, fremde Staaten daran zu hindern, sich
auf der Balkan-Halbinsel stidlich der Donau zu etablieren und alle zu annektieren, die
dort bereits FuR gefasst hatten®°. Nach einer neuerlichen Phase der siegreichen
Kriege mit Venedig, dem erstarkten Persischen Reich unter Uzun Hasan (1423-

1478) sowie gegen Ungarn war das Reich Mehmeds Il. in Rumelien und Anatolien

nun groRer als jenes seines GroRvaters Bayezid’s 1.7

“‘Mehmed the Conqueror was the true founder of the Ottoman Empire. He established an
empire in Europe and Asia with its capital at Istanbul, which was to remain the nucleus of
the Ottoman Empire for four centuries. He used the title ‘Sovereign of the Two Lands’ —
Rumelia and Anatolia — ‘and of the Two Seas’ — the Mediterranean and the Black Sea.
He was a warrior who strove for world dominion but who was at the same time a man of
tolerance and culture. (...) But those who rank Mehmed among contemporary
Renaissance sovereigns exaggerate. He was, above all, an Islamic gazi* sovereign,
whose rule aimed to transform his state into the world’s most powerful empire.” >

Seine extrem expansive Politik hatte trotz aller Erfolge das Land gleichzeitig auch
erschopft und die Janitscharentruppen durch die Schlachten ausgelaugt, die nun

auch im Winter fortgefihrt wurden. Um seine grof3en Unternehmungen zu

26 \/gl. Inalcik, 1973, S. 26

247 \/g|. Gabor Agoston, ‘introduction’, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 1. Sp. Oder: Vgl. Inalcik, 1973, S. 26
248 Die osmanischen Gebiete der Balkanhalbinsel.

249 Braudel 1986, S. 532, 2. Sp.f.

250 \/gl. Inalcik, 1973, S. 26 f.

21 Vgl. Inalcik, 1973, S. 29

252 |nalcik, 1973, S. 29 f.
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finanzieren, hatte er neue Steuern und Zolle erhoben, die grofdtenteils von der
Bauernschaft zu tragen waren und zum wiederholten Mal die Silberanteile in der
Munzpragung herabgesetzt. Schliel3lich brachte er tber 20.000 Doérfer und Hofe, die
zuvor als Vakif* organisiert waren, unter staatliche Kontrolle und unterteilte sie in
Timars®3. Bayezid Il., 1447-1512, der Sohn und Nachfolger Mehmeds II., setzte die
Territorialerweiterungen fort, indem er siegreiche und verlustreiche Schlachten gegen
Moldawien und besonders gegen den Mamluken Sultan fuhrte. Dieser war Herrscher
tiber Agypten und Syrien und der bis dahin am weitesten respektierte Herrscher der
islamischen Welt. Mamlukische Fiuhrer beanspruchten bereits seit geraumer Zeit die
Souveranitat Uber das sudliche Anatolien: Die Rivalitdt zwischen ihnen und den
Osmanen begann im Jahr 1468 als Folge der Eroberungen des Osmanischen
Reiches in Sudanatolien. Die istanbuler Sultane waren der Ansicht, dass sie — seit
Mehmed dem Eroberer — den Vorrang in der islamischen Welt genossen und damit
einen hoheren Anspruch auf die Pufferzonen an ihrer Grenze besafllen als die
mamlukischen Herrscher Agyptens®*.
“By 1491 six great campaigns had exhausted both sides and they signed a treaty

confirming the prewar situation. This lack of success led Bayezid to reform his army and
modernize it by increasing the number of firearms.*”

Der Venezianische Krieg von 1499-1502 zeigte, dass die osmanische Flotte ihre
Gegner nun auch auf offenem Meer herausfordern konnte. Wahrend des Krieges
bauten sie die grofdte zu dieser Zeit bekannte Schiffsklasse. Es begann ab dieser
Phase verstarkt, eine Rolle auch in der eurpaischen Politik zu spielen indem es

immer groBere Anteile am Handelsverkehr auf dem Mittelmeer fir sich in Anspruch

nahm und diplomatische Beziehungen zu einigen europaischen Staaten unterhielt.?*®

.In the ltalian wars, any defeated state threatened as a last resort to seek
Ottoman aid against their enemy?’.”

Der Vereinnahmung der arabischen Lander, der Beginn des Kalifat-
Anspruchs und die Kontrolle tber die wichtigen Handelsrouten nach

Asien

,Diesen Fernverbindungen, die Isfahan umrunden, den ganzen Persischen Golf
durchdringen und Indien in Lahore berihren; diesen Karawanen, die von Kairo nach
Abessinien ziehen und von dort mit kostbarem Godstaub wiederkehren, verdankt die

osmanische Wirtschaft ihre Wendigkeit und Kraft®®.«

23 \/gl. Inalcik, 1973, S. 30

24 \/gl. Inalcik, 1973, S. 31

25 |nalcik, 1973, S. 31

256 \/gl. Inalcik, 1973, S. 31

27 |nalcik 1973, S. 31

258 \/gl. Braudel 1986, S. 531, 2. Sp.
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Die Herrschaft von Bayezid Il., 1447-1512, war fir die osmanische Gesellschaft von
Stabilitat und Sicherheit gepragt, in der sich grof3e wirtschaftspolitische
Entwicklungen ergeben konnten: Edirne und Bursa wuchsen weiterhin schnell an und
stellten mit ihren Moscheen, Karawansereien und anderen groRen Gebauden den
Charakter kaiserlicher Stadte dar. Der zeitgentssische Historiker Ibn Kemal
argumentierte, dass Bayezid Il. zwar kein solch grol3er Eroberer wie sein Vater war,
er jedoch die Eroberungen seines Vaters konsolidieren konnte und die
Voraussetzungen fiir kommende Eroberungen durch seine Nachfolger schuf®®:
Bayezid Il. modernisierte sowohl die osmanische Armee, als auch die Marine — es
war vor allem der Einsatz von mit Feuerwaffen ausgestatteter Verbande, der es
spater Selim I., 1465-1520, ermdglichte, seine entscheidenden Siege gegen Ismail

im Iran, in Zentralungarn®® und gegen die Mamluken in Agypten zu verzeichnen.?*

,BY this time, the Ottoman Empire had become one of the most important empires in
Europe and in territories known today as the Middle East®®*.“

Die Herrscher der Mamluken, einer militarischen Kaste turkischer und
tscherkasischer Sklaven, die Agypten und Syrien fur zweieinhalb Jahrhunderte
regierten, standen zu diesem Zeitpunkt unter enormem Druck gegen portugiesische
Seefahrer, die seit dieser Zeit im Roten Meer erschienen und ersuchten bei den
Osmanen um Hilfe auf See?®®. Heute scheint es laut Inalcik wahrscheinlich, dass die
arabischen Lander in dieser Situation dazu bereit waren, die osmanische
Oberherrschaft zu akzeptieren, und als Selim I. gegen die Mamluken marschierte®®,
kundigte er den Arabern an, sie von dem mamlukischen Joch zu befreien und sich
der islamischen Welt in Form des Kalifats anzunehmen®®: Am 17. Juli 1517 schickte
der Sherif von Mekka Selim die Schlussel der heiligen Stadte und verkiindete seine
Unterwerfung. Syrien, Agypten®®® und die Hedschas, der kleinere und westliche Teil
der Arabischen Halbinsel, erkannten die osmanische Oberhoheit an und Selim I.

erhob darlber hinaus Anspriche auf Teile des Jemens mit seinen immensen

259 |bn Kemal, nach Inalcik 1973, S. 33

20 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 2. Sp.

21Vgl. Inalcik, 1973, S. 33; Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVI, 2. Sp.

22\/g|. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXV, 1. Sp.

263 \/gl. Inalcik, S. 33

%4 F{ir osmanische Rechtsgelehrte waren die Kriege mit den Mamluken weniger leicht vor der Bevélkerung und ihren vordergriindigen Prinzipien zu
rechtfertigen, schlieflich waren die Mamluken nicht nur ebenso wie die Osmanen Anhanger des sunnitischen Islams, waren sie auch die Beschlitzer der
Heiligen Statten Mekka und Medina sowie der Pilgerfahrerschaft. Sultan Selim I. gab deshalb eine Reihe von Fatwas bei osmanischen Religionsgelehrten in
Auftrag, die die Mamluken beschuldigten, Muslime zu unterdriicken und sie darlber hinaus eine Allianz mit den osmanischen Erzfeinden der schiitischen
Safawiden Persiens unterhielten. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 1. Sp.

%5 V/qgl. Inalcik, 1973, S. 33

266 Mit den friiheren Kalifenresidenzstadten Damaskus und Kairo. Durch ihre arabischen Eroberungen und Vereinnahmen erhielt der Sultan von Istanbul laut
Agoston bis dahin ungekannte Autoritat in der islamischen Welt. Vgl. Gabor Agoston, ‘introduction’, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.
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Handelseinnahmen. Der Inkorporierung der arabischen Lander®®’ in das Reich und in
den osmanischen Weltmarkt, insbesondere der Stadte Mekkas und Medinas,
markierte den Beginn einer neuen Ara fur die Sultane in Istanbul: Das Reich war nun
nicht mehr langer ein in Grenzen definierter Staat, sondern es erhob dartber hinaus
den Anspruch eines islamischen Kalifats und die osmanischen Sultane verstanden
sich nicht mehr nur als Beschitzer der Aul3engrenzen, sondern der gesamten

268

muslimischen Welt“®® und sind...

....einerseits die Herren aller islamischen Mittelmeerhafen (mit Ausnahme der Marokkos)
und haben andererseits die Zugagshafen zum Roten Meer und zum Persischen Golf
sowie die fur die Handelsbeziehungen zu Ruf3land wichtigen Hafen am Schwarzen Meer
in der Hand”®.*

Ein Ergebnis des neuen Bewusstseins der osmanischen Herrscher war es, die
religibsen Gesetze des Islams zu einer Position von zentraler Bedeutung in der
Verwaltung des Staates zu erheben — was sie in der weiteren Folge zu einem
anderen wirtschaftspolitischen Verstandnis fuhren wird, als es der Merkantilismus
und Imperialismus in Nordwesteuropa taten. Ein ebenso wichtiges Resultat Selim‘s
Eroberungen war, dass die Osmanen jetzt die weltweit reichsten Zentren des
Transithandels kontrollierten, was sich die Staatseinnahmen in der Folge mehr als
verdoppeln lie und die spateren militarischen Vorhaben Sileymans I. (1520-1566)

finanzierte:?’° ,Jahrhundertelang geben sich Pfeffer und Spezereien an der Schwelle

der Levante mit dem kostbaren Silber ein Stelldichein®*.“ In jener Phase reformierten

sich die Strukturen und Institutionen des Reiches, um den veranderten Umstanden

entsprechen zu kénnen.

,0och wenn der Knotenpunkt Naher Osten auch an Gewicht verloren hat,
ist er doch keineswegs zur Bedeutungslosigkeit abgesunken. Die
Einnahme Syriens (1516) und Agyptens (1517) durch die Tirken hat den
lange unvergleichlich wichtigen und lukrativen Levantehandel nicht
unterbrochen und den Schiffsverkehr im nahen Mittelmeer nicht

lahmgelegt®’.*

Die Veradnderungen in den internen Strukturen und seine politische Entwicklung
zeigen, wie es von einem Furstentum zwischen den Grenzen verschiedener Reiche,

am Ende des 16. Jahrhunderts zu einem Grof3reich in der Tradition der alten

273

,nahdstlichen’ Reiche“’® wurde. Im spéaten 16. Jahrhunderts war es mit seiner

27 \/g|. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 11, 2. Sp.

268 \/g|. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.

29 Braudel 1986, S. 524, 1. Sp.

20 vgl. Inalcik, 1973, S. 34

21 Braudel 1986, S. 44, 1. Sp.

212 Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.

23 Wie jenes der Sassaniden und viel mehr noch, das Abbassidische Reich. Vgl. Inalcik 1973, S. 3
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traditionellen Art der Staatsfihrung, seiner Finanzpolitik, dem Landvergabesystem
und seiner militarischen Organisation ein vollends entwickeltes ,nahostliches
Staatsgebilde?’*. Doch sollte sich dieser imperiale H6hepunkt?*” der osmanischen
Dynastie der Jahrzehnte um 1600 gleichzeitig auch als der Beginn seines
langwierigen Niedergangs herausstellen: Die sich wéhrend des 17. und 18.
Jahrhunderts ergebende europaische Uberlegenheit in der Kriegsfihrung und
Wirtschaft verdeutlichten den Sultanen, dass sich die Strukturen ihrer Reichstradition
Uberlebt?’®, sie angesichts der europaischen Expansion ihre Nitzlichkeit verloren
haben und dass sie in dieser Tradition nur schlecht fir die neue Ara gerustet
waren®’’. Seit dieser Zeit ist die osmanische Geschichte eine der allméhlich
verfallenden Strukturen einer ,altertimlichen Imperial-Organisation®’®; oder, genauer
gesagt, die Geschichte der Bemihungen eines nahdstlichen Reiches, sich an die
Herausforderungen aggressiver europaischer Wirtschaftspolitik anzupassen und
letztlich daran doch scheiterte. In dieser Form markieren die 1590er Jahre die

entscheidende Trennlinie osmanischer Geschichte?’®.

“In the last decade of the sixteenth century the economic and military impact of Europe,
and the subsequent profound crisis, radically transformed the Ottoman Empire and
opened a new era in its history. The institutions of the classical near-eastern state
disintegrated, and efforts to adjust to the new conditions shook the empire to its
foundations. When, in the mid-seventeenth centurgl, it was again relatively calm, it was
radically different from the empire of before 1600.%%”

24 Um 1609 unterteilte die Zentralverwaltung in Istanbul die osmanischen Gebiete in 30 Provinzen und iiber 200 Unterprovinzen. Vgl. Agoston, in: Agoston
und Masters 2009, S. XXXII, 1. Sp.

215 \/g|. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 1. Sp.

216 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.

27 Vgl. Inalcik, 1973, S.3

278 Inalcik 1973, S. 3

29 \/gl. Inalcik, 1973, S.3

20 nalcik, 1973, S. 52
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1.1 Européaische GroZmachtpolitik und der osmanische Player

Mittel-, West- und Sideuropa — die Allianz mit Frankreich

.For 16th century Europeans it seemed the most formidable of all empires Western
Christianity faced on its own territory. It held this image by virtue of its geopolitical
situation, its enormous territory and population, its wealth of economic resources, and a
central and provincial administration that was capable of mobilizing these resources to
serve the goals of the state. The efficient use of resources formed the base of the
Ottoman army, which was considered to be the best and most efficient military known to
contemporaneous Europeans.?™

Seit Ende des 14. Jahrhunderts gab es kaum eine internationale politische Frage
oder Debatte mehr, die nicht auch die Rolle des Osmanischen Reiches
miteinschloss.?®? Im Jahr 1519 waren sowohl der spanische Habsburger Karl V.,
1500-1558, als auch Franz I. von Frankreich, 1494-1547, Kandidaten fir die Krone
des Heiligen Romischen Reiches - beide versprachen, alle Krafte Europas vereint
gegen die ,osmanische Bedrohung‘ zu mobilisieren. Die Kurflirsten, nicht der Papst,
des Heiligen Romischen Reiches erachteten Karl V. als fur diese Aufgabe besser
geeignet, doch bereits kurz nach seiner Wahl im Marz 1521, befanden sich die
beiden mitteleuropéischen Territorialherrscher miteinander im Krieg. Europa war
somit zum groRen Vorteil der Osmanen geteilt und Sileyman 1., 1494-1566,
beschloss, diese Gelegenheit fur sich zu nutzen, indem er gegen Belgrad
marschierte — aus anatolischer Sicht dem Tor nach Mitteleuropa - funf Monate nach
der Kaiserwahl konnte er die Stadt einnehmen.?®® Als Kénig Karl V. Franz I. von
Frankreich im Jahr 1525 in Pavia®® gefangen nahm, ersuchten die Franzosen als
letztes Mittel, um Hilfe beim osmanischen Sultan. Franz I. teilte dem venezianischen
spater Botschafter mit, dass er das Osmanische Reich als die einzige Macht ansehe,
die die Existenz der europdischen Staaten gegen Kaiser Karl V. garantieren kénne.
Auch die Osmanen betrachteten die 1536 geschlossene Allianz?®® mit Frankreich als
Mittel zur Verhinderung eines Machteungleichgewichts im europaischen

Staatensystem.?®°

Im folgenden Jahr setzte Sileyman ein groRes Heer gegen
Ungarn in Bewegung. Der osmanische Sieg bei Mohacs am 28. August 1526 und die

Besetzung von Buda bedrohten die Habsburger an ihrer Ostgrenze und oOffnete ein

281 Vgl Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 2. Sp.

282 Nach der Ansicht Agostons waren die Osmanen seit ihrer Eroberung Konstantinopels 1453 bis zum seinem Zerfall nach dem Ersten Weltkrieg ein
wesentlicher Akteur in der europaischen Politik: Zwischen dem 15. und 17. Jahrhundert stellte das islamische Reich eine Bedrohung aus Sicht des
chriistlichen Europas dar. In den spateren 18. und 19. Jahrunderten sah Europa das Gebiet als zerfallendes GroRreich an, dessen tatsachlicher Zerfall
entscheidende Auswirkung auf das europaische Machtegleichgewicht genommen hatte. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 1. Sp.

23 Vgl. Inalcik 1973. S. 35

284 Pavia liegt im Stidwesten der Lombardei in Italien.

25V/qgl. Inalcik 1973, S. 37

26 V/gl. Inalcik, 1973, S. 35
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,neues Ungarnkapitel‘ fir das Osmanische Reich. Sileyman I. setzte in der Osthélfte
Ungarns John Zapolya, 1487-1540, als seinen Vasallen auf den Thron und obwohl
die Kriegssaison vorbei war, drang Suleyman weiter bis nach Wien vor, doch musste
er sich nach einer dreiwdchigen vergeblichen Belagerung der Stadt mit seinem Heer

zuruickziehen?®’

. Wegen der gleichzeitigen Verschlechterung der Beziehungen zum
Persischen Reich bemuihte sich Suleyman um Frieden an der Westfront. Als im
Jahre 1533 Walffenstillstand mit Ferdinand, 1503-1564, Erzherzog und Kénig von
Ungarn, geschlossen wurde, schloss dieses auch Karl V. mit ein. Gemal dem
Vertrag, der am 1. August 1547 unterzeichnet wurde und an welchem Sileyman
Frankreich beteiligte, war Ferdinand dazu angehalten, die Teile Ungarns, die bereits
in seinem Besitz waren, zu behalten und im Gegenzug jahrlich 30.000 Dukaten an
den Sultan zu entrichten. Drei Jahre spater kam es erneut zum Krieg mit Habsburg,

als Ferdinand versuchte, die Kontrolle tiber Transsylvanien zu gewinnen®.

Als der neue Konig Heinrich 1l., 1519-1559, 1547 den franzdsischen Thron bestieg,
erkannte er die Notwendigkeit der Aufrechterhaltung einer Allianz mit dem
Osmanischen Reich im Kampf gegen Karl V.?®® - die franzésische Allianz zum
Grundstein der osmanischen Europapolitik’®®. Zudem fanden sie einen natirlichen
Verbundeten in dem Schmalkaldischen Bund der deutschen protestantischen
Fursten, die Karl V. bekampften. Auf Veranlassung Frankreichs suchte Sileyman
den diplomatischen Kontakt zu den lutherischen Fursten Mitteleuropas und forderte
in einem Brief, die Zusammenarbeit mit Frankreich gegen den Papst und Kaiser
unterstitzen. Forschungen dazu belegen, dass der von den Osmanen ausgeubte
Druck zwischen 1521 und 1555%!, die Habsburger Kaiser dazu gezwungen habe,
den Protestanten Zugestandnisse zu gewahren, weshalb die osmanische Politik
einen nicht unwichtigen Faktor in der offiziellen Anerkennung des Protestantismus in
Zentraleuropa spielte. In seinem Brief an die Protestanten gab Sileyman zu
verstehen, dass er die Protestanten als den Muslimen nahe stehend erachte, da sie
ebenfalls den Goétzendienst ablehnten und sich gegen den Papst auflehnten.

Unterstiitzung und Schutz der Lutheraner und Calvinisten gegen den Katholizismus

27Vqgl. Inalcik, 1973, S. 35 f.

28 V/gl. Inalcik, 1973, S. 37

29 Vqgl. Inalcik 1973, S. 37

29 Die AuBenpolitik der osmanischen Herrscher war ahnlich komplex wie jener der européischen GroBméchte: Es gab keinen ,Eisernen Vorhang® zwischen
den muslimischen Osmanen und den christlichen Europdern, im Gegenteil bemlhten sich die Osmanen die poltischen (zwischen Habsburg und dem
franzGsischen Konigshaus) und religiésen (Katholizismus und Protestantismus) Rivalitdten zwischen den européischen Méchten zu ihren eigenen Gunsten
auszuspielen, weshalb auch sie grolRes Interesse an den zeitweisen Allianzen mit Frankreich und England gegen den gemeinsamen Feind des katholischen
Habsburger-Reiches hatten. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.

21Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 62, 2. Sp.
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wurde so zu einem weiteren Grundpfeiler der osmanischen Politik in Europa®®?. Sie
beabsichtigte die Erhaltung der politischen Uneinigkeit, um Habsburg, den nunmehr
starksten Widersacher?®® Istanbuls, zu schwachen und einen vereinten christlichen
Kreuzzug zu verhindern. Ungarn, zum Teil unter osmanischem Schutz, wurde eine
Hochburg des Calvinismus, in dem MaRe, dass Europa von ,Calvinoturcismus®* zu
sprechen begann. In der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts verfocht die
franzosische calvinistische Partei, dass die osmanische Allianz gegen das
katholische Spanien genutzt werden sollte,”® doch war dieser Schulterschluss

zwischen Protestanten und Osmanenreich nur von zeitweiser Dauer.
“When the Turkish peril began to endanger Germany the Lutherans did not hesitate to
support Ferdinand [von Habsburg] with military and financial aid; in return they always
obtained concessions for Lutheranism. Ottoman intervention was thus an important factor

not only in the rise of national monarchies, such as in France, but also in the rise of
Protestantism in Europe®®.”

Karl V., den Beispielen der Venezianer folgend, trat in diplomatische Beziehungen
mit den Safawiden des Iran und zwang Sileyman damit, einen Konflikt an seiner
Ostgrenze zu vermeiden, um nicht gleichzeitig an zwei Fronten im Krieg zu stehen.
Suleyman unterzeichnete einen Waffenstillstand mit Ferdinand und marschierte in
der Folge gegen das Persische Reich. In dieser Kampagne von 1534-5 annektierte
er Aserbaidschan und den Irak und nahm die fiir den Handel bedeutenden Stadte®’
Tabriz*®® und Bagdad ein. Die lokalen Dynastien in den fir die osmanische
Wirtschaft bedeutenden Seiden-Anbaugebieten von Gilan®® und Shirwan®®
erkannten ebenfalls die Oberhoheit der Sultane an. Durch die erlangte Beherrschung

der Gewasser des Persischen Golfs, sowie des Roten Meeres, kontrollierten die

222 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 62, 2. Sp. )

25 Die gemeinsame Geschichte des Osmanischen Reiches mit Habsburg-Osterreich lasst sich nach Agoston in zwei Phasen einteilen: Zum einen von der
Mitte des 15. bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts, die als Ara der ,Tlrkischen Bedrohung gilt und von osmanischen Raubzlgen (ab 1408), langwierigen
Kriegen und der Verteidung der ésterreichischen Erblande gepragt war. Sowie zum anderen die Phase von Mitte des 18. Jahrhunderts bis zum Ende des
Ersten Weltkrieges, die von vielen interenen Krisen und externen Bedrohungen gekennzeichnet war, dazu gehért die russiche Expansion auf dem Balkan
sowie die nationalisitischen Bestrebungen der slawisch gepragten Gebiete, die die jeweilige Politik in den habsburgisch-osmanischen Beziehungen
bestimmten. Im Zuge der empfundenen Bedrohung Wiens wurden nach dem Erstarken der militdrischen Expansionen des Osmanischen Reiches
zahlreiche anti-osmanische Allianzen mit Ungam, Béhmen, Polen und Litauen bemiiht. Gleichzeitig festigte erst der osmanische Sieg bei Mohacs 1526 die
Dynastie der Familie Habsburg als Kénige von Ungarn durch den darauffolgenden Erbanfall fir Habsburg und Ferdinand I. (1503-1564), der sich jedoch
nicht entscheidend gegen den von Istanbul unterstiitzten und als Vasallen eingerichteten Gegenkénig Janos Szapolyai (1487-1540) durchsetzen konnte,
sodass Ungam darauthin eine Dreiteilung erfuhr, die wiederum in der Folge der Ausgangspunkt fir wesentliche Auseinandersetzungen zwischen Wien und
Istanbul wurde. Das Konigreich Ungarn war der nordwestliche Teil unter ésterreichischem Einfluss, Zentralungarn wurde zur osmanischen Provinz, wahrend
der ostliche Teil unter die Kontrolle des ungarischen Adels gelangte, die im Auftrag des Sultans im Flrstentum Transsylvanien agierten. Die sich nun
ergebende langerfristige Bedrohung fiir Wien flihrte zu weitreichenden Konsequenzen fiir die staatliche Entwicklung Habsburgs, so zu einer administrativen
Zentralisierung des Reiches und einer Modemisierung des Heereswesens und der Verteidigugsanlagen an den Grenzen, die sich Uber mehr als 700
Kilometer von der Adria bis nach Oberungam erstreckte und etwa 120 kleinere und groRere Festungsanlagen umfasste und in den Jahren zwischen 1570
und 1580 von 22.000 Soldaten bewacht wurde. Innenpolitisch erhob man unter anderem eine spezielle Steuer fir Stande, die sogenannte
Reichstiirkenhilfe'. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 61, 2. Sp.f.

24 Inalcik 1973, S. 37

25 Vqgl. Inalcik, 1973, S. 37

2% Inalcik, 1973, S. 38

27 Vgl. Braudel 1986, S. 523, 1. Sp.

298 Tabris liegt im heutigen ost-aserbaidschanischen Teil der Islamischen Republik Iran.

29 Gilan ist eine Region am Kaspischen Meer im heutigen Nordiran.

300 Shirwan ist die historische Bezeichnung fiir eine am Kaspischen Meer gelegene Region des Kaukasus'.
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Osmanen alle Handels- und Transportrouten, die aus dem ,Nahen Osten‘ nach
Indien fiihrten.>%*
“These Ottoman enterprises resulted, in the mid-sixteenth century, in a new system of

alliances between the states occupying an area stretching from the Atlantic, through

central Asia, to the Indian Ocean. In this way the European system of balance of power
was greatly enlarged®*>.”

Lage im Nordosten — Grenze zum Russischen Reich

In der Mitte des 16. Jahrhunderts besetzte der russische Zar Iwan IV., der
,Schreckliche’, 1530-1584, die Wolgabecken und bedrohte damit nicht nur das
Osmanische Reich, sondern auch die Khanates®® Zentralasiens. Mit seinen
VorstoRen konnte Russland letztlich die Kontrolle uber die Handels- und
Transportrouten entlang der Nordkiste des Kaspischen Meeres gewinnen und so die
direkte Verbindung Anatoliens mit seinen Vasallenkhanaten in Zentralasien kappen.
In dieser Zeit Ubernahmen sie auch die Kontrolle Uber viele Krim-Hafen, schrankten
damit die osmanische Vorherrschaft in seiner Peripherie des Schwarzmeerraumes

ein®%,

,Das Schwarze Meer wird von den Schiffen in Istanbuls Diensten vielleicht
nicht voll ausgebeutet, [war] aber — und das ist der springende Punkt —
den Schiffen der ,Lateiner' lange Zeit versperrt [und] blieb bis zum Ende

des 18. Jahrhunderts ein strikt Uberwachtes tirkisches

Territorialgewasser®®.*

Die nun auch im Schwarzen Meer entstandene Bedrohung des osmanischen
Weltmarktes®®, bedeutete fiir Muskowien die Ausweitung ihrer eigenen, russischen
Weltwirtschaft, die sich von Osteuropa bis Kamtschatka zog und nach Braudel
zumindest bis ins 18. Jahrhundert bestehen blieb, bevor es sodann in die Peripherie

307

der europaischen Weltwirtschaft eingegliedert wurde Die grof3e Ausdehnung

Russlands, das bis etwa 1530 noch lediglich eine ,zweitrangige' Macht in Osteuropa
darstellte, wurde aus osmanischer Sicht zu lange als Bedrohung®®® aus dem Norden

ignoriert.3%,

301 Vgl. Inalcik, 1973, S. 38

302 Inalcik, 1973, S. 38

303 Khanates waren turkisch-mongolische Furstentimer um das Schwarze Meer herum, von denen viele zu osmanischen Vasallen wurden.

304 Vgl. Inalcik, 1973, S. 39

305 \V/gl. Braudel 1986, S. 532, 2. Sp.

306 \/gl. Braudel 1986, S. 533, 2. Sp.

307 Vgl. Braudel 1986, S. 21

%8 Man hatte sogar ein Bilindnis zwischen Moskau und dem Khanat der Krim gegen die Jagiellonen aus Litauen unterstiitzt, welche die zeitweise
Vormachtstellung der Osmanen im Krimgebiet bedrohten. Vgl. Inalcik 1973, S. 39

309 Vgl. Inalcik, 1973, S. 39
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“It was only in the mid-sixteenth century that the Ottomans came to realize that the
Russian advance threatened their position in the Black Sea basin and the Caucasus. (...)
The Ottomans were able to turn their attention to the north only after 1566, when the war
with the Habsburgs was no longer pressing®.”

Doch der Sultan und GroRRvezier waren daraufhin starkem innenpolitischem Druck
ausgesetzt, die teure und schwere Kriegsfiihrung im Norden einzustellen, Vertrage
zu schlieBen und die Krafte stattdessen verstarkt auf den Mittelmeerraum zu
fokussieren.

Im Jahr 1599 entsandte Shah Abbas der Grof3e, 1571-1629, mehrere Botschafter
aus dem lran an den Kaiserhof nach Wien und er6ffnete militarische und
wirtschaftliche Verhandlungen gegen die Osmanen. Der Kaiser teilte ihnen mit, dass
er eine anti-osmanische Allianz mit Russland und Georgien bilden wolle und dass er
daran arbeitete, die christlichen Konige Europas in einem ,Heiligen Kreuzzug‘ zu
vereinen. In Nachahmung der Osmanen, nahm der Shah neue Sklaveneinheiten,
ausgestattet mit Schusswaffen, in seine Armee auf und erklarte im Jahr 1603 den
Krieg. Die Osmanen hatten nun zu einer Zeit an ihrer 6stlichen und westlichen Front
gleichzeitig zu kampfen, in der zivile Unruhen das ganze Reichsgebiet

durchzogen®'*.

Beginnender Stillstand der Reichsentwicklung

,BYy defeating repeated crusades, conquering Constantinople, and subjugating the Balkan
Christian states, the Ottomans emerged as champions of anti-Christian wars>2.«

Fur Braudel waren es die offensive Politik Shah Abbas‘ I. aus dem Osten sowie die
vernichtende Seeniederlage bei Lepanto 1571, die die Expansion des Reiches

allmahlich zum Stillstand brachte®*®

, vor dem Hintergrund dieser beiden Faktoren
ergaben sich in Europa wesentliche Veranderungen, die ein Wiederaufleben des
osmanischen Vormarschs unmoglich gestalteten. Die Eroberungen in der
Regierungszeit Sileymans |. ,dem Prachtigen, 1520-66, verliehen dem
Osmanischen Reich laut Inalcik den Status einer Weltmacht®***, doch in den langen
Kriegen des 17. Jahrhunderts verschoben sich die Ubergewichte allmahlich zum
eindeutigen Vorteil Europas. Die Macht des Reiches sank ab dem spaten 16.

Jahrhundert kontinuierlich und mit dem spaten Anerkennen der europaischen

310 Inalcik, 1973, S. 39

311 Vgl. Inalcik, 1973, S. 43

312\/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.

313 \/gl. Boxer, nach: Braudel 1986, S. 522, 1. Sp.

314 Heutige Soziologen bestreiten hingegen den Weltmachtcharakter des osmanischen Reiches, da es nie die dazugehdrige Vormachtstellung auf See
erreichte. Dennoch galt das Osmanische Reich im 16. Jahrhundert als der starkste Widersacher aus europaischer Sicht. Vgl. Agoston, in: Agoston und
Masters 2009, S. XXVIII, 2. Sp.
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Uberlegenheit, verlor es zusehends seine politische und wirtschaftliche
Unabhangigkeit. Letztlich wurden sein anhaltendes Bestehen und sein potentieller
Zusammenbruch fir Europa ab dem beginnenden 17. Jahrhundert zu einem
globalpolitischen Problem, welches man mit dem Schlagwort der ,Orientalischen

Frage‘ bezeichnete®".

»The peculiar conditions of the Ottoman principality turned them into a major player with
more power than their miIitarg/ strength should have warranted, a fact that profoundly
affected their self-perception®*.“

Der Rlckzug aus Malta im Jahr 1565 und Sileyman’s letzte Schlacht in Ungarn von
1566 markierten den Beginn der Verlangsamung osmanischer Vorstol3e in
Mitteleuropa und im Mittelmeerraum. Die Eroberung Zyperns 1570-71 war zwar der
letzte grolRere osmanische militdrische Erfolg, méglich gemacht durch eine starke
Kriegsflotte, doch war er nur von kurzer Dauer: Europa schmiedete eine Allianz
christlicher Staaten und unter dem Kommando von Don Juan von Osterreich wurde
die tdrkische Flotte bei Lepanto am 7. Oktober 1571 vernichtend geschlagen.
Lepanto gilt als die groRte Schlacht, die bis dahin auf dem Mittelmeer gefuhrt

317

wurde®"" und als das praktische Ende der osmanischen Starke auf See, welche von

entscheidender Bedeutung war, um die Handelswege zu sichern'®,

Ende der militarischen Dominanz

Hobsbawm beschreibt, wie die osmanischen Truppen in ganz Europa fur ihre
militarische Schlagkraft und Gleichwertigkeit anerkannt wurden, am starksten hallten
hier die erfolgreichen Eroberungen der Armee wider, doch betont Hobsbawm zudem
vor allem den Ruf der Gnadenlosigkeit des Sultans, rebellische Soldaten in groRem
Ausmald umzubringen und die Fahigkeit der Heere, sich Russland zu widersetzen,

31%im 18. Jahrhundert. Seiner Meinung nach ist der

ihren ,most dangerous adversary
militdrische Stellenwert der Truppen des Sultans ein Grund daftr, das der Prozess
der Deintegration des Reiches als GroBmacht langsamer vonstatten ging, als es
anderen Verlierern der Entwicklung des europdischen Kapitalismus* widerfuhr®®. In

dem Vierteljahrhundert zwischen 1578 und 1606 fihrten die Osmanen eine Reihe

315Vgl. Inalcik, 1973, S.3

316 Yimaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 273, 1. Sp.

317 438 Schiffe wurden eingesetzt, die Osmanen verloren 200 von 230 Schiffen und Verluste auf beiden Seiten mit insgesamt 59.000 Toten waren das
Ergebnis. Vgl. Inalcik 1973, S. 41

318 Vgl. Inalcik 1973, S. 41 1.

319 Hobshawm, The Age of Capital, 1848-1875, S. 144

320 Vgl. Hobsbawm, S. 144
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aufwendiger Kriege gegen Persien im Osten und vor allem gegen Habsburg®! in
Mitteleuropa. Der ,Grol3e Turkenkrieg’ zwischen 1683 und 1699, war von zahlreichen
militarischen Neuerungen gepragt, die offenbarten, dass sich zahlreiche
Bedingungen gegen die Osmanen entwickelt hatten und wurde zu einer Phase, die
fur die weiteren Verlauf von Bedeutung ist, da sie den nordwesteuropaischen
Staaten eine entscheidende Machtkomponente fir ihre spatere Weltmartexpansion
bedeutete®#,

Die technologischen Entwicklungen Nordwesteuropas wirkten sich nicht nur auf
seine Produktionsweisen aus, sondern veranderten auch das militdrische Gewicht
europaischer Armeen und filhrten zu einer neuen hegemonialen Uberlegenheit der
sich industrialisierten Staaten des Zentrums gegeniber der Staaten der
Peripherie®®. Firr das Osmansiche Reich entwickelte sich vor dem Hintergrund der
vergangenen expansiven Jahrhunderte ein besonders tiefer Bruch und Kontrast
seiner militarischen Macht im Vergleich zu der Zeit vor 1600. Wallerstein sieht hier
den Ursprung der mit der ,Orientalisischen Frage*‘ bezeichneten Aufteilungsplane der

GroRreiche in der Peripherie®?*.

321 Die Konflikte mit Habsburg sind entscheidend fiir den Verlauf des Reiches ab dem 16. Jahrhundert. In seiner Feindschaft zum Osmanischen Reich
benutzte die strategische Elite die Instrumente der Religion und die Vorstellungen eines GroRreiches, um die Legitimitatdes Sultans innerhalb der groRen
osmanischen Bevdlkerung zu festigen, sodass die Kriege gegen Habsburg und den Safawidischen Iran einen wesentlichen Anteil an der osmanischen
Propaganda nach innen hatten. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.

322 V/qgl. Inalcik, 1973, S. 42

323 \/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 174

324 Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 174
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I1l. ,Der Faktor Macht*

1.2 Der imperiale Charakter der osmanischen Linie

Die imperialie Ideologie des Reiches speiste sich nach der Meinung Huseyin Yilmaz'
aus der kulturellen und ethnischen Vielfalt der eroberten Gebiete. Die osmanischen
Sultane sahen sich den Territorien, die sie dem Reich einverleibten als rechtmafiige
Titelerben an, woraus sich byzantinische, persische, arabische und tirkische
Imperialtraditionen mit den dazugehérigen Titeln Caesar, Padishah, Sultan, Khan
und Kalif ergaben®?.

~With a sense of triumphalism, the Ottoman lineage itself came to be considered superior

to any other contemporary noble lineage. Dynastic historians, geomancers, chancellors,

mystics political thinkers and apologetics of the 16th century gave imperial ideology a
new and powerful twist®?°.

Die Herrschaft des Sultans wurde, wie in vielen europaischen Staaten, als von Gott
bestimmt proklamiert, der Sultan als der von Gottes Gnaden Auserwahlte. Die
Vorstellung der goéttlichen Einsetzung des Sultans fuldte nach Yilmaz auf drei
wesentlichen Tradititionen nahostlicher Reichskonzeption, die gemeinsam die
osmanische Ideologie formten und die Basis der Herrscherlegitimation bildeten. Laut
dieser Vorstellung speist sich die Fahigkeit des Sultans, das Reich zu fuhren, aus der
turkisch-mongolischen (kut), aus persischer (farr), sowie aus islamischer Tradition
(devlet).®*” Im Sinne des mongolisch-tiirkischen Rechtsverstandnisses war es nur
der Herrscher, der Gesetze erlassen und widerrufen durfte. In der Mitte des 16.
Jahrhunderts wurde das Konzept des ,alten Rechts’ (kanun-i kadim) leitgebend unter
der Herrscherelite, was bedeutet, dass Gesetze, die bis dahin erlassen und im Alltag
gebraucht wurden, von nun an als die Grundpfeiler des osmanischen Staates
erachtet wurden®?®. Dieses Verstandnis ist seiner Meinung nach eine der
wesentlichen Ursache fiir die konservative und ,innovationsfeindliche‘ Einstellung der
Gerichte und Autoritaten im 17. und 18. Jahrhundert®®°.

Sklavensystem

325 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 273, 1. Sp.

32 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 273, 2. Spf.

327 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.

328 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 1. Sp.
329 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 276, 1. Sp.
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Fur Wallerstein stellt Sklaverei eine kapitalistische Institution dar und er sieht sie als
vorindustrielle Stufe einer kapitalisitischen Weltwirtschaft an. Dies bezieht er in erster
Linie zwar auf Europa, doch hatte auch das Osmanische Reich eine lange
Sklaventradition, die jedoch im Unterschied zu Nordwesteuropa oder dem
Romischen Reich, welches Wallerstein als Beleg seiner These anfuhrt, nicht die
reine Ausbeutung ihrer Arbeitskraft bedeutete. Vielmehr war sie im Osmanenreich

330 Organisation®*

ein wesentlicher Bestandteil der militarischen und administrativen
und ein wesentliches Charakteristikum der osmansichen Staatsstruktur.

Der grol3te Ausmald der osmanischen Sklaverei fallt dem Hohepunkt osmanischer
Staatsgewalt in der Zeit zwischen dem 15. und 17. Jahrhundert zusammen, jedoch
wurde die Sklaverei in manchen Reichsteilen bis ins 19. Jahrhundert weiterhin
angewandt, besonders in den Gebieten des ,Mittleren Ostens’, Nordafrikas und auf
dem Balkan. Als sich das Osmanische Reich in seiner expansiven Phase befand,
wurden Sklaven zumeist in den eroberten Gebieten am Balkan, in der Schwarzmeer-
und Mittelmeerregion in Besitz genommen und auf Markten verkauft. In den frihen
Jahrhunderten wurde der Sklavenhandel durch professionelle Sklavenhandler in
Zuge der Kriegsfilhrung®*? betrieben, in spéaterer Zeit jedoch war es weniger ein
Mittel der Kriegsfuhrung als reine Geschaftemacherei, weshalb sich die
Sklavenhandler ebenso am spateren europdischen Sklavenhandel in den
Subsahara-Gebieten beteiligten®*®. Die groRten Handelsplatze befanden sich an der
nordafrikanischen Kiste sowie in Oberagypten von wo aus die Sklaven an Kaufer
aus dem Mittelmeerraum, vom Persischen Golf oder aus dem Indischen Ozean
vermittelt’ wurden®*. Die beiden gréRten Stadte im Osmanischen Reich, Istanbul

und Kairo hatten zudem gleichzeitig die gréf3te Nachfrage nach Sklaven, doch waren

3% Die Aufgaben konventioneller* Sklaven konnten sich auf jegliche anfallende Tatigkeit belaufen, von der Funktion als Wachter, Diener, Hilfskréafte bei
landwirtschaftlicher Arbeit, als Bergbauarbeiter, Steinmetze, Konkurbine, Weber bis hin zum Dienst auf den Galeeren. Von ihrer Knechtschaft befreite
Sklaven lebten offiziell als freie osmanische Untertanen. Ein Beleg fiir den anderen Charakter der ,osmanischen‘ im Vergleich zur ,européisch-kolonialen’
Sklaverei war die Befreiung von ihrem Sklavenstatus, die der Besitzer selbst vornehmen konnte oder schlicht nachdem ihre Verpflichtung, die von Region
zu Region und Jahrhundert zu Jahrhundert jedoch unterschiedlich ausfallen konnte, abgelaufen war. Im 19. Jahrhundert wurde es zur Regel dass der
Sklavendienst eine Lange von sieben bis neun Jahren nicht mehr tiberschritt. Auch die Kinder, die ein Sklavenhalter mit einer Sklavin zeugte, waren frei
Geborene und hatten den konventionellen Erbanspruch nach dem Tod des Sklavenhalters. Vgl. Madeline C. Zilfi, slaves', in: Agoston und Masters 2009, S.
532, 2. Sp.

31 Vgl. Wallerstein 1986, S. 120

32 Offiziell leitete man das Recht der Sklavenhaltung von islamischen Prinzipien ab, wodurch gleichzeitig aber auch ein Regelwerk fiir den Sklavenhalter
bestand, so war ihnen die Entscheidung Uber Leben und Tod des Sklaven ebenso verboten wie kdrperliche Bestrafung. Laut Zilfi waren Sklaven durch das
Gesetz und dem ,Prestigewert der GroRziigigkeit' geschiitzt, wobei sie explizit den Vergleich zum Sklavenumgang auf den amerikanischen Kontinenten
heranzieht und eine ,verhaltnismaRig ethische' Sklaven-Herren-Beziehung unterstellt, sodass Sklavenhalter im Reich ihrer Meinung nach haufig fiir das
leibliche und materielle Wohl der Sklaven Sorge trugen. lhrer Meinung nach resultierte eine Kombination aus Bevormundung und wirtschaftlichem
Eigeninteresse in einer humanen Behandlung der Sklaven, jedoch konnte sich dies von Region zu Region auch unterschiedlich gestalten, sodass in
Kriegszeiten oder durch Rauberei destabilisierten Regionen die beschltzenden Elemente verschwanden. Sklaven war es generell erlaubt, gegen mallose
Ungerechtigkeiten oder GesetzesverstoRen gegen ihre Rechte vor Gericht gegen ihren Besitzer oder ihre Besitzerin vorzugehen, wovon noch Berichte
islamischer Gerichte erhalten sind, jedoch muss bedacht werden, dass es einem wesentlichen Teil der Sklaven, besonders jenem der auf den Galeeren
oder sonstigen Kriegsdienst leisten musste, nur selten mdglich, vor ein Gericht zu treten. Gleichzeitig gab es jedoch auch viele ,inoffizielle* Sklaven, meist
waren dies Frauen und junge Kinder, die durch das islamische Familienrecht auf Privatheit zumeist jedoch im Verborgenen blieben. Vgl. Zilfi, in: Agoston
und Masters 2009, S. 531 f.

333 \/gl. Zilfi, in: Agoston und Masters 2009, S. 531, 2. Sp.

334 \/gl. Zilfi, in: Agoston und Masters 2009, S. 531, 2. Sp.
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335 |stanbul war im 16.

auch Tunis, Mekka und Algier wesentliche Umschlagplatze
Jahrhundert die grof3te Stadt Europas und Westasiens, wobei jedoch Sklaven und
ehemalige Sklaven laut Madeline C. Zilfi etwa ein Finftel der damaligen
Bevolkerungszahl ausmachten. Bursa, das Zentrum der Seidenproduktion im
wahrend des 15. und 16. Jahrhunderts bestand ihrer Einschéatzung nach sogar zur
Halfte aus Sklaven und ehemaligen Sklaven, die zu grof3en Teilen auch in der
Produktion beschaftigt waren. Auch wenn die Werte in den folgenden Jahrhunderten
sanken, blieben Sklaven stets eine wesentliche Arbeitskraft, nicht zuletzt weil der
,Sklavenbesitz’ als Beleg einer hohen sozialen Stellung angesehen wurde. Aus
diesem Grund stammte die ,Besitzerschaft’ ohnehin aus der wohlhabenderen Schicht
wenn nicht sogar aus der eigentlichen Herrscherelite®*°.

Im Gegensatz zum globalen Sklavenhandel der europaischen Kolonialméchte der
spateren Jahrhunderte, war die Nachfrage in osmanischem Gebiet nach weil3en
Sklaven wesentlich gro3er als nach Menschen aus dem sub-Sahara Raum. Durch
ihre européaischen Eroberungen der friihen Zeit, stellten slawische, germanische und
kaukasische Volker die groRten ethnischen Gruppen unter den Gefangenen dar. Der
Verkauf von Sklaven aus dem sub-saharischen Raum dominierte erst die spateren
Jahrhunderte, jedoch stellten weiRe Sklaven stets einen Grofdteil der gefangen
gehaltenen Sklaven.

»1he Ottoman practice of slavery was not as severe a system337 of labor exploitation as

the harsh agricultural slavery associated with plantation capitalism in the Americas and
elsewhere®®

Sklaven im Militar

Die grol3te Bedeutung innerhalb des osmanischen Systems kam der Sklaverei
jedoch beim Militdr und in der Verwaltung zu. Diese Elitetruppen waren im Besitz des
Sultans und hatten dadurch einen hoheren Status als die Sklaven der Gesellschatft.
Diese Truppenverbande (Kap! Kulu und Janitscharen) hatten eine Reihe von

Privilegien inne, darunter auch Vorrechte, die selbst der Zivilbevolkerung nicht

335 \/gl. Zilfi, in: Agostom und Masters 2009, S. 531, 2. Sp.

3% Auf Grund der Konnotation mit einem hohen sozialen Status kam es selten vor, dass es Christen bzw. nicht-Muslimen gestattet wurde, sich an der
Sklavenhaltung zu beteiligen, dennoch lassen sich bis ins 19. Jahrhundert ebenso jldische und christliche Sklavenhalter nachweisen. Die Sklaverei im
Reich orientierte sich nicht nur an sozialen Linien, sondem besonders auch an religidsen und geografischen Richtlinien, das heilt, es wurde generell
verboten, Muslime zu versklaven, doch solange die Personen keine Muslime oder osmanischen Untertanen waren, wurde die Versklavung prinzipiell
gestattet. Vgl. Zilfi, in: Agoston und Masters 2009, S. 532, 1. Sp.

37 Ein Beleg fiir den anderen Charakter der ,osmanischen’ im Vergleich zur ,europaisch-kolonialen* Sklaverei war die Befreiung von ihrem Sklavenstatus,
die der Besitzer selbst vornehmen konnte oder schlicht nachdem ihre Verpflichtung, die von Region zu Region und Jahrhundert zu Jahrhundert jedoch
unterschiedlich ausfallen konnte, abgelaufen war. Im 19. Jahrhundert wurde es zur Regel dass der Sklavendienst eine Lange von sieben bis neun Jahren
nicht mehr berschritt. Auch die Kinder, die ein Sklavenhalter mit einer Sklavin zeugte, waren frei Geborene und hatten den konventionellen Erbanspruch
nach dem Tod des Sklavenhalters. Vgl. Zilfi, in: Agoston und Masters 2009, S. 532, 2. Sp.

338 \/gl. C. Ziffi, in: Agostom und Masters 2009, S. 532, 2. Sp.
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zustanden. Diese Sklavenheere wurden bereits frih zum Kennzeichen der
osmanischen Armee und durch ihre besonderen Funktionen auch zu einem
wesentlichen Bestandteil der osmanischen Reichsstruktur. Sie hatten durch ihre
Uberlegenheit gegeniiber europaischen Truppen vor dem 17. Jahrhundert einen
ausschlaggebenden Anteil an den Eroberungen und Ausweitungen der

Reichsgrenzen.
Das devsirme-System (devshirme)

Mit diesem Begriff bezeichnet man den Zwangseinzug unter der christlichen
Bevolkerung aus den européischen und kleinasiatischen Provinzen. Diese wurden in
die sogenannten Janitscharen-Korps eingegliedert, die Elite-Infanterie des Sultans.
AuRerdem wurden einige von ihnen fir hohe offizielle Amter ausgebildet. Nach
zeitgendssischen Quellen I&asst sich laut Agoston vermuten, dass diese Praxis bereits
im 14. Jahrhundert etabliert war*®*. Im Gegensatz zu anderen islamischen Reichen,
die ihre Sklaven aufRerhalb der islamischen Gemeinschaft ,erwarben’, rekrutierten die
Osmanen sie unter ihrer eigenen christlichen Bevolkerung in den eroberten
Gebieten. Dies geschah jedoch im Widerspruch zum islamischen Gesetz der Shari’a,
die die Versklavung der Anh&ngerschaft anderer Religionsbekenntnisse verbot.
Agoston legt die Vermutung dar, dass der Ursprung dieses Systems auf dem Balkan
zu suchen sei, in denen zeitgentssische Quellen behaupten, osmanische Grenz-
Krieger haben bereits in den friilhen 1380er Jahren junge méannliche Kinder im Alter

von acht bis zwanzig Jahren®*°

als Tributzahlungen geraubt und in die Janitscharen-
Verbande eingliederten. Man forderte diese Jungen in regelmafRligen Abstanden von
der christlichen Bevdlkerung ein - nach den erhaltenen Aufzeichnungen betraf dies
laut Agoston einen von vierzig Haushalten im Reich. Doch da die zur Verfiigung
stehenden Quellen meist unvollstdndig sind, nimmt er an, dass diese Quote flexibel
je nach militarischem Bedarf erhoben wurde. Als die Janitscharen ihren hohen Status
im spaten 17. Jahrhundert allm&hlich einblf3ten, verlor auch das devsirme-System
zusehends an Bedeutung**.

~While many tried to escape the practice, others saw it as an opportunity for upward

social mobility and access to the askeri, the privileged Ottoman military and bureaucratic

class®?.”

339 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.

30 Bej dieser Praxis gab es jedoch zahlreiche Einschrankungen fir Kinder, die nicht eingezogen werden durfte, dies galt fir Einzelkinder und Waisen. Vgl.
Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.

341 Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.

32 Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.
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In der Hauptstadt wurden die geraubten oder lUbergebenen Jungen sodann zum
Islam konvertiert und auf ihre Tauglichkeit hin gepruft, welche sie entweder den
Janitscharen oder der Palastschule zuteilte. Bei ersterem wurden sie vorher fur die
Dauer von etwa acht Jahren bestimmten Bauern zur Unterstitzung auf den Feldern
und zum Erlernen der tlrkischen Sprache vermittelt. Darliber hinaus gab es noch
andere Dienste, die sie erfullen mussten, bevor sie endgdltig in h6herem Alter in die
Janitscharen-Verbéande aufgenommen wurden®®.

»1he child levy and the system of military slavery created an extraordinary strong and

stable structure of support for the House of Osman, because the boys taken and raised

by the state ultimately became its strongest supporters. In periods of crisis, the slaves of
the sultan helped prevent the breakup of the state®**.”

Die Kapi Kulu Truppen

Diese weiteren Eliteruppen des Sultans wurden ebenfalls aus den eroberten
christlichen Gebieten zwangsrekrutiert. Kapi Kulu (gulam, kul) bedeutet ,Sklaven der
Pforte' und ein Grof3teil von ihnen wurde im 15. und 16. Jahrhundert, ebenso wie die
Janitscharen, durch das devsirme System rekrutiert. Streng genommen waren
Untertanen des Reiches, wie bereits erwahnt, von einem Zwangseinzug befreit, doch
in diesem Fall Uberging die Reichsfuhrung ihre eigenen Prinzipien zum ,Wohle des

Reiches’.

%3 /gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 184, 2. Sp.
34 Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 185, 1. Sp.

-33-



1.3 Islam und das Reich

“The Ottoman regime was incompatible with a nomadic economy and tribal customary
law. The tribes adhered fanatically to dervish orders which professed a form of Islam
profoundly modified by tribal customs and shamanistic beliefs, while the Ottoman regime
upheld the cause of sunnf orthodoxy.**>”

Wahrend des Grofdteils seines Bestehens setzte sich das Osmanische Reich,
welches mit dem Persischen Reich das bisher langlebigste islamische Staatsgebilde
war, mit der entscheidenden Frage auseinander, wie die Anspriiche und Standards
der ,gottlichen Gesetze' mit einem komplexen und vielschichtigen Reich bzw. Staat
zu vereinen seien**. Auch wenn sich die frilhe osmanische Herrscherelite an
verschiedenen Interpretationen des Islams orientierte, entsprach ihr Verstandnis mit
der Zeit immer einheitlicher der sunnitischen Orthodoxie. Die Anwendung der Shari’a
wurde zu einem bestimmenden Merkmal der Dynastie und zum Bestandteil ihrer
Legitimitat, sodass jedes staatliche Handeln offiziell in Einklang mit den religidsen
Prinzipien erfolgen musste3*’.

Nach Masters erscheint es auf den ersten Blick merkwurdig, das Osmanische Reich,
das in der modernen Staatsgeschichte des ,Nahen Ostens’ und Balkans mit
Korruption und Unterdrickung gleichgesetzt wird (zulm al-turk), als ein islamisches
Reich zu bezeichnen. Doch gibt es seiner Meinung nach dennoch keinen Zweifel
daran, dass die osmanische Staatsflihrung sich als Schutzherrn und Verteidiger des
Glaubens verstand bzw. sich dementsprechend gebar und gesehen werden wollte®*,
Die Politik des sich spater selbst beschiedenen Kalifats entstand aus
Regierungstraditionen heraus, die sich in der islamischen Welt tGber Jahrhunderte
hinweg entwickelt haben. Doch gab es innerhalb der Reichsstrukturen zahlreiche
Strémungen, die als unislamisch bezeichnet werden kénnen®*. Die wichtigste dieser
im Kern unislamischen Praktiken waren die altertimlichen iranischen Ideen der
Staatsfiihrung, welche den Herrscher als Gottes Schatten auf Erden glorifizierten, sie
den Herrscher also sich selbst Uberheben lieRen, auch wenn die Pflicht
vordergrindig aufrechterhalten wurde, ,Gerechtigkeit’ in allen gesellschaftlichen
Bereichen zu wahren, soll der Staat reibungslos funktionieren®*. Ein Bestandteil

dieser Verantwortung des Sultans war die Aufrechterhaltung von ,gerechtem’ Treiben

35 |nalcik, 1973, S. 32

346 \/gl. Masters, S. 188

7 Vgl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 2. Sp.

38 \/gl. Masters, S. 188

349 Vgl. Masters, S. 188

350 Masters, S. 188; Der Sultan als Gesetzesstifter (kanuni), als ein Herrscher auf dessen Gebiet Gerechtigkeit und Ordnung bliihen. Vgl. Agoston, in:
Agoston und Masters 2009, S. XXIX, 2. Sp.
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auf den Marktplatzen, welche dahingehend interpretiert wurde, bestimmte Preise
festzusetzen und moglichst einheitliche Produktionsstandards zu wahren®.

Das klassische iranische System war bis in seine Grundfesten hinein hierarchisch
organisiert. Es bestand auf der Einheit zwischen Religion und Politik und stitzte sich
auf die Einteilung der zu Regierenden in soziale Klassen, die das Individuum nicht
mehr verlassen konnte. Dieses Ideal des absoluten Herrschers stand jedoch in
krassem Gegensatz zu der Idee der sozialen Gleichheit, die den Vorstellungen der
islamischen ‘umma implizit ist, was immer wieder interne Spannungen des Reiches
bewirkte, die bis zum Ende nicht grundlegend behoben werden konnten. Ebenso
unterschieden sich diese beiden Auffassungen in ihrer wirtschaftlichen Einstellung:
Das iranische Model bevorzugte die Etablierung einer streng kontrollierten, staatlich
verwalteten Wirtschaft, die dazu gedacht war, groRe Gewinne fir den Herrscher zu
erzielen®*.

Erst als die Konflikte mit den iranischen Safawiden propagandistische
Gegenmalinahmen angesichts schiitischer Missionsbemihungen erforderten,
wandte sich die osmanische Staatsfihrung allmahlich von der alten iranischen
Tradition ab und man betonte verstarkt den sunnitischen Charakter des Reiches. Sie
stellte den Wert ,Gerechtigkeit’ ins Zentrum der eigenen imperialen Politik, sodass
,ungerechtes regieren’ der haufigste offiziell genannte Grund der Amtsenthebung
eines Sultans im 17. und 18. Jahrhundert war®>:. Im Gegensatz zu der alten
iranischen Regierungstradition nahm das sunnitisch-islamische Ideal eine wesentlich
starkere moralische Fundamentierung in Anspruch, indem es die Unverletzlichkeit
von Besitz und geschlossenen Vertragen als Voraussetzung fur die ,Erlosung im
Jenseits' annahm. Es betonte eine ethische Grundlage des Marktplatzes, was nach
Masters schon im antiken Griechenland die ,goldene Regel‘ war; verbot ungerechte
Profite und den Missbrauch der Armen, wahrend es eine gerechte Preissetzung und
ehrliche Bewerbung verlangte. Profite und Handel waren legitim, jedoch durfte er
,nicht von Gier geleitet’ oder missbraucht werden. DarUber hinaus beinhalteten diese
Ideale die Verantwortung des Individuums zur Vertragserfullung und die Abwesenheit
der Idee des Gesellschaftskapitals.>*

Das zeitweise gleichzeitige Bestehen dieser beiden Auffassungen bewirkte sich
haufig entgegenlaufende Impulse in der osmanischen Wirtschaftspolitik, die der

31 Vgl. Masters, S. 203
352 \/gl. Masters, S. 188
33 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 2. Sp.f
34 Vgl. Masters, S. 209
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Widerspruch einerseits religioser und andererseits weltlicher Birokratie auslste.®*®

Die Unterscheidung zwischen diesen beiden Philosophien wurde durch die Existenz
zweler verschiedener Gesetzesbiicher symbolisiert: Das islamische Recht, wie es
von Richtern und Rechtgelehrten interpretiert wurde, die Shari’a einerseits, sowie der
Jimperialen Ermachtigung’, das Gesetz der Kanun andererseits. Beide Rechtsformen
waren durch die Verkindigungen der Hohen Pforte fir alle Menschen innerhalb des
Reiches bindend. Laut Masters wurde selbst von den einflussreichsten und
machtigsten osmanischen Sultanen akzeptiert, dass die Kanun nur jene Bereiche
umfassen durfte, die nicht bereits von der Shari’a eingeschlossen wurden und vor
allem, dass kein Recht {iber der Shari’a stand bzw. ihr widersprechen durfte**°. Beide
Gesetzgebungen wurden von denselben religidsen Richtern ausgelegt®’. Zusatzlich
zu dieser teilweise widersprichlichen Dualitat seiner 6konomischen Philosophie, die
das Osmanische Reich haufig in einer Weise handeln liel3, die zeitgendssischen und
vor allem ,westlichen' Beobachtern unverstandlich erschien®®, ist die grundlegende
Realitat zu sehen, dass das Osmanische Reich durch die politischen Entwicklungen
seit etwa 1750 dauerhaft am Rand des finanziellen Ruins stand und von der
politischen Fragmentierung bedroht war>*°.

Das traditionelle Kalkil der islamischen Staatsfihrung gab vor, den

Karawanenhandel, das ,Monopol des Islam®

, auch auf Kosten der eigenen lokalen
Produktion innerhalb des Herrschaftsterritoriums straff zu organisieren, strikt zu
tiberwachen und zu unterstiitzen®*;
LAuf der Weltkarte erstreckt sich die Aktivitat der aus Kamelen und Dromedaren
zusammengesetzten Karawanen von Gibraltar bis Indien und Nordchina und von Arabien

und Kleinasien bis Astrachan und Kasan. In dieses Universum ist der osmanische
Wirtschaftsraum eingegliedert, stellt sogar seine Kernzone dar*®*.

Dies war eine Politik, die entschieden verfolgt wurde und mit ein Grund fir die
zentrale Bedeutung des Transithandels war. Wahrend sich behaupten I&sst, eine
solche Politik wirde nicht durch die Shari’a bedingt, so widersprach sie ihr jedoch
auch nicht. Die niedrige Besteuerung des Handelsverkehrs, - verglichen mit den
wesentlich hoheren Steuern in der Landwirtschaft und zu gewissem Mal3e auch im

Handwerk - fanden laut Masters ganz offensichtlich ihre Vorlaufer in den

35 \/gl. Masters, S. 188 f.

3%6 \/gl. Masters, S. 189

%7 Vgl. Masters, S. 189

38 Vgl. Masters, S. 189

39 Vgl. Masters, S. 189

30 Braudel 1986, S. 531, 2. Sp.
361 Vgl Braudel, S. 531, 2. Sp.
32 Braudel 1986, S. 530, 2. Sp.
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Grundsatzen des Islamischen Rechts, abgeleitet von der historischen Tradition einer

Gesellschaft, die vorwiegend vom Handel lebte®®,

Sultanat und Kalifat

~With their sovereignty extending also over Jerusalem, their control of the three principal
pilgrimage sites of Islam gave the Ottoman rulers unsurpassed prestige over other
Muslim dynasties as well as responsibility for the Muslim community in gerneral®®* «

Nach dem Tod des Propheten Muhammad’s im Jahr 632 wurde ein Amt eingerichtet,
welches der politisch-islamischen Gemeinschaft vorsitzen sollte und mit Khalifat
Rasul Allah bezeichnet wurde — die Nachfolger des Propheten Gottes. Spater kirzte
man den Titel auf Khalifa bzw. Kalif. Bis ins 13. Jahrhundert hinein wurde dieser Titel

fiir den politischen Fiihrer der islamischen Gemeinschaft®®®

verwendet, die bis dahin
aus der Dynastie der Umayyaden und Abbasiden entstammten.

Die religiose Funktion des Kalifen aufRerte sich in der politischen Fihrung sowie im
Vorsitz des Freitagsgebets - die islamische Rechtsprechung hingegen oblag den
muslimischen Gelehrten, der Ulema. Zwar besagt die islamische Staatstheorie, dass
alle Muslime dem Kalif politisch unterstanden, doch verhinderte dieses Prinzip nicht
das allmahliche Aufkommen verschiedener islamischer Staaten, was ihnen gestattet
wurde, sofern deren Minzpragung den Kopf des amtierenden Kalifen verwendete.
Der letzte politisch einflussreiche Kalif wurde von den Mongolen 1258 ermordert®®
und seither gestaltete sich die Rolle der abbasidischen Kalifen in Agypten nur mehr
symbolisch. Mit dem Aufkommen der Osmanen wurde jedoch auch die Frage nach
dem Kalifat als politischer Fuhrung der muslimischen Gemeinschaft wiederbelebt.
Obwohl die osmanischen Sultane bereits im 15. Jahrhundert inoffiziell damit
begannen, den Titel des Kalifen zu gebrauchen®®’, stiitzten sie ihre Legitimitat
vornehmlich auf die schlichte Befolgung des Heiligen Gesetzes, die Fortfihrung des
,Heiligen Krieges‘ und auf den Schutz der Pilgerfahrt, Mekkas und Medinas. Mit der
Einverleibung der arabischen Gebiete gebrauchte man den Titel indes immer
haufiger und stltzte den eigenen Anspruch auf der politischen Kontrolle aller heiligen
islamischen Statten.

Nach Yilmaz war diese Tatsache viel entscheidender als die Konflikte Uber die

RechtmaRigkeit eines abstrakten, religios konnotierten Herrschertitels wie jener des

33 \/gl. Masters, S. 212

34 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.
365 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.
366 Al-Mustasim aus der Linie der Abbasiden.

37 \/gl. Masters, in: Agoston und Mastesr 2009, S. 115, 1. Sp
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Kalifen. Das Protektorat Gber die Wallfahrtsorte machte die osmanische Herrschaft
nach seiner Ansicht fir die Bevdlkerung greifbarer und implizierte eine Fiuhrerschaft
aller Muslime®*®. Durch diese Reklamierung des Kalifatstatus' gab es eine
Verschmelzung des Konzepts der Rechtmaligkeit des Kalifen, die sich auf die
direkte Nachkommenschaft des Propheten bezieht und der mystischen Konzeption,
die die Vertretung Gottes auf Erden bedeutete®®®. Wahrend des 16. Jahrhunderts
wurde das Konzept des Kalifats noch hauptséchlich nach innen angewendet, um

370

Legitimationsangelegenheiten zu regeln®™~. Wegen des Widerstands der hohen

Geistlichkeit gegen den Kalifats-Anspruch der Hohen Pforte erschien der Titel in

offiziellen Schriften erst ab 1774,

In den geschlossenen Vertragen mit
europaischen Groldméchten wurde nun stets die Rolle des Sultans als spirituellem
Fuhrer der Muslime festgehalten. Doch auf3erhalb Istanbuls wurde von islamischen
Gelehrten dem Kalifats-Anspruch des Sultans weiterhin klar widersprochen, da die
Osmanen keine direkten Nachkommen des Propheten waren®’?. Um diesen Nachteil
zu kaschieren, versuchte die osmanische Literatur besonders im 15. und 16.
Jahrhundert, Verbindungen dieser Art zu konstruieren. Gegen Ende des 16.
Jahrhunderts sah man jedoch davon ab, beschrankte sich auf die
Nachkommenschaft Osmans I. und gebahr sich als grof3e und einzigartige

Dynastie®”.

,Esoteric interpretations showed the Ottoman lineage as the chosen one foretold in the
Quran and by the Prophet.®"*

Die Ulema aulRerhalb Istanbuls lie3 den Anspruch der Hohen Pforte, seit dem 16.
Jahrhundert den Kalifentitel innezuhaben, erst im Jahr 1876 zum Problem werden,
als die osmanische Verfassung einen Absatz festhielt, der dem Sultan diesen Titel
offiziell bescheinigte. Gegen den Widerstand der religidsen Elite beanspruchte auch
Sultan Abdulhamid Il., 1822-1914, den Kalifentitel und lie3 sich diesen Anspruch
durch ausgetibten Druck auf die Ulema schlieRlich legitimieren®’®.

,Muslim reformist Muhammad Abduh, said that Muslims should unite behind the sultan as

the last independent Muslim ruler; however, he did not concede that the sultan was also
376 »

the caliph®"”.

368 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.

%9 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 273, 2. Sp.

370 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 276, 1. Sp.

371 Der Vertrag von Kiiglik Kaynarca, der die Insel Krim an Russland abtrat. Vgl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 114, 2. Sp.
372 \/gl. Masters, in: Agoston und Mastesr 2009, S. 115, 1. Sp

373 Vigl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 273, 2. Sp.

374 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.

375 Masters, in: Agoston und Mastesr 2009, S. 115, 1. Sp

376 \uhammad Abduh nach Masters, in: Agoston und Mastesr 2009, S. 115, 1. Sp
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Im 19. Jahrhundert wurden die Funktionen des Sultanats und jene des Kalifats
starker voneinander abgegrenzt, dass heil3t der osmanische Herrscher sah sich zwar
einerseits als universellen Fuhrer der islamischen Welt, doch gleichzeitig ebenso als
weltlichen Fuhrer des Reiches andererseits. In der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts wurde der Kalifats-Gedanke zum Zentrum des Pan-Islamismus als
offizieller Ideologie. Als Reaktion auf die europaischen Kolonialbemihungen
unterstrichen die osmanischen Herrscher das Selbstbild der Fuhrerschaft aller
Muslime, wodurch der Pan-Islamismus nach Yilmaz Einschatzung zum Leitmotiv der
Aul3enpolitik am Ende des 19. Jahrhunderts wurde. In der Innenpolitik hingegen
sollte der Osmanismus dominieren und gemeinsam die Form der imperialen
Ideologie neu gestalten. Nach innen sollte der Osmanismus eine fir alle ethnischen
und religiose Gruppen anschlussfahige Identitat bilden, wofur er die Dynastie und
das Sultanat starker betonte als das Kalifat, um ein nationales
Zusammengehoérigkeitsgefiihl im Reich zu forcieren®’”.

~While Islam was more politicized than it had been before, Ottoman government also
grew more secular®’®“

Nach Masters wirkte der Anspruch des Sultans, gleichzeitig Kalif zu sein, besonders
auf islamische Gebieten, die unter europdaischer Kolonialherrschaft standen. Diese
Situation besorgte seiner Meinung nach die britische Regierung so sehr, dass sie
versuchten, alternative islamische Autoritdten einzusetzen, so die Familie der
Hashemiten, denen eine direkte Abstammung zum Propheten Muhammad
nachgewiesen werden kann. Als Kemal Atatlirk das Kalifat 1924 offiziell abschaffte,
kamen die grof3ten Widerspriiche nach Masters aus dem islamischen Teil Britisch-

Indiens®".

377 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 276, 2. Sp.
578 Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 2. Sp.
379 Vgl. Masters, in: Agoston und Mastesr 2009, S. 115, 1. Sp
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The Ottoman, Safavid, and Mughal Empires in 1600 |
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IV. ,histoire cyclique’ — Faktor: ,Wirtschaftliche Verfasstheit’

1.4 Osmanische Wirtschaftspolitik vor 1600

,Given the overriding concern with the supplies needed by the Ottoman court, the
military, and the capital, the Ottoman governing elite considered that goods produced in
the empire were to be kept within the borders, and exportation might be tolerated only if
something was left over after domestic needs had been met.*®*

Nach Braudel war das Osmanische Reich auf Grund seiner geographischen Lage
und dem Erbe vorangeganener Reiche, seit Beginn seines Bestehens bereits eine
Weltwirtschaft, dessen Grundlage seine iibermaRig groRBe Landflache war®*®?, ,ein

kompakter Festlandskomplex aus einem GuR*#3.

V. ,Der Staat als Regulator‘ - der Faktor: ,Markt

Wirtschaftspolitisch lassen sich bis ins 17. Jahrhundert drei Grundprinzipien
ausmachen: Das erste kann als eine Art Versorgungsprinzip®®* bezeichnet
werden®®. Damit ist gemeint, dass die Regierung sich in erster Linie um die
Versorgung des Militéars, Istanbul als Weltstadt im osmanischen Weltmarkt und der
Gesamtbevolkerung kimmerte, sodass keiner dieser Bereiche Mangel an
Grundbedurfnissen widerfahren sollte: ,Not without exaggeration, a scholar has used

the term ‘command economy’ to describe the Ottoman economy.>®®”

Die Regierung
trug daflr Sorge, dass der Zugang zu Gitern und Dienstleistungen fur die
Bevdlkerung in ausreichendem Mal3e und zu leistbaren Konditionen gewabhrt blieb,
was das Reich als Legitimation verstand, Preise selbst festzulegen, Exporte zu
unterbinden und Importe anzuregen®®’. Der AuRenhandel wurde nach Komlosy
vornehmlich von nicht-muslimischen Gruppierungen (millets) betrieben, allem voran

von Armeniern, Juden oder Griechen®®,

Das zweite grundligende Prinzip der Wirtschaft im Osmanischen Reich vor dem 17.
Jahrhundert bezeichnen Yilmaz und der Politikwissenschaftler llkay Sunar als

381 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 100

32 Vgl. Braudel 1986, S. 521, 1. Sp.

383 Braudel 1986, S. 521, 2. Sp.

384 Ottoman economics in the classical period was centred on the concept of need and was motivated by three main principles, fiscalism ans traditionalism.
Provisionism was the principle of maintaining a steady supply of goods and services, which had to be cheap, plentiful, and of good quality. Agoston und
Masters, Encyclopedia of the Ottoman Empire, New York, 2009, S. 192

35 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 1. Sp.

386 Vries, S. 19

37 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 1. Sp.

388 Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 59
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Traditionalismus3®*

, was eine grundlegende Abneigung gegeniber Veranderungen
an der existierenden wirtschaftsozialen Ordnung meint*®°, Die traditionelle
Wirtschaftsauffassung des Reiches verlangte eine dezidiert importfreundliche Politik,
welche zum Teil aus seiner eigenen Peripherie stammten und eine gleichzeitige
Reduzierung der Exporte auf ein notwendieges Minimum, was hier als ein Merkmal
des Zentrum-Charakters innerhalb der osmanischen Weltwirtschaft verstanden wird:
»1here existed a tendency to keep a sharp eye on production, distribution and prices
on the internal market®*.”

Das dritte grundlegende Prinzip des osmanischen Wirtschaftsverstandnis’
bezeichnen der niederlandischer Historiker Peer Vries und Tabak als ,Fiskalismus®%*
(fiscalism®®®). Damit ist gemeint, dass der Staat aktiv in die Stimulierung und
Organisation des Wirtschafttreibens eingreift®®* bzw. im Osmanischen Reich
teilweise vollig von ihm Gbernommen, organisiert und kontrolliert wurden. Unter diese
Malnahmen fallt auch die Anregung oder Minderung von Nachfrage und Produktion,
womit der Schutz der heimischen Produktion beabsichtigt wird. Das bedeutete im
Osmanischen Reich, dass Wirtschaftsaktivitdten von der Reichsfihrung nach ihren
unmittelbar erzielbaren Ertragsmdglichkeiten kategorisiert und dementsprechend

geférdert wurden.

“This could mean that innovations that might endanger an established source of income
were opposed. The more Istanbul became desperate for resources, the more it
intervened in the economy>*°.”

VI. ,6konomische Lebensweise’

Auf Grund einer demensprechenden Produktionsausrichtung am Versorgungsprinzip
kann die Wirtschaft des Reiches in jener Zeit Uiberwiegend als Agrarwirtschaft>®
verstanden werden — Tabak schétzt den pro-Kopf-Anbau von Getreide im
Osmanischen Reich auf weit tiber 250%%7 Kilo®%®. Die landwirtschaftliche Ausrichtung
leitete sich zum Teil aus der geografischen und 6kologischen Strukturierung des

Reichsgebiets ab, wobei Rumelien und die Gebiete um das Mittelmeer®*® den

389 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69

390 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 2. Sp.

31 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69

392 \gl. Vries, S. 19

393 Nach dem Okonomen John Maynard Keynes.

394 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 2. Sp.

3% Vries, S. 19

3% “The big Asian empires first and foremost were agrarian societies. Their governments were primarily oriented inwardly, as the lack of a clear foreign
policy neatly indicates.” vgl. Vries, S. 9

397 Der durchschnittlichen pro-Kopf-Menge zur selben Zeit in Frankreich und Spanien.

398 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 2. Sp.

3% Wobei sich die halbtrockenen Gebiete des Mittelmeerraumes hauptsachlich fiir ein Trockenfarmsystem und fiir Anbaupflanzen eigneten, die kein eigenes
Bewasserungssystem benétigten, anders als beispielsweise in Agypten. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 1. Sp
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grol3ten Anteil an der Landwirtschaft nahmen. Laut Tabak &ahnelte die Ausgestaltung
der osmanischen Landwirtschaft in weiten Teilen jener des ROmischen und des
Byzantinischen, die die osmanischen Gebiete wahrend des vorangegangenen
Jahrtausends besiedelten*®. In erster Linie wurden neben Agrarprodukten Nutzwerte
und Verbrauchsgegenstande hergestellt, wie allem voran Bekleidung und
Gegenstande, die der Selbsterhaltung der Bevélkerung dienen sollten*®*, weshalb
die osmanische Wirtschaft vor 1600 far Sunar hauptsachlich eine

Subsistenzwirtschaft darstellt.

“To define a peasant economy simply: it exists where most production takes place in
agriculture, and where the dominant and most widespread unit of production is the
peasant household. Clearly there may be units of production other than the household; in
a peasant economy, the household is not the only unit of production, it is simply the
dominant one.***”

Eine Wirtschaft, die allem voran von der Aktivitat der Bauernschaft und h&uslicher
Guterproduktion -im Gegensatz zu Industrieller - abhéangig ist, besitzt nach Sunar in
der Regel nicht nur einen geringen inneren Antrieb fiir Uberproduktion, sondern ist
sie daruber hinaus auch selten dazu in der Lage, von sich aus einen institutionellen
Wandel der Produktionsweisen herbeizufiihren*®. Solch eine gesellschaftliche
Dynamik ist seiner Meinung nach jedoch von grundlegender Bedeutung fur den
Wandel eines Wirtschaftssystems als Ganzes, denn einerseits musste der
Bauernhaushalt von auBen dazu angehalten werden, Uberproduktion fur einen Markt
zu betreiben, was in einem Gebiet von der Grof3e des Osmanischen Reiches nur
Uber die Schaffung bestimmter Institutionen gelingen kann und andererseits missten
ebenso die Inlandnachfrage nach Gitern sowie die Beziehungen und Kontakte zur
wirtschaftlichen AuRenwelt fiir den Vertrieb eben jener Uberproduktion geschaffen
werden — auch dies kann auf der gesamtgesellschaftlichen Makro-Ebene seiner
Ansicht nach nur durch die Institutionalisierung bestimmter Prozesse gelingen.
Uberproduktion war jedoch in sofern unbedingt notwendig, als dass darin die
Aufgabe bestand, die das Osmanische Reich Gbernehmen sollte, wenn es nach dem
16. Jahrhundert vom Zentrum seines eigenen Weltmarktes in ein peripheres Glied

innerhalb des eurpaischen Weltmarktes degradiert und eingegliedert wird.

00 \/g|. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 1. Sp.
401\/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 65

402 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 65

103 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 65

-43-



,=Ultimately, surplus production and the organization of its distribution are simultaneous

functions of the stimulus provided to the economy by the specific structures of kinship,

religion and political power4°4."

Eine angesprochene Institutionalisierung der Produktionsbestimmungen fiele in den
Bereich von Politik und Verwaltung. Jene zusatzlich notwendigen Voraussetzungen
fur einen bestimmten Wandel sind jedoch gesellschaftlichen Normen unterworfen,
welche im Osmanischen Reich hauptsachlich von Religion, also islamischen
Richtlinien, von verwandtschaftlichen Bunden, was nach Cox zu den Merkmalen

einer Subsistenzwirtschaft gehort*®

, sowie von (regionalen) Traditionen bestimmt
waren. Die Tatsache, dass die Produktionsprozesse, die Verteilung und der
Austausch in einer Form organisiert und koordiniert waren, die sich am minimalen
Bedarf der Bevdlkerung orientierten und nicht fir einen Markt bestimmt waren, gilt
laut Sunar fiir alle sogenannten ,pre-market systems“4°®,

Im Osmanischen Reich oblag diese Aufgabe dem umverteilenden Staat*°’. Doch ein
Wirtschaftsverstandnis dieser Art geriet seit Ende des 17. Jahrhunderts in immer
groReren Gegensatz zum aufkommenden europaischen Weltmarktsystem, in
welchem die Koordination wirtschaftlicher Aktivititen sowie die Verteilung des
Faktors Arbeit allméhlich einem kapitalistischen Wettbewerbsprozess unterworfen
wurde, der nicht vom Staat geschaffen, kontrolliert und gesteuert wurde sondern
kapitalistischen Regeln unterworfen ist und hier als ,Antimarkt’ verstanden wird.

In den osmanischen Strukturen gab es hingegen eine hierarchische und soziale
Verteilung der Arbeitskrafte und Produktionsauftrage, die in den meisten Fallen durch
den Staat oder seine Reprasentanten erteilt und strukturiert wurden.*® Diese
Organisationsform stand im Gegensatz zum europédischen Feudalismus, der
hauslicher Unterproduktion bzw. schlichter Bedarfsproduktion durch eine lokale
Organisation der Leibeigenschaft entgegengewirkte — Uberschussproduktion wurde
hier durch den Grundherrn, der direkte und personliche Kontrolle Uber seine
Leibeigenen hatte, koordiniert und bestimmt.

Im Umverteilungssystem des Osmanischen Reiches wurde Uberschussproduktion
hingegen von der Staatselite angeregt und koordiniert, welche ihre Kontrolle durch

die Besteuerung der Bauernschaft bzw. ihrer Landgiter ausibte, die dafir im

404 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 66

405 \/gl. Robert Cox, Production, Power and World Order: social forces in the making of history, S. 38f.

406 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 66

47 Dennoch miissen die Beziehungen zwischen der Zentral- und Provinzverwaltungen als viel komplexer angesehen werden, als ein Befehls- und
Ausflhrungsverhaltnis, wie es Historiker in der Vergangenheit haufig bezeichneten. Die Zusammenarbeit der verschiedenen Institutionen in den
verschiedenen und teilweise weit voneinander entfemten Regionen war von Spannungen, Machtkémpfen und Streitereien gepragt. Vgl. Agoston, in:
Agoston und Masters 2009, S. XXXII, 1. Sp.

408 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 66

-44 -



409 410»

Gegenzug ,direct access™ " to productive resources™ " erhielten. Bestimmungen wie
Umfang, Abgaben, sowie Bestandteile der Inlandsproduktion und des
Warenaustauschs wurden dabei durch staatliche Institutionen festgehalten und
Uberwacht. Die Herstellung von Gitern fur den Verkauf auf Markten diente wéahrend
der ersten Jahrhunderte in den meisten Féllen dazu, mit dem Erlés in der Folge
andere Guter erwerben zu kdnnen. Das bedeutet, dass eine Ware-Geld-Ware-
Beziehung bestand, die die Marktgeschafte bestimmte:**! ,Wahrend das Geld im
Westen die Triebfeder des Handels bildet, durchquert es den tirkischen Raum meist
r“'”.412.“
Diese Ausrichtung des wirtschaftlichen Verhaltens wurde laut Faroghi nicht durch die
Schicht der Kaufleute bewirkt, sondern allein durch die Bedurfnisse und Interessen
des Reichs bzw. seiner Eliten in Istanbul - die Organisation des Wirtschaftslebens lag
vollstandig in der Hand der Zentralverwaltung®*®. Fir die Inlandsproduktion hatte dies
zur Folge, dass keinerlei Herstellungsformen abseits der ublichen oder
eingeforderten Produktionsweisen gestattet waren***.
Da der AuRenhandel des Reichs bis ins frihe 17. Jahrhundert vom Transithandel der
Landverbindungen ,nach Fernost’ dominiert wurde, waren die Einnahmen daraus
wesentliche Bestandteile der Staatsfinanzen, weshalb die Abwicklung dieser
Vorgéange ebenso besonderer Aufsicht unterstand und den Handel laut Issawi durch
die allumfassende Kontrolle seiner selbststandigen  Wandlungs- und
Anpassungsmadglichkeiten beraubte,** die es benétigt hatte, um den aufkommenden
europaischen Konkurrenzprodukten langfristig standhalten zu kénnen. Dennoch hielt
dieses Prinzip osmanische Untertanen nicht génzlich davon ab, ihre Waren im
Persischen Reich, Venedig und gelegentlich auch in Indien zu vertreiben**®.

.In sum, it was the state, as the linchpin of the redistributive mechanism, the pervasive

network of patron-client relations, and the over-arching political-administrative system,

which provided for the provisioning of society through the movement of goods from the
producers to the political centre and from the centre to the populace®’.”

409 Das Land auf dem die Bauernschaft arbeitete, war in den meisten Fallen zwar im Staatsbesitz, doch besaR die Bauemschaft das garantierte Recht,
dieses zu benutzten. Auch wenn sie die von ihnen bestellten Grundstiicke nicht verkaufen, stiften, verschenken oder verpfanden durften und zudem war es
ihnen auch nicht gestattet, andere als die ihnen aufgetragenen Getreide, meist zur Brotherstellung, anzubauen - manche Gebiete bauten bis zu 90 Prozent
Getreide an. In den Kiistenregionen gab es den verstérkten Anbau von Baumwolle, Reis, Friichten und Gemiise. Bei der Bestellung der Acker verwendete
die osmanische Bauernschaft in der Regel Ochsenpfliige und in feuchteren Gebieten die Arbeit von Wasserbiiffeln. Vgl. Faruk Tabak, in: Agoston und
Masters 2009, S. 19, 2. Sp.

410 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 66

411\V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 65

412 Braudel 1986, S. 528, 2. Sp.

413 Vgl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 100

414 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64

415 \/gl. Issawi, S. 7

416 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 100

417 Sunar, in: Huri Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 67
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Inalcik stellt heraus, dass es die Sultane auf dem Hohepunkt ihres Einflusses im 16.
Jahrhundert ebenso wie die Mitglieder der Herrscherelite und die geistlichen
Stiftungen versdumten, erforderliche Modernisierungen anzuregen. Dabei wéren sie
und die geistlichen Stiftungen seiner Meinung nach in jener Phase noch in bester
Position dazu gewesen waren, da sie zumindest bis in 18. Jahrhundert nicht dem
Benefiziarsystem untergeordnet waren.**®. Doch im Endeffekt wurde das Geld,
welches diese Stellen einnahmen, nur sehr selten und blof3 zu einem kleinen Teil
investiert, stattdessen wurde der Grol3teil fir die Belange der behordlichen Stelle
oder Institution selbst aufgewendet. Im Endeffekt war das Gros von ihnen laut Inalcik
vielmehr darauf bedacht, fir sich selbst und die eigene Familie gré3eren politischen

Einfluss zu generieren als wirtschaftliche Gewinne zu erzielen**,

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die osmanische Wirtschaftspolitik um 1600
als Knotenpunkt des Umverteilungsmechanismus’ und des politisch-administrativen
Systems gesehen werden kann. Sie war fir die Versorgung der Gesellschaft
verantwortlich und vergab Monopole auf distributive Aufgaben. Giter wurden von
den Produzenten ins politische Zentrum gebracht und von dort aus an die

Bevolkerung verteilt, getreu dem Prinzip:

.From each accordin% to his status obligations in the system, to each according to his
rights in the system.**"”

VIl. ,Der Staat als Garant*

Die Rolle der Gilden

Jede Gilde wurde von einem sogenannten Shaykh gefuhrt, der von der generellen

Mitgliederschaft bestimmt wurde®?.

Dieser Shaykh nahm die Funktion des
reprasentativen Sprechers seiner Gilde in allen auf3eren Angelegenheiten ein und
war fur die Vollstreckung der Zunftstatuten verantwortlich. Nach Bruce Masters
zéhlte die Verhinderung individuellen Handels zu den selbst auferlegten Pflichten der
Gilden, wahrend die Funktion der Produktionsiiberwachung beispielsweise die Regel
vorsah, dass samtliche Herstellungsprozesse an einem zentralen Ort zu geschehen
hatte®?®>. Reprasentanten der verschiedenen Gilden mussten regelmaRig vor das

stadtische Zentralgericht treten, um in Absprache mit der Hohen Pforte die

18 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 101
19 Vgl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 101
420 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 67

421\/gl. Masters, S. 198

22 \/gl. Masters, S. 202 f.
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Guterpreise festzuschreiben*?®, auf welche sich die Gilden in ihren Versammlungen
zuvor geeinigt hatten. Dieser Vorgang begunstigte die Zinfte, da es ihnen
rechtlichen Einfluss gewahrte, der gegen die Konkurrenz bzw. auch bestimmte

Mitglieder genutzt werden konnte, die ihre Waren zu niedrigeren Preisen feilboten.

VIII. ,Der osmanische Antimarkt*

Die soziale Formierung und die stadtische Handwerksproduktion ereigneten sich
unter starker Einwirkung der Gilden, die sich dabei an strengen Regularien (hisba) zu
orientieren hatten. Der Staat lie3 den Produktionsprozess kontrollieren, das heif3t, die
Zuteilung von Rohmaterialien, sowie die Quantitdt und Qualitat der zu
produzierenden Waren, ebenso wie die Bestimmung der dafir zu verlangenden
Preise***. Besonders aber vergab er Produktions- und Handelsmonopole an die
Gilden, vermeintlich legitimiert durch die ,Heilige Schriftt und géanzlich vom
Wettbewerb ausgenommen. Auch wenn sie in ihrer Funktion der Gewerbeproduktion
durch die Zentralverwaltung eingesetzt wurden, so waren es im Laufe der Zeit
weniger die verschiedenen Regierungen als die Gilden selbst, die Druck ausubten,
um ihr Bestehen gegen das Aufkommen neuer Waren aus dem europaischen
Ausland zu wahren.

Um ihre Produktionsvorteile gegenuber der Konkurrenz zu wahren, bewirkten
Versuche der Zentralverwaltung, die Produktionsstandards einer Gilde zentral zu
registrieren, bewirkte groRen Widerstand*?: Masters beschreibt hierzu einen Fall aus
dem Jahr 1655, in dem sich Vertreter verschiedener Kleidungsherstellergilden bei
Gericht beschwerten, dass der Muhtasib, der gerichtliche Oberaufseher der Markte,
sie dazu drangen wollte, die Produktionsstandards ihrer Kleidungsherstellung zu
registrieren. Die Gilden werteten dies als unerlaubte Einmischung in ihre
Angelegenheiten, da es der Offentlichkeit und 6ffentlichen Stellen Informationen tiber
ihre Herstellungsweise beschaffen und den Gilden garantierte Produktionsvorteile
nehmen wurde. In ihrer Verteidigung fuhrten sie die Tatsache ins Feld, dass es einen
solchen Vorfall bisher nie gegeben habe. Der Richter, laut Masters womdglich darauf
erpicht, Innovationen zu verhindern, entschied zu ihren Gunsten. Als Folge ihrer

Unbeugsamkeit blieb der Muhtasib dartber im Unklaren, ob die Kleidungshersteller

423 \/gl. Wallerstein, in: Clark (Hrsg.) 1999, S. 261
424 \/gl. Masters, S. 200
125 \/gl. Masters, S. 204
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ihre Standards einhielten — diese Kontrolle oblag weiterhin den Gilden allein®?®. Das
Beispiel macht deutlich, wie wenig Bewegungsspielraum es fir das produzierende
Gewerbe auflerhalb einer Gildenzugehorigkeit gab, die den Markt unter ihren
Monopolen aufteilte und bewirkt auf diese Weise eine Art kinstliche ,Innovations-
Unfahigkeit' der Produktion.

Fur Masters scheint das zugrunde liegende Prinzip in den richterlichen Beschlissen
der Erhalt des Status Quo gewesen zu sein, da Wandel in ihren Augen unweigerlich
Ungerechtigkeit mit sich brachte*?”. Dieselbe Einstellung bestimmte die richterlichen
Entscheidungen in strittigen Preis- und Verarbeitungsfragen, die mit der Zeit
zwischen Gilden und Kaufleuten entstanden. Vermutlich war es unvermeidlich, dass
diese beiden Gruppen aneinander gerieten, wie es auch in Europa der Fall wurde,
schlielich standen einerseits die Zunfte auf Seiten ihres Produktionsmonopols, also
gegen freien Wettbewerb und fir gesicherte Verhaltnisse (ahnlich der Einstellung
der Zentralverwaltung) und die Kaufleute auf Seiten des Handels, also auf Seiten der
Abnehmer und des Profits, also fir mehr (zu ihren Gunsten freien) Wettbewerb und
dadurch niedrigere Preise - die wirtschaftliche Philosophie der beiden stand sich
somit meist diametral entgegen.

Die Gilden ubten strenge Kontrolle tber ihre Mitgliedschaft aus, dies betraf die
angesprochene Preisbildung, die Profitgenerierung und die Produktqualitat. Doch wie
in Nordwesteuropa im Hochmittelalter wurden die Kaufleute durch die Struktur der
Zunfte daran gehindert, Produktinnovation anzustof3en, welche
Produktdifferenzierungen, hohere Preise und Profitsteigerungen bedeutet hatte. Sie
bemuihten sich deshalb ab dem 17. Jahrhundert darum, die Einflussspharen der
Gilden zu umgehen, was ihnen in den straffen Reichsstrukturen jedoch nur mit
unterschiedlichem Erfolg gelang®?®.

Die Gilden hingegen genossen ein hohes Mal} an Autonomie, die sich haufig aus
ihrer teilweise sehr weiten Entfernung von der Hauptstadt Istanbul und seiner
Reichseliten ergab sowie durch die Auslegung von Gerichtsentscheidungen zu ihren
Gunsten. Die Gerichte interpretierten die Zinfte als Vertragsgemeinschaften, deren
Zugehorigkeit auf Freiwilligkeit basierte, weshalb gemall der islamischen
Rechtsprechung, die stets als Basis solcher Entscheidungen fungierte, wenig gegen
die Ziinfte geltend gemacht werden konnte*?. Masters beschreibt die Konsequenzen

126 \/gl. Masters, S. 204
421 \/gl. Masters, S. 205
428 \/gl. Masters, S. 205
129 \/gl. Masters, S. 212
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der Gerichtsurteile fur das produzierende Gewerbe anhand eines Beispiels aus der
Textilfarbung, welche zwar eine der Haupteinnahmequellen der Stadte darstellte,
doch per Gesetz nur in staatlichen Farbehausern (miri boyahane) vorgenommen
werden durfte. Diese Anordnung hatte aus Sicht des Staates zwei Vorteile, zum
einen konnte die Produktion auf diese Weise besser kontrolliert werden, das heil3t,
gewisse Produktionsstandards konnten eingehalten werden. Doch andererseits
erleichterte diese Pflicht besonders die Steuereinhebung fir die Zentralverwaltung.
Doch trotz der Versuche des Staates, das Textilhandwerk zu regulieren, ergab sich
mit der Zeit eine unterschwellige Spannung durch das Bedirfnis der Textilh&ndler,
diese zentralisierten F&arbegilden umgehen zu wollen, um direkt mit der
textilproduzierenden Arbeiterschaft Giber den Erwerb der Giter zu verhandeln und die
Textilfarbung in privaten Farbereien vornehmen zu lassen. Diese Umgehung der
Farbemonopole wirde wiederum die Handler mit der Rolle der Qualitatskontrolle
ausstatten und gleichzeitig durch die entstehende Konkurrenz eine Preisbildung
durch freieren Wettbewerb bewirken.

In diesem langanhaltenden Konflikt mit den Héandlern, wanderte die osmanische
Verwaltung auf einem schmalen Grat zwischen der Aufrechterhaltung seiner
Ertragsquellen durch die Besteuerung der Monopole einerseits und einem fir
Handler und Farber auflerhalb der Gilden freieren Wettbewerb auf freieren

Marktplatzen**°.

30 \/gl. Masters, S. 206
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1.5 Situation der Staatseinnahmen vor 1600

Die Einnahmen der Zentralverwaltung stiegen bis in die Mitte des 16. Jahrhunderts
stetig an, doch lasst sich ab dem Ende des Jahrhunderts ein beginnender Abfall in
den Bilanzen beobachten, der auch durch die bald unternommenen
Reformbemihungen waéahrend der nachsten Jahrhunderte aus verschiedenen
Griinden nicht mehr aufgehalten werden konnte**'. Wahrend des 16. Jahrhunderts
waren die Einnahmen nach der Einschatzung der Wirtschaftshistoriker Kamil
Kivancic Karaman und Sevket Pamuk noch in vergleichbarer Grél3e zu jenen der
europaischen GroRmachte**?. Genauer gesagt waren ihre Einnahmen zu jener Zeit
hoher als in allen européaischen Flachenstaaten mit Ausnahme von Spanien unter
den Habsburgern und Frankreich**3. Der Wirtschaftshistoriker Erol Ozvar schétzt die
jahrlichen Ertrage nach den vorhandenen Staatsbudgets des 16. Jahrhundert auf
durchschnittlich 132 Tonnen Silber, was drei Millionen venedischen Dukaten
entspricht und die durchschnittlichen Ausgaben auf etwa 118 Tonnen Silber, was
etwa 2,6 Millionen venedische Dukaten und einen jahrlichen Uberschuss von etwas
weniger als einer halben Million bedeutete.

Doch ergab sich 1592 bereits das erste Staatsdefizit und im Jahr 1608 waren die
Staatsausgaben schon 116 Prozent héher als im 16. Jahrhundert, wahrend sich die
Einnahmen nur um 89 Prozent vergréfRerten. Die zweite defizitare Phase des 17.
Jahrhunderts ereignete sich zwischen 1648 und 1670, die Dritte schlie3lich begann
im Jahr der zweiten Wienbelagerung 1683, welche 16 Jahre lang, bis 1699 und dem
Vetrag von Karlowitz anhielt***, der fiir Wallerstein das ,erstmalige Zuriickweichen

435“

der Osmanen in Europa™* symbolisiert.

Das Steuersystem — Quell der Staatsfinanzen

“Per capita tax revenues of the Ottoman central administration were comparable with
those of larger European states, but were below those of city states such as Venice and
Holland in the sixteenth century”.**°

Um 1600 bestand der wesentliche Teil der Staatsfinanzen aus Ertrdgen der

Kopfsteuer; den aul3ergewdhnlichen Steuern zu Kriegszeiten und den Einnahmen

431\/gl. Karaman/ Pamuk, S. 606

%32 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 610

133 \gl. Karaman/ Pamuk, S. 610

434 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 96, 2. Sp.
435 \Wallerstein 2004, S. 252

136 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 610
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aus der Steuerpacht (mukataa)*’.

Dabei waren jedoch nicht alle Gebiete zu
Steuerabgaben verpflichtet, so waren die halb-autonomen Provinzen davon befreit,
dazu zahlten das Krim-Gebiet, die osmanischen Teile Ungarns, die Walachei,

Moldawien, der Maghreb*®

und die Arabische Halbinsel. Die zur Steuerabgabe
verpflichteten Gebiete waren in erster Linie der Balkan, aus dem der Grof3teil sowohl
der Steuereinnahmen als auch der rekrutierten Truppen stammt,**° Anatolien, Syrien,
die Region des heutigen Iraks sowie Agypten. Zwischen 1550 und 1800 umfasste
dieses Gebiet eine geschatzte Bevdlkerung von 19 bis 22 Millionen Menschen.**°

Die Steuern setzten sich in der Regel aus gewohnlichen und aus auf3ergewdhnlichen
Abgaben in monetéarer und materieller Form zusammen, die auf verschiedene Weise
von den Haushalten - bis 1691 nicht von Einzelpersonen - erhoben und eingetrieben
wurden, wobei Frauen, Kinder, alte und kérperlich beeintrachtigte Menschen generell
von einer Besteuerung ausgenommen waren**.

In der Einhebung gab es allen voran die Systeme der Steuerpacht (mukataa, iltizam
und malikane), welche fir die Besteruerung in den Provinzen verantwortlich waren,
darunter Guter- und Handelssteuern, sowie die Monopolabgaben des Miinzhandels,
der  Salzgewinnung, des Bergbaus  und Landwirtschaftssteuern in
Hinterlandsregionen®*?. Nach Ozvar beliefen sich die Gesamtertrdge aus den
Steuerpachtsystemen im 17. und 18. Jahrhundert auf einen Anteil an den

443

Staatseinnahmen zwischen 24 und 57 Prozent™. Wobei die Zentralverwaltung die

Steuereinhebung in besonders ertragreichen Regionen nach Mdoglichkeit selbst

aa4 fur die restlichen Gebiete wurde das Recht sodann an die

tbernahm
hochstbietende Einzelpersonen verkauft**>. Zwischen 1450 und 1650, als die
Reichsgrenzen ihre groRte Ausdehnung erreichten, konnte die Zentralverwaltung die
Einhebung nach Tabaks Einschatzung in den meisten Fallen noch selbst
Ubernehmen. Zwar versuchten die Istanbuler Behdrden das korrumpierende System
der Steuerpacht im 18. und 19. Jahrhundert unter anderem mit Hilfe der Tanzimat-

Reformen zu verdrdngen, doch blieb die Reichsverwaltung seiner Aussage nach in

47 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.

438 Mit Ausnahme von Marokko, welches nicht zum Reich gehorte.

439 Vgl. Braudel 1986, S. 538

440 Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 606; Vgl. Braudel 1986, S. 529, 1. Sp.

‘41 Bestimmte Dorfer konnten auflerdem Vertrage erwirken, die ihnen die Zahlung von Pauschalbetrdgen ermdglichte, von welchen der Steuerzahler,
zumindest solange das Bevolkerungswachstum anhielt, profitierte. Doch resultierte diese Vereinbarung haufig in der Verarmung von Dorfern, da es sich fiir
die ansassige Bauemschaft als unmdglich gestaltete, die Schulden ehemaliger Bewohner zu ibernehmen, die das Dorf verlassen hatten. Vgl. Ozvar, in:
Agoston und Masters 2009, S. 97, 1. Sp.

442 \/gl. Inalcik 1973, S. 44

443 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 97, 1. Sp.

444 \/g|. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.

45 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 97, 1. Sp.
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der wesentlichen Periode nach 1600 groRtenteils auf Uberwiegend illoyale
Steuerpachter angewiesen. Diese unterzeichneten in der Regel fur eine dreijahrige
Periode und waren dafur verantwortlich, eine fest vereinbarte Summe und gewisse
Zusatzzahlungen an den Staat zu leisten, daflr hatten sie im Gegensatz zu den
Timar-Besitzern (Sipahis) in Kriegszeiten keine Truppen aus den betreffenden
Gebieten bereitszustellen**®. Gleichzeitig war die Zentralbehérde jedoch nicht dazu
verpflichtet, die Steuerpacht Uber die volle Laufzeit in den H&nden eines
Vertragspartners zu lassen. Immer wenn ein hdéheres Angebot fur diese Pacht
abgegeben wurde, hatte der amtierende Steuerpachter entweder die Differenz zu
entrichten oder er musste sein Pachtrecht abtreten. Als die Zentralverwaltung noch
nicht in Finanzproblemen ertrank, begrenzte nach Faroghis Meinung das Interesse
des Staates an langfristig verlasslichen Steuerpachtern noch ihre Steuererlgse*’.

Des Weiteren gab es die sogenannten avariz, die aul3ergewothnliche Steuer in
Kriegszeiten. Sie wurde in den Haushalten erhoben und bestand anfanglich noch aus
materiellen Abgaben, doch wurden sie zunehmend auch in monetarer Form erhoben.
Nach Ozvar nahm sie in den Budgets des 17. und 18. Jahrhunderts noch einen
Anteil zwischen neun und 20 Prozent ein**®. Doch sollte sie nach 1600 immens an
Bedeutung fiir die Staatskasse gewinnen** da sie wahrend des 17. Jahrhunderts

immer héaufiger auch kriegsunabhéngig eingehoben wurde®®.

In ihrer spéateren
Geldform wurde sie auf Basis von veranschlagten Steuereinheiten erhoben, das
heil3t, Steuerzahler wurden in dem Mal3e besteuert, wie es ihnen ihre finanzielle
Lage zulie3, weshalb man die steuerpflichtige Bevoélkerung in drei Klassen, ‘reich’,
‘mittel’ und ‘arm’ unterteilte. Zusatzlich wurden die Besteuerten in groRere Einheiten
unterteilt, sogenannte avarizhane (Steuerhauser), die in ihrer Gesamtheit jeweils
denselben Betrag aufzubringen hatten. Ein solches Steuerhaus bestand aus zwei bis
funfzehn Haushalten und wurde je nach der Grof3e der zusammengestellten
Haushalte gro3 oder klein gehalten, so dass die zu erbringende Summe auf wenige
‘reiche’ oder viele ‘arme’ Schultern verteilt werden konnte. In den Fallen einer
Landwirtschaftskrise konnte die Anzahl der Haushalte einer Einheit vergrofRert

werden und die Steuerlast eines Dorfes lindern.***

446 \/g|. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.

7 \gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 57

48 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.

449 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 96, 2. Sp.

450 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp. oder: Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 598
51 V/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 533
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Die dritte Komponente des Steuerwesens bestand aus den sogenannten cizye-
Abgaben und war eine pro-Kopf Steuer fir mannliche, gesunde nicht-Muslime. In der
Regel wurde sie von der Zentralverwaltung®*? direkt und bereits seit den Anfangen
islamischer Staatlichkeit eingehoben.**® Wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts
konnte die Kopfsteuer laut Ozvar einen Anteil an den Gesamteinnahmen zwischen
23 und 48 Prozent einnehmen, was sich wegen der variierenden Anzahl christlicher
Bewohner im Reich jedoch haufig veranderte.** Die Einnahmen dieser Steuern
flossen in die Verwaltung, das stehende Heer und bis ins 17. Jahrhundert, bis zur
Niederlage von Lepanto, zudem in den Ausbau der Kriegsflotte*®.

Die auch im Osmanischen Reich erhobene Zehnt-Abgabe (6siir, tithe) unterschied
sich mit den Regionen ihrer Erhebungen. So konnte sie sich in manchen Regionen
auch auf ein Achtel, in anderen gar auf ein Drittel der Ernte eines Bauernhaushalts
belaufen.**°. Diesen 6siir (tithe) gab es von Beginn an und stellte eine der zentralen
Landwirtschaftssteuern dar. Er fiel fur Agrarprodukte aller Art an und nur in jenen
Féallen, in denen eine Abgabe in materieller Form ungunstig erschien - beispielsweise
bei frischen Frichten oder rohem Fleisch - wurde stattdessen Geld eingefordert.
Dementsprechend konnte diese Steuer nicht durch Inflation entwertet werden, wie es
bei den in Geldwerte umgewandelten Steuern spater h&ufig und langfristig der Fall
werden sollte. Andererseits stand die Einhebung des Zehnts den Timar-Besitzern
(Sipahis) und religiosen Stiftungen (Vakifs*) mit Steuereinhebungsrechten zu. Daher
war die égtir-Steuer nur dann in vollem Umfang fur die Zentralkasse verfugbar, wenn

b*’ was ab dem 17.

sie die Abgaben der betreffenden L&ndereien direkt einho
Jahrhundert jedoch immer seltener der Fall wurde.

Der sukzessive Wandel von Abgaben in materieller- und dienstlicher-, hin zu einer
Einhebung in monetarer Form flhrte dazu, dass eine Vielzahl der um 1600
registrierten Abgaben bereits aus Geldzahlungen**® bestand*®: “This process of

conversion into cash accelerated in the later sixteenth and seventeenth centuries.”*®°

452 Und fiel somit nicht in den Aufgabenbereich eines Timar-Besitzers. Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.;: Vgl. Faroghi 1994, in:
Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 532

453 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 598

454 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 97, 1. Sp.

455 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 598

456 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp. Oder: Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quaetert (Hrsg.), S. 531

457 /gl Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S.534

458 Als Beispiel flihrt die deutsche Historikern Suraiya Faroghi hier die Niizul-Abgabe an, welche urspriinglich aus Getreidezahlungen der Bauernschaft
bestand, die sie an bestimmten Wegpunkten fir die passierenden Truppenverbande auf dem Weg an die Front detonieren mussten. Die Umwandlung in
eine Geldabgabe zum Ende des 16. Jahrhundert wurde nicht von allen Steuerpflichtigen als Vorteil angesehen, auch wenn die Truppenverpflegung an den
grofken Strallen sehr wahrscheinlich als schwere Belastung verstanden werden kann. Vgl. Faroghi, S. 532

459 \/gl. Faroghi 1994, S. 531

460 Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 531
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Dienstleistungen

Doch weist die Historikerin Suraiyah Faroghi darauf hin, dass die Einnahmen des
Staates bis ins 17. Jahrhundert sowohl aus Geldzahlungen als auch aus
Dienstleistungen bestanden. Fur Steuerzahler waren hierbei besonders die
Transportdienste eine schwere Mehrbelastung, da Bauern und ihre Nutztiere dafur
haufig in der Erntezeit abgezogen wurden und sie ihre aufgewendeten Ressourcen in

! einsetzen konnten. Aus Sicht der

der Folge nicht fir die eigene Nutzung*®
osmanischen Armee war es jedoch gerade dieser flexible Transportdienst, der
entscheidend fiir die Effizienz ihres Nachschubsystems war*®.

Abseits der unentgeltlichen Dienste (kulluk), die einen Teil der avariz-Steuern
ausmachten, konnten Guter und Dienste auch gegen Bezahlungen eingefordert
werden, doch waren diese Vergiutungen nach Meinung Faroghis meist nur eher
symbolischer Natur. Dienstforderungen betrafen einen erheblichen Anteil der
Bevolkerung, der sie jedoch dadurch auch von der allgemeinen Steuerpflicht befreite.
Sollte hingegen eine solche (symbolische) Vergitung gewahrt werden, so wurde
damit gleichzeitig auch die Steuerbefreiung aufgehoben, denn im Gegenteil wurde

463

die Bezahlung von Diensten™” (slrsat) als Rechtfertigung fir die Einforderung

anderer Steuern gesehen.*®* Die Dienstleistungen wurden von der Zentralregierung

flexibel eingesetzt*®®, so fur die Erichtung von Befestigungen und

461 Nach Faruk Tabak hing die GréRe der zu bestellenden Felder der Bauernschaft von der Qualitat des Bodens ab: Im 15. und 16. Jahrhundert waren die
Felder eines Bauemhaushaltes in der GréRe von, in feuchten Regionen etwa 15-20 Morgen (1 Morgen= 4047 m2), 20-25 Morgen in durchschnittlich
feuchten Gebieten und 25-40 Morgen in trockenen und wenig fruchtbaren Gebieten. Abhéngig von der Beschaffenheit des Bodens wurden laut Tabak 3-4
Morgen benétigt, um eine Person zu unterhalten. Sollte jedoch die Bevolkerung stark zunehmen, verénderte sich die GroRe eines Guts dementsprechend.
Anfang des 17. Jahrhunderts wurde dies beispielsweise in Anatolien vorgenommen, wodurch jede Familie sieben Morgen abzugeben hatte. Im Gegenzug
wurden die Guter dementsrechend groRer, sollte sich die Bevélkerung verkleinern oder abwandern, wie es im Fall der spater zu beschreibenden Celali-
Rebellionen der Fall wurde. Trotz des Bevélkerungswachstums im 19. Jahrhundert blieb die bestellte Flache im Reich im Verhaltnis zu seiner GesamtgréRe
eher klein; manche Regionen bestellten ihren Boden nur zu zehn, andere gar nur zu vier bis fiinf Prozent. Vgl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20,
2.Spf.

462 Zysétzlich wurde der Getreidenachschub fir das osmanische Heer durch die sogenannte istira abgesichert, eine Einrichtung, die daflir genutzt wurde,
staatliche Kornkammern im Riicken der kdmpfenden Truppen aufzufiillen. Im frilhen 17. Jahrhundert unterschied sich die istira insofern von der sirsat,
dass jene Bauern, die ihr Getreide im Zuge der istira entrichteten, denselben Preis dafiir erhalten sollten, wie er fiir die Markte zentral aus Istanbul
festgesetzt wurde. Jedoch erlegten Transportkosten den Dorfbewohnern erhebliche Zusatzkosten auf, da Produzenten aus einem einzigen Gebiet dafiir
verantwortlich waren, eine Reihe von Rastpunkten der Armee in deren Aufmarschgebiet entlang der Grenzen versorgen mussten. Vgl. Faroghi, S. 534f.

463 Das Verhéltnis zwischen ‘Léhnen’, die Dorfbewohnem fiir die Lieferung von Mehl oder Gerste als Teil der sirsat bezahlt wurden und ‘Lohnen’, die in
anderen Zusammenhéangen entrichtet wurden, geben einige Zahlen néheren Aufschluss, die aus Murads' IV. Feldzug gegen das Persische Reich stammen:
In den Jahren 1637 und '38 wurden Dorfbewohnem 12 akge fiir ein Kilo Gerste entrichtet, wahrend Gebieten, denen die geforderte Menge an zu
entrichtenden Gltern nicht méglich war zu erbringen, das stattdessen zu zahlende Geldaquivalent zwischen 20 und 60 akge pro Kilo betrug. Nach der
Wahrungsreform von 1640, wurde der Preis eines Kilos Gerste in Istanbul auf 23 akge festgelegt, das bedeutet in der doppelten Héhe wie jener Preis, den
die Bauernschaft vom Staat dafiir erhielt, wahrend der Preis fiir Mehl in derselben Stadt zwischen 50 und 65 akge betrug. Auf diese Weise mussten die
Dorfbewohner groRe EinkommenseinbuRen hinnehmen und dadurch dass die siirsat ebenso als Geldbetrag erhoben konnte, verwandelte sich diese
Verpflichtung zu einer weiteren Steuer. Vgl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S.533f.

464 Vgl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 533

465 Bestimmte Nomadengruppen aus Rumelien bildeten eigene Einheiten in der osmanischen Armee (ylriik) - ihre Verpflichtungen wandelte die
Zentralverwaltung jedoch haufig in Transportdienste um. Diese yiirik-Einheiten wurden im Gegenzug dafiir von der avariz-Steuer befreit, jedoch mussten
sie ihre eigenen Tiere fir die Transportdienste verwenden. Sie dienten in rotierender Weise und jene, die gerade keinen aktiven Dienst leisteten, mussten
stattdessen finanzielle Abgaben erbringen. Da sich viele dieser Nomadengruppen wahrend des 17. Jahrhunderts niederlieen und in der Folge nicht mehr
flir den Militardienst herangezogen werden konnten, geriet diese alte Organisationsform in Unordnung. Deshalb wurde 1691, am Ho6hepunkt der
Osmanisch-Habsburgischen Auseinandersetzungen, eine neue Auflistung von Diensten, denen Nomaden nachzukommen hatten, zusammengestellt und
mit ‘Evlad-i Fatihan’ (‘'Nachkommen der Eroberer’) bezeichnet. Im Deckmantel dieser neuen Erscheinungsform hatten die Nomaden Rumeliens in der Folge
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InfrastrukturmaRnahmen wie dem Bau von Briicken, fir den Bergbau®®, den

Nahrungsmitteltransport, den Fang von Falken fiir die Jagdausfliige des Sultans*®’,
die Herstellung von Salpeter und Pech, die Instandhaltung offizieller Geb&ude,

468

Holzfallerarbeiten™" oder die Nachschubbereitstellung fur die Armee.

Phase der administrativen Zentralisierung

In der Geschichte der osmanischen Staatsfinanzen vor dem 19. Jahrhundert lassen
sich nach Karaman und Pamuk zwei wesentliche Perioden unterscheiden: zum
Einem gab es die Phase der Zentralisierung von der Mitte des 15. Jahrhunderts bis
zum Ende des 16. Jahrhunderts. Sowie eine Zweite vom Beginn des 17.
Jahrhunderts an bis zum Ende des 18., welche wiederum von starken de-

Zentralisierungsbestrebungen gepréagt ist,*®°

wahrend das 19. ein Ergebnis und
teilweise die Frichte dieser Bemihungen verkorpert.

Die erste Periode ist wegen der Anregung wesentlicher
Umstrukturierungsmal3nahmen eng mit der Herrschaft Mehmeds 1. (1444 und 1451-
1481) verknupft. Er formte aus einem politischen Gebiet, welches bis dahin von den
landlichen Eliten abhéngig war, einen expansiven Staat mit einer starken,
konkurrenzfahigen Armee und differenzierte die verschiedenen Reichsinstitutionen
aus.*”® Er erhob neue Steuern und schuf Monopole in den Kernstiicken der
osmanischen Wirtschaft wie beispielsweise in der Seifenherstellung, in der

Salzgewinnung und in der Produktion von Kerzenwachs*'*.

» 1 he state provided the security of trade and granted them monopolies; the merchants, in
return, gave loans to the state, assisted the regime in taxation, ensured a steady revenue
from custom charges, and supplied the patrimonial elite with luxury goods."472

Des Weiteren leitete er die Enteignung*’® von privaten Landbesitzern und geistlichen
Gutsteilen ein, um so den direkten Einfluss auf Ressourcen und Ertrage des Reiches

bis zu den Tanzimat-Reformen weiterhin Dienste zu leisten. Vgl. Faroghi, ‘Finances’. In: Halil Inalcik mit Donald Quataert (edt.), An Economic and Social
History of the Ottoman Empire, 1300-1914, S. 533

466 Ein Steuertextregelwerk aus der Provinz Erzurum gibt Aufschluss iber die Begriindung fiir die Abstellung zum Minendienst aus Sicht der
Zentralverwaltung: Die Bauernschaft, welche in entlegenen und vor allem fiir die Steuereintreiber schwer zuganglichen Berggebieten beheimatet ist und
jene, die auf Grund ihrer Armut die geforderte Steuerleistung nicht vollstandig erbringen kdnnen, konnten sich der Staatskasse stattdessen ,useful' machen,
indem sie in den Bergwerken arbeiteten. Vgl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 536

47 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 98, 1. Sp.

48 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 98, 1. Sp.

469 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 599

470 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 600 und Agoston und Masters, S. 10, 2. Sp.

471 Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 600

472 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 67

473 Der Staat behielt sich das Recht vor, Enteignungen von Gemeinbesitzgutern, besonders Ackerland, Walder und Brachland vorzunehmen, die unter der
Kontrolle eines Sipahis standen, vorzunehmen. Wenn Brachland wieder fruchtbar gemacht werden konnte, so wurden volle Besitzrechte im Nachhinein dem
Investoren iberschrieben, wobei es die Aufgabe des Sipahis war, die gesellschaftlichen Gemeingtter vor einer Einverleibung durch neue Landbesitzer zu
bewahren. Am Ende des 18. Jahrhunderts waren nach Tabak 87 Prozent der osmanischen Flache enteignete Gebiete. Vgl. Tabak, in: Agoston und Masters
2009, S. 19, 2. Sp.
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zu wahren bzw. zu vergro3ern. Entscheidend fur das immense Wachstum, welches
den Staatseinnahmen in seiner Regierungszeit widerfuhr, waren die territorialen
Erweiterungen auf dem Balkan und an der Schwarzmeerkiste, welche zusatzliche
Einnahmen durch Steuer- oder Tributzahlungen neuer Vasallenstaaten
ermdglichte.*”* AuRerdem war seine Regierungszeit stark von FiskalmaRnahmen*’®
charakterisiert, wie beispielsweise einer kontinuierlichen Wahrungsabwertung durch
die Verringerung des Silbergehalts der Miunzen um ein Drittel in jedem Jahrzehnt
seiner Herrschaft.*’® Durch die erfolgreichen Gebietserweiterungen blieben die
Staatsfinanzen in dem Zeitraum des 15. Jahrhunderts jedoch &ufRRerst stabil.*’’

Das 16. Jahrhundert kann laut Karaman und Pamuk generell als die Zeit gesehen
werden, in welcher die politischen und 6konomischen Zentralisierungsbestrebungen
ihren Hohepunkt erreichten.*”® Faroghi unterstreicht dabei, dass die osmanische
Finanzburokratie zwischen 1510 und 1560 stark ausgearbeitet wurde, indem
stellvertretende Finanzleiter (defterdars) ernannt und eine neue Burokratiestruktur
entworfen wurde. Zwischen 1560 und 1660 lasst sich sodann eine Periode relativer

Stabilitat verzeichnen.

474 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 600

475 Sein Nachfolger und Sohn Bayezid Il. beendete vorerst die Politik der Abwertung und bemiihte sich, jene Bevélkerungsteile zu befriedigen, die sein Vater
mit dessen Mafinahmen bedrangt und vor den Kopf gestoRen hatte. Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 601

476 \/gl. Karaman/Pamuk, S. 601

417 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 601

478 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 597
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1.6 Die Handelspolitik des Osmanischen Reiches vor 1600

,As to the personal security of Ottoman merchants who ventured into foreign parts, in the
sixteenth and seventeenth centuries, the sultans did make considerable efforts to protect
the commercial interests of their subjects who traded in the Adriatic. But this was
probably more the result of political than economic considerations: by intervening in
disputes concerning merchants from the Ottoman realm, both Muslims and non-Muslims,
the sultans showed their interest in the welfare of ,their traders, such a concern being

expected of a just ruler according to Ottoman statecraft
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Abbildung 4: Der osmanische Weltmarkt um 1600480

IX.,Istanbul als Kern des osmanischen Weltmarktes*

»The consequent concentration of surplus at the centre (...) served to maintain the state
apparatus and general welfare. Thus, in the Ottoman Empire, while economic activity was

a function of the state, it also functioned to maintain the state.*®"”

Nach Inalcik, Quaetert und Braudel spielte das Osmanische Reich bis ins 16.
Jahrhundert hinein eine entscheidende Rolle im Welthandel*®2. Doch gelang es ihm

479 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 100
480 nach Agoston und Masters 2009
481 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 67
482 Vgl. Inalcik/Quataert, 1994, S. V
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nie, seine Autoritdt Uber die Region der Berber im heutigen Algerien hinaus
auszudehnen und Marokko in seine Weltwirtschaft einzugliedert, weshalb die
osmanische Weltwirtschaft ohne Seemacht zu sein, sich nie auf den Atlantik
ausdehnen*®. Die weitreichenden Territorialbestrebungen der Sultane — im Norden
von den Gebieten an der Wolga; im Mittelmeer mit seinen Seeverbindungen nach
Nord- und Westafrika; Uber die Region des heutigen Aserbaidschans, die
Kistengebiete des Kaspischen wie des Schwarzen Meeres, bis zu den
Handelsknotenpunkten in Aden®®*, Diu, Sumatra und Mombasa sowie sein
dauerhafter Kontakt zu den italienischen Stadtstaaten Venedigs, Pisas oder Genuas
und der iberischen Halbinsel — unterlagen stets auch bestimmten wirtschaftlichen
Intentionen®®®. Durch die erfolgreichen VorstéRe osmanischer Truppen erlangte das
Reich schnell finanzpolitisch essentielle Vorteile durch ihre Kontrolle Gber Tabriz, den
westlichen SeidenstraBenzugang bei Bursa*®, die Handelsroute zwischen
Akkerman®®’” und Lwow*®, sowie (iber Teile der Schwarzmeerkiiste. In der Folge
versorgten diese Gebiete der osmanischen Peripherie das Reich mit Ressourcen fir
seine Nahrungsmittelproduktion und mit Baumaterial besonders fir die Hauptstadt
Istanbul. Durch die Kontrolle tiber den Jemen und vor allem den Hafen Aden*®
gelangten neben den Handelswegen auf dem Festland auch die fur die osmanische
Wirtschaft der Frihen Neuzeit ungemein bedeutenden Seerouten des Indien- und
,Fernosthandel* in die Kontrolle der Zentralverwaltung.*®°

Die staatliche Einflussnahme auf den Auf3enhandel in dieser Zeit beschrankte sich
meist auf Handelsbeschrankungen: Besonders die Ausfuhr von Baumwolle war bis
ins 16. Jahrhundert hinein aus politischen und militarischen Grinden fiir gewohnlich
streng untersagt - dieses Verbot betraf gefertigte Baumwolltextilien gleichermalRen

wie Rohbaumwolle*®!

. Die Zentralregierung orientierte ihre Institutionen und die
Wirtschaft zwar an den Grunderfordernissen der Bevdlkerung, jedoch spielten die
Bedurfnisse und Konsuminteressen der herrschenden tirkischen Oberschicht

Istanbuls, die immer eine Minderheit innerhalb des multikulturellen und

483 \Vgl. Braudel 1986, S. 522, 1. Sp.

484 \/gl. Braudel 1986, S. 533, 2. Sp.

45 Vgl. Inalcik/Quataert, 1994, S. V

486 Am auRersten Rand Westanatoliens.

87 Bei Odessa in der Ukraine

%8 |n der Westukraine an der Grenze zum heutigen Polen.
489 Am gleichnamigen Golf von Aden.

40 Vgl. Inalcik/Quataert, 1994, S. V

91 Vgl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 100
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multiethnischen Reichs blieb, eine herausragende Rolle in den Praferenzen

osmanischer Wirtschaftspolitik und in den Intentionen osmanischen Handels.*?.

“The Ottomans also benefited from trade relations with Europe, obtaining scarce and
strategic goods such as tin, lead and steal, gunpowder, chemicals, and, in particular
silver and gold coins, as well as luxury goods consumed by the elite, in particular fine
woollen cloths, jewellery, crystal and mirrors, and watches.**”

Bereits vor dem Aufkommen des européischen Weltmarktsystems war der
wirtschaftliche Austausch mit Europa ein nicht unbedeutender Aspekt osmanischer
Auslandsbeziehungen. Der osmanische Auf3enhandel wurde hauptsachlich von einer
kleinen Gruppe von meist nicht-muslimischen Kaufleuten getragen, die in erster Linie
auf ,long-distance and transit trade goods*®*” fokussiert waren. Sie steuerten durch
ihre Aktivitaten einen wesentlichen Anteil zu den Ertragen der Zentralverwaltung
bei*®. Dieser Handel, der offensichtlich auf Profite abzielte, storte laut Sunar jedoch
nicht die grundlegende Organisation des vordergrindig auf die Selbsterhaltung
ausgerichteten Wirtschaftstreibens, da er ebenso vom Staat verwaltet wurde,
grol3tenteils auf dessen Nachfrage nach Luxusgutern regierte und Zollabgaben fir
die Staatskasse lieferte*°.
Eigeninitiative war nicht nur nicht erwiinscht, sie wurde von der Zentralverwaltung
auch dezidiert untersagt. Doch im Auf3enhandel waren die Kaufleute in gewisser
Form ,Geschaftspartner’ des Staates: er garantierte ihnen Handelssicherheit und
Monopole, wahrend sie im Gegenzug Geldbetrdge an den Staat entrichteten, ihm bei
der Steuereintreibung in den Provinzen zur Verfigung standen, Gitersteuern zahlten
und die Herrschereliten mit angesprochenen Luxusgutern versorgten.

»oince transit trade as well as exports and imports were not means for supplying an

anonymous market with essential goods but a matter of providing riches for the state

under luxury trade, the cycle of external exchange took place primarily through the

Medium of the state, and thus remained without a determining effect on the methods and

purposes of production®®’.

Bedeutung der Steuerertrage aus der osmanischen Peripherie

Der ‘Staatshaushalt’ des Jemens aus dem Jahr 1599-1600 bestétigt fur Faroghi die

Annahme, dass in dieser entlegenen Provinz ein beachtlicher Teil der osmanischen

492 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 596

49 Inalcik 1993, S. 189

4% Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64

4% \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64: ,Economic exchange (...) certainly an aspect of Ottoman relations with the outside world before the
emergence of the European market system. In fact, external trade, carried on by a large group of merchants specializing primarily in long-distance and
transit trade, constituted an important source of revenue for the Ottoman state.”

4% \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64

497 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64
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Einnahmen (35 Prozent) aus den Hafenstadten kam. Dies lag an zwei Faktoren, zum
einen daran, dass die Hafen fir die osmanischen Steuereintreiber wesentlich leichter
zu erreichen waren als das Hinterland und zum anderen daran, dass in diesen
Stadten der Handel mit Agypten und Indien florierte, besonders in den Hafen von
Muha und Hudeye*®®. Die Ertrage des Jemens stellten etwa ein Viertel der
hauptsachlich landwirtschaftlichen Einnahmen aus Agypten dar, die die
Zentralbehoérde im Jahr 1596-97 eintreiben konnte (65.902.000 para ohne
Nachzahlungen aus vergangenen Jahren)**°.

Die Provinz Karaman, welche den grof3ten Teil Sidzentralanatoliens, mit den
wichtigen Stadten Kayseri, Konya und Nigde umfasst, produzierte nur etwa vier
Prozent der Ertrage, welche die Zentralverwaltung aus dem Jemen im Jahr 1599-
1600 eintrieb. Zu den wesentlicheren Ertragsgegenstanden aus Karaman zahlten
Getreidelieferungen aus der Nigde, deren Geldwert einen Anteil von 18 Prozent der
Gesamteinnahmen aus dieser Provinz entsprach. Die ciyze, also die Kopfsteuer fur
nicht-Muslime und eine Reihe nicht naher definierter Ertrage stellten das Gros des
restlichen Anteils der Ertrage dar°®. Der Vergleich zwischen den Provinzen
Karaman, Agypten und Jemen unterstreicht die zentrale Bedeutung der arabischen

Peripherie in den Bar Einnahmen der Zentraladministration®"*.

Kosten der Provinzverwaltung — Aufrechterhaltung der osmanischen
Peripherie

‘At the present stage of our knowledge, the late sixteenth- and seventeenth-century
Ottoman fiscal administration appears as a body of specialists, trained for the aduous
task of supplying the resources needed by an ever-more demanding governmental
apparatus. War was by far the greatest source of expenditure®®.”

Die ‘Ausgaben-Abteilungen’ der Zentral- und Provinzhaushalte belegen die hohen
Kosten der Verwaltung im Vergleich zu den Gesamteinnahmen. Dementsprechend
kassierten der GroRvezier, die Provinzgouverneure und Steueroffizielle aus Agypten
jahrliche Einkommen, die sich aus den Ertragen des Jemens ableiteten, ebenso wie
Soldaten, die in Agypten und dem Jemen stationiert waren. Die
Verwaltungsausgaben fur den Jemen selbst waren so grof3, dass trotz der hohen

Einnahmen ein fir die osmanische Verwaltung bezeichnendes Defizit entstand,

198 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.),
99 \V/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.
500 \gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.
501 Vgl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.
(

S
S
,S.539
S
502 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S
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welches tber 6,5 Millionen para betrug®®. Im Vergleich dazu uberschritten die

Einnahmen Agyptens aus dem Jahr 1596/7 bei weitem die Provinz-Ausgaben. Etwa

504 wurde nach istanbul entsandt. Mit

ein Drittel aller Ertrage Agyptens (32 Prozent)
dem Rest wurden Besoldungen gedeckt, Pilger und Bewohner der heiligen Stadte
der Hedschas®® unterstiitzt und eine kleinere Summe fiir die Bediirfnisse der Stadt
Jerusalem zurickgelegt. Die Ausgaben der Provinz beliefen sich auf 44,7 Millionen
para, davon machten die Léhne fur die meisten der hochrangigen Offiziere 15
Prozent aus, wahrend sich der Rest, gro3tenteils Ausgaben fiur Militars, auf 26,6
Millionen para belauft (59 Prozent aller Ausgaben). Nimmt man die méaRigen Ertrage
aus der Provinz Karaman (Ausgaben uberschritten die Einnahmen im betreffenden
Jahr in der kleinen Hohe von 1.030 akge), so stellten auch hier die Léhne der
hochrangigen Offiziellen ebenso einen prominenten Ausgabenpunkt dar. Der
Statthalter von Karaman erhielt die groRte Summe, gefolgt vom Schatzmeister der
Provinz. Schreiber in den Finanzdienststellen und Mitarbeiter bestimmter geistlicher
Institute erhielten kleinere Betrage, wahrend die Garnisonen in Stadten wie Konya
und Kayseri nicht in den Aufzeichnungen erscheinen. Der gro3te Anteil der Ertrage
aus der Provinz wurde jedoch von der Zentraladministration in Istanbul beansprucht
(38 Prozent)*®®. Demzufolge bestétigt das ,Budget™’* aus dem Jahr 1596/7 das Bild
Agyptens als ein Hauptquell der finanziellen Starke und es wird offensichtlich, dass
die Einbehaltung agyptischer Ertrdge durch die mamlukische Elite wahrend
bestimmter Jahre des 17. Jahrhunderts und die britische Besatzung seit Ende des
19. Jahrhunderts nicht unwesentlich fur die finanziellen Belastungen des Reiches

waren.>%®

Rolle der Kontrolle Gber die Handelsrouten

Fur Braudel hatten die weitreichenden Handelsachsen quer durch das Reich einen

509 wahrend die horizontale

wesentlichen Anteil an dessen Zusammenhalt
Handelsroute im Mittelmeerraum durch den ,Mittleren Osten’ nach Venedig oder

Genua als die Hauptverbindung mit den arabischen Gebieten und Indien erachtet

503 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 540

504 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 540

505 Gebiet auf der Arabischen Halbinsel, im westlichen Teil des heutigen Saudi-Arabiens

506 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 540 f.

507 Zwei wesentliche Bereiche wurden in den Budgetaufzeichnungen des Reiches jedoch stets anderweitig gelistet: die Ertrage aus den Timar, sowie jene
aus den Vakifs*, wobei die letzteren zu ihrer starksten Zeit etwa zwdlf Prozent der Gesamteinnahmen ausmachten. Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters
2009, S. 96, 2. Sp.

508 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 540

509 Vgl. Braudel 1986, S. 524, 1. Sp.
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wurde, bestand seit etwa 1400 eine weitere vertikale Nord-Sid-Handelsroute durch
Damaskus, Bursa, Akkerman und Lwow. Die sogenannten ,orientalischen Waren’,
darunter Gewdurze, Seiden- und Baumwollglter erreichten bis zur portugiesischen

Handelsexpansion ab 1630°*°

, Uber diesen Weg Polen, das Baltikum und auch
Moskau. Weiter im Osten unterhielten sie Kontakt Uber die Handelswege und die
Donauhafen mit Ungarn, der heutigen Slowakei und bis nach BraSov in
Transsylvanien. Zeitweise erreichten Ungarn laut Inalcik und Quaetert mehr Gewurze
auf diesem Weg als Uber dessen Handel mit Venedig, das in jener Zeit als

europaische Zentrumsregion ein Gewiirzmonopol innehatte®*.

Entlang der stark
genutzten Seehandels- und verschiedenen Landhandelswege brachten Kaufleute
und Seefahrer, Karawanen und reisende Handler Rohmaterialien und verarbeitete

2

Waren in die jeweiligen GrofRstadtregionen®*® und von diesen Orten aus wurde

wiederum das Hinterland versorgt™®.

Der indischstammige Historiker Kirti N.
Chaudhuri merkt dazu an, dass der Fernhandel einen Austausch von Waren,
Informationen Uber kulturelle Werte und deren Interpretationen, soziale Systeme,
Technologien und kiinstlerische Empfindsamkeiten zugleich zusammenfasste®** und
unterstreicht damit die Bedeutung des Handels, die weit Uber den unmittelbaren

okonomischen Wert hinausreicht.®®

»1hese centres anchored trade routes, attracting and dispersing goods from far afield; the
collective demand of their residents drove international commerce.>*®”

Baumwollhandel auf den Transitrouten

Besonders indische Baumwolle wurde entlang den im Mittelalter geschaffenen
Handelswegen vom Chinesischen Meer durch Zentralasien und von Kairo nach
Canton in Sudchina transportiert®’. Die indischen Materialien, die schon um 1600

seit Jahrhunderten auf diesen Wegen durch die Gebiete des Osmanischen Reiches

510Vgl. Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.

511Vgl. Inalcik/Quataert, 1994, S. V

512 V/gl. Abu-Lughod 1999, nach: Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207

513 Vgl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207

514 Vgl. Chaudhuri 1992, ,Trade as Cultural Phenomenon’, in: Jens Christian V. Johansen et al. (Hrsg.), Clashes of Cultures, nach: Lemire, in: Riello/
Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 208

515 Vgl. Chaudhuri 1992, nach: Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 208

516 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), S. 207

517 Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 54
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transportiert wurden®'®, kamen Konsumentenbediirfnissen in grundverschiedenen

Teilen der Welt nach und beeinflussten so nach und nach deren Materialkultur®*®.

“The significance of this commerce is immense, both in terms of the wealth

created as well as the cultural conversation it fostered across great distances®.*

An der westlichen Flanke des indischen Handelsnetzwerks bliihte Kairo als Zugang
zum Mittelmeer, dem ,Mittleren Osten‘ und Nordafrika auf°*!. Ein GroRteil des heute
noch erhaltenen Datenmaterials stammt aus dieser Region und gibt Zeugnis von der
Komplexitat des Baumwollhandels in jener Zeit. Diese Baumwollmaterialien kleideten
Arme ebenso wie Soldaten und reichere Handels- oder Kaufleute. Sie dienten als
Umhénge, Bettdecken, Polster oder Vorhange und konnten in den Kairoer Stadtteilen
erworben werden, die grof3e Vorrate an Baumwollmaterialien horteten. Bestickt oder
bedruckt, einfarbig eingefarbt, oder mit bestimmten Mustern versehen, dienten die
Baumwollmaterialien dekorativen, &sthetischen und praktischen Funktionen

22 |n den Jahrhunderten vor 1500 - bevor die Pest in der Mitte des

gleichermalien
14. Jahrhunderts und das politische Kalkil Istanbuls die Bedeutung Kairos fur den
internationalen Handel stark reduzierten - stand lokalen und regionalen
Konsumenten eine Fille an Baumwollstoffen zu unterschiedlichen Preisen und den
kulturellen bzw. asthetischen Préferenzen einer heterogenen Gesellschaft zur
Verfuigung.®?® Die Kunsthistorikern Ruth Barnes bezeichnet indische Baumwolle, die
Jahrhunderte lang Uber die traditionellen Handelsrouten transportiert wurde und nicht
selten den Charakter eines Luxusguts annahm, wegen ihrer Anpassungsfahigkeit>**
an die verschiedenen Konsummarkte als das herausragende Beispiel fur ein frih

global gehandeltes Gut.>*®

.The variety and qualities evident in the remnants suggest the
characteristics of factory-made products of a later era.>*®”

Dieser Handel weckte das Interesse der aufstrebenden Stadtstaaten des Mittelalters,

Venedigs und Genuas, die zu Beginn der Neuzeit zum Zentrum des europaischen

518 Heute werden vermutlich nicht mehr alle Facetten dieser Prozesse offenlegbar sein, auch wenn noch immer erhaltene Aufzeichnungen Zeugnis von der
Langlebigkeit dieser Netzwerke ablegen. Vgl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207

519 L emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207

520 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207

521\/gl. Braudel 1986, S. 523, 1. Sp.

522 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 209

523 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 209

524 Bamnes untersuchte zwei Baumwohlstoffe, die ein auffallend ahnliches Design haben mit und beide mit einem Ganse-Motiv versehen sind, anhand der
Carbon-Methode. Eines dieser Materialen stammte aus Alt-Kairo und das andere aus dem weit davon entfernten Indonosien, beide Stoffe wurden etwa um
das Jahr 1400 herum datiert und belegen, dass etwa zur selben Zeit dasselbe Motiv fiir zwei unterschiedliche Mérkte produziert wurde und damit
gleichzeitig die jeweilige Nachfrage bedient wurde. Die heilige Gans (hamsa) hatte in der indischen, indonesischen und arabischen Kultur eine jeweils
unterschiedliche Bedeutung, wahrend der Stoff in Kairo im Haushalt benutzt wurde, verwendete man den anderen Stoff in Indonesien fiir zeremonielle
Zwecke. Vgl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 209

525 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 209

526 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 209
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Weltmarktes avanciert waren und deren Kaufleute nun um die Kontrolle im
Mittelmeerbaumwollhandel bemuht waren. Jedoch waren Baumwollwaren nach der
Einschéatzung Lemires in dieser Phase noch sehr langsam darin, die europaischen
Markte zu durchdringen, mit einer noch relativ geringen Verbreitung Gber die Markte
des Mittelmeeres hinaus. Der entscheidende Durchbruch asiatischer Baumwollwaren
sollte sich erst nach 1500 ereignen®?’.

“The ultimate interaction of Asian manufacturers and European markets would transform
both parts of the world.>*®”

527 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 209
528 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 209
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1.7 Das Timar-System

Das Timar-System kann als eine Art Pendant zur europaischen Grundherrschaft
gesehen werden®®, doch anders als die Feudalstrukturen waren Timars keine
Produktionseinheiten, sondern vielmehr politisch-behdrdliche Verwaltungselemente,
die dazu gedacht waren, den bauerlichen Haushalt in ein gro3es Imperialsystem
einzubinden, was sich meist darauf beschrankte, Steuererhebungen fur die
Zentralverwaltung zu erleichtern®® und Truppen, groRtenteils Kavallerieeinheiten, in
Kriegszeiten schneller mobilisieren und tiberhaupt unterhalten zu kénnen®. Auf
diese Weise wurde ein Grof3teil, wahrend des 16. Jahrhunderts noch etwa die Halfte,
der Steuerannahmen generiert.

2

Die Steuern aus dem Timar-System®* wurden durch militarische Funktionéare,

533 erhoben. Diese wurden von der Zentralbehorde bestimmt und

sogenannte Sipahis
waren eine Art militdrischer Vertreter des Staates, welche Truppen in Kriegszeiten
nicht nur zu mobilisieren, sondern vor allem auch auf eigene Kosten auszuristen
hatten®**. Dabei besaBen sie im Gegensatz zum europdischen Feudalsystem
keinerlei Besitzanspriche, weder auf das Land, welches ihnen zugeteilt war, noch

535

auf die dort ansassige Bauernschaft®”, ihre Einnahmequelle lag einzig und allein in

der Steuereintreibung®*® und anders als die europaischen Grundherrn lebten sie in

den Dérfern gemeinsam mit der Bauernschaft®®’.

Neben der Ausstattung der
Heeresteile wurden die Einnahmen zusatzlich darauf verwendet, die fur die
Aufrechterhaltung der Timars notwendigen Verwaltungsmaflnahmen zu
finanzieren®®. Diese Form der Steuererhebung war besonders in Kriegszeit ein
wesentlicher Bestandteil der Staatseinnahmen, da die Zentralverwaltung gerade in

539 wobei

diesen Perioden haufig die Hohe und Form der Besteuerung umgestaltete
sie in ruhigen Zeiten etwa 30 Prozent der Ernte des Bauernhaushaltes ausmachten

und dieser daraufhin noch etwa ein Viertel seiner Ernte auf kommerzielle

529 \/gl. Vries, S. 12f.

5% “Tax and rent to a large extent were identical here, while in Europe they had to compete for their share of the agricultural produce.” Vries, S. 13

531\/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 66

532 |n jener Phase unterschied die Staatskasse vornehmlich zwischen Einnahmen, welche fiir die Elitetruppen, die sogenannten Janissaries (Janitscharen)
bestimmt waren und solchen, die in das Timar-System flossen, um die regionalen Kavallerieeinheiten zu finanzieren. Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 598

53 Sipahis besaRen keine absolute Macht tber die ihnen zugeteilten Gebiete, im Gegenteil wurde ihr Handeln von den Kadis* iberwacht. Vgl. Tabak, in:
Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp. oder

5% Die von der Zentralbehorde eingeforderte Truppenstarke variierte mit der GroRe der jahrlichen Timarertrage, die zwischen 1.000 und 20.000 Akg liegen
konnten. Vgl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.

535 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 67; Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.

5% \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 599

537 Vg|. Faruk Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 19, 2. Sp.

53 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 599

539 \/gl. Karaman/ Pamuk S. 598 f.
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0 Die Ertrage der Timars setzten sich

Unternehmungen verwenden konnte
hauptsachlich aus dem Zehnt und verschiedenen Landwirtschaftsabgaben
zusammen: Pachtgebuhren fur bewirtschaftetes Land, Darlehen- und Leihgebthren,
sowie andere kleinere Zahlungen, die sich in monetérer oder auch materieller Form
gestalten konnten®*'. Die Timar-Giter erbrachten der Staatskasse wichtige
Einnahmen, weshalb die imperiale Kontrolle tber die territorialen Besitzungen mit
Hilfe dieses System hohe Prioritat fur die Zentralverwaltung hatte. Beispielweise
waren die eingehobenen Summen aus diesen Gebieten wahrend der Regierungszeit
Suleymans I., 1520-1566, laut Ozvans Berechnungen doppelt so hoch wie jene Karls
V. als Kaiser des Heiligen Rémischen Reiches (1520/30-1556) und betrugen acht bis
zehn Millionen Golddukaten, welche zwei Drittel der gesamten Staatseinnahmen
ausmachten — bis in die Mitte des 17. Jahrhundert hinein vergroRRerte sich der Anteil
der Timar-Abgaben kontinuierlich®*?, doch sollte ihr Beitrag im 18. Jahrhundert von
anderen Ertragen abgelst werden und ihr Anteil bis dahin auf 25 bis 40 Prozent™*®
fallen.

,These timariots, or timar-holders, did not play any role in the organization of rural
production®*

540 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 21, 1. Sp.
%1Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 598

512 Ozvan, in: Agoston und Masters 2009, S. 98, 1. Sp.

53 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.f.
544 \/gl. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.
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1.8 Fazit — Ausgangslage fir das Osmanische Reich um 1600

Zwar befand sich das Osmanische Reich zu Beginn des 17. Jahrhunderts auf dem
Hohepunkt seiner territorialen Ausdehnung und auch im politischen, administrativen
und finanziellen Bereich befand es sich um 1600 in einer den westeuropaischen
GroBmachten gleichwertigen Position. Es besal’ die Kontrolle tber die wichtigsten
Handelsrouten, eine Tradition militdrischer Erfolge und Expansionen, einen
funktionierenden und mit gesellschaftlich-religiosen Parametern im Einklang
waltenden Staatsstruktur. Durch die Kontrolle tiber die arabischen Gebiete fiel ihnen
die Uberaus bedeutsame Rolle zu, die gréfdte zusammenhéngende sunnitisch-
islamische  Formation darzustellen und wegen seiner vorangegangenen
aufstrebenden Phase war es auch finanziell in einer soliden Verfassung: Die
Aufrechterhaltung des Munzwerts Gber 70 Jahre hinweg, ist fur Inalcik ein Beleg der
Okonomischen und sozialen Stabilitat des 16. Jahrhunderts. 1510 entsprach eine
Goldminze dem Wert von 54 Akcge, im Jahr 1580 jenen von 60 Akce. Tausende
Beschaftige im Regierungsdienst — Hoflinge, Soldaten, Lehrer, Kadis und Birokraten
— erhielten regelmafige Léhne oder Timar-Einkommen, in einem klar strukturierten
System der beruflichen Aufstiegsmaoglichkeiten und Umverteilung.

“This society looked to the future with optimism. The productive class knew exactly what
taxes were due and an effective central authority gave protection from local abuses>*.”

AulRerdem agierte es bis dahin militdrisch dominant, sozial fest strukturiert und
politisch von Gewicht. Zwar versammelten sich in der Hauptstadt Istanbul nicht die
modernsten Entwicklungen seiner Zeit wie in den Zentren des europaischen
Weltmarkts - vormals Venedig und Antwerpen, bald Amsterdam und London -
dennoch wird angenommen, dass das Osmanische Reich mit seinem Zentrum
Istanbul, dass durch die Degradierung Kairos zum alleinigen Kern des Reiches
wurde, ein eigenes Zentrum einer eigenen, zu diesem Zeitpunkt noch stabilen
osmanischen Weltwirtschaft darstellte in dem ,Informationen, Waren, Kapitalien,
Kredite, Menschen, Auftrdge und Geschaftsbriefe zusammenstromen und von der

sie wieder ausgehen>*.

545 |nalcik, 1973, S. 46
546 Braudel 1986, S. 24, 2. Sp.
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,Mit dem Ende der Expansion, die ein wichtiger Bestandteil des osmanischen Systems

gewesen war, geriet das Reich in eine Krise. Die staatlichen Strukturen, die Wirtschaft

und vor allem das Militar befanden sich im Verfall®*’ .«

%7 Glinay 2012, S. 12
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I'.,histoire cyclique‘— Faktor: ,Verdnderungen des Wirtschaftswachstums*

2. Europa um 1600

Ausgang einer neuen europaischen Weltwirtschaft

Wirtschaftspolitisch lasst sich der Zeitraum zwischen 1500 und 1900 grob in zwei
Perioden einteilen: Die erste dauerte bis etwa 1800 und war von dem politischen
Verstandnis des Merkantilismus‘ gepragt™®. Diese Phase begann mit den Reisen
Christopher Kolumbus' in Richtung Westen und Vasco da Gamas gen Osten, welche
den AnstoR zur spateren Expansion des europaischen Weltmarktes gaben®®. In den
nordwesteuropdischen Landern des spateren Weltwirtschaftszentrums ereigneten
sich im Zuge der sogenannten Industriellen Revolution richtungsweisende
Veranderungen in Bereichen, die den Handel in der Folge immer starker dominieren
und das Wirtschaftsleben der nachsten Jahrhunderte maf3geblich umgestalten
werden. In der zweiten Periode im 19. Jahrhundert konsolidiert sich das europaische
Weltmarktsystem mit einer weltumspannenden Reichweite®®°, die den Weg in den

europaischen Industriekapitalismus ebnet*.

Verlagssystem und Manufakturen

Wirtschaftlich war Nordwesteuropa um das Jahr 1600 schon lange keine absolute
Agrar-Region mehr. In Zeiten der Protoindustrialisierung kannte es in stadtischen
Raumen das Manufaktur- und in landlichen Gebietendas Verlagssystem. In diesem
fungierten GroRkaufleute, die sogenannten Verleger™? als Auftraggeber eines
Produktionsprozesses. Sie besallen das notwendige Kapital, um die fir die
Herstellung nétigen Rohstoffe zu erwerben®? und sich bei der Verarbeitung auf die
vorhandenen Strukturen der Hausindustrie zu stitzen, die das wesentliche Element
der Protoindustrialisierung bildeten, der um 1600 in weiten Teilen Englands und
Nordwesteuropas um 1600 dominierenden Wirtschaftsform. Dabei waren nicht eine

Handvoll Arbeiter unter demselben Dach zu bestimmten Lo6hnen angestellt wie

548 \/gl. Allen, S. 1

59 \/gl. Braudel 1986, S. 56, 2. Sp.

550 \/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.) 2008, S. 170

51Vgl. Buchheim, S. 85

552 Das Wissen um bestimmte Konsumgewohnheiten, Produktionsweisen und Absatzmarkte sammelte sich um diese verhaltnismaRig abgeschlossene, weil
kapitalreiche Gruppe der Verleger, aus welchen sich in den Landern Westeuropas in spéterer Folge eine Gewerbe-, Handels- und in besonderem Malke
auch eine Verwaltungstradition entwickelte, die sich in dieser Auspragung in vielen anderen Teilen der Welt nur schwer finden lieR. In der Folge der sich
technologisch industrialisierenden Staaten und Gebiete Mitteleuropas wurde ein GrofBteil der Verleger zu Fabrikeignern, die ihre Kenntnisse um
Absatzméglichkeiten und Konsumbeddirfnisse sowie Kontaktnetze in noch grofierem MaRe zur Anwendung bringen konnten. Vgl. Buchheim, S. 85f.

53 Vgl. Buchheim, S. 85
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teilweise bereits in den Manufakturen oder in den spateren Fabriken, sondern die

%4 Da das

Herstellung bestimmter Giter wurde im Familienverband besorgt
bendtigte Kapital fur den Rohstoffkauf in diesen Haushalten selten vorhanden war,
waren sie auf Produktionsauftrage der Verleger angewiesen, die mit dem Auftrag
sogleich die notigen Rohstoffe bereitstellten — bspw. Wolle. Die von dem Haushalt
verarbeiteten Guter nahm er spéter als Fertigprodukt entgegen und organisierte
deren Vertrieb. Seine personliche Gewinnspanne lag dabei einerseits in der
Maoglichkeit zur Ausbeutung der Arbeiterschaft, die haufig auf die Leistungen des
GroRkaufmanns als einziger Einnahmequelle angewiesen waren und andererseits in
den Ertragen, die er fur das jeweilige Produkt auf verschiedenen lokalen Markten
erzielen konnte.>*>

Manufakturen hingegen lieRen Produkte in gréerem Umfang herstellen als die
hauslichen Produktionsweisen im Familienverband. In diesen Manufakturen
arbeiteten mehrere Arbeiter imselben Gebaude an verschiedenen Arbeitsschritten
desselben Produktes, woraus sich eine einfache Arbeitsteilung entwickelte und
gewisse Spezialisierungen ergaben. In langerfristiger Folge geht daraus die
Fabrikproduktion hervor, in der die Arbeiterschaft nur mehr einen Teil des Produktes
herstellt und zum Glied einer Produktionskette wird.

Diese miteinander in Verbindung stehenden Herstellungsprozesse wurden nach
Wallerstein zu einem wesentlichen Element®™® des sich in der Folge ausbildenden
Welthandelssystems. Das Prinzip der Arbeitsteilung ermoglichte durch ihre
Produktionsketten einen erhéhten Produktionsumfang, welcher wiederum auf einer
globalen und hierarchisierten Guterkette basierte, die die Rohstoffversorgung der
Gewerbe in den Zentrumsregionen durch eine erschlossene Peripherie

gewahrleisten konnte.

554 V/gl. Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 16
55 \/gl. Bortis, S. 12
556 Wallerstein (1988), in: Fischer, Hod, Sievers (Hrsg.) 2008, S. 170
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Abbildung 5: Der européische Weltmarkt vor seiner Expansion um 1500557

Neuzeit — Ende des Mittelalters

,Im Mittelalter war das wirtschaftliche Denken von der Ethik dominiert. Das Zinsnehmen
und die Zinshbéhe mussten gerechtfertigt werden. Der Versuch, gerechte Preise
durchzusetzen, erforderte Qualitatskontrollen. Es bestand ein allgemeines Streben,
erlaubten von unerlaubten Reichtum zu trennen. In der Neuzeit (ungeféahr ab 1500)

5555

II*. ,Faktor: 6konomische Lebensweise’

57 nach Braudel 1992c, S. 28
Fir Braudel verlauft die Ostgrenze der friihen europaischen Weltwirtschaft dstlich der heutigen Ukraine. Vgl. Braudel 1986, S. 23, 2. Sp.
58 Bortis, S. 14
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Nach Meinung des englischen Staatsphilosophen Thomas Hobbes®*®, 1588-1679,
werden Theologie und Ethik im absolutistischen Staat von der Politik abgetrennt, was
einen Bruch mit der Systematik des Mittelalters darstellt, die sich noch durch eine
gegenseitige Abhangigkeit von Religion, Herrscher und Ethik ableiten lie3. Politik
wird nun jedoch als reine Machtpolitik verstanden®®, deren Erhalt und Ausweitung
wenn notig auch mit kriegerischen Mitteln erreicht werden soll. Seiner Meinung nach
wird das Gesellschaftsbild im Absolutismus nun eindeutig anders definiert als noch
im Mittelalter: Er sieht das Individuum und damit die Gesellschaft als egoistisch an,
dem es in erster Linie um den eigenen Erhalt und eine stetige Bereicherung durch
die Aneignung von Besitz geht®®'. Das Wirtschaftsleben im Mittelalters fungierte nach
Bortis vereinfacht auf der Gleichung: Ware-Geld-Ware. Uberproduktion war in dieser
Konzeption nicht vorgesehen, da Transaktionen gréf3tenteils auf Warenaustausch
basierten, wobei Geld lediglich als Vermittler fungierte und nicht im Mittelpunkt der
Interaktion  stand. Die im  frthen 16. Jahrhundert entstehenden
Wirtschaftskonzeptionen des modernen Weltsystems beruhten hingegen auf der
neuen Gleichung Geld-Ware-Geld bzw. Geld-Ware-Produktion-Ware*-Geld’, die auch
im Verlagswesen Anwendung findet. In der seit dieser Zeit beginnenden Ausweitung
des Weltmarktes wurde die Konzentration von Uberschussproduktion, dem
Charakteristikum einer Zentrumsregion nach Braudel und Wallerstein, nun in weitaus
groBerem Malistab als bisher beabsichtigt und grundlegende Wandlungsprozesse

der Produktionsweisen und bestehenden Giiterketten eingeleitet®®?.

III'. ,kapitalistische Lebensweise’

.Der Zweck des Bodens ist nicht mehr die Versorgung der politischen Gemeinschaft mit
Nahrungsmitteln, sondern Gewinnerzielung.>**

Die politischen Veranderungen im Nordwesteuropa jener Periode um 1600
bedeuteten eine klare Abkehr von den Strukturen der ,0konomischen- und
materiellen Lebensweise’ des Mittelalters®®. Nordwesteuropa und seine
Gesellschaften wurden im Vergleich zum vorangegangen Mittelalter nun zusehends
wirtschaftstatiger, was anfanglich noch hauptséchlich die Landwirtschaft, den Handel

mit regionalen Gutern sowie die Produktion in Manufakturen und in der Hausindustrie

559 Vgl. Bortis, S. 7

50 Wie bspw. bei Niccold Machiavelli, 1469-1527, beschrieben.

51V/gl. Thomas Hobbes, nach: Bortis, S. 7

%2 \/gl. Bortis, S. 15

53 Bortis, S. 12

54 In Frankreich sind hier unter anderen Kardinal Richelieu (1585-1642) und Kardinal Mazarin (1602-1661) zu nennen, die als enge Berater Ludwigs XIlI.
(regierte 16101643) und Ludwig XIV. (regierte 1643-1715) fungierten
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betraf. Seit dem 15. Jahrhundert differenzierten sich diese gewerblichen Bereiche
jedoch immer schneller aus und veranderten die wirtschaftspolitische Beschaffenheit
der Zeit von Grund auf. Die umwalzenden Transformationsprozesse von einer
,0konomischen Lebensweise’ der teilweisen Subsistenzwirtschaft in die
Jkapitalisitische Lebensweise’ des mechanisierten europaischen Weltmarktsystems,
ergriffen langfristig nahezu jeden wirtschaftlichen und sozialen Bereich der
Gesellschaften: Die Geldzirkulation; das Aufkommen wachsender Handelstadte; das
Wirken von Gilden und Birgertum; das allmahliche Zurlcktreten dogmatischer
Leitprinzipien der Kirche; die Verbesserung der Kommunikations- und vor allem
Transportmdoglichkeiten; eine langsam und teilweise steigende Grundbildung oder die
zunehmende Teilhabe grolRer werdender Bevdlkerungsteile an
Entscheidungsprozessen waren Aspekte, von denen einige ihren Ursprung zwar
bereits im Spatmittelalter fanden, ihre letztendliche Auspragungen aber zu
entscheidenden Bestandteilen in der Expansion der europaischen Weltwirtschaft
wurden.

Unmittelbarer Nutzniel3er des sich in zunehmender Weise ergebenden Wohlstandes
war die Gruppe des GroRRbiurgertums, die sich aus Fernhandelskaufleuten,
Manufakturbesitzern und den nun in groBerer Zahl auftretenden Bankiers
zusammensetzte. Das Kleinburgertum hingegen speiste sich aus unabh&ngigen
Bauern, Handwerkern und kleineren Kaufleuten. Die unteren Gesellschaftsschichten
bildeten nach wie vor die abhangige Bauernschaft und andere Beschéftigte in der

565 \Weiten Teilen

Landwirtschaft, Dienstangestellte und die Gruppe der Mittellosen
des GrolRblurgertums gelang es schnell, durch die neuen Mobglichkeiten des
expandierenden europdischen Weltmarktes immense Einkommens- und
Vermogenssteigerungen zu generieren. Diese aufstrebende Situierung verband sich
fir Bortig und die europaische Geschichtsschreibung®® bald mit dem Begehren
danach, die absolutistische Macht des Staates zu ihren Gunsten einzuschréanken und
mehr Teilhabe an handelspolitischen Entscheidungen wie der
Wirtschaftsgesetzgebung, Monopolisierung oder Fragen der Staatsausgaben zu

erhalten.®® Aus der Sicht Wallersteins hingegen wird die Verantwortung des

565 \/gl. Bortis, S. 11
566 \Vallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.) 2008, S. 169f.
%7 \/gl. Bortis, S. 12
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Blrgertums fur die sozialpolitischen und wirtschaftlichen Transformationsprozessen

von Zeitgenossen wie Historiographie tiberschatzt®,

Absolutistische Staatsformen

Fur die Politik des zu Beginn dieser Periode in den meisten Landern noch absolut
regierenden Staates wurde die Verfugbarkeit von immer gréR3eren Geldsummen
entscheidend, um die wachsenden Ausgaben inmitten einem von Rivalitat gepragten
Europa decken zu kénnen. Wie im Fall des Osmanischen Reichs hatten Militar- und
Kriegsausgaben auch fir die europadischen Staaten um 1600 hdchste Prioritat. Die
dem Sultan unterstellten Janitscharen bildeten das erste stehende Heer in Europa,
wahrend der westliche Teil des Kontinents hingegen noch hauptsachlich mit
angeworbenen und multinationalen Soéldner- und Feudalheeren kampfte. Der
Unterhalt dieser ,gemieteten’ Kampftruppen konnte je nach Kriegsdauer deutlich
variieren, doch waren sie in den meisten Fall auR3erordentlich kostspielig, da sich der
Kriegsdienst nur selten an Loyalitat, nationalen Pathos, religiose Uberzeugungen
oder Ahnliches band, sondern groRtenteils auf erhaltenem Sold und gewahrten
Plunderungen fulRte. Die somit immer gewaltigeren Summen, die ein Herrscher fir
die Kriegsfiuhrung aufwenden musste, trieben ihn in manchen Fallen in die
Abhéangigkeit von der immer reicheren Gruppe der GrofR3kaufleute und
GroRBunternehmer wie den Fuggern, Welsern oder Medici.

In dieser Zeit nahm die Bedeutung der Steuereinnahmen immer weiter zu, die zu
wachsenden Anteilen durch das unternehmerische Burgertum geleistet wurden. Mit
diesen Ertragen konnten die Kosten der neuformierten Heere®®® gedeckt und die
staatliche Wirtschaft im Innen- und Aul3enhandel stimuliert werden, wodurch ihre
Gruppe als politischer Faktor bald nicht mehr zu ignorieren war und fur das

Wirtschaftsleben der kommenden Jahrhunderte pragend wurde®".

Wirtschaftspolitische und gesellschaftliche Langzeitveranderungen

Diese sich wandelnde und an Komplexitat zunehmende politische Realitdt mit den
beginnenden kontinentalen Handelsverflechtungen, dem entstehenden

Finanzsystem, den anwachsenden Heeren und Bevdlkerungen, benétigten alsbald

58 Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.) 2008, S. 170

59 Auch wenn die Staaten Westeuropas nach dem DreiRigjahrigen Krieg immer haufiger die Verwendung von Séldnerheeren aufgaben, warb
GrofRbritannien erst im Krim-Krieg des 19. Jahrhunderts zuletzt Sldnertruppen an. Vgl. Overbeek, S. 38

570 \/gl. Overbeek, S. 38
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den Ausbau und die Reformierung einer entsprechenden Verwaltung. Neue, grol3ere
Staatsapparate wurden geschaffen und immer mehr Menschen wurden in diesen
beschaftigt. In der Folge entstand eine Reihe neuer Administrationen: Fir die
Staatsfinanzen, die Gesetzgebung, die Innere Sicherheit, die Justiz, die Erziehung
und Ausbildung. Viele dieser Entwicklungen ergeben und etablieren sich erst im
Laufe der nachsten drei Jahrhunderte, doch sind viele Prozesse bereits um das Jahr
1600 angestoRen worden und andere wiederum konnen nachtraglich als
Konsequenz und logische Folge bestimmter Entwicklungen identifiziert werden.

Langfristig bewirkten der Einfluss des Unternehmertums und die entstehenden
Moglichkeiten des  Uberseehandels grundlegende  Veranderungen des
nordwesteuropaischen Wirtschaftssystems®’*, wovon an dieser Stelle sechs als
wesentlich angenomme MalRnahmen fir die wirtschaftliche Entwicklung und die
beginnende Expansion der europdischen Weltwirtschaft herausgestrichen werden
sollen: Erstens die Vereinheitlichung des staatlichen Wirtschaftsraums durch die
Abschaffung der Binnenzolle — indem die Zolle fielen, konnten der tberregionale
Handel erleichtert und gleichzeitig die Markte flr einzelne Produzenten vergrol3ert
werden®’?. Der walisische Wirtschaftshistoriker Kenneth Morgan unterstreicht in
diesem Zusammenhang auch die Bedeutung des Aufbruchs lokaler Monopole®”®,
Zweitens die Vereinheitlichung des Rechtssystems®’®, welches Handels- und
Vertragspartnern die Sicherheit ihrer Geschéfte garantieren sollte. Drittens die
Gewahrleistung der Handels- und Gewerbeaktivitaten durch die staatliche
Absicherung der Verkehrs-, Transport- und Handelswege®”. Diese Absicherung war
von entscheidender Bedeutung fiir Seehandelsrouten, Uberseebesitzungen und den
spateren Zustrom von Rohstoffen fir das mechanisierte Gewerbe. Dies verlangte

576

nach zusatzlichem militdrischen Schutz>*® und bedeutete immense Ausgaben fir die

Seefahrt. Der Grofdteil des Fernhandels und der Kolonialbeziehungen wurde

577

anfanglich von Privatunternehmen gefiuihrt®>'’, wie zum Beispiel der Hudson’s Bay

0

Company®’®, der Royal African®’® bzw. Guinea Company®®® oder der Levante-

571 Vgl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 165

572 \/gl. Eli F. Heckscher, Zweiter Band, S. 73f.

573 Vgl. auch: Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 165

574 Vgl. Heckscher, Erster Band, S. 440f.

575 \/gl. Heckscher, Zweiter Band, S. 8

576 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 165

577 V/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 59

578 \/gl. Heckscher, Erster Band, S. 428

579 |hr oblag besonders die Errichtung der Befestigungen an der afrikanischen ,Goldkiste', um den dortigen Sklavenhandel abzusichern, die jedoch ihre
Bedeutung durch das Abnehmen der europaischen Konkurrenz in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts allmahlich verloren. Vgl. Morgan, in: Winch und
O’Brien 2002, S. 183

560 \/gl. Hekscher, Erster Band, S. 353
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Kompagnie®®!. Aus Sicht der Regierungen waren private Handlerunternehmungen
am besten dazu geeignet, maximierte Profite aus dem kostenintensiven
Uberseehandel zu erzeugen®® und durch die staatliche Absicherung der Seerouten,
konnten diese ihre eigenen Einflusszonen ausweiten und den Warennachschub aus
der Peripherie besorgen. Viertens die Schaffung und Erschlie3ung neuer Markte,

besonders fiir den Absatz>®

gewerblicher Waren. Darunter fallt die Aufnahme neuer
Handelsbeziehungen ebenso wie die Unterwerfung neuer Kolonialgebiete, also deie
Erweiterung der Peripherie. Funftens und damit zusammenh&ngend, die

4

ErschlieBung von Rohstoffen®®* und die Sicherung ihre Zugénglichkeit, welche

hauptséchlich in den Kolonien und der erweiterten wirtschaftlichen Peripherie gelegt

> im Uberseehandel

wurden. Sechstens die Gewahrung von Handelsmonopolen®®
und die Ausstattung mit Land- und Explorationsrechten®® fur die
Handelskompagnien, um die selbststandige Profitgewinnung des Privatunternehmers
zu gewahrleisteten. Sowohl die Englische- (EIC) als auch die Niederlandische (VOC)
Ostindienkompagnien waren zu Beginn des 17. Jahrhunderts Dbereits
Aktiengesellschaften und besallen Anteilseigner, die an Profiten interessiert

waren.>®’

581Vqgl. Heckscher, Erster Band, S. 405

582 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 181
583 \/gl. Heckscher, Zweiter Band, S. 104ff.

%4 \/gl. Heckscher, Zweiter Band, S. 68f.

585 \/gl. Heckscher, Erster Band, S. 250f.

58 \/gl. Overbeek, S. 39

%7 \/gl. Heckscher, Zweiter Band, u.a. S. 212f.

-76-



2.1 Merkantilismus und die Expansion des europaischen
Weltmarktes

LAls merkantilistisch* wird eine Poltik bezeichnet, die sich durch einen Uberschuss der

Handgglg,bilanz einen moglichst grof3en Anteil des Weltvorrates an Gold zu sichern
sucht™"."

590«

Adam Smith®® pragte den Begriff ,Merkantilismus®®® in seinem Werk ,\Wealth of

Nations' aus dem Jahr 1776°%%, in welchem er vornehmlich fiir einen wirtschaftlichen

92 |n seinen

Liberalismus und gegen die Form des Merkantilismus argumentiert
Analysen definiert er drei wesentliche wirtschaftliche Konzepte seiner Zeit: Neben
dem Merkantilismus, den er in den Zeitraum von etwa 1500 bis 1750 datiert, nennt er
die Physiokratie, also ein Agrikultursystem, sowie als Drittes, das Industriesystem in
Form einer Synthese der ersten beiden Wirtschaftsweisen®®. Im Zentrum der
wirtschaftspolitischen Doktrin des Merkantilismus® steht der AuRenhandel®®. Zum
Teil fallt sie mit der politischen Herrschaftsform des européaischen Absolutismus wie
in Frankreich zusammen, doch auch nicht absolutistisch regierte, sondern vom
Blrgertum dominierte und protestantische Staaten, wie die Niederlande und England

nutzten merkantile Mechanismen fiir ihre wirtschaftspolitischen Absichten®®°.

Aul3enhandel und Importverhalten

»1hey, were conscious that their policy [of aiming at a trade surplus] killed two birds with
one stone. On the one hand the country was rid of an unwelcome surplus of goods, which
it was believed to result in unemployment, while on the other the total stock of money in
the country was increased, with the resulting advantages of a fall in the rate of
interest.*>%®

Im  Zentrum der merkantilistischen  Wirtschaftsausrichtung  steht  die
Beschaftigungsquote der Inlandswirtschaft. Damit ist gemeint, dass Uber den
internationalen Handel Mechanismen in Gang gesetzt werden sollen, die der
Beschaftigung der heimischen Bevolkerung - besonders der Kaufleute, Unternehmer

und Landeigner®®” - dienen sollen und damit deren Wohlstand, das heiRt, ihre

588 Qverbeek, S. 40

569 1723-1790, Adam Smith war ein schottischer Philosoph und gilt als Begriinder der Klassischen Nationalékonomie. Nach Heinrich Bortis I&sst sich ihm die
erste systematische Analyse wirtschaftlicher Konzepte zuschreiben: ,Die Arbeitsteilung und die rasch wachsende Rolle des Geldes erhdhten die
Komplexitat des Wirtschaftslebens dramatisch. (...) Das Wirtschaftsleben wurde so komplex, dass man es nur noch mit systematischem Denken, also einer
umfassenden Theorie, annahernd in den Griff bekommen konnte.” Bortis, S. 1

59 \/om Franzosischen mercantilem - kaufménnisch' beziehungsweise aus dem Lateinischen mercator - Kaufmann'.

591Vgl. Bortis, S. 1

592 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 167

5% Vgl. Bortis, S. 1

5% Vgl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 165

5% \/gl. Bortis, S. 1

5% Keynes 1936, nach: Bortis, S. 20

57 Vgl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 165
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potentielle Steuerleistung®®

zunehmen kann. Gelingen kann dies indem staatlich
abgesicherte Sektoren geschaffen werden, die fiir den Export produzieren®® und so
das heimische Gewerbe durch stetig steigende Absatzquoten im Ausland®®
dauerhaft stimuliert. Auf diese Weise werden die heimische Beschaftigung

601 602

vergroRert und die Arbeitslosigkeit verringert Aullerdem lasst sich die

603« \wesentlich leichter

Bevolkerung durch die entstehende ,quasi-Vollbeschéaftigung
organisieren, auch hier spielt das Manufakturwesen, also die gemeinsame,
beaufsichtigte Produktion unter einem Dach, eine wichtige Rolle®®. Nach Meinung
des schwedischen Okonomen Eli F. Heckscher bemiihte sich der merkantile Staat
besonders darum, Produktion in quantitativer und qualitativer Weise zu férdern, um
dadurch hohere Steuereinnahmen verzeichnen zu koénnen®®. Quantitativ, um
Uberschiisse zu generieren und in der Folge exportieren bzw. die Produktionsquoten
weiter anheben zu kdnnen, qualitativ durch Produktionskontrollen, um sich im
Wettbewerb mit konkurrierenden Waren durchsetzen zu kdnnen.

Mit diesen zusatzlich besteuerten Einnahmen wiederum kdnnen Investitionsquoten
erhoht und die institutionellen Grundpfeiler des (absolutistischen) Staates weiter
ausgebaut werden, allem voran die Verwaltungsinstrumente und das
Heereswesen®®. Ein hoheres Staatseinkommen und héhere Profite fiir die
Unternehmer im Bereich der internationalen Beziehungen fungierten nach dem
niederlandischen Wirtschaftshistoriker Peer Vries als Form eines wirtschaftlichen
Nationalismus’, die sich zu grof3tem Mal} des Protektionismus’ bediente: Staaten
taten ihr AuRerstes, um den Okonomien ihrer Mitbewerber zu schaden, welche den
GroRteil der Zeit zugleich auch ihre Handelspartner waren.®®” Die eigene Nation
sollte darin unterstitzt werden, verarbeitete Gulter zu exportieren und
Wirtschaftsteilnehmer anderer, rivalisierender Staaten daran zu hindern, ihre Exporte
auszuweiten®®, Nationale Macht und nationaler Reichtum werden als ein und

dasselbe gesehen, weshalb man nationalen Wohlistand als untrennbar mit

5% Vgl. Overbeek, S. 40

59 Vgl. Overbeek, S. 40

600 \/gl. Vries, S. 5

601 |m GroRen und Ganzen erwarteten die Merkantilisten in der Regel einen Anstieg des nationalen Wohlistands in Form eines héheren Sozialproduktes.
Vgl. Bortis, S. 20

602 \/gl. Bortis, S. 3

603 Modern gesprochen geht es hier um den Beschaftigungseffekt des Auftenhandels. Diese Doktrin wurde wahrend etwa 200 Jahren (1550-1750) von den
Merkantilisten mit groRtem Nachdruck vertreten. Vgl Bortis, S. 17

604 V/gl. Heckscher, Erster Band, S. 55f.

805 \V/gl. Heckscher, Erster Band, S. 55f.

606 Bortis, S. 1

807 \/gl. Vries, S. 5; Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 168

608 \Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 165
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Handelsstreben und Kolonisierung erachtete®®. Solch eine Haltung stellt nach Vries
das vereinfachte Leitprinzip der merkantilen Regierungen dar®*°. Besonders im Falle
Englands spielten dabei die Investitionen in die Kriegsflotte eine wesentliche Rolle,
um die Routen seiner Handelsschiffe zu schiitzen®?, die Oberhand in den Kolonien
zu wahren oder neue Gebiete unter Kontrolle zu bringen®?. Morgan fasst dieses
Verhéltnis insofern zusammen, als dass sich die Kriegsfiuhrung mit dem Handel
zusammenschloss, um so vermehrten Wohlstand fiir das britische Imperium®® zu
generieren®*,
“The mercantilist idea of trade implied a heavy backing by force, passively and if need be
actively. A market literally was conquered and defended. Only after industrialisation was
already in quite an advanced stage, could Britain try and rule the waves without shows of
military strength and by simply relying on its economic supremacy. Which even then it did

not. The problem then, however, was that it had to convince so many other countries,
often by force, to accept free trade.®™”

Aus dieser Sicht starkte ein starker Staat, reprasentiert durch sein Heer und seine
Marine, die Wirtschaft und umgekehrt.®*® England verfolgte diese expansive und
aggressive Wirtschaftspolitik laut Morgan im Zeitraum zwischen der Glorious

5517 Das

Revolution 1688 und dem Ende der Napoleonischen Kriege 181
wirtschaftliche Leitmotiv dieser Periode waren die offensive Férderung und
Expansion des Uberseehandels parallel zu einer Mechanisierung und Ausweitung

der heimischen Produktion.

,Effectively this meant competition for commerce, for territory, and for national 1prestige
with France and the Netherlands in particular and, to a lesser degree, with Spain6 8«

Die Merkantilisten waren laut Keynes fur ihre ,Angst vor Gutern' bekannt. Sie
vertraten die Ansicht, dass der Mangel an Geld in einem Wirtschaftssystem die
Ursache von Arbeitslosigkeit sei, weshalb Importe in jedem Fall zu minimieren
seien.®™® Die praktische Zerstérung des englischen Kunsthandwerks war eine der

620

Folgen des zunehmenden EinflieRens verabeiteter Importe®”, woraufhin ein Grof3teil

der Arbeiterschaft ihre Erwerbsmaoglichkeit verlor und in die Armut gezwungen

609 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 165

610 \/gl. Vries, S.2

611 Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 165

612 \ries, S.5

613 Bis zur Unabhangigkeit der USA bestand das britische Imperium im Atlantik aus dreizehn Kolonien in Nordamerika, den kanadischen Gebieten, sowie
sechzehn karibischen Inseln. Die britischen Emigranten — wahrend des 17. Jahrhunderts waren dies rund 400.000 Personen aus Britannien und Irland,
sowie weiteren 270.000 bis zum Ende des 18. Jahrhunderts - in diese Gebiete waren wesentliche Konsumenten der britischen Gewerbeexporte. Vgl.
Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 176f.

614 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 166f.

815 Vries, S.5

616 Vgl. Bortis, S. 20

817 Vgl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 165

618 Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 165

619 \/gl. Keynes 1936, nach: Bortis, S. 20

620 \/gl. Heckscher, Erster Band, S. 78
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wurde.®?! Der zeitgendssische Okonom Johann Joachim Becher®® bspw. war der
Meinung, dass es immer besser sei, Produkte an Auslander zu verkaufen, als von
ihnen zu kaufen, denn das Verkaufen sei mit grof3en Vorteilen hinsichtlich der

Beschéftigung verbunden, wohingegen das Kaufen Arbeitslosigkeit verursache.®?®

Verbreitung des Merkantilismus* tiber Europa

Der Merkantilismus kann nach Morgan nicht als ein in sich geschlossenes
Ideensystem verstanden werden, da er in den verschiedenen europaischen
GroRmachtstaaten und zu unterschiedlichen Zeitpunkten auf etwas andere Weise®**
Anwendung fand®®. England und Frankreich fokussierten sich im ureigenen
Verstandnis des Merkantilismus’ auf die Verarbeitung von Giutern, die durch
aggressives Exportverhalten vermarktet werden sollten, wahrend es vor allem und
nach Mdoglichkeit lediglich Primarguter fir eben diese Produktion mdglichst gunstig
importierte. Die Niederlande hingegen praferierten vor allem im 17. Jahrhundert in
erster Linie den Gewiirzhandel®® durch ihre Importe aus ,Fernost’ und deren
internationalen re-Export. Spanien wiederum konzentrierte sich auf den Zufluss von
Edelmetallen wie Gold und Silber aus den unterworfenen Kolonien Sidamerikas.
Allen Staaten gemein jedoch war das unbedingte Interesse an Profiten:®*’ Der

Kaufmann ist Diener von Konig und Vaterland!®?2*

Der englische Merkantilismus

,Protectionism, coupled with a powerful navy, a strong state, and the funding to prosecute
war, became part of the ,inseparable connections’ that combined successfully to forge
England’s (later Britain’s) rise to global power over the course of the ,long‘ eighteenth
century.®?%

Nach der Meinung Morgans liegt die Besonderheit des britischen Merkantilismus' in

zwei Punkten: Zum einen in der kommerziellen Flexibilitat und Effizienz der

621 \/gl. Heckscher, Erster Band, S. 201f.

622 1635-1682, Becher gilt als einer der bedeutendsten deutschen Merkantilisten.

623 \/gl. Bortis, S. 19

624 Fiir das Gebiet des heutigen Deutschlands wird der Merkantilismus als Kameralismus bezeichnet: Im Unterschied zu den genannten GroRméchten
hatten die deutschen Gebiete keine bzw. kaum Teilhabe am Uberseehandel, das heift der Nachschub von Rohstoffen konnte nicht kontinuierlich gedeckt
werden, wie es in den Kolonialreichen der anderen europdischen Staaten erzwungen werden konnte. Doch nach Bortis waren die Auswirkungen des
DreiBigjahrigen Krieges (1618-1648) noch wichtiger fiir dessen spétere wirtschaftliche Ausrichtung als die fehlede Beteiligung am Uberseehandel. Eine
Folge der Kampfe war ein Bevolkerungsriickgang von 17 auf fiinf Millionen, wodurch Deutschland seiner Meinung nach in der allgemeinen Entwicklung um
etwa hundert Jahre zurlickgeworfen wurde. Vgl. Bortis, S. 2

625 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 168

626 \/gl. Williamson 2006, S. 25

627 Bortis, S. 2

628 Bortis, S. 15

629 Patrick O'Brien (1998), ,Inseparable connections: trade, economy, fiscal state and the expansion of empire’, in: Marshall und Low, S.

-80 -



Privatwirtschaft verglichen mit der repressiven staatlichen Kontrolle anderer
westeuropdischer Staaten. Zum anderen in der essentiellen Bedeutung, die der
englischen Handelsmarine®® sowie dem englischen Steuersystem und Kreditwesen
zukommt. Die verschiedenen Etappen des englischen Merkantilismus fallen ihm
zufolge mit den funf Navigation Acts von 1651, 1660, 1663, 1673 und 1696
zusammen®!, Diese gestalteten den rechtlichen Rahmen, in welchem sich der
Uberseehandel und dabei vor allem der Handel zwischen England und seinen
Kolonien ausweiten konnten. Fiur die Kolonien bedeuteten die Schifffahrtsgesetze
(Navigationsakten), dass einzig und allein englische Handler und Kaufleute Zugang
zu ihren Waren hatten, sie allen anderen Machten hingegen voéllig und unbedingt
verschlossen bleiben mussten®?. Ziele dieser Bestimmungen waren die Absicherung
des Rohstoffnachschubs und der Gewinne fur die Handelsmonopole; die Anhebung
der Rekrutenzahlen fir die britische Handelsmarine®?; die Stimulierung der
Hafenbeschaftigten und dazugehdrigen Industrie; sowie besonders die Absicherung
der Steuereinnahmen der aus den Primargutern verarbeiteten Waren fur die britische
Staatskasse. Die entstehenden Ertrdge sollten wiederum neue Handler darin
bestarken, selbst in den Uberseehandel zu investieren und ihn dadurch auszuweiten.
Mit der durch die staatlichen Vorgaben beabsichtigten Expansion des européischen
bzw. britischen Weltmarktes wurde ein erleichterter Zugang zu den fir das Gewerbe

bendtigten Rohstoffen erreicht und kostenintensiv abgesichert®*,

.Postlethwayt (...) emphasized the need for the colonies to accept political subordination
so that the empire might function for British economic interests®®.*

Zeitweise wurden die Schifffahrtsgesetze durch verschiedene Zusatzregelungen wie
dem Hat Act von 1732 oder dem Iron Act von 1750 erganzt, deren Zweck es war, der
Ausweitung des Gewerbes innerhalb der Kolonien gesetzliche Beschrénkungen
aufzulegen, damit sie nicht mit den in England hergestellten Waren in Konkurrenz
treten konnten, ihnen somit eine gewerbliche oder gar industrielle Entwicklung
untersagt und ihr rein-peripherer Status erhalten blieb®*®. Dennoch gab es bestimmte
Guter, die von diesen Verboten ausgenommen waren und fur den intra-kolonialen

bzw. den Handel der Kolonien tberhaupt gestattet war. Diese Ausnahmen betrafen

630 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 356

81Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 168

832 \/gl. Inikori, S. 279.

1731 wurde diese Bestimmung zu kleinen Teilen fiir Irland aufgehoben, worauf irische Handler diese Bestimmung auch zuvor bereits umgehen konnten.
Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 168f.

633 Um 1790 wurden in England bereits Schiffe mit einem Gesamtgewicht von 104.010 Tonnen gebaut. Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 180

634 \/gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 168

835 M. Postlethwayt (1757), nach: Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 168

836 V/gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 169
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meistens lediglich Frischwaren wie Fisch oder Obst, die einen Transport nach
England und darauffolgenden re-Export nicht iberstehen wiirden.®*

Der gesamte Handelsverkehr, ob in den Kolonien oder in England wurde von einer
Vielzahl Offizieller kontrolliert und organisiert, die die Aus- und Einfuhr von Waren
dokumentierten und regelméaRig Berichte an Verwaltungsstellen ablieferten®®. Man
versuchte zwar den Handel durch Restriktionen und Gesetze streng zu kontrollieren,
doch unterscheided sich das Ausmald der jeweiligen Durchsetzung sowohl nach

Giutern, als auch nach Gebieten, die sie betrafen.

»The Industrial Revolution in England was the first example of trade-led economic
development, and (...) the sources of trade expansion, or the ,Commercial Revolution®,

which propelled the process to higher grounds in the seventeenth and eighteenth

centuries, were located in the Atlantic world®®

Der groRte Konkurrent fiir den englischen Uberseehandel im 17. Jahrhundert waren
die Niederlande, deren Rivalitdten sie zwischen 1652 und 1674 in eine Reihe von
Handelskriegen fihrte. Zudem wurden ihre wirtschaftlichen Interessen durch
religiose Konnotationen der jeweiligen Regierungen angeheizt, doch konnten die
Konflikte mit Wilhem's Ill. von Oranien (1650-1702) Thronbesteigung Englands in
Personalunion mit den Niederlanden im Jahr 1689 eingedammt werden. Von 1688
Uber das 18. Jahrhundert hinweg und bis 1815 avancierte sodann Frankreich zum
grolten wirtschaftlichen und militdrischen Widersacher Englands, an dessen Ende

London zum uneingeschrankten Zentrum des europaischen Weltmarktes wurde.

»+Anglo-French tensions lacked the zealous politico-religious ideology found in the Anglo-
Dutch conflicts of the mid-seventeenth century. Mercantilist competition between Britons
and Frenchmen was thus largely a secular battle®*.“

Die britische Marine wurde der Franzdsischen auf Grund der immensen staatlichen
Investitionen im 18. Jahrhundert zusehends uberlegener, wodurch England zu
Beginn des 19. Jahrhunderts - mit der Niederlage Napoleons 1815 - zur starksten
europaischen Seemacht aufstieg®*'. Dies hatte wesentliche Auswirkungen auf das

Potential des britischen Uberseehandels®*

und Stadte wie Chatham, Portsmouth
und Plymouth, die zu Zentren der britischen Handelsmarine wurden®3. Um

Frankreich weiterhin auf Abstand zu halten, schloss die englische Regierung

857 Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 165

638 Zwar konnte diese Form der Kontrolle beispielswiese den Schmuggel etwas einschranken, jedoch gelang es nie, ihn nie dauerhaft und vollstandig zu
unterbinden.

639 |nikori, S. 156

840 Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 171

81Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 171

642 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 62

843 Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 172
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zeitweise  Bundnisse mit anderen europdischen Staaten wie Preuf3en und
Osterreich, die Frankreich nicht in erster Linie zur See, sondern vielmehr in
Kontinentaleuropa ,beschaftigen® sollten. Die Ausweitung des britischen
Uberseehandels wahrend des ,langen‘ 18. Jahrhunderts setzte sich somit aus den
merkantilen Rahmenbedingungen der Schifffahrtsgesetze; den Bestimmungen, die
die Ausbildung von Gewerbestrukturen in den Kolonien unterbanden sowie aus der
massiven militarischen und finanziellen Unterstitzung des (Privat-) Handels durch
die englische Regierung zusammen®“. Auch fiir O’Brien entwickelte England eine
besonders effektive Form des Merkantilismus’, die sich von der europaischen

Konkurrenz  unterschied®®.

Der englische Merkantilismus, einschlieflich
Kolonisierung und Sklavenhandel, begrindete seiner Ansicht nach eine Reihe
notwendiger Voraussetzungen fir die spatere Mechanisierung der englischen
Baumwollindustrie, die die alteingesessenen Woll- und Leinen-Industrien erst
erganzte und spater verdrangte.®*® Doch fallt die allgemeine Beurteilung tber die
langfristige wirtschaftspolitische Bedeutung des englischen Merkantilismus® laut
Morgan eher unterschiedlich aus. Eine Position sah die merkantilistische Politik wie
O'Brien als Erfolg fur die Entwicklung des britischen Imperiums, wahrend andere
Stimmen wie beispielsweise auch Englert, Grau und Komlosy die immensen und
womoglich zu hohen Kosten der imperialen Verwaltung sowie der Gebiets- und

Seeroutenverteidigung unterstreichen®*’.

Die groRen Ausgaben wie jene fur die
militdrische Eskortierung britischer Handelsschiffe, wurden nach Morgan an die
Konsumenten weitergereicht indem Kompagnien die Preise kinstlich hoch hielten
oder weiter erh6hten®®. Zeitgendssische Kritiker fiihrten deshalb an, dass eine
Freihandelspolitik die Preise fur die Konsumenten wesentlich senken wirde. Englert,
Grau und Komlosy unterstreichen hierbei die Alternative der Kolonialisten, die
kostspielige koloniale Direktkontrolle ,durch die informelle Beherrschung des

Weltmarkts zu ersetzen®®

L,British income in the period 1768-72 would have been greater if the British Caribbean
islands had belonged to another European power — and more capital was flowing out of
Britain to the West Indies than was coming back®®.“

644 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175

845 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 358

646 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 358

647 Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2008, S. 23
648 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 183

649 \/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 23
850 Vgl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 187
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Zwischen dem Siebenjahrigen Krieg (1756-1763) und dem Amerikanischen
Unabhangigkeitskrieg (1775-1783) begann die britische Wirtschaftspolitik laut
Morgan allmahlich Abstand von den Prinzipien des Merkantilismus zu nehmen. Die
Unabhangigkeit der amerikanischen Gebiete lieR die Frage aufkommen, ob der
britische Merkantilismus noch immer im Interesse des britischen Handels und
britischer Markte liegt, womit Ideen einer liberaleren Wirtschaftspolitik seit Ende des
18. Jahrhunderts immer haufiger aufkamen. Adam Smith bspw. betonte, dass
Privatunternehmer von den Navigation Acts und der protektionistischen Haltung viel
starker profitierten als die Konsumenten und Steuerzahler, weshalb er unter anderem
eine starkere Fokussierung auf den Export als auf den heimischen Konsum

beftirwortete®.

Folgen dieses Wandels waren bspw. der englisch-franzésische
Handelsvertrag von 1786 oder auch der englisch-osmanische Freihandelsvertrag von
1838. Doch bedurfte es noch weiterer Jahrzehnte bis sich das Ubergewicht britischer
Handelsaktivitaten vollig von einer merkantilen weg hin zu einer Uberwiegend
freihandlerischen Wirtschaftspolitik bewegte®?. Eine solche lasst sich laut Morgan
erst mit der Aufhebung der Navigationsakten im Jahr 1849 langsam und gegen viele
interne Widerstande erkennen.

Auch wenn der Merkantilismus im frihen 19. Jahrhundert vom einsetzenden
Kapitalismus verdrangt wurde, ermdglichte er dem nunmehr Vereinigten Konigreich
immense Vorteil im européaischen Wettlauf um Absatzmaéarkte, Rohstoffe und Profite
und bereitete eine gefestigte Machtposition innerhalb des europaischen
Weltmarktsystems vor, indem es mit den geschaffenen Warenketten gelang, sich als
Weltwirtschaftszentrum des 19. Jahrhunderts zu etablieren. Der englische
Merkantilismus formte den Kontext fir den regularen Import von drei Gltern, die
Patrick O‘Brien entscheidend fir die Entwicklung der heimischen Produktion
scheinen: verarbeitete Stoffe aus Indien; Leinengarn aus Irland sowie Rohbaumwolle

k653

von den Sklavenplantagen der Karibi und Nordamerika. Die Importquoten dieser

drei Guter nahmen im Laufe der Zeit weiter zu und wurden fur das langfristige

851 \/gl. Adam Smith, 1776, nach: Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175

852 \/gl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 189

853 Die karibischen Kolonien Englands (West Indies) wiesen durch die Sklavenarbeit den groRten Wohlstand weiler Kolonisten auf und wird von Morgan auf
51 Millionen Pfund geschétzt — acht bis zehn Prozent der britischen Einnahmen am Ende des 18. Jahrhunderts sollen demnach der Karibik entstammen,
doch verlieren diese Werte ihren dominanten Charakter sobald man die administrativen- und Kosten der Absicherung miteinberechnet, ,so bleibt der Profit
bei lediglich weniger als zwei Prozent der aufgewendeten Investitionen.

Vgl. Morgan, in: Winch und Patrick O’ Brien 2002, S. 186
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Wachstum der fabrikbasierten und mechanisierten Textilindustrie zu grundlegenden

Erzeugnissen.®*

,Mercantilist policies, underpinned by the military-fiscal state and successful conduct of
war, permitted Britain to forge a global empire by 1815 that was impressive in its scope
and stronger in both the Atlantic and Indian oceans and around their shores than any
other European state had been able to achieve.®*>

Merkantilismus und Liberalismus

,=Etwa ab 1700 (...) steht vermehrt privates Reichtumsdenken im Vordergrund. Der Staat
setzt nur noch den (vor allem rechtlichen) Rahmen, um privates Reichtumsstreben zu

fordern. Von zentraler Bedeutung ist, dass die Wirtschaft immer mehr als
selbstregulierendes System betrachtet wird. Dies ist bereits Liberalismus®®.“

Die Konzeption des Merkantilismus steht nach Heckscher in gewissem Gegensatz
zum wirtschaftlichen Liberalismus. Im Unterschied zu diesem, steht im

Merkantilismus die Steigerung der politischen Macht im Zentrum, die Wirtschaft dient

also der staatlichen Macht®’

keinen hohen Stellenwert®®.

und Freihandel geniel3t bis ins spéate 17. Jahrhundert

,0er Merkantilismus als Machtsystem war (...) vor allem ein System der Anwendung der
Wirtschaftspolitik im Dienste der Macht als Selbstzweck®®.

Im Liberalismus hingegen stellt politische Macht keinen Selbstzweck dar, sie ist
seiner Meinung nach vielmehr das Mittel zum Zweck der Wirtschaft und im Idealfall
auch jenem der Gesellschaft, da er die allgemeine materielle Wohlfahrt beférdert
(wealth of nation')°®®. Die Politik steht also im Dienst der Wirtschaft, indem sie

! setzt, die es der Wirtschaft erleichtern, in ihrem eigenen

Rahmenbedingungen®®
Sinn zu agieren und Profite zu generieren. Der Aul3enhandel und MalRnahmen zu
dessen Erleichterung, Ausweitung und Gewinnmaximierung stehen seit dem 17.
Jahrhundert im Zentrum westeuropdischer Wirtschaftspolitik, anders als
beispielsweise in Russland oder dem Osmanischen Reich, wo der Staat nach wie vor

die volle Kontrolle tiber die Wirtschaft wahrt®®?.

8% Dort wurde sie von Sklaven angebaut, gereinigt und entkdmnt.
Vgl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 356

655 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 190

6% Bortis, S. 15

857 \/gl. Heckscher, Zweiter Band, S. 7

658 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 165

659 Heckscher, Zweiter Band, S. 7

860 Vgl. Hescker, Zweiter Band, S. 7

81 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 167

862 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 165

-85-



IV*. ,Faktor: Macht durch Uberlegenheit*

2.2 Zunehmende Industrialisierung Englands

.rechnology was not the anticipated ,gift' from an enlightened culture receptive to
innovation, science, and technological experimentation, but the benefit occurring to a
country with global links that grew stronger and deeper (...) and whose path to

mechanization and industrialization was shaped and directed by the global power of its

navy and the global reach of its merchants®®®.“

Die Industrielle Revolution gilt als ein fur die Gegenwart entscheidender Wendepunkt
der Globalgeschichte, da sie besonders fur die Staaten Westeuropas und spéater
auch fur die USA erstmals eine Ara des anhaltenden Wirtschaftswachstums®®*
einleitete. Hier wird angenommen, dass sie entscheidenden Einfluss auf die
Expansion der europaischen Weltwirtschaft im 18. und 19. Jahrhundert nahm. Durch
die neuen Mdglichkeiten, die mit den Entwicklungen einer industrialisierten
Wirtschaftsweise einhergehen beschleunigten, festigten und weiteten den Weltmarkt
in bis dahin nicht erreichte Dimension aus. Ihre Ertrage nahmen nicht nur auf die
Wirtschaft und Produktion grof3e Auswirkung, sondern vielmehr veranderten sie die
Lebensrealitaten einer ganzen Gesellschaft: Die Entwicklungen seit der Mitte des 18.
Jahrhunderts betrafen Herstellungsprozesse ebenso wie Familienstrukturen,
Arbeitsweisen ebenso wie die Wohnorte der Bevdlkerung und die Verteilung
politischen Einflusses  ebenso wie das  Schicksal der  armeren
Bevoélkerungsschichten®®. Sie war keine abrupte Begebenheit wie die Bezeichnung

t%%  sondern das langerfristige Ergebnis einer

,Revolution vermuten Iass
unterschiedlichen und grundlegenden Umstrukturierung der frihmodernen
Wirtschaftsweise. lhre entscheidende Phase der technologischen Entwicklung wird
nach Mokyr hier fir die Periode zwischen 1760 und 1830 angenommen®®’.
Wallerstein fasst dazu eine Reihe Faktoren zusammen, die die Historiographie bis
heute als ausschlaggebend flr diesen Transformationsprozesse identifiziert haben
will: Angefangen bei neuen Besitzverhaltnissen in der Landwirtschaft durch eine
Abkehr von den Feudalstrukturen des Mittelalters, welche die Vorraussetzung fur die
Agrarrevolution lieferte, die letztendlich ausreichend und konstant hohe

Nahrungsmittelmengen produzieren lie3, um ein Bevolkerungswachstum dauerhaft

663 O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), S. 365

664 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 55
865 Mokyr, in: Floud und McCloskey, S. 12

666 \/gl. Wallerstein 2004, S. 7

867 Mokyr, in: Floud und McCloskey, S. 12
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und ausreichend erndhren zu kdnnen. Die verbesserte, weil ausreichend und stabil,
Nahrungsmittelversorgung ermdglichte ein anhaltendes Bevolkerungswachstum —
gemal der Theorie des demografischen Ubergangs - und bewirkte ein groReres
Vorhandensein des Faktors Arbeitskraft. Dieser konnte durch die gleichzeitig
steigende Verfugbarkeit von Kapital in den damit finanzierten, mechanisierten
Gewerbe- und Produktionsstrukturen beschaftigt werden, was den Anteil an
Lohnarbeitern im Verhaltnis zu Beschéftigten in der Lansdwirtschaft ansteigen liel3
und eine hohere Kaufkraft bewirkte. Dieses Kaufpotential wiederum konnte die
Nachfrage des Inlandmarktes erhéhen und stimulierte erneut das entstandene
mechanisierte Gewerbe®®®,

Die Wachstumsraten, die sich im Jahrhundert nach 1760 erzielen lieBen - im

Durchschnitt jahrlich 1,5 Prozent®®

- kénnen im Vergleich zu heutigen Quoten
mancher Weltregionen verhaltnismaRig niedrig erscheinen®”®, doch muss man diese
Zahlen im Verhéltnis zu einer permanent unsteten wirtschaftlichen Entwicklung
vorangegangener Jahrhunderte sehen®’!. Das Besondere an den technologischen
Veranderungen in diesem Zeitraum war fir Mokyr die durch sie angestol3ene
Geschwindigkeitszunahme der gesellschaftspolitischen Gesamtentwicklungen®’.
Technologischer Fortschritt muss fur ihn als die Fahigkeit verstanden werden,
grolReren Output bei gleichbleibendem Input zu erzielen, dass heifl3t, die Arbeits- und
Herstellungsprozesse effizienter zu gestalten und den Nutzen einer Methode zu
maximieren, hierbei spricht man von Prozessinnovationen®’®, wodurch der
englischen Arbeitskraft ein erheblicher Produktivitatsanstieg widerfuhr®’*. Die
Erweiterungen technologischer Moglichkeiten bewirkten nach der Meinung Robert

Allens einen bis dahin ungekannt hohen Output pro Arbeitskraft®’®

, SO hat sich nach
Komlosy die Produktivitdt durch die Mechanisierung von Spinnprozessen nach
drei3ig Jahren bereits verdreif3igfacht und war um 1840 gar achtzig mal so hoch wie
noch vor ihrer Mechanisierung - schon im Jahr 1812 waren die Preise fur
gesponnenes Garn um 90 Prozent gesunken®®. Allen argumentiert, dass diese

Situation vor dem Hintergrund der Herausbildung funktionierender, flachendeckender

668 \/gl. Wallerstein 2004, S. 11

869 Allen, S. 27

670 \/gl. Griffin, S. 1

671Vgl. Allen, S. 27

672 \/gl. Mokyr, in: Floud und McCloskey, S. 12, Vgl. Allen, S. 27

673 Prozessinnovationen wiederum kdnnen unterschieden werden von Produktinnovationen, die ein vormals nicht oder nur unzureichend vorhandenes Gut
nun herstellen lassen. AuRerdem muss nach Mokyr zwischen Erfindung, die etwas Neues generiert und Verbreitung, welche die Ubernahme, Anpassung
und Optimierung woanders entwickelter Erfindungen bezeichnet, unterschieden werden. Vgl. Mokyr, in: Floud und McCloskey, S. 12-14

674 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 61

675 \/gl. Allen, S. 48

676 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 61
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staatlicher Institutionen und ausreichend vorhandenen Investitionskapitals gesehen
werden muisse, da diese Strukturen das Aufkommen jener Technologien erst
ermoglichten und die ,Industrielle Revolution® als solch entscheidende Z&asur
ausmachen.®”’

»The industrial revolution marks a break (...) in that before 1760 stability was the rule and
inventions the exception; afterwards, it was the other way around®®.“

England war das sich am gravierendsten umgestaltende Land, wie sich
beispielsweise am Anteil der Bevolkerung zeigt, der in der Landwirtschaft beschaftigt

%80 \waren in

war - dieser fiel auf etwa 45 Prozent®”. Laut dem Fourastié-Gesetz
vorindustrieller Zeit bis zu vier Funftel aller Beschaftigten in der Landwirtschaft zu
finden, wahrend dieses Verhéltnis im Zuge der wirtschaftlichen Industrialisierung
rapide fallt und nahezu die Halfte der Beschéftigten eines Landes sodann in
Industrieberufen tatig waren®!. Dennoch muss mit Morgan bedacht werden, dass ein
groBer Teil der englischen Landbevolkerung im 18. und zu Beginn des 19.
Jahrhunderts einer doppelten Beschaftigung nachgehen musste, das heil3t, dass
viele der Menschen auf3erhalb der Stadte sowohl in der Landwirtschaft als auch in
der hauslichen Industrie beschaftigt waren®®?. Langfristig verlagerte die Wirtschaft
ihren Schwerpunkt von agrarischen Malinahmen hin zur Schaffung von Vorteilen fir
die industrielle Produktion, da sich durch die Expansion der europaischen
Weltwirtschaft im 18. und 19. Jahrhundert im produzierenden Gewerbe
ertragreichere Produktivitatsvorteile als in der Landwirtschaft ergaben®?. Dieser
Transformationsprozess zieht sich in GroRbritannien durch nahezu das gesamte 18.

und 19. Jahrhundert®*,

677 Vgl. Allen, S. 31

678 Mokyr, in: Floud und McCloskey, S. 13

679 V/gl. Allen, S. 23

680 Benannt nach dem franzosischen Okonomen Jean Fourastié (1907-1990). Dieses Modell trifft auch auf GroRbritannien und die Gebiete des heutigen
Deutschlands zu, in denen um das Jahr 1800 noch die meisten Menschen im priméren Sektor beschaftigt waren. Wahrend sich GroRbritannien in jener Zeit
bereits mitten im industriellen Wandel befand, traf diese Situation jedoch nicht auf die deutschen Gebiete zu. Dort ergab sich bereits vor den
flachendeckend einsetzenden Industrialisierungsmafinahmen eine geringere Quote von in der Landwirtschaft beschaftigten Arbeitern, vergleicht man die
Zahlen mit jenen der Vereinigten Staaten von Amerika zur selben Zeit, jenen Japans am Beginn seiner Industrialisierung oder den Verhéltnissen in Landern
des Globalen Siidens (,Norden‘ und ,Siiden* als ,Metaphern eines auf Ungleichheit basierenden und stets neue Ungleichheit hervorbringenden Dominanz-
und Abhangigkeitsverhaltnisses.” Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 13) Der Wirtschaftshistoriker Christoph Buchheim vermutet
die Ursache fiir diese Ausgangslage in der relativ ausgepragten Gewerbetradition, nicht nur in den deutschen Gebieten der vorangegangenen
Jahrhunderte, sondem in weiten Teilen Zentraleuropas in vorindustrieller Zeit. (Vgl. Buchheim, S. 33 f.) Dennoch fand sich auch in diesen Gebieten
spatestens im Laufe des 19. Jahrhunderts, entsprechend dem Fourastiéschen Gesetz, eine deutliche Verminderung der Beschaftigungszahlen im
landwirtschaftlichen Sektor vor und gleichzeitig ein Anstieg der Zahlen fir den industriellen Sektor, gemessen an den Zahlen der Gesamtbeschéftigung
eines jeweiligen Landes Vgl. Buchheim, S. 35

881\/gl. Buchheim, S. 32

662 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 187

683 \/gl. Williamson 2006, S. 1

684 \Wobei fir Buchheim auch die Wahlrechtsreform von 1832 eine wichtige Rolle spielt: Der ,Reform Act’ von 1832 anderte nach eineinhalb Jahrhunderten
die Wahlkreiseinteilung in England, welche wegen der sich verédndernden Verteilung der Bevolkerung nétig geworden war, um die entstandene
Ubergewichtung bestimmter Bezirke zu beenden.
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Im diesem Zug waren Teile Englands, die sich am schnellsten urbanisierenden
Gebiete Europas. London beispielsweise wuchs von 50.000 Einwohnern um das
Jahr 1500, auf 200.000 um 1600, auf 500.000 um 1700 und auf eine Million im Jahr
1800°%° heran — innerhalb von drei Jahrhunderten verzwanzigfachte sich also die
Bevolkerung der englischen Hauptstadt als dem Zentrum®® des europaischen
Weltmarktes.

Der Anteil der landlichen Bevolkerung, der nicht in der Landwirtschaft, sondern
beispielsweise im verarbeitenden Gewerbe beschéftigt war, lag 1750 bereits bei 32
Prozent, ein wesentlicher Teil dieser Menschen war zudem schon in der
arbeitsteiligen Industrie beschéftigt, die ihre Produkte nach kontinentaleuropéische
Semiperipherie und allmahlich in die Peripherie verschiffen lieR®®’.

Englands internationale Absatzsteigerungen begannen mit den Moglichkeiten der
mechanischen Verarbeitung von Baumwollwaren. Seine Dominanz in diesem Sektor
ergab sich auf Kosten der Produktionen Indiens, Chinas und des ,Mittleren Ostens’ -
im Wesentlichen des Persischen und des Osmanischen Reichs inklusive Agypten.
Als diese Lander bzw. Regionen spater versuchten, sich zu re-industrialisieren, war
die verarbeitende Baumwollindustrie der erste Bereich, dem sie sich als hunmehrige
Glieder der Guterkette in der Peripherie des europdischen Weltmarktes

zuwandten®,

,Uberhaupt scheint der technische Fortschritt eine geringere Rolle fir die Auslésung des
Industrialisierungsprozesses gespielt zu haben, als man lange angenommen hat. Jedoch
hat er spater entscheidend zur Intensivierung des Wachstums und damit zu dessen
Permanenz beigetragen®.

In den Regionen des europaischen Zentrums verlor der landwirtschaftliche Sektor im
Zuge industrialisierender MalRnahmen zunehmend an Bedeutung fur das
Wirtschaftswachstum. Ein wichtiger Nebeneffekt dieser Entwicklung war die immer
geringer werdende Abhangigkeit der gesamtwirtschaftlichen Entwicklung von
ausbleibenden Ernteschwankungen, einerseits weil der technische Fortschritt die
negativen  Auswirkungen von  Missernten  durch  Fortschritte in  der
landwirtschaftlichen Bebauung abfederte, besonders aber durch die entstehende

internationale wirtschaftliche Verflechtung, die es im Falle von Ernteausfallen

885 \/gl. Allen, S. 23

6% |nfolge des den Vertrags von Utrecht (Zur Beendigung des Spanischen Erbfolgekrieges) aus dem Jahr 1713 erlangte GroRbritannien den Status der
fihrenden Handels- und Imperialmacht Europas mit einer tiberlegenen kéniglichen Flotte, die erforderlich fiir die Aufrechterhaltung der duBeren Sicherheit
und inneren Stabilitat des Imperiums war. Vgl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 356

87 \/gl. Allen, S. 23

688 \/gl. Allen, S. 33

689 Buchheim, S. 58

-89 -



ermdglichte, durch den Import aus anderen Regionen bestimmte Ausfélle

auszugleichen und fir verhaltnismaRig stabile Preisbildungen zu sorgen.®®

,Die Wellenbewegung erscheint weniger willkurlich, teilweise ergibt sich sogar eine
gewisse Zyklizitat, und die Anderungen in den Wachstumsraten von Jahr zu Jahr fallen
im Allgemeinen geringer aus®*.“

In Laufe des 18. Jahrhunderts erhdhte sich der Anteil Englands an der weltweiten

692

Guterverarbeitung von zwei auf 23 Prozent und es waren die englische

Weltmarktexpansion in Folge industrieller Fortschritte, die spatestens im 19.

Jahrhundert, die traditionelle und arbeitsteilige Wirtschaftsweise in Asien durch eine

3 und die

4

dort bewirkte De-Industrialisierung formlich abschaffte bzw. zerstorte
dortigen Markte stattdessen mit verarbeiteten Waren aus den Zentrumsgebieten®®

einnahm®®,

Demographie: Bevolkerungswachstum und Urbanisierung

Einen wesentlichen Beitrag fir den steigenden Anteil der Bevoélkerung, welcher in
industriellen Berufen beschaftigt war, lieferte nicht nur die wirtschaftliche Entwicklung
allein, sondern auch die sich verandernde Bevolkerungsentwicklung in den
europaischen Zentrumsregionen. Zur Verfigung stehende Zensusdaten belegen,
dass bereits Anfang der 1830er Jahre nahezu 50 Prozent derjenigen Manner, welche
nicht in der Landwirtschaft tatig waren, ein Auskommen in handwerklichen Berufen
oder dem Einzelhandel mit gewerblichen Giitern®® fiir die regionale Nachfrage
fanden. Diese Nachfrage an Gutern des alltdglichen Bedarfs stieg durch das enorme
Bevolkerungswachstum jener Zeit naturgemafll deutlich an, welche durch die
steigende Kaufkraft noch weiter erhéht wurde. Dadurch wurde bereits in
vorindustrieller Zeit ein gewisser Lebensstandard der Masse der britischen
Bevolkerung erreicht, welcher nach Buchheim ,eine wichtige Voraussetzung fiir die
erfolgreiche ,Industrialisierung®’ war. Besonders entscheidend hierbei war die
Entwicklung der Nachfrage durch die wohlhabendsten Schichten der britischen

Bevdlkerung. Die Ausgestaltung ihrer Konsumbedurfnisse wandelte sich im Zuge der

69 \/gl. Buchheim, S. 40

691 Buchheim, S. 40

692 Allen, S. 27

6% Vgl. Allen, S. 8

6% Vgl. Allen, S. 27

69 Die Zeit ab der Mitte des 19. Jahrhunderts bis zum Zweiten Weltkrieg (1939-1945) war durch den Nachzug und die Industrialisierung Kontinentaleuropas
sowie der Vereinigten Staaten von Amerika gekennzeichnet. Vgl. Allen, S. 8

6% Nach Buchheim waren die Berufe des Schusters, Schreiners, Schneiders, Maurers, Wirts, Einzelhandlers, Schmieds, Metzgers und des Béckers, Berufe,
die damals noch in ganz traditioneller Manier ausgeiibt wurden. Fir sie gab es seiner Einschatzung nach keinen hohen Produktivitatsfortschritt. ,Um so
grofer war jedoch, rein statistisch betrachtet, der Beschéaftigungseffekt der diesbeziiglichen Nachfrage.“ Vgl. Buchheim, S. 63

697 Buchheim, S. 63
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JIndustrialisierung’ und stellte damit einen wesentlichen Anteil der Ertrdge durch
Gewerbeprodukte dar. Somit lag es im grol3en Interesse der britischen Wirtschatt,
diese Schicht zu vergrofern, um nicht nur die Kaufkraft zu steigern, sondern
besonders auch die Schicht jener zu vergréf3ern, die die Nachfrage nach teuren
Luxusgitern bestimmte. Je mehr Menschen durch Lohnzuwachse in der Lage waren,
Luxusgiter nachzufragen, desto groBer war der positive Effekt auf das
produzierende Gewerbe und somit wurde wiederum der Bedarf des Gewerbes nach
Arbeitskraften gesteigert®®. Um 1750 etwa hatte die britische Finanzoberschicht
noch einen Anteil an der Bevdlkerung von lediglich finf Prozent aller Haushalte. Zu
Beginn des 19. Jahrhunderts verdoppelte sich dieser Anteil auf etwa zehn Prozent®®.
Diese gesellschaftliche Entwicklung und Anteilsverschiebung zog sich nach

Buchheim durch das gesamte 19. Jahrhundert.

LAuf diese Weise wurde in GroRbritannien bei jeweils gegebenem Gesamteinkommen die
Nachfrage nach gewerblichen Produkten maximiert’®.*

IV*. ,Faktor: Ausbildung der englischen Semiperipherie®

Verbreitung der Industrialisierung tber Westeuropa

Durch die in England vonstattengehenden Prozesse wurde bald ein Anstol3 auf die
Semiperipherie Englands, das heif3t: Kontinentaleuropa ausgetbt. Die Folge war das
semiperiphere Bedurfnis, in einem von Rivalitaten durchzogenen Europa, den
Fortschritt Englands moglichst schnell auszugleichen, also technologisch und
wirtschaftlich zur Zentrumsregion England aufzuschlieRen. So verbreiteten sich
technologische Entwicklungen zwischen 1815 und 1870 Uber den nordwestlichen
Teil des Kontinents: Die betreffenden Staaten schlossen in dieser Phase nicht nur
zur fuhrenden Industriemacht England auf, sondern bildeten bald darauf mit ihr eine
neue Zentrumsregion nordwesteuropaischer Industriestaaten, die im ,gemeinsamen’
kapitalistischen Wettbewerb des ,Antimarkts® die Grenzen technologischer
Entwicklung stetig weiter nach vorne schoben’.

Anféanglich geschah dies, indem man sich auf dem europaischen Festland bemihte,
britische Technologien zu kopieren. Um einer Ubermaliigen Nachahmung
vorzubeugen, wurden daraufhin in England wahrend der 80er Jahre des 18.

Jahrhunderts zwar Gesetze zum Verbot von Technologietransfers erlassen, doch auf

69% \/gl. Buchheim, S. 64
699 \/gl. Buchheim, S. 65
700 Buchheim, S. 65
01Vgl. Allen, S. 40
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lange Sicht konnten diese Restriktionen Kontinentaleuropa nicht daran hindern, an
das Wissen um die neuen Technologien zu gelangen - sei es durch Vermittlung tber
Privatpersonen oder mit Hilfe von Industriespionage im Auftrag der jeweiligen
Regierung, sodass man die Verbote in den 1820er erst aufweichte und im Jahr 1843
auf Grund mangelnder Durchsetzungsfahigkeit letztendlich fallen lie3. Bauplane der
neuen Maschinen oder diese selbst verbreiteten sich in der Folge rasant Gber den
nordwestlichen Teil des Kontinents und wurden dort auf Verarbeitung und
Funktionsweise hin untersucht.

Die semiperipheren Staaten entsandten Ingenieure und Facharbeiter nach England,
um dort die neuen Entwicklungen vor Ort zu betrachten und teilweise auch an den
Herstellungsprozessen teilzunehmen. Aus England wiederum strdmten Ingenieure,
fachkundige Arbeiter und Fabrikunternehmer ins nordwesteuropdaische Ausland, wo
eine groBe Nachfrage nach ihrem Wissen bestand. Dort konnten sie unter gut
bezahlten Bedingungen den Aufbau der Industrie unterstitzen oder auch eigene
Unternehmen grinden und so ihr technisches Wissen in den jeweiligen Landern
etablieren’®. Auf diese Weise gingen die Entwicklungen in Kontinentaleuropa
zeitverzogert zu jenen Grof3britanniens vonstatten und in ihrer Strukturierung
unterschieden sie sich in vielen Belangen daraufhin von Land zu Land. So ergab sich
bald die Situation, dass England nicht mehr der einzige Technologieexporteur fur den
innereuropaischen Markt war, sondern zunehmend auch Staaten, die erfolgreich
darin waren, britische Innovationen nachzuahmen und damit begannen, selbst
Technologien zu exportieren: So stammte beispielsweise ,ein Teil der in Deutschland
installierten Maschinen aus Belgien und der Schweiz’®.“ Doch die ersten Jahrzehnte
zumindest, waren diese noch gréf3tenteils nach britischen Vorbildern und Konzepten
erstellt’®*.

Die zeitversetzte Etablierung bestimmter Technologien in Westeuropa konnte
mehrere Jahrzehnte umfassen’®, was seine Griinde meist in den finanzintensiven
Voraussetzungen bestimmter Entwicklungen und Arbeitsweisen, dem nicht
unmittelbar zwingendem Bedarf danach oder auch in dem Mangel an dafir
erforderlichen Energieressourcen hatte, sodass in jener Phase innerhalb Europas

haufig vollkommen unterschiedlich hergestellte Produkte der gleichen Verwendung

702Vgl. Buchheim, S. 78

703 Buchheim, S. 78 f.

704 \/gl. Buchheim S. 79

705 Zu Beginn stellte man noch vorwiegend Ersatzteile fiir importierte Maschinen her oder betrieb Reparatur- und Wartungsarbeiten, baute vorhandene
Maschinen nach oder passte bestimmte Maschinen an die speziellen Verwendungen eines jeweiligen Industriezweiges an. Vgl. Buchheim, S. 79
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miteinander auf denselben Markten in Konkurrenz standen, so zum Beispiel
.handgewebtes Tuch mit maschinengewebtem und Holzkohleeisen mit Kokseisen,
und das Schwergewicht verschob sich nur langsam vom einen zum anderen’®.*
Diese Situation war jedoch nicht unbedingt nur ein Nachteil flr die nachziehenden
Staaten Westeuropas, da sich die jeweiligen semiperipheren Wirtschaften so auch
den notwendige zeitliche Rahmen verschafften, um ihre Méarkte und regionalen
Unternehmen auf die sich verandernden Produktionsweisen, Qualitatsstandards und
Konsummuster einzustellen’®’.

Als Napoleon 1815 in Waterloo endgiltig geschlagen wurde, hatte England bereits

die weltweite Fiihrung in der industriellen Produktion tibernommen?’®®

. Westeuropa
und die Vereinigten Staaten von Amerika setzten nun primar auf eine industrielle
Entwicklung ihrer eigenen Wirtschaften und bemuhten sich, dies anhand von vier
Prinzipien zu erreichen: Erstens durch die Vereinheitlichung ihrer nationalen Méarkte,
ahnlich der Abkehr von Binnenzdllen in Europa und der Aufbau eines
Transportnetzwerks durch die Verbesserung der Infrastruktur. Zweitens durch eine
Erhoéhung der Importsteuern fur britischer Waren, dass heif3t durch die Verhdngung
von Schutzzollen vor der englischen Konkurrenz. Drittens durch die Grindung von
Banken zur Stabilisierung der eigenen Wahrungen und in der Folge Investitionen zu
ermdglichen, sowie viertens durch die Schaffung eines Ausbildungssystems um die
Einsatzfahigkeit der Arbeiterschaft zu erhdhen.’®®

Bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts entstanden vielerorts Fabriken zu deren
Herstellung sich das Handwerk verschiedener Berufe grundlegend wandelte, so
bspw. jenes der Schmiede, Schlosser oder Waffenhersteller. Jede dieser
Professionen vollzog sich zunehmend unter Zuhilfenahme von Maschinen und damit
zwangslaufig in einem ungekannt groRen Ausmald - Massenproduktion wurde nicht
nur moglich, sondern teilweise zur Norm™° Diese Veranderungen in der
verarbeitenden Produktion hatten laut Allen entscheidende politische Auswirkungen:
In der Mitte des 19. Jahrhunderts galt England noch als ‘workshop of the world”**’, da
es mit Abstand die meisten aller weltweit exportierten Guter herstellte. Doch die USA

und Deutschland reagierten auf diesen Vorsprung, indem sie auf beschriebene ihre

706 Buchheim, S. 80

707 \/gl. Buchheim S. 79. Etwa wenn in Frankreich ,der mechanische Seidenwebstuhl erfunden wurde, bzw. [es] zu ganz eigenstdndigen Innovationen durch
Siemens in der Elektroindustrie sowie in der Chemieindustrie” kam. Buchheim, S. 80

708 Vgl. Allen, S. 2

709 Allen, S. 2

710 \/gl. Buchheim S. 79

71 Allen, S. 45
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Exportquoten vergrol3erten - England hingegen hielt daran fest, im Wesentlichen in
das ‘eigene’ Imperium, sozusagen in seine ,Privatperipherie' zu exportieren.

“The value of empire demonstrated in that way led to a scramble for colonies among the
industrial economies.”**”

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts schwand sodann der technologische
Vorsprung GrofRbritanniens im Vergleich zu den Entwicklungen in seiner
Semiperipherie zusehends und die anderen westeuropaischen Machte schlossen zu
England auf bzw. Uberholten es im Laufe dieser Jahrzehnte sogar. Dies lasst sich
anhand der Entwicklung verdeutlichen, dass technologische Neuerungen auf dem
Kontinent bald keine sonderliche Einfihrungsphase mehr bendétigten, sondern auf
Grund der technologischen Grundvoraussetzungen einfacher du schneller
ibernommen werden konnten’*®; 1880 produzierte England noch rund 23 Prozent

der weltweit verarbeiteten Giter’**

, wahrend Frankreich, Deutschland und Belgien
zusammen lediglich 18 Prozent produzierten’®. Doch bis 1913 (berholten diese
Staaten die britische Produktion, indem ihr Anteil auf 23 Prozent anstieg wahrend
jener Englands auf rund 14 Prozent’*® fiel und auch der US-amerikanische Anteil
sich stetig von 15 auf 32 Prozent erhdhte.”*” Doch muss bei der Betrachtung dieser
Werte bertcksichtigt werden, dass es um das Jahr 1750 noch China und Indien
waren, die den Grof3teil der Weltproduktion auf sich vereinten — im Jahr 1913 entfiel
auf diese beiden Staaten gemeinsam nur mehr ein Anteil von finf Prozent im
Vergleich zu einem Wert von 57,3 Prozent um das Jahr 1750, als ganz Europa noch

ein Beitrag von 23,2 zukam*8,

“‘Man konnte die Weltgeschichte zwischen 1750 und 1950 auch anders verstehen.
Anstatt sie als Abfolge von erfolgreichen nationalen Entwicklungsbemuiihungen zu sehen,
kénnten wir sie als die Geschichte der langfristigen Expansion der Weltwirtschaft als
ganzer betrachten.”*”

72 Allen, S. 45

3 So beispielsweise mit dem ,Stahlherstellungsverfahren nach Bessemer, das in den 1850er Jahren in England erfunden und noch im gleichen Jahrzehnt
auch in manchen Unternehmen Kerneuropas praktiziert wurde.“ vgl. Buchheim, S. 80

14 V/gl. Tabelle 1, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 56

5 Vgl. Allen, S. 45

716 \/gl. Tabelle 1, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 56
7 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 51

718 \/gl. Tabelle 1, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 56
19 Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 183f.
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Abbildung 6: Der europaische Weltmarkt um 1775720
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2.2.1 Warum England und weshalb zu jener Zeit?

,Britain may not have been much more literate than some other European countries (e.g.
Scandinavia, the Netherlands), but a high emphasis on practical and mechanical skills
among British workers may well have been a critical variable**.“

Nach wie vor stellt sich die Frage, weshalb der Prozess der Industriellen Revolution
gerade in England und gerade zu jener Zeit begann und weshalb sich eine Reihe
entscheidender Schlisseltechnologien stattdessen nicht in anderen Regionen
herausbildeten. Fir O’Brien scheint es dabei plausibel, die geopolitischen und
wirtschaftlichen Vorteile Grol3britanniens in Zusammenhang mit dem ihm zur
Verfugung stehenden, natirlichen und angehauften Humankapital fur die frihe
Industrialisierung zu sehen’®. Mokyr unterstreicht hierbei die seiner Meinung nach
aulBergewohnlich gewandte Arbeiterschaft Englands, die im 18. Jahrhundert
gualifizierter gewesen sei, als die anderer europaischer Gesellschaften. Zwar waren
Ausbildung und Bildung zu jenem Zeitpunkt noch immer informeller Natur, doch auf
Grund des ausgepragten Privatunternehmertums bildete sich in England bald eine
erfolgreiche Gruppe Erfinder und Innovatoren heraus, wobei ein Grof3teil ihrer
Errungenschaften Mokyrs Aussage nach eher aus gliucklichen Zuféllen denn aus
tatsachlicher Intention heraus entstanden sei’®. Er betont damit also eine giinstige
Ausgangslage Englands, die einer Mechanisierung und Umstrukturierung seiner
Wirtschaft férderlich gewesen sein sollen.”** Fiir Morgan hingegen tiberwiegen die
Effekte interner MaRnahmen der englischen Regierungen bei der Ausgestaltung der
englischen Handels- und Wirtschaftsdominanz im direkten Vergleich zu den
kontinentaleuropaischen Staaten. So sieht er allem voran die stabile innenpolitische
Lage als auBerst wichtig an, denn im Gegensatz zu den Niederlanden und
Frankreich hatte England im 18. Jahrhundert mit keinen ernsthaften Unruhen der
Bevolkerung umzugehen. Dartber hinaus sieht er den Bevolkerungsaufschwung um
1740; den Anstieg der landwirtschaftlichen Produktivitat; die Prozesse der
Protoindustrialisierung; die Verbreitung industrieller Techniken und den nachhaltigen
Stimulus fur die heimische Wirtschaft durch die Exportausweitungen sowie die

Ausdifferenzierung des heimischen Angebots und daraus entstehender

721 \/gl. Mokyr, in: Floud and McCloskey, S. 17
722\/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 355
723 \/gl. Mokyr, in: Floud and McCloskey, S. 17
724 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 355
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Konsumbereitschaft nach gewerblichen Waren als wesentliche Eckpunkte der

wirtschaftlichen Entwicklung Englands im 17. und 18. Jahrhundert an’?>.

.Indeed, the more differentiated middle of the social sector had already set England apart

from France and the Netherlands by the time of William of Orange came to the throne,

providing an existing platform for the pusuit of commercial success in the wider world % «

AulRerdem erfuhr das englische Gewerbe nicht nur von staatlicher, sondern auch von
privater Seite weitreichende Unterstitzung bei den Technisierungsprozessen seiner
Produktion: Die Royal Society und die Society of Arts stellten Foren des
Ideenaustauschs dar, der in England nach Mokyrs Ansicht ein Informations- und
Innovationsnetzwerk schuf, das eine Entwicklungsspirale in Gang setzte, die ganz
entscheidend zum alleinigen technischen Vorsprung Englands zwischen dem 17.
und beginnenden 19. Jahrhundert beitrug’?’.

Wahrend diese Entwicklungen nicht plausibel als ein reines Zufallsprodukt erklart
werden konnen, gibt es eine Reihe weiterer Annahmen, die verschiedene mdogliche
Ausloser betonen, darunter die vermeintlich positiven Auswirkungen des

Protestantismus‘’%®

auf die schnelle Ausbildung des englischen Unternehmertums’°.
Doch sollen im Folgenden lediglich funf Erklarungsansétze dargestellt werden, die in
enger Verbindung mit der Expansion des européaischen Weltmarkts stehen. Keine
dieser Perspektiven allein kann jedoch den letztlich ausschlagebenden Anstof3 fir
das britische Gewerbe geliefert haben, seine Produktionsprozesse zu
mechanisieren, vielmehr muss dieser Vorgang als Symbiose einer Vielzahl von
Einflussfaktoren mit unterschiedlichen Gewichtungen zu unterscheidlichen

Zeitpunkten verstanden werden.

Vorindustrielle Gewerbestrukturen

Das jeweilige Ausmald der vorindustriellen Verfasstheit von Gewerbe, Handel und
Industrie, ist eine der meist genannten Ursache, fur die Erklarung der
Industrialisierungsprozesse in England und Nordwesteuropa. Die Auspragung und
Dichte dieser Gewerbestrukturen befand sich in Kerneuropa auf einem ganzlich

anderen Niveau als in der Peripherie’®. In Mittel- und Westeuropa gab es zahlreiche

725 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 182

726 \/gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 182

721 \/gl. Mokyr, in: Floud and McCloskey, S. 18

728 Beispielsweise bei dem deutschen Soziologen Max Weber: ,Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus".
729 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 361

730 Buchheim, S. 84
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einzelne Regionen, die bereits in vorindustrieller Zeit von gewerblichen Strukturen
gepragt waren.
So ,verband sich etwa mit Bradford in England die Wolltuchproduktion, mit Sheffield und
Solingen die Herstellung von Schneidwaren, mit Flandern und Schlesien die

Leinenweberei, mit Lyon die Seidenindustrie und mit dem Erzgebirge die

Spielzeugfertigung. Kennzeichen dieser und anderer Gewerberegionen war, dal3 sie fir

iiberlokale Markte produzierten”" .

Diese Situation, erleichterte in der Folge den Aufbau von Strukturen, die der spater
einsetzenden Industrialisierung dienten. Gerade in Gebieten mit schlechten Bdden
fur den landwirtschaftlichen Anbau entstand fur Buchheim haufig eine gewisse
Gewerbedynamik, in der sich in Verbindung mit den Verlegern immer mehr
Menschen dem produzierenden Hausgewerbe zuwandten’?. Auf diese Weise
wurden unmittelbar neue Einkommensmaglichkeiten fur jene Teile der Bevoélkerung
geschaffen, die keine ausreichende Beteiligung an den Ertragen bzw. durch die
Ertrage aus der Landwirtschaft erhielten. Im Gegensatz zu Haushalten der reinen
Agrarokonomie bedeutete eine grofRere Familie nicht in erster Linie eine grofRere
Anzahl der zu versorgenden Kopfe, sondern mehr zur Verfigung stehende
Arbeitskrafte, die sich an der protoindustriellen, hauslichen Produktion beteiligen
konnten™3. Dies bedeutete ein gewisses Nachlassen des Bevélkerungsdrucks in
Teilen der nordwesteuropaischen Gesellschaften und eine abnehmende
Notwendigkeit der Kontrolle des Bevélkerungswachstums fiir die Obrigkeiten”*,
.Dementsprechend std63t man gerade in von der Natur vernachlassigten, armen Gebieten
Kerneuropas in vorindustrieller Zeit ofters auf eine hdhere Geburtenrate (...) als in den

sehr fruchtbaren Regionen. Auf diese Weise wurde das Arbeitskraftpotential zur
Ausdehnung des jeweils spezifischen Gewerbes geschaffen”*

Lohnniveau

»The Industrial Revolution was the result of high wages — and not just their cause’®.”

Eine haufig anzutreffende Vermutung geht davon aus, dass die unterschiedlichen
Lohnniveaus in den verschiedenen europdischen Wirtschaften die H6he des
Anreizes bestimmten, in Technologien und lohnkostensenkende Entwicklungen zu
investieren. Mokyr geht dabei von einem hohen britischen Lohnniveau im Verhaltnis

zu den anderen europdischen Staaten aus und sieht die Intention des Arbeitgebers,

731 Buchheim, S. 85

732\/gl. Buchheim, S. 85

73 Hierbei spielte auch das Geschlecht eine eher untergeordnete Rolle als noch in einem vollkommen auf die landwirtschaftliche Arbeit ausgerichteten
Haushalt.

73 \/gl. Buchheim, S. 86

73 Buchheim, S. 85 f.

736 Allen, S. 13
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Lohnkosten senken zu wollen, als die wesentliche Motivation fir die Einflihrung
mechanisierter Alternativen an. Er unterscheidet hierbei zwischen arbeitssparenden-

” andererseits’*®

einerseits und kostensparenden Innovationen’® . Doch betont er,
dass bei Faktoranalysen dieser Art berlcksichtigt werden muisse, dass
technologischer Wandel ohnehin das Ausmal} jedes Produktionsfaktoren veréndere,
wobei jeden zu einem anderen Grad. Allen hingegen geht davon aus, dass hohe
Léhne und die Verfugbarkeit glnstiger, teilweise neuer Energietrager, wie die
Verwendung von Stein- statt Holzkohle, es fir britische Firmen profitabel und
deshalb sinnvoll machten, neue Technologien zu entwickeln. Die Expansion der
europdaischen Weltwirtschaft war dabei eine der entscheidenden Triebfedern, die die
Mechanisierung der Baumwollspinnerei beforderte, da England nur dann im
weltweiten Wettbewerb um Markte bestehen konnte, wenn sich Maschinen
entwickeln lieRen, die die Verwendung der eingesetzten Arbeitskraft verringerten und
dadurch Preisvorteile schuf.”®® Der entscheidende Beitrag dabei war, dass die
entworfenen Maschinen den Nutzen des investierten Kapitals erhéhten und
gleichzeitig Arbeitskraft, also laufende Kosten, einzusparen ermdoglichten. In der
Folge war es seiner Meinung nach fiur Unternehmer profitabel, Maschinen dann
einzusetzen, wenn Arbeitskraft teuer und Investitionskapital gleichzeitig gunstig war.
Auch seiner Ansicht nach tifft diese Annahme besonders auf die Verhéltnisse jener
Zeit in England zu’®, wahrend sich in den ,traditionellen* Produktionsregionen meist
gegenteilige Verhaltnisse vorfanden - Arbeitskraft war dort giinstig und im Uberfluss
vorhanden. Er beschreibt diesen Vorgang als eine Entwicklungsspirale, in welcher
hohe Lohne zur Erfindung arbeits-, das heif3t lohnsparender Technologien fiihrten,
deren Nutzung die Arbeitsproduktivitat daraufhin ebenso in die Hohe trieb wie die
Kaufkraft der Arbeiterschaft’**. Mokyr hingegen stimmt dieser Ansicht nur bedingt zu,
da Gesellschaften mit niedrigen Lohnen seiner Meinung nach nicht zwangslaufig
weniger Bedarf nach arbeitskraftsparenden Innovationen beséaf3en als Wirtschaften
mit hohen Lohnniveaus, entscheidend gewesen seien vielmehr Fragen nach dem
Ausmald der Einsparungsmaoglichkeiten durch die Implementierung einer Innovation

im Verhaltnis zu den Kosten ihrer jeweiligen Einfiihrung’*.

737 Ein technologischer Wandel, der den Faktor Arbeit im Verhaltnis zum Faktor Geld senkt, wird als arbeitssparende Mafinahme gesehen. Mokyr, in: Floud
und McCloskey 1994, S. 14

738 Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 14

79 Vgl. Allen, S. 33

™0 Vgl. Allen, S. 33

™1Vgl. Allen, S. 31

742 Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 15

-99-



“That’s the secret of economic growth. In Asia and Africa, the cheapness of labour led to
the opposite result.”**”

Wallerstein erinnert in dieser Frage daran, dass die Lohne der italienischen
Handelsstadte im 15. und frihen 16. Jahrhundert viel héher waren als in England
und Frankreich, weshalb einzig die Erklarung durch héhere Léhne fur die Entstehung

einer mechanisierten Produktion nicht ausreichen kann’*4,.

,Ein mittleres Lohnniveau war der gunstigste Fall, denn wo einerseits ein zu hohes
Lohnniveau (wie in Venedig) die Gewinnspanne zu sehr verkirzte, beschnitt ein zu
niedriges Lohnniveau (wie in Frankreich, a fortiori Spanien) zu stark das Volumen des
Ortlichen Marktes fir neue Industrien. Im europaweiten System kamen England und
Holland diesem Optimum am nachsten’ .

Nach O’Brien ist der Anreiz, den Einsatz arbeitssparender Maschinen auszuweiten,
in England im Vergleich zum europaischen Festland hoéher. Gleiches gilt seiner
Aussage nach fiir Europa im Vergleich zu Indien und China’*®. Dennoch macht er
dabei auf die Einschrankungen aufmerksam, dass es im Fall von England keine
Belege dafir gebe, dass das inlandische Lohnniveau wéhrend der Konjunkturphase
zwischen 1733 und 1825 deutlich von jenen des Kontinents abwich oder dass sich
die Arbeitgeber in der Baumwollindustrie Uber steigende Lohnkosten in diesem
Zeitraum der beschleunigten Mechanisierung beschwert héatten. Die Historikerin
Maxine Berg’®’ nimmt an, dass vielmehr die indische Dominanz im internationalen
Baumwollhandel und dessen hohe Giterqualitat die wesentlichen Anstof3e fur die
Prozessmechanisierung des englischen Gewerbes wurde. Diese Dominanz stellte
iher Meinung nach ernsthafte Herausforderungen fir britische Kaufleute und
Gewerbe dar, weshalb es dieser bestehende Wettbewerbsnachteil des englischen
Gewerbes war, der Unternehmer letztendlich dazu veranlasste, neue Maschinen zum

Ausgleich qualitativer Nachteile einzusetzen.”*®

Zudem betont Mokyr die
Verlasslichkeit einer maschinellen Produktion im Gegensatz zu der Individualitat
menschlicher Arbeitskraft, welche haufig zu sehr Stimmungen und Opportunitaten

ausgesetzt sei’®.

Ressourcenmangel

743 Allen, S. 32

744 \/gl. Wallerstein 1986, S. 112f.

5 Wallerstein 1986, S. 115

6 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 359

™7 Vgl. Maxine Berg, Quality, Cotton and the Global Luxury Trade', in: Riello und Roy (Hrsg.), S. 414
8 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 359

79 \/gl. Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 14
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In anderen Ansatzen bezieht man sich auf die Effekte eines Ressourcenmangels in
England, der die traditionellen Verarbeitungsformen bremste bzw. diese zur
Umorientierung zwang. So spricht Buchheim zum Beispiel auf den sich in England
ergebenden Brenn- und Holzkohlemangel an, der durch die massive Abholzung der
Walder zur Energiegewinnung und Erweiterung der landwirtschaftlichen Flachen
entstand. Als Reaktion darauf folgte die Substituierung des Energietrdgers Holz
durch die Nutzung von Steinkohle, die durch die Entwicklungen im englischen
Bergbau ohnehin zunehmend zur Verfliigung gestellt werden konnte. Zwar litt die
englische Wirtschaft vor dem Hintergrund ihrer protoindustriellen und
ressourcenintensiven Produktionsweisen tatséchlich unter einem Mangel, welcher
effizientere Verwertungsstrategien erforderte, doch belegt dies in seinen Augen nicht,
weshalb die Veranderungen letztendlich eintraten, schliel3lich erfolgten diese
Umorientierungen erst nach mehreren Jahrzehnten der durch die Produktion

erfahrenen Engpasse ™.

Infrastruktur

England invesitierte bereits im 18. Jahrhundert in den Ausbau seiner Wasserwege,
die sich in ihrer Anzahl zwischen 1750 und 1820 vervierfachten. Die Kanéle
bedeuteten einen Nachlass der Transportkosten fir die Binnenwirtschaft von 50-75
Prozent im Vergleich zu den StraBenrouten’. Nach Wiliamson nahmen im
Anschluss an die Napoleonischen Kriege im 19. Jahrhundert in den meisten Staaten
Nordwesteuropas die Investitionen in den Hafen- und Briickenbau zu. Frankreich
bspw. baute das eigene Kanalsystem ebenfalls grof3flachig aus - etwa zur gleichen
Zeit als der Wiener Kongress 1815 den Rhein zu einem frei beschiffbaren Gewéasser
erklarte™. Ahnliche Entwicklungen lieRen sich auch in den USA beobachten, wo
sich neben dem Vorteil gesenkter Transportkosten, auf Grund der groR3en Distanzen

haufig auch eine enorme Verkiirzung der Reisedauer ereignete’3.

Insgesamt
bewirkten diese infrastrukturellen Verbesserungen stets einen Anstieg der
wirtschaftlichen Produktivitat. Darlber hinaus war eine weitere Konsequenz der
verbesserten Transportmoglichkeiten eine kontinuierliche Preisangleichung zwischen

verschiedenen Markten, da Verbesserungen der Infrastruktur die Transportkosten

750 Buchheim, S. 58

751V/gl. Williamson 2006, S. 8

752 \/gl. Williamson 2006, S. 7f.

753 Bspw. reduzierte der Bau des Erie Kanals die Transportkosten zwischen Buffalo und New York um 85 Prozent und verkurzte die Dauer einer solchen
Unternehmung von 21 auf acht Tage. Vgl. Williamson 2006, S. 8
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senkten, regionale Handelsschranken beseitigten* und in der Folge einen

integrierten Inlandsmarkt entstehen lieRen”>.

,Beitrag‘ der Kolonien — Funktion der europaischen Peripherie

“The unbalanced productivity growth of the Industrial Revolution should have furthered
industrial development in England, while de-industrializing India. And that is what
happened.”® (...) The technology of 1802 was not sufficiently productive to undercut
India. The machines of 1812 could do that.”"

Der nigerianische Historiker Joseph Inikori unterstreicht in dieser Debatte, wie die
menschliche, wirtschaftliche, soziale und kulturelle Ausbeutung afrikanischer Gebiete
ganz wesentlich zu Englands grundlegenden Elementen wirtschaftlicher Expansion
beitrug’®: ,Emphasizing the fact that this was an empire built upon slavery™®.“
England konnte ihm zufolge seine Seemacht mehr als jeder andere européische
Staat darauf verwenden, die Vorteile seines globalen Einflussbereiches fir den
Anbau, Handel und die menschliche Ausbeutung im Kontext der Baumwollproduktion

ausnutzen.’®®

Wallerstein erganzt hierzu, dass der Grund, weshalb ausgerechnet
Afrikaner aus den sub-Sahara Gebieten fur diese Sklavenarbeit ausgebeutet wurden,
neben einer Reihe pragmatischer Griinde sich besonders auch deshalb ereignete, da
ihre Herkunftsgebiete nicht in das europaische Welthandelssystem integriert waren -
England also durch den massenhaften Menschenraub die dortige

Arbeitsproduktivitat nicht zum Schaden der europaischen Weltwirtschaft senkte®:

62 « Diese maritimen und

~Westafrika erflllte diese Voraussetzungen am besten
imperialen Moglichkeiten der wirtschaftlichen Expansionen in Ubersee waren auch
den Staaten aus Europas Semiperipherie gegeben, doch ist O‘Brien der Ansicht,
dass England seine Vorteile im Seehandel wie kein Staat auf die Zwecke seines
Inlandhandels und der heimischen Industrie verwendete - insbesondere im Fall der
Baumwollindustrie’®. Auch Morgan unterstreicht die Bedeutung des Atlantischen

764

Dreieckhandels ™ Grof3britanniens, der zwischen 1662 und 1807 etwa drei Millionen

754 \/gl. Williamson, S. 9

755 So innerhalb der USA, innerhalb Englands und innerhalb des Deutschen Zollvereins. Vgl. Williamson 2006, S. 9
756 \ries, S. 57

57 \ries, S. 58

758 \/gl. Inikori, S. 279f.

759 Vgl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 180

760 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 357

781 Vgl. Wallerstein 1986, S. 120

762 Wallerstein 1986, S. 120

763 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 358

764 \/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 24
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Afrikaner und Afrikanerinnen in den englischen Kolonien versklavte und England zum

765

groRten europaischen Vertreter der Sklaverei im 18. Jahrhundert’®® werden lieR"®°.

»1he British empire was ,a magnificent superstructure of American commerce and naval
power on an African foundation.'”®’ (...) ,The labour of these slaves is the principal
foundation of our riches."*®

Die Sklavenarbeit bediente die groRe britische Nachfrage nach Reis, Tabak’®,
Baumwolle und besonders Zucker’”®, dem bis ins 19. Jahrhundert wertvollsten
Importgut fiir den britischen Konsumentenmarkt’”*. Die Fiille an Rohstoffen und vor
allem deren durch die Sklavenarbeit leichte Verfligbarkeit orientierten den britischen
Uberseehandel wahrend des 18. Jahrhunderts vermehrt in Richtung des Atlantiks.
Um 1660 kam etwas weniger als Viertel aller Importe des Londoner Hafens aus
Amerika und Asien und elf Prozent seiner Exporte um 1700 gingen in die ,Neue
Welt’’2. Am Ende des 18. Jahrhundert hatten die britischen Gesamtexporte einen
Wert von 18,3 Millionen Pfund wovon bereits 57 Prozent auf Nordamerika und die
West Indies, die anglophone Karibik, entfielen. Gleichzeitig importierte es Waren im
Wert von vergleichsweise nur 5,8 Millionen Pfund, wovon wiederum 20 Prozent aus

Amerika stammten’”3,

.olavery and trade can (...) be accorded a positive role in Britain’s economic

development even if they were not the decisive factors in domestic industrialization”"*.“

Die Rolle von Investitionskapital

“Every investment depends on faith that the complementary investments will materialize.
The success of the grand design req7uires a planning authority to coordinate the activities
and ensure that they are carried out’".”

Es bendétigte meist Jahrzehnte, bis sich das volle Potential technologischer
Neuerungen in der Breite entfaltete, weshalb sich ihr Beitrag am
Wirtschaftswachstum haufig erst lange nach deren Einfuhrung niederschlug. So lasst

sich der positive Effekt auf den Lebensstandard der englischen Bevolkerung durch

765 Um 1800 wurde Liverpool der weltweit grofite Sklaven-Umschlaghafen der Welt, wobei die Stadt um 1700 lediglich noch ein kleiner Fischereihafen war.
Vgl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 179

766 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 178

767 M. Postlethwayt 1745, nach: Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 178

768 Charles Davenant 1771, nach: Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 178

769 Tabak war die Haupthandelsware, die die Bedeutung des Hafens von Glasgow am Tabakhandel des 18. Jahrhunderts stiegen lieR. Der GroRteil dieser
Tabakwaren wurde in nordeuropéische Staaten exportiert, die keine Uberseebesitzungen mit Tabakplantagen hatten. Vgl. Morgan, in: Winch und O’Brien
2002, S. 179 und 182

70 \gl. Inikori, S. 165.

Bristol wurde zum groften Eingangspunkt von Zucker, Zuckerrohr und Rum fiir den britischen Markt. Vgl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 179
11\/gl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 177

7120,8 Millionen Pfund von dem Gesamtwert aller Importe in der Hohe von 3,8 Millionen Pfund. Vgl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 176

713 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 177

14 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175

775 Allen, S. 131
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den technologischen Wandel, der sich ab etwa 1760 einstellte, laut Mokyr erst seit
den 1830er, wenn nicht sogar erst ab den 1850er Jahren spiiren’’® - dies galt im
Besonderen fir die kostenintensive Dampfmaschine: Noch um 1800, beinahe ein
Jahrhundert nach ihrer Erfindung’’’ hatte die Dampfmaschine einen nur geringen
Anteil an der englischen Wirtschaft.
“By the middle of the 19th century, however, the potential of steam was finally being
realized as it was applied widely to transportation and industry. Half of the growth of

labour productivity in Britain in the mid-19th century was due to steam. This Iong—run pay-
. . . . 778
off is an important reason that economic growth continued through the century.

Industrialisierungsmaf3nahmen sind héufig mit einem grof3en Bedarf an Investitionen
verbunden. Bei der sogenannten Investitionsquote handelt es sich um das Verhaltnis
zwischen den Investitionen in den Kapitalstock eines Unternehmens und dem

Volkseinkommen'"®

(Sozialprodukt) eines Landes. Lange Zeit wurde laut Buchheim
unter Wirtschaftshistorikern angenommen, in der ErhOhung dieser Quote die
Triebfeder industrieller Entwicklung bzw. wirtschaftlichen Wachstums zu finden.

,Das ging bis zu der recht mechanistischen Vorstellung von Walt Rostow, daf} fir eine

erfolgreiche Industrialisierung grimar das Uberschreiten einer Investitionsquote von zehn
Prozent ausschlaggebend sei’®.*

Auch wenn eine intendierte Industrialisierung der Wirtschaftsweise hdoherer
Investitionen als eine reine Agrarwirtschaft bedarf, nimmt man mittlerweile jedoch
Abstand von dieser Annahme einer zehn Prozent-Hurde, nicht zuletzt weil bereits die
Entwicklungen in GroR3britannien wahrend der Frihen Neuzeit belegen, dass die
Investitionsquoten nur selten einen Anteil von zehn Prozent (iberstiegen’®! und
England dennoch in zahlreiche und entscheidende Entwicklungsprozesse investieren
konnte. Neben dem Kapital, das in die Landwirtschaft fir Investitionen in
effizienzsteigernde MaRnahmen floss’®, wurden groRe Investitionssummen in die
Verbesserung der Infrastruktur geleitet was sich positiv  auf die
Nachschubméglichkeiten fiir das produzierende Gewerbe auswirkte 3.

Da die Herstellungsmethoden der sich industrialisierenden Regionen durch getatigte
InvestitionsmalRnahmen zwar zunehmend produktiver und effizienter wurden, dafir

aber von Investitionen in Sach- wie Humankapital begleitet sein mussten, wurden die

776 Vgl. Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 12

717 Die Erfindung der Dampfmaschine wird Thomas Newcomen, 1663-1729, zugeschrieben.
78 Allen, S. 39

79 Vgl. Wallerstein 2004, S. 14

780 Buchheim, S. 37

781Vgl. Buchheim, S. 37

782 \/gl. Buchheim, S. 59

783 Vgl. Buchheim, S. 38

&
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notwendigen Investitionen fur anhaltendes Wirtschaftswachstum in einem
expandierenden Weltmarkt in der weiteren Folge immer kapitalintensiver — das heif3t,
die Einfuhrung aktueller Technologien wurde ohne ein bereits vorhandenes
industrielles Fundament stetig teurer’®, wodurch sich das Nachholen bestimmter
okonomischer MalRnahmen fur die Regionen der Peripherie zu einem teilweise nicht
mehr Gberwindbaren Problem entwickelte.

oinsofern ist auch der Name ,Kagitalismus‘ fur die Form des Wirtschaftens seit der
Industriellen Revolution berechtigt7 5

Indirekte Steuern als Geldquelle fir Investitionen

Damit das britische imperiale Handelssystem und die damit einhergehende
Expansion des europaischen Weltmarkts finanziert werden konnten, wurde eine
Reihe indirekter Steuern erhoben und Darlehen der 1694 gegriindeten Bank of
England herangezogen, mit deren Hilfe auch der nationalen Verschuldung
nachgekommen werden konnte. Indirekte Steuern wurden durch Z6lle und
Monopolsteuern erhoben, sowie seit 1693 durch eine Landpacht, mit der England
laut Morgan das teuerste Steuersystem nach den Niederlanden bekam, auch wenn

978 erhob’®’. Die groRten Steuerertrage im 18.

es Einkommenssteuern erst nach 179
Jahrhundert konnten durch die Kolonialwaren Zucker, Reis, Tabak, Wein, Starke,
Kerzen und Bier eingehoben werden. Diese Einnahmen standen als Darlehen fir
Anschaffungen und Ausgaben in Kriegszeiten zur Verfiugung. So spielten bspw. die
Gewinne aus dem Guterhandel mit Indien nach Morgans Aussage eine wesentliche
Rolle in der Finanzierung der Kriegsfuhrung gegen Frankreich wahrend der
Napoleonischen Kriege’®: Im Pfalzischen Erbfolgekrieg der Jahre zwischen 1688
und 1697 lagen die jahrlichen Kriegsausgaben noch bei etwa 1,8 Millionen Pfund im
Vergleich zu den Kosten der Napoleonischen Kriege ein Jahrhundert spater (1792-
1815) in H6he von 15,2 Millionen Pfund. Diese wesentlich erh6hten Militarausgaben
bewirkten immer hdhere Staatsverschuldungen, die sich zwischen 1697 und 1815

von 16,7 Millionen Pfund auf 744,9 Millionen Pfund erhohten."®°

78 Vgl. Buchheim, S. 38 f

785 Buchheim, S. 38

785 Anfénglich als zeitweise Kriegssteuer eingerichtet.
787 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 174
788 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 174
789 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 174

- 105 -



V*. ,Schaffung eines europaischen Antimarkts‘

2.3 Expansion der europaischen Weltwirtschaft

,Staaten konnen sich nicht entwickeln und kénnen nicht verstanden werden, auller im

Kontext der Entwicklung des Weltsystems’*.“

Anfanglich dbernahm die Fuhrung dieser europaischen Expansion noch Portugal,
welches von seiner Pionierarbeit im Uberseehandel profitierte. Durch diesen
portugiesischen Uberseehandel mit den amerikanischen Kontinenten gelangten im
16. Jahrhundert grol3e Mengen an Gold und Silber nach Europa, die eine dortige
Inflation der Preise und Lohne auslosten, welche in der Folge die innereuropdaische

1 Am Ende dieses

Zuteilung in Peripherie und Semiperipherie veranderte
Prozesses oblag die Fuhrerschaft der Expansion der europaischen Weltwirtschaft
nicht mehr Portugal sondern England, dessen Uberseehandel vor dem Hintergrund

792« war.

der entstehenden Weltwirtschaft ,der Vorbote der industriellen Entwicklung
Laut Wallerstein waren die nétigen Voraussetzungen fur die Forcierung einer
weltweiten Arbeitsteilung fur eine Produktion im grof3en Stil nur in Europa vorhanden
und man baute sie dort seit etwa 1450 aus, bevor sie auf Basis einer kapitalistischen

Produktionsweise sodann ab dem 16. Jahrhundert allmahlich Realitat wurde 2.

,Die Entwicklung der kapitalistischen Weltwirtschaft brachte den unaufhaltsamen Aufstieg

jener ldeologie mit sich, wonach nationale 6konomische Entwicklung das erste aller
gesellschaftlichen Ziele sei’®*.

Fur Wallerstein ist in der Betrachtung der Ausbildung des modernen Weltsystems der
Zeitraum zwischen 1450 und 1640 jener ihrer Entstehung, weshalb er und Braudel
dazu neigen, diese Phase als zusammenhangend, als das ,lange 16. Jahrhundert’ zu
betrachten’®®. Neben der globalen Arbeitsteilung war das wichtigste Element dieses
Prozesses die ausgebaute Verwaltung und Umstrukturierung der politischen
Institutionen’®®. Im Zuge ihrer Herausbildung ergab sich eine neue Unterscheidung
zwischen politischer und wirtschaftlicher Entscheidungsfindung, erstere war auf das
staatliche Territorium begrenzt und beférderte den Weg zum européischen

Nationalstaat, letzteres wiederum den Weg zur europaischen Weltwirtschaft unter

790 Wallerstein 1986, S. 99

91 Vgl. Wallerstein 1986, S. 116
792 \Wallerstein 1986, S. 116

793 Vgl. Wallerstein 1986, S. 99
7% \Wallerstein 2004, S. 9

795 \/gl. Wallerstein 1986, S. 100
79 \/gl. Wallerstein 1986, S. 71
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englischer Hegemonie. Das entscheidende dabei war laut Wallerstein, dass sich

wirtschaftliche Planung seither nach aufen richtete™’

, also auf die Weltmarkte, die
nun mit Nachdruck geschaffen oder einverleibt werden sollten.

In seiner raumlichen Eingrenzung der ,Mitglieder’ dieser Peripherie der europaischen
Weltwirtschaft im 16. Jahrhundert zahlt er anfanglich die nordwesteuropdaische
Semiperipherie, Osteuropa und die Uberseekolonien, noch nicht aber Asien und das
Osmanische Reich, die erst im 18. bzw. 19. Jahrhundert inkorporiert, also einverleibt
wurden’®® - in seiner frilhen Phase beschrankte sich die europaische Weltwirtschaft
hingegen noch auf ihre unmittelbaren Einflusszonen. Zu Beginn dieser Periode
bestand der europaische Wirtschaftsraum noch aus drei Zonen mit unterschiedlichen
Preisniveaus, die von hohen Preisen in Osteuropa bis zu wesentlich niedrigeren
Preisen im christlichen Mittelmeerraum reichten und sich im 15. Jahrhundert noch in
einem Verhaltnis von eins zu sechs zu einander verhielten, um 1600 nur mehr eins
zu vier und in der Mitte des 18. Jahrhunderts n&herte sich die Preisdifferenz auf etwa
eins zu zwei an’®. Der dritte dieser drei innereuropaischen Wirtschaftsraume war
Nordwesteuropa. Die Entstehung des Welthandelssystems ist Wallersteins Meinung
nach am Ende dieser Phase mit einer preislichen Angleichung der europaischen
Gebiete verbunden, wobei die gunstigeren Preise in Folge der Inflation durch die
Einfuhr groRer Silbermengen®® aus den spanischen Uberseekolonien anstiegen und
sich den Hoheren annaherten®. Auf die Frage weshalb Europa die groRen Mengen
Edelmetall einflhrte, daftir aber einen Preisanstieg in Kauf nahm, gibt er die Meinung
Ingrid Hammarstroms wieder, die der Ansicht ist, die Zunahme und
Aufrechterhaltung der Einfuhr habe in aller erster Linie der Intention, diese Mengen in

der Folge als Zahlungsmittel zu verwenden, gegolten®®.

.Zusammenfassend lasst sich sagen, dal} der Preisanstieg in der ersten Halfte des 16.
Jahrhunderts durch eine Kombination aus hoherer Zirkulationsgeschwindigkeit und
gréRerer Menge des umlaufenden Geldes bei einem relativ verminderten Angobt an
landwirtschaftlichen Produkten und einer sich verknappenden Nachfrage danach

verursacht wurde®®

Die dadurch vermehrte Menge des in Umlauf befindlichen Geldes, so fuhrt Robert

Brenner weiter aus, wirde unter anderem durch den sich ausweitenden Handel,

97 \/gl. Wallerstein 1986, S. 99

9% \/gl. Wallerstein 1986, S. 100

799 Vgl. Wallerstein 1986, S. 103

80 Den Verlauf der Preisrevolution in Europa versucht er anhand von Preisreihen fiir Kom zu verdeutlichen, daraus lasst sich in der Periode zwischen 1160
und 1260 ein rapider Preisanstieg, zwischen 1260 bis 1310 dauerhaft hohe Preise, zwischen 1310 und 1480 ein langsames Fallen, in der Zeit zwischen
1480 und 1620 hohe Preise, von 1620 bis 1734 eine Rezession und von 1734 bis 1817 ein neuerlicher Preisansteig ablesen. Vgl. Wallerstein 1986, S. 102
801\V/gl. Wallerstein 1986, S. 103

802 \/gl. Ingrid Hammarstrém 1957, nach: Wallerstein 1986, S. 104

803 Robert P. Brenner, nach: Wallerstein 1986, S. 105
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durch die Verbesserung der Fertigungsprozesse und durch die zunehmende
Urbanisierung beschleunigt, da immer weniger Menschen in der Landwirtschaft
beschaftigt und somit nun also auf eine externe Grundmittelversorgung, die sie zu

804 \Wallerstein setzt fur die Annahme, dass der

bezahlen hatten, angewiesen waren
Zufluss an Edelmetallen die Preise erhohte jedoch ein gleichzeitiges Anwachsen der
Beschaftigungszahlen voraus. Den Grund, weshalb es durch diesen Zustrom zu
einer erhohten Umlaufgeschwindigkeit kam, sieht er darin, dass die vorhandenen
Edelmetallmiinzen in ihrer Menge bereits an ihre Grenze stiel3en, diese Obergrenze
durch den enormen Zufluss neuen Golds und Silbers jedoch wieder nach oben
gesetzt wurde, die Umlaufgeschwindigkeit stimuliert und in der Folge beschnleunigt
hat®®. Auch wenn es verschiedene Ansichten iiber den genauen Zusammenhang
zwischen dem Einstrémen erhdhter Edelmetallmengen gibt, so vertritt Wallerstein die
Ansicht, dass der Erhohung des Miuinzgeldes infolge des Einstroms deshalb
Bedeutung zukommt, da er sich zu einer Zeit ereignete, als der Kapitalismus gerade
begann, die staatliche Wirtschaftsorganisation zu Ubernehmen, weshalb er in jener
Zeit von Kapitalismen im Plural spricht, die durch die zusatzlichen Zahlungsmittel
wesentliche Stimulation erfuhren und die Frihphase des Weltkapitalismus
entscheidend pragten®®.

,=Europe and its ,world-economy*‘ were part and parcel of a long-preexisting Afro-Eurasian
economy whose own systematic structure and dynamic became gIobaI8°7.“

Die militarische Absicherung der europdischen kapitalistischen Bestrebungen
versetzten nach Hobsbawm den Grof3teil der peripheren Weltregionen in eine Lage,
in der sie die Eingliederung in das Weltsystem nicht mehr in ihrer eigenen Hand
hatten, den meisten Regionen blieb nicht mehr, als auf die externen Einflisse
lediglich zu reagieren®®: ,That the whites were too strong to be merely rejected was,
alas, evident®®

In seiner Kapitalismus-Analyse macht er vier Gruppen von Verlierern dieser
europaischen Dominanz aus, zum einen die asiatischen Grofireiche, neben dem
Osmanischen auch das Persische Reich, China und Japan, ihre Stellung wurde von
den kapitalistischen Entwicklung des 19. Jahrhunderts zwar ausgehdhlt, doch

konnten sie ihr Bestehen bis zum Ende des Jahrhunderts wahren. Als zweite Gruppe

804 \/gl. Brenner, nach Wallerstein 1986, S. 105

805 \gl. Wallerstein 1986, S. 105

806 \/gl. Wallerstein 1986, S. 109

807 André Gunder Frank, ReOrient (Los Angeles 1998), S. 43
808 \/gl. Hobsbawm, S. 144

809 Hobsbawm, S. 145
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der Verlierer macht er die ehemaligen amerikanischen Kolonien Spaniens und
Portugals aus. Die dritte setzt sich aus den Gebieten in sub-Sahara Afrika
zusammen, denen jedoch in dieser Periode keine sonderliche Bedeutung von
Europa zugeschrieben wurde. Als letzte Gruppe der Verlierer der europaischen
Weltwirtschaftsexpansion identifiziert er die Kolonien und abh&ngigen Gebiete®°.
Allen vier Gruppen stellte sich im 19. Jahrhundert nicht die Frage, ob sie die
Expansion des Weltmarktes durch die europaischen Machte abwenden konnten,
sondern vielmehr, wie sie mit den Herausforderungen, die ihnen von auf3en auferlegt

werden, umgehen konnten.

“European countries undoubtedly have derived various benefits from the fact that they
were present and traded over the entire world. But those benefits became really apparent
only in the nineteenth century when they industrialised and the Asian empires did not.®”

VI“ ,Etablierung von Uberschusskonzentration®

Monopole

Indem ein bestimmtes Glied der Guterkette monopolisiert wird, lasst sich laut
Wallerstein Uberschusskonzentration organisieren, was wiederum die wesentliche
Eigenschaft einer Zentrumsregion darstellt. Solche Monopole wirkten seiner Meinung
nach entscheidend in der Ausbildung des weltweiten Handelssystems und des
dazugehdrigen ,Antimarkts‘. Sie konnten durch technologische Uberlegenheit, durch
staatliche Vergabe oder auch durch steuerliche Schutzmechanismen entstehen®?.

Um diese ungleiche Verteilung des kapitalistischen Systems aufrechtzuerhalten,
bedurfte es seiner Meinung nach stetig neuer Monopole, die ein Ausgelaufenes oder
sich Uberlebtes ablésen. In diesen Zusammenhang stellt er auch L6éhne und
Innovationen, denn sollte ein Monopol seine Wirkkraft verlieren, so ergibt sich seiner
Meinung nach eine Stagnation der Weltwirtschaft®®®, welche wiederum
Veranderungsprozesse hervorruft, um diese Stagnation zu Uberwinden. Dies gelingt
einerseits durch die Entwicklung von Innovationen, was Wallerstein die ,Schaffung

neuer monopolistischer Leitprodukte®

nennt; durch die Herabsenkung von
Lohnkosten auf Grund des verstarkten Einsatzes von Technologie oder durch die

Vergrollerung der Kaufkraft in Folge einer verstarkten Proletarisierung der

810 \/gl. Hobsbawm, S. 144f.

811 Vries, S. 12

812\/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 171
813 Sogenannte Kondratieff-B-Phasen.

814 Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 173
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Gesellschaft®®, das heiRt, eine Anhebung der Beschaftigten in

Lohnarbeitsverhaltnissen®®.

~Was wir als technologischen Fortschritt bezeichnen, spiegelt nur die Suche nach neuen
monopolisitischen Vorteilen wider®’.“

Nach Braudels Ansicht gab es in der Wirtschaft stets Sektoren, in denen hohe Profite
zu erwarten waren, doch wechselte die potentielle Lukrativitat im Laufe der Zeit und
unter dem Druck der wirtschaftlichen Entwicklung in immer wieder neue Bereiche.
Das Kapital folgte diesen Verschiebungen meist schnell nach und florierte in einem
neuen Sektor solange, bis sich ein neuerlicher Wechsel ergab. Braudel nennt diesen
Vorgang die Unterschiedlichkeit der Geographie von Profiten. Diese ist fur ihn von
zentraler Bedeutung in der Analyse von Ertragsschwankungen, daraus folgernd
unterstellt Braudel der Geschichte des Kapitalismus eine wesentliche Konstante:
Unbegrenzte Flexibilititt und einen groRen Spielraum an Anpassungs- und
Wandlungsmaglichkeiten®®,

Entscheidend fiir die Herausbildung eines quasi-globalen Systems und die dadurch
angestofRenen Entwicklungen, war ein Verstandnis des Antimarktes als autonomes
System, als ein Bereich mit einer separaten natiirlichen Ordnung®?®. Auch Morgan
unterstreicht neben Bortis die Bedeutung der Beschleunigung des englischen
Geldumlaufs in Verbindung mit der Griindung der Bank of England als Grundlage ftr
die Darlehens- und o6ffentliche Kreditvergabe an private Unternehmungen, die den
Uberseehandel erst in der Folge kontrollieren konnten und welcher wiederum
unabdingbar fur die kapitalistische und industrielle Entwicklung Englands bzw.
GroRbritanniens wurde. Nach Morgan’s Meinung raumte diese Situation England
einen entscheidenden Vorteil gegeniiber Frankreich ein®?°. Haufig befanden sich
traditionelle und namhafte Handelshauser als Financiers hinter den sich
herausbildenden Fabrikstrukturen, denen sie die anfanglichen Finanzierungen
erleichterten. Langerfristig konnten sich viele dieser Unternehmen durch ihre eigenen
Gewinne bereits selbst tragen und bendétigten keine externen Finanzierungen

mehr®?!,

815 \/gl. Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 173
816 \/gl. Wallerstein 2004, S. 11

817 \/gl. Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 172
818 \/gl. Braudel 1992b, S. 432f.

819 \/gl. Bortis, S. 14

820 \/gl. Morgan, in: Winch und O’'Brien 2002, S. 181

81Vgl. Buchheim, S. 60 f.
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»1he improvement of financial and commercial expertise through the development of the

credit, banking, and the marine insurance market was beneficial to the development of
the British economy as a whole®

Die Lange der Schifffahrtstrecke nach Indien um das Kap der Guten Hoffnung konnte
nur von Personen bewerkstelligt werden, die die nétigen finanziellen Kapazitaten fur
diese kostenintensiven Unternehmungen besalRen und gleichzeitig die Aussicht auf
hohe Gewinne ansprach. Im Uberseehandel spielte die East India Company mit
ihrem Handelsmonopol eine entscheidende Rolle: Sie entsandte jahrlich etwa 20 bis
30 Schiffe auf diese Route und musste zwischen 1710 und 1745 in nur zwei Jahren

823

Verluste verzeichnen®°. lhre Handelszentren griindete sie in den Hafen Bombays,

Surats, Madras’, sowie in Kalkutta und Canton und erst im Zuge ihrer Aktivitaten

ﬁ:824

gewann England 1857 seinen kolonialen Zugriff®** auf Indien.??°

822 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 188

823 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175

824 1765 wurde der East India Company die Verantwortung ber die zivile Verwaltung Bengalens (im Osten des indischen Subkontinents) tibertragen, was
die britische Oberherrschaft Uber 20 Millionen Menschen bedeutete und nach dem Niedergang der EIC den Ausgangspunkt fiir die territoriale Expansion
GrofRbritanniens in Indien bildete — ab 1813 zeichnete sich die englische Krone als Souveran tber Indien. Vgl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175;
Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 68; Vgl. ,Indian Mutiny’, Hobsbawm, S. 151

825 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 175
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VIIY. ,Einverleibung der Peripherie’

2.4 Entstehung der Peripherie

,underlying much of the history of western industrialization and modernization was the
implicit premise of Asian backwardness as a counterpoint to western exceptionalism,
articulated by theorists from Adam Smith to Karl Marx and many of their heirs in the
humanities and social sciences.®**

Die ,Industrielle Revolution‘ ereignete in weiterer Folge der ,ersten Phase der

Globalisierung®*™™

, die mit den Reisen Columbus’, Magellans und anderen so
bezeichneten ,Entdeckern’ im 15. Jahrhundert begann®®. Mit ihrer Ausweitung der
Seewege bereiteten sie der massiven Expansion der europaischen Weltwirtschaft
den Weg®®, in deren Folge sich spatestens im 19. Jahrhundert die tiefe Kluft

zwischen Zentrum und Peripherie auftat®®.

O’Brien spricht sich dafur aus, die
vermeintliche kulturelle AufRergewdhnlichkeit Englands und des europaischen
Zentrums bei der Bewertung dieser Prozesse nicht Uberzubetonen, sondern
stattdessen die Situation der englischen Wirtschaft in ihren globalen Kontext zu
setzen®®.
,Erst zu diesem Zeitpunkt verwandelte sich das auch vorher nicht machtfreie Geben und
Nehmen in jenes politische, wirtschaftliche und kulturelle Dominanzverhéltnis, das die so

unterschiedlichen Gesellschaften der Peripherie dem (nordwest-) europaischen Zentrum
unterordnete®® .«

Die Wirtschaftshistoriker Jeffrey Williamson und Kevin O’'Rourke®*?

nutzen preisliche
Annaherungen als Indikator flr den Grad der Eingliederung einer bestimmten Region
in den europaischen Weltmarkt und finden in dieser Lesart keine Anzeichen flr einen
globalen Markt bzw. den Prozess, der weitgehend als Globalisierung bezeichnet wird
vor dem Jahr 1800. Der deutsch-amerikanische Wirtschaftshistoriker André Gunder
Frank®* definierte ‘Globalisierung‘ hingegen als einen kulturellen und wirtschaftlichen
Prozess, den er bis in die ,Zeit der Entdeckungen’ in der zweiten Halfte des 15.

Jahrhunderts zurtickverfolgt, wenn nicht sogar noch weiter. Er versteht den Prozess

826 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 205

827 Allen, S. 16

828 \/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 20

829 \/gl. Allen, S. 16

890 Vgl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 351

831\/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 362

832 Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 20

833 Williamson, O’Rourke, nach: Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 261
834 \/gl. André Gunder Frank, ReOrient, S. 53f.
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der ,Globalisierung‘ als einen sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen Vorgang, bei

dem der Warenaustausch von zentraler und entscheidender Bedeutung ist®®.

383 zwar eine der

Das englische Lancashire wird dabei in der Zeit nach 173
wirtschaftlichen Schlisselregionen der produzierenden europaischen
Weltwirtschaft®®’ und uberfliigelte Regionen, die bis dahin fiir mehrere Jahrhunderte

den Welthandel mit Baumwolltextilien dominierten, wie Bengal®® 839,

und Guijarat
Doch war dieses laut O'Brien in der europaischen Geschichtsschreibung so haufig
angefuhrte Lancashire nicht das Zentrum des britischen und geschweigedenn jenes
des globalen wirtschaftlichen Wandels. Es war fir ihn vielmehr eine bedeutende
Schnittstelle der Produktion und ein Symbol fur die Entfaltung eines Umstandes im

Lauf der Weltgeschichte, den man riickblickend ,divergence* nennt®*°.

»1he deindustrialization of Indian cotton spinning and weaving is one of the best-known
cases of such a novel economic relationship increasingly backed by the political force of
imperialism.®*

Laut Wallerstein ist eine der Grundlagen des entstehenden europaischen
Weltsystems, die Fahigkeit zur Konzentration von Uberschiissen durch geschaffene
Guter- und Produktionsketten, die sich aus der Peripherie in Richtung
Nordwesteuropa ausrichteten®*?. Er streicht hierbei drei Aspekte aus, die um 1450
noch nicht, um 1600 jedoch mit Gewissheit auf die Gebiete der européischen
Peripherie zutrafen, darunter ein geringerer Pro-Kopf-Konsum als in den Zentrums-
Staaten; eine repressivere Behandlung der Arbeitskrafte sowie wenig zentralisierte
und schwachere staatliche Strukturen als im Zentrum: ,Diese drei empirischen
Wahrheiten resultierten aus den Mechanismen der kapitalistischen Weltwirtschaft®*2,
Die Reaktionen der verschiedenen Inlands- und Weltwirtschaften auf die industriellen
Entwicklungen Englands lassen sich fur Wiliamson und Buchheim in zwei
verschiedene Kategorien einteilen, die bei Wallerstein und Braudel die Einordnung in
Zentrum, Semiperipherie und Peripherie ausmachen:

Einerseits gab es jene Lander, die die Prozesse Englands als Anstof3 und Vorbild
dafur verstanden, ihre eigenen Produktionsprozesse an den neuen Entwicklungen zu

orientieren und sich an sie anzupassen. Nach dem schwedischen Okonomen Bertil

835 \/gl. Frank, S. 53f.

836 |n diesem Jahr ereignete sich die Erfindung des Schnellschusswebstuhls durch John Kay (1704-1780).
837 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 61

838 Bengal ist eine Region am Ostrand Indiens.

839 Gujarat ist eine Region am Westrand des indischen Subkontinents

80 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 364

81 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 287

82 \/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 170

843 \/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 171
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Ohlin und Williamson beschrankt sich diese Gruppe, der sich im Laufe des 19.
Jahrhunderts industrialisierenden Regionen im Wesentlichen auf die Staaten
Nordwesteuropas®, welche nach Wallerstein die anfangliche Semiperipherie des
englischen Zentrums darstellten bzw. die spater in dieses Zentrum aufschlieRenden
Staaten sind. In der Semiperipherie kam es im Vorlauf dieses Aufstiegs zu
Industrialisierungsanstof3en ihrer Gewerbe, beschleunigtem Wirtschaftswachstum
und verbesserten Handelsbilanzen durch erzielte Exportiiberschiisse, sodass die
Staaten auf lange Sicht der englischen Konkurrenz standhielten und in weiterer
Folge die VergréfRerung der europédischen Zentrumsregion der Weltwirtschaft
verkorperten. Zu dieser englischen Semiperipherie zé&hlten in Kontinentaleuropa
Frankreich, die Schweiz, die Benelux-Staaten, spater auch die Gebiete des heutigen
Deutschlands und kurz darauf die Skandinavischen Lander®®.

Andererseits gab es Regionen, die zwar die Uberlegenheit der britischen Wirtschaft
spurten, darauf jedoch nicht mit Nachahmungsversuchen reagierten, sondern sich
passiv an die neuen Umstdnde anpassen lie3en indem sie der europdischen
Weltwirtschaft eingegliedert wurden. Damit ist gemeint, dass die vergro3erte
Produktion der Gewerbe des Zentrums auf die Einfuhrerhéhung von Primargttern
angewiesen war. Zu diesem Zweck mussten zusatzliche Gebiete erschlossen
werden, die die Herstellung von Rohwaren besorgen und ins Zentrum weiterleiten
konnten. Diese Gebiete wurden zur Peripherie der europadischen Weltwirtschaft und
mit der Funktion in die Guterkette eingegliedert, den Rohstoffbedarf des Zentrums zu
decken und dessen Produkte in der Folge ihrer Verarbeitung als Konsumguter

wieder abzunehmen.

,n der Tat brachte dort der Kontakt mit den Industrielandern meistens die

Peripherisierung mit sich®*®.“

Vor dem Hintergrund der massiven Uberlegenheit erst der englischen, bald darauf
auch der nordwesteuropaischen Konkurrenz auf ihren Markten, ereignete sich in
weiten Teilen der Peripherie ein De-Industrialisierungsprozess der dortigen
Gewerbestrukturen, da deren Waren von den gewerblichen Importen aus Europa
allméahlich verdrangt wurden und ihre eigenen Absatz daraufhin einbrachen:
»1raditionelle Handwerkszweige schrumpften, ohne dal3 andere Gewerbe an ihre

Stelle traten®’.“ Viele Lander der Peripherie besaRen nach relativ kurzer Zeit bereits

844 Williamson 2006, S. 1
85 \/gl. Williamson, S. 2ff.
846 Buchheim, S. 70
847 Buchheim, S. 78
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keine sonderlichen Gewerbestrukturen mehr, um sich der westeuropéischen
Konkurrenz erwehren zu koénnen. Die auf lange Sicht entstehende deutliche
,Unterentwicklung‘ vieler Regionen im Vergleich zum Zentrum, wird in diesen Fallen
daher als das Ergebnis der Interaktion mit eben diesen Zentrumsregionen, somit
eher als Ruckentwicklung denn als Unterentwicklung verstanden. Mit Stoianovich soll
dieser Wandlungsprozess nicht in erster Linie als Fortschritt, als regelmallige
Entwicklung oder als Kontinuitat verstanden werden, sondern vielmehr als das
Ergebnis der Notwendigkeit in der Peripherie, ihre Strukturen anderen Funktionalitat
wenn nicht zu unterwerfen so doch anzupassen. Seiner Ansicht nach trifft das
Annales-Paradigma an dieser Stelle eine wesentliche Unterscheidung zweier
Formen des Wandels, einerseits jener, der sich entlang bestimmter
Entwicklungslinien ergibt, sowie andererseits jener, der sich durch Abweichung,

848 was zu weiten

Unstetigkeit oder wegen grundlegender Veranderungen ereignet
Teilen auf die meisten Gebiete der reinen Peripherie der europaischen Weltwirtschaft

zutrifft.

“Underdevelogment was the product of 19th century globalization and Western industrial
development.®*®”

Anstelle einer Modernisierung der heimischen Wirtschaftsstrukturen, gestaltete sich
der Entwicklungsprozess in vielen Gebieten der Peripherie als Reaktion auf das
wirtschaftliche Einwirken des Zentrums®? indem sie ihre Wirtschaften spezialisierten
und zu weiten Teilen an der gestiegenen Nachfrage des Zentrums nach
Primargutern orientierten. Durch diese Umorientierung der Produktion blieben die
betreffenden Regionen jedoch in ihrem Entwicklungsniveau mehr oder weniger
verhaftet, sodass aus der vormaligen Uberlegenheit des Zentrums ein

Abhangigkeitsverhéltnis der Peripherie vom Zentrum entstand®”.

+Anstatt die Industrielle Revolution nachholend zu vollziehen, wurden viele der peripheren

Lander zunehmend zu ausschlie3lichen Exporteuren von Primargttern transformiert, ja

man kann sagen, deformiert®?.«

Der Sektor der gewerblichen Produktion in der Peripherie wurde vor dem Hintergrund
der einflieBenden Konkurrenz von Gultern aus Westeuropa und besonders aus
Grol3britannien stetig kleiner. In der Folge importierten sie verstarkt gefertigte

Konsumguter aus dem nordwesteuropaischen Zentrum, darunter grof3e Mengen an

88 Traian Stoianovich, French Historical Method. The Annales Paradigm, S. 38
849 Allen, S. 61

80 \/gl. Buchheim, S. 71

81Vgl. Buchheim, S. 70

852 Buchheim, S. 77 f.
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Textilwaren. Doch im Unterschied zu Nordwesteuropa wurden Importe meist nicht
zur Weiterverarbeitung genutzt, sondern hauptsachlich auf den unmittelbaren
Konsum verwendet.

.In response to the influx of cheaper manufactured goods from Britain and the rest of

Western Europe, de-industrialization was (...) the norm for most of the poor periphery
during the 19" century.®*

Die Exporte hingegen bestanden grof3tenteils aus Agrargutern und Rohstoffen in das
nordwesteuropdische Produktionszentrum, was die wesentliche Ursache fiur die
massiv ansteigenden Exportquoten in einigen Gebieten der Peripherie des
europaischen Weltmarktes, wie dem ,Mittleren Osten‘, wahrend des 19. Jahrhunderts
war.®** Indien bspw. wandelte sich in kurzer Zeit von einem Hauptexporteur zu einem

Hauptimporteur von Textilwaren.

.In India, the political activities of European powers disrupted production855.“

Der Output in der indischen Weberei verringerte sich drastisch und die Spinnindustrie
wurde vollends zerstort, sodass Indien bald all sein Baumwollgarn importieren
musste, hauptséchlich aus Europa bzw. Grol3britannien: “This was de-
industrialization big time!®>®”

Noch um das Jahr 1830 war das durchschnittliche Pro-Kopf-Produkt in den Gebieten
Europas auf einem vergleichbaren Niveau, wobei man nach Buchheim hier von den
Extrembeispielen in beiden Richtungen absehen muss, das heil3t von England
einerseits und dem Russischen Reich andererseits. Zu dieser Zeit war das Pro-Kopf-
Produkt der Lander des Zentrums bzw. der Semiperipherie, nicht héher, in manchen
Fallen sogar niedriger als jenes der kurz darauf eindeutig der Peripherie
zuzurechnenden Gebiete®’. Doch in den darauffolgenden Jahrzehnten &ffnete sich
diese ,Entwicklungsschere, indem die Lander des Zentrums, getragen durch
technische Innovationen und ihren expansiven AufRenhandel, ein immenses
Wirtschaftswachstum erfuhren, das die militdrische- mit einer handelspolitischen- und
wirtschaftlichen Uberlegenheit ergénzte und eine steile Hierarchisierung zwischen
Zentrum und Semiperipherie zur Peripherie bewirkte.

Die peripheren Gebiete stagnierten allenfalls in ihrer Entwicklung und bauten keine

sonderlichen Industriestrukturen aus. Stattdessen blieben sie auf Importe aus dem
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Zentrum angewiesen oder auf Fabrikgrindungen, die sich in der Hand
nordwesteuropaischer Unternehmer befanden®®. Das Aufrechtverhalten eben dieser
ungleichen  Austauschverhdltnisse stellt fur Wallerstein den  zentralen
Funktionszusammenhang der kapitalistischen Weltwirtschaft dar®®®. Zur dieser
Peripherie der nordwesteuropéaischen Kernregion zahlten in Kontinentaleuropa
beinahe alle Staaten des vormals florierenden Sudens, so Portugal, Griechenland,
Spanien, die Balkanregion sowie nahezu ganz Osteuropa®® - zur
Aul3ereuropaischen nach Ansicht Williamsons der ,Mittlere Osten’, die Regionen
Afrikas, Asiens sowie jene Lateinamerikas. Vor diesem Hintergrund bezeichnen sie
die Zeit von 1820 bis 1913 als das erste globale Jahrhundert.®**

.D0er modernisierte Sektor ihrer Wirtschaften war einseitig auf die Bedirfnisse der
Industrielander ausgerichtet, ohne dald den anderen Bereichen ausreichende
Wachstumsimpulse vermittelt wurden. Es ergab sich ein schadlicher Dualismus, sich
selbst tragendes Wachstum blieb weitgehend aus®®* “

Laut Buchheim ereigneten sich in Europa lediglich diese beiden
Reaktionsmoglichkeiten. Sich samtlichen Einflussen komplett zu erwehren und die
eigene Sphére der europaischen Weltwirtschaft gegenltber abzuschotten, ware rein
theoretisch denkbar gewesen, wurde seiner Ansicht nach jedoch von keinem Gebiet
vollzogen: ,Schon der Machterhaltungstrieb der Regierenden sprach dagegen®®.“ Da
die eigene Entwicklung der betreffenden Staaten im Vergleich zu Westeuropa eher
stagnierte, hatte eine totale Abschottung auch den Verzicht auf Neuerungen wie den
Eisenbahnbau, neue Waffensysteme oder andere technologische Innovationen fir
die Herrscher- und Eliteklassen bedeutet.

,Vielmehr waren alle Lander bestrebt, diese und andere Attribute der Macht wenn nicht
selbst zu produzieren, so doch zu importieren. Daraus ergaben sich zwangslaufig die
Kontakte und der Handel mit GroRRbritannien und der industrialisierten Welt, die entweder
die nachholende Industrialisierung unterstiitzten oder zur Peripherisierung fiihrten®* «

Importe aus dem ,Mittleren Osten’

Fur das halbe Jahrhundert zwischen 1860 und dem Ersten Weltkrieg 1914 legt
Pamuk Rechnungen vor, die auf Aullenhandelsstatistiken der européaischen

Grof3méachte und auf Schatzungen der Exportbilanzen aus der Peripherie basieren.
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Diese legen nahe, dass sich der Bedarf des Welthandels fir die Hauptexportgtter
aus dem ,Mittleren Osten’ weniger schnell vergroRerte als die Nachfrage nach
Primargitern im Allgemeinen und als der Welthandel im Ganzen. Es gibt seiner
Meinung nach eindeutige Belege daflir, dass die Nachfrage in den Industriestaaten
nach Primargitern in absoluten Zahlen nach 1860 zwar weiterhin wuchs, doch das
Gewicht der traditionell aus dem Osmanischen Reich, Agypten und dem lIran
importierten Waren relativ abnahm und sich die Beanspruchung der Peripherie durch
das europaische Zentrum nach etwa flinfzig Jahren des verstarkten Imports aus dem
,Mittleren Ostern‘ weiter verschoben. Diese Weltmarktentwicklungen liefern teilweise
eine Erklarung fur die sich verandernde Exportleistung des ,Mittleren Ostens® im 19.
Jahrundert. Doch kénnen sie fir Pamuk nicht die gravierenden Veranderungen und
vor allem nicht die entstehenden Unterschiede innerhalb dieser Region erklaren,
wofiir zusatzlich interne Faktoren in Betracht gezogen werden miissen®®.

Im Fall des Osmanischen Reiches begann der relative Abfall der Weltmarktnachfrage
nach seinen Hauptexportgitern etwa ab den 1870er Jahren. Dieser Abfall ging
einher mit sinkenden Anteilen des Reichs am gesamten Welthandel eben jener
Guter, die zu seinen Hauptexportwaren zahlten und deren Zusammensetzung tber
den Zeitraum hinweg im Wesentlichen unveréandert blieb®®.

Im Gegensatz zum Osmanischen Reich erfuhr die Zusammensetzung der iranischen
Exporte zwischen der Mitte des 19. Jahrhunderts und dem Ersten Weltkrieg 1914
zwar einige Veranderungen, doch verlagerte sich die Weltmarktnachfrage mit
Ausnahme von Seide, Baumwolle und verarbeiteten Wollprodukten weg von den
iranischen Hauptexportgutern. Ebenso wie das Osmanische Reich, verlor auch der
Iran wesentliche Anteile am Weltmarkt seiner Hauptexportglter an andere Regionen
der Peripherie des europaischen Weltmarkts®’.

Im 19. Jahrhundert ergaben sich in Agypten die tiefgreifendsten
Eingliederungsprozesse in die européaische Guterkette. Die Zusammensetzung der
Exporte blieb trotz einer langsamer wachsenden Nachfrage des Weltmarkts gleich
und lie3 die hohen Exportraten sogar aufrechterhalten. Dadurch nahm der Anteil

agyptischer Baumwolle am Welthandel in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
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kontinuierlich zu und sein Wirtschaftswachstum wies héhere Werte auf als die jene

der Gesamtnachfrage des Weltmarkts®°®.

“At the expense of a major generalization, however, one might point to the considerable
differences between the Ottoman Empire and Iran on the one hand and Egypt on the

other with respect to the political environment that accompanied the expansion of foreign

trade®°.”

Wahrend des 19. Jahrhunderts gab es fur Pamuk zwischen dem Osmanischen Reich
und dem Iran drei voneinander abhéngige Parallelen: Erstens gaben beide
Fuhrungen der Ausweitung der eigenen Exporte und der Integration in die
Weltwirtschaft keine sonderliche Prioritat. Exporte wurden nur insoweit befordert, wie
die periodisch wiederkehrenden finanziellen, politischen und militdrischen Krisen
Druck auf die Herrscher austibten, gewisse Praktiken zu einem bestimmten Mal3 zu
akzeptieren und zu adaptieren. Zweitens konnte die formelle politische
Unabhangigkeit grof3tenteils erhalten werden, da keines der beiden Gebiete zu einer
Kolonie der européaischen Zentrumsstaaten wurde. Stattdessen wurden die
Rivalitaiten der europdischen GroBmachte in der unmittelbaren Umgebung der
Reiche ausgetragen: Zwischen Grol3britannien und dem Russischen Reich im Falle
Irans sowie jener zwischen Grol3britannien, Frankreich und spater auch dem
Deutschen Reich im Falle des Osmanischen Reiches. Vor dem Hintergrund dieser
Spannungen konnte sich die kommerzielle und finanzielle Einflussnahme des
europaischen Zentrums im Osmansichen Reich zwar langsamer als bspw. in der
kolonialen Peripherie vollziehen, im Endeffekt aber dennoch nicht verhindern
werden®’°.

Im Gegensatz zu diesen beiden Reichen befand sich Agypten nach dem Scheitern
den Industrialisierungsbemihungen Muhammad Ali Pasha’s, 1769-1849, bereits auf
dem Weg, eine vollends exportorientierte Wirtschaft zu werden. In Zeiten der
britischen Okkupation von 1882 bis 1922, verfolgte die Kolonialverwaltung Londons
diesen Weg entschieden weiter, indem sie vornehmlich Bewasserungsprojekte fir
die Ausweitung der Baumwollproduktion anregte. Im Vergleich zu der
Groliméachterivalitdt européischer Staaten, erlaubten es die Bedingungen einer
formellen Kolonie, Agypten starker in den Weltmarkt auf Ebene der

88 \/gl. Pamuk 2009, S. 210
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Primarguterproduktion einzugliedern, als dies fir das Osmanische Reich oder den
Iran der Fall bzw. méglich war®™*.

Zu Beginn des Ersten Weltkrieges 1914 lag das Pro-Kopf-Einkommen in Agypten
wahrscheinlich hoher als im Iran und den asiatischen Provinzen des Osmanischen
Reiches. Doch gibt es auch verschiedene Belege dafiir, dass die agyptische
Baumwollproduktion wéhrend des ersten Jahrzehnts des 20. Jahrhunderts den
Hohepunkt ihnres Booms erreicht hatte. Die grol3en Bewasserungsprojekte, die durch
die Kolonialverwaltung angestol3en wurden, waren nun mit ernsthaften Problemen
konfrontiert, da die Nutzung von Bewasserungsland seine Grenzen erreicht hatte und
die Ertrdge der Baumwollwirtschaft zu sinken begannen. Auf lange Sicht bezahlte
Agypten somit einen hohen Preis fir seine Spezialisierung auf nur ein Primargut und

die daraus entstandene Abhangigkeit vom europaischen Weltmarkt.®"?

Auslandinvestitionen

Im 19. Jahrhundert ergaben sich die ersten privaten Investitionen uber
Staatsgrenzen hinweg®®, auch hier war England einer der Pioniere. Diese
Kapitalvergaben bestanden nicht nur aus dem Kauf von Staatspapieren, sondern
mindeten besonders in der Verbesserung von Transportmoglichkeiten, der
Grundung von Industrieunternehmen oder dem Bau von Versorgungseinrichtungen
fur eigene Armeeverbande in der Peripherie. In der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts begannen britische Kapitaleigner sodann damit, Gelder in der noch-
Semiperipherie Zentraleuropas zu investieren, dies geschah meist fur Belange des
Schienenbaus, Niederlassungen britischer Industrieunternehmen und Investitionen in
die dortige Unternehmensbildung. Nach relativ kurzer Zeit jedoch wurde ersichtlich,
dass in Zentraleuropa, wie schon in England in den vorangegangenen Jahrhunderten
selbst, eigentlich kein gravierender Kapitalmangel herrschte, der Investitionen von
auRRerhalb bedurft hatte®”*. Zwar lieferten die britischen Gelder gewisse AnstéRe und
verkirzten die Zeit, die eine selbststadndige Entwicklung gewisser Strukturen bendtigt
hatte, doch sobald sich die englischen Malinahmen als vorteilhaft und erfolgreich
erwiesen, konnten innerhalb der Lander ausreichend Finanzen akquiriert werden, um

die Entwicklungen eigenstéandig aufrechtzuerhalten und zu beférdern.
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Da die Notwendigkeit fur britisches Kapital in der Semiperipherie nicht mehr bestand,
verlagerten sich die Investitionen zur Ganze in die Peripherie, besonders nach
Osteuropa und auf dem Balkan. Diese Verlagerung englischer Gelder wurde in der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts von franzdsischen und deutschen Investoren

begleitet.

,Damit hatten sich [diese deiden Lander] von Kapitalimporteuren zu Kapitalexporteuren
gemausert, und vor dem Ersten Weltkrieg hatten sie jeweils wesentlich mehr Gelder in
der europaischen Peripherie investiert als GroRbritannien. Dennoch war GroRRbritannien
mit dem Besitz von fast der Halfte aller im Ausland investierten Kapitalien der grof3te
Auslandsinvestor geblieben®">.

Doch lag das Hauptaugenmerk britischer Investitionen und Auslandsanlagen nun fast
ausschlieBlich im ,Britischen Empire‘, seiner quasi Privatperipherie®”. Die in der
Peripherie der anderen westeuropaischen Staaten investierten Gelder stiegen in
grol3em Ausmalfd an, besonders im Vergleich zum Bruttonationalprodukt der betreffen
Peripherie-Staaten. Die dadurch fiir diese L&nder entstandenen finanziellen
Verpflichtungen fiihrten in der Folge zu zahlreichen Staatspleiten, wie bspw. in
Serbien, Bulgarien oder Portugal. Daraufhin wurden Staatsfinanzen des Landes
unter auslandische bzw. westeuropaische Kontrolle gestellt, wie es im 19.
Jahrhundert auch im Osmanischen Reich der Fall wurde. Auf diese Weise erhielt die
europaische Zentrumsregion massive Kontrolle Uber die Fiskalpolitik bestimmter
Staaten ihrer Peripherie womit sie deren Souveranitat massiv einschrankte und die
Entwicklungsmaoglichkeiten  der  jeweiligen  Wirtschaftsstrukturen  zusatzlich
belastete®”’.

Sollten sich durch getatigte Investitionen nicht erhebliche Vorteile fur die
betreffenden Gebiete ergeben, so liegt hier nach Buchheim ein entscheidendes
Moment fir den Erhalt der dualen Entwicklungsstruktur von industrialisierter
Zentrumsregion einerseits und nicht- bzw. de-industrialisierter Peripherie
andererseits. Er verneint die etwaige Begunstigung durch die europaischen
Investitionen eindeutig und begrindet seine Einschéatzung damit, dass die
angesprochenen Auslandsinvestitionen im Wesentlichen der Finanzierung von

Prestigeobjekten dienten.

~Soweit wirtschaftliche Zwecke mit einer Auslandsinvestition verfolgt wurden, waren es
die Zwecke und Interessen des kapitalgebenden Landes, die im Mittelpunkt standen®’®
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Diese Einschatzung steht in Einklang mit der Tatsache, dass durch die aus dem
Zentrum investierten Gelder besonderes Interesse an der Errichtung von Anlagen zur
Rohstoffférderung bestand. Die dort geférderten und generierten Ressourcen wurden
im Wesentlichen auf den Export in eben jene ,Geberlander' verwendet, die damit
ihren steigenden Primargiter-Bedarf ihrer sich industrialisierenden Wirtschaften

decken konnten.

.Insofern leisteten die Auslandsinvestitionen genau dem Wandel Vorschub, der, auf
gegebenen komparativen Vorteilen aufbauend, nicht zu echter Entwicklung fiihrte®”

In diesem Sinne erklart sich auch der Zweck eines verbesserten Transportsystems in
jenen Landern durch westeuropéische Gelder, schlie3lich mussten die gewonnen
und bendtigten Ressourcen auf moglichst gunstige und schnelle Weise von den
Orten ihrer Forderung in die Lander der Investoren gelangen kénnen, um die
getatigten Ausgaben fiir die Geberstaaten als lohnenswert zu gestalten®.

.Insgesamt ist die Eisenbahn Ausdruck eines Phanomens, das man die ,Gleichzeitigkeit

im Ungleichzeitigen' nennen kdnnte: In entwickelten, sich gerade industrialisierenden und

peripheren Landern nahezu gleichzeitig in Angriff genommen, hatte sie je nach dem
erreichten Entwicklungsniveau hochst unterschiedliche Auswirkungen®*.«

Dies belegen auch die Zahlen der Nutzung dieser Schienensysteme pro Kopf des
jeweiligen Landes. Pro Einwohner entsprach die Strecke der Schienennetze in Ost-
und Siddosteuropa zwar gut 50 Prozent jener Englands bzw. der Kernregion, doch
entsprach die Gutertransportquote der Lander der Peripherie lediglich 20 und jene

des Reisezwecks bloR acht Prozent der Quoten des Zentrums®?.

Fur Buchheim ist dies ein Beleg dafur, ,wie wenig selbst die Eisenbahnen in der
Peripherie ein Zeichen von Entwicklung waren. Alles in allem mul3 man feststellen, daf3
der durch den Kapitalexport wirksame Impuls in Kerneuropa eigentlich unnétig war und
allenfalls die heimischen Investitionen in den zukunftstrachtigen Bereichen stimulierte. In
den peripheren Landern dagegen scheinen die Nachteile die Vorteile Gberwogen zu

haben, wurde dadurch doch ihr peripherer Status eher verstarkt®.«
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VIII* ,kapitalistische Lebensweise ||°

2.5 Expansion des europaischen Weltmarkts am Beispiel der
Baumwolle

~Wettbewerb bedeutet, dass letztlich die Entwicklung eines Landes auf Kosten eines

anderen geht®**.«

Textilien und Konsummuster

Der allmahliche Ubergang von der Verwendung von Wollwaren hin zu einer
Uberwiegenden Nutzung von Baumwolltextilien erst innerhalb der européischen
Bevodlkerung und bald darauf in weiten Teilen der europaischen Weltwirtschaft, soll
hier stellvertretend fur die Expansion des europaischen Weltmarktes in der Folge
neuer Produktionsmoglichkeiten diskutiert werden. Eine Mdglichkeit, dieses
Phanomen auszudifferenzieren, ist es, die Entwicklung der Nachfragemuster und
Konsumgewohnheiten der englischen Komsumentenschaft naher zu betrachten.
Diese Auseinandersetzung beginnt mit der Frage danach, weshalb und wodurch die
Verbreitung von Baumwolltextilien beférdert wurde und verstarkten Absatz auf den
europaischen Markten erfahren konnte®®. Sie betont, dass Giiter, in diesem Fall
Textilien, die Europa seit dem 15. Jahrhundert aus Asien importierte,
ausschlaggebend fir kulturelle und wirtschaftiche Umformungen wurden, da sie
europaische Innovationen, Geschmacker, Imitationen und Konsumbedurfnisse
anstieRen und tiefgreifend beeinflussten®®: “They changed not so much the grammar

of trade, but the vocabulary of material culture.®8"”

»This (...) approach uses connective methodologies in global history that link Indian
products to European (...) consumers, and explains the role of Indian merchants and
European chartered companies in reshaping commodities to suit evolving tastes of
specific world regions®®.”

Die Inlandsnachfrage spielte fur die Ausweitung der gewerblichen Produktion eine
wesentliche Rolle, da die spatere Expansion des européaischen Weltmarktes erst
durch den empfundenen Bedarf danach eingeleitet werden konnte, indische
Baumwolleinfuhren durch die Umstellung der eigenen Produktionsweisen zu

substituieren und in der Folge zu unterbinden. Fiur diesen Prozess, in welchem die
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indischen Baumwolltextilien von qualitativ gleichwertigen englischen Produkten
ersetzt werden sollten, war die Nachfrage der heimischen Bevdlkerung ein zentraler
Faktor. Der fur die Finanzierung der Produktionsmechaniserung notwendige Absatz
bedurfte einer preislichen und qualitativen Anndherung an die marktfihrenden
indischen Waren und eines daran anschlieRenden Konsumanstiegs im Inland®®.
,Industrialisierung‘ bedeutete in England also in erster Linie ein immenses Wachstum
des gewerblichen Sektors, weil sich hier eine Situation vorfand, die, kombiniert mit
einer erhdhten Kaufkraft durch steigende und weitere Kreise der Bevdlkerung
erfassende Lohne und einer natirlich steigenden Nachfrage durch das
Bevolkerungswachstum, entsprechende Wachstumsmaglichkeiten bot.

Die entscheidende Komponente war fur Buchheim vielmehr, dafir zu sorgen, eine
anhaltende Nachfrage nach gewerblich produzierten Gitern zu erzeugen, um so das
sich mechanisierende Gewerbe kontinuierlich zu stimulieren und die Entwicklungen
aufrechtzuerhalten®®. Der Export verarbeiteter Textilwaren wurde zwar zu einem der
wesentlichen britischen Industriezweige - besonders fur die Baumwoll-, Schafswoll-
und Eisenverarbeitung - doch selbst in der Hochphase der Weltwirtschaftexpansion
war der relative Anteil dieser Gewinne am Bruttonationalprodukt im Vergleich zu
internen Gewinnen nach seiner Einschatzung noch immer verhéltnismaRig niedrig®®*.
Die grofiten Gewinne fir die britischen Unternehmer der Anfangszeit waren seiner
Meinung nach auf den heimischen Markten durch die Nachfrage der eigenen

Bevolkerung zu erzielen.

,Der Export allein wéare zu schwach gewesen, um eine durchgreifende Anderung der
Wirtschaftsstruktur GroRbritanniens in Richtung Gewerbe abzusichern®®

Doch auch der heimische Markt allein wére dazu nicht in der Lage gewesen. Zwar
differenzierte sich das Angebot durch eine zunehmende Spezialisierung der
Produktion mit der Zeit immer weiter aus und durch eine verstarkte Urbanisierung
ereignete sich zudem ein damit in Zusammenhang stehender Anstieg der
Beschaftigungszahlen in Industrie und Gewerbe, wodurch die Kaufkraft
verhaltnisméRig stark zunahm. Doch konnte sie sich laut Buchheim nicht in einem
solchen Ausmald erhdhen, als dass sie allein fir ein dauerhaftes Wachstum hétte
sorgen konnen. Somit konnten die Absatzertrage fir das expandierende britische

Gewerbe nur durch eine Kombination aus der Differenzierung von Konsummustern
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mit der NachfragevergroRerung des Inlandmarktes wie der Weltwirtschaft bestehen
bleiben und erhdht werden.
“Alas, illuminating as they are, demand-led approaches often fail to identify key variables

involved, and the dynamics connecting consumer taste, demand, and economic
development are underspecified and rarely quantified®®.*

Die Bedeutung der Baumwolle fur die Expansion der europaischen
Weltwirtschaft

,Wer Industrielle Revolution sagt, meint Baumwolle.’8%*

Weil die Grundbeduirfnisse der Bevdlkerung durch die erhohte und dauerhafte
landwirtschaftliche Produktivitat bereits ausreichend gedeckt waren, ergaben sich
dort keine sonderlichen neuen Wachstumsmadglichkeiten, sodass fir einen erhdhten
Absatz zuséatzliche Konsumbedirfnisse bspw. durch Produktdifferenzierungen und

Innovationen geschaffen werden mussten.

“The arrival in north-west Europe of one of the most important global consumer
commodities was critical to Europe’s economic and cultural development, essential for
the stimulus of early modern consumerism and the articulation of popular fashions. (...)
The ferment of fashion in Europe transformed culture, dress, and décor, and the
economy grew further as a result.?*

Ebenso wie Beverly Lemire sehen auch Eric Hobsbawm und Fernand Braudel die
Rolle der Baumwolle als herausragend fur die sich entwickelnden Prozesse ab dem
17. Jahrhundert an, Andrea Komlosy nennt sie ,das Herzstick der Industriellen

Revolution®®«

. Fur Hobsbawm ist die Entwicklung der Baumwollindustrie ein weiterer
Beleg fur die Flexibilitat der Kapitaleigner, sich an die neue Geografie der
Profitmdglichkeiten anzupassen®®’. Seiner Ansicht nach kommt dem Wandel hin zur
Baumwollproduktion eine ebenso groRe Bedeutung fir die Verdnderung der
Wirtschaftsaktivitdtten zu, wie der Hinwendung zu Finanzspekulationen
transnationaler Konzerne in den 1980er Jahren. Auch fur O’Brien und den Historiker
Woodruff D. Smith ist die englische Mechanisierung seiner Textilproduktion ganz
entscheidend dafiir verantwortlich®®, dass Baumwolle letztlich zum Primarmaterial

des Textilgewerbes wurde und dies wiederum einen wesentlichen Anteil an der
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8% V/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 364
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massiven Expansion britischer Baumwollwaren in jener Phase hatte®®®. Nach
kleineren Anfangen in der Mitte des 18. Jahrhunderts wuchs die spéatere
Baumwollindustrie zu Englands gr63tem Industriezweig heran - verantwortlich fur
acht Prozent des Bruttoinlandprodukts und 16 Prozent der Arbeitsstellen im
verarbeitenden Sektor im Jahr 1830°°. Baumwolltextilien gehdrten zum ersten
Industriebereich, der durch die Fabrikverarbeitung grundlegend umgestaltet wurde
und vieles drehte sich hierbei um die speziellen Eigenschaften des Materials, die
Qualitat der verschiedenen Stoffe, sowie um den Geschmack und die Prioritaten

derjenigen, die sie kaufen sollten®*.

.1here can be no doubt that the ,revolution’ in cotton technology associated with the
name of Hagreaves, Crompton, and Arwright made it possible for cotton to become a
primary material (...), which contributed to the immense expansion of British cotton
production®® “

Die Historiographie des Ost-West-Handels, besonders jene in englischer Sprache,
weist nach Lemire ein Ubergewicht auf die Betrachtung des 17. und 18. Jahrhunderts
auf, entsprechend den Grindungen der groRen Ostindienkompagnien und des
kommerziellen Handels zwischen Nordwesteuropa und Asien.®®® Daraus leitete man
die Annahme ab, dass asiatische Guter in Nordeuropa bis zur Grindung dieser
Kompagnien selten waren. Jedoch ist es nach ihrer und Braudels Ansicht
entscheidend, diesen Vorgang des formalisierten Ost-West-Tausches in einen
breiteren Kontext zu setzen und die Wechselwirkungen, die sich auch schon vor der
Einfilhrung der europaischen Handelskompagnien ergaben®* miteinzubeziehen.
Lemire untersteicht dabei, dass bereits wahrend des 15. Jahrhunderts
Baumwollgiter durch die Markte Europas sickerten, auch wenn der Handel in der

Friihzeit noch weniger Spuren hinterlieR als spatere Unternehmungen dieser Art™®.

‘India had emerged already in the early part of the millennium as the geographical area
that could boast better products, sophisticated mercantile techniques, and a higher
productivity that ensured competiveness in most markets of the spheregoe.”

Baumwolltextilien drdngen auf die europaischen Markte

“Indeed, the world markets constructed through the centuries-old trade in Indian cottons
are surely as important as the various national histories of industrialization which

89 \/gl. Woodruff D. Smith 2002, ,Consumption and the Making of Respectability’, S. 61
90 V/gl. Allen, S. 33

901 Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 325

902 Woodruff D. Smith 2002, ,Consumption and the Making of Respectability’, S. 61

93 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 212

904 \/gl. Braudel 1986, S. 39, 2. Sp.

95 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 212

96 Riello, in: Riello/ Prasannan Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 262
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followed. In shaping markets and serving fashion, Indian cottons prepared global
consumer markets for the modern industrial age®’.”

Inventarabschriften aus Southampton der 1550er Jahre beinhalten bereits regionale
Handler mit groBReren Baumwollvorraten. Darunter fanden sich Polster, Kleidung,

%% grober und feiner Baumwolle, welche bereits vor der Mitte

Vorhange und Yards
des Jahrhunderts erschienen.’® Die positive Aufnahme dieser Waren durch die
englischen Konsumenten und die Anpassung der Materialien an europdaische
Formen spielten in den folgenden Jahrhunderten eine wesentliche Rolle in den
Handelsbeziehungen zwischen Indien und Europa. Dementsprechend befand sich
die europaische Materialkultur im Wandel, bereits lange bevor die grofRen
Handelskompagnien aus Amsterdam und London ihre Geschafte aufnahmen und
ebenso lange bevor europaische Produzenten selbst damit begannen, Baumwolle in
systematischer Weise zu farben, zu bedrucken und auf den europaischen Weltmarkt
zu exportieren®’®,

»1here is no doubt that in the long term cotton enjoyed spectacular success, much of it by

capturing markets previously served by other fibres. Nevertheless, its success was

unevcgan across the various markets for clothing textiles, especially so in the period up to
18007+

Der technologische Wandel, der den Anstieg der Baumwolltextilienproduktion, fur

912 5pllten nach O’Briens

den die Herstellungsregion Lancashire stellvertretend steht,
Meinung innerhalb des européaischen Weltmarkts und als eine Verbindung aus
Ressourcen, Marktchancen und politischer Macht analysiert werden®?: Braudel
betont dabei, dass indische H&ndler bereits Jahrhunderte vor England globale

Markte etablierten, bewirtschafteten und verfeinerten®#,

‘Indeed, Indian cottons were the first global consumer commodity manufactured for
global markets. The historical narrative must be revised to more fairly reflect the weight of
such historical processes.”™”

Die Fahigkeit des ‘Westens’, asiatische Waren zu kopieren, sich deren Preisen und
Mustern mit der Nutzung neuer Technologien anzunahern und in der Folge zu
ersetzen, untergrébt fur Lemire aus heutiger Sicht die Signalwirkung, die indischen

Produzenten und Handlern fur die Schaffung weltweiter Markte zukommen musste:

97 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 225

98 Yard ist eine Einheit des anglo-amerikanischen Mafisystems und entspricht etwas mehr als 91 cm.

99 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 214

910 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 216f.

911 Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 325

912 | ancashire ist der Name einer Grafschaft im Nordwesten Englands, mit der Hauptstadt Lancaster und war im 19. Jahrhundert eines der industriellen
Zentren Englands mit der Hauptaufgabe der Textilproduktion und des Bergbaus

913 O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 352

914 \/gl. Braudel 1986, S. 39, 2. Sp. ; Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 58

915 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 225
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Indische Stoffe setzten ihrer Meinung nach die Standards, an denen sich jegliche

96 Riello stimmt dem zu, indem er die

Konkurrenz erst messen lassen musste
besonderen Qualitdtsmerkmale der Baumwollwaren anfihrt, die durch européische
Wolltextilien kaum erreicht werden konnten, wozu neben der besseren Waschbarkeit
besonders die Moéglichkeit der Einfarbung zéhlen. Beides veranderte seiner Meinung
zufolge die Konsumgewohnheiten und das Verstandnis von Sauberkeit auf Grund

der besseren Waschbarkeit von Unterwasche®?’.

» Cotton enabled more than just the rich to display clean shirts and, through its ability to
imitate different fabrics, brought the appearance of satins, velvets and lace within reach
of millions®*®.* Its use was not just confined to substitution for linen. Cotton was used for
hosiery in the place of silks and woollens, as outwear thus replacing wool and leather,
and as a printed fabric for light dresses. Cottons surely appeared a more ,democratic’ and
progressive* alternative to woollens and worsteds®*.“

Bis ins 15. Jahrhundert hinein lasst sich die Welt der Textilien nach Riello in zwei
unterschiedliche Bereiche einteilen: Einerseits den Indischen Ozean als ein
Marktgebiet zwischen Sidostasien und dem Horn von Afrika, wo Baumwolltextilien
fir Gewiirze und andere Produkte getauscht wurden®®. Und andererseits Europa,
das hingegen etwa bis ins Jahr 1500 ein Raum war, der von zwei anderen Garnen
dominiert wurde, und zwar von Leinen und im Handel besonders von Wolle.
Unterschiedliche Regionen, wie die Stadtstaaten Norditaliens oder verschiedene
Regionen in England eigneten sich bestimmte Spezialisierungen in der Herstellung
von Wolltextilien an®?!, sodass es europaischen Wollwaren zwar gelang, im Zuge der
Einverleibung Nord- und Sudamerikas in ihre Peripherie, auch Uber den Atlantik
hinweg mit ihren Wollwaren vorzudringen, doch gelang ihr nie die Verbreitung tber
Kleinasien hinaus, weshalb sie zu keinem globalen Gewebe werden konnten. Nach
Riello liegen die Grunde dafur in ihrer begrenzten Verwendbarkeit in warmeren
Gebieten, dem geringeren Interesse asiatischer Konsumenten und an vermeintlich
unzureichenden Vermarktungsstrategien europaischer Handler”. Ab dem 16.
Jahrhundert begann indische Baumwolle sodann langsam damit, europaische Wolle
von ihren heimischen Markten zu verdrangen, sodass sie um das Jahr 1800 zum
hauptsachlich verwendeten Gewebe der europaischen Textilproduktion und dadurch

in weiterer Folge zu einer globalen Ware wurde.

916 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 225

917 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 266

918 Sarah Levitt, nach: Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 270
919 Riello, in:Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 270

920 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 262

921 \/gl Riello, in:: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 262

922 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 262
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“It is worth remembering that the overall narrative of the global success of cotton textiles
did not mean the triumph of Indian manufacturing, but coincided with the emergence of a

new global centre of production located in the unlikely world region that had failed to

make its own elective fibre a global commodity923.”

Anfanglich galt sie noch hauptsachlich als Luxusgut, das nur Wohlhabenden
zuganglich war, doch fiuhrten die Produktvergtinstigungen durch die Verwendung
englischer Maschinen schnell zu einer Herstellung fur die Massen. Baumwollkleidung
wurde bald zu einem gunstigen und bevorzugten Material fir Kleidung, Unterwasche
und den hauslichen Bedarf. Zwar liel3 sie sich schlechter tragen als festes
Wollmaterial, besal3 jedoch nach Meinung der Wirtschaftshistorikerin Mabel Craven
Buer auch unter gesundheitlichen Aspekten gewisse Vorteile, da sie gunstig, das
heiRt haufiger, ersetzt werden konnten®*. AuRerdem lasst sich Baumwolle nach J.D.
Chambers leichter kochen als Wollwaren, was eine schwerere Verbreitung der
Typhuslaus bewirkte und sich unter anderem deshalb auch positiv besonders fiir die
arme Bevolkerung in den GroRstadten auswirkte.®*®> Der Wirtschaftshistoriker David
Landes vertritt die Meinung, dass neue Baumwollunterwésche in Verbindung mit
besseren und billigeren Seifen vermutlich ebenso vielen Menschen das Leben
gerettet habe, wie die medizinischen Fortschritte des 18. Jahrhunderts®®®. Und auch
Styles schreibt den Rickgang der Sterblichkeitsraten zum Teil einer Verbesserung
der hygienischen Zustande zu®’. Jedoch auRert er dabei auch Skepsis dariiber, ob
diese Vorteile schon vor der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts in Erscheinung
traten und ob das entscheidende Material dabei tUberhaupt die Baumwolle war. Er
nimmt vielmehr an, dass sowohl Leinen- als auch Baumwollwaren selbst unter den
armen Teilen der Bevoélkerung relativ haufig gewaschen wurden und davon aus, dass
Leinen darunter besonders sauber gehalten wurde, weil sie mit weniger Achtsamkeit
gewaschen und getragen werden konnten als Baumwolle. Deshalb schlief3t er, dass
die Ablése von Leinen durch Baumwolle trotz ihrer Wichtigkeit, nicht die
Schlisselneuerung im Gesundheitsbereich darstellte. Entscheidender fur ihn waren
neben der Erhéhung der Seifenqualitat vielmehr die generelle Zunahme des Besitzes
von Leinen- und Textilwaren jeglicher Art, die einen haufigeren Wechsel von Unter-

und Bettwasche ermdéglichte®?.

923 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 262

924 \/gl. M.C. Buer 1926, ,Health, Wealth and Population in the Early Days oft he Industrial Revolution’, nach: Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S.
308

925 Der Mangel an einfach zu waschender Unterwésche war mit ein Grund fiir Hautreizungen und beforderte die Ubertragbarkeit von Krankheitserregern.
Vgl. J.D. Chambers 1967, ,Population, Economy, and Society in Pre-Industrial England’, nach: Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 308

926 \/gl. David Landes 1999, , The Fable of the dead Horse; or, the Industrial Revolution Revisited', nach: Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 308
927 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 308

928 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 325 f.
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Zu Beginn des 19. Jahrhunderts begannen Baumwollhemden und —Unterhemden
flachendeckend zu erscheinen und in den frihen 1820er Jahren stellten sie 20
Prozent der Falle dar, die in Diebstahlprozessen in West Riding in Yorkshire
verhandelt wurden®”. Baumwolllaken und Baumwollhemden erscheinen in den
Akten bereits friher, schon in den 1700ern, doch in der Folge blieben ihre
Verbreitungszahlen eher klein, selbst noch am Ende des Jahrhunderts. Fur Robert
Styles kann ihre Verbreitung aus den Prozessmitschriften der Yorkshire Quarter
Session Aufzeichnungen®® spatestens um das Jahr 1800 herum abgeleitet werden,
doch nimmt er an, dass sie in den 1820er Jahren gerade erst dabei war, sich auf

allen Markten durchzusetzen®*.

»Economic historians agree that the shift of the cotton textile industry from India to Europe
and its eventual mechanization are key episodes in the metanarrative of divergence

between Europe and Asia. They disagree however on the factors and mechanisms

explaining that shift®® «

Indische Baumwollwaren in Europa: ,Calico-Craze‘ - Der ,Baumwoll-
Wahn?

Nach Meinung der europaischen Politik nahm der Baumwollimport einschneidende
negative Auswirkungen zuerst auf ihre Handelsbilanzen, da der Baumwollimport eine
Abwanderung von Geldern bedeutete und zudem auf das heimische Woll-, Leinen-
und Seidengewerbe, deren Absatzzahlen durch die indischen Importe sanken®,
Riello beschreibt zeitgentssische Vorstellungen, in denen behauptet wurde, die
Konsumenten seien einem regelrechten ,Baumwoll-Wahn* verfallen und viele
forderten deshalb das Verbot des Konsums importierter Baumwoll- und
Seidenwaren. Kurz darauf wurden protektionistische Mal3Bhahmen in ganz Europa
gesetzt, beginnend mit dem Verbot der Nutzung importierter Baumwollstoffe in
Frankreich 1686, wo farbige Baumwolle im gesamten Konigreich verboten wurde.
Die einzig erlaubte Kleidung waren weil3e Baumwolltextilien wie die ,Guinea-Waren'
und®* Baumwollmischstoffe.®*® Diesem folgten &hnliche Gesetz in Spanien und

PreuRen im Jahr 1713. In England wurde ein teilweises Verbot 1701 erlassen und

929 Vgl. Styles, in:Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 318 Die Verwendung von Quellen wie Gerichts- oder personlichen Aufzeichnungen,
Wirtschaftsbiichern oder Werbeschriften liefern den Untersuchungen Riellos Anhaltspunkte fiir das AusmaR der Baumwollverbreitung in Europa, die fiir ihn
belegen, dass der Grund flir deren steigende Verwendung weit tber den preislichen Vorteil indischer Baumwollwaren hinausgeht. Vgl. Riello, in: Riello/
Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 266

930 Neben den Mitschriften der Prozesse des Londoner Old Bailey, Inventarlisten von Geschaften oder Privatpersonen und Testamenten die groften
Quellen zu den Besitzverhaltnissen der englischen Bevélkerung im 18. und 19. Jahrhundert.

931 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, 2009, S. 318 f.

932 0’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 365

933 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2009, S. 59

9% Sowie Perkale, leichte Leinen-Baumwollgemische.

935 Henry Weber, Nach Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273
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durch ein Totalverbot 1721 komplettiert.”® Doch Riello filhrt an, dass die
,verbotenen‘ Stoffe in weiten Teilen Europas noch weiterhin erhaltlich gewesen
seien, besonders durch die niederlandischen Importe, die nie ein Verbot erfuhren
und durch die VOC in ganz Europa Absatz fanden.®*’
»The ,calico craze' is a phenomenon usually associated with the early decades of the
eighteenth century; evidence of the heated consumer craving for Indian cotton survives in

the pamphlet wars of the pitted hack writers in England for and against these imports at
the behest of their interest groups.”

Das groRe Interesse an indischen Baumwollwaren®® konnte immer wieder Anti-
Baumwoll-Randale auslésen, die von englischen Woll- und Seidenhéndlern
gemeinsam mit Londoner- und Webergilden aus den Provinzen beférdert wurden.
Sie versuchten, den Verkauf und das Tragen von Baumwolle zu unterbinden und

% und Verluste auf den

politische Wiedergutmachung fiir ihre Benachteiligung®
Marktplatzen zu erhalten. Dartber hinaus héuften sich Berichte Gber umherstreifende
Mobs, die durch die Strafen der englischen Stadte zogen und Frauen, die
Baumwolle trugen, die Kleider vom Leib rissen.** Beispiele wie dieses symbolisieren
den Konflikt zwischen Konsumentenpraferenzen und Hersteller-Interessen, der nicht
ohne Vorboten kam: Politische Agitationen auf die importierten indischen
Baumwollwaren ereigneten sich bereits in den ersten Jahren ihres Handels, sobald
die Konsumenten verstarkt damit begannen, diese Waren den Leinen- und
Wolltextilien vorzuziehen®*. Die Bedeutung dieses Wandels wurde unter anderem
von Daniel Defoe realisiert, der im 18. Jahrhundert beschreibt, wie die indischen
Baumwollwaren ,crept into our houses, our closets and bedchambers; curtains,
cushions, chairs, and at last beds themselves were nothing but Calicoes or Indian

«942

stuffs. Nach Lemire schrieb Defoe aus Sicht eines Kritikers dieser

Handelsentwicklungen, der negative Effekte fir die englische Woll- und

Leinenindustrie furchtete. %

“London fashions were not confined to foolish, light-headed Londoners. The craze had
spread to the provinces. 4

Importverbote auf indische Baumwollwaren

936 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273

97 Riello, in:Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273

938 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 58

939 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 218

90 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273

941Vgl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 207, S. 218

92 Daniel Defoe 1708, nach: Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 221

943 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 221

94 Joan Thirsk, Economic Policy and Projects. The Development of a Consumer Society in Early Modern England (Oxford, 1978), S. 16
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Wie Fernand Braudel anmerkt, versuchten die politischen Autoritaten jede denkbare
Malinahme zu bemihen, um den Import von Baumwolle zu begrenzen, angefangen

5

bei Baumwollimportverboten®® ab 1689, doch: “Nothing worked, supervision,

inspections, confiscation, imprisonment, fines*®. Ein 1717 verabschiedetes Gesetz
verurteilte die Kaufer und Verkaufer von indischer Baumwolle zu lebenslangem
Galeerendienst. Doch ungeachtet der Harte der Strafen erreichten sie letztendlich
nicht die gewilnschten Ziele. Was Gegner der Baumwolle als ,calico-craze
bezeichneten, war nach Lemire eigentlich eine langfristige Geschmacksrevolution,
die nicht von Gesetzen, die man in weiten Teilen Europas bemthte, tberlagert
werden konnte.**” Im frilhen 18. Jahrhundert, als generelle Verbote auf indische
Baumwolle eine Region Europas nach der anderen erfassten, deckten
Schmuggelwaren teilweise weiterhin die Bedurfnisse vieler Konsumenten.

Zur selben Zeit begannen Unternehmer aus Marseille, Barcelona, Amsterdam und
London damit, die Farben, Muster und Preise indischer Baumwollwaren
nachzuahmen, sodass die britische Baumwoll- und Leinenindustrie daran arbeitete,
geschitzt durch gesetzliche Einfuhrverbote, indische Baumwolltextilien mit
Baumwoll-Leinen-Gemischen zu kopieren. Nach Jahren erreichten ihre
nachgeahmten Waren letztlich die Qualitat der indischen Vorbilder, sodass diese die
indischen Importe ersetzen und in der Folge erst in England, dann in ganz Europa

hergestellt wurden®®.

Diese am indischen Malstab orientierten Produktplagiate
losten die traditionellen Leinenwaren auf den europaischen Markten endgultig und
vollstandig in den 1850er Jahren ab.

Die Geschichte der Baumwolle in der frihen Industriellen Revolution kann nach
Styles nicht auf einen einfachen Kontrast zwischen Dekorativem und Nitzlichem
reduziert werden. Der Siegeszug der Baumwollwaren schloss eine Verbreitung neuer
Arten und Mischprodukte mitein, weshalb eine ebenso grol3e Vielfalt verschiedener
Qualitaten aufwies, wie ihre indischen Vorlaufer.®*°

“The domestication of Indian cottons was complete when Europe claimed the right to
make its own cottons.**®”

Preislicher Aspekt der Baumwolltextilien

945 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2009, S. 54
96 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 224

97 Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 224

948 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 224

949 Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 321 f.

950 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009,, S. 224 f.
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There was a ,Connection between %Iobal luxury, European consumerism and
industrialization in the eighteenth century.9 e

Eine naheliegende Annahme, weshalb sich es Baumwollwaren gelang, die
traditionellen Garne aus Wolle und Leinen zu ersetzen, wére ein unterschiedliches
Preisniveau. Nach Styles' Meinung hingegen, lasst sich der Erfolg von Baumwolle
nicht auf preisliche Aspekte allein reduzieren®?. Auch der Wirtschaftshistoriker C.
Knick Harley warnt davor, das Ausmall der Preisminderungen verarbeiteter
Baumwollkleidung in den zwei Jahrzehnten vor und nach 1800 zu Uberbewerten, da
die vorhandenen Gewerbe lange Zeit weiterherhin bestanden und sich auf
unterschiedliche Weise gegen die auftretende Konkurrenz wehrten®?,

Nach der Ansicht Styles* ware ein Vergleich dieser beiden Waren auf preislicher
Ebene nicht angemessen, nicht nur weil wenige betreffende Preislisten dieser Guter
erhalten sind, sondern auf Grund ihrer unterschiedlichen Strapazierfahigkeit. Dazu
fuhrt er zeitgenodssische Beschwerden Uber Baumwolle an, die eine nur
unbefriedigende Haltbarkeit beklagten®®*. Wenn diese gerechtfertigt waren, so
schlie83t er daraus, hatten die Yardpreise der Baumwolle weit unter jenen des
Leinens gelegen haben missen, um auf Markten zu konkurrieren, in denen
Langlebigkeit und Strapazierfahigkeit ausschlaggebende Komponenten waren®>:
Bereits vor der weiten Verbreitug der Baumwolle wurden Textilien seiner Ansicht
nach haufig gewaschen, jedoch standen dazu lediglich schlechte Seifen und
dementsprechend aggressive Waschmethoden zur Verfiigung. Wenn Baumwolle
weniger strapazierfahig gewesen ware, hatte ihr preislicher Vorteil ausreichend grof3
gewesen sein mussen, um einen haufigeren Erwerb neuer Materialien
auszugleichen. In den 1820er Jahren war der Preisunterschied nach Styles’ Ansicht
zwar vorhanden, doch erscheint er ihm nicht ausreichend grof3 gewesen zu sein, um
die Allgemeinheit und besonders die a&rmeren Bevolkerungsgruppen von einem

Wechsel zu iiberzeugen®®.

Asthetischer Aspekt der Baumwollwaren

91 Berg, S. 87

952 Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), S. 319 f.

953 Der Wirtschaftshistoriker W.G. Rimmer fiihrt hierzu die Reaktionen und unternommenen Malnahmen der Leinenspinnerei vor dem Hintergrund erhdhter
Flachspreise als Beispiel an. Dabei beschreibt er die Phase der Revolutionskriege zwischen 1793 und 1815, als der Handel mit Nordeuropa fast zum
Erliegen kam. Das produzierende Gewerbe stieg auf energiebetriebene Spinnerei um und verbesserte die Vorbereitungsprozesse entscheidend, sodass sie
die Produktion entscheidend verbessern konnten. Nach 1815, als die Flachspreise um fast ein Drittel fielen, gab es einen lebhaften Markt fiir hauslich
gewobene, leichte Haushaltsleinen, welche ohne Frage einen Grofteil der gefertigten Hemden und Unterhemden umfassten. Vgl. Styles, in: Riello/
Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 320

954 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 320

955 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 320

956 Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg) 2009, S. 320 f.
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.Fashion flourished in societies with roust economies and great metropolitan trading

centres, from classical Rome to Ming China®’ .«

Baumwohlkleidern wurde durchweg ein hoherer Wert zugeschrieben als
Leinenkleidern, weshalb Styles annimmt, dass die groRere Popularitat der
Baumwollverarbeitung in ihrer Uberlegenen Erscheinung und funktionalen Qualitat
lag und nicht in erster Linie auf Grund ihres gunstigeren Preises im Vergleich zu
Leinenwaren®®.

LIt is not their low prices‘, commended Jacob Nicolas Moreau®’ in his examination of
French trade, it is fashion.®®*

Der frihe Triumph der Baumwolle hing nach der Meinung Styles' hauptséchlich von
ihren visuellen, dekorativen und modischen Qualitaten ab: Wo das Erscheinungsbild
entscheidend war, setzte sich Baumwolle durch, wo hingegen Langlebigkeit und
Strapazierfahigkeit entscheidend waren, zog Baumwolle anfangs noch den

1 Gefarbte und bedruckte Baumwollstoffe erreichten das Innere

Kiirzeren.*
europdaischer Heime anfangs noch vorwiegend in Form von Polstern, Schmuckleisten
oder Bettbehangen - er geht davon aus, dass ihre Nutzung in Europa stark durch
deren urspringliche Verwendung in Indien beeinflusst war. Die europaischen
Ostindienkompagnien gaben die Herstellung von Baumwollwaren fir den
europaischen Markt anfanglich noch in Indien in Auftrag®® und versuchten dabei,
den europaischen Kriterien in Muster und Gestalt zu entsprechen®?,
» 1 his fashion makes it preferable to wear Persian dress; if ladies at the court wear it, then

everyone wants to own one: and one can see that this fashion does not even spare the
wives of those manufacturers that most protest against these cotton fabrics®®*.«

Import-Substition der Baumwollwaren

» Import substituion* is a key model explaining why and how in the course of the
eighteenth century the global centre for manufacturing of cotton textiles shifted from India
to Europe. The relationship between consumption and the relocation (from one continent
to another) and reorganization (from artisanal to industrial) of production is at the core of
debates over the nature and working of ,import-substituion’ industrialization.*®>

957 | emire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 206

958 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 312

959 1717-1803, war ein franzsischer Historiker und groRer Beflrworter des I'Ancient Régimes.

%0 ..and it is a certain vanity that makes the women of the lower classes so curious about calicoes. Dressed in light or printed cottons, they think
themselves no longer at the same level of women of their social station (...) they think themselves superior to their social condition because ladies of quality
too wear calicoes” Jacob Nicolas Moreau, nach: Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), 2009, S. 267

91 \/gl. Styles, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 326

%2 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273

93 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2006, S. 58

%4 André Morellet, nach: Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 267

95 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 274
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Das Verbot der Einfuhr indischer Textilwaren nahm nach Komlosy groRere
Auswirkungen auf die Produktionsverhéltnisse als auf den Konsum von
Baumwolltextilien. Durch das grol3e Ausmald der Baumwollimporte und der
darauffolgenden Krise des einheimischen Leinen- und Wollgewerbes, bemihte sich
besonders England darum, den Import durch die eigene Produktion zu ersetzen
wodurch sie der politischen Unterstitzung bedurfte und durch deren Zoll- und

Verbotspolitik auch®®

wobei diese Substitution anfanglich nicht den
Baumwollanbau in der Peripherie, sondern in erster Linie den Verarbeitungsschritt
der Bedruckung und Farbung betraf®®’. Riello fiihrt hierbei die Behauptung an, dass
die protektionistischen Mal3nahmen der Politik den Prozess der Importsubstitution
beschleunigten.®®®

Nach Maxine Bergs Meinung entfesselten diese Waren mit ihren visuellen und
greifbaren Eigenschaften neue Konsumwinsche, die daraufhin bewirkten, diese
wegen des Verbots auf indische Baumwollwaren mit européisch-hergestellten Gitern
zu ersetzen. Sie merkt dazu an, dass Baumwolltextilien, wie viele andere Waren
bereits zuvor, die Europa anfanglich aus Asien importierte, schlussendlich in den
europaischen Landern selbst hergestellt wurden®®. Zu diesem Zweck wurde 1675 in
London die erste Baumwolldruckerei erodffnet, welcher Importverbote und die
Griindung von Farbestatten in anderen europaischen Stadten bald darauf folgten®™.
Dieser kulturelle Prozess der Aneignung hatte in Europa sowohl im Handwerk als
auch in der politischen Wirtschaft gewichtige Fursprecher. Nach Riellos Ansicht, war
der Austausch eines importierten Guts unter den gegebenen politischen
Bedingungen im Europa des 17. Jahrhunderts das Ergebnis einer aggressiven und

nationalistischen Haltung in der internationalen Wirtschaft.®’*

.Bans were only the epiphenomenon of wider processes aimed at curbing spending and
reducing the timeframe of dependence upon foreign products.®’

Zwei Griunde sprechen fur Riello und Inikori daflr, dass die Mdoglichkeiten der
maschinellen Baumwollverarbeitung in Europa ein anderes System erschufen, als
jenes, welches bis dahin existierte: zum einen nennen sie die Rolle europdaischer

Kaufleute bei Verbreitung der englischen Waren spielten und zum zweiten die stetige

96 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2006, S. 62

%7 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2006, S. 59

98 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 273

99 Vgl. Berg, S. 87

970 Amsterdam, Marseille, Augsburg, Genf und Zlirich. Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 59
971 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 276

972 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 276
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Starkung Europas als ein Zentrum der Produktion nach seinen eigenen Regeln auf
Basis eines militarisch abgesicherten und europaischen Weltwirtschaftssystems®’>.
»1echnology, institutions, political hegemony, and control over world markets are some of

the general factors characterizing the economic surge of Europe over the century
between 1750 and 1850.%"*

Dieses neue System wurde nicht nur global, es fand zudem einen neuen produktiven
Kern, der zunehmend versuchte, den Textilwelthandel zu lenken und koordinieren®”>.
Dabei muss jedoch bertcksichtigt werden, dass Importsubstitution nicht nur in den
Moglichkeiten Europas lag: Indien exportierte seine Textilien seit Jahrhunderten
bereits innerhalb des asiatischen Raums und Import-Substitutionen waren auch in
vielen Teilen Sidostasiens, am Persischen Golf und eben auch im Osmanischen
Reich ganig, wo sich Produzenten in der Folge darauf spezialisierten, indische
Baumwollkleidung fir den eigenen Markt und den Export nach Europa zu

7

imitieren.?”® Auf lange Sicht wurden Baumwollmischtextilien®”” und die Imitationen

indischer Waren®® integraler Bestandteil der sich verandernden europaischen

99 peispielsweise waren die franzosischen toiles indiennes®,

Materialkultur
Baumwolltextilien, die mit indischen Mustern verziert sind, Kopien der Textilien aus
dem Osmanischen Reich, welche ihrerseits bereits Kopien Indischer waren®®*. Nach
Riello lag es im Interesse der europaischen Produzenten, ihren Waren ,exotischen’
Charakter zu verleihen, auch wenn ihr Ursprung lokaler Natur war. Dies traf ebenso
auf Porzellan, Chinoiserie, japanische Betten und viele andere Importe zu. Im Falle
der Baumwolle bedeutete eine technologische Verbesserung der Produktion, die
Kopie mit dem Original-Produkt verwechselbar zu machen®? und sobald
europaische Baumwollwarenhersteller ihre Techniken optimierten, konnte die Kopie
seiner Meinung nach in vielen Fallen sogar mehr Anziehungskraft entfalten als das

|983

eigentliche Origina und nach Mokyrs Meinung waren die meisten der

973 Vgl. Inikori, S. 478f.

974 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 275

95 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 274

976 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 274

977 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 60

978 England displayed a precocious ability not just to replicate processes already in use in India and Turkey (woodblock printing with fast dyes) but also to
innovate procedures for printing by inventing processes of pencilling and printing with indigo and resins and printing through the use of copper plates.
Interestingly, similar processes of emulation also appeared in France while the two nations were actively competing against each other.” O’ Brien, in: Riello/
Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 362 f.

979 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 275

90 Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 59

91 V/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 276

92 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 276

93 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 276
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industrialisierten  Gesellschaften zu Beginn ihrer Technologisierung reine

Nachahmer, bis sie auf einmal selbst zu Innovatoren wurden®*,
»1his readiness and even eagerness to learn from others, including other Europeans —
industrial espionage is a theme running all through modern European history — was

testimon%/ to an already thriving indigenous technologg; good innovators make good
imitators”®.“ Und mit Mokyr: ,The reverse is equally true”*®.“

Riello verweist zudem darauf, dass der Austausch dieses Produktes mit Gutern
europdischer Herkunft gleichzeitig bedeutete, die indischen Techniken des
Wachsens und Indigofarbung erlernen zu muissen. Im frihen 18. Jahrhundert
experimentierten sie bereits mit verbesserten Techniken, die in Asien hingegen
unbekannt waren und es den europaischen Produzenten bereits einige Jahre spater
ermoglichte, Farben wie English- und China Blue herzustellen - auch die Fahigkeit,

%7 und wurde

blau zu farben, war in Indien seiner Meinung nach noch unbekannt
anfanglich durch die technische Expertise der Handwerker aus dem ,Mittleren Osten’
und Armenien befordert, die Druck-Betriebe in den Niederlanden, Frankreich und
ltalien griindeten®®,

“Printing and dyeing on cloth was the most important area of eighteenth-century invention
in Europe.®%

Konsumentenwiinsche lie3en seiner Interpretation nach somit nicht nur Produkte
umformen, sondern gleichermaRen auch die Techniken, um diese herzustellen.’® Es
ist nach Lemire auch in jener Zeit, in der man neuerdings beginnt, von Asien als dem

,unchanging ‘other’, antithetical to fashion“***

zu sprechen. Auch begann man damit,
geografische Metaphern fir Mode und Neuheiten zu verwenden. Der Historiker
Prasannan Parthasarathi stellt &ahnliche Verdunkelungen in der Darstellung
asiatischer Technologie im 18. Jahrhundert fest - wo fruher Verweise auf die
Uberlegenheit asiatischer Technologie gemacht wurden und besonders in Schriften
englischer Fabrikanten allgemein verbreitet waren, verschwanden positive Verweise

auf asiatische Technologien seitdem fast zur Ganze.**?

.In just three generations, Europe had effectively superseded its dependence on imported
cottons and created a flourishing industry whose economic importance is well known. It

94 Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 14

95 Landes 1969, S. 28

96 Mokyr, in: Floud und McCloskey 1994, S. 14

97 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 280
988 \/gl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 362
99 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 280

990 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 280
991 V/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 222
992 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 222
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had used products that were not part of its material culture to catalyse change, spark
imagination, promote invention, and foster fashion®®.

Européaische Baumwolltextilien als global gehandelte Ware

,Cotton did not become a global commodity because its production was mechanized and
industrialized; on the contrary, it became mechanized and industrialized thanks to the fact
that it was a global commodity.***

Im dritten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts wurde Europa zum unangefochtenen
globalen Produzenten von Baumwolltextilien®®, sodass England respektive
GroR3britannien Indien nach funfhundert Jahren als den weltweit flhrenden
Textilwarenexportuer abloste. Dieser Wandel vollzieht sich fur Riello in der
Forschung meist unter der Bezeichnung ,Industrielle Revolution‘.%%

Nachdem die britische  Wirtschaft den  Uberwiegenden  Teil ihres
Produktionsprozesses fur Baumwollwaren mechanisiert hatte, verschwanden
indische Baumwollwaren ab 1820 endgultig von den britischen Markten und die
eigene Textilproduktion nahm bald 75% der gesamten britischen Industrieproduktion
auf sich ein®’. Die Starke des Prozesses der europaischen Importsubstituierung von
Baumwolltextilien stitzte sich jedoch nicht auf die heimischen Markte allein, sondern
auf die Umformung der Baumwollprodukte zu einem globalen Handelsgut. Riello und
Smith betonen dabei, wie neue Technologien des Spinnens und Webens einen
Wettbewerbsvorteil fir England entstehen lieRen, der die Herstellung in Europa tber
jene der indischen und osmanischen Produktion stellte®®. Doch ware es seiner
Meinung nach ein Fehler, das Aufkommen der Baumwolltextilien in Europa schlicht
als einen Wandel von Handel hin zur Herstellung zu verstehen. Dieses neue
weltweite Produktionszentrum konnte nur gedeihen, indem seine Produkte weit Uber
die eigenen Grenzen hinaus auf den neuen Absatzmarkten der Peripherie verkauft

wurden®°.

»1he reinvention of cotton textiles was not just for Europe: this was a new commodity to
trade in the Atlantic to West Africa, the North American colonies, and Latin America. The
importance of finding consumers for European cotton textiles beyond Europe is now seen
as a necessary condition for the development of the sector. %

Britische Baumwollproduzenten und Ostindien-Handler konnten die Profite des

Afrikahandels nur erzielen, indem sie wettbewerbsféahig mit anderen européischen

99 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 280

9% Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 282

995 \/gl. Morgan, in: Winch und O'Brien 2002, S. 179

9% Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 286

997 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 62f.

9% \/gl. Smith, S. 61

99 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 281; Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 62
1000 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 281
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Handlern und mit direkt aus Asien exportierten Waren blieben. Die englische
Produktionsausweitung in der Mitte des 18. Jahrhunderts vergro3erte die Anzahl der
Firmen in der heimischen Industrie und erhdhte somit den Wettbewerbsvortell
Englands immer weiter.'®* Inikori legt hierfir die Wichtigkeit des afrikanischen
Konsumentenmarktes dar und streicht die Bedeutung des atlantischen
Dreieckshandels heraus, ohne welchen die immense Baumwollnachfrage der
britischen Produktion nicht hatte bedient werden kénnen: Baumwollwaren wurden an
der afrikanischen Westkiste gegen Sklaven eingetauscht, die von der
Handelsmarine nach Amerika auf die Plantagen gebracht wurden, wo sie allem voran
fur die Baumwollernte eingesetzt wurden, deren Produkte die Grundlage der
englischen Textilindustrie bildeten, um in der Folge Textilien herzustellen, die wieder
in die Peripherie exportiert wurden'®®. Nach Kenneth Morgan befanden sich um
1750 bereits mehr als eine halbe Million Sklaven auf den britischen Plantagen in
Nordamerika und auf den Karibischen Inseln, die nicht nur die nétigen Primarguter
fur die englische Produktion anbauten und ernteten, sondern dariiber hinaus zu

einem nicht unbedeutenden Empfanger'®® britischer Textilwaren wurden®®,

“European manufacturing was promoted at the expense of the colonies, but economic
development, as such, was not the objective.***>”

Mit Inikori gehen auch Riello und Komslosy auf Basis von Preislisten der Hafen des

europaischen Weltmarkts davon aus, dass Westafrika'?®

spatestens seit Mitte des
18. Jahrhunderts zu einem wichtigen Markt fur die englische Textilindustrie und re-
exportierte Waren der Ostindienkompanien*®” wurde'*®. Zwischen 1699 und 1800
vereinte nach ihren Schatzungen die ,Guinea‘ Kleidung, die Bezeichnung der
Baumwolltextilien fiir den afrikanischen Markt'®®®, 68 Prozent aller Giiter auf sich, die
von England nach Afrika exportiert wurden.*®*° Inikori geht sogar davon aus, dass in
der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts bereits ein Grof3teil der Baumwollexporte

Englands fir den Verkauf an der afrikanischen Westkiiste vorgesehen war'®,

»1here can be little doubt (...) that ultimately the growth of Atlantic commerce was the
central element which permitted the successful completion of the industrilization process

1001 \/gl. Inikori, S. 272

1002 \/g|. Inikori, S. 409f.

1003 \/gl. Inikori, S. 435

1004 /gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 177

1005 Allen, S. 2

1006 \/g|. Inikori, S. 435

1007 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 281

10 *Vg\ Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 61
1009 \/g|. Inikori, S. 435

1010 \V/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 261
1011 Vgl. Inikori,, S. 435
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in England. Similarly there can be little doubt that the labor of Africans and their
descendants was what made possible the growth of Atlantic commerce. (...) It is,
therefore, reasonable to conclude that Africans made an invaluable contribution to the
Industrial Revolution in England.lOlz“

Inikori halt zudem fest, dass der Atlantische- und der Afrikanische Markt im
Besonderen zentrale Gebiete des innereuropaischen Wettbewerbs waren'®*3: Auch
nach Riello war der Atlantik eine Zone quasi frei von weltweitem Wettbewerb,

1014 und die britischen Kolonien im

gleiches galt fur die Gebiete des Nordatlantiks
Speziellen, wo die Popularitat der Baumwolltextilien ebenfalls stetig anstieg'®*®. Nach
der Unabhéngigkeit der nordamerikanischen Gebiete war die US-Bevolkerung seiner
Meinung nach noch immer abhangig von den englischen Baumwollimporten, die 60%
aller britischen Ausfuhren nach Nordamerika ausmachten, wobei sie in den
Folgejahren ihre Importe zunehmend direkt aus Indien bezogen'®*®. Nicht nur in den
nordamerikanischen Kolonien waren Baumwolltextilien nachgefragt, Lateinamerika
wies ein ebenso hohes Konsumniveau auf, indem Waren aller Art sowohl aus Europa
als auch aus Asien importiert und gegen grof3e Silbermengen und andere

1017 Anders als Nordamerika, wo sich der

Edelmetalle getauscht wurden.
Baumwolldruck und zu Beginn des 19. Jahrhunderts auch eine fabrikbasierte
Baumwollindustrie etablierten, begann Lateinamerikas ,Baumwollrevolution® erst im
spaten 19. Jahrhundert. 1820 exportierte GroRbritannien noch 56 Million Yards
Baumwollkleidung nach Lateinamerika, 20 Jahre darauf bereits 279 Million Yards.*%*®
Asien war laut Komlosy das Ziel von etwa 40 Prozent der englischen
Baumwollausfuhren, wobei diese Guter wiederum etwa zwei Drittel des indischen
Verbrauchs an Baumwollwaren stellten'®'®. Die Markte der Peripherie waren auch
nach der Meinung Lemires von entscheidender Bedeutung fur das Wachstum der
britischen Baumwollindustrie im frihen 19. Jahrhundert. Die englischen Fabriken
waren davon abhangig, ihre Produkte in Markte zu exportieren, die bis dahin haufig

ihre Waren von indischen Handlern indischer Waren bezogen°%.

1012 |nikori, S. 486

1013 Vgl. Inikori, S. 214 Indische Textilien hingegen litten unter dem Nachteil des indirekten Handels ihrer Waren im Atlantik, entweder durch Europa oder
durch eine Reihe von Zwischenhéndlern in Ost- und Nordafrika.

1014 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 283

1015 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 283

1016 \Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 283

1017 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 284 f.

1018 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 286

1019 \V/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.) 2006, S. 62

1020 \/gl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 225

- 140 -



“By 1800, the balance between East and West shifted in favour of the latter. However, the
tremendous importance of exzport markets for Britain after 1800 signifies the importance
of global consumer demand'®**

1021 \Vgl. Lemire, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 225
-141 -



3. Auswirkungen auf das Osmanische Reich ab 16007

Die in Nordwesteuropa entwickelte Arbeitsteilung der Herstellungsprozesse und die
durch seine Expansion des  Weltmarktes ermoglichte dauerhafte
Uberschusskonzentration veranderte die finanziellen Gleichgewichte zu Gunsten der
Zentrumsregionen. Nach Wallerstein reichte ein einziges Jahrhundert dazu aus, dass
die Staaten Nordwesteuropas jene der Peripherie - und hier das Osmanische Reich
im Speziellen - in drei wesentlichen Bereichen deutlich Ubertrafen. Diese
Uberlegenheit betraf den Grad der moglichen Kapitalakkumulation, jenen der
gesellschaftlichen- sowie der politischen Organisation durch die Festigung

administrativer und institutioneller Staatsstrukturen®??,

Nach Komlosy ubte die
Industrielle Revolution in England enormen Druck auf den Rest der Welt aus, sich an
diese Prozesse anzupassen, doch haben die vergangenen Jahrhunderte ihrer
Meinung nach gezeigt, ,dass nachholende Industrialisierung keine Angleichung der
Nachzugler an die Zentralraume mit sich brachte, sondern eine neue Auspragung

der Entwicklungsunterschiede®%

X. ,politische Verfasstheit nach 1600°

»1he governing idea of the imperial ideology in this period ruled that as long as laws,
conventions, and institutions that were believed to be genuinely Ottoman were
maintained, the empire would last forever'* «

Das Ideal osmanischer Staatsfihrung wurde fir spatere Generationen ab dem 17.
Jahrhundert durch die Regierungszeiten der Sultane Mehmed II. (1444-1446, 1451-
1881), Selim 1. (1512-1520) und Suleyman |. (1520-1566) verkorpert. Institutionen
und Gesetze aus ihrer Zeit wurden als urspringlich osmanisch erachtet, die bei jeder
angedachten Reform Bezugspunkte und Richtlinien darstellten'®?®>. Doch verringerte
sich die politische Macht des Sultans ab dieser Zeit zusehends, wahrend andere
Reichsinstitutionen wie die Zentraladministration, das Militar und religiose
Funktionére immer starkeren Einfluss gewannen und ihre eigenen Vorstellungen der
imperialen Ideologie verbreiteten'®®®. Nach der Einschatzung Bruce Masters war die

osmanische Staatsfuhrung tber die entscheidenden Jahrzehnte hinweg von einer

1022 \Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 170
1023 Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 55

1024 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 274, 1. Sp.
1025 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 2. Sp.
1026 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 2. Sp.
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politischen Lethargie heimgesucht’®*’, der eine Fehleinschatzung der internationalen
Lage zu Grunde lag, indem die Sultane in Istanbul vor dem Hintergrund der
vorangegangenen und siegreichen Jahrhunderte sich der gefestigten und
vorrangigen Stellung ihres Reiches als respektierte europaische GrolBmacht, als
wirtschaftliche Zentrumsregion mit eigenen Versorgungslinien, einem erprobten
Heereswesen aus einer straffen Sozialstruktur heraus und vermeintlich gesicherter
Staatsfinanzen zu gefestigt fuhlte, als dass sie die Bedeutung der européischen
Entwicklung rechtzeitig erkannten. Die osmanischen Sultane unterschatzten die
gravierenden Veranderungen in Nordwesteuropa und nach Masters Aussage

verachteten sie die dortigen Vorgange insgeheim sogar'®®.

.1he Ottoman Empire was the first Asian empire to experience the impact of the
phenomenal rise and expansion of Europe in the economic and military fields. While the
mercantilist West was keenly interested in the preservation and exploitation of this market
so vital for its economy, the Habsburg and Russian empires, taking advantage of new
advanced war technology, started an aggressive policy for the conquest and
dismemberment of the Ottoman Empire'®*°.”

Den “prime mover®®”

fur den letztendlichen und grundlegenden Wandel des
osmanischen Wirtschafts- und Gesellschaftssystems, welcher die verspatete
Reaktion der osmanischen Zentralregierung war, sehen Sunar und Issawi in der

Dynamik der Prozesse ihrer unmittelbaren Umgebung'®?, insbesondere in der

Entwicklung des europaischen Weltmarktes'®*?

als Folge der Moglichkeiten
industrialisierter Produktionsprozesse, der Errichtung internationaler Handelslinien
und der VergrolRerung ihrer Peripherie. Diese Vorgange hatten Sunars Meinung nach
drei wesentliche Veranderungen der aufReren Lage des Reiches zur Folge, welche
auf lange Sicht entscheidenden Einfluss auf den Verbleib des osmanischen Staates

nahmen.

“No one can blame the Ottoman Empire for not waging enough wars. But interestingly
enough, in its case, war is not supposed to have acted as a stimulus to economic
development. (...) Many of their wars were with European powers, so the Ottomans, in
contrast to the Chinese, were involved in a real arms race. But they could not keep up
with the Europeans.'®**”

Erstens verlor es militarisch unter anderem durch die Modernisierungs- und
Umstrukturierungsmaf3nahmen Nordwesteuropas innerhalb eines Jahrhunderts seine

Konkurrenzfahigkeit, was die Flhrungselite des Reiches in eine Art dentitatskrise’

1027 \/gl. Masters 1988, S. 187

1028 \/gl. Masters, 1988, S. 187.

1029 Inalcik/Quataert 1994, S. V

1030 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 68
1031 Vgl Issawi nach: Pamuk, 2009, S. 200
1032 Sunar, in: Huri Islamoglu-Inan (edt.), S. 68
1033 Vries, S.10
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sturzte, schliel3lich waren es kriegerische Eroberungen und Unterwerfungen grofRer
Gebiete durch seine militarische Uberlegenheit, die nicht nur das Selbstverstandnis
des Sultanats pragten und seine Autoritat stutzten, sondern durch ihre Erfolge eine
bisher wesentliche Einnahmequellen der Staatskasse darstellten.

“Militarily, the Asian empires were gradually outstripped by the Europeans; first on sea

and later on land. In the nineteenth century they no longer were a match. The institutions

that emerged in the West to help finance war and other state activities overall had no

Asian counterparts. The moment they could have become useful in the East, the big

empires there were in such disarray, that it was too late to create trustworthy
governmental financial institutions.****’

Das Gros der erhaltenen Einnahmen floss entweder in die zentrale Staatskasse, um
in die Anschaffung von Luxusgutern fir die meist tirkisch-stammige Herrscherelite
zu finanzieren oder abermals in den militarischen Sektor. Im Laufe des 17.
Jahrhunderts jedoch galten diese Investitionen nicht mehr in erster Linie der
Angriffskriegsfuhrung, indem der Truppensold, Teile ihrer Ausstattung oder den
Erwerb neuer Waffenarsenale, Kriegsschiffe und &hnlichem gedeckt wurden®®®.
Nunmehr galt es fir die strategische Fuhrung des Reiches jedoch vielmehr, seine
schlichte Verteidigungsfahigkeit gegen sich immer weiter hochriistende und
modernisierende europaische Machte zu erhalten, um nicht zu einem niedrigen Glied
innerhalb des expansiven modernen Weltsystems degradiert zu werden.

“Consumption by the state and investments, for example in infrastructure, were surely

boosted by war and its preparation in which costs were less of a factor as one simply had

to win. Whole economics were mobilised to be able to withstand or even beat the
opponent. The arms race was speeded up.'%*

Die zweite dieser fur Sunar wesentlichen auReren Veranderungen war die bereits
erwahnte Entdeckung neuer, alternativer Seerouten nach Indien und Ostasien®,
welche westeuropaische Staaten und Markte langfristig unabhangig vom
osmanischen Transithandel werden liel3en, ihn ablésten und letztlich vergleichsweise
bedeutungslos werden lieRen. Die dritte entscheidende Veranderung sieht er im
Einflie3en groRRer Silber- und Goldmengen aus den amerikanischen Kontinenten und

die daraus resultierende Preisrevolution®®.

Das Jahrhundert zwischen den Napoleonischen Kriegen (Koalitionskriege) 1815 und
dem Ersten Weltkrieg 1914 war jene Periode, in der sich die europaische

Weltwirtschaft Uber den Grofteil des Globus‘ ausbreitete. Auch fir die Wirtschaften

1034 Vrigs, S. 10
1035 \/gl. Vries, S. 9
1036 \/ries, S.5

1037 Sunar, S. 68f.
1038 Sunar, S. 68f
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des ,Mittleren Ostens’ wurde es eine Periode der Einverleibung in die Glterketten
des Weltmarkts und bedeutete nach Pamuk in der Phase zwischen 1820 und 1913
eine VergroRerung des Aulienhandel der Regionen des ,Mittleren Ostens’ um das

Funfzehnfache®®,

»1he Revolutionary and Napoleonic wars gave the region a respite, but in the 1820s and
30s it was hit by the full blast of European competition. Factories were pouring out cheap
goods, and peace and increased security in the Mediterranean and improvement in
shipping made it possible to land them at low costs. To this should be added the effects
of various commercial treaties, which froze import duties at low levels and opened up the
region’s markets**.”

Diese Exportausdehnung wurde von Transformationsprozessen der traditionellen
Produktionsmuster begleitet. In den meisten Gebieten des ,Mittleren Ostens' wurde
die Landwirtschaft in der Folge zunehmend kommerzialisiert und stetig grofere
Anteile der Agrarproduktion wurden fir den Exportmarkt bereitgestellt. Diese
Verdnderungen hatten entscheidende Auswirkungen auf das System der
Pachtverhaltnisse von Landgutern und die Privatbesitzrechte. Infolge dieser Trends
sich verandernder Wirtschaftsstrukturen, ergaben sich De-
Industrialisierungsprozesse der osmanischen Produktionsstrukturen. Auch wenn sich
das Handwerk diesen Veranderungen lange Zeit widersetzte, war sein Niedergang in
Anbetracht der wachsenden Konkurrenz durch verarbeitete Fabrikerzeugnisse aus
dem nordwesteuropaischen Zentrum - in dessen Zuge die Auspragung einer
Industriestruktur dementsprechend schwach blieb - nach Pamuk's Ansicht langfristig
unvermeidlich 1%,

Seit Mitte des 19. Jahrhunderts folgte den europdischen Waren auch die
kommerzielle Durchdringung durch die Zentrumsmachte: Die europaischen
Investitionen konzentrierten sich wie in den anderen Teilen der Peripherie
hauptséachlich auf den Bau von Eisenbahnen und anderen
Infrastrukturmanahmen®®*?. Zudem ergaben sich willkiirliche Anleihen der Hohen
Pforte bei europdischen Regierungen, um die noch immer und erneut klaffenden
Defizite des Reichs decken zu konnen, was im 19. Jahrhundert zu einer
weitestgehenden Kontrolle des Weltwirtschaftszentrums Uber die osmanischen

Staatsfinanzen fuhrte. Der Lebensstandard blieb trotz einiger kurzzeitiger

1039 \/gl. Pamuk, 2009, S. 199
1040 |ssawi 1982, nach: Williamson, S. 102
1041 \/gl. Pamuk, 2009, S. 199
1042 \/gl. Pamuk, 2009, S. 199
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Konjunkturen im 18. und 19. Jahrhundert nach Pamuks Einschéatzung dennoch
weiterhin auf einem niedrigen Niveau, besonders im Vergleich zu Europa.®*?

Die Einfuhr auslandischer, verarbeiteter Waren und in spaterer Folge vor allem
verarbeiteter Industriewaren und die damit in Verbindung stehenden verénderten
Konsumgewohnheiten nahmen die Lebensgrundlage grof3er Teile des Handwerks,
der Weberei und Gewerbetreibenden der Peripherie und so auch im Osmanischen
Reich’®*. Die Vereinnahmung durch das europaische System zerstorte auf lange
Sicht das System der Gilden, die die Produktion kontrollierten und im stadtischen
Leben eine wichtige Rolle spielten und blahte nach Issawi’s Meinung das unter- bzw.
nichtbeschéaftigte Proletariat der Stadte auf, was durch eine immer starkere
Landflucht zu einem ernsthaften Problem fiir die jeweilige Stadtverwaltung wurde®*,
Entsprechend der Probleme, die die osmanische Staatsfihrung bei ihren
vereinzelten Versuchen eines fundamentalen Strukturwandels hatte, tauchte in den
ersten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts die sogenannte ‘Orientalische Frage’in der
europdaischen Politik auf, die auf ein strategisches Interesse an der verbleibenden
Existenz oder nicht-Existenz eines angeschlagen scheinenden und nunmehr
peripheren Osmanischen Reiches abzielte. In dieser neuen politischen Etappe
zwischen Okzident und Orient veranderte die europdische Hegemonie die Rolle des
osmanischen Staates und degradierte es von einer Zentrumsregion mit eigener
Weltwirtschaft in eine zunehmend abhangige, periphere Region an der Grenze
zwischen Europa und Asien. In seinen Versuchen, einen Ausweg aus dieser Krise zu
finden, bemihte sich die Hohe Pforte darum, Reformen anzustof3en und
Modernisierungsprozesse einzuleiten: Hierbei bis ins 19. Jahrhundert in erster Linie
seines Heerwesens und der Reichsverwaltung, die eine finanzielle Gesundung und
eine VergrofRerung des politischen Spielraums bewirken sollten. So ergab sich flir die
osmanische Reichsfihrung aus ideologischer Sicht bald eine quasi ‘okzidentale
Frage’ in dem Sinne, dass sich eine traditionell islamisch ausgerichtete Gesellschaft
und politische FUhrung die Frage stellen muss, bis zu welchem Grad es dem
,europaischen Weg' folgen solle'*®.

Diese militarischen und verwaltungstechnischen Veranderungen begleiteten und
beschleunigten die im 19. Jahrhundert massiv ansteigenden gewerblichen Importe

aus dem Zentrum und den Export von Rohstoffen in das Zentrum der europaischen

1043 \/gl. Pamuk 2009, S. 199

104 Was nicht selten zu Aufstdnden wie bspw. jenem der Baumwollfacharbeiter in Bergama 1875 fiihrte.
1045 \/gl. Issawi, S. 10

1046 \/gl. Inalcik/Quataert, 1994, S. V
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Weltwirtschaft. Die Einfuhren beinhalteten nicht nur Waffen, sondern in besonderem
Mal3e verarbeitete Gebrauchsgegenstande fur die alltagliche Nutzung. Die im Zuge
der Industrialisierung und Modernisierung eingeleiteten Prozesse und die
entscheidende Senkung der Transport- und Herstellungskosten fiihrten zu einer fur

1047 mit den

die osmanische Fihrung nicht vorhergesehenen Ausweitung des Handels
Gebieten des europaischen Zentrums und einer sich daraus ergebenden

Inkorporierung in die européische Weltwirtschaft.

Die ,Orientalische Frage‘: ,The sick man of Europe*

Xl. ,Macht nach 1600°

.,The empire’s possible partition either by the Great Powers and the empire’s

neighboursm48 (...) or by the emerging nationalist movements became a major concern of

international politics, and was known as the ,Eastern Question‘. For the Ottomans ist was
a ,Western Question: How to withstand the pressure of the western Great Powers and
Russia, as well as the nationalities supported by them, and how to modernize the
empire’s military, bureaucracy, and finances to do s0,104%

Nach dem tlrkischen Historiker Kahraman Sakul gibt es in der Wissenschaft keine
einstimmige Meinung darlber, wann genau die so bezeichnete ,Orientalische Frage’
(The Eastern Question) zum ersten Mal aufkam. Er fihrt hierbei den Wiener
Kongress von 1815 an, auf dem sie von der russischen Delegation vorgebracht
worden sein soll, da sie sich vordergrindig um die orthodoxe Bevdlkerung in
Griechenland sorgte, die sich im Einflussgebiet des Sultans befand. In der Folge
bestimmte die Frage nach dem Schicksal eines osmanischen Niedergangs die
Debatten tber mdgliche Folgen fir das europaische Machtegleichgewicht und Sakul
formuliert sie wie folgt:
.,How to eliminate the power vacuum in Eastern Europe, the Balkans, and the modern

Middle East that emerged with the decline of the Ottoman Empire (...) without harming
the delicate balance of power in Europe™®.“

Doch die europaischen GrolBméchte konnten sich nicht auf eine gemeinsame
Strategie, wie man mit dem Osmanischen Reich umgehen solle, einigen, das heif3t;
solle man sich politisch und militarisch flir dessen Erhalt einsetzen oder es
zerbrechen lassen? Beides hatte wesentliche Auswirkungen auf die politische Lage

im europaischen Zentrum gehabit.

1047 \/gl. Inalcik/Quataert 1994, S. V

1048 Frankreich, England, Deutschland, Osterreich-Ungarn und Russland.
1049 \/gl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 1. Sp.

1050 Sakul, in: Agoston und Masters, S. 191, Sp. 1
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,Hatten die gemeinsamen Turkenkriege Osterreichs, RuBlands, Persiens und
kurzzeitig auch Venedigs zum vollen Erfolg gefiihrt, ware vielleicht eine Teilung der
Tarkei nach dem Muster der Teilungen Polens im Bereich des Madoglichen

gelegen’®®! ¢

Sakul fiihrt jedoch auch die zweite Belagerung Wiens im Jahr 1683192

als moglichen
Ausgangspunkt dieser Fragestellung an und erwahnt zudem Meinungen, die
behaupten, die Frage kam bereits im 14. Jahrhundert auf, sobald die Osmanen auf
dem Balkan Ful} gefasst hatten. Die ,gangige‘ Geschichtsschreibung jedoch datiert
das Aufkommen der Frage ihm zufolge auf 1774 und den ,Vertrag von Kuguk

1053 1054

Kaynarca’, der den Status des Russischen Reiches " als Grolimacht besiegelte

Im 18. und 19. Jahrhundert handelte jede jedoch der beteiligten Parteien, das heif3t
im Wesentlichen England, Frankreich, das Habsburger'®®, das Russische und
spater auch das Deutsche Reich, entgegen der gemeinsamen Fragestellung, nach
ihren unilateralen Interessen. Sie versuchten jeweils ihre eigene Einflusszone
innerhalb des Osmanischen Reiches zu vergro3ern, indem sie reklamierten, die
rechtmanige Schutzmacht einer christlichen Konfession innerhalb der Reichsgebiete
zu sein und forderten die Hohe Pforte in diesem Zuge mehrfach zu politischen
Reformen auf, was die osmanische Reichsfiihrung jedoch als unzuléassigen Eingriff in

ihre staatliche Souveranitat erachtete®®,

»1hey viewed European intervention in internal Ottoman affairs as a smokescreen that
hid the Great Powers’ ambitions to dismantle the empirel°57."

Nach Sakul verwehrten sich zeitgendssische Historiker diesem Begriff'>® der

Orientalischen Frage jedoch, da sie ihn als eine euro-zentristische Reduzierung des

1051 Braudel 1986, S. 539, 1. Sp.

1052 Insgesamt fiihrten die Osmanen bis zum Ende des 17. Jahrhunderts sieben Kampagnien und zwei langwierige direkte Kriege (1593-1606) und (1683-
1699, gefiihrt von einer européischen anti-osmanischen Allianz) gegen Habsburg, darunter zwei Belagerungen Wiens 1529 und 1683. Der den letzten
groRen Krieg beendende Vertrag von Karlowitz 1699 sprach groRe Teile Ungams Habsburg zu, wodurch sie laut Agoston bis zu den Niederlagen gegen
PreuBen unter Frierich II. ab den 1740er Jahren zur starksten Macht in Mitteleuropa wurden. Die letzten Teile Stidungamns verlor Istanbul sodann nach dem
Krieg mit Venedig 1716-1718 unter habsburgischer Beteiligung. Vgl. Gabor Agoston, Austria’, in: Agoston und Masters 2009, S. 62, 2. Sp.

1053 Bspw. im Zuge des ,Griechenland-Projektes’ Zarin Katharinas II. der GroRen (1729-1796), welche mit ihren VorstoRen gegen das Osmanische Reich,
auch unter habsburgischer Beteiligung Josephs II. (1741-1790), die Osmanen aus dem Siidbalkan und Griechenland verdrangen wollte um in der Folge ein
neues Byzantinisches Reich unter russischer Vorherrschaft aufzubauen. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 63, 1. Sp.

1054 \/gl. Sakul, in: Agoston und Masters, S. 191 f.

1055 Osterreichs Politik im spaten 19. Jahrhundert wandelte sich in eine befiirwortende Position des Erhalts des Osmanischen Reiches, um so den Status
Quo auf dem Balkan unter dem aufkommenden Nationalismus zu wahren und Russlands Einfluss auf die Region zu begrenzen, um die Probleme zwischen
Wien und den slawischen Vélern einzuddmmen. So (berzeugten Osterreich und Deutschland das Russische Reich wéhrend der Bosnischen und
Serbischen Aufstande 1875, seine Plane zur Aufteilung des Osmanischen Reiches zumindest zeitweise ruhen zu lassen. GroRbulgarien wurde zu jener Zeit
von vielen Parteien als russischer Satellitenstaat am Balkan betrachtet. Die Balkankrise fiihrte zur Annexion Bosnien und Herzigowinas durchh Osterreich-
Ungarn im Jahr 1909. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 64, 1. Sp

1056 \/g. Sakul, in: Agoston und Masters, S. 191 f.

1057 Sakul, in: Agoston und Masters, S. 191, Sp. 2

105 Der in seinem weiteren Verstandnis in der Zeit auch andere ,Teilfragen’ beinhaltete: Die politischen Unruhen in den ruméanischen Firstentlimem (1774-
1878); die serbische Revolte (1790er-1828); die franzGsische Invasion in Agypten (1799-1801); die griechische Revolte in den 1820ern; die Probleme mit
der Meerenge des Marmarameeres und mit den Revolten in Agypten unter Muhammad Ali Pasa jeweils in den 1830er Jahren; das Problem mit den
polnischen und ungarischen Flichtlingen von 1848; den Krimkrieg (1853-56); die bulgarische Revolte in den 1870er Jahren; den Russisch-Osmanischen-
Krieg (1877-78); den Krieg mit Griechenland von 1897; die armenische Frage (1878-1912); die Frage Mazedoniens (1880er-1912); den Krieg mit Italien von
1911; die Balkankriege (1912-13) und letztlich jene des Ersten Weltkrieges (1914-1918). Vgl. Sakul, in: Agoston und Masters, S. 191 f.
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Reiches und seiner Bevdlkerung zu passiven Empfangern europaischer

GroRmachtpolitik empfanden.'®>®

1059 \/g|. Sakul, in: Agoston und Masters, S. 192, Sp. 1
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3.1 Der européische Merkantilismus und das Osmanische Reich

“Export to Europe was discouraged and subjected to the highest rate [of taxation]
because Muslims believed that economic prosperity and political stability depended on a
well supplied internal market, and that ‘enemies of Islam’ should not be favoured by any
export policy. However they were permitted to bring in goods which were in high demand
in the Levant, such as fine woollen cloth, metals and, in particular, bullion from the
west,'%%%

In diesem Kapitel sollen einander die grundlegenden Bestandteile der Prinzipien des
Merkantilismus’ einerseits und jene des osmanisch-islamischen
Wirtschaftsverstandnisses andererseits gegenibergestellt bzw. diskutiert werden.
Nach Braudel stellt das Reich seit etwa dem 15. Jahrhundert einen ,Gegenentwurf

zu Europa und zur Christenheit dar'®

und auch fir Cengiz Gunay ist die
Begegnung dieser zwei Wirtschaftsauffassungen vor dem Hintergrund der
traditionellen gesellschaftlichen und politischen Strukturen ein entscheidendes
Moment fiur den weiteren Verlauf der an dieses Aufeinandertreffen folgenden

Inkorporierung des Osmanenreichs%?.

“The dominant view on foreign trade was almost the opposite of what European
mercantilist propagated. Importing goods was considered positive for the wealth of the
Empire. Import duties were low. Exporting goods often was frowned upon. It ought only
be allowed when it in no way interfered with the provisioning of the own population. There
was no systematic policy of supporting production for export and foreign trade, on the
contrary'®3”

Im Falle Europas betrifft der wirtschaftskonzeptionelle Widerspruch zum
osmanischen Wirtschaftsverstdndnis namentlich die massive Einschrédnkung der
Importe durch die Erhebung von Schutzzdllen, um damit die heimische Produktion zu
schitzen, sowie eine gleichzeitig aggressiv-expansive Exportpolitik, um das
einheimische Gewerbe auf diese Wiese zu stimulieren und den eurpéischen
Weltmarkt durch die Vergro3erung seier Peripherie auszuweiten. Sowie auf
osmanischer Seite die als Reaktion darauf gesetzten wirtschafts- und
verwaltungspolitischen MalBhahmen. Anders gesagt, welche Auswirkungen hatten
der europdische Protektionismus in Verbindung mit einer offensiven
Exportausweitung auf ein vordergriindig an religiosen Grundprinzipien orientiertes
und umverteilend agierendes Wirtschaftssystem?%%*

Im Laufe dieses Aufeinandertreffens musste sich das Osmanische Reich in vielen

Belangen den européaisch initiierten Veranderungen anpassen, was aber seine

1060 |nalcik 1993, S.198
1061 Braudel, 1986, S. 521
1062 \/gl. Glinay 2012, S. 11
1063 \/ries, S. 9

1064 \/gl. Masters, S. 191
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politisch-religios fundierte Tradition, so die hiesige Annahme, nicht nur meist
erschwerte, sondern in Anbetracht des zeitlichen Drucks, auf bestimmte exogene
Impulse reagieren zu missen, auch héufig verhinderte. Hauptakteure dieser
kommerziellen Anderungsprozesse des 18. Jahrhunderts, die um die Kontrolle tber
den Handel in der Levante konkurrierten waren einerseits der hier besonders durch
GroR3britannien und Frankreich verkorperte Merkantilismus Westeuropas und
andererseits eine islamisch gepréagte, imperiale Verteilungsstruktur, die vom

1085~ Dje klassische Tradition islamischer

Osmanischen Reich praktiziert wurde
Staatsfihrung erkannte den Wert internationalen Handelns Masters zufolge dezidiert
an, nicht unbedingt nur wegen der Luxusguter, die er beschaffen konnte, sondern
auch wegen der Transitsteuern, die ein solcher Handel fiir einen Staat entlang der
Handelsrouten generierte und die osmanische Tradition scheinbar garantierte. Nach
dem Verlust des Gewdlrzhandels auf Grund des ausgeweiteten europaischen
Uberseehandels mit Ostasien und den Amerikanischen Kontinenten vor dem
Hintergrund des Antlantischen Dreiecks, beschrankten sich die auf den
Landhandelswegen durch das Osmanische Reich nach Europa transportierten Guter
auf Seide, Kaffee, Drogen, sowie bis ins 18. Jahrhundert hinein bedruckte und

1066 |m osmanischen Wirtschaftsverstandnis wurde

unbedruckte Baumwolltextilien
kein Ertrag als leichter beziehbar angesehen, als jener durch verhangte Importzolle.
Der Kontrast zwischen der osmanischen Handelsauffassung und jener des
Merkantilismus‘, welcher die Beférderung von Exporten und die Herabsetzung von
Importen als Primarziel verstand, konnte grof3er kaum sein. Auch wenn das
angestrebte Ziel, namlich die Akkumulation von Reichtum fur die Staatskasse,
beiden Auffassungen zutiefst inne lag, wahlten sie eindeutig entgegengesetzte
Herangehensweisen um dieses zu erreichen®’.

Mit der Erhebung ihrer hohen Einfuhrzoélle erhielten das westeuropéische Gewerbe
und die spater daraus erwachsende Industrie eine indirekte Subvention und
Absicherungen gemafll der merkantilistischen Philosophie. In Folge dieser
MalRnahmen wurde bspw. Kleidung aus dem ,Mittleren Osten‘ und Indien in England
und den Niederlanden mit hohen Steuern belegt, was zum Verlust der
Wettbewerbsfahigkeit dieser Guter auf den Markten Europas fuhrte, wahrend die im

Entstehen begriffene Londoner Seidenproduktion dadurch einen Aufschwung erfuhr.

1065 \/gl. Masters, 1988, S. 187.
1066 \/gl. Braudel, S. 522, 2. Sp.
1067 \/gl. Masters, S. 189
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Das Osmanische Reich hingegen folgte dem Prinzip, keine neuen Industrien zu
beférdern, die seine bestehenden Einnahmen verringert hatten oder welche die
Existenz der eigenen und in den vorhandenen Sektoren beschéftigten Arbeiterschaft
unmittelbar bedroht hatte. Anders gesagt erhielt das Reich lieber eine bewahrte
Einnahmequelle auf Kosten maoglicher neuer Ertragsmoglichkeiten, selbst wenn die
Gewinne jener bisher bewahrten Strategien einen Abwaértstrend aufwiesen®®®.
Theoretiker des islamischen Politikverstandnisses unterteilen die islamische
Wirtschaft in drei Bereiche: den Handel, die Landwirtschaft und das Handwerk. Von
diesen drei war der Handel nach Masters nicht nur die angesehenste Komponente,
sondern auch jene, die als entscheidend fur das Fortbestehen des Reiches erachtet
wurde. Die Landwirtschaft andererseits, scheint seiner Aussage nach nie solch eine
Wichtigkeit in den islamischen Bichern der Staatsfihrung eingenommen zu haben

wie der Transit- und Fernhandel*°®°,

‘In Abu Yusufs’s Kitab al-Kharaj and later political tracts, peasants were treated as a
producing class that was largely taken for granted.**"®”

Wahrend die Besteuerung des Handels im Koran nicht ausdrucklich festgehalten
wird und selbst wahrend des Aufstiegs islamischer Reiche absichtlich niedrig
gehalten wurde, nahm man den Sektor der Landwirtschaft Masters zufolge als das
rechtmafige Erbe der islamischen Gesellschaft an, welches insoweit genutzt werden
sollte, wie es fur die Versorgung der Gesellschaft notwendig war. Islamische Bauern
haben nach seiner Ansicht vermutlich nicht so viel Leid ertragen missen, wie die
Bauernschaft in anderen vormodernen Agrarstaaten, da sie nie als eine bewegliche
und nach Belieben auszubeutende Sache wahrgenommen wurden®’t, Zudem lasst
sich fur ihn nicht behaupten, dass der Rechtsanspruch europdischer Landwirte

jenem ihrer Pendants in den Dérfern der islamischen Welt'°" 1073,

geglichen habe
Auch wenn islamische Philosophen nie vollends mit dieser vor-islamischen,
persischen Sichtweise Ubereinstimmten, in der die Bauernschaft als quasi
Leibeigene an das Land gebunden waren, dass von ihnen bestellt wurde, so bestand

dieser Sichtweise gegenuber dennoch eine erkennbare Ambivalenz. Die

068 \/gl. Masters, S. 198

069 \/gl. Masters, S. 200

1070 Masters, S. 200

1071 \Vgl. Masters, S. 200

1072 Als Beispiel hierflir nennt er die Steuer (gift bozan) zu nennen, die sie zu entrichten hatten, wenn sie ihr Dorf verlassen wollten. Vgl. Masters, S. 200
1073 \/gl. Masters, S. 200
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Bauernschaft sollte ,gerecht’ behandelt werden, doch blieb ihre Position dem Land

gegeniiber stets nur ungenau bestimmt'%’,

1074 \/gl. Masters, S. 200
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XIl. ,histoire évémentielle‘

3.2 Politische Situation des Osmanischen Reiches ab 1600

"The empire’s rulers believed that they could conquer the world, and amidst a splendour
which dazzled the eyes of foreigners they spoke of an empire that would last forever. Yet
twenty or thirty years later the whole magnificent edifice was shaken to its
foundations™*">.”

17. Jahrhundert

Am Ende des 17. Jahrhunderts war Ziehung der Auf3engrenzen des Reiches klar
bestimmt und dem Osmanischen Reich nur wenig Expansionsraum gewahrte: So
wurde es im Osten durch die natirliche Begrenzung der Gebirgsketten des
Persischen Reiches unter den Safaviden in Schach gehalten, was eine weitere
Ausdehnung unter gegebenen Umstanden nahezu unmdglich gestaltete. Im Suden
gab es zwar keine ahnlich schlagkraftige Gegnerschaft dafur eine ebenso naturliche
Begrenzung durch die grol3en Wistenstreifen Nordafrikas, jegliche weitere
Ausdehnung hatte einer groRen Seemacht bedurft, doch die osmanischen Schiffe
waren jenen Westeuropas seit der Schlacht von Lepanto 1571 véllig unterlegen,
sodass man von sonderlichen Investitonen und Modernisierungen absah®’®
Wahrend Gebirge, Wusten und Meere drei Richtungen auf natirliche Weise
versperrten, blieb den Sultanen aus rein geografischer Sicht und nach der Meinung
Palmer's lediglich der nordwestliche Korridor des Balkans fir die
GroRmachtbestrebungen der kommenden Sultangenerationen'®’’. Zu Beginn des 17.
Jahrhunderts war es bereits tief in die Entwicklungen der européischen Staaten
verwickelt. Die direkten Konfrontationen nahmen zwar zwischen 1620 und 1660
allmahlich ab, doch ereigneten sich in dieser Zeit Konflikte in den

1078

Schwarzmeergebieten und dadurch zusehends in Osteuropa™ ", sodass Ende des

17. Jahrhunderts eine grof3e osmanische Militarkampagne gegen die habsburgische

1075 Inalcik, 1973, S. 46

1076 Palmer, S. 16 f.

1077 Palmer, S. 17

1078 Besonders mit die Kosaken, welche sich spater Moskau (1653) anschlieBen sollten und in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts lange Zeit einen
Konflikt zwischen Istanbul und den polnisch-litauischen Herrschern zu provozieren beabsichtigten. Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 424ff
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1079

Dominanz angestolRen wurde, worauf sich der Kaiser in Wien darum bemiuhte,

1080 1081

unter den deutschen Prinzen Alliierte zu finden

,ouring these discussions in Venice the earliest provisional plans were outlined for
par}i(;[gtz)ning the Ottoman Empire in Europe and — more vaguely — in the Middle East,
too .

In der zweiten Halfte des Jahrhunderts brachte die osmanische Verwicklung in
Osteuropa, welche beabsichtigte, die Vorherrschaft Uber ihre wirtschaftliche

Peripherie der Schwarzmeerregion®®®

zu stabilisieren, es in Auseinandersetzungen
mit dem Russischen Reich um die Vorherrschaft in der Ukraine’®®, die 1672 zur
Einrichtung einer osmanischen Provinz in Podolien'®® fiihrten'®. Doch der neu
gewdahlte polnische Konig John Sobieski, 1629-1696, weigerte sich, die
Friedensbedingungen des Protektoratsstatus’ zu akzeptieren, weshalb der
Kriegszustand zwischen Polen und dem Osmanischen Reich beibehalten wurde bis
weite Teile der Ukraine faktisch verwistet waren. Ein Friedensvertrag brachte einen
kleinen Teil Podoliens wieder unter polnische Kontrolle und beendete dessen
Tributzahlungspflicht an Istanbul.!°®” Der Waffenstillstandsvertrag von Zurawno 1676
zwischen Polen-Litauen und dem Osmanischen Reich wurde zumindest teilweise
durch franzdsische Vermittlung erreicht. Wahrend dieser Jahre lag es im Interesse
Frankreichs unter Ludwig XIV. (1638-1715), das Osmanische Reich von den
Verwicklungen in andere européische Kriege fernzuhalten um dessen Kapazitaten
allein gegen Habsburg konzentrieren zu kdnnen. Doch der Krieg zwischen dem
Osmanischen Reich und Russland uber die Ostukraine dauerte bis zu den
Friedensvertragen 1681 an, in denen ein Niemandsland als Pufferzone zwischen
Russischem Gebiet und der Krimregion vereinbart wurde, auf welchem weder die
russische noch die osmanische Seite berechtigt war, zu siedeln oder

Festungsanlagen errichten'®®.

1079 Aus osmanischer Sicht vor allem in Ungarn.

1080 Begrenzte Unterstlitzung erhielt er nach Faroghi auch aus Frankreich im Deckmantel des Rheinbundes - einem Bund durch den franzésischen Konig
und bestimmten Prinzen an der Westgrenze des Heiligen Romischen Reichs organisiert. Nahe dem Kloster St. Gotthard an der Raab, in einem Gebiet, in
dem der Ubergang vom Osmanischen in das Habsburger Reich am wenigsten beschwerlich war, standen sich die Armeen zur Schlacht gegeniber. Die
Versuche des osmanischen Heeres, den Fluss zu Uberqueren, scheiterten und die darauffolgenden Verluste veranlassten den GroRvezier dazu, 1664 einen
20 jahrigen Frieden zu verhandeln, welcher jedoch durch den Osmanischen Vormarsch auf Wien 1683 gebrochen wurde.

1081 \Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (edt.), S. 425 f.

1082 Palmer, S. 17

1083 \/gl. Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.

1084 Der Waffenstillstandsvertrag von Andrussowo, der den Russisch-Polnischen-Krieg 1667 beendete, bewirkte eine Teilung der Ukraine in ein westliches
Gebiet unter polnischer und ein 6stliches unter Russischer Herrschaft.

1085 Podolien war die Bezeichnung fur die Region des heutigen Nordens Transnistriens in Moldawien.

108 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 428

1087 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 428

1088 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 428
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Fur die franzosische Seite barg ein Konflikt zwischen Habsburg und dem
Osmanischen Reich einige Vorteile, da er die Aufmerksamkeit Wiens von
Frankreichs Vorhaben an der Westgrenze des Heiligen ROmischen Reiches
ablenkte, wodurch Ludwig XIV. seine Politik der teilweisen Annexionen durchfiihren
konnte. Sobieski wurde zum Koénig Polens als Kopf der franzdsischen Fraktion
gewdhlt und reprasentierte somit eigentlich die anti-Habsburg-Fraktion bzw.
Politik’®®. Doch in einem Staatsstreich von 1678 entledigte sich Sobieski eines
Grol3teils der franzdsischen Fraktion, unterlie3 die Unterstlitzung der ungarischen
Protestanten und in der Hoffnung, die Vereinbarungen des Zurawno Vertrages

1090

ungultig werden zu lassen, leitete er separate Anndherungsversuche mit Wien

ein’®. Auch wenn die angestrebte ,Heilige Allianz' unvollstindig blieb, so
verwickelten deren Bemihungen Sultan Mehmed IV., 1642-1694 jedoch in
kriegerische Auseinandersetzungen an mehreren Fronten gleichzeitig und leiteten so
eine 35 jahrige Phase dauerhaften Kriegszustands ein, der den européischen
Gegnern allméhlich die Unterlegenheit des Osmanischen Reiches offenbarte. 9
Uber die Konflikte innerhalb des osmanischen Fuhrungskreises, die Sultan Mehmed
IV. dazu drangten, neuerlich einen Krieg mit Habsburg anzustreben, ist heute nach
Faroghi’'s Meinung nur mehr sehr wenig bekannt. Ihrer Ansicht nach sollte beachtet
werden, dass der Sultan seine vollstandige Zustimmung fir das Vorhaben des
GroRveziers'®®®, Wien 1683 zu belagern, verwehrte.

Dariiber hinaus ist der Einfluss der franzosischen Diplomatie’®®* die auf eine
osmanische Intervention gegen Habsburg drangte, ihrer Meinung nach nicht
unwesentlich’®®. Wegen der Einmischung einer Entlastungsarmee unter dem
polnischen Konig Sobieski, scheiterte die Belagerung Wiens von 1683 letztlich und in
den Folgejahren wurde der Krieg tiber die Hegemonie in Ungarn weitergefiihrt'°%,
Venedig schloss sich der anti-osmanischen-Allianz im Jahr 1684 und Zar Peter (der
Grol3e) von Russland, 1672-1725, im Jahr 1697 an. Die Liga gegen das Osmanische
Reich umfasste nun Habsburg, Venedig, Russland und Polen. Das gemeinsame Ziel

war es, den osmanischen Einfluss aus den Gebieten nordlich des Schwarzen

1089 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 428

1090 Auch die Politik von Papst Innozenz XI. spielte bei diesen Biindnisverschiebungen eine wesentliche Rolle, da er eine europaisch-christliche offensive
Allianz mit Polen, Venedig und Osterreich, eine ,Heilige Liga' gegen das Osmanische Reich anstrebte. Vigl. Faroghi S. 429

1091 Vgl. Palmer, S. 16 ; Faroughi, S. 429

1092 Palmer, S. 18

1093 GroRvezier Merzifonlu Kara Mustafa. Auch der Einfluss des Predigers des Sultans, Vai Efendi, der eine aktive Rolle wahrend der Belagerung Wiens
spielte, muss Faroghi's Ansicht nach in Betracht gezogen werden.

1094 Besonders durch den neuen Botschafter Ludwigs XIV., Gabriel de Guilleragues.

1095 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 429

109% Habsburger Krafte erreichten Belgrad im Jahr 1688 und es gelang ihnen wenig spater die Einnahme der Stadt. Doch gelang den Osmanen kurz darauf
die Ruckeroberung.
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Meeres, seiner eigenen Peripherie, zu verdrangen. Innenpolitischen waren die
Konsequenzen des gescheiterten Wienfeldzugs und des neuerlichen Krieges um
Ungarn die Entthronung'®’ Mehmeds IV.}**® im Jahr 1687 und ein Osmanisches
Reich auf dem Riickzug'®®: Ab diesem Punkt geriet das Reich zusehends in die
vollige militdrische Defensive und liel3 Friedensverhandlungen zu dringenlichen

Notwendigkeiten werden*,

.In June 1696 a newly constructed Russian fleet enabled Peter [the Great] to take Azov
and begin the long contest of the Tsars for mastery over the Black Sea. A westernized
Russia, bearing down on the Ottoman Empire from the North, soon posed a far more
serious threat than had old Muscovy''®*.”

18. Jahrhundert

~With some notable exceptions, most of the sultans until the late 18th century reigned
rather than ruled. Sultanic authority was limited and often undermined by competing court
fractions™%.”

Im Laufe des 18. Jahrhunderts destabilisierten eine Reihe innen- und
aul3enpolitischer Entwicklungen das osmanische System. Diese Veranderungen
stellten bis ins 20. Jahrhundert eine dauerhafte Bedrohung seiner
zusammenhangenden Reichsform dar. Fur Alan Palmer bspw. begann um das Jahr
1780 der allmahliche Kontrollverlust der osmanischen Zentralverwaltung, der es
immer weniger gelang, ihren organisatorischen Zugriff auf die entlegenen Provinzen,

1103

seine Peripherie auszulben und Uber manche Grenzgebiete jeglichen Einfluss

verlor. Diese abnehmende Staatsgewalt der Sultane innerhalb ihrer eigenen Grenzen
veranlasste die europaischen GroBmachte des entstehenden nordwesteuropaischen

Weltwirtschaftszentrums dazu, das Osmanische Reich zu behandeln, als sei es

bereits dabei in sich zusammenzufallen**%.

1105 1106

.Catherine the Great ", influenced by her favourite Prince Potemkin™", exchanged
letters with the Habsburg Emperor, Joseph T proposing an alliance: Austria would

1097 Doch nur seinem Sohn, Mustafa Il., gelang es, nach seiner Inthronisierung 1695, eine aktivere Rolle in den Balkankriegen zu verfolgen. 1697 fiihrte er
eine osmanische Armee an, die jedoch in der Schlacht von Zenta vernichtend geschlagen wurde.

1098 Wenn es tatséchlich eine Verbindung zwischen den diplomatischen Zugestandnissen Mustafas II. und der Rebellion, die ihn seinen Thron kostete, gab
und wenn sein Vater Mehmed V.1% abgesetzt wurde auf Grund des Scheiterns der osmanischen Truppen vor Wien, haben die Ereignisse an der
Rumelischen Grenze in der Zeit nach 1650 einen wesentlichen Einfluss auf der Schicksal der hchsten osmanischen Wiirdentrager genommen. Ebenso
hatte die teure Kriegsfihrung gegen den Iran in den 1730er Jahren nach Palmer's Meinung den Vorlauf des Falls von Sultan Ahmed Ill. und seines
GroRveziers bedeutet'0%. Vgl. Palmer, S. 17f.

1099 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 429

100 “There must have been considerable motivation to end the war before the Austrian Habsburgs, whose hands had recently been freed in Western
Europe by the conclusion of the Peace of Ryswick, again turned their armies toward the Balkans. On the other hand, the impending War of the Spanish
Succession, which followed the childless death of the Spanish king Charles I, made the emperor Leopold wish for a disengagement in the Balkans.”
Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 429 f.

101 Palmer, S. 22

1102 Agoston 2009, S. 12, 2. Sp

1103 \Vgl. Palmer, S. 51

1104 \/gl. Palmer, S. 51

1105 Katharina Il., 1729-1796, war seit 1762 Kaiserin von Russland.

1106 Grigori Alexandrowitsch Potjomkin, 1739-1791, war ein russicher Fedimarschall und enger Vertrauter der Zarin Katharina.
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acquire large areas of modern Roumania and Yugoslavia while Russia would absorb
Turkish lands around the Black Sea and establish autonomous states in Rumelia,
eventually setting up a new Byzantine Empire under the sovereignty of Catherine’s
grandson'% «

Zwar brachen direkte Auseinandersetzungen zwischen dieser intendierten Allianz

1199 hach deren Ubereinkunft aus,

und dem Osmanischen Reich nicht unmittelbar
doch Wahrend des 18. Jahrhunderts suchte die Hohe Pforte auf Grund der
zunehmenden Bedrohung von auf3en wie von innen, die Allianz mit bestimmten
Staaten des Zentrums, um ihre unterlegene militarische Position durch ein
europdaisches Machtegleichweicht zu starken. 1787 jedoch brach der Konflikt mit dem
Russischen Reich auch ohne Verbindete aus und bewirkten 24 Jahre des
neuerlichen Kriegszustands mit verschiedenen européaischen GroBmachten. In dieser
Phase hatte es nach Palmer dartber hinaus 15 Kampagnen aussenden mussen, um
Aufstande in seinen entlegenen Provinzen niederschlagen oder unterdriicken zu
lassen - die schwerwiegendsten darunter hielten jedoch an und entwickelten sich im
Laufe der Zeit - besonders auf dem Balkan und in Griechenland - zu handfesten
Unabhangigkeitsbewegungen. Die in diesen Jahrzehnten entstandenen militarischen
und verwaltungstechnischen Zusatzkosten hemmten seither das
Wirtschaftswachstum in Zentralanatolien und schmaélerten den Erfolg der spateren

Reformbemiihungen Selims I11. (1761-1808) und Mahmuds II. (1789-1839)°,

,Posing an Eastern Question to which the only possible solution ultimately proved to be
the dissolution of the multinational Ottoman Empire itself**** .

19. Jahrhundert

Die europaischen Hauptakteure im ,Mittleren Osten‘ zu Beginn des 19. Jahrhunderts
waren das europaische Zentrum durch GroRbritannien und Frankreich, das seine
unmittelbare Peripherie vergroRern wollte. Osterreich als europaischer Staat der
Semiperipherie, das seine Territorialgrenzen am Balkan und in Ungarn ausweiten,
zumindest aber gegen die Bedrohung durch das Osmanische Reich absichern wollte
und in weiterer Folge zum Zentrum aufzuschliel3en. Sowie als dritte Partei die eigene

und auf Expansion bedachte Weltwirtschaft Russlands. Das Gebiet Habsburg-

107 Joseph 1., 1741-1790, war seit 1764 romisch-deutscher Konig und ab 1765 Kaiser des Heiligen Rdmischen Reiches.

1108 Palmer, S. 51

109 There was little co-ordination between Russia and Austria, both empires being distracted by threats elsewhere in Europe. (Palmer, S. 52) Die
jeweiligen Erfolge einer Partei wurden nicht von parallelen oder darauffolgenden Aktivitaten einer anderen begleitet. Durch die Mehrfachbelastungen fiir das
dsterreichische Heer, suchte Habsburg bald darauf einen separaten Friedensschluss mit dem Sultan, dem es daraufhin gelang, 1797 auch mit Russland
einen solchen Vertrag zu schliefen, der jedoch offensichtlich zu russischen Gunsten geschlossen wurde und Istanbul letztlich die Souverénitét tber die
Schwarzmeergewasser kostete. (Friedensvertrag von Jassy). Vgl. Palmer, S. 52 f,

1m0 Vgl. Palmer, S. 52

"M Palmer, S. 52
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Osterreichs befand sich demnach an der peripheren Grenze zweier anderer
Weltwirtschaften wahrend es sich selbst in der entstehenden Semiperipherie des
spateren englischen Zentrums befand. Diese Kernposition innerhalb der
entstehenden europaischen Weltwirtschaft konnte England wiederum erst endgiltig
durch die Konfrontationen mit Frankreich sowohl in Europa als auch der kolonialen
Peripherie im 18. Jahrhundert erreichen. Abhangig von der jeweiligen Verortung
innerhalb des entstehenden Machtesystems fiel die Politik gegentber dem
Osmanischen Reich unterschiedlich aus, abhangig von den jeweils eigenen

Vorstellungen.

“‘Each had competitive policies with regard to what had then become the ‘Eastern
Question’, (...) born out of these conflicting interests of the European states when the
world-economy entered the period of industrial capitalism. The peculiar characteristic of
this period at the beginning of the nineteenth century was the rapid industrialization of
England, and her increasing commercial-industrial supremacy, which stimulated political,
military, and economic competition throughout the European world-system***.”

Ziel der Expansion des russischen Weltmarkts war es bspw., sich direkten Zugang
zum Mittelmeer zu verschaffen und Zugriff auf diese Gebiete zu erlangen''*®. Das
Zarenreich konnte dies entweder dadurch erreichen, weiterhin kostspielig zu
versuchen, das Osmanische Reich militdrisch zu besiegen und daraufhin in Teile
zerfallen zu lassen oder indem es den Protektoratsstatus, Kapitulationsrechte, tber
Teile der orthodoxen Bevolkerung eines politisch entmachteten Osmanischen
Reiches zu erwirken. Nach Sunar wechselte die russische Politik im Laufe des 19.
Jahrhunderts zwischen diesen beiden Handlungsstrategien'**“.

An der westlichen, europaischen Marktgrenze der osmanischen Weltwirtschaft
bemihten sich England und Frankreich ebenso um grof3eren Einfluss auf die
osmanische Zentralverwaltung: GroR3britannien war darauf bedacht, seine
Uberlegenheit im Welthandel zu verteidigen indem es diesen auszuweiten suchte
wahrend Frankreich sich bemuhte, diese zu durchbrechen und mit England um die
hegemoniale Fihrungsrolle zu ringen. Frankreich unternahm in dieser Lage bspw.
1830 den Versuch, Muhammad Ali Pasa in Agypten gegen den Sultan in Istanbul zu
unterstitzen. Die langerfristige Bedrohung Istanbuls durch den von Frankreich
unterstitzten Muhammad Ali, drangte den osmanischen Sultan 1833 in einen
Freundschaftsvertrag mit Russland, welcher wiederum England auf den Plan rief,

das mit einer beruhigten Grenze zwischen diesen beiden Weltwirtschaften um seine

M2 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77
113 Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77
1114 \gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77
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expansiven Potentiale flrchtete. Britische Unterhandler formulierten daraufhin ein
Anglo-Osmanisches-Allianzabkommen um  vereinfachten Zugang zu den
osmanischen Markten zu erhalten und zwei Jahrzehnte spéater gelang es England
und Frankreich gemeinsam, das Osmanische Reich in den Krim-Krieg gegen
Russland zu mobilisieren, der in der Folge eine fortdauernde Belastung fur die
Zentralkasse bedeutete und entscheidende Konsequenzen fir die weitere finanzielle
Entwicklung des Reiches ausloste, die 1881 mit der Griundung der OPDA, der
Ottoman Public Debt Administration, in der Aufgabe seiner Finanzkontrolle an die

Zentrumsregion fuhrte'**>.

1115 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77
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XIll. ,gesellschaftliche Verfasstheit nach 1600°

3.3 Dominierende Gruppen

Der innenpolitische Machtverlust der Sultane geht einher mit dem Aufstieg neuer
Reichseliten und bemihte seit dem 17. Jahrhundert eine Reihe interner
Umstrukturierungsversuche**®. Zu diesen MafRnahmen zahlte insbesonder durch die
Notwendigkeit der auf3enpolitischen Entwicklungen, die Staatseinnahmen drastisch
zu erhohen. Da der osmanische Staatsapparat im 17. Jahrhundert noch viel zu klein
war, um die Steuereinhebung direkt vorzunehmen, begab sich die Zentralverwaltung
in die Abhangigheit bestimmter Gesellschaftsgruppen, da die vorwiegend tirkische
Staatselite selbst keinen sonderlichen Einfluss mehr auf die landliche Bevdlkerung in

den Provinzen ausiiben konnte'''’

. Diese neuen Gruppen der Zwischenh&ndler
zwischen der Bauernschaft und dem Staat bestanden meist aus regional
einflussreichen Personlichkeiten und deren Familien, die in ihren neuen Funktionen
nicht nur die Staatsgewalt reprasentierten, sondern dartuber hinaus schnell ihr
eigenes militarisches Gefolge um sich scharten, wodurch einige ihre regionalen

1118

Machtpositionen festigten™", weshalb sich dieser Weg der Steuereinhebung in der

Praxis als aul3erordentlich ineffizient erwies.
“It was true, however, that while tax-farming provided the state with an immediate source
of revenue, in the long run it led to the erosion of its tax base, since the flow of taxes

upward to the centre became increasingly subject to the interference of the tax-
farmers”."**?

Wahrend Uberschussproduktion und die Organisation des Handels immer weniger in
den Aufgabenbereich des Staates fielen, sondern durch die Marktliberschreitung der
europaischen Weltwirtschaft zunehmend Belange der Produktion und des
Austauschs fur den Weltmarkt waren, veranderten die dadurch eingeleiteten
Veranderungen auch die Basis der sozialen Schichtung in den traditionellen
Reichsstrukturen: Entgegen dem traditionellen Klassensystem in Verbindung mit
dem Staat, begann sich eine neue Ordnung in Verbindung mit und basierend auf
dem Weltmarkt zu entwickeln'*?°. Die durch den Effekt der zunehmenden Sorge um

die Staatseinnahmen beférderte die Konstellation bestimmter Gruppen, kamen

1116 \/gl. Agoston, nach: Agoston und Masters, S. 10, 1. Sp.
117 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 597

18 \Vgl. Sunar, S. 70; Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 597

1119 Karaman/ Pamuk, S. 610

1120 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (edt.), S. 72
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zeitweise in die Lage, die Macht des Staates herauszufordern, darunter besonders

die Gruppen der A’yan und jene der Janitscharen**?*.

1122

Die Gruppe der A’yan

“In Ottoman historiography the eighteenth century has become known as the ‘age of the
ayans’, after the local notables on whom government officials, who were rotated as
quickly as possible, had become to depend completely**®.”

Dieser Titel bezeichnete ab dem 18. Jahrhundert muslimische Reprasentanten der
Hohen Pforte in den Provinzregionen, die Verwaltungsaufgaben wie die
Uberwachung von Gewinnen und Ausgaben der Vakifs oder die Steuereinhebung**?*
im Namen der Zentraladministration tbernahmen.

In Folge der Dezentralisierungsbestrebungen im 18. Jahrhundert wurde aus Mangel
an aktualisierten Steuerlisten in manchen Gemeinden die Steuer zunehmend in
Pauschalbetrédgen eingehoben, deren Hohe entweder Gouverneure, Steuerpachter
oder eben die Ayan festlegten. Aul3erdem waren sie dafur verantwortlich, Ausgaben
im offentlichen Raum zu beaufsichtigen und Sorge fur die offentliche Ordnung zu
tragen. Zu diesem Zweck bauten sie kleinere Armeen unter ihrer Fihrung auf und

125 hre

forderten so immer wieder die Autoritat des Provinzgouverneurs heraus
Familien waren in den meisten Fallen hochrangige Mitglieder des Militars, der
Staatsverwaltung, Richterschaft oder Geistlichkeit. Sie konnten Shaykhs einer
regionalen Gilde, Anfuhrer eines Janitscharen Korps oder auch sehr wohlhabende

1126

lokale Kaufleute sein~~=". In ihrer Funktion wurden sie nicht von Istanbul eingesetzt,

sondern von der Gemeinde, der sie vorstanden bestimmt, zumindest musste die

127 ainverstanden sein*'?,

Gemeinde mit seiner Person als Gemeindevertretung
Durch die Aufgaben, die mit dem Titel des Ayan verbunden waren, wurden sie stetig
einflussreicher, da nahezu die gesamte Verwaltung mancher Regionen unter ihre

Kontrolle fiel. Damit verringerten sie mit der Zeit nicht nur die Zugriffsmoglichkeiten

121 Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 72

122 ayans' ist der Plural des arabischen ,ayn‘ und bezeichnete eine besondere Sache oder einen besonderen Menschen. Seit dem 16. Jahrhundert wurde
dieser Begriff von der Arabisch sprechenden Bevdlkerung verwendet, um die weltliche Fiihrerschaft einer Region oder einer Stadt zu beschreiben, dennoch
galt dieser Begriff nur Muslimen. Fur tlirkisch Sprechende war dieser Begriff im Gegensatz zu Arabem auch auf Individuen anzuwenden, Araber benutzten
ihn hingegen nur fiir Personenverbande. Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 64, 2. Sp.

1123 Inalcik, S.196

124 Besonders als die avariz-Steuer dezantralisiert und in monetérer Form eingehoben wurde. Vgl. Sunar, S. 76

1125 \/gl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 65, 1. Sp.

1126 \/gl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 64, 2. Sp.

27 Da in den arabischen Provinzen der Begriff auf eine Gruppe von Personen verwendet wurde, kam es dort in wenigen Fallen dazu, dass sich eine
Person die Mehrheit der Stimmen seiner Region sichern konnte. Denoch gibt es einige Beispiele auch fiir die arabischen Provinzen, so die Jalili Familie in
Mosul im heutigen Irak, sowie die Az-Azm Familie in Damaskus. Vgl. Ali Yayioglu und Bruce Masters, ,ayans', in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.
1128 |n den Jahren zwischen 1762 und 1792 versuchte die Zentralverwaltung, Kriterien einzufiihren, nach welchen ein Bezirks-ayan gewahlt werden diirfe,
doch gelang es ihr nicht, diese dauerhaft und allgemein durchzusetzen, mitunter wegen des ausbrechenden Russisch-Osmanischen Kriegs zwischen 1787
und 1792. Vigl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 65, 2. Sp.
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der Zentralverwaltung auf Gebiete aul3erhalb Istanbuls, sondern schrénkten auch die
politische Relevanz der in den vorangegangenen Jahrhunderten einflussreichen
islamischen Richterschaft ein*'%°,

Wiéhrend des Russisch-Osmanischen-Krieges zwischen 1787 und 1792 der mit
einem Sieg Russlands endete, gelangten nahezu alle Verwaltungsaufgaben der
Provinzgouverneure in die Hand der Ayan, wodurch ihnen auch die Verantwortung
der regionalen Mobilisierung und Truppenversorgung zufiel*', Am Ende des
Krieges lieBen sie sich aus diesen Positionen wegen des gesellschaftlichen
Ruckhalts der ihnen in den Regionen zuteil wurde, meist nicht mehr verdrangen,
sodass die Zentralverwaltung in wesentlichen Bereichen vollends abhéngig von den
Ayan war - bis 1812, also zwanzig Jahre nach Kriegsende, war der grofite Teil

1132 1133

Anatoliens und des Balkans nach der Meinung Ali Yayioglus und Masters

unter zahlreichen Ayan aufgeteilt****.

They ,derived their power largely from the commercialization of agriculture and the
evolution of land tenure. (...) By the end of the eighteenth century, the ayans had grown
into powerful derebys in control of considerable land and labour, equipped with firearms
of their own, capable of challenging the authority of the state, and intent on establishing
sovereignties all their own.**>

Sie wurden durch ihren wachsenden Einfluss quasi zu Kriegsherren, lokalen Fihrern,
Gouverneuren, Grundherrn, Kreditvermittlern und eigenstandigen Unternehmern in

einer Person''®®

, weshalb sich manche von ihnen nicht in das imperiale System
einbinden lieRBen, sondern stattdessen auf Machtproben mit der Zentralverwaltung in
Istanbul aus waren®’. Konflikte wurden von Seiten der Hohen Pforte jedoch so
schnell wie moglich geschlichtet und man versuchte sie durch Begnadigungen und
Amtervergaben ins System zu re-integrieren — im Jahr 1808 konnte eine
Versammlung der Ayan die Anerkennung als Vorstehende ihrer Regionen durch
Sultan Mahmud II. (1789-1839, regierend seit eben 1808) erwirken. Zwar kamen sie
ihren Aufgaben auch im weiteren Verlauf des 19. Jahrhunderts nach, doch war ihr
Einfluss laut Yaylodlu und Masters nie mehr so grof3 wie am Ende des 18. und zu

Beginn des 19. Jahrhunderts.

1129 \/gl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 65, 2. Sp.

1130 Dieser militarische Konflikt stellt einen einer Reihe von Kriegen dar. Zwischen 1568 und dem Ende des Ersten Weltkrieges 1918, wurden allein
zwischen dem Russischen und dem Osmanischen Reich 13 Kriege ausgetragen.

1131 Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 602

1132 Karaosmanoglu Familie in Westanatolien, die Cabbaroglu Familie in Zentralanatolien, die Canikli Familie in Nordostanatolien, die Tekelioglu Familiein
Antalya und die Menemencioglu Familie in Kilikien.

1133 Osman Pazvantoglu und Tirskiniklioglu Ismael Agha in Bulgarien, Ismael Bey, Aldemar Mustafa Pasha und Tepedelenli Ali Pasha in Griechenland

113 Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 65, 2. Sp.

135 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 76

1136 \/gl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.
1137 Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.
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Bedingt durch den militarischen Einfall des &gyptischen Ibrahim Pashas in die
heutigen Gebiete Syriens, Libanons und Israels, im Jahr 1831, sowie im Zuge der
angestol3enen Tanzimat-Reformen und der staatlichen Modernisierungsprozesse

1138 nd ihre

wurden sie mit der Zeit von der wiedererstarkenden Armee verdrangt
Milizen entwaffnet'**®. Dennoch blieben sie und ihre Familien bis zum Ende des
Reiches aulierordentlich populédr unter Teilen der Bevolkerung ihrer jeweiligen
Gebiete und stellten deshalb auch daruber hinaus einen nicht unbedeutenden Faktor

in der Provinz-Politik dar***°.

,In fact, the Ottoman central authority neither totally recognized nor explicity rejected their
claims to local authority. It rather prefered to negotiate with them and sought to develop
strategies to keep them loyal to the empire without making any concessions regarding the
nominal sovereignty of the Ottoman sultan****.“

Die Gruppe der Janitscharen

.t was a misfortune for the Ottomans that no eighteenth-century Sultan was prepared to
destroy the comparable institution within his empire, the Janissary Corps. Historically the
corps dated back to the late fourteenth century when Ottoman power was shifting from
Asia Minor to the Balkans. Sultan Murad | created the Janissaries (Yeni Ceri, new
soldiery) as a slave bodyguard; they became a nucleus of the first standing army in
modern Europe™*?.”

Der Sultan lieR diese, anfanglich noch ausschlieBlich aus Kriegsgefangenen
bestehenden Janitscharen-Einheiten nach der Eroberung des byzantinischen
Adrianoples - zwischen 1361 und 1371 - zusammenstellen und seinem direkten
Oberkommando unterstellen.*'** Etwa 50 Jahre spater fiihrte die Zentralverwaltung
eine Zwangsabgabe ein, die sogenannte devsirme, welche als das Hauptquell fir die
Rekrutierung der Janitscharen galt: Christliche Bauern hatten alle funf Jahre dartber
Bericht zu erstatten, wieviele S6hne sich in seinem Haushalt befanden. Einer von
funf Jungen, in der Regel zwischen vier und zwoélf Jahren, wurde von den Offizieren
des Sultans aus dem Familienverband genommen und zur Konvertierung zum Islam
und Ableistung des Militdrdienstes gezwungen. Theoretisch wurde diese Abgabe in
allen christlichen Gebieten des Reichs verlangt, doch konzentrierte sich die
Rekrutierung vornehmlich auf die Gebiete Bosniens, Albaniens und Bulgariens. Zwar

wurden einige dieser Jungen spater auch hohe Offiziere, doch wurden die meisten

1138 Wobei einige von ihnen durch ihren Widerstand ihr Leben verloren, andere, ,kooperativere* Ayan hingegen hohe Positionen in der Verwaltung, dem
Militar oder der Politik erhielten. Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.

1139 \Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.

1140 Vgl. Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 2. Sp.

1141 Vgl Yayioglu und Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 66, 1. Sp.

1142 Palmer, S. 22

143 Vqgl. Inalcik, 1973, S. 11
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1144,

der durch das devsirme-System Eingezogenen zu Janitscharen™"": ,They were

brainwashed into absolute loyalty to the Corps, their military family*4°.

Statt sich wie bisher auf ein dezentral und zwangsrekrutiertes Heer zu stltzen,
vertraute die osmanische Zentralverwaltung seit dem Ende des 16. Jahrhunderts
verstarkt auf ein stehendes Heer, welches grofl3tenteils aus eben diesen Janitscharen
bestand. Sie galten bis dahin als die Elitetruppen des Reiches, weshalb ihr Unterhalt
mit héheren Kosten verbunden war als die vormaligen Truppenverbande und somit
die Staatskasse im Zuge der HeeresvergroRerungen immer starker belastete™#°,
Seit der Zeit Suleymans |. (1494/5-1566) wurden sie mit Feuerwaffen ausgestattet
und ihre Zahl erhdhte sich kontinuierlich: Zu Zeiten Siuleymans gab es noch 16.000
Janitscharen — wahrend ihre Anzahl um 1609 bereits 37.000 Mann umfasste™*’,
Diese Entwicklungen wurden von vergeblichen Versuchen begleitet, auch das
osmanische Finanzsystem zu re-Zentralisieren, doch war die militarische Tradition
nach wie vor der Hauptempfanger osmanischer Staatsausgaben und wurde dartber
hinaus lediglich darauf verwendet, organisatorische und verwaltungstechnische
Licken in den verschiedenen Provinzen zu schliel3en, bspw. zur Niederschlagung
von Revolten. Diese Notwendigkeit lie3 auch den Einfluss der Janitscharen immer
weiter ansteigen und fur die Hohe Pforte langfristig zu einer innenpolitischen

Bedrohung werden'*2,

.If the Ottoman Empire was to meet the military challenge from the West, the Sultans
needed the Janissaries, provided the Corps would fight as onall%/ and ferociously as in
the days of Mehmed the Conqueror and Suleiman the Magnificent™*°.

Bis in die Mitte des 17. Jahrhunderts waren die Mitglieder der Janitscharen-Korps
noch an einen strengen Verhaltenskodex gebunden: Unter anderem waren sie ihren
Offizieren zu bedingungslosem Gehorsam verpflichtet; ihnen war der Alkoholkonsum
versagt und dazu verpflichtet, ein frommes Leben zu fuhren; sie durften keine Barte
tragen; nicht heiraten; keinen Handel treiben und keine andere Tatigkeit aul3er dem
Militardienst austben. Aul3erdem mussten sie die Autoritat héheren Alters
anerkennen sowie dazu bereit sein, jeder Zeit Ubungen oder Gefechte zu bestreiten.
Doch diese strikte Struktur begann ab den 1620ern allmahlich aufzuweichen. Der

Kodex wurde immer haufiger missachtet und bereits im 16. Jahrhundert fanden erste

144 Vgl. Palmer, S. 22

1145 Palmer, S. 22

1146 Sunar, in: Islamoglu-Inan 1993, S. 70

147 Vqgl. Inalcik, 1973, S. 48; Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 70
1148 \/g|. Kivancic Karaman/ Pamuk, S. 596

1149 Palmer, S. 24
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Hochzeiten statt. Wenig spater wurde es auch den S6hnen eines Janitscharen
erlaubt, den Korps beizutreten, um dadurch in Besitz der zahlreichen Privilegien zu
gelangen - selbst sie als Muslime nicht versklavt werden durften, deren Gehorsam
die Grundlage der anfanglich so ausschlaggebenden Disziplin darstellte. Im 17.
Jahrhundert begannen sie zudem, eigenstéandig Handel zu betreiben und viele
verhielten sich nach Palmers Einschatzung eher wie Mitglieder der Reservetruppen

statt wie solche der wichtigsten Armeeverbénde des Sultans™**°.

»1hey could count on good pay and rations and, from 1451 onwards, they received a
special distribution of Accession Money each time a new Sultan was girded with the
ceremonial sword. Since only seven Sultans acceded during a span of a hundred and fifty
years, Accession Money formed a not unreasonable occasional bonus payment****.”

Aufstande und Revolten ab 1600

,By 1780 the Ottoman structure becomes corroded, rather like old feudal bonds in Henry
VI's’? England three hundred years before. Although outwardly the traditional apparatus
of government was still in being, effective authority even in the central provinces was in
the hands of local notables, often the heads of families who raised their status by
showing extortionate enterprise as acquisitive timar holders™*>®.”

Dadurch, dass es den Osmanen nicht gelang, ihre Herrschaft auf Marokko und
Gibralter auszudehnen oder zumindest das Mittelmeer mit seiner Marine langfristig
zu kontrollieren, blieb ihnen in der gesamten Reichsphase der direkte Zugang zum
Atlantik und damit auch ein gefestigter Griff auf seine Provinzen westlich von
Agypten verwehrt'***,

Bereits im 16. Jahrhundert ereigneten sich mehrere Aufstdnde Kkleinerer
Rebellengruppen, die sich um ehemalige Offizielle oder Regionalfihrer herum
scharten. Doch ab dem 17. Jahrhundert drohten der Einfluss auf und die Kontrolle
der Zentralverwaltung iber ihre entfernten Provinzen'**®> dauerhaft abzunehmen, vor
allem weil die Kosten zur Aufrechterhaltung der staatlichen Prasenz durch die
Janitscharen''*° drastisch anstiegen. In dieser Phase gewannen auch die Mamluken

1157 1158 1159

in Agypten, lokale Anfiihrer im Libanon und Drusenfuhrer in Syrien immer

150 Vgl. Palmer, S. 22 f.

1151 Palmer, S. 23

152 Heinrich V1., 1421-1471, war der letzte englische Konig des Hauses Lancaster.

1153 Palmer, S. 49

1154 \/gl. Braudel 1986, S. 522, 1. Sp.

155 F{r viele Jahrzehnte war es erst in Nordafrika (iblich, die Oberherrschaft durch den Sultan lediglich symbolisch anzuerkennen. Doch mit der Zeit breitete
sich dieser Verlust an Autoritat immer weiter in Richtung Istanbul aus, so auch in der Hejaz und in Untermesopotamien. Der Sudlibanon war bereits zu jener
Zeit ein Hort verschiedener Autoritaten und Agypten praktisch eine autonome Provinz. Vgl. Palmer, S. 49

1156 Zwischen 1622 und 1656 waren dies meist Spannungen zwischen den Provinzen und Istanbul wéahrend dieser Periode waren meist Stellvertreter-
Konflikte zwischen den Janitscharen der Hauptstadt und ihren Widersachern in den Provinzen. Vgl. Palmer, S. 49

157 Emir Fakhr al-Din

158 | ange (berdauernde Dynastien wie die Shihab und Jumblatt Familien konkurrierten um die Lehensgiiter des Militars. In den dortigen drusisch-
dominierten Gebieten bot die unierte maronitisch-christliche Kirche die Aussicht auf Ruhe und Ordnung fiir Landbesitzer und Bauern gleichermafen, die
stabile Verhaltnisse in den anderen arabischen Provinzen vermissten. Vgl. Palmer, S. 49
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mehr an Einfluss'*®°. Auf dem Balkan begann die groRer werdende Gruppe von
Kaufleuten zunehmend frustriert zu werden ob der Diskrepanz zwischen ihrem
erlangten Reichtum einerseits und dem gleichzeitigen Mangel an politischem Einfluss
und sozialen Prestige andererseits. Die Spannungen in manchen dieser Bereiche
zogen sich wie im Falle des Balkans bis ins 20. Jahrhundert hinein und liefern ein
wichtiges Indiz fur die fragile innenpolitische Lage, vor deren Hintergrund sich die

JIntegrierung’ in die europaische Weltwirtschaft vollzog.

,In Anatolia the Ottomans could impose authority only between the Marmara coast''®*,

Bursa and Eskigehir1162 and in the Karaman provincelm, beyond the lower Taurus™®.

Elsewhere western Anatolia was controlled by six ‘feudal’ families. (...) A similar pattern

prevailed across the straits in Rumelia, where there were four dominant ‘feudatories’. .

Infolge der von der Zentralregierung angestoRenen MalRnahmen, um die finanzielle
Schieflage auszugleichen, wurde den beylerbeyis, den hdchsten Vertretern der
Provinzverwaltung in Rumelien'’®®, am Ende des 16. Jahrhunderts die
Verantwortung Ubertragen, lokale Steuern selbst einzuheben, damit sie selbst fur die
Rekrutierung der Sekban-Truppen aufkommen konnten. Doch bestarkte diese
Delegierung untergeordnete Befehlshaber vielmehr darin, unabhéngig zu agieren
und die Landbevdlkerung auszuplindern, indem Truppenteile durchs Land streiften,

sobald es dem Staat nicht mehr gelang, sie fur einen Feldzug zu entlohnen.

1167

“Anatolia was under the same situation as France after the hundred year war ', with

companies of discharged soldiers pillaging the land.**®®”

Die reichere Bevdlkerung Anatoliens emigrierte daraufhin in die Balkan- oder die
Krimgebiete, den Iran und in die arabischen Provinzen. lhre Landereien blieben
unbestellt zurtick und hatten Hungersnote zur Folge, was die Staatskasse daruber

1189 Man deklarierte diese

hinaus einen Grof3teil ihrer Einnahmen kostete
plindernden Truppenteile als Celalis — ,Rebellen gegen den Staat’. Um ihnen
militdrisch zu entgegnen, erlaubte die Zentralverwaltung zuerst, dass sich die
Bevdlkerung zu Milizen formieren durfe, doch dies verschlechterte die Situation nur

noch weiter, da sich diese Verbande nicht selten den Celalis anschlossen. Hohe

159 Fahreddin Ma'n, er suchte sogar gute Beziehungen zum Firsten der Toskana, dem Papst und dem spanischen Vizekénig in Neapel. Vgl. Faroghi, in:
Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 418

1160 \Vgl. Inalcik, 1973, S. 43

1161 Die Marmara Kiiste liegt am Bosporus.

1162 Eskisehir bedeutet ,alte Stadt' und liegt in Ostzentralanatolien.

1163 Die Provinz Karaman ist in Stidzentralanatolien gelegen, unweit der MittelmeerkUste.

164 Das Taurusgebirge ist eine Gebirgskette, die sich Uber etwa 1500 Kilometer durch den Siden Anatoliens zieht. Sie Strecken sich von der
MittelmeerkUste bei Antalya parallel zur Kiiste und heutigen Grenze der Tlrkei bis zu dessen Ostgrenze.

1165 Palmer, S. 49

1168 \/gl. Agoston 2009, S. 11 1. Sp.

167 Der Hundert-Jahrige-Krieg zwischen England und Frankreich, 1337-1453.

1168 Inalcik, 1973, S. 50

169 Vgl. Inalcik, 1973, S. 50
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Steuern, Korruption und Unsicherheiten fuhrten daraufhin zu den ersten
groRflachigen Rebellionen der Reaya’®, die die finanzielle Krise der Staatskasse
noch weiter verscharften. In Anatolien begannen zu jener Zeit bereits lokale
Militarverbande damit, ihren eigenen Kampf gegen die haufiger auftretenden und

umherziehenden Séldnerheere zu fihren, sodass ein Blrgerkrieg entfacht wurde.

“However, given the basic demands and needs of the mercenaries, which constituted the
drivingli%rce in these rebellions, the defeat of a particular leader did not preclude future
risings™"".”

Fur einige Veziere erschien es praktikabel, sich mit bestimmten Celali-Anfiihrern zu
verbinden, um sie so schrittweise unter Kontrolle zu bekommen. Haufig liel3en sich
wichtige Celalis*'’?, deren Griinde firr ihre Aufstande das Bedirfnis nach Nahrung
und Unterhalt fur ihre Séldner war, relativ einfach in das System eingliedern, indem

man ihnen offentliche Amter!!”

zusprach, in deren Folge der Bedarf nach
Rebellionen verschwand. In Hinblick auf die bekannteren Rebellen war eine friedvolle

Politik in diesem Sinne oft von Erfolg gekront.

“Dragging the empire into a decline from which it never recovered. In 1607 the English
ambassador wrote from Istanbul: ‘As far as | can see, the Turkish Empire was in great
decline, almost ruined.”**"*

Als der Folge dieser Celali-Rebellionen wurden Janitscharen nun auch vermehrt in
den Provinzen stationiert, wo sie sodann bald eine neue Oberschicht bildeten. Die
Janitscharen und die stehende Kavallerie des Sultans waren die Hauptkrafte, die
gegen die Aufruhre der Celalis eingesetzt wurden. Indem ihre Anzahl immer weiter
anwuchs, wurden sie mit der Zeit neben der Ulema, den Gildenfuhrern und den
Kaufleuten zu der einflussreichsten Gruppe in den Provinz-Gesellschaften. Ihren
Einfluss und ihre Macht nutzten sie vornehmlich dazu, private Vermogen
anzuhaufen, indem sie laut Inalcik ,unanstandig hohe*'”® Steuerpachtgebiihren fiir
die Bewirtschaftung ihrer landwirtschaftlichen Guter verlangten, die ihnen vom Staat
zugesprochen wurden.*"® Wahrend die Zentralverwaltung dadurch in den Provinzen
stetig Kontrolle verlor, vergréRerten sich der Einfluss und die Macht der Janitscharen,

die eine neu zusammengesetzte soziale Oberschicht bildeten und teilweise jenen

170 Die reaya war die steuernzahlende Bauernschaft, sie stellten seit Anfang an den Dreh- und Angelpunkt der osmanischen Landwirtschaft dar. Vgl. Faruk
Tabak, in: Agoston 2009, S. 19, 1. Sp.

71 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg..), S. 417

172 Beispielsweise Kara Yazici.

173 Ein Fall wére die Emennung von Yegen Osman Pasha zum General-Gouverneur Uber Rumelien, der entscheidenden anti-Habsburg Grenze, erannte.
Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 419

1174 Inalcik, 1973, S. 51

75 \/gl. Inalcik 1973, S. 51

176 Vgl. Inalcik, 1973, S. 51
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Familien entstammten, aus denen spéater viele der lokalen Dynastien erwuchsen, die

die Politik in den Provinzen wahrend des 18. und 19. Jahrhunderts malf3geblich

1177 By 1620, the Janissaries were not so much a standing army

1178 «

beeinflussen sollten
as a standing menace
So geriet die Zentraladministration nun auch immer haufiger in Konflikt mit den
Janitscharen oder anderen Militarverbanden. In der Regel entbrannten die
Spannungen auf Grund nicht oder nur unzureichend hoher Soldzahlungen, was

mitunter in Aufstande oder Rebellionen''’®

minden konnte. In der Folge wurde es
nach Faroghi zur Gewohnheit am Istanbuler Hof, verschiedene Bindnisse mit
unterschiedlichen Fraktionen zu schliel3en: Entweder mit den Janitscharen oder mit
deren Gegnern, die Verbande der ausgerusteten Soldaten (Sipahis) schlossen sich
dabei der Zentralregierung an. Diese Form der unterschiedlichen Allianzen vollzog
sich durch das gesamte 17. Jahrhundert und sorgte fir die langfristige administrative
Instabilitat der Reichsfiihrung*®°.

Ebenso konnten militarische Aufstande aus den nicht selten auftretenden
Entlassungen eines Grol3veziers entstehen; so bspw. nach dem gescheiterten
Feldzug Sultan Murads IV.'*®!, 1612-1640, gegen den iranischen Shah''®?. Dies
bewirkte den Aufstand der anatolischen Soldaten, indem sie auf die Hauptstadt

1183

marschierten und Forderungen="° an den Sultan richteten, wodurch sie fur dauerhaft

schwer regierbare innenpolitische Verhaltnisse sorgten'!®*, die bis zu der
Entthronung eines Sultans**®®, dem Austausch von Offiziellen oder der Ermordung
von Widersachern fihren konnte.
»In retrospect, the years 1703 to 1718 form a period of weak government; thirteen Grand
Viziers followed one another with disconcerting rapidity; and control of the outlying

provinces was so poor that in 1711 there were seventy days of bloodshed in Cairo, as six
military corps collaborated in the ‘great Insurrection’ against Janissary pretensionsll%.”

Veranderung der Militarstrukturen

77 Vgl. Inalcik, 1973, S. 51

178 Palmer, S. 23

179 Beylerbeyi Incedent’ (1589)

1180 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 414

1181 Bzw. seiner Mutter Késem Sultan und ihrem GroRvezier Hiisrev Pasha.

1182 Shah Abbas I., 1571-1629

183 |n dieser Auseinandersetzung forderten sie die Kpfe von siebzehn Personen, die dem jungen Sultan nahe standen. AuRerdem wurde Murad IV. dazu
gezwungen, seinen GroRvezier Hafiz Pasha auszuhandigen und eine Reihe hochrangiger Offizieller auszutauschen. Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert
(Hrsg.), S. 414

1184 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 414

1185 Thronenthebung Ibrahims 1. (1640 - 48), Sultan Osmans II. im Jahr 1622, Mehmeds IV. im Jahr 1687, Sultan Mustafa II. im Jahr 1703

1186 Palmer, S. 27
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Zum Ende des 15. Jahrhunderts hin verlor die Kavallerie durch mangelnde
Investitionen ihre herausragende und héaufig den entscheidenden Unterschied

187 Doch war eine

verleihnenden Stellenwert der vergangenen Jahrhunderte.
mangelnde Modernisierung nicht der einzige Grund fir den enormen
Bedeutungsverlust der Kavallerie, denn die Notwendigkeit, grél3ere Heere
aufzustellen war eine Reaktion auf die européischen Heere, die vermehrt mit
Schusswaffen ausgeristet waren und allm&hlich das Ende der mittelalterlichen
Kriegsfuhrung mit Ritterschaft und Reiterei bedeuteten. Dieser Epochenwandel
wurde erst in den Kriegen mit Habsburg-Osterreich ab dem Ende des 16.
Jahrhunderts vollends offensichtlich. Seither mussten die osmanischen Sultane
unweigerlich Reformversuche anstrengen, um sich von nun an gegen weitaus
starkere potentielle Feinde aus Europa schlicht verteidigen und die Reichsautoritat

erhalten zu kénnen.**&®

.Improvements in firearms and artillery technologies as well as gains in discipline, drill
and tactical capacity of troops favoured centralization of military force and led to massive
expansion of centrally administered and provisioned infantry at the expense of
decentralized production of cavalry™®.”

Die Kavallerie aus den Timars, bewaffnet mit den traditionell mittelalterlichen Waffen
— Pfeil und Bogen, sowie Schwert und Schild — formierten eine mittelalterliche Armee
dessen Tage der Effektivitdt jedoch gezahlt schienen, als sie auf deutsche und
habsburgische Truppenverbande stieRen, die bereits mit Feuerwaffen ausgestattet
waren. Diese Kavallerie sah sich selbst als die einzig wahre Militdrklasse in
mittelalterlicher Tradition und betrachtete die Verwendung von Feuerwaffen als
unvereinbar mit ihrem Sinn von Ritterlichkeit. Aus diesem Grund suchte die

osmanische Regierung nach anderen Wegen, neue Regimenter aufzustellen, die es

mit der deutschen Infanterie aufnehmen konnten**®°,

,The relief of Vienna and the fall of Esztergom™®! showed the world what several foreign

travellers had suspected over the past half-century: the Ottoman war machine was
beginning to seize up. It may have enabled the Sultans to raise a standing army earlier
than other sovereigns in Europe, but the Danubian campaign had shown that Kara
Mustafa’s™®* combination of specialist troops, feudatories, daredevil light horsemen and
untrained auxiliary plodders could not match the new professional soldiery of the

WeStllga.”

1187 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 601

1188 \/gl. Karaman/Pamuk, S. 597

1189 Kivancic Karaman/ Pamuk, S. 597

1% \/gl. Inalcik, 1973, S. 48

1191 Zwischen 1543 und 1683 war Esztergom in Nordungam Bestandteil des Osmanischen Reiches.

1192 Kara Mustafa Pascha, 1634-1683, war GroRwesir unter Mehmed V. und fiihrte den Oberfehl bei der osmanischen Belagerung Wiens 1683. Dessen
Scheitern brachte seine Erdrosselung in Belgrad durch die Entscheidung des Sultans. Vgl. Braudel 1986, S. 523, 2. Sp.

19 Palmer, S. 17
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Die Entwicklungen in wirtschaftlichen Belangen &hnelten jenen im Militar****, denn
wahrend die westeuropaischen Méachte besonders im 18. Jahrhundert die GroR3e
ihrer Heere kontinuierlich erweiterten und ihre Kriegsfihrung modernisierten, blieb
die GroRe der osmanischen Armee mehr oder weniger unverandert, schlecht
ausgerustet und unterbezabhilt.

Auf Grund der wenigen Reformen, die sich durchsetzen lie3en, gelang es dem Reich
anfanglich zumindest, militarisch gegen Habsburg-Osterreich standzuhalten und sich
den Expansionsbestrebungen Russlands und Venedigs zu erwehren. Doch als die
finanziellen Unterschiede im 18. Jahrhundert immer gravierender wurden, erhielt die
Schlagkraft des osmanischen Heeres zusehends Grenzen und verlor nahezu jeden
Krieg, den es zwischen dem spaten 18. und friihen 19. Jahrhundert gegen Osterreich
und Russland fihrte®. Die Wirtschaftshistoriker Karaman und Pamuk
argumentieren, dass der geringe finanzielle Handlungsspielraum der osmanischen
Zentralverwaltung besonders wahrend des 18. Jahrhunderts als einer der
Hauptgrtinde fur die sich ergebenden Unterschiede zwischen den westeuropaischen
GrofRmachten und dem Osmanischen Reich gesehen werden kann'%,

Des Weiteren wurde die Zahl der Sipahi-Truppen, welche unter Sileyman |. noch
aus mindestens 87.000 Mann bestanden, um das Jahr 1609 auf 45.000 Soldaten
gesenkt, womit auch die Strukturen und Funktionen der Timar-Halter in Frage gestellt
wurden: Im Jahr 1630 schrieb Koci Bey, ein hochrangiger osmanischer Beamter,
dass nur mehr 8.000 Sipahis tibrig waren**’. Wahrend sich die Kapikulu Armee, die
bezahlten Sklaventruppen des Sultans, vergrol3erte, weichten die Janitscharen-
Strukturen grundlegend auf - es wurde turkischstammigen Reichsuntertanen
zugestanden, den Janitscharen-Truppen beizutreten und untergrub dadurch die
Prinzipien des devsirme-Systems. Zur selben Zeit begann die osmanische Regierung
damit, junge Anatolier anzuheuern, die den Umgang mit Feuerwaffen beherrschten,
um sie als bezahlte Truppen in das Militdr einzugliedern. Diese Einheiten, Sarica
oder Sekban genannt, waren ebenfalls mit Feuerwaffen ausgestattet und setzten
sich grol3tenteils aus jungen, landlosen Dorfbewohnern zusammen, die ihr Zuhause

verlassen hatten**®,

119 Karaman/ Pamuk, S. 610

119 Karaman/ Pamuk, S. 612

1% \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 612
197 \gl. Inalcik, 1973, S. 48

119 \/gl. Inalcik, 1973, S. 48
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Als Ergebnis der Entwicklungen des 18. und 19. Jahrhunderts wurde die traditionelle
Militarorganisation in den Provinzen immer weniger beachtet und zerfiel nahezu
vollends. Die Armee der Sipahis wurde von da an hauptsachlich benutzt, um Straf3en
zu bauen und Befestigungen zu errichten. Auch andere traditionelle
Organisationsformen wie die Yayas und Voyniks wurden abgeschafft oder mit neuen
Pflichten beauftragt. Diese Veranderungen in den militarischen und sozialen
Strukturen des Reiches hatten nachhaltige Auswirkungen auf die Politik, die

Wirtschaft und das soziale Leben im osmanischen Staat''®°.

Marine — Das Trauma von Lepanto

Die Entwicklungen in der Schwarzmeerregion waren fur die Zentralverwaltung kaum
weniger belastend als jene auf den europaischen Schlachtfeldern, denn die
osmanische Flotte schien seit dieser Zeit nicht mehr dazu in der Lage zu sein,
Kosaken-Uberfalle zu unterbinden und ihre Raubziige an Land zu verhindern.
Dadurch verlor das Osmanische Reich in seiner Peripherie des Schwarzen Meeres
eine seiner entscheidenden Eigenschaften als Zentrumsregion, da es
Handelsschiffen in seinem Markt keine vollstandige Sicherheit mehr gewahrleisten

konnte!2%

und Istanbuls Weltwirtschaft damit nur mehr unbestandige
Zugriffsmoglichkeiten auf seine Schwarzmeer-Peripherie besal3, wodurch die
dortigen Geschafte und Hafen immer haufiger brach lagen und ein wichtiger Teil der
Einnahmen fir die Staatskasse entfiel.
“There are several reasons for the decline of Ottoman naval power. The Ottoman fleet at
the battle of Lepanto was still composed of galleys, which were ineffective against the
enemy’s tall ships, capable of firing powerful broadsides. This new type of warship was to
dominate the Mediterranean, especially with the arrival of the Dutch and the English
towards the end of the sixteenth century. In 1607 Sir Thomas Sherley1201 noted that one

English warship could defeat ten Turkish galleys. The Ottoman navy was to adopt the
new ships only very late and only with great difficulty.**°2.”

Die besonders hohen Ausgaben, die zur Finanzierung des Flottenausbaus benotigt
worden waren, sorgten fur Widerstand der steuernzahlenden Bevdlkerung und
Soldaten: Nach der vernichtenden Niederlage von Lepanto 1571 taten die
osmansichen Streitkrafte alles, um weitere Marine-Kampagnen zu vermeiden®?%. Auf

Grund der Dominanz europdischer Marineverbdnde und der veralteten eigenen

199 Vgl. Inalcik, 1973, S. 48 f.

1200 \/gl. Inalcik, 1973, S. 44

1201 Sir Thomas Shirley, 1564-1634, war Abgeordneter des britischen Unterhauses (House of Commons), der sich darum bemUhte, osmanische Schiffe mit
eigenen Unternehmungen zu kapern.

1202 Inalcik, 1973, S. 43

1203 \/gl. Inalcik, 1973, S. 44
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Kriegsflotte, verlor das Reich jegliche maritime Ambition. Zu diesem Zeitpunkt wurde
die grundlegende Umstrukturierung zahlreicher Bereiche unausweichlich, um die
eigene Weltwirtschaft aufrechtzuerhalten, das betraf den militarischen ebenso wie
den institutionellen, wirtschaftlichen oder gesellschaftlichen Bereich, doch hatte das
Reich nach der Meinung Inalciks seine materiellen Kapazitaten bereits

tiberschritten'?%

und es dauerte nicht lange, bis die Niederlande und England mit
ihren Uberlegenen Handels- und Kriegsschiffen damit begannen, nach dem
Mittelmeer auch den Indischen Ozean und seit 1613 auch das Rote Meer zu
dominieren, wodurch sie ihren Wirtschaftsraum auf Kosten anderer Weltwirtschaften
ausweiteten - die Osmanen, wie schon Portugal und Spanien vor ihnen, wurden

durch die Prasenz des neuen europaischen Zentrums von den Meeren verdrangt*?%.

LAIs heiliges, den Christen unzugéngliches Meer der Muslims blieb das ganz vom Islam
beherrschte Rote Meer lange die wichtigste Route fir die mit Pfeffer und Spezereien
nach Kairo, Alexandria und ins Mittelmeer segelnden Schiffe. (...) Auf dem international
bedeutenden Seeweg durchs Rote Meer mufiten die Osmanen wesentlich friher
Schlappen einstecken als auf dem Schwarzen Meer**® *

Das Ende der Janitscharen-Korps

Die Janitscharen hatten schon vor ihrer letztendlichen Entmachtung im Jahr 1826
aufgehort, das militérische Schwergewicht des osmanischen Heeres zu bilden und
viele von ihnen waren bereits im 18. Jahrhundert von der Steuer befreite
Landbesitzer, wahrend sie jedoch weiterhin ihren Militarsold erhielten. Die
vernichtenden Niederlagen gegen russische und habsburgische Truppen am Ende
des Jahrhunderts, fuhrte die osmanische Armeefiihrung zu der Erkenntnis, die
Heeresstrukturen nach europaischem Vorbild umbauen zu missen. Doch wirde jede
angestrebte grundlegende Reformierung nicht nur die Stellung und Privilegien der
traditionellen Truppenverbande gefahrden, sondern zugleich die gesamte
osmanische Gesellschaftsstruktur umwaélzen. Deshalb trafen die Intentionen der
politischen Fdhrung auf unmittelbaren Widerstand, besonders unter den
privilegiertesten dieser Gruppen, den Janitscharen und der religiosen Fuhrung, der
Ulema.

Beide gingen in der Folge eine Zweckgemeinschaft miteinander ein, sodass seit

17307 verschiedene Militarrebellionen die politischen Verhéltnisse besonders auch

204 \/gl. Inalcik, 1973, S. 44

25 \/gl. Inalcik, 1973, S. 44

206 Braudel 1986, S. 534, 1. Sp.

21 Angefangen bei der Patrona Halil Rebellion 1730.

5 B F
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deshalb erschitterten konnten, weil die Rebellierenden gewissen Ruckhalt unter der
muslimischen Bevolkerung Istanbuls fanden, sodass alle Versuche der frihen
Modernisierung am Festhalten einflussreicher und traditionell privilgierter

1208 ynd das osmanische Heereswesen so

Interessensgruppen scheiterten
zunehmend unfahiger wurde, mit den neuen Herausforderungen der europaischen
Kriegsfihrung umzugehen.

Erst im Griechischen Unabhangigkeitskrieg zwischen 1821 und 1826 kippte auch die
,0ffentliche Meinung‘ gegen das zusehends korrupte Janitscharen-System, ausgelost
durch die nach wie vor guten Verbindung zwischen den (vormals christlichen)
Janitscharen und der griechischen Bevolkerung - trotz des Kriegszustandes. Lange
konnte die osmanische Heeresfuhrung die Auseinandersetzungen auf Grund der
Befangenheit der Janitscharen nicht fir sich entscheiden und das zu einer Zeit, in
der die modernisierten und muslimischen Truppen aus Agypten wegen ihrer
erfolgreichen Kriegsfiihrung im ganzen Reich von sich Reden machten'?®®. Vor
diesem Hintergrund begann nun auch die Ulema Istanbuls ihre Haltung zu
Uberdenken und behauptete, eine Modernisierung der Truppen nach europaischem
Vorbild sei mit den religiosen Grundséatzen entgegen voriger Entscheidungen nun
doch vereinbar. Die Folge dieses Positionswechsels war, dass die Janitscharen bei
einer weiteren ihrer vielen Revolten gegen die Reformprojekte’?? im Jahr 1826 nicht
mehr den Riickhalt der Bevélkerung und religiosen Vertreter besaRen. Daraufhin'?'*
rief der Sultan zum Kampf gegen die Rebellen auf, in dessen Folge die Janitscharen-
Kasernen vom Technischen Korps der Armee bombadiert wurden und die
Bevdlkerung in Istanbul gegen die Janitscharen revoltierte. Die Folge dieses Tages
war der Tod von 6.000 Janitscharen und die offizielle Abschaffung der Regimenter
durch den Sultan®®*2. Erst durch diese Entmachtung konnten die Tanzimat-Reformen

1839 gegen weniger Widerstande letztlich angestoRen werden'?'2.

1208 \/gl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 60, 1.Sp.f.

1209 \/g|. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 60, 2.Sp.

1210 Intendiert war die Bildung einer Elite innerhalb der Janitscharen, die aus den ,fahigsten‘ Mitgliedern der in Istanbul stationierten Korps bestehen sollte —
nur aus den Istanbuler Janitscharen, nicht aus den Provinzenhauptstadten des Reiches. Vgl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 60, 2.Sp.

1211 Nachdem Janitscharen-Korps wahrend eines Aufstandes gegen die Reformbemuihungen am 15. Junin 1826 den Regiment-Suppenkessel in Et Meydani
(,das Fleisch-Viertel) zur Provokation des Sultans umstieen. Vgl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 60, 2.Sp.

1212 \Wobei die genaue Rolle Sultan Mahmuds II. noch nicht ganz klar ist: Zwar beabsichtigte er eine Entmachtung der Janitscharen Korps nach Sakul
bereits seit 1812 nach dem Russisch-Osmanischen-Krieg, doch ereignete sich ein greifbarer Wandel im Umgang mit den Regimentern erst nach 1823, als
bestimmte einflussreiche Verwaltungsmitarbeiter ersetzt wurden, die den Janitscharen Interessen nahe standen. Letztenendes gelang ihm der
entscheidende Schritt, nach den gescheiterten Entmachtungsbemiihungen seines Onkels Selim Ill. 1808 in der Kabakgl Mustafa Revolte, indem er die
Sympathisanten der Janitscharen, das heil3t, die niederen Rénge des Klerus (durch eine fromme politische Haltung), den Technischen Korps des Militars
(durch Bestechung und Zwang) und die Istanbuler Bevolkerung fiir seine Vorhaben gewinnen konnte. Hunderte janitscharen wurden darauf nach
Strafprozessen exekutiert und etwa 20.000 ins anatolische Exil verwiesen. Die Giiter des den Janitscharen nahe stehenden Bektasi Derwischordens
wurden daraufhin konfisziert und der Orden selbst in einen anderen, dem Staat gegenlber loyaleren und orthodoxeren Nagshibandiyya Orden
eingegliedert. Die Abschaffung der Janitscharen in den Provinzen gestaltete sich hingegen weniger gewaltsam, wo die meisten der Soldaten in die
Gesellschaft integriert wurden. Vgl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 60, 2.Sp.f.

1213 /g, Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 61, 1.Sp.
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3.4 Wirtschaftliche Entwicklung ab 1600

“The need for more output from a day’s work is great, but labour is so cheap that

businesses have no incentive to invent or adopt machinery to raise productivity. Bare-
bones subsistence is a poverty trap****.

De-Industrialisierung

,Erst der Einbruch der englischen Textilerzeugnisse, der sich im 19. Jahrhundert im

Anschluss an die industrielle Revolution vollzieht, [besiegelt] die praktisch vollstandige
Zerstorung des lokalen Gewerbes'*

Die asiatischen ,Weltreiche‘, neben dem Osmanischen, Persien, Moghul-Indien und
China unter der Ming-Dynastie, begannen das 19. Jahrhundert nach Allen noch mit
den grof3ten verarbeitenden Gewerben der Welt. Doch am Ende des Jahrhunderts
waren eben jene grofRtenteils verschwunden bzw. zerstdért und keine neuen,
modernen Fabriken vorhanden, um die fehlende technische Infrastruktur zu

1216

ersetzen Wallerstein merkt hierzu jedoch an, dass die Existenz eines

Weltreiches, ,in denen die Politik den Sieg iber die Wirtschaft errungen hat*?*'
seiner Meinung nach darauf hindeutet, dass die Expansion ihrer Weltwirschaft an

1218« r.1:1219.

eine Grenze gestolRen ist und deshalb in ,archaischen Strukturen erstar

Braudel hingegen ist der Ansicht, ,dal® sich selbst unter Zwangsherrschaft eines
Weltreichs, dall seine verschiedenen Besitzungen unterdrickt und auf ihre
Sonderinteressen wenig Ricksicht nimmt, eine zwar miBhandelte und Uberwachte,
dennoch aber lebensfahige Weltwirtschaft mit der fir sie typischen Expansion
herausbilden kann#?° “

Nach Allens Meinung waren drei Faktoren zwischen Waterloo 1815 und dem Zweiten
Weltkrieg 1939 entscheidend fur wirtschaftlichen Erfolg oder Misserfolg eines
Landes: Technologie, Globalisierung und staatliche Politik'??*. Doch durch die neuen
Umstande wurde eine doppelseitige Dynamik des europaischen Welthandels in
Gang gesetzt: einerseits entstand im sich industrialisierenden Europa eine stark
wachsende Nachfrage nach Priméargitern unter anderem aus dem Osmanischen
Reich und andererseits entstand dadurch in der Folge flr die Istanbuler Behdrden

eine weniger verwaltete und beaufsichtigte Form des Aul3enhandels mit Europa,

1214 Allen, S. 13

1215 Omer Lufti Barkan, nach: Braudel 1986, S. 529, 1. Sp.
1216 \/gl. Allen, S. 55
1217 Braudel 1986, S. 55, 1. S
1218 Braudel 1986, S. 55, 1. S
1219 Braudel 1986, S. 55, 1. S
1220 Braudel 1986, S. 55, 1. S
1221 Vgl Allen S. 55
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erzeugt durch die finanziellen Zwange eines zunehmend zur Zurlckhaltung

gezwungenen osmanischen Staates'?#,

,Diese Preise sind, wie die meisten Preise, von Marktliberlegungen bestimmt, allerdings
von Marktuberlegungen innerhalb von Parametern, die durch den politischen Kampf
geschaffen werden'>.

Mit dem Begriff der De-Industrialisierung bezeichnet man nach Williamson einen
Prozess, der die Bewegung des Faktors Arbeit aus dem Gewerbe und der
Verarbeitung heraus, (zuriick) in die Landwirtschaft beschreibt'?**. Diese Prozesse in
der Peripherie im 19. Jahrhundert finden ihren Ausgang einerseits in den
industriellen Entwicklungen Nordwesteuropas und andererseits in sinkenden
Transportkosten beziehungsweise verbesserter Transportinfrastruktur*?*. Der Grad
der Deindustrialisierung lasst sich entweder durch eine Anteilsangabe an den
vollstdndigen Beschaftigungszahlen oder in absoluten Zahlen angeben. Zusatzlich
kann dieser Prozess durch den Kapitalstock veranschaulicht werden, bspw. anhand
der Anzahl von Spindeln oder Handwebstihlen in einem betreffenden Sektor, hier

dem Textilgewerbe'??°.

»3ince cotton spinning and hand weaving were performed part-time by family members
using extremely simple technology, it may seem implausible to argue that their demise
destroyed a 19"-century Ottoman platform for modern industrialization*?*’.”

Nach Williamson sieht die traditionelle Sichtweise das osmanische Gewerbe
kontinuierlich in sich zusammenfallen, seit grof3e Mengen verarbeiteter Guter aus
Europa auf den Markt schwemmten. Mit Gewissheit jedoch ereignete sich der
Prozess der osmanischen De-Industrialisierung seiner Meinung nach im
Wesentlichen erst in dem Zeitraum zwischen 1815 und 1860, als Reaktion auf drei
zentrale Begebenheiten: Erstens als Reaktion auf das Ende der Napoleonischen
Kriege 1815, da nach der Beendigung der Kampfe in Europa die Handelsschranken
fur britische Waren fielen. Zu diesem Zeitpunkt hauften sich in England dadurch noch
mehr Vorteile als zuvor und die auf das Jahr 1815 folgende Friedenszeit erméglichte
es britischer Ware, ungehindert auf die Weltméarkte zu drangen. Durch diese
zuruckerlangten Wirtschaftskanale in die europaische Semiperipherie und bald
darauf aucch in die auRereuropéische Peripherie, erhdhten sich zweitens auch die

ohnehin bereits vorhandenen Wettbewerbsvorteile der britischen Wirtschaft, die ihren

1222 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64 f.

1223 \/gl. Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 187
1224 \/gl. Williamson 2011, S. 105

1225 \Nilliamson 2006, S. 1

1226 \/gl. Williamson 2011, S. 105

1227 Williamson 2011, S. 105
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Waren preisliche Vorteile gegentber konkurrierenden Waren sicherten. Drittens kam
den britischen Exporten die diplomatischen Erfolge des Zentrums zu Gute: Seit den
1830er Jahren bewegte die englische Politik die eurasiatische, darunter nunmehr das
Osmansiche Reich und die ostasiatische Peripherie zu einer liberaleren
Wirtschaftspolitik'?®, dass heit zu einer verstarkten Offnung ihrer Inlandsmarkte fiir
britische Waren. Die Folge war eine Dominanz der britischen Gewerbeguter auf den
osmanischen Markten der Handelszentren. Sie waren gunstiger, teilweise innovativer
und von einer einheitlicheren Qualitat als jene der osmanischen Produzenten, die
daraufhin immer geringer Absatzzahlen zu verzeichenen hatten, sodass sich
besonders in den stadtischen Zentren ein kontinuierlicher Abbau der
Produktionskapazitaten ergab.

»opinning output fell from 11,550 tons per year in 1820-2, to 8,250 tons in 1840-2, to
3,000 tons in 1870-2"%°”

Die gro3ten Verluste erlitt das Spinnereigewerbe zwischen den 1840er und 1870er
Jahren, in denen sich ein Abfall von 74 Prozent verzeichnen lie? und deckt sich mit
der Annahme, dass die langfristigen Konsequenzen des von auf3en bewirkten
Preisschocks im spaten 19. Jahrhunderts wesentlich groRer waren, als unmittelbar
nach dem Auftauchen der Marktmacht des europaischen Zentrums. Die De-
Industrialisierungsprozesse lassen sich in jener Zeit nahezu uberall im Reich
beobachten, wofur die Entwicklungen in der osmanischen Handelsmetropole
Aleppo*®° fur Williamson beispielhaft sind: Im 18. Jahrhundert schatzte man die
Anzahl der Handwebstihle noch auf etwa 40.000, wahrend sie in den 1820ern unter
25.000 fielen und im im weiteren Verlauf des Jahrhunderts um insgesamt 80 Prozent,

auf etwa 5.000 sanken.'?%!

,One wonders how much of the decline between ,the 18th century* and the 1820s can be
attributed to competition from modern British factories after 1815 and the peace, and how
much of it can be attributed to the late 18" century when Britain, before the factories,
began to take over the Atlantic and European market from India, the Middle East, and
other competitors***.”

Williamson nimmt an, dass der Abfall des Konsums lokal produzierter Waren in

Mexiko, dem Osmanischen Reich, Indien und Indonesien nach dem verstarkten

Import von im européischen Ausland gefertigten Waren erfolgte, die die jeweils lokale

1228 \/gl. Williamson 2011, S. 106

1229 Pamuk (1987) nach: Williamson, S. 106
1230 \/gl. Braudel 1986, S. 523, 1. Sp.

1231 Vgl. Williamson, S. 106

1232 Williamson, S. 106
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Produktion verdrangten'?*3. Die Hersteller im Osmanischen Reich besaen um 1800
noch einen Anteil von 97 Prozent am heimischen Markt. Diese Dominanz
verschwand in der Zeit zwischen 1820 und 1870 nahezu vollig und fand sich auf

einem Anteil zwischen elf und 38 Prozent wieder'®*

. Im Vergleich mit Mexiko,
dessen heimische Produzenten lediglich einen Abfall auf einen etwa 60 prozentigen
Anteil im Jahr 1879 zu verkraften hatten. Die Werte sollen deutlich machen, dass der
Prozess der De-Industrialisierung im Osmanischen Reich tiefere Auswirkungen hatte
als in anderen Teilen der Peripherie.

Nach 1880 verlangsamte sich der Import europaischer Waren und auch wenn die
heimische Spinnerei weiterhin im Niedergang begriffen war, so verdoppelte sich
hingegen der Output der Weberschaft zwischen 1880 und dem Ersten Weltkrieg
1914. Die Kehrtwende in diesem Produktionssektor deckt sich mit dem Wandel der
Handelsbilanzen, welche in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts kontinuierlich
abfielen®®®. Die groRe Nachfrage der europaischen Staaten nach Primargiitern aus
der Peripherie flachte mit dem Aufkommen Ressourcen-sparender Innovationen seit
dieser Phase allméahlich ab und hinterlieR eine vollstandig auf den Export grof3er
Rohstoffmengen ausgerichtete Peripherie, die mit einer sinkenden Nachfrage der
Weltwirtschaft nach eben diesen Priméargutern konfrontiert war. Durch eine
Umstrukturierung auf die Bedurfnisse des Zentrums verkimmerte bzw. de-
industrialisierte sich der gewerbliche Sektor im Laufe dieser 50-70 Jahre und konnte
die entstehenden Verluste durch geringere Absatze der Landwirtschaft nur
unbefriedigend auffangen. Wenn das Osmanische Reich zu diesem Zeitpunkt auch
in die Peripherie der europaischen Weltwirtschaft eingegliedert war, so besal} es
dennoch kaum mehr Industriestrukturen, daflir jedoch einen riesigen Primarsektor,
der vollends auf den Export bei sinkender Nachfrage ausgerichtet war.?*

Ahnliches lasst sich auch in dem bereits angesprochenen Fall von Aleppo feststellen,
denn nachdem die Anzahl der Webstihle in der ersten Halfte des Jahrhunderts stark
abnahm, lasst sich in den 50 Jahren vor dem Ersten Weltkrieg eine stabil bleibende
Anzahl, das heift ein innehalten der De-Industrialisierung feststellen.**’ Durch die
einseitige Technologisierung in diesen Handelsbeziehungen und der geringen

Einkommenssteigerung auf Seiten der Peripherie ergab sich ein vollkommen

233 \/gl. Williamson, S. 106 f.

24 \/gl. Williamson, S. 107

25 \/gl. Williamson, S. 107

236 \/gl. Williamson 2006, S. 2

27 |ssawi (1988) nach: Williamson, S. 107
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unterschiedlich hoher Lebensstandard in diesen beiden Regionen, der laut
Williamson wesentlich gréBer war als noch vor 1820'%%¢,

Nicht alle Industriezweige des Osmanischen Reichs wurden in der ersten Halfte des
19. Jahrhunderts gleichermaf3en von der auslandischen Konkurrenz getroffen. Es
gab im Gegensatz zur Baumwollspinnerei und zum Gewerbe der Weber auch
Bereiche, denen ein Standhalten gegen die européaische Konkurrenz gelang, bzw.
die der europaischen Konkurrenz und der liberalen Handelspolitik nicht vollends
ausgesetzt waren. Darunter fallen nach Willamson die Teppichmacher,
Kupferarbeiter, die Tonwarenherstellung, Holzverzierer, Schnurhersteller und die
Arbeiterschaft der Schmuckstickerei*?*, die am Ende des Jahrhunderts den leichten
Anstieg der Gewerbeproduktion besorgen konnten. Einige von ihnen bestanden auch
Uber den Ersten Weltkrieg hinaus, wahrend gleichzeitig viele Industriezweige anderer
Sektoren schlicht aufhérten zu existieren'?*°. Die Griinde dafiir, weshalb es manchen
Gewerbezweigen gelang, ihr Bestehen zu wahren und anderen nicht, sind nicht fur
Williamson nicht eindeutig identifiziert, doch gibt es bestimmte Annahmen:

Eine geht davon aus, dass die weite Entfernung mancher Regionen von den
Handelszentren und Hafen dabei half, einer Konkurrenz nicht voéllig ausgeliefert zu
sein. In diesen Regionen des Hinterlandes konnten die européischen Waren nur mit
Hilfe von Transportmittel, das heif3t, in dieser Zeit nur sehr vereinzelt, gelangen. So
konnte die lokale Produktion die Nachfrage der lokalen Bevélkerung zumindest bis
zum Bau der Eisenbahnverbindungen im Reich fast ausschliel3lich selbst

bedienen®®*,

»,Geography offered considerable protection for those parts of the Ottoman empire distant
from the Mediterranean coast, just as it did for the Latin American interior*?**.“

Dartber hinaus nehmen Williamson und Komlosy an, dass die Konsumgewohnheiten
und vor allem die regionalen Geschmacksmuster der Konsumenten lange Zeit auch

1243 zwar bemiihten sich

nur von lokalen Produzenten bedient werden konnten
britische Produzenten darum, durch ihre Kaufleute im Reich und anhand von
Warenmustern, die sie nach England entsandten, die vor Ort nachgefragten Guter zu
imitieren und dem vermeintlichen Geschmack der Region anzupassen. Doch haufig

gelang ihnen eine entsprechende Kopie nicht, sodass die Waren lokaler Produzenten

1238 \/gl. Williamson 2006, S. 2

1239 \/gl. Williamson, S. 108

1240 \/gl. Williamson, S. 108

1241 Vgl. Williamson S. 108

1242 \Williamson, S. 108

1243 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 63
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1244 |hre Kenntnisse lokaler Praferenzen halfen einer

weiterhin gefragt blieben
Vielzahl osmanischer Hersteller, ihre Produktion auf kurze Sicht aufrecht zu erhalten.
Langfristig wurden manche von ihnen auch durch die Ubernahme neuer Techniken
und auslandischer Geschéftsfiihrer in ihrer Wettbewerbsfahigkeit und Produktivitat
unterstitzt — bspw. profitierte die bereits angesprochene Textilfarberei davon, neue
Farbstoffe zu uUbernehmen und damit ungeféarbte, europaische Textilware mit

1245 Eine weitere

niedrigeren Lohnen als in Europa, also billiger, einzufarben
mogliche Erklarung fur den Fortbestand bestimmter Gewerbezweige im
Osmanischen Reich angesichts der europaischen Konkurrenz sieht Williamson in der
Phase der ,GroRen Depression‘ (Great Depression) zwischen 1873 und 18962%. In
dieser Phase wurde der rasante Auftrieb der Weltwirtschaft abrupt unterbrochen, was
fur die Handelsbilanzen der lokalen Produktion im Reich eine Entlastung vom Druck
durch die Waren des Zentrums bedeute®®*’.

Die européaischen Vertreter und Handler im Reich versammelten sich Uberwiegend in
den stadtischen Gebieten und den Handelszentren. In ihren Berichten beschrieben
sie meist den Niedergang des Webgewerbes, welches sich auch gré3tenteils in den
stadtischen Zentren befand. Die weniger beachtete Spinnerei hingegen, befand sich
wie der Uberwiegende Teil osmanischer Herstellung, in der h&uslichen Produktion
der landlichen Gebiete, in denen sich wenige bis gar keine Ausléander befanden. Das
bedeutet, selbst wenn die Spinnerei womdglich in noch starkerem MaRRe durch die
europaischen Importe betroffen gewesen ware als die Weberei, so ware dies den
europaischen Beobachtern aller Wahrscheinlichkeit nach verborgen geblieben®?*®,
Es ist deshalb nicht zu sagen, welcher der genannten Grinde in welcher Phase
Uberwogen haben mag, doch steht fur Williamson fest, dass es bestimmten
Gewerbezweigen im Osmanischen Reich gelang, auch trotz der Uberschwemmung
des heimischen Marktes mit europaischen Waren, die Produktion
aufrechtzuerhalten®®*®, also teilweise keine unmitteloare und véllige De-
Industrialisierung zu einem bestimmten Zeitpunkt stattgefunden haben wird, sondern
es sich vielmehr um einen Prozess handelte, der unterschiedliche Sektoren zu
unterschiedlichen Zeitpunkten mit unterschiedlicher Harte erfasste. Auch Issawi

spielt auf diese regionale und gewerbliche Unterschiedlichkeit an, indem er annimmt,

1244 Pamuk (1987) nach: Williamson, S. 108
1245 \/gl. Williamson, S. 108

1246 \/gl. Williamson, S. 109

1247 \/gl. Williamson, S. 109

1248 \/gl. Williamson, S. 109

1249 \/gl. Williamson, S. 108 f.
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dass die Regionen Syriens und des heutigen Iraks wahrend nahezu des gesamten
19. Jahrhunderts eine Verbesserung ihrer Handelsbilanzen erfuhren. Er stlitzt seine
Annahme im Falle Syriens auf die Preisbildung fiir Rohseide und anderer Giiter in
der Zeit von 1836 bis 1913, sowie fir den Irak auf eine Zusammenstellung von funf
Gutern zwischen 1864 und 1913. Nimmt man also die Verhaltnisse aus dem
gesamten Osmanischen Reich an, und zwar, dass sich eine De-Industrialisierung
dann vollzog, als sich die Exportquoten bestimmter Rohmaterialien erhdhten, so trifft
dieses Prinzip auch auf die Regionen Syriens und des Iraks jener Zeit zu - Rohstoffe
wurden der industriellen Produktion entzogen und auf den Export verwendet.
“It destroyed a large part of the handicrafts both directly through competition and

indirectly by turning consumers’ taste to western-type goods,’ without causing technology
spill overs or import substitution*?*°.”

Wenn sich ein Staat de-industrialisiert weil sich sein Wettbewerbsvorteil in der
Landwirtschaft erhoht hat, entweder durch Produktivitatsfortschritte in der
Landbestellung, durch mehr zur Verfigung stehenden Landes oder durch eine
zunehmende Offnung des Weltmarktes bzw. beidem, wird sich laut Williamson das
BIP (GDP) auf kurze Sicht gesehen ebenfalls erhdhen'®!, was auch auf die
kurzzeitige Konjunktur der osmanischen Handelsbilanzen zutrifft. Williamson
vermutet, die im Aufschwung begriffenen Handelsbilanzen in der Mitte des 19.
Jahrhunderts mussen auf Grund des sogenannten ,Dutch disease effects’
(,Hollandische Krankheit) zur De-Industrialisierung des Osmanischen Reiches
beigetragen haben: Da die Exportpreise stiegen, wurden die Faktoren Arbeit, Kapital
und Ressourcen aus der unzureichenden Industrie und Sektoren, die nicht am
Exporthandel beteiligt waren, abgezogen, um sie in der Folge in Sektoren eines
blihenden Exportgeschaftes zu platzieren und deren Kapazitaten vollends
auszuschopfen. Das Ausmaldy der Effekte der ,Hollandischen Krankheit' hatte laut
Williamson durch eine ,globalisierungsfeindlichere‘-Politik gemafigt oder durch eine

,globalisierungsfreundlichere-Politik**

angeheizt werden koénnen, mit seiner
wirtschaftspolitischen Neuausrichtung auf den Export von Primargutern, entschied

sich die Reichsfihrung fur Letzteres.

Vereinzelte Industrialisierungsbemuhungen

1250 |ssawi, nach: Williamson, S. 112
1251 Vgl. Williamson, S. 101
1252 \/gl. Williamson, S. 112
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,Large capital-intensive factories were not common in the Ottoman empire, or anywhere
in the poor periphery for that matter, hardly a surprising fact in a region where relative
factor scarcities favored instead small-scale and labor-intensitive technologies™***.”

Zwar fand sich im ,Mittleren Osten‘ keine auch nur annahernde Fabrikdichte wie im
Europa des 19. Jahrhunderts, doch gab es trotzdem zwei kurze Phasen, in denen
sich darum bemuht wurde, eigene Fabrikstrukturen aufzubauen. Die erste ereignete
sich im 19. Jahrhundert in Agypten unter Muhammad Ali Pasa, 1769-1849, und noch
vor den Freihandelsvertrdgen von 1838. Man liel3 Fabriken im staatlichen Besitz
errichten, denen ein Produktionsmonopol Uberschrieben wurde. Dennoch gestalteten
diese sich, trotz des Monopolschutzes, als aul3erordentlich ineffizient und die
Produktion litt unter Mangel an Energietragern, Rohmaterialien und ausgebildeten
Arbeitskraften*?**. Zudem wurden sie nach dem britischen Historiker Roger Owen
nur unzureichend geflihrt und nutzten veraltete Maschinen von nur mangelhafter

Leistungsfahigkeit'*>®

, sodass sie nach den Freihandelsvertragen mit GrofR3britannien
ab 1838 wieder an Bedeutung verloren.

Die zweite Phase einer versuchten Industrialisierung fiel in die Zeit nach 1870. Diese
Fabriken waren nicht in staatlichem, sondern dieses Mal in Privatbesitz und
genossen kaum bis gar keine Unterstitzung durch den Staat. Williamson sieht diese
Etablierung einer kleinen Anzahl von Fabriken als Antwort auf eine Nachfrage, die
man mithilfe der Fabrikproduktion gunstiger als durch das Handwerk bedienen
wollte'®°. So gelang zwar theoretisch eine Form der industriellen Produktion, doch
ist ihr Anteil an der Gesamtwirtschaftsleistung im Vergleich zur landwirtschaftlichen

Produktion seiner Meinung nach als eher geringfiigig einzuschatzen**’.

,If we are looking for evidence of a big de-industrialization shock on the Ottoman Empire,
we should see plenty of it in the half century before the late 1850s when its terms of trade
soared. We should see little or no evidence of de-industrialization between the late 1850s
and the mid-1890s, when the boom subsided and the terms of trade were quite stable.
And we should see only modest evidence of de-industrialization in the two decades
before World War | when the rise in the terms of trade was also modest***®.”

253 Allen (2007), nach: Williamson, S. 109
254 \/gl. Issawi, nach: Williamson, S. 109

255 \/gl. Owen, nach: Williamson, S. 109

256 \/gl. Williamson, S. 109

257 \/gl. Williamson, S. 110

258 Williamson, S. 111
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Railroads, ca. 1914
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Abbildung 7:  Das osmanische Schienennetz um 19131259

1259 nach Agoston und Masters 2009
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3.4.1 Wirtschaftspolitik des Osmanischen Reiches ab 1600

Die Staatsfuhrung war primar darauf bedacht, die als ideal erachteten
wirtschaftlichen Strukturen, die sich in den ersten Jahrhunderten ergaben, zu
erhalten, welche nach Yilmaz jedoch viel zu lange als schlicht unveranderlich
erachtet wurden. Die osmanische Staatsfiuhrung erwies sich dadurch bei
Verdnderungen im wirtschaftlichen Sektor als verhaltnismaRig schwerfallig, da
gewohntermaRen der Erhalt des Status Quos hochste Prioritat genoss**®. Bis zum
Ende des 16. Jahrhunderts gab es keine osmanische Produktion Gber den lokalen

1261

Markt fir den unmittelbaren Konsum hinaus™"". Braudel benutzt den Begriff der

Basarwirtschaft, ,die sich als Marktwirtschaft im Umkreis der Stadte abspielt und
deren Tauschvorgénge (...) im Zeichen der Redlichkeit und Transparenz stehen™?®?
Zur dieser Zeit war das Reich in Belangen jedes Grundversorgungsmittels autark und
die wesentlichen Importe bestanden aus Luxusgutern wie europaischen Wollwaren,
indischen Textilien und Gewiirzen, russischen Pelze oder persischer Seide®?®.
Braudel beschreibt hierbei ein dynamisches und florierendes Wirtschaftstreiben auf
den Marktplatzen der osmanischen Kaufleute im gesamten Reichsgebiete:
LAUf diesem aktiven Binnenmarkt mit seinen zahllosen Teilnehmern bleibt dem

abendlandischen Kaufmann aus Venedig oder Holland, aus Frankreich oder England nur
wenig Spielraum*?®* «

Doch im Zuge der kapitalistischen Ausweitung der europaischen Weltwirtschaft, gab
es fur das Osmanische Reich und seine Zentralverwaltung auf lange Sicht keine
andere Mdglichkeit, als sich dem von Nordwesteuropa aus aufkommendem
Weltmarktsystem anzupassen, da es sowohl im militarischen als auf im finanziellen
Bereich dem europdaischen Zentrum gegenuber bereits weit unterlegen war. Die
entscheidenden Bereiche des sich verandernden Wettbewerbs von rein militdrischen
Variablen hin zu 6konomischen, finanziellen und militarischen Parametern, waren die
Wirtschaft und seine Produktion; dessen Ausrichtung in ein Weltsystem mit der
Einverleibung durch die europdische Weltwirtschfat; ein solider Staatshaushalt und

weiterhin die militarische Konkurrenzféahigkeit.

260 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 1. Sp.
%1 Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 63

262 Braudel 1986, S. 527, 2. Sp.

263 \/gl. Inalcik, 1973, S. 46

264 Braudel 1986, S. 535, 2. Sp.
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Jede dieser Variablen verlangte von der Hohen Pforte eine grundlegende
Umstrukturierung ab dem beginnenden 17. Jahrhundert, die es mit fundamentalen
Herausforderungen fiir seine Reichskonzeption konfrontierte. Vor dem Hintergrund
dieser Ausgangssituation, ereignete sich ein Kampf ums politische Uberleben der
Zentralverwaltung innerhalb des sich wandelnden weil entstehenden globalen
Systems. Das Wirtschaftsleben wurde bis dahin von dem Erb-Sultanat in Istanbul als
ein allumfassendes Verteilungssystem organisiert: ,Insgesamt haftet dem
Guteraustausch auch weiterhin eine gewisse Altertimlichkeit an zu deren Merkmal
u.a. die im Vergleich zu Westeuropa unfalllich niedrigen Preise z&hlen?®. Der
Wandel dieses Systems war weder die Konsequenz einer dem System inh&renten
Dynamik, noch die schlichte Reaktion auf externe Impulse*®®. Vielmehr war es nach
Sunar das Zusammenspiel verschiedener interner wie externer Krafte und Faktoren,
die den Prozess einer grundlegenden Veranderung des politischen, des
wirtschaftlichten- und des gesellschaftlichen Verstandnisses und Funktion
bestimmten und die Eingliederung in den europaischen Weltmarkt besorgen sollten.

» 1 he primary shock to the Ottoman system was provided from outside, but the response
to the shock was mediated by the domestic patrimonial structure'®’.”

Die Versuche der osmanischen Regierungen, auf diese sich verdndernden
Umstande zu reagieren, veranderten seine Interaktion mit der Aul3enwelt und setzten
nach Sunar einen Prozess in Gang, den er als die Eingliederung eines
umverteilenden Weltreichs in den kapitalistischen Weltmarkt beschreibt™?®®. Er
vermutet, dass diese Integration und die dazugehérige Umformung der osmanischen
Wirtschaft als ein die Reichsstrukturen langfristig zersetzender Prozess verstanden
werden kann, in welchem die osmanische Wirtschaft aufhérte, umverteilend zu
agieren ohne jedoch gleichzeitig eine kapitalistische Marktwirtschaft geworden zu

seint?%°,

Integration in eine expandierende européaische Weltwirtschaft
Die Eingliederung bestimmter Herstellungsprozesse der Peripherie in die globale

Herstellungskette hatte tiefe Veranderungen der wirtschaftlichen Strukturen in der

Peripherie zur Folge, damit die Sektoren, welche fur die Weltwirtschaft von Interesse

1265 Braudel, S. 528, 1. Sp.

1266 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 63

1267 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 63
1268 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 64
1269 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 68
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sind, besser genutzt werden konnten. Die erste Stufe dieses Wandels betraf laut
Wallerstein einerseits die Erhdhung der Primarguterproduktion (cash crops) fur die
Nachfrage der Gewerbe in den Zentrumsgebieten, sowie die verstarkte Produktion
von Nahrungsmitteln, um einen Mangel im heimischen Markt durch deren Export
auszugleichen'?”°. Williamson vermutet das Aufkommen eines internationalen, global
verwobenen Handelssystem erst ab etwa 1820, trotz der ,Entdeckungen’ und
,Wiederentdeckungen® europaischer Seefahrer sieht er keine Belege fur eine Art
globale Wirtschaft in der Zeit zwischen 1492 und 18202, Ein Indiz dafiir wére
seiner Meinung nach eine Annaherung der Preise zwischen den Markten Asiens,
Amerikas und Europas, doch wurde eine solche Angleichung bis ins frihe 19.
Jahrhundert durch die europaischen Handelsmonopole, die Preise zu ihren Gunsten
hoch hielten, unterbunden. Dies anderte sich jedoch in den vierzig Jahren zwischen
1820 und 1860 grundlegend, da die européaischen Handelsmonopole durch im
Wettbewerb zueinander stehende Firmen und Mérkte ersetzt wurden'?”?, dass heif3t
durch eine Monopolisierung nicht mehr nur einer nationalen Handelskompagnie,
sondern anhand einer quasi-Monopolisierung des internationalen Handels durch die
Firmen des européaischen Zentrums, die auf Grund ihrer kapitalistischen Ausrichtung
keinen Markt im Sinne des freien Wettbewerbs kreierten, sondern einen ,Antimarkt’

im Sinne Braudels'?”®

aufbauten und damit die zusammenh&ngenden Strukturen fur
die Schaffung ungleicher Uberschusskonzentration mit Hilfe eines ungleichen
\Wettbewerbs’ ausbauten. Fur Williamson ereignete sich dadurch die Entstehung
eines integrierten globalen Systems, welches aus vormals nicht-handelbaren Waren,
wie dies Primarguter im grof3en Stil auf Grund der vormals hohen Transportkosten
waren, handelbare Guter machte — erst die fallenden Kosten durch verbesserte
Transportmdglichkeiten, europdaische Infrastrukturinvestitionen in die Peripherie und
wegfallenden Gewinnmargen fur die Handelsmonopole erlaubten diese
Marktausweitung, da es durch diese Prozesse nun rentabel fir das Zentrum wurde,
neue Gebiete der Peripherie, wie dem Osmanenreich, auf Basis der Primarwaren*?"*
in die internationale Guterkette der europaischen Weltwirtschaft einzugliedern.

Die Staatsfuhrung war darauf bedacht, die vorhandenen und traditionellen

Einnahmequellen der Staatskasse zu stabilisieren und nach Mdglichkeit zu erhéhen,

1270 \/gl. Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 175
1271 \/gl. Williamson 2006, S. 7

1272 \/g|. Williamson 2006, S. 8

1273 V/gl. Braudel 1992b, S. S. 418

1274 \/gl. Williamson 2006, S. 8
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um so die Finanzkraft des Reiches aufrechtzuerhalten und die politische

Unabhangigkeit vor der europaischen Wirtschaftsexpansion wahren zu kénnen*?".

Expansion der europadischen Weltwirtschaft

Durch die Entwicklung eines weltumspannenden Marktsystems ereigneten sich zwei
wesentliche Wendepunkte fir das osmanische Wirtschaftsverstandnis: Zum einen
sind hier die Kommerzialisierung der Landwirtschaft seit dem 16. Jahrhundert und
zum anderen die Entwicklung des europaischen ,Industriekapitalismus’ im 19.
Jahrhundert zu nennen. Beide Entwicklungen nahmen signifikante Auswirkungen auf

das Weltsystem im Allgemeinen und das Osmanische Reich im Besonderen*?’®.

»1he commercialization of agriculture and industrialization were essentially processes
internal to the world-system with, however, differential impact in different regions of the
systemlm.”

Auch wenn die Schatzungen Uber das Wachstum der neuzeitlichen Weltwirtschaft in
Bezug auf Ausmalld und Rhythmus variieren, so scheint es laut Sunar, als wirden
diese Raten von Periode zu Periode zwar schwanken, sich jedoch durchschnittlich
bei zumindest Uber vier Prozent befinden. Dies wirde eine schatzungsweise
achtzehnfache VergroRerung des Handelsvolumens zwischen 1840 und 1913
bedeuten'*’®. Ein  GroBteil dieses Wachstums betrifit besonders den
angesprochenen Handel zwischen den industrialisierten Gebieten Europas selbst,
das heif3t innerhalb den Handel innerhalb des Zentrum bzw. jenen zwischen Zentrum
und Semiperiherie. Die Exportraten der Peripherie stiegen in etwa zu denselben
Raten an wie die weltweiten Exporte dieser Zeit*?"®.

Fur Sunar lautet die angemessene Frage fur den ,Mittleren Osten‘ nun nicht, ob sich
die Exportraten des Osmanischen Reiches wahrend des 19. Jahrhunderts
vergroRerten, sondern vielmehr, auf welche Weise sie sich im Vergleich zum
allgemeinen Aufschwung der Weltwirtschaft in den betreffenden Sektoren verhielten
und besonders im Vergleich zu den Entwicklungen des Aul3enhandels anderer
Regionen der Peripherie. Vergleiche dieser Art sollen Auskunft Gber das Ausmal}
und den Anteil der Integration in den entstehenden Weltmarkt liefern?*°, Dieser

1275 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 1. Sp.
1276 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69

1277 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69

1278 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69

1 Hrsg.), S. 69

1 Hrsg.), S. 69

219 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan
280 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan
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Weltmarkt wurde auch nach Williamson erst durch zwei wesentliche Entwicklungen
mdoglich, zum einen die bereits angesprochenen Veranderung in den
Produktionsmoglichkeiten mit der Mechanisierung der Herstellungsverfahren, zum
anderen und mindestens ebenso grundlegend, durch die Veranderungen im
Transportwesen, welche mit Verbesserungen nicht nur Preise senkten, sondern vor

allem Regionen des Hinterlandes?®*

erst auf diese Weise in die Peripherie der
Weltwirtschaft eingeliedern liel3. Diese neuen und verbesserten
Transportmdglichkeiten sorgten fur einen immensen Anstieg des Handels zwischen
Zentrum und Peripherie, da diese die im 19. Jahrhundert steigende Nachfrage nach
Primargitern  fir deren  heimische Industrie mit Hilfe der neuen
Transportmdglichkeiten, darunter besonders dem Schienenverkehr, bedienen
konnte. Indem die Produktivitat in den industrialisierten Landern Nordwesteuropas im
Laufe des Jahrhunderts weiter zunahm, wodurch die Preise der verarbeiteten Giiter
fielen, stieg die Nachfrage nach Primargutern aus der Peripherie weiter an. Im
Zentrum stieg auf diese Weise auch das pro-Kopf Einkommen, wodurch Konsum und
Nachfrage ebenfalls anzogen, was zu einer weiteren Preissenkung verarbeiteter
Waren fuhrte, die in groBem Mal3 in die Peripherie exportiert wurden und die Preise
des dortigen Gewerbes unterboten'?®?.

Die Phase des Krimkrieges, 1853-1856, bzw. die 1850er Jahre waren die
entscheidende Periode, die das Osmanische Reich in den europaischen Weltmarkt
einschloss. Obwohl der osmanische AufRenhandel im auslaufenden Jahrhundert
weiter expandierte, konnten die hohen Wachstumsraten der Weltwirtschaft jener
Phase nach Pamik in spateren Jahrzehnten nicht mehr erreicht werden'?®*. Im Falle
einer zunehmenden Offnung fir den Weltmarkt erfuhr das Gebiet eine eindeutige
Verbesserung des Import-Export-Verhaltnisses, da fallende Welthandelsschranken
die Exportpreise erhohten und Importkosten auf dem Heimmarkt senkten. Ob sich
die Realldhne und Lebensstandards der landlosen Arbeiterschaft ebenfalls erhdhten,
hangt fur Williamson von der Richtung ab, in welcher sich das Import-Export-
Verhaltnis bewegt. Und zwar, ob sich Lebensmittel unter den Exportwaren befinden
und ob Lebensmittel gleichzeitig die Ausgaben des Arbeiters dominieren. Das heil3t,
es kommt darauf an, ob die Exportglter vornehmlich aus Weizen und Gerste

bestanden, welche einen Grofdteil des Haushalts eines osmanischen Arbeiters

1281 Williamson 2006, S. 1
1282 \/gl. Williamson 2006, S. 2
1283 \/gl. Pamuk 2009d, S. 204
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ausmachten?®

, oder ob sich die Exportwaren hauptséchlich aus Luxusgutern wie
Seide®®®, Opium und Tabak zusammensetzen, welche eher einen kleinen Teil des
Budgets eines durchschnittlichen Arbeiters ausmachten. Laut Williamson liegt in
diesem Verhdltnis eine Eigenschaft der osmanischen Wirtschaft, die sie von der
Indischen und Mexikanischen wesentlich unterschied: In den Jahrhunderten vor 1860
wurden nahezu keine Grundnahrungsmittel der Dorfbewohner und Arbeiterschaft -
vorwiegend Mais und Ackerbohnen - international gehandelt. Dies wurde vor dem
Hintergrund unterlassen, dass noch im 19. Jahrhundert der wesentliche Teil der
Ausgaben eines Familienhaushalts aus dem Erwerb von Nahrungsmitteln
bestand'®*®. Doch begann die osmanische Wirtschaft nun damit, verstarkt auf die

1287 1288

Nachfrage nach Nahrungsmitteln zu reagieren~", und weitete die bisherige

Exportzusammensetzung — Wolle, Seide und Opium*%°

- dementsprechend aus und
beforderte damit die Einbindung in den Weltmarkt. Die Umstrukturierung der
osmanischen Wirtschaft bedeutete also eine weitgehende Spezialisierung der
Wirtschaftsstrukturen auf den Export zu Lasten des bestehenden Gewerbes. Die
Lebensmittel bestanden nach Williamson aus Weizen, Feigen, Rosinen und
Gerste’®®, deren Exportausweitung einen Preisanstieg auf dem heimischen Markt
zur Folge hatte™®'. Auf Grund seiner Exportzusammensetzung war die osmanische
Wirtschaft im 19. Jahrhundert laut Williamson starker in den Weltmarkt integriert als
bspw. Mexiko und Indien - das Osmanische Reich wurde zu einem Hauptexporteur

von Lebensmitteln und Rohbaumwolle*?®?,

»1his would have been manifested by rising food prices relative to other products, by
falling profitability in manufacturing, and by a decline in industrial output**®.«

Nach Williamson muss der Aufschwung des Welthandels, dass heil3t die gestiegene
Nachfrage des Zentrums nach Priméargutern und der Erhohte Absatz von

1284 \/gl. Williamson, S. 101

1285 F{ir die osmanische Fuhrung schien es die einzig praktikable Option gewesen zu sein, auf die sinkenden Handelssteuerertrage durch ausbleibende
Seiden-Transitgliter aus Persien mit einer Anhebung der eigenen Seiden- und Baumwollproduktion zu kompensieren, um damit der europdischen
Nachfrage zu entgegnen. Wahrend der Abfall in der Menge exportierter iranischer Seide einen vergroRerten Output der Seide anbauenden Regionen
Syriens und Anatoliens bewirkte, so scheint der Anstofl dazu nach Masters Ansicht von lokalen Produzenten herzuriihren, denen klar wurde, dass Europaer
Willens sein werden, ihre Waren, in Ermangelung iranischer Seide, zu kaufen. Vgl. Masters, S. 195

1286 \/gl. Williamson, S. 112

1287 Seit den 1850er Jahren stieg der britische Bedarf nach Getreide stark an. In Folge dessen wurde im Osmanischen Reich ein neues Landrecht
verabschiedet, wodurch zusétzliches Agrarland kultiviert wurde, um der englischen Nachfrage zu begegenen, wodurch dariber hinaus viele neue Dérfer
entstanden: Laut Tabak wurden im Zuge der Bodenreform 6.2 Millionen Morgen erschlossen und etwa 2.000 neue Dérfer gegriindet. Er betont, dass zwei
Drittel der heutigen Dérfer Anatoliens und 9/10 des Agrarlandes in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts gegriindet beziehungsweise erschlossen
wurden. Mit der Aufhebung der Korngesetze in England begann die groRe Nachfrage nach osmanischem Getreide. Vgl. Tabak, in: Agoston und Masters
2009, S. 21, 2. Sp.

1288 \/gl. Williamson, S. 101

1289 Vgl. Williamson, S. 112 f.

1290 Vgl. Williamson, S. 112 .

1291 Vg, Williamson, S. 112 f.

1292 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 68

1293 Williamson, S. 113
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verarbeiteten Gutern des Zentrums in Semiperipherie und Peripherie, die Preise von
auf den Export verwendeten Gitern auf den heimischen Markten erhéht haben und
die Wettbewerbsfahigkeit mit importierten, konkurrierenden Textilien und Gutern
gesenkt haben. Vermehrte Landnutzung als vermarktete Uberproduktion muss mit
lokal produzierten Lebensmitteln im Wettbewerb gestanden haben und deren Preise
dadurch stetig erhdht haben?**. Doch diese Kréfte hatten Williamsons Meinung nach
gemildert werden konnen, indem man die Flache bestellbaren Landes erweitert und
so den Preis der lokal nachgefragten Lebensmittel hatte senken kdnnen, zumindest
in der Zeit vor dem Schienenverkehr.?%

Die Verbindung osmanischen Wirtschaft mit dem europaischen Welthandelssystem
verwandelte die regionalen, urbanen und sozialen Strukturen des Reiches
gleichermalRen: Im traditionell osmanischen Verstandnis waren Stadte im
Landesinneren angesiedelt, hauptsachlich um den Fluss an Pilgern und den
Transitverkehr durch osmanisches Gebiet zu nutzen. Doch als dieser Transitverkehr
auf Grund der européaischen Alternativrouten mehr oder weniger plétzlich abnahm
bzw. bald darauf ganzlich verschwand und sich die Natur des osmanischen
AuRenhandels dadurch veranderte, wandelten sich auch die Struktur, die
Ansiedelung und die GréRe osmanischer Stadte'®®. Nachdem es dem européaischen
Zentrum gelang, den osmanischen Wirtschaftsraum dem westeuropéischen Handel
zunehmend zu 6ffnen, wanderte die gesamte Ausrichtung der osmanischen Stadte in
Richtung der Kusten. Die westlichen Regionen des Reiches und im Besonderen die
Kistenstadte florierten, wahrend die Stadte im Landesinneren allm&hlich
verfielen?®’.

Die Eingliederung der osmanischen Wirtschaft in die europaische Weltwirtschaft lag

1298 Europa

nach Sunars Ansicht in gewisser Weise im Interesse beider Seiten
konnte sich auf diese Weise Zugang zu dringend bendtigten Primargutern sichern
und seine Peripherie ausweiten, das heil3t Absatzméarkte angliedern, die den
erhohten Output abnehmen sollten. Die regierende osmanische Elite hingegen
gedachte darin einen Weg zu sehen, auf schnelle Weise die klaffenden Locher der
Staatskasse zu stopfen, wobei in diesen Annahmen sich nur jene der

Zentrumsstaaten bewahrheitete. Da das osmanische Interesse nicht in den

1294 \/gl. Williamson, S. 113

1295 \/gl. Williamson, S. 113

129 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 75
1297 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 75

129 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 75
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Absichten des Zentrums Berlcksichtigung fand: Nach Wallerstein war der einzige
Zweck, Staaten der Peripherie in die Weltwirtschaft einzubinden, die Mdglichkeit,
.~Segmente der weltweiten Guterketten zu schaffen, in denen zu niedrigen Kosten

1299 «  Diese strukturierte

Surplus geschaffen, aber nicht einbehalten wurde
Ungleichverteilung ist seiner Ansicht folgend schlie3lich die Grundlage des
kapitalistischen Systems des ,Antimartkts’. Die Unterschiedlichkeit wurde auch trotz
des zeitweisen Wirtschaftswachstums durch die Ausweitung des Priméargiterexports
beibehalten, da die Anstiege der Peripherie von mindestens @hnlich hohen Anstiegen
im Zentrum begleitet wurden und durch die Ausweitung der Guterketten und

VergroRerung der Absatzmarkte dariiber hinaus auch gefestigt werden konnten3%.

“The interests of the European powers and the Ottoman state were neither identical nor
permanent. After all, the incorporated status of the Ottoman economy had weaken[e]d
the Ottoman state, and subordinated the once-mighty Empire to a peripheral status in the
world-system***

Das Gewerbe im Osmanischen Reich nach 1600

Die verarbeiteten Waren, die aus osmanischem Gebiet exportiert wurden, nehmen
nach Faroghi verglichen mit seiner Gesamtproduktion ein nur vernachlassigbares
Ausmald an. Die groRe Mehrzahl osmanischer Baumwoll-, Woll- oder Seidentextilien
wurde ihrer Meinung nach zweifellos fur den heimischen Bedarf produziert. Fir die
Ausrichtung auf den internen Markt ist die Stadt Tokat in Nordanatolien, unweit der
Schwarzmeerkuste, fur sie ein charakteristischeres Herstellungsgebiet als bspw. das
schon erwahnte Aleppo im &auRersten Nordwesten der Levante an der
Mittelmeerklste, wo sich mit der Zeit grof3e européaische Handelsgemeinschaften

niederlieRen’3?

. Faroghi beschreibt eine Vielzahl von Textilindustrien, die noch
wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts eine Blite erlebten, bevor eine Periode des
Niedergangs der gesamten gewerblichen Produktion folgte. Die Arbeiten Mehmet
Gengs unterstreichen hierbei, dass Mitte des 18.Jahrhunderts bestimmte Regionen
des Osmanischen Reiches noch einen gewissen Wohlstand erfuhren, darunter vor
allem auch jene, die an der Baumwollstoffproduktion beteiligt waren. Doch liel3 der

Russisch-Turkische-Krieg zwischen 1768 und 1774 die zivile Nachfrage seiner

299 \Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 184

300 \/gl. Wallerstein 1988, in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 184
301 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 76 f.

%2 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 91
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Ansicht nach einbrechen und gestaltete die Kapitalakquirierungen des Staates
nahezu unmoglich™*%.

Im 17. und 18. Jahrhundert wurde indische Baumwolle in den wohlhabenderen
Schichten des Reiches, ebenso wie bereits fir Europa beschrieben, immer beliebter.
Viele Kaufleute aus Kairo erzielten groRe Gewinne, indem sie indische
Baumwollkleidung auf die osmanischen Markte brachten. In dieser Situation
versuchte Sultan Abdulhamid 1. (regierte von 1774-89), ahnlich wie seine
europaischen Pendants, diesen Handel zu unterbinden: Allen Personen, die nicht
den héchsten Rangen angehdrten, war es verboten, indische Textilien zu tragen. Aus
europdischer Sicht kénnte man annehmen, diese Mal3hahmen wurden zum Schutz
der heimischen Industrie gesetzt. Doch lasst sich dem Biografen des Sultans fur
Faroghi entnehmen, dass es die eigentliche Intention war, Geldreserven nicht auf
den Konsum zu verwenden, sondern fir die Kkostspielige Kriegsfihrung
zuriickzuhalten®®, Als weiteren bedeutenden Faktor unterstreicht sie die Rolle
groRerer Produktionsstatten, die im 18. Jahrhundert von geistlichen Stiftungen, den
Vakifs, gegrundet wurden, um die Ertrage zu erhdhen. Dieser kurzzeitige Trend ist
besonders relevant fir die Baumwollproduzenten, da die kostspieligen Farbereien
entweder im Besitz der Gilden oder der geistlichen Institutionen waren. Diese
Grundungen bedeuteten jedoch keine fabrikbasierte Arbeitsteilung, sondern vielmehr
ein schlichtes Nebeneinander unabhéngiger Arbeitskrafte, die kleinere Investitionen
vornahmen und den geistlichen Stiftungen Mietzahlungen entrichteten. Fir Komlosy
entsprechen diese kleineren Prozessoptimierungen in der Herstellung allenfalls einer
industriosen  (industrious) Produktion*®. Diese Einrichtungen stellten den
notwendigen Raum fir Handwerker zu relativ ginstigen Konditionen bereit und
halfen nach Ansicht Faroghis den Stadten Anatoliens dabei, sich von den
beschriebenen Séldnerrebellionen des 17. Jahrhundert zu erholen'®®®. Doch gibt es
gleichermalRen negative Aspekte dieser Produktionsorganisation: Die N&ahe der
Handwerker zueinander und die haufig gemeinsam getatigten Investitionen in teure
Vorhaben mindeten nicht selten in einer zunehmend wechselseitigen Kontrolle, die
es fur Handwerker schwerer gestaltete, neue Aktivitdten auszuprobieren, die vom
Nebenmann nicht vorgesehen oder ihm nicht genehm waren. Auch die staatliche

Kontrolle wurde durch diese Produktionskonzentrierung verstarkt, was sich fur die

303 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 94
304 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 97
305 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 64
306 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 102
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Innovationsgestaltung des Handwerkers meist ebenfalls nachteilig auswirkte'3’.

Wenn die Pachter solcher Produktionsstatten es wollten, konnten sie unerwiinschte
Mitbewerber von der gestellten Infrastruktur ausschliel3en, indem sie die Gerichte
anriefen und die Traditionen ihres Handwerks ins Feld fuhrten. Wie bereits erwahnt,
scheint es auch nach Faroghi, als héatten die Richter kein Interesse daran,
Innovationen zu beférdern. lhrer Meinung nach dienten Innovationen aus Sicht der
Prinzipien der Hohen Pforte lediglich dazu, die etablierten hohen Standards eines

Handwerks zu untergraben.*%

~We are left with a paradoxical situation: on the one hand, archival research, especially
that focusing on the eighteenth century, continues to turn up lively cotton industries in all
sorts of places, while at the same time historians more interested in ,macrof
developments have emphasized the limits that Ottoman state and societal structures, to
say nothing of the mentalités of the elites, placed upon the growth of manufacturing™>®.”

Faroghi vermutet, dass der Inlandsmarkt des Osmanischen Reiches wahrscheinlich
viel groRer war als man heute annimmt. Wenn dem so ist, argumentiert sie, dann
wirkte sich die Einschrdnkung der Produktionsmdglichkeiten hauptsachlich und erst
dann, als diese ihren Umfang vergré3ern sollte, um der Nachfrage und den

B0 Trotz der

kurzfristigen  Gewinnen des Weltmarkts nachzukommen
Schwierigkeiten, die von Offiziellen und Steuerpachtern bereitet wurden, setzte sich

die Versorgung der heimischen Markte ihrer Ansicht nach im 18. Jahrhundert “tant

|1311u I't1312.

bien que ma fo
Die unzureichende, beinahe nicht vorhandene Foérderung des eigenen Gewerbes,
um es vor den Industriegitern des Weltmarkts zu schitzen, ist fir Masters ein
Charakteristikum osmanischer Wirtschaftsplanung®**. Dariiber hinaus unterstreicht
er den fundamentalen Gegensatz zwischen dem merkantilistischen und dem
osmanischen System, da beide unterschiedliche Einstellungen gegentber der
gewerblichen Produktion vertraten'®'*. Die offizielle Politik Istanbuls versetzte die
aufkeimende heimische Industrie in verschiedene nachteilige Situationen: Leitgebend
war dabei das Prinzip des Aufrechterhaltens von bestehenden Ertragen, selbst wenn
es die Abhangigkeit von Importen bedeutete. Importe wurden im Grunde genommen

nicht als etwas Schlechtes angesehen, da auf sie stets Importzolle verhangt, an

1307 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 102
1308 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 102

1309 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 103

1310 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 103

311 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 103

1312 \V/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 103
1313 Vgl. Masters, S. 198

1314 \Vgl. Masters, S. 198
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ihnen also unmittelbar verdient werden konnte, zumindest aus Sicht der
Staatsfinanzen, nicht der Kaufleute und Unternehmer®*>,

Die Sultane und ihre Regierungen blieben nach der Meinung Inalciks viel zu lange in
ihren traditionellen Konzepten verhaftet, die vor der Vereinnahmung durch die
europaische Weltwirtschaft noch die Beférderung von Importen priorisierte und
Exporte auf einem niedrigen Niveau einschrankte. Zudem besteuerten sie Importe
und Exporte in der gleichen Hohe und verboten den Export bestimmter Guter, die
sonst eventuell einen Mangel auf dem heimischen Markt bewirkt hatten. Von diesen
Prinzipien blieb als Teil der europdischen Guterkette nur mehr das erste bestehen,
und zwar die Einfuhr auslandischer Waren zu beférdern. In Verbindung mit dem
Wandel der anderen beiden Prinzipien, also der Anhebung des Exports von
Primarwaren und der spateren abermaligen Senkung der Im- und Exportzélle,
fungierte das Osmanische Reich im 19. Jahrhundert als aul3erordentlich geeigneter
Bestandteil der européischen Gluterkette auf niederer Ebene. Darlber hinaus
behinderte die osmanische Fuhrung den Entwicklungsprozess von Industrie und
Gewerbe dadurch, dass sie die Zusammenarbeit verschiedener Produzenten
unterband oder streng kontrollierte'®'®. Die Tolerierung von Importen ging so weit,
dass selbst die traditionelle Kopfbedeckung der Osmanen, der Fez, im 19.

1317

Jahrhundert von bohmischen und 0sterreichischen Textilliferanten importiert

wurde, statt ihn weiterhin in den eigenen Produktionszentren herstellen zu lassen.
“It would be interesting to know more about the reasons why imperial governments did
not tax goods more. That would not only have given them, like, for example, government
in Britain, a way to tap an extra source of income. It also might have made it easier for

them to cope with inflation, and to profit more directly from an increase in economic
activity."*'®

Administrative Aufblahung

Im Laufe des 17. Jahrhunderts ergaben sich grundlegende Anderungen in der
Anzahl und der Zusammenstellung des Schreibpersonals, das in den
Finanzinstitutionen des Staates beschéftigt war: Vor dem 16. Jahrhundert wurde ein
gewohnlicher Schreiber im Staatsdienst in den Besoldungsbichern als katib
(Schreiber) bezeichnet, der von sogenannten gakirds (Lehrlingen) unterstutzt wurde.

Im 17. Jahrhundert nahmen die Anwerbung und die Mitarbeit der Sohne eines

1315 \/gl. Masters, S. 199

1316 |nalcik 1973, S. 52

1317 Vgl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 68
1318 \/ries, S. 13

-195 -



Schreibers stark zu, sodass in der Folge die Anzahl der beim Staat angestellten
Schreiber so sehr anwuchs, dass ihre Léhne nicht mehr vollstandig gezahlt werden
konnten. Hochrangigen Schreibern wurden stattdessen Timar-Rechte tGberschrieben,
wahrend das Gehalt niederer Schreiber von der hohen Inflation praktisch
aufgefressen wurde. Ab diesem Zeitpunkt wurde es nur noch Abteilungsleitern
gestattet, den prestigetrachtigen Titel des katibs zu tragen, wahrend alle anderen
Schreiber, ungeachtet ihrer Erfahrung, nur mehr mit dem Titel des sakird in den
Blchern auftauchen. Durch diese Entwicklung verlor das einst hochangesehene Amt

1319

vermutlich stark an Renommee und die Verwaltung begann, immer gréfRere

Anteile der Staatsfinanzen zu benétigen'%°.

“Contemporary authors of advice literature'*** frequently complain about corruption in
office, but apparently these strictures did not apply to the financial bureaucracy before
1660, although they may have been more justified after this date™*??.”

Zwischen 1560 und 1660 hatten Schreiber nach Faroghis Ansicht noch Unmengen
an Papierarbeit zu bewaltigen, besonders nachdem die avariz in eine jahrliche
Steuer umgewandelt wurde. Dieser Aufgabe kamen sie laut ihrer Aussage mit grol3er
Kompetenz nach und die gestiegene Effizienz spiegelte sich zum Teil in der Art und
Weise der Steuerschéatzung, sowie in der Bereitwilligkeit wider, Beschwerden der

Steuerzahlenden zu beantworten®?®

. In den Schatzungen Erol Ozvars fir das 17.
und 18. Jahrhundert nahmen allein die Kosten der Besoldung des Militars und
Lohnzahlungen an Staatsbedienstete zwischen 45 und in manchen Fallen 70

Prozent der Gesamtausgaben auf sich**?*.

Ausgaben des Reiches

Obwohl es eine Reihe von Haushaltsaufzeichnungen gibt, die die Ertrdge und
Ausgaben der Zentralkasse aus dem 17. Jahrhundert festhalten, zeichnen sie nach
Faroghi kein zufriedenstellendes Bild der geografischen Verteilung dieser
Einnahmequellen. Wahrend die Aufzeichnungen des 16. Jahrhunderts gewdhnlich

Eingdnge gemaly ihrem geografischen Ursprung aufzeichneten, nahmen die

1319 Vgl. Masters, S. 212

1320 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 537

121 Doch weist Agoston gleichzeitig daraufhin, dass die Ratgeberliteratur fiir die Prinzen meist vielmehr einem politischen Pamphlet denn einer objektiven
Schrift entsprach. Er nimmt an, dass diese Dokumente meistens den Interessen einer bestimmten Person oder verschiedener Interessensgruppen dienten,
die haufig die Sorgen und Meinungen der intellektuellen Hofelite wiedergeben, die meist noch traditionell in der klassischen osmanischen Periode’ verhaftet
blieben. Seiner Meinung nach, stellt die Ratgeberliteratur eine ausgezeichnete Quelle dar, um die Ansichten der an Traditionen gebundenen biirokratischen
Elite besser zu verstehen, doch sollten sie mit Vorsicht verwendet werden, méchte man die Verfassung des Osmanischen Reiches im 17. und 18.
Jahrhundert beschreiben. Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXXII, 1. Sp.

1322 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 537

1323 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 537

1324 \Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.
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Buchhalter des 17. Jahrhunderts zunehmend die Gewohnheit an, Ertrdge der
Staatskasse im Namen ihrer Abteilung zu verzeichnen™?. Mit der Einfiihrung von
Provinzschatzmeistern in vielen Teilen des Reiches wahrend der zweiten Halfte des
17. Jahrhunderts, nahm mit dieser Position auch die Anzahl der entworfenen
Aufzeichnungen Uber Einnahmen und Ausgaben der jeweiligen Provinz in grol3em
MaRe zu'®?®. Die meisten der heute noch erhaltenen Berichte stammen aus Agypten
und dem Jemen’®?’,

,Budgets’ im Osmanischen Reich waren in der Regel in drei Sektoren unterteil — in

1328 1329

Ausgaben, Einnahmen, sowie in Uberschuss und Defizit™>*®, wobei die Ausgaben

weiter unterteilt werden in ,Léhne und Besoldung’; ,Versorgung des Palastes'®*%;

Religivbse Aufwendungen‘; ,herkdmmliche Ausgaben’; ,Kaufe’ und ,Almosen‘**3!,
Dem erhaltenen ,Budget’ aus dem Jahr 1669/70 lasst sich entnehmen, wie die
Staatskasse in diesem Jahr, in welchem es nur in der Ukraine®** Krieg fiihrte und
sowohl die polnische, die persische als auch die dsterreichische Front ruhig waren,
ein Defizit von 44,7 Prozent aufwies - fast zwei Drittel der Budgetausgaben waren
dennoch militarischen Charakters: Abgesehen von der Bezahlung flr ein Heer von
98.342 Mann'®**®, welche 35,5 Prozent aller Ausgaben auf sich vereinte, mussten
beachtliche Summen fir Nahrungsmittel, Uniformen und andere militarische
Notwendigkeiten aufgewendet werden. Nimmt man den vergleichsweise niedrigeren
Stellenwert der Marine in den Jahren nach der Niederlage von Lepanto und dem
Ende des Krieges um Kreta (1645-1669) zum Vergleich, so war ihre
Waffenausrustung schlechter als jene der Armee und verschlang dennoch 41,3
Million akce'®** - das entspricht 6,5 Prozent der Gesamtausgaben**.

Fur die Person des Sultans sowie die Instandhaltung der Paldste wurden 189,2
Millionen akce aufgewendet, was im 16. Jahrhundert noch 29,5 Prozent aller
Ausgaben bedeutete. Unter diesen Ausgabenpunkt fallen jedoch auch alle Summen,

die der Sultan sich zu seiner personlichen Verfliigung stellte und fur die Ausgaben,

1325 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 540

1326 \/gl. Agoston 2009, S. 11, 2. Sp.

1327 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 538

1328 \/g|. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 96, 2. Sp.

1323 Aufwendungen auf die Zentralverwaltung, die Gerichte und der GroRteil der Léhne der Offiziellen in den Provinzen wurden nicht in den ,Budgets’
aufgelistet. Auch die Ausgaben fiir die Steuereinhebung sowie die Profite der Steuerpachter tauchen in den Dokumenten nicht auf. lhren Anteil an den
Staatsausgaben schatzt Ozvar auf etwa zehn Prozent. Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 98, 1. Sp.

1330 deliveries’, V. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.

1331 Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.

1332 |nfolge des Vertrags von Andrussow 1667.

1333 Vgl Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 96, 2. Sp.

1334 Die Abgaben fiir die Provinz- und Zentral-Elite wurden als jhases’ und ,salyane’ bezeichnet, darunter fallen die Ausgaben fir die Vezire, die
Gouverneure, fir die Mutter der regierenden Sultane, sowie Zahlungen fir Botschafter, die Tataren-Khanates und einige tscherkessische Firsten als
Belohnung. Im 17. Und 18. Jahrhundert nahmen die Zahlungen einen Anteil von fiinf bis 15 Prozent der Gesamtausgaben ein. Vgl. Ozvar, in: Agoston und
Masters 2009, S. 96, 2. Sp. oder: Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 541

1335 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 541
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Unterbringung und Verpflegung seiner Angestellten, sowie die Ausbildung der
Hofpagen auf der 1481 gegrindeten Galatasaray-Schule in Istanbul, fur die Loéhne
von Handwerkern und auf Zahlungen fir Offizielle und Diener des Hofes verwendet
wurden. Verglichen mit den Palasten, kosteten den Steuerzahler der Divan und die
Offiziellen, die ihm unterstellt waren, nach Faroghis Einschatzung nicht sonderlich

1336 ynd wahrend des

viel, diese blieben unter einem Prozent der Gesamtausgaben
17. und 18. Jahrhunderts fiel ihr Anteil an den Gesamtausgaben der
Zentralverwaltung von rund 30 im 16. Jahrhundert auf etwa 15 Prozent im 18.1%".

Bei den Ausgaben, die weniger leicht zuzuordnen sind, lassen sich jene fir
Bauprojekte im Reichsgebiet und (diplomatische) Geschenke finden. Die Baukosten
waren dabei nicht sehr wesentlich, sie betrafen laut Faroghi weniger als zwei Prozent
aller Ausgaben. Wichtiger waren die Zahlungen, mit welchen der Sultan und der
GroRvezier die Gunst einer groRen Anzahl von Moscheen und Mausoleen wahrte,
dazu gehdrten Gelder fur Medina und Mekka, Reisepauschalen fur Pilger und

Pilgerinnen?3® 1339,

, Sowie Ausgaben fir religidse Zeremonien
Faroghi meint, man habe sich daran gewohnt, das Osmanische Reich als einen
Staat zu betrachten, der einzig auf die Kriegsfilhrung ausgerichtet war, und auf den
ersten Blick erscheint das ,Budget’ von 1669/70, welches insgesamt 62,5 Prozent
aller Ausgaben auf militArische Mallnahmen verwendete, diesen Eindruck zu
bestéatigen. Doch zieht man eine groRere Perspektive zu Hilfe und legt mit Faroghi
den Blick auf das ‘first and last™*®” Gesamtbudget des Ancient Régimes in
Frankreich, das die Einnahmen und Ausgaben des Jahres 1788 aufzeichnete, so
lasst sich erkennen, dass mehr als die Halfte aller Ausgaben Zinszahlungen waren
und die Schulden, die zu jenem Zeitpunkt bestanden, zu einem betrachtlichen Tell
zum Zwecke der Kriegsfuhrung aufgenommen wurden. Dartber hinaus betrugen
zeitgenossische Militdrausgaben durchschnittlich bis zu 26 Prozent, wenn man
Ausgaben Abseits der Zinszahlungen allein bertcksichtigt, steigt der Anteil auf bis zu
53 Prozent. Die Ausgaben der franzdsischen Kasse fir Konig und Hof entsprachen
etwa sechs Prozent der Gesamtausgaben und zwolf Prozent abseits der

Schuldentilgung.

1336 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 541

1337 \Vgl. Ozvar, in: Agoston und Masters 2009, S. 97, 2. Sp

1338 3,5 Millionen akge (0,5 Prozent) entfielen auf die Pilgerfahrt Hajj und die Einwohner Medinas. Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 541
1339 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 541

1340 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 542
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Der wesentliche Unterschied zwischen diesen beiden ,Budgets’ liegt fir sie eher in
den Summen, die bereitgestellt wurden, um die zivile Verwaltung zu finanzieren, als
in Ausgaben fiir Heer und Hof, die sich in ihrem jeweiligen Anteil sehr ahneln®3*,
Wahrend die Ausgaben, die in jenem osmanischen ,Budget’ in Verbindung mit der
zivilen Verwaltung standen, ihrer Meinung nach vernachlassigbar gering sind, so
betragen diese im Frankreich der 1780er Jahre 23 Prozent aller Ausgaben
(Schuldentilgung mitinbegriffen). Doch halt sie es fur sehr wahrscheinlich, dass das
franzdsische ,Budget' der 1670er Jahre, wenn ein solches denn jemals bestand,
ebenso geringere Ausgaben fiir die zivile Verwaltung aufgewendet hatte'3*%. Beide
,Budgets’ belegen in ihren Augen, dass die Regierungen jener Zeit nur wenig in
Bildung und allgemeine Wohlfahrt investierten, welche stattdessen mehr oder
weniger gleichgultig der Initiative privater oder geistlicher Geber Uberlassen

wurde®®*,

“The highest priority in both instances was financing past, present and future wars, and,
in E';E respect, the Ottoman Empire is probably less unique than it has been made out to
be™.”

Die veranderte Rolle der Gilden

Der Status der Gilden hat sich zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert eindeutig
gewandelt. Jedoch gelang es ihnen bis mindestens 1750, sich mit staatlicher und vor
allem richterlicher Unterstitzung, den Umgehungsversuchen der Handler zu
widersetzen. Doch mit der Zeit wandte sich die Regierung von den Gilden ab, erhob
die Herstellungssteuern in den Pachtgebieten der Gilden selbst und zudem gelang
es auch osmanische Kaufleuten immer haufiger, den Einfluss der Gilden zu
umgehen, indem sie Arbeiter direkt anwarben. Wie in Europa erschien es bspw. auch
syrischen Kaufleuten, die mit dem massiven Widerstand der Zinfte konfrontiert
waren, als vorteilhaft, ihre Interessen, ihren Handel und ihr Wirken in das Umland der
Stadte zu verlagern. In den landlichen Gebieten bzw. in den Dorfern des
Hinterlandes wurden Bauern angeworben um Baumwoll- und Seidengarn in ihren
Hausern zu spinnen und zu verweben. Diese Erzeugnisse wiederum wurden sodann
von den Kaufleuten selbst auf den Markten (illegal) vertrieben, was sich nach

Masters seit der Mitte des 18. Jahrhunderts beschleunigt zu haben scheint’**.

1341 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 542

1342 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 542

1343 \Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 542
134 Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 543

1345 \/gl. Masters, S. 210
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Obwohl damit zum Teil eine osmanische Form des Verlagssystems wahrend des 18.
Jahrhunderts Anwendung fand, sollte man diese Situation seiner Meinung nach nicht
eins zu eins mit den Bedingungen Westeuropas im 16. und 17. Jahrhundert
vergleichen. Denn allem voran waren europaische Kaufleute im Gegensatz zu den
Handlern im Osmanischen Reich dazu in der Lage, neue Herstellungstechniken in
den Dorfern zu verbreiten und auf diese Weise den Einfluss der Zunfte zu schmalern,
was sich, wenn uberhaupt, im osmanischen Fall nur dul3erst selten ereignete. Laut
Masters gab es jedoch zumindest dem Aufkommen neuer Woll- und
Flachsbaumwollbetriebe Anschub, deren Arbeiten aber z.B. in Syrien sehr einfach
gehalten waren, was weder zu der Entstehung einer neuen Industrie fiihrte, noch zu
Versuchen der Kaufleute, neue Arbeitsmethoden fur die von ihnen beschéftigte
Bauernschaft einzufuhren. Des Weiteren und vor dem Hintergrund der landlichen
Instabilitat, die durch regelmaRige nomadische Ein- und Uberfalle in den Regionen
langfristig bestand, ist es fur Masters fraglich, ob irgendeine grof3flachige
Industrialisierung der landlichen Regionen des Reiches nach dem Beispiel
Grol3britanniens oder Deutschlands hatte stattfinden kdnnen, selbst wenn es die

Kaufleute und der Staat hatten befordern wollen34.

1346 \/gl. Masters, S. 210
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3.4.2 Veranderungen der Exporte des ,Mittleren Ostens*

“As its position as a formidable power weakened, the government increasingly lost control
over import and export, legal and illegal***’.”

Zwischen 1830 und dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914 stiegen die
Exportquoten des Osmanischen Reiches um das zehnfache an Wert und um das
sechzehnfache in ihrem Umfangn und liegen damit nur unwesentlich tber jenen
Werten der Weltwirtschaft als Ganzes in dieser Periode. Doch fallen bei den Pro-
Kopf-Exporten Unterschiede auf: Um 1840 Uberstiegen die pro-Kopf-Exportraten des
,Mittleren Ostens' jene des Welthandels noch um mehr als 20 Prozent, doch fielen
sie bis zur Jahrhundertwende hinter die weltweiten Raten um etwa die gleiche
Differenz zurtck. Mit Hilfe von Trendvergleichen zeigt Pamuk, dass die européaische
Industrialisierung, der dadurch kosteneffizienteren Produktion sowie der grol3e
Bedarf an Rohmaterialien und Lebensmitteln - somit die Expansion des
europaischen Weltmarkts - die wesentlichen Grinde fur das unerwartete
Wirtschaftswachstum im  Mittleren Osten* gewesen seien. Ein solcher
Zusammenhang lege die Betonung auf exogene Faktoren, die seiner Ansicht nach
jedoch nur den Anfang einer Erklarung liefern konne. Er geht davon aus, dass die
Reaktionen auf die europaische Wirtschaftsexpansion auf Basis der industriellen
Entwicklungen, sowohl innerhalb des ,Mittleren Ostens’ als auch innerhalb der
Peripherie im Allgemeinen, stark variierten®3*®.

Der Weltmarktpreis verarbeiteter englischer Exportwaren fiel in den ersten 60 Jahren
des 19. Jahrhunderts schneller als der Importpreis fur Guter aus der Peripherie. Aus
dieser Situation heraus ergaben sich in dem angesprochenen Zeitraum positive
Handelsbilanzen fir die Regionen der Peripherie und gleichzeitig negative fir
GroRbritannien®*°. Die Handelsbilanz des Osmanischen Reiches vergroRerte sich
bis in die spaten 1850er Jahre um mehr als das Zweieinhalbfache - mit einem
jahrlichen  Wachstum von 2,4 Prozent. Doch sanken die Werte in den
darauffolgenden Jahrzehnten von 1855 bis 1859 sowie von 1875 bis 1879 um 27
Prozent und verweilten bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914 relativ

konstant mit einer durchschnittlichen jahrlichen Wachstumsrate von etwa 0,4 Prozent

1347 \/ries, S. 9
1348 \/gl. Pamuk 2009, S. 201ff.
1349 \/gl. Williamson, S. 110
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auf vergleichbarem Niveau - das hierbei verzeichnete Wachstum ergab sich jedoch
erst ab 1896°*°.

Pamuk zeigt, dass die pro-Kopf-Exporte des ,Mittleren Ostens® wahrend des 19.
Jahrhunderts weit hinter jene Westeuropas und Nordamerikas zurtickfielen — wenn
auch deren Wachstumsraten im ,Mittleren Osten’ hoher waren, was seiner Ansicht
nach aus den relativ niedrigen Raten in vorangegangenen Phasen resultiert.
Zusatzlich ergaben sich zwischen Zentrum und peripherem ,Mittleren Osten’
deutliche Unterschiede in den jeweiligen Produktionsraten- und Einkommen pro-
Kopf**1. Der Vergleich mit anderen Gebieten der Welt, in denen das Niveau des pro-
Kopf-Einkommens nahe jenem des ,Mittleren Ostens® war, macht fur ihn deutlich,
dass der Grad der Integration in den Weltmarkt im ,Mittlere Osten’ weit niedriger war,
als in Sudamerika, doch wiederum gréRer als die Eingliederung Asiens in die
europaische Weltwirtschaft.

In Belangen des Exports der drei Regionen des ,Mittleren Ostens’, - das Osmanische
Reich, Persien und Agypten-, waren sie vergleichbar mit den Wachstumsraten des
pro-Kopf-Exports grof3er Staaten in Asien und Studamerika. Laut Pamuk seien kleine
Okonomien leichter in den Weltmarkt zu integrieren als groRe Reiche und weisen
dariiber hinaus Ublicher Weise hohere Raten des pro-Kopf-Exports wahrend des 19.
Jahrhunderts auf**2. Was die Werte Pamuks jedoch nicht offenlegen, sind die
Unterschiede innerhalb des ,Mittleren Ostens’, sowohl in Belangen ihrer
Handelsvolumina als auch in jenen des Wrtschaftswachstums bzw. dem AusmalRes
der jeweiligen Inkorporierung in den Weltmarkt wahrend des 19. Jahrhunderts. Fur
Pamuk liegt der Iran hierbei an der einen Seite des moglichen Spektrums, dessen
Verbindungen mit dem Weltmarkt bis in das 20. Jahrhundert verhaltnismalfig
schwach blieben: Im Kontrast zu den weltweiten Trends zwischen 1840 und 1900
ergaben sich in Persien lediglich eine Verdopplung der Werte bzw. eine
Verdreifachung des Volumens der Exporte. Um die Jahrhundertwende herum lagen
die dortigen pro-Kopf-Exporte bei weniger als einem Drittel der Werte des ,Mittleren
Ostens' und bei weniger als einem Sechstel gemessen an Agypten. Trotz einer
Verdoppelung des Exportvolumens wahrend des ersten Jahrzehnts im 20.
Jahrhundert blieben die pro-Kopf-Exporte des Irans unter der Halfte des

Durchschnitts der gesamten Region bis 19143,

1350 \/gl. Williamson, S. 111

151 \igl, Pamuk 2009, S. 203
1352 \/gl, Pamuk 2009, S. 203
1353 \/gl. Pamuk 2009, S. 204

-202 -



Im Osmanischen Reichen waren die Ausmale des pro-Kopf-Exports seiner
asiatischen Provinzen mit jenen Irans vergleichbar. Doch Pamuks Schétzungen
zufolge haben sich die Exporte aus dem Osmanischen Reich doppelt so schnell
vergroRert wie jene des Irans: In der Periode zwischen 1840 und 1914 stiegen die
exportierten Werte auf das Achtfache jener des Irans und in Belangen des Volumens

1354

um das Zwolffache Irans™", wo das Verhaftetbleiben in alten Regierungstraditionen

eine Modernisierung der eigenen Wirtschaft nach Masters in noch hohren Mal3e
hemmte, als es bereits im Osmanischen Reich der Fall war.***°

Was die osmanischen Importe betrifft, so streicht Braudel heraus, dass sie sich seit
den spaten 1730er Jahren in ihrer Zusammensetzung stark erweiterten. Neben die
traditionell importierten Waren wie ,Textilien, Glaswaren, Spiegel, Papier, Zinn,
Zucker, Rot- und Blauholz, englisches Bier, Quecksilber, Drogen und Gewlrze”
traten nun neuerdings auch ,Tuche, Seidenwaren, Leinwand aus Frankreich,
England und Holland, Stahl, Blei, Pelze, bedruckte Baumwollstoffe® und weitere
Waren von hoher Qualitdt und Produktionsfertigkeit. Demgegenuber blieben die
osmanischen Exporte jedoch mehr oder weniger unverandert in ihrer
Zusammensetzung™**°. Dieser Erhalt des Vorhandenen, zumindest was die Exporte
betrifft, wurde von der Hohen Pforte zeitweise als die einzige Mdglichkeit in der
Notwendigkeit des eigenen Fortbestehens gesehen. Master versteht dieses
Festhalten an Bestehendem als einzig greifbare Option fur die Reichsphilosophie, in

ihren Strukturen erhalten zu bleiben**’.

Das Beispiel Agyptens

» 1 he strategic situation attracted the interests of the western powers and their capitalists,
especially the British, to whose world position the country became crucial with the
construction of the Suez Canal™**

Noch weitaus auffalliger war die Lage in Agypten, welches laut Pamuk haufig als das
prominenteste Beispiel der Exporteure von Primérgutern unter den Staaten der

d*®*°. Fiur Hobsbawm war

nahen Peripherie des 19. Jahrhunderts gesehen wir
Agypten mit seinem reichen landwirtschaftlichen Besitz, dem autonomen politischen

Status und vor allem wegen seiner strategischen Lage daftir pradestiniert, Opfer der

34 V/gl. Pamuk 2009d, S. 204

35 Vgl. Masters, S. 212

36 \/gl. Braudel 1986, S. 524, 2. Sp.
37 \/gl. Masters, S. 212

38 \/gl. Hobsbawm, S. 154

359 Vgl. Pamuk 2009, S. 204
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Expansion des europaischen Welthandelssystems zu werden**®.

Schatzungen
Pamuks belegen, dass die Exporte aus Agypten sich um das zwanzigfache der
Werte und sogar um das achtundzwanzigfache des Volumens zwischen den 1840er
und 1910er Jahren erhohten*®*. Auch Hobsbawm belegt diese Exportausweitung
und fuhrt dazu an, dass 70 Prozent aller Exporteinnahmen Anfang der 1860er Jahre
aus der Ausfuhr von Agrargiitern bestanden®*®?, deren Wachstumsraten deutlich
héher waren als jene des Welthandels und jene der Gesamtexporte aus der
Peripherie wahrend dieser Periode.

In ahnlicher Weise belegt Pamuk, dass die pro-Kopf-Exporte aus Agypten 1914
zweieinhalb Mal so hoch waren wie jene des Osmanischen Reiches und viermal so
hoch wie die pro-Kopf-Exporte aus dem Iran. Auch scheint es ihm, als seien die pro-
Kopf-Einkommen zu Beginn des 20. Jahrhunderts in Agypten hoher gewesen als im
Osmanischen Reich und im Iran.

Doch diese Einkommensunterschiede waren niedriger als jene der pro-Kopf-Exporte,
dass durch die vollstandige Exportausrichtung Agyptens getragen wurde®™®,
Baumwolle war dabei das mit Abstand wichtigste Exportgut in der zweiten Hafte des
19. Jahrhunderts: In den 1850er Jahren lag der Anteil dieses Sektors bei etwa 30

Prozent der Gesamtexporte'3**

und erhohte sich stetig auf 90 Prozent bis in das
erste Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts. Im Gegensatz dazu waren die
Hauptexportgiter des Osmanischen Reiches wéahrend des 19. Jahrhunderts nach
wie vor Tabak, Agrarguter, Feigen, Rosinen, Opium, Rohseide und Angorawolle. Der
Anteil eines dieser Gluter am Gesamtexport Uberstieg laut Pamuk jedoch selten einen
Anteil von zwolf Prozent des Gesamtwerts der Jahresexporte. Im Iran waren die
wichtigsten Exportprodukte um 1850 Seide bzw. Seidenprodukte mit einem Anteil am
Gesamtexport von etwa 40 Prozent und zu einem geringeren Anteil Tabak. Doch
veranderte sich die Zusammensetzung der Exporte in den folgenden Jahrzehnten
rasant: Wahrend die Anteile von Seide und Kleidung sanken, wurden Opium,
Rohbaumwolle und Teppiche bis 1914 immer wichtiger.**%.

Da Baumwolle und Baumwollsamen den &agyptischen Export im 19. Jahrhundert
dominierten, resultierten die hohen Raten des Exportanstiegs aus der

Spezialisierung auf diese Anbaupflanze, deren Fokussierung bereits unter der

1360 \V/gl. Pamuk 2009, S. 204 f.

1361 \Vgl. Vgl. Pamuk 2009, S. 204 f.
1362 \/gl. Hobsbawm, S. 154

1363 \/gl. Pamuk 2009, S. 204 f.

1364 \/gl. Pamuk 2009, S. 209

1365 Pamuk 2009, S. 209
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Herrschaft Muhammad Ali Pasa’s zwischen 1805 und 1849 eingeleitet wurde®*®°.

Diese Produktionsausweitung war fur Hobswawm die Grundlage der hohen
Integration der &agyptischen Wirtschaft in das internationale System - mit der
Aufgabe des Baumwollnachschubs fiir die europaische Textilproduktion'3¢’.

Die sogenannte ,Baumwollhungersnot’ in Nordamerika wahrend des Amerikanischen
Burgerkrieges zwischen 1861 und 1865, war ein wichtiger Faktor, der die Dominanz
der Baumwolle unter den &agyptischen Exporten noch weiter verstarkte. Der Wert
agyptischer Exportwaren verdreifachte sich wahrend dieser Jahre und sank auch
nach dem Ende des Krieges in Amerika nicht, obwohl die Baumwollpreise des
Weltmarkts daraufhin sanken. Die britische Kolonialpolitik nach den 1880er Jahren
forcierte diese Spezialisierung Agyptens noch weiter und in Abhangigkeit von nur
einer Agrarpflanze wurde Agypten nach den nun Vereinigten Staaten von Amerika

zum weltweit fiihrenden Exporteur von Baumwolle3¢®,

“These terms of trade figures imply an even bigger de-industrilization impact on Egypt
than on the rest of the Middle East, spelling especially bad luck for Ali’s early experiments
with Egyptian industrialization. Over the two decades after the late 1850s, the Egyptian
terms of trade fell by almost 11 per cent, less than half the fall experienced by the
Ottomans, 27 per cent, and thus presumably less stimulation to import-competing
industry.**®®”

Der Khedive — Titel des Herrschers iber Agypten als Vasall von Istanbul - Isma’il
Pasha, war in seinen Versuchen die Modernisierungsbemihungen seines
Grol3vaters Muhammad Ali fortzufihren, in zunehmendem Mal3e auf ausléandisches
Geld angewiesen. Zu diesem Zweck stromten nach Hobsbawm zahlreiche
europaische Financiers in Hoffnung auf Rendite in das Land und vergaben
bereitwillig Kredite an Isma’il Pasha, der das Land zwischen 1863-69 regierte. Die
Konsequenz daraus war, dass wahrend die Staatsausgaben die Einnahmen in den
1850er Jahren noch um nur zehn Prozent Uberstiegen, waren die Ausgaben in den
Jahren zwischen 1861 und 1871 bereits doppelt so hoch wie der Betrag, der fur die
jahrliche Schuldentiigung von dber 70 Millionen Pfund aufgewendet werden
mussten'®’°. Da die agyptische Regierung den Zinszahlungen in den 1870er Jahren
nicht mehr nachkommen konnte, musste Isma’il seine Finanzsouveranitat

1371

abtreten Hobsbawm ist der Ansicht, dass es in Folge des abnehmenden

Exportbooms, des Unmuts der &gyptischen Elite, des Zusammenbruchs der

36 \/gl. Pamuk 2009, S. 206
%7 V/gl. Hobsbawm, S. 154
368 \/gl. Pamuk 2009, S. 206 f.
1369 Williamson, S. 112

1370 V/gl. Hobsbawm, S. 154
1371 Vgl. Hobsbawm, S. 154
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agyptischen Finanzen und Verwaltung fur Grof3britannien schwer geworden ware,
ein weiterhin relativ unabhangiges Agypten auszubeuten, also auf unterster Ebene
der Guterkette einzugliedern und deren Exporte zu erhohen. Daraufhin suchte es
den Schulterschluss zu dem politisch geschwachten Khedive, der durch die britische
Unterstitzung seine Position abzusichern gedachte, dadurch jedoch vielmehr dafir

1372

sorgte, GroR3britannien ab 1882 die vollstandige Kontrolle uber das Land nehmen

zu lassen, indem es zu einer Kolonie und der Privatperipherie Londons wurde.

1372 \/gl. Hobshawm, S. 154
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3.4.3 Konsequenzen der alternativen Seerouten

“Established interpretations see the opening of the Cape route at the end of the fifteenth
century as a turning point in the material and economic contact between western Europe
and Asia.”*"

Seit Jahrhunderten profitierte es von seiner geographischen Lage zwischen Asien
und Europa, was die Kontrolle Uber die wichtigsten Fernhandelswege bedeutete.
Doch durch die Entwicklungen und ‘Entdeckungen’ westeuropaischer Staaten, den
,Sieg europaischer Seefahrtstechnik™** wie es bei Braudel heift, wurde dieser
Einkommenszweig seit Ende des 15. Jahrhunderts immer weiter geschmalert. Bis
dahin verschifften und transportierten Netzwerke indischer, arabischer und
venezianischer Kaufleute Pfeffer, Gewurze und andere Guter von Asien uber den
Mittleren Osten* nach Europa™™. Nach seiner ‘Entdecktung’ 1498, nutzten
europaische Handler den separaten Weg nach Indien indem sie das Kap der Guten

1376

Hoffnung umfuhren Das damit zusammenhéngende verstarkte Aufkommen

portugiesischer Handels- und Kriegsschiffe im Roten Meer und Indischen Ozean
trugen fur Braudel dazu bei, dass ein ,Ausbruch des turkischen Ungeheuers aud
dem Persischen Golf und dem Roten Meer* verhindert werden konnte®*”’. Bald
darauf verdrangten portugiesische Handler die arabischen Kaufleute aus dem

Gewiirzhandel™*"®, sodass Europa nicht mehr auf den orientalischen Zwischenhandel

1379

angewiesen war Die europaischen Kaufleute und Handelsunternehmungen

begannen nun vielmehr damit, in neue Markte einzudringen und in der Folge

1380 1381

dominieren zu wollen. Damit I6sten sie einen internen Wettlauf nach Imperien

aus, der die Grenzen der europaischen Weltwirtschaft stetig vergro3erte. Anfanglich

1382

waren die Gewinner**®? noch Spanien und Portugal*®®, bald darauf England und die

Niederlande.
“Eventually none of the Indian trade with the west passed through the near east. Loss of

superiority on the seas was thus an important factor in Ottoman decline. (...) In the same
way as the Indian trade had been transferred to the Atlantic route, dominated by the

1373 Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 263

1374 Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.

1375 \/gl. Allen, S. 17

1376 \/gl. Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.; Vgl. Allen, S. 18

1377 Vgl. Braudel 1986, S. 522, 2. Sp.

1378 V/gl. Overbeek, S. 39

1379 Vgl. Braudel, S. 534, 2. Sp.

1380 \V/gl. Englert, Grau, Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 16

1381 Die ,neuen’ Routen mussten besonders zu Zeiten des Merkantilismus‘ und des Imperialismus' militérisch abgesichert werden.

1382 In den beiden Schlachten von Dui (1509 und 1538) besiegte die portugiesische Flotte Venedig, die Osmanen und verschiedene ostasiatische Kréfte - in
der Folge konnte Portugal seine zeitweise Hegemonie Uber den Indischen Ozean etablieren und das Osmanische Reich und andere Parteien verdrangen.
Vgl. Allen, S. 18

1383 Vgl. Allen, S. 18

-207 -



Dutch and the En(Z:;Iish, the trade route between Europe and central Asia came under
Russian control.**"

Was auf die Befahrung der neuen Seerouten folgte, war ein dauerhafter, direkter und
erstarkender Kontakt Westeuropas mit Ostasien™®, deren langfristige Folge aus
Sicht des Osmanischen Reiches der Verlust seiner Stellung als Handelsknotenpunkt

zwischen Europa und Asien war**®*®, dem er:

,zur Zeit seiner grofiten Entfaltung seine Lebenskraft verdankt — auch wenn der Nahe
Osten damals nicht mehr, wie im Zeitalter von Byzanz und der ersten Triumphe des
Islam, den Welthandelsknotenpunkt schlechthin darstellte, da Europa inzwischen von der
Entdeckung Amerikas (1492) und des Seewegs ums Kap der Guten Hoffnung (1498)
profitiert138

Die neue Intensitat des Guterhandels, die mit den europdischen Handelkompagnien
eingeleitet wird, ging laut Riello nicht von den dynamischen Handlergemeinschaften
des Indischen Ozeans aus, sondern von europadischen Handelsunternehmungen.
Zuerst Portugal mit der Griindung der Carreiry da India und danach die englische
East India Company™*®, die niederlandische VOC**° sowie die spater gegriindeten
Danische (1616), Franzosische (1664) und Schwedische (1732) Ostindien
Kompagnien, welche einen Umbruch des Welthandels einleiteten'*®. Sie stellten
eine wesentliche Triebfeder in der Ausweitung des europdischen Weltmarktes dar,
indem sie es ihm ermdglichten, in andere Markte und Weltwirtschaften vorzudringen.
Wallerstein ist jedoch skeptisch, was die Auswirkung des direkten Handels um das
Horn von Afrika angeht und unterstreicht den begrenzten Umfang der kommerziellen
Kontakte zwischen den beiden Kontinenten im 17. und 18. Jahrhundert. Tee, Seide,
Gewirze und Baumwolltextilien waren Luxusguter fir die europaischen Eliten, doch
besal3en sie seiner Meinung nach anfanglich nur eingeschrankten Einfluss sowohl
auf die Konsumgewohnheiten als auch auf das Wirtschaftswachstum des
fruhmodernen Europas.’*** Diese Haltung wird teilweise von quantitativen Analysen
gestitzt, die beanspruchen, dass entweder der Handel Uber die Seeroute des Kaps
nur sehr klein war - laut Riello kdnnten funf moderne Supertanker alles in sich
aufnehmen, was zwischen Europa und Asien von 1500 bis 1800 gehandelt wurde!**2

-, oder dass der européische Binnenhandel qualitativ und quantitativ von héherer

1384 |nalcik 1973, S. 45

1385 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 57

1386 \/gl. Braudel 1986, S. 522, 1. Sp

1387 \V/gl. Braudel 1986, S. 522, 1. Sp

1388 E/C — gegriindet im Jahr 1600

1389 \/erenigde Oost-Indische Compagnie — gegriindet im Jahr 1602

139 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), S. 263

1391 \/gl. Wallerstein, nach Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 263
1322 \/gl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 263
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Wichtigkeit als der Asienhandel war**®. Auch Lemire stimmt mit Wallerstein {iberein

und nimmt an, dass vor dem 17. Jahrhundert nur kleinere Mengen Textilien mit

1394 hach Europa gebracht wurden'®®. Im ersten Jahrzehnt

portugiesischen Karacken
des 17. Jahrhunderts importierten Portugiesen 770.000 Stlcke (pieces) Baumwolle
und Seide pro Jahr. Der Umfang an Textilien, die zur selben Zeit von der EIC und
VOC transportiert wurden, war nach ihrer Aussage hingegen noch verhaltnismafig
gering.

‘It is worth remembering that throughout the sixteenth and seventeenth centuries

substantial imports of Indian textiles continued to arrive in the Ottoman Empire and parts

of these were re-exported to western Europe together with Ottoman silks**%.”

Auch Williamson macht darauf aufmerksam, dass die Kosten des Uberseehandels
noch im 19. Jahrhundert derart hoch waren, dass sie keinen sonderlich
umfangreichen Langstrecken-Transport von Primargutern erlaubt hatten, weshalb

sich der Fernhandel lange Zeit auf Luxus- und Konsumgiiter®®” beschrénkte, statt

1398

Nahrungsmittel und Primarguter zu transportieren. Doch gehorte eben jener

(Transit-) Handel mit Luxusgitern zu den Hauptertragsquellen des osmanischen

Handels, weshalb die Regierung versuchte, die daraufhin erlittenen Verluste

auszugleichen®*°.

Als Vasco da Gama 1498 das indische Cochin erreichte und seine Schiffe mit Pfeffer
belud, lag der dortige Preis bei etwa vier Prozent des Preises, der in Europa dafir

verlangt wurde - die restlichen 96 Prozent waren Transport- und

1400

Zwischenhéandlerkosten Diese Differenz zwischen indischen und englischen

1492 ynd bald darauf wurde

Preisen fiel im Jahr 1760*°* um etwa 85 Prozent
Portugals Seemonopol durch die Ankunft englischer und niederlandischer
Ostindienkompanien gebrochen, was nach Allen einen weiteren Preissturz in Europa
von 66 Prozent zur Folge hatte: “Most of the efficiency gains from the Asian trade

were reaped by European consumers**%.”

1393 Vgl. Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 263

1394 Segelschiffstyp am Ende des Mittelalters.

1395 | emire, nach: Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 264

13% Riello, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.), S. 264

1397 Welche auf den européischen Markten keinen Wettbewerb erfuhren, sodass sie die lokale Industrie durch ihren Import nicht gefahrden konnten. Vgl.
Williamson 2006, S. 7

1398 \/gl. Williamson 2006, S. 7

3% Dies hatte einen massiven Bedeutungsverlust fiir das Osmanische Reich, wie auch ein drastisches Abfallen der Staatsfinanzen in Istanbul zur Folge.
Vgl. Allen, S. 17

400 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 68

401 “And that reduction is a measure of the efficiency gain from the all-sea route.” Vgl. Allen, S. 17

402 Vgl Allen, S. 17

103 Allen, S. 17

1
1
1
1
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Gegen Ende des 16. Jahrhunderts kauften englische Handler noch nach wie vor
Pfeffer und andere Gewdrze in Kairo, aber mit der Griindung der East India Compay
im Jahr 1600 zogen sie es bald vor, ihre Waren direkt in Indien zu kaufen, da durch
Zolle an den osmanischen Hafen und durch héhere Transportkosten Uber Land die
Preise fiir Pfeffer in den Hafen des ,Nahen Ostens' um das Dreifache stiegen'***. Der
osmanische Historiker Ali beschreibt den Riickgang der Anzahl der Schiffe, die im
Roten Meer jedes Jahr aus Indien ankamen, die seiner Meinung nach von 20 auf drei
bis vier fiel, was er in erster Linie der Habgier der dortigen Zollbeamten zu
schrieb'®. Eine Folge der veranderten Bedingungen war, dass ab dem Jahr 1614
englische Kaufleute damit begannen, Pfeffer aus Java oder Sumatra direkt in
osmanischen Hafen zu verkaufen und seit 1618 verkauften sie indische Produkte in
auch im jeminitischen Mocha, wo sie auch eine Fabrik errichteten als der
Kaffeehandel an Bedeutung zunahm**%,

Zum Ende des 17. Jahrhunderts exportierte die East India Company laut Morgan
jahrlich Waren im Wert von einer halben Million englischen Pfund. Da die britischen
Textilien unter der indischen Bevolkerung keinen sonderlichen Anklang fanden,
setzten sich etwa 80 Prozent dieser englischen Exporte aus stdamerikanischem
Silber zusammen. Gleichzeitig bestanden die britischen Importe am Ende des 17.
Jahrhunderts zu einem Sechstel aus asiatischen Waren und beinhalteten
hauptséchlich Gewilrze, Textilien und Tee. In der Mitte des 18. Jahrhundert betrug
der Wert britischer Exporte nach Asien sodann bereits eine Million Pfund, wovon
Anteil der Silberbarren kontinuierlich abnahm und der East India Handel daraufhin
einen wesentlichen Bestandteil des britischen Wohlistandeszuwachses wurde*"’.
Der eigentliche Anstieg in den englisch-indischen Handelsbeziehungen erfolgte
jedoch erst seit Ende des 18. Jahrhunderts, sodass der exportierte Warenwert in den
Jahren 1784 bis 1786 1,8 Millionen Pfund, jener der Importe bereits 4,9 Millionen
Pfund betrug. Um 1816 stiegen die Werte abermals an auf 2,7 Millionen Pfund der
Exporte und 11,8 Millionen Pfund der Importe*%,

Letztlich vollzog sich kein Handel aus Indien mit Westeuropa mehr durch die Gebiete
des ,Nahen Ostens‘. Der Verlust der Uberlegenheit auf den Meeren war fir die

Osmanen deshalb ein wesentlicher Faktor fiir ihren wirtschaftlichen Niedergang™*®.

104 \/gl. Inalcik, 1973, S. 44

05 Alt, nach: Vgl. Inalcik, 1973, S. 45

106 \/gl. Inalcik, 1973, S. 45

407 \/gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 176
408 \/gl. Morgan, in: Winch und O’Brien 2002, S. 176
109 V/gl. Inalcik, 1973, S. 45
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Braudel merkt hierzu jedoch an, dass der osmanische Staat die Kontrolle tber die
Landhandelsrouten, die sein Territorium durchquerten, bis ins 18. Jahrhundert
wahren konnte. Er argumentiert, dass die Bedeutung der neuen Seehandelswege in
der frihmodernen Periode von der Forschung eventuell Gberschatzt werde und stellt
die Frage, wie grol3e und dynamische Stadte, deren Existenz belegt sei, im
Osmanischen Reich wahrend jener Periode weiterhin bestehen konnten, schliel3lich
galt der osmanische Staat gemeinhin als ein Reichskonstrukt, dass sich bereits im
politischen freien Fall befunden haben soll***.

Kleinasien war das wichtigste Transitland fir persische Seide und europaische
Wolle. Bis zum Ende des 16. Jahrhunderts wurden englische Ticher durch
Kleinasien bis nach Zentralasien geschickt und es wird geschatzt, dass dieser
Transithandel der osmanischen Schatzkammer mindestens 300.000 Dukaten im Jahr
durch Zolleinnahmen sicherte’*!. Als Shah Abbas I. von Persien (1571-1629) die
Osmanen im Jahr 1603 angriff, verbot er den Export persischer Seide an das
Osmanische Reich und versuchte stattdessen, die Seide Uber den Indischen Ozean
direkt nach Europa zu verkaufen. Er entsandte im selben Jahr eine diplomatische
Mission mit 200 Ballen Seide nach Lissabon und versuchte zu beweisen, dass es
billiger sei, die Seide Uber den Seeweg zu transportieren. Doch zu diesem Zeitpunkt
lie3 sich nur England davon Uberzeugen und erst 1619 kam die erste persische
Seide Uber den Indischen Ozean nach England**?. Das Kriegsende zwischen dem
Osmanischen Reich und dem Iran im Jahr 1618, sowie das englische Beharren
darauf, Wolle gegen Seide tauschen zu wollen anstatt dafir in Silber oder Gold zu
bezahlen, verhinderte die vollige Aufgabe der osmanischen Méarkte als Zentrum des
Seidenhandels**'3. Wahrend der Indienhandel somit auf die Atlantikroute verlegt

1414

wurde™"", gerieten die Handelswege zwischen Europa und Zentralasien, wie bereits

erwdhnt, zunehmend unter russische Kontrolle.

“The Ottoman Empire had become, politically and economically, a regional empire
confined to Asia Minor, the Balkans and the Arab lands, and even within this area could
defend her boundaries only with difficulty. The Christian world was everywhere assaulting
her vital arteries — in the Mediterranean, the Red Sea and the Black Sea'***.”

Silbermengen aus Sidamerika und die sogenannte ,Preisrevolution®

1410 Braudel, nach: Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 90

1“11\Vgl. Inalcik, 1973, S. 45

1412 \/gl. Inalcik, 1973, S. 45

1413 Nichtsdestoweniger florierte der Hafen von Bandar Abbas am Persischen Golf durch den englischen und niederlandischen Handel.
1414 \Welche von den englischen und niederlandischen Marine- und Handelsschiffen dominiert wurde.

415 Vgl Inalcik, 1973, S. 45
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»The structure of needs, motivations, and capabilities which thrust Europeans on the
requisite overseas ventures of these developments constitutes the fascinating story of the
‘origins of capitalism’. (...) The circumnavigation of trade routes and the price revolution
consequent on the flow of cheap metals, particularly silver, produced severe financial
problems for the Ottoman state.***”

Fur Wallerstein gehdrte die anhaltende Inflation, die durch die Edelmetallflut aus den
spanischen Kolonien nach Europa entstand, zu den ,auffalligsten Eigenheiten®*!’
der ersten Phase der europaischen Weltwirtschatft.

Den europdischen Transatlantik-Eroberungen’*'® folgte die ,Entdeckung’ groRer
Silbervorrate in Bolivien und Mexiko. Nach Inikori war die européischen Kaufleute im
Goldhandel bis dahin vollstandig auf muslimische Handler aus Nordafrika
angewiesen***°. Mit der darauffolgenden Silberflut nach Spanien wurden in der Mitte
des 16. Jahrhunderts unter anderem die Kosten habsburgischer’*?° Armeen im
Kampf gegen den Protestantismus in Europa gedeckt und Europaer mit den
finanziellen Mitteln ausgestattet, um am Asienhandel teilzunehmen'*?!. Besonders
aber erhohte der groBe Edelmetalleinfluss die Preise und loste in der Folge
Inflationen aus. In den 1580er Jahren ereignete sich diese Entwicklung durch die
europdischen Goldexporte auch im Osmanischen Reich, wo sodann der Wert von

1422,

Silber jenen des Goldes Uberschritt™: ,Dem Westen kommen diese Zustande sehr

zustatten, kann er doch auf diese Weise auf den Levantemérkten seine finanzielle

1423 «

Uberlegenheit ausspielen Diese relativ niedrigen Goldpreise bestarkten den

weiteren Export von Silber aus Europa in das Reich in einem solchen Ausmal3, dass

das Edelmetall im Jahr 1584 zu einem der europaischen Hauptexportgiter wurde

1424

und innerhalb kirzester Zeit verdoppelten sich die dortigen Preise™<", auf die mit

d¥*?®: “One of the main items of

51426 “

hohen Gewinnmargen in Westeuropa spekuliert wir
trade going to Turkey are Spanish reals sent by the chestful
Gruppen mit festen Einkommen wie die Timar-Besitzer, die kapikulus, oder jene, die
ihr Einkommen aus Vakifs erhielten, verarmten plétzlich. Sipahis stieBen ihre
Timarrechte eher ab als erneut auf einen langen Feldzug zu gehen, der ihnen zu
teuer erschien. Die Janitscharen-Einheiten in der Hauptstadt begehrten immer
haufiger auf wie auch Bestechungen und Unterschlagungen unter Staatsoffiziellen,

1416 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 68

417 Vgl. Wallerstein 1986, S. 102

1418 |n diesem Zusammenhang besonders jene Eroberungen Spaniens und Portugals.
1419 Vgl. Inikori, S. 165

1420 Sowie die spanischen Truppen der spanischen Linie der Habsburger.
1421 \V/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 58

1422 \V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 68

1423 Braudel 1986, S. 528, 2. Sp.

1424 \/gl. Inalcik, 1973, S. 47

1425 V/gl. Braudel 1986, S. 528, 1. Sp.

1426 |nalcik, 1973, S. 47
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Soldaten und Kadis in starkem MalRe zunahmen. Die Regierung hoffte darauf, die
ausufernden Staatsausgaben durch Abwertungen und Verringerung des Silberanteils

der Minzen in den Griff zu bekommen, doch diese ,Panikmalnahmeni**’

verschlimmerten die Situation nach der Ansicht Inalciks nur immer weiter*#?,

Veranderungen im Seiden- Baumwollhandel

,Given the importance of cotton in the early modern economies of Anatolia, Egypt, and
Syria, the question why local manufacturers did not use economies of scale and
mechanization of production is not so easily ruled out of court™*?*

In Asien und Europa erlangten Baumwolltextilien den Status eines globalen
Handelsguts lange bevor ihre Verarbeitung als erste vollstandig mechanisierte

Industrie gelten konnte**°.

O’Brien schlagt deshalb vor, die technischen
Innovationen vor im globalen Kontext zu untersuchen: Weniger durch die
Betrachtung der Technologien selbst, sondern vielmehr anhand ihres geopolitischen
Kontextes, aus dem heraus sie entstehen konnten'**!,

Nach Komlosy verfugte das Osmanische Reich bis ins 18. Jahrhundert noch Uber ein
ausgepragtes Textilgewerbe, was es zu Exporten von Seiden- Woll- und

Teppichwaren nach Europa beféhigte'*®

und Pamuk betont, dass das Osmanische
Reich in der Produktion von Baumwolltextilien bis in die 1820er Jahre vollends autark
war, was sich jedoch durch die Uberflutung osmanischer Markte mit europaischen,
industriell produzierten Glitern grundlegend in den vierzig Jahren zwischen 1830 und
1870 verdnderte, die er als die entscheidende Phase des Niedergangs des
osmanischen Baumwollhandwerks ausmacht'***. Diese Zeitspanne deckt sich mit
jener Periode, in der sich die hauptséachlichen Zuwachse der osmanischen
Handelsbilanzen ergaben. Unter den Entwicklungen dieser Zeit litten besonders die
Weber und Garnspinner, nach Williamson konnten beide Gewerbe der Konkurrenz
europaischer Importe nicht lange Stand halten'***.

Wahrend die wirtschaftlichen Erfahrungen des ,Mittleren Ostens’ im 19. Jahrhundert
einen massiven Bruch mit seiner Vergangenheit bedeuteten, waren die Gebiete mit
dieser Situation jedoch bei weitem nicht allein: Laut Issawi wurde nahezu jede

Weltregion von den Effekten, die von der Expansion der europaischen Weltwirtschaft

1427 \/gl. Inalcik, 1973, S. 49

1428 \/gl. Inalcik, 1973, S. 49

1429 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 89

1430 O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 354

1431 Vgl. O’ Brien, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 355
1432 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 58
1433 V/gl. Pamuk (1987) nach: Williamson, S. 106

1434 Vgl. Williamson, S. 106
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ausgingen, erfasst und jede Peripherie reagierte auf die neuartigen
Herausforderungen in einer anderen Weise'**>.

Die landwirtschaftliche Entwicklung des Osmanischen Reichs ab Ende des 17.
Jahrhunderts war grof3tenteil von Exportanbaupflanzen gekennzeichnet: Baumwolle,

193¢ |n diesen

Tabak, Seide, Opium, Wein, getrocknete Frichten und Getreide
Bereichen erhohte sich der Output um ein Vielfaches, da die Pflanzen von
einheimischen Landeignern zusatzlich zu den traditionellen Anbaugutern oder auch
anstatt dieser gesat werden konnten'**”. Deren Anbau steigerte sich seit dem Ende
des Karawanenhandels und reagierte auf die osmanische Exportvergrof3erung von
Faserstoffen, Baumwolle und Seide, die hauptsachlich in Syrien, im Nordirak und in
Sudostanatolien hergestellt bzw. angebaut wurden. Masters vermutet, dass der
Prozess, in dem sich die Wirtschaftsweise von einer subsistenz- zu einer
exportorientierten entwickelte, mit dem Wandel der Landsteuern
zusammenhangt'*®®, Der Schliissel zu diesem Strukturwandel auf dem Land war der
Anstieg des lokalen Seidenexports nach Europa im frihen 18. Jahrhundert, denn
auch wenn Baumwolle in spaterer Folge das Hauptexportgut der Levante wurde, lag
das groRte Interesse europaischer Kaufleute um 1750 noch an syrischer Seide**°.

Die syrischen Gebiete stellten seit geraumer Zeit Seidenwaren her, doch bis zu dem
drastischen Niedergang der iranischen Produktion vertrieben syrische Handler die
Seidenwaren noch vornehmlich an lokale Webereien - lediglich die Ware aus dem
Libanon-Gebirge wurde auch bereits in vorangegangener Zeit nach Europa
exportiert'**°. Trotz der Zuriickhaltung europaischer Kaufleute, begannen Europaer
mit dem Kauf dieser syrischen Waren sobald die iranischen Stoffe wegen der
Drosselung der iranischen Exporte kaum mehr verfiigbar waren'***. Masters schatzt,
dass bereits um das Jahr 1730 der uberwiegende Teil der syrischen
Seidenproduktion, sowohl aus Nordsyrien als auch aus dem Libanon-Gebirge nach
Europa exportiert wurde. Im Gegenzug fiel durch den Produktionsantieg im
Osmanischen Reich der europaische Import von Seide aus dem ,Mittleren Osten’
trotz der reduzierten iranischen Exporte nicht ab'**?. Wahrend syrische Seide und

Baumwolle in gréeren Mengen nach Europa exportiert wurden, blieb ihr Preis auf

35 \/gl. Issawi nach: Pamuk, 2009, S. 200

436 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 84

437 \/gl. Issawi, S. 2

438 \/gl. Masters, S. 195

1439 \/gl. Masters, S. 196

1440 Im Allgemeinen zogen Européer persische der nordsyrischen Seide vor.
1441 Vgl. Masters, S. 196

1442 \/gl. Masters, S. 197

1
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den Markten des Osmanischen Reiches zumindest in den ersten drei Jahrzehnten
des 18. Jahrhunderts verhaltnismaflig konstant. Dies war zum Teil das Ergebnis
einer erhohten lokalen Produktion, doch ebenso der Umleitung anatolischer Seide

auf andere Markte innerhalb des Reiches.

.In the seventeenth century, European demand for many raw materials produced in the
eastern Mediterranean was probably less important than it had been in the late sixteenth
century. This declining demand allowed quite a few Ottoman craftsmen time for
recovery™**.”

In Belangen der Baumwollkultivierung und -—Herstellung, waren es nicht die
nordlichen, sondern vielmehr die westlichen und sudlichen Regionen Anatoliens,
zusatzlich zu den Gebieten Nordsyriens und Zyperns, die spatestens seit dem 14.
Jahrhundert das Gros der Produktion auf sich nahmen. Seit dem 16. Jahrhundert
schenkte die Zentralverwaltung in Istanbul der Baumwollherstellung verstarkt
Aufmerksamkeit, da die Gewebe fiir die Herstellung von Segeltuch, Unterwéasche
und die Mantel der Militdarbekleidung genutzt wurde. Gegen Ende des 17. und
spatestens zu Beginn des 18. Jahrhunderts wurden die Exportverbote des Sultans,
die auf der Baumwolle lasteten, aufgelockert und venezianischen Handlern die

Ausfuhr gestattet****.

Hierbei ist fur Faroghi die Reaktion des osmanischen
Gewerbes auf die Verbotsaufhebungen von Bedeutung, da die Produzenten im
Gebiet zwischen Aleppo im Sidden und Urfa im Norden, in der Folge damit
begannen, ahnlich wie bald darauf in Europa, Imitationen indischer Kleiderwaren
herzustellen. Dadurch konnten sie nicht nur die indischen Importe substituieren,
sondern vor allem neue Einkommensquellen durch den Export dieser Waren nach
Europa erschlieBen®**>.

In der Mitte des 18. Jahrhunderts stellten franzosische Produzenten sodann ihre
eigenen Kopien indischer Drucke her und die franzésische Nachfrage verschob sich
in Richtung ungefarbter Stoffe, sodass die osmanischen Imitate nicht mehr
nachgefragt wurden***®. Nach Faroghis Ansicht arbeiteten auf lange Sicht sowohl die
Entwicklung der Weltwirtschaft, als auch die Bedingungen der Inlandswirtschaft
gegen die einheimischen Produktionsabldufe: Seit dem spaten 18. Jahrhundert
besal} die Farbung von Stoffen in ‘Tirkisch-Rot’ kein Monopol mehr, wahrend ab

dem frihen 19. Jahrhundert englische maschinenhergestellte Produkte gunstiger

1443 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 91
1444 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 93
1445 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 98
1446 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 98

-215-



wurden und einen drastischen Abfall der osmanischen Produktion bewirkten**’.
Trotz seiner langen Tradition liel3 sich nach Komslosys Ansicht dabei kaum
Gegenwehr des osmanischen Textilgewerbes gegen die britischen Industrieimporte
erkennen, was nach ihrer Meinung durch das groR3e Interesse der osmanischen
Konsumenten an den europaischen Produkten sowie durch jenes der osmanischen

Regierung an der vergiinstigten Versorgung ihrer Bevélkerung bedingt war'*®.

1447 \/gl. Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 98 f.
1448 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 58

-216 -



3.4.4 Anpassungsversuche der Wirtschaftsstruktur ab 1600

»1he seventeenth century is now regarded as a time in which significant changes took
place, changes that permitted the Ottoman polity to survive in an increasingly hostile
political environment. We are at present concerned not so much with the fact that the
Ottoman Empire ultimately lost its cohesion and disappeared from the political arena, as
with the mechanisms which allowed Ottoman state and society to survive the first major
crisis by over three hundred years. In this context, political changes which occurred
during the seventeenth century played a crucial role™**.”

Die innenpolitischen Entwicklungen wéahrend des 17. und 18. Jahrhunderts waren
grof3tenteils Veranderungen, die auf Grund der Anpassungsversuche der
landwirtschaftlichen Organisation erschienen, namentlich die Ersetzung des Timar-
Systems durch jenes der Steuerpacht und den Begleiterscheinungen eines
Systemwandels von der Produktion fur die interne Nutzung allein nach Bedarf, hin zu

einer Produktion fiir die externe Verwendung auf dem europaischen Weltmarkt***°.

“Already in the sixteenth century the timar system was increasingly replaced by forms of
tax farming. As a way of collecting income this may not be as efficient as having a
national, professional bureaucracy of salaried tax officials [wie in Westeuropa]. But selling
the right to collect taxes to the highest bidder instead of giving it to a timariot, is not by
definition a sign of weakening state power****.”

Die Konflikte innerhalb der osmanischen Staatsordnung ergaben sich im
Wesentlichen meist nur um Fragen der Macht und um die Kontrolle Gber Land und
Arbeitskrafte. Doch dies waren meistens Erbstreitigkeiten, die die politische Autoritat
zwar storten und schlimmstenfalls die Gesellschaft kurzfristig in Teile spalteten,
jedoch keinerlei Tendenz dazu besallen, Gesellschaftsformen grundlegend
verandern zu konnen. Das ist ein wesentlicher Grund dafir, weshalb unter anderen
Sunar davon ausgeht, den bereits angesprochene ,prime mover’ fur die de facto
Veranderungen des osmanischen Systems auf3erhalb der internen Strukturen von
Erbrecht und Umverteilung zu suchen: “Specifically, in the developments in Western

1452 » Der entscheidende strukturelle Unterschied

Europe of the sixteenth century
zwischen Westeuropa und dem Osmanischen Reich war nach Sunar die Existenz
einer vormals einheitlichen politischen Struktur im Osmanischen Reich und deren

Fehlen in Westeuropa.

“The European world-economy was a complex of multiple polities and cultures linked
together through the institution of the market; the Ottoman Empire, on the other hand,

1449 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009.
1450 V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 71
1451 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 71

1452 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 63
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lacked the integrative market but held together as a redistributive system under the
supervision of a supreme state™**.”

Als diese beiden Staats- bzw. Wirtschaftsauffassungen unter veranderten
Bedingungen durch die Expansion der europaischen Weltwirtschaft zusammen
trafen, war das Ergebnis nicht die Formierung eines neuen und starker
umverteilenden osmanischen ,Weltreichs’, sondern die Aufldsung des osmanischen
Umverteilungssystems.
“From mid-sixteenth century onwards, the political economy of the Empire, subject to the
dynamics of the European world market and the exigencies of the Ottoman state, evolved

gradually into a complex socio-economic formation which occupied in the network of
world-market a peripheral status until its demise in the twentieth century™***.”

Doch wahrend der Marktaustausch das entscheidende Prinzip der wirtschaftlichen
Aktivitaten im Europa des 16. Jahrhunderts wurde, blieb Marktaustausch im
Osmanischen Reich lediglich eine einfache Form der Transaktion'*>>. Wie bereits
erwahnt, verwehrt eine Subsistenzwirtschaftsweise nach Allen die notwendige
wirtschaftliche Motivation des betreffenden Gebietes, 6konomische und vor allem
technologische Innovationen entschieden zu verfolgen.

Als das System der Steuerpacht das Timar-System abldste und zur dominierenden
Praxis im Reich wurde, schaffte die Zentralverwaltung damit Strukturen, deren
Aufgabe es war, die landwirtschaftliche Produktion am Austausch und der
Herstellung fir den Weltmarkt zu orientieren. Als diese Strukturen auf die hausliche
Industrie Ubergriffen, wurden Haushalte der Selbstversorgung in Arbeitsstatten fur
den Weltmarkt umgewandelt, um so verstarkt Produkte mit hoher Nachfrage
anzubauen, anzufertigen und dadurch auf die Nachfrage des Zentrums zu reagieren.
Das Ergebnis war jedoch nicht nur die Zerstérung der im Timar-System organisierten
Strukturen der Hauswirtschaft, sondern auch ein wesentlicher Niedergang in den

1456 Die zunehmende

autonomen und formierenden Kraften der Staatsgewalt
Guterproduktion fir den Export verscharfte den Zusammenbruch der Strukturen des
osmanischen Wirtschaftssystems indem immer mehr Bereiche dem Auf3enhandel
unterworfen und dem direkten Nutzen fir die Bevolkerung entzogen wurden, um im
besten Fall die Staatsertrdge zu erhéhen und vermeintlich Schritt mit den
europaischen GrolBmachten halten zu kdnnen: Stadtische Zentren wanderten in

Richtung der Kustenregionen ab, der Bau von Eisenbahnschienen und

%63 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 76

45 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77

455 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 78
%56 V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69 f.
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Kommunikationswegen durch das entstehende Telegraphensystem band letztlich
auch die tiefer im Inland befindlichen Regionen direkt in die Produktion fur den
Export ein, wodurch bald der Grol3teil der osmanischen Produktion am Bedarf des

Weltmarktes ausgerichtet wurde.

“Increasing import demands, on the other hand, resulted in a severe imbalance of exports
and imports, and in an equally severe balance of-payments problem***’.”

Die offiziellen Importzélle im Osmanischen Reich wurden auf 2.5 Prozent des
Guterwertes fur islamische Kaufleute festgesetzt und auf finf Prozent fur nicht-
Muslime. Diese Raten wurden im frihen 17. Jahrhundert um ein zusétzliches
Prozent erhoht, muzayaka genannt, die islamischen und nichtislamischen Handlern
gleichermalRen auferlegt wurden. Obwohl diese muzayaka-Steuer nur als eine
zeitweise Besteuerung galt, wurde sie spater in kasabiye umbenannt und seit dem
Ende des Jahrhunderts gegen den Protest der Kaufleute, die diese MalRBhahme als
Rechtsverstol3 (bid’a) gegen die islamischen Prinzipien bezeichneten, dauerhaft

erhoben'*®,

,Despite their sudden burst of religiosity, the merchants were unsuccessful in getting the
tax removed. Kanun had taken precendence over sharia for the good of the
community™**°.”

Der Niedergang der heimischen Industrie hatte nachhaltige Auswirkungen auf die
Landwirtschaft: Auf Grund einer nichtvorhandenen Arbeitskraft-Nachfrage der
stadtischen Industrie wegen der zurtickgefahrenen Produktion, war die Bauernschaft
in der Landwirtschaft mehr oder weniger ,gefangen‘ und diente als gunstige
Arbeitskraft fir die jeweiligen Landeigner (A’yan), welche somit die von ihnen
eingeforderten Arbeitsleistungen nach Belieben erhéhen konnten, ohne dabei die
Notwendigkeit zu sehen, Arbeitsprozesse zu verbessern, fur die Arbeiterschaft
angenehmer oder insgesamt produktiver zu gestalten — Arbeitskraft war billig und
reichlich vorhanden, wahrend technologische Innovationen teuer und in seinen

Ertragen fiir den Investor ungewiss waren*®.

In  Ermangelung industrieller
Entwicklungsmdglichkeiten und auf Grund vorhandener gunstiger Arbeitskraft, zogen
es die Landeigner nach Sunar deshalb in den meisten Féllen vor, ihre Gutsstiicke

und die Produktion fiir den Export zu erweitern, als Geldverleiher zu agieren und ein

7 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 83

48 \/gl. Masters, S. 189

459 Masters, S. 189

%60 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82
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1461«

,verschwenderisches Verhalten in ihren Konsumgewohnheiten an den Tag zu

legen, anstatt neue Investitionen zu tatigen'*®2.

“‘Neither the state nor the commercialized groups perceived each other as potential
partners in development. On the one hand, they were dependent on each other — the
state financially, the commercial groups politically — on the other, they viewed each other
with growing suspicion. The outcome was the creation of a field of tension that kept the
economy stagnant and open to foreign penetration™***.”

In der Realitdt war jedoch auch der Landpéachter selbst in der Landwirtschaft
gefangen. Seine Weigerung, in industrielle Entwicklungen zu investieren stand in
Einklang mit den strukturellen Einschrankungen, in welchen er sich befand: Die
stagnierende und unterentwickelte Industrie, welche unter gegebenen Bedingungen
und in Anbetracht des européaischen Wettbewerbs im Niedergang begriffen war,
versprach sich keine sonderlichen und vor allem garantierten Gewinne davon, in die
eigenen Strukturen zu investieren - lieen sich doch in der Herstellung von in Europa
nachgefragten Primargutern unmittelbare und kurzfristig befriedigende Gewinne
erzielen. Vielmehr wurden unter gegebenen Umstanden nicht nur die Gutspachter
sondern auch die Kaufleute und die Zentralverwaltung selbst Konkurrenten um die
angeordnete Uberschussproduktion der Bauernschaft — nach Sunar war niemand
von ihnen daran interessiert, die sozialen Beziehungen in der landwirtschaftlichen
Produktion zu verandern. lhre unterschiedlichen Interessen koénnen sich seiner

Ansicht nach wie folgt reduzieren lassen:
“The state was interested in preserving and extending the freeholding peasantry for
taxation purposes, while the landowner was interested in keeping them subordinate to

himself. To the merchant it did not matter much whom he dealt with as long as he could
rely on somebody to supply him with goods and provide him a market for his sales**®*.”

Der Prozess, sich in die europaische Weltwirtschaft zu integrieren indem sie die
Landwirtschaft kommerzialisierte, wurde fir die Hohe Pforte durch die
weitreichenden finanziellen Krisen schier unabwendbar gemacht. Der entstandene
Druck auf die Staatseinnahmen erreichte derartige Ausmale, dass sich die
Staatsgewalt in Reaktion darauf zu institutionellen Defensivmalinahmen gezwungen
sah™®, welche sich anfangs durch eine Reihe ,langwieriger und krampfartiger«4¢®
Kriege aul3erten, die den Griff Europas Uber die alternativen Handelsrouten lockern

sollten. Doch als diese Bemiuhungen missglickten, war das Ergebnis nicht nur ein

1461 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82
1462 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82
1463 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 74
1464 Sunar, in: Huri Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82
1 Hrsg.), S. 69
! ), S. 69

465 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan
%66 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan

Hrsg.
-220 -



weiterer Abfall der Handelsbilanzen, sondern ebenso die finanzielle Erschdpfung der
Staatskasse, welche zusammen mit einer hohen Inflation die finanziellen Strukturen
des Reiches vollends erschiitterten. An diesem Punkt angelangt, blieben der Hohen
Pforte in Istanbul unter anderen nach Sunar nur mehr wenige Handlungsoptionen;
entweder mehr interne Ressourcen anzuzapfen und oder nach Kooperationen mit
den europaischen Méachten, allen voran mit England und den Niederlanden, zu

suchen*#®’:

“The Ottoman state elite decided to do both, namely to extend tax-farming in order to
extract more surplus out of agriculture, and to allow capitulary grants to foreign
merchants in order to revitalize her trade. The outcome of these measures was less
administered, a sort of laissez-faire type of trade policy by which Ottoman primary goods
began to be exchanged for manufactured European productsl468.”

Ein grol3er Tell der Bauernschaft migrierte in Folge der
KomerzialisierungsmalBnahmen entweder in die Stadte oder wurde Unterstitzer
einer der zahlreichen Rebellenarmeen. Aufstande und Revolten ergaben sich
wahrend des 17. Jahrhunderts nahezu Uberall im Reich und waren haufig Akte der
Plinderungen der Steuerpachtersitze. Jene Bauern hingegen, die in die Stadte
zogen, konnten von einer stagnierenden Industrie nicht mehr aufgenommen werden

und waren arbeitslos*4°°,

Die regierenden Sultane waren nach Sunars Meinung auch in dieser Situation meist
eher darum bemuiht, die Staatskasse zu fullen und Luxusguter in Istanbul zu
versammeln, als Investitionen in die Gewerbe- und Agrarstrukturen zu tatigen um die

1470 Dije Bauernschaft wurde somit der

entstehende Arbeitlosigkeit aufzufangen
unmittelbare Verlierer der weltwirtschaftspolitischen Veradnderungen. Fir sie
bedeuteten die Kommerzialisierung der Landwirtschaft und die Begleiterscheinungen
des aufkommenden Steuerpachtsystems einen Wandel von einer sozio-
Okonomischen Struktur, die auf einem System moderater Landsteuern und einiger
Dienste beruhte, zu einer Struktur exzessiver Landpreise und Ubertriebener

Diensteinforderungen™*"*.

1467 /gl Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69
1468 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 69
1469 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 70
1470 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 74
1471 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 75
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3.5 Finanzwesen des Osmanischen Reiches nach 1600

Indem die Zentralverwaltung ihre Einnahmen steigern konnte, erhohlten sich die
Staatsfinanzen in der ersten Héalfte des 18. Jahrhunderts von den defizitaren
Jahrzehnten des 17. erholen, doch &nderte sich dies am Ende des Jahrhunderts
wieder, sodass ernsthafte finanzielle Probleme das Reich bis zu seinem Ende im 20.
Jahrhundert begleiteten*"2.

Zu Beginn der Friihmoderne gelang es einer Reihe zentralisierter Staaten Europas,
ihre Steuereinnahmen wesentlich zu erhdhen, womit sich fur sie ein groRerer

b3, Nach Vries war das britische

politischer Handlungsspielraum erga
Steuersystem im 18. Jahrhundert effizienter als jedes andere, was flr ihn auch in der
Uberschaubaren Grof3e seines Territoriums, der hohen Urbanisierung und der
gesellschaftlichen Rolle des Geldes begriindet lag. AuRerdem ist fur ihn wichtig zu
erwdhnen, dass die Eliten ebenfalls zu Steuerleistungen herangezogen wurden,
woraus sich ihr Interesse an der letztendlichen Verwendung ihrer Abgaben
einstellte.**’* Im Osmanischen Reich hingegen wurde der GroRteil der im Zuge der
europaischen Expansion erhéhten Steuern von Zwischenh&ndlern absorbiert, auf die
die Zentralverwaltung in Istanbul wegen der zunehmenden Begrenztheit ihres
Einflussbereichs zurlckgreifen musste. Dies warf die osmanische Staatskasse
wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts langfristig hinter die finanziellen Kapazitaten
Europas zurtck.

“The percentage of total Ottoman tax revenue reaching the central treasury has been

calculated: it fell from 58% in the 1520s to 25% in the 1660s. At the end of the eighteenth

century it was even lower. Ottoman public revenue per capita had dwindled to only a
fraction of that in Western Europe™*”.”

Als Reaktion auf den stetig zunehmenden finanziellen Druck einerseits und die sich
haufenden militarischen Niederlagen andererseits, unternahm die Hohe Pforte gegen
Ende des 17. Jahrhunderts grol3 angelegte Finanzreformen, welche aber erst Anfang
des 18. Jahrhunderts in signifikant héheren Einnahmen mindeten. Doch die
Einnahmen der Zentralverwaltung sanken seit der zweiten Jahrhunderthalfte zwar
erneut®’®, doch erscheint Karaman und Pamuk viel wesentlicher, dass, iiber die

gesamte Zeitspanne gesehen, zwischen dem 15. und dem 18. Jahrhundert kein

172 \/gl. Ozvar, in: Agoston und Masters 20009, S. 96, 2. Sp
413 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 593

474 \/gl. Vries, S. 20

75 \/ries, S. 20

176 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 607

22 2 2 2

-222 -



langfristiger Aufwartstrend weder im Pro-Kopf-Einkommen, noch im BIP zu
verzeichnen ist. Sie gehen davon aus, dass die osmanischen Ertrage im Laufe des
18. Jahrhunderts nicht grof3er waren als jene im 16. — wahrend die Werte bis ins 17.
Jahrhundert noch vergleichbar mit jenen westeuropéischer Staaten waren, so fiel das
Osmanische Reich in puncto Finanzakkumulation spatestens ab dem 18.
Jahrhundert weit hinter das europaische Zentrum zuriick™*"”.

Der entscheidende Bruch much sich nach ihren Werten ab dem 17. Jahrhundert
ergeben haben: In der Mitte des 16. Jahrhunderts beginnt sich ein deutlicher
Zuwachs der Einnahmen spanischer und franzdsischer Staatskassen abzuzeichnen.
Doch wahrend sich Spaniens jahrliche Einnahmenszuwachse verhaltnismalig
moderat gestalten und in der ersten Hélfte des 17. Jahrhundert wieder abnehmen,
sind jene Frankreichs bis zur Franzésischen Revolution am Ende des 18.
Jahrhunderts in einem dauerhaften Anstieg begriffen. Ab Mitte des 17. Jahrhunderts
I6sen die englischen Staatsbilanzen jene Spaniens ab und verhalten sich ahnlich
steil zunehmend wie die Franzosischen. Es lasst sich ein langfristiger und genereller
Anstieg der Staatseinnahmen der sich ausbildendem européischen Zentrumsregion
feststellen, neben England, den Niederlanden und Frankreich, erfahren auch manche
Staaten der spateren Semiperipherie, wie Osterreich und PreuRen gewisse
Zuwachse, wahrend jene des Osmanischen Reiches konstant auf einem relativ
niedrigen Niveau verweilen. Lediglich Polen-Litauen und Venedig verzeichneten

dauerhaft niedrigere Einnahmen.

“In absolute terms (...), overall, Western governments had much higher per capita tax
income than the imperial governments™’®.”

Karaman und Pamuk nennen als einen weiteren wesentlichen Grund dieser
ungleichen Entwicklung die Unterschiede im jeweiligen Pro-Kopf-Einkommen und
damit die Differenzen im BIP pro Kopf, da diese in England und den Niederlanden
wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts stark anstiegen und bereits in der zweiten
Halfte des 18. Jahrhunderts nahezu doppelt so hoch waren wie im Osmanischen
Reich. Im Gegensatz dazu gab es fir das pro-Kopf-BIP auf dem Rest des Kontinents
in der Frihmoderne lange Zeit keinen signifikanten Aufwartstrend. Zwar l&asst sich ein
gewisser Anstieg auch in anderen Teilen der spateren europaischen Semiperipherie

verzeichnen, gleichzeitig aber auch ein zunehmender Abfall in Sideuropa und

1477 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 607
1478 \/ries, S. 11
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besonders in Italien, dem friheren Kerngebiet der vorangegangenen, von Venedig

und Genua dominierten, aber wesentlich kleineren, europaischen Weltwirtschaft**’®.

»,Changes in population and the price level contributed more to the growing differences in
total tax revenues than did the changes in the level of GDP per capita, except for England
and the Dutch Republic, where increases in the GDP per capita were also significant. The

final cause of the emerging differences in revenues was the rapidly growing differences in

tax revenues of the central administrations as a per cent of GDP or total"*®’.

In einer Zeit als die osmanische Zentralverwaltung mit den nachteiligen Effekten
politischer und finanzieller Dezentralisierung umzugehen hatte, fiuhrten diese
immensen VergréRerungen der europaischen Staatskassen zu einer tiefen
finanaziallen Kluft zwischen den Ertragen der Osmanen einerseits und jenen der
europaischen Zentrum-Staaten andererseits**®!. Diese Ungleichheiten im finanziellen
Potential erreichten in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts ihren Hohepunkt, als
nicht nur die 0©konomisch und militdrisch fihrenden GroBméachte Europas
davonzogen, sondern auch*® die ,Nachziiglerstaaten'*®* Zentral- und Osteuropas,
wie besonders Osterreich und das Russische Reich**®*. Dariiber hinaus wurde diese
ungleiche Finanzsituation nach Karaman und Pamuk auf Grund dreier Komponenten
bewirkt: zu allererst wegen der bereits erwdhnten Unterschiede in den
Gesamtsummen der Steuerertrdge; zweitens durch die steigenden Preise und
drittens besonders auf Grund der ungleichen Bevélkerungsentwicklung, welche im
Osmanischen Reich ihrer Meinung nach zwischen dem 16. und 18. Jahrhundert
mehr oder weniger stagnierte, doch nach Ansicht Braudels zwischen dem 16. und

1485

17. Jahrhundert eine Verdoppelung erfuhr

“Population in most European countries (...) increased sharply during the early modern
centuries, doubling or more than doubling in many cases”.'*®

Auf Grund einer wachsenden Bevdlkerung, die durch Landwirtschaft und Gewerbe
versorgt werden konnte; eines verlasslichen Systems der Steuereintreibung; einer
funktionalen und verhaltnismafig liberal behandelten Handlerklasse, welche im
Vergleich zu osmanischen Kaufleuten entscheidenden politischen Einfluss erhielten,

konnte die aufkommende Expansion der europédischen Weltwirtschaft durch ein

1479 \Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 614

1480 Karaman/ Pamuk, S. 614

1481 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 610

1482 “Countries in Western Europe such as Great Britain and the Netherlands who had experienced the greatest degree of fiscal centralization before the
nineteenth century witnessed a decline in the revenues/GDP or revenues per capita/daily wages ratios but their per capita revenues continued to rise thanks
to rapid economic growth. On the other hand, countries with lower levels of fiscal centralization before the nineteenth century, not only France, Spain, and
Portugal but also Austria, Russia, and Italy experienced large increases in per capita revenues due to continued fiscal centralization and even more due to
economic growth.” Karaman/ Pamuk, S. 620

1483 Karaman/ Pamuk, S. 610

1484 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 610

1485 \/gl. Braudel 1986, S. 524, 1. Sp.

1486 Karaman/ Pamuk, S. 613
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erfolgreich zentralisiertes Finanzsystem gedeckt werden, fir dessen produzierte
Waren das Osmanische Reich als ein geeigneter Absatzmarkt fungierte.
“Our [Karaman und Pamuk] calculations suggest that the share of tax revenues of the
central administration as a per cent of GDP or total incomes rose in most of the European
countries from less than 5 per cent in the 16th century to a range between 5 and 10 per

cent and in a small number of cases that include Britain and the Netherlands to more
than 10 per cent by the 1780”1

In diesem Fall war es auch die regionale Struktur des Osmanischen Reiches, die
eine entscheidende Rolle fir die ineffektiven Anpassungsversuche der
Zentralverwaltung spielten, da kleine, dicht besiedelte Regionen in Belangen der
Steuereinhebung gegeniiber GroRreichen entscheidende Vorteile basaRen*®: Diese
Lander waren kulturell weitaus homogener und bestanden nicht aus zahlreichen
ethnischen, religiosen und oder sozialen Minderheiten, wie es in der extrem
heterogenen Sozialstruktur des Osmanischen Reiches der Fall war, welches sich
schliel3lich vom Balkan bis in den heutigen Sudan sowie vom heutigen Algerien bis
zum heutigen Irak, an die Grenzen des Irans zog. Das Herrschergebiet der Sultane
war die Heimat dreier monotheistischer Religionen, sowie von Anhangern der
verschiedenen christlichen Orthodoxien und zudem in weiten Teilen abhangig von
ursprunglichen Clan-Strukturen, nomadischen Traditionen im Allgemeinen und dem

1489 auf der Arabischen Halbinsel im Speziellen*®. Der

guten Willen der Beduinen
entscheidende Unterschied war Karaman und Pamuk zufolge, die mangelnde
Fahigkeit der Zentralverwaltung, ihre Bevolkerung zu organisieren, was durch ihren

Status als deutliche Minderheit innerhalb der Reichsstrukturen noch weiter erschwert

1487 Karaman/ Pamuk, S. 614

1488 \/g|. Karaman/ Pamuk, S. 610

1489 Das Wort Beduin stammt vom Arabischen badawiyyin und bedeutet: ,jene, die in der Wiiste leben‘ und bezeichnete die Arabisch sprechenden
Nomaden, die in siidwest Asien und Nordafrika lebten. Den Osmanen hatten wegen der Aufsassigkeit und des kriegersichen Verhaltens der Beduinen
grofle Probleme, Zugriff (iber die Provinzen Agypten, Baghdad, Basra, Mossul, Damaskus und Aleppo zu erlangen. AuBerdem besaRen Beduinen auf
Grund der Domestizierung von Kamelen die Méglichkeit, in Regionen des Reiches, vor allem die Wustenteile, vorzudringen, die den Osmanen aus
Anatolien verwehrt blieben, sodass sie auf deren Kenntnisse angewiesen waren, um den wertvollen Karawanenhandel nach Ostasien aufrechtzuerhalten.
Immer wenn die osmanische Zentralgewalt an Macht verlor und keine Garnisonen in Wiistenndhe unterhalten konnte, nutzten die Beduinen dies fiir
Raubziige und Pliinderungen in den Provinzen, im Wesentlichen passierten solche Uberfalle wéhrend des 17. und 18. Jahrhunderts. Der Kem des
politischen und sozialen Lebens der Beduinen waren die jeweiligen Stamme, die zehntausenden Zelten bestehen konnten, die Flihrerschaft eines solchen
Stammes hatte der Sheikh inne. Gegen Ende des 19. Jahrhunderts formierten sich einge Zusammenschliisse aus verschiedenen Stammen. Jene
Vereinigung hinter Muhammad Ibn Abd Al-Saud mit ihrem fundamental regliésen Band des wahhabitischen, sunnitischen Islams, war eine der wenigen
erfolgreichen dieser Zusammenschliisse, aus diesem die Familie Saud, die ,Griinder des heutigen Saudi Arabiens hervor. Die Politik der Osmanen belief
sich meist auf Bestechungen, um in der Folge fiir das Reich zu arbeiten, was wahrend des 16. und 17. Jahrhunderts meistens erfolgreich verlief. Doch als
der Zugriff auf die Wiistengrenzgebiete im 18. Jahrhundert schwéacher wurde, nahmen die ungel6sten Spannungen zwischen Beduinen Stdmmen und der
Hohen Pforte stetig zu. Die modernisierte osmanische Armee im 19. Jahrhundert, mit modernen européischen Waffen und Ausbildung, erwies sich als
wirkungsloser fir die Kriegsflihrung in der Wiiste als vormalige Ausristungen. Zeitgleich mit dem osmanischen Heer, gelangten auch die Beduinen in den
Besitz européischer Waffen — in Auseinandersetzungen in der offenen Wiisten hatten die Beduinen klare Vorteile. Relativ schnell konnte man sich darauf
auf ein nicht Angriffisabkommen einigen, was es Agypten ermdglichte, zwischen 1811 und 1813 sowie zwischen 1816 und 1818 gegen die Wahhabiten zu
marschieren. Trotz der modernisierten agyptischen und osmanischen Heere gelang es ihnen nie, volle Kontrolle tiber die Wisten zu erhalten. In der zweiten
Hélfte des 19. Jahrhunderts ermutigte die Zentralregierung Bauern, die Wehrdienst leisteten, sich an den Grenzen zu den Wiistengebieten niederzulassen
um so einen Verteidigungsgurtel gegen mdgliche Angriffe der Beduinen zu schaffen, viele dieser Bauern waren muslimische Fliichtlinge aus dem Kaukasus
(Tscherkasen). Im Gegenzug wurden Beduinen mit Geldern haufig dazu angehalten, sich in fruchtbaren Gebieten niederzulassen, dies gelang besonders
bei den verbliebenen christlichen Beduinen (besodners in Syrien und Jordanien), sodass das Verhaltnis zwischen der osmanischen Regierung und den
Beduinenstdmmen bis zum Ende des 19. Jahrhunderts stabilisiert werden konnte. Doch wahrend des Ersten Weltkrieges wurde das
Destabilisierungspotential der Beduinen mit dem von Engalnd initiierten Aufruf Faysal Al-Hashimis zur Arabischen Revolte 1916, welche welche vielen
arabischen Deserteuren in der Osmanischen Armee begleitet wurde. Vgl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 84, 2. Sp.ff.

14% Vgl. Karaman/ Pamuk, S. 610
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wurde. Uber Jahrhunderte hinweg herrschte diese tirkische Minderheit mit Hilfe ihrer
militarischen Macht und auf Grund religidser Verbundenheit Uber eine weit verteilte
Mehrheit — ein wesentlicher Unterschied zu den relativ kleinen und zentralisierten
Regionen Westeuropas, selbst im Vergleich zum Habsburger Reich, welches zwar
verschiedene Konfessionen integrierte’, jedoch grofltenteils derselben Religion

anhing, mit ahnlicher Sprache und vergleichbarer regionaler Beschaffenheit.**%*

Wahrungsabwertung

~opeculation, counterfeiting, smuggling, and usury became rampant. As a response, the
state devalued and debased the currency. The result was a terrible squeeze on fixed
incomes, and lowered value for primary goods which were then exported, (...) leaving the
local crafts industry with a shortage of material for its own uses™*®”

Wahrend die finanziell erfolgreichen europaischen Zentrums-Staaten dazu in der
Lage waren, besser mit den finanziellen Belastungen der Kriegsfihrung umzugehen,
indem sie ihre offentliche Verschuldung in den Griff bekamen und Abwertungen
vermieden, bewirkten die anhaltenden militarischen Niederlagen des Osmanischen
Reiches immensen Druck fir seine Staatsfinanzen, sodass die Zentralverwaltung
immer hohere Kosten aufwenden musste, um zumindest die Verteidigungsfahigkeit
des Heeres aufrechtzuerhalten. Hinzu kamen interne Auflehnungen gegen die
Zentralregierung, sowie nationalistische Rebellionen, besonders auf dem Balkan und
in Griechenland, die den Zusammenhalt des Reiches zunehmend bedrohten. Es sah
sich dadurch in jenen Jahrzehnten nicht nur zu regelméafigen Abwertungen der
Wahrung gezwungen, sondern auch dariber hinausgehende Malnahmen zu
ergreifen, wie bspw. die Einfiihrung von Sonderabgaben®*®,

Im Jahr 1534 erreichten die jahrlichen Einnahmen der Zentralkasse noch eine Héhe
von 5 Millionen Dukaten, doch bereits 1591 bedeuteten diese nur mehr lediglich die
Halfte ihres Originalwertes. Die Situation verschlimmerte sich seit Ausbruch der
Feindseligkeiten mit Habsburg Osterreich im Jahr 1593 immer weiter - ein Krieg, der
nach Inalcik teilweise auch aus dem Wunsch heraus motiviert war, die aufmupfigen
Janitscharen-Verbande aus der Hauptstadt zu bekommen, indem man sie auf einen
Feldzug entsandte’***. Doch dauerte der Krieg langer als urspriinglich angenommen,
sodass die Ausgaben fur die Armee und Marineunternehmungen ein grof3es und

dauerhaftes Defizit in die osmanischen Staatsbilanzen rissen. Die Regierungen in

1491 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 610

1492 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 70
1493 Vgl. Inalcik, 1973, S. 49

4% \/gl. Inalcik, 1973, S. 49 f.
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Istanbul erhdhten die traditionellen Steuern, so bspw. die cizye um das Vier- bis
Funffache, doch blieben die Ertrage weiterhin ungenigend um die Locher in der

Staatskasse zu fillen*®.

“In the 1580s the debasement of the silver coinage, and the subsequent increase of
counterfeit and defective coin in circulation, further aggravated the financial crisis.™**®”

Auslandsverschuldung

.Money, ever more money was needed: to tide one over the long wait, the reverses, the
shocks and delays***"

Das Nachkommen o6ffentlicher Verschuldung wurde zunehmend zu einer schweren
Belastung fur viele der osmanischen Provinzen, indem sie die Halfte der Ertrage in
Anatolien, Agypten, Tunesien und Algerien zur jeweiligen Schuldentilgung

1498.

bendtigte “The servicing of foreign debt, public and private, absorbed a

significant share of export proceeds**.”

Die anwachsende Importnachfrage mindete in einem ernsthaften Ungleichgewicht
zwischen Importen und Exporten, sowie in einer extremen Schraglage der
Zahlungsbilanzen. Die Zentralverwaltung bemuihte sich mit diesen Problemen
umzugehen, indem sie im 19. Jahrhundert damit begann, Gelder von européischen
Staaten anzuleihen. Das Ergebnis dieser Mal3nahmen jedoch war in erster Linie eine
Beschleunigung der Schuldenspirale, welche das Osmanische Reich nach Sunar
vollig Uberforderte und in tiefere, dauerhafte Finanzkrisen stirzte, sodass es sich
letztendlich der Kontrolle seiner Finanzen durch das europdische Zentrum beugen
musste®%,

So erreichte die Staatsverschuldung wéahrend des Krimkrieges (1853-1856) einmal
mehr bedrohliche AusmalRe, welche das Reich dazu drangte, ab 1854 erneut

1501 'Nach zwei Jahrzehnten des Leihens

Staatsanleihen in Europa zu beziehen
wurde ein Moratorium einberufen, um die Schuldensituation des Reiches zu
verhandeln. Im Gegenzug fir den Erlass der Halfte ihrer Schulden, musste die
Zentralverwaltung der Einfihrung der OPDA, der Osmanischen Offentlichen
Verschuldungsverwaltung, zustimmen, welche damit beauftragt war, die

osmanischen Einnahmen und Ausgaben zu kontrollieren, um zukinftige

149 \/gl. Inalcik, 1973, S. 49 f.

14% [nalcik, 1973, S. 49

1497 \/gl. Braudel 1992b, S. 432

14%8 Vgl. Issawi, S. 7

14% |ssawi, S. 7

1500 \V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 83

1501 Nach Hiiseyin Al ereigneten sich die ersten Staatanleihen in der Mitte des 18. (vgl. Agoston und Masters 2009, S. 180, 1. Sp.), nach Karaman und
Pamuk bereits in der Mitte des 16. Jahrhunderts. (vgl. S. 601)
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Schuldenkrisen zu vermeiden®®%2,

Diese Souveranitatsabgabe Uber die eigenen
Staatsfinanzen bewirkte ein weiteres Untergraben der Steuererhebung, indem sich
die europaischen Geldgeber durch ihre Vertreter im Reich einen Grofdteil der
Steuerverpflichtungen direkt bei der Bevolkerung aneigneten. Die osmanische
Gesellschaftsstruktur war damit nahezu vollends ausgehebelt, indem es in seinen

sozialen Beziehungen bald grundlegend vorkapitalistisch strukturiert wurde.**%

Die OPDA - Ottoman Public Debt Administration

Traditioneller Weise war das Reich Huseyin Al's Meinung zufolge eher &uf3erst
unwillig, Anleihen im Ausland zu beziehen. Stattdessen zog es vor, sich Gelder
innerhalb des Reiches zu beziehen und seine Instrumente der Steuererhebung oder
Abwertung zu erweitern. Erst als diese MalRhahmen an ihre Wirksamkeitsgrenzen
stieBen, wandte es sich den internationalen Geldmarkten zu. Doch bewirkte die
politische Instabilitdt der Reichsstrukturen noch eine anfangliche Weigerung der
europaischen Geldgeber, die nach Al keinen Anreiz darin sahen, Geld in diese
Strukturen zu investieren.

.Motivated by a lack of funding in the face of spiralling war costs, Ottoman bureaucrats

first proposed the idea of external borrowing during the Russian occupation of the Crimea

in 1783. In various reports prepared on this issue, France, the Netherlands, Spain, and
Morocco were identified as possible lender countries™**.”

Um im Zuge der Tanzimat-Reformen die angestrebten Modernisierungsmafinahmen
ergreifen zu konnen, wurden vor dem Hintergrund leerer Kassen internationale
Anleihen jedoch unumgénglich. In einem Memorandum im Jahr 1850 drangte der
britische Botschafter in Istanbul den Sultan dazu, sich auf den Markten Geld zu

leihen, um dessen Investitionen zu finanzieren>®

, wobei einige Einnahmequellen
des Reiches dafir als Kreditsicherheiten herhalten missten. 1852 sodann folgten die
ersten Anleihen und osmanische Repréasentanten unterschrieben Vertrdge mit
europaischen Gebern tber 50 Millionen Franc fir die Dauer von 27 Jahren - was
nach Al einer heutigen Summe von 237,4 Millionen Dollar entspricht - und einer
Zinsleistung von 2,2 Millionen Franc - heute: 10,4 Mio. $'°°. In der Folge ereigneten
sich Anleihen dieser Art immer haufiger, auch wenn die européischen Geldh&user

skeptisch blieben. Wegen der geringen Kreditwlrdigkeit, die européische Finanziers

1502 Karaman/ Pamuk, S. 618

1503 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 83

1504 Al in: Agoston und Master, S. 180, 1. Sp.

1505 | ord Stradford Canning und Sultan Abdiilmecid (regierte von 1839-61)

1506 Mit Bechet, Dethomas & Co. aus Paris, sowie Deveaux & Co. aus London.

-228 -



dem Osmanischen Reich zuschrieben, war die Reichsfuhrung auf die Unterstlitzung
der englischen wund franzosischen Regierungen angewiesen. Indem die
Reichsfilhrung diesen beiden Regierungen die Ertrage der Provinz Agypten als
Kreditsicherheit zugestand, wurden der Hohen Pforte wahrend des Krimkrieges 1855
neue Gelder von den internationalen Geldmarkten gewéhrt: diesmal 3 Millionen
Pfund - 311,3 Millionen Dollar heute -**°" sowie separat durch Rothschild & Séhne 5
Millionen - 518,8 $.
»1he Ottomans not only pledged important revenue sources as collateral for these loans,

they also agreed to allow British and French monitoring to ensure that the borrowed funds
were spend on war expenses™®.”

1862 erhielt es dann Zahlungen durch Deveaux & Co. in der Hohe von 8 Millionen
Pfund - 812 Million $ heute-, wobei britischen Inspektoren die Uberwachung der
Ausgaben gestattet werden musste'®®. Bereits vor den 1862 gewahrten Darlehen
hatte  die  osmanische  Regierung gréRte  Probleme  damit, ihren
Schuldnerverpflichtungen nachzukommen und auch die Gesuche an die
franzosische und britische Regierung, um Unterstitzung bei der Bewaltigung seiner
Verpflichtungen zu erhalten, wurden nach Al von européaischer Seite
zuriickgewiesen. Dennoch bemihte sich die Reichsfiihrung zwischen 1863 und 1875
haufig darum, weiterhin gré3ere Anleihen auf den internationalen Finanzmarkten zu
generieren, wenn auch nun nicht mehr um Kriege oder Umstrukturierungen zu
finanzieren, sondern nahezu ausschliel3lich, um den geforderten Zinszahlungen
seiner Verschuldung nachzukommen. Allein zwischen 1854 und 1875 ergaben sich
somit Gesamtanleihen aus européischen Finanzméarkten von 217 Millionen Pfund -
21,4 Milliarden Dollar heute-, nur ein geringer Teil davon - heute 1,3 Mrd. Dollar -

wurde auf den Bau von Schienen verwendet>*°,

Mit der weiter ansteigeden
Verschuldung war es dem Reich nicht mehr moglich, den Finanzverpflichtungen
zeitgerecht nachzukommen und vereinbarte einen Zahlungsaufschub®**. Der Sultan
sagte zu, die Halfte seiner Zinsforderungen und angehauften Schulden innerhalb von
funf Jahren zu begleichen und auf die restlichen Betrage einen zusatzlichen Zinssatz
von funf Prozent zu entrichten. Da es jedoch auch nach diesen funf Jahren nicht

gelang, den gemachten Zusagen nachzukommen, wurde 1881 sodann die Ottoman

1507 Gewahrt durch Dent, Palmer & Co.

1508 Al in: Agoston und Master, S. 181, 1. Sp

1508 Dem Verlangen der Pfandbriefinhaber aus den Geberlandern, ein Komitee errichteten zu wollen, um die Ertrage der Kreditsicherheiten (beispielsweise
die Einnahmen Agyptens) zu Uberwachen, konnte sich die osmanische Regierung zwar widersetzen, doch waren seither dauerhafte Spannungen zwischen
den Pfandbriefinhabern und der osmanischen Regierung zur Regel. Vgl. Ali, in: Agoston und Masters 2009, S. 181, 1. Sp

1510 Al in: Agoston und Master, S. 181, 2. Sp.

1511 Ramazan Dekret, 1875
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Public Debt Administration eingerichtet, die mit sieben Vertretern européaischer
Pfandbriefinhaber besetzt wurde™!?. Der Behérde wurde das Recht zugestanden,
direkten Einfluss auf die Steuereinnahmen der Staatskasse zu nehmen und sie
unmittelbar in die Schuldentiigung umzuleiten, darunter fielen acht indirekte

1513 AuBerdem flossen ihr die Tributzahlungen aus Bulgarien, sowie

Steuern
Uberschusse aller Art, besonders aus Ostrumelien und Zypern zu. Die Inhaber der
Pfandbriefe einigten sich auf eine praktische Halbierung der Schuldnerleistungen des
Reiches von 191 auf 106 Millionen Pfund - 20,8 Milliarden Dollar heute.

.The foundation of the Ottoman Public Debt Administration signalled a new era in

Ottoman financial history. Because of the authority vested in the administration, Ottoman
debt was subject to restructuring as to improve term and interest rate structure****.”

Durch die OPDA besserte sich der Ruf des Osmanischen Reiches in Europa als
Kreditnehmer und europdaische Kapitalverleiher und Investoren begannen erneut,
Geld in das Reich zu leiten: Vor 1875 lag der géngige Zinssatz fur das Osmanische
Reich noch bei zehn, nach der Einrichtung der OPDA fiel dieser auf finf Prozent. Die
nun generierten Geldzahlungen investierte die Zentralverwaltung erneut in das Militar
sowie in den Schienenbau, bspw. 1903 fur die sogenannte Bagdadbahn zwischen
Konya in Siddzentralanatolien und Bagdad im heutigen Irak. Seit 1881 nahmen
besonders die Gelder aus Frankreich und Deutschland eine zunehmend zentrale
Rolle ein: Zwischen 1903 und dem Ersten Weltkrieg 1914 erhohte sich besonders
der deutsche Anteil, der zu weiten Teilen in die Infrastruktur des spateren Allilerten
im Ersten Weltkrieg inverstiert wurde. 1881 lag der Beitrag britischer Gelder noch bei
etwa 30 Prozent der osmanischen Verschuldung, um 1914 lag dieser Anteil nur mehr
bei 12 Prozent, wéhrend sich der Franzésische von 40 auf 60 und der Deutsche'®*
von 5 auf 21 Prozent erhdhte: ,The mission of the Public Debt Administration ended

with the collapse of the Ottoman Empire**®.

Steuerpacht und neue Formen der Steuererhebung

,Mit den Ruckschldgen wachsen die Geldbedurfnisse des Osmanischen Reiches, der
Steuerdruck auf seine Volkerschaft nimmt zu, und da sich diese die fir die fur die
Steuerzahlungen nétigen Piaster im Grunde nur durch Verkaufe ans Ausland beschafffen
kénnen, verramschen sie ihre Waren auf die Schnelle.**'

1512 \ertreter fiir GroRbritannien, die Niederlande, Deutschland, Osterreich-Ungamn, Italien und auch osmanischer Pfandbriefinhaber.

1513 Steuern auf Alkoholwaren, auf Briefmarken, Fisch, Seide, und die Ertrage der Salz- und Tabakmonopole. Vgl. Al in: Agoston und Masters, S. 181 f
1514 Al in: Agoston und Masters, S. 182 1. Sp.

1515 Hier besonders durch die Osmanische Imperial Bank und die Deutsche Bank getatigt. Vgl. A/, in: Agoston und Masters, S. 182 2. Sp.

1516 A, in: Agoston und Masters, S. 183 1. Sp.

1517 Michel Morineau, nach: Braudel 1986, S. 540, 1. Sp.
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Auch wenn die militdrische Bedeutung der prebends (timars)-Besitzer im 17.
Jahrhundert abnahm, konnten sie weiterhin einen wesentlichen Anteil jener Steuern
abgreifen, die direkt bei der Bauernschaft erhoben wurden. Diese Steuer liel3 die
Zentralverwaltung nun jedoch immer haufiger von bezahlten Offiziellen (emin)
einheben. Diese wurden dann angestellt, wenn die Zentralkasse beabsichtigte,
direkte Kontrolle Uber eine Einkommensquelle zu erhalten. Zudem ubten bestimmte
Einnahmequellen keine ausreichende Anziehungskraft mehr auf private
Steuerpachter aus, da deren Eintreibung fir sie personlich als unprofitabel galt. In
solchen Fallen wurde ebenfalls bezahlte Offizielle ernannt, die die Steuereinheungen
so lange Ubernahmen, bis die Produktivitdt einer Einkommensquelle wieder ein

befriedigendes Niveau erreichte®2.

‘In fact, in larger polities, the great share of the revenues were extracted from core

provinces, such as Castile in Spain, pays d’Election in France, and Anatolia and Balkans
in the Ottomans, and outer regions contributed smaller amounts sporadically*>*°.”

Im 19. Jahrhundert begann die Zentralverwaltung das Timar-System allmahlich durch
die Steuerpacht zu ersetzen. In diesem System waren Individuen dazu in der Lage,
das Recht der Steuereintreibung vom Staat fur bestimmte Regionen auf die Dauer

von einem Jahr zu erwerben®®%,

Langfristig wurde die Steuerpacht das
vorherrschende System der Steuereinhebung und seine Bestimmung war nicht
langer die Integration eines Haushalts in die imperialen Reichsstrukturen, sondern

vielmehr wurde ein System zur Warenherstellung fiir den Weltmarkt geschaffen:

»As these estates encroached upon the domestic economy, the household was converted
into a labour force coerced to produce cash crops for export. The end result, however,
was not only the destruction of the domestically based and timar-organized agriculture
production, but also a significant decline in the autonomous and formative powers of the
state itself.“****

Die anhaltenden Belastungen fur die Staatskasse bewirkten eine zunehmende
Abhangigkeit der Zentralverwaltung von der Steuerpacht, welche nach einigen
Jahrzehnten auch fir die Dauer von drei Jahren gewahrt wurde'*??. Der Staat sah
keine andere Mdglichkeit, als sich auf regionale Eliten zu stiitzen, auch da diese die
landlichen Gegebenheiten und ihre Bevolkerung weitaus besser verstanden und
dadurch starkeren Druck ausiben konnten als die turkische Staatselite. Nach

Karaman und Pamuk waren die durchschnittlichen Steuerabgaben verhaltnismafig

1518 \/gl. Faroghi 1994, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.), S. 537
1519 Karaman/ Pamuk, S. 610

1520 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 601

1521 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 70

1522 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 601
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moderat, zumindest was die Hb6he betrifft, in der sie bei der Staatskasse letzten
Endes eingingen: Die jahrlichen pro-Kopf-Ertrage fiur die Zentralverwaltung
Uberschritten in der Regel nicht den Lohn dreier Werktage eines ungelernten
Bauarbeiters in Istanbul, sie blieben die meiste Zeit sogar unter dem Lohn fir zwei
Arbeitstage. Selbst wenn man die indirekt erhobenen Ertrage hinzurechnet, wie
bspw. die Gewinne aus dem Timar-System und die Bereitstellung von Truppen in
Kriegszeiten, Uberschritten die jahrlichen pro-Kopf-Ertrdge selten die Lohnsumme

von vier Arbeitstagen'®?.

1524

Doch einige der Steuerpachten gelangten durch
Betriigereien in die Hande von Angehorigen des Palastes oder der
Staatsoffiziellen, die sich haufig nach eigenen Maflistaben bereicherten, wahrend
andere in Vakifs**** umgewandelt wurden und die Staatskasse einen Grofteil ihrer
Ertrage verlieren lie3. Schatzungen von Mehmet Geng fir das 18. Jahrhundert
stimmen mit der Annahme Uberein, dass rund zwei Drittel der eigentlichen
Steuerertrage in den Taschen der Zwischenhdndler landeten, also der
Steuerpachter, Finanziers und hochrangigen Bdurokraten, die die grofRen
Steuerpachtgebiete von Istanbul aus, unter sich selbst aufteilten und lediglich ein

81526

Drittel der Netto-Einnahmen die Staatskasse erreichen lie . In England bspw.

schatzt man den Satz, der den Staatsfinanzen zu Gute kam, auf etwa 90 und in Paris

auf etwa 60 Prozent der eingetriebenen Steuern'®?’.

“The SL{E?? raised by taxation were inadequate and the Treasury faced a permanent
deficit.”

Die zu erbringenden Abgaben wurden unter den Einwohnern des Reiches aufgeteilt,
welche, wie bereits eingangs erwahnt, zu Steuererhebungszwecken in
unterschiedliche Einheiten eingeteilt wurden. Im Jahr 1576 wurden fir die Einheiten
veranschlagt, 50 Akge zu entrichten, doch bereits im Jahr 1600 hatten dieselben
Einheiten hingegen 280 Akce abzuliefern, da die meisten Abgabeforderungen
nunmehr in Geldform eingehoben wurden und sich ihr Wert durch die
Abwertungsmaf3nahmen deutlich verringert hat. Die Umwandlung der Steuern in

reine Geldabgaben sieht Inalcik als einen ,progressive Step'®?**; doch bedeutete die

1523 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 609

1524 \/gl. Inalcik, 1973, S. 49

1525 Die Form der Vakifs sorgte unter vielen Rechtsgelehrten der Zeit fiir Kontroversen, da sie viele als reinen Steuerunterschlupf sahen, der davor bewahrt,
steuerliche Abgaben leisten zu miissen. Auch waren bestimmte Formen der Vakif darlber hinaus in der Kritik, da sie der Spekulation von Investoren
dienten, die sich auf diese Weise zu bereichern gedachten, weshalb arabische Islamgelehrte entgegen ihren Pendants aus Istanbul diese Praxis als
unislamisch diskreditierten. Vgl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 591, 1. Sp

1526 \/gl. Mehmet Geng, nach: Karaman/ Pamuk, S. 609

1527 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 609

1528 Inalcik, 1973, S. 49

1529 \/gl. Inalcik, 1973, S. 50
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Besteuerung durch die Steuerpachter eine schwere Last fir die Bewohnerschaft des
Reiches, besonders fur den christlichen Teil und weckte deshalb standigen
Widerspruch in der Bevélkerung.'>* Faroghi verweist darauf, dass die lebenslange
Steuerpacht, welche 1695 eingerichtet wurde, einen entscheidenden Anteil daran
hatte, dass das Reich wenigstens zeitweise zusammengehalten werden konnte, weil
regionale und lokale Eliten dadurch direkt an der ,osmanischen Unternehmung’
beteiligt wurden und so nicht mehr darin bestarkt waren, die Schwéache der
Zentralverwaltung fur ihre eigenen Zwecke auszunutzen, um ihre eigenen Gebiete
aufzubauen. Doch aus wirtschaftlicher Sicht waren die Folgen daraus meist negativ.
In der Theorie sollten sie als lebenslange Steuerpachter darauf bedacht sein, ein
aufrichtiges Interesse an der Wohlfahrt ,ihrer’ Steuerzahler zu haben: ,Be careful not
to kill the goose that laid the golden egg*®*'.“ Doch war es in der Praxis vielmehr die
Regel, Untervertrage mit lokalen Mannern abzuschliel3en, die keine Garantie fur ihre
Pachtverhaltnisse besal3en und sich aus diesem Grund aggressiver verhalten
konnten, als es sich ein lebenslanger Steuerpachter erlauben durfte. Diese
Untervertrdge sollten fur den offiziellen Steuerpachter die Maximierung der
kurzfristigen Gewinne erzielen, indem der Unterpachter bspw. die Handwerkerschaft
dazu zwang, in Gebieten zu produzieren, die vorteilhaft fir die Steuereinhebung
waren, nicht aber unbedingt fiir den Produktionsprozess als solchen. Diese Tendenz,
Produzenten an bestimmte Gebiete zu binden, hinderte haufig jene Handwerker
daran, ihre Produktion in landliche Gebiete zu verlagern, wo die Kosten fir die
Produktion niedriger waren. Daruber hinaus tendierten Steuerpachter durch
chronische Uberbesteuerung dazu, den Mangel an Kapital noch weiter zu
verscharfen, welcher ein dauerhaftes Problem der osmanischen Produktion war,
insbesondere in der Baumwolltextilproduktion'®>*?. Die Zentralbehorde war nicht dazu
verpflichtet, die Steuerpacht Uber die volle Dauer der Zeit in den Handen eines
Vertragspartners zu lassen. Immer wenn ein hoheres Angebot fir diese Pacht
abgegeben wurde, hatte der amtierende Steuerpachter entweder die Differenz zu
entrichten oder er musste das Recht auf seine Pacht abtreten'®*3. Spatestens in
Kriegszeiten und hier besonders seit jener des 16 jahrigen Osmanisch-
Habsburgischen-Kriegs zwischen 1683 und 1699, fihrten Versuche, die Ertrage

kurzfristig zu maximieren, zu rasanten Wechseln der Steuerpachteigner. Diese Politik

1530 Vg, Inalcik, 1973, S. 50

1531 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 101
1532 Faroghi, in: Riello/ Parthasarathi (Hrsg.) 2009, S. 101 f.
1533 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 57
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bewirkte ernsthafte Verluste fur die Vertragspartner, besonders fur jene, die fir
agrarische Steuern verantwortlich waren, welche fur gewohnlich nur einmal im Jahr
eingetrieben wurden. Steuerpéchter drohte also haufig die Amtsenthebung bevor sie
jeglichen Profit aus ihrer Pacht ziehen und ihre Ausgaben fur das Amt decken
konnten'®**. Dartiber hinaus filhrte die permanente Vertragsunsicherheit zu einer
sinkenden Zahl von Bietern fur die Steuerpacht und zu niedrigen Angeboten, was
letztlich ein weiteres Absinken der Einnahmen bedeutete. 1691 wurde versucht, die
Situation abzuschwachen indem man Steuerpachtern den Besitz der Einnahmen des
Pachtgebietes auf zumindest ein Jahr hinaus garantierte. Auf diese Weise versuchte
die Zentralregierung, Steuerzahler besser vor der Ausbeutung durch die
Steuerpéchter zu schiitzen. %,

Bis ins Jahr 1691 wurden Steuern noch von Haushalten verlangt, nicht von
Einzelpersonen, doch die Reformen von 1691, welche sich wahrend des
Kriegszustands mit Habsburg-Osterreich ergaben, lieRen eine Klausel aus dem
Islamischen Recht wiederbeleben, welche vorgebe, dass jede Person individuell zu
besteuern sei.’* Eine weitere neue Einnahmequelle waren die niizul bedeli, welche
nach 1683 in eine jahrliche, also kriegsunabhangige Steuer umgewandelt wurde.
Offensichtlich war die nuztl-Steuer eng mit den avariz-Steuern verbunden, also den
aulRergewohnlichen Steuern zu Kriegszeiten, die anfanglich noch in materieller, seit
Ende des 16. Jahrhunderts aber in monetarer Form abzugeben war. Anfanglich
galten die avariz und die ndzul als jeweilige Alternative, die sich quasi
abzuwechselten, das heidt, dass ein Dorf in einem Jahr mit der
Zahlungsverpflichtung in monetarer Form, also den avariz, konfrontiert war, wahrend
es in einem Anderen zu Sachleistungsabgaben herangezogen wurde, den nizul,
ohne dass es in einem Jahr fur beide Verpflichtungen aufkommen musste. Doch der
finanzielle Druck und die dauerhafte Inflation wahrend des 17. Jahrhunderts
bewirkten eine Umwandlung der nuzul in eine Geldsteuer, die auch im selben Jahr
wie die avariz erhoben werden konnte.*®3’ In den 1660er und 1670er Jahren stellten
die Ertrage durch die avariz-Steuern in etwa 20 Prozent der Gesamteinnahmen der
osmanischen Zentralverwaltung dar. Jedoch konnte dieser Anteil leicht vergrol3ert
werden, indem der Staat zusétzliche Dienste verlangte, wie bspw. die Bereitstellung

von Ruderern fiir die Marine. Dariiber hinaus konnten diese Dienste zusatzlich auch

1994, S. 538
1994, S. 538
1994, S. 532
1994, S. 532

1534 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.
Hrsg.
Hrsg.

Hrsg.

1536 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert
1537 \/gl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert
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in Geldform verlangt werden und auf diese Weise den Anteil der avariz an den
Gesamteinnahmen weiter erhéhen.*>*®

Das Esham-System war zwischen 1775 und 1870 in Verwendung und sollte eine
Reaktion auf den steigenden finanziellen Druck auf die Staatskasse sein. Diese
Steuerpacht war laut Cakir vergleichbar mit Inlandsanleihen: Um die Zentralkasse zu
fullen, lieh sich der Sultan Geld von bestimmten Untertanen, indem er die Einnahmen
aus einem Bestimmten Gebiet schatzen liel3 und diesen Wert im Gegenzug als
Leihgabe einhob. Diese in Anspruch genommenen Zahlungen fur den Sultan waren
laut Cakir funf- bis siebenmal so hoch wie ihr eigentlicher Wert, doch sollten dem
Steuerpéachter die Ertrage aus dem betreffenden Gebiet im Gegenzug auf Lebenszeit
gewahrt werde. Die Praxis der esham ahnelte jener der malikane und wird seiner

Meinung nach als deren Verlangerung verstanden.>*

1538 \Vgl. Faroghi, in: Inalcik mit Quataert (Hrsg.) 1994, S. 533
1539 \/g|. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 556, 2. Sp.
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3.6 Institutionalisierter Handel mit Europa

,opielt der fremde Kaufmann in einer bestimmten Stadt o;!er einem bestimmten Land
eine herausragende Rolle, zeigt sich allein schon daran die Uberlegenheit der Wirtschaft,
als deren Reprasentant er auftritt*>*.«

Die Levante Gesellschaft

»1he West depended, at least at the beginning, on supplies from or through the Ottoman
Empire for its newly rising silk and cotton industries. The first successful chartered
companies in the West were the Levant companies.**"”

England trieb bereits seit dem spaten 16. Jahrhundert Handel im Reich, besonders
nach der Griindung der Levante Gesellschaft durch Konigin Elisabeth I. (1533-1603)
im Jahr 1581, die viele Kaufleute dazu veranlasste, sich in den groReren
Handelszentren niederzulassen, darunter in friher Zeit besonders Aleppo, Izmir, auf
Zypern und in Kairo. Die wesentlichen Exporte aus England in das Reich bestanden
in jener Anfangszeit noch aus Wollwaren und Munition, sowie auf osmanischer Seite
aus Seide, Baumwolle, Gewlrzen und Farbematerialien. Nach Colin Heywoods
Ansicht konnte dieser Handel bis ins 19. Jahrhunderts aufrechterhalten werden>*,
Die Levante-Gesellschaft wurde von Konigin Elisabeth I. als Aktiengeselschaft
gegrundet und hielt bis zu ihrer Auflésung 1825 ein englisches Handelsmonopol mit
den Gebieten des ostlichen Mittelmeerraumes, der Levante. Der Handel der
Gesellschaft betraf in erster Linie die Hafen des Osmanischen Reiches und wéhrend
des 17. Jahrhunderts den Handel mit englischen Wollwaren aus England, die im
Osmanischen Reich Nachfrage fanden. Im Gegenzug fihrten die britischen
Kommissionare vor allem iranische Rohseide aus Aleppo oder Izmir bzw. vom
Karawanenhandel mit sich nach England. Neben Seide waren sie auch am Kauf von
lokal produzierten Gultern interessiert, darunter nach Heywood besonders
getrocknete Friichte - Feigen, Aprikosen oder Rosinen-, Baumwollgarn, Teppiche
und andere Waren, die fur die Farbung und Verarbeitung von Kleidungstextilien nétig
waren. Um mit den lokalen Kaufleuten in Kontakt zu treten, errichtete die Levante-
Gesellschaft Betriebstatten in den betreffenden osmanischen Stadten und stellte
christliche oder judische Osmanen als Dolmetscher (dragoman) an, wodurch die
kommerzielle Infrastruktur der Gesellschaft nach Masters Ansicht eine erhebliche

VergroRerung erfuhr, doch lieBen sich die Kommissionare im Allgemeinen meist

1540 \/gl. Braudel 1986, S. 38
1541 Inalcik/Quataert, 1994, S. Il
1542 \/gl. Heywood, in: Agoston und Masters 2009, S. 206, 2. Sp
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nahe den Karawansereien nieder, wo die Transitwaren des Reiches sammeln®®*,

Durch mangelnde Sprachkenntnisse der britischen Handler blieben sie in der Regel
auf sich allein gestellt und waren von den Dolmetschern abhé&ngig, die sich dadurch
nicht selten groRen Wohlistand erwarben, laut Masters waren nur wenige der
Kommissionadre in das alltdgliche Leben integriert. Das Sagen Uber solch eine
Betriebsstatte hatte der Konsul der Gesellschaft, der die Arbeit der Kommissionére
Uberwachte und gleichzeitig die Interessen der englischen Regierung vertrat, woraus
sich ergab, dass der Konsul der Gesellschaft zumindest im 16. Jahrhundert auch der
englische Botschafter in Istanbul war'>*,

Ab dem 18. Jahrhundert begannen die Ertrdge und der Nutzen der Gesellschaft fur
die englische Seite geringer zu werden, allem voran wegen der ausbleibenden
Rohseidenexporte aus dem Iran und dem abfallenden Interesse osmanischer
Konsumenten an europaischen Wollwaren. Franzésische Handler brachten zur
selben Zeit leichtere und mit helleren Tonen gefarbte Wollkleidung, die im Klima des
,Mittleren Ostens’ groRere Verwendung fand und die englischen Waren damit
ausstechen konnte. AuRerdem begann Grol3britannien ab dem 18. Jahrhundert
verstarkt, den Blick auf Indien zu richten, welches dem Osmanischen Reich in dieser
Zeit als grof3ten Handelspartner Englands abldste: Im 17. Jahrhundert befanden sich
noch 20 Kommissionare in Aleppo, ein Jahrhundert spater war nur mehr einer
anwesend. In der Zeit der Napoleonischen Kriege (1798-1815) entsandte London
verstarkt Diplomaten in das Reich, die in der Folge die Reprasentation der
englischen Regierung tUbernahmen, besonders nach der Auflosung der Levante
Gesellschaft im Jahr 1825, 1*%

Handelskapitulationsrechte und Minderheiten im Reich

1546

Die Kapitulationsrechte (capitulations, ahdnames™"") waren Handelsvertrage, die

unilateral vom osmanischen Sultan bzw. der osmanischen Regierung als

1543 Vgl. Braudel, S. 530, 2. Sp.

1544 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 333, 1. Sp. f.

1545 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 333, 1. Sp. f.

1546 Ahdnames' waren laut Sandor Papp osmanische Vertrage, Einverstandnisserklarungen oder Schwiire und werden ins Englische héufig mit Capitulations
beziehungsweise ins Deutsche als Kapitulationsrechte tbersetzt. Im osmanischen Gebrauch wurden alle Dokumente, die Privilegien festschrieben,
,ahdnames' genannt, darunter fielen: Reisedokumente, Einigungen mit Vasallenstaaten und die Privilegien- und Schutzbriefe der Zentralverwaltung fiir
Gemeinden. Auch die ersten Vereinbarungen zwischen Muslimen und Christen im 12. Jahrhundert wurden mit diesem Begriff bezeichnet. Vgl. Papp, in:
Agoston und Masters 2009, S. 21, 2. Sp.f.

‘The basic principle of a capitulation is always an ‘amnesty’ formally granted by the head of Islamic community in return for the pledge of friendship on the
part of the non-Muslims. The Ottomans often were inclined to interpret such pledges as a kind of allegiance. Capitulations belonged to the category of
documents known as ahdnames An ahdname is given unilaterally but recognizes, under oath, a privilege which binds the giver before God.” Vgl. Inalcik
1993, S. 189
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Privilegienbriefe in Form einer gegenseitigen Vereinbarung vergeben wurden'**’. Sie
standen europaischen Kaufleuten niedrigere Steuertarife als ihren osmanischen
Pendants zu und verhinderten die Einmischung osmanischer Beamter in ihre
Handelsgeschafte. Die Vertrage erlaubten es européaischen Handlern, sich in
bestimmten Stadten des Reiches niederlassen und frei bewegen zu durfen®>*,
AuBBerdem hatten diese Kaufleute keine Kopfsteuer zu entrichten und im
Familienrecht nicht den islamischen Prinzipien zu folgen. Dafur wurde ihnen
urspringlich jedoch gesetzlich auferlegt, dass sie ihre Geschafte gemaR den
islamischen Grundsétzen zu fihren hatten und alle etwaigen Auseinandersetzungen
mit muslimischen Handlern vor Shari’a-Gerichten verhandeln miissten'>*.

Die ersten dieser Kapitulationsrechte ereigneten sich in der der Herrschaft
Sulleymans I. (1520-1566) und wurden 1535 Frankreich gewahrt™>*°. Die osmanische
Reichsfihrung war zu jener Zeit darum bemuiht, Verblndete in Westeuropa im
Kampf gegen Venedig und Habsburg zu finden, wofiir es bereit war, wirtschaftliche
Vorteile zu gewahren:

,Die Kapitulationen [wurden] zu einem Atout, das die Hohe Pforte gegen die

diplomatische Unterstitzung‘ durch eine europaische Macht in der Auseinandersetzung
mit anderen eintauschen konnte™*"

Vor diesem Hintergrund erteilte die Hohe Pforte 1569 volle Kapitulationsrechte

ebenso an die Niederlande, England, Osterreich und spater auch an Venedig? -

am Ende des 18. Jahrhunderts besal} laut Tabak fast jeder européische Staat eigene

Kapitulationsvertrage mit Istanbul*>®>.

,Long negotiations ended in the last week of January 1699 with a peace settlement
concluded at Karlowitz™>* (...). Emperor Leopold™> was well satisfied by the treaty.
Clauses which offered trade concessions to Austrian merchants and confirmed the right
of Roman Catholics to worship freely within the Sultan’s lands might be imprecisely
phrased, but theg/ appeared to give the Habsburg Emperor a claim to intervene in internal
Ottoman affairs'>*°.”

In den ersten eineinhalb Jahrhunderten beschréankte sich die Auslbung der

Kapitulationsrechte noch darauf, dass europaische Kaufleute verstarkt begannen,

1547 \/gl. Papp, in: Agoston und Masters 2009, S. 21, 2. Sp.f.

1548 [nalcik 1993, S.191

1549 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 118, 2. Sp.

1550 |nalcik jedoch nennt als ersten Kapitulationsrechte-Empfanger Venedig 1521, sowie das Jahr der Franzdsischen datiert er auf 1569, nicht 1535, wie es
Masters vornimmt. Vgl. Inalcik 1993, S. 191 Hier wurde sich fir Masters Zahlen entschieden.

1551 Wallerstein 2004, S. 253

1552 \/gl. Inalcik 1993, S.194

1553 Vgl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 118, 1.Sp.

1554 “Karlowitz was not, as some writers maintain, a disaster for the Ottoman Empire. The peace enabled Turkey to parry the challenge from the West, ready
to meet the great threat from the North and new dangers in Asia, too.” Palmer, S. 26

1555 | eopold 1., 1640-1705, war seine letzten sieben Lebensjahre Kaiser des Heiligen Rémischen Reiches.

15% Palmer, S. 25
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sich in osmanischen Stadten anzusiedeln: ,That changed as the balance of military
power began to shift in Europe’s favor*™’'“ Ab dem 17. Jahrhundert wurde in
gesonderten Handelsvertragen mit Frankreich (1673) und England (1675)
festgeschrieben, dass Handelsstreitigkeiten, die einen Wert von mehr als 4.000
akce'™®® betreffen, von dem jeweiligen europaischen Botschafter oder Konsul
verhandelt werden durften. Dadurch wurde es fur europdische Handler teilweise
maoglich, eine Durchsetzung islamischer Handelsprinzipien an den Gerichten in

1559 _ mit der

Istanbul mit Hilfe der offiziellen Vertreter ihres Landes zu umgehen
Folge, dass sie immer haufiger nach ihren eigenen Mal3stdben Handel trieben.

Inalcik und Quaetert sind sich dariber hinaus einig darin, dass die osmanische
GroBmachtstellung im Osten Europas wesentlich zu Ausformung des modernen
Europas beigetragen hat. Dabei beziehen sie sich unter anderem auf die
ausbrechenden Konflikte mit Venedig und seinen habsburgischen Alliierten, die zu
jener Zeit den Grof3teil Europas kontrollierten, als die die Hohe Pforte nicht damit
z6gerte, die Kapitulationsrechte auch auf England und die Niederlande auszuweiten
um Gewichtsverschiebungen auf dem zentraleuropaischen zu bewirken. Diese
Umorientierung stellte sich ihrer Meinung nach als ein Wendepunkt fur die friihe
merkantilistisch-kapitalistische Expansion der aufstrebenden westeuropaischen
Staaten heraus und war zudem gleichzeitig nicht unwichtig fir die osmanische
Wirtschaft. Von diesem Zeitpunkt an bemihte sich ihrer Darstellung nach jedes
europaische Land, das danach strebte, seine Markte zu vergrof3ern, eben diese
wirtschaftlichen Kapitulations-Privilegien vom osmanischen Sultan zu erhalten, um
damit die eigene Uberschusskonzentration zu beférdern und voranzutreiben™®. Die
osmanische Regierung betrachtete die auslandischen Gemeinschaften als

1561

sogenannte millets™"", als autonome Gruppen oder Vereinigungen, die unter einem

Abgeordneten oder Konsul aus dem Heimatland und nicht unter direkter

1362 \wobei die Schutzbescheinigungen (berat) tiber

osmanischer Kontrolle standen,
den Kreis ausléndischer Staatsangehdriger hinaus auf nicht-muslimische
osmanische Untertanen ausgedehnt wurden, die nun, von der osmanischen

Obrigkeit gebilligt, unter der Schirmherrschaft eines auslandischen Konsuls

1557 Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 118, 2. Sp.

155 Was nach Masters etwa dem geringen Preis eines Esels entsprach
1559 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 118, 2. Sp.

1560 /gl Inalcik/ Quaetert, 1994, S. Il

1561 Vgl. Wallerstein 2004, S. 253

1562 |nalcik 1993, S. 190
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standen®®®3

lhren Zugang zu den osmanischen Landwirten stellten die
europaischen Kaufleute Uber Kleinhandler und Geldverleiher her, die hauptséachlich
unter den Minderheitengruppen angeworben wurden, zum Beispiel unter Armeniern,

Griechen, Juden, Levantinern*®%*

oder unter den syrisch-libanesischen Christen, die
Uber ausreichend finanzielle Kapazitaten verfigten, um unter anderem Saatgut fur
Exporteure zu kaufen und im Anschluss Guter zu vertreiben, die in den landlichen

Gebieten konsumiert wurden®®°.

“By 1600, with the advent of the French and English and as a result of the Porte’s
growing economic and political dependence on westerners, the European notion of extra-
territoriality became prevalent — so that consuls and foreign communities began to be
regarded as being under the direct authority of the ambassadors representing their
respective governments*>®.”

In den Kapitulationsrechten des 18. Jahrhunderts erhielt ein Konsul die volle
diplomatische Immunitat als der Stellvertreter des Botschafters. Ein Konsul hatte die
Vorgange der Handlergemeinschaft in den ihm zugeteilten Gebieten zu Uberwachen,
das heil3t, er hatte Importguter zu registrieren und die dafiir zu entrichtenden Steuern
einzuheben. Er schlichtete Streitereien mit muslimischen Kaufleuten und verhandelte
Rechtsfalle gegen seine Landsleute nach den Gesetzen und Rechten des
Heimatlandes, nicht mehr nach osmanisch-islamischen Grundsatzen, wie es
anfanglich noch vorgesehen war. Dennoch wurden bis dahin bereits einige neue
Artikel hinzugefugt, die sicherstellen sollten, dass Auslander vor osmanischen
Gerichten nicht ungerecht behandelt wurden. So durften Falle nur in Gegenwart

1567

eines Dolmetschers (dragoman) angehort werden — eine Vorkehrung, die wegen

der Privilegienausweitung auch auf die Dolmetscher, zu dauerhaften

Auseinandersetzungen mit muslimischen Kaufleuten fiihrte®.

,BY the end of the Ottoman Empire, thousands of Ottoman subjects enjoyed exemption
from some Ottoman taxation and legal regulations because of their status under the
capitulations™®°.“

Die wachsende Dominanz des europaischen Handlerkapitals in der osmanischen

Wirtschaft brachte einen sich schnell entwickelnden Wandel in den Produktions- und

1563 Wallerstein 2004, S. 253

1564 \/gl. Wallerstein 2004, S. 254

1565 \V/g|. Issawi, S. 6

1566 |nalcik 1993, S.190

1567 Auch dieser war, wie die européischen Handler, von der islamischen Kopfsteuer befreit. Muslime hingegen hingen héufig der Annahme an, es zieme
sich firr sie nicht, die Sprache anderer Glaubensrichtungen zu erlemen, weshalb die meisten dieser Dolmetscher nicht-Muslime waren und durch die
Kapitulationsrechte dieselben Privilegien erhielten, wie européische Kaufleute, lediglich seine Herrkunft musste aus dem Osmanischen Reichsgebiet sein.
Doch entstanden aus dieser unterschiedlichen Privilegienvergabe Konflikte mit muslimischen Kaufleuten. Als Gegenmafinahmen erlies die osmanische
Regierung Handelsverbote fiir Dolmetscher und begrenzte die Anzahl der Angestellten eines européischen Diplomaten Vgl. Masters, in: Agoston und
Masters 2009, S. 118

1568 /gl Inalcik, S. 191; Vgl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 120, 1.Sp.

1569 V/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 118, 1.Sp.
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Konsummustern innerhalb des Reiches mit sich. Spatestens im 19. Jahrhundert
erlegten nach Sunars Ansicht westeuropaische und inlandische Kaufleute den
Produktions- und Konsumgewohnheiten der osmanischen Gesellschaft die
JImperative der Industrialisierung‘ auf*>’°. Wahrend industrielle Importe, europaische
Handler und europaische Gelder ungehindert in das Reich flossen und langfristig die
Konsumgewohnheiten der osmanischen Bevdlkerung veranderten, kreierten die
Handlergemeinschaften wiederum einen wachsenden Markt fur Importe, die die

1571

heimische Produktion preislich unterboten und sukzessive zuriickdrangten.

“They were interested in selling (exporting) primary agricultural goods at the same time
that they were interested in buying (importing) manufactured commodities. (...) As a
result of which the agricultural population produced goods it could not use and used
goods it could not produce. In short, as production became dependent on the demands of

the industrial world, market consumption became subordinate to imported
commodities™".”

Englisch-Osmanischer-Freihandelsvertrag von 1838

.In 1838, the Anglo-Ottoman-Convention of London opened up the Ottoman market to
unrestricted free trade and to the inroads of 19th-century industrial capitalism™".*

Von einer Freihandelspolitik versprachen sich nicht nur GroRbritannien und die
Minderheiten im Reich immense Vorteile, sondern auch die Hohe Pforte: Der
Freihandelsvertrag mit England aus dem Jahr 1838 sollte aus Sicht der
Zentralverwaltung zwei Anliegen dienen; Sunar nennt zum einen die Aussicht auf
erhohte Steuerertrage durch Importzélle von funf Prozent, Exportzélle von zwolf
Prozent und Transitzélle von drei Prozent. Sowie zum anderen den beabsichtigten
Zusammenbruch der Staatsmonopole in Agypten, wo sie weitaus gefestigter und
verbreiteter waren als noch im Reich™™*. Auf diese Weise sollte der finanzielle und
politische Einfluss Muhammad Ali Pasha’s (1769-1849) und seines altesten Sohnes
Ibrahim Pasha (1789-1848), der sich bereits seit einigen Jahren militdrisch in Syrien

1575

festsetzen konnte™", unterwandert und gebrochen werden — dafiir suchte der Sultan

die militarische und politische Unterstiitzung GroRbritanniens®*’®: ,In the 1830s, the

Ottoman Empire was teetering on the verge of political collapse™’’ .

1570 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 81

1571 Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82

1572 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 81

1573 Heywood, in Agostom und Masters 2009, S. 207, 1. Sp.
1574 Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 81

1575 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.
1576 \V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (edt.), S. 81

1577 Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 2. Sp.
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Laut Masters sah die Regierung in Istanbul die Zugestandnisse an Grol3britannien
als letzte Moglichkeit, inr eigenes politisches Uberleben zu sichern, welches durch
die agyptischen VorstolR3e seit Muhammad Ali auch von innen heraus militarisch
bedroht war. In dieser Lage gewahrte die Hohe Pforte in den Vertragen von 1838
eine Erweiterung der Handelsrechte, um die sich Grof3britannien laut Masters bereits
seit mehr als einem Jahrzehnt bemiihte™’®; Bis ein Grofteil der westeuropéaischen
Industriestaaten erst ab den 1860er Jahren eine liberalere Wirtschaftspolitik
verfolgte, waren die meisten nach wie vor protektionistisch ausgerichtet*>”®. Deshalb
stellte sich die englische Politik insofern auf die Verhaltnisse seiner unmittelbaren
wirtschaftlichen Umgebung ein, als dass sie sich darum bemuhte, mit so vielen
Regionen der europaischen Peripherie wie moglich Freihandelsvertrage
abzuschliel3en, um so auslandische Absatzmarkte fir seine verarbeiteten Guter zu
finden®™®. Diese offiziellen Vereinbarungen mit GroRRbritannien von 1838 wurden in
der Folge zum Vorbild fur alle spater mit europdischen Staaten geschlossenen
Vertrage, sodass sie quasi zur Grundlage jeglichen europaischen Handels des

spateren 19. Jahrhunderts in Anatolien und der Levante wurden®®.

,The Convention was viewed as the next step in the empire‘s transition to economic
liberalism after the sultan eliminated the Janissary corps in 1826°%%.”

Der Vertrag beseitigte die lokalen und auf den Export ausgerichteten

Staatsmonopole im Reichsgebiet*>®

, sodass europaische Handler Zugang zu den
vormals noch geschitzten Sektoren erhielten. Nach Sunars Ansicht liel3 sich die
Hohe Pforte zu diesem Schritt bewegen, da die staatlichen Produktions- und
Handelsmonopole ohnehin nur mehr wenige Waren betrafen und sie sich von den
neuen Handelssteuern wesentlich héhere Ertrdge versprach, was sich kurzfristig
auch ereignete™®*. Der Freihandelsvertrag erlaubte es britischen Handlern, tiberall
im Reich Guter zu erwerben und sie ohne osmanische Exportkontrollen aus dem
Land zu bringen. Er beseitigte die letzten Exportverbote auf osmanische Waren,

1585

worunter gro3tenteils Primarguter fielen und befreite lediglich erst die britischen,

dann die ausléndischen, nicht jedoch die einheimischen Kaufleute von einem acht

1578 \/g|. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 43, 1. Sp.

1579 \Vgl. Williamson, S. 102

1580 V/gl. Williamson, S. 102

1581 Williamson, S. 102

1582 Quataert 1994, nach: Williamson, S. 102 Doch entgegenet Sevket Pamuk, dass die Bedeutung dieser Vertrdge seiner Meinung nach Uberbewertet wird,
da sie die liberale Politik, die ohnehin seit 1826 bemiht wurde, nicht grundlegend veranderten. Vgl. Pamuk, nach: Williamson, S. 103

1583 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.

1584 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 77

1585 Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.
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Prozent hohen binnenwirtschaftlichem Zollsatz, welcher auf Gitern lag, die innerhalb
des Reiches transportiert werden*>®°,

Des Weiteren schrieb diese Vereinbarung die Souveréanitatsabgabe der Hohen Pforte
Uber Zollbestimmungen fest — von nun an musste jede Zollerhebung vor ihrer
Einflhrung die britische Zustimmung erhalten. Exportsteuern wurden in der Folge
von drei auf zwolf Prozent und Importzélle von drei auf funf Prozent erhoht™®’,
Dennoch haben sich britische Exporte in das Reich in ihrem Wert wahrend der
spaten 1820er Jahre verdoppelt und verdoppelten sich nach Williamson vor 1837
erneut und nach Komlosy handelte es sich hierbei um einen Umschwung vom

Handels- zum Industriekapitalismus®®®

. Indem man die osmanische Regierung mit
den geschlossenen Vertrdgen auf erhdhte, doch noch immer niedrige Importzélle
verpflichtete, lieR sich verhindern, dass die Zentralverwaltung steuerliche,
protektionistische MalRihahmen zum Schutz der heimischen Wirtschaft erheben

1589 'Nach Sunar und Masters waren neben dem osmanischen Gewerbe

konnte
besonders die muslimischen Kaufleute die unmittelbaren Verlierer der
Handelsvertrage des 19. und 18. Jahrhunderts. Sukzessive wurden europdaischen
Staaten und ihren Kaufleuten Handelsprivilegien gewahrt, doch besonders die 1838
erfolgte Befreiung von Inlandssteuern, benachteiligte einheimische, islamische

1590

Kaufleute™" in einem solchem Ausmal3, dass sie sich der européischen Konkurrenz

kaum mehr widersetzen konnten®>°?,

.Between 1865 and 1905, their average tariff rates were fairly stable at 7.5 per cent.
These low revenue-producing tariffs were consistent with free trade policy, and they were
equivalent to the tariff rates prevailing in Asia. In contrast, average tariff rates in
protectionist Latin America and the United States were about 30 per cent in the middle of
the period**%2.”

Die Umstellung auf eine Freihandelspolitik und die rasant fallenden Transportkosten
trugen einen wesentlichen Anteil an dem osmanischen Handelsboom wahrend des
19. Jahrhunderts, wobei jener mit dem européischen Zentrum besonders dominierte.
Importe stiegen von 5,2 Millionen britischen Pfund im Jahr 1840 auf 39,4 Millionen im
Jahr 1913, mit einer durchschnittlichen Wachstumsquote von 3,3 Prozent™®®. Da die

Preise der gehandelten Giter am Beginn des Ersten Weltkrieges 1914 bedeutend

1586 \/gl. Williamson, S. 103; Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.
1567 |ssawi 1966, nach: Williamson, S. 103

1588 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 62

1589 \/g|. Williamson, S. 103

159 \/g|. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.

1591 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 82

1592 \Nilliamson, S. 103

1593 \/gl. Pamuk 1987, nach: Williamson, S. 103
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niedriger waren als noch in der Mitte des 19. Jahrhunderts, vermutet Pamuk ein noch
hoheres Wachstum des Handelsumfangs®®*. Den groRten Anstieg erfuhr der Handel
in der Zeit zwischen 1840 und 1873, in welcher sich der Umfang alle elf bis dreizehn

Jahre verdoppelte®®

und sich parallel dazu die Hochphase der osmanischen De-
Industrialisierung ereignete. Setzt man diese Werte in Vergleich zu anderen Staaten
der Peripherie, erhéhten sich die pro-Kopf-Exporte aus dem Osmanischen Reich
langsamer als jene des Welthandels und jene des Handelsvolumens der
Industriestaaten in die Peripherie. Wahrend der ersten drei Viertel des 19.
Jahrhunderts wuchs der osmanische Handel mit den Industriestaaten des Zentrums
schneller als jener der Peripherie mit diesen bis in die 1870er Jahre. Jedoch fiel die
Wachstumsrate osmanischer Exporte nach 1870 hinter jene der Peripherie
zuriick®%, was von einer Linderung der De-Industrialisierungsprozesse begleitet
wurde. Am Ende des 19. Jahrhunderts war das Osmanische Reich im Welthandel
zwar aktiver als Asien und Afrika, doch bereits passiver als Lateinamerika, das
ebenfalls damit begann, seine Markte im Zuge einer liberalen Handelspolitk

allmahlich zu 6ffnen®®®’.

Sowohl Williamson*>%

als auch Masters unterstreichen vor dem Hintergrund der
Frage nach der Bedeutung dieser Vertrage fur den Niedergang des osmanischen
Gewerbes die Tatsache, dass guinstige Gewerbewaren aus GroR3britannien zum

1599

Ende des Jahrhunderts einen GrofRdteil der einheimischen Anbieter bereits aus

den Markten verdrangt hatten - dementsprechend erhéhten sich besonders die

Importe des Reiches zu Gunsten der Handelsbilanzen des Zentrums*®®.

»ohipping boomed in the Mediterranean. For example, tonnage entering Beirut went from
40,000 in 1830, to 600,000 in 1890, and to 1,700,000 in 1913. Other cities in the eastern
Mediterranean show similar tonnage increases'®*.”

Nach Heywoods Ansicht war es dieser Wandel in den Handelsbeziehungen, der die
wirtschaftliche Grundlage fur den immensen diplomatischen Einfluss der englischen
Regierung auf die Hohe Pforte wahrend der Tanzimat-Reformen bereitete. Vertreten
wurde dieser Einfluss von Stratford Canning (1786-1880)*% dem britischen

Botschafter in Istanbul bis zum Ausbruch des Krim-Krieges (1854-1856). Canning

594 Vgl. Pamuk (1987) nach: Williamson, S. 103

5% Vgl. Williamson, S. 103

5% \/gl. Pamuk (1987) nach: Williamson, S. 103

597 V/gl. Williamson, S. 104

5% V/gl. Williamson, S. 103

599 Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.

1600 \/gl. Masters, in: Agoston und Masters 2009, S. 42, 1. Sp.
1601 |ssawi (1982) nach: Williamson, S. 104

1602 \/gl. Heywood,, in: Agoston und Masters 2009, S. 207, 1. Sp.
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1603 3n und wollte seinen

sah die Reichsstrukturen als eine Art antiquierte Theokratie
Einfluss dahingehend geltend machen, sie in Richtung einer modernen
kapitalistischen Okonomie zu bestarken.

»A desire to support and encourage a reformed Ottoman Empire, backing its claims

against aggressive Russian expansion and the need to exploit the empire’s economic
ressources in the interest of free trade™®**

Fur Heywood waren dies widersprtchliche Absichten der britischen Regierung, die
gleichzeitig weder mit militarischen Mittel wie im Krim-Krieg, noch mit Diplomatischen
wie der Berlin-Konferenz 1878 versuchte, Vorhaben einer ernsthaften
Modernisierung umzusetzen, sodass sich die Wege zwischen Grof3britannien und

der Hohen Pforte seiner Meinung nach auf lange Sicht unweigerlich trennen®®

mussten%,

Europdische Geldhauser im Osmanischen Reich

Finanzgeschéafte auf Basis von Zinserhebungen waren laut Islamischem Recht im
Osmanischen Reich untersagt'®”’. Das moderne Bank- und Kreditwesen konnte sich
dementsprechend nicht vor der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts etablieren®®,
Bis dahin wurde bestimmten Einzelpersonen, wie Geldverleihern oder religidsen
Stiftungen (Vakifs*) das spezielle Recht der Finanzgeschafte erteilt. Diese Aktivitaten
bestanden darin, den internationalen Handel zu finanzieren; aus Devisenhandel;
sowie darin, Darlehen zu vergeben; neue Wéhrungen, also Minzen oder zeitweise
Papiergeld, in Umlauf zu bringen und Zinsraten festzusetzen, die wiederum von der
Regierung Uberwacht wurden.

Die ersten modernen Banken im Reich erscheinen nach vorangegangenen und
gescheiterten Versuchen im Jahr 1843 mit der Grundung der ,Smyrna Bank'. Doch
nach Huseyin Al war der Grof3teil der gegrindeten Banken in der Hand von
auslandischen Kapitalisten oder nicht-muslimischen  Minderheiten, deren
Finanzgeschéfte nicht der Shari'a unterlagen. Banken mit staatlichem Geld wurden
erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts gegrindet. Vor der Niederlassung moderner

Banken finanzierte der osmanische Staat grtf3ere Vorhaben durch die Vakifs.

1603 \/g|. Heywood, in: Agoston und Masters 2009, S. 207, 1. Sp

1604 Heywood, in: Agoston und Masters 2009, S. 207, 1. Sp.

1605 Seit 1882 kontrollierte England die agyptischen Strukturen, sodass GroBbritannien mit der Kontrolle des Suez-Kanals eine groRere Absicherung der
Route nach Indien versprach, als es bisherige politische Annaherungsversuche an die Hohe Pforte ergeben konnten. Vgl. Heywood, in: Agoston und
Masters 2009, S. 207, 1. Sp

1606 \/gl. Heywood, in: Agoston und Masters 2009, S. 207, 1. Sp

1607 \/g|. Issawi, S. 7

1608 \/gl. Braudel 1986, S. 527, 2. Sp.
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Vereinzelt gab es auch Fonds im Gemeinbesitz, um kleinere Unternehmungen zu
finanzieren, so bspw. jenen der Janitscharen oder verschiedener Handwerkergilden -
die Darlehen dieser Gruppen wurden jedoch nur an deren Mitglieder vergeben. Die
wesentlichen Zwischenhandler waren hauptsachlich nicht-muslimische Geldverleiher
(sarraf), dazu gehorten Griechen, Armenier und Juden. Die griechischen
Geldverleiher, worunter sich laut Braudel auch zahlreiche Rumaéanen, Serben,

Mazedonier und Bulgaren befanden®®

, waren nach Al hauptsachlich mit der
Finanzierung internationaler Handelsgeschafte, judische und armenische
Geldverleiher eher mit der Finanzierung staatlicher Vorhaben verbunden.

Infolge der Tanzimat-Reformen konnte das moderne Bankwesen auch im
Osmanischen Reich Ful3 fassen, womit man urspriinglich bezweckte, die eigenen
Wechselkurse zu stabilisieren; abgewertete und instabile Zahlungsmittel (Minzen
und Banknoten) aus dem Umlauf zu holen; eine Standardisierung des Miunzwertes
zu erreichen; sowie eine staatliche Bank zu grinden, um den Geldumlauf zu
kontrollieren und Stabilitat in den osmanischen Finanzmarkt zu bringen.

»,Government reform efforts, borrowing requirements, and increasing international trade,

particularly with European countries, accelerated the process of establishing modern
bankSlGlO."

Nach zwei gescheiterten Versuchen in den vorangegangenen Jahrzehnten war die
,Smyrna Bank’ das erste moderne Bankhaus und wurde von englischen,
franzosischen, Osterreichischen, niederlandischen, russischen, US-amerikanischen,
italienischen, danischen, spanischen und griechischen Kaufleuten gegriindet™".
Diese Kaufleute waren nach Al ausschlieZlich im Export von Agrarprodukten nach
Europa beschétftigt, bei welchem sie sich mit Hilfe einer eigenen Bank unabhangiger
von anderen Kaufleuten und Banken machen wollten. Da sie jedoch ohne Erlaubnis
arbeiteten, schloss der Staat die Bank im selben Jahr wieder. Nach Meinung der
englischen Kaufleute, die Al wiedergibt, war der Hauptgrund fir die SchlieBung des
Geldinstituts jedoch der grof3e Unmut inlAndischer Kaufleute.

1849 wurde sodann die ,Bank von Konstantinopel‘ gegrindet, die nicht nur als eine
kommerzielle Bank, sondern als Bank fur den Devisenhandel zur Stabilisierung
europaischer Wahrungen gedacht war. 1843 wurde ein
Wahrungsstabilititsabkommen mit franzdsischen und Gsterreichischen Kaufleuten

geschlossen, die einen festen Wechselkurs von 1:110 Pfund Sterling zum

1609 \/g|. Braudel 1986, S. 536, 1. Sp
1610 Al, in: Agoston und Masters 2009, S. 75, 2. Sp.
1611 \/gl. Al, in: Agoston und Masters 2009, S. 75, 2. Sp.

- 246 -



osmanischem Kurush festlegte, um die Importeure vor Verlusten durch die eine
abgewertete osmanische Wéhrung zu schitzen. Doch auf Grund nicht getatigter
Zahlungen seitens des Staates musste auch diese Bank 1852 ihren Betrieb
einstellen. 1856 wurde von englischen Unternehmern die ,Osmanische Bank‘ mit
einem Startkapital von 500.000 Pfund - 2007: 52 Millionen US $ - gegrindet, die ab
1863 zu einer Imperialbank wurde. Im selben Jahr stieRen zu den englischen
Financiers auch franzosische Unternehmer, deren Stellung der osmanische Staat

begiinstigte und forderte®®*?

, sodass es bald im ganzen Reich Zweigstellen der
,Osmanischen Imperiums Bank' gab, die staatlich bewilligte Vorhaben finanzierten.
Ihre Tatigkeiten wurden von allen Steuern befreit und sie erhielt fur ihre Dienste fur
den Staat eine jahrliche Summe von 20.000 Pfund - 2,1 Millionen US-Dollar im Jahr
2007**. Ab 1875 wurde sie in eine Staatsbank umgewandelt und mit neuen
Privilegien der Verwahrung von Staatseinnahmen, der Wertschépfung sowie der
Bezahlung staatlicher Vorhaben versehen. Der Bank gelang es, die Instabilitat des
osmanischen Geldmarktes zu beheben und spielte nach Al's Meinung seither eine
gewichtige Rolle in der osmanischen Wirtschaft, da sie Infrastrukturmaf3nahmen
finanzierte und den internationalen Handel mit Geld ausstattete. Als die englischen
Beitrage sanken, Gbernahmen Franzosen die Kontrolle tGber die Bankgeschafte und

fihrten diese bis zu den Vertragen von Lausanne 1923

weiter - in der Folge
setzte die Bank ihre Geschéfte bis 1996 mit franzdsischen Geldern fort. Die meisten
Banken am Ende des 19. Jahrhunderts waren zwar mit auslandischem Geld'®*
finanziert worden, doch scheiterten viele von ihnen aus verschiedenen Grinden
bereits nach wenigen Jahren. Die meisten hatten nach Al die Absicht, der
osmanischen Regierung Darlehen zu gewahren, besonders als deren Bedarf im
Zuge des Krimkriegs immens anstieg. AuRerdem gab es auslandische Banken, die
sich darauf spezialisierten, den Handel zwischen dem Osmanischen Reich und ihren

1616

Heimatlandern zu finanzieren. So zum Beispiel die deutschen Banken seit dem

frihen 20. Jahrhundert. AuBerdem griindeten Osterreicher, Italiener, Niederlander,

die USA, Russland, Ruménien, Ungarn und Griechen ebenfalls eigene Banken®*’ im

1612 Vgl. Inalcik 1993, S. 191

1613 Vgl. Al in: Agoston und Masters 2009, S. 75, 2. Sp.

1614 Geschlossen wurden die Vertrage von Lausanne zwischen GroRbritannien, Frankreich, ltalien, Griechenland, Rumanien sowie dem SHS-Staat
einerseits und dem Osmanischen Reich andererseits und diente der Revidierung bestimmter Vereinbarungen nach dem Ersten Weltkrieg.

1615 Société Générale de 'Empire Ottoman 1864, Crédit Général Ottoman 1868, Banque Austro-Ottomane 1871, Crédit Austro-Turque 1872, Société
Ottomane de Change et de Valeurs 1872

1616 Deutsche-Palestina Bank 1899 in Jerusalem, die Deutsche Orient Bank 1906 um InfrasturmaBnahmen zu bezahlen.

1617 Englander in Agypten und dem Irak, Franzosen in GroRsyrien und Nordafrika, Englander und Russen im Iran, Englander, Franzosen, Osterreicher,
Italiener und andere Européer in Anatolien. Vgl. Issawi, S. 6
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Reichsgebiet'®'®. Diese Lander waren es auch, die die begleitende Technologie und
das notwendige ausgebildete Personal lieferten®*?, die in ihrer Funktion die Ausfuhr
von Agraprodukten finanzierten, wahrend sie die Einfuhr von verarbeiteten Gutern
und anderen Konsumprodukten steuerten. Handelsbanken konzentrierten sich
hingegen darauf, den Export zu finanzieren indem sie Darlehen an Privatpersonen

vergaben'®?,

1618 \/g|. Issawi, S. 7
1619 Vg, Issawi, S. 7
1620 \Vg|. Issawi, S. 7
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3.7 Reformversuche ab dem 17. Jahrhundert

,Die Starkung der staatlichen Institutionen und Strukturen und spéter die Reformen des
Rechtswesens sollten den Ubergang von einem lose organisierten mittelalterlichen Reich
zu einem modernen Konzept des westfalischen Staates mit Territorialitatsprinzip, starken
zentralstaatlichen Institutionen, einem absoluten Machtmonopol, Steuerhoheit und voller
Souveranitat nach innen und auBen gewahrlleisten*®*

Reformen abseits des Militars ereigneten sich erst ab den 1820er Jahren, besonders
in den Bereichen der Zentralverwaltung, der Gesetzgebung und Burokratie, was die
Kapazitaten der Staatsfinanzen jedoch weiter belastete — bereits seit den 1760er
Jahren war das Reich mit einem Staatsdefizit konfrontiert, welches seinen
Hohepunkt zwischen 1820 und 1840 erreichte. Als Reaktion konzentrierte sich die
Zentralverwaltung darauf, den Einfluss der Zwischenhandler zu beschranken bzw.
sie nach Mdoglichkeit zumindest ihrer Privilegien zu entheben, auRerdem wurde in
dieser Zeit einmal mehr in jener Periode auf Wahrungsabwertungen
zuriickgegriffen'®®2. Die héchsten Raten der Abwertung wurden in der Regierungszeit
Mahmuds Il. (1789-1839) getatigt, er reduzierte den Silbergehalt des osmanischen
Kurush zwischen 1808 und 1839 um 80 Prozent. Der Wechselkurs zum britischen
Pfund Sterling fiel von 1:18 im Jahr 1808, auf 1:110 um 1844, welcher letztlich als
Wert seit dem Wahrungsstabilitditsabkommen mit européischen Vertretern verwendet

wurde®®?3,

‘Fundamental social change not only wasn’t a goal of imperial policy, it was actually
opposed. People who may have wanted radical economic change, were not powerful
enough to have things their way. When in the nineteenth century the empires were no
longer in a position to more or less ignore the West, the problems of catching up rapidly
became immense.****

Nach der erfolglosen Belagerung Wiens im Jahr 1683 und weiteren Niederlagen
gegen europaische Machte in den darauffolgenden Jahrzehnten, wurden immer
haufiger Reformversuche bemuiht: Im Zuge dieser Bemuihungen flihrte die
Zentralverwaltung unter anderem das Malikane-System ein, welches die Rechte zur
Steuerpacht an den Hochstbietenden versteigerte, der sodann eine jahrliche Abgabe
auf Lebenszeit zu entrichten hatte. Wie erwéahnt, wurden diese Vertrage wegen des
hohen Preises im Anschluss an ihren Erwerb haufig unter mehreren
Subunternehmern aufgeteilt, was auf lange Sicht zu einer wachsenden Gruppe von

Individuen fuhrte, die in der Folge einen signifikanten Einfluss auf die Staatskasse

1621 Glinay 2012, S. 12f.

1622 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 619 f.

1623 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 620

1624 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 78
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nehmen konnten. Auf diese Weise wurde es flr einen Teil der Elite lukrativer, sich
selbst in diesem System zu bereichern anstatt in die Landwirtschaft, den Handel oder

in Entwicklungen im Handwerk zu investieren*®®,

.1he emergence of these estates generated a whole new network of relations and
institutions which permeated and substantially changed the structure of Ottoman
patrimonialism*®**,

Doch das Malikane-System erwies sich nicht als geeignete MalRnahme, die
gravierenden Finanzprobleme in den Griff zu bekommen. Es flhrte sogar zu einem
weiteren Abfall der Bilanzen, da nach dem Ableben eines Malikane-Steuerpachters
haufig kein Nachfolger fir seine Pflichten eingesetzt wurde, was fur die
Zentralverwaltung stetig weniger Zugriffsmoglichkeiten auf die Steuerzahlenden
bedeutete.

“Ottoman order became a hybrid composition whose surface modernization again and
again betrayed an underlying process of underdevelopment1627.”

Einer der groRen Befurworter und Unterstitzer der Reformversuche war
GrolRbritannien. Angesichts des Anspruch Russlands und des 1833 geschlossenen
Vertrages, der Russland einen Schutzmachtstatus Uber die orthodoxen Bewohner

1628

des Reiches zusicherte™“", war die offensichtliche Politik Englands, das Osmanische

Reich um jeden Preis von Russland zu distanzieren: “If British support for the
Ottoman state was vital so was Ottoman survival for British interests'®®.” Versuche
der Abwendung eines militarischen und verwaltungstechnischen Zusammenbruchs
der Reichsstrukturen beférderten die DezentralisierungsmalRnahmen der obersten
Behorden; die Rationalisierung der Herrschergewalt; Modernisierungsversuche der
Armee; einen reformierten Behdrdenapparat und im Besonderen die Neugestaltung
des Steuersystems. Informationen {ber die Ausgestaltung der europaischen
Staatsapparate erhielt die Zentralverwaltung durch die Berichte osmanischer

Diplomaten vor allem in Frankreich, England und Osterreich®,

“The transformation of the tax system was particularly crucial since it provided the
financial basis for military and administrative reforms™®*".”

1625 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 603

1626 |lkay Sunar, in: Islamoglu-Inan (edt.), S. 71

1627 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 78

1628 With Holy Russia assuming the role of militant guardian of the True Faith, it became increasingly difficult for Orthodox believers within the Ottoman
Empire to maintain their passive acceptance of second-class citizenship under the Sultan’s rule.” Palmers, S. 30

1629 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 78

1630 \V/gl. Glinay 2012, S. 12

1631 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79
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Durch das Drangen auslandischer Krafte in Verbindung mit den aufkommenden
Nationalbestrebungen auf dem Balkan; den Regeln des neuen, internationalen
Wettbewerbs und der ansteigenden Macht der A‘yan, waren die Reichsstrukturen
Anfang des 19. Jahrhunderts vom militarischen, behdrdlichen und finanziellen

Zusammenbruch bedroht'®*?

, weshalb der Status der A‘yan eines der ersten Ziele
von Reformen war. Mahmud Il. bemihte zu Beginn des 19. Jahrhunderts eine Reihe
von Reformen, die dazu dienen sollten, den Einfluss der A'yans zu brechen, die
Zentralgewalt durch die Schaffung einer modernisierten Armee zu konsolidieren und

die Verwaltungsstrukturen zu rationalisieren®®®

. Vor dem Hintergrund der nicht
endenden administrativen und militdrischen Niederlagen des osmanischen Staates
waren Selim Ill. und sein Nachfolger Mahmud II. jene Sultane, die letztlich
entscheidende und verhaltnisméaRig effektive institutionelle MalRhahmen setzen
konnten. In der Zeit Selim's Thronbesteigung im Jahr 1789, erreichten die
Staatseinnahmen noch ihren Tiefststand: Im Zuge seines Reformprogramms ,Neue

1634 \vollte er die abnehmende staatliche Autoritat wiederherstellen und der

Ordnung
Korruption und Misswirtschaft in den Reichsgebieten institutionell einen Riegel
vorschieben.'®® zwar kam seine Erhebung von Schutzzéllen gegen englische
Textilimporte im Jahr 1793 nach Komlosy zu spat, um die Gewerbestruktur vor ihrem
Niedergang zu bewahren'®® doch erkléarte er im Zuge seiner GegenmaRnahmen
unter anderem die Uberreste des Timar-Systems fiir ,null und nichtig‘. Damit suchte
er die Konfrontation mit den Ayan und sein Nachfolger Mehmed II. daraufhin die
direkte Auseinandersetzung mit den Janitscharen, in der es ihm gelang, sie 1826
vernichtend zu schlagen®®®’.

Seine Bemuhungen stiitzen sich auf die vorangegangenen Reformversuche Selims
lll. (1761-1807), die die Staatsfinanzen zu zentralisieren suchten und die Einnahmen
auf diese Weise bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914 erhOhen
konnten'®®®, Der Zeitpunkt dieses institutionellen Wandels legt fiir Karaman und
Pamuk nahe, dass die Hauptgrinde fir den Erflog der Mal3Bhahmen in der
Begrenzung des Einflusses der Zwischenhandler und in der Angleichung
organisatorischer MalRnahmen; in der Reformierung des Heereswesens und in

infrastrukturellen Vorteilen wie dem Aufkommen von Eisenbahnschienen durch Teile

1632 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79

1633 \V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79

164 \/gl. Gunay 2012, S. 12

1635 \/gl. Guinay 2012, S. 12

1636 \/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 68
1637 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79

1638 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 598

-251-



des Reiches lagen, da diese der Zentralverwaltung besseren Zugriff auf die
Provinzen ermdoglichten®,

.His [Selims] large-scale attacks on the ayans deprived them of some of their ,national’
power; he succeeded in fractionalizing them into smaller powers deprived of their military
might, although he could not eliminate them all together. The ayans and their
descendants continued as a class of landholders always related to the world economy
through trade.“'**°

Wahrend die Zentralregierung unter ihren Amtszeiten gelang, die Rebellionen am
Balkan und innerhalb Anatoliens einzudammen, konnte Selim Ill. die Aufstande in
Serbien und Griechenland'®** hingegen nicht verhindern, was letzten Endes in deren

1842 miindete.

Unabhéangigkeit
Doch resultierten fir die Zentralverwaltung aus den Kriegen mit Russland, Agypten
und dem Iran schwerere Folgen: Die vergrof3erte osmanische Armee (nizam-i cedid)
verschlang weitaus mehr finanzielle Ressourcen als es bereits die vorangegangenen
und ohnehin bereits teuren Heere erforderten. Zwischen dem Ende des 18.
Jahrhunderts und 1840 wurde nach Karaman und Pamuk nach wie vor fast die Halfte

der Staatseinnahmen fiir militarische Belange aufgewendet.%*3

1639 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 598

1640 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79

1641 Nach Braudel wurde die griechische Unabhéngigkeit durch den erlangten Einfluss der griechischen Kaufleute und Seefahrer im Levantehandel positiv
beeinflusst, in dem sie seit Ende des 18. Jahrhunderts eine gewichtige Rolle spielten. Vgl. Braudel 1986, S. 538, 1. Sp.

1642 Nach Bestami S. Bilgi¢ waren die Balkankriege zwischen 1912 und 1913 die Konsequenz des aufkommenden Nationalismus am Balkan, was diese
dazu bewegte, ihre Differenzen beizulegen, um gemeinsam das Osmanische Reich zu vertreiben und die Gebiete unter sich aufzuteilen. Zudem waren es
die ersten Kriege in denen Maschinengewehre, Flugzeuge und Schiitzengraben weite Verwendung fanden. Im Ersten Balkankrieg von Oktober 1912 bis
Mai 1913 erklarte eine Allianz unter den Balkanregionen dem angeschlagen scheinenden Osmanischen Reich den Krieg, am Ende der Kdmpfe stand der
Vertrag von Bukarest und der Verlust aller européischen Gebiete des Reiches auer Istanbul. Im zweiten Balkankrieg von Juni bis September 1913 brach
auf Grund von Streitigkeiten um die neuen Einflusspharen aus, sodass Bulgarien eine Koalition aus Serbien, Montenegro, Griechenland und Ruménien an,
dessen Ende der Vertrag von Istanbul im Septemeber 1913 markiert und mit einigen Gebietsriickgewinnungen fir die Zentralregierung, sowie der
Anerkennung der Unabhangigkeit Albaniens verbunden waren. In der Bestrebung diese Gebiete zurlickgewinnen zu wollen, liegt ein Teil der Motivation fur
die die Zentralverwaltung,in den Ersten Weltkrieg 1914 einzutreten. Fiir die Mobilisierungsbemiihungen des Osmanischen Reiches in den Balkankriegen
bemuhte man erstmals eine nationalistische Propaganda des ,weltlichen Osmanismus’, um alle Teile der Bevdlkerung, egal welcher Religion und Herkunft
rekrutieren zu kdnnen. Doch nach den verlustreichen Niederlagen gewannen die Unterschiede zwischen den Regionen wieder die Oberhand und der
Nationalismus wurde zu einer politischen Bedrohung fiir die Hohe Pforte, der sie letztenendes erlag. In der Folge des Verlusts seiner christlichen Territorien
war das Reich nunmehr groRtenteils muslimisches dominiert mit einer tirkischen Identitat durch das politische Zentrum. Der tirkische Nationalismus
ersetzte in den kommenden Jahren ein primar muslimisches Selbstverstandnis. Vgl. Bilgig, in: Agoston und Masters 2009, S. 73, 2. Sp. f.

1643 V/gl. Karaman/ Pamuk, S. 620
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3.8 Periode der Tanzimat Reformen

Die osmanische Regierung war bis zu den Tanzimat Reformen in der ersten Halfte
des Jahrhunderts im Unterschied zu ihren europadischen Gegensticken noch
verhéltnismaRig klein — um 1800 bestand sie laut Agoston aus nicht mehr als 1.500
Personen, deren Aufgaben auf ein paar wenige Schliisselbereiche begrenzt waren:
Darunter fielen die Verteidigung der Reichsgrenzen, die Aufrechterhaltung von
,Recht und Ordnung‘, sowie die Versorgung von Hauptstadt und

Truppenverbanden®®*.

.Functions associated with government in modern nation-state such as education,
healthcare, and welfare were handled by the empire’s religious and professional
organizations (pious foundations, guilds, and so forth). The Ottoman Empire had a less
efficient and less centralized government than those of Joseph II's Austria, Frederick the
Great's'™® Prussia, or even Catherine the Great's Russia, let alone France or
England®*®.“

Fur Wallerstein folgt die zweite Stufe auf dem Weg zur Integration eines peripheren
Staates in den Weltmarkt nach dessen wirtschaftlicher Umstrukturierung und
Ausrichtung auf die Bedurfnisse des Zentrums. Dieser nachste Schritt betrifft nun die
politische Umgestaltung nach nordwesteuropaischen Mal3stdben bzw. nach den
Bedingungen, die zum Nutzen der Weltwirtschaft beitragen, indem sie den
wirtschaftlichen Status des Zentrums als dessen Zulieferer politisch und strukturell
absichert'®’. Das bedeutet, dass durch die vorgenommenen Umstrukturierungen
des administrativen und institutionellen Systems der Peripherie, die durch die
wirtschaftlichen Umformungen erreichte Eingliederung in das System weltweiter

1648

Guterketten zu festigen Seiner Aussage nhach gab es ,am Ende des 19.

Jahrhunderts auf der Welt keine Gebiete mehr, die sich auBerhalb des
Funktionszusammenhangs des Staatensystems befanden*®*

Fir das Osmanische Reich bedeutete dies, seine traditionellen Formen der
Staatlichkeit und gesellschaftlichen Strukturierung den neuen Entwicklungen im
europdischen Staatswesen und der Gesellschaftsorganisation anzupassen®®®.
Ebenso wie die religiosen und traditionellen Komponenten der imperialen Ideologie

neudefiniert und neu erfunden wurden, mussten auch moderne politische Ideen und

164 \/gl. Agoston und Masters 2009, S. 12, 2. Sp.

1645 Friedrich I1. von PreuRen, 1712-1786, genannt Friedrich der GroRe, war seit 1740 Konig in Preufien und ab 1772 Kénig von Preufien.
16846 Agoston 2009, S. 12, 2. Sp.

1647 \Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 175

1648 \/gl. Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 175

1649 \Wallerstein (1988), in: Fischer, Hodl, Sievers (Hrsg.), S. 175

1650 \/gl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 2. Sp.
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Einrichtungen in die Strukturen des Reiches eingegliedert werden: Politische
Symbole fanden in der Verbreitung der imperialen ldeologie nun immer stéarkere
Betonung, worunter auch die Einfihrung einer Nationalflagge und bestimmter
Wappen fallen, die die neue Einigkeit in einem erwachsenden Flachenstaat bilden
sollten. Ungleichheiten zwischen Muslimen und nicht-Muslimen wurden im Zuge der
Tanzimat-Reformen offiziell beseitigt und in der Folge eine osmanische
Staatsburgerschaft erfunden, wobei die osmanische Dynastie den Kern der
gemeinsamen Identitat bilden sollte'®!. Neben dem Erlass islamischer Doktrinen,
Ubernahm die osmanische Fihrung nun auch weltliche Ideen, Verhaltensweisen,

Konzepte und Normen'®>?

aus Europa, um der eigenen Legitimation eine weitere
Basis zu geben - in diese Richtung sind die Tanzimat-Reformen fur Yilmaz ein
wesentlicher Schritt'®>. Sie ereigneten sich von 1839'%** bis 1876 und stellten den
Versuch der herrschenden Sultane dar, die alten Reichsstrukturen und
wirtschaftspolitische Verfasstheit des Reiches grundlegend zu ,Westernisieren®.

Nach Coskun Cakir war es das erklarte Ziel, durch die Einfuhrung bestimmter

1655 und neuer Behérden eine Regierungsstruktur nach

1656

Ministerialamter
europaischem Muster zu etablieren. Ermdglicht werden konnten diese Schritte
erst nach der endgultigen Entmachtung der Janitscharen-Korps 1826, die anfanglich

den groRten Widerstand gegen Reformbestrebungen leisten®®’.

Im Zuge der
Neuerungen wurden die ersten Zeitungen und Magazine gedruckt, sodass der
Presse®®®® laut Cakir in der Folge gewisser Einfluss auf die politische und kulturelle
Landschaft des Reiches zuteil wurde. Reisen nach Europa wurden im
Bildungsbereich verstéarkt gefordert und im Zuge dieser Malinahmen ergab sich eine
weitere  Offnung gegeniber der ,europdischen Welt'. Die getatigten
Reformmalinahmen beruhten auf vorangegangen Versuchen aus dem 18.
Jahrhundert'®®®, die zwar noch stark mit dem militarischen Bereich verbunden waren,

jedoch auch Administrativ- und Fiskalmalinahmen vorsahen.

1651 Vgl. Yilmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 276, 2. Sp.

1652 \/gl. Giinay 2012, S. 11

1653 Y1lmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 275, 2. Sp.

1654 AngestoRRen durch das ,Giilhane Imperial Rescript' von Sultan Abdtilmecid (regierte von 1839-61), sowie im Anschluss an den Krim-Krieg (1853-56) das
Imperial Rescript of Reforms. Vgl. Gakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 553, 2. Sp., Gakir ist Wirtschafts- und Sozialhistoriker.

1655 Darunter das Ministerium fir religiése Stiftungen (1826), das Innenministerium (1836), das AuBenministerium (1836), das Finanzministerium (1838), das
Handelsministerium (1839), das Postministerium (1840), das Bildungsministerium (1857) und das Justizministerium (1868). Vgl. Agoston 2009, S. 13, 1. Sp.
1656 \Vgl.Gunay 2012, S. 11; Eine der Konsequenzen der Reformbemihungen war die Eréffnung des ersten osmanischen Parlaments im Jahr 1877, doch
auf Grund innerer Streitigkeiten wurde dieses ein Jahr spater wieder geschlossen und erst 1909 neu erdffnet. Vgl. Agoston 2009, S. 13, 1. Sp

1657 \/gl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 61, 1. Sp.

165 Eine offizielle Staatszeitung begann zu erscheinen: Takvim-i Vekayi (Kalender der Ereignisse). Vgl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 554, 1. Sp.

1659 \Wie bspw. die Nizam-i Cedid Reformen von 1792/3. Vgl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 554, 1. Sp.
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»1he Tanzimat ferman included a foreword that presented the reasons for the preparation
of th?ﬁeignperial rescript, such as the escalating decline and weakness of the Ottoman
state™".”

Die Veranderungen und Festschreibungen des Tanzimat-Mandats beinhalteten das
Recht auf Leben aller Personen im Reich; das Recht auf Besitz und Respekt
unabhéngig der Religionszugehdrigkeit; die  Einrichtung eines neuen
Steuerpachtsystems; die Einfuhrung der Wehrpflicht; die Garantie der Sicherheit aller
Personen im Reich und die Gleichheit aller vor osmanischem Recht. Dies waren laut
Mandatstext die Grundprinzipien, denen sich die Reformbemuihungen in erster Linie
zuwenden sollten*®®,

Was die Reformbestrebungen im Verwaltungsbereich angeht, so handelte es sich
hierbei hauptsachlich um eine Neuanordnung der Staatsfinanzen. In diesen Zeitraum
fallen die ersten modernen Budgetbestimmungen und bereits angesprochenen
Anleihen auf den internationalen Geldmarkten. Verfolgt werden sollte von nun an
eine liberalere Wirtschaftspolitik als bisher, woflr im finanziellen Sektor drei zu
reformierende Kernbereiche ausgemacht wurden: Die Einflihrung einer direkten, also
zentralisierten, Steuereintreibung und eines Steuerschatzsystems; das Vorhaben, die
alte Steuerpacht abzuschaffen; sowie die Einfihrung von Budgets flr die offiziellen
Ausgaben. Alle Steuern sollten in der Folge unter nur einer Gesetzesbezeichnung
laufen und nicht wie bisher mit einer Vielzahl verschiedener Einzelsteuern erhoben
werden, um so eine einheitlichere Steuereinhebung zu ermdglichen. Statt der

1662 ain, doch musste

Steuerpacht fihrte man ein neues Steuereinhebungssystem
das alte System der Steuerpacht bereits nach drei Jahren auf Grund mangelhafter
Durchfuhrbarkeit der Neuerungen wiedereingefuhrt werden.

Europaische Staaten und einige soziale Gruppen innerhalb des Reiches
beflrworteten die MalRnahmen, doch versuchten immer mehr Interessensgruppen,
die beabsichtigten MalRnahmen zu ihrem eigenen Vorteil zu interpretieren, bspw.
kam von muslimischer Seite der Vorwurf, dass die Reformen nicht-Muslimen zu viele
Privilegien gewdahrten. GroRer Widerstand kam naturgem&R auch von Seiten der
Steuerpachter, die ihre Einkommensquellen gefahrdet sahen - Jede Gruppe, die ihre
alten Privilegien als bedoht erachtete, versuchte Widerstand zu leisten und politisch

Unruhe zu stiften. Von européischer Seite her waren besonders England, Frankreich,

1660 Bis heute ist man sich in der Betrachtung der Tanzimat Reformen nicht darlber einig, ob sie als Verfassungstext oder lediglich als Charta zu verstehen
sind, weshalb man sich nach Cakirs Meinung der Bezeichnung ,Sozialvertrag‘ bedient. Gakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 554, 1. Sp.

1661 \/gl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 553, 2. Sp

1662 \\elches mit muhassillik bezeichnet wurde. Vgl. Gakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 554, 1. Sp
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Russland und Osterreich an der Umsetzung der Reformen interessiert'®®®. Wobei
Russland besonders besorgt wegen des steigenden britischen Einflusses auf die
osmanische Regierung war und einen initiierten Konflikt mit dem Osmanischen Reich
furchtete, der durch den Krim-Krieg (1853-1856) etwa zwei Jahrzehnte spater auch
erfolgte. Die vollstandige Umsetzung des Programms scheiterte nach Cakirs
Meinung vor allem am Mangel klarer Orientierungslinien und administrativen
Potentials. Zum Beispiel bedurfte es fiir viele MalRnahmen einen Bevolkerungzensus,
doch war das zur Verfigung stehende und geeignete Beamtenpersonal, schlicht zu
klein um das ganze Reich erheben zu kénnen. Auch die Ayan, die Provinz-Elite,
widersetzte sich besonders gegen eine Volks- und Besitzzahlung, weshalb die

beabsichtigten Reformen nur in einigen Provinzen, vor allem in Anatolien®®*

einsetzen konnten. %

LAlthough the Ottoman Empire is often described as a meritocracy, it remained an
essentially patrimonial system until the reforms of the Tanzimat in the 19th century.
Besides merit and career service, family ties, clientship, and, above all, loyalty to the
sultan were instrumental in attaining and holding the highest offices of the state.*®**

Die Tanzimat-Reformen der Regierungszeiten Mahmuds 11.1°¢” und seiner Séhne
Abdiilmecid 1.°%® und Abdiilaziz'®®® ereigneten sich in einer Phase, in der die
Bedeutung des osmanischen Heeres kontinuierlich ab- und stattdessen jene der
diplomatischen Beziehungen'®® zu europaischen Machten immer weiter
zunahmen®*"*. AuRerdem waren sie ein Versuch, auf den Widerstand der Landeigner
zu reagieren und die nationalistischen Bestrebungen auf dem Balkan einzudammen.
Im Vergleich zu der sich in der Folge andernden Politik gegentber der Klasse der
Ayan, ergab sich eine nachhaltigere staatliche Politik gegentiber der (europaischen)
Handlerklasse, auf die man sich mit Hilfe der Reformen stérker stiitzen wollte'®? -
mit der Entmachtung der Janitscharen 1826 schmalerte man gleichzeitig auch das

muslimische H&andlerpotential: Teile der Janitscharen verdingten sich bereits seit

1663 \/gl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 553, 2. Sp

1664 Zu diesen gehorten: die Provinzen Bursa, Ankara, Aydin, Izmir, Konya und Sivas. Spater auch Trabzon, alle anderen wurden seither als
auRerordentliche Provinzen bezeichnet. VVgl. Cakir, in: Agoston und Masters 2009, S. 555, 1. Sp.

1665Vg\.Qak|r,m:'Agostomumd Masters 2009, S. 554, 1. Sp

1666 Agoston 2009, S. 12, 2. Sp

1667 1785-1839, regierte von 1808 bis 1839

1668 1823-1861, regierte von 1839 bis 1861

1669 1830-1876, regierte von 1861 bis 1876

1670 But it was also due to the expertise of the ministers and their staff, knowledge of European languages, societies, economies, and government policies,
all vital information for modemizing the empire.“ Agoston 2009, S. 13, 1. Sp

1671 \/gl, Agoston 2009, S. 13, 1. Sp.

1672 Nach Sunar jedoch mit starkem Widerwillen. Vgl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 79
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dem Ende des 18. Jahrhunderts als Kaufleute, doch kamen sie dem Handel durch

ihren Privilegienverlust und in Widerstand zum Sultan seither nicht mehr nach'®,

»1he ex-Janissaries (...) subsequently refused to wear the fez, which became the symbol
of Mahmud’s absolute authority. The history of Ottoman modernization must (...)
accomciggte the contradictory representations of ,Mahmud the Great' and ,Mahmud the
Infidel*.™™

Die darauffolgende Annaherung der Staatsgewalt an, bzw. die zunehmende
Abhéangigkeit von der Klasse der meist europaischen Kaufleute sollte dazu dienen,
die Gruppe der Landeigner zu umgehen, um den Direktzugriff der Staatskasse zu
ermoglichen — bzw. die durch die Zwischenhéandler erlittenen Verluste weitestgehend
zu minimieren - und gleichzeitig die Gunst der orthodoxen und britischen Handler zu
gewinnen. Doch nach Sunar waren die nachteiligen Konsequenzen dieser
Malnahmen von langerfristiger Auswirkung als jene Malinahmen, die man auf die

Ayan ausubte:
‘It eliminated the Muslim merchant class, destroyed Ottoman craft industry, fuelled
nationalist aspirations, and, most fundamentally, reproduced peripheral relations at a

more intensified level of integration, subjecting the economy to increasing disarticulation,
surplus outflows, and contracting state revenues'®".”

Die osmanische Regierung erwartete sich durch den Schulterschluss mit Handlern
der Bevolkerungsminderheiten und des Zentrums finanzielle Vorteile: Ein angeregter
Handel mit dem Kern der Weltwirtschaft wirde die Bauernschaft leichter der
zunehmenden Kommerzialisierung unterordnen und dadurch erhdhte Steuerertrage
generieren®®’®.

Langfristig halfen die Reformen der osmanischen Zentralregierung dabei, das
Auseinanderbrechen des Reiches zu verhindern: Nach der Abschaffung der
Janitscharen begann die Zentralregierung auch gegen das Wirken lokaler
Wirdentrager effektiver vorzugehen und deren Einfluss zu beschneiden. Als Teil der
Reformen bemihte sich die Zentralverwaltung darum, das Steuerpachtsystem als

1677’ also

Ganzes abzuschaffen und landwirtschaftliche Steuern direkt zu kassieren
eine Re-Zentralisierung voranzutreiben: Auf die  klassische Periode’ mit ihrer
Zentralisierung des Staates zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert, verfolgte
die Reichsfihrung in den vorangegangenen drei Jahrhunderten eine

ausgesprochene De-Zentralisierungspolitik, wodurch viele der imperialen

673 \/gl. Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 61, 1. Sp
674 Sakul, in: Agoston und Masters 2009, S. 61, 1. Sp

675 Sunar, in: Islamoglu-Inan (edt.), S. 79

676 \/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 80 f.

677 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 620

> o >
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Institutionen sich in mehr oder weniger eigenstandige Strukturen verwandelten und
entferntere Provinzen, wie erwahnt, unter den Einfluss regionaler Magnaten gerieten.
Um die Autoritat der Regierung als Reaktion darauf zu festigen, betonte die
osmanische Ideologie in jener Reformzeit verstarkt das Prinzip des absoluten
Sultans, sodass die Bemuhungen entgegen der Forderungen der Machtaufteilung
aus den Provinzen in einen neuen Herrscherkult um Mahmud II. (1808-1839) und
Abduilhamid 11. (1876-1909) miindete®®’®,

Auch die Zentralisierungsbemihungen wurden grof3tenteils enttauscht, da die
Ertrdge der Zentralverwaltung in Ermangelung einer straffen Provinzorganisation
bald vollends einbrachen und das Amt der Steuerpacht in der Folge zuriick beordert
werden musste.®”® Trotz des Fehlschlagens vieler Bemiihungen der Tanzimat-
Reformen, setzte Abdilhamid 11.1°% die angestoRenen Reformversuche weiter fort.
Seine Zenralisierungsbemiihungen gelten laut Agoston als die effizientesten der
Reichsgeschichte, was jedoch hauptséachlich den Mdglichkeiten durch neue
Technologien wie dem Telegraphen, der alle Provinzhauptstadte mit Istanbul

1681 geschuldet war'®®?. Die Anzahl der

verband, sowie des Schienenverkehrs
Regierungsangestellten stieg auf 35.000 im Vergleich zu 1.500 im 18. Jahrhundert,
von welchen der Grof3teil speziell fir ihre jeweiligen Positionen ausgebildet wurde.
Trotz der getéatigten MaRnahmen blieb die immense Verschuldung dennoch weiterhin
bestehen und hinderte das Reich daran, zusatzliche Modernisierungsanstrengungen
umzusetzen — letztlich endgultig als es den Einfluss auf die Staatsfinanzen an die

OPDA abtreten musste®®®3,

1678 Y(lmaz, in: Agoston und Masters 2009, S. 276, 1. Sp.

1679 Karaman/ Pamuk, S. 620

1680 1842-1918, regierte von 1876 bis zu seiner Absetzung 1909

1681 Wenn auch im Vergleich zu europaischen Staaten eher bescheiden, so erreichte das Schienensystem im Osmanischen Reich im Jahr 1911 eine
Gesamtlange von 4.030 Meilen — Verglichen mit Osterreich-Ungarn: 14.218 Meilen (im Vergleich zu 1.000 Meilen um 1848, Vgl. Agoston, S. 63, 2. Sp.)
und Russland: 42.516 Meilen. Der Schienenverkehr erméglichte dem Sultan dieselbe Mdéglichkeit wie seinen europdischen Pendants, némlich eine
schnellere Truppenverschiebung fiir die Kriegsfiihrung oder die Niederschlagung von Aufstanden. Vgl. Agoston, S. 13, 2. Sp.

1882 Nach Agoston halfen ihm die neuen Technologien dabei, sein ,gefiirchtetes’ Uberwachungssystem weiter auszubauen.

1683 \/g. Tabak, in: Agoston und Masters 2009, S. 20, 1. Sp.; Vgl. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. 13, 2. Sp
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3.9 Abriss der wirtschaftspolitischen Entwicklungen bis 1914

“Subsequently, the relative importance of Ottoman foreign trade to the global economy
declined although, after c. 1750, its volume actually rose, especially during the period
1750-1850. International trade rose to greater heights than ever before in Ottoman
history. Thus, by 1914, the Ottoman and Western economies were intertwined to an

unprecedented degree. But, in terms of economic significance, the Ottomans had slipped

from first to second rate status'®**

Auch wenn dem Osmanischen Reich wéahrend des 19. Jahrhunderts durch die
gesetzten Reformen ein Aufhalten bzw. Abfedern des Prozesses seines Niedergangs
gelang, hatten die geopolitischen und innerosmanischen Entwicklungen der
vorangegangen zwei Jahrhunderte wesentliche Auswirkungen auf das letztliche
Ende der Reichsstrukturen im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts*®®®. Die Einnahmen
der Staatskasse waren um 1780 nur unwesentlich héher als noch im Jahr 1560, im
Gegensatz dazu stiegen sie zwischen 1780 und dem Ersten Weltkrieg 1914 um das
15fache an'®®®, was hauptsachlich den erfolgreichen wirtschaftsstrukturellen
Reformen im 19. Jahrhundert und der verbesserten Handelsbilanz, also der
Integration in den Weltmarkt zuzuordnen ist. Der Groliteil der Staatserlose floss
weiterhin in Waffenkaufe, den Bau von Palasten und in andere ,unproduktive®®”
Anschaffungen. Nur ein kleiner Teil wurde darauf verwendet, das Schienen- und
Kanalsystem auszubauen oder andere offentliche Besitzungen zu modernisieren*°®.
Die verzeichneten Ertragserhéhungen unterstiitzten und erhielten die Fahigkeit des
Reiches, zumindest die eigene, defensive militarische Schlagkraft zu erhalten und
teilweise auch zu verbessern, was den Erhalt der territorialen Grenzen zeitweise
ermdglichte. Doch wie bereits angesprochen, konnten auch die européischen
Staaten ihre Ertrage wesentlich erhéhen. Dies gelang ihnen nicht nur durch die
Zentralisierung ihrer Staatsfinanzen; durch die Erh6hung des Bruttosozialproduktes;
des starken Bevolkerungswachstums; der burgerlichen Beteilungung bei
wirtschaftspolitischen Entscheidung oder auf Grund steigender pro-Kopf-Ertrage,
sondern besonders durch das damit in Zusammenhang stehende rasante Wachstum
ihrer nationalen und bald darauf der europaischen Weltwirtschaft.

Als Folge dieser Entwicklungen blieb der grol3e Riuickstand in Fragen der
Leistungsfahigkeit bzw. der wirtschaftlichen und militdrischen Kapazitaten zwischen

dem Osmanischen Reich und den fluhrenden europdischen Staaten trotz aller

1684 |nalcik/Quataert, 1994, S. V
1685 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 593
1686 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 594
1687 |ssawi, S. 7

1688 \/gl. Issawi, S. 7
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Reformerfolge des 19. Jahrhunderts im Wesentlichen weiterhin bestehen. Auf lange
Sicht wurden die zum Teil erfolgreichen MalRnahmen nicht in erster Linie durch blo3e
Vereinbarungen mit den lokalen Wdurdentragern erreicht, sondern weitaus
entscheidender dadurch, dass man ihren Anteill an den Steuerertrdgen mit
Unterstitzung des Militdrs und unter Zuhilfenahme anderer technologischer
Entwicklungen des 19. Jahrhunderts verringerte. Hohere Einnahmen ermdglichten es
zwar, die militarische Starke zu erh6hen, doch blieben defizitare Staatsfinanzen bis
zum Ersten Weltkrieg 1914 nach wie vor bestehen. Andererseits halten Karaman und
Pamuk fest, dass es dem Reich durch seine getétigten ZentralisierungsmalRnahmen
gelang, die Einnahmen zu erhéhen und zumindest im 19. Jahrhundert teilweise die
Fahigkeit bewies, wie auch andere Staaten Europas, sich an die neuen Erfordernisse

anzupassen, wenn zumeist auch stark verzogert.®®

“While fiscal centralization began in Western Europe during the sixteenth and

seventeenth centuries, the response to it elsewhere in the continent did not arrive until

the 18th or 19th centuries™®®"”.

Nach dem Ersten Weltkrieg wurde das Reich aufgeldst und ihre nicht anatolischen
Teile des ,Nahen Osten‘ von den europaischen Machten des Zentrums, die als
Sieger aus dem Ersten Weltkrieg hervorgingen, neu arrangiert. Weil es der Fuhrung
laut Sunar in den vorangegangenen Jahrhunderten nicht gelang, ausreichende
Ressourcen und Menschen zu mobilisieren, um eine politische Einheit zu verbreiten
und wirtschaftliche Entwicklung in Anbetracht interner Widerstdnde und externen

Drucks anzustoRen®®!

, gelang es der europdischen Weltwirtschaft nach Ende des
Krieges, die Gebiete des vormaligen Osmanischen Reichs in eine strikt aufgeteilte

und abhéangige Peripherie aufzuteilen.

‘At the end of the nineteenth century the Ottoman state collapsed financially; at the
beginning of the twentieth century it was incapacitated militarily and administratively as
well. Under extreme pressure from external states, the Ottoman Empire was
dismembered, led into World War |, reduced ethnically to the Turkish population and
geographically to Asia Minor, and, finally, was threatened with total colonization®%?.”

Auf Grund der osmanischen Tradition besal} in Istanbul zu dieser Zeit nur die Gruppe
der Birokraten die nétigen strukturellen Kapazitaten, um Kollektivmalnahmen gegen
die drohende Abh&ngigkeit von den oder Aufteilung durch die europaischen Staaten
des Zentrums, wie es dem arabische Raum grof3tenteil erfuhr, freizusetzen. Der von

ihnen, den ,Jungtirken* angestolenen Wandlungsprozesse, die sogenannte

1689 \/gl. Karaman/ Pamuk, S. 625

169 Karaman/ Pamuk, S. 625

1691 V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 84
1692 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 84
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tirkische Revolution, gilt fur Sunar deshalb als eine ,Revolution von oben®®*

1

geplant und ausgefiihrt durch die Kooperation ziviler und militarischer Biirokraten'®®.

»1he Young Turk regime unilaterally declared the capitulations defunct during World War

I, but the Europeans did not recognize their abolition until the establishment of the
Turkish Republic in 192310% «
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1693 V/gl. Sunar, in: Islamoglu-Inan (edt.), S. 84
168 Sunar, in:Islamoglu-Inan (Hrsg.), S. 84
1695 Masters, in: Agoston und Masters, S. 119, 1. Sp.
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4. Zusammenfassung

Endogene Ursachen fir den Auseinanderfall

1. Ubergreifende Forschungsfrage:

Aus welchen Griinden folgte der versuchten Anpassung an die sich verandernden
wirtschaftspolitischen globalen Rahmenbedingungen nicht ein Aufhalten seines in

Europa lange erwarteten Niedergangs?

Dieser Fragestellung lag die Annahme zu Grunde, das Osmanische Reich habe um
1600 Uber einen eigenen Weltmarkt mit Teilen des Mittel- und Schwarzen Meeres,
des Balkans und der arabischen Gebiete als dessen Peripherie verfigt. In diesem
System waére Istanbul der Status der Weltstadt zugekommen und durch die
Marktiberschreitung Nordwesteuropas von einer Zentrums- in eine Peripherie-
Region degradiert worden. Dieser angenommene freie Fall von einer Zentrumsregion
in seiner eigenen Weltwirtschaft zu einem peripheren Status innerhalb einer anderen
Weltwirtschaft habe das Selbstverstéandnis der islamisch gepragten osmanischen
Staatsfiihrung paralysiert und zu dessen unzureichenden Reaktionen gefuihrt. Dabei
solle die Rolle der Religion die Brisanz der Weltmarktiberschreitung durch
Nordwesteuropa verscharft haben, da die Kkapitalistischen Auspragungen des
Zentrums mit dem instabilen gesellschaftlichen Konsens kollidierten. Religion spielte
dafir ein wesentliches Bindeglied, da der Islam jedoch gleichzeitig auch politische
Richtlinien fur die osmanischen Herrscher lieferte — zumindest vordergrindig-, war
das Aufeinandertreffen  der expandierenden  merkantilen  europaischen
Weltwirtschaften mit dem osmanischen Wirtschaftssystem besonders kontrastreich.
Das Leitprinzip der osmanischen Herrscher seit dem 17. Jahrhundert war dabei der
schlichte, aber unbedingte Macht- und Selbsterhalt, der anfanglich noch durch
Territorialexpansionen gestarkt wurde, nach deren Stagnation jedoch nicht durch
Ambitionen einer Marktexpansion ihrer eigenen Weltwirtschaft ersetzt, sondern mit
einer Idealisierung vergangener Phasen versucht wurde zu zementieren.

Die daraus entstehende Situation war die Expansionsbestrebung anfanglich noch
mehrerer europdaischer Weltwirtschaften (von Venedig Uuber Amsterdam bis
Frankreich, England und Osterreich), die vor dem Hintergrund der europaischen
Rivalitat um die Fudhrungsrolle in einem sich verschiebenden européischen

Wirtschaftssystem von Sitden nach Norden immer starker in den osmanischen
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Weltmarkt eindrangen, der von einem islamischen Verstandnis der Umverteilung
gepragt war. Dieser Markt funktionierte nach grundlegend anderen Prinzipien als die
merkantilisitische Doktrin der européischen Groimachte um 1600. Die daraus
langerfristig entstehenden Abweichungen der osmanischen Politik von ihren
traditionellen Linien zogen den Prozess der osmanischen Weltwirtschaftséffnung bis
zu einem Zeitpunkt, an dem sich die Richtung der Machtverschiebung innerhalb
Europas zu englischen Gunsten entschieden hatte. Die entstandenen und auf Grund
ihrer gegenteiligen Reichstraditionen nur schwerféllig erfolgten Umstrukturierungen
seiner Wirtschafts- und Gesellschaftsordnungen, schwachten die Autoritat der
regierenden tarkischen Minderheit in Istanbul in einem solchen Maf3, dass das
komplexe Reich der ersten drei Jahrhunderte mit seinen traditionellen Prinzipien
unregierbar wurde. Diese traditionellen Prinzipien drosselten jedoch gleichermalRen
eine fundamentale Umorientierung, sodass Anpassungen und potentielle
Gegenreaktionen nicht in der notwendigen Geschwindigkeit bewerkstelligt werden
konnten, als dass sich die osmanische Weltwirtschaft und damit das Osmanische
Reich der nahezu vélligen Einverleibung letztlich im 19. Jahrhundert durch die
expandierende europaische Weltwirtschaft hatte erwehren oder zumindest auf
Augenhdhe mitgestalten kdnnen.

Dabei werden folgende Faktoren als wesentlich erachtet: Ill.- ,Faktor Macht’, der den
militarischen  Machtverlust  Istanbuls und die damit einhergehende
Gewichtsverschiebung in Richtung Nordwesteuropa fokussiert; VI.-,6konomische
Lebensweise’, der unterstreichen soll, dass das wirtschaftliche Leben innerhalb des
Osmanischen Reiches nicht innovations- und kapitalfreundlich, jedoch funktionell war
und bis zur europdischen Marktexpansion eine ausreichende Versorgung
gewahrleistete; I1X.- ,Istanbul als Kern des osmanischen Weltmarkts’, um zu
verdeutlichen, dass dieser Stadt alle notwendigen Eigenschaften einer
wirtschaftlichen Kernregion im Sinne des Weltsystemverstandnisses nach Braudel
und Wallerstein zukamen; XI.- ,Macht nach 1600°, soll den Blick auf die
Defensivposition richten, in der sich das Osmanische Reich seit dem 17. Jahrhundert
wieder- und bald ausschlieB3lich befand; Xll.-histoire évémentielle: politische
Verfasstheit nach 1600°, der die veranderte Rolle des Osmanischen Reiches in der
europaischen Politik beleuchten soll; Xlll.-,gesellschaftliche Verfasstheit nach 1600,
der die Bedeutung des Aufstiegs sozialer Gruppen auf Grund der Schwachung der

Reichsautoritat durch die in XlIl. beschriebenen Aspekte betonen soll.
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»The fundamental institutions of the classical Ottoman Empire had disintegrated under
the impact of a new Europe and the Ottomans were unable to adapt themselves to the
changed conditions. They failed to understand modern economic problems, remaining
bound by the traditional formulae of the near-eastern state. Against the mercantilist
economics of contemporary European powers, Ottoman statesmen clung to the policy of
free markets, their main concern being to provide the home market with an abundance of
necessary commodities. Unable to formulate a comprehensive economic policy for the
Ottoman Empire, they saw no danger in extending the capitulations so that from the
second half of the sixteenth century Europeans began to control even the carrying trade
between the empire’s Mediterranean ports*®®°.”

Die beiden grundlegenden Institutionen des klassischen Osmanischen Reiches
waren das Sklavensystem einerseits und das Timar-System andererseits. Sie
bestimmten seine politische und militarische Verfasstheit, das Besteuerungssystem
und die Bedingungen der Landvergabe - sie pragten von Beginn an seine gesamte
soziale und politische Struktur. Gegen Ende des 16. Jahrhunderts begannen sich
jedoch diese Institutionen rasant zu schwachen und zeitgendssische Kommentatoren
sahen diesen Verfall*®” laut Inalcik als den wesentlichen Grund fiir den letztlichen
Niedergang des Reiches. Aus ihrer Sicht hatten nur die Sklaven des Sultans damit
beauftragt werden dirfen, Staats- und Militardienste zu leisten. Doch seit 1575
begannen soziale Gruppen damit, die Privilegien der Staatsbediensteten zu
unterwandern und sie fur sich selbst zu reklamieren, indem sie in den Hof- und
Staatsdienst vordrangen. Auf diese Weise wurde fur Inalcik die Basis des
Sklavensystems ausgehohlt, welches bald darauf praktisch zerfiel und
zeitgenossische Beobachter zu der Annahme flhrte, dass dies der Hauptgrund far
den Verfall der ,systemimmanenten' Gehorsamkeit und Disziplin war®®,
Osmanische Autoren jener Zeit, die auf der Suche nach Griinden fur den Niedergang
waren, erkannten laut Inalcik, dass sich die Institutionen des alten Regimes
verschlechtert haben, doch schoben sie diese Verschlechterung der sinkenden der

1699

Autoritdt des Sultans zu™"”, wozu Braudel meint: ,Erst mit dem Niedergang der

Macht des Sultans zeigt die osmanische Weltwirtschaft Anzeichen der

Auflésung’®.«

»1he decay in the quality of the Ottoman governing class is a historical development that
has long been recognized, if not totally explained. While the empire in the sixteenth and
early seventeenth century had boasted men of integrity and calibre to match any in the

16% [nalcik, 1973, S. 51

1697 Agoston gibt hierzu die Meinung Ogier Ghiselins de Busbecq, dem habsburgischen Botschafter in Istanbul zwischen 1544 und 1562 wieder, der
anmerkt, das osmanische Offizielle ,owed their offices and dignity to their personal merits and bavery; no one is distinguished from the rest by his birth, and
honor is paid to each man according to the nature of the duty and offices which he discharges. Agoston, in: Agoston und Masters 2009, S. XXVIII, 2. Sp.
1698 \/gl. Inalcik, 1973, S. 47

1699 \gl. Inalcik, 1973, S. 47

1700 Braudel 1986, S. 521, 1. Sp. .
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known world, a century later those serving the state seem to have been as venal and
unimaginative as were ever produced anywhere. """

Sie behaupteten, dass unter vormaligen Sultanen nur der GrolRvezier die absolute
Autoritat des Sultans verkorperte, doch dass schwache Herrscher in der Folge ihre
Repréasentation immer héaufiger an verantwortungslose'’® Personen delegierten,
weshalb die staatliche Verwaltung auf Dauer ihre Einheit und Effizienz einbufite.
Bestimmte Personen begannen, die Autoritat des Sultans fir ihre eigenen Zwecke
einzusetzen, sodass sich Bestechungen und Bestechlichkeit in allen politischen
Strukturen ausbreiten konnten*’®. Laut Inalcik sahen auch zeitgendssische Gelehrte
dieses Ausmald an Korruption als einen weiteren wesentlichen Grund fir den
letztlichen Zusammenbruch der Staatsstrukturen an'’®*. Durch die Aufweichung der
sozialen Basis, horte das politische System fir Masters damit auf, Staatsbedienstete
heranzuziehen, die ein eigenes Interesse daran hatten, entweder die Prinzipien der

Shari’a oder der Kanun aufrechtzuerhalten.'’®

“This produced an indifference and lethargy that the European observers were quick to
assign to the ‘Oriental mentality’ without troubling themselves to ask how such ‘Orientals’
had nearly managed to conquer Vienna a century before'’%.”

Inalcik betont, dass die meisten dieser Schriftsteller von den traditionellen
nahdostlichen Staatskonzepten und Gesellschaftsvorstellungen geleitet waren, welche
die Autoritdt des Staates und die Autoritdt des Herrschers als ident ansahen. Sie
hielten an der Vorstellung fest, eben jene Institutionen pflegen zu missen, die die
Integritat und den absoluten Charakter seiner Machtfille stitzen. lhre
Ldsungsvorschlage gingen seiner Ansicht nach nur selten und erst spat tber diese
traditionellen Konzeptionen hinaus, sodass die getéatigten MalRRnahmen meist
gegenteilige Ergebnisse als urspringlich vorgesehen bewirkten. Ohne Ricksicht auf
die sich verandernden Umstande bemihten sie in Verbindung mit den islamischen

1707 \womit sie

Gerichten Wiederbelebungsversuche der ‘alten Rechte und Regeln
annahmen, den Niedergang abwenden zu koénnen. Erst nach der Mitte des 17.

Jahrhunderts wurde allméhlich realisiert, dass diese Sicht auf die Dinge falsch zu

1701 Vgl. Masters, S. 189

1702 V/gl. Masters, S. 198

1703 Dieser Abfall wird dem Ende des devsirme-Systems zugeschrieben, welches, wahrend es zwar als brutal galt, nach Masters eine Vielzahl fahiger
Regierungskréfte hervorbrachte; mit der Schwachung der Reichsfiihrung, bewirkt durch die Einsperrung der werdenden Sultane in den Harem; doch wohl
am stérksten durch den Wandel des osmanischen Finanzsystems, welches zusatzlich dadurch beeintrachtigt wurde, dass hohe Amter und Staatsposten im
gesamten Reichsgebiet verkauft wurden und dadurch der Gefélligkeitspolitik und vor allem der Korruption Ttir und Tor 6ffnete. Vgl. Masters, S. 198 f.

1704 \/gl. Inalcik, 1973, S. 47

1705 Die osmanische Reichsfihrung setzte keinerlei Anreize fur ihre Birokratie, den imperialen Anweisungen Folge zu leisten, genauso wenig wie sie
wirksame Strafen fiir jene verhéngte, die sie nicht befolgten. In den meisten Féllen blieb es lediglich bei Drohungen und die Korruption gedieh weiter. Vgl.
Masters, S. 200

1706 Masters, S. 190

1707 \/gl. Inalcik, 1973, S. 47 f.
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sein schien, doch waren die geopolitischen Veranderungen bis dahin schon zu weit
fortgeschritten.
“After all, the incorporated status of the Ottoman economy had weakened the Ottoman

state, and subordinated the once-mighty Empire to a peripheral status in the world-
Systeml708."

Wahrend sich das schnell entwickelnde und den Humanismus als Philosophie fur
sich entdeckende Europa darum bemiht war, alle Formen des Mittelalters
abzustreifen, klammerte sich das Osmanische Reich immer fester an die
traditionellen Formen und Reaktionsweisen, die es um die Zeit Suleymans I. als

1709 nach

perfektioniert erachtete — eine Phase, in der es nach Inalcik selbstgefallig
innen gerichtet und gegen aul3ere Einflisse verschlossen war.

Daruber hinaus verwendete das Reich jene Entwicklungen, die es aus Technologie,
Medizin oder Verwaltaltung nach gewisser Zeit doch tUbernahm, fir Inalcik meist

1710. Den

lediglich auf militdrische oder andere, allenfalls praktische Zwecke
osmanischen Herrschereliten gelang seiner Meinung nach zu keinem Zeitpunkt eine
Neuinterpretation von oder der Bruch mit den Werten und Einstellungen seiner
nahostlichen Reichskultur und bemuhten sich entscheidender Weise zu keinem
Zeitpunkt, die Mentalitat, die hinter den europaischen Verfahren und Methoden

stand, zu verstehen'’!!,

“As early as the fifteenth century there had been some European observers who sought
to describe objectively the Ottoman state, religion and culture, while the Ottomans,
convi?;:lgd of their own religious and political superiority, closed their eyes to the outside
world™" "

Fir Masters lasst sich ein Grolteil der Fehler des Osmanischen Reiches darin
sehen, dass die Goldene Pforte, die durch die Entwicklungen Nordwesteuropas fur
das Fortbestehen des Reiches entstandenen und weiter entstehenden Gefahren
nicht erkennen wollte oder konnte und dementsprechend auf die wirtschafts- und
geopolitischen Herausforderungen mit meist nur ungeeigneten MalRnahmen

1713.

. Industrie- und Beschaftigungspolitik kannte der Sultanstaat nicht*™**.

reagierte

“In part, its failure to react effectively was conditioned not by an inability to act but rather
by an interpretation of the problems and their possible solutions based not on a

1708 Sunar, in: Islamoglu-Inan (Hrsg.), p. 66/7

1709 Inalcik 1973, S. 52

710 |nalcik 1973, S. 52

711\/gl. Inalcik 1973, S. 52

1712 Inalcik, 1973, S. 52

713 Vgl. Masters, S. 191

714 Inalcik 1987, nach: Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 68
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mercantilist worldview but an Islamic one, culled from the inherited traditions of centuries
1715 »

gone by ™.
Die osmanische Regierung scheiterte laut Komlosy im Gegensatz zu China und
Togugawa Japan darin, Uberhaupt eine Antwort auf die englische Herausforderung

1716

zu formulieren Es gelang dem Osmanischen Reich auf Grund zahlreicher

interner Faktoren wie dem eigenen Staatsversagen bei der Setzung adaquater
(institutioneller) MaRBnahmen als Reaktion auf die externen Entwicklungen'’*’; auf
Grund der mangelnden Integration dominierender, sowie aufsteigender sozialer und
wirtschaftlicher Gruppen in die Entscheidungsfindung der Staatselite und auf Grund
der nicht ausreichenden, welil nicht effizienten Konzentrierung von Staatseinnahmen,
sobald das Quell der stetigen Eroberungen und Gebietszuwachse versiegte, nicht,
auf die sich wandelnde internationale Lage angemessen zu reagieren. Braudel
bezweifelt dabei jedoch, dass die im Vergleich zu Nordwesteuropa altertiimlichen
Strukturen der osmanischen Wirtschaft und Gesellschaft letztendlich den
entscheidenden Ausschlag gaben und zum unausweilichen Niedergang fuhren
mussten. Entscheidend ist fur ihn vielmer die Verfassung des Inlandsmarktes, der
osmanischen Weltwirtschaft: ,Nicht (...) solange sich Kriegsindustrie, Werften, ein
aktives Gewerbe, bedeutende Textilbetriebe (...) und v.a. die zahlreichen Webereien

halten konnten,**®“konnte er einen Verfall des Osmanenreichs erkennen.

715 Masters, S. 191

1716 \V/gl. Komlosy, in: Englert, Grau, Komlosy (Hrsg.), S. 67

7 “The lack of efficient financial institutions surely was a hindrance to industrialisation (...) in the nineteenth century” Vries, S. 11
1718 Braudel 1986, S. 528, 2. Sp.
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Exogene Ursachen: Diskussion der Forschungsfragen und Hypothesen

2. Ubergreifende Forschungsfrage:

Inwieweit lasst sich bis zum Ende des 19. Jahrhunderts ein Zusammenhang
zwischen der Eingliederung des Osmanischen Reiches in den Weltmarkt und dessen

Verfall zu Beginn des 20. Jahrhunderts ausmachen?

An dieser Stelle wurde angenommen, die Inkorporierung des Osmanischen Reiches
mit den dazugehdrigen internen Umstrukturierungen erst der Produktion und spater
der Administration, vor dem Hintergrund der klassischen Organisation des Reiches,
habe der Fuhrung letztendlich die Kontrolle Uber seine Entwicklungen genommen.
Weiter wurde angenommen, Nordwesteuropa habe auf diese Eingliederung des
Osmanischen Reiches und seiner dazugehoérigen Peripherie gedrangt, was das
Osmanische Reich seit dem 18. Jahrhundert meist eher reagieren denn agieren liel3.
Dafur wurden folgende Faktoren als einflussreich ausgemacht: X.- ,politische
Verfasstheit nach 1600°, da er die geschwachte auf3en- und innenpolitische Stellung
der Reichsfuhrung ausdifferenzieren soll; XI. ,Faktor Macht nach 1600, da er die
Uberlegenheit der nordwesteuropaischen Kernstaaten beleuchtet, ohne die auch die
mit der Industriellen Revolution keine derartige Expansion der europaischen
Weltwirtschaft hatte zustande kommen konnen; XIl. histoire évémentielle’, der die
ereignispolitische Einbettung der Interaktion zwischen Okzident und Orient einfangen
soll; sowie Xlll:- ,gesellschaftliche Verfasstheit nach 1600°, der die Schwachung der
politischen und sozialorganisatorischen Strukturen von innen heraus unterstreichen

soll.
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3. Ubergreifende Forschungsfrage:

Inwieweit lag der Zerfall des Osmanischen Reiches in der machtpolitischen Absicht

Nordwesteuropas, seine Peripherie zu vergrof3ern?

Angenommen wurde vor dem Hintergrund der Industrialisierung, ein enormes
Interesse der Zentrumsregion Nordwesteuropas, die osmanischen Gebiete langfristig
zu peripherisieren. Diese Herabstellung des Osmanischen Reiches von einer
Zentrums- in eine periphere Region sollte dementsprechend der Versorgung mit
notwendigen Rohstoffen fir die erhdhte Produktion des Zentrums nachkommen,
besonders aber und hierbei liegt auch ein gewisses Erbe der vormaligen
Zentrumsstellung Istanbul, verarbeitete Waren oder industriell oder gewerblich, in
erhohtem Mal3 von den europaischen Lieferanten abzunehmen. Die Politik der
europaischen GroRBmachte - also auch jene aulR3erhalb des Zentrums, jene, die die
militdrische Unterlegenheit (noch) nicht in der Weise erfahren haben wie Istanbul, so
bspw. Russland - der Gleichung: je schwacher die osmanische Reichsfiihrung
wurde, desto gréRer wurden die Begehrlichkeiten, an dessen Zerfall zu eigenen
Gunsten mitzuwirken und die ,totale’ Periphersierung der Folgestaaten zu bewirken.
Die dadurch entstehende offensive Marktliberschreitung der européischen
Weltwirtschaft bewirkte den langfristigen Kollaps des osmanischen Weltmarkts
infolge der politischen Machtlosigkeit.

Dabei wurden folgende Faktoren als einflussreich identifiziert: X.- ,Faktor politische
Verfasstheit nach 1600, da er versucht, die geschwachte politische Situation der
osmanischen Autoritaten nach innen und aul3en darzulegen, die im Sinne des
europaischen Eindringens in den osmanischen Weltmarkt lag; XI.- ,Faktor Macht’, da
er beschreibt, wie wenig Potential die Reichsfihrung zur unmittelbaren Abwehr
nordwesteuropaischer Begehrlichkeiten hatte. III'.- kapitalistische Lebensweise’, da
er die neue wirtschaftspolitische Philosophie der Zentrumsregion herausstellen soll;
IV‘. ,Ausbildung einer englischen Semiperipherie’, da er das innereuropaische
Wettbewerbsverhaltnis um die Peripherie ins Zentrum stellt, das entscheidend fur die
verzogerten Entwicklungen des Reiches wurden. V'.- ,Schaffung eines Antimarkis’,
da er die Grundlage der nordwesteuropéaischen Wirtschaftsweise in der Peripherie
bestimmte; VI‘ ,Etablierung von Uberschusskonzentration‘, da er die Notwendigkeit
der Peripherievergrof3erung, also der Weltwirtschaftexpansion aus Sicht der

Zentrumsregion darlegt; sowie: VII, ,Einverleibung der Peripherie’, da er
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unterstreicht, wie die Variablen Macht, Finanzkraft, Militar und Handel die

Grundlagen der Vergro3erung der Peripherie waren.
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4. Ubergreifende Forschungsfrage:

Welchen Zusammenhang gibt es zwischen der Industrialisierung Nordwesteuropas

und der Entstehung des modernen Weltsystems?

Die vorausgegangene Vermutung nimmt an, das die Expansion des europaischen
Weltmarktes seit dem 16. Jahrhundert ohne die Mdglichkeiten der Industrialisierung
das entstandene Ausmald ihrer Durchdringung nicht hatten erreichen kénnen.
Demzufolge ware die Mechanisierung des nordwesteuropdischen Gewerbes von
wesentlicher Bedeutung fur die Ausweitung der europaischen und die Einverleibung
fremder Weltwirtschaften und deshalb fir die Entstehung des modernen
Weltsystems gleichermalRen gewesen. In dieser Situation habe es sich beim
Osmanischen Reich jedoch um einen ausgepragten Staatsapparat gehalten, dessen
Institutionen von ausreichender Funktionalitat zur Aufrechterhaltung der
osmanischen Weltwirtschaft, jedoch nicht darauf eingestellt waren, sich der
europaischen Marktexpansion langfristig widersetzen zu kdénnen. Die repressive und
straffe Organisation der Reichstrukturen wirkte erhaltend nach innen, wurde durch
die wirtschaftspolitische Offensive Nordwesteuropas jedoch wesentlich geschwécht
und konnte die Zentrumsfunktion in seiner eigenen Weltwirtschaft dadurch nicht
mehr ausreichend erfillen.

In diesem Zusammenhang werden die folgenden Faktoren als einflussreich erachtet:
I - ,histoire cyclique’, indem er versucht, die wirtschaftlichen und politischen

mittelfristigen Verédnderungen innerhalb Europas festzuhalten; II' — ,6konomische
Lebensweise’, da er den Bruch des nordwesteuropaischen Wirtschaftslebens
zwischen Mittelalter und beginnender Neuzeit herauszustreichen will; 1lI*-
Jkapitalistische Lebensweise‘, der die verdnderten nordwesteuropéischen
Wirtschaftsbedingungen benennen mochte; V- Herausbildung der englischen
Semiperipherie’, der sich darum bemuht, das kompetitive innereuropéische Umfeld
zu skizzieren; V‘- ,Schaffung eines Antimarkts’, der die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen der nordwesteuropéaischen Expansion zu beschreiben sucht;
VI ,Etablierung von Uberschusskonzentration‘, der den Zweck des Wachstums der
Weltwirtschaft verdeutlichen mdchte; sowie: VII, ,Einverleibung der Peripherie’, da er

darlegt, wie abhangig die Expansion potentieller Zulieferer war.

“The non-Western world was at a disadvantage when industrialisation began and it was
kept at a disadvantage by the West that had seen its power increase immensely. The
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theory that the West underdeveloped the rest, hardly applies to the big Asian empires in
the early modern period. It was only in the eighteenth century that India and the Ottoman
Empire began to experience negative effects of the rise of the West. (...) For the
nineteenth century, however, the theory surely is correct. There can be no doubt that the
West forced China, India and the Ottoman Empire, directly or indirectly, to do things that
were for the best of the West but had negative effects for their own economies.* "

Die fur diese Arbeit wesentliche Frage stellt sich nach der Verantwortung des
Zentrums an dieser entstandenen Zwangslage fur die osmanische Reichsfihrung,
sich grundlegend umzustrukturieren, schliel3lich waren es nicht globale Machte, die
die Etablierung dieses Weltwirtschaftsystems forcierten, sondern allem voran und
hauptséchlich europaische Interessen in Komplizenschaft mit Teilen der internen

(osmanischen®’®

) Peripherie an einer Expansion der europaischen Weltwirtschatft, in
der ihnen selbst die wesentlichen Vorteile (Uberschiisse) zufloss bzw. in ihre
Richtung geleitet wurde. Triebfeder, Katalysator und Voraussetzung dieser
Entwicklungen waren die Errungenschaften und die damit einhergehenden
Maoglichkeiten der Industrialisierung erst Englands, sodann Westeuropas vor dem
Hintergrund ihrer politischen Konzeptionen erst des Merkantilismus’, sodann des
Imperialismus’, die ihnen die nétige Dominanz verliehen, andere Weltwirtschaften
ihrer eigenen einzuverleiben. Weder die entscheidende militarische Ubermacht der
europaischen Heere, noch das entstehende internationale kapitalistische
Handelssystem, hatten ohne industrielle Produktionsweisen, der damit verbundenen
Wirtschaftsexpansion und dem wachsenden Zugriff auf den Uberseehandel
entstehen konnen. Die Grofdreiche Asiens konnten erst durch die aus diesen
interdependenten Entwicklungen erwachsende wirtschaftliche, politische, finanzielle
und militarische Ubermacht des europdischen Weltwirtschaftszentrums den
Prinzipien der Peripherie untergeordnet werden. Diese Phase hatte fur Issawi ein

dominantes Kennzeichen:

“Impact and reaction, or challenge and response. The impact, or challenge, was that of
industrializing, capitalist Europe, expanding all over the globe in search of food, raw
materials, markets, and outlets for its energy, capital, and population, quite determined to
ensure that the rules of the economic system under which it operated were observed by
the rest of the world — if necessary through annexation.***”

Mit dieser Arbeit sollte ein Versuch unternommen werden, die vergangenen

Jahrhunderte in Anlehnung an Issawi'’?* als eine Art Kontinuum anzudeuten, in

welchem die frihen Entwicklungen, hier des endenden 14. Jahrhunderts, eng

1719 Vries, S. 20

1720 Bspw. die Familien der Hashemiten oder der Sauds.
1721 |ssawi, S. 1

1722 \/gl. Issawi, S. i
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verbunden mit den Neueren, hier jenen des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts,
zu sehen sind, um auf diese Weise in Verbindung stehende Prozesse ,en longue
durée' greifbarer zu machen. Bedauerlicher Weise bleibt eine Vielzahl von
notwendigen Fragen weiterhin offen und nicht wenige Behauptungen kénnen durch
die dargelegte Argumentation nicht vollends, ausreichend oder zufriedenstellend
belegt und einander gegenubergestellt werden. Dennoch sollte ein Anfang getatigt
werden, um anschlieRende Perspektiven zu erschlie3en, aus deren Sicht sich die
heutige Strukturierung globaler Verhaltnisse, hier jene des 20. und beginnenden 21.
Jahrhunderts, allem voran jener zwischen Orient und Okzident im Allgemeinen und
der Entwicklungsverlaufe des ,Mittleren Ostens’ im Speziellen, als ein weites
Kontinuum auf die lange Sicht betrachten lasst.

,2Dieser in Schwierigkeit geratenen Welt lautet der triumphale Auftritt des

industrialisierten, geschaftigen und unerséttlichen, bewuf3t und unbewuf3t dem Fortschritt

verschriebenen Europa die Totenglocke. (...) Letztlich hat die industrielle Revolution tber

ein Reich gesiegt, dass sich trotz aller Kraft von seinen archaischen Strukturen und von
seinem belastenden Erbe nicht befreien konnte"*

1723 Braudel 1986, S. 540, 2. Sp.
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F. Anhang
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Abbildung 1: Die osmanische Expansion auf dem Balkan, nach: nach Agoston und Masters 2009, S. XXXI
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Ottoman Expansion, ca. 1300-1683 |)

Abbildung 2: Die osmanischen Expansion bis zum Ende des 17. Jahrhunderts, nach: nach Agoston und
Masters 2009, S. XXVII
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The Ottoman, Safavid, and Mughal Empires in 1600
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Abbildung 3:  Die islamischen Reiche des Mittleren Ostens' um 1600, nach Agoston und Masters
2009, S. XXX
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Abbildung 4:  Der osmanische Weltmarkt um 1600, nach Agoston und Masters 2009, S. 15
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Abbildung 5: Der européische Weltmarkt um 1500, nach Braudel 1992c, S. 28



Abbildung 6:  Der europaische Weltmarkt um 1775, nach Braudel 1992c, S. 29
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Abbildung 7:  Das osmanische Schienennetz um 1914, nach Agoston und Masters 2009, S. 481

LIV



Turkey and the Sévres Treaties of 1920
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F.2 Abstract deutsch

In der vorliegenden Arbeit soll die Entwicklungsgeschichte des Osmanischen
Reiches zwischen dem 14. und dem 20. Jahrhundert im Zentrum der Betrachtung
stehen, wobei die wirtschaftlichen und politischen Wechselbeziehungen zwischen
Okzident und Orient die Orientierungslinie bilden sollen. Mit Hilfe der
Weltsystemtheorie von Immanuel Wallerstein sollen dabei die Kategorien des
Zentrums, der Semiperipherie und der Peripherie auf die Konstellation der
Hauptakteure innerhalb des gewahlten Zeitraumes Anwendung finden. Wallerstein
nimmt an, mit diesen Klassifikationen die Grundlage der Prozesse, die seiner
Meinung nach zur Herausbildung des modernen Weltsystems gefuhrt haben, klarer
benennen zu kénnen, die er in der wirtschaftlichen Entwicklung sieht.

Darauf aufbauend soll das Verstandnis‘ Fernand Braudels von Markt und Antimarkt
Anwendung auf die im Wallerstein‘'schen Sinne identifizierten staatlichen
Protagonisten finden. Diese Darstellungen sollen wiederum vor dem theoretischen
Hintergrund eines weiteren Konzepts Braudels zusammengefasst werden: Das drei-
Zeiten-Modell soll dieser Arbeit einerseits den zeitlichen Rahmen liefern, indem die
Zeitspanne vom 1300-1900 als ,Jongue durée’ verstanden wird. Des Weiteren soll in
den drei gewahlten Betrachtungsperioden — die Entwicklungen des Osmanischen
Reiches vor 1600; die Entwicklungen in Nordwesteuropa um 1600; sowie die
Entwicklungen des Osmanischen Reiches nach 1600 - die Differenzierug der
ausgewahlten Aspekte von der ,histoire cyclique‘ geleitet sein. Als oberste Schicht
der Betrachtung legt die ,histoire évémentielle’ das Augenmerk auf die politische
Ereignisgeschichte, wobei eine obere Kategorie jeweils von ihrer Unteren eingebettet
werden soll.

Der Arbeit liegt die Forschungsfrage zu Grunde, welche Zusammenhange sich
zwischen der Eingliederung des Osmanischen Reiches in eine expandierende
europdische  Weltwirtschaft (erstens), der sogenannten Industrialisierung
Nordwesteuropas (zweitens) und dem letztendlichen Niedergang und Zerfall des
Osmanenreichs (drittens) zu Beginn des 20. Jahrhunderts herstellen lassen? Hierbei
sollen vor allem die wirtschaftspolitische Verfasstheit und soziale Strukturierung des
Osmanischen Reiches der klassischen Periode von 1300 bis 1600 jenen der Phase
von 1600 bis 1900 gegenulbergestellt und die sich ergebenden Unterschiede auf ihre

Verbindung zu den Entwicklungen Nordwesteuropas gepruft werden. Die der Frage
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unterstellte Relevanz leitet sich von der Bedeutung der geopolitischen und
weltwirtschaftlichen Lage der arabischen Staaten wahrend des 20. und zu Beginn
des 21. Jahrhunderts ab, die ihren Ausgang am Ende des Osmanischen Reiches

nahmen.

F.3 Abstract englisch

In the present thesis, the focus of attention is the historical developmentof the
Ottoman Empire between the 14th and 20th century, concerning mutual economic
and political relationships between the Occident and Orient. The world-system
theoriy of Immanuel Wallerstein and its categories of the center, the semi-periphery
and the periphery and the periphery will be applied to the constellation of the key
players within the selected period.

Wallerstein assumes that one can explain the processes, that have — in his view —
led to the development of the modern world system, by using these classifications to
name the basis of these processes. Additionally, the concept of ,market’ and
,antimarket’ within the conceptions of Fernand Braudelcomplement the identification
of the state protagonists in the sense of Wallerstein. The time frame will be set by the

model of longue durée also by Braudel.

The target of this thesis is a way of explanation what the situation for the state of the

arab world after the end of the ottoman empire.
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