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Vorwort

Warum gerade die Freundschaft in den Islandersdgaslionale Bindungen in einer
Gattung zu untersuchen, die bis vor kurzem noclhed®nders unemotional, ja gerade
zu kalt galt, tibte auf mich einen gewissen Reiz ¥lis sich wahrend der Recherche zu
dieser Arbeit herausstellte, wurde zwar schon esigum Thema Freundschaft in
Mittelalterliteratur und auch in den Sagas gestiene allerdings oft nur als ,Beifang”
behandelt oder, vor allem in Hinblick auf die Bériag, als Institution erarbeitet.

Im ersten Teil dieser Arbeit werde ich mich mit exinrmoéglichen Definition eines
Freundschaftsbegriffes auseinandersetzétriend is a slippery concept*schreibt
Hruschka und trifft es damit ziemlich auf den PuWir alle wissen, was Freundschatft
ist. Setzt man sich aber ndher mit einer Definigomseinander, scheint es, als liel3e sie
sich nicht mehr fassen.

Eine Schwierigkeit liegt sicher im Zusammenfuhren Definitionen von Freundschatft,
die individuell, kulturell und historisch untersehiich sind. Auch innerhalb eines
Textes kénnen sich mitunter Differenzen ergebere ®@lassen auch in Bezug auf
Beowulf anmerkt: ,how amorphous the word could be used,edéimg on the
situation.?

Ist Freundschaft ,ein Begriff, der sich der Analysrweigert, obwohl wir alle damit

umgehen®?

Ein Streben nach genauer Definition oder Qualifinig der Freundschaftsbeziehung
scheint sich durch die Geschichte zu ziehen: Vorstételes bis Facebook. Waren
anfangs noch alle Kontakte auf Facebook ,Freuntain man sie mittlerweile in
verschiedene Gruppen einteilen: Freunde, enge &eguBekannte, Familie und
Gruppen, die man selbst definiert. Aristoteles mefte durch Abgrenzung von
Freundschaften unterschiedlicher Qualitat ein lddak unser Bild von Freundschaft

noch heute zu beeinflussen scheint.

! Hruschka, Daniel J.: Friendship.Developement, &gpknd Evolution of Relationship. Berkeley 2010.
S. 4.

% Classen, Albrecht: Friends and friendship in hemgics. In: Neohelicon 38, Budapest 2011, S. 121-
139. S. 121.

% El Murr, Dimitri: Freundschaft. Raphaél Enthovemp#angt Dimitri EI Murr. In: Arte Philosophie.
Frankreich 2008. Minute 2:58.



Eine Analogie der Diskurse — von der Antike bis zhhttelalter und folglich auch zu
der Sagaliteratur — lasst sich meiner Meinung vechl ableiten. Ungleich schwieriger
ist es aber, aus der Saga ethnographische Datam,ealen ethnologischen Freund-
Freundschaftsbegriff zu erklaren: Welche Bedeuttwagte Freundschaft flr einen
Islander der Sagazeft®ies soll hier auch nicht meine Aufgabe sein undhanicht
eine genaue historische, chronologische Festlegdag Begriffes, sondern ein
Herausarbeiten von Freundschaft in der Saga, ihediniilon in selbiger und

notwendigerweise eine Retrospektive und Vergleich.

Im zweiten Teil folgt dann eine Bestandsaufnahmeen gewahlten Islandersagas. Die
Egils saga Skalagrimssonadie Gisla saga Surssonannd die Brennu-Njals saga
werde ich in Hinblick auf emotionale Beziehungeteusuchen. Genauer gesagt werde
ich die Beziehungen der Hauptprotagonisten anabsjgene Beziehungen, die man
auf den ersten Blick als ,Freundschaft® bezeichmneiirde. Sind hier emotionale

Nahbeziehungen auszumachen oder handelt es sichimipolitische Alianzen?

* Dies versuchen ansatzweise Durrenberger, E. Palgdson Gilsi: The Importance of Friendship in the
Absence of States, according to the Icelandic Sdiad he Anthropology of Friendship: Beyond the
Community of Kinship; (ed) S. Bell and S. Colem@xford 1999, S. 59-78.



Stand der Forschung

In Bezug auf Erforschung sozialer Bindungen in ddéeraturen des europaischen
Mittelalters wurde bis vor kurzem das Hauptaugehnaerf Verwandtschatft, Liebe und
politische ,Nutzfreundschaften“ gelégtin den letzten Jahren zeichnet sich aber eine
klare Tendenz hin zur Erforschung der emotionalehb¢ziehung Freundschaft ab.
Auch andere Sozial- und Geisteswissenschaften rsamaneuen Aufwind in diesem
Thema bekommen zu haben. PopularwissenschaftliaideneArtikel rund um das
Phanomen Facebook aufgeb%ut.

Auch im Fokus der Saga-Forschung standen vor aWemwandtschaft und Liebe.
Bezuglich der Freundschaft traten speziell Bindanget (politischem) Nutzen in den
Vordergrund, weniger mit persbnlichem Sympathietégkfast als sprache man der
vormodernen Sagagesellschaft die Form der emotonfateundschaft ab. So bemerkt
auch David Konstan in Bezug auf die Antike:

.[S]cholars have minimized the role of voluntaryeative bonds in the epics,
and in the absence of external evidence only adluspection of usage in the
texts can reveal the clear conception of affectima personal friendship to
which they testify.*

Wohl spielt der Faktor Sympathie in manchen Textére untergeordnete Rolle, er
sollte aber keinesfalls auRer Acht gelassen wer@emnade die Islandersagas bieten —
trotz ihres niichternen Erzahlstils — zahllose Belspfir Emotioff und folglich auch
emotionale Bindung.

Mit Spannung kann auf die Ergebnisse der Studies,Bthos der Freundschatft.

Diskurse und Narrationen von Gemeinsinn in der éfatterlichen Literatur* an der

® Unter anderen Althoff, Gerd: Verwandte, Freundd Getreue. Zum politischen Stellenwert der Grup-
penbindung im frihe Mittelater. Darmstadt 1990gusdsson, Jon Vidar: Friendship in the Icelandic
Commonwealth. IN: From Sagas to Society: Compagafpproaches to Early Iceland. Hrsg. Gisli
Pélsson. Middlesex 1992.

® Wistenhagen, Claudia: Das Geheimnis der Freunfischa: ZEIT Wissen 1/2011.
http://www.zeit.de/zeit-wissen/2011/01/Freundsché®tand 27.01.2013), S. 1-6 und Goebel, Tina/
Hager, Angelika: Wahlverwandtschaften. In: ProfiidDunabhéangige Nachrichtenmagazin Osterreichs.
Nr. 16, 43. Jg. Wien, 16.April 2012, S. 82-91.

" Konstan, David: Friendship in the classical woldmebridge 1997. S. 33.

8 Vgl. dazu unter anderen Ravizza, Isabelle: Korpea€he. Formen nonverbaler Kommunikation im
Spiegel der "Egils saga Skalla-Grimssonar" und'Ngils saga”. ( = Skandinavistik 6) Wien 2010.



Technischen Universitat Dresden gewartet werdensidih bei Abgabe noch in Arbeit
befand?

Besonders auch die, wahrend der Entstehung diegbeitArschienene Dissertation von
Karoline Kriiget® mochte ich hier hervorheben, die sicherlich eiméchtigen Beitrag
zur Freundschaftsforschung in der Literatur destdléitters darstellt. Aber auch die
Dissertation von Silke Winst Uber das Textkorpus Amicus und Amelius-Tradition

soll hier nicht unerwéhnt bleiben.

Definition des Freundschaftsbegriffes

Wie soll man etwas so Individuelles wie Freundscligierhaupt definieren kénnen?
Scheint sich nicht im Laufe der Geschichte und doclBlick verschiedener Kulturen
auch der Freundschaftsbegriff immer wieder gewdrmehaben? Entspricht ein Freund
des 13. Jahrhunderts moglicherweise nicht unbediegt des 21.Jahrhunderts, und ist
ein islandischer Freund anders konnotiert als egligcher oder deutscher? Wie soll
eine kulturiibergreifende Ubersetzung tiberhaupt icibgein?

Schon nach diesem kurzen Absatz wird klar, dasBdgriff ,Freundschaft‘ nicht nur
semantisch, sondern auch grundsatzlich in der Blegrkeit eher undefiniert ist. Es
drangt sich also an dieser Stelle auf, die Begifleiten in aller Kiirze und Klarheit zu

erlautern:

1. Die individuelle(n) Beziehung(en) Freundschatft,, deas tatsachlich stattfindet.
Basiert auf Moralitdf' des Individuums. (Signifikat)

2. Das Ideal ,Freundschaft®, beinhaltet die Moralvelisingen einer Gesellschaft
beziehungsweise Zeit. Basiert auf der SittlicHRe®Bignifikat)

Oder anders ausgedriickt:

*http://tudresden.de/die_tu_dresden/fakultaetenffa&u sprach_literatur_und_kulturwissenschaften/ger
manistik/altgerm/projekte/teilprojekt_s_muenkler.

% Kriiger Karoline: Freundschaft in der hofischenkBmin 1200. Diskurse von Nahbeziehungen. Berlin
2011 Minchen 2006.

1 Arnason, Vilhjalmur: Morality in the Sagas: Ini$tn. A Publication of the Division of Humanities,
Pacific Lutheran University 1989:2, S. 1 und S18.-S. 9. Arnason bezieht sich hier auf Hegels-Ko
zept der Sittlichkeit.

2 Epd. auch hier bezieht sich Arnason auf Hegelszkpnder Sittlichkeit.



,Das Interessante am Phanomen der Freundschaftaiss, es sich letztlich aus
zwei aufeinander bezogenen und mit einander vedtgp Elementen zusam-
zusammensetzt: Einerseits aus ,Freundschaften lalskreten sozialen
Bindungen auf der Handlungsebene von Individuen amdererseits aus
.Freundschaft‘ als einer sozialen Ordnung auf dsclehftlicher Ebene.[...]
Beide Elemente flieRen ineinander und bilden egemes Spannungsgefiige,
kénnen jedoch analytisch getrennt werdéh.“

3. Die Begriffe (Worter) die verwendet werden, um hdu2. zu bezeichnen

(Signifikante)

Selbstverstandlich ist Freundschaft auch etwasiematSubjektives, sind homosoziale
Bindungeri* wie heterosoziale Bindungen so alt wie die Mensithéelbst. Sie finden
sich durch alle Zeiten in allen Kulturen. Jeder &xutUbersetzer und Leser ,weil*, was
Freundschaft bedeutet. Und genau hier liegt meiBeschten nach das ,Problem* oder
vielmehr der Reiz. Es ist nahezu unmdglich, vorisfrtei an dieses Thema oder einen
Text heranzugehen:

.There is no reading free from presuppositions aneljudgments about the
subject matter. Interpretation is inevitably a @m®x of interplay between
guestions and answers. The meanings of the texdiackosed only under the
perspective of theoretical hypotheses which formeutlhe questions to which the
text is bound to respond and without which it wotali us nothing. *°
Die vorhin genannten Punkte 1. und 2. lassen siBem@em noch weiter unterteilen. So
definiert Gerd Althoff die ,institutionalisierte EBundschaft und die
LIndividualbeziehung*®, wobei Ansari der Meinung ist, dass sowohl in Aatike als
auch im frihen Mittelalter ,mit dem Begriff Freuradfgft eine Beziehung bezeichnet
[wird], die eine Mischung aus den beiden genanfitgpmen bildet.*” Auch wenn oft
eines der Motive starker ausgepragt ist, so wirtkseh, aus heutiger Sicht reinen

Zweckbundnissen, zumindest unterstellt, dass dieilggen [...] ein Mindestmald an

13 Leuschner, Vincenz: ,Politische Freundschaftetrifermelle, persénliche Beziehungen politischer
Fuhrungsgruppen zwischen privater und offentlickeinare. S. 1f.

14 Zum Begriff homosozialer Bindungen siehe Sedgwitke Kosofsky: Between Men: English Litera-
ture and Male Homosocial Desire. New York 1992.

15 Arnason 1989: S. 8.

16 Althoff, Gerd: Freund und Freundschaft. §2: Histohes. In: Reallexikon der Germani-schen Alter-
tumskunde, Band 9. Berlin/ New York 1995, S. 572-58. 577f.

17 Ansari, Asadeh: Selbstzweck und Nutzen in der idschaftsdiskussion der Antike und der Mittelal-
ters. In: Verwandtschaft, Freundschaft, BruderdcAafer 2007, S. 385-393. S. 385.



ehrlicher Zuneigung fireinander empfindéh.Dem kann ich mich nur anschlieRen,
denn Reinformen jeglicher Art sind &ul3erst seltefirden.

Abgesehen davon beeinflussen sich erstens undengedtber auch gegenseitig, und so
wird es schwierig, Grenzen zu ziehen.

Um eine nachvollziehbare, vergleichbare Strukturiddmingsweise eine Art Schema
oder Schablone herauszuarbeiten, werde ich micaraten Teil, dem ,Definitionsteil*
dieser Arbeit der Vollstandigkeit halber auch mierachiedenen Freundschafts-
Diskursen auseinandersetzen, in denen Freundsdisdt selbstverstandlich als
zweitens, die ldealvorstellung, zu verstehen ister#i werde ich im Folgenden
zunachst in aller Kirze auf einen antiken und daumineinen mittelalterlichen Diskurs
eingehen, die beide einem ,Saga — Ideal® von Freumd Freundschaft zu Grunde
liegen kdnnten, und in der spateren Analyse beaBedginzelheiten naher heranziehen.
Zur Abrundung der These, dass sich das wesentlidradigma der Freundschaft
diachron keiner signifikanten Anderung unterzietgrde ich auch auf einen modernen

Diskurs eingehen.

I.1 Ein antiker Freundschaftsbegriff
[.1.1 Bei Homer

In homerischer Dichtung bezieht sich das Whhilos adjektivisch auf alles (Personen
und Dinge) im personlichen Bereich beziehungsweigeshalt, immer aber mit einem
positiven Affekt, also positiv emotional belad@rHetairos hingegen bezeichnet eher
.Gefahrte”. ,0dysseus and his crew [...] are mates@mnpanions rather than personal
friends.®® Aber: ,0dysseus may refer to them collectively,dsar* or philos [...].%*
Ein hetdros wird hier also erst durch nahere Beschreibung €ktilja wie philog in

eine Nahbeziehung gestéftt.

18 Ebd.
¥ Konstan S. 31.
20 Ebd.
L Ebd.
22 Konstan S. 33.



In der klassischen Periode, so Konstan, bezeiotimetNomermphilos Personen ,who
associate voluntarily on the basis of mutual affer’t®, steht also in spezifischer Refe-
Referenz zum Begriff ,Freund

So wie in Bezug auf die Islandersagas wird auchihider Forschung meist besonders
der Nutzen von Freundschaft hervorgehoben; Konktagegen meint: ,The Greeks
[...] saw helpfulness as confirmation of kindly intemns: to be a friend is to afford to
help when it is needed™Unterlassene Hilfeleistungen hingegen konntenyigoauch
aktive Feindseligkeiten, als Zeichen von Feindschabehen werdefi. Freundschaft
definiert sich hier uber Wohlwollen, sie schafft rendenheit aul3erhalb von
verwandtschaftlicher oder ethnischer Binddhdllerdings werden auch Verwandte,
die bei Bedarf Hilfe leisten, als Freunde bezeithdee aber, die es unterlassen, als
Feinde, was nicht bedeutet, daslos generell Verwandtschaft inkludi€ft.Die Basis
der Freundschaft bildet hier also generell Zuneigleziehungsweise Verbundenheit.
Die Bereitschaft zur gegenseitigen Unterstutzungndilediglich als ,Prufstein far

Treue“?®

.1.2 Bei Aristoteles

Fur Aristoteles und Plato hat ,ideale* Freundschmaétaphysische Wurzeffi. Somit
stellt sich keine Frage nach dem NutZeader wie Konstan es ausdriickt:

.[.-.] Aristotle never suggests that two people whie aseful to one another are
automatically and on that basis alone friends. iBdbes often happen that two
people who have a mutually advantageous associagioomeriends.?

Gemeint ist also eine ,hehre Freundschaft®, die jegtichem Nutzen losgeldst ist.

23 Konstan S. 28.
24 Konstan S. 31.
%5 Konstan S. 57.
*®Konstan S. 58.
*Konstan S. 58.
8 Konstan S. 58 f.
*Konstan S. 59.
%0 Cassidy, Eoin G.: The Significance of Friendstpconciling the Classical Ideals of Freimdship and
Self- Sufficiency. In: Amor amicitiae: On the Lotkat is Freindship. Essays in Medieval Thought and
Eeyond in Honor of the Rev. Professor James McEkeyven 2004, S. 39 — 62. S. 61.
Ebd.
%2 Konstan S. 72.
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Aristoteles definiert drei Typen der Freundsch&ftigend-, Lust-, und Nutzfreund-
Nutzfreundschaft, wobei das gegenseitige Wohlwo|as Prinzip aller Beziehungen
[ist], die als Freundschaft bezeichnet werden karifféDieses Wohlwollen ergibt sich
logischerweise aus einer Zuneigung zueinander, wolee Ansari so treffend
formuliert ,es [...] weder um eine Liebe zum Anderbis an die Grenzen der
Selbstaufgabe noch um die selbstsiichtige Verwirkhig eigener Interessefigeht.
Ultimatives Lebensziel bei Aristoteles ist Glluckgkeit. Freundschaft ist fur ihn ein
Teil des Weges dorthin.

Die nikomachische Ethik bildet den Basistext deropéischen Theorie Uber die
Freundschaff®

[.1.3 Bei Cicero

Wohlwollen und Sympathie spielen auch hier die izatRolle. Mit einem Freund soll
man so reden kénnen wie mit mir sefiseinem ,alter iden™. Gliick und Ungliick
sollen so geteilt werden, wobei das Gliick dadurehmwird und das Unglick weniger.
Der Impuls der Freundschaft bei Cicero ist Liebenieht Nutzer®® Von ihr aus
entwickelt sich die Freundschaft unter Mannern;wladre Freundschaft, wohlgemerkt
aber nur unter tugendhaften Mannern. Diese Tugétigkeit — bei Cicerovirtus, also
eigentlich ~ Mannhaftigkeit — ist immer wieder Scldékbeqgriff der
Freundschaftsdiskurse.

Schulak meint dazu, die Freundschaft sei fur Cigero Band des Wohlwollens, das
Hoffnung verspricht, auch fir die Zukunft [..3* ,Das, was einen zum anderen
hinzieht ist die Tugend, weil es nichts Liebensesms gibt als die Tugend, und nichts

was [...] starker dazu fihrt, dass ich vor einem slédchtung empfinden kant*

% Ansari S. 387.
% Ansari S. 389.
% Das Wesen der Freundschaft. Philosophische Bétnagén. Gestaltung Nikolaus Halmer. ©1 Radio-
kolleg. Montag 25.Juli 2011, 09:30.
%% Epd.
%7 Cicero, Marcus Tullius: Laelius de amicitia. ldt.-ed. Max Faltner. Miinchen 31980. S. 63.
38
Ebd.
% Eugen-Maria Schulak In: Das Wesen der FreundsdRhftosophische Betrachtungen (1). Gestaltung:
Nikolaus Halmer. O1 Radiokolleg. Montag 25. Juli2009:30. Minute 7:55.
0 Ebd. Minute 9:20, Cicero S. 39.
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Tugend fuhrt die Freundschaft herbei und halt sieeaht; daraus ergibt sich, dass es
die héchste Pflicht ist, den Freund auch zu riigehau tadelr{’

Freundschaft bildet ,an alternative to structurethfs of interaction based on kinship,
civic identity, or commercial activity** Auch Konstan spricht sich fiir einen autono-
autonomen Status der antiken Freundschaft auslewgrigar mit dem heutigen Status
von Freundschaff Wenn Konstan der antiken Freundschaft Altruismus. e

zuspricht?, sollte das auch fiir den mittelalterlichen Frechastsbegriff méglich sein,

oder ist hier womdglich die Nachstenliebe zu domifa

I.2 Christlicher Freundschaftsbegriff im européaischen Mttelalter

Wahrend die antike Freundschaft auch durch ihreviligge, spezielle Auswahl des
Freundes definiert wird, steht das im Gegensatz zhnstlichen Verstandnis von
caritas denn es ist hehres Ziel, ,jeden“ Menschen gleiahlieber?>. Wie wir hier
sehen werden, trifft das aber nur bedingt zu.

Als Beispiel soll hier ,Die heilige Freundschaftow Aelred von Rieval dienen, da es,
wie ich meine, spannend ist zu sehen, wie viel WRele der antke
Freundschaftsdiskurs tber 1000 Jahre spéater imeaheistlichen Kontext noch immer
hat.

Aelred bezieht sich in seiner dreiteiligen Schhbiéisonders auf Ciceros ,de amicitia“,
von der er, wie er schreibt, schon frith faszinieat.*® Auch er teilt die Freundschaft in
drei Grundtypen: die sinnliche, die weltliche und deistliche (also Lust-, Nutzen- und
Tugendfreundschaft bei Aristoteléd).Der Impuls ist auch hier Liebe — Aelred
konstatiert eine Entwicklung von Liebe zu Freundécku wahrer FreundschéftDa
Gott Liebe ist, ist Gott gleichsam auch Freundschafelred weist der Freundschaft

aber ganz klar eine Sonderstellung zu: es sei @&iites Wille, alle Menschen zu

“1 Ebd. Minute 9:30.

“2 Classen, Albrecht: Introduction. In: Friendshipttie Middle Ages and Early Modern Age. Exploration
of a Fundamental Ethical Discourse. Berlin/New Y2€40, S. 1- 183. S. 6.

“*Konstan S. 5 f.

* Ebd.

* E|l Murr. Minute: 18:30.

“% Aelred von Rieval: Die Heilige Freundschaft. Utegzs von Karl von Otten. Miinchen 21938, S. 12.
“"Ebd. S.24.

“®Epd. S. 33.

““Ebd. S. 33.
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lieben — auch den Feind — aber ein Freund kanmausein, dem wir uns ganz anver-
anvertrauen kénnen, und der sich auch uns anvettrauch hier findet eine Auswahl
statt: ,Gleichheit in der Lebensfuhrung, der Wesgmauung und Gemeinsamkeit der
Ideale“>* Auch nach Aelred ist der Mensch auf der Suche r#cem ,alter idem®?
Nachstenliebe schliel3t hier also eine spezifisalarilschaft, eine spezielle Nahbezie-
Nahbeziehung nicht aus, sondern ist unter ande&sis Bir diese:

»Aelred’s portrayal of amicitia spiritualis and hasguments for it cannot, unlike
love for God or for monastic brothers as a wholglya to all or even most
brothers in the monastery. What he describes ifyraa exceptional instance
[.“].u 53

Aristoteles, Cicero und Aelred sind sich durchausKilaren dartber, dass sie uber ein
Ideal von Freundschaft schreiben — der Begriff Rdschaft wird bei allen dreien
immer wieder fur verschiedene Verhéaltnisse verwends gibt viele Arten von
Freundschaft, es gilt die wahre auszumachen bezisieise anzustrebéhWahre
Freundschaft, so sind sie sich einig, kann nurru@tgen und Gleichen bestehen.
Amicusund amicitia sind zentrale Konzepte in theologischer Debatte FEidih- und
Hochmittelalters® Die theologische Diskussion von Freundschaft imopa war in
Island bekannt, aber ,on the whole in Iceland tbeai of friendship was firmly
grounded in ancient Scandinavian tradition, as rijleaxpressed inHavamat.>®
Unterscheiden sich diese zwei Diskurse nun wirksolsehr?

Zur Abrundung wende ich mich im Folgenden zwei € veh meine - Schlisseltexten
dieser Arbeit zu: dem alten Sittengedicht #é&vamal ,Regeln und Lehren fur den
tagl. Gebrauch’ und der islandischen Bearbeitung beziehungsweiseddtzung einer
paneuropaischen Erzahlung von zwei Freundemicus saga ok Amilius

*Ebd. S. 23.

L Ebd. S. 24.

°2 Cicero S. 92.

3 Hyatte, Reginald: The arts of friendship. Leid@94. S. 67.

> Aelred S. 23.

%5 Sigurdsson S. 208.

*° Ebd.

*" Simek/P4alsson: Lexikon der altnordischen Litera8iuttgart 2 2007. S. 165.
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.2.1 Havamal

Hier interessiert vor allem das ,alte Sittengedi¢itr.1-80), ein Verhaltenskodex, der
in einigen Passagen besonders auch auf Freundsidhafssiert und eine aullert
interessante und reichhaltige Beschreibung bezgdweise Definition liefert. Auf die
relevanten Strophen werde ich im Folgenden naimgeden.

Gleich zu Beginn wird postuliert: Es sind unsichggsten, ,[...] pviat Ovist er at vita,
hvar évinir sitia & fleti fyrir.?® Besonders in Krisenzeiten ist es, und da gebeléch
Forschung selbstverstandlich Recht, wichtig, sioh Beziehungen verlassen zu kon-
kénnen, das heil3t aus ihnen bei Bedarf auch Uiitetstg zu erfahren. Sigurdsson
weist auf die besondere Bedeutung von Freundsamaiesellschaften mit ,bilateral
kinship systems, such as Iceland* Pinspricht hier aber ganz klar von einer
institutionalisierten Freundschaft. Ich sehe in ##&vamalaber auch ein Krisenzeiten
inharentes Besinnen auf Werte, zu denen auch Fsebaft und ihr emotionaler und
idealer Aspekt gehoren.

,Osnotr madr hyggr sér alla vera vidhlaeiendr vinilf ®°, und merkt nicht, dass sie in
Wirklichkeit schlecht Gber ihn reden, beziehungssemerkt er es erst, als ihn beim
Thing niemand unterstutzt.

Selbst wenn Manner gut befreundegagnhollir als Kompositum geht hier vielleicht
eher in Richtung ,zuverlassig was Hilfe anbelangtird, werden Sie sich doch auch
streiten®®

Die Phrasen , il ills vinar®* und ,til g68s vinar® differenzieren Qualitat innerhalb des
Freundschaftsbegriffes, @hnlich wie in den dardjéste Diskursen.gédr vinr ware
demnach der ,wahre Freund”. Das scheint bedeutlgighgmit Cicero und Aelred:
wahre Freundschaft halt auch tiber die Disf4nz.

Lvapnum ok vadum

8 Havamal. In: Edda. Die Lieder des Codex Regiusnesrwandten Denkmalern. Ed. Gustav Neckel,
Hans Kuhn. Heidelbertf 962, S. 17-44. Strophe 1.

%9 Sigurdsson S. 207.

0 Hav. 24 und 25 Das erinnert sehr an den ,WeisenClicero, der erkennt wer tugendhaft ist und sich
zum Freund eignet. Cicero S. 89.

®l Hav. 32.

®2 Hav. 34.

® Hav. 34.

® Aristoteles hingegen sieht in Freundschaft aufdbis keine Bestandigkeit.
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skulu vinir gledjask;
pat er & sjalfum synst;
vidrgefendr ok endrgefendr
erusk lengst vinir,
ef pat bidr at verda vef*

Hier geht es ganz klar um rein materielle Geschenkedenen man einander wohl-
wohlstimmt — das erhélt die Freundschaft. Diese@te ist es, die vom ,Bereich
Hausherr und Gast hiniiber in den Bereich der Fafvaft* fihrt®® Die folgenden
Strophen bilden dabei den Héhepunkt, so von®Sdaich in der nachsten Strophe
spielen Geschenke eine Rolle, allerdings wenigemkiei, mehr als Beispiel fir
Reziprozitat:

,Vin sinum
skal madr vinr vera
ok gjalda gjof vio gjof;
hlatr vid hlatri
skyli holdar taka
en lausung vid lygi®®

Von See meint hierzu, dass diese Strophe, ,dieMiteel der Vergeltung gegenuber
dem scheinbaren und schlechten Freund erlaubtf®..}ls ,echtes Dokument der
heidnischen, noch nicht christlich erweichten Gesitg der Germaneff gilt.

Und die anschlieende Strophe zeigt ganz klar, i@oVérbindlichkeiten zu liegen
haben:

,Vin sinum
skal madr vinr vera,
peim ok pess vin;
en ovinar sins
skyli engi maor
vinar vinr vera.“!

® Hav. 41.

% von See, Klaus: Die Gestalt der Havamal. Eine i8tadr Spruchdichtung. Frankfurt/Main 1972, S.
31.

*" Epd.

®® Hav. 42.

9 Von See, Klaus: Edda, Saga, Skaldendichtung. Azdséur skandinavischen Literatur des Mittelalters.
Heidelberg 1981. S. 34 Von See erarbeitet hieralmm den Zusammenhang ddavamal und der
Disticha Catonis.

" Epd.

" Hav. 43.
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Die folgende Strophe ist in vielerlei Hinsicht irgssant. Einerseits findet sich die
Reziprozitat wieder - abermals mit Geschenksymbélilk Sigurdsson sind generell die
Schluisselbegriffe ,reciprocity, loyalty and gifténg.“ "

Ein weiteres Augenmerk fallt allerdings auf das ilde der Gesinnung“, wie bereits
besprochen. Des Weiteren spielt das Vertrauenkealle, aber auch ein gewisser Nut-
Nutzen soll gezogen werden (,af hanum goétt g&a‘tlen man, wie erwahnt, durch
Geschenke, geteilte Gesinnung und oftmalige Besenieecht. Beziehungsweise ergibt
sich das Gute, die Wohlgesinnung, die einem vonuriéteentgegengebracht wird, als
logische Weiterfihrung aus der Reziprozitat.

Lveiztu, ef pu vin att,
pann er pa vel trair,
ok vill pu af hanum gott geta,
gedi skaltu vid pann blanda
ok gjofum skipta,
fara at finna oft.*

Aber — und das ist der springende Punkt — es musisle gemeint sein (,gedi skaltu

vid pann blanda“), denn sonst unterscheidet diesaeBung sich nicht von denen, die
sich in den zwei darauffolgenden Strophen darstéfle

Nach den Strophen 45 und 46, in denen es um FagchAliuschung und Vergeltung
geht, wirken die nachsten zwei Strophen umso velster. Sie gehorte, so von See,

»nicht urspranglich zur vinr-Gruppe, schlief3t s&trophe 48] aber eindrucksvoll
ab, indem sie das Thema der ,Freundschaft‘ zu deaaGken verallgemeinert,
daR jeder Mensch des Mitmenschen bedrf.“

,ungr var ek foroum,
for ek einn saman,
pba vard ek villr vega;
audigr péttumk,
er ek annan fann,
madr er manns gamah’®

Auch die folgende Strophe wiirde ich aber noch eseti Thematik hinzuzahléh:

2 Sigurdsson S. 208.
" Hav. 44.

" Hav. 44.

S Hav. 45 und 46.

8 \/on See 1972 S. 33.
"Hav. 47.
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LHrornar poll,
su er stendr porpi &,
hlyr-at henni borkr né barr;
Svéa er madr,
sa er manngi ann.
Hvat skal hann lengi lifa?®

Hier geht es also nicht direkt um Freundschaftrabe den Menschen als soziales
Wesen an sich. Der Mensch ist prinzipiell des MbeacFreund beziehungsweise
Freude (,gaman“§° ,[E]Jinsam aber ist, wer freundlos ist*.Gleich darauf aber folgt
eine Art Warnung:

.Eldi heitari
brennr med illum vinum
frior fimm daga,
en pa sloknar,
er inn sétti kemr,
ok versnar allr vinskapr®?
.Med illum vinum*“ bestétigt abermals die Mdglichkeischlechter Freunde”, einem
Gegensatz zur wahren Freundschaft. Das heil3t, d&eirs kann auch trigen
beziehungsweise gibt es eine Idealvorstellung dinesndes.
Kleine Geschenke erhalten die Freundschaft, ideinfolgenden Strophe wohl gemeint.
Allerdings eindeutig mit leichter Kaufkonnotationkaupir - und es wird nichtvinr
verwendet, sondefigélagi, welches nochmals die Betonung auf Geld legt. Vaa sseht
hier die Betonung ,Genosse” und ,die innere Einste), die sich in der Geste des
briiderlichen Teilens ausdriickt*

~Mikit eitt
skal-a manni gefa;
oft kaupir sér i litlu Iof,
med halfum hleif
ok med hollu keri

8 \Von See bezeichnet sie als Nachtrag zum ThemagiEbigkeit* S. 34.

®Hav. 50.

80vgl. dazu Aristoteles achtes Buch Kapitel |, a@bero und Aelred. Alle drei betonen, dass ein nebe
ohne die Gemeinschaft anderer — vor allem derenids verstehen die selbe ,Sprache sprechen” —
trostlos ist.

8 Aelred S. 37.

8 Hav. 51 vgl. dazu Aristoteles 8, IV,30 Von Seedieznet diese Strophe als Nachtrag aimn-Thema
S. 36.

8 \on See 1972 S. 36.
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fekk ek mér félaga™

In Strophe 67 wird der treue Freundryggvr vinr - angesprochen. Die Bedeutung ist
etwas umstritten, aber ich schliel3e mich hier amst&m von See an und gehe nicht
davon aus, dagsyggvr vinr sarkastisch gemeint i&t.Der erste Teil ist relativ eindeu-

eindeutig, der zweite Teil kbnnte wie folgt gedewterden, dass er mit zwei Schinken
zu dem treuen Freund kommt, wo er einen gegesstn Wéas dem Prinzip entsprache:
Was du bereit bist zu geben, kommt doppelt zu ditigk. Hier kann aber auch nur

spekuliert werden.

.Hér ok hvar
myndi mér heim of bodit,
ef pyrftak at malungi mat,
eda tvau leer hengi
at ins tryggva vinar,
bars ek hafda eitt etit®

~Er-at maor alls vesall,
bétt hann sé illa heill;
sumr er af sonum seell,
sumr af freendum,
sumr af fé aernu,
sumr af verkum vel®

Hier wird dem Wortfraendumdie Bedeutung von Freunde zugeschrieferermutlich

dasonumschon den Verwandtschaftsaspekt abdeckt.

% Hav. 52.
8\on See 1972 . S.42.
8 Hav. 67.

87
Hav. 69.
8 \gl Fritzner, Johann: Ordbog over det gamle nosgkeg. Oslo 1886. S. 497 und Cleasby, Richard:

An Icelandic-English dictionary / initiated by Riard Cleasby. Subsequently rev., enlarged and &tmpl
ed by Gudbrand Vigfusson. Oxford [u.a.] 1991. .1
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[.2.1.1 Vokabular
Ich méchte in diesem Zuge auch gleich kurz auf \Wertwahl in denHavamal

eingehen:

Vokabular: Strophen Nummer:
vinr 6, 24, 25, 34, 41, 42, 43, 44,51, 67, 78, 119, 122
fraendr 69, 76,77

ovinr 1, 43

formaelendr 25, 62

vinskapr 51

félagi 52

langvinr 156

ast 92, 93,

ljufr 35, 40

Wie man sieht, ist die Bezeichnung Nummer 1 flrldbenosoziale Bezugspersoimr.
Es kommt ganze 14 Mal vor und wird auch metaphbrgbraucht (in den Strophen 6
und 78). In Abwandlung einmal dsngvinr und zweimal als sein Gegentéilinr und
auchfélagi kommt einmal vor.

Der Begriff freendr findet sich dreimal, wobei Fritzner und CleasbgNsson die
.Freundbedeutung” in Strophe 69 bestatigeméatta wird nicht verwendetyinskapr

einmal.

[.2.1.2 Geschenke
Geschenken inharent ist eine Wechselseitigkeit. Bisahme eines Geschenkes

erfordert also immer auch ein Geben und fuhrt neresozialen Bindung an eine Person
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beziehungsweise zur Verstarkung oder BestatigumereiBindung®® Elisabeth
Vestergaard beschreibt es wie folgt:

»1here are three principles of the gift: the obtiga to give, the obligation to re-
receive, and the obligation to return gifts. Giftigg is at the same time
voluntary and a social must™

Das Ablehnen eines Geschenkes jedoch ist gleitpz8iiehnung des Schenkers und
fuhrt zu Missstimmung, Feindschaft bzw. ,Krie§“Bei Aristoteles sollte das Schenken
aus selbstlosem Wohlwollen heraus geschehen undt nic Erwartung einer
Gegenleistund® Auch das ideale Geschenk ist also zweckungebunden.

Ravizza reiht das Schenken in Bezug auf nonverialemunikation gemeinsam mit
Gesten, Korperhaltung und -bewegungen in die KateggKommunikative
Bewegungen®?

Wie gezeigt, wird besonders in ddAavamal Wert auf das Schenken gelegt.
.Geschenke werden in den Sagas héaufig und gerneeidig. Sie verbinden Figuren

[...]<%

[.2.1.3 Besuche und Einladungen — Feste und Feiern

,[...] zum guten Freund fiihrt ein gerader Weg [.>Jheil’t es in defdavaméalund
auch in den Islandersagas kommt es immer wiedeBeguchen und Einladungen.
lhnen sind auch BegriiBungen und Abschiede ini&rent deren Ritualen man in den
Sagas allerdings wenig erfafift. Sie werden aber meist mit wenig Theatralik
beschrieber®

Mauss schreibt auch Einladungen eine Wechselseitigk - wie ein Geschenk werden

sie angenommen und mit einer Gegeneinladung eritisestergaards Prinzipieh

8 Vestergaard, Elisabeth: ,Gift-giving, Hoardingda®utdoings*“ In: Social Approaches to Viking
Studies. Glasgow 1991, S. 98.

“Epd. S. 97.

1 Vestergaard S 98.

%2 Aristoteles S 205.

% Ravizza S. 47f.

% Ravizza S. 48.

% Hav. 34. Die Gétterlieder der Alteren Edda. Ub&mwulf Krause. Stuttgart 2006. S. 38.

% vgl. dazu Ravizza S. 106f.

9" Ravizza S. 70.

% Ravizza S. 70.

% Mauss, Marcel: The gift. The form and reason fahange in archaic societies. London 1993, S. 64.
10 y/estergaard S. 98.
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treffen also auch hier zu. Feste und Feiern siteddahgs eher an einen Zweck bezie-
beziehungsweise an einen Anlass gebunden, als nfiehs® Privatbesuche. Althoff
bezeichnet ,Mahler und Feste“ als wichtiges Ritled Gesellschaft des Mittelaltefs.

.Mit diesem Ritual begrindete man Gruppen, stifteteeden zwischen ihnen
und starkte nicht zuletzt Gemeinschafts- und Groppeuf3tsein durch periodi-
periodische Wiederholund®

[.2.2 Amicus saga ok Amilius

[.2.2.1 Zum Inhalt

Die den verschiedenen Ausarbeitungen zugrundendgéegende stellt sich wie folgt
dar: Zwei Freunde, zur selben Zeit empfangen urzbrgg® und vom Papst getauft,
ahneln einander so sehr, dass man sie nicht anseifmlten kanf’® Nach
mehrjahriger Trennung suchen und finden sie eimansehwdren einander ewige
Freundschaft und treten in die Dienste eines KoHiydlach zahlreichen Abenteuern
sterben sie am selben Tag und, obwohl sie getlmgraben werden, vereinen sich ihre
Kérper auf wundersame Weise in einem gemeinsamah&r

Laut Kélbing bietet die vorliegende altnordischerdien folgendes Bild: Amicus und
Amilius sind Freunde an einem Konigshof. Sie sebarander zum Verwechseln
ahnlich. Amicus reist ab, und gibt seinem Freunchrowei Ratschléage: Halte dich von
der Konigstochter fern, und schlieRe nicht mit Afdes Freundschaff® Dann erst
setzt das Uberlieferte Bruchstiick ein:

Amilius verfallt der Kénigstochter, schlie3t mit daricus Freundschaft und vertraut
sich ihm an. Er tduscht sich aber in Ardericus Talpaftigkeit: Dieser verrat seinen
Fehltritt beim K6énig, womit er sich seinem Freurefygniiber illoyal verhatf’

Amilius bittet den Konig, mit Ardericus kampfen zdirfen (,bjéda hanum

holmgongu®® um sich so von der Anschuldigung zu befref&h.

101 Althoff 1990 S. 203.

192 Epg.

193 Krappe, A.H.: The Legend of Amicus and Amelius.Modern Language Review 18. London 1923,
S. 152-161. S. 152.

104 Epd.

195 Epd.

1% Brychstiick einer Amicus ok Amilius Saga. ed. Elbitiy. In: Germania 19. Wien 1874, S. 184-189.
Kdlbing rekonstruiert S. 185.

197 Winst 2009a S.111.

198 Amicus saga ok Amilius S. 185.

21



Er weil3, er ist quasi dem Tode geweiht und suchbRziehungsweise Hilfe bei seinem
,félagi“*® Amicus. Er ist aber auch verzweifelt, weil er Aogmicht die Treue gehal-
gehalten hat. Amicus ist nicht begeistert ,asakedin mjok*', hilft aber trotzdem:
Sie tauschen Kleidung und Pferde und Amicus wsl Ainilius Ardericus toten. Sie
trennen sich unter Tranen. Es geschieht wie bespmAmicus bekommt als Amilius
die Konigstochter und die beiden Freunde tausdmehaben wieder zuriick, ohne dass
jemand den Betrug bemerkt.

Kurz darauf ,kastadi gud bardaga & hann [Amictdé}ind er wird schwer krank. Seine
Frau will ihn umbringen und er flieht mit Hilfe zvee Diener. Nach einer Pilgerfahrt
nach Rom — wo ihm Hilfe und christliche N&achstdmbiezuteilwird — kommt er
schlie3lich, dem Tode geweiht, zu seinem Freundliémi Dort wird er freundlich
bewirtet und nur an einem Gefald erkannt, das glemstelches auch Amilius bei seiner
Taufe vom Papst erhalten hatte. ,[Amilius] kendiggee Amicum félaga sinn hinn
dyggasta.*** Er fallt ihm weinend um den Hals.

Dem kranken Amicus erscheint ein Engel, der ihntragt, er solle Amilius sagen,
wenn er seine zwei Sohne totete und Amicus mimhBdut wiische, werde er wieder
gesund. Schweren Herzens schlagt Amilius seineme®tbdie Kopfe ab und wascht
Amicus. Der wird tatsachlich wieder gesund und daah sie Gott gedankt haben,
erstehen auch Amilius' S6hne wieder auf.

Amicus und Amilius bleiben brave Diener Gottes augk sie leben. Von ihrem Tod

wird nicht berichtet.

1.2.2.2 Uberlieferung und Deutung
Diese sehr kurze, aber inhaltsreiche Saga ist Binersetzung aus dem frithen 15.
Jahrhundert!® die auf einem lateinischen Original beruht, undazwach einer

mehrfach geklrzten Fassung wie bei Vincenz Beauvpeculum Historiale, die sehr

199 pijesehdlmgangast in der Amicus und Amilius Tradition christlichBeutung ein ,Gottesgerichts-
kampf“, siehe dazu Winst, Silke: Amicus und Ameliksiegerfreundschaft und Gewalt in mittelalterli-
cher Erzahltradition. Berlin 2009a. S. 126.

110 Amicus saga ok Amilius S. 186.

1 Epd.

12Epd S. 187.

"3Epd S. 188.

14 Winst 2009a. S. 20.
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ahnlich oder identisch i$t° Es ist die im Mittelalter beliebte, und in zahtfeén Quel-
Quellen und Fassungen wiedergegebene Geschichtdedden Freundschaft zwischen
zwei Rittern. Dass sich das literarische Interease der Legende Uber mehrere
Jahrhunderte vom 11. bis ins 16. Jahrhundert gahdiat, ist ein Beweis fur die
Zeitlosigkeit der FreundschaftsthematiR.All diesen Bearbeitungen liegt das gleiche
Konzept zugrunde: ,[...] the utmost dedication oéfrils to each other [..

Uberliefert ist die altislandische Variante ausgfkiich in der Handschrift Cod. Holm.
membr. perg.6, 4to, allerdings als Fragment, dean Aihfang ist nicht mehr zu
entziffern!*® Eine weitere altnordische Bearbeitung des Staéfad die Amicus und
Amilius rimur, die auf dieser Saga basietenSilke Winst zahlt die Saga und die
Rimur zu den Bearbeitungen der Legende ,mit vordehmchristlich-religiosem
Deutungsmustet*®, dem leicht zuzustimmen ist.

Amicus und Amilius, die einander so &hnlich seldig, noch dazu zur selben Zeit
geboren wurden - das weist schon fast eine biigtderKonnotation ihrer Beziehung
auf. Sie sind aber nicht verwandt; besonders spahdaher die Deutung der Heilung
durch Blutwaschung als Blutsbriiderschaftsritdalch greife das spater auch nochmal
auf, da es auch fur di&isla sagavon Relevanz sein wird. ,Die ,Amicus-Amelius'
Texte kennzeichnen die Freundschaft der Protagonistals zentrale

Vergesellschaftungsforn?, so Winst.

15 Kolbing S. 184.

1% Classen 2010 S. 23.

7 Classen 2010 S. 24.

18 Kplbing S. 184.

19 Epd.

120\winst, Silke Freundespaar und Bruderpaar: Verflauen von Freundschaft und Verwandtschaft in
spatmittelalterlichen Bearbeitungen von ‘ValentimdiNamenlos’ und ‘Amicus und Amelius’. In; Ver-
wandtschaft, Freundschaft, Bruderschaft. Hrsg.h&rer Krieger. Berlin 2009b. S. 427-439. S. 455ff.

2L winst 2009b S. 436.

122\Winst 2009b S. 436.
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[.2.2.3 Der Freundschaftsbeweis

Ein generell beliebtes Motiv der Literatur, das lauc dieser Saga zur Anwendung
kommt, ist der Treuebeweis oder Freundschaftsbeweish bei Aelred ist die Erpro-
Erprobung eine der ,vier Stufen“ zur ,vollkommen@reundschaft'*

Dieses Motiv findet sich in allen Epochen und Gagen'** Es handelt sich dabei um
den

»Archetyp einer freiwilligen Leistung fur besondeagsliebte Mitmenschen. Sei-
Seine Aussagekraft beruht auf der Mehrdeutigkestfteundschaftsbegriffs und
der sogar Selbsthingabe einschlielRenden BeweisforinDie moralische Qua-

Qualitat des Motivs entstammt einem religiosen qalelosophischen Glauben,
den es selbst mehrt?®

Fir die Amicus und Amelius-Tradition meint WinstWahre Freundschaft konnte sich
nur in zwei Formen bewdahren, die beide in unseegieSnthalten sind. Einmal Opfer
des eigenen Lebens fir den Freund, und zum andepder des Liebsten fir den
Freund.?®

Die Saga enthalt folgende Prifungen, in der siaghFdeund jeweils beweisen muss,
wobei man, so Winst, auch schon die Trennung datebhezu Beginn der Saga als
Prifung sehen kénnté’ Diese besteht Amilius nicht, seine Tugendhaftig&ehwankt.
Die Konsequenzen kann er alleine nicht tragen,itegtiseinen Freund um Hilfe. Der,
wie es sich auch firr einen tugendhaften Freund rgehidgt ihn zwar®® aber ,bietet
[...] den Einsatz seine[s] eigenen Korpers als Hifglng an und demonstriert so, wie
ein vorbildliches Treueverhéltnis funktionieft® Dies ist der zweite
Freundschaftsbeweis der Geschichte — diesmal nelsg\milius beweisen und besteht
mit Bravour. Wahrenddessen halt aber auch Amicuésnilius” Ehebett seinem Freund

die Treue, indem er das Schwert zwischen sich esdah Frau legt.

123 pelred S. 58. Die vier Stufen lauten wie folgtuswahl, Erprobung, Eingehen der Freundschaft, und
die ,ganzliche Ubereinstimmung in weltlichen undigiésen Fragen, getragen von inniger Liebe und
aufrichtiger Wohlgeneigtheit.”.

124 Erenzel, Elisabeth: Freundschaftsbeweis. In: Motier Weltliteratur. Stuttgat1999, S. 196- 219.
*Epd. S. 196f.

126 Bauerfeld, Werner: Die Sage von Amis und Amileis. Beitrag zur mittelalterlichen Freundschaftssa-
ge. Halle/Saale 1941. S. 58.

?TWinst 2009a S. 120. Anm. 323.

128 Sowohl Cicero als auch Aelred betonen die Wiclgigion Nachsicht und Hilfeleistung bei Fehltrit-
ten, so es sich beim Freund generell um einen tligdten Charakter handelt.

29 Winst 2009a S. 120.
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Um die Qualitat einer Freundschaft in einer Geddbizu zeigen, muss es Prufsteine
geben*® Hehre Freundschaft soll von jeglichem Nutzen lisgiesein — diese zeigt sich
dann, wenn offensichtlich kein Nutzen vorhanders@tdern im Gegenteil, eigentlich
ein Schaden entstehen kann.

Die nachste und letzte Prifung der Freundschafides Kindesopfer zur Aussatzhei-
Aussatzheilung®®' ,Der gesunde Freund muss [...] die freundschaftli@iedung
hoher als die blutsverwandtschaftliche bewerféh.“Die wahre, tugendhafte
Freundschaft beweist sich hier im christlichen Smaer, den Freunden gemeinsamen

Liebe und dem Vertrauen zu GOtt.

[.2.2.4 Vokabular

Aufféllig ist, dass fur die Beziehung von AmicusduAmilius das Ideal, die ,wahre
Freundschaft* ausschlieRlich das Wigtagi und nichtvinr*** verwendet wird und auch
vinatta nur zweimal, und nur in Bezug auf die ,falsche Uadschaft® mit Ardericus
vorkommt.

Astfindet sich hier zweimal, einmal in Bezug auf Bieziehung zur Konigstochter und
einmal in Bezug auf die Dienste an Gott.

Wenn also in so einer geflhlvollen Saga — es wirdhaviel geweint — die beiden
Freunde, die einander offensichtlich sehr zugetad, snit félagi bezeichnet werden
und nicht, wie etwa zu erwarten, mvinr, weist das darauf hin, dagsagi durchaus
auch mit freundschatftlicher, enger Beziehung koentosein kann und zu dieser Zeit
bereits auch im Ubertragenen Sinne verwendet wamdenicht mehr woértlich.

Gar nicht findet sich das Wojartegn°, obwohl es hier so passend fiir da&s, das

GefalR verwendet werden konnte, das ein ,Wahrzefcldamstellt. Gerade als sie

130 Konstan S. 59. Kapitel I.1 dieser Arbeit.

'Epd. S.163.

%2Epd. S. 198.

% Winst 2009a S. 215.

134 Auch in den Rimur sind die beidé&lagar. Amicus ok Amilius rimur. IN: Amis and Amiloun, Zu-
gleich mit der altfranzésischen Quelle; hrsg. vomgé&n Kolbing. Nebst einer Beilage: Amicus ok
Amilius rimur. Heilbronn 1884, S. 189 - 229.

135 7u jartegn siehe Lénnroth, Lars: Saga and Jartegn. In: Dieudliiit der Saga. Hrsg. Stig Toftgaard
Andersen. Berlin/New York 1999, S. 111-123.
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einander nicht &hnlich sehen, weil Amicus so krahkdient es als aul3erliches Zeichen
ihrer Verbundenheft®®

Der letzte Satz ist besonders eindeutig christhiohdeuten. Amicus verzeiht seinen
Schuldigern:

»EN hann gaf dllum peim grid med drengskap ok fgtipeim sina misgerd ok pat
sem peir h6fdu i mét hanum gert ok pjénadi gudigafmed a4st medan hann lifir,
ok réd par fyrir med agaetri hreystin ok miklan ifiod sambandi*?’

Auffallig ist hier auch der Begriffirengskapy der uns spéter noch 6fter begegnen wird.
Arnason schreibt in Bezug adfengskapin den Islandersagas Folgendes:

.prengskapur is the sort of moral substance which gan rely on in a person,
man and woman alike, whatever the circumstancey;dhe upright and honest in
all their dealings 138

Und auch Foote bemerkt, dass die grol3te Bewunderudgn Sagas denirengskapr
gilt: ,[...] a word that is difficult to translatet implies the opposite of all meanness of
spirit and action: the quality of a man who laysvddis life for his friend]...].**°

Es findet sich hier aber auch jene Tugend wiederadch Aelred so hervorhebt, oder

auch jene Mannlichkeit, die sich mit Cicenadus zu decken scheint.

.3 Freundschaft heute

Wir sind alle Kinder unserer Zeit, interpretiereahdr auch — wie eingangs schon
erwahnt — mit einer gewissen Voreingenommenheibvfef® der Historiker sich diese
seine Naivitat nicht eingesteht, verfehlt er unfelbaft das von der Sache geforderte
Reflexionsniveau®® Und doch ist es von immanenter Wichtigkeit, siclit aher

Gegenwart auseinanderzusetzen, denn ,[d]as hisheriBewulitsein verkennt sich

1% Sjehe auch Winst S 189.

137 Amicus ok Amilius saga 3a, Z. 32.ff.

138 Arnason, Vilhjalmur: Morality and Social Structie the Icelandic Sagas. In: Journal of English and
German Philology 90:2. lllinois 1991. S. 157-174. 158 ,Aristotle’s notion of the ,great-souled mia
[...] comes to mind“ ebd. Anm.6.

139 Foote, Peter: An Essay on the Saga of Gisli andcitlandic Background. In: The Saga of Gisli.
Transl. George Johnston. London 1963, S. 93 — 834.04.

140 Gadamer, Hans-Georg: Sprache als Medium der heutisohen Erfahrung. In: Texte zur Literatur-
theorie der Gegenwart. Hrsg. Dorothee Kimmich, Railihter Renner und Bernd Stiegler. Stuttgart 1996,
S. 28-40. S. 33.
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selbst, wenn es, um zu verstehen das ausschlieBemen was allein Verstehen mog-
maoglich macht.***
Auch eine sozialwissenschaftliche Definition enttesich nicht so sehr von dem bis
jetzt dargelegten:

.Freundschaft ist eine personliche Beziehung, dda@ danzen Menschen mit
einbezieht, emotional und nicht zweckgebunden Sg. ist freiwillig und im
Entstehen und der Aufrechterhaltung abhangig vam Teilnehmern. Es gibt
keine feste Figur der Freundschatft, sie steht intiWelbezug mit der Gesell-
Gesellschaft und kompensiert die$&*

Kriiger bemerkt ganz richtig, dass ,unsere europaiskultur [...] einen Freund-
Freundschaftsdiskurs [kennt], der sein FundamdaiLkm verwunderlich - in der Antike
hat, und so hat auch unser modernes Bild von Fesinadt eine Geschichte, eine lange

Tradition.“4*3

, wenn man ,Bild* als gesellschaftliches Ideal vens. Sie ordnet der
JFreundschaft im modernen-westlichen SiHiA* die Qualitaten Emotionalitat,
Sympathie, gedanklicher Austausch, Loyalitat, \serém und gegenseitige
Unterstiitzung zt® Im Gegensatz zur Vormoderne richte sich diese ébezig ganz
auf die ,Individualitat des Gegeniiber$®.So wéren ,hierarchische Beziehungen oder
solche, die eine Zweckbindung kennen bzw. bei desieh Nutzen und Affekt
verbinden“ ausgeschloss&lf.Diese Meinung kann ich nicht teilen; erstens satid
diese Qualitaten, wie gezeigt wurde (wie im Ubrigmich Kriiger zeigt) auch der
vormodernen Freundschaft inharent und zweitengigiegenseitiger Unterstitzung —
heute wie damals und gleich welcher Art — ganz klar Nutzen zu sehen. Die oben
genannten Qualitdten gelten meinem Erachten nachaldawie heute — Antike,
Vormoderne, 21. Jahrhundert; geandert haben siclglichérweise ihre Werte
beziehungsweise Inhalte, das — und hier gehe i¢hKniiger konform — ,was unter
dieser Qualitat verstanden wird und was sich aleséquenz fir das soziale Handeln

“LEpd. S. 34.

142 Rapsch, Alexandra: Soziologie der Freundschafstdrische und gesellschaftliche Bedeutung von
Homer bis heute. Stuttgart 2004. S. 106.

3 Kriger S. 13.

1% Epd.

12 Epd.

18 Epd.

17 Ebd.
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daraus ergibt!*® Beispielsweise ist das Verstandnis beziehungswasselnhalt von
gegenseitiger Unterstltzung ein anderer. Er ishitfedbhéngig. Nota bene ist er das
aber auch synchron und es bestehen selbstverstandititerschiede zwischen gesell-
gesellschaftlich Gbergeordneter Idealvorstellung subjektiv moralischer Empfindung.
Zu Unterstitzung und Nutzen meint der Psychologs J2enissen, ist es ,plausibel
anzunehmen, dass Freundschaften auch ein Mit@&l sm uns gegenseitig in schwieri-
schwierigen Situationen zu helfetf* — emotional, aber auch ,ganz pragmatische
Uberlegungen spielen eine Rolfe*

Meiner Ansicht nach hat sich also am Prinzip desuRdschaft kaum etwas geandert,
wenn auch Goebel der Meinung ist, dass erst jetft..] Verschiebungen im
Wertesystem [...] der Freundschaft zunehmend wiedee jBedeutung zukommen
[lassen], die sie von den antiken Philosophen schon 2000 Jahren zugedacht

bekommen hatte!®!

.4 Freundschaft und Verwandtschaft

.Freunde sind Gottes Entschuldigung fur Verwand®d|l George Bernhard Shaw
einmal gesagt haben. ,Die Brichigkeit von Bezielmamgind der Zweifel an der
Institution Familie, die seit dem burgerlichen Aér ins Epizentrum der menschlichen
Bestimmung geriickt war, verandern auch die soziBedirfnisse*? So bietet
Freundschaft ein wichtiges, mitunter einziges degidletzwerk.

Auch Rapsch fasst zusammen, dass Freundschaft ischen ,Aufgaben die andere
Institutionen nur schlecht, unzureichend oder gahtniibernehmen konnteft®
Ubernahm. Als institutionalisierte Beziehung kam durkommt Freundschaft
selbstverstandlich auch besonders dort zu tragemswamilie nicht mehr kann.

Ein ,Freund” ist per Definition freundlich gesinnohingegen die Gesinnung eines

Verwandten auch feindlich sein kati.Ein vinr ist nur dann ein solcher, wenn er mir

18 Kriiger S. 45.

149 Denissen im Gespréach mit Wiistenhagen S. 2.
%0 \Wwiistenhagen S. 2.

> Goebel S. 84.

152 Epd.

133 Rapsch S. 48.

1% Konstan S.12
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auch freundlich gesinnt ist. Lexikalisch gesehéraiso dewinr der verlasslichere von
beiden, beziehungsweise der, bei dem der Leser, weifan er ist.

»While kinship and affinity, the sagas suggest, evéanportant relationships,
they did not necessarily imply a close personaldbemd often they seem to have
been secondary to friendship: sometimes there Vems bostility, and thab-
absencef friendship, among close relative$>™

Auch Kruger stellt fest, ,daf fast jedem Beispi@hiliarer und verwandtschaftlicher
Solidaritat in Konfliktsituationen ein Fall von Aeimandersetzungen, Verrat und
llloyalitat unter Verwandten gegeniibergestellt veerétann [...].2°° Verwandtschaft ist
also keine verlassliche Bindung, kann erst in fetbng mit Freundschaft, i.e.
Zuneigung, zu einer solchen werdgh.

Wahrend Aristoteles noch betont, dass das gemeasanfwachsen besonders die
Bindung starkt, also Verwandte und Brider schon vomherein freundschaftlich
verbunden waren — Geschwister besonders, da siglemmen Eltern seien und deshalb
,gewissermaflen dasselbe WesEH,“sieht Cicero das Verhéltnis problematisch;
Verwandte sind wohl von Natur her miteinander vedmn, sind einander aber nicht
zwingend freundschaftlich gesinfi. Ohne Zuneigung gibt es keine Freundschaft,
Verwandtschaft aber ist davon nicht abharfig,Kin belong to a singlegenos
whereas enemies and friends are not predetermimd€elgaries but depend on

behavior«%?

Zusammenfassend kann man also sagen: ein Famitgdimdi— und da es sich hier um
mannlich dominierte Islandersagas handelt, dréisgtdas mannliche Familienmitglied
auf: fraendikann mir prinzipiell freundlich oder feindlich gest sein, aber — und das
ist der groBe Unterschied zuvinr — ist viel mehr an moralische

Verpflichtungen/Gesetze/Ehre  gebunden. Deswegen d wiangestrebt, eine

1% Durrenberger/Palson S. 67.
1% Kriiger S. 71.

15"Epd.S. 8.

158 Aristoteles S. 202.

159 Cicero S. 27.

10 Epd. S. 271.

161 Konstan S. 57.
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freundschaftliche Bindung tiber Ansippdffy Blutsbriiderschaft etc. auch diesen Ver-
Verpflichtungen zu unterwerfen beziehungsweisenstitutionalisieren:

»Ihr Abschlul zielte auf die Herstellung eines Valtans, wie es unter Verwand-
Verwandten Ublich war. Man hat diese Formen dahbeh als ,kinstliche* oder,
gemachte' Verwandtschaften bezeichré&t.«

Wird gegen diesen Kodex verstol3en, entsteht eirflikrbeziehungsweise auch dann,
wenn die Person in ein Spannungsgefige zwischeralisgrer Verpflichtung der
Verwandtschaft und der dem Freund gegeniber gstatoch — und hier gehe ich mit
der Forschung konform — die Familie / der Clan standischen Commonwealth / in der
Islandersaga strukturgebend.

Sprachlich sind Freundschaft und Verwandtschaftrifegdie oft ineinander greifen,
unter anderem synonym fureinander stehen. Aucheh&otlen sich im deutschen
Sprachgebrauch regional Unterschiede bei bedeuwleigsen Bezeichnungen:
Nepotismusdie deutsch¥etternwirtschaftin Osterreich di€reunderlwirtschaft.
Manchmal kann man aber auch héren, wie jemand Sghevester, seinen Bruder als
gute Freundin oder guten Freund bezeichnet. Angr&i6rt man in Bezug auf Freunde
aber auch oft mal die Umschreibung ,er/sie ist wia Bruder/eine Schwester flr
mich®. Beides hat den Zweck, die jeweilige Binduaslg besondere Nahbeziehung zu

beschreiben.

[.5 vinr und vinatta = Freund und Freundschaft? Semantik

Vinr und vinatta werden im Deutschen mit Freund beziehungsweisenészhaft
Ubersetzt, haben aber meinem Erachten nach nicheirdie gleiche Konnotation. Des
Weiteren werden aber auch andere Begriffe mit Ftegirichgesetzt. Auch Konstan
kritisiert in Bezug auf Aristoteles die Ubersetzutes Begriffgphilia:

[...] the inveterate custom of translatipgilia as ,friendship“ rather than ,love*
or ,loving relationship” has produced some awkwashes in English versions
of the ethical treaties and, on occasion, erravels**®*

162 7um Beispiel Heirat oder das in Islandersagasipéufufziehen von Ziehkindern, wie das noch heute
gebrauchliche Einsetzten von Taufpaten fur Kinder.

163 Althoff 1990 S. 82.

164 Konstan S. 68.
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Einer der Hauptfehler sei die Annahme, dass esKenisprechung der Idéeendship
ergo auch ,Freundschaft® bei Aristoteles und falglin der damaligen Gesellschaft
gab, da der Begrifphilia so breit verwendet wirtf> Das Nomerphilos hingegen be-
bezeichnet bei Aristoteles ausschlieRlich ,Freutfg”,

Auch Winst kdmpft in ihrer Abhandlung Uber AmicusduAmelius mit dem Begriff
Freundschaft und stellt fest, dass die modernerrifBegLiebe” und ,Freundschaft"
~dem polyvalenten mittelalterlichen Beziehungsvakiab diametral
gegeniiberstehed® Sie wahlt fur Amicus und Amelius den ,nicht
unproblematischeri®® Begriff ,Kriegerfreundschaft.

Die Begriffe missen also, in Ermangelung von Aliren stets genauer ausgefuhrt
werden: Mit amicitia kann sowohl das Antike Konzéei Cicero bezeichnet werden,
sowie die mittelalterliche institutionalisierte gerndschaft®. Aristoteles, Cicero, Aelred,
sie alle mussen den Begriff Freundschaft auch imwieder umschreiben, genauer
definieren, ihm ein ,wahre“ voranstellen. Es muss dieser Stelle nochmals
festgehalten werden, dass auch das deutsche &anmifiFreund” beziehungsweise
.Freundschaft‘ verschiedene Signifikate bezeichri@mn. Um auf das Zitat von
Hruschka zuriickzukommenEriend is a slippery concept©® und das ist doppelt wahr,
denn ,Freund* ist auch ein ,Konzept®, ein Ideah@Vorstellung.

So miusste also jedes ,Freund” und ,FreundschaftTexrt — sei dieser nun altnordisch
oder spanisch — genauer erklart werden. EntgegenBiekels Meinung, ,[...] die
mittelalterliche Freundschaft [bleibe] weiterhinnePh&nomen, das sich uns nicht

“170 gehe ich aber davon aus, dass wir, die Leser unedsétzer

intuitiv erschlief3t [...]
aus dem Kontext heraus intuitiv die Bedeutung umel Ausmale der Beziehung

begreifen, uns allerdings manchmal ein exaktesifiignt fehlt.

185 Epd.

186 Epd.

57 Winst, Silke: Amicus und Amelius. Kriegerfreundaftrund Gewalt in mittelalterlicher Erzahltraditi-
on Berlin 2009a S. 2.

188 Epq.

%9 Hruschka S. 4.

% yan Eickeles, Klaus: Freundschaft im (spat)mittetichen Europa. Tradition, Befunde und Perspek-
tiven. In: Freundschaft oder ,amitié“ ? Berlin 206. 23-34. S. 33.

31



Miller stellt in Bezug auf Emotionen die Frage: sdwhat is the connection between
the richness or poverty of a vocabulary of emoaiad the richness or poverty of emo-
emotional experience!®

Welche Begriffe mit Freund und Freundschaft-Kontiota finden sich nun in den
Islandersagas? A priori kbnen das klassische, vatlich eindeutigevinr und die
dazugehorigeinatta, das verwandtschaftlich konnotiefteendiund das ,geschéftlich”
besetztdélagi identifiziert werden.

Vinr: von einem verlorenen Verbstamm vinan, van, vunurdemm auch das Verb una —
lieben — gehort’? Es ist dem griechischashilossomit nicht unahnlich, steht allerdings
nicht adjektivisch.

freendi: Partizip Prasens zu veraltéfa — liebert’® fir ,kinsman“ verwendet’
Metaphorisch aber auch fiir Freu{d.

» [...] not a single instance is on record of the Wdraving ever been used in
another sense, unless an exception to be allow#tkiallit. phrase, sem freendr
en eigi sem fjandr, in the old Gridamal [...] tleee usage prevails in the oldest
poems, e.g. Hm. [..}*°

Doch im Prinzip meinen beziehungsweise meintenebdakselbe: einen Mann, der mit
einem anderen in einer Nahebeziehung steht, digeggnseitiger Zuneigung basiert.
Wobei anzunehmen ist, dass es hier Verschiebungsm won der urspringlichen
Bedeutung gab.

Wie bereits erwahnt, wird das altgriechische Whtaros bei Homer fir ,,Gefahrte®
eingesetzt und mit dem Adjektphilosemotional herangezogef. Generell wird dem
Wort der Bedeutungsumfang Gefahrte, Genosse, Fraugeschriebeh’® Mit gleichem
Stamm gibt es aulRerdem weiblibletaira die Freundin, Geféhrtin, beziehungsweise

Hetare und unter anderemetairia, die ,Kameradschaft Freundschaft, politischer Klub

1 Miller, William lan: Emotions and the sagas. Imof Sagas to Society. Comparative Approaches to
early Iceland. Hrsg. Gisli Palsson. Middlesex 199.289-109. S. 94.

172 Cleasby/Vigfasson. S.709.

13 Fritzner S. 497 und Cleasby/Vigfisson S. 176.

174 Cleasby/Vigfasson S.176.

15 Epd.

°Epd.

" Konstan S. 33. Kapitel I.1. dieser Arbeit.

178 Frisk, Hjalmar: Griechisches etymologisches Winmteh. Heidelberg 1960. S. 579.
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usw.*’®. Der Konnotationsumfang beinhaltet also jedenfattsvohl Lust als auch
Nutzen. Das altislandiscHélagi hingegen hat vor allem eine Nutzen-Konnotationdwir
auch in den Sagas vorrangig in Beziehungen verviemde es um Geld geht. Wie
gezeigt, bezeichnet es allerdings in denicus saga ok Amiliugen idealen, wahren
Freund. In Abschnittlb Zeile 25 steht noch ein s@selagi, in 2b Zeile 22 wirtélagi
emotional verstarkt durctlyggasti.Wie bereits erwahnt, ist hier eine tUbertragene Be-
Bedeutung naheliegend. Im Neuislandischen findgt f&lagi in der Bedeutung von
Kamerad oder Kollege, aber auch von Mitglied (eiveseins oder Partei) wieder.
Félagid bezeichnet nach wie vor ein Unternehmen oder agioken Verein. Im
Ubertragenen finden sich unter anderiéagsskapurGesellschaft, im Sinne von ,in

guter Gesellschaft sein®) urpjodfélagfir Gesellschaft im nationalen Sinn.

Betrachten wir einen Teil der Bedeutungseinheitefoigendem Schem&°

Altislandisch| Altgriechisch Deutsch aber auch

o hetdros Fahrtgenosse
félagi Begleiter
Geschéftspartner
Neffe

Onkel

freendi Bruder

Cousin

Sohn

vinr philos Freund

FREUND

Eco stellt fest, dass mitunter ,[...] Woérter einerr&ghe auf eine Inhaltseinheit
verweisen, die andere Sprachen nicht kennen [...prAtkommensurabilitat heif3t
nicht Unvergleichbarkeif...].« '8

Selbstverstandlich ist uns das Konzept ,Freund“hmnidremd, aber der volle
Bedeutungsumfang, den es fir einen Erzahler, Aumal Rezipienten einer Saga im
damaligen Kontext hatte, lasst sich meiner Meinungch nur ansatzweise

rekonstruieren.

179

Ebd.
180 5chema frei nach Eco, Umberto: Quasi dasselbanmigren Worten. MiinchéB010. S. 48.
81 Eco S. 46f.
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1.6 Zusammenfassung Definition und Problematik

Was in der Auseinandersetzung mit den Freundschsiftgsen deutlich wird, ist, dass
sie auch damals wie heute schwer zu fassen sindolBdristoteles als auch Cicero
und Aelred verwenden den Begriff Freundschaft irseleiedenen Kontexten. Alle drei
missen die wahre, perfekte Tugendfreundschafthersbrheben — es gibt viele Arten
von Freundschatft.

Die kleinsten gemeinsamen Nenner oder Schlisséfteeder gezeigten Freundschafts-
Diskurse sind: Wechselseitigkeit, Zuneigung, Vert Treue und Loyalitat. Diese
Werte bleiben diachron gleich, was sich andert,d sidie gesellschaftlichen
Qualitaten/die Bedeutungen dieser Werte, das deitwas sie beinhalten.

Die Hauptprobleme, die sich beim HerausarbeitenBezgiffes ,Freundschaft* in der
Islandersaga  stellen sind a) eine  scheinbare  Ubzersgs-  bzw.
Konnotationsproblematik, wie im vorherigen Kapibesprochen wurde, denn es kann
nicht davon ausgegangen werden, dass der Begrifierndasselbe meint, und b)
vermeintlich die Frage nach der zeitlich/kulturellBisposition des Inhalts der Sagas:
handelt es sich um das Widerspiegeln heidnischdtuKwder um mittelalterliche,
christliche Reflexion’?

Traditionell kristallisieren sich zwei literaturvgisnschaftliche Lesarten von
Islandersagas heraus: eine romantische und einartisiische®® Die Romantiker (v.a.
in alterer Forschung) gehen von einem rein heitheisdNerteverstandnis in den Sagas
aus, die Humanisten hingegen von einem rein ciofisth*®* Allerdings, so Arnason,
beschaftigen sich diese zwei so gegensatzlichenhtd®igen eigentlich mit
unterschiedlichen Dingen: Die Romantiker mit einasralischen Realitat, die sich in
den Taten der Charaktere widerspiegelt, die Hunemiversuchen die ethische
Intention des Autors zu zeigéf?. Einen Denkfehler sieht Arnason hier auch in der

Gleichsetzung von Moral mit religiosen Mustern, ufatdert eine soziologische

182ygl. dazu unter anderen Durrenberger/Péalsson.
'8 Dazu Arnason S. 157.

184 Epd.

85 Epd. S. 160.
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Herangehensweise an das Thema: ,[...] we need torstaskel [the morality of the
sagas] in terms of the social structure depictetiérsagas #°

.L--.] If we are to explain the duties, virtues, ambral principles at work in the
sagas, they need to be understood against thd sontaxt of medieval Iceland,
the moral reality that nourished both the sagaatiars and the saga writer&™

Ohne mich zu weit aus dem Fenster lehnen zu mikaen,ich behaupten, dass es auch
im Icelandic Commonwealth ein soziologisches, keltes, philosophisches Ideal von
Freundschaft gegeben hat. Folglich schwingt dieseh in einer in christlicher Zeit
verfassten Saga mit.

Wenn Durrenberger/Palsson die soziale Wichtigkeit Breundschaft im Icelandic
Commonwealth hervorheben, ihr hier aber mehr eiodétigthe, unterstitzende
Funktion zuschreiben, ist dies kein Widerspruch ewer emotionalen Form
beziehungsweise Funktion. Vergleichen wir hierzingtans Ergebnisse zhilia und
philos®® - vinatta nicht gleichvinatta® - ergibt sich ein ganzheitliches Bild eines
breiten Freundschaftsbegriffes. So ist ja auchH-deeindschaft zwischen Frankreich und
Deutschland etwas anderes als die zweier Schulkifdech Sigurdsson konzentriert
sich in seiner Arbeit vor allem auf die Freundsthaf Goden, die Sicherheit und
Unterstitzung in unsicheren Zeiten geben solltearlagslichkeit sieht er daher als
wichtigste Tugend und Tapferkeit als einen Aspeitooh®°

Zu vergleichen sind die Freundschaftsbegriffe nioht diachron, sondern besonders
auch synchron. Unter Zuhilfenahme des folgendeatZimochte ich das noch einmal
verdeutlichen:

.,Da vormoderne Gesellschaften ein sehr viel genegeMal’ struktureller
Differenzierung  aufwiesen, konnten beide Steuersygjeme von
Gegenseitigkeitsbeziehungen, im Unterschied zuremmmh Gesellschaft, kaum
[sic] getrennt werden. Nicht umsonst dominiert @mdchriften der griechischen
und romischen Antike aber auch spaterer Jahrhundarner wieder die Frage
nach der Unterscheidung ,wahrer Freundschaft* vewdhnnlicher, nitzlicher
Freundschaft. Heute sind wir gewohnt zu trennerer lie durch emotionale

¥ Epd. S. 162.

18Ebd. S.163. Ich méchte hier noch einmal hervorhebass ein christlicher Sagaautor selbstverstand-
lich nicht vom Christentum allein beeinflusst wurdmndern auch von der Kultur und den sozialen
Strukturen, in denen er sich bewegte.

18 \/gl Kapitel 1.5 dieser Arbeit.

189 Epd.

10 sjgurdsson S. 213 Vgl. dazu deérengskapBegriff bei Arnason.
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Reziprozitat gesteuerten Freundschaften, dortrdigimentell gesteuerten poli-
politischen Machtbeziehunger®®

Hier handelt es sich um vereinfachende und niclpralsiematische, aber auch nicht
unubliche, Schwarzwei3malerei. Es wird ,vormoderr@esellschaften” - und dazu
zahlt ja auch der Islandische Commonwealth - auin@ivon fehlenden institutionellen
Strukturen eine Differenzierung von emotionalen wmidizlichen Beziehungen, soweit
man diese Uberhaupt komplett trennen kann, abgespmound das im Prinzip allein
aufgrund der Tatsache, dass die Begriffe viel zaukédisch, also isoliert aus dem
Kontext gelesen werden. Es werden Begriffe diachroteinander verglichen, ohne
ihre synchronen Konnotationen zu betrachten.

Kruger beschreibt fir das Mittelalter die Nahebkeaiggen als ,zum grol3ten Teil schon
vorgegeben. Weder die Heiratspartner noch dasigendimfeld kénnen frei gewahlt
werden.*%? Wie sie weiter richtig anfiihrt, ist aber auch fleedte Wahl der Freunde
nicht komplett frei, sondern an Faktoren wie Gescid, soziales Umfeld etc.
gebundert?® Gerade auch in der islandischen Sagarealitatdismé@rotagonisten relativ
frei in ihrer sozialen Wahl, sieht man von der Qetenheit an Schicksal und das Ehre-
Fehde-System al3? Oder um es mit den Worten von Foote auszudriiclmrywhere
we find the same essential respect for the bousdie=edom and power of the
individual human will.*%°

Was die Sagas auch heute noch so spannend machhrasbesondere Art der
Zeitlosigkeit. Die dargestellten Konflikte und Plelme haben nach wie vor, vielleicht
auch wieder, Aktualitat. Das Verstandnis funktiohieselbst ohne genaue
Hintergrundinformation zur Sagazeit. Ein modernearsténdnis von FreundscHaft
macht das Lesen nicht weniger spannend und ichbglagezeigt zu haben, dass die

Diskurse in den wesentlichen Punkten Ubereinstimmas tun sie meiner Meinung

911 euschner S. 3.

192 Kriiger S. 20.

193 Kriiger S. 20.

194 Als Beispiel dafiir auch die freie Wahl der Ehepert

19 Foote S.105 in Bezug auf difsla saga

1% Abgesehen davon sind Phanomene wie einflussrdiceende in wichtigen Amtern, Networking,
Freunderlwirtschaft etc. auch in den Sagas aufindb
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nach vor allem, weil sie einer allgemeinen ,natgeggenen Sittlichkeit*®” unterliegen.
In Wirklichkeit spielt es also keine Rolle, ob déreundschaftsdiskurs christlich oder
heidnisch ist, oder um es mit den Worten Arnasaisgadriicken:

,INn spite of substantial differences, the romantcsl the humanists have agreed
upon the decisive issue of which question is thetrimoportant to ask when they

are trying to unravel the ethics of the Icelandigas. The hermeneutic agree-
agreement is implied in their substantial disagre®mThe major issue of debate
is whether the ethics of the sagas is heathen pst@m; the common agreement

is that the answer to this question provides thg te understanding saga

morality. [...] this question has led to an impovikad notion ofmorality which

is, after all, the issue they are attempting toensnd. **®

Zusammenfassend aus den vorherigen Kapiteln uthdtgefstandlich auch aus einem
gewissen Vorwissen in Bezug auf den Inhalt der ewéplten Islandersagas, ergeben
sich folgende Fragen oder Theméhdie der anschlieRenden Analyse ihre Struktur
geben werden.

Nutzbeziehung oder Altruismus: Institutionelle oder emotionalé®® Welche Arten
von Freundschaft werden in den ausgewahlten Istdadas beschrieben und wie nahe
sind sie einem mdglichen Ideal?

Althoff beschreibt personelle Bindungen sehr pragoh, als Garant fir ein
friedfertiges Verhalten in einer friedlosen Gesgift?* Aber ist auch eine emotionale
Bindung, eine Freundschaft um des Selbst des Andeitlen ausmachbar?

Geflihle zeigen:Dies ist ein Knackpunkt der Problematik des Thedesemotionalen

Nahbeziehung, gerade in einem Genre, das eher aifly unemontionaf’?

«203

empfunden wird. Um sich mit dem ,emotional univerdesocial action“" in den

Sagas auseinanderzusetzen, gibt Miller unter antdésigende Ansatzpunk@?

197 Den Begriff der Sittlichkeit pragte Hegel und setm in Gegensatz zur Moralitat. Hegel, Georg
Wilhelm Friedrich: Naturrecht und StaatswissenschafGrundrisse. = Philosophische Bibliothek 124.
Leipzig 1911. S. 45ff.

198 Arnason S. 8.

199 Somit uberschneiden sich die Themen (zwangslatdityyeise mit folgenden Aspekten, die Kriiger
fur ihre Analyse wahlt: Reziprozitat und Loyalit&ymmetrie und Asymmetrie (Macht)/ Vertrauen und
Emotionen/ Funktionale oder ideelle Ausrichtungiwandtschaft und Liebe als an Freundschaft angren-
zende Nahbeziehungen/ Gender/raumliche Verortungbs.S

290 Althoff 1995 S. 577.

201 Althoff 1990 S. 2. Personelle Bindungen sind Merwandtschaft, Freundschaft und Lehnsbindungen.
292 Miller S. 90.

293 Miller S. 93.

204 Miller S. 93.
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1. Die Worter selbst. Mit welchen Emotionsbegriffen rden Charaktere
beschrieben?
2. Korperliche Reaktionen, wie etwa Rotwerden, Weirigewegung der Au-
Augenbrauen ett™”
3. Dialog und Handlung, die durch Emotionen motiviedrden. Wie werden
Darstellungen von ,emotional life“ durch den Sadagtfiltert?
Wie werden also die Geflihle dem Freund gegenulsersie vorhanden — gezeigt? Wo
und wann sind solche auszumachen?
Geschenke: Welche Geschenke werden dem Freund gemacht? Michesml
Hintergrund?
Besuche und Einladungen — Feste und FeieriwVann wird der Freund eingeladen und
gibt es Gegeneinladungen?
Vertrauen, Treue und Loyalitat: Gibt es Falle fur den beliebten Treuebeweis? Wenn
ja, welche und wie sind sie beschrieben?
Verhéltnis: In welchem Verhéltnis steht das Freundespaar znéer@ Stellt der
Freund eine Art alter ego dar? Was sind Ahnlictgreiind Unterschiede der beiden?
Der Freund als Familienmitglied — das Familienmitgled als Freund: Welchen
Stellenwert hat der Freund in einer den doch vedigmaftsorientierten Islandersagas?
Gibt es Ansippungen? Gibt es Spannungsverhaltnisse?
Die Aufgabe des FreundesDer Freund als ,Cooler* halt Protagonisten in biigen
Situationen zuriick, beruhigt ihn? Kiimmert er siophdendrengskaprdes Freundes?
Vokabular: Zu guter Letzt: Welches Vokabular, welche Wortaraen fur ,,Freund®
und ,Freundschaft* verwendet. Gibt es Auffalliglegitwie zum Beispiel bei dé&micus
saga ok Amiliug

Die Leitfragen sind also: Ist in den Islandersagase emotionale Freundschaft zu
erkennen, abseits von der institutionalisiertenzitatindschaft, die von der Forschung
— besonders auch anhand der Sagas — neben der ndésalzaft als Ruckgrat des

islandischen Commonwealth beschrieben wird?

2% Wie auch Isabelle Ravizza aufschlussreich zeigdleh sich in den Islandersagas zahlreiche Beispiel
fur — bewusst oder unbewusst — nonverbal zu Scaaielffe Emotionen.
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Wo und wie werden solche emotionalen Nahbeziehungenden gewéahlten
Islandersagas sichtbar gemacht?

Der Freund in den Islandersagas

Die Wahl der nun in der Sagas fir die nun folgeAidalyse lasst sich leicht begrinden:
Eqill saga Skallagrimssonast eine Saga der unbandigen Gefuhlsausbriichteachéet
man das Egils Genealogie. Es ist daher von Interegge in dieser Saga mit
freiwilligen emotionalen Nahbeziehungen umgeganged. Die Gisla saga Surssonar
wurde zunachst aufgrund des beschrieben Schwunsicigstsrituals gewahlt. Nicht
nur ihrer Kiirze wegen bildet sie hier einen Kortfrasndern auch aufgrund des friihen
Ausscheidens des Freundes (Vésteinn) aus der 8agh.die (teilweise) Abwesenheit
von Freundschatft ist es, die diese Saga relevaohtmbast but not least: diérennu-
Njals saga Dieses Themakann man wohl kaum bearbeiten, ohmh @ie zu
berlcksichtigen, sind doch Gunnarr und Njéll dakabateste und auffalligste
Freundschaftspaar dieser Gattung.

Im Wesentlichen werde ich mich bei der Analyse adie prominenten
Freundschaftspaare konzentrieren — wo es mir wedheint, auch angrenzende oder
abweichende Beziehungen anhand ausgewéhlter Tepiblei zum Vergleich

heranziehen.

II.1 Egils saga Skallagrimssonar

Hermann Palsson teilt die Protagonisten Heils sagasehr dbersichtlich in funf
Gruppen eif®®
1. Harald harfagri, Eirikur bl6ddx und dessen Frau tuiidlr.
2. Die ,adalhetjur®®’ der Egils saga: Kveld-Ulfr, Skalla-Grimr und Egill
3. Die Freunde der letztgenannten, die aber auchztrelen Konigen stehen: Olvir
hnafa, Porir und sein Sohn Arirlop.
4. Die Feinde der zweiten Gruppe, aber Freunde undddiger Konige.

2% palsson, Hermann: Um kaerleikann i Egils séguAfmaelisrit til Steingrims J. Porsteinssonar. Rey-
kjavik 1971, S. 59-62. S. 59f.
27 palsson S. 59.
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5. Die beiden ,[...]por6lfarnir, sem saekjast eftir vinattu konunga en lenda sédan

ondverdum meid vid p&®
Das folgende Kapitel bietet sich an, diese Grupgge/as genauer zu erdrtern.

[1.1.1 Nutzbeziehung oder Altruismus

Die Beziehungen, die beim Lesen degils sagaam meisten ins Auge stechen, sind
jene zwischen Konig undikingr. Schon ab dem Beginn der Erzahlung spielt das
Verhéltnis zum norwegischen Konig eine wichtige IRoWie wir hier sehen werden,
finden sich in den Beschreibung dieser Beziehungexle Steigerungen und
Emotionsbegriffe.

Die Konige, so meint Hines,

,create a context: they serve [...] to elevate tla¢ust of other characters such as
Eqill’'s family and his friend, Arinlajrn, who are able or who are bold enough to
stand up with them or against theffi

Diese Moglichkeit, den Konigen erhobenen Hauptegegéaber zu treten, ist aufgrund
der guten Freundschaften gegeben, die vor allechigssen werden, um gegenseitige
Unterstitzung zu erhalten, also um des NutzensenvilDurch diverses Vokabular
werden diese Beziehungen aber emotionaliétért.

In der Egils sagawird besonders hervorgehoben, wie wichtig es istietstutzer zu
haben. Haufig findet ein Einsetzen fureinandett,stdt auch wird der Freund vor dem
Kdnig in Schutz genommen, was wie gesagt durchgdss Verhaltnis erméglicht wird
und erfolgreich ist. Auch Palsson erkennt, dassPéiesonen der dritten Gruppe ,leggja
sig fram vid ad baeta um fyrir séguhetjum i konuragdig“***

Der Grundstein fur diese Einteilung, und die Betander Freunde als Unterstltzung —
besonders in Bezug auf, beziehungsweise gegen awvegischen Konig — beginnt

schon im ersten Kapitel.

2% p4lsson S. 60.

2% Hines, John Kingship iEgils saga In: Introductory essays in Egils saga and Njafgas Hrsg. John
Hines und Desmond Slay. Oxfoi®92, S. 15-32. S. 15.

210 Sjehe dazu Kapitel Vokabular.11.1.9.

21 palsson S 59.
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Die Egils sagabeginnt mit einer auf3erst kurzen Genealogie. Ini 2dalbsatzen wird
(Kveld) Ulfr vorgestellt, seine Eltern und sein @Guater miitterlicherseit$? Dann
folgen zwei Satze, die Ulfr beschreiben und glelahauf wird Kari vorgestellt:

,Med honum [Ulfi] var i félagsskap sa madr, er kél var Berdlu-Kari, gfugr
madr ok enn mesti afreksmadr at afli ok arsedi; haarmberserkr. beir Ulfr attu
einn sj6d badir, ok var med peim en keersta virfatta.

Aufgrund der Position im Text — hier wird normaleige Familie vorgestellt — rickt
Kari in den engeren Beziehungskreis von Ulfr. Kéiid ausdriicklich als Berserker
bezeichnet, wahrend diese Eigenschaft bei Ulfr imme umschrieben wird. Dennoch
verbindet es die beiden; auch sind sie beide wolkihd, also finanziell einander
ebenburtig.vera i félagsskagkann hier wortlich verstanden werden — ,attu esjmd
badir“; aber auRerdem ,var med peim en keerstatteitf&’ - ein inniges, herzliches
Verhéltnis also. Sie ziehen sich aus den Wiking&aheurtick — ihfélag endet — und
Ulfr bekommt die Tochter von Kari zur Fraft* Sie werden so miteinander auf
familiarer Ebene verbunden. Und diese Beziehund wirasi vererbt: Ulfs Sohn Porolfr
fahrt mit seinen Onkeln, den S6hnen von Ka@tyir und Eyvindr, aufviking.
Qlvir hnafa ,komz [...] i ena mestu keerleika vid komuh..] ok gerdiz skald hang*®
Das gute Verhaltnis zum Koénig erlaubt es ihm, diih Kveld-Ulfr einzusetzen, als
dieser nicht dienen wifl*® Er lasst Pérélfr an den Kénigshof ziehen, der sicich
besonders mit Konig Haraldr anfreundet.
Das Eintreten fur einander kommt auffallig oft iard&gils sagavor. Die von Palsson
bezeichnete dritte Gruppe riskiert hier am meisteth gerat auch in einen Konflikt, der
aber weniger ein innerer zu sein scheint, da sgets ohne zu zégern tun; auch geht es
scheinbar tber den Tod hinaus. Diese Gruppe zdiehme besondere Tugendhaftigkeit
aus.

« Olvir hnifa setzt sich bei Kénig Haraldr fiir KveldftJein; auch posthum fiir

POorolfr.

» DPOrolfr setzt sich bei seinem Vater fur Bjorn ein

212 Egils Saga Skallagrimssonar. ed. Finnur JénssaBB=3) Halle/Saale 1894. I,1.
23 Egils saga 1,4.

21 Egils saga |,5.

15 Egils saga IV,8.

21 Egils saga V,8.
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» Eirikr setzt sich bei seinem Vater fir Porolfr ein
* Arinbjorn setzt sich bei seinem Vater fur Egill ein
* Pborir setzt sich beim Konig fur Egill ein.

» Arinbjorn setzt sich bei Eirikr fur Egill ein

[1.1.1.1 Haraldr und Porolfr Kveldulfsson - Eirikr und P6rdl fr Skallagrimsson

An den Geschehnissen ist deutlich abzulesen, daserziehung zwischen Konig
Haraldr und Porélfr mdglicherweise ein wesentlicAspekt zur ,wahren Freundschaft"
fehlt: die Gleichheit’” Je maéchtiger und reicher bérélfr wird — ohne dalb@se
Absichten zu hegen — desto problematischer wird/gnhaltnis. Die Freundschaft aber
scheitert schlie3lich an der mangelnden Standfestigder Tugend Haralds. Er lasst
sich beeinflussen von den Hildiridarséhnen, iststn&ilisch gegen borolfr und weist die
Verleumdungen gegen ihn nicht zurifck.poérélfr hat letzten Endes keine Chance
mehr, ihn vom Gegenteil zu Gberzeugen und mussLstian lassen. Ravizza merkt an,
dass er noch in seinem Tod dem Kénig Demut ertvéisfell Porolfr fram & foetr
konungi.??° Eine Geste, die der Autor nutzt, um den Leser noehr von bérélfs
Ehrhaftigkeit zu tiberzeugen und das MachtverhaimiserdeutlicheR?*

Die Beziehung von Po6rolfr dem jingeren und Eirfitrrioch etwas komplexer. bPorolfr
schlief3t mit Eirikr, dem Sohn von Konig Haraldre&ndschaft. Er tut dies auf den Rat
Bjorns, indem er dem Konigssohn ein Schiff schenlg,dieser sehr bewundéft.

Die Freundschaft soll sich, so meintoBj, positiv auf das Verhdaltnis zum Konig
auswirker??® Das funktioniert nur so halbwegs; Eirikr setzhdiar Porolfr ein, aber der
Konig will nicht, dass er auf seiiund kommt, raumt aber ein: ,en gera mattu, Eirikr,

hann svéa kaeran pér, sem pu vilt, eda fleiri pa draeA**

27 Kapitel 1.2.

218 Cicero S. 79 Sittlich gute weisen Verleumdung ekrii

219 Ravizza S. 79.

220 Egils saga XXII.

2L Ravizza S. 79.

22 Egils saga XXVI,8.

22 Egils saga XXXVI,8.

224 Egils saga XXXVI,19freendr, die Verwandschatft Skallagrimrs ist nicht unbedingjiebt.
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Bald darauf heiratet Eirikr Gunnhild und es kommteiner Dreiecksbeziehung: ,keer-
,keerleikar miklir varu med peim bérélfi ok Gunntiittf?®> Palsson dazu:

.Einseett er ad hoéfundur sdgunnar eetlast til peskeséndum skiljist ad pessir
keerleikar med peim eru nanari og meiri an godu géfini, enda er ekki langt
bess ad bida ad til flaumslita dragf®

Und Eirikr weiRl Bescheid: ,verit hefir kaerra vid 68 af pinni hendi [...]%? Palsson
meint, der Hass der Konigin habe zweierlei Gririiaerseits hat borolfr in der Zwi-
Zwischenzeit geheiratet, ist also sexuell nicht medrfiigbar, andererseits hat Egill
Bardr getotet, der ihr offensichtlich sehr nah@df&®

Beide Porolfar sind in ihrer Beziehung zum Konigeobichtlich unterlegen, dem
jungeren kann man durch das Verhaltnis zur Konigich am ehesten Untreue dem

Konig gegeniber vorwerfen.

[1.1.1.2 Die Freundschaft zwischen Arinbprn und Egill

Die erste Begegnung der beiden Egill und Argnbjwird nicht grol3 ausgefuhrt. So
werden sie in der Saga befreundet: ,Egil gerdit&érvid Arinbjorn ok var honum
fylgjusamr, en heldr var fatt med peim breedrffi.“Besonders spannend hier
fylgjusamr Es kann im Sinne von ,folgsam*® eine Art Unterlageit des jingeren Egil
bedeuten. Doch geht das Verhéltnis hier von Egs, ar macht sich beliebt bei
Arinbjorn, dieser ist passiv. Das Verhdltnis ersetzt sg gewisse Art das Verhaltnis
zum Bruder, das gerade nicht besonders gat’isitn Gegensatz zu den anderen beiden
Sagas gibt es hier aber explizit eine Art erste dgagng und den Akt des
~LAnfreundens” des prominenten Freundschaftspaares.

In der Saga wird ein sehr nahes, vertrautes Verikatter beiden, Egill und Arinbjn
gezeichnet. Arinlgjrn Gbernimmt hier einen nahezu fursorglichen Patine ihn ware

Egill mehrmals in der Saga verloren. Da es abeemen direkten Nutzen fur ihn gibt,

225 Egils saga XXXVII, 4.

22 palsson S. 61.

227 Egils saga XLVIII1,20.

228 palsson S. 61.

229 Egils saga XLI,6, gleicher Wortlaut ,p6rélfr gerdér titt vid Bprn ok var honum fylgjusamr*
XXXV,2.

230 Ahnliches begegnet uns spater in der Gisla saga.
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im Gegentell, eigentlich eher Nachteile, ist davarszugehen, dass Arigbp Egill

ehrlich zugeneigt ist.

[1.1.2 Gefuhle zeigen

Da besonders di&gils sagaeine Saga der schonen Worte iskaerr, keerleikaetc.
stechen hier besonders in Auge — darf man sichdiesen nicht allzu sehr blenden
lasserf>! Wahre Zuneigung zeigt sich meist an anderen &telle

Mit Worten: Als Egill nicht von der Hochzeit zuriickkehrt, zegjch die Zuneigung
der Nahpersonen in ihrer Sorge:,[...] var borélfrolfitr ok sva Arinkjrn.“>*? sie
gehen beide davon aus, dass er nicht zurtickkehsteStarkt das Unglucklichsein hier
durch all6katr ausgedriickt wird, so wenig wird eine zu schluggoide
Wiedersehensfreude oder Erleichterung beschrieben.

Als Egill vom Tod Arinbprns erfahrt, spricht er eine Strophe, die mehr dief
Freigiebigkeit Arinbprns hinweist als auf den Nutzen, die Zuneigung Uirele, das
passiert in der Arinbjanakvida’

Ohne Worte: Arinbjorn bleibt mit Egill daheim, damit ihm nichts passf@* Das

Bleiben beim Freund zeigt Vertrautheit, Verbundénined Treue?3®

11.1.3 Geschenke

Selbstverstandlich werden auch in degils sagaGeschenke dazu verwendet, um
Geneigtheit zu demonstrieren, Verbundenheit zu femiaund auch etwas dafir zu
bekommen. Geschenke nach Feiern, Geschenke an&émdgs Schiff, das Porolfr
Eirikr schenkt, um das Verhéltnis zum Kodnigshausessern, wurde bereits erwahnt.
An dieser Stelle mochte ich zunéchst drei Beispideausgreifen und dann auf die
Arinbjanakvidaeingehen. Erstens das schlechte Geschenk — diedixSkallagrimr
von Eirikr bekommt, zweitens die Weihnachtgeschewnie Arinbjorn an Egill und

drittens die Geschenke bei der Trennung naclefadlausn

%31 Besonders trifft das auch auf das spatere Gesatmmkxt zu (sieche Geschenke). Es ist eben nicht
alles Gold was glanzt.

232 Egils saga XLV, 9. ,0k sva Arinbfn“ wird als Nachsatz gleichsam hervorgehoben.

23 Sjehe Kapitel 1.2.1.2.

234 Egils saga XLIX,4f.

2% Ravizza S. 84 geht auf die Bewegungen als IndikatoEmotionen ein. Siehe auch Kapitel 11.1.5.1.
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Eirikr gibt POrélfr eine Axt fur seinen Vater Skagrimr mit. Diese wird als besonders
prachtvoll beschrieben: ,ok var pat enn virdiligsfiipr.“**® Skallagrimr nimmt sie
wortlos entgegen, sieht sie sich genau an und tigtfete bei seinem Beff’ ,roeddi
ekki um“?®® das Schweigen hier als Indikator fir MissfalféhSpater priift er die Axt
beim Schlachten und sie geht zu Bruch, ist alsoschtn, aber nicht brauchbar. Als
Porolfr fahrt, gibt er ihm die Axt wieder zurickdimeint in der Strophe, die Axt sei
schlecht, sie hatte gar nicht erst hierherkommesserit Da das Geschenk zumeist
Freundschaft beziehungsweise Gunst bedeuten solh Karaus geschlossen werden,
dass die Axt fur die Freundschaft von Eirikr stetie wohl schén aussieht, aber am
Ende nichts taugt.

Als sich Arinbjprn und Egill nach dehgfudlausnvoneinander verabschieden, tauschen
sie Geschenke aus. Egill gibt Arigbp zwei Goldringe, die er von Konig Adalsteinn
bekommen hat. Arinbyn aber gibt Egill ein Schwert mit Geschichte, daf3erdem
auch schon in Egils Familienbesitz gewesen war dasl Arinbprn von Egils Bruder
bekommen hatt&®® Das ist im Vergleich zu anderen Geschenken eirpruss
personliches, das fur den Beschenkten auch eineuBauly hat.

Im dritten Beispiel dreht es sich uidlagjof, also anlassgebundene Geschenke. Es ist
hier nur Arinbprn, der gibt. Es ist nicht nur Egill, der etwas belnt: ,Arinbjorn gaf
margs konar vingjafar um jolin peimgmnum, er hann ¢fdu heimsétt [...]*** Aber
Egils Geschenke werden hier beschrieben, und sid ®&esonders durchdacht:
JArinbjorn hafdi latit gera kledi pat vidoxt Egils.*** Das spricht fiir besondere
Sorgfalt. Auch Ravizza ist der Meinung, dass ,diesGhenke zeigen, dass Arioi
Egil sehr schétzt, dass er wirklich ein guter Freist.“** Egill bedankt sich hier mit

einer Strophe, unter anderem mit den Worten: ,gétke vin betra;***

238 Egils saga XXXVIII,2.

27 Egils saga XXXVIII,4.

238 Epd.

23971 Schweigen siehe Ravizza S. 64f.
240 Egils saga LXI, 10f.

241 Egils saga LXVII,12.

242 Egils saga LXVII,10.

3Ravizza S. 89.

24 Egils saga LXVII,13.
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[1.1.3.1 Arinbjarna kvida

Als er davon erfahrt, dass Arinop in Norwegen zu grof3en Ehren gekommen war, P&
orti Egill kvaedi um Arinbprn [...].“?** Dieseskvaediist das wohl kunstfertigste Ge-
Geschenk, ob es Arinlsin nun erhalten hat oder niéff die Arinbjarnakvida,wobei,

so Larrington, auch zu bezweifeln ist, dass Agnibjnoch am Leben war, als Egill sie
dichtete®*’

In einer Saga, die Uberdurchschnittlich viele Skagirophen enthalt, zum Beispiel die
hofudlausnmalf3geblich fir die Gnade des Konigs ist, kann aliesekvidaals wertvoll
betrachtet werden. Wertvoll im Sinne von etwas, stgeziell fir den Freund angefertigt
wird, allein fur ihn ist und nicht ausgetauscht eear kann. Egill selbst setzt den Wert
auch hinauf: ,[...] the labour which poetry-makidgmands adds value to the gift which
Ehill offers his friend.?*®

Wahrend die ersten Verse auf Egil und seine Kuriggkeit bezogen sind und Egill
sich dann auf die Begebenheiten am Hofe Eirikrafbdseginnt ab Vers 10 das Lob an
Arinbjorn®®®. Es lassen sich Parallelen zu défvamalziehen: ,The near-repetition of
tryggr', ,trda’ recalls those stanzas of Havamaéfiding the friend in just such basic
terms: ,veiztu, ef pa vin att, pann er pa vel trair|...].“ 2°

.Par stop mér
morgom betre
hoddveiter
a hlip apra
tryggr vinr minn,
es tria knattak,
heipproalpr
hverjo rape.®*

Mein treuer Freund, dem ich vertrauen konnte — imdlieser Situation auch der

einzige: ,& hlip apra [...] auf der anderen standnagd [...].?*? In Strophe 12 spricht

245 Egils saga LXVIII,41.

24 | arrington, Carolyne: Egill’s longer poems: Ariabpakvida and Sonatorrek. In: Introductory eassay
on Egils saga and Njals saga. Oxford 1992, S689-S. 50. Unterschiedliche Handschriftenversionen
4" Ebd. S. 50f.

28 Ephd. S. 53 in Bezug auf Strophe 14; 13 in vorlietge Ausgabe.

249 arrington S. 52, Arinbjarnakv. V 9 in der vorlempgen Ausgabe.

#0Epd. S. 52, Kapitel 1.2.1 dieser Arbeit.

1 Egils Saga/ Arinbjanakv. V9.

%52 Egils Saga/ Arinbjanakv. V9, Jénsson Anm. 4.
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Eqill davon, was fur ein ,schlechter Freund” er eiantrde er Arinlgjrn seine Freund-
Freundschaft nicht vergelté® Der ,schlechte Freund“ hier verdeutlicht mit den
Wortenvinpjofr, arverpr, heitrofé>*

Der Rest dekvida bezieht sich in erster Linie auf Aririophs Freigiebigkeit und Grol3-
Grolmut, und zwar nicht nur auf dessen Geld bezagpan hann vipr, /es pjéta mun /

flesta menn, / pott fé eige [..3*

[1.1.4 Besuche und Einladungen — Feste und Feiern

Die Egils sagazieht, was Feste anbelangt, beinahe alle Regiséste mit wenigen und
mit vielen Gasten, Feste fur den Konig, Julfesi@hliche und konfliktreiche etc. Auch
Einladungen, zum Beispiel den Winter uber, werdeft @ausgesprochen und
angenommen.

Als Feier mit Konfliktpotential méchte ich die Feig méti konungi“?*® die Porolfr
veranstaltet, nennen. Sie wird fast ausschlie3i@hSuperlativen beschrieben. porolfr
ist einer der Sympathietrager der Saga, gut, ¢hdiad beliebt, so kann man ihm fast
nichts Boses unterstellen. Diese Feier ist in ihi@role aber auch eine
Machtdemonstration, was sehr stark hier zum Ausdkaommt: ,konungr hafdi neerr
brja hundrud manna, er hann kom til veizlunnar p&molfr hafdi fyrir fimm hundrud
manna.?*’ Das ist der Schliisselsatz, das ist der Grundd&rStheitern der Beziehung
zwischen den beiden: Porolfr wird dem Koénig zu ntigichHarald sitzt in seinem
haseeti sieht wie sich die Scheune flllt und ,rodnadiraeelti ekki, ok pottuz menn
finna, at hann var reid*® Ein Schiff als Geschenk und schéne Worte kénnen de
Konig zwar wieder frohlich stimmen, das Feuer, as dlie Hildiridarséhne nur noch
etwas Ol gieBen miisséHl,ist aber bereits gelegt, und es wird klar, dideerleikr

basiert rein auf der Unterwurfigkeit Porolfrs.

253 Egils Saga/ Arinbjanakv V 12, Larrington S. 53.

24 Egils Saga/ Arinbjanakv V 12, Larrington S. 53 ieéz den ,hypothetical bad friend* auf vinpjofr,
valjugr und heitréfi. Valjagr V 12 im Kontext: ,vilgr at Vipors fulle®, eigentlich nicht auf den Fred
bezogen sondern auf die Dichtkunst.

#Egils Saga/ Arinbjanakv. V 19.

20 Egils saga XI,2.

7 Egils saga XI,2.

28 Egils saga XI,4.

9 Egils saga XII. Fest bei den Hildiridarséhneny tieginnt die Serie der Verleumdungen.
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Wie sieht es hingegen bei Egill und Arighy aus? Immer wieder besucht Egill Arin-
Arinbjorn, nie umgekehrt. Auch so wird die BestandigkeiinBjorns vermittelt, er ist
Ansprechpartner, er wird aufgesucht, er 1adt%in mitunter auch gegen den Willen
anderer: In Kapitel XLVIII 1&dt er Egill ein, den Wter bei ihm zu verbringen, gegen
den Willen seines Vaters, auch gegen den des KOHigs nutzt Arinbprn auch das
gute Verhaltnis Porirs zum Koénig, er werde das safiarichten kdnnen, dass es keine
Probleme gibt, wenn Egill bleiBt! Arinbjorn und Egill teilen sich ein Winterquartier
und sind stets beieinand@&f.

Anders als beispielsweise in ddjala sehen die zwei Freunde hier einander oft lange
Zeit nicht, héren gar nichts voneinander.

Als Eqill erfahrt, das Konig Eirikr gefallen istu@nhildr in Danemark und Arinéin in
Norwegen, beschlieRt er kurzerhand, Arimhjzu besucheff® Es wird ein fréhliches
Wiedersehen fanganfundr mikill- und Arinbprn l1adt ihn ein, und so viele Begleiter
wie er mochte, Geld spielt keine Rolle. Selbstderdlich kommt auch Egill hier nicht
mit leeren Handen. Egill bleibt bis Gber Weihnaahbei Arinbprn.

Danach fahren sie ein letztes Mal gemeinsanvikirg, verabschieden sich ,med blidu

ok vinattu; 2%

[1.1.5 Vertrauen, Treue und Loyalitat

Die Begegnungen der beiden Egill und Arigrioj zeichnet meist eine grol3e Vetrautheit
aus. Egill kann sich seinem Freund anvertrauenwia von ihm sogar dazu

aufgefordert. Das zeigen folgende Beispiele:

»[--.] t0k Egill 6gledi mikla [...] gekk Arinbprn til hans ok spurdi, hvat 6gledi
hans ylli, - ,nd p6 at pu hafir fengit skada mikimm brodur pinn, pa er pat
karlmannligt, at bera pat vel; skal madur eptir méfa, eda hvat kvedr pa nu?

lattu mik na heyra* 2%

260 Ahnlich wie Njall.

%1 Egils Saga XLVIII,18. Tatsachlich genieRt PorimB8erstatus beim Kénig, kein andere kénnte sich das
leisten.

22 Egils saga XLVIII,17.

253 gils saga LXVIII,3.

25Egils saga LXIX,22.

25 Egils saga LXVI,3.
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Arinbjorn sorgt sich um seinen Freund, mochte ihn wiedéichten und moéchte wis-
wissen, was in ihm vorgeht. Nicht der Tod seinegdBrs bekiimmert ihn so, sondern
Liebeskummer. Er vertraut sich Ariglop an; ,'Her mun vera’, segir Eqgill, ,sem opt er
meelt, at segjanda er allt sinum vii*

Asgerdr ist eine Verwandte Aringns und sie will selbstverstandlich ein gutes Wort
fur Egill einlegen. Auch die Feier richtet Arimiop aus?®’

Der Beginn der Episode wir formelhaft in Kapitel YKI noch einmal aufgegriffen.
Nach Weihnachten bekommt Egill wieder ,6gledi mili& Arinbjorn sagt, er mochte
wissen, ob er krank ist oder etwas anderes. ,Megémnpa beetr & vinn&* Zusammen
sollen sie Besserung suchen. Aber Egill ist niaglaink, er macht sich Sorgen um das
Geld, das ihm eigentlich zustehen wirde. Arinbbjgeht seinem Freund zuliebe zum
Ko6nig, weil aber, dass er auf verlorenem Posterpk&! Nachdem er vom Kénig
nichts bekommt, gibt Arinlpyn Egill Geld aus seiner Kasse, das dieser auch

annimmt®’* Allerdings sagt er ihm auch klar: ,mun ek eigksi mala optarr leita vid

konung.®"?

[1.1.5.1 Treuebeweis, Freundschaftsbeweis

An dieser Stelle werde ich etwas genauer authdfadlausnEpisode eingehen, denn
hier wird Arinbjporns Verbundenheit und Treue besonders deutlichrigkrert nicht
wenig, indem er Egill hilft, zumindest seine Gubsim Konig. Das Egill aus dieser
Sache heil herauskommt, hat er nicht allein sefuarstfertigkeit zu verdanken, die den
Konig beeindruckt, sondern in allererster Linienjprn und seinem Einsatz.

Im zweiten Winter nach Skallagrims Tod halt Egdldaheim nicht mehr aus, er wurde

,Okatr ok var pvi meiri 6gledi hans, er meiri lédvetrin.?’® Auf dem Weg zu Kénig

26 Egils saga LVI,7 Hier wird offensichtlich ein Sghiwort zitiert.

%7 Egils saga LVI,10.

28 Egils saga LXVIII.

29 Egils saga LXVIII.

210 Egils saga LXVIII.

"1 Hier zeigt sich einerseits Egils Beharrlichkeif aein Recht, anderseits aber besonders Asinbj
Grolimut und auch grenzenlose Nachsicht mit seireunié. Er versucht es fir Egill zumindest, ist sich
nicht zu schade. Egill aber nimmt das Geld seinmesiidles an, wodurch es so scheint, als ginge es ihm
nur um das Geld und doch nicht um das Recht. Agmbgchlagt ihm eigentlich keine Bitte aus. Zeichnet
ihn das als guten Freund aus oder ist er zu mifthknan Egill Uberhaupt im Griff haben?

212 Egils saga LXVIII,18.

213 Egils saga LIX,10.
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Adalsteinn in England erleidet er Schiffbruch, kotrins Herrschaftsgebiet von Eirik.
»pat spurdi hann ok, at Arinbjn hersir var par med konungi ok i miklum keerlei& v
konunginn?™ Es lasst sich daraus schlieRen, dass Egill eigeriteine Ahnung hatte,
was sein Freund so macht oder wo er sich aufhéitder damaligen Zeit allerdings
wohl keine Seltenheit. Da es ihm unmoglich schéet| von dort wieder wegzukom-
wegzukommen, sucht er Arinfsph auf und bittet ihn um Hilfe. Es beginnt also mit
einem ungebetenen, oder zumindest unverhofftendBesu

Arinbjorn lasst Egill drauRen warten. Die Begrif3ung isthnso langer Zeit nicht aus-
ausfuhrlich — weder freundlich noch Uberrascht eilgadi hann honum ok spurdi, hvi
hann var par kominn®’> Das wirkt kiihl, doch zdgert Arindiin keinen Augenblick mit
seiner Unterstltzung, macht aber deutlich, waseaglgehen hat: ,nu skaltu Egill! feera
Eiriki konungi kfud pitt ok taka um f6t honunt,”® — er muss sich unterwerfen ,en ek
mun talka mal pitt.2”’

Das Folgende zeigt Arinbjns ausgezeichnete Stellung beim Konig, nicht nur
maliregelt er Konigin Gunnhildr, er zeigt dem Koéaigh deutlich seine Fehler auf und
zwar nachdem er schon genehmigt hat, dass Awmkggill mitnimmt, und dieser ein
Preisgedicht schreibf® Eigentlich eine unnétige Aktion, die aber Aripbjs
Rechtsbewusstsein und auch seine Loyalitat Egijégéber hervorhebt.

Eqill hat in dieser Episode nichts zu sagen, Agnbjspricht wie gesagt fur ihn. Er ist
hier komplett ausgeliefert und passiv deutlich adarch ,,hafdu hann [Egil] heim med
bér<®und ,hafa Egil med mér i nétt heiri®

Bei Arinbjorn daheim ziehen sie sich zuriick ,i lopkhurt litit*,?®* um alles weitere zu
besprechen. Arinbjn ist es, der vorschlagt, eirdrdpa als Lob auf den Kdnig zu

dichten. Egill ist beinahe widerstrebend: ,Freiskal ek pessa rad, er pu vill, en ekki

27 Egils saga LIX, 17.
21> Egils saga LIX,24.
278 Egils saga LIX, 28.
2" Ebd.

281X, 41ff.

219 Egils saga LIX,40.
280 Egils saga LIX,44.
81 Egils saga LIX, 45.
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hefi ek vid buiz, at yrkja lof um Eirik konung®? fast als wiirde er es nur Arinbjérn zu
liebe tun. ,Arinbprn bad hann freista®®® es ist ihm ein Anliegen.

Vor dem zu Bett gehen sieht Arigiop noch einmal nach seinem Freund — der konnte
noch nichts schreiben, da ihn eim@mhleypadavon abgehalten h&t Arinbjorn wacht

die ganze Nacht bei und tber Egill und ,sidan enjorn hafdi par komit, pa orti Eqgill
alla drapuna®® Diese ,Freundschaftsgeste [...] hat Egill das Leperettet.?*°

Dazu meint Ravizza weiter:

~Anhand der kurzen Episode wird ersichtlich, daes derfasser der Saga viel
von Freundschaft und Vertrauen hielt, indem er Bjom als Mann beschrieb,
der in einer scheinbar ausweglosen Situation seffr@und zur Seite steht [...].
Eine solche Geste verkorpert eine Darstellung deani@sbewegung: die innige
Freundschaft Arinbjorns zu Egill. [...] Erstens gidte Geste Egil, damit er
weiss, dass jemand an ihn glaubt. [...] Zweitens wlincch die Geste Gunnhild
aufgefordert Egil in Ruhe zu lassen [..°f*

Beide wachen sie gemeinsam, bis es Zeit war, dengkzu treffen. Dies demonstriert
eine grol3e Vertrautheit.

Arinbjorn hebt nochmal seine bisherige Loyalitat dem Kogegenuber hervor, und
Gunnhildr meint, er sei Eirikr viel mehr verpflightals Egill - es kommt hier zu einem
Loyalitatskonflikt, der besonders in den Worten ¥amnnhildr und Eirikr erkennbar ist:
,Sj4 kann man pessu, Arinpn! at pa ert hollari Agli en Eiriki konung®® und:
LAllmikit kapp leggr pu & petta, Arinbyn! at veita Agli id;%%°

Aber auch Arinbprn macht deutlich, dass er im Kampfesfall zu Egi#ht, an seiner
Seite kampft, bereit ist, mit ihm zu sterben undhadas Leben seiner Manner riskiert:
-Muntu, konungr! pa dyrt kaupa lif Egils, um patw&r erum allir at velli lagdir, ek ok

sveitungar minir?*° und bringt noch einen Nachsatz: ,mundi mik annama af ydr,

282 Egils saga LIX, 49.

283 Egils saga LIX, 50.

24 Egils saga LIX,52.

285 Egils saga LIX,53.

% Ravizza, S. 84.

" Ravizza S. 84.

28 Gunnhildr in Egils saga LX,9.
289 Eirikr in Egils saga LX,14.

20 Egils saga LX,13.
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en pd mundir mik vilja leggja heldr asrpu [...]“?** Er ist enttauscht und packt den
Konig gleichzeitig auch bei seiner Ehre.

Eqill spricht diedrapa, der Konig entscheidet, ihn ziehen zu lassen, Agimbhabe
,[...] flutt mal Egils akafa miklum, er pt bydr atjatvandraedum vié mik®?

Arinbjorn dankt dem Kénig ,[...] vinattu, er konungr hefieitt honum;?®* und gibt
Egill mit seinen Méannern sicheres Geleit bis zunf ¥t Konig Adalsteinn. Arinlyjrn
und Eirikr sind nach dem Vorfall immer noch ,Freehdobwohl er eindeutig gezeigt
hat, dass seine Loyalitat dem Kodnig gegenuber @remmat, wahrend er fur Egill bis
zum AuRersten gehen wirde. Anzunehmen ist, da jfwintals Ehrenmann dargestellt
wird, er in einer anderen Situation auch fir demig&terben wirde.

Auch danach weicht Arinbfn Egill nicht von der Seite, bis er ihn bei Kérigalsteinn

in Sicherheit weiR?%*

11.1.6 Verhaltnis

Arinbjorn ist etwas alter als Egill und schon friih eingiehigr madur ok enn mesti
ipréttamadur;?®> er wird hier ahnlich wie Pérolfr beschrieb®iMit Egil hingegen ist
schlecht auszukomméf’ AuRerlich hebt sich Egill von den anderen ab —Rgro
buschige Augenbrauen, Glatze - es ist also anzueehdass sich Arinbfn und Egill
auch auferlich sehr unterscheiden. Awnbjist sehr beliebt, steht in der Gunst der
Kdnige — Egill macht sich schnell unbeliebt undnst den Kénigen verfeindet.

Sie kdnnten also unterschiedlicher kaum sein, wuntli# wohl zu: Gegensatze ziehen
sich an. Dasiter idem,sollte demidemnach antiker Ansicht aber gleichen.

Es ist, von aul3en betrachtet, vielleicht eine dligge Freundschaft. Egill ist fur
Arinbjorn nicht von besonders grof3em Nutzen. Umgekehrt sdde wohl. Nimmt man
aber das Ideal, so kann sich Nutzen allenfalls benge ist aber nicht Movens der

Freundschatft.

291 Egils saga LX,13.

292 Egils saga LXI,3.

293 Egils saga LXI,7.

294 Egils saga LXI.

2% Egils saga XLI, 6.

2% \/gl. Egils saga XXXI,2.
27 Egils saga XXXI,5.
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Der Zornige ist in Gegenwart des Freundes zahfft bei den beiden lber die Male

Zu .298

[1.1.7 Familienmitglied

Wie bereits beschrieben, wird gleich zu Anfang 8aga die Freundschaft auf gleiche
Stufe mit Verwandtschaft gestellt. Der Bund zwisthdifr und Kari wird durch die
Hochzeit mit Karis Tochter noch enger geschnurt, Fleund wir angesippt und die
Freundschaft Ubertragt sich auch auf die Kinder.

Tiefe Spannungsverhaltnisse zwischen Freundschmadt kamilie gibt es kaum. Zu
erwéahnen ist allerdings, dass sich immer wiederSdiene fir den Freund gegen den
Vater stellen. PoOrolf gegen Skallagrimr flnBj, Arinbjorn gegen porir fur Egill, Eirikr
gegen Haraldr fur Porolfr.

Nun ist es aber auch so, dass in Hgils sagaauch einige verwandtschaftsahnliche
Verbindungen hergestellt werden. So ist b@strbrodr Skallagrims, borir hat Eirikr
als Ziehsohn: es gibt eine gewisse Verbundenheihe@riicksichtigt werden mussen.
Beim folgenden Beispiel handelt es sich um eineolesrs aufschlussreiche
Beschreibung: Bjorn sucht Hilfe bei Skallagrim, disser erfahrt, worum es geht —
Bjorn ist mit der Schwester von Porir hersi durdirgent — ist er naturlich alles andere
als erfreut: ,[...]vissir pu eigi, hver vinatta vared okkur P6ri?*°. \h v e r vinatta“
deutet hier die Mdglichkeit von Freundschaften tsdbkiedlicher Qualitdt an,
beziehungsweise scheint es synonym fur Beziehungtehen. Das wird durch Bjérns
Aussage noch verstarkt: ,[...] med ykkur var fostbratdy ok vinatta keer®® Hier
wird die Beziehung erklart, es wird ihr eine fai@ié und stark emotionale Komponente
zugeordnet. Das nutzt Bjorn aus, um seine Hauteierr und bringt Skallagrimr in
einen Konflikt. Porolfr aber setzt sich fur @@p ein und so rdumt Skallagrimr

schlieRlich ein: ,ok tak pu vid Birni, ef pu viltkover til hans sva vel, sem pa vift®

2% pelred S. 66f.

29 Egils saga XXXIV,4.

390 Egils saga XXXIV,5.

391 Egils saga XXXIV,6 diese Aussage und das Einsets=snSohnes fiir seinen Freund beim Vater wird
spater in der Saga nochmal aufgegriffen: ,en geatumEirikr, hann sva kaeran pér, sem pu vilt, eda
fleiri pa fraendr.” XXXVI,19.
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Im Folgenden werden dann die Familien mittels Adgeals fostrdéttir verbandelt?
Und schlieB3lich geht alles gut aus: ,[...] ok sid@ku peir upp périr ok Bjrn upp

vinattu med tengdum®®®

[1.1.8 Aufgabe des Freundes

Arinbjorn ist der ,Cooler — er beruhigt Egill, halt ihmiick, wenn es wieder mit ihm
durchgeht® Er bringt das Gute in ihm zum Vorschein. Das |d#ei Egils sagaist
wohl ein treuer/hilfsbereiter Freund, der im beskati auch in der Gunst des Koénigs
steht und als Vermittler auftritt. Arindain unterstiitzt Egill auch finanzieft®

Er sorgt sich auch um seimgengskaproder Mannlichkeit ,[...]p6 at pu hafir fengit
skada mikinn um brédur pinn, pa er pat karimannbgtbera pat vel; skal madur eptir
mann lifa, eda hvat kvedr pa ntf® Arinbjorn méchte nicht, dass sich sein Freund so
gehen lasst.

Erzahltechnisch heben beide die Eigenschaften degeils anderen hervor,
beziehungsweise aber auch - wie der Konig das Asmsskiner Freunde hebt - hebt
Arinbjorn das Ansehen Egils beim Leser. Denn, wie schavalant, ist Egill in

Arinbjorns Gegenwart eindeutig umgéanglicher.

11.1.9 Vokabular - Auffalligkeiten

Wie schon erwéhnt werden die Workeerund keerleikain der Egils Sagaaufféllig oft
dafur verwendet, um Nahbeziehungen zu beschreiben.
,HOfundur Egils ségu notar ordikeerog keerleikura pa lund ad menn hljéta ad

staldra vid hvert sinn sem pau koma fyrir athugatsandid vid sennur hlidstaed

atridi i sogunni.3’’

Allerdings finden sich diese Begriffe fur qualitatinterschiedliche Beziehungen und
am haufigsten fur Beziehungen zwischen Wikingerdresmann und Konig.

Worttechnisch liegt generell eine UberbetonungFteundschaft zu den Kénigen vor.

392 Egils saga XXXV,8.
303 Egils saga XXXV, 10.
304 Egils saga LVI,64 z.B.
%5 Egils saga LVI,89.

3% Egils saga LXVI,3.

%97 palsson S. 59.
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Spannend ist es dann, wenn die Konnotation leiergchoben wird: ,keerleikar miklir
varu med peim béroélfi ok Gunnhildi®® So wird die Beziehung beschrieben, und zu-
zunachst Uberliest man diese Stelle beinahe; sdevéuch die Beziehung zwischen
Porolfr und Eirikr beschrieben werden kdnnen. Abgihandelt sich um eine Frau, zu
der diese Beziehung besteht und wenn man, wie Réatdson meint, jedes Mal stockt,
wenn mankeerleikur liest, dann hier ja wohl noch etwas melmikr hat aufl3erdem

zwangslaufig auch eine Spielen/Handeln-Konnotation.

II.2 Gisla saga Surssonar

Die Gisla saga Surssonast eine der kirzeren Islandersagas, hat einen sedffen
Zeitablauf. Bei dieser Straffheit bleibt dem Vedas nicht viel Platz fur
weitschweifende Erklarungen oder Exkurse. Die Sagdaher nicht verschachtelt und
wohl auch aus diesem Grund bezeichnet Jonsson osweh$ stilistisch als auch
inhaltlich als einfaci’® Kunstfertig ist auch sie allemal, denn ,[...] esd&t sich
tatsachlich in ihr nicht eine tberfliissige episadeht éin tberfliissiger satZ'?
Hauptthema deGisla sagaist wohl Gislis Acht. Sieht man Freundschaft aatshKur
gegen Einsamkétt’, so ist Gisli in seiner Acht freundlos und einsauch wird ein
Zauber auf ihn gelegt, sodass er nicht gerettetlevekann, obwohl ,at menn vildi duga

hanum®?

(allerdings gilt das nur fir das Festland, undisBhdie Inseln, auf denen er
ja Hilfe empfangt, aus). Gisli fehlt es also an eésstiitzung (hier vor allem an
mannlicher): Sein Freund Vésteinn wurde ermorded salbst von seinem Bruder
erfahrt er nicht die ,lidveizla“, die er sich erffiof

Im Gegensatz zuggils saga gibt es bei der Gisla saga keine explizit erstgdgnung
der beiden Gisli und Vésteinn, keine ,Liebe auf @esten Blick”, nicht einmal eine
explizite Feststellung der Freundschaft der beibenzu dem Punkt, als Gisli sich beim
missgliickten Bruderschwur auf die Seite Vésteipfitsind somit auch gegen seinen

Bruder: ,ok skal ek eigi binda mér vanda vio pananm er eigi vill vid Véstein mag

398 Egils saga XXXVII, 4.

%99 36nsson S. IX.

%10 36nsson S. XII.

$1Konstan S. 16.

%12 Gisla saga Surssonar. ed. Finnur Jénsson (= A$Bldile/Saale 1903. XVIII, 2.
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minn.“***binda sér vandd* steht hier im Sinne von ,Verpflichtungen eingehevéndi
hat aber auch eher eine negative Konnotation imeSion Schwierigkeiten - die sollen

bald folgen und der Leser steht mitten im zentr&lenflikt der Saga.

11.2.1 Freunde und Familie — Sonderfall Schwurbruderschaft

Die Gisla saga Sudrssonast nicht zuletzt auch eine Erzahlung von misskfiéic Bru-
Bruderschaft im weiteren Sinne. Nicht nur, dassemdfchtlich der fehlgelaufene
Schwur - besser ware gewesen man hatte hier nielterwnachgebohrt - zwischen
Gisli, seinem Freund und Schwager Vésteinn, seimroder Porkell und ihrem
gemeinsamen Schwager und Porgrimr, die Konfliketdas ,Drama“ in Gang bringen.
Auch das gescheiterte bruderliche Verhaltnis zvaacBisli und borkell ist hier starker
Konflikttreiber. Es herrscht viel Missverstandniswigchen den beiden so
unterschiedlichen Bridern; Gisli, der flei3ige,rista ehrliche, vorausschauende und
treue und borkell, der faule, hinterlistige, deglleicht etwas kurzsichtig denkende. In
jedem Fall ist borkell schwécher als Gsfipeweist kaundrengskapr Dennoch sucht
Gisli immer wieder die Nahe seines Bruders, bittetum Unterstitzung, die er nicht in
der Form erhalt, die er sich erhofft hatte.

Ihr Verhaltnis bricht eigentlich schon ganz zu Argader Saga. Gisli totet — um der
Familienehre willen — Bardr, den vermeintlichen Nibrer seiner Schwester, der aber
porkells enger Freund ist. ,Med peim borkeli vangatt, ok var hann i bragdi med
hanum [Bard], en Gisla var 6pokkat um tal peira defur hans.®® Das Resultat
daraus: ,Aldri var sidan jafnblitt med peim broedruny3’

Dies ist bereits das erste Spannungsverhaltnis, addaschen Freundschaft und
Verwandtschaft entsteht: Porkell kann diese Veulegznicht verwinden, er wendet sich
von seiner Familie ab und zieht quasi zur Famiée derlorenen Freundes. Peter Foote
bringt es auf den Punkt:

,In the saga of Gisli, however, we find interplagdaopen conflict between
personal and family honour and personal and faloug [...] while both honour

313 Gisla saga VI,14.

314 Baetke, Walter: Worterbuch zur Altnordischen Plicssatur. Digital. Greifswald 2006. S. 697.
1 Eoote S. 107.

318 Gisla 11,9. Wenn Gisli spater borgrimr totet, konuias einer Spiegelung dessen gleich.

7 Gisla 11,13.
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and love are looked upon as equally powerful, thougt always as equally jus-

justifiable, motives of action®®

Vésteinn hingegen ist Gisli ahnlich. Doch zunasisd sie nur Schwager und hier liegt
auch ein Unterschied, denn nicht der Freund wirgeaippt sondern der Angesippte
zum Freund.

Das Ritual der Blutsbriderschaft wird in d&isla sagabesonders ausfuhrlich
beschrieben. Die Blutsbriderschaft ist ein im Rpinzeltweit bekanntes Phanomen
oder Institutio® und auch bei den Nordgermanen war dieses Herstalrer
Jkuinstlichen Verwandtschaft®® und lebendig?* Der verwendete Terminus in den
Quellen ist ,fostbraedralag?? Die Pflicht zur Blutrache war die wichtigste Kongsenz
daraud®, ,hverr skal annars hefna sem brédr sfité“Hellmuth konstatiert bei der
,germanischen Blutsbruderschaf® sogar eine groRBere Verbundenheit der
Protagonisten, als bei natiirlichen Verwandtschaftsiltnisseri?®

Der Grund fur die Schwurbriderschaft in defsla sagaist die Prophezeiung, sie
wirden sich bald nicht mehr so gut verstehen. Sieesen ja fast eine gluckliche
GrolRfamilie zu sein, doch wir Leser von Sagas wissarlich auch nur zu gut, dass
solchen Prophezeiungen nicht entkommen werden kachlimmer noch, alle
Bestrebungen scheinen noch schneller zur Bewabrtweizu fuhren. Es ist hier Gislis
Vorschlag: ,bindum vart vinfengi med meirum fastroeel en adr, ok sverjumz
fostbraedralag fjorir®®’ Adr weist darauf hin, dass es bereits davor Zusageh un
Absprachen zwischen den Vieren gegeben hat, anmerelst, dass diese vor allem auf
gegenseitiger Unterstitzung basierten. Freunds&haft also mit einem Schwur fester

gebunden werden, namlich, dass jeder den anderkarrsolle ,sem brédur sin¥®

8 Eoote S. 106f.

%19 Hellmuth, Leopold: Die germanische Blutsbriiders$ch&n typologischer und vélkerkundlicher
Vergleich. Wiener Arbeiten zur germanischen Alterskunde und Philologie. Bd 7. Wien 1975. S. 7ff.
%9 Hellmuth S. 1.

%L Hellmuth S. 1f.

%22 Hellmuth S. 15.

*2® Hellmuth S. 166ff.

324 Gisla saga VI,12.

325§ e. skandinavische Blutsbruderschaft vgl. Hellm8t 1.

%2 Hellmuth S. 183.

%7 Gisla VI,9.

8 Gisla VI,12.
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Der Grund fur das Scheitern der Blutsbriderschaét die Animositaten zwischen den
Protagonisten. So zielt auch Jonsson auf die Eifbts die Porkell gegen Vésteinn hegt
— das angebliches Verhaltnis von Asgerdr mit Vésteiund die daraus resultierende
Ehrkrankung®?® borkell geht aus Riicksicht auf seinen Bruder demv8r ein, doch
sein Freund borgrimr ist hier weniger gebundendbhezigsweise spricht hier fir seinen
Freund. Gisli hingegen stellt sich auf VésteingeSend somit gegen seinen Bruder und
Porgrimr, der ja auch sein Schwager ist. Der Bahgebrochen.

Es scheint auch fast, als wiirde sich borkels Eitdrtsauf Vésteinn nicht nur auf Asge-
Asgerdr beziehen, sondern auch auf seinen Brudsli. Giie Saga beschaftigt sich
besonders viel mit dem Verhéltnis der beiden BriitteKKapitel Il steht es nach dem
Mord an Bardr nicht besonders gut um die beidendijAvar jafnblitt med peim
braedrum [...]**° Das sagt aber auch aus, dass es dhlftirzwischen ihnen war;
aulRerdem konstatiert daklri ein vorausgreifendes Niemals; diese Beziehung siaial
nie wieder davon erholen, obwohl es am Ende vonit&lap noch fast so aussieht: ,var
nd mpk vel i freendsemi peira [...f*

Als sich borkell abermals von der Familie abwendet verlangt Giitertrennufy -
wirde das Gisli gerne verhindern. Er versucht inbeschwichtigen und nimmt Bezug
auf ihr Verhaltnis: ,lofum vit nd hvartveggja reynt, at mart hefir venihuned okkr ok
fatt.“**® Dies zeigt sehr deutlich das wechselnde Verhatteis beiden Briider. Wie
schon erwahnt, verweigert Porkell Gisli immer wiedie Hilfe, verhalt sich daher nicht
freundschaftlich: ,to be a friend is to afford telp when it is needed®

Vésteinn und Porgrimr werden beide in Kapitel V esigpt. Interessanterweise wird
die Beziehung der beiden, Gisli und Vésteinn, zhs@igar nicht ausgefuhrt. Gisli
bekommt Vésteins Schwester zur FFaUAuf dem Friihjahrdsing treffen hier quasi

zwei Cliquen aufeinander, verstehen sich gut, lageander eiffi>® Auf der Feier bittet

329 J6nsson S. X.

0Gisla ll, 13.

%1 Gisla 11,25.

332 Gisla X,2 f. Nachdem er davon erfahren hat, 8&steinn moglicherweise sein Nebenbuhler ist.
33 Gisla X,4.

$34Konstan S. 57.

3% Gisla saga V,2.

3% Gisla saga V.
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Porgrimr um die Hand der Schwester der Surssohdébaekommt sie; er zieht mit ihr
auf Saebol, wohnt somit in direkter Nachbarschafiem Briidern Gisli und porkell.

Die letzten paar Satze des 5. Kapitels sagen besoneel Uber die Beziehungen zwi-
zwischen den Mannern aus: ,NU bua peir par hvékireo vinfengi peira gott [...]
borgrimr hefir godord, ok er peim broedrum at hamstyrkr mikill."**” Er ist ihnen an
Macht Gberlegen. ,peir fara na til varpings eitt wded fjdéra tugu manna, ok varu allir i
litklaedum;**® Sie sind eine groRe Gruppe, demonstrieren Einigkieirch die
auffalligen Farben, hier auRerdem ein eindeutigeschen fir Reichtur®® Die
Verbindung, die hier eingegangen wurde, scheimt bésonders gut zu funktionieféh

— sie nutzt allen. Mit dabei ist auch Vésteffihder im ganzen Kapitel keinen aktiven
Part hatte.

In der Gisla Saga wird das Freundespaar schondedfénnt, da Vésteinn ermordet
wird. Gislis Bestreben, den Freund zu schitzemgbmoch mehr Dramatik in die
Geschichte. Wollen wir uns also genauer anschauas,dieses Padf moglichweise

von anderen weiter unterscheidet.

[1.2.2 Nutzbeziehung oder Altruismus

Eindeutige Nutzbeziehungen finden sich unter amdemwvischen Vésteinn und
Sigurdr3*® Auch Bjalfi, Vésteinn und Gisli gehen dilagein, eine Nutzbeziehung, die
auch an gewisse Verpflichtungen gebunden ist, som$ste Vésteinn nicht um
Erlaubnis fragen, sich zu entfern#f. Die Beziehung wird aber als vinfengi
beschrieben: ,[...] var gott vinfengi med peimllum ok gjafaskipti“**® Das

Versprechen, das Gisli Vésteinn abnimmt, nicht olseee Erlaubnis Island zu

%7 Gisla saga V,9.

338 Gisla saga V,10.

%9 Ravizza S. 51.

%0 vgl dazu Hav 51. ,eldi heitari[...]. Dronke zietliesen Verleich heran im Bezug auf die Freundschaft
zwischen Hskuldr und den Njalsséhnen. Dronke, Ursula: TheeRafl Sexual Themes in Njals Saga.
London 1981. S. 5.

%1 Gisla saga V,10.

342 Ahnlich wie Armann Jakobsson es fir tigals sagadarlegt finden sich auch hier ménnliche Bezi-
ehungspaare: porkell und Bardr, porkell und porgr(isli und porkell,) Gisli und Vésteinn. Jakotss
S. 210.

3 Gisla VIII,4.

%4 Gisla saga VIII,3.

%5 Gisla saga VIII,3.
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verlassen, geht Uber das gewohnlidékag hinaus, auch die Minze, die er ihm als
jartegngibt (dazu unten mehr).
Auch porgrimr und Porkell sind nicht nur durch Nutaneinander gebunden. pPorgrimr

schlieRt sich porkell an, als er sich von Gishmite*®

11.2.3 Gefuhle zeigen

Ohne Worte: Emotionen kdnnen auch hier anhand von Koérperspratigelesen wer-
werden®*” Gestik, Mimik aber auch Motorik spielen dabei efRelle. So kann ein
Sitzenbleiben beim Toten als Zeichen von Trauereged werden: Porkell bleibt bei
Baror sitzen; Auch Gisli bleibt auf der Bettkantsdoten Vésteins sitzen.

Rotwerden ist normalerweise ein Zeichen von Wutr aitgn, manchmal auch Scham
oder Verlegenheit?® Warum errétet Vésteinn, als ihm Gisli dastegn sendet? Es ist
maoglicherweise ein Zeichen fur Scham, da er daspfechen an den Freund gebrochen
hat, nicht ohne dessen Erlaubnis nach Island zumemi*

Als Gisli erfahrt, dass Vésteinn zu ihm unterwegisuind so in sein Verderben lauft,
springt auf - vor Schreck ist anzunehmen, auchraatyder Wortwahl ,[...] bregdr vid
skjott [...]“**° - und handelt sofort, indem er seine Knechte i hrtegn schickt.
Mit Worten: ,Vésteinn var mjk harmdaudi beedi Gisla o&drum mpnnum.?>*
Harmdaudj ein schmerzlicher Verlust also, verstarkt nochcdumjok und Gisli wird
extra erwahnt und nicht monnummit eingefasst.

Gisli spricht eine Strophe davon, dass keiner zwésdhnen Platz hatte, was fir eine

enge Beziehung spricht: ,[...] komska mapr & miple mé hans [...f*?

11.2.4 Geschenke

Auch bei der Gisla saga mdchte ich auf drei Belspieingehen. Erstens das
Funktionsgeschenk, zweitens ein Geschenk mit Sychhohkter und drittens, das

abgelehnte Geschenk.

3% Gisla saga X,2f.

%7 Ravizza S. 54.

348 74 Erréten in den Islandersagas siehe Ravizzé S. 4
9 Gisla saga VIII,4.

¥0 Gisla saga XI,5.

%1 Gisla saga XlI1,10.

%2 Gisla saga XIV,8.
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In Norwegen schlie3en sich Gisli und Vésteinn eirgaifi an ,var gott vinfengi med
beimollum ok gjafaskipti“**® Sie gehen einen félag ein, der gut funktionieinféngi).
Gjafaskiptihat hier noch eine bestarkende, verbindende Famkind Formelcharakter.
Gisli gibt Vésteinn eine halbe Miinze jstegn>>* die er selbst anfertigt, von der er
selbst die andere Halfte behalt. Diese hat aucénemateriellen Wert, aber vielmehr
einen Ideellen, beziehungsweise symbolhaften Charak

Diese Miinzen ergeben zusammengelegt ein Ganzessuwehsals aufieres Zeichen der
inneren Verbundenheit gewertet werden kann.

Vésteinn bringt sehr kostbare Geschenke, fur Gislhe Schwester und ,[...] porkeli
svavarbrédur sinum®® Zwei Dinge fallen hier auf: Erstens wird borketimer noch
als Veésteins Schwurbruder bezeichnet. Zweitensroiment hier Vésteinn eindeutig
einen Versuch, die Beziehung zu ,reparieren”, sranicht sicher ob das funktioniert,
angenommen wird: ,[...]Jef hann vildi piggj&>® Er iibergibt die Geschenke auch nicht
selbst, Gisli fungiert hier als Vermittler.

borkell lehnt ab, und zwar mit Nachdruck: “Ok Vithnn vist eigi piggja.®>” auch weil

er nicht vorhat Gegengeschenltaunin, zu geben, die ja in diesem Fall dann far

Versbhnung stehen wirden.

[1.2.5 Besuche und Einladungen — Feste und Feiern

.EN eptir pingit baud porsteinn heim porkeli audga Surssonum, ok gaf peim godar
gjafir at skilnadi;®*® Es folgt eine Gegeneinladung fiirs nachste Jahd. Awrar sind die
Soéhne porsteins und ihre Gefahrten zuerst ,at Heddiahja borkeli audga™
AnschlieBend dann bei den Sursséhnen ,,0k piggjadiatu g6da*®°

Gisli halt ein Winterfest — wenngleich kein Opfatfeaber eines, dass seinem Status

entspricht. Er ladt ein: porkell Eriksson, porkalidgi und die Bjartmarsdhne, ,,0k

¥3 Gisla saga VIII,3.

%4 Zujartegnsiehe Lonnroth 1999. S. 111-123.
%% Gisla XI1,20.

%% Gisla XI1,20.

%7 Gisla XI1,22.

%8 Gisla saga V,5.

%9 Gisla saga V,6.

%0 Gisla saga V,7.
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morgum odrum vinum og félgum.*®* Freunde und Geféhrten, was formelhaft steht,
wobei eines das andere nicht ausschliel3t, sonderAcczumulatio gewertet werden
kann.

Vésteinn aber ist nicht eingeladen, mehr noch @illli sogar ausdriicklich nicht, und
das wohl zum Schutz des Freundes, dass Vésteinmk&mDieser kommt aber den-
dennoch und lasst sich trotz der Warnungen nichtdre Interessanterweise gibt es
keine BegrifRungsszene. So ausfuhrlich ein Weg idobdsschrieben wird, von seiner
Ankunft auf Holl wird gar nichts berichtet. Erstilaer Geschenkibergabe am néchsten

Morgen weild man sicher, dass er angekommen ist.

[1.2.6 Vertrauen, Treue und Loyalitat

Es gibt in der Saga keine Szenen, in denen sicli @ésteinn anvertraut, oder
umgekehrt. Gisli und Veésteinn sind verschwagerg kieiden verbindet aber auch
Freundschaft. Hier zeigt sich sehr gut, dass Vedtshaft/\Verschwagerung alleine
nicht ausreicht. Gisli fuhlt sich Vésteinn mehrpféchtet als seinem anderen Schwager
pPorgrimr, den er ja fir den Mord an Vésteinn totet. raumt Vésteinn eine
Sonderstellung ein — als Schwager, als Freund lsn@ast.

Auch hier ergibt sich also ein Loyalitatskonflikivischen Freundschaft und Familie.
Der Mord an Vésteinn ist mit Sicherheit Rache, avezischneidig®®

It is primarily aimed at Vésteinn, but it also efts Gisli. [...] Gisli had killed
Porkell's friend Béaror [...] Porkell now retaliateséa kills Gisli‘s friend on
similar grounds **

[1.2.6.1 Treuebeweis, Freundschaftsbeweis
Zwar konnte der Racheakt als solcher fungierenadaisli sein Leben riskiert, sonst

findet sich allerdings kein Beispiel fur einen Fndachaftsbeweis.

%1 Gisla saga X,8.

%2 Gisla saga X,10.

33 Anderson, Theodore M.: The Displacement of theoiteldeal in the Family Sagas. In: Sagas of the
Icelanders. Hrsg. John Tucker. New York/London 198%0-70. S. 15.

%4 Anderson S. 15, dies ist auBerdem wieder ein Baiir die Vorliebe des Saga Autors fiir Symmet-
rie, die ihm auch Anderson attestiert.
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[1.2.7 Verhéltnis — alter ego

Gisli und Veésteinn stehen einander, wie gezeighenals anderen. Die Freundschaft
wird aber kaum beschrieben. Aufféllig ist auch,glasine einzige langere Unterredung

zwischen Gisli und Vésteinn stattfindet und Gisli mwei Satze direkt an ihn richt&f.

[1.2.8 Aufgabe des Freundes

Freunde sind in deGisla sagaziemlich stark mit Wahlfamilie konnotiert. Die eige
Familie wird abgelehnt - die Schwiegerfamilie varggen. Vésteinn hat allerdings
wenig Funktion als Freund, ist eher passiv. Seino8d Anwesenheit aber treibt den

Konflikt der Saga voran.

[1.2.9 Vokabular — Auffalligkeiten

In derGisla saga Surssonast vinfengidas Wort, das fir Freundschaft verwendet wird
- vinatta kommt hier gar nicht vor. Durctengi fir fengr, mit der Bedeutung Gewinn,
Erwerb® ergibt sich hier eine mogliche Kauf-Konnotation].,.] one of the main
terms used for friendshiiffengi) suggests that friendship is acquired through some

%7 zumindest aber eine Nutzen-Konnotation.

form of payment.
Zusatzlich gibt es noch ein Wort, das sich besadéer auf Unterstitzung bezieht,
deren Gisli am meisten bedirfte aber am wenigsteiitdioveizla.

Zunéachst bittet Gisli seine Bruder noch [...] hvdwnn vill rpkkura &sja veita
hanum.®® Spater will er von borkell wissen: , ef pa vill mégkkurn dugnad veita:
veenti ek nu af pér godrar lidveizIt’® erkennt aber, dass er nicht die Unterstiitzung
bekommit, die er sich vorstellt: ,[...] vill mér eklid veita.**”°

Ein drittes und letztes Mal sucht er borkell augschal mit mehr Nachdruck: ,[...] lat

na verda at siuligri lidveizlu.“*"* borkell ,[...]skerz undan allri lidveizlu*?

35 Gisla saga VIII.

¢ Baetke S. 135.

%7 Durrenberger/Palsson S.73. Der anschlieBendelaiegmit Gangmitgliedern und Drogenabhéngi-
gen in ,urban Western society" ist etwas weit hetgt.

%8 Gisla XIX,23.

%9 Gisla XXII1,8.

370 Gisla XXII,10.

71 Gisla XXIII,9.

372 Gisla XXI1,10.
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Von Ingjaldr, der hier zweimal aldrengrinnbezeichnet wird, bekommt Gisli schliel3-
schlieRlichlidveizla®"® Refr klagt er ,[...] fair verda til lidveizlu®**

Audr dankt Havardr diédveizla, als er sie vor Eyjolfr verteidigf>

Dreimal wird in der Gisla sadgasendials Anrede verwendet und in allen Fallen syno-

synonym fiir Bruder’®

11.3 Brennu-Njals saga

Last but not least: diNjals saga Sie erzahlt die Geschichte vom wohl prominenteste
Freundschaftspaar der Islandersagas: Gunnarr wid Nj

[1.3.1 Nutzbeziehung oder Altruismus

Da sich die beiden von ihren Charaktereigenschatied Fahigkeiten her sehr
erganzen, ist man versucht, ihnen eine reine Naigbang zu unterstellen. Es ist somit
ahnlich wie bei deEgils sagaund doch anders. Gunnarr ist hier eindeutig deBeye
Nutzniel3er — er profitiert sehr von Njals Rat.

Die enge Beziehung der beiden, verschiedene Andgetuin der Saga und Ahnliches
wurde in der Forschung auch immer wieder zum Antgssmmen, Gunnarr und Njall
ein homosexuelles Verhéltnis zu attestiefénDazu méchte ich an dieser Stelle
Jakobsson zitieren:

It is unimportant whether Gunnarr and Njall weogérs or friends or just never
found the line between the two. The survival oirtifigendship also proves that

emotional attachments are possible in the sagadyevien friendship between

two such very different men®*

Nun kann man ihre Beziehung durchaus als eng bdezmic aber werden hier wirklich
gréRere emotionale Zugestandnisse beschriebergzualsBeispiel in delEgils saga

Skallagrimssona

7% Gisla XXV,1-3.

7% Gisla XXVI,16.

%75 Gisla XXXI,8.

8 Gisla X,1, XIV,9 und XXIII.

377 7u homosexuellen Deutungsmuster in der Njals sagfjieDronke 1981, Jakobsson, Armann: Maculi-
nity and Politics in Njals Saga. In: Viator 38; fitout 2007, S. 191 -215. mit Lit.

$"8)akobsson S. 214.
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Jon Bodvarsson meint, dass die Beziehung der beiderallem auf gegenseitigem
Nutzen besteht® Als Gunnarr ein erwachsenkappi ist, sind Njals Séhne noch zu
jung, um Njall gegebenfalls kdmpferisch zur Seite stehen, das kann Gunnarr
tibernehemerf° Njall hingegen steht Gunnarr mit Rat zu S&ite Gunnarr ist so klug,
dass er sich nicht alleine auf Sachen einlasstenen er nicht bewandert ist. Aber auch
Bddvarsson ist der Meinung, dass die beiden Fresimde

Um hier noch einmal auf das antike Ideal von Frsghdft zuriickzukommen, dessen
sich auch Aelred in seinen Ausfuhrungen bedientssm@und kann) die ideale
Freundschaft nicht frei von Nutzen sein. Die Fragedie beschriebene Unterstitzung
Folge und Bestandteil der emotionalen Beziehungdsr umgekehrt entspricht der
Frage nach der Henne und dem Ei.

Wie wird der Leser hier in die Beziehung der beigargefuhrt? In Kapitel XIX wird
Gunnarr vorgestellt, in Kapitel XX Njall und in Kagl XXI wird ihre Beziehung
zueinander konstatiert. Als Gunnarr meint, er wisgdt, wie er die Sache angehen
solle, von Hrutr das Geld zu fordern, das Unnr ehtstmeint sie: ,Far pu ok finn Njél
at Bergp6rshvali; hann mun radin kunna til at legdjr hann ok vinir pinn mikill 382
Nun ist Gunnarr nicht so dumm, dass er nicht atl §gdacht hatte. Die Aufforderung,
die es braucht, kdnnte mdglicherweise bedeuters dashm zumindest ein bisschen
widerstrebt, sich an ihn zu wenden. Auch schwéachliee Aussage von Unnr ab: ,Van
er mér, at hann radi mér heilt seftum odrum*323 Ein paar Zeilen weiter aber raumt
Njall ihm sehr wohl eine Sonderstellung ein; ,Margru pess vinir minir makligir, en
b6 aetla ek at leggja mesta stund & vid PiR.und genauso verhalt sich Njall tiber all
die Jahre ihrer Freundschatft, er gibt sich die tad¥éiihe mit Gunnatrr.

Es gibt eine weitere Stelle, an der Gunnarr meiggathten nach auch bedacht darauf
ist die Freundschaft nicht Gberzustrapazieren:iis namlich die Nahrungsmittel und

das Futter ausgehen - nachdem er vieles an andgeben hatte, die sich in ihrer Not

379 Bpdvarsson, Jon. In: Njals Saga. SjénvarpsmyridBifirn Br. Bjornsson. Island 2003.

0 Bydvarsson.

%1 |m Folgenden wird deutlich, dass die meisten i@iéen Beispiele eben eine solche Rat-Szene enthal-
ten.

%2 Brennu-Njals saga. ed. Finnur Jénsson (=ASB 13pFeaale 1908. XXI,6.

383 Njala XXI,6.

384 Njala XX1,8.
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an ihn gewandt hatt&ff - da reitet er zu Otkell um ihm etwas abzukauferd nicht
etwa zu seinem Freund Njall. Als Njall erfahrt, slasm Otkell nichts gegeben hat,
handelt er allerdings nicht gleich; es ist Bergpdlia ihn dazu auffordert: ,miklu er
drengiligra at f4 honum baedi mat ok hey, er pikrskbvartki til.“3%® Moglicherweise
madchte er seinen Freund nicht in seiner Ehre \mmigtist dieser doch bewusst nicht zu
ihm gekommen. Njall gibt Gunnarr diese Nahrungshithne Gegenleistung und auch
ohne Erwartung einer solchen. Generell sind dieutdschaftsdienste, die Njall
Gunnarr erbringt, weder eingefordert noch in irgendr Form erkauft.

Gunnarr und Njall haben auch Besitz miteinandemlité einen Wald und ,peirdidu
eigi skipt skéginum, en hvarr var vanr aglgva sem purfti, ok taldi hvargi & annan of
bat.*®’ Das zeichnet ein besonders eintrachtiges Bilcbdigten, so wie es wohl Aelred
meint: In der Freundschaft nicht quasi abwiegem, viel jeder gemacht hat und immer
alles aufwiegen miisséff

An dieser Stelle méchte ich noch kurz auf ein Bieisger Njals sagaftir Freundschaft
als ,Nicht-Feindschaft* eingehen: Als die Sachesohien Otkell und Gunnarr auf dem
bing bereinigt wird, da meint Gizurr: ,[...] en pessievér, at pu sér vinr Otkel§*®
Gunnarr antwortet zynisch: ,pat skal verda aldr] pnedan ek lifi, ok mun hann hafa
vinattu Skamkels; peiri hefir hann lengi hlitt® Skamkell war es der Otkell erst in

diese unangenehme Lage gebracht hat.

[1.3.2 Gefuhle zeigen

Ohne Worte: Ziemlich emotional ist die Reaktion Gunnars, alshsBergpora und
Hallgerdr streiten. Als Hallgerdr seinen Beistandfardert ,[...] spratt [hann] upp ok
steig fram yfir borsit [...f** Diese Szene zeigt einen aufbrausenden Gunnarr,edem

385 Njala XLVII,11.

386 Njala XLVII1,19 Ob Bergpéra hier rein als gutes Gesen handelt, oder damit nicht auch Hallgerdr
reizen will ist fraglich. Hallgerdr fuihlt sich inegvisser Weise sicherlich in ihrer Ehre gekrankebar
mochte sie ihren Gasten gestohlenes Essen vorsetgadas, was sie von Njall und Bergpoéra als ,Almo
sen“ bekommen hat. Siehe Ragnhildur Richter InidNgaga. Sjonvarpsmynd eftir Bjorn Br. Bjérnsson.
Island 2003.

37 Njals saga XXXVI,3.

%% pAelred S. 53.

891,21,

390 1,21,

391 Njala XXXV,9 vgl. XXXIV,16 brainn steigt in Ragebér den Tisch und lasst sich von seiner Frau
scheiden. Dazu kommt es hier nicht.
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sehr unangenhem ist, wie sich seine Frau im Hainers€reunde benimmt. Er reist
sofort mit ihr ab, ,[...] fér heim til Hlidarendakovar heima allan vetrin®®? Er sucht
Njall auch gar nicht noch einmal auf.

Als die beiden porgeirr Gunnarr tGberfallen wollend im Wald auf der Lauer liegen,
ist Njall ganz unruhig: er sieht dfglgjur von Gunnars Feindeff® ,Matti ekki sofa ok
gekk ymist Gt eda inn®* Das Herumgehen ist Sichtbarmachen einer Unruleeyid-
wiederum fur die Sorge um den Freund steht. AuchiZ2a schreibt dieser Szene eine
Verdeutlichung von Njals Gefilhlen Gunnarr gegenitoer”

Mit Worten: Auch spater zeigt Gunnarr deutlich Wut, als Sigdrunamlich die
Spottverse auf Njall dichtéf® Diesmal wird es aber ausgesprochen:

,Gunnar var reior mjk ok meelti til Sigmundar: ,Heimskr madr ert pu ok
oraohollr, er pu hropar sonu Njals ok sjalfan haampo er mest vert [...] mun
petta vera pinn bani. En ebkkurr madr hermir pessi ord, pa skal s& i brautu
verda ok hafa p6 reidi mina>®

Diese Szene muss grof3en Eindruck gemacht habem,: j&n sva var peingllum otti
mikill at honum.?*® Gunnarr verteidigt hier Njals Ansehen in dessemwédenheit und
zwar nahezu mit Klauen und Zahnen und es zeigt wiglder einmal seine grosse
Verbundeheit zu ihm. Es sind auch besonders dieseeB, die dem sonst eher ratlosen
Gunnarr Charakter verleihen.

An dieser Stelle mochte ich wieder einen Blick danaerfen, wie mit dem Tod des
Freundes umgegangen wird. Uberall wurde Gunnarssthtécht aufgenommen: ,[...]
var hann mrgum npnnum harmdaudi®*® Dann wird gleich der Blick auf Njall
gerichtet: ,Njall kunni illa 1ati Gunnars]...1°° der Verlust trifft Njall sehr, und auch die
Sigfuss6hné®* Sie fragen Njall, ob er eine Klage wegen Todschlagheben werde,

392 Njala XXXV, 11.

393 Njala LXIX,4.

394 Njala LXIX,3.

3% Ravizza S. 167.

39 Njala XLIV.

397 Njala XLIV, 18 -19.
398 Njala XLIV,20.

399 Njals saga LXXVII,35.
400 Njals saga LXXVIII, 1.
401 Ephd.
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rechtlich sei dies aber nicht méglich, da Gunnardér Acht fiel!%? Er schlagt aller-
allerdings vor, einige Manner aus Rache fur derumidezu téten und ,veita peim
vegskard“ auf diese Weiée® Njall, der bis dato in der Saga alle Konflikte imrmiiber

die Gesetze gelost hat, stol3t hier an seine Grenzen

11.3.3 Geschenke

Auch bei derNjals sagamdchte ich drei Beispiele fir Geschenke erwéhrsn.
Kdnigsgeschenk und zwei Freundschaftsgeschenke.

Gunnarr wird von Konig Harald Gormsson zu sich dieheeil er so viel Gutes von ihm
gehort hatté®* Dort macht er sich sehr beliebt, schlieRlich willaber trotzdem wieder
heim nach Island: ,at finna vini mina ok freen&P“Gunnarr schenkt dem Kénig ein
Schiff, ,Konungr gaf honum tignarkleedi sin ok glddallfjallada ok skarband, ok
gullknatar &, ok hatt gerzkad® Es handelt sich hier ausschlieRlich um
Kleidungsstiicke, die Gunnarr vom Konig erhélt, amein sich die Gunst des Konigs an
Gunnars Korper manifestiert. Auch gibt ihm der Kgrausdricklich ,tignarkleedi
sin“ 27

Als Gunnarr von seiner viking zuriickkommt, bringtNgall Geschenke mit, dieser hat
sich ja auch in seiner Abwesenheit um Gunnars Asgggiheiten gekimmert. Njall
aufzusuchen ist aul3erdem das Erste, was er naoér déeimkehr macht und als er
wieder heimreitet ,[...] gaf [Gunnarr] Njali goédar ajar ok pakkadi honum
fravardveizluna.®®® Dazu meint Ravizza:

.Der Akt des Austausches von Geschenken [...]tstele Verbindung zwischen
Gunnar und Njal her und kommuniziert diese nacls@usDas Schenken hat die
Funktion eines Kommnikationsmediums, welches dieotonen der Manner
aufzeigt: die grosse Freundschaft, die Dankbarkgégenuber Njals

402 Njals saga LXXXVIII,2 Dies Aufgabe wird hier sofoan Njall ibergeben, er wird als dafiir zustandig
angesehen, stdl3t aber and die Grenzen des Gesetzes.

403 Njals saga LXXXVIII,2.

404 Njals saaga XXXI, 3.

405 Njals saga XXXI,7 Accumulation.

406 Njjala XXXI,8.

407 Njala XXXI,8 Hier hat der sonst so zuriickhalter@ennarr kein Problem damit, Stolz nach aufen zu
tragen. Dazu Kapitel Aufgabe Freund.

408 Njala XXI1,9.
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Hofbetreuung wahrend seiner Abwesenheit und dietukgh zwischen den
beiden Mannern®

An dieser Stelle mochte ich noch einmal die Szeriigraifen, in der Njall Gunnarr mit
Nahrungsmitteln aushilft. Dieses Beispiel zeigt meen Erachten nach noch viel
deutlicher die Freundschaft zwischen den beidenndim

.Heér er hey ok matr, er ek vil gefa pér. Vil ek, [at leitir aldri annarra en min, ef pu
barft mkkurs vid.“**° Mit diesem Geschenk und diesen Worten versichigit Sunnarr
sehr deutlich seine Unterstitzung. Und Gunnarr fiddsich: ,Gdédar eru gjafar pinar
[..] en meira pykki mér verd vinatta pin ok sonara.“** Womit er klar macht: es geht
ihm nicht um Materielles, aber die Freundschaft ugag sicherlich auch die

Unterstitzung in schwierigen Angelegenheiten.

[1.3.4 Besuche und Einladungen - Feste und Feiern

Die erste Begegnung der beiden, von der in der Bageahtet wird, beginnt mit einem
Besuch. Gunnarr sucht Njéll auf, um ihn um Hilfe kitten. Die Begrif3ung ist
freundlich aber nicht tiberschwanglich: ,[...]Jt6k havid honum vel [...].#*? Gunnarr
geht gleich in medias res. Als einleitende Fornueljedem Gesprach der beiden dient:
,[...]Jok gengu peir & tal**?

Diese Besuche wiederholen sich in einer gewissagelRgi3igkeit und laufen immer
ahnlich ab: Fast immer ist es Gunnarr, der Njaduoét, ist es Gunnarr, der mit einem
Anliegen zu seinem Freund kommt und Njéall, der iberat. Hier gibt es keine
Uberraschungen und so wie sich Gunnarr auf Njalksst, verlasst sich auch der Leser
aus Njals Weisheit. Wahrend dieser Besuche istueh,adass sie einander immer

wieder die Freundschaft versichern.

‘% Ravizza S. 131.

419 Njala XLVII,21.

41 Njala XLVII, 22 ok sona pinna: die Freundschaftrif die gesamte Familie Njals und einen Sohn
Gunnars.

412 Njals saga XXI,8.

413 Njals saga XXI,8.
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Selbstverstandlich laden die beiden einander auchllen wichtigen Festen und Fami-
Familienfeiern ein. So ist Gunnarr auch bei Helgehzeit zugegen, wird als erster der
Gaste genannt: ,Gunnarr var at veizlu peiri ok riradrir enir beztu menn***

Zu Gunnars Hochzeit wird Njall als erster Aussemsteler eingeladen: ,Gunnarr baud
Njali til bods okollu pvi padan, sem hann vildi at feeft* Bei der Hochzeit selbst hat
Njall neben Gunnarr Platz und dann Njals SHfie.

»Pad var sidvenja peira Gunnars og Njals, at sietn pa hvarr heimabod aérum fyrir
vinattu sakir.“*” Winterfeste sind wohl in den Sagas keine Seltentler Zusatz ,fyrir
vinattu sakir* macht diese Art der Einladung beddlpis. Allerdings wird diese Feier auf

Grund Hallgerdrs Benehmen ein kurzes Vergnifggn.

11.3.5 Vertrauen und Treue

Mehrmals in der Saga kommt es zu einer Art Treugsch Gunnarr und Njall
versichern einander regelmaRig ihre Treue. Erstnasldeutungsweise in Kapitel
XXV [...] allt skal ek stunda pat, er pu vill**° verspricht Njall Gunnarr, als der
thn darum bittet, in seiner Abwesenheit seinen Hof betreuen. Als Gunnarr mit
Hallgeror heimkommt, werden diese Zusicherungen emmotwendiger und treten

direkt oder indirekt auf:

414 Njals saga XXVII,4.

41> Njals saga XXXIII,24.

418 Njals saga XXXIV,11.

417 Njals saga XXXV, 1.

“18 Sjehe Kapitel 11.3.2 Gefiihle zeigen.
419 Njals saga XXVIII,4.
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Kapitel | Wer spricht? Was wird gesagt?

XXVIII  |[Njall, direkt ,[...] allt skal ek stunda pater pu vill.“***
XXXl |Gunnarr, direkt ,Aldri skal hon spilla okkrwinfengi“**!
XXXVI  |Njall, Hinweis auf ~-Munu vit pess purfa at muna pat, er vit

geleistetes Versprechen | hofum vel vid maelz.#%

XXXVII |Gunnarr, indirekte Rede. | ,Gunnar kvez aldri bregdaz skyldu Njali né

Ausweitung auf Njals sonum hang®®
Sohne

XXXV | Njall, Hinweis auf .Pat hofu vid aetlat, at lata okkr ekki & greina
geleistetes Versprechen | [...].“***

XLII Njall, er steht hier zu ,Vil ek ok eigi, at af mér standi afbrigd
seinem Versprechen okkarrar vinattu.**

XLV Gunnarr und Njall, ~Peir meeltu pat badir, Gunnar ok Njall, at
indirekte Rede engir hlutir skyldi peir til verda, at eigi semai

peir sjalfir; efndiz pat ok vel sidan, ok varu
beir jafnan vinir.#%°

LXXII Njall .Halda mun ek vid pik minum trdnaadi ki
daudadags®’

Die Zeitbergiffe aldri (XXXIII, XXXVII) und jafnan (XLV) geben hier der
Freundschaft etwas Unendliches und unter anderem deaissagen ihren
SchwurcharaktefTil daudadagsspielt hier ebenfalls in diese Richtung.

Auch von auf3en wird die Freundschaft als wertvddichtet: ,Olafr meelti: ,Mikils er
vert, hversu fast Njall stendr pér um alla radag@annar kvaz aldri pat mundu launat
geta [...]**® Auch hier wiederaldri, allerdings negativ im Sinne von ,nie vergelten

kdnnen“.

[1.3.5.1 Freundschaftsbeweis
In derNjals sagagibt es keinen direkten klassischen Freundschaftsis. Angedeutet
aber mdoglicherweise in Njals bereitwilliger Opfegurseiner Sohne, die Gunnarr

420 Njals saga XXVIII,4.
421 Njala XXXII1,23.

422 Njala XXXVI,19.

423 Njala XXXVII,25.
424 Njala XXXVIII,22.
42> Njala XLIII,6.

426 Njals saga XLV,31.
427 Njals saga LXXIII,3.
428 Njals saga LXVI,4.
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allerdings ablehnt. Als Gunnarr nach dem eher riskten Pferdekampf mit porgeir
Asgrimr besuchen méchte, macht sich Njall Sorgést pu enga menn vita, adr pa
ferr, eda hversu lengi pu ert i brautu. En ek b§df®, at synir minir ridi med pét®
Als sie sich vorbereiten, fragt Kolskeggr, ob simrden Njalsséhnen Bescheid geben
sollen. Gunnarr lehnt das ab: ,Ekki [...], eigi skideir hlj6ta vandraedi af méf*

Als Gunnarr nun doch nicht das Land verlasst, undlem Tode geweiht ist, unter-
unternimmt Njall noch einen Versuch, seinen Fremndschitzen: ,Na vil ek [...] at
Skarphéadinn fari til pin ok &kkuldr, sonr minn, ok munu peir leggja sitt lif Jodtt
|if.“#3* Njall ist mittlerweile wohl auch zu alt, um selbsbch etwas ausrichten zu
konnen. Gunnarr will nicht, dass Njals Séhne seiegen sterben, von ihm habe er
anderes verdierit? Njall beweist Freundschaft, indem er es anbie®tnnarr

wiederum, indem er es ableHnt.

11.3.6 Verhaltnis

AuRerlich sehr unterschiedlich, auch von den ibérnibuten, also Gunnarr eher sehr
stark und Njall klug. Man kénnte meinen sie befandieh in einer idealen Symbiose,
weil sie sich erganzen. Gunnarr gibt selbst zu: ek kann litt til laga.*** Hingegen
ist Njall ,[...] | ogmadr sva mikill, at engi fanz hans jafningi [...{*°

Fragt man aber nach der Gleichheit, so ist es oiitegheit ihr gesellschaftlicher Stand,
aber vor allem ihre Tugendhaftigkeit, die erwéhetraden muss. Sie sind beide aul3erst
edle Personlichkeiten.

Im Vergleich zu Gunnarr und Njall méchte ich hierk auf die Freundschaft zwischen
Sigmundr und Gunnarr eingehen, die auch eine getgl®chsmdglichkeit in Bezug
auf Tugendhaftigkeit bietet:

Sigmundr kommt mit seinefiélagi Skjoldr zu Gunnarf*® Gunnarr und Sigmundr sind

Freunde und Verwandte - ,par var freendsemi mikibrpeim Sigmundi**” Gunnarr

429 Njala LX,8.

430 Njals saga LX,10.

I Njala LXXV,22.

432 Njala LXXV,22.

433 Auch Amicus hétte es wohl nicht vom Freund veriahitte es ihm nicht ein Bote Gottes mitgeteilt.
434 Njala XXI,4.

35 Njéla XX,5.

43¢ Njala XLI.
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bietet ihm an, den Winter tber bei ihm zu bleibdieser aber akzeptiert nur unter der
Bedingung, dass SMdr auch bleiben darf, was wiederum Gunnarr nicbgedistert:
~Sva er mér fra honum [9kdi] sagt [...] at hann sér engi skapbeetir; en pdtfans
heldr, at baett sé um péF® Hier ist anzumerken, dass Sigmundr kurz zuvor zaVgr
,metnadarmadr mikill* aber auch als ,6deell* beseben wird**® Gunnarr missbhilliggt
die Wahl des Geschéftspartners und tut dies affeh &und; auf3erdem warnt er ihn
vor den Hetzreden Hallgerdrs. Gunnarr nimmt hiegegéiber Sigmundr in gewisser
Weise eine (beratende, warnende und vorausschguBwadtle ein, die sonst Njall zu
Eigen ist und sagt zu Sigmundr:

.pa er at geeta radsins [...] engkjmunt pu verda reyndr, ok gakk mér jafnan ok
hlit minum radum.

Selbstverstandlich kommt es aber so, wie es kommess: Sigmundr lasst sich von
Hallgerd aufhetzen und tétet P6f8t.Als Gunnarr dies erfahrt, ist sein erster Weg zu
Njall - auch wenn er Angst hat, dass dieser ihm Fteundschaft kiundigt: ,[...] ok
veentir mik enn, at honum fari vel, p6 at hann sékmaj preyttr.#4

Nach Abschluss kehrt Gunnarr an seinen Hof zuriiogt Sigmund und wirft ihm an
den Kopf, was auch der Fehler dieser Freundscliaftem scheint: ,Ert pa mér ekki
skaplikr; pu ferr med spott ok had, en pat er ekiti skap.*** Die Gleichheit im Sinne
der Tugendhaftigkeit fehlt, anders als bei Gunnard Njall. Sigmundr verspricht
Besserung. ,Helz vinatta med peim Gunnari ok Njpb, at fatt veeri medal annars

lidsins.“*** Auch dieser Vorfall bringt die beiden also nichsainander.

437 Njéla XLI,4.

438 Njala XLI,5.

439 Njala XLI,2.

440 Njala XLI,7.

441 Njala XLII, bordr leysingjasonr, den Ziehvater délssohne.

442 Njala XLII1,2; at preyttrbei Jonsson: schwer davon getroffen und Beatkd harte Probe gestellt.
Meiner Meinung nach hier mit einer Konnotation: attat, ermidet, genug haben. Selbstverstandlich
wiegt dieser Tod aufgrund der Familienverbindungvweerer als die vorangegangenen, allerdings ist er
auch ein weiterer in einer Reihe und Gunnarr maglveefurchten, dass auch Njals Geduld Grenzen
kennt.

443 Njala XLIV,3.

444 Njala XLIV,5.
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[1.3.7 Der Freund als Familienmitglied

Njall und Gunnarr sind in keiner Weise verwandtsitich miteinander verbunden, es
gibt auch keirféstbraedrlagund keine Ansippung. Der Konflikt entsteht hieeelwi-
schen Liebe und Freundschaft mit Hallgerdr alb@ede Kraft. Sie weil3, dass sie keine
Chance hat - von Anfang an keine h#fte gegen Gunnars Freunde zu bestehen. Be-
sonders deutlich wird das beim Winterfest bei Njall

~She [Hallgerdr] knew he had rejected her from tih@ment when he refused to
defend her dignity at the feast at Njall's home:ewhe chose to ally himself
with Njall and not with her*°

Er zieht Njall und seine Familie ihr vor, daraudgeert sie auch verbal: , ¢l hafi pina
vinit« 447

Ein Beispiel will ich dennoch nennen: Als GunnajalNdas Selbsturteil anbietet, fir
den Mord an pérdr, da zégert Njall eine ganze Wejle] pagdi rokkurt skeid [...].#*®

Das Schweigen ist hier am ehesten Indikator furltisicherheit Njar&® und fir die
Komplexitat des Problems. Er nimmt schlief3lich @lowohl er sicher ist, dass er hier
gegen den Willen seiner Frau und seiner Sohne hamad noch mehr, halt er es kurz-
fristig sogar geheim, damit der Vergleich zustakdmmen kantt>® Er begriindet dies
damit, dass er es ja mit einalrengr zu tun hat und, dass er nicht der sein mdchte, der
die Freundschaft brictt?

Auch zwischen Njals S6éhnen und Gunnarr besteht Emeeindschaft; nach Gunnars

Tod ist sein Sohn éfni mit der Familie Njals befreundet.

[1.3.8 Aufgabe des Freundes

Njéll ist malR3geblich daran beteiligt, dass aus Gunain guter und ehrenwerter Mann
wird. Auch er holt das Beste aus ihm heraus, inderihm mit Rat und Unterstitzung

zur Seite steht.

44> Richter, Ragnhildur. In: Njals Saga. Sjénvarpsmgftit Bjorn Br. Bjérnsson. Island 2003.
“4®Dronke S. 21.

47 Njals saga XXXVI,1.

448 Njals saga XLIII,5.

“9vgl Ravizza S. 65.

450 Njala XLIN,7.

451 Njala XLII1,6; Abermals wird hier Gunnarr atsengrbezeichnet.
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Als Gunnarr Njéll nach seiner Heimkehr aus Norwegesucht, lobt dieser ihn als
afreksmadmund mjok reyndr Als Njéll Gunnarr fragt, ob er zum Ping reiterrdyigibt
Gunnarr die Frage zurlick, gleichbedeutend: wengeahst, dann geh ich auch. Njall
antwortet ihm, er wiirde nicht reiten: ,0k sva vildk at pu gerdir®? Hier lasst sich
erkennen, dass - wie Njall es ja bereits vorauggjdsitte - Gunnarr als ehrvoller Mann
nach Island zurltckgekehrt ist - beziehungsweisehidogpt als Mann. Das deutet auch
schondrengr gédanm Kapitel zuvor af>® Gunnarr ist aber niemand, der angiebt oder
gar hochmiitig ist: ,[...] hafdi ekki vaxit dramh.].“*** Und das zeichnet ihn auch aus,
vergolert seinedrengskapr Ganz egal ist es ihm aber auch nicht und soeagltwei
Stellen, wo damit kokettiert wird: Als ihn Hallvaréragt, ob er den Jarl Hakon aufsu-
chen mochte, nachdem er sich auf Fahrt im Kampfiésam haf> und auch beim
Konig in hoher Gunst steht, antwortet Gunnarr, dass jetzt eher danach ware ,[...]
bvi at ni em ek atgkkuru reyndr, en pa var ek at engu, er pu batt.t884Jnd ein
Kapitel spater, als auch sein Bruder Kolskeggrdhmu auffordert, zurping zu reiten,
weil seine Ehre dann groRer wirde, meint Gunnaiitt hefi ek pat skap haft [...] at
hrésa mér, en gott pykki mér at finna g6da mehh.“

Aul3erdem ist an oben genannter Stelle zu erkemtass, Gunnarr sehr viel auf den Rat
und das Beisein des Freundes gibt. Weiter aucls, eadNjall nahezu ein personliches
Anliegen ist, das Gunnarr zulring reitet, denn er schlagt es nicht etwa nur vor, oder
meint es ware besser fur ihn sondern will , daseitet -vilda ek

Njall kimmert sich sehr um deairengskaprvon Gunnarr, rigt seinen Freund auch, er
dirfe zum Beispiel seiner Frau nicht alles durclegelassefi>® Auch ist es Njall, der
Gunnarr ermahnt, dass der Mord an Sigmundr, dere s&bhne begingen, noch unge-
bRt st

Gunnarr tUbernimmt diese rigende, kimmernde RolReirug auf Sigmundr. Gunnarr

kann aber aufgrund der fehlenden Tugendhaftigl@iSigmundr wenig ausrichten.

452 Njala XXXI1,8.

453 Njala XXXI,9.

454 Njals saga XXXII,3.
5% Njala XXX.

458 Njala XXXI,10.

457 Njala XXXI1,10.

458 Njala XXXVI,18.
459 Njala XLV,28.
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11.3.9 Vokabular

In der Njals sagawird prinzipiell ehervinatta fir die verschiedenen Formen von
Freundschaft gebraucht.

Wie bereits angedeutet, simblengr und drengskaprhier wichtige Begriffe. Um nur
einige Beispiele zu nennen, wird Kolskeggr wie fabgschrieben: ,hann var mikill
madr ok sterkr, drengr g6dr ok gruggili.“*®° Und auch Njall: ,[...] vitr var hann ok
forspar, [...] ok vard allt at radi, pat er hané rpnnum, hégveerr ok drenglyndf®

Aber auch seine Frau, Bergpoéra: ,hon var [...] dregodr [...].4%2

An folgender Stelle ermahnt Bergpora ihnren Mannsqaamdrengskapr,[....] mikiu

er drengiligra at f& honum baedi mat ok hey ['*3*

In derNjals sagastehtfreendieinmal als Anrede, in diesem Fall synonym fiir SGAn.
AulRerdem findet sich ein Beispiel fur ein Sprichtydas sich auf Freundschaft bezieht:

LIt er ad eiga preel at engavin [..*f°

4%0 Njala XIX,7.

401 Njala XX,5.

462 Njala XX,6; auch Hildigudr wird so beschrieben X®BV

463 Njala XLVII,19.

464 Njala XXVI,6.

46> Njala XLIX,37 siehe dazu Harris, Richard L.: “T@sHriend a man should be a friend.” Some Literary
Uses of Proverbs of Friendship and Enmity in thd @Elandic Sagas. Paper presented at a meeting of
the Canadian Society of Medievalists, 10.15 29 May 2007
http://www.usask.ca/english/icelanders/applic_vamk.html (Stand 01.01.2013).
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Conclusio

Zur Ubersichtlichkeit werde ich im Folgenden noaimeal die im ersten Teil der Arbeit

definierten Forschungsfragen stellen und die Ergslbrzusammenfassen.

Nutzbeziehung oder Altruismus: Welche Arten von Freundschaft werden in den
ausgewahlten Islandersagas beschrieben und wiesnadhsie einem moglichen Ideal?
Ist auch eine emotionale Bindung, eine Freundsaimafdes Selbst des anderen Willen
ausmachbar?

Wahrend das Gros der ménnlichen Beziehungen inlsléndersagas besonders auf
Funktion beruht, gibt es emotionale Ausnahmenjrdiden gewahlten Sagas besonders
zwischen Hauptpersonen bestehen. Gerne werdemeenstelext durch Wortformeln
sichtbar gemacht:

.Many accounts are rather formulaic, indicativelitdrary style as well as of a
social reality; phrases such as ,they departediemdiship® and ,they were great
friends’ occur again and again with identical oamniglentical wording.”

Wie gezeigt wurde, werden in dégils Saga Skallagrimssonalie Worterkeer und
keerleikaahnlich inflationar verwendet. Hier spielen bessddie Freundschaften zu
den Konigen eine Rolle. Es wird aber ein Hauptaogek auf die Beziehung zwischen
Eqill und Arinbjorn gelegt. Bei Arinbjrn zeigt sich am ehesten eine selbstlose Freund-
schaft Egill gegentber, um dessen Selbst WillenisEes, der sich immer wieder fur
den Freund einsetzt und dabei einiges riskiertd&itig ist Arinbprn als der Gebende
in dieser Beziehung gezeichnet.

In der Gisla saga Surssonar wird die Beziehungcheis Gisli und Vésteinn weniger
gut herausgearbeitet, der Focus liegt meiner Mgmacth auf der Beziehung zwischen
den Bridern Gisli und porkell, als Briider, deneare§reundschaft in ihrer Beziehung
fehlt. Wobei es bis zuletzt immer noch Hoffnung geben scheint, Porkell immer
wieder auch etwas Hilfe anbietet, aber eben niclthe, die es bedirfte um Gisli vor
dem Tod zu bewahren. Nicht zu vergessen aber, etaborkell ist, der seinen Bruder
im ersten Moment beschitzt, den Schuh, der voll &uhnee ist, unter das Bett

schiebt?®®

%6 Gisla saga XVII,6.
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Vésteinn liegt Gisli eindeutig am Herzen, sonst delirer nicht alles Mdgliche

versuchen, ihn vor seinem Tod zu bewahren.

Die Njals sagazeigt, wie jemand trotz ausreichender Freundschaft zahlreicher

Unterstitzer doch letzten Endes nicht seinem Sshlantkommit.

Njall und Gunnarr werden als Paar hervorgehobea.Hdéundschaft aller Widrigkeiten
zum Trotz besteht. Wie zu sehen ist, profitiert @am von Njéll und seinen Ratschla-
gen. Die Freundschaft und Unterstitzung wird aleardswegs erkauft.

Das Freundschaftspaar ist hier auch rdumlich se@rngiteinander verbunden. In der
Egils sagahingegen sind die Freunde die meiste Zeit rAumlizheinander getrennt.
Das schadet der Freundschaft aber nicht. EgillragtrtArinbjérn noch immer, Arin-

bjorn ist immer noch sofort und mit allem Einsatz literegill zu helfen. Auch in der

Gisla saga Surssonar besteht eine rdumliche Trgnrale Vésteinn zu Gisli kommt, ist

dies sein Tod.

Geflihle zeigen:Wie werden also die Gefilhle dem Freund gegeniilser sie vorhan-
den - gezeigt? Wo und wann sind solche auszumachen?

Anhand einiger Beispiele konnte gezeigt werdens dasfiihle dem Freund gegenuber
im Sagatext dargestellt werd&.Das passiert mitunter ohne Worte, das heil3t, es we
den Bewegungen, Gestik oder Mimik beschrieben, Rliekschlisse auf das innere
Geflhlsleben zulassen, oder mit Worten, das he#twerden Worter verwendet, die
Geflihle ausdricken. Zum Beispiel wird der Tod desukdes in defisla sagaals
harmdaudibezeichnet, allen voran fur Gisli und Njall gebt dod des Freundes nahe.
Gefuhle werden in den Sagas immer dann sichtbarneéwvas passiert: Gefahr droht,

ein Streit bricht los, der Freund stirbt etc.

Geschenke:Welche Geschenke werden dem Freund gemacht? Mahewl Hinter-
grund?
In derGisla Sagabringt Vésteinn Gisli und auch dessen Bruder veigvGeschenke -

unter anderem einen Wandteppich, der auch spatgrisaga noch eine Rolle spielen

57 Wie Ravizza bereits auch allgemein in ihrer Abegischaulich macht, auf welche Weise Gefiihle in
den Islandersagas sichtbar gemacht werden.
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wird.**® Diese Geschenke bietet Vésteinn auch pPorkell zrsdhnung an, gleichsam
einem Kauf von Freundschéft’ borkell lehnt aber ab.

Eqgill bekommt von Arinbjyrn fir ihn speziell angefertigte Kleidung zu Weibhgen,
daflir bekommt er von Egill spater ein speziell Whasem angefertigtes Lobgedicht.
Diese Geschenke stechen auf Grund ihrer Persardiisit hervor. Hier liegt am ehes-
ten eine Selbstlosigkeit vor. Aringsp hat von Egill wirklich keine Unterstiitzung zu
erwarten, eher Probleme. Dhkgida schreibt Egill aus Dankbarkeit und vielleicht auch
weil es sich so gehért. Weil er ein schlechter Rdeware, wirde er sich nicht bedan-
ken.

Auch aus Dankbarkeit bringt Gunnarr Njall Geschenlas er von seiner Reise zu-
rickkehrt. Diese werden allerdings nicht naherrdeft, au3er mit ,,gut. Das personli-
chere Geschenk - und als solches tituliert es Gunnaind die Nahrungsmittel, die
Njéll Gunnarr bringt. Gunnarr aber macht klar, diéss die Freundschaft mehr bedeu-
tet als jedes Geschenk. Bei den oben gennanntadekiteund dem Letztgenannten
spiegelt sich auf gewisse Weise auch das ,Wohltunwohlwollen* wieder, welches
Aelred auch als Definition fiir Liebe heranziéft.

Wie man sieht, sind es nicht tGber die Mal3en viedsdBenke, die zwischen den Haupt-
Freundespaaren ausgetauscht werden, aber esginicgsisie sind mitunter Zeichen fir
die Bindung.

Besuche und Einladungen — Feste und FeieriwVann wird der Freund eingeladen und
gibt es Gegeneinladungen?

Nicht immer folgt der Freund in der Saga bei seiBesuchen einer ausgesprochenen
Einladung. Egill ist es, der immer wieder Arigh) besucht. Vésteinn kommt sogar zur
Feier, obwohl Gisli das ausdricklich nicht méci@ennarr besucht Njall immer wie-
der, um von ihm Rat einzuholen. Das schonste Baispin Feier ist hier die, die Njall
und Gunnarr jahrlich um ihrer Freundschaft willeeranstalten (auch wenn die Be-
schriebene keinen guten Verlauf nimmt). Jedes i3aluer jeweils andere flr das Aus-
richten des Festes verantwortlich. Hier wird gro®&rt auf die Reziprozitat gelegt, die

“%8 Als porgrimr den Teppich holen lasst.
489v/gl. Durrenberger/Palsson S. 60.
% pelred S. 71.
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sonst in der Saga eher fehlt. Auch gibt es einB@mumliche Nahe der beiden wéh-
rend ihrer gesamten Beziehung, die in keiner dderen Sagas auf diese Weise statt-
findet.

Auch hier kann nicht festgestellt werden, dasstes enehr Einladungen zwischen den
.wahren Freunden“ gibt. Auch werden andere Feidtnmot mehr Pomp und Prunk
beschrieben. Vielleicht ist aber das gerade did¢dErkg. Zwischen ,wahren Freunden®
muss keine Macht demonstriert werden. ,Friendsdéfnition, did not contest each

other.“"*

Vertrauen, Treue und Loyalitat: Gibt es Félle fir den beliebten Freundschaftsbe&veis
Wenn ja welche und wie sind sie beschrieben?

Sowohl in derEgils sagaals auch in defisla sagaspielen Loyalitatskonflikte eine
Rolle, wobei am Ende die Loyalitat beim Freund istder Gisla sagabringt Gislis
Solidaritat zu seinem Schwager und Freund Veéstdas) Drama so richtig in Gang.
Vésteinn hat eine eher passive Rolle - er gibt gielm derNjals sagagibt es viele
Loyalitatsbekundungen. Es entsteht der Eindruckrezngen, vertrauten Bindung.

Am ehesten vergleichbar mit einem Freundschaftsiseder Amicus saga ok Amilius
ist Njals Angebot, Gunnarr seine S6hne zum Schutgchicken. Es ist offensichtlich,
dass sie dabei ums Leben kommen wirden. Gunnant tibses Angebot eben aus
diesem Grund ab. Arinbjn hingegen riskiert sein eigenes Leben, indemidr an
Egils Seite und somit gegen den Konig stellt. Betdeunde also riskieren viel, oder

sind dazu bereit. Und das, ohne ersichtlichen Nutlezaus ziehen zu kdnnen.

Der Freund als Familienmitglied — das Familienmitgled als Freund: Welchen
Stellenwert hat der Freund in einer den doch vedismaftsorientierten Islandersagas?
Gibt es Ansippungen? Gibt es Spannungsverhaltnisse?

Spannungsverhéltnisse konnten besonders inNglds sagaausgemacht werden. Sie
betreffen in erster Linie die Ehefrauen. Die Frezaift Njall und Gunnarr wird Uber
alle anderen Beziehungen gestellt, wie oben erwahch Gber die S6hne Njals. In der

Egils sagagibt es diese Spannungen kaum. In @é&la sagaallerdings, in der es ja,

"1 Durrenberger/Pélsson S. 63.
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wie besprochen auch besonders um das Freundsarhfiinis zwischen Brudern geht,

sind Spannungen vorprogrammiert.

Die Aufgabe des FreundesDer Freund als ,Cooler” hélt Protagonisten in biigen
Situationen zuriick, beruhigt ihn? Kiimmert er siophdendrengskaprdes Freundes?
Wie bereits erwahnt wurde, sind diese Aspekte belEdsla sagaweniger gut heraus-
gearbeitet, umso besser daflr bei den anderenrbgeeihlten Sagas.

Eqill ist gerade in Anwesenheit Arinfsps ruhig, oder wie es Aelred beschreibt ,[...]
ein einziger Blick von mir genligt, ihn zu beruhigéff Und zwar nicht dadurch, dass
der eine Freund so viel Geduld hat, sondern daddiass der andere ,die Gesetze der
Freundschaft* hochhaff2 Weil er sich sozusagen um der Freundschaft witlesam-
menreif3t.

Eindeutig kimmert sich der Freund, i.e. in dieseall Rjall und Arinbprn um die
Tugend des Freundes, was, wie gezeigt wurde, auchefireren Stellen der Saga her-

vorgehoben wird.

Vokabular: Welches Vokabular, welche Worter werden fur ,Frunnd ,Freund-
schaft* verwendet?

Das ,Freundschaftsvokabular® hat einen breiten Kdationsumfang und oft wirdinr

in der Bedeutung ,nicht Feind“ beziehungsweise Wtitgzer verwendet. Am Kontext
ist es aber meist mdglich, die Beziehungen qualditai beurteilen (von ,nicht Feind"
bis geliebter Freund), auch wenn hier teils belgiffmit schweren Geschiitzen aufge-
fahren wird** In allen drei Sagas aber wikdnr, wie zu erwarten war, als Wort fiir
.Freund”“ verwendet, welche Qualitéat dieser auchemalmag. Am haufigsten wird
vinattafur Freundschaft in deggils sagaund in demMNjals sagaverwendet. In deGisla
sagaausschlieRliclvinfengi Um hier einen besseren Uberblick zu erhaltendemdie
Freundschaftsbegriffe im Anhang in einer Tabelleamschaulicht. Ein wichtiger Be-

griff ist in diesem Zusammenhang awriengskapr

*2 pelred S. 67.
*% pelred S. 66.
474 \gl. keerleikrin der Egils saga.
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Verhdltnis: In welchem Verhéltnis steht das Freundespaar zoéer@ Stellt der
Freund eine Art alter ego dar? Was sind Ahnlictgeiind Unterschiede der beiden?
»Alles kommt darauf an, da3 Freunde gesinnungsvadtvaind und zueinander passen
[...] man muss sich gegenseitig gefalléfrschreibt Aelred und das passt auch auf die
Freunde in den Sagas. Gesinnungsverwandt sindréliméfespaare (Gunnarr und Njall,
Vésteinn und Gisli und Egill und Arinfojn), besonders was ihr Ehrgefiihl und auch ihre
drengskapranbelangt.

Anders aber als die Gleichheit eines Amicus und li&syi bei welchen ja besonders
auch eine auflere Gleichheit betont wird, scheintdass bei der Islandersaga auch
speziell Wert auf die Gegensatzlichkeit gelegt whi@rausgearbeitet wird dies beson-
ders in den beiden langeren Sagas. Njall ist deig&| Altere, auRBerlich nicht dem
mannlichen ldeal entsprechende, Gunnarr der Std&enliche. Egill ist der Grobe,
Schwierige, Dunkle, Berserker, Arimipp ist der Helle, Freundliche, Umgéangliche,
Edle. Aber genau das macht die Beziehungen in @ga So lebendig.

Das Freundschaftsideal der Islandersagas funktiotéennach scheinbar zunachst nach
dem Prinzip ,Gegensétze ziehen sich an®.

Auffallig ist auch, dass das Geben und Nehmen rgenz ausgewogen ist. Das heilt,
es gibt immer einen Part, der mehr gibt. Auch dasiden langeren Sagas sichtbar: Es
sind Njall und Arinbprn. Njall ist der standige und bestdndige Rat-GeBenbjorn
gibt Eqill Geschenke und Unterstiitzung gegen demd<6

Michaelis weist auf Ahnliches auch beim Prosalamizbin: ,Hier werden bereits die
fehlende Reziprozitat und die Asymmetrie der Galdlamcelot Freundschaft deut-
lich.“"® Es wird kein Gleichgewicht hergestellt, wie bef Aenicus saga ok AmiliuEs

ist immer ein Freund, der auf gewisse Weise etwhsldig bleibt.

Wie sieht es nun mit einem moglichen Freundsclidtdider Saga aus?

Im Sinne von Lonnroths Rollen ist meiner Meinungmauch der Freund eine Rolle in
der Saga, die gespielt werden mdchte, ahnlich wednettzende Frau oder der Dorftrot-
tel.*”” Der Held muss jemanden haben, der ihn erganztBdate aus ihm hervorholt,

475 pelred S. 65.
476 Beatrice Michaelis Verwandtschaft Freundschaftd®rschaft 2009 S. 363 — 384. S. 368.
47| dnnroth S. 61f.
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ihn auf den rechten/heldenhaften/tugendhaften Vésgrkngskapmalt und bringt. Das
Ideal des Freundes in der Islandersaga ist, wiétanty eher ein gegensatzliches, beide
natirlich solltendrenskapligir sein, die Eigenschaften des Freundes aber heleen di
Eigenschaften des Helds hervor. It is such cotgras ,oppositions,” which determine
our view of saga characters and their wofit.

So ist Gunnarr viel mehr von Njall abhéngig, wasderum Njals Weisheit noch her-

vorhebt. Andersrum lasst Gunnars korperliche Sthije# schwéacher erscheinen.

Ein Sagaideal von Freundschaft beinhaltet in jeéfath Treue und Unterstlitzung. Ein

Freund ist der, der im Zweifelsfall / in schlechtéeiten zum Helden héalt. Selbstver-
standlich zieht dieser auch einen Nutzen daraus. $&zeigt wurde, sind es aber auch
Freundschaft um des anderen Selbsts willen undckarlZuneigung, die eine ideale

Sagafreundschaft ausmachen, die sich von dencrestliFreundschaften abhebt.

[11.1 Fazit und Ausblick

Auch ich mdchte an dieser Stelle mein Leid klagkass im Zuge einer Diplomarbeit,
eben auch einiges durch den Rost fallt beziehurigewallen muss. Jede einzelne mit
Freundschaft konnotierte Beziehung, die in den S&gaschrieben wird, ware es wert,
sie zu untersuchen. Auch Untersuchungen der Vensehnaftsbeziehungen hinsichtlich
ihrer vinatta kdénnten sich hier lohnen, wie ansatzweise beiGista sagagezeigt wur-
de.

Besonders in Bezug auf das Freundschaftsvokabidee @s von Interesse, Ausgaben
und Handschriften zu vergleichen.

Vollstandigkeit ist im Zuge dieser Diplomarbeit algenerell nicht moglich, musste
man doch auch zum Beispiel die Bibel oder den @Gikggch Epos zur Diskursanalyse
heranziehen und stellt man die Frage nach Freuaftsehirde sich auch die Frage
nach dem Individuum stellen. Es kénnen und sollear anmer nur Teilaspekte be-

leuchtet werden.

Es konnte gezeigt werden, dass sich gewisse Tapallen drei Sagas finden, wie zu

erwarten war, aber unterschiedlich deutlich hereadzgitet sind. Es stellte sich heraus,

478 | snnroth S. 67 siehe dazu auch Lonnroths Gegensiia.

83



dass die Funktion der Freunde sehr unterschietichn derEgils saga Skallagrims-
sonarist Arinbjorn das edle und gute Gewissen, in Ngils sagaist Njall der weise
Ratgeber. Vésteinn ist hier schwer einzuordnen, \iergleich dazu ist Porkell

Kontrastprogramm zum Rest, der schlechte Freurrdndeinerdrengskapiversagt.

Ich denke, deutlich gemacht zu haben, dass derhgymen und diachronen Freund-
schaftsdiskursen gewisse Werte und in den LitezatiMotive gemein sind. Weniger ist
eine Definition von Freundschaft erforderlich, vieher eine Systematisierung des
Ideals und der zugehorigen Begriffe.

Auch habe ich gezeigt, dass abseits von der itisti@lisierten Nutzfreundschatft in den
Islandersagas durchaus auch eine emotionale Frehafti®rkennbar ist und wie diese

in den gewahlten Islandersagas sichtbar gemactt wir

In der Erforschung der emotionalen Freundschafien Literaturen des Mittelalters,
insbesondere in den Islandersagas, lasst der Tdendetzten Jahre noch auf einige
spannende Veroffentlichungen hoffen.
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V.

Anhang

V.1 Tabellen Freundschaftsbegriffe

Begriffe Egils saga Skallagri- | Gisla saga Suarsso| Brennu-Njals saga
mssonar nar
allkeerr XXV, XXX, - -
ast LXXIX XXXVII, I, XV, CXX
astvinatta LXXXIV - -
astvinum LXXIX - -
drengilegr LXXXIV, XXXIV, XXXV, XLVII, LIX, CXVII, CXXXV,
CXLIX,
drengskapr LXI XXXVI, VIII (2x), XCI, CXXIII,
félagi IX, XVII, XLV, LIV, | VI, VI, XIX, XXXI, VII, XLI (4x), XLII, LI, LXI,
LVl LXIV (2x), LXXIV, LXXXVII,
CXX (2x), CXLVI, CXLIX,
keerr [, XXXIV, XXXVI, |- V, LXVIIII,
XL, XLVIHI, LVII,
LX,
keerleika v, VI, IX, XI, |- cLi
XXXVI, XXXVII,
XLVIN,  LX, LXIl,
LXV, LXVIII,
ovinr VI, VI, XIIl, XVI, - I, LXVII, LXIX, LXX, LXXV(2x),

LXVII, CIX, CXIV, CXIX,
CXXXIl, CXLIl, CL, CLI, CLV
(2%),
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Begriffe Egils saga Skallagri- | Gisla saga Sursso| Brennu-Njals saga
mssonar nar
vinatta I, V, VI, XlIl, X, |- XXXV, XL, XLV, XLIX, LI,
X, XV, XV, LIX, LXVI, LXVII (2x), LXXX,
XV, XX, XXV, LXXXII, XC, XCVIl, CVII, CVIII,
XXX, XXXII, CIX, CXXIl, CXXXV, CXXXVIII,
XXXIV (2x), XXXV, CXLV
XXXVI (2x), XLVIII
(2x), LIV, LV, LVII
(2x), LXI, LXII,
LXIX, LXX, LXXVII
(2x), LXXXI (3x),
LXXXIV,
vinfengi - V, VI, VIII, XVII, XXIV, XXXIII,
vingaz X, XVIHI, XXXVI | - -
(2x)
vingjafir X1, LXVIHI XVII
vinr H, Vv, VI, VI IX, | X, XVIH, XIX, XX, |1, Hl (3x), VII, XVII, XXI (2x),
XVI, XVII, XVII XXI, XXIV, XXVII (2x), | XX, XXXI, XXX, XXXVI (2x),
XXV, XXX, XXXVI, XLV, XLVII, LI (2x), LIV, LVI,
LX,LXVII, LXX (2x), LXXIV,
LXXV, LXXXVII (3x), LXXXIX,
XClI, C, CXIIl, CXIV (2x), CXV,
CXVI (2x), CXVIII, CXIX, CXXX,
CXXXIV, CXXXVIII (2x), CXLVI,
CXLVIl, CLll, cCLl, CLIv,
CLVII,
vinskapr X - CXLIX,
virktavinur XIX -
engavin - - XLIX,
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V.2 Zusammenfassung

Der erste Teil der Arbeit setzt sich mit einer Dafon des Freundschaftsbegriffes,
sowohl dem diachronen als auch dem synchroneninamsker. Zur Veranschaulichung
werden vor allem die Abhandlungen von Aristote(@sero und Aelred von Rieval zum

Vergleich herangezogen.

Aristoteles' Freundschaftsdefinition in der nikorheschen Ethik bildet mehr oder
weniger die Basis fur den folgenden europaischeskuds - von der Antike bis in die
Gegenwart. Die drei Typen von Freundschaft (LustizBn und Tugend) Ubernimmt
auch Cicero und in weitere Folge Aelred. Die Tudendhdschaft steht synonym fir
die wahre Freundschaft, die nach wie vor Movens| dnd Thema der Literatur und

des taglichen Lebens ist.

Die christliche Definition bei Aelred unterscheid#th kaum von der antiken Ciceros.
N&achstenliebe schlie3t wahre Freundschaft, bezgdweise exklusive Bindungen
nicht aus, sondern bildet ihre Basis. Alle dredssich aber der Tatsache bewusst, dass
sie Uber ein Ideal, eine Idee reflektieren undsdssmehrere Arten, wenn man so will

Unterarten der Freundschatt gibt.

Im Vergleich mit einem modernen Verstandnis vonuRdschaft zeigt sich, dass die
wesentlichen Inhalte wie Wechselseitigkeit, TreZrgneigung diachron gleich bleiben.
Aller-dings unterliegen die Werte oder Qualitatéesdr Inhalte einer zeitlichen Veran-
derung. Auch liegt eine Schwierigkeit im Trennem el stattfindenden Freundschaf-
ten und dem literarischen Topos von Freundscha@iséArbeit beschaftigt sich mit

dem literarischen Sichtbarmachen von emotionalembBziehungen in den Islandersa-
gas. Beispielsweise ist der Freundschaftsbeweidbaisbtes Motiv der Literatur und

spielt auch die Wortwahl in den Sagas eine Rolle.

Mit Hilfe der Havamalund derAmicus saga ok Amiliusdhert sich die Arbeit an den
Freundschaftsbegriff in den Islandersagas an. Es$ @ne Schablone fur ihre Analyse

her-ausgearbeitet.
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Das alte Sittengedicht détavamalsetzt sich besonders ausfihrlich mit Freundschatft,
beziehungsweise einem Verhaltenskodex fiur Freumadistieziehungen auseinander. Es
sind nicht nur institutionalisierte Nutzbeziehungerf die hier eingegangen wird, wel-
che aber selbstverstandlich in Zeiten politischasitherheit eine wichtige Rolle spie-

len.

In der Arbeit wird in diesem Zuge auf relevanteoflren eingegangen. Besonders
Geschenke und Besuche, beziehungsweise Einladatg®tanifestationen von Rezip-

rozitat sind hier von Bedeutung. Besonders Gesehdmkden Personen aneinander,
denn sie verlangen foérmlich nach einer Gegenlegstuaber auch Einladungen erwarten

Gegeneinladungen.

Die Havamalverwenden vorwiegendnr als Begriff fur Freund, aber aud®agi wird
mit Freundschafts-Konnotation verwendetzendihat vorwiegend verwandtschatftliche
Bedeutung.

Die Amicus saga ok Amiliuglie altnordische Bearbeitung beziehungsweise dger
zung eines paneuropaischen Stoffes, bildet eineBArtleglied zum festlandeuropai-
schen, christlichen Freundschaftsdiskurs. Es hasa#l um eine Freundschaftssaga par
excellence, was schon in der Wahl der Namen déutlicd. Vertrauen in einander und
Vertrauen in Gott bilden die Basis fur die Freurddt

Besonders der Freundschaftsbeweis spielt hierwicigige Rolle: sowohl Amicus als
auch Amilius werden auf die Probe gestellt. Amisetzt sein Leben im Kampf fur und
statt dem Freund aufs Spiel, Amilius opfert seie@lén Sohne fir die Genesung des
Freundes. Wahre Freundschaft zeigt sich hier iardimkaufnahme von Schaden - also
dem Gegenteil von Nutzen oder Gewinn. Auffallighstr das Vokabular. Nicht etwa
vinr sonderrfélagi bezeichnet in dieser Saga den Freund. Alrehgskaprals Tugend-

begriff begegnet uns hier.

Freundschaft lasst sich auch tber ihr Verhaltnis\zerwandtschaft definieren. Wah-
rend Verwandtschaft zwangslaufig bindet und aucipfliehtet handelt es sich bei
Freundschaft um eine freiwillige Bindung. Arist@elhebt die positive Bindung von
gemeinsamer Kinderstube hervor, Cicero sieht Vedtgmaft schon problematischer,
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da sie nicht zwangslaufig auch freundschatftlich- iste besteht auch ohne Zuneigung.
Da wie erwahnt Verwandtschaft Verpflichtung brindte auch eingefordert werden
kénnen, wird oft und besonders in den Islandersagagestrebt, bestehende Freund-
schaftsbindungen durch beispielsweise Eheschlieffyngufziehen von Ziehkindern

oder Blutsbruderschaft dieser Bindung anzunadhern.

Das Vokabular der Islandersagas ist, wie bereiugilent, bei der Analyse nicht uner-
heblich. Hierbei ist vinr dem altgriechischen phila gewisser Weise ahnlich. Sowohl
freendials auch vinr weisen durch ihre Etymologie eineblein-Konnotation auf, wobei
freendi nur selten und metaphorisch fur Freund stEétagi hat eine Partnerschaft-,

Gefahrten-Konnotation, besonders aber finanziell.

Im zweiten Teil der Arbeit werden diggils saga Skallagrimssonadie Gisla saga

Surssonarund die Brennu-Njals sagaauf Freundschaft hin untersucht und zwar in
Bezug auf die Frage nach dem Nutzen der Freundsdeaeigte Geflihle, Geschenke,
Besuche, Vertrauen, generelles Verhdaltnis des Hsalmaftspaares, Spannungsfeld

Verwandtschaft und Freundschaft, die Aufgaben desrtedles und das Vokabular.

Alle drei gewdahlten Sagas bieten fur diesen Zwadkegkennbare Freundschaftspaare.
In derEgils sagasind es Egill und Arinlgjrn, Gisli und Vésteinn in désisla sagaund

Njall und Gunnarr in deNjals saga

In der Egils sagastechen zunachst die Bindungen zwischen KoénigehWikingern
her-vor, werden besonders emotionalisiert. Zu engétsind in diesem Zusammenhang
die Beziehungen der beiden pérolfarnir zu den jbgen Konigen, die beide letzten
Endes scheitern. Die Freunde setzen sich irEgéds sagabesonders fur den anderen
ein, wenden sich im Zweifelsfall auch gegen dieeeggFamilie oder den Koni¢laer
und keerleikasind hier relevante Bestandteile des Freundsciudbulars. Eqill ver-
lasst sich hundertprozentig auf seinen Freund,bjgin tbernimmt den gebenden Part.
Alle Schwierigkeiten in die Egill sich bringt, besters mit dem Konig, 16st sein Freund
fur ihn. Zwar sind die beiden in der Saga raumtah meiste Zeit getrennt, wenn Egill
Arinbjorn besucht (und es gibt keine Gegenbesuche) widcje immer grol3es Ver-

trauen und Unterstitzung dargestellt. Die beidetersnheiden sich sehr, nicht nur
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aul3erlich. Egill ist aufbrausend und ein ,troublé&erd, Arinbjorn ist umganglich, steht
in koniglicher Gunst und ist bestandig.

Gisli und Vésteinn bieten durch Vésteins baldiged ficht ganz so viel Mdglichkeit
zur Untersuchung, wesentlich mehr hingegen Gistisidhung zu seinem Bruder por-
kell. Durch die Schwurbrtderschaft wird dieses Tagmgewisser Weise in den Vor-
der-grund gertckt. Ausschlielichinfengiwird hier fir Freundschaft verwendétid
und lidveizla werden besonders betont. Auch in @isla sagabilden sich (Freund-
schafts-) Paare heraus. borkell/ borgrimr und @#&dteinn, sind paarweise gegensatz-
lich gezeichnet und das Spannungsverhaltnis wirdrddie Einzelkonflikte verstarkt.
Der familiare Konflikt den porkell mit Gisli tragind der Eifersuchtskonflikt zwischen
Porkell und Vésteinn. borkell und Gisli schaffemaht, eine Freundschaft aufrecht zu
halten.

Gunnarr und Njall hingegen bilden scheinbar eirigktes Freundespaar. Sie werden in
der Saga besonders durch das haufige, formelhatsidhiern der Treue und Unter-
stitzung aneinander gebunden. Allen Widrigkeitem Zirotz bleibt ihre Freundschaft
bestehen. Auch sie werden sehr unterschiedlichidems: Gunnarr, der starke, spater
auch kampferprobte, junge Mann, Njall der Alterd, viel Lebenserfahrung. Auch hier
ein ungleiches Paar also. Njall ist der Gebendeyn@ur profitiert eindeutig mehr von
der Beziehung. Gunnarr ist sich dessen bewussgendrell eher zurtickhaltend. Njall
aber ist sogar bereit seine S6hne zu ,,opfern®, umr@rr zu schitzen. Die Tugend der
beiden Freunde wird besonders im Vergleich mit GusirFreund Sigmundr sichtbar.
Dieser verhélt sich besonders unehrenhaft. Njaljégen liegt Gunnars Entwicklung zu
einem ehrenwerten Mann besonders am Herzen, weshallboch mit dessen Wahl der

Ehefrau so unzufrieden ist.

Besonders die gegenseitige Unterstlitzung, in jedwEdrm, spielt in allen drei Sagas
eine wesentliche Rolle. Der Nutzen schliel3t abeotemale Bindung nicht aus. Es
zeigt sich, dass der Grol3teil der Beziehungen mgiwvahlten Sagas wohl Zweckbe-
ziehungen sind, die Hauptprotagonisten allerdingfseg immer auch emotionale mas-

kuline Nahbeziehungen ein. Diese besonderen Bezgemuwerden anhand von Voka-
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bular und Handlung sichtbar gemacht. So sind zumpiB# auch die Geschenke zwi-

schen emotionalen Freunden personlicher.

Auffallig ist, dass das Ideal der Islandersagasitndie Gleichheit beinhaltet, wie es
etwa auch in deAmicus saga ok Amiliugi sehen ist, sondern Gegensatzlichkeit auch
in der Freundschaft betont wird. Das heil3t, in idealen Freundschaft erganzen die
Freunde einander. Allerdings wird Wert auf den dskapr gelegt, den beide haben

sollten.

Diese Gegensatzlichkeit ist wichtig fur die Handjumlie Zeichnung der Personen,
generell den Stil der Sagas. Die Eigenschaftenjel@sils anderen werden dadurch
verstarkt. Beispielsweise wirkt Gunnarr deswegeer elimmlich, weil Njall so weise

ist und dieser wiederum eher weiblich aufgrundlwtonten Maskulinitdt Gunnars und

naturlich vice versa.

Besonders bei den beiden langeren Sagas wird cleudlass der Freund der Hauptper-
sonen, Egill beziehungsweise Gunnarr, gleichsangutes Gewissen, Retter in der Not
und verlasslicher Getreuer agiert, die Hauptpersats/on profitieren. Es ergibt sich

ein eher einseitiger Blickwinkel - einer gibt, derdere nimmt und meist kommt es zu

keinem Ausgleich.

So viele Facetten die Freundschaft hat, so vidleheh die Freundschaft in den Islan-
dersagas. Der emotionalen Seite der dargestelleneBungen muss daher ebenso
Beachtung geschenkt werden, wie der funktionalesfitutionalisierten bereits ge-

schenkt wurde.
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V.3 Yfirlit

Fyrsti hluti ritgerdarinnar fjallar um skilgreining & hugtakinu vinatta, jafnt i
samtimaskilgreiningum svo og mismunandi skilgregoim gegnum tidina. Til
atskyringa sem og samanburdar verdur adalega stid®feedirit Aristotelesar, Cicerd

og Aelred af Rieval.

Skilgreining Aristotelesar & vinattuSidfreedi Nikomakkosaer meira eda minna su
skilgreining sem er notud til grundvallar fyrir adrevrépskar skilgreiningar allt fra
forndld til dagsins i dag. Hinar svo kolludu prggardir vinattu (girnd, dyggd og hagur)
eru einnig hornsteinar i skilgreiningum Ciceré ogeinna meir Aelred.
,,Dyggodarvinattan” er liklegast su sem ad i dagleduyrdi kéllud hin sanna vinatta.
HUn er su sem ad enn synir fram a adal gildin, m&ln og pemun i békmenntum,

jafnt og daglequi lifi.

Kristin skilgreining Aelred & vinattu er nanast sama og st sem kemur fra fornum
skilgreiningum Cicerd. Nagungakeerleikur lokar elkmdguleikann & ndinni vinattu
eda 6drum vidlika vinattubéndum heldur telst frekara grunnur slikra sambanda.
Allir prir eru p6 medvitadir um pa stadreynd adrfsiu eingdbngu ad endurspegla eina
fyrirmynd & hugmyndinni um vinattu en ad jafnfragdu til margar adrar mismunsndi

tegundir vinattu.

Pegar bornar eru saman nuatima skilgreiningar vidi fgkilgreiningar pa sést ad
grunngildi vinattu svo sem gagnkveem virding, tryggpvelpdknun halda sér i gegnum

aldirnar pé med peim fyrirvara ad grunngildin esjalfu sér breytileg.

Annad vandamal sem upp getur komid er ad adskaljgnvreruleg vinattusambond fra
bokmenntalegum stadfeeroum sambondum. Pessi ritgendbeitir sér ad
bokmenntafreedilegum lysingum islendingasagnanna ilénningalegum nanum

sambondum jafnt og ordavalid sem peer innihaldapgita vinsaela minni.

Med adstodHavaméalaog Amicus saga ok Amiliter reynt ad néalgast hugmyndina um

vinattusambond i islendingaségunum. Gert er eirekiondt fyrir greininguna.
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GOmlu ljédin iHavamalumkoma sérstaklega mikid inn & hugmundafraedina 4ibakv

vinattusambond og minnir stundum a regluhver urargidlur innan vinattusambanda.

| pessari ritgerd verdur ekki eingéngu fjallad utafsunina vinattu og vinattu par sem
badir fa greeda & sambandinu sem audvitad skipteumikli & timum stjornmalalegrar

Ovissu.

Pannig verdur i ritgerdinni bent & passandi vétavamalum Sérstaklega pegar fjallad
er um athafnir likt og heimséknir og gjafir likt bgimbod sem merki um gagnkveemni i
samskiptum eru hér mikilveeg. Sérstaklega i tengshidngjafir bindur einstaklinga

vinattubdndum par sem ad peer kalla formlega & adavendurgoldnar likt og heimbod

kalla & heimbod & moti.

I Havamalumer ordid vinr oftast notad fyrir vinattu en einnigjast lika 6nnur hugtok
likt og félagi. Ordid freendr er nanast i 6llumeilim notad yfir vini sem eru skildir

aettarbondum.

Amicus saga ok Amilifornnorreena utgafan eda pydingin a panevropskuneyndar
einskonar hlekk milli vinattubanda i nordri og ki hugmyndafraedi um vinattubénd
frA meiginlandi Evropu. Sagan er hrein vinattusiiiaog nafnid gefur greinilega til

kynna par sem traust og tri & gud mynda grunninviragtunni.

Einn af mikilveegustu hlutunum i ségunni er ad samméttuna sem a sér stad og
Amicus jafnt og Amilius eru settir i prof til adrs@ sig. Amicus er tilbdinn ad férna lifi
sinu fyrir vin sinn og Amilius férnar badum sonuimwan fyrir bata vinar sins. S6nn
vinatta er hér stadfesting & tapi, p.e andsteedmiingi eda hagnadi. Pad sem dhugavert
er lika ordafordinn sem notast er vid. | stafr er notast vid ordidélagi og einnig

kemur hér ordidrengskapifyrir sem merki um styrkleika.

Vinattu er lika haegt ad skilgreina med sambondumasttprtengslum. A medan
eettartengsl binda menn saman an pess ad einsaklinfjanokkurt val um pad pa er
vinattan samband sem stofnad er til ad fiusum @dsfrin vilja. Aristoteles sér pad sem
mjog jakveed tengsl ad einstaklingar hafi alist sgman a medan Cicerd sér pad sem

eitthvad erfidari sambdnd par sem pau eru pvingu@&ad sonn vinatta sé ekki hluti ad
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sambondunum. Eins og fram hefur komid pa leidadikiar til skyldna sem haegt er
ad aetlast til af einstaklingum nanast gegn viljarpel islendingaségunum er oftar en
ekki stofnad til slikra sambanda med athéfnum digktgiftinum, uppeldi tokubarna, eda

bl6dbraedrabdndum.

Ordafordinn i islendingaségunum er eins og pegaurherid getid frekar mikilveegur i
greiningunni. Hér er ordidinr notad likt og ordidphilosi forn Griskum ségum. Jafnt
freendilikt og vinr benda til einhverskonar astarsambands sé litiddsifjafreedi peirra
pd svo ad ordidraeendisé adeins sjaldan notad sem myndliking fyrir ordiér. Ordid
félagi hefur svo pa sérstodu ad vera oftast notad pagaerad reeda vioskiptasambond

eda sambdnd par sem peningar spila inn i.

[ seinni hluta ritgeradrinnar verdur sérstaklegatry vinattusambond Egils ségu
SkallagrimssonarGisla ségu Surssonarg Brennu-Njals séguAdallega verdur reynt
ad skyra asteedur vinattubanda, notagildi, tilfigainsem syndar eru, gjafir, heimsoknir,
trausts, hvernig vinir koma fram hvor vid annanldlgika vina og hvada skyldum vinir

hafa. Einnig er skodadur ordafordinn sem notaduiségunum.

[ 6llum ségunum premur eru mjog aberandi vinattusiama til stadar. Egils ségueru

bad Egill og Arinbprn, Gisli og VésteinnGisla sdgug Gunnarr og Njall Njals ségu

I Egils soguer samband vikinga vid konunga sérstalega dregid f dagsljosid og lyst

a mjog tilfinninganlegan hatt. Gott deemi um pad sambond Pérolfa vid konunga sem
a4 endanum mistakast. ViniEgils sbguganga mjog langt i ad verja og vernda vini sina
0g ganga jafnvel svo langt ad snuast gegn eginesttum og konungum. Ordkeerr

og keerleikr koma oft fyrir i vinattulysingum. Egill treystir dnbirni fullkomlega og
Arinbjorn neidist til ad vera sa sem gefur i sambandidlivdhdraedi sem Egill kemur
sér i, sérstaklega pau sem snua ad konungum, lagsir hans fyrir hann. Reyndar er
pad svo ad i gegnum sdguna eru peir vinirnir spatistaddir einhverstadar saman en
begar Egill heimsaekir Arinbfn (Arinbjorn heimsaekir ekki Egil & méti) pa er alltaf lyst
miklum trausts- og studningsyfirlysingum. bessmivieru mjog olikir jafnt utlitslega
sem og andlega. Eqill er flj6tfeerinn og alltaf adra sér i vandreedi & medan Arigrinj

er jarobundinn og vinseell innan konunglegu hirdaain
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pPar sem ad Vésteinn laetur lifid mjog snemn@idla soguer ekki mikid ram til ad
rannsaka pa vinattu en po er breedrasamband Gistarbglls vel til pess fallid en pad
samband fellur i skuggan af hinu par sem ad Vésteoy Gisli bundust
bl6dbraedrabéndum. Oradid vinfengi er i sdgunni daten vinattu og oft koma ordi lid
og lidveisla fyrir. Einnig iGisla sdgumyndast mérg (vina) por, Porkell og bPorgrimur,
Gisli og Vésteinn. bessum pérum er lyst i séguafiitjog spennunni & milli peirra.
Spenna ut ad fjdlskyldusambandi litar samskipti dyesena Porkells og Gisla og
ofundsykin sem plagar Porkel og Véstein likt ogostgndin ad pad reynist peim

Porkeli og Gisla 6mdgulegt ad eiga vinattusamband.

Gunnarr og Njall hinsvegar eru hid algera draumalpsdgunni er sambandi peirra gert
skil i gegnum endalausar formlegar trausts- ogrstgdyfirlysingar og samband peirra
virdist alltaf haldast gott p6é peir gangi i gegnairt og seett. beir eru einkar Olikir
vinirnir. Gunnarr ungur og sterkur og seinna i sogwigamadur mikill og Njall eldri
og reyndari. Njall er s& sem gefur meira inn i sanaiid og Gunnarr er greinilega sa
sem greedir meira & pvi. Gunnarr gerir sér greiir fygssari stédu sinni i sambandinu
og er pvi ekkert mikid ad trana sér frammi en Ngllmeira ad segja tilbuinn til ad
férna sonum sinum til ad vernda Gunnarr. Dyggo dr@stveggja vina hvor til annars er
audvellt ad sja pegar samband Njals til vinar h&mgmunds er borid saman vid
samband Gunnars og Njals en peirra samban er ragigw@rdugt. Njali er aftur & moti
mikid i mun ad Gunnarr verdi ad aeruverdugum manabdepeim sdékum til daemis mjog

osattur med makaval Gunnars.

Gagnkveemnin i vinattusambondunum i 6Ollum prem sdguer mjog mikilveeg en
avinningur af peim lokar samt sem adur ekki aniifnganleg tengsl. Pad synir sig ad
b6 svo ad sambond sem adalhetjur sagnanna stbéra figrunninn alltaf gerd til ad fa
at dr peim avinning en proast alltaf at i karlmanltilfinningasambdnd. Pessum
sambondum er svo a mjog skyran mata lyst med sHyrardaforéa og beinum
lysingum, t.d eru gjafir milli vina i tilfinningalgum sambdndum personulegri en adrar

kurteisis gjafir.
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Eitt af pvi sem madur tekur eftir i hugmyndafrasiéhdingasagnanna er ad vinir standa
ekki alltaf jafnir likt og i t.d Amicus saga og Amiliuseldur baeta peir oftast upp fyrir
galla hvors annars. Pad sem aftur & moti er mikjiissambondunum er ad badir adilar
veda ad sina jafnasrengskap Pessi mismunur i karakterum er mjog mikilvaeguir fy
gang sogunnar og er lysandi fyrir islendingasdguinkeild. Eiginleigar persénanna
verda pannig half yktar likt og Gunnarr sem virdiahast half vitlaus par sem ad Njall
er svo vitur en jafnframt virkar Njall kvennlegurap sem ad Gunnarr er svo

karlmannlegur.

Sérstaklega i lengri sbgunum sérst vel hvad vidalpersénanna, Gunnars og Egils,
bjona mikilveegu hlutverki fyrir séguna. Peir erunlgoda samviska, bjargveetturinn, og
sé& sem adalpersonan treystir & . betta gefur feskéaldada mynd a vinattunni par sem
ad einn gefur og annar piggur og ekki er mikio wirpassi 6jofnudur sé jafnadur Ut.

Vinattan hefur morg andlit og pvi er ekkert 6driviattad i islendingasdgunum. bar af
leidandi er jafn mikilveegt ad syna tilfinningaleglidoum vinattunnar adgat likt og peim

hlioum sem snuda ad notkunarhlid hennar.
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V.4 Curriculum vitae

NAME

GEBURTSDATUM ORT
BILDUNG/AUSBILDUNG
2008-BIS DATO

2004-2006

2002-2004

2000-2001

1999-2000
1992-1999

UBERSETZUNGEN
2011

2010

2009

2009

Christina RCHSCHWOLL

30. Marz 1982, Krems an der Donau

Studium der Skandinavistik, Universitat Wien

Lehre, Buch-und Medienwirtschaft,
Berufsschule fur Handel und Reisen, 1150 Wien

Studium der Skandinavistik, Universitat Wien

Abschlussjahr und Matura, BG Piaristengasse 2, 3500
Krems

Framhaldsskoli Husavik, Auslandsjahr in Island

Bundesgymnasium, Piaristengasse 2, 3500 Krems

Das Kinderbuch ,Draugahondin® (,Die Geisterhandnv
Bjarni Bjarnason, derzeit in Illustration
Ubersetzungsauftrag zwecks Vertragsverhandlung mit
Verlag, ein Kapitel aus dem Roman ,Endurkoma Mariu*
(,Die Ruckkehr der Heiligen Jungfrau“) von BjarnjaB-
nason

Kurzprosa von Ingoélfur Gislason in LICHTUNGEN -
120/XXX. Jg./2009, Schwerpunkt: Ferne&Nahe: Litarat
aus Island und aus der Steiermark

Erhalt einer Anerkennungspramie beim Ubersetzester
Stadt Wien fiir eine Ubersetzung aus dem Roman ,Bit-
Mar

ladvarpio® (,Das Beatles-Manifest*) von Einar

Guomundsson.
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SPRACHEN

Deutsch (Muttersprache)

Englisch (flieRend)

Islandisch (flieRend)

Déanisch (flieRend)

Norwegisch und Schwedisch (gutes Verstandnis)

103



