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Die Grenzen meiner Sprache bedeuten die Grenzen meiner Welt.

Ludwig Wittgenstein



Vorwort

Das Gerichtsdolmetschen befindet sich an der Schnittstelle jener Bereiche, die mich bereits
seit meiner Schulzeit besonders faszinieren: Sprache und Recht. Ich bin dankbar fiir die
Moglichkeit, mich einem Titigkeitsfeld zu widmen, das ich mit Uberzeugung und

Leidenschaft ausiibe.

Mein besonderer Dank gilt meinen Eltern, die mir die Freude am Lernen vermittelt haben und
mich gelehrt haben, begonnene Wege konsequent zu Ende zu gehen. Auch iiber viele hundert

Kilometer hinweg habe ich stets ihre Zuversicht und ihren Glauben an mich gespiirt.

Von Herzen danke ich meinem Mann und meinen Kindern, die mir jederzeit zur Seite standen
und mit groBem Verstindnis akzeptiert haben, dass ich Wochenenden und schulfreie Tage oft

mit Biichern verbracht habe.

Ich danke meinen Lehrenden am ZTW fiir die Vermittlung der notwendigen fachlichen
Grundlagen sowie meinen Kolleg:innen, die ihre Erfahrungen mit mir geteilt haben und mir in

Gesprichen wertvolle Denkanstofe gegeben haben.

Ein grofer Dank gilt aullerdem jenen Kolleg:innen aus dem Kreis der
Gerichtsdolmetscher:innen, die sich bereit erklart haben, an den Interviews teilzunehmen und

damit unverzichtbares Material fiir die Analyse zur Verfligung gestellt haben.

Ein besonderer Dank gilt schlieBlich meiner wissenschaftlichen Betreuerin, Univ.-Prof. Mag.
Dr. Mira Kadri¢-Scheiber, fiir ihren unschitzbaren Beitrag zum Entstehen dieser Arbeit. Mit
groler Geduld hat sie mich stets auf den richtigen Weg gefiihrt und mir wertvolle und

konstruktive Anmerkungen mitgegeben.
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Einleitung

Die professionelle Tétigkeit von Dolmetscher:innen findet stets in einem spezifischen Setting
bzw. sozialen Kontext statt. Dazu zdhlen unter anderem das Konferenzdolmetschen, das
Dolmetschen in Politik und Diplomatie, in den Medien, in Wirtschaft und Gesundheitswesen
sowie im Bereich von Polizei und Justiz. Die jeweiligen Einsatzbereiche sind durch
unterschiedliche kommunikative Anforderungen, institutionelle Rahmenbedingungen und
berufliche Rollen geprégt.

Die vorliegende Masterarbeit befasst sich mit dem Gerichtsdolmetschen, wobei der
Schwerpunkt auf der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung fiir die Eintragung in die
Liste der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen in Osterreich
liegt. Diese Priifung stellt eine zentrale Zugangsvoraussetzung fiir die Berufsausiibung dar
und ist zugleich mit hohen fachlichen, sprachlichen und rechtlichen Anforderungen
verbunden.

Ziel der Arbeit ist eine kritische Auseinandersetzung mit dem Vorbereitungsprozess
auf diese Zertifizierungspriifung. Im Zentrum stehen dabei folgende Forschungsfragen:

Wie gestaltet sich das Berufsbild der Gerichtsdolmetscher:innen im Gsterreichischen
Kontext?

Welche fachlichen, sprachlichen, rechtlichen und berufsethischen Anforderungen
werden an Gerichtsdolmetscher:innen gestellt?

Welche Kompetenzen sind fiir die erfolgreiche Ausiibung dieser Tétigkeit erforderlich
und auf welchen Wegen werden sie erworben?

Inwiefern bereiten universitire Ausbildungsformate auf die Anforderungen der
Zertifizierungspriifung vor, und welche Rolle spielen selbst gestaltete Lernprozesse?

Der Forschungsgegenstand umfasst somit sowohl die fiir das Gerichtsdolmetschen
erforderlichen Qualifikationen als auch deren Erwerb im Rahmen universitdrer Ausbildung,
postgradualer Weiterbildungsangebote und selbststindiger Vorbereitung. In diesem
Zusammenhang werden die bestehenden Studienangebote der Translationswissenschaft an
osterreichischen Universitdten ebenso beriicksichtigt wie spezialisierte Weiterbildungsformate
im Bereich des Gerichts- und Behordendolmetschens.

Ein weiterer Schwerpunkt der Arbeit liegt auf einer vergleichenden Analyse der
Modulpriifung im Dialogdolmetschen am Zentrum fiir Translationswissenschaft der
Universitdt Wien und der Zertifizierungspriifung fiir die Eintragung in die Liste der allgemein

beeideten und gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen. Ziel dieses Vergleichs ist es,



Gemeinsamkeiten und Unterschiede hinsichtlich Struktur, Priifungsgestaltung und
Kompetenzanforderungen herauszuarbeiten sowie mogliche Implikationen filir die
Priifungsvorbereitung aufzuzeigen.

Methodisch kombiniert die Arbeit einen theoretisch-analytischen und einen
empirischen Zugang. Neben der Auswertung wissenschaftlicher Fachliteratur und
einschldgiger rechtlicher Grundlagen — insbesondere des Sachverstindigen- und
Dolmetschergesetzes sowie der Strafprozessordnung — werden qualitative Leitfadeninterviews
mit praktizierenden Gerichtsdolmetscher:innen herangezogen. Ergédnzend flieBen die eigenen
Erfahrungen der Verfasserin im Rahmen der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung in
die Analyse ein. Auf diese Weise sollen sowohl institutionelle Anforderungen als auch
individuelle Vorbereitungspraxen und Erfahrungswerte sichtbar gemacht werden.

Die Arbeit stiitzt sich insbesondere auf die wissenschaftlichen Arbeiten von Driesen &
Petersen (2011), Hale (2004), Havelka (2021), Kadri¢ (2019), Kranj¢i¢ (2010), Lankisch
(2004), Pochhacker (2016), Pollabauer (2005) sowie Sami Sauerwein (2005). Dariiber hinaus
werden einschldgige Rechtsakte zur Regelung der Tétigkeit von Gerichtsdolmetscher:innen
analysiert, insbesondere das Sachverstindigen- und Dolmetschergesetz (SDG) sowie die
Strafprozessordnung. Ergidnzend dienen die Lehrpldne der graduellen und postgradualen
translatorischen Studiengéinge Osterreichischer Universitéten als Analysematerial.

Die vorliegende Masterarbeit ist in sieben Kapitel gegliedert.

Kapitel 1 widmet sich dem Berufsprofil des Gerichtsdolmetschens und beleuchtet den
aktuellen Forschungsstand zu diesem Themenbereich. Es werden die zentralen Aufgaben,
Tétigkeitsbereiche und Kompetenzen von Gerichtsdolmetscher:innen beschrieben,

Kapitel 2 behandelt die gesetzlichen und organisatorischen Rahmenbedingungen der
Eintragung in die Osterreichische Gerichtsdolmetscher:innenliste. Ein besonderer Fokus liegt
dabei auf der Zertifizierungspriifung, deren Inhalte und Ablauf detailliert dargestellt werden,
wobei personliche Erfahrungen der Verfasserin miteinbezogen werden.

Kapitel 3 gibt einen Uberblick iiber die universitire Dolmetscher:innenausbildung in
Osterreich. Neben den ordentlichen Studien der Translationswissenschaft an den
Osterreichischen Universititen werden auch auBlerordentliche Weiterbildungsangebote im
Bereich Gerichtsdolmetschen vorgestellt.

Kapitel 4 widmet sich einem Vergleich zwischen der Modulpriifung im
Dialogdolmetschen am Zentrum fiir Translationswissenschaft der Universitdit Wien und der

Zertifizierungspriifung fiir  Gerichtsdolmetscher:innen. Ziel dieses Kapitels ist es,



Gemeinsamkeiten und Unterschiede in Struktur, Anforderungen und Priifungsformaten
herauszuarbeiten.

Kapitel 5 bildet den ersten empirischen Teil der Arbeit und analysiert den
Vorbereitungsprozess auf die Zertifizierungspriifung. Dabei werden sowohl theoretische als
auch praktische Vorbereitungselemente systematisch untersucht.

Kapitel 6, der zweite empirische Teil, befasst sich mit den Erfahrungen von
Gerichtsdolmetscher:innen im Zusammenhang mit der Zertifizierungspriifung. Auf Basis von
Leitfadeninterviews werden Wahrnehmungen, Herausforderungen und Einschédtzungen der
Priifung analysiert und ausgewertet.

Abschliefend werden in Kapitel 7 die zentralen Ergebnisse der Arbeit
zusammengefasst, kritisch reflektiert und mogliche Perspektiven fiir zukiinftige Forschung

sowie fur die Weiterentwicklung der Ausbildung und Priifungspraxis aufgezeigt.



Begriffsdefinitionen

Bevor die Qualifikationen der Gerichtsdolmetscher:innen beschrieben werden konnen, ist es
unabdingbar, sich zundchst mit dem Begriff ‘Gerichtsdolmetschen’ sowie mit dem Aspekt der
Translation als Gegenstand des Dolmetschens auseinanderzusetzen.

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wird nach Pdchhacker (2016) unter
Translation jene Titigkeit verstanden, die vor allem darin besteht, sprachliche AuBerungen
(Texte) zu produzieren, die eine &hnliche Bedeutung und/oder Wirkung wie die bereits
existierenden Aussagen in einer anderen Sprache und Kultur besitzen sollen. Jedes der in
dieser Definition enthaltenen Grundkonzepte kann fiir einen bestimmten Zweck
hervorgehoben oder prazisiert werden (Pochhacker 2016: 12f). Als Sprach- und
Kulturmittlung stellt die Translation den Kern der Arbeit von Dolmetscher:innen bzw.
Ubersetzer:innen dar.

Arten von Translation sind vor allem Dolmetschen und Ubersetzen. Obwohl diese
Begriffe im allgemeinen Sprachgebrauch oft vermischt oder als Synonyme verwendet werden,
wird in der Fachliteratur zwischen ihnen unterschieden. Allgemein anerkannt sind von Kade

vorgeschlagene Unterscheidungskriterien:

Wir verstehen daher unter Ubersetzen die Translation eines fixierten und demzufolge permanent
dargebotenen bzw. beliebig oft wiederholbaren Textes der Ausgangssprache in einen jederzeit
kontrollierbaren und wiederholt korrigierbaren Text der Zielsprache.

Unter Dolmetschen verstehen wir die Translation eines einmalig (in der Regel miindlich)
dargebotenen Textes der Ausgangssprache in einen nur bedingt kontrollierbaren und infolge

Zeitmangels kaum korrigierbaren Text der Zielsprache. (Kade 1968: 33)

Der Fokus liegt also auf der Moglichkeit, auf den Ausgangstext zuriickzugreifen und den
Zieltext zu korrigieren.'

Das Ubersetzen juristischer Inhalte wird als juristisches Ubersetzen bezeichnet. Dabei
handelt es sich unter anderem um die Ubersetzung von Notariatsakten,
Gesellschaftsvertragen, gerichtlichen Beschliissen und Urteilen sowie von Strafantrigen und
Anklageschriften.

Das Dolmetschen im rechtlichen Setting wird als juristisches Dolmetschen bezeichnet.

Die juristischen Settings konnen sehr unterschiedlich sein und reichen von Vernehmungen bei

'Vgl. die Definitionen von ‘translation’, ‘interpreting, verb’(ISO 2015).
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der Polizei und im Asylverfahren iiber die Gespriche in Justizvollzugsanstalten bis hin zu
Verhandlungen im Zivil- und Strafverfahren.

Osterreich gehort zu den Lindern, in denen Gerichtsdolmetscher:innen einer
staatlichen Zertifizierung unterliegen (vgl. ISO 2020). Thre Tatigkeit wird durch das
Bundesgesetz iiber die allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstdndigen
und Dolmetscher — kurz Sachverstindigen- und Dolmetschergesetz (SDG) — geregelt.

Die Zertifizierung und allgemeine Beeidigung erfolgt im Rahmen eines
Justizverwaltungsverfahrens, in dem strenge Auswahlkriterien zur Anwendung kommen. Die
Rechtsgrundlage fiir dieses Verfahren bildet ebenfalls das Sachverstindigen- und
Dolmetschergesetz. Auf die genaue Ausgestaltung dieses Verfahrens wird im zweiten Kapitel
eingegangen. ,,Gerichtsdolmetscher” bzw. ,,allgemein beeideter und gerichtlich zertifizierter

Dolmetscher* ist somit eine gesetzlich geschiitzte Bezeichnung:

§ 14a. (1) Als [...] Gerichtsdolmetscherinnen und Gerichtsdolmetscher sowie als allgemein beeidet
und gerichtlich zertifiziert diirfen sich nur jene Sachverstindigen, Dolmetscherinnen und
Dolmetscher bezeichnen, die in der Gerichtssachverstindigen- und Gerichtsdolmetscherliste
eingetragen sind. Andere Personen diirfen auf eine gerichtliche Bestellung als Sachverstindige,
Dolmetscherinnen oder Dolmetscher nur im unmittelbaren Zusammenhang mit jenem Verfahren
hinweisen, in dem sie bestellt sind. Jedes Verhalten, das geeignet ist, die Berechtigung zur Fithrung
dieser Bezeichnung vorzutduschen, ist untersagt.

(2) Wer eine in Abs. 1 angefiihrte Bezeichnung fiihrt, ohne dazu berechtigt zu sein, oder sonst
eine Berechtigung dazu vortduscht, begeht eine Verwaltungsiibertretung und ist mit Geldstrafe bis
zu 10 000 Euro zu bestrafen. Eine Verwaltungsiibertretung liegt nicht vor, wenn die Tat den
Tatbestand  einer  gerichtlich  strafbaren = Handlung bildet oder nach  anderen

Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe bedroht ist. (§ 14 SDG)

In Anbetracht der Unterscheidung zwischen den Begriffen Dolmetschen und Ubersetzen ist zu
beachten, dass das Gesetz den Begriff Gerichtsdolmetscher:in als Oberbegriff sowohl fiir
Dolmetscher:innen als auch fiir Ubersetzer:innen verwendet: ,,Unter Dolmetscher im Sinne
dieses Bundesgesetzes ist auch der Ubersetzer zu verstehen® (§ 13 SDG).

Allgemein beeidete und gerichtlich zertifizierte Dolmetscher:innen fiihren einen
Amtsausweis und ein Rundsiegel und sind berechtigt, beglaubigte Ubersetzungen von
Urkunden anzufertigen. Sie sind verpflichtet, den Gerichten als Dolmetscher:innen zur

Verfligung zu stehen. Die wiederholte ungerechtfertigte Weigerung, eine Bestellung zum

2 Vgl. die Definitionen von ‘legal translator’, ‘legal interpreter’(ISO 2019).
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Gerichtsdolmetschen anzunehmen, gilt als Grund fiir die Entziehung der Eigenschaft als
Gerichtsdolmetscher:in (§ 10 Abs. 1 Z 2 SDG). Dabei schreibt das Gesetz nicht vor, dass im
gerichtlichen Verfahren nur die Dolmetscher:innen zuzuziehen sind, die allgemein beeidet und
gerichtlich zertifiziert sind. Die Auswahl der beizuziehenden dolmetschenden Person liegt
vielmehr im Ermessen des Richters. Die Hinzuziehung von Dolmetscher:innen aus der
Gerichtssachverstindigen- und  Gerichtsdolmetscher:innenliste  ist nicht zwingend
vorgeschrieben. Dabei sind “als Sachverstindige, Dolmetscherinnen und Dolmetscher <...>
vorrangig Personen zu bestellen, die in die Gerichtssachverstindigen- und
Gerichtsdolmetscherliste (§ 2 Abs. 1 SDG) eingetragen sind <...>” (§ 86 Abs. 1 GOG). Die
Beauftragung von gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen soll eine hdéhere Qualitdt
gewdhrleisten.

Gerichtsdolmetscher:innen werden nicht nur von Gerichten und Staatsanwaltschaften,
sondern auch von Behorden wie der Polizei und den Standesdmtern sowie von Notar:innen,
Rechtsanwilt:innen und Rechtsabteilungen groferer Unternehmen bestellt.

Die beruflichen Interessen der Gerichtsdolmetscher:innen werden vom
Osterreichischen Verband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Dolmetscher:innen vertreten.

Vor dem Hintergrund der dargestellten begrifflichen wund rechtlichen
Rahmenbedingungen widmet sich das folgende Kapitel dem Berufsprofil der
Gerichtsdolmetscher:innen und untersucht die zentralen Anforderungen und Kompetenzen,

die fiir die Téatigkeit im gerichtlichen Kontext erforderlich sind.
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1 Berufsprofil Gerichtsdolmetschen: Anforderungen und Kompetenzen

Das Berufsprofil der Gerichtsdolmetscher:innen umfasst simtliche Aufgaben und Tétigkeiten,
die diesen Beruf priagen. Doch welche Leistungen haben Gerichtsdolmetscher:innen konkret
zu erbringen?

Die Beschreibung der Aufgaben von Gerichtsdolmetscher:innen erfolgt in dieser
Arbeit exemplarisch anhand des Strafverfahrens, da die Rolle von Dolmetscher:innen hier
aufgrund klarer und verbindlicher rechtlicher Regelungen besonders deutlich hervortritt. Die
zugrunde liegenden Prinzipien der Verstdndigung, der Wahrung der Verfahrensrechte sowie
des Rechts auf ein faires Verfahren gelten grundsétzlich fiir alle gerichtlichen Verfahrensarten.
Sie sind volkerrechtlich in Art. 6 EMRK verankert und bilden einen zentralen Bestandteil
rechtsstaatlicher Verfahrensgarantien.

Im Strafprozess sind diese Grundsidtze jedoch in besonders detaillierter und
verpflichtender Weise ausgestaltet, da hier regelmiBig schwerwiegende Eingriffe in die
Rechte der beschuldigten Person — bis hin zum Freiheitsentzug — drohen. Entsprechend
kommt der  sprachlichen  Verstindigung und damit der  Tétigkeit von
Gerichtsdolmetscher:innen im Strafverfahren eine zentrale Bedeutung zu.

Die Fokussierung auf das Strafverfahren dient somit einer analytischen Verdichtung
des Untersuchungsgegenstands und stellt keine FEinschrankung der Tétigkeit von
Gerichtsdolmetscher:innen auf diesen Bereich dar. Vielmehr ermdglicht der Strafprozess
aufgrund seiner klaren institutionellen Struktur eine exemplarische Darstellung
dolmetschrelevanter Aufgaben, die in vergleichbarer Form auch im Zivil- und

Verwaltungsverfahren auftreten.

1.1 Aufgaben und Titigkeiten

Die Aufgaben von Dolmetscher:innen werden durch die ihnen zugeschriebene Rolle
bestimmt. In der wissenschaftlichen Literatur liegen mittlerweile zahlreiche Studien zur Rolle
von Dolmetscher:innen vor, die sich sowohl im Besonderen mit dem Gerichtsdolmetschen als
auch im Allgemeinen mit dem Community Interpreting befassen. Die Forschung zeigt ein
breites Spektrum an Positionen, was auf die Komplexitit des Themas und den vielschichtigen
Untersuchungsgegenstand zuriickzufiihren ist. Der zentrale Streitpunkt betrifft den Grad und
Umfang der Beteiligung von Dolmetscher:innen an der Kommunikation der Priméarakteure —

also die Frage, inwieweit sie als eigenstindige Interaktionspartei auftreten.
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Wihrend Konferenzdolmetscher:innen in der Regel in einer Kabine arbeiten, die sie
von den Primédrakteuren trennt und ihnen kaum Modglichkeit zum direkten Dialog bietet,
befinden sich Gerichtsdolmetscher:innen in unmittelbarer Ndhe der Beteiligten. Dies
erschwert eine klare Abgrenzung von den Primérakteuren erheblich. Auf diese Weise konnen
sie selbst mit den Primédrakteuren in einen Dialog treten, um beispielsweise Bedeutungsfragen
zu kldren oder in die Gespriachsorganisation (Turn-Taking) einzugreifen.

Die Meinungen zu diesem Thema gehen weit auseinander und ,bewegen sich im
Spannungsfeld zwischen unparteiischem Verhalten und aktivem Eingreifen in die Interaktion
der Primdraktanten* (Sami Sauerwein 2006: 35). Dieses Zitat aus dem Jahr 2006 ist nach wie
vor aktuell. An einem Pol steht die Auffassung, die/der Gerichtsdolmetscher:in sei lediglich
ein:e (reine:r) Sprachumwandler:in — auch als ,,Sprachrohr®, , Ubersetzungsmaschine* oder
»Kanal“ bezeichnet — und habe das Gesprochene in einer anderen Sprache wiederzugeben,
ohne selbst etwas hinzuzufiigen (vgl. z.B. Wadensjo 1992: 33). Wie Hale (2004) darlegt, wird
diese Ansicht insbesondere in juristischen Settings hédufig vertreten. Sie zitiert einen
ehemaligen Richter des Supreme Courts von South Australia: ,,The interpreter should look
upon himself rather as an electric transformer, whatever is fed into him is to be fed out again,
duly transformed* (Hale 2004: 8). Jurist:innen versuchen somit, den Einfluss der
Dolmetscher:innen auf die Kommunikation mdglichst zu begrenzen, und plddieren fiir
translating verbatim*, also fiir ein wortliches Ubersetzen (Hale 2004: 12).

In der translationswissenschaftlichen Literatur hat sich diese Auffassung inzwischen
als unrealistisch und unhaltbar erwiesen. Bereits 2004 hat Hale gezeigt, dass Versuche von
Dolmetscher:innen, die Rolle einer ,,Ubersetzungsmaschine“ einzunehmen und wortwortlich
zu iibersetzen, letztlich zu Fehliibersetzungen und ungrammatischen AuBerungen fiihren (Hale
2004: 12). Vielmehr sieht sie die Aufgabe der/des Gerichtsdolmetscher:in in der

pragmatischen Rekonstruktion der Intention der Ausgangsmessage.

<...> accuracy can be achievable in the courtroom context through a pragmatic reconstruction of
the message. Accuracy is defined as portraying the intention of the original message in the target
language, with the same illocutionary force, so that the listener of the interpreted message can
perceive the message and its author in the similar way as a listener of the source language would.

(Hale 2004: 239)

Am Gegenpol steht die Sichtweise, dass Gerichtsdolmetscher:innen als aktive dritte Partei

fungieren sollen — etwa als Helfer:innen fiir Beschuldigte mit unzureichenden
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Deutschkenntnissen oder als ,,verldngerter Arm des Gerichts* (vgl. Stoglehner 2022: 44 {f.).
Diese Position wird jedoch kritisiert, da sich Dolmetscher:innen dadurch unvermeidlich
negativ auf die empfindliche Balance des im Gerichtssaal herrschenden Systems auswirken
wiirden. So setzen Richter:innen, Staatsanwilt:innen und Rechtsanwilt:innen bewusst auch
verwirrende oder taktisch komplexe Befragungsstrategien ein, die durch das Eingreifen der
Dolmetscher:innen beeintrachtigt oder sogar zunichtegemacht werden konnten (Hale 2004:
14).

Zwischen den oben beschriebenen Extremen existieren weitere Rollen, die
Gerichtsdolmetscher:innen ~ zugeschrieben = werden  koénnen, etwa  jene  der
Gesprachsmanager:innen oder Kulturmittler:innen. Eine ausfiihrliche Diskussion und Analyse
der unterschiedlichen Positionen findet sich unter anderem in den Arbeiten von Hale (2004: 8
ff.), Pollabauer (2005: 22 ff.) und Sami Sauerwein (2006: 34 ft.).

Im Folgenden werden die Aufgaben der Gerichtsdolmetscher:innen in Anlehnung an
Kadri¢ (2019) skizziert. Thre Darstellung bietet einen strukturierten und didaktisch orientierten
Ansatz zur Beschreibung der Rolle und Aufgaben von Dolmetscher:innen. Ergdnzend wird
auf einschligige rechtswissenschaftliche Literatur zuriickgegriffen, insbesondere auf die

Arbeiten von Lankisch (2004) und Kranj¢i¢ (2010).

1.1.1 Dolmetschen und Ubersetzen

Die Beiziehung einer:eines Gerichtsdolmetscher:in erfolgt von Amts wegen und soll die
Verstandigung zwischen den Verfahrensbeteiligten ermdglichen, wenn eine oder mehrere
dieser Personen die Verfahrenssprache nicht oder nur unzureichend beherrschen: ,,Das Ziel
des Dolmetschens ist also das Erreichen einer Verstindigung und nicht die Ubersetzung als
reiner Selbstzweck® (Lankisch 2004: 58).

Zum einen dient die Dolmetschung dem Interesse der Strafverfolgung, deren zentrales
Anliegen darin besteht, die materielle Wahrheit zu ermitteln. Alle in einer Fremdsprache
abgegebenen Aussagen der/des Beschuldigten bzw. Angeklagten, der Zeug:innen sowie der
Sachverstindigen miissen in die Verfahrenssprache gedolmetscht werden, um eine
vollstindige Beweisaufnahme zu gewéhrleisten. Dies soll zugleich sicherstellen, dass
Beschuldigte bzw. Angeklagte nicht verurteilt werden, bevor die Wahrheit hinreichend
festgestellt ist (Kranjci¢ 2010: 19 £.).

Zum anderen dient die Hinzuziehung einer:eines Gerichtsdolmetscher:in dazu, fiir

einen Beschuldigten bzw. Angeklagten, der die Verfahrenssprache nicht oder nur
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unzureichend beherrscht, das Recht auf Gleichheit vor dem Gesetz sowie auf ein faires
Verfahren zu gewéhrleisten. Nur wenn alles, was der fremdsprachige Angeklagte duBert,
vollstindig in die Verfahrenssprache gedolmetscht wird, kann er als eigenstindiges Subjekt
am Strafprozess teilnehmen und wird nicht zum Objekt eines quasi-inquisitorischen
Verfahrens.

Ein zentraler Grundsatz der strafrechtlichen Gerichtsverhandlung ist das
Offentlichkeitsprinzip. Fiir Dolmetscher:innen bedeutet dies, dass simtliche fremdsprachigen
AuBerungen in die Verfahrenssprache zu iibertragen sind, um sie allen Verfahrensbeteiligten
zugénglich zu machen.

Um einerseits dem Offentlichkeitsprinzip gerecht zu werden und andererseits die der
Gerichtssprache unkundigen Teilnehmer:innen umfassend zu informieren, miissen sich
Gerichtsdolmetscher:innen wéhrend einer Gerichtsverhandlung auf die jeweiligen
Kommunikationsumstinde einstellen und zwischen verschiedenen Dolmetschtechniken
wechseln  (vgl. Driesen 2011: 6). Im Folgenden werden die unterschiedlichen

Dolmetschtechniken und ihre Anwendbarkeit im Strafprozess analysiert.

1.1.1.1 Konsekutivdolmetschen

Der bei Gerichtsverhandlungen dominierende Dolmetschmodus ist  das
Konsekutivdolmetschen. Dabei wird zunidchst der Ausgangstext vorgetragen und anschlie3end
in die Zielsprache {iibertragen. Dieser Modus ermdglicht es den Dolmetscher:innen, den
gesamten Kontext der AuBerung zu erfassen, einschlieBlich Intonation, Sprechweise,
nonverbaler Signale und diskursiver Strukturen. Je nach Linge der AuBerungen kann
konsekutiv mit oder ohne Notizen gedolmetscht werden. Wiahrend bei kurzen, dialogischen
Passagen oft eine unmittelbare Wiedergabe ohne Notizen ausreicht, erfordern ldngere
monologische Sequenzen — etwa Erkldarungen der Richter:innen oder Ausfithrungen von
Sachverstindigen — das Anfertigen strukturierter Notizen, um Inhalt, Logik und
Argumentationsfithrung korrekt wiederzugeben. Das Konsekutivdolmetschen gilt daher im
gerichtlichen Kontext als besonders geeignet, da es sowohl die Genauigkeit der Ubertragung
als auch die Transparenz des Dolmetschprozesses unterstiitzt und eine unmittelbare

Interaktion zwischen Dolmetscher:in und den Verfahrensbeteiligten ermdglicht.
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1.1.1.2 Simultandolmetschen

Simultandolmetschen kann grundsitzlich in Form des klassischen Kabinendolmetschens,
Fliisterdolmetschens oder Vom-Blatt-Dolmetschens erfolgen. Nachstehend wird die
Anwendung dieser Formen im Strafverfahren analysiert.

Nationale Gerichte in Osterreich sind — anders als im Bereich der internationalen
Gerichtsbarkeit — selten mit Simultandolmetschanlagen ausgestattet. Dies hat nicht nur und
nicht einmal in erster Linie technische Griinde. Nach Ansicht verschiedener Forscher:innen ist
das Kabinendolmetschen fiir einen Strafprozess am wenigsten geeignet. Wihrend die
Ubertragung der von den anderen Verfahrensbeteiligten geduBerten Informationen fiir einen
fremdsprachigen Angeklagten auf diese Weise noch akzeptabel sein kann, sollte das
Dolmetschen in der Gegenrichtung in direktem Kontakt erfolgen (vgl. Lankisch 2004: 44).
Dadurch soll verhindert werden, dass die durch das Dolmetschen verursachte Mittelbarkeit
der Vernehmung im Gerichtssaal noch verstirkt wird. Nur durch direkten Kontakt mit
der/dem Dolmetscher:in kann die korrekte Ubertragung von Gestik, Mimik, Kérperhaltung
und dem gesamten Verhalten der vernommenen Person sichergestellt werden. Lankisch hebt
die potenzielle Gefahr hervor, dass beim Simultandolmetschen nonverbale Signale
filschlicherweise einem anderen Teil der AuBerung zugeordnet werden kénnten (Lankisch
2004: 44 f.). Ursache hierfiir ist die in der Fachliteratur als ‘time lag’® bezeichnete zeitliche
Verzogerung zwischen der Ausgangsrede und der Verdolmetschung, die beim
Simultandolmetschen unvermeidlich ist und je nach Sprache, Satzbau sowie Arbeitsweise
der/des jeweiligen Gerichtsdolmetscher:in unterschiedlich ausfallen kann. Diese Verzégerung
kann dazu fiithren, dass Zuhorer:innen nonverbale Informationen wie Mimik oder Gestik nicht
mit der tatsichlich intendierten AuBerung, sondern mit dem jeweils zeitlich versetzt Gehdrten
in Verbindung bringen (Lankisch 2004: 45).

Diese Uberlegungen werden von Kadri¢ (2009) bestitigt, die Interviews mit
osterreichischen Zivil- und Strafrichter:innen durchgefiihrt hat. In ihrer Studie wurden die
Richter:innen gebeten, jene Dolmetschmodi auszuwihlen, die ihrer Ansicht nach am besten
geeignet sind, um einen “reibungslosen Ablauf der Gerichtsverhandlung” zu gewihrleisten.

Im Strafverfahren entschieden sich 77 9% der Richter:innen fiir das
Konsekutivdolmetschen fiir alle im Gerichtssaal Anwesenden, und nur 16 % bevorzugten das

Simultandolmetschen mittels Simultandolmetschanlage. Fiir die Kombination aus

3 Vgl. Péchhacker (2016: 120-121).
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Konsekutivdolmetschen (fiir alle im Gerichtssaal) und Fliisterdolmetschen (fiir
Fremdsprachige) votierten weitere 16 % (Kadri¢ 2009: 141-142).

Im Zivilverfahren lag die Zahl der Befragten, die fiir das Konsekutivdolmetschen fiir
alle im Gerichtssaal Anwesenden stimmten, mit 87 % noch hoher. 11 % der Nennungen
entfielen auf das Simultandolmetschen mittels Simultandolmetschanlage. Die Kombination
aus Konsekutivdolmetschen (fiir alle im Gerichtssaal) und Fliisterdolmetschen (fiir
Fremdsprachige) erhielt lediglich 6 % der Stimmen (Kadri¢ 2009: 144-145).

Lankisch relativiert jedoch die angefiihrten Nachteile des Kabinendolmetschens,
indem sie darauf hinweist, dass diese stets im Verhéltnis zur praktischen Umsetzbarkeit zu
sehen sind. Insbesondere bei Verfahren mit einer Vielzahl fremdsprachiger Beschuldigter sei
der Einsatz von im Gerichtssaal anwesenden Dolmetscher:innen organisatorisch erschwert,
weshalb vor allem internationale Gerichtshofe auf das Kabinendolmetschen zuriickgreifen
(vgl. Lankisch 2004).

Es ist daher festzuhalten, dass das klassische Simultandolmetschen trotz seiner bislang
geringen Verbreitung an nationalen Gerichten nicht auler Acht gelassen werden sollte. Gerade
im Hinblick auf die von Lankisch betonte Frage der praktischen Umsetzbarkeit erscheint es
erforderlich, dass sich die Gerichtsbarkeit an verdnderte Rahmenbedingungen sowie an
technologische Entwicklungen anpasst.

Angesichts der aufgezeigten Nachteile des Kabinendolmetschens sowie des
erheblichen Zeitaufwands des Konsekutivdolmetschens ist zudem eine weitere Form des
Simultandolmetschens in den Blick zu nehmen, ndmlich das sogenannte Fliisterdolmetschen,
das in bestimmten strafprozessualen Konstellationen eine praktikable Losung darstellen kann.

Bei dieser Art der Dolmetschung tiibertragt die/der Dolmetscher:in den Inhalt des
Gesagten fliisternd direkt an das Ohr der zielsprachigen Person. Am héufigsten wird dieser
Modus bei Angeklagten eingesetzt. Fliisterdolmetschen eignet sich vor allem fiir eine,
hochstens zwei Zielpersonen. Einige Forscher:innen vertreten jedoch die Ansicht, dass diese
Technik auch fiir mehrere Rezipient:innen angewendet werden kann, und bezeichnen diese
erweiterte Form als ‘lautes Fliistern’.

Das  Fliisterdolmetschen  gewihrleistet einerseits die  Vollstindigkeit der
Verdolmetschung und trigt andererseits dazu bei, Zeit zu sparen und die Dauer des
Gerichtsverfahrens zu verkiirzen. Ein weiterer Vorteil besteht darin, dass die Rezipient:innen
nicht nur die verbalen Inhalte erhalten, sondern zugleich auch nonverbale Signale aus dem

Gerichtssaal wahrnehmen konnen (Kadri¢ 2019: 98). Gleichzeitig weist dieser Modus jedoch
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auch Nachteile auf. Kadri¢ hebt insbesondere hervor, dass die Uberpriifbarkeit der
Verdolmetschung aus akustischen Griinden vollstindig entfillt (Kadri¢ 2019: 98).

Das Gesetz schreibt keinen bestimmten Dolmetschmodus verbindlich vor. In der
Praxis entscheidet in der Regel die/der Richter:in dariiber, in welcher Weise die
Verdolmetschung zu erfolgen hat. Aus Grinden der Zeitersparnis werden
Gerichtsdolmetscher:innen hédufig angewiesen, Angeklagten oder anderen Adressat:innen den
Inhalt einer Aussage in komprimierter Form zu iibermitteln. Dies betrifft insbesondere léngere
Zeugenaussagen, Pladoyers oder verlesene Sachverstindigengutachten.

Nach Ansicht verschiedener Forscher:innen konnen solche zusammenfassenden
Verdolmetschungen die Position fremdsprachiger Adressat:innen schwéchen. Sie ,,werfen
kommunikativ und rechtlich Probleme auf* (Kadri¢ 2019: 98). Derzeit sind
zusammenfassende Ubertragungen jedoch bis zu einem gewissen Umfang zulissig. Laut der
von Kadri¢ durchgefiihrten Befragung lassen im Strafverfahren lediglich 29 % der
Richter:innen die von ihnen geleiteten Verhandlungen stets vollstindig dolmetschen (Kadri¢
2009: 136). Dies setzt voraus, dass Gerichtsdolmetscher:innen in der Lage sind, das Gesagte
in referierter Form wiederzugeben und dabei die wesentlichen Elemente der Aussage prézise
zu erfassen und zu erhalten.

SchlieBlich ist eine weitere Form des Simultandolmetschens zu nennen, die im
Gerichtskontext  sehr hdufig zum Einsatz kommt, ndmlich das sogenannte
Vom-Blatt-Dolmetschen. So wird der/dem Angeklagten etwa bei der Verlesung einer
Anklageschrift oder eines Strafantrags eine schriftliche Kopie ausgehidndigt, die von
Dolmetscher:innen héufig im Fliistermodus vom Blatt {ibertragen wird.

Ein weiteres Beispiel stellt die Verlesung eines Sachverstidndigengutachtens dar, das
oftmals sehr umfangreich ist und daher aus Zeitersparnisgriinden nicht konsekutiv
gedolmetscht wird. Handelt es sich um ein fremdsprachiges Sachverstindigengutachten, wird
dieses in der Regel laut vom Blatt gedolmetscht. Auch bei Beschuldigtenvernehmungen —
etwa im Rahmen einer Haftverhingung — wird der/dem Beschuldigten das Protokoll nach

dessen Ausfertigung vom Blatt gedolmetscht.

1.1.1.3 Ferndolmetschen

Eine besondere Form des Dolmetschens, die zunehmend an Bedeutung gewinnt, ist das

Ferndolmetschen (auch ,,Remote Interpreting® oder ,,Videodolmetschen® genannt). Dabei

19



befinden sich die/der Dolmetscher:in und mindestens eine der primiren Interaktionsparteien
nicht am selben Ort, sondern die Verdolmetschung erfolgt telefonisch oder per Video.

Rechtlich ist der Einsatz des Ferndolmetschens in Osterreich in § 56 Abs. 2 StPO
verankert, der vorsieht, dass Dolmetschleistungen auch unter Verwendung geeigneter
technischer Einrichtungen erbracht werden konnen. Voraussetzung ist dabei, dass die
Verstindigung sichergestellt bleibt und die Verteidigungsrechte der beschuldigten Person nicht
beeintrachtigt werden. Ferndolmetschen kommt daher insbesondere dann in Betracht, wenn
die personliche Anwesenheit von Dolmetscher:innen mit unverhiltnisméBigem
organisatorischen oder zeitlichen Aufwand verbunden wire, zugleich jedoch ein faires
Verfahren gewihrleistet ist.

Havelka (2021: 65) weist darauf hin, dass technikgestiitzte Formen des Dolmetschens
anderen Rahmenbedingungen unterliegen als die Kommunikation vor Ort. Bereits in Havelka
(2018: 114) wird interpersonelle Kommunikation als ein ganzheitlicher Prozess beschrieben,
der motorische, auditiv-akustische, visuell-optische und haptisch-taktile Dimensionen
umfasst. Durch den Einsatz technologischer Mittel wird die Ubertragbarkeit einzelner
kommunikativer Elemente aus diesen Dimensionen zwangslaufig eingeschrankt. Ein Beispiel
hierfiir sind sogenannte Backchannel-Signale — verbale und nonverbale Elemente, die etwa
Zustimmung, Ablehnung oder Aufmerksamkeit anzeigen und damit den Verstehens- und
Produktionsprozess wesentlich unterstiitzen. ,,Demzufolge ist das Dolmetschen aus der Ferne
als eine eigene Dolmetschform zu verstehen* (Havelka 2021: 65).

Traditionell wird das Video- und Audiodolmetschen etwa bei kontradiktorischen
Vernehmungen eingesetzt oder dann, wenn bei einer Verhandlung kein:e Dolmetscher:in vor
Ort verfiigbar ist (vgl. Kadri¢c 2019: 67). In den letzten Jahren haben diese
technologiegestiitzten Dolmetschformen im Zuge der allgemeinen Digitalisierung deutlich
zugenommen. So werden beispielsweise Verhandlungen iiber bedingte Entlassungen
inzwischen haufig per Videokonferenz durchgefiihrt.

Seit 2007 wird das Videokonferenzdolmetschen in Osterreich flichendeckend als
verfahrensunterstiitzendes Instrument im straf- und zivilprozessualen Kontext eingesetzt
(Havelka 2018: 41). Im Strafverfahren kommt es insbesondere bei Einvernahmen von
Beschuldigten und Zeug:innen im Ermittlungsverfahren sowie — im Fall von Zeug:innen — in
der Hauptverhandlung zum Einsatz. Auch in grenziiberschreitenden Verfahren wird diese
Form des Ferndolmetschens regelméflig angewandt. So gehdren beispielsweise Gespriache

zwischen Verteidigung und Beschuldigten iiber Zoom, bei denen sich simtliche Beteiligte —
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einschlieflich der Dolmetscher:innen — an unterschiedlichen Orten befinden, mittlerweile zur
géngigen Praxis.

Im Zivilverfahren ist der Einsatz von Videokonferenztechnologie bei der Einvernahme
von Zeug:innen und Parteien zuldssig, sofern dadurch der Grundsatz der Unmittelbarkeit nicht
beeintrachtigt wird. Die Nutzung solcher Technologien verfolgt primir das Ziel,
Verfahrenskosten zu reduzieren und die Effizienz der Verfahrensfiihrung durch eine
Verkiirzung der Verfahrensdauer zu steigern (vgl. e-justice 2024).

Die steigende Zahl von Gerichtsverfahren sowie der wachsende Anteil auslédndischer
Beschuldigter und Zeug:innen fiihren zu einem erhohten Bedarf an digitalen Zuschaltungen.
Das Videodolmetschen kann in diesem Zusammenhang neue Moglichkeiten fiir die
Rechtspflege erdffnen, etwa die Zuschaltung von sich im Ausland befindlichen Inhaftierten,
Zeug:innen oder Sachverstindigen (vgl. Merschitz 2017: 200). Zusammenfassend lassen sich

folgende Dolmetschtechniken nennen, die im Gerichtskontext zum Einsatz kommen:

e Konsekutivdolmetschen ohne Notizen

e Konsekutivdolmetschen mit Notizen

e Simultandolmetschen in Form des Fliisterdolmetschens
e Vom-Blatt-Dolmetschen

e Video- und Audiodolmetschen (Ferndolmetschen)

Aus dem Grundsatz der Unmittelbarkeit und Miindlichkeit des Strafverfahrens ldsst sich
ableiten, dass wihrend einer Gerichtsverhandlung grundsitzlich keine schriftlichen
Ubersetzungen angefertigt werden (vgl. Kadri¢ 2019: 66). Die Ubersetzung verschiedener
Schriftstiicke im gerichtlichen Auftrag kann jedoch im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
oder der Vorbereitung einer Verhandlung erfolgen. Ein typisches Beispiel hierfiir ist die
Ubersetzung der Anklageschrift, die dem Angeklagten vor Beginn der Hauptverhandlung in
einer Sprache, die er beherrscht, zur Einsicht zur Verfiigung gestellt wird.

Die von Gerichtsdolmetscher:innen zu iibersetzenden Texte konnen sehr
unterschiedlicher Art sein. Dazu gehoren etwa Sachverstindigengutachten aus verschiedenen
Fachgebieten wie Medizin, Steuerwesen, Biologie oder Technik sowie Gerichtsakten wie
Anklageschriften, Strafanzeigen oder Gerichtsurteile. Dariiber hinaus {ibersetzen
Gerichtsdolmetscher:innen auch Dokumente, die von anderen Behorden, von Privatpersonen

oder von Unternehmen in Auftrag gegeben werden. Dabei handelt es sich ebenfalls um
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vielféltige Textsorten, etwa Griindungsdokumente, Notariatsakte, Vertrdge, Bescheinigungen
oder Urkunden.
Welche Kommunikationsmuster konnen Gerichtsdolmetscher:innen im Gerichtssaal

antreffen? Driesen (2011) unterscheidet folgende Formen:

e miindliche Vortrége,
e verlesene Schriftstiicke,
e Dialoge in einer Sprache,

e Dialoge in zwei unterschiedlichen Sprachen (Driesen 2011: 7)

Zu den miindlichen Vortrdgen zdhlen fachliche Ausfiihrungen von Jurist:innen oder
Sachverstindigen. Diese konnen entweder konsekutiv oder — je nach Situation — auch
simultan im Flistermodus verdolmetscht werden. Verlesene Schriftstiicke wie
Anklageschriften, Strafantrige oder Urteile werden in der Regel vom Blatt gedolmetscht.
Dialoge in einer Sprache finden beispielsweise bei der gerichtlichen Vernehmung einer:eines
Zeug:in statt, die/der der Verfahrenssprache maéchtig ist. Der fremdsprachigen angeklagten
Person oder einer:einem fremdsprachigen Zeug:in kann die Befragung dabei simultan im
Fliistermodus tibertragen werden. In der Osterreichischen Gerichtspraxis wird jedoch héufig
die gesamte Befragung erst nach threm Abschluss in zusammengefasster Form konsekutiv
gedolmetscht. Bei der Befragung einer:eines der Gerichtssprache unkundigen Zeug:in oder
einer:eines Angeklagte:n kommt hingegen das konsekutive Dialogdolmetschen zum Einsatz.
Die Literaturanalyse zeigt, dass das Gerichtsdolmetschen mit einer Vielzahl
unterschiedlicher Kommunikationsmuster verbunden ist und daher den Einsatz verschiedener
Dolmetschtechniken erfordert. Welche Technik zur Anwendung kommt, ergibt sich einerseits
aus der jeweiligen Kommunikationssituation und wird andererseits hdufig von der/dem
Richter:in vorgegeben. Ein weiteres zentrales Merkmal des Gerichtsdolmetschens besteht
darin, dass diese Titigkeit nicht nur das Dolmetschen, sondern ebenso das Ubersetzen

umfasst.
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1.1.1.4 Ubersetzen

Die schriftliche Ubersetzung* im Strafprozess ist unionsrechtlich durch die Richtlinie
2010/64/EU iiber das Recht auf Dolmetschleistungen und Ubersetzungen in Strafverfahren
sowie innerstaatlich durch § 56 StPO geregelt. Nach Art. 3 RL 2010/64/EU haben
Beschuldigte und Angeklagte Anspruch auf eine schriftliche Ubersetzung aller wesentlichen
Unterlagen, die erforderlich sind, um ihre Verteidigungsrechte wirksam ausiiben und die
Fairness des Verfahrens gewihrleisten zu konnen. Entsprechend normiert § 56 StPO, dass
einem:einer Beschuldigten, der die Verfahrenssprache nicht versteht, Dolmetschleistungen zu
gewdhren sind und ihm dariiber hinaus — soweit dies zur Wahrung der Verteidigungsrechte
und eines fairen Verfahrens erforderlich ist — das Recht auf schriftliche Ubersetzung der
wesentlichen Aktenstiicke zukommt. Diese miissen in einer angemessen festzusetzenden Frist
iibersetzt werden. Zu den in diesem Zusammenhang typischerweise relevanten Dokumenten
zdhlen insbesondere Anklageschriften, Strafantrige, beschlagnahmte Korrespondenz zu
Beweiszwecken sowie Urteile; dariiber hinaus konnen auch Vernehmungsprotokolle oder
Sachverstindigengutachten ganz oder teilweise schriftlich zu iibersetzen sein, sofern dies im

Einzelfall erforderlich ist.

1.1.1.5 Fazit

Die Analyse verdeutlicht, dass das Gerichtsdolmetschen ein vielschichtiges Tatigkeitsfeld
darstellt, das den Einsatz unterschiedlicher Dolmetschtechniken erfordert — vom konsekutiven
Dolmetschen mit oder ohne Notizen {iiber das simultane Fliistern bis hin zum
Vom-Blatt-Dolmetschen sowie zum Video- und Audiodolmetschen. Welche Technik zur
Anwendung kommt, hingt maBgeblich von der jeweiligen Kommunikationssituation im
Gerichtssaal ab und wird hiufig durch die:den Richter:in bestimmt.

Zudem zeigt sich, dass die Tétigkeit von Gerichtsdolmetscher:innen nicht auf das
miindliche Dolmetschen im engeren Sinne beschrinkt ist. Sie umfasst ebenso schriftliche
Ubersetzungen, die im Rahmen von Ermittlungsverfahren, wihrend der Vorbereitung von
Verhandlungen oder im Auftrag von Behorden, Privatpersonen und Unternehmen angefertigt

werden. Die Bandbreite der dabei zu bearbeitenden Texte ist gro und reicht von

4 Der Ausdruck ,,schriftliche Ubersetzung“ wird — ungeachtet seines moglicherweise redundanten Charakters — in
gesetzlichen Texten, insbesondere in § 56 StPO, verwendet und im Folgenden vor allem im Zusammenhang mit
rechtlichen Bestimmungen herangezogen.
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Anklageschriften und Urteilen iiber Gutachten aus verschiedensten Fachgebieten bis hin zu
Vertrdgen, Notariatsakten und Urkunden.

Insgesamt ldsst sich festhalten, dass das Gerichtsdolmetschen ein hohes Mall an
Flexibilitit erfordert, da sowohl unterschiedliche Kommunikationsmuster (Vortrége, verlesene
Schriftstiicke, ein- und mehrsprachige Dialoge) als auch heterogene Textsorten zu bewiéltigen
sind. Die Tatigkeit bewegt sich damit im Spannungsfeld zwischen Dolmetschen und
Ubersetzen und verlangt breit geficherte Kompetenzen sowie die Fihigkeit, sich rasch an

wechselnde fachliche und kommunikative Anforderungen anzupassen.
1.1.2 Kulturmittlung

Translatorisches Handeln im Gerichtssaal umfasst nicht nur Sprachmittlung, sondern auch
Kulturmittlung. Sami Sauerwein (2006: 70) definiert Kultur als einen gemeinsamen
Wissenshintergrund einer  gesellschaftlichen Gruppe, der “entscheidend fiir die
Weltanschauung, Wertvorstellung, Normen, Verhalten und Tradition sowie fiir die
Ausrichtung sozialer =~ und  interpersoneller = Beziehungen, Denkarten  und
Argumentationsweisen”. Sprache beschreibt sie als Trager kultureller Identitét, die nicht nur
das Denken und Handeln von Menschen prigt, sondern zugleich als Medium zur Vermittlung
kultureller Werte dient.

Fiir den Kommunikationsraum Gerichtssaal ist insbesondere der Begriff der Norm
zentral. Menschen sind Produkte ihrer jeweiligen Kultur, werden durch diese gepridgt und
empfinden die in ihr geltenden Werte und Verhaltensweisen als das Normale. Unbewusst
nehmen sie die Welt durch die ,Brille” ihrer eigenen kulturellen Prigung wahr. Treffen
Personen aus unterschiedlichen Kulturen aufeinander, kann es daher Ileicht zu
Missverstindnissen kommen, da das, was fiir die eine Seite als selbstverstindlich gilt, von der
anderen als Abweichung von der Norm empfunden werden kann (vgl. Kadri¢ 2019: 59).

Die Kommunikation in verschiedenen Sprachen impliziert somit zwangsldufig auch
ein Aufeinandertreffen unterschiedlicher Kulturen. Kulturelle Unterschiede konnen sich in

mehreren Dimensionen duflern, die im Folgenden niher erldutert werden.

1.1.2.1 Verfahrenssprache und Kultur versus Fremdsprache und Kultur

Im Gerichtsverfahren miissen hdufig kulturspezifische Realien und Sachverhalte sowie

kulturell geprigte Kommunikationsmuster, Normen, Konventionen und Alltagspraktiken
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beriicksichtigt und geklidrt werden. Dazu zdhlen unter anderem BegriiBungs- und
Abschiedsrituale, Formen der Anrede, Gesprichsfithrung und der Sprecherwechsel.

Wenn erforderlich, geben Dolmetscher:innen Erkldrungen zu verschiedenen
Erscheinungsformen von Verhalten sowie zu kulturspezifischen Denk- und Handlungsweisen.
Auch sprachbezogene Erlduterungen konnen notwendig sein — etwa wie schwerwiegend ein
bestimmtes Schimpfwort einzuschitzen ist, inwieweit bestimmte Ausdriicke milieubedingt
sind oder welcher Dialekt verwendet wird (Kadri¢ 2019: 76).

Erklarungsbediirftig sind auflerdem Bezeichnungen fiir kulturspezifische Speisen,
Kleidungsstiicke, Feste, Brauche, Traditionen oder soziale Rollen. Ebenso miissen
Symbolbedeutungen, symbolische Ausdrucksformen und Wertvorstellungen beriicksichtigt
werden. Hiufig konnen sich hinter ein und demselben Wort unterschiedliche Denotate
verbergen.

Ein Beispiel dafiir ist das deutsche Wort paar im Vergleich zum russischen Wort napa

(wortlich “paar’). Laut Duden (2024) hat das deutsche Wort paar zwei Bedeutungen:

1. ‘einige’ — z.B. ein paar Dinge, Wochen, Euro

2. ‘wenige, nicht viele’ — z.B. alle paar Wochen, die paar Minuten

Das russische Wort napa weist ebenfalls zwei quantitative Bedeutungen auf. Eine bezeichnet
jedoch die exakte Zahl zwei, wihrend die andere eine kleine, aber unbestimmte Menge meint
(Kuznetsov 2000). Wenn also russischsprachige Personen von ein paar Monaten sprechen,
meinen sie hiufig zwei Monate, wihrend deutschsprachige Sprecher:innen damit einige, aber
mehr als zwei Monate verbinden. Solche semantischen Nuancen konnen bei der
Beweisaufnahme im Rahmen eines Gerichtsverfahrens erhebliche Bedeutung erlangen und

miissen entsprechend berticksichtigt werden.

1.1.2.2 Fachkultur versus Laienkultur

Eine weitere Dimension kultureller Unterschiede ergibt sich aus dem Zusammentreffen von
Fach- und Laienkulturen im Gerichtssaal. Vertreter:innen staatlicher Institutionen, am
Verfahren beteiligte Jurist:innen sowie Sachverstindige treten als Triger:innen einer
spezifischen Fachkultur auf. Die von ihnen verwendete Sprache reicht von fachlicher
Terminologie iiber Umgangs- und Standardsprache bis hin zu Fachjargon und regionalen

Varietdten. Zu dieser Fachkultur gehoren zudem institutionell geprigte Abldufe und Rituale
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im Gerichtssaal, die fiir Laien — also fiir andere Verfahrensbeteiligte — hédufig nur schwer
nachvollziehbar sind.

Die Translation im gerichtlichen Setting stellt somit eine besondere Form des
kulturellen Transfers dar. Heidinger & Malekpour-Augustin (2017: 357) betonen, dass ,,im
Gegensatz zu anderen Fachsprachen, insbesondere der naturwissenschaftlichen,
medizinischen oder technologischen, sich die Rechtssprache durch eine verhéltnismiBig viel
stiarkere Kulturgebundenheit auszeichnet®.

Kranj¢i¢ (2010) bezeichnet das Recht als einen wesentlichen Bestandteil der Kultur
und hebt hervor, dass fiir das Recht als eigenen Kulturraum dasselbe gilt wie fiir Kultur im
Allgemeinen: Kommunikation ist fiir den Einzelnen nur auf Grundlage seiner Enkulturation
moglich. ,,Juristische Kommunikation beruht auf der Bildung eines gemeinsamen Kontextes
wihrend der Ausbildung und Praxis, wodurch ein gemeinsamer Argumentations- und
Denkraum entsteht, was jedenfalls potenziell zu einem professionellen , Verstehen der Juristen
untereinander‘ und zu einem grundsitzlichen ,Nichtverstehen der Laien‘ fiihrt (Kranjci¢
2010: 142).

Fiir das translatorische Handeln stellt das Verstehen eine Grundvoraussetzung dar,
»denn nur das Verstandene kann sprachlich — gemif3 den Kommunikationskonventionen der
Zielsprache — ausgedriickt werden* (Kadri¢ 2019: 88). Die Kenntnis der Kultur des jeweiligen
Rechtskreises bildet daher eine unerldssliche Grundlage fiir ein umfassendes Versténdnis
sowohl der Rechtssprache als auch des Rechtssystems. Daraus folgt, dass sich der Erwerb von
Fachwissen fiir Gerichtsdolmetscher:innen konsequent am Kommunikationsraum Gerichtssaal
orientieren muss.

Fiir translatorisches Handeln bildet das Verstehen eine grundlegende Voraussetzung,
,denn nur das Verstandene kann sprachlich — geméfl den Kommunikationskonventionen der
Zielsprache — ausgedriickt werden* (Kadri¢ 2019: 88). Die Kenntnis der Kultur des jeweiligen
Rechtskreises stellt daher eine zentrale Bedingung fiir ein umfassendes Verstindnis sowohl
der Rechtssprache als auch des zugrunde liegenden Rechtssystems dar. Daraus ergibt sich,
dass der Erwerb fachlicher Kompetenz durch Gerichtsdolmetscher:innen konsequent an den

spezifischen Anforderungen des Kommunikationsraums Gerichtssaal ausgerichtet sein muss.

1.1.2.3 Gerichtsdolmetscher:innen als Kulturmittler:innen

Die Problematik der Kulturmittlung wird in der Fachliteratur zum Gerichtsdolmetschen sowie

allgemein zum Community Interpreting ausfiihrlich behandelt (vgl. Frey et al. 1990; Dollerup
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1993; Laster & Taylor 1994; Sami Sauerwein 2006; Driesen 2011; Kadri¢ 2019). Studien
zeigen, dass Dolmetscher:innen hiufig zu kulturellen oder landeskundlichen Aspekten befragt
werden und dadurch temporir eine expertdhnliche Rolle einnehmen (vgl. Sauerwein 2006:
48ft.). Driesen und Petersen (2011: 8) stellen fest, dass es in nahezu jeder
Kommunikationssituation bei  Gericht zu Verstindigungsschwierigkeiten aufgrund
soziokultureller Unterschiede kommen kann. Gerichtsdolmetscher:innen fungieren daher als
Kulturmittler:innen mit dem Ziel, Verstindigungsprobleme zwischen den Prozessbeteiligten
zu vermeiden.

Kelly (2000: 131ff) =zeigt, dass sowohl Gerichtsvertreter:innen als auch
Dolmetscher:innen die Weitergabe von fallrelevanten kulturellen Informationen befiirworten,
sofern sie ,,zur richtigen Zeit und in angemessener Weise* erfolgt. Rund 25 % der Befragten
unterstiitzen ausdriicklich, dass Dolmetscher:innen sozio-kulturelle Erldauterungen einbringen
(Kelly 2000: 142). Auch in der jiingeren Untersuchung von Stéglehner (2022), die qualitative
Interviews mit  Osterreichischen  Justizbeamt:innen zu ihren Erwartungen an
Gerichtsdolmetscher:innen durchfiihrte, wurde deutlich, dass das eigenstindige Aufzeigen
kulturbedingter Verstindnisschwierigkeiten durch Dolmetscher:innen von den Befragten
iiberwiegend positiv bewertet wird. Elf von sechzehn Personen stuften diese Kompetenz als
,»sehr wichtig* ein, sieben weitere sogar als ,,unerldsslich® (Stéglehner 2022: 160-161).

Laut Kadri¢ (2019: 117) gehort die Kulturmittlung ,,zur stindigen Aufgabe” von
Dolmetscher:innen. Wenn Gerichtsdolmetscher:innen zwischen einer wortgetreuen
Ubersetzung und einer kulturell angepassten Wiedergabe wiihlen miissen, geraten sie jedoch
hiufig in einen Rollenkonflikt (vgl. Martinsen 1994: 380; 1997: 198f.). Dieser ldsst sich
teilweise 10sen, indem sie dem Gericht bei Bedarf Zusatzinformationen zum kulturellen
Hintergrund oder zu den Verhaltensweisen der Befragten geben (vgl. Martinsen 1997: 265).
Die aktive Vermittlungstitigkeit von Dolmetscher:innen bedeutet jedoch nicht, dass sie
dadurch formal als Sachverstindige gelten. Ihr Ziel ist es vielmehr, das Gericht auf kulturelle
Unterschiede aufmerksam zu machen, Missverstindnisse zu vermeiden und
Bedeutungsunterschiede offenzulegen. Die Interpretation dieser Informationen bleibt die
Aufgabe der Richter:innen oder Anwilt:innen (vgl. Kelly 2000: 145).

AbschlieBend sei hervorgehoben, dass die reflektierte und situationsadidquate
Steuerung des  Kommunikationsprozesses zu den  zentralen Aufgaben von
Gerichtsdolmetscher:innen gehort. Kenntnisse tiber die Ausgangs- und Zielkultur sind dabei
wesentlich, um eine gelingende Verstindigung sicherzustellen. In ihrer Rolle als

Kulturmittler:innen tragen Gerichtsdolmetscher:innen entscheidend dazu bei, kulturell
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bedingte Bedeutungsunterschiede zu {iiberbriicken und den Verfahrensbeteiligten das

Verstehen und Dekodieren des Gesagten zu ermoglichen.

1.1.2.4 Formen und Grenzen der expliziten Kulturmittlung

Die Kulturvermittlung ist eine stindige Aufgabe im Rahmen der Dolmetschtitigkeit, die in
der Regel implizit erfolgt. In bestimmten Féllen bedarf es jedoch einer expliziten
soziokulturellen Kldrung. Mogliche Unterbrechungen des Dolmetschflusses sind dabei heikel,
da sie nicht nur den Kommunikationsrhythmus storen, sondern auch das Risiko einer
Kompetenziiberschneidung mit dem Gericht bergen konnen (vgl. Martinsen 1994: 380; 1997:
198f.). Es stellt sich daher die Frage, in welcher Form diese Klarung vorgenommen werden

kann. Driesen und Petersen (2011: 8) schlagen hierfiir eine dreistufige Vorgehensweise vor:

e Die/der Dolmetscher:in versucht zunichst, eine Dolmetschung zu finden, die den
Verfahrensbeteiligten eine Selbsterklarung ermoglicht.

e Wenn dieser Versuch scheitert, weist die/der Dolmetscher:in das Gericht auf das
Missverstindnis hin, damit dieses selbst eine Kldrung einleiten kann.

e Bleibt auch dieser Versuch erfolglos, bittet die/der Dolmetscher:in um die Erlaubnis,

die notwendigen Klidrungen eigenstindig vorzunehmen.

Diese Vorgehensweise dient dazu, das aktive Eingreifen der Dolmetscher:innen moglichst zu
vermeiden oder zumindest zu verzogern und gleichzeitig eine sachgerechte Kommunikation

zu gewdhrleisten.

1.1.2.5 Fazit

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass Kulturmittlung im Kontext des
Gerichtsdolmetschens eine zentrale translatorische Kompetenz darstellt, die weit iiber reine
Sprachmittlung hinausgeht. Der Gerichtssaal ist ein Kommunikationsraum, in dem
unterschiedliche kulturelle, sprachliche und fachliche Systeme aufeinandertreffen.
Gerichtsdolmetscher:innen iibernehmen dabei die Rolle von interkulturellen Vermittler:innen,
die nicht nur sprachliche AuBerungen iibertragen, sondern auch kulturell geprigte

Bedeutungen, Handlungsmuster und Kommunikationsnormen verstindlich machen. Die
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Forschung zeigt, dass eine implizite Kulturmittlung den Regelfall bildet, in besonderen
Situationen jedoch auch eine explizite soziokulturelle Kldrung erforderlich sein kann.
Empirische Studien (vgl. Kelly 2000; Stéglehner 2022) belegen, dass die kompetente
Wahrnehmung dieser Vermittlungsfunktion von Justizvertreter:innen iiberwiegend positiv
bewertet wird und als wesentliche Voraussetzung fiir eine faire Verhandlung gilt. Die
Féhigkeit, kulturelle Unterschiede zu erkennen, zu erkldren und gleichzeitig die
Rollenabgrenzung zum Gericht zu wahren, gehort somit zu den Kernaufgaben professioneller

Gerichtsdolmetscher:innen.

1.1.3 Gerichtsdolmetscher:innen als Sprachexpert:innen

Obwohl Gerichtsdolmetscher:innen im juristischen Sinne keine Sachverstindigen sind, treten
sie im gerichtlichen Verfahren héufig als Sprachexpert:innen auf. Neben den oben genannten
kulturspezifischen Kommentaren im Rahmen von Vernehmungen konnen sie beispielsweise
beauftragt werden, zu bestimmten sprachlichen Phidnomenen Stellung zu nehmen oder
Audiodateien und Schriftstiicke linguistisch zu analysieren und zu kommentieren — etwa bei
der Auswertung von Chatverldufen oder Sprachnachrichten.

In der Fachliteratur besteht kein Konsens dariiber, inwieweit
Gerichtsdolmetscher:innen als Sachverstdndige zu betrachten sind. In diesem Zusammenhang
sei auf die Diskussion innerhalb der forensischen Linguistik verwiesen, die sich mit den
Moglichkeiten und Grenzen linguistischer Gutachten befasst. Kniftka (1990) thematisiert
kritisch die in manchen Kreisen der Kriminalistik, Justiz und Anwaltschaft nicht selten
herrschenden UBERTRIEBENEN® Vorstellung von den Mdglichkeiten der forensischen
Linguistik. Er fiihrt aus, dass manche die Linguistik “im Ernst fiir eine Art ‘Geheimwaffe’

z.B. fiir die Autorermittlung im kriminalistischen Kontext™ halten:

Der Linguist als jemand, der den Tater beim Wort/Schopf nimmt und schliissig iiberfiihrt - eine
zeitweise auch in der Presse gehandelte Vorstellung. Sie ist wirklichkeitsfremd, unseriés und
wissenschaftlich unverantwortlich. Einen solchen Aussagewert und eine solche Beweisfunktion
haben linguistische Gutachten allein natiirlich niemals. Aus einem einfachen Grund (und mehreren
komplexen Gegebenheiten des Fachs Linguistik): Der Gegenstand Sprache ist nicht so beschaffen.

Er taugt nicht fiir 1:1-Zuordnungen — wie, wo, wann, mit wem auch immer. (Kniffka 1990: 1-2)

* GroBschreibung im Original.
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Thormann (2017) diskutiert in diesem Zusammenhang die notwendige Ausbildung
linguistischer Sachverstindiger und schlégt eine Kombination aus Linguistik — vorzugsweise
mit Schwerpunkten in der Fehlerlinguistik, Dialektologie oder Psycholinguistik — und
juristischen Kenntnissen vor. Zuséitzlich seien Grundkenntnisse in Psychologie, Soziologie
und Pddagogik von Vorteil (Thormann 2017: 287).

Kadri¢ (2019) kommt zu dem Schluss, dass Gerichtsdolmetscher:innen faktisch eine
sachverstindige Rolle einnehmen — unabhingig davon, ob sie formell als solche bezeichnet
werden oder nicht. Sie sind Fachleute mit besonderer Sachkunde, die in der Lage sind,
sprachlich-kulturelle Phdnomene im gerichtlichen Kontext kompetent zu beurteilen und zu
erlautern, sofern dies vom Gericht verlangt wird. Diese Funktion setzt ein griindliches
Verstidndnis des Sprachsystems voraus, das Dolmetscher:innen befdhigt, sprachliche
Strukturen, Register und Bedeutungsnuancen kritisch zu analysieren (Kadri¢ 2019: 124 ff.).

Diese Einschitzung deckt sich mit § 127 Abs. 4 StPO, wonach
Gerichtsdolmetscher:innen bei Verhandlungen, Vernehmungen und Tatrekonstruktionen zur
Beantwortung von Fragen herangezogen werden konnen, was ihre fachliche Verantwortung
im Verfahren verdeutlicht: “Dolmetscher haben nach bestem Wissen und Gewissen zu
iibersetzen, Ladungen der Staatsanwaltschaft und des Gerichts zu befolgen und bei
Verhandlungen, Vernehmungen und Tatrekonstruktionen Fragen zu beantworten” (§ 127 Abs.
4 StPO).

Vor dem Hintergrund dieser sachverstindigen Funktion wird deutlich, dass eine hohe
fachliche Qualifikation sowie eine ausgeprigte ethische Verantwortung unabdingbare

Voraussetzungen fiir die Tétigkeit von Gerichtsdolmetscher:innen sind.

1.1.3.1 Fazit

Gerichtsdolmetscher:innen iibernehmen in der Praxis eine verantwortungsvolle Expertenrolle,
die sprachliche, fachliche und interkulturelle Kompetenz vereint. Diese Funktion verlangt
nicht nur fundiertes linguistisches und juristisches Wissen, sondern auch ein hohes Mal3 an
ethischer Sensibilitit. Im folgenden Abschnitt werden die berufsethischen Aspekte des

Gerichtsdolmetschens ndher erliutert.
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1.1.4 Berufsethische Anforderungen

Die berufsethischen Anforderungen an Gerichtsdolmetscher:innen ergeben sich einerseits aus
den Ehrenkodizes der einschligigen Berufsverbidnde, sind andererseits aber auch im
rechtlichen Rahmen verankert und dienen zugleich dazu, den Erwartungen der Vertreter:innen
von Gerichten und anderen Behorden als Auftraggeber:innen zu entsprechen.

Diese Anforderungen stehen in unmittelbarem Zusammenhang mit dem hohen Maf3 an
Verantwortung, das Gerichtsdolmetscher:innen im Rahmen eines Gerichtsverfahrens tragen,
da die Qualitidt der Verdolmetschung den Verlauf und potenziell auch den Ausgang des
Verfahrens mafigeblich beeinflussen kann. Ethische Fragestellungen nehmen daher einen
zentralen Stellenwert in der Forschung zum Gerichtsdolmetschen ein.

Laut Driesen und Petersen (2011) zdhlen zu den berufsethischen Pflichten von
Gerichtsdolmetscher:innen die Verpflichtung zu Kollegialitdt und fairen Praktiken gegentiber
den Auftraggebern, die Gewihrleistung von Vollstindigkeit und Treue der Ubersetzung sowie
die Wahrung von Neutralitdt und Verschwiegenheit (Driesen 2011: 6).

Die Frage der Neutralitét und der professionellen Distanz steht im Zentrum zahlreicher
Untersuchungen, wobei ihre Umsetzung hdufig Auswirkungen auf die Vollstdndigkeit und
Genauigkeit der Verdolmetschung hat.

Prpi¢ (2007) beschreibt einen Fall, in dem eine Dolmetscherin aufgrund der
Unvereinbarkeit der Aussage eines Mandanten {iber ein Konzentrationslager in Bosnien mit
ihren eigenen Uberzeugungen die Originalaussage in der Verdolmetschung bewusst
verfilschte. Ein solches Verhalten stellt ein Beispiel gravierender Unprofessionalitdt dar.
Daneben existieren jedoch subtilere Formen der Beeinflussung, etwa nonverbale Signale wie
mimische Reaktionen, die Uneinigkeit ausdriicken konnen. Die Autorin betont, dass
Dolmetscher:innen in der Lage sein miissen, ,,auch schwierige Inhalte ohne eigene
Wertungen, ohne Mimik oder ,Augenverdrehen‘, ohne sichtbare Emotionen also,
weiterzugeben (Prpi¢ 2007: 191).

Eine detaillierte und systematische Analyse ethischer Orientierungspunkte fiir
Gerichtsdolmetscher:innen findet sich bei Kadri¢ (2019).

An erster Stelle nennt die Autorin die Unvoreingenommenheit. Darunter versteht sie
ein Verhalten, das sowohl rechtliche als auch moralische Bewertungen ausschlieft.
Dolmetscher:innen sollen keine eigenen oder lediglich distanzierte Meinungen &uf3ern und

emotionale Zuriickhaltung wahren (Kadri¢ 2019: 134-135).
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Ein weiterer zentraler ethischer Anspruch betrifft die Verpflichtung zur Vollstdndigkeit
der iibermittelten Informationen. Kadri¢ weist darauf hin, dass der Begriff der Vollstidndigkeit
je nach Stadium des Verfahrens unterschiedlich zu interpretieren ist. In den meisten Phasen
des Beweisverfahrens bedeutet Vollstandigkeit eine moglichst wortgetreue Wiedergabe, da
hier die fiir die Wahrheitsfindung relevanten Aspekte im Vordergrund stehen. Dies gilt
insbesondere fiir Zeugenaussagen, die fiir die Tatsachenfeststellung hidufig von entscheidender
Bedeutung sind. Bei der Verlesung von Anklageschriften oder Akteninhalten kann hingegen
eine zusammenfassende Verdolmetschung angemessen sein, da sie in erster Linie auf das
Verstédndnis der Zuhorer:innen ausgerichtet ist (Kadri¢ 2019: 135-136).

Eine weitere zentrale ethische Anforderung ist die Schweigepflicht (Kadri¢ 2019:
136). Gerichtsdolmetscher:innen sind gesetzlich zur Verschwiegenheit verpflichtet (vgl. § 127
Abs. 1 StPO sowie § 6 Abs. 1 IFG G). Dies bedeutet, dass sie liber samtliche Informationen,
die ihnen im Rahmen ihrer beruflichen Tatigkeit bekannt werden, Stillschweigen zu bewahren
haben. Die Auslegung dieses Grundsatzes geht jedoch weit {iber das bloBe ,,Verschweigen*
hinaus. Seine Einhaltung erfordert unter anderem einen sorgfiltigen und
verantwortungsvollen Umgang mit vertraulichen Daten, insbesondere bei der Nutzung
elektronischer Hilfsmittel. So diirfen beispielsweise keine Dokumente in online-basierte
maschinelle Ubersetzungsprogramme hochgeladen werden; stattdessen sind ausschlieBlich
lokal installierte Anwendungen zu verwenden.

Weitere ethische Anforderungen umfassen die Verpflichtung, Interessenkonflikte zu
vermeiden, beim Dolmetschen auftretende Fehler zu korrigieren sowie mogliche
Missverstindnisse durch transparente Aufkldrung zu beseitigen. Auf Grundlage dieser
Uberlegungen zu den berufsethischen Anforderungen entwickelt die Autorin ein ethisches
Gesamtkonzept, dessen Kern der Grundsatz der Allparteilichkeit bildet (in Abgrenzung bzw.
Ergénzung zu Neutralitidt und Unparteilichkeit).

Nach Kadri¢ (2019) stellt die Allparteilichkeit ein zentrales ethisches
Orientierungsprinzip dar, das die professionelle Haltung von Dolmetscher:innen maf3geblich
pragt. Dieses Prinzip besagt, dass Dolmetscher:innen allen Kommunikationsteilnehmer:innen
in gleicher Weise verpflichtet sind und ihre Handlungen kontinuierlich an die sich
wandelnden =~ Kommunikationsbedingungen = anpassen. =~ Dabei  entscheiden  sie
eigenverantwortlich, in welchem Ausmal} sie sich in die Interaktion einbringen oder sich
bewusst zurlicknehmen. Eine besondere Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang der

Aufgabe der Kulturmittlung zu (Kadri¢ 2019: 138).
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Ihr ethisches Konzept beschreibt die Autorin als eine Kombination zweier ethischer
Systeme — der Verantwortungsethik und der Gesinnungsethik — im Sinne der von Max Weber
fiir den politischen Kontext vorgeschlagenen Unterscheidung. Dieses Modell impliziert,
Dieses Modell impliziert, dass Dolmetscher:innen einerseits die moglichen Folgen ihres
Handelns antizipieren und jene Handlungsoption wéhlen, die in der konkreten Situation das
bestmogliche Ergebnis erwarten ldsst (Verantwortungsethik), und andererseits ihre eigene
moralische und ethische Haltung in ihr Handeln einbeziehen (Gesinnungsethik).

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass das Gerichtsdolmetschen zu jenen
Berufen gehort, in denen die ethische Dimension eine zentrale Rolle spielt. Es ist daher
nachvollziehbar, dass Forscher:innen die ethische Verantwortung von

Gerichtsdolmetscher:innen mit jener von Richter:innen vergleichen (vgl. Kadri¢ 2019: 153).

1.1.4.1. Fazit

Auf Grundlage der durchgefiihrten Literaturrecherche ldsst sich feststellen, dass das
Gerichtsdolmetschen sehr hohe Dberufsethische Standards erfordert. Neutralitit,
Unvoreingenommenheit, Vollstindigkeit und Schweigepflicht prigen das professionelle
Handeln und koénnen sich unmittelbar auf den Ausgang eines Verfahrens auswirken. Als
zentrale ethische Orientierung gilt die Allparteilichkeit, verstanden als gleiche Verpflichtung
gegeniiber allen Verfahrensbeteiligten und als flexible Anpassung an die spezifischen
Kommunikationsbedingungen. Gerichtsdolmetscher:innen tragen damit eine Verantwortung,
die derjenigen von Richter:innen vergleichbar ist, und bendtigen zur Erfiillung dieser Aufgabe
eine fundierte fachliche Ausbildung. Aus den oben beschriebenen Tétigkeitsbereichen
ergeben sich die Anforderungen an ihre Qualifikation, die im folgenden Abschnitt niher

erlautert werden.

1.2 Qualifikation

Heute gilt als unbestritten, dass die professionelle Ausiibung jeglicher translatorischer
Tatigkeit nicht allein die Beherrschung von mindestens zwei Sprachen voraussetzt, sondern
den Erwerb spezifischer translatorischer Kompetenz erfordert. Die Forschung zum Konzept
der translatorischen Kompetenz sowie zu deren Entwicklung hat daher in den vergangenen

Jahren erheblich an Dynamik gewonnen. In der einschldgigen Literatur besteht weitgehende
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Einigkeit dariiber, dass es sich dabei um ein komplexes, multidimensionales
Kompetenzgefiige handelt, das mehrere miteinander verkniipfte Teilkompetenzen umfasst.

Mit Blick auf die Qualifikationsanforderungen fiir gerichtlich zertifizierte
Dolmetscher:innen erscheinen aus didaktischer Perspektive insbesondere zwei Arbeiten von
zentraler Relevanz: Gerichtsdolmetschen: Grundwissen und -fertigkeiten von Driesen und
Petersen (2011) sowie Gerichts- und Behordendolmetschen. Prozessrechtliche und
translatorische Perspektiven von Kadri¢ (2019). Diese Werke sollen im Folgenden zunichst
betrachtet werden.

Driesen und Petersen (2011) schlagen eine Reihe von Kompetenzen vor, iiber die

juristische Dolmetscher:innen verfiigen sollen:

e Griindliche Beherrschung der betreffenden Sprachen

e (Griindliches Kenntnis der betreffenden Kulturen

e Solide forensische Kenntnisse (Gerichtsverfahren/Institutionen der betreffenden
Léander)

e Fihigkeit, Fachthemen vorzubereiten (Gutachten)

e Simultandolmetschen (Fliisterdolmetschen)

o Konsekutivdolmetschen (aus dem Gedichtnis und/oder mit Notizentechnik),
Vom-Blatt-Ubersetzen bzw. Vom-Blatt-Dolmetschen

e Berufsethisches Verstindnis und Bewusstsein. (Driesen 2011: 11)

Obwohl die in dieser Liste genannten Kompetenzen lediglich stichwortartig aufgefiihrt und
nicht im Einzelnen erldutert sind, ldsst sich ihre Bedeutung aus anderen Teilen der Arbeit
erschlieBen. So impliziert etwa die ,,griindliche Beherrschung von zwei Sprachen® die
Beherrschung einer Sprache auf Muttersprachniveau sowie einer Arbeitssprache mit
vollstindiger Kompetenz in allen Sprachregistern — ,,von der Umgangssprache bis zur
akademischen Sprache* (Driesen 2011: 12).

Bei den forensischen Kenntnissen wird weder die Beherrschung einzelner
Gesetzesparagraphen noch das Auswendiglernen spezifischer Vorschriften erwartet.
Entscheidend ist vielmehr ein Verstdndnis des gerichtlichen Verfahrens, seiner einzelnen
Stadien, der beteiligten Akteur:innen und ihrer jeweiligen Rechte und Pflichten sowie der
zentralen Begriffe und fachlichen Terminologie des Prozessgeschehens. Dieses Wissen soll
Dolmetscher:innen ermdoglichen, sich wéhrend einer Gerichtsverhandlung sicher zu

orientieren und ihr translatorisches Handeln entsprechend zu planen. Gleichzeitig betonen die
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Autoren, dass eine vertiefte Kenntnis von Gesetzestexten grundsitzlich von Vorteil sein kann
(Driesen 2011: 12f.).

Nach Kadri¢ setzt sich die Qualifikation fiir das Gerichtsdolmetschen im Wesentlichen
aus fiinf Kompetenzbereichen zusammen: Sprachkompetenz, Kulturkompetenz,
Dolmetschkompetenz, Fachkompetenz und ethischer Kompetenz.

Die Sprachkompetenz basiert auf einer fundierten Beherrschung der jeweiligen
Sprachen, die nicht nur Wortschatz und Grammatik, sondern ebenso Stilmittel, Sprachregister,
regionale Varietdten und Dialekte umfasst. Sprachbeherrschung impliziert dabei sowohl einen
reflektierten und situationsangemessenen Sprachgebrauch als auch ein explizites Wissen tiber
sprachliche Strukturen. Dies ermdglicht es Dolmetscher:innen, die Sprache systematisch und
kontextsensitiv anzuwenden — je nach Situation, Kommunikationsziel oder fachlichem
Bereich (Kadri¢ 2019: 150f.). Dariiber hinaus sind theoretische Kenntnisse iiber das
Sprachsystem erforderlich, damit Gerichtsdolmetscher:innen ihre im vorhergehenden
Unterkapitel beschriebene Rolle als Sprachsachverstindige addquat erfiillen konnen.

Die Kulturkompetenz umfasst nicht nur die Wahrnehmung der kulturellen Dimension,
die sich in sprachlichen Formen manifestiert, sondern auch ein explizites Wissen iiber die
Eigen- und die Zweitkultur. Sie beinhaltet einen bewussten Umgang mit den jeweiligen
Verhaltensmustern, Wertorientierungen und sozialen Beziehungen sowie mit dem daraus
entstechenden Diskurs, ,,der nicht mehr ‘unreflektiert’, ‘selbstverstindlich’ und ‘natiirlich’
verlduft, sondern zielbewusst in der Kommunikation eingesetzt wird* (Kadri¢ 2019: 151).

Die Dolmetschkompetenz umfasst die Beherrschung verschiedener Dolmetsch- und
Ubersetzungstechniken, darunter das Konsekutivdolmetschen, das Simultandolmetschen
einschliefSlich des Fliisterdolmetschens, das Vom-Blatt-Dolmetschen sowie den Einsatz der
Notizentechnik und des Fachiibersetzens.

Kadri¢ widmet dem Fachiibersetzen besondere Aufmerksamkeit. Sie hebt hervor, dass
Gerichtsdolmetscher:innen schriftliche Ubersetzungen aus unterschiedlichen Fachgebieten
anfertigen miissen, die verschiedenen Textsorten angehdren und haufig einen hohen Grad an
fachsprachlicher Spezialisierung aufweisen (Kadri¢ 2019: 152f.).

Daraus ldsst sich ableiten, dass die fiir das Gerichtsdolmetschen erforderlichen
Fachkenntnisse nicht auf forensische Inhalte beschrinkt sind, wie es Driesen und Petersen
(2011) angeben, sondern zumindest Grundkenntnisse in jenen Fachgebieten umfassen, die in
der gerichtlichen Praxis besonders hdufig relevant werden. Dazu zéhlen insbesondere

Technik, Biologie und Medizin.
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Zu den weiteren zentralen Kompetenzen von Gerichtsdolmetscher:innen zédhlen laut
Kadri¢ ein sehr gut ausgeprigtes (Kurzzeit)geddchtnis sowie eine klare, deutliche und fliissige
Ausdrucksweise. Von wesentlicher Bedeutung ist dariiber hinaus die Fahigkeit, pragmatische
und semantische Beziehungen prizise wahrzunehmen und in die Verdolmetschung zu
integrieren (Kadri¢ 2019: 152).

SchlieBlich  hebt Kadri¢ die ethische Kompetenz ~und ein ethisch
verantwortungsbewusstes Rollenverstindnis als wesentliche Bestandteile professionellen
Gerichtsdolmetschens hervor. Die Autorin vertritt die Auffassung, dass die ethischen
Anforderungen an Dolmetscher:innen mit jenen an Richter:innen vergleichbar sind (Kadri¢
2019: 153).

Die genannten Kompetenzbereiche stellen die  Grundqualifikation von
Gerichtsdolmetscher:innen dar und bilden eine unverzichtbare Voraussetzung fiir die
professionelle Ausiibung dieses Berufs. Fehlen diese Qualifikationen ganz oder teilweise, gilt
ein:e Kandidat:in als fiir den Beruf ungeeignet.

Zum Abschluss der Diskussion iiber die Kompetenzen ist anzumerken, dass es
sinnvoll erscheint, auch die digitale Kompetenz in die Liste der wichtigen Kompetenzen
aufzunehmen (vgl. Kadri¢ 2011). Die Einfiihrung neuer Technologien, wie etwa das bereits
erwdhnte Audio- und Videodolmetschen bei Gerichten, wird die Anforderungen an digitale
Kompetenzen weiter erhohen.

Havelka (2021) listet in Anlehnung an den Referenzrahmen fiir digitale Kompetenzen
(DigComp) der Europdischen Union (2018) fiinf fiir das Dolmetschen relevante
Kompetenzbereiche auf: Informations- und Datenkompetenz, Kommunikation und
Kooperation, Erstellung digitaler Inhalte, Sicherheit und Problemldsung.

Unter Informations- und Datenkompetenz im Zusammenhang mit dem Dolmetschen
unter FEinsatz von IKT sind jene Fahigkeiten zu verstehen, die ,auftragsbezogene
Internetrecherche zur Terminologie, das Filtern, das Auswédhlen von relevanten
Hintergrundinformationen sowie das Speichern und Verwalten der Terminologie® umfassen
(Havelka 2021: 65).

Der Bereich Kommunikation und Kooperation bezieht sich auf die Zusammenarbeit
beim FEinsatz von Technologien fiir das Audio- und Videodolmetschen. Er umfasst die
Anwendung geeigneter Dolmetschstrategien sowie ein der technologiebedingten
Dolmetschsituation angemessenes Kommunikationsverhalten.

Die Kompetenz im Bereich Erstellung digitaler Inhalte setzt die Fahigkeit voraus, mit

Audio- und Videodateien sachgerecht umzugehen.
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Der Kompetenzbereich Sicherheit betrifft den verantwortungsvollen Umgang mit
digitalen Gerdten, insbesondere im Hinblick auf den Schutz digitaler Inhalte und
personenbezogener Daten. Er steht in engem Zusammenhang mit der Verschwiegenheit als
Bestandteil der berufsethischen Kompetenz von Dolmetscher:innen und ist im Kontext des
Gerichtsdolmetschens von besonderer Relevanz.

Unter Problemlosung wird die Fihigkeit verstanden, technische Schwierigkeiten zu
beheben und Informations- und Kommunikationstechnologien kreativ im Dolmetschprozess

einzusetzen.

1.3 Fazit

Abschlieend ldsst sich festhalten, dass das Gerichtsdolmetschen ein komplexes,
vielschichtiges Tatigkeitsfeld darstellt, das den Erwerb einer breit angelegten translatorischen
Kompetenz erfordert. Diese setzt sich aus mehreren zentralen Teilbereichen zusammen:
Sprachkompetenz, Kulturkompetenz, Dolmetschkompetenz, fachliche Kenntnisse in
relevanten Spezialgebieten, Kenntnisse der Rechtssysteme beider Lander, digitale Kompetenz
sowie ethische Kompetenz. Ergidnzend sind ein gut ausgeprdgtes Gedichtnis, die Fahigkeit
zum Umgang mit fachlich anspruchsvollen Inhalten, das Erkennen pragmatischer und
semantischer Zusammenhédnge sowie eine klare und prézise Ausdrucksweise von wesentlicher
Bedeutung.

Die vorliegende Literaturanalyse verdeutlicht, dass diese Kompetenzbereiche in
unterschiedlichem Malle ausgebildet werden konnen. Wiéhrend einige davon im Rahmen einer
translatorischen Ausbildung vermittelt werden, erfordern andere — insbesondere juristische,
fachsprachliche und digitale Aspekte sowie die berufsethische Orientierung — eine gezielte
Zusatzqualifikation und kontinuierliche berufliche Weiterbildung. Damit zeigt sich, dass
professionelle Gerichtsdolmetscher:innen iiber ein umfassendes und interdisziplinédres
Kompetenzprofil verfiigen miissen, um den hohen Anforderungen des Gerichtskontextes

gerecht zu werden.
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2 Eintragung in die Gerichtsdolmetscher:innenliste

Nachdem im vorhergehenden Abschnitt die erforderlichen Kompetenzen fiir das
Gerichtsdolmetschen erldutert wurden, richtet sich der Fokus nun auf die gesetzlichen

Voraussetzungen fiir die Eintragung in die Gerichtsdolmetscher:innenliste.

2.1 Gesetzliche Voraussetzungen

Die Voraussetzungen fiir die Eintragung in die Liste der allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Sachverstindigen und Dolmetscher:inen sind im Sachverstindigen- und
Dolmetschergesetz (SDG) geregelt. Fiir die Eintragung in die Gerichtssachverstidndigen- und
Gerichtsdolmetscher:innenliste — im Falle von Dolmetscher:innen fiir eine bestimmte Sprache

— sind gemall SDG folgende Voraussetzungen zu erfiillen:

e Sachkunde;

e Kenntnisse der wichtigsten Vorschriften des Verfahrensrechts;

e Nachweis einer einschligigen Ubersetzer- und Dolmetschertitigkeit vor der
Eintragung;

e Geschiftsfahigkeit in allen Belangen und Nichtbestehen einer aufrechten gesetzlichen
Vertretung im Sinn des § 1034 ABGB;

e Personliche Eignung fiir die Erfillung mit der Aufgaben -einer:eines
Gerichtsdolmetscher:in;

e Vertrauenswiirdigkeit;

e Nachweis tiiber das Vorhandensein fiir die Auslibung der Tatigkeit als
Gerichtsdolmetscher:in ausreichende Ausstattung;

o Geordnete wirtschaftliche Verhiltnisse;

e Bedarf an allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Gerichtsdolmetscherinnen
und Gerichtsdolmetschern flir das Fachgebiet (d.h. fiir die jeweilige Sprache,
hinsichtlich derer die FEintragung in die Gerichtssachverstindigen- und

Gerichtsdolmetscher:innenliste beantragt wird) der/des Bewerber:in. (SDG 2024)

Die erforderliche Dauer der Berufserfahrung hingt vom Ausbildungsweg ab. Liegt keine
spezifische ~ Dolmetscherausbildung vor, ist eine dreijihrige  Ubersetzer- und

Dolmetschertdtigkeit innerhalb der letzten fiinf Jahre vor Antragstellung nachzuweisen. Bei
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vorhandener dolmetschspezifischer Ausbildung gentigt eine einjidhrige Tatigkeit innerhalb der

letzten drei Jahre. Das SDG prézisiert hierzu:

[...] eine einjdhrige Tatigkeit solcher Art in den letzten drei Jahren vor der Eintragung gentigt,
wenn der Bewerber an einer Universitét ein Studium der Translationswissenschaft mit einem
Arbeitsaufwand von zumindest 240 ECTS-Anrechnungspunkten (§ 54 Abs. 2 Universititsgesetz
2002) zuriickgelegt und mit einem akademischen Grad abgeschlossen oder ein gleichwertiges
ausliandisches Studium absolviert hat; der Absolvierung eines solchen Studiums insofern
gleichgestellt ist der positive Abschluss eines Universitétslehrgangs mit einem Arbeitsaufwand
von zumindest 60 ECTS-Anrechnungspunkten, der seinem Inhalt nach schwerpunktméBig
Kenntnisse im Bereich des Dolmetschens flir Gerichte und andere offentliche Einrichtungen
vermittelt und der vom Bewerber in jener Sprache oder jenen Sprachen absolviert wurde,
hinsichtlich derer die Eintragung in die Gerichtssachverstdndigen- und Gerichtsdolmetscherliste

begehrt wird [...]. (IIl. Abschnitt § 14 Z 2 SDG)

Im Gegensatz zu den Sachverstindigen ist fiir die Ausiibung der Téatigkeit einer:eines
Gerichtsdolmetscher:in ~ weder die  Osterreichische  Staatsbiirgerschaft noch  die
Staatsbiirgerschaft eines Mitgliedstaates der Europdischen Union, eines Vertragsstaates des
Européischen Wirtschaftsraums oder der Schweizerischen Eidgenossenschaft erforderlich.

Der Abschluss einer Haftpflichtversicherung ist im eigenen Interesse der/des
Bewerber:in ratsam und wird in manchen Féllen auch von Seiten der
Landgerichtspréisident:innen  ausdriicklich ~ erwlinscht. Dennoch anders als bei
Gerichtssachverstindigen ist eine solche Versicherung keine Voraussetzung fiir die Eintragung
in die Gerichtsdolmetscher:innenliste: “Fiir den Dolmetscher gilt der II. Abschnitt mit
Ausnahme des § 2 Abs. 2 Z 1 Buchstaben b, f und i sowie des § 2a mit den Besonderheiten
sinngemil <...>” (II. Abschnitt § 2a SDG, III. Abschnitt § 14 SDG).

Die Gerichtssachverstindigen- und Gerichtsdolmetscher:innenliste wird von der/dem
Prisident:in eines Landesgerichts gefiihrt, wobei fiir jede:n Gerichtsdolmetscher:in
ausschlieBlich ein Landesgerichtsprasidium zusténdig ist. Voraussetzung fiir die Eintragung in
die Liste des jeweiligen Gerichts ist der gewohnliche Aufenthalt oder der Ort der beruflichen
Tétigkeit im entsprechenden Sprengel. Eine spétere Bekanntgabe eines neuen Aufenthalts-
oder Berufsausiibungsortes ist moglich. Liegt dieser im Sprengel eines anderen
Landesgerichts, geht die ortliche Zustindigkeit mit der Bekanntgabe auf das Préasidium jenes

Landesgerichts iiber, in dessen Sprengel sich der neue Ort befindet.
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Der Antrag auf Fintragung in die  Gerichtssachverstindigen- und
Gerichtsdolmetscher:innenliste kann schriftlich {iber die elektronische Plattform des
Bundesministeriums fiir Justiz eingebracht werden. Bei einigen Landesgerichten besteht
zudem die Moglichkeit, den Antrag per E-Mail an das zustdndige Gericht zu ibermitteln.

Nach Einlangen des Antrags priift die/der Prasident:in des zustéindigen Landesgerichts
das Vorliegen der oben genannten Voraussetzungen. Besteht zum Zeitpunkt der
Antragstellung kein Bedarf an Gerichtsdolmetscher:innen fiir die betreffende Sprache, wird
der Antrag abgewiesen.

Fiir die Uberpriifung der Sachkunde, Kenntnisse der wichtigsten Vorschriften des
Verfahrensrechts, des Nachweises der Ubersetzer- und Dolmetschertitigkeit sowie der
entsprechenden Ausbildung und technischen Ausstattung ist eine begriindete Stellungnahme
einer Kommission einzuholen.

Die Kommission besteht in der Regel aus drei Mitgliedern und wird von einer:einem
Richter:in geleitet, die/der vom Président:in des Landesgerichts bestellt wird. Falls
erforderlich, konnen auch mehrere Richter:innen in die Kommission berufen werden.

Die/der Vorsitzende hat mindestens zwei Fachleute beizuziehen, die vom
Osterreichischen Verband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Dolmetscher:innen namhaft gemacht wurden. Von diesen qualifizierten und unabhingigen
Fachpersonen muss mindestens eine fiir die betreffende Sprache in die Sachverstindigen- und
Dolmetscher:innenliste eingetragen sein oder ihre Sprachkenntnisse auf andere Weise
nachgewiesen haben.

Nach den Bestimmungen des SDG hat die Kommission ,,den Bewerber grundsétzlich
miindlich zu priifen. Wenn dies zweckmiBig ist, ist der Bewerber auch schriftlich zu priifen
[...]°(§ 4 Abs. 2 SDQG).

Das Gesetz sieht vor, dass bei dringendem Bedarf in aullereuropéischen Sprachen der
sachliche Anwendungsbereich auf miindliche Dolmetschleistungen beschrinkt werden kann
(wobei Tiirkisch als europdische Sprache gilt). In diesem Fall beschrinkt sich auf Antrag
der/des Bewerber:in die Priifung der Kompetenz in der betreffenden Sprache auf das
miindliche Dolmetschen. Diese Moglichkeit kann nur einmalig und fiir einen Zeitraum von
fiinf Jahren in Anspruch genommen werden. Die Fithrung eines Rundsiegels ist in diesem Fall
ausgeschlossen (III. Abschnitt § 14 Z 5a SDG). Im folgenden Abschnitt werden Struktur und
Ablauf dieser Priifung im Detail dargestellt.
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2.2 Zertifizierungspriifung: Struktur, Ablauf und Inhalte

Mit der Novelle des Sachverstindigen- und Dolmetschergesetzes (SDG) im Jahr 1998 wurde
eine standardisierte Zertifizierungspriifung eingefiihrt, um die Sachkunde und Kenntnisse iiber
die wichtigsten Vorschriften der zentralen Bestimmungen des Osterreichischen Rechts durch
eine staatliche Kommission zu tiberpriifen (BGBI Nr. 168/1998).

Bis zu diesem Zeitpunkt bestand fiir angehende Gerichtsdolmetscher:innen die
Moglichkeit, neben dem regulidren Dolmetschstudium ihre Sprachkompetenz durch das
Ablegen zweier universitirer Sprachpriifungen — jeweils in schriftlicher und miindlicher Form
— nachzuweisen. Im Rahmen dieser Priifungen wurden unter anderem auch juristische
Fachtermini abgefragt (vgl. Leinschitz 2000).

Es ist anzumerken, dass in nicht allen Lindern der Europdischen Union das Ablegen
einer speziellen Priifung eine Voraussetzung flir die Aufnahme in die offizielle Liste der
Gerichtsdolmetscher:innen darstellt. Matinsen & Dubslaft (2008) verweisen beispielsweise
darauf, dass in Danemark lediglich der Nachweis eines Master- oder Bachelorabschlusses in
beiden Arbeitssprachen an einer der zwei dénischen Universititen erforderlich ist. In ihrer
Untersuchung gelangen die Autor:innen dennoch zu dem Schluss, dass ein “vital need for
check interpreters in Denmark” besteht (Martinsen & Dubslaft 2008: 153).

In Osterreich gilt die seit 1998 verpflichtende Zertifizierungspriifung allgemein als
anspruchsvoll. So lag laut Marics und Nuc¢ (2000: 254) die Durchfallquote im Jahr 2020 bei
rund 65 %.

Im Folgenden werden der inhaltliche Aufbau sowie der Ablauf der

Zertifizierungspriifung in Osterreich niiher dargestellt.

2.2.1 Inhalte und Ablauf der Zertifizierungspriifung

Bei der Priifung der Sachkunde und Kenntnisse iiber die wichtigsten Vorschriften des
osterreichischen Rechts durch die Kommission werden neben der Sprach-, Ubersetzungs- und
Dolmetschkompetenz auch die in der tdglichen Gerichtspraxis erforderlichen juristischen
Kenntnisse sowie die einschligige Fachterminologie in schriftlicher und miindlicher Form
gepriift. Die Zertifizierungspriifung besteht aus folgenden Teilen®:

1. die juristischen Fachkenntnisse

2a. die Ubersetzung in die deutsche Sprache

8 Darstellung laut (Schwarzenbacher et al. 2023: 2.)
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2b. die Ubersetzung in die Fremdsprache
3a. das Vom-Blatt-Dolmetschen in die deutsche Sprache
3b. das Vom-Blatt-Dolmetschen in die Fremdsprache

4. das Dolmetschen einer Verhandlungs- oder Vernehmungssituation.

Die Themen einzelner Priifungsteile werden vor der Priifung nicht ndher definiert. Im

Folgenden werden die genannten Priifungsteile einzeln dargestellt.

2.2.1.1 Juristischer Fragebogen

Der juristische Fragebogen umfasst Fragen aus unterschiedlichen Bereichen des
osterreichischen Rechts, insbesondere aus dem Verfahrensrecht sowie aus zentralen Bereichen
des Straf-, Zivil- und Verwaltungsrechts. Die Fragestellungen werden in deutscher Sprache
formuliert und sind ebenfalls in deutscher Sprache zu beantworten. Inhaltlich beziehen sich
die Fragen auf grundlegende rechtliche Kenntnisse sowie auf das Verstindnis zentraler
Rechtsbegrifte, Institutionen und Verfahrensprinzipien. Das Format der Fragen ist dabei
heterogen und umfasst offene Fragestellungen, Begriffsdefinitionen sowie die Erlduterung
juristischer Abkiirzungen. Inhaltlich werden unter anderem Fragen behandelt, wie etwa nach
dem Instanzenzug 1im Zivilverfahren, nach der rechtlichen Bedeutung der
Erwachsenenvertretung, nach dem Begriff des Versdumnisurteils oder nach dem Prinzip der
Diversion. Dariiber hinaus werden auch verfahrensrechtliche Aspekte wie die
Streitwertgrenze, der Anwendungsbereich des AuBerstreitgesetzes, obsorgerechtliche
Verfahrensregelungen sowie die Verfahrenshilfe thematisiert. Ergdnzend dazu wird die
Kenntnis der im juristischen Bereich verwendeten Abkiirzungen, wie etwa ABGB, StGB oder
ZPO, iiberpriift.

Fiir diesen Priifungsteil sind 20 Minuten vorgesehen; die Antworten sind hindisch

anzufertigen.

2.2.1.2 Ubersetzung

Fiir die Ubersetzung in die deutsche Sprache sowie aus der deutschen Sprache erhalten die
Kandidat:innen einen praxisnahen Text aus dem Bereich des Gerichtsdolmetschens, etwa
einen Strafantrag, einen Kaufvertrag, eine Reisevollmacht, einen Gesellschaftsvertrag, ein

Fithrungszeugnis, eine Rechtsbelehrung, ein Merkblatt oder verschiedene Bescheinigungen,
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wie etwa Bestétigungen iiber das Nichtvorliegen von Verkehrsunfillen, liber die Gewdhrung
von Pensionen oder Sozialleistungen oder {iber eine Eheschlieung.

Ein solcher Text kann beispielsweise eine Rechtsbelehrung fiir Verddchtige und
Beschuldigte in einem Finanzstrafverfahren betreffen. Inhaltlich umfasst er grundlegende
Informationen zum rechtlichen Rahmen des Finanzstrafverfahrens, insbesondere Hinweise auf
die einschldgigen gesetzlichen Grundlagen, den Ablauf des Verfahrens sowie die Rechte und
Pflichten der betroffenen Personen. Dariiber hinaus werden zentrale Begriffe des
Verfahrensrechts erldutert, etwa die Unterscheidung zwischen dem Status als Verdédchtige:r
und als Beschuldigte:r sowie die jeweiligen rechtlichen Konsequenzen dieser
Verfahrensstellung. Solche Texte stellen hohe Anforderungen an die Ubersetzungsleistung, da
sie eine priazise Wiedergabe juristischer Terminologie erfordern.

Neben offiziellen Dokumenten konnen auch allgemeinsprachliche Texte mit
einschligigem Fachvokabular zur Ubersetzung vorgelegt werden, etwa Zeitungsartikel zu
Verkehrsunfillen, hduslicher Gewalt oder anderen Straftaten, die juristische Terminologie,
medizinische Begriffe oder technisches Fachvokabular enthalten. Die Einbeziehung solcher
Texte im Rahmen der Zertifizierungspriifung ist insofern sinnvoll, als sie zentrale
Anforderungen an die Qualifikation von Gerichtsdolmetscher:innen widerspiegelt, wie sie im
theoretischen Teil dieser Arbeit herausgearbeitet wurden.

Das Gerichtsdolmetschen ist durch eine hohe thematische Bandbreite gekennzeichnet,
da Dolmetscher:innen in gerichtlichen und behdrdlichen Kontexten mit unterschiedlichsten
Sachverhalten konfrontiert sind. Entsprechend erfordert die Téatigkeit nicht nur fundierte
terminologische Kenntnisse in mehreren Fachbereichen, sondern auch die Fihigkeit, sicher
zwischen verschiedenen Sprachregistern zu wechseln. Neben formal-juristischer Fachsprache
sind hdufig allgemeinsprachliche sowie umgangssprachliche Ausdrucksweisen zu verarbeiten
und adressatengerecht zu iibertragen. Die Priifung solcher Texte tridgt somit dazu bei, jene
sprachlichen und fachlichen Kompetenzen sichtbar zu machen, die fiir die professionelle
Ausiibung der Tétigkeit als Gerichtsdolmetscher:in unerldsslich sind.

Bei der Bewertung der Ubersetzungsleistung werden sowohl der Umfang als auch die
Qualitidt der angefertigten Ubersetzung beriicksichtigt. Die Ubersetzung kann entweder
handschriftlich oder am Computer angefertigt werden. Fiir die Ubersetzung in beide
Sprachrichtungen stehen jeweils 15 Minuten zur Verfiigung. Die Texte konnen hinsichtlich
ihres Umfangs variieren und miissen nicht vollstindig iibersetzt werden.

2.2.1.3 Vom-Blatt-Dolmetschen
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Fir das Dolmetschen vom Blatt werden Texte angeboten, die in der Praxis miindlich
gedolmetscht werden konnen, z.B. Strafanzeige, Anklageschrift, Rechtsmittelbelehrung,
Kaufvertrag, Notariatsakt, Gesellschaftsvertrag etc. Neben formal-juristischen Fachtexten
konnen auch Texte allgemeinen Charakters herangezogen werden, die jedoch fiir die Praxis
des Gerichtsdolmetschens relevante Begriffe und Konzepte enthalten.

Inhaltlich weisen diese Texte eine hohe Dichte an juristischer Terminologie sowie an
verfahrensrechtlichen und institutionellen Beziigen auf und sind dariiber hinaus héufig durch
komplexe syntaktische Strukturen gekennzeichnet. Dazu zdhlen insbesondere lange,
verschachtelte Satzkonstruktionen, nominalisierte Formulierungen sowie listen- oder
aufzahlungsartige Textpassagen, wie sie in Gerichtsentscheidungen, Notariatsakten,
Vertragen, rechtlichen Informations- und Belehrungstexten {iblich sind.

Neben formal-juristischen Fachtexten konnen auch Texte allgemeinen Charakters
herangezogen werden, die jedoch fiir die Praxis des Gerichtsdolmetschens relevante Begriffe
und Konzepte enthalten. Dazu zdhlen insbesondere Informations- oder Merkblitter, die
rechtliche Voraussetzungen, erforderliche Unterlagen oder mogliche Rechtsfolgen eines
Verfahrens darstellen und sich hiufig an rechtsunkundige Adressat:innen richten.

Nach der Ausgabe des Ausgangstextes erhalten die Kandidat:innen eine kurze
Vorbereitungszeit, um sich mit Inhalt, Struktur und Terminologie des Textes vertraut zu
machen. AnschlieBend erfolgt das Dolmetschen vom Blatt unter Priifungsbedingungen.
Bewertet wird dabei nicht nur die terminologische und inhaltliche Richtigkeit der
Ubertragung, sondern auch die Fihigkeit, komplexe rechtliche Informationen verstindlich,
strukturiert und situationsangemessen miindlich zu vermitteln. Dieser Priifungsteil erfordert
daher neben ausgepridgten Sprach- und Dolmetschkompetenzen insbesondere ein sicheres
Textverstindnis, eine schnelle Analysefdhigkeit sowie die Beherrschung unterschiedlicher
Sprachregister, wie sie im gerichtlichen und behordlichen Kommunikationsalltag erforderlich

sind.

2.2.1.4 Simulierte Gerichtsverhandlung

Die Kommissionsmitglieder simulieren eine Gerichtsverhandlung im Rahmen eines Straf-
oder Zivilprozesses so realititsnah wie moglich. Die Kandidat:innen miissen diese simulierte
Verhandlung dolmetschen. Mitunter wird die Verhandlung fiir jede Kandidatin bzw. jeden
Kandidaten einzeln durchgefiihrt; in anderen Féllen dolmetschen alle Kandidat:innen

abwechselnd einzelne Teile derselben Simulation.
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Je nach Kommunikationssituation sind dabei unterschiedliche Dolmetschmodi
anzuwenden, etwa Konsekutivdolmetschen mit oder ohne Notizen, Fliisterdolmetschen oder
Vom-Blatt-Dolmetschen.

Die Themen der simulierten Gerichtsverhandlungen reichen von Verkehrsunfillen

iiber hausliche Gewalt bis hin zur Kiindigung von Mietvertragen.

2.1.2. Beurteilung der Priifung

Die einzelnen Priifungsteile werden mit ,,bestanden* oder ,,nicht bestanden* bewertet. Fiir
einen positiven Bescheid tiber die Eintragung in die Gerichtssachverstindigen- und
Gerichtsdolmetscher:innenliste miissen alle sechs Priifungsteile erfolgreich absolviert werden.

Bei einem Nichtbestehen einzelner Teile sind beim nédchsten Antritt nur jene
Priifungsteile zu wiederholen, die negativ beurteilt wurden. In der Regel empfiehlt die
Priifungskommission, mit einer Wiederholung mehrere Monate zu warten — etwa zwolf, sechs
oder drei Monate — abhéngig vom individuellen Kenntnisstand der jeweiligen Kandidat:innen.

Die Anzahl der Priifungsantritte ist nicht beschrankt; bei jedem Antritt ist jedoch die
volle Priifungsgebiihr in Hohe von 400 Euro zu entrichten (OVGD 2025).

2.3 Verfahren fiir die Eintragung in die Liste nach erfolgreichem Bestehen der

Zertifizierungspriifung

Nach einer positiven Entscheidung der/des Prisident:in des Landesgerichts erfolgt die
Eintragung der/des Bewerber:in in die Liste der allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Dolmetscher:innen.

Diese Liste wird elektronisch gefiihrt und ist auf der Webseite des Bundesministeriums
fiir Justiz abrufbar. Die Dolmetscher:innen sind nach Fachgebiet — das heiflt nach Sprachen —
gegliedert und mit Vor- und Familiennamen, Anschrift sowie weiteren von ihnen angegebenen
Kontaktdaten verzeichnet (vgl. BMJ o.].).

Uber die Bewilligung der Eintragung in die Liste der allgemein beeideten und
gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen wird mit Bescheid entschieden. Vor der
Eintragung in diese Liste hat die/der Antragsteller:in gemdB3 § 5 Abs. 1 lit. ¢ SDG den Eid
abzulegen. Zum Beendigungstermin ist das ausgefiillte Antragsformular fiir den neuen
Gerichtsdolmetscher:inausweis und eine Kopie eines giiltigen Lichtbildausweises

mitzubringen. damit die Bestellung der Ausweiskarte auch gleich vollzogen werden kann. Im
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Falle einer vollstindigen Zertifizierung ist aulerdem vor oder beim Beendigungstermin der
Siegelabdruck zu iibermitteln. Das Rundsiegel flir die Anfertigung von beglaubigten
Ubersetzungen muss den Namen der/des fiihrenden Dolmetscher:in und die Bezeichnung
“Allgemein beeidete:r und gerichtlich zertifizierte:r Dolmetscher:in” enthalten. Ebenso ist
zum Beendigungstermin ist ein Lichtbild mitzubringen und eine Unterschriftsprobe
abzulegen.

Sobald man in die Liste eingetragen ist, kann ein Gerichtsdolmetscher:inprofil auf der
offiziellen Website des Osterreichischen Justizministeriums eingerichtet werden.

Gemaill § 89c/5a des Gerichtsorganisationsgesetzes — kurz GOG sind seit dem 1. Juli
2019 Gerischtsdolmetscher:innen zur Teilnahme am elektronischen Rechtsverkehr — kurz
ERV verpflichtet (BGBI I Nr. 44/2019). Uber das elektronische Portal der dsterreichischen
Justiz werden u.a. Dolmetsch- und Ubersetzungsauftrige von Gerichten und anderen

Justizbehorden Uibermittelt.

2.4 Fazit

Das Verfahren fiir die Aufnahme von Dolmetscher:innen in die elektronische
Gerichtsdolmetscher:innenliste ist im Sachverstindigen- und Gerichtsdolmetschergesetz
geregelt. Neben einer Reihe allgemeiner und formaler Voraussetzungen — etwa der
Verfiigbarkeit der flir die Ausiibung des Gerichtsdolmetschens erforderlichen Ausstattung
sowie dem Bedarf an Dolmetscher:innen fiir die betreffende Sprache — miissen
Bewerber:innen einschldgige Berufserfahrung nachweisen und eine Zertifizierungspriifung
absolvieren.

Im Gegensatz zu den Sachverstindigen ist fiir die Ausiibung der
Gerichtsdolmetschertitigkeit derzeit weder die Osterreichische Staatsbiirgerschaft bzw. eine
thr gemidB SDG gleichgestellte Staatsangehorigkeit noch der Abschluss einer
Haftpflichtversicherung erforderlich.

Eine spezielle translatorische oder sonstige fachbezogene Ausbildung stellt keine
formale Voraussetzung fiir die Aufnahme in die Gerichtsdolmetscher:innenliste dar. Das
Vorliegen einer einschldgigen Dolmetscherausbildung beeinflusst jedoch die Anforderungen
an die nachzuweisende Berufserfahrung der Kandidat:innen. Dariiber hinaus ist — wie bereits
im ersten Kapitel dargelegt und wie sich auch aus den Bestimmungen des Sachverstindigen-

und Gerichtsdolmetschergesetzes ableiten ldsst — eine fundierte Dolmetschausbildung ein
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wesentliches Kriterium nicht nur fiir das Bestehen der Zertifizierungspriifung, sondern auch
fiir die professionelle Ausiibung der Tatigkeit als Gerichtsdolmetscher:in insgesamt.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, welche Ausbildungswege in Osterreich
iiberhaupt zur Verfiigung stehen, um die fiir die Zertifizierung erforderlichen Kompetenzen zu

erwerben. Das folgende Kapitel widmet sich daher der universitdren Dolmetscherausbildung

und den einschlédgigen ordentlichen sowie auBerordentlichen Studienlehrgéngen
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3 Universitire Dolmetscher:innenausbildung in Osterreich: ordentliche und

auflerordentliche Studienlehrginge

Im vorigen Kapitel wurden die Voraussetzungen fiir die Eintragung in die Liste der allgemein
beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstdndigen und Dolmetscher:innen dargestellt.
Wie die Analyse dieser Voraussetzungen zeigt, schreibt das Gesetz keinen bestimmten
Bildungshintergrund vor. Das Vorliegen bzw. Nichtvorliegen einer einschligigen
Dolmetscherausbildung hat jedoch unmittelbare Auswirkungen auf die Anforderungen an die
nachzuweisende Berufserfahrung der Kandidat:innen.

Im Regelfall ist ,,eine dreijihrige Ubersetzer- und Dolmetschertitigkeit in den letzten
fiinf Jahren vor der Eintragung nachzuweisen (§ 14 Z 1 SDGQG). Liegt hingegen eine
abgeschlossene translatorische Ausbildung an einer Universitdt mit einem Arbeitsaufwand
von mindestens 240 ECTS vor oder wurde ein gleichwertiges auslindisches Studium
absolviert, so geniigt der Nachweis einer einjdhrigen Berufserfahrung in den letzten drei
Jahren vor der Eintragung in die Gerichtssachverstindigen- und
Gerichtsdolmetscher:innenliste (§ 14 Z 1 SDG).

Dem Abschluss eines solchen Studiums gleichgestellt ist die erfolgreiche
Absolvierung eines Universititslehrganges im Ausmal} von mindestens 60 ECTS, der “seinem
Inhalt nach schwerpunktmifBig Kenntnisse im Bereich des Dolmetschens fiir Gerichte und
andere oOffentliche Einrichtungen vermittelt und der vom Bewerber in jener Sprache oder
jenen Sprachen absolviert wurde, hinsichtlich derer die FEintragung in die
Gerichtssachverstdndigen- und Gerichtsdolmetscherliste begehrt wird [...]” (IIl. Abschnitt §
14 Z 2 SDQ).

Im Folgenden soll das Angebot an translatorischen Studien sowie die ihnen im Sinne
des Sachverstindigen- und Dolmetschergesetzes gleichgestellten Universititslehrginge an

Osterreichischen Universititen dargestellt werden.
3.1 Ausbildungsangebot in Osterreich: Ordentliche Studien

Die Dolmetscherausbildung als Regelstudium wird an drei Osterreichischen Universitdten

angeboten: an der Universitdt Wien, der Universitdt Graz und der Universitdt Innsbruck.
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3.1.1 Zentrum fiir Translationswissenschaft an der Universitit Wien

Am Zentrum fiir Translationswissenschaft der Universitit Wien werden ein sechssemestriges
Bachelorstudium Transkulturelle Kommunikation sowie ein viersemestriges Masterstudium
Translation angeboten.

Der Arbeitsaufwand fiir das Bachelorstudium betrdgt 180 ECTS-Punkte. Die
Studierenden arbeiten dabei mit zwei bzw. drei Arbeitssprachen. Das aktuelle Sprachangebot
umfasst zwoOlf Sprachen: Deutsch, Bosnisch/Kroatisch/Serbisch, Englisch, Franzdsisch,
Italienisch, Polnisch, Portugiesisch, Ruménisch, Russisch, Spanisch, Tschechisch und
Ungarisch (ZTW 2025).

Der Arbeitsaufwand des Masterstudiums betrdgt 120 ECTS-Punkte. Das Studium kann

in folgenden Schwerpunkten abgeschlossen werden:

e Fachiibersetzen und Sprachindustrie (Specialised Translation and Language
Industry)

e Ubersetzen in Literatur — Medien — Kunst (Translation in the Fields of Literature,
Audiovisual Media and the Arts)

e Konferenzdolmetschen (Conference Interpreting)

e Dialogdolmetschen (Dialogue Interpreting) (ZTW 2024)

Derzeit werden vierzehn Arbeitssprachen angeboten: Deutsch, Bosnisch/Kroatisch/Serbisch,
Englisch, Franzosisch, Italienisch, Polnisch, Portugiesisch, Ruménisch, Russisch, Spanisch,
Tschechisch, Ungarisch, Chinesisch, und Japanisch, - wobei die zwei letzteren kdnnen nur in
zwei Schwerpunkten studiert werden: Fachiibersetzen und Sprachindustrie und Ubersetzen in
Literatur — Medien — Kunst.

Mit dem Wintersemester 2024/25 wurde fiir das Masterprogramm ein neues
Curriculum eingefiihrt. Die Anderungen erfolgten mit dem Ziel, das Studium an die
Anforderungen einer sich rasch wandelnden Berufswelt anzupassen. So wurden etwa als
Reaktion auf den zunehmenden Einsatz technologischer Systeme und die wachsende
Bedeutung des Ferndolmetschens die Lehrveranstaltungen KI und Ubersetzen sowie
Ferndolmetschen und Dolmetschen fiir Personen mit besonderen Bediirfnissen neu
aufgenommen. Letztere vermittelt Einblicke in das Ferndolmetschen in behdrdlichen
Kontexten — ein Bereich, der fiir Gerichtsdolmetscher:innen besonders relevant ist, da diese

Dolmetschform in der Praxis zunehmend an Bedeutung gewinnt.
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Ebenfalls von hoher Relevanz fiir Gerichtsdolmetscher:innen ist die neu eingefiihrte
Lehrveranstaltung Sprechtechnik, Fliisterdolmetschen und Vom-Blatt-Dolmetschen. Den
betreffenden Dolmetschmodi wurde bisher im Studienverlauf vergleichsweise wenig
Aufmerksamkeit gewidmet, da sie nicht Gegenstand einer eigenen Lehrveranstaltung waren
und lediglich punktuell, insbesondere im Rahmen des Dialogdolmetschens, behandelt wurden.

Der Lehrplan sieht Kernmodule vor, die unabhédngig vom gewidhlten Schwerpunkt zu
absolvieren sind, sowie alternative Pflichtmodule, die den einzelnen Schwerpunkten
zugeordnet sind.

Als professioneller Einsatzbereich wird im Schwerpunkt Dialogdolmetschen unter

anderem das Dolmetschen fiir Gerichte und Behorden genannt:

Schwerpunkt Dialogdolmetschen: Im Schwerpunkt Dialogdolmetschen erwerben die Studierenden
professionelle Kompetenz im Gesprichs- und Verhandlungsdolmetschen in verschiedenen
Einsatzbereichen wie Gericht und Behorden (Gerichtsdolmetschen, Polizeidolmetschen,
Asyldolmetschen) sowie medizinischen und sozialen Einrichtungen. Neben der
Dolmetschkompetenz und der Kompetenz zur Aneignung der erforderlichen fachlichen und
terminologischen Voraussetzungen umfasst dies vor allem das geeignete Rollenverhalten unter
situationsspezifischen =~ Bedingungen sowie die Kompetenz, institutionell geprégte

Interaktionsprozesse wissenschaftlich zu reflektieren und zu analysieren”. (ZTW 2024)

Wie bereits erwidhnt, umfasst die Tatigkeit von Gerichtsdolmetscher:innen nicht nur das
Dolmetschen, sondern auch das Ubersetzen. Vor diesem Hintergrund konnte auch der
Schwerpunkt ,, Fachiibersetzen und Sprachindustrie” als alternative Spezialisierung in
Betracht gezogen werden, da Studierende in diesem Bereich professionelle Kompetenzen im
Ubersetzen von Fachtexten aus Wirtschaft, Recht, Wissenschaft, Technik u. a. erwerben.

Im Rahmen des Studiums sollen jene Kompetenzen vermittelt bzw. vertieft werden,
die allen Berufsfeldern im Bereich Translation gemeinsam sind. Diese ,,umfassen unter
anderem translatorische Kompetenz, ethische Kompetenz, sprachliche und kulturelle
Kompetenz, Recherchekompetenz, technologische Kompetenz sowie dariiber hinausgehende
metafachliche und soziale Kompetenzen* (ZTW 2024). In den angebotenen Schwerpunkten
werden zusitzlich zu diesen Kernkompetenzen weitere spezifische Kompetenzen erworben,

die fiir den jeweiligen professionellen Anwendungsbereich relevant sind.
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3.1.2 Institut fiir Theoretische und Angewandte Translationswissenschaft der

Universitat Graz

Das ITAT bietet ein sechssemestriges Bachelorstudium Transkulturelle Kommunikation im
Umfang von 180 ECTS sowie drei viersemestrige Masterprogramme — Ubersetzen,
Ubersetzen und Dialogdolmetschen sowie Konferenzdolmetschen — im Umfang von jeweils
120 ECTS-Punkten an (vgl. ITAT 2025).

In beiden Studiengéingen kann aus zwolf Sprachen gewidhlt werden: Arabisch,
Bosnisch/Kroatisch/Serbisch, Deutsch als Fremdsprache, Englisch, Franzdsisch, Italienisch,
Osterreichische Gebirdensprache, Russisch, Slowenisch, Spanisch, Tiirkisch und Ungarisch.
Drei dieser Sprachen, ndmlich Tiirkisch, Arabisch und die Osterreichische Gebardensprache,
konnen im Rahmen eines translatorischen Studiums in Osterreich nur an der Universitit Graz
studiert werden.

Der Schwerpunkt ,,Ubersetzen und Dialogdolmetschen dient der Ausbildung von
Fachkriften, die unter anderem bei ,0ffentlichen Institutionen und Organisationen,
Nichtregierungsorganisationen, Gerichten, Behdrden und in der Verwaltung sowie in
Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen® titig werden konnen (ITAT 2017: 3).

Das aus dem Jahr 2017 stammende Curriculum umfasst vier Module mit
Pflichtfiachern. Dariiber hinaus konnen aus sieben Modulen mit gebundenen Wahlfiachern fiinf
Module gewihlt werden, wobei mindestens zwei Ubersetzungsmodule und zwei
Dolmetschmodule auszuwéhlen sind::

Modul E: Ubersetzen fiir Wirtschaft und Tourismus;

Modul F: Ubersetzen fiir Gesellschaft, Kultur und Literatur;

Modul G: Ubersetzen fiir Wissenschaft und Technik;

Modul H: Ubersetzen fiir Gericht und Behorden;

Modul I: Public Service Interpreting;

Modul J: Verhandlungs- und Vortragsdolmetschen;

Modul K: Schriftdolmetschen und Respeaking.

Fiir Studierende, die eine Tétigkeit im Bereich des Gerichtsdolmetschens anstreben oder ein
entsprechendes fachliches Interesse verfolgen, sind die Module Ubersetzen fiir Gericht und
Behorden, Public Service Interpreting sowie Verhandlungs- und Vortragsdolmetschen
einschligig.

Dariiber hinaus sind auch die Module Ubersetzen fiir Wirtschaft und Tourismus sowie

Ubersetzen fiir Wissenschaft und Technik fiir das Gerichtsdolmetschen relevant. Wie bereits
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ausgefiihrt, gehoren medizinische, technische, wirtschaftliche und andere fachbezogene
Terminologien ebenfalls zum beruflichen Wortschatz von Gerichtsdolmetscher:innen und

stellen einen wesentlichen Bestandteil ihrer fachlichen Kompetenz dar.

3.1.3 Institut fiir Translationswissenschaft in Innsbruck

Das Institut fiir Translationswissenschaft der Universitiat Innsbruck (INTRAWTI) bietet derzeit
ein sechssemestriges Bachelorstudium Translationswissenschaft sowie ein viersemestriges
Masterstudium Translationswissenschaft in den Sprachen Deutsch, Deutsch als Fremdsprache,
Englisch, Franzosisch, Italienisch, Spanisch und Russisch an (vgl. INTRAWI 2025).

Gemill dem Curriculum, das am 1. Oktober 2020 in Kraft trat, bietet der
Masterstudiengang  drei  Spezialisierungsmoglichkeiten, némlich Fachiibersetzen und
Translationstechnologie, Literarisches und audiovisuelles Ubersetzen sowie Theorie und
Praxis des Konferenzdolmetschens.

Obwohl das Dialogdolmetschen nicht als eigener Schwerpunkt angeboten wird,
besteht die Moglichkeit, das Wahlmodul Kommunaldolmetschen zu absolvieren, das die
Ubung Dolmetschen im sozialen, medizinischen, behordlichen bzw. rechtlichen Kontext
beinhaltet (vgl. INTRAWI 2020).

Erwéahnenswert ist dariiber hinaus das Modul Fortgeschrittene digitale Kompetenz, in
dem grundlegende Programmierkenntnisse sowie deren Relevanz fiir translationstheoretische

und translationspraktische Fragestellungen vermittelt werden (vgl. INTRAWI 2020).

3.1.4 Sprachenangebot an den osterreichischen Universititen: Zusammenfassung

Das Sprachenangebot an den Gsterreichischen Universitdten im Rahmen eines ordentlichen

translationswissenschaftlichen Studiums ist in der folgenden Ubersichtstabelle dargestellt:

Tabelle 1. Sprachenangebot an den sterreichischen Universitdten

ON [ Sprache ZTW Wien |[ITAT Graz [ INTRAWI
Innsbruck

1 Arabisch v

2 Chinesisch v v

3 Bosnisch/Kroatisch/Serbisch v v
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4 Deutsch v 4

5 Englisch v v 4
6 Franzosisch v v v
7 Italienisch v v v
8 Japanisch v

9 Osterreichische Gebdrdensprache v

10 Polnisch v

11 Portugiesisch 4

12 Ruménisch v

13 Russisch v v v
14 Slowenisch v

15 Spanisch v v v
16 Tschechisch v

17 Tiirkisch 4

18 Ungarisch v v

Somit konnen in Osterreich insgesamt 17 Lautsprachen im Rahmen eines ordentlichen
Universititsstudiums erlernt werden. In der Liste des Justizministeriums sind jedoch derzeit
allgemein beeidete und gerichtlich zertifizierte Dolmetscher:innen fiir 61 Sprachen
verzeichnet.

Daraus ergibt sich, dass es nicht moglich ist, universitire Regelstudien fiir simtliche
Sprachen anzubieten, insbesondere fiir seltene oder wenig verbreitete Sprachen. Dieses
strukturelle Defizit wird durch verschiedene erginzende Qualifizierungsangebote abzufedern
versucht.

Im folgenden Abschnitt wird daher auf das Angebot auBBerordentlicher Studiengénge

im Bereich des Gerichtsdolmetschens in Osterreich eingegangen.
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3.2 Ausbildungsangebot in Osterreich: AuBlerordentliche Studien

AuBerordentliche Studien gelten als Formen universitarer Weiterbildung und umfassen jene
Bildungsangebote, die zwar an Universititen durchgefiihrt werden, jedoch nicht zu den
ordentlichen Regelstudien zdhlen. Diese Programme werden in der Regel berufsbegleitend
durchgefiihrt, etwa in Form von Blockveranstaltungen am Nachmittag oder an Wochenenden.

Das Angebot umfasst ein breites Spektrum an Formaten — von Universitatsstudien und
Universitétslehrgdngen iiber Kurse und Weiterbildungsseminare bis hin zu Summer- und

Winterschools.

3.2.1 Universitiire Weiterbildung im Bereich Gerichtsdolmetschen in Osterreich

Im Gegensatz zu den Regelstudien zeichnen sich universitire Weiterbildungsprogramme
durch eine groBere Flexibilitit aus und sind darauf ausgerichtet, rasch auf aktuelle
gesellschaftliche und berufliche Anforderungen zu reagieren. Format und Umfang kdnnen —
abhingig von der jeweiligen Nachfrage — vergleichsweise schnell angepasst werden.

Wie bereits erwédhnt, wird die erfolgreiche Absolvierung eines Universititslehrgangs
im Ausmall von mindestens 60 ECTS mit dem Schwerpunkt Gerichts- und
Behordendolmetschen einem  reguldren translatorischen Studium im  Sinne des
Sachverstindigen- und Dolmetschergesetzes gleichgestellt (III. Abschnitt § 14 Z 2 SDG).

Derzeit wird in Osterreich nur ein universitirer Weiterbildungslehrgang tatsichlich
angeboten, der diese Anforderungen erfiillt. Dieses Programm ist an der Universitit Wien
angesiedelt und wird im Folgenden niher dargestellt.

Ein weiteres postgraduales Angebot, ndmlich der Zertifikatskurs Dolmetschen und
Ubersetzen fiir Gerichte und Behérden: Spezialisierung fiir Absolvent:innen translatorischer
Studien, wird hingegen nicht mehr angeboten. Auch das von 2018 bis 2023 angebotene
Masterprogramm im Umfang von 90 ECTS-Credits ist ausgelaufen; der letzte Durchgang
startete im Wintersemester 2022/23 (vgl. Ahamer 2021: 190; Postgraduate Center 2026a).

Dartiber hinaus ist ab dem Studienjahr 2024/25 das interdisziplindre Masterprogramm
Legal Communication and Translation vorgesehen, das an der Schnittstelle von Rechts- und
Translationswissenschaft angesiedelt ist. Das Curriculum ist als berufsbegleitende
Weiterbildung fiir Jurist:innen und Angehdrige verwandter Berufe im Sprachenpaar
Englisch—Deutsch konzipiert und zielt unter anderem auf Tatigkeiten im Bereich der

Rechtssprache, der juristischen Fachkommunikation sowie der transkulturellen
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Kommunikation im juristischen Kontext ab. Das Masterprogramm wurde bislang noch nicht
durchgefiihrt; eine Umsetzung ist jedoch grundsétzlich vorgesehen und soll kiinftig periodisch
sowie bedarfsorientiert erfolgen.

Unabhéngig von seiner bislang ausstehenden Durchfiihrung verweist die Konzeption
dieses Programms auf eine interessante historische Kontinuitdt: Es ist bekannt, dass die Rolle
der Gerichtsdolmetscher:innen urspriinglich von Vertreter:innen der Rechtsberufe ausgetibt
wurde. So wurde im Jahr 1861 festgehalten: ,,Der Dollmetsch ist ein Advocat oder Notar, ein
Hofagent oder Hofkanzlist, bisweilen bekleidet er auch ein anderes Amt, stets aber ist das
Dollmetschamt nur eine Nebenbeschiftigung® (Gotze 1861; zit. nach Kohl 2000: 23). Die
,bestindig eidlich verpflichteten Dolmetscher seien demnach ,vorziiglich aus den
Advokaten, den Notaren oder den ... bereits ernannten Hofagenten auszuwihlen* (Kohl 2000:

23).

3.2.1 Dolmetschen fiir Gerichte und Behorden (Universitit Wien)

Der Universititslehrgang Dolmetschen fiir Gerichte und Behorden wird seit 2016 an der
Universitdt Wien als postgraduales Studium angeboten. Das urspriingliche Sprachangebot
umfasste Arabisch, Dari/Farsi und Tirkisch und wurde sukzessive erweitert: 2019 kam
Albanisch hinzu, 2024 Ukrainisch. Derzeit stehen vier Sprachen zur Auswahl: Albanisch,
Arabisch, Chinesisch und Ukrainisch (jeweils in Kombination mit Deutsch) (Postgraduate
Center der Universitdt Wien 2026a)

Der Lehrgang dauert zwei Semester, umfasst 60 ECTS-Punkte und ist als
Vollzeitstudium mit verpflichtenden Prasenzphasen konzipiert. Das Programm richtet sich an
Personen, die bereits als Dolmetscher:innen oder Ubersetzer:innen im Justizbereich, bei
Polizei- und Asylbehérden sowie in Gesundheits-, Bildungs- und Sozialeinrichtungen tétig
sind oder eine solche Tatigkeit anstreben.

Voraussetzung fiir die Teilnahme ist ein akademischer Abschluss in einem
einschldgigen oder gleichwertigen Studiengang. Berufserfahrung ist von Vorteil, aber nicht
zwingend erforderlich. Ausnahmsweise konnen auch Personen ohne akademischen Abschluss
zugelassen werden, sofern sie eine mindestens vierjdhrige translatorische Berufserfahrung

nachweisen konnen (Postgraduate Center 2026b).
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3.3 Fazit

Derzeit bieten drei Universititen in Osterreich eine regulidre Dolmetscherausbildung auf
Bachelor- und Masterniveau an: die Universitit Wien, die Universitit Graz und die
Universitidt Innsbruck. Der Schwerpunkt Dialogdolmetschen wird in Wien und Graz
angeboten; an der Universitit Innsbruck gibt es keine Spezialisierung in diesem Bereich,
sondern lediglich die Moglichkeit, ein Wahlmodul im Dialogdolmetschen zu absolvieren.

Absolvent:innen ordentlicher Studiengdnge der Translationswissenschaft mit dem
Schwerpunkt Dialogdolmetschen (oder verwandten Schwerpunkten) verfiigen am Ende ihres
Studiums iiber eine breite translatorische Grundqualifikation, die sprachliche und kulturelle
Kompetenz, Dolmetschkompetenz, ethische Kompetenz und digitale Kompetenz umfasst.
Eine enge fachliche Spezialisierung — etwa auf juristische Terminologie — findet im
Regelstudium nicht statt.

Eine Vertiefung im Bereich des Gerichts- und Behdrdendolmetschens erfolgt im
Rahmen spezifischer Module oder Lehrveranstaltungen. Beispiele hierfiir sind die Ubung
Dialogdolmetschen: Diplomatie, Politik, Recht und Wirtschaft an der Universitit Wien (3
ECTS), das Modul Ubersetzen fiir Gericht und Behérden an der Universitit Graz, oder das
Wahlmodul Kommunaldolmetschen mit der Ubung Dolmetschen im sozialen, medizinischen,
behordlichen bzw. rechtlichen Kontext an der Universitdt Innsbruck.

Im Rahmen der ordentlichen Studiengénge konnen derzeit 17 Sprachen auf fundiertem
Niveau studiert werden, davon 16 als Fremdsprachen. Auf der Liste der allgemein beeideten
und gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen sind hingegen 61 Sprachen vertreten (vgl.
BMJ 2026). Damit decken reguldre Universititsstudien lediglich rund 26 % des tatsichlichen
Sprachbedarfs im Gerichtsdolmetschen ab.

Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen, dass eine universitire Ausbildung fiir
alle Sprachen — insbesondere fiir seltener nachgefragte Sprachen — nicht in Form reguldrer
Studienprogramme realisierbar ist. Daraus ergibt sich einerseits die Notwendigkeit
spezialisierter Weiterbildungsangebote fiir Sprachkundige in jenen Sprachen, die in den
ordentlichen translatorischen Studien nicht vertreten sind, und andererseits ein ergédnzender
Qualifizierungsbedarf im Bereich des Gerichts- und Behordendolmetschens fiir
Absolvent:innen der Translationswissenschaft. Dieser betrifft insbesondere Kenntnisse zu
einschldgigen Rechtsvorschriften, Verfahrensabldufen und juristischer Fachterminologie, die

fiir die Zertifizierungspriifung von zentraler Bedeutung sind.
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Der Mangel an reguliren Studienangeboten fiir bestimmte, aktuell stark nachgefragte
Sprachen kann durch auBerordentliche universitire Weiterbildungsprogramme abgefedert
werden. Derzeit wird an der Universitdt Wien mit dem Universitdtslehrgang Dolmetschen fiir
Gerichte und Behorden ein Programm angeboten, das den Anforderungen des
Sachverstindigen- und Dolmetschergesetzes entspricht. Dariiber hinaus wurde an der
Universitdt Wien ein Masterprogramm fiir juristische Fachkréfte konzipiert, das bislang noch
nicht durchgefiihrt wurde. Im Sinne des Sachverstindigen- und Dolmetschergesetzes sind
beide Programme einer translatorischen Ausbildung gleichgestellt.

Auf dieser Grundlage bietet es sich an, im néchsten Schritt die Modulpriifung im
Dialogdolmetschen den Anforderungen der Zertifizierungsprifung fiir

Gerichtsdolmetscher:innen gegeniiberzustellen.
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4 Vergleich der Modulpriifung im Dialogdolmetschen und der

Zertifizierungspriifung fiir Gerichtsdolmetscher:innen

Wie in den vorangegangenen Kapiteln dargelegt, fiihrt der Weg zur beruflichen Tétigkeit als
Gerichtsdolmetscher:in iiber ein Zusammenspiel aus akademischer Ausbildung, beruflicher
Praxis und staatlicher Zertifizierung. Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, wie
universitdre Priifungsleistungen in professionelle Anforderungen iiberfiihrt werden und in
welchem  Verhiltnis  universitire ~ Abschlusspriifungen zu  staatlich  geregelten
Zulassungsverfahren stehen.

Im Rahmen dieser Arbeit wird ein spezifischer Ausschnitt dieses Themenfeldes
untersucht: die Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen der universitiren Modulpriifung
im Dialogdolmetschen und der Zertifizierungspriifung fiir allgemein beeidete und gerichtlich
zertifizierte Dolmetscher:innen.

Zundchst wird die wuniversitire Abschlusspriifung exemplarisch anhand der
Modulpriifung im Bereich Dialogdolmetschen am Zentrum fiir Translationswissenschaft der
Universitit Wien beschrieben. AnschlieBend erfolgt eine tabellarische Gegeniiberstellung
beider Priifungsformate, um ihre strukturellen und inhaltlichen Merkmale systematisch

vergleichbar zu machen.

4.1 Struktur und Ablauf der Modulpriifung im Dialogdolmetschen am Zentrum

fiir Translationswissenschaft der Universitat Wien

Die Modulpriifung wird miindlich abgelegt und besteht aus der Verdolmetschung einer
dialogischen Situation aus der A- in die B-Sprache sowie aus der B- in die A-Sprache. Die
Gesamtdauer betrdgt etwa 20 Minuten. Bei der Sprachkombination A-Bx—By umfasst die

Priifung zwei Teile:

o Dolmetschung einer dialogischen Situation aus der A- in die Bx-Sprache und aus der
Bx- in die A-Sprache und
e Dolmetschung einer dialogischen Situation aus dem Deutschen in die By-Sprache und
aus der By-Sprache ins Deutsche.
In diesem Fall betrdgt die Gesamtdauer fiir beide Priifungsteile zusammen rund 40 Minuten

(jeweils ca. 20 Minuten).
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Die zu verdolmetschenden Gesprichssequenzen variieren hinsichtlich Lénge und
Struktur. Sie reichen von kurzen, dialogischen Einheiten bis hin zu zusammenhdngenden
Redebeitridgen von etwa flinf bis acht Minuten. Diese ldngeren Abschnitte werden konsekutiv
unter Anwendung der Notizentechnik gedolmetscht. Ergédnzend dazu kommen Passagen zum
Einsatz, in denen Fliisterdolmetschen oder Vom-Blatt-Dolmetschen verlangt wird.

Die Modulpriifung umfasst fiir beide Sprachkombinationen (A-B sowie A-Bx—By)
jeweils ein simuliertes Gesprach zwischen zwei Personen. Die Wahl des Dolmetschmodus —
konsekutiv oder simultan — liegt grundsétzlich bei den Studierenden und soll der jeweiligen
kommunikativen Situation angemessen sein. Dabei ist der Modus so zu wihlen, dass er den
realistischen Anforderungen entspricht und wéhrend des Gespréchs flexibel angepasst werden
kann. Die Lehrenden, die im Rahmen der Priifung die Rolle der Kund:innen iibernehmen,
konnen gegebenenfalls einen Wechsel des Dolmetschmodus anregen — etwa dann, wenn das
Simultandolmetschen akustisch als zu belastend oder kommunikativ unzweckmafBig erscheint.

Dariiber hinaus sind Sequenzen vorzusehen, in denen spezifische Dolmetschmodi wie
das Vom-Blatt-Dolmetschen sowie — idealerweise — auch das Fliisterdolmetschen zur
Anwendung kommen. Fiir das Vom-Blatt-Dolmetschen eignen sich insbesondere realititsnahe
Dokumente wie Formulare oder andere schriftliche Unterlagen, die sinnvoll in die
Gespréchssituation integriert werden konnen (ZTW 2024b: 2).

Die offentliche Priifung wird von einem Priifungssenat abgehalten, der aus drei
qualifizierten Priifer:innen besteht. Die Studienprogrammleitung gibt im Vorfeld jene
Personen bekannt, die zur Abnahme der Priifung berechtigt sind.

Im Fall der Sprachkombination A-Bx—By konnen die beiden Teilpriifungen (fiir Bx
und By) am selben Tag durchgefiihrt werden. Beim erstmaligen Priifungsantritt ist die
Absolvierung sdmtlicher vorgesehenen Priifungsteile verpflichtend (vgl. ZTW 2024b).

Die Bewertung der Modulpriifung erfolgt in beiden Sprachkombinationen nach der an
osterreichischen Hochschulen iiblichen fiinfstufigen Notenskala: sehr gut, gut, befriedigend,
geniigend und nicht geniigend. Bei der Standardkombination A-B wird die Gesamtpriifung als
eine einheitliche Leistung beurteilt. In der erweiterten Sprachkombination A-Bx—By hingegen
werden die beiden Teilpriifungen (A—Bx und A—By) separat bewertet.

Eine positive Beurteilung eines Priifungsteils setzt voraus, dass die Dolmetschleistung
in beide Sprachrichtungen — also sowohl in die Fremdsprache als auch ins Deutsche — jeweils
positiv beurteilt wird. Erst wenn diese Voraussetzung erfiillt ist, gilt der jeweilige Priifungsteil

als bestanden.
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Wurden beide Teilpriifungen in der Sprachkombination A—Bx—By positiv absolviert,
gilt die miindliche Modulpriifung in ihrer Gesamtheit als bestanden. Fillt hingegen einer der
beiden Priifungsteile negativ aus, so wird die gesamte Modulpriifung als nicht bestanden
bewertet. Bei einer Wiederholung sind ausschlieBlich jene Teilpriiffungen erneut zu
absolvieren, die zuvor negativ beurteilt wurden. Erfolgt jedoch in einem der beiden
Priifungsteile eine viermalige negative Beurteilung, ist eine Wiederholung des jeweils anderen
Priifungsteils nicht mehr zuldssig. Eine viermalige negative Beurteilung eines einzelnen
Priifungsteils fiihrt geméfB den geltenden priifungsrechtlichen Bestimmungen zum Ausschluss
vom Studium.

Damit sind Struktur, Ablauf und Bewertungsmechanismen der universitdren
Modulpriifung im Dialogdolmetschen umrissen. Um ihre Stellung im Verhéltnis zur
staatlichen Zertifizierungspriifung klarer zu bestimmen, bietet es sich an, beide

Priifungsformate systematisch gegeniiberzustellen.

4.2 Vergleichstabelle Modulpriifung und Zertifizierungspriifung

Zur klaren und systematischen Gegeniiberstellung der beiden Priifungsformate werden die
wesentlichen Strukturmerkmale, Anforderungen und Beurteilungskriterien der Modulpriifung

sowie der Zertifizierungspriifung nachfolgend in tabellarischer Form zusammengefiihrt.

Tabelle 2. Modulpriifung und Zertifizierungspriifung im Vergleich

Aspekt Modulpriifungen Zertifizierungspriifung
Dialogdolmetschen Gerichtsdolmetschen
am ZTW Wien in Osterreich
Zielgruppe Studierende des Masterstudiengangs Professionelle Dolmetscher:innen mit

mit Schwerpunkt Dialogdolmetschen | Berufserfahrung, die als
Gerichtsdolmetscher:innen tétig werden

mochten

Ziel der Priifung Nachweis der  dolmetscherischen | Nachweis der fachlichen Eignung zum
Kompetenzen der Studierenden in | Gerichts- und Behdrdendolmetschen

realitdtsnahen Dialogsituationen mit
authentischen Rollen auf Grundlage
einer  selbststdndigen fach- und

themenspezifischen Vorbereitung auf
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das jeweilige Szenario (ZTW b: 1).

Voraussetzungen

Absolvierung der entsprechenden

Lehrveranstaltungen

Laut SDG:

Nachweis iiber eine 1-jdhrige
Berufstitigkeit als Ubersetzer:in und
Dolmetscher:in in den letzten drei Jahren
vor der Eintragung bei abgeschlossenem
Studium der Translationswissenschaft
(mindestens 240 ECTS) oder eines
(Postgraduate-)Universitétslehrgangs
(mindestens 60 ECTS) in den
Priifungssprachen

oder Nachweis iiber eine 3-jahrige
Berufstitigkeit als Ubersetzer:in und
Dolmetscher:in den letzten fiinf Jahren vor
der Eintragung ohne abgeschlossenes
Studium der Translationswissenschaft in

den Priifungssprachen

Sprachen

Am ZTW angebotene Sprachen

Momentan rund 60 Sprachen’

Mogliche Fachbereiche

Diplomatie, Politik, Recht und
Wirtschaft, Bildung, Gesundheit und

Soziales

Materielles und Verfahrensrecht unter
Einbeziehung fachtypischer Terminologie
aus angrenzenden Bereichen, insbesondere

aus Wirtschaft, Medizin und Technik

Textsorten

Allgemeine und institutionenbezogene
Textsorten:

Texte cher allgemeiner Natur ohne
ausschlieflich  fachliche  Inhalte,
insbesondere alltags- und
institutionenbezogene Dokumente;
beim Vom-Blatt-Dolmetschen vor
allem realititsnahe Dokumente wie
Formulare oder schriftliche

Unterlagen (vgl. ZTW 2024b: 2).

Juristische und behordliche Textsorten:
Juristische Schriftstiicke: Urteile,
Beschliisse, Anklageschriften,
Strafantrige,
Hauptverhandlungsprotokolle,

Tagsatzungsprotokolle

Behordliche Dokumente: Ladungen,

Mitteilungen, Bescheide

Notariatsakte: Vertrdge, Vollmachten,

Beglaubigungen

" Die aktuelle Liste der Sprachen ist auf der Website der 6sterreichischen Justiz unter
https://justizonline.gv.at/jop/web/assets/expert/Liste_der Sprachen.pdf abrufbar.
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Formulare: Antrége (z.B. Verfahrenshilfe,
Vermogensbekenntnis)
Registerausziige: Strafregister,
Grundbuchsausziige
Zivilstandsurkunden: Geburts-, Heirats-
und Sterbeurkunden
Wird ein néher Ja, spédtestens 14 Tage vor dem nein
definiertes Thema angesetzten Priifungstermin wird fiir
bekannt gegeben jedes Sprachenpaar ein Fachgebiet
bekannt gegeben, in dem die
dialogische Situation zuzuordnen
ist.
Theoretische Fragen Nein Ja
Ubersetzen (schriftlich) Nein Ja
Dolmetschen (miindlich) Ja Ja
Konsekutivdolmetschen Ja Ja
mit Notizen
Konsekutivdolmetschen Ja Ja
ohne Notizen
Vom-Blatt-Dolmestchen Ja, in eine oder in beide Richtungen | Ja, in beide Richtungen als gesonderter
Teil der Priifung
Fliisterdolmetschen Maglich, aber nicht zwingend Nein
Ferndolmetschen Ja, wenn einer der/die Prifer:in Nein
nicht vor Ort ist®
Gesamtdauer fiir ein 20 Minuten Ca. 4 Stunden
Sprachenpaar
Gesamtdauer fiir zwei 40 Minuten Die Priifung fiir das andere
Sprachenpaare Sprachenpaar ist gesondert abzulegen,
wobei der theoretische Teil angerechnet

8 Auf der Website des Zentrums fiir Translationswissenschaft (ZTW) der Universitit Wien wird das
Ferndolmetschen nicht ausdriicklich als mdgliches Priifungsformat angefiihrt. Dennoch wurde wéhrend der
Modulpriifung von der Verfasserin das Videodolmetschen eingesetzt.
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wird.

Beurteilung Note von 5 bis 1 Bestanden / nicht bestanden

Ist teilweises Bestehen Nein Ja
fir ein Sprachenpaar

moglich?

Wie viele 4 Anzahl nicht begrenzt

Priifungsantritte  sind

zuléssig?
Kosten Im Semesterbeitrag enthalten 400 Euro fiir jeden Priifungsantritt
(OVGD 2026a)
4.3 Fazit

Die Modulpriifung am Zentrum fiir Translationswissenschaft (ZTW) der Universitit Wien
dient der Uberpriifung dolmetschspezifischer Kompetenzen im Rahmen eines akademischen
Studienprogramms. Im Zentrum stehen allgemeine Dolmetschfahigkeiten,
methodisch-kommunikative Strategien und professionelles Handeln, ohne Spezialisierung auf
ein bestimmtes Fachgebiet. Ziel ist es, Studierende auf ein breites Spektrum dialogischer
Settings — etwa in behordlichen, medizinischen oder sozialen Kontexten — vorzubereiten und
den erfolgreichen Abschluss eines universitiren Ausbildungsabschnitts zu dokumentieren.

Demgegeniiber ist die Zertifizierungspriifung fiir Gerichtsdolmetscher:innen ein
staatlich reguliertes Verfahren, das spezifisch auf die Anforderungen des juristischen Feldes
zugeschnitten ist. Sie priift nicht nur sprachliche und Dolmetschfertigkeiten, sondern
insbesondere die Féhigkeit, komplexe juristische Inhalte terminologisch prizise und sachlich
korrekt zu tibertragen. Als berufsqualifizierende Priifung ist sie gesetzlich verankert und
Voraussetzung fiir die Eintragung in die Liste der allgemein beeideten und gerichtlich
zertifizierten Dolmetscher:innen.

Die inhaltlichen Unterschiede beider Priifungsformate sind deutlich: Wihrend die
Modulpriifung ein  thematisch  breites Feld abbildet, konzentriert sich die
Zertifizierungspriifung auf juristische Inhalten.

Dariiber hinaus bestehen weitere Unterschiede in Aufbau und Organisation. Ein
wesentliches Merkmal der Zertifizierungspriifung ist die Einbindung eines theoretischen

Priifungsteils, in dem Kenntnisse des Osterreichischen Rechts sowie grundlegende Begriffe
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des Verfahrensrechts abgefragt werden. Ebenso umfasst die Zertifizierungspriifung einen
Ubersetzungsteil, der sowohl die Ubersetzung in die Fremdsprache als auch in die deutsche
Sprache priift. Beide Elemente — theoretischer Teil und schriftliche Ubersetzung — sind in der
Modulpriifung am ZTW nicht vorgesehen.

Das Vom-Blatt-Dolmetschen, das ebenfalls Bestandteil der Zertifizierungspriifung ist,
spielt auch in der Modulpriifung eine Rolle, wird dort jedoch lediglich als Teil der
dialogischen Priifungssituation integriert. Dadurch erfolgt es nur in einer Sprachrichtung und
nicht — wie in der Zertifizierungspriifung vorgesehen — in beiden Sprachrichtungen als
eigenstiandiger Priifungsteil. Dadurch wird sichtbar, dass die Zertifizierungspriifung ein
breiteres Kompetenzspektrum abdeckt und stirker auf die realen Anforderungen der
Berufspraxis ausgerichtet ist, in der Dolmetschen und Ubersetzen untrennbar miteinander
verbunden sind.

Zudem ist die Zertifizierungspriifung insgesamt umfangreicher und zeitintensiver. Die
fiir die schriftliche Ubersetzung sowie fiir das Vom-Blatt-Dolmetschen herangezogenen Texte
sind deutlich komplexer und starker fachlich spezialisiert. Im Unterschied zur Modulpriifung
wird kein spezifisches Priifungsthema im Vorfeld bekannt gegeben, was eine breit angelegte
Vorbereitung erforderlich macht. Auch die Wiederholungsmodalitidten weichen voneinander
ab: Die Zertifizierungspriifung kann unbegrenzt oft wiederholt werden, wéhrend die
Modulpriifung nur eine begrenzte Anzahl an Priifungsantritten zuldsst.

Die Modulpriifung im Bereich Dialogdolmetschen kann im Kern als ein Teilaspekt der
Zertifizierungspriifung fiir Gerichtsdolmetscher:innen verstanden werden. Sie {iberpriift
insbesondere die Féhigkeit zur Verdolmetschung dialogischer Kommunikationssituationen
und entspricht in ihrer Anlage dem Priifungsteil der simulierten Gerichtsverhandlung. Das
Vom-Blatt-Dolmetschen wird dabei lediglich ergidnzend integriert und erfolgt — anders als in
der Zertifizierungspriifung — nur in einer Sprachrichtung.

Die bisherigen Ausfithrungen haben gezeigt, dass die akademische Modulpriifung und
die staatlich regulierte Zertifizierungspriifung unterschiedliche, jedoch komplementire
Funktionen im Qualifikationsprozess von Gerichtsdolmetscher:innen erfiillen. Wihrend
erstere vor allem der universitdren Ausbildung dient, erdffnet letztere den formalrechtlichen
Zugang zur Berufsausiibung.

Vor diesem Hintergrund widmet sich das nachstehende Kapitel der praktischen
Umsetzung dieser Qualifikationsanforderungen und analysiert den Vorbereitungsprozess auf

die Zertifizierungspriifung anhand der eigenen Erfahrungen der Verfasserin.
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5 Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung: retrospektive

Selbstbeobachtung

Das vorliegende Kapitel verfolgt das Ziel, Vorgehensweisen fiir die Vorbereitung auf die
Zertifizierungspriifung darzustellen. Die Ausfithrungen basieren auf einer retrospektiven
Selbstbeobachtung des eigenen Vorbereitungsprozesses, die als qualitativ-reflexiver Zugang
innerhalb der qualitativen Forschung zu verorten ist. Subjektive Erfahrungen werden dabei
nicht als individuelle Einzelfdlle prasentiert. Vielmehr werden diese als analytisches Material
genutzt, um typische Anforderungen der Priifungsvorbereitung sowie Entscheidungen zur
inhaltlichen Schwerpunktsetzung und bewidhrte Vorgehensweisen herauszuarbeiten, sofern
diese theoriegeleitet reflektiert und transparent gemacht werden. Im néchsten Kapitel werden
Interviews mit anderen Gerichtsdolmetscher:innen vergleichend herangezogen, die an die
Analyse des eigenen Vorbereitungsvorgehens ankniipfen. Dieses Vorgehen entspricht dem
qualitativen Forschungsansatz, der zunidchst an der Analyse einzelner Fille ansetzt und diese
erst in einem zweiten Schritt vergleichend und verallgemeinernd zusammenfiihrt (vgl. Flick

2017: 23).

5.1 Methodische Grundlage und Vorgehen

Methodisch stiitzt sich das Kapitel auf eine retrospektive Selbstbeobachtung, die innerhalb der
qualitativen Sozialforschung als zulédssiges Vorgehen gilt, sofern die eigene Perspektive
expliziert, kritisch reflektiert und in ihren Grenzen ausgewiesen wird. Qualitative Forschung
greift in diesem Sinne auf die methodisch kontrollierte subjektive Wahrnehmung der
Forschenden als Bestandteil der Erkenntnis zuriick (vgl. Flick 2017: 25). Methodisch stiitzt
sich das Kapitel auf eine retrospektive Selbstbeobachtung, die innerhalb der qualitativen
Sozialforschung als zuldssiges Vorgehen gilt, wenn die eigene Perspektive expliziert, kritisch
reflektiert und in ithren Grenzen ausgewiesen wird (vgl. Breuer 2010: 58ft; Flick et al. 2017).
Ziel ist nicht die Dokumentation eines individuellen Lernverlaufs, sondern die strukturierte
Rekonstruktion von Vorbereitungsschritten, die sich aus der Erfahrung der Verfasserin als
funktional erwiesen haben und sich prinzipiell auf vergleichbare Priifungskontexte iibertragen
lassen.

Als zentrales Instrument der retrospektiven Selbstbeobachtung diente ein

Vorbereitungstagebuch, das wihrend der Vorbereitung gefiihrt und im Nachhinein analytisch
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ausgewertet wurde. Tagebiicher stellen in der qualitativen Forschung ein etabliertes Medium
zur Dokumentation dar, da sie die fortlaufende und reflexive Erfassung subjektiver
Erfahrungen ermoglichen und zur Transparenz des Forschungsprozesses beitragen (vgl.
Breuer 2010: 60; Flick 2000: 191t.).

Im Rahmen der vorliegenden Arbeit erlaubt die Tagebuchfiihrung zudem,
Vorbereitungsabldufe im Zeitverlauf nachzuvollziehen und retrospektive Verzerrungen
zumindest teilweise zu reduzieren; zugleich ist sie aufgrund ihrer subjektiven Perspektive und
der fehlenden Generalisierbarkeit der gewonnenen Erkenntnisse methodisch begrenzt und
dient nicht der empirischen Verallgemeinerung, sondern als heuristische Orientierung fiir
vergleichbare Vorbereitungssituationen (vgl. Hyers 2018: 151ft.). Sie ist jedoch aufgrund ihrer
subjektiven Perspektive sowie der fehlenden Generalisierbarkeit der gewonnenen
Erkenntnisse methodisch begrenzt und dient nicht der empirischen Verallgemeinerung,
sondern als heuristische Orientierung fiir vergleichbare Vorbereitungssituationen (Hyers 2018:
152).

Die Darstellung erhebt daher keinen Anspruch auf Vollstindigkeit oder
Représentativitit, sondern versteht sich als reflektierte Systematisierung individueller
Erfahrungsdaten. Die Auswertung orientiert sich an grundlegenden Prinzipien qualitativer
Analyse, insbesondere an einer strukturierenden und interpretativen Vorgehensweise, bei der
aus dem Material thematische Schwerpunkte und zentrale Handlungsfelder herausgearbeitet
wurden (vgl. Mayring 2022).

Auf Grundlage der identifizierten Anforderungen der Zertifizierungspriifung sowie der
analysierten Vorbereitungserfahrungen werden im Folgenden zentrale Handlungsfelder der
Priifungsvorbereitung systematisch dargestellt. Die Gliederung orientiert sich an den in der
Prifung geforderten Kompetenzbereichen und unterscheidet zwischen theoretischen,
terminologischen, dolmetschpraktischen und priifungsstrategischen Aspekten.

Da die Autorin zertifizierte Gerichtsdolmetscherin fiir Russisch ist, beziehen sich die
konkreten Beispiele und Materialien iiberwiegend auf das Sprachpaar Deutsch—Russisch; die
dargestellten grundlegenden Prinzipien der Priifungsvorbereitung sind jedoch nicht
sprachpaargebunden und konnen von angehenden Priifungskandidat:innen mit anderen

Arbeitssprachen sinngemif adaptiert werden.
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5.2 Struktur der Priifungsvorbereitung

Die Anforderungen der Zertifizierungspriifung lassen sich grundsdtzlich in einen
theoretischen und einen praktischen Kompetenzbereich gliedern. Der theoretische Teil der
Priifung bezieht sich insbesondere auf Kenntnisse des Osterreichischen Rechtssystems und
umfasst sowohl Grundlagen des materiellen Rechts als auch zentrale Aspekte des
Prozessrechts. Dazu zdhlt auch das Verstindnis der Rechtssprache, insbesondere juristischer
Begriffe, Konzepte und textsortenspezifischer Konventionen, die fiir das Verstindnis
rechtlicher Inhalte unerlésslich sind.

Der praktische Teil zielt demgegeniiber auf die Anwendung dolmetschpraktischer
Fertigkeiten ab. Entsprechend unterscheidet die folgende Darstellung zwischen einer
theoretischen und einer praktischen Vorbereitung, die jeweils unterschiedliche inhaltliche

Schwerpunkte und Herangehensweisen erfordern.

5.2.1 Vorgehensweise bei der Vorbereitung: Orientierungspunkte und Ressourcen

Die Zertifizierungspriifung umfasst neben praktischen Dolmetschleistungen auch fundierte
Kenntnisse des Osterreichischen Rechtssystems. Priifungsrelevant sind dabei insbesondere
grundlegende Inhalte des materiellen Rechts sowie des Prozessrechts. Ein weiterer
wesentlicher Bestandteil der Vorbereitung ist die Auseinandersetzung mit der Rechtssprache
und Fachterminologie, da juristische Inhalte nur auf Grundlage eines prézisen Verstdndnisses
der zugrunde liegenden Begriffe, Konzepte und sprachlichen Konventionen addquat erfasst
werden konnen. Ziel dieses Abschnitts ist es, darzustellen, welche theoretischen Inhalte fiir
die Priifungsvorbereitung relevant sind und {iber welche Ressourcen — insbesondere
Vorbereitungsseminare und Lernbehelfe des OVGD, gesetzliche Grundlagen sowie juristische
und rechtssprachliche Fachliteratur — diese Kenntnisse systematisch erarbeitet und vertieft

werden.

5.2.1.1 Vorbereitungsseminare des OVGD

Wie bereits erldutert, ist fiir alle organisatorischen Belange im Zusammenhang mit der
Zertifizierungspriifung der Osterreichische Verband der allgemein beeideten und gerichtlich

zertifizierten Dolmetscher:innen (OVGD) zustindig. Der im Jahr 1920 gegriindete,
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unabhingige und gemeinniitzige Berufsverband ist die einzige Interessenvertretung der
Gerichtsdolmetscher:innen in Osterreich.

Der OVGD bietet im Rahmen der Priifungsvorbereitung mehrteilige
Vorbereitungswebinare an, die zentrale Inhalte des theoretischen Priifungsteils systematisch
aufbereiten und zugleich eine Briicke zur praktischen Anwendung schlagen. Die Seminare
werden von praktizierenden Gerichtsdolmetscher:innen, vor allem Vorstandsmitgliedern des
OVGD, sowie den der Zertifizierungskommission vorsitzenden Richtern abgehalten, wodurch
Teilnehmende einen Einblick in Ablauf und Anforderungen der Zertifizierungspriifung aus
erster Hand erhalten.

Es handelt sich um ein strukturiertes, modulares Seminarprogramm, das in der Regel
aus drei aufeinander aufbauenden Seminaren besteht.

Das Vorbereitungswebinar, Teil I, vermittelt grundlegende Kenntnisse zum Berufsbild
und Berufskodex von Gerichtsdolmetscher:innen sowie einen Uberblick iiber Priifungsinhalte
und Anforderungen der Zertifizierungspriifung. Dariiber hinaus werden die Struktur der
osterreichischen Gerichte sowie der Ablauf des Zivil- und Strafverfahrens behandelt, wodurch
zentrale Grundlagen des Osterreichischen Rechtssystems abgedeckt werden.

Der zweite Teil des Vorbereitungswebinars erweitert diese Grundlagen um eine
Einfiihrung in die Notizentechnik und typische Dolmetschsituationen im gerichtlichen
Kontext. Erginzend werden Grundlagen und Strategien des juristischen Ubersetzens
thematisiert, einschlieBlich der Besonderheiten beglaubigter Ubersetzungen, relevanter
Dokumententypen sowie des Vom-Blatt-Ubersetzens. Zudem erfolgt eine Einfiihrung in das
Privatrecht und das zivilgerichtliche Verfahren sowie in das Strafrecht mit Fokus auf zentrale
Delikte des Strafgesetzbuches.

Im Vorbereitungsseminar, Teil III, werden die zuvor behandelten Inhalte vertieft. Dies
umfasst insbesondere eine weiterfiilhrende Auseinandersetzung mit Notizentechnik und
dolmetschpraktischen Ubungen, eine vertiefte Behandlung juristischer Ubersetzungsstrategien
und Terminologiearbeit sowie eine thematische Erweiterung auf spezifische Rechtsgebiete
wie Familienrecht, Schadenersatzrecht, Unternehmensrecht und Verwaltungsrecht. Dariiber
hinaus werden ausgewihlte Delikte des Strafgesetzbuches sowie strafrechtliche Nebengesetze
behandelt (vgl. OVGD 2026b).

Insgesamt stellen die Vorbereitungsseminare des OVGD eine strukturierende
Ressource dar, die priifungsrelevante theoretische Inhalte systematisch vermittelt und zugleich
deren praktische Relevanz im Kontext gerichtlicher Dolmetsch- und Ubersetzungstitigkeit

verdeutlicht.
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5.2.1.2 Studienbehelf des OVGD

Der vom Osterreichischen Verband der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Dolmetscher:innen herausgegebene Studienbehelf stellt ein zentrales Lehr- und
Nachschlagewerk im Rahmen der theoretischen Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
dar. Er ist gezielt auf die Anforderungen der Priifung sowie auf den beruflichen Kontext von
Gerichtsdolmetscher:innen  ausgerichtet und biindelt mehrere Publikationen, die
unterschiedliche Aspekte des Osterreichischen Rechtssystems, der Rechtssprache und der
gerichtlichen Praxis abdecken.

Einen grundlegenden Bestandteil des Studienbehelfs bildet das Handbuch des
osterreichischen Rechts, das als systematische Einfithrung in jene Rechtsgebiete konzipiert ist,
die im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen besonders relevant sind. Der Fokus liegt
dabei auf dem Biirgerlichen Recht, dem Strafrecht und dem Verwaltungsrecht einschlieBlich
der jeweiligen Verfahrensarten. Durch die Verbindung rechtlicher Grundlagen mit praxisnahen
Erlduterungen bietet das Werk eine strukturierte Anndherung an die juristische Materie und
schafft eine fachliche Basis fiir das Verstdndnis gerichtlicher Abldufe und Inhalte.

Ergénzt wird das Handbuch durch das zweibdndige Werk Die osterreichische
Rechtsterminologie, das als systematisches Nachschlage- und Arbeitsinstrument konzipiert ist.
Nach Beschreibung der Autor:innen handelt es sich dabei um ,.kein klassisches Skriptum und
auch kein Lexikon <...>, sondern ein Kompendium von Fachausdriicken aus der
osterreichischen Rechtsterminologie” (OVGD 2021a: 7). Die alphabetisch aufbereiteten
Begriffe werden durch kurze Definitionen erldutert und umfassen Fachterminologie aus
zentralen Bereichen des Osterreichischen Rechts, darunter das Zivilrecht (etwa Personen-,
Familien-, Erb-, Sachen- und Schuldrecht), das Strafrecht einschlieBlich des
Strafprozessrechts sowie das Verwaltungsrecht mit seinen verfahrens- und sachrechtlichen
Auspriagungen. In der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung dient dieses Werk sowohl
der Vertiefung terminologischer Kenntnisse als auch der gezielten Arbeit an
rechtssprachlichen Konzepten, die fiir das Ubersetzen und Dolmetschen im juristischen
Kontext zentral sind.

Ein weiterer Bestandteil des Studienbehelfs ist die Sammlung Drucksorten, Muster,
Formulare, die als Texteil des Handbuchs des dsterreichischen Rechts konzipiert wurde (vgl.
OVGD 2021c: 7). Es handelt sich um eine Zusammenstellung anonymisierter
Originaldokumente aus dem realen behordlichen und gerichtlichen Alltag: Beschliisse,

Urteile, Mitteilungen, Tagsatzungs- und Hauptverhandlungsprotokolls, Notariatsakte,
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Vertrdge, sdamtliche Formulare etwa Antrag auf bewilligung der Verfahrenshilfe und
Vermdogensbekenntnis sowie Strafantridge, Anklageschriften und Ladungen, um nur einige zu
nennen.

Abgerundet wird der Studienbehelf durch zweisprachige Glossare, die derzeit fiir eine
Vielzahl von Arbeitssprachen verfligbar sind, darunter Albanisch, Arabisch, Bosnisch,
Bulgarisch, Englisch, Farsi, Franzosisch, Italienisch, Kroatisch, Polnisch, Portugiesisch,
Rumaénisch, Russisch, Serbisch, Spanisch, Tschechisch, Tiirkisch, Ukrainisch und Ungarisch
(OVGD 2026). Diese Glossare unterstiitzen insbesondere die kontrastive Arbeit zwischen
dem Deutschen und der jeweiligen Arbeitssprache und erleichtern die prizise Ubertragung
juristischer Fachbegriffe in einen mehrsprachigen Kontext.

Insgesamt fungiert der Studienbehelf des OVGD nicht nur als Instrument zur
Vermittlung theoretischer Kenntnisse, sondern auch als verbindendes Element zwischen
rechtlichem Grundlagenwissen, terminologischer Prézision und anwendungsorientierter
Vorbereitung. Damit stellt er eine zentrale Ressource dar, die die theoretische Vorbereitung
systematisch unterstiitzt und zugleich den Ubergang zur praktischen Priifungsvorbereitung

erleichtert.

5.2.1.3 Gesetzestexte

Eine intensive Auseinandersetzung mit den Gesetzestexten im Original soll ein wichtiger
Bestandteil der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung sein. Besonders im Fokus stehen
dabei das Strafgesetzbuch (StGB) sowie die Strafprozessordnung (StPO) in ihrer jeweils
aktuellen Fassung. Des Weiteren kann das ABGB Diese sind iiber die
Rechtsinformationsdatenbank des Bundes (RIS)’ frei zugénglich.

Dartiber hinaus wird empfohlen, sich auch mit den einschligigen Gesetzestexten der
Arbeitssprache auseinanderzusetzen. Ein griindliches Verstindnis von terminologischen
Entsprechungen und semantischen Abweichungen zwischen Begriffen aus unterschiedlichen
Rechtssystemen — etwa im Vergleich von Strafantrag und Anklageschrift im Osterreichischen
Strafrecht bzw. o6sunumensvnwvii akm und obsunumenvroe 3axaoyenue im russischen — ist fiir
die Tétigkeit von Gerichtsdolmetscher:innen zwingend erforderlich.

Ein weiteres Beispiel stellt der Begriff der Diversion dar. Es handelt sich um eine
besondere Verfahrensform im Strafrecht, bei der ein Strafverfahren aulerhalb eines reguléren

Gerichtsprozesses beendet werden kann — ohne Urteil und ohne Eintragung einer Verurteilung

® https://www.ris.bka.gv.at/; abgerufen am 25.11.2025.
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ins Strafregister. Sie dient als alternative Reaktion des Staates auf strafbares Verhalten,
insbesondere bei minderschweren Delikten. Im russischen Strafprozessrecht gibt es keine
exakte Entsprechung zur Diversion, wie sie etwa in Osterreich existiert — aber es gibt
funktional vergleichbare Mechanismen, bei denen ein Strafverfahren ohne Verurteilung
beendet werden kann, wenn bestimmte Bedingungen erfiillt sind, z.B. gemal3 Art. 28 StPO der
Russischen Foderation “TIpekpaiiieHre yroioBHOTO MPECIeOBaHHS B CBSI3U C BO3MEIICHHEM

ymep6a” (Dt. Riicktritt von der Strafverfolgung aufgrund der Schadenswiedergutmachung).

5.2.1.4 Juristische Lehrbiicher

Es gibt unterschiedliche Meinungen dazu, ob man sich als Gerichtsdolmetscher:in juristische
Kenntnisse aneignen muss. Und wenn ja, in welchem AusmaB'®. Es ist jedoch festzuhalten,
dass es hilfreich ist, sich mit der juristischen Materie vertraut zu machen, besonders wenn
man vor dem Priifungsantritt nicht viel Erfahrung im Bereich der Justiz hatte.

Als Einfiihrung in das Strafrecht eignet sich fiir Nichtjuristinnen und Nichtjuristen die
Arbeit von Schmoller Grundwissen im Strafrecht. Dieses Buch wurde im Rahmen der
Lehrveranstaltung Strafrecht fiir Nichtjurist:innen, die von der Verfasserin besucht wurde,
vom lehrenden Professor Dr. Alexander Tipold empfohlen.

Ein zusitzliches Hilfsmittel zur Vorbereitung stellen die ORAC-Skripten aus dem
Verlag LexisNexis dar. Dabei handelt es sich um kompakte, praxisorientierte Lehrwerke, die
speziell fiir Studierende und Priifungskandidat:innen im juristischen Bereich konzipiert
wurden. Die Skriptenreihe umfasst samtliche zentrale Rechtsgebiete — darunter Zivilrecht,
Strafrecht, Verwaltungsrecht, Verfassungsrecht, Unternehmensrecht und Europarecht — und
zeichnet sich durch eine systematische, priifungsnahe Darstellung der Inhalte aus. Der Fokus
liegt auf einer klar strukturierten, verstdndlichen und lernfreundlichen Aufbereitung, die es

ermoglicht, komplexe Rechtsmaterien effizient zu erfassen und zu wiederholen.
5.2.1.5 Lehrbiicher zur Rechtssprache
Lehrbiicher zur Rechtssprache stellen ein zentrales Hilfsmittel in der Vorbereitung auf die

Zertifizierungspriifung dar. Sie vermitteln grundlegende Begriffe, Strukturen und

Formulierungen des juristischen Fachsprachgebrauchs und ermdglichen so den

1 Mehr dazu siehe (Stoglehner 2022: 218fY).
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systematischen Aufbau eines praxisrelevanten terminologischen Grundwissens. Im Folgenden
werden exemplarisch einige einschlagige Werke vorgestellt.

Das Buch Rechtssprache klar und verstindlich fiir Dolmetscher, Ubersetzer,
Germanisten und andere Nichtjuristen von Isabelle Thormann und Jana Hausbrandt eignet
sich laut den Autor:innen als Vorbereitungshilfe fiir die Priifung Nachweis grundlegender
Kenntnisse der deutschen Rechtssprache, die in mehreren deutschen Bundesldndern als
Voraussetzung fiir die allgemeine Beeidigung von Gerichtsdolmetscher:innen vorgesehen ist.
Diese Priifung stellt ein Pendant zur Osterreichischen Zertifizierungspriifung dar.

Das Werk richtet sich gezielt an Dolmetscher:innen, Ubersetzer:innen,
Germanist:innen und andere Nichtjurist:innen, die sich systematisch mit der juristischen
Fachsprache vertraut machen mochten.

Dabei ist zu beriicksichtigen, dass das Werk von deutschen Autor:innen verfasst wurde
und daher einen kritischen Umgang im Hinblick auf die Ubertragbarkeit auf das
osterreichische Rechtssystem erfordert.

Das Buch besteht aus zwei Teilen. Im ersten Teil werden die Besonderheiten der
juristischen Fachsprache systematisch erldutert. So wird unter anderem auf charakteristische
Merkmale wie die Verwendung von Linksattributionen anstelle von Relativsdtzen, den
hiufigeren Gebrauch des Genitivs sowie auf gédngige Funktionsverbgefiige — etwa eine
Korperverletzung begehen statt verletzen — und typische Pripositionen (z.B. gemdf3, anhand,
zwecks) eingegangen. Im Anschluss an die theoretischen Ausfiihrungen werden in jedem
Unterkapitel praxisorientierte Ubungen bereitgestellt, die den systematischen und

zielgerichteten Gebrauch juristischer Fachsprache eintiben, z.B.:

Formulieren Sie die folgenden Sitze so um, dass der Relativsatz in Form einer Linksattribution
ausgedriickt wird:

1. Die Verzogerung, die im November 2015 auf Grund der Klagebegriindung entstand, was
etwas anders als von Thnen in Threm Schreiben dargestellt zustande gekommen. (Thormann &

Hausbrandt 2016: 29)

Das Buch zeichnet sich insbesondere durch seinen interdisziplindren Zugang aus: Es
kombiniert juristische Inhalte mit sprachwissenschaftlicher Reflexion und legt dabei groB3en
Wert auf Beispiele aus dem gerichtlichen Alltag, hdufige Formulierungen und typische
Stolpersteine bei der Ubertragung juristischer Texte. Aufgrund seiner praxisorientierten

Ausrichtung eignet sich das Werk zudem zur Vorbereitung auf das Vom-Blatt-Dolmetschen.
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Im zweiten Teil des Werkes werden juristische Begriffe aus dem deutschen Recht
erlautert. Da sich das deutsche und das Osterreichische Rechtssystem in mehreren Aspekten
unterscheiden, ist fiir die Vorbereitung auf die Osterreichische Zertifizierungspriifung das
Handbuch des OVGD die geeignetere Referenz.

Der Sammelband Juristendeutsch verstindlich gemacht/Treffende Verben in der
deutschen Rechtssprache von Corinna Schliiter-Ellner richtet sich gezielt an juristische
Ubersetzer:innen und Dolmetscher:innen, die sich mit der Fachsprache des Rechts vertraut
machen mochten. Das Werk vereint zwei Hauptteile:

Der erste Teil widmet sich der Erklarung einzelner Begriffe der juristischen
Fachsprache. Jeder Terminus bzw. jede Wendung wird in einem authentischen Kontext
prasentiert, mit einer synonymischen — und gegebenenfalls antonymischen — Entsprechung
versehen und in eine allgemein verstindliche Formulierung iibertragen. Auf diese Weise wird
der Zugang zu komplexen Rechtstexten erleichtert und das Sprachbewusstsein fiir die

spezifischen Strukturen der Rechtssprache geschérft.

Hand, aus freier Hand > freihidndig Ohne Durchfiihrung eines formstrengen Verfahrens
(z.B. ohne Versteigerung, ohne Ausschreibung,
ohne Enteignung)

Der Insolvenzverwalter kann das Der Insolvenzverwalter kann das Grundstiick ohne
Grundstiick aus freier Hand verkaufen. Versteigerung verkaufen.

(Schliiter-Ellner 2012: 48)

Der zweite Teil ist ein Nachschlagewerk zu typischen Verb-Nomen-Kombinationen, die in der
juristischen Fachsprache gebrauchlich sind, wie etwa Klage erheben oder ein Urteil
verkiinden. Auf diese Weise unterstiitzt das Werk Dolmetscher:innen bei der prizisen
Formulierung im Deutschen.

Insgesamt handelt es sich um ein kompaktes und praxisorientiertes Lernmittel, das das
Verstindnis juristischer Fachtexte verbessert und konkrete sprachliche Ausdruckshilfen bietet.
Die besondere Relevanz fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung ergibt sich
daraus, dass in der Priifung groBer Wert auf Fliissigkeit sowie auf eine idiomatische und

fachlich korrekte Sprachverwendung gelegt wird.

73



5.2.2 Vorgehensweise bei der praktischen Vorbereitung: praxisnahe Ubungsformate

Die kontinuierliche praktische Ubung stellt einen zentralen Bestandteil der
Priifungsvorbereitung dar. Die Zertifizierungspriifung ist in hohem Male performativ: Sie
bewertet die Fahigkeit, unter realistischen Bedingungen prézise, situationsangemessen und
konsistent zu dolmetschen. Es reicht daher nicht aus, terminologische und juristische
Grundlagen zu beherrschen; vielmehr muss die praktische Umsetzung dieser Kenntnisse
gezielt trainiert werden, insbesondere unter Bedingungen erhdhter kognitiver Belastung.

Im Folgenden werden unterschiedliche Wege aufgezeigt, wie angehende
Gerichtsdolmetscher:innen im Rahmen der Vorbereitung praxisnahe Dolmetscherfahrung

sammeln und priifungsrelevante Fertigkeiten systematisch autbauen kdnnen.

5.2.2.1 Teilnahme als Zuhorer:in an Zertifizierungspriifungen

Es besteht die Moglichkeit, beim Osterreichischen Verband der allgemein beeideten und
gerichtlich  zertifizierten = Dolmetscher:innen zu  erfragen, wann die néchste
Zertifizierungspriifung stattfindet und wer den Vorsitz der Priifungskommission innehat. In
weiterer Folge kann direkt Kontakt mit dem bzw. der Kommissionsvorsitzenden
aufgenommen werden, um die Erlaubnis zur Teilnahme an der Zertifizierungspriifung als
Zuhdrer:in zu erbitten.

Die Beobachtung der Zertifizierungspriifung ermoglicht einen unmittelbaren Einblick in den
Ablauf, die Struktur und die Bewertungskriterien der Priifung. Dadurch lassen sich
Erwartungen an die Priifungsleistungen, typische Aufgabenstellungen sowie formale
Anforderungen besser einschitzen, was eine wertvolle Erfahrungsgrundlage fiir die eigene
Vorbereitung darstellt.

Eine Teilnahme als Zuhorer:in ist gesetzlich nicht vorgesehen, da das
Sachverstindigen- und Dolmetschergesetz keine Regelung zur Offentlichkeit der
Zertifizierungspriifung enthélt. Eine Beobachtung der Priifung ist daher nicht kraft Gesetzes
moglich, sondern erfolgt ausschlieBlich auf Grundlage einer individuellen Zustimmung der
zustindigen Priifungskommission. Auf diese Weise konnen einerseits Einblicke in den
Priifungsablauf gewonnen werden, wihrend andererseits die organisatorischen und rechtlichen

Rahmenbedingungen der Priifung gewahrt bleiben.
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5.2.2.2 Beobachtung 6ffentlicher Gerichtsverhandlungen

Ein zentraler Bestandteil der praktischen Vorbereitung angehender Gerichtsdolmetscher:innen
ist die Moglichkeit, 6ffentliche Gerichtsverhandlungen zu beobachten. Dies dient nicht nur
dem besseren Verstédndnis gerichtlicher Ablaufe und institutioneller
Kommunikationsstrukturen, sondern ermdglicht auch einen Einblick in die sprachliche
Interaktion zwischen den Verfahrensbeteiligten, der Richterschaft, der Staatsanwaltschaft
sowie den Dolmetscher:innen. Die Beobachtung realer Verhandlungssituationen stellt daher
eine wesentliche Ergdnzung zur theoretischen Vorbereitung dar.

Stoglehner (2022) zeigt, dass Interviews mit amtierenden Richter:innen, die im
Rahmen ihrer Doktordissertation gefiihrt wurden, die Bedeutung von Kenntnissen
gerichtlicher und behdrdlicher Abldufe deutlich hervorheben. Neun von sechzehn Befragten
stuften diese als ,,wichtig®, weitere als ,,sehr wichtig® oder sogar als ,,unerldsslich* ein (2022:
160). Auf die Frage nach den Hauptursachen unzureichender Dolmetschleistungen nannten
die Befragten an zweiter Stelle die fehlende Gerichtserfahrung von Dolmetscher:innen,
wihrend unzureichende Deutschkenntnisse als primarer Grund genannt wurden (2022: 174).

Die Moglichkeit, Gerichtsverhandlungen zu beobachten, ist rechtlich im
Offentlichkeitsgrundsatz der Gerichtsverfahren verankert. Art. 90 Abs. 1 B-VG bestimmit:
,Die Verhandlungen in Zivil- und Strafrechtssachen vor dem erkennenden ordentlichen
Gericht sind miindlich und 6ffentlich. Ausnahmen bestimmt das Gesetz.” Daraus folgt, dass
interessierte Personen grundsitzlich als Zuhdrer:innen an Offentlichen Verhandlungen
teilnehmen kdnnen, sofern kein Ausschluss der Offentlichkeit erfolgt ist.

Ein solcher Ausschluss ist jedoch in bestimmten Fillen gesetzlich vorgesehen, etwa
bei Jugendstrafsachen (§ 43 JGG). Dariiber hinaus kann die Offentlichkeit von Amts wegen
oder auf Antrag eines Verfahrensbeteiligten durch Beschluss ausgeschlossen werden, wenn
etwa der Schutz von Zeug:innen oder der personliche Lebens- oder Geheimnisbereich von
Prozessbeteiligten dies erfordert (§§ 229-230 StPO). Nicht offentlich sind zudem
Verfahrensabschnitte auBlerhalb der Hauptverhandlung, wie etwa kontradiktorische
Einvernahmen nach § 165 StPO, die dem Schutz besonders schutzbediirftiger Personen
dienen.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt sich insbesondere der Besuch offentlicher
Hauptverhandlungen vor Landes- oder Bezirksgerichten. Im Anhang befindet sich eine
Ubersicht jener osterreichischen Gerichte, die ihre wdchentlichen Verhandlungskalender

online verdffentlichen. Die bei Offentlichen Verhandlungen gewonnenen Eindriicke
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ermoglichen es, realistische  Szenarien  nachzuvollzichen,  dolmetschrelevante
Kommunikationssituationen zu analysieren und sich gezielt auf die Anforderungen des Berufs

vorzubereiten.

5.2.2.3 Ubung von Ubersetzungen und des Vom-Blatt-Dolmetschens anhand ausgewihlter

Materialien

An dieser Stelle empfiehlt sich die Bearbeitung unterschiedlicher Textsorten sowohl in
schriftlicher als auch in miindlicher Form. Als Ubungsmaterial konnen Texte aus der bereits
erwihnten Sammlung der Musterformulare des OVGD sowie Gerichtsentscheidungen aus der
Rechtsinformationsdatenbank herangezogen werden. Ergiinzend dazu bietet das Internet eine
Vielzahl weiterer Quellen fiir einschligige Ubungstexte.

Als  Nachschlagewerke  eignen  sich  insbesondere = Sammlungen  mit
Musteriibersetzungen. Fiir die russische Sprache hat sich beispielsweise das Werk
Mousteriibersetzungen  Russisch—Deutsch/Deutsch—Russisch:  Beglaubigte — Ubersetzung
Juristischer Texte von Olga Vinnikova als praxisorientiertes Lehrmittel bewéhrt. Dabei handelt
es sich um eine Sammlung haufig nachgefragter Textsorten aus dem juristischen und
verwaltungsbezogenen Alltag.

Bei der Arbeit mit diesem Lehrbuch ist zu beriicksichtigen, dass es — ebenso wie das
zuvor erwiahnte Werk von Thormann und Hausbrandt (2016) — auf das deutsche Rechtssystem
ausgerichtet ist. Dieser Umstand wirkt sich jedoch nicht wesentlich auf die Anwendbarkeit
der enthaltenen Texte aus. Das Werk zeichnet sich durch eine klare Gliederung in
verschiedene Themenfelder aus, darunter Zivilstandsurkunden, Strafregisterausziige,

Vollmachten, Vertrige sowie gerichtliche und behdrdliche Dokumente.

5.2.2.4 Andere erginzende Formen der Vorbereitung

Autfbauend auf den im Studium vermittelten methodischen Vorgehensweisen kdnnen weitere
Ubungsformen gezielt in die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung {ibertragen werden.

Zu diesen Arbeitsformen zdhlen insbesondere:
e Selbstaufhahmen zur Analyse der eigenen Dolmetschleistung

e Tandem-Vorbereitung

e Fachlicher Austausch mit Kolleg:innen
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Der fachliche Austausch mit Kolleg:innen ist in diesem Zusammenhang besonders
hervorzuheben. Er erweist sich in der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung als
wertvolle Unterstiitzung, da durch das Teilen von Erfahrungen, Strategien und Materialien ein
vertieftes Verstdndnis der Priifungsanforderungen geférdert wird. Dariiber hinaus tragen
kollegiale Riickmeldungen dazu bei, eigene Schwéchen zu identifizieren und gezielt an deren
Uberwindung zu arbeiten.

Auch im Rahmen der im Zuge dieser Arbeit durchgefiihrten Interviews mit bereits
zertifizierten Gerichtsdolmetscher:innen wurde die Bedeutung dieses Austauschs wiederholt
betont. Auf die Beschreibung des Interviewverlaufs sowie die Analyse der erhobenen Daten

wird im folgenden Kapitel ndher eingegangen.

5.3 Fazit

Vor dem Hintergrund der Zielsetzung dieser Masterarbeit, den Vorbereitungsprozess auf die
Zertifizierungspriifung fiir Gerichtsdolmetscher:innen in Osterreich kritisch zu analysieren,
leistet das vorliegende Kapitel einen empirisch-reflexiven Beitrag zur Beantwortung der
zentralen Forschungsfragen.

Anhand einer retrospektiven Selbstbeobachtung wurde untersucht, wie sich die hohen
Anforderungen der Zertifizierungspriifung im Rahmen eines gezielten Vorbereitungsprozesses
konkret niederschlagen und bewiltigt werden konnen. Dabei wurde angestrebt, die im
theoretischen Teil der Arbeit herausgearbeiteten Anforderungen an das Berufsbild der
Gerichtsdolmetscher:innen in der Struktur der dargestellten Priifungsvorbereitung
systematisch abzubilden. Ein begleitend gefiihrtes Vorbereitungstagebuch diente als
Instrument zur kontinuierlichen Dokumentation des Lernprozesses und ermoglichte eine
vertiefte nachtrigliche Reflexion der eingesetzten Lernstrategien.

Die Analyse der dargestellten Vorbereitungspraxis veranschaulicht, dass die fiir die
Prifung notwendigen Kompetenzen nicht ausschlieBlich im Rahmen universitirer
Ausbildungsformate erworben werden konnen. Zwar bilden translationswissenschaftliche
Studiengédnge eine wesentliche Grundlage fiir die Entwicklung sprachlicher, translatorischer
und methodischer Fihigkeiten, sie reichen jedoch allein nicht aus, um den spezifischen
Anforderungen der Zertifizierungspriifung gerecht zu werden. Die Analyse bestétigt damit die
Annahme, dass erginzende strukturierte Vorbereitung — etwa durch die Nutzung der

Vorbereitungsseminare und des Studienbehelfs des OVGD, die eigenstindige Arbeit mit
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Gesetzestexten sowie die systematische Praxisiibung in realititsnahen Kontexten — eine
zentrale Rolle im Kompetenzautbau spielen.

Insgesamt zeigt sich, dass die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
verschiedene Bereiche miteinander verbindet: theoretisches Wissen, praktische Anwendung,
Reflexion und kollegiale Unterstiitzung. Ergdnzend dazu werden im nichsten Kapitel die
Ergebnisse der Interviews mit Gerichtsdolmetscher:innen vorgestellt, die zusitzliche

Einblicke in unterschiedliche Strategien und Erfahrungen im Vorbereitungsprozess bieten.
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6 Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung: Interviews mit

Gerichtsdolmetscher:innen

Um die theoretisch dargestellten Aspekte der Zertifizierungspriifung durch praxisnahe
Erfahrungen weiter zu erginzen, widmet sich dieses Kapitel den Perspektiven von
Gerichtsdolmetscher:innen, die den Zertifizierungsprozess selbst durchlaufen haben. Auf
Grundlage qualitativer Interviews werden individuelle Erfahrungen, Herausforderungen und

Einschitzungen herausgearbeitet.

6.1 Erhebungsmethode

Zur Beantwortung der Forschungsfragen wurde im Rahmen dieser Arbeit ein eigener
Interviewleitfaden entwickelt, der auf die Erfahrungen und Herausforderungen von
angehenden Gerichtsdolmetscher:innen im Zusammenhang mit der Zertifizierungspriifung
fokussiert. Ziel der Interviews war es, zentrale Qualifikationen und erforderliche
Kompetenzen aus der Praxis heraus zu erfassen und den Vorbereitungsprozess auf die
Zertifizierungspriifung kritisch zu analysieren.

Auf dieser Grundlage wurden halbstrukturierte Interviews mit aktuell tétigen
Gerichtsdolmetscher:innen gefiihrt, die die Zertifizierungspriifung in den letzten flinf Jahren

abgelegt haben und derzeit in die SDG-Liste eingetragen sind.

6.1.1 Leitfadeninterview als Methode

Die Wahl des Leitfadeninterviews ermdoglicht es, vergleichbare Daten zu zentralen
Themenbereichen der Arbeit zu erheben und zugleich die individuellen Erfahrungen und
Perspektiven der Interviewten zu beriicksichtigen. Der Interviewleitfaden orientierte sich an
den Forschungsfragen der Arbeit und umfasste insbesondere folgende Themenbereiche:

e Dberuflicher und akademischer Hintergrund der Befragten,

e Vorstellungen zum Aufgabenprofil der Gerichtsdolmetscher:innen,

e FEinschitzungen zu den zentralen Kompetenzen, die im Rahmen der

Zertifizierungspriifung tiberpriift werden,
e dic Auseinandersetzung mit Strategien und Ansdtzen zur Vorbereitung auf die

Zertifizierungspriifung sowie mit genutzten Lernressourcen,
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e die Wahrnehmung der Priifungsinhalte und der Priifungsstruktur, gegebenenfalls im
Vergleich zur Modulprifung am ZTW bzw. zu anderen universitiren

Abschlusspriifungen.

Die methodische Anforderung, einerseits eine moglichst geringe Beeinflussung der
Interviewpartner:innen''  sicherzustellen und andererseits eine Orientierung an den
Forschungsfragen zu gewéhrleisten, wurde durch den Einsatz unterschiedlicher Frageformen
umgesetzt (vgl. Flick 2000: 94ff). Der Interviewleitfaden umfasste unstrukturierte,
halbstrukturierte sowie strukturierte Fragen, wobei letztere lediglich einen geringen Anteil des
gesamten Interviewleitfadens ausmachten. Zu Beginn der Interviews kamen unstrukturierte
Fragen zum Einsatz, um die Befragten in eine offene Erzdhlhaltung zu bringen, die auch im
weiteren Verlauf des Interviews eine freie Darstellung ihrer Perspektiven begiinstigte.

Die Fragen waren iiberwiegend offen formuliert, um differenzierte Antworten zu
ermoglichen, zugleich jedoch thematisch strukturiert, um eine Orientierung entlang der
Forschungsfragen sicherzustellen. Die Interviews wurden mit Einverstindnis der
Interviewpartner:innen aufgezeichnet und vollstidndig transkribiert. Die dadurch entstandenen

Texte sind im Anhang zu der vorliegenden Arbeit zu finden.

6.1.2 Begriindung der Erhebungsmethode

Die Wahl des Leitfadeninterviews ergibt sich aus dem Ziel der Arbeit, den
Vorbereitungsprozess auf die Zertifizierungspriifung analytisch zu untersuchen und die
zentralen Kompetenzen von Gerichtsdolmetscher:innen zu erfassen. Standardisierte Verfahren
wie Fragebogen bieten zwar eine hohere Vergleichbarkeit, bilden jedoch individuelle
Lernstrategien, komplexe Erfahrungen und subjektive Einschdtzungen im Zusammenhang mit
der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung nur unzureichend ab.

Da der Vorbereitungsprozess auf die Zertifizierungspriifung den Erwerb sprachlicher,
fachlicher und kognitiver Kompetenzen umfasst und zudem individuell gestaltet sowie

subjektiv reflektiert wird, ist eine flexible qualitative Methode besonders geeignet, um

' In der wissenschaftlichen Literatur zur qualitativen Forschung haben sich unterschiedliche Begriffe zur
Bezeichnung der im Rahmen eines qualitativen Interviews befragten Personen etabliert, darunter
Interviewpartner:in, Interviewte und Befragte, weshalb diese Bezeichnungen in der vorliegenden Arbeit
synonym verwendet werden (vgl. Flick 2000: 94-95). Die Begriffe Befragte und Interviewte werden dabei als
geschlechtsneutral verstanden und schlieBen alle Geschlechtsidentitéten ein. Im Auswertungskapitel wird zur
Gewihrleistung terminologischer Konsistenz ausschlieBlich die Bezeichnung Befragte verwendet; zur
Verbesserung der Lesbarkeit wird dabei die Abkiirzung B eingefiihrt.
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unterschiedliche Erfahrungen, Lernstrategien und Herausforderungen differenziert zu
erfassen. Leitfadeninterviews ermdglichen es, erwartbare Themen systematisch zu
beriicksichtigen und zugleich neue, von den Befragten eingebrachte Aspekte in die Analyse

einzubeziehen.

6.2 Datenerhebung

Die empirische Basis des vorliegenden Kapitels bilden leitfadengestiitzte, halbstrukturierte
Interviews  mit  zertifizierten = Gerichtsdolmetscher:innen.  Die = Auswahl  der
Interviewpartner:innen erfolgte nach dem Prinzip des gezielten theoretischen Samplings, das
in der qualitativen Forschung als methodisch angemessen gilt, wenn nicht die Bestitigung
einer bestechenden Theorie, sondern die explorative Erfassung neuer Aspekte und
Perspektiven im  Vordergrund stehtsteht; klassische Stichprobenverfahren folgen
demgegeniiber eher der Logik quantitativer Forschung (vgl. Breuer 2010: 57ff; Flick 2000:
86).

Ziel war es, einerseits eine gewisse Heterogenitit hinsichtlich individueller Merkmale
wie Alter, Ausbildungsweg, beruflicher Hintergrund und Zeitpunkt der Ablegung der
Zertifizierungspriifung abzubilden und andererseits eine ausreichende Vergleichbarkeit der
Fille sicherzustellen. Letztere ergibt sich aus einem vergleichbaren Ausbildungs- und
beruflichen  Erfahrungshintergrund der Interviewten sowie daraus, dass alle
Interviewpartner:innen die Zertifizierungspriifung innerhalb der letzten fiinf Jahre abgelegt
haben. Auf diese Weise konnte gewihrleistet werden, dass sich die formalen
Rahmenbedingungen der Priifung sowie die Ausbildungshintergriinde der Interviewten nicht
wesentlich unterscheiden und die Interviews vor dem Hintergrund einer vergleichbaren
Priifungsgestaltung ausgewertet werden konnten. Zugleich ist zu beriicksichtigen, dass der
konkreten Zusammensetzung der Priifungskommission fiir den Priifungsverlauf eine gewisse
Bedeutung zukommt, was sich im Verlauf der Interviews bestitigte.

Interviewt wurden insgesamt sechs Gerichtsdolmetscher:innen, darunter fiinf mit der
Arbeitssprache Russisch und eine Person mit der Arbeitssprache Franzosisch. Da die
Zertifizierungspriifung nach einheitlichen, sprachiibergreifend angelegten Kriterien
durchgefiithrt werden soll, wird fiir diese Untersuchung angenommen, dass sich der
Priifungsverlauf und der Vorbereitungsprozess sprachiibergreifend vergleichend betrachten

lassen.
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Die Interviews wurden zwischen Juni und Oktober 2025 durchgefiihrt. Zwei
Interviews fanden in Form personlicher Gespréche statt, vier Interviews wurden online iiber
Google Meet gefiihrt. Alle Gesprache wurden mithilfe eines Mobiltelefons aufgezeichnet; die
Online-Interviews zusétzlich direkt iiber Google Meet. Anschliefend wurden alle Interviews
vollstindig manuell transkribiert; der Einsatz automatischer Spracherkennungssoftware

erfolgte nicht.

6.3 Auswertungsmethode

Die Auswertung erfolgte nach der qualitativen Inhaltsanalyse nach Mayring (2022). Dieses
Verfahren ermoglicht eine systematische Strukturierung des Materials sowie eine Analyse

entlang der Forschungsfragen. Das Vorgehen umfasste folgende Schritte:

e Hauptkategorien wurden deduktiv aus den Forschungsfragen abgeleitet (z.B.
Kompetenzen,  Ausbildungswege,  Vorbereitungsmethoden,  Vergleich  der
Zertifizierungspriifung mit anderen Abschlusspriifungen).

e Subkategorien entstanden induktiv aus dem Material.

e Die Antworten wurden paraphrasiert, zusammengefasst und den Kategorien

zugeordnet.

Ziel der qualitativen Inhaltsanalyse war es, die Perspektiven praktizierender
Gerichtsdolmetscher:innen  hinsichtlich ~ Berufsbild, = Kompetenzanforderungen  und
Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung systematisch zu erfassen und zu analysieren. Auf
dieser Grundlage sollten sowohl Gemeinsamkeiten als auch Unterschiede in den individuellen
Formen und Strategien der Priifungsvorbereitung herausgearbeitet und in Bezug zu

institutionellen Anforderungen gesetzt werden.

6.4 Ergebnisse der Auswertung

Zuniichst sollen einige Uberlegungen dargestellt werden, die sich aus den durchgefiihrten
Gesprichen herauskristallisierten.

Alle Befragten beurteilten die Priifung insgesamt als sehr anspruchsvoll und teilweise
iiberfordernd. Es werde nicht nur auf die inhaltliche Richtigkeit geachtet, sondern zugleich

eine prizise und idiomatische Ausdrucksweise sowie ein fliissiger Vortrag erwartet.
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Mehrfach wurde zudem betont, dass sich die formalen Aspekte der Priifung zwar gut
nachvollziehen lassen, hinsichtlich der thematischen Inhalte jedoch keine Transparenz besteht.
Ein klares Bild iiber die inhaltlichen Schwerpunkte lasse sich kaum gewinnen, was den
Vorbereitungsprozess erheblich erschwere. Das Themenspektrum sei sehr breit gefasst und
umfasse nicht nur verschiedene Rechtsgebiete, sondern auch medizinische und technische
Themen. In diesem Zusammenhang duflerten die Befragten den Wunsch nach einer genaueren
Eingrenzung oder Beschreibung jener Themen, die fiir die Vorbereitung relevant sind,
beziehungsweise nach einer zeitnahen Bekanntgabe der konkreten Priifungsthemen — etwa
eine Woche vor der Priifung —, dhnlich wie dies bei der Abschlusspriifung am ZTW praktiziert
wird.

Dariiber hinaus zeigte sich, dass die berufliche Erfahrung einen zentralen
Erfolgsfaktor darstellt. Zwei der Befragten, die jeweils iiber mehr als fiinf Jahre einschlagige
Tatigkeitserfahrung im juristischen Bereich — konkret als Dolmetscher:innen und
Ubersetzer:innen fiir Anwaltskanzleien — verfiigten, erzielten nicht nur die besten
Priifungsergebnisse, sondern schitzten auch den Schwierigkeitsgrad der Priifung deutlich
niedriger ein. Eine Kandidatin bestand die gesamte Zertifizierungspriifung bereits beim ersten
Antritt, eine weitere absolvierte fiinf von sechs Priifungsteilen erfolgreich. Dieses Ergebnis
bestitigt die in den gesetzlichen Bestimmungen verankerte Anforderung, dass Kandidat:innen
einschligige Berufserfahrung nachweisen miissen.

Andererseits spielt auch das einschldgige Studium eine entscheidende Rolle. Einige
Befragte berichteten, dass sie sich im Rahmen der wihrend des Studiums besuchten
Lehrveranstaltungen nicht nur die allgemeinen Qualifikationen der Dolmetschtitigkeit
aneigneten, sondern sich auch fachlich auf die translatorische Tatigkeit im juristischen
Bereich vorbereiten konnten.

Ein wiederkehrendes Motiv in allen Interviews ist die Bedeutung der Kommunikation
mit erfahrenen Kolleg:innen in der Vorbereitungsphase auf die Zertifizierungspriifung.
Mehrere Befragte betonten ausdriicklich den Mehrwert dieses Austausches, wihrend andere
hervorgehoben, dass ihnen solche Gelegenheiten gefehlt hétten. Insgesamt zeigt sich, dass
Netzwerken im Allgemeinen als besonders wertvoll wahrgenommen wird.

Nachdem damit die zentralen iibergreifenden Eindriicke aus den Gespriachen umrissen

wurden, wird im Folgenden auf die Analyse der einzelnen Fragen eingegangen.
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6.4.1 Teil A — Hintergrund und Motivation

Die Ergebnisse der einleitenden Fragen (1-5) geben zunichst einen Uberblick iiber den
akademischen Hintergrund, die Studienschwerpunkte, die berufliche Erfahrung sowie die
Motivation der Befragten und ermoglichen damit eine Einordnung ihrer Perspektiven im
Hinblick auf die Zertifizierung als Gerichtsdolmetscher:in.

Alle sechs Befragten verfliigen iiber ein einschligiges universitires Studium im
Bereich Translation. Vier von sechs haben ihr Studium bereits abgeschlossen; zwei befinden
sich derzeit noch in der Abschlussphase und verfassen ihre Masterarbeit.

Vier der sechs Befragten haben am Zentrum fiir Translationswissenschaft (ZTW)
studiert, eine Person absolvierte ein Masterstudium am ITAT, und eine weitere verfiigt iiber
einen ausldndischen Masterabschluss. Drei Befragte wihlten den Schwerpunkt
Dialogdolmetschen, eine Person den Schwerpunkt Ubersetzen, eine Person
Simultandolmetschen und eine weitere eine Kombination aus Dolmetschen und Ubersetzen.

Beruflich bringen die Befragten mehrjdhrige Erfahrung in unterschiedlichen
Dolmetsch- und Ubersetzungssettings mit, die sie im Laufe ihrer Titigkeit gezielt in Richtung
Gerichtsdolmetschen professionalisiert haben. Thre Motivation zur Zertifizierung speist sich
aus einer Kombination aus fachlichem Interesse, dem Wunsch nach beruflicher
Selbststindigkeit sowie 0konomischer Sicherheit. Die Motive fiir die Zertifizierung lassen

sich wie folgt systematisieren:

e Fachliches Interesse und Selbstverwirklichung: Alle Befragte nennen eine intrinsische
Motivation, ,,in einem komplexen und verantwortungsvollen Umfeld* zu arbeiten und
ihre juristischen Kenntnisse zu vertiefen.

e Berufliche Stabilitdt: Insbesondere wihrend oder im Anschluss an die
COVID-19-Pandemie duBerten einige Befragte den Wunsch nach planbaren Auftrigen
und geregelten Honoraren im staatlichen Bereich.

e Okonomische Aspekte: Mehrere Befragte hoben hervor, dass das Gerichtsdolmetschen
im Vergleich zu anderen Bereichen des Kommunaldolmetschens mit einer besseren
Entlohnung verbunden ist.

® Anerkennung und Professionalisierung: Einige Befragte betonten den Wunsch, ihre
vorhandene berufliche Erfahrung offiziell bestitigen zu lassen und sich von nicht

qualifizierten Mitbewerber:innen am Markt abzugrenzen.
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e Unabhdngigkeit und Selbststindigkeit: Der Wunsch nach einer selbststindigen
Tatigkeit als Gerichtsdolmetscher:in stellte fiir einige Befragte ein wichtiges Motiv

dar.

6.4.2 Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

Mit der Frage 6'? sollte ermittelt werden, welche Aufgaben Gerichtsdolmetscher:innen selbst
als zentral fiir ihre Tatigkeit im Gerichtsverfahren ansehen und inwiefern sich diese
Einschédtzungen mit den Erwartungen der Verfahrensbeteiligten decken. Ziel war es, den
Umfang der Dolmetsch- und Vermittlungsaufgaben sowie den Grad der Eigeninitiative zu
bestimmen, den Dolmetscher:innen in der Praxis fiir angemessen halten. Die Bewertung
erfolgte auf einer vierstufigen Skala von 0 (,,gar nicht*) bis 3 (,,unerldsslich®). Die Ergebnisse

werden in der folgenden Abbildung dargestellt:

Aufgaben der Gerichtsdolmetscher:innen bei Gericht aus ihrer eigenen Perspektive

Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die Zielsprache
Zusammenfassende Ubersetzung (Inhaltsiibersetzung) in die Zielsprache 1
Eigeninitiatives Erklaren einzelner Begriffe gegeniiber dem Beschuldigten 4

Fioeninitatives Aufzetgen von Missverstandnissen _

Eigensténdige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den auslandischen Beschuldigten 4

Erklarungen kultureller Eigenheiten gegentiber dem Gericht 4

Eigeninitiatives Aufzeigen kulturbedingter Eigenheiten

gar nicht notwendig
Erinnerung daran, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen q W'Chtlgl )
sehr wichtig

m unerlasslich

0 1 2 3 4 5 6
Anzahl der Befragten (n = 6)

Abb. 1: Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht aus ihrer eigenen Perspektive

Die Auswertung der Interviews zeigt ein weitgehend einheitliches Verstindnis der Rolle von
Gerichtsdolmetscher:innen, das iiber eine rein sprachliche Ubertragung hinausgeht, dabei

jedoch klare berufliche Grenzen wahrt. Ein klarer Konsens besteht darin, dass das

"2 Diese Frage wurde durch die Arbeit von Stdglehner (2022) inspiriert, die einen dhnlichen Fragenkomplex an
Mitarbeiter:innen der Justiz und des Innenministeriums sowie Rechtsanwalt:innen richtet, um deren Erwartungen
an die Leistung von Dolmetscher:innen zu erfassen. Es war daher besonders interessant, die Antworten beider
Gruppen miteinander zu vergleichen.
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eigeninitiative Aufzeigen von Missverstindnissen zu den unerldsslichen Aufgaben von
Gerichtsdolmetscher:innen gehort. Alle Befragten bewerten diese Aufgabe mit der hochsten
Stufe. Dolmetscher:innen verstehen sich hier als aktive Sichernde der Kommunikation, um
Fehlinterpretationen im Verfahren zu vermeiden.

Ebenso wird es als sehr wichtig erachtet, das Gericht darauf hinzuweisen, wenn
Gespréchsteile noch nicht verdolmetscht wurden, um sicherzustellen, dass die/der
Beschuldigte dem Verfahrensgeschehen vollstindig folgen kann. In diesen Punkten decken
sich die Selbsteinschitzungen der Dolmetscher:innen weitgehend mit den Erwartungen der
Verfahrensbeteiligten, wie sie auch in der Untersuchung von Stoglehner (2022) erhoben
wurden, in der diese Aufgaben iiberwiegend als wichtig bis unerlésslich bewertet werden.

Uneinheitlicher fallen die FEinschitzungen zum Umfang der eigentlichen
Dolmetschleistung aus. Wihrend einige Befragte das Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes
als unerlésslich betrachten, lehnen andere diese Anforderung als praktisch nicht umsetzbar ab
und verweisen auf die Notwendigkeit sinngemiBer oder zusammenfassender Ubersetzungen,
insbesondere bei langen, redundanten oder thematisch abschweifenden Aussagen. Auch in der
Studie von Stoglehner zeigt sich kein eindeutiger Konsens: Zwar erwartet ein Teil der
Verfahrensbeteiligten eine moglichst vollstindige Ubertragung aller gesprochenen Inhalte,
gleichzeitig wird die zusammenfassende Inhaltsiibersetzung von der Mehrheit als zentraler
Bestandteil der gerichtlichen Dolmetschpraxis angesehen.

Hinsichtlich der Eigeninitiative ergibt sich insgesamt ein differenziertes Bild. Wahrend
das eigenstindige Erkldren einzelner Begriffe von einigen Befragten als notwendig erachtet
wird, lehnen andere dieses Vorgehen ohne explizite Aufforderung durch das Gericht ab und
betonen die Notwendigkeit institutioneller Riickbindung.

Ein klarer Konsens besteht hingegen darin, dass eigenstindige Rechtsbelehrungen
nicht zu den Aufgaben von Gerichtsdolmetscher:innen gehoren. Alle Befragten bewerten
diesen Punkt durchgehend mit ,,gar nicht* und grenzen ihre Rolle damit deutlich von jener des
Gerichts ab. Auch in der Studie von Stoglehner wird das eigenstindige Erteilen von
Rechtsbelehrungen nicht als Aufgabe von Dolmetscher:innen angesehen und eindeutig
abgelehnt.

Deutlicher divergieren die Perspektiven der Dolmetscher:innen und der Vertreter:innen
des Gerichts beim Umgang mit kulturellen Eigenheiten. Wéhrend die Verfahrensbeteiligten in
der Untersuchung von Stoglehner kulturelle Kenntnisse sowie das Aufzeigen kulturbedingter
Besonderheiten iiberwiegend als sehr wichtig einschitzen, dullern sich die Dolmetscher:innen

der vorliegenden Untersuchung deutlich zuriickhaltender. Viele von ihnen betonen ihre
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begrenzte Kompetenz zur sicheren kulturellen Einordnung und sehen entsprechende Hinweise
nur dann als legitim an, wenn ein offensichtliches Missverstandnis vorliegt oder sie sich der
kulturellen Relevanz sicher sind. Diese Zuriickhaltung verweist auf ein ausgeprigtes
berufsethisches Bewusstsein sowie auf die Sorge vor unzuldssigen Generalisierungen.
Insgesamt zeigt der Vergleich beider Untersuchungen, dass sich das professionelle
Selbstverstindnis von Gerichtsdolmetscher:innen an klar definierten Rollengrenzen orientiert,
wiahrend die Erwartungen der Gerichtsakteur:innen tendenziell weiter gefasst sind und
der/dem Dolmetscher:in teilweise eine aktivere vermittelnde Rolle zuschreiben. Die
Ergebnisse verdeutlichen, dass Gerichtsdolmetschen in der Praxis ein Spannungsfeld
zwischen institutionellen Erwartungen, professioneller Verantwortung und ethischer

Zuriickhaltung darstellt.

6.4.3 Teil C — Informationsbeschaffung

Mit den Fragem 7 und 8 zielte die Erhebung darauf ab, zu erfassen, auf welche
Informationsquellen die Kandidat:innen 1im  Vorfeld der Zertifizierungspriifung
zuriickgegriffen hatten und in welchem Ausmal} sie sich dadurch ausreichend informiert
fiihlten. Untersucht werden sollte einerseits, welche formellen und informellen
Informationswege genutzt wurden — etwa Websites, Seminare oder der Austausch mit
Kolleg:innen — und andererseits, wie diese Informationen im Hinblick auf ihre
Angemessenheit bewertet wurden.

Die Auswertung der Antworten zeigt, dass sich die meisten Befragten vor allem tiber
die Website des OVGD sowie iiber die dort angebotenen Vorbereitungsseminare und
Webinare informierten. Dariiber hinaus spielte der Austausch mit Kolleg:innen eine zentrale
Rolle, etwa iiber WhatsApp-Gruppen, personliche Kontakte oder durch das Beobachten bei
tatsdchlichen Priifungen anderer Kandidat:innen. Wahrend einige Befragte (B2, B4 und B6)
diese Informationsquellen als ausreichend einschétzten, berichteten andere (B1 und B3) von
Unsicherheiten und dem Eindruck, unzureichend iiber konkrete Priifungsinhalte informiert zu
sein. Besonders hervorgehoben wurde dabei die Schwierigkeit, sich gezielt auf
Priifungsthemen vorzubereiten, da diese als nur begrenzt vorhersehbar beschrieben wurden.

Zusammenfassend lésst sich festhalten, dass grundlegende Informationen zu formellen
Aspekten wie dem Ablauf der Priifung zwar leicht zuginglich sind, praxisnahe und
vertiefende Hinweise jedoch iiberwiegend im informellen Austausch mit Kolleg:innen

gewonnen werden.
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6.4.4 Teil D — Priifungsablauf

Mit der Frage 9 sollte untersucht werden, wie hoch die Durchfallquote insbesondere beim
ersten Antritt war und welche Priifungsteile sich dabei als besonders herausfordernd erwiesen.
Ziel war es, nicht nur die Anzahl der Versuche bis zum erfolgreichen Bestehen zu erfassen,
sondern auch Riickschliisse auf die relative Schwierigkeit einzelner Priifungsbestandteile zu
ziehen.

Die Auswertung verdeutlicht, dass lediglich eine von sechs befragten Personen die
gesamte Priifung bereits beim ersten Antritt erfolgreich absolvierte'?.

Abbildung 2 stellt die Anzahl der Priifungsantritte grafisch dar; die folgende Tabelle

ergéinzt dies um eine Ubersicht der nicht bestandenen Priifungsteile.

Anzahl der Prufungsantritte pro Person

Anzahl Antritte

Bl B2 B3 B4 B5 B6
Befragte Person

Abb. 2: Anzahl der Priifungsantritte pro Person

3An dieser Stelle ist anzumerken, dass B6 die Priifung noch zu einem Zeitpunkt abgelegt hat, als ausschlieBlich
ein Bestehen aller Priifungsteile in einem Antritt mdglich war; das entsprechende Ergebnis ist daher nur
eingeschrankt aussagekriftig.
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Tabelle 3: Anzahl der Priifungsantritte und Ubersicht der jeweils bestandenen Priifungsteile

Befragte/r | Anzahl | Bestandene Teile Bestandene Teile Bestandene Teile
Antritte | beim 1. Antritt beim 2. Antritt beim 3. Antritt
1 3 Vom-Blatt-Dolmetschen Simulierte Verhandlung, Ubersetzen ins

ins Deutsche, Ubersetzen | Vom-Blatt-Dolmetschen ins Deutsche

ins Russische Russische, Juristischer
Fragebogen
2 2 Alle Teile auBer Vom-Blatt-Dolmetschen

Vom-Blatt-Dolmetschen

3 2 Alle Teile auBBer Juristischer Fragebogen

Juristischer Fragebogen

4 2 Alle Teile au3er Simulierte Verhandlung
Simulierte Verhandlung
5 2 Simulierte Verhandlung, | Vom-Blatt-Dolmetschen in

Juristischer Fragebogen beide Richtungen, Ubersetzen

in beide Richtungen

6 1 Alle Teile

Zwei Befragte (B4 und B5) scheiterten an der simulierten Gerichtsverhandlung, zwei weitere
(B3 und B5) am theoretischen Teil. Als besonders anspruchsvoll erwies sich das
Vom-Blatt-Dolmetschen: Drei Befragte (B1, B2 und B5) bestanden diesen Teil beim ersten
Versuch nicht. Auch die schriftliche Ubersetzung ins Deutsche bereitete Schwierigkeiten; eine
Person (B1) konnte diesen Teil erst beim dritten Antritt positiv abschlieen.

Insgesamt wird deutlich, dass die Priifung nur selten beim ersten Versuch bestanden

wird, wobei das Vom-Blatt-Dolmetschen fiir die meisten eine zentrale Hiirde darstellt.

Mit Frage 10 zielte die Erhebung darauf ab, die Dauer der Zertifizierungspriifung beim ersten
Priifungsantritt sowie bei etwaigen Wiederholungsantritten zu erfassen. Die Ergebnisse
zeigen, dass insbesondere der erste Priifungsantritt mit einem deutlich héheren zeitlichen
Aufwand verbunden ist. Wihrend Wiederholungsantritte einzelner Priifungsteile teilweise nur

wenige Minuten in Anspruch nahmen, erstreckte sich die Dauer des ersten vollstandigen
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Antritts bei allen Befragten iiber mehrere Stunden. Der erste Priifungsantritt stellt somit eine
besondere zeitliche Belastung dar, da sdmtliche Priifungsteile zu absolvieren sind.

Abbildung 3 veranschaulicht die Dauer des ersten Priifungsantritts fiir alle sechs
Befragten. Die Ergebnisse zeigen, dass der zeitliche Umfang zwischen etwa 2,5 und 6

Stunden lag. Der Mittelwert der Priifungsdauer betrigt 3,96 Stunden.

Dauer des ersten (vollstandigen) Prufungsantritts

=== Durchschnitt: 3.96 h

~!
1

6.00

— N w E 9] (o))
T T T r T T

Prifungsdauer beim ersten Antritt (Stunden)

o

% s o (©
& e S

(@ (@ (@
o2 2 °

1
\S <
Q’»@, (ag»@

& >
o &

o

Abb. 3: Dauer des ersten (vollstindigen) Priifungsantritts

Frage 11 erfasste die Einschitzungen der Befragten zur Schwierigkeit der einzelnen
Priifungsteile der Zertifizierungspriifung sowie zu den Bereichen, in denen besondere
Herausforderungsschwerpunkte wahrgenommen wurden. Die Bewertung erfolgte anhand
einer vierstufigen Skala (0 = nicht schwierig, 1 = ziemlich schwierig, 2 = schwierig, 3 = sehr
schwierig).

Die Auswertung zeigt deutliche Unterschiede zwischen den einzelnen
Priifungskomponenten. Den hochsten durchschnittlichen Schwierigkeitsgrad wies das
Vom-Blatt-Dolmetschen auf (M = 1,75), gefolgt vom Ubersetzen (M = 1,67). Beide
Priifungsteile wurden somit als besonders herausfordernd eingeschitzt. Die simulierte
Verhandlung (M = 0,75) sowie der juristische Fragebogen (M = 0,67) wurden hingegen als
vergleichsweise wenig schwierig wahrgenommen. Die nachstehende Abbildung zeigt die

Verteilung der Bewertungen auf die einzelnen Priifungsteile:
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Wahrgenommener Schwierigkeitsgrad der Prufungsteile

Juristischer Fragebogen |

Schriftliches Ubersetzen |

Vom-Blatt-Dolmetschen

Simulierte Verhandlung |

ot

0 1 2 3 4 5
Anzahl der Befragten (n =6)
0 = gar nicht schwierig mmm 2 = schwierig

1 = ziemlich schwierig I 3 = sehr schwierig

Abb. 4: Wahrgenommener Schwierigkeitsgrad der Priifungsteile

Die Befragten beschrieben den juristischen Fragebogen tliberwiegend als unproblematisch,
sofern eine solide inhaltliche Vorbereitung vorlag. Eine Befragte bezeichnete ihn sogar als
,babyleicht® (B5: 11). Kritische Anmerkungen bezogen sich weniger auf den
Schwierigkeitsgrad als vielmehr auf die inhaltliche Relevanz einzelner Fragen, etwa auf
Detailwissen zur Anzahl der Geschworenen. Insgesamt wird dieser Priifungsteil als gut
bewiltigbar eingeschétzt, sofern die theoretischen Inhalte systematisch vorbereitet wurden.

Der Ubersetzungsteil wurde hingegen von den Befragten hiufig als besonders
anspruchsvoll wahrgenommen. Als zentrale Belastungsfaktoren nannten sie vor allem den
hohen Zeitdruck. Die dabei auftretenden Schwierigkeiten ergaben sich meist aus
Fliichtigkeitsfehlern — etwa dem Auslassen einzelner Worter oder Buchstaben —, die weniger
auf fehlendes Fachwissen als vielmehr auf stressbedingte Unaufmerksamkeit zuriickzufiihren
waren. Mehrere Befragte gaben an, dass sie unter dem hohen Zeitdruck ihre tatséchliche
Kompetenz nicht vollstindig unter Beweis stellen konnten. Zudem wurde die eingeschriankte
Moglichkeit zur Nutzung von Hilfsmitteln kritisch thematisiert.

Die Anforderung, Ubersetzungen unter Zeitdruck anfertigen zu miissen, kann teilweise
als realitdtsnah bewertet werden, da auch im beruflichen Alltag Situationen auftreten kdnnen,
in denen umfangreiche und komplexe Texte, wie etwa Gerichtsentscheidungen, innerhalb

kurzer Zeit zu iibersetzen sind. Vor diesem Hintergrund erscheint die Uberpriifung der
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Fihigkeit, auch unter Zeitdruck qualitativ hochwertige Ubersetzungen anzufertigen,
grundsétzlich nachvollziehbar.

Das Vom-Blatt-Dolmetschen wurde von den meisten Befragten als der
anspruchsvollste Priifungsteil beschrieben. Ausschlaggebend waren insbesondere der hohe
Schwierigkeitsgrad der zugelosten Texte — etwa durch komplexe Satzstrukturen und dichte
Terminologie — sowie die geringe Fehlertoleranz der Priifungskommission. Eine befragte
Person berichtete, dass selbst die Priifer:innen den Text im Nachhinein als “objektiv sehr
schwierig” (B2: 11) eingestuft hitten.

Die simulierte Verhandlung wurde insgesamt als weniger problematisch
wahrgenommen. Obwohl eine befragte Person auf die teilweise komplexe medizinische
Terminologie hinwies, ergaben sich die wahrgenommenen Schwierigkeiten iiberwiegend aus
sprachlichen oder terminologischen Defiziten als vielmehr aus dolmetschtechnischen
Anforderungen, insbesondere aus der Notwendigkeit, lingere Passagen konsekutiv unter
Anwendung einer sicheren Notizentechnik zu dolmetschen. Als Kritikpunkte der Kommission
wurden Auslassungen, Unsicherheit sowie mangelnder Blickkontakt genannt. Die simulierte
Verhandlung ist daher stark von Performanzfaktoren abhéngig, insbesondere von
Konzentration, Aufmerksamkeit und der sicheren Anwendung entsprechender
Dolmetschtechniken.

Insgesamt bestitigt die Erhebung, dass die Kombination aus sprachlicher Prizision,
juristischem Fachwissen und Zeitdruck eine wesentliche Herausforderung fiir die
Kandidat:innen darstellt. Fiir die Vorbereitung bedeutet dies, dass priifungsnahe
Trainingsformate mit Fokus auf realistische Zeit- und Stressbedingungen besonders relevant

erscheinen, um sich gezielt auf die Anforderungen der Zertifizierungspriifung vorzubereiten.

Mit Frage 12 wurde erhoben, welche konkreten Themen und Inhalte in den einzelnen Teilen
der Zertifizierungspriifung tatséichlich vorkamen. Ziel war es, einen differenzierten Uberblick
iiber die Bandbreite der gepriiften Rechtsgebiete sowie iiber typische Textsorten und
Szenarien zu gewinnen, um sowohl inhaltliche Schwerpunkte als auch wiederkehrende
Themenbereiche sichtbar zu machen.

Aus den Interviews lassen sich fiir die einzelnen Priifungsteile klare thematische
Schwerpunkte herausarbeiten.

Im Ubersetzen ins Deutsche dominierten vor allem Texte aus dem Zivil- und
Wirtschaftsrecht, darunter Kaufvertrage sowie Unterlagen zu Insolvenzverfahren. Ergédnzend

traten Dokumente aus dem Verwaltungs- und Sozialrecht, etwa Zollanmeldungen und
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Pensionsbescheide, sowie vereinzelt Inhalte aus dem Verkehrsrecht (z.B. Ausziige aus der
StraBBenverkehrsordnung) auf.

Beim Ubersetzen aus dem Deutschen standen strafrechtliche Inhalte im Vordergrund,
insbesondere in Form von Strafantrdgen. Daneben wurden auch zivilrechtliche Themen wie
Erb- und Ehevertrige sowie wirtschaftsrechtliche Inhalte, etwa aus dem Insolvenz- oder
Gesellschaftsrecht, genannt.

Das Vom-Blatt-Dolmetschen ins Deutsche umfasste iiberwiegend wirtschafts- und
zivilrechtliche =~ Dokumente, darunter  Kaufvertrdge, Gesellschaftsunterlagen und
Errichtungserkldrungen. Ergdnzend traten strafrechtliche Inhalte auf, etwa in Form von
Zeitungsartikeln tiber Gewaltverbrechen.

Beim Vom-Blatt-Dolmetschen aus dem Deutschen zeigte sich ein Schwerpunkt im
Wirtschafts- und Gesellschaftsrecht. Genannt wurden insbesondere Texte aus dem
Gesellschaftsrecht, Treuhandvertrége, Ausziige aus GmbH-Dokumenten,
Errichtungserkldrungen sowie Kaufvertrage. Ergdnzend traten strafrechtliche Inhalte auf, etwa
in Form von Texten zum Thema Diebstahl.

In der simulierten Gerichtsverhandlung wurden schlieBlich vor allem praxisnahe
Szenarien aus dem Straf- und Zivilrecht genannt. Besonders héufig traten Fille zu
Korperverletzung, Rauthandel und Verkehrsunfillen auf; diese Szenarien beinhalteten oftmals
technische und medizinische Detailbeschreibungen, etwa zu Verletzungen und deren Folgen.

Dariiber hinaus wurden auch zivilrechtliche Verfahren wie etwa Delogierungen genannt.

Bei der Frage 13 lag das Untersuchungsziel darin, herauszufinden, welche
Dolmetschtechniken im Rahmen der simulierten Gerichtsverhandlung tatsdchlich gepriift
wurden.

Die Befragung zeigte ein einheitliches Bild hinsichtlich der eingesetzten
Dolmetschmodi. Samtliche Teilnehmenden gaben an, dass in der simulierten Verhandlung
ausschlieBlich Konsekutivdolmetschen zum Einsatz kam. Andere Modi wie Fliister- oder
Simultandolmetschen wurden von keiner Person berichtet und galten im gerichtlichen Kontext
auch nicht als iiblich. Wéhrend die Mehrzahl der Befragten die Anwendung des konsekutiven
Modus als grundsitzlich gut bewiltigbar einschitzte, wurden insbesondere lidngere
zusammenhdngende Passagen, etwa das Verlesen von Strafantrigen oder Urteilen, als
herausfordernd beschrieben. Diese erforderten eine préizise Notizentechnik sowie den sicheren

Umgang mit komplexer juristischer, medizinischer und technischer Terminologie, Namen und
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Daten. Demgegeniiber gestalteten sich kiirzere Dialogsequenzen im Frage-Antwort-Format
fiir die Befragten vergleichsweise unkompliziert.

Insgesamt bestdtigt die Auswertung, dass die simulierte Verhandlung im
Priifungsformat klar auf den Modus des Konsekutivdolmetschens ausgerichtet ist, wobei die
Anforderungen vor allem in der Informationsdichte und Terminologie juristischer Texte
liegen.

Dieses Ergebnis war durchaus zu erwarten. Es ist jedoch anzumerken, dass nach
unseren Beobachtungen in realen Gerichtsverhandlungen Dolmetscher nicht selten mit der
Bitte des Richters konfrontiert werden, die AuBerungen fiir den Angeklagten oder eine andere
anwesende Person im Flistermodus, d. h. in simultaner Form und nicht konsekutiv,
wiederzugeben.

Wie die Befragung bestitigt, wird die Technik des Simultandolmetschens im Rahmen
der Priifung nicht iiberpriift. Einige Befragte wiesen jedoch zu Recht darauf hin, dass das
Vom-Blatt-Dolmetschen in gewisser Weise ebenfalls als eine Form des Simultandolmetschens
betrachtet werden kann. Dabei bestehen jedoch mindestens zwei wichtige Unterschiede.

Zum einen basiert das Vom-Blatt-Dolmetschen auf der visuellen Wahrnehmung des
Ausgangstextes, wihrend das Fliisterdolmetschens im Gericht ausschlieBlich auf dem
auditiven Kanal beruht.

Zum anderen bietet das Vom-Blatt-Dolmetschen jederzeit die Moglichkeit, auf den
Ausgangstext zuriickzugreifen, was eine gewisse Entlastung darstellt. Beim miindlichen
Simultandolmetschen entféllt diese Option vollstindig, wodurch die Anforderungen an
Konzentration, schnelle Umschaltung zwischen Analyse und Wiedergabe sowie an weitere
kognitive Féhigkeiten deutlich steigen.

Anders als beim Kabinensimultan erschwert die permanente Wahrnehmung der
eigenen Stimme die kognitive Verarbeitung zusidtzlich, sodass diese Technik eine
eigenstindige Trainingspraxis erfordert.

Vor diesem Hintergrund erscheint es problematisch, dass die Simultantechnik in der
derzeitigen Priifungspraxis unberiicksichtigt bleibt. Ein mangelndes Beherrschen dieser
Technik birgt die Gefahr, dass Angeklagte oder andere Prozessbeteiligte nicht die
notwendigen Informationen erhalten und infolgedessen nicht adéquat reagieren konnen. Wie
bereits erwidhnt, wird die Situation zusitzlich dadurch erschwert, dass beim
Fliisterdolmetschen der iibertragene Inhalt fiir die tibrigen Anwesenden nicht horbar ist,

sodass dieser Umstand im Regelfall gdnzlich unbemerkt bleibt. Daraus ergibt sich die Frage,
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ob die Uberpriifung des Simultandolmetschens in Form des im Gericht giingigen

Fliisterdolmetschens nicht sinnvoller Bestandteil des Zertifizierungsverfahrens sein sollte.

Mit der Frage 14 sollte erhoben werden, welche Kompetenzen die Befragten als zentralen
Priifungsgegenstand wahrnehmen. Dadurch lédsst sich rekonstruieren, welche Kompetenzen
die Zertifizierungspriifung ihrer Ansicht nach tatséchlich tiberpriift.

Die Auswertung der Interviews zeigte liber alle Befragten hinweg ein konsistentes
Muster, zugleich aber individuelle Akzentsetzungen. B1 verkniipfte eine hohe
Sprachbeherrschung mit Belastbarkeit unter Zeitdruck und hob neben juristischer
Terminologie insbesondere die Notizentechnik sowie schnelle Reaktionen hervor. B2 betonte
Feinheiten der sprachlichen Gestaltung (Idiomatik) und terminologische Préizision, erginzt um
Resilienz und Stressbewiéltigung. Bei B3 standen Sprachkompetenz, juristische Terminologie
und Reaktionsschnelligkeit im Vordergrund. B4 riickte zusitzlich die Dolmetschtechniken (u.
a. Vom-Blatt- und Konsekutivdolmetschen) in den Fokus und kombinierte sie mit Sprache,
Terminologie und Reaktionsfihigkeit. BS lieferte ein besonders praxisnahes Profil mit starker
Gewichtung fachlicher Terminologie in Medizin und Technik und bezeichnete die
Notizentechnik als “entscheidend”. B6 zeichnete schlieflich das umfassendste
Kompetenzbild: differenzierte Sprachkompetenz (Register, Grammatik, Lexik, Terminologie),
ein breites Spektrum an Dolmetschtechniken (Notizentechnik, Vom-Blatt-, Konsekutiv- und
Dialogdolmetschen), juristische Grundlagen (zum Beispiel Abgrenzung Straf-/Zivilrecht)
sowie psychische Anforderungen wie Stressbewiltigung, Ausdauer und professionelle
Distanz: “Es ist keine personliche Tragddie, sondern Arbeit”.

Insgesamt wurden Sprachkompetenz und Fachterminologie (juristische, medizinische,
technische) durchgiingig als Basis verstanden. Dolmetschtechniken bildeten die operative
Briicke zwischen Wissen und Performance, wobei die Notizentechnik als eine der
Schliisselfertigkeiten mehrfach herausgestellt wurde. Auf der personalen Kompetenzebene
wurden Stressresistenz und Reaktionsschnelligkeit regelmdfig benannt, wihrend Resilienz,
die Fahigkeit zur Wahrung professioneller Distanz sowie Konzentration und Ausdauer
punktuell, aber gezielt akzentuiert wurden. Die nachfolgende Abbildung fasst die Antworten

zusammen:
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Sprachkompetenz

Fachkompetenz

Dolmetschkompetenz

Stressresistenz & Resilienz

Reaktionsschnelligkeit

Konzentration & Ausdauer -

Professionelles Auftreten & Distanz

0 1 2 3 4 5 6
Anzahl der Nennungen (von 6 Befragten)

Abb. 5 Bei der Zertifizierungspriifung gepriifte Kompetenzen

Die Antworten auf diese Frage sind insgesamt durchaus erwartbar, aber insofern
bemerkenswert, als viele Befragte Stressresistenz als eine der zentralen Kompetenzen
nannten. Tatsdchlich erfordern die Arbeitsbedingungen von Gerichtsdolmetscher:innen ein
hohes Mal3 an Belastbarkeit — insbesondere die Féhigkeit, unter Zeitdruck zu arbeiten und sich
zugleich von psychisch belastenden oder emotional schwierigen Inhalten zu distanzieren.
Diese Riickmeldungen machen deutlich, dass Stressresistenz und andere Soft Skills —
etwa emotionale Stabilitdt, Konzentrationsfahigkeit oder situative Ruhe — einen wesentlichen
Kompetenzbereich darstellen, der in der wissenschaftlichen Literatur bislang jedoch

vergleichsweise wenig Aufmerksamkeit erhalten hat.

6.4.5 Teil E — Vorbereitung

6.4.5.1 E1 — Zeitaufwand

Um ein umfassendes Bild des Ubergangs vom Studium in den Beruf als
Gerichtsdolmetscher:in zu erhalten, wurden die Befragten nicht nur zu ihren inhaltlichen

Erfahrungen mit der Zertifizierungspriifung befragt, sondern auch zu zeitlichen Aspekten des

Vorbereitungs- und Priifungsprozesses. Diese Fragen zielten darauf ab, einerseits die
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Gesamtdauer vom Beginn der Vorbereitung bis zum Abschluss der Priifung zu erfassen (Frage
15), andererseits die individuell investierte Vorbereitungszeit in Monaten oder Stunden (Frage
16) sowie die RegelmiBigkeit des Lernens und Ubens (Frage 17) sichtbar zu machen. Die
Antworten geben Aufschluss dariiber, wie unterschiedlich der Weg zur erfolgreichen
Zertifizierung verldauft und welche Rolle individuelle Lernstrategien, berufliche Vorerfahrung

sowie dullere Rahmenbedingungen dabei spielen.

Mit der Frage 15 nach der Dauer des gesamten Priifungsprozesses sollte ermittelt werden, wie
viel Zeit die Kandidat:innen vom Beginn ihrer Vorbereitung bis zum endgiiltigen Abschluss
der Priifung benétigten.

Die Auswertung zeigt, dass die Dauer stark variiert: Wahrend eine Befragte den
Prozess innerhalb eines Jahres abschlieBen konnte, bendtigten andere aufgrund von
Unterbrechungen, Wartezeiten oder intensiverer Vorbereitung bis zu viereinhalb Jahre. Im
Durchschnitt ergibt sich eine Dauer von rund 2,6 Jahren. Die nachstehende Abbildung zeigt
die Dauer des Zertifizierungsprozesses in Jahren fiir alle sechs Befragten sowie den

Durchschnittswert (2,6 Jahre):

Dauer des Zertifizierungsprozesses pro Befragtem

451 X Befragte X

=== Durchschnitt = 2.62 Jahre
40r

3.5

X

3.0 X

251

201 X

101 X
Bl B2 B3 B4 B5 B6

Dauer des Zertifizierungsprozesses (Jahre)

Abb. 6: Dauer des Zertifizierungsprozesses
Damit wird klar, dass der Zetifizierungsprozess in der Regel einige Jahre in Anspruch nimmt

und sowohl individuelle Lernstrategien als auch duBlere Umstinde eine entscheidende Rolle

spielen.
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Mit der Frage 16 nach der aufgewendeten Vorbereitungszeit sollte erhoben werden, wie
intensiv und tiiber welchen Zeitraum sich die Befragten auf die Zertifizierungspriifung
vorbereitet haben. Die Antworten zeigen eine deutliche Spannbreite: Wiahrend die Mehrheit
eine Vorbereitungsdauer von etwa sechs Monaten angab, nannten einzelne Befragte
wesentlich lidngere Zeitrdume von zwei bis drei Jahren. Im Durchschnitt ergibt sich daraus
eine Vorbereitungszeit von rund 14 Monaten, wobei die typischerweise genannte Dauer eher
bei einem halben Jahr lag. Die Angaben der einzelnen Befragten lassen sich wie folgt
zusammenfassen:

e BI: insgesamt ca. 6 Monate, davon jeweils etwa 2 intensive Monate vor den einzelnen

Priifungsphasen.

e B2: geschitzte Vorbereitungsdauer von ca. 36 Monaten.

e B3: insgesamt ca. 6 Monate, davon etwa 2 Monate intensiver Vorbereitung.

e B4: ca. 6 Monate intensive Vorbereitung.

e B5: ca. 24 Monate durchgehend intensive Vorbereitung.

e Bo6: ca. 6 Monate Vorbereitung mit einem durchschnittlichen Aufwand von etwa 5

Stunden pro Woche neben der Berufstitigkeit (geschétzt ca. 120 Stunden).

Vergleicht man diese Ergebnisse mit den Angaben zur Gesamtdauer des Priifungsprozesses
(Frage 15), wird deutlich, dass die reine Vorbereitungszeit in vielen Fillen nur einen Teil des
Gesamtzeitraums ausmacht. Neben der individuellen Lernstrategie spielten auch &ufere
Faktoren wie Wartezeiten auf Priifungstermine oder pandemiebedingte Verzogerungen eine
wichtige Rolle. Insgesamt lédsst sich festhalten, dass der Weg von der Vorbereitung bis zum
Abschluss der Priifung im Durchschnitt iiber zwei Jahre beanspruchte, wobei die eigentliche

intensive Vorbereitung meist deutlich kiirzer ausfiel.

Mit der Frage 17 soll erfasst werden, wie regelmiflig und intensiv die Teilnehmenden ihre
Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung gestaltet haben. Ziel war es, Unterschiede im
individuellen Lernverhalten, in der Dauer und Struktur der Vorbereitung sowie im Verhéltnis
zwischen beruflicher Praxis und gezieltem Priifungstraining sichtbar zu machen.

Die Befragten beschrieben sehr unterschiedliche Strategien und Rhythmen in ihrer
Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung. Wéhrend einige regelméBig und systematisch
lernten, erfolgte die Die Befragten beschrieben sehr unterschiedliche Strategien in ihrer
Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung: von mehrjdhrigen, fast tiglichen Lerneinheiten

(B2) iiber intensive Phasen unmittelbar vor der Priifung (B1, B3) bis hin zu einer eher
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punktuellen Vorbereitung, die stark durch die berufliche Praxis ersetzt wurde (B4, B6
arbeiteten in Anwaltskanzleiein). Befragter 5 lernte zwar regelméBig, empfand dies jedoch als
stark belastend. Deutlich wurde, dass die vorhandene Berufserfahrung einen zentralen
Einfluss hatte: Wer bereits in einschldgigen Arbeitsfeldern titig war, bereitete sich kiirzer und
weniger systematisch vor, da die berufliche Tatigkeit als kontinuierliches Training diente.
Insgesamt zeigten alle Befragten ein hohes Mall an Eigeninitiative, wobei berufliche

Vorerfahrung formale Lernphasen teilweise ersetzte.

Die Frage 18 sollte aufzeigen, wie die Befragten ihre Vorbereitungszeit inhaltlich
strukturierten. Der Fokus lag auf der Verteilung der Lernressourcen auf fiinf zentrale

Kompetenzbereiche:

e Grundlagen des Osterreichischen Rechts und Rechtssystems
e Rechtsterminologie

e Dolmetschtechniken

e Ubersetzungstexte

e Austausch mit Kolleg:innen/Lerngruppen

Damit sollte sichtbar werden, welche Schwerpunkte die Kandidat:innen wihrend der
Vorbereitung setzten und welche Kompetenzen sie als besonders priifungsrelevant
einschitzten. Die Ergebnisse zu Frage 18 zeigen, dass die Befragten ihre Vorbereitungszeit
stark unterschiedlich, aber mit klaren Schwerpunkten strukturierten. Der grofite Anteil der
Lernzeit entfiel auf das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts (durchschnittlich
etwa 40 %). Dieser Bereich wurde von nahezu allen Befragten als besonders anspruchsvoll
und zeitaufwendig beschrieben.

Einen weiteren wesentlichen Anteil nahm das Erarbeiten von Rechtsterminologie ein
(rund 30 %). Die Befragten erstellten teils eigene Glossare und wiederholten juristische
Fachausdriicke intensiv, hdufig unter Nutzung von Lehrmaterialien aus den Verbédnden.

Das Uben von Dolmetschtechniken (ca. 20 %) und die Wiederholung von
Ubersetzungstexten (ca. 10 %) bildeten erginzende, praxisorientierte Bestandteile der
Vorbereitung. Der Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen spielte eine echer
untergeordnete Rolle (unter 10 %), wurde jedoch als niitzlich zur emotionalen Unterstiitzung
und zum fachlichen Abgleich wahrgenommen. Eine Zusammenfassung der Ergebnisse ist in

der nachstehenden Abbildung dargestellt:
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. Verteilung der Vorbereitungszeit auf einzelne Bereiche (Frage 18)
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Abb. 7: Verteilung der Vorbereitungszeit auf einzelne Bereiche

Insgesamt verdeutlicht diese Analyse, dass sich die Vorbereitung stark auf die juristische
Wissensbasis und Terminologiearbeit konzentrierte, wihrend praktische Ubungen und

kollegiale Zusammenarbeit eine erginzende, aber weniger zentrale Funktion einnahmen.

6.4.5.2 E2 — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

Nachdem die vorherige Auswertung gezeigt hat, dass die Teilnehmenden den gréften Teil
threr Vorbereitungszeit in das Erlernen rechtlicher Grundlagen und die Terminologiearbeit
investierten, verdeutlichen die Antworten auf die Frage 19, welche konkreten Lernstrategien
und Ressourcen dabei zum Einsatz kamen.

Die Befragten bereiteten sich iiberwiegend eigenstdndig vor und griffen dabei auf eine
breite Palette an Ressourcen zuriick. Besonders hdufig wurden die vom Berufsverband
bereitgestellten Materialien genutzt — etwa das Handbuch des Osterreichischen Rechts,
Mustersammlungen von Ubersetzungstexten und Glossare —, die vielen als Grundlage fiir die
systematische Erarbeitung juristischer und terminologischer Kenntnisse dienten. Diese
Quellen bildeten die Grundlage fiir die systematische Erarbeitung der rechtlichen und
terminologischen Kenntnisse.

Ergdnzend erstellten mehrere Befragte eigene Glossare, fiihrten juristische
Ubersetzungsiibungen durch oder besuchten Gerichtsverhandlungen, um die Fachsprache im

authentischen Kontext zu beobachten. Digitale Medien wie Podcasts und YouTube wurden
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vielfach als ergdnzende Informationsquelle genutzt, wihrend einzelne Befragte kreative
Lernformen einsetzten, etwa Merkzettel im Alltag oder das parallele Horen juristischer
Podcasts. FEinige Befragte nutzten kreative Lerntechniken, etwa das Anbringen von
Merkzetteln im Alltag oder das parallele Horen juristischer Podcasts. Die zusammenfassende
Analyse der Antworten von Befragten soll folgend dargestellt werden.

B1 nutzte zunichst Online-Seminare des Berufsverbands, um sich einen Uberblick
iiber die Priifungsanforderungen zu verschaffen. AnschlieBend arbeitete sie intensiv mit der
vom Verband empfohlenen Fachliteratur, darunter einem juristischen Handbuch und einem
zweisprachigen Rechtsworterbuch (Russisch—Deutsch). AuBerdem suchte sie gezielt den
Praxisbezug durch den Besuch mehrerer Gerichtsverhandlungen an einem Landgericht und
am Bundesverwaltungsgericht. Sie beobachtete dort Dolmetscher:innen und Richter:innen,
um die Fachsprache im Kontext kennenzulernen: ,Ich war mehrmals bei
Gerichtsverhandlungen im Landesgericht [XXX], um zu sehen, welche Lexik die
Dolmetscher:innen und Richter:innen verwenden” (B1: 19). Ergénzend fiihrte B1 eigene
Ubersetzungsiibbungen von Gerichtsurteilen durch und hob die Lehrveranstaltung
Rechtsiibersetzen am Zentrum fiir Translationswissenschaft als besonders praxisrelevant
hervor.

B2 absolvierte ebenfalls Webinare des Berufsverbands und setzte ihre Vorbereitung im
Anschluss selbststindig fort, indem sie das Handbuch des 0Osterreichischen Rechts
zweisprachig durcharbeitete, um die Terminologie gezielt zu festigen. Sie strukturierte die
Inhalte mithilfe von Dolmetschtechniken und Symbolsystemen und iibersetzte zusitzlich
juristische Texte aus der Mustersammlung sowie aus dem Internet. Einen besonderen
Schwerpunkt legte sie auf das Vom-Blatt-Dolmetschen, das sie als grofite Herausforderung
identifizierte und dementsprechend intensiv trainierte.

B3 konzentrierte sich vor allem auf Terminologiearbeit. Sie tippte juristische
Fachbiicher eigenstindig ab, um sich die Begriffe besser einzupridgen, und legte daraus eine
digitale Datenbank an, die sie bis heute nutzt. Neben dem deutsch—russischen
Rechtsvokabular arbeitete sie auch mit kriminaljournalistischen Texten, um juristische
Formulierungen im Kontext zu {ben. Thre Vorbereitung war insgesamt stark
sprachlich-systematisch ausgerichtet und weniger praxisorientiert.

B4 bereitete sich vor allem mit dem Handbuch des dsterreichischen Rechts vor. Erst
kurz vor der Priifung ergidnzte sie ihre Vorbereitung durch YouTube-Videos zur
Notizentechnik und erstellte eigene Terminologielisten zum Thema Verkehrsunfall, da dieses

ihrer Erfahrung nach in der Zertifizierungspriifung sehr hdufig vorkommt. Praktisch {ibte sie
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erst in den letzten zwei Wochen vor der Priifung. Sie betonte, dass ihr vor allem die
Notizentechnik fehlte, da diese in ihrem Studium mit dem Schwerpunkt Ubersetzen nicht
vermittelt wurde.

B5 schilderte eine sehr konsequente tdgliche Lernroutine mit mindestens einer Stunde
aktiver Vorbereitung. Ergidnzend nutzte sie kreative Formen der passiven Wiederholung,
indem sie juristische Begriffe und Abkiirzungen auf Karten und Notizzetteln in der Wohnung
und im Auto platzierte: “An den Tiiren hing ein Skelett namens Grisha, mit dem ich die
Knochen lernte* (B5: 19). AuBlerdem horte sie regelmifBig Podcasts eines Osterreichischen
Richters auf Spotify, die juristische Themen fiir Studierende aufbereiten, und ergédnzte dies
durch YouTube-Videos und gezielte Online-Recherchen. Ein wichtiger Teil ihrer Vorbereitung
waren auch Gerichtsbesuche, zundchst als Beobachterin, spiter gelegentlich in
ad-hoc-Dolmetscheinsitzen. Insgesamt war ihre Vorbereitung durch hohe Motivation,
Selbstorganisation und kreative Lernmethoden gepragt.

B6 stiitzte sich stark auf ihre akademische Ausbildung: Sie hatte vier Semester lang
Rechts- und Dolmetschlehrveranstaltungen am Juridicum und ZTW besucht, die sie
ausdriicklich als Teil der Examensvorbereitung verstand. Zusétzlich nutzte sie umfangreiches
Material des Verbands, darunter das Handbuch des Osterreichischen Rechts, Glossare und die
Mustersammlung von Ubersetzungstexten.

In einer sechsmonatigen Intensivphase erstellte sie eigene zweisprachige Glossare,
iibte schriftliche und miindliche Ubersetzungen sowie gezielt das Vom-Blatt-Dolmetschen.
Ein Schwerpunkt ihrer Vorbereitung lag auf dem Strafrecht: Sie verglich Gsterreichische und
russische Gesetzestexte — etwa StGB, StPO und UGB — um terminologische Unterschiede
besser zu verstehen.

Die individuellen Strategien der Befragten unterschieden sich zwar deutlich, zeigen
jedoch klare gemeinsame Muster: Alle kombinierten theoretische Literaturarbeit mit
praxisnahen Elementen, wobei selbststindige Vorbereitung dominierte. Insgesamt zeigt sich,
dass erfolgreiche Vorbereitung ein hohes Mal} an Eigeninitiative, Ausdauer und eine gezielte

Spezialisierung auf priifungsrelevante Themen erfordert.

Die Frage 20 zielte darauf ab zu ermitteln, welche Literaturquellen die Befragten konkret in
ithrer Vorbereitung verwendeten, um Riickschliisse auf bevorzugte Lernmaterialien zu ziehen.

Die Auswertung der Interviews zeigt, dass die Befragten in ihrer Vorbereitung
iiberwiegend auf die vom Berufsverband OVGD herausgegebenen Materialien zuriickgriffen.

Besonders das Handbuch des Osterreichischen Rechts wurde von allen Befragten als zentrale
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und unverzichtbare Grundlage bezeichnet, da es eine systematische Darstellung des
osterreichischen Straf-, Zivil- und Verwaltungsrechts bietet. Etwa die Hélfte der Befragten
nutzte erginzend die Mustersammlung von Ubersetzungstexten, wihrend rund ein Drittel mit
den zweisprachigen oder einsprachigen Glossaren des OVGD arbeitete. Einzelne
Teilnehmende verwendeten zusitzlich spezialisierte Fachbiicher wie Urkundeniibersetzung,
das Handbuch des Verkehrsunfalls von Fucik et al. oder das Werk zur Notizentechnik
Zwischen den Zeichen von Judith Farwick.

Uberraschend zeigte sich, dass die direkte Arbeit mit dsterreichischen Gesetzestexten
nur von einer Teilnehmerin intensiv verfolgt wurde, obwohl gerade dieser Zugang ein

vertieftes Verstindnis der juristischen Strukturen ermdglichen konnte.

Mit der Frage 21 sollte ermittelt werden, welchen Stellenwert praktische Ubungsformen —
etwa Rollenspiele, Probepriifungen, Selbstaufnahmen oder Tandemiibungen — im
Vorbereitungsprozess der Befragten hatten und in welchem Umfang sie tatsdchlich genutzt
wurden.

Die Interviews zeigen ein breites Spektrum an Vorbereitungsstrategien, die von
systematischen Ubungsformaten bis hin zu praxisgeleitetem Lernen reichen. Eine Befragte
berichtete, regelmiBig mit einer Kollegin das Vom-Blatt-Ubersetzen unter Zeitdruck zu
trainieren; beide korrigierten sich gegenseitig und arbeiteten mit festen Zeitlimits von etwa
zwanzig Minuten pro Text. Eine andere Person nutzte intensiv Selbstaufnahmen, fiihrte eigene
Probepriifungen durch und bereitete sich zusitzlich gemeinsam mit zwei erfahrenen
Gerichtsdolmetscherinnen vor. Im Gegensatz dazu empfand eine weitere befragte Person
praktische Dolmetschiibungen im Rahmen des universitiren Unterrichts (am ZTW) als
ausreichend. Eine Befragte entwickelte kreative, selbstgesteuerte Ubungsformen, indem sie
Nachrichten horte, parallel Notizen machte und das Gehorte anschlieBend miindlich
zusammenfasste. SchlieBlich fiihrten zwei Befragte keine speziellen Ubungsformate durch, da
sie durch ihre regelméfBigen Dolmetscheinsdtze im Rahmen der Arbeit bei Anwaltskanzleien
ohnehin laufend praktische Erfahrung sammelten.

Die Ergebnisse zeigen, dass praktische Ubung zwar als wichtig anerkannt wird, jedoch
nur von wenigen systematisch umgesetzt wurde. Gezielt trainiert wurde vor allem das
Vom-Blatt-Dolmetschen, héufig mithilfe von Selbstaufnahmen oder Tandemiibungen,
wihrend Rollenspiele oder simulierte Verhandlungssituationen nur selten eingesetzt wurden.

Ein Teil der Befragten verlagerte die praktische Vorbereitung auf den beruflichen Kontext
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oder das Studium, was darauf hinweist, dass Praxislernen hiufig informell und nicht explizit

priifungsorientiert stattfand.

Mit der Frage 22 sollte ermittelt werden, in welchem AusmaB die Befragten reale
Gerichtsverhandlungen oder Priifungen anderer Kandidat:innen beobachteten, um dadurch
praxisnahe Einblicke in den Berufsalltag und die Priifungssituation zu gewinnen. Ziel war es,
den Stellenwert solcher Beobachtungen im Rahmen der Vorbereitung zu erfassen und zu
analysieren, ob diese Form des informellen Lernens eine ergéinzende oder gar zentrale Rolle
fiir den Erwerb berufspraktischer Kompetenzen spielte.

Die Auswertung zeigt, dass der {iberwiegende Teil der Befragten bei
Gerichtsverhandlungen zugeschaut hat. Fiinf von sechs Teilnehmenden (= 83 %) gaben an,
wihrend threr Vorbereitung eine oder mehrere Verhandlungen besucht zu haben. Der Besuch
realer Gerichtsverfahren wurde von den Befragten als besonders wertvoller Bestandteil der
Vorbereitung beschrieben. Im Gegensatz dazu beobachteten nur zwei Befragte (= 33 %)
Zertifizierungspriifungen anderer Kandidat:innen. Dennoch wurde das Beobachten realer
Priifungssituationen als potenziell hilfreich eingeschitzt, insbesondere zur Einschitzung von
Priifungsanforderungen und Zeitmanagement.

Im Vergleich zu den Ergebnissen aus Frage 21, die sich auf gezielte Probepriifungen
und Rollenspiele bezog, wird deutlich, dass die Befragten praktische Erfahrungen héufig tiber
reale Beobachtungssituationen statt iiber strukturierte Ubungsformate sammelten. Wihrend
Rollenspiele und simulierte Priifungen nur vereinzelt durchgefiihrt wurden, stellten
Gerichtsbesuche eine authentische und zugleich zugingliche Form der praktischen

Vorbereitung dar.

Ziel der Frage 23 war es, die reflexiven Einschitzungen der Befragten zu erfassen, um zu
verstehen, welche Lernformen oder Vorbereitungsmethoden sie riickblickend als hilfreich,
jedoch ungenutzt erachten. Dadurch sollten mogliche Liicken in der bisherigen
Vorbereitungspraxis sowie Ansatzpunkte fiir Verbesserungen identifiziert werden. Am
hdufigsten wurden ein stirkerer Praxisbezug, Einblicke in den Berufsalltag und kollegialer
Austausch genannt. B1 betonte, dass ihr ein praktischer Zugang zum Berufsalltag gefehlt
habe.

Kooperative Lernformen wie Tandemlernen oder Gruppenarbeit wurden ebenfalls

mehrfach als potenziell hilfreich bezeichnet. B2 wiinschte sich einen Lernpartner mit
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komplementirer Sprachrichtung, um Ubersetzungsfehler gegenseitig zu korrigieren. Auch B3
sah im Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen eine wertvolle Moglichkeit.

Besonders hervorgehoben wurde zudem der Nutzen von Mentoring: Eine Befragte
verwies auf ihre positiven Erfahrungen im Universitas-Programm, in dem ihre Mentorin —
selbst Gerichtsdolmetscherin — sie fachlich unterstiitzte, motivierte und ihr praktische
Einblicke in Rechnungsstellung und den Umgang mit Gerichten vermittelte. Dieses Beispiel
zeigt, dass strukturierte Mentoring-Programme einen erheblichen Mehrwert bieten kénnen.

Auch beobachtende Lernformen wurden als hilfreich eingeschitzt. Zwei Befragte
hielten es riickblickend fiir sinnvoll, Gerichtsverhandlungen oder Priifungen anderer
Kandidat:innen zu besuchen, um ein realistisches Bild des Priifungsablaufs zu gewinnen.
SchlieBlich betonte eine Person die Bedeutung von Probepriifungen und Simulationen zur
besseren Bewiltigung von Stress; solche Formate konnten helfen, die emotionale Belastung
zu reduzieren und die Priifungssituation realititsnah zu erleben. Die Ergebnisse werden im

folgenden Diagramm dargestellt:

Praxisbezug / Einblick ins Berufsleben 25%
Tandemlernen / Gruppenarbeit
Mentoring / Austausch mit Kolleg:innen

Beobachtungen (Gerichtsverhandlungen, Prifungen)

Probeprifungen / Simulationen

0 5 10 15 20 25 30
Anteil der Nennungen (%)

Abb. 8: Riickblickend als hilfreich bewertete, aber nicht genutzte Vorbereitungsmethoden
Insgesamt legt diese Frage nahe, dass nach Ansicht der Befragten eine stirkere institutionelle

Unterstiitzung in Form von Mentoring, Peer-Learning und praxisnahen Ubungsformaten die

Qualitdt der Vorbereitung wesentlich verbessern konnte.
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Mit der Frage 24 wurde die wahrgenommene  Wirksamkeit  zentraler
Vorbereitungsmodalititen auf die Zertifizierungspriifung erhoben. Ziel war es, vergleichend
zu bestimmen, welche Formate von den Befragten als besonders hilfreich wahrgenommen
werden. Die Einschidtzung erfolgte auf einer vierstufigen Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar
nicht hilfreich, 1 = wenig hilfreich, 2 = hilfreich und 3 = sehr hilfreich bedeutete.

Erfasst wurden unterschiedliche Formen der Vorbereitung: das Selbststudium,
Seminare des Osterreichischen Verbands der Gerichtsdolmetscher:innen (OVGD), andere
externe Seminare, Tandemvorbereitung sowie der Austausch mit Kolleg:innen. Ergénzend
wurde die Wirksamkeit des Zuschauens bei gerichtlichen Verhandlungen und des Zuschauens
bei einer Zertifizierungspriifung bewertet. Schlieflich bezog sich die Befragung auch auf
einzelne Lehrveranstaltungen am Zentrum fiir Translationswissenschaft (ZTW) bzw. an der
jeweiligen Fakultdt, die von den Befragten als priifungsrelevant beschrieben wurden.

Die Ergebnisse zeigen, dass insbesondere priifungsnahe und interaktive Formate als
besonders wirksam eingeschétzt wurden. Das Zuschauen bei Zertifizierungspriifungen wurde
dort, wo es mdoglich war, durchgingig als sehr hilfreich (3/3) bewertet und von einzelnen
Befragten sogar emphatisch hervorgehoben: ,,100!* (B3: 24). Auch Tandemiibungen sowie
andere praxisorientierte Seminare, etwa die Law Clinic an der Universitit Wien, erhielten
ebenfalls sehr hohe Bewertungen (3/3). Breite Zustimmung fanden zudem das Selbststudium
(M = 2,9) und der Austausch mit Kolleg:innen (M = 2,7), die beide als kontinuierliche
Stiitzpfeiler der Vorbereitung beschrieben wurden. Seminare des OVGD und einzelne
ZTW-Lehrveranstaltungen lagen insgesamt im mittleren Bereich (typisch 2 von 3 Punkten;
Spannbreite 1-3 je nach Person und Inhalt). Am niedrigsten wurde das Beobachten bei
Gerichtsverhandlungen bewertet. FEine Befragte beschrieb dieses Format sogar als
demotivierend, da es ,einen falschen Einblick® vermittle und den Eindruck erwecke, die
Priifung sei einfacher, als sie tatsdchlich ist (B3: 24).

Hinsichtlich der konkret benannten Lehrveranstaltungen zeigen die Riickmeldungen
ein klares Muster zugunsten priifungsnaher Formate. Am ZTW wurden insbesondere
Konsekutivdolmetschen II (Koderhold) mit Bewertungen von Bl: 2, B3: 3 und B6: 3
(iberwiegend sehr hilfreich), Notizentechnik (B2: 3, B6: 3). Auch Rechtsiibersetzen
(Melnychenko, Bl: 2, Pernul-Oswald B3: 3) wurden als hilfreich bzw. sehr hilfreich
eingeschitzt. Die von B4 erwihnten Strafrechts- und Zivilrechtsvorlesungen (Koller) wurden
zwar als inhaltlich interessant, flir die unmittelbare Priifungsvorbereitung jedoch lediglich als
wenig hilfreich (1/3) bezeichnet. Am ITAT wurden Konsekutivdolmetschen sowie

Dolmetschen im Bereich von Behorden als besonders hilfreiche Seminare hervorgehoben. Zu
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den universitdren Formaten auBerhalb des ZTW zdhlte vor allem die bereits genannte Law
Clinic (Mira Kadri¢), die von B3 mit 3/3 bewertet und als besonders hilfreich hervorgehoben
wurde, da sie den Transfer zwischen theoretischer Ausbildung und realititsnaher Anwendung
ermdgliche.

Die Seminare des OVGD wurden von den Befragten uneinheitlich bewertet: Bl
vergab 1 (wenig hilfreich), B2 — 2, B3, B4, B5 und B6 jeweils 3 Punkte. Damit ergibt sich
eine Spannweite von 1 bis 3 und ein Mittelwert von etwa 2,5. Diese Varianz verdeutlicht, dass
der wahrgenommene Nutzen stark von individuellen Erwartungen, Themen und Vortragenden
abhéngt.

Ergidnzend wurden in den Interviews weitere Lehrveranstaltungen als empfehlenswert
genannt, darunter FEinfiihrungen in das Strafprozess- und Zivilprozessrecht sowie
Familienrecht am Juridicum (Universitdt Wien), die flir das Verstdndnis juristischer Abldufe
als hilfreich empfunden wurden (3/3). Auch Dialogdolmetschen, Simultandolmetschen und
Basiskurs Dolmetschtechnik wurden als empfehlenswerte Bestandteile der Ausbildung
bezeichnet, wobei insbesondere Notizentechnik und Simultandolmetschen als ,,sollte man

besuchen® (B6: 24) markiert wurden (3/3).

Tabelle 4: Bewertung einzelner Lehrveranstaltungen und Seminare

Lehrveranstaltung / Institution Bewertung Mittelw | Einschitzung
Seminar ert
Konsekutivdolmetschen II | ZTW, Universitit | Bl 2; B2 3; B3 | 2,75 tiberwiegend
Wien 3;B63 sehr hilfreich
Notizentechnik ZTW, Universitit | B2, B6 3 3,00 sehr hilfreich
Wien
Simultandolmetschen ZTW, Universitit | B6 3 3,00 sehr hilfreich
Wien
Dolmetschen fiir Behorden | ITAT B23 3,00 sehr hilfreich
Rechtsiibersetzen ZTW, Universitiat | B1 2; B3 3 2,5 hilfreich  bis
Wien sehr hilfreich
Seminar Rechtstexte ZTW, Universitit | B6 3 3,00 sehr hilfreich
(Koller) Wien
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Vorlesungen:  Strafrecht, | ZTW, Universitit | B4 2 2,00 hilfreich
Zivilrecht (Koller) Wien (interesse
erweckend)

Law Clinic (Mira Kadri¢) | Universitit Wien | B3 3 3,00 sehr hilfreich

Andere Seminare: | Jurudikum, B6 3 3,00 sehr hilfreich

Einfiihrungsseminare am | Universitit Wien

Juridikum

Seminare des OVGD [ OVGD Bl 1; B2 2; B3 2,25 uneinheitlich,

(gesamt) 3; B4 3; BS 3; iiberwiegend
B63 sehr hilfreich

6.4.6 Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

Die Frage 25 zielte darauf ab, zu erfassen, ob der Ablauf und die konkrete Gestaltung der
Priifung den Erwartungen der Kandidat:innen entsprochen haben und ob dabei Abweichungen
wahrgenommen wurden.

Die meisten Befragten berichteten, dass die Priifung weitgehend so verlief, wie sie es
zuvor erwartet oder aus Erzdahlungen gehdrt hatten. Vier von sechs Personen gaben explizit an,
dass ihre Erwartungen erfiillt wurden. Eine weitere Person erlebte die Situation teils als
strenger, teils als weniger streng — wobei sie diese Einschitzung auch mit ihrer eigenen
Entwicklung zwischen dem ersten und zweiten Versuch verband: “Gestaltung der
tatsdchlichen Priifung. Das war schwieriger als gedacht, beim ersten Antritt. Entsprach sie
meinen Erwartungen? Ich hab’ erwartet, dass sie auf einem sehr hohen Level stattfinden wird,
aber nicht ganz befasst auf die Strenge beim ersten Priifungsantritt. Beim zweiten
Priifungsantritt war da, meines Erachtens, weniger Strenge dabei. Kann aber auch sein, dass
ich einfach besser geworden bin” (B2: 25). Nur eine befragte Person schilderte deutliche
Abweichungen. Sie kritisierte Unterbrechungen durch eine Priiferin, eine wenig respektvolle
Gesprichsatmosphidre sowie eine Inkonsistenz zwischen Textumfang und Bearbeitungszeit im
zweiten Antritt: “Bei meinem zweiten Antritt verwirrte mich aullerdem, dass es viel Text und
weniger Zeit gab. Beim ersten Mal waren es 20 Minuten und weniger Text, beim zweiten Mal
gab es mehr Text und nur 15 Minuten Zeit” (B5: 25). Zudem hob sie hervor, dass die

Priifer:innen auf terminologische Genauigkeit, Kohdrenz und korrektes Nachfragen achten
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sollten, um eine faire Bewertung sicherzustellen. Ergdnzend wurde von anderer Seite auf

Unterschiede hingewiesen, die stark vom jeweiligen Vorsitz der Kommission abhingen.
Insgesamt ergibt sich das Bild, dass der Grofteil der Kandidat:innen die Priifung in

Einklang mit den eigenen Erwartungen wahrgenommen hat, wobei jedoch einzelne deutliche

Kritikpunkte auf formale Abldufe und respektvolles Verhalten hinweisen.

Das Ziel der Frage 26 bestand darin, herauszufinden, welche Aspekte der Priifung von den
Kandidat:innen als besonders fordernd, unerwartet oder belastend erlebt wurden.

Die Antworten fallen sehr unterschiedlich aus. Eine Befragte schilderte, dass sie die
Verhandlung in ihrem ersten Versuch als deutlich schwieriger empfand, als erwartet: Es kam
medizinische Fachterminologie mit langen Passagen vor, die ihr ungewohnt waren, ebenso
wie technische Inhalte etwa zu Autoteilen und Unfdllen. Sie betonte, dass man sich deshalb
,auf alles* vorbereiten miisse, nicht nur auf juristische Themen.

Eine andere Person berichtete, dass sie zwar mit dem Schwierigkeitsgrad der
schriftlichen Ubersetzungen gerechnet habe, jedoch unerwartet fiir eine Ubersetzungstechnik
kritisiert wurde, die ihr zuvor von einer erfahrenen Gerichtsdolmetscherin als korrekt
vermittelt worden war. Dies flihrte zu einer belastenden Situation, in der sie sich rechtfertigen
musste. Hinzu kam ein vom-Blatt-Dolmetschen eines Textes, dessen Inhalt ihr vollig fremd
war, was zusdtzlichen Druck verursachte. Insgesamt empfand sie die Unvorhersehbarkeit der
Priifungsthemen — vom Erbrecht bis zum Gesellschaftsrecht — als besonders schwierig.

Ein weiterer Befragter kritisierte Detailfragen zu prozessualen Ablaufen , die er flr
wenig relevant hielt. Eine Person gab an, keine fordernden oder belastenden Aspekte erlebt zu
haben. Andere wiederum nannten das Vom-Blatt-Dolmetschen (z.B. eines Treuhandvertrages
mit extrem langen Sétzen) oder die Simulation einer Gerichtsverhandlung als besonders
anspruchsvoll, da hierfiir hochste Konzentration und Erfahrung n6tig waren.

Zusammenfassend zeigt sich, dass die Belastungen und Herausforderungen stark vom
individuellen Hintergrund abhingen: Fiir einige standen die inhaltliche Unvorhersehbarkeit
und Fachterminologie im Vordergrund, fiir andere lange und komplexe Satzstrukturen oder die
praktische Simulation der Gerichtsverhandlung. Wieder andere sahen kaum Probleme. Damit
wird deutlich, dass die Priifung sehr unterschiedliche Dimensionen von Anforderung aufweist

— fachlich, sprachlich und situativ — und von den Teilnehmenden sehr subjektiv erlebt wird.
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Die Frage 27 zielte darauf ab, zu erheben, welche Dolmetschmodi im Studium vermittelt und
in der Priifung tatsichlich tiberpriift wurden und inwiefern diese Modi auch in der beruflichen
Praxis der Befragten Anwendung finden.

Die Antworten zeigen, dass der Konsekutivmodus (insbesondere in Form von
Dialogdolmetschen) bei nahezu allen Befragten eine zentrale Rolle spielte — sowohl im
Studium als auch in der Priifung und im spéteren Berufsalltag.

B1 trainierte wihrend des Studiums'* hauptsichlich konsekutiv und erlebte denselben
Schwerpunkt in der Priifung. Gleichzeitig wurde darauf hingewiesen, dass in der Praxis
gelegentlich auch Simultan- bzw. Fliisterdolmetschen bendtigt wird, obwohl beide Modi im
Studium nur am Rande vorkamen. Das Vom-Blatt-Dolmetschen wurde als ,,quasi simultan
beschrieben, da man gleichzeitig lesen und sprechen muss.

Auch B2 bestitigte, dass in Studium und Priifung Konsekutiv-, Fliister- und
Vom-Blatt-Dolmetschen vorkamen. In der Praxis seien jedoch einige Modi — etwa
Vom-Blatt-Dolmetschen — deutlich seltener.

B3, mit einer Ausbildung im Konferenzdolmetschen, verweist darauf, dass
Simultandolmetschen zwar Teil des Studiums war, in der Priifung jedoch nicht abgefragt
wurde. In der Praxis kommt Simultan nur ausnahmsweise vor, etwa bei mehrsprachigen
Verfahren. Der Standard bleibt das konsekutive Dolmetschen, ergidnzt durch den
gelegentlichen Einsatz von Vom-Blatt-Dolmetschen.

B4 betonte den fehlenden Unterricht in Notizentechnik, die gerade bei ldngeren
Passagen hilfreich gewesen wire. In der Zertifizierungspriifung lag der Schwerpunkt eher auf
kiirzeren Sequenzen. Auch in der Praxis steht der dialogische Konsekutivmodus im
Vordergrund; Fliisterdolmetschen kam nur einmal vor, Ferndolmetschen gar nicht.

B5 bezeichnete die Notizentechnik als unverzichtbar, da ohne sie lingere Passagen
kaum bewiltigbar wéren. Diese Technik wurde im Studium noch nicht systematisch
unterrichtet”. Trainiert wurde damals tiberwiegend konsekutiv, Simultan tiberhaupt nicht. In
der Praxis kommen jedoch auch Situationen des Ferndolmetschens vor, etwa bei
Videokonferenzen oder Haftpriifungen, die als eher belastend erlebt werden.

B6 berichtete, dass am ZTW sowohl Vom-Blatt- als auch Konsekutivdolmetschen
trainiert wurden. Beide Modi kommen auch regelméBig in der Praxis vor — bei Notar:innen,
Verhandlungen oder Vernehmungen. Besonders hiufig sei der kurze, dialogische

Konsekutivmodus.

14 ZTW, Schwerpunkt Dialogdolmetschen. - Anm. der Verfasserin.
15 Diese Person hat das Studium “Technisches Ubersetzen und Dolmetschen” im Ausland abgeschlossen.
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Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass Konsekutivdolmetschen der mit Abstand
wichtigste Modus in  Studium, Priifung und Praxis ist. Ergidnzend spielen
Vom-Blatt-Dolmetschen und in seltenen Féllen Fliister- oder Simultandolmetschen eine Rolle.
Auffillig ist, dass mehrere Befragte den Mangel an systematischem Training der
Notizentechnik in ihrem Studium erwidhnten, die sich jedoch in der Praxis als sehr hilfreich
oder gar unverzichtbar erweist. Dariiber hinaus zeigt sich, dass die berufliche Realitit
zusétzliche Anforderungen wie Ferndolmetschen mit sich bringt, die im Studium oder in der
Priifung kaum beriicksichtigt werden. Damit offenbart die Frage eine gewisse Diskrepanz
zwischen den im Studium vermittelten und in der Praxis der Gerichtsdolmetscher:innen
geforderten Dolmetschmodi, die fiir die Gestaltung kiinftiger Curricula von Bedeutung sein

konnte.

Mit der Frage 28 sollte erhoben werden, in welchen Bereichen die Kandidat:innen wéhrend
der Priifung auf die groBten Schwierigkeiten gestoBen sind und welche Griinde sie dafiir
nannten.

Die Antworten zeigen, dass der Konsekutivmodus — insbesondere in Form des
Dialogdolmetschens — bei nahezu allen Befragten eine zentrale Rolle spielte, sowohl im
Studium als auch in der Priifung sowie im spéteren Berufsalltag.

B1 gab an, wihrend des Studiums iiberwiegend konsekutiv gedolmetscht zu haben,
wobei derselbe Schwerpunkt auch in der Priifung gesetzt worden sei. Gleichzeitig wurde
darauf hingewiesen, dass in der Praxis gelegentlich auch Fliisterdolmetschen erforderlich sei.
Das Vom-Blatt-Dolmetschen wurde von B1 als ,,quasi simultan® beschrieben, da Lesen und
Sprechen gleichzeitig erfolgen miissten (B1: 28).

Auch B2 bestitigte, dass im Studium sowie in der Priifung Konsekutiv-, Fliister- und
Vom-Blatt-Dolmetschen vorkamen. In der Praxis seien jedoch einzelne Modi, insbesondere
das Vom-Blatt-Dolmetschen, deutlich seltener.

B3 verwies darauf, dass das Simultandolmetschen zwar Bestandteil des Studiums
gewesen sei, in der Zertifizierungspriifung jedoch nicht gepriift worden sei. In der Praxis
komme Simultandolmetschen in Form von Fliisterdolmetschen nur ausnahmsweise vor, etwa
in mehrsprachigen Verfahren. Der Standard bleibe das konsekutive Dolmetschen, ergénzt
durch den gelegentlichen Einsatz des Vom-Blatt-Dolmetschens.

B4 betonte den fehlenden Unterricht in der Notizentechnik, die insbesondere bei
langeren Passagen hilfreich gewesen wire. In der Zertifizierungspriifung habe der

Schwerpunkt eher auf kiirzeren Sequenzen gelegen. Auch in der Praxis stehe der dialogische
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Konsekutivmodus im Vordergrund; Fliisterdolmetschen sei lediglich einmal vorgekommen,
Ferndolmetschen hingegen gar nicht.

B5 schilderte, dass ihr beim Vom-Blatt-Dolmetschen insbesondere ein
Treuhandvertrag grofle Schwierigkeiten machte, weil er juristisch sehr dicht formuliert war
und lange, komplexe Satzstrukturen enthielt.

B6 nannte bestimmte Rechtsgebiete wie Insolvenzrecht, Strafrecht sowie Pflegschafts-
und Erwachsenenvertretung als besonders herausfordernd, da sie darin kaum Vorerfahrung
hatte. In Bereichen wie Familien-, Gesellschafts- oder Immobilienrecht fiihlte sie sich
hingegen deutlich sicherer.

Insgesamt zeigt sich, dass die Priifung sehr unterschiedliche Kompetenzbereiche
abfragt und die Schwierigkeiten von Person zu Person variieren. Wihrend einige Befragte vor
allem mit juristisch komplexen Textsorten zu kdmpfen hatten, lag der Schwerpunkt bei
anderen auf fehlender Dolmetschpraxis oder mangelnden Vorkenntnissen in bestimmten

Rechtsgebieten.

Mit der Frage 29 sollte erhoben werden, ob die Befragten riickblickend etwas an ihrer
Vorbereitung dndern wiirden und welche Schlussfolgerungen sich daraus ziehen lassen.

B1 erklérte, sie hitte sich im Nachhinein mehr Austausch mit praktizierenden
Gerichtsdolmetscher:innen gewiinscht, etwa durch Gespriche oder anonymisierte
Ubersetzungsbeispiele. Den mehrfachen Priifungsantritt empfand sie riickblickend sogar als
Vorteil, weil sie sich jeweils gezielt auf jene Priifungsteile konzentrieren konnte, die ihr
besonders schwerfielen. B2 meinte, frither zur Priifung hitte angetreten werden sollen.
Ubertriebener Perfektionismus sei hinderlich gewesen, und auch das friihere Zuhédren bei
Priifungen anderer Kandidat:innen wire hilfreich gewesen. B3 und B4 gaben an,
grundsitzlich nichts an ihrer Vorbereitung dndern zu wollen. B4 ergidnzte jedoch, dass sie sich
im Riickblick ebenfalls einen fritheren Priifungsantritt gewiinscht hitte. BS wiirde heute einen
klareren Einstieg wihlen. Statt zundchst Lehrbiicher zu kaufen und sich mit schwer
verstindlichen Abkiirzungen zu beschiftigen, hitte sie sofort mit den OVGD-Webinaren
begonnen. Erst diese hitten ihr eine klare Struktur vermittelt und die Vorbereitung wesentlich
geordneter gemacht.

B6 zeigte sich mit der eigenen Vorbereitung insgesamt sehr zufrieden. Besucht wurden
Gerichtsverhandlungen, das Studium am ZTW wurde genutzt und die Vorbereitung wurde
durch intensives Selbststudium ergdnzt. Die personlichen Erwartungen an den

Vorbereitungsprozess seien erfiillt worden.
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Insgesamt zeigt sich, dass die meisten Befragten ihre Vorbereitung als grundsitzlich
gelungen einschitzten, jedoch einzelne Aspekte hervorhoben, die sie im Nachhinein
optimieren wiirden. Am haufigsten genannt wurden ein fritherer Priifungsantritt, ein klar
strukturierter Vorbereitungsplan sowie die frithzeitige Auswahl geeigneter Lernmaterialien —

insbesondere der OVGD-Unterlagen.

Das Ziel der Frage 30 war, die Wahrnehmungen und Erfahrungen der Befragten zu erheben,
welche Faktoren typischerweise zum Nichtbestehen der Zertifizierungspriifung fiihren.

Zunichst gaben die Befragten eigene Einschitzungen ab, anschlieBend hatten sie die
Moglichkeit, vorgeschlagene Antwortoptionen zu bewerten. Damit spiegeln die Ergebnisse
sowohl die freie, individuelle Sichtweise als auch die Auseinandersetzung mit vorgegebenen
moglichen Faktoren wider.

Von den Befragten wurden insbesondere fachliche Defizite (unzureichende Sprach-
und Fachkenntnisse, insbesondere im juristischen und medizinischen Bereich),
priifungsbezogene Schwierigkeiten (Umgang mit Zeitdruck, Nervositét, Stress) sowie eine
unzureichende oder falsch eingeschdtzte Vorbereitung genannt. Dariiber hinaus wurde die
Rolle der Selbsteinschitzung hervorgehoben. Wéhrend {ibermiflige Selbstsicherheit zu
Fehlern und unkritischem Verhalten fiihren kann, wirkt sich ein Mangel an Selbstvertrauen
ebenfalls negativ auf die Priifungsleistung aus. Insgesamt zeigt sich, dass fiir ein Bestehen der
Zertifizierungspriifung sowohl fundierte fachliche und sprachliche Kompetenzen als auch
Priifungsstrategien und eine realistische Selbsteinschiatzung erforderlich sind.

Folglich wurden die Befragten gebeten, die angebotenen Griinde zu bewerten. Die
Bewertung erfolgte auf einer Skala von O bis 4, wobei 0 = nie ein Grund, 1 = selten, 2 =
manchmal, 3 = oft und 4 = sehr oft bedeutet. Bewertet wurden folgende mogliche Griinde fiir
das Nichtbestehen der Zertifizierungspriifung:

e unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnisse des Rechtssystems);
e unzureichende Beherrschung der Terminologie;

e unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- bzw. Dolmetschtechniken;
e unzureichende Beherrschung der Arbeitssprachen;

e fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz;

e fehlende Praxis im Umgang mit juristischer Fachsprache;

e priifungsbezogene Faktoren;

e priifer:innenbezogene Faktoren;

e psychologische Faktoren.
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Die Auswertung der Antworten zeigt deutlich, dass die grofften Herausforderungen im
Bereich der sprachlichen und fachlichen Kompetenzen liegen. Mit einem durchschnittlichen
Wert von 3,17 wurde die unzureichende Beherrschung der Arbeitssprachen am héufigsten
genannt. Ebenfalls hoch bewertet wurden die unzureichende Beherrschung der Terminologie
(M = 2,67) und die unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- bzw. Dolmetschtechniken
(M = 2,67). Diese drei Kategorien spiegeln zentrale Anforderungen der beruflichen Praxis
wider und verdeutlichen, dass die sprachlich-terminologische Prézision sowie der sichere
Umgang mit Dolmetschtechniken und Strategien entscheidende Voraussetzungen fiir das
erfolgreiche Bestehen der Zertifizierungspriifung sind.

Auf mittlerer Ebene folgen Faktoren wie psychologische Einfliisse (z.B. Nervositit,
Stress, Priifungsangst; M = 2,33), fehlende Praxis im Umgang mit juristischer Fachsprache
M = 2,00), priifungsbezogene Faktoren (z.B. groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung; M =
1,92) sowie unzureichende theoretische Vorbereitung (M = 1,92).

Die am seltensten genannten Ursachen sind fehlende praktische Erfahrung im Bereich
der Justiz (M = 1,33) und priifer:innenbezogene Faktoren (z.B. zu schnelles Sprechtempo,
strenge Beurteilung, Themenauswahl; M = 1,33). Diese Aspekte scheinen somit eine eher
untergeordnete Bedeutung fiir das Priifungsergebnis zu haben. Dennoch liefern die
qualitativen Kommentare einzelner Befragter wertvolle Hinweise zur Interpretation dieser
niedrigen Bewertungen. Ein:e Befragte:r weist etwa darauf hin, dass der Erwerb praktischer
Erfahrung im Bereich der Justiz grundsétzlich schwierig sei: ,,Fehlende Erfahrung im Bereich
der Justiz? Naja, aber es ist so schwierig. Das ist ja das Gemeine. Wie willst du dir das
aneignen? Du kannst nur hingehen und zuhdren. Aber da kriegst net alles mit” (B2: 30). Diese
Aussage verdeutlicht, dass der geringe Mittelwert nicht notwendigerweise auf die Irrelevanz
des Faktors hinweist, sondern vielmehr auf die eingeschriankten Moglichkeiten, solche
Erfahrungen im Vorfeld der Priifung gezielt zu erwerben. Ein weiterer Kommentar verweist
auf die Problematik der Praxis mit juristischer Fachsprache: ,,Wenn ma ehrlich is, man kann
das schon machen. Man muss nur wirklich viel investieren. Da kann man schon {iben.
Schwieriger, weil es wenig Material in der Fremdsprache gibt, zumindest nicht vom Verband,
meine ich. Aber kann man schon machen” (B2: 30).

Dieser Beitrag legt nahe, dass der Aufbau entsprechender Fachpraxis prinzipiell
moglich ist, jedoch ein hohes MaB3 an Eigeninitiative und zusétzlichem Zeitaufwand erfordert.
Insgesamt zeigen diese Aussagen, dass die genannten Ursachen zwar seltener als direkte

Griinde fiir das Nichtbestehen genannt wurden, aber dennoch strukturelle Herausforderungen
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widerspiegeln, die den Zugang zu realer Justizpraxis und fachsprachlicher Routine
erschweren.
Die Mittelwerte der einzelnen Kategorien sind in der nachstehenden Abbildung

zusammengefasst:

Grunde fur Nichtbestehen der Zertifizierungsprifung

Unzureichende Beherrschung der Arbeitssprachen

Unzureichende Beherrschung der Terminologie

Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs-/Dolmetschtechniken

Psychologische Faktoren (Nervositat/Stress/Prifungsangst)

Fehlende Praxis im Umgang mit juristischer Fachsprache

Prifungsbezogene Faktoren (Themenvielfalt/Zeitbegrenzung)

Unzureichende theoretische Vorbereitung (Rechtssystem)

Fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz

Prifer:innenbezogene Faktoren

0.0 0.5 1.0 1.5 2.0 2.5 3.0
Mittelwert (0 = nie ... 4 = sehr oft)

Abb. 9: Griinde fir Nichtbestehen der Zertifizierungspriifung

Ziel der Frage 31 war es, zentrale Kompetenzen und personliche Fahigkeiten zu erfassen, die
nach Ansicht der Befragten fiir das Bestehen der Zertifizierungspriifung ausschlaggebend
sind. Die Antworten zeigen ein vielschichtiges Bild, das sowohl fachliche als auch
personliche Dimensionen einschlief3t.

Am haufigsten hervorgehoben wurden die Féhigkeit, unter Stress Ruhe zu bewahren,
sowie fundierte Rechtsfachkompetenz und terminologische Sicherheit (jeweils 4 von 6
Nennungen). Ebenfalls von gro3er Bedeutung waren Sprach- und Dolmetschkompetenz sowie
die Fahigkeit zur emotionalen Abgrenzung (jeweils 3 Nennungen). Weitere Faktoren, die
mehrfach genannt wurden, sind schnelles Denken und Reaktionsfahigkeit sowie ein klarer und
sicherer Auftritt (jeweils 2 Nennungen).

Einzelne Befragte nannten zudem Aspekte wie Disziplin und eine positive Haltung,
kontinuierliches Lernen, strategisches Vorgehen und Nachfragen, den Wert praktischer
Erfahrung sowie die sorgfiltige Selbstprdsentation: “Man sollte aufmerksam an eine solche

Frage wie die Vorbereitung seiner personlichen Dokumente herangehen. [...] Denn wenn der
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Richter oder die Priifungskommission deine Dokumente in die Hand nehmen, ist es sehr
wichtig, welchen Eindruck sie sich {iber dich noch vor der Priifung bilden (B5: 31).

Abbildung 10 verdeutlicht die am hiufigsten genannten Kompetenzen in einer Ubersicht:

Von Gerichtsdolmetscher:innen genannte Schlisselkompetenzen fur den Prufungserfolg

Stressresistenz / Ruhe bewahren
Rechtsfachkompetenz & Terminologie |
Sprach- & Dolmetschkompetenz |
Emotionale Abgrenzung |

Schnelles Denken / Reaktionsfahigkeit

Auftritt / klare, tragende Stimme

0 1 2 3 4
Nennungen (Anzahl Befragte)

Abb. 10: Wichtigste Kompetenzen fiir das erfolgreiche Bestehen der Zertifizierungspriifung

Insgesamt zeigt sich, dass die Befragten einerseits auf erwartbare Kernkompetenzen wie
Fachterminologie und juristisches Fachwissen verweisen, andererseits aber in hohem Malle
auch sogenannte Soft Skills hervorheben. Besonders Stressresistenz, emotionale Abgrenzung
sowie ein souverdner Auftritt wurden wiederholt als entscheidend fiir das Bestehen der
Zertifizierungspriifung genannt. Damit wird deutlich, dass die Anforderungen iiber rein
fachliche Kenntnisse hinausgehen und auch personliche Eigenschaften eine zentrale Rolle
spielen — ein Befund, der in der wissenschaftlichen Literatur bislang nur selten die gebiihrende

Aufmerksamkeit erhéilt.

Mit der Frage 32 sollte untersucht werden, inwieweit die Anforderungen der
Zertifizierungspriifung mit den tatsichlichen Anforderungen im Berufsalltag von
Gerichtsdolmetscher:innen iibereinstimmen. Ziel war es, Unterschiede und Gemeinsamkeiten
sichtbar zu machen und die Priifung hinsichtlich ihrer Praxisnidhe einzuschitzen.

Mehrere Befragte (I, 4 und 6) betonten eine hohe Ubereinstimmung zwischen
Priifungssituation und Berufsalltag und verwiesen darauf, dass Tempo, Terminologie und
Aufgaben den realen Einsdtzen entsprechen. Besonders B6 hob hervor, dass die

Priifungsaufgaben von praktizierenden Dolmetscher:innen ausgewédhlt wiirden und daher eine
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hohe Praxisndhe aufwiesen. Andere Befragte (2, 3 und 5) beschrieben die Priifung jedoch als
strenger, stressbeladener und teilweise schwieriger als die tatsdchliche Arbeit. Genannt
wurden insbesondere der erhohte Stressfaktor und sehr Bewertungskriterien sowie die
Tatsache, dass man im realen Finsatz jegliche Riickfragen stellen kann, falls einem etwas
nicht ganz klar ist. Gleichzeitig wurde wiederholt hervorgehoben, dass die Priifung bewusst
schwieriger gestaltet sei als die Berufspraxis, was jedoch als positiv bewertet wurde. Wer eine
anspruchsvolle Priifung bewiltige, sei fiir die Anforderungen im Berufsalltag besser
gewappnet: “Die Priifungen sind wahrscheinlich zu streng und zu schwierig, aber andererseits
ist das auch gut so. Wenn du eine so schwierige Priifung bestehen kannst, wird dir das
Alltagsleben leichter fallen. Umgekehrt wire es schlimmer” (B5: 32). Dariiber hinaus wurde
von einigen Befragten betont, dass das Bestehen der Priifung keinen Endpunkt darstellt,
sondern vielmehr den Beginn eines kontinuierlichen professionellen Lern- und
Entwicklungsprozesses markiert.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Zertifizierungspriifung einerseits als praxisnah
empfunden wird, andererseits aber bewusst hohere Anforderungen stellt als der Berufsalltag.
Dies betrifft vor allem den Stressfaktor, die strengeren Bewertungskriterien und die
Komplexitit der Texte. Wihrend die Ubereinstimmung mit den realen Anforderungen
grundsiétzlich hoch ist, wird die Priifung als ,,bewusst verschirfte Simulation* verstanden.
Dadurch erfiillt sie eine doppelte Funktion. Sie tiberpriift nicht nur fachliche Eignung, sondern

bereitet die Kandidat:innen auch auf die Unwégbarkeiten der Praxis vor.

Mit der Frage 33 sollte ermittelt werden, ob die Befragten als bereits praktizierende
Gerichtsdolmetscher:innen zusétzliche Aspekte sehen, die in die Zertifizierungspriifung
aufgenommen werden sollten, um die Qualifikation von Gerichtsdolmetscher:innen
umfassender zu priifen.

Die Antworten zeigen, dass die Mehrheit der Befragten den bestehenden
Priifungsumfang fiir ausreichend hilt. Vier Personen (1, 3, 4 und 5) betonten, dass die Priifung
bereits komplex genug sei und die erforderlichen Kompetenzen umfassend abdecke. Befragte
4 hob hervor, dass die Priifung ,,von Kopf bis Ful}* priife und ein erfolgreiches Bestehen als
Nachweis der Eignung ausreiche. Einzelne Befragte brachten jedoch auch mdgliche
Ergénzungen zur Sprache. So wurde von B4 hypothetisch das Fliisterdolmetschen erwihnt,
wobei gleichzeitig darauf hingewiesen wurde, dass diese Technik in der Praxis selten
vorkomme und eine Erweiterung der Priifung die Belastung unverhiltnismifig erhdhen

wiirde. Zwei weitere Befragte (2 und 6) hoben die Bedeutung sozialer und kommunikativer
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Fahigkeiten hervor, insbesondere den Umgang mit Richter:innen, Anwilt:innen und
Klient:innen sowie das Verhalten in schwierigen Situationen. Sie schlugen vor, solche
Kompetenzen stirker zu beriicksichtigen, etwa in Form von Rollenspielen oder simulierten
Szenarien. Zugleich wurde eingeriumt, dass eine direkte Uberpriifung dieser Kompetenzen im
Priifungsrahmen nur schwer umsetzbar wire und eher in der Ausbildung oder in Seminaren
vermittelt werden sollte. Ergénzend regte B2 an, auch die richtige Beglaubigung von
Dokumenten als praktisches Element einzubeziehen.'®

Insgesamt ldsst sich festhalten, dass die Zertifizierungspriifung in ihrer bestehenden
Form von den meisten Befragten als ausreichend und bereits sehr anspruchsvoll eingeschitzt
wird. Gleichwohl zeigt sich, dass insbesondere soziale Kompetenzen fiir die Praxis als
bedeutsam angesehen werden, bislang jedoch kaum systematisch in die Priifung einflieBBen.
Damit wird ein Bereich sichtbar, der in der wissenschaftlichen Literatur zur

Gerichtsdolmetschqualifikation bisher nur wenig Beachtung gefunden hat.

6.4.7 Teil G — Vergleich mit universitiren Priifungen

Die Fragen 34 bis 36 zielten darauf ab, die Zertifizierungspriifung in Relation zu
universitiren Abschlusspriifungen einzuordnen. Im Vordergrund stand dabei, welche
Unterschiede die Befragten in Bezug auf Dauer, Themenwahl, Dolmetschmodi und
Priifungsorganisation wahrnahmen und wie sie die Priifungen hinsichtlich Schwierigkeitsgrad,
Praxisndhe und beruflicher Relevanz bewerteten. Auf diese Weise sollte ermittelt werden, ob
und inwiefern die Zertifizierungspriifung iiber den akademischen Rahmen hinausgehende
Anforderungen stellt und welche spezifische Bedeutung ihr fiir die professionelle Tatigkeit als
Gerichtsdolmetscher:in zugeschrieben wird.

Zunichst wurden alle Teilnehmenden gefragt, ob sie Vergleichserfahrungen mit
anderen Priifungen — etwa Masterabschluss- oder Modulpriifungen — haben. Fiinf Befragte
verfiigten iiber entsprechende Erfahrungen, wihrend eine Person angab, dass ihr Studium

keine zentrale Abschlusspriifung vorsah. Die Angaben lassen sich wie folgt zusammenfassen:

e Dialogdolmetschen: 3% (B1, B3: Modulpriifung Dialogdolmetschen am ZTW; B2: Uni
Graz)
e Ubersetzen: 1x (B4: Modulpriifung Fachiibersetzen, ZTW)

'® An dieser Stelle ist anzumerken, dass ab Ende 2025 die Kompetenz zur elektronischen Beglaubigung neu in
die Priifung aufgenommen wurde und daher nicht Gegenstand der vorliegenden Untersuchung sein konnte.

118



e Konferenzdolmetschen: 1x (B6: Modulpriifung Konferenzdolmetschen, ZTW)
e Keine Abschlusspriifung: 1x (BS)

Die Fragen 35 und 36 zielten darauf ab, die Zertifizierungspriifung im Vergleich zu
universitdren Priifungen hinsichtlich Dauer, Themen und Dolmetschmodi zu charakterisieren
und zu erfassen, welche der beiden Priifungen von den Befragten als schwieriger, praxisndher
oder beruflich bedeutsamer wahrgenommen wurde.

Die Antworten zeigen deutliche Unterschiede zwischen beiden Priifungsformaten. B1
empfand die universitire Prifung als deutlich leichter: Das Polizeisetting war inhaltlich
iiberschaubar, die Passagen kurz und die Terminologie einfach, wéhrend die
Zertifizierungspriifung wesentlich schnelleres Arbeiten und prizisere Fachsprache verlangte.

B2 hob hervor, dass an der Universitdt grobe Themen zwei Tage vorher bekannt
gegeben wurden (z.B. “Medizin”, “Asyl”), was die Vorbereitung erleichterte — im Gegensatz
zur Zertifizierungspriifung, bei der es keinerlei thematische Eingrenzung gibt und die
Terminologie deutlich anspruchsvoller ist.

Auch B3 betonte, dass die universitiren Priifungen thematisch breiter, aber
oberflachlicher seien, wihrend die Zertifizierung eine viel tiefere Auseinandersetzung mit
juristischen, medizinischen und technischen Inhalten verlange. Zusétzlich wurde die
Atmosphire im Gericht als strenger und formeller beschrieben: “Die Abschlusspriifung war
<...> thematisch oberflachlicher. Das heif3t, sie war allgemeiner gehalten, und insgesamt war
die Atmosphire der Priifung vor Gericht viel strenger. Erstens zwingt schon der Sitzungssaal
dazu, alles ernst zu nehmen, denn hier ist man weder an der Universitdt noch im Kindergarten.
Man sieht diese Menschen zum ersten Mal, und wenn man keinen der Richter oder Priifer
personlich kennt, sind es einfach Fremde, wihrend es an der Universitdt immerhin bekannte
Dozenten sind” (B3: 35).

Einige Befragte verwiesen auch auf strukturelle Unterschiede. B4 schilderte, dass ihre
Masterpriifung rein schriftlich war'” und sich nur teilweise mit dem schriftlichen Teil der
Zertifizierung vergleichen lasse. Die Texte am ZTW waren vorab bekannt, wihrend die
schriftlichen Ubersetzungen in der Zertifizierungspriifung véllig unvorhersehbar sind. B5
hatte im Studium {berhaupt keine zentrale Abschlusspriifung, sondern nur laufende
Teilpriifungen. B6 erinnerte sich, dass die Themen im Studium (“Umweltschutz” etc.) sehr

breit angelegt waren, was die Vorbereitung erschwerte. Die Zertifizierungspriifung sei

7 ZTW, Schwerpunkt Fachiibersetzen.
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dagegen klar auf juristische Inhalte ausgerichtet, aber gleichzeitig mit deutlich mehr Zeitdruck
und Stress verbunden.

Insgesamt zeigt sich, dass universitidre Priifungen als berechenbarer und weniger
anspruchsvoll erlebt wurden. Die Zertifizierungspriifung wird von den Befragten durchweg
als anspruchsvoller, belastungsintensiver und in sprachlicher Prézision deutlich hoéher

angesiedelt beschrieben.

6.4.8 Teil H — Abschluss

Mit den abschlieBenden Frage 37 und 38 wurde den Befragten Raum gegeben, weitere
Gedanken, Empfehlungen oder personliche Erfahrungen zur Priifungsvorbereitung und zum
Ablauf der Zertifizierungspriifung mitzuteilen. Ziel war es, Hinweise auf Aspekte zu
gewinnen, die in den vorangegangenen Fragen nicht thematisiert worden waren, und einen
ganzheitlichen Blick auf die Priifungsvorbereitung zu ermoglichen.

Die Antworten zeigen ein breites Spektrum an Eindriicken und Ratschldgen. Befragte
1 betonte, dass die Universititspriifungen stark auf Sprachrichtigkeit fokussiert seien,
wihrend es in der Gerichtspraxis und bei der Zertifizierung vorrangig darum gehe, juristische
Terminologie korrekt wiederzugeben und den Sinn prézise zu iibertragen, da dies fiir die
betroffenen Personen entscheidend sei. Sie schilderte zudem, dass die universitire Ausbildung
fiir die Zertifizierungspriifung nicht ausreiche und ihr vor allem spezialisierte Seminare wie
,Rechtsiibersetzen oder ,,Konsekutivdolmetschen I weitergeholfen hétten. B1 berichtete,
dass der thematische Rahmen aus ihrer Sicht nicht immer klar abgesteckt sei und wichtige
Rechtsgebiete wie Asyl- oder Fremdenrecht in der Priifung kaum vorkdmen, obwohl sie in der
Praxis von grof3er Bedeutung seien.

B2 hob die Bedeutung des kollegialen Austauschs hervor. Unterstlitzung durch
Kolleg:innen und den Dialog mit erfahrenen Gerichtsdolmetscher:innen seien nicht nur
fachlich, sondern auch psychisch von grolem Wert. Er schilderte aulerdem, dass er es als
hilfreich empfunden hétte, wenn grobe Themenbereiche zumindest kurz vor der Priifung
bekannt gewesen wiren, da die Vorbereitung dadurch gezielter moglich gewesen wire.

B3 stellte die Rolle einer personlichen Mentorin heraus, die sie iiber UNIVERSITAS
gefunden hatte, und deutete an, dass auch informelle Kontakte eine Rolle bei der Vorbereitung
spielen konnen.

B4 empfahl, die ‘kostenlose’ Moglichkeit zu nutzen, als Beobachter:in an Priifungen

teilzunehmen, um sich ein realistisches Bild der Anforderungen zu machen und die eigenen
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Kompetenzen einzuschitzen, was absolut kostenlos sei. Sie empfahl aulerdem, verstirkt
Vom-Blatt-Dolmetschen zu iiben, praktische Berufserfahrung zu sammeln und ermutigte
zweifelnde Kandidat:innen, dass man auch mit einer Ausbildung im Bereich Ubersetzen den
Weg ins Gerichtsdolmetschen finden und die Zertifizierungspriifung erfolgreich bestehen
kann.

B5 schilderte, dass die groBBte Herausforderung in der eigenstdndigen Vorbereitung und
Selbstorganisation gelegen habe. Sie empfahl, frithzeitig einen klaren Lernplan zu entwickeln,
sich konsequent taglich vorzubereiten und passende Materialien, Fachliteratur sowie Seminare
des OVGD zu nutzen. Wichtig sei es, eigene Ausreden zu vermeiden und auch in alltiglichen
Situationen (z.B. beim Lesen oder Visualisieren) Lerngelegenheiten zu schaffen. B6 duflerte

keine weiteren Anmerkungen.

6.5 Fazit

Die Auswertung der Interviews verdeutlicht, dass die Zertifizierungspriifung fiir
Gerichtsdolmetscher:innen ein vielschichtiges Kompetenzprofil voraussetzt, das weit iiber die
sprachliche Dimension hinausgeht. Wahrend die sichere Beherrschung beider Arbeitssprachen
— einschlieBlich Idiomatik und Fachterminologie insbesondere aus den Bereichen Recht,
Technik und Medizin — sowie die Dolmetschkompetenz und die Fahigkeit zur prizisen
Sinnwiedergabe unter Zeitdruck den erwartbaren Kern der Qualifikationen bilden, treten
daneben zahlreiche nichtsprachliche Faktoren deutlich in den Vordergrund.

Die Interviews zeigen, dass Stressresistenz und weitere personale Kompetenzen —
darunter Konzentrationsfdhigkeit, Reaktionsschnelligkeit, Resilienz und situative Ruhe —
einen zentralen Kompetenzbereich darstellen.

Auftillig ist zudem, dass ethische und digitale Kompetenzen in den Interviews nur am
Rande thematisiert wurden. Hinweise auf ethische Kompetenz finden sich vor allem in den
Aussagen zur professionellen Rolle der Gerichtsdolmetscher:innen: Wiederholt wurde die
Notwendigkeit betont, eine respektvolle Haltung einzunehmen, Neutralitdt zu wahren, sich
emotional von belastenden Inhalten abzugrenzen und eine kollegiale Beziehung zu
Richter:innen und anderen Akteur:innen aufzubauen. Damit verweisen die Antworten indirekt
auf zentrale Dimensionen berufsethischer Kompetenz, wie sie auch in der Fachliteratur
beschrieben werden. Zugleich wurde deutlich, dass ethische Kompetenz im Rahmen einer

standardisierten Zertifizierungspriifung nur schwer tiberpriifbar ist.
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Eine systematische Uberpriifung digitaler Kompetenzen findet derzeit nicht statt.
Angesichts der zunehmenden Bedeutung digitaler Arbeitsumgebungen wire es zu
untersuchen, ob und wie digitale Kompetenzen in die Zertifizierungspriifung integriert werden
konnen.

Im Riickblick auf die Vorbereitung zeigte sich, dass universitire Studiengénge eine
wesentliche Grundlage fiir den Erwerb translatorischer Kompetenzen darstellen, jedoch allein
nicht ausreichen, um den Anforderungen der Zertifizierung gerecht zu werden. Vielmehr
erweist sich die Verkniipfung von theoretisch erworbenem Wissen und praktischer Erfahrung
als zentral. Damit bestdtigt sich die in der Fachliteratur vertretene Annahme, dass
Gerichtsdolmetschen  als  hochspezialisierte =~ Tatigkeit eine  Kombination  aus
sprachlich-fachlicher Expertise und erfahrungsbasiertem Handeln erfordert. Zudem wurde
deutlich, dass vielen Befragten wiahrend der Vorbereitung ein Einblick in den Berufsalltag von
Gerichtsdolmetscher:innen fehlte, den sie sich stirker gewiinscht hitten. Zwar besteht die
Moglichkeit, sich durch den Besuch von Gerichtsverhandlungen oder durch praxisorientierte
Formate wie die Law Clinic einen Eindruck zu verschaffen, dennoch erscheint es sinnvoll, das
Spektrum solcher Aktivititen in der universitdren Ausbildung systematisch zu erweitern.

Dariiber hinaus wurde in den Interviews mehrfach hervorgehoben, wie wertvoll die
Unterstiitzung und das Networking mit bereits erfahrenen Gerichtsdolmetscher:innen ist. Der
Austausch mit Praktiker:innen wurde nicht nur als wichtige Informationsquelle beschrieben,
sondern auch als Mittel, um Unsicherheiten im Vorbereitungsprozess zu verringern und
realistische Erwartungen an die Priifung und an den Berufsalltag zu entwickeln. Diese Form
des kollegialen Lernens weist darauf hin, dass Mentoring- und Netzwerkstrukturen kiinftig
eine noch stirkere Rolle in der Ausbildung und Professionalisierung von
Gerichtsdolmetscher:innen spielen sollten.

Insgesamt ldsst sich somit festhalten, dass die Zertifizierungspriifung nicht nur als
Nachweis fachlicher Eignung fungiert, sondern zugleich als Instrument zur Abbildung
berufspraktischer Realitdt verstanden werden kann. Sie markiert eine Schnittstelle zwischen
akademischer Ausbildung und professioneller Praxis und verdeutlicht die Notwendigkeit, die
theoretische Ausbildung konsequent mit praxisorientierten Elementen und der Forderung

iiberfachlicher Kompetenzen zu verbinden.
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6.6 Reflexion der Forschungsmethode

Durch den offenen Charakter der Interviews konnten vielfdltige individuelle Perspektiven
beriicksichtigt werden. Die qualitative Inhaltsanalyse erwies sich als geeignet, sowohl
strukturelle Gemeinsamkeiten als auch subjektive Unterschiede im Erleben der
Priifungsvorbereitung sichtbar zu machen.

Die begrenzte Anzahl an Interviews stellt eine gewisse Einschrinkung hinsichtlich der
Generalisierbarkeit der Ergebnisse dar. Ziel der Untersuchung war jedoch nicht die statistische
Reprisentativitit, sondern ein vertieftes Verstindnis der aus der eigenen Perspektive der
Gerichtsdolmetscher:innen wahrgenommenen fachlichen, sprachlichen und beruflichen
Kompetenzen sowie ihrer individuellen Strategien zur Priifungsvorbereitung, ihres
subjektiven Erlebens der Priifungssituation und ihrer personlichen Einschédtzungen der
Zertifizierungspriifung, unter anderem im Vergleich zu anderen Priifungsformaten. In diesem
Sinne ermdoglichen die gewonnenen Ergebnisse fundierte qualitative Einblicke, die als

Ausgangspunkt fiir weiterfilhrende Forschung dienen konnen.
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7 Schlussbetrachtung und Perspektiven

Ziel der vorliegenden Masterarbeit war es, den Ubergang vom Studium zur beruflichen
Tétigkeit als Gerichtsdolmetscher:in im Osterreichischen Kontext zu untersuchen, wobei der
Schwerpunkt auf der Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung fiir die Eintragung in die
Liste der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Dolmetscher:innen lag. Im
Zentrum standen dabei sowohl die Anforderungen an das Berufsbild als auch die Frage,
welche Ausbildungsangebote bestehen und welche individuellen Vorbereitungsmdoglichkeiten
zur Bewiltigung dieser Anforderungen beitragen.

Die Eintragung in die Liste der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Dolmetscher:innen ist im Sachverstdndigen- und Dolmetschergesetz (SDG) geregelt. Neben
der Erfiillung sdmtlicher formaler Voraussetzungen wird eine einschligige Berufserfahrung
von drei bzw. fiinf Jahren verlangt, abhdngig davon, ob eine abgeschlossene translatorische
universitire Ausbildung oder im Sinne des SDG ihr Gleichgestellte vorliegt. Sind diese
Voraussetzungen erfiillt, ist eine spezielle Zertifizierungspriifung abzulegen, die dem
Nachweis der notwendigen Qualifikationen dient. Die Festlegung dieser Qualifikationen
bildet zugleich eine zentrale Grundlage fiir die Frage nach deren Erwerb im Rahmen von
Ausbildung und Vorbereitung.

Die theoretische Auseinandersetzung mit dem Berufsprofil des Gerichtsdolmetschens
hat gezeigt, dass diese Titigkeit ein hochkomplexes Kompetenzgefiige erfordert, das
sprachliche, kulturelle, dolmetschtechnische, fachliche, ethische sowie zunehmend auch
digitale Kompetenzen miteinander verbindet und daher einer spezifischen Ausbildung bzw.
Weiterbildung bedarf. Diese Erkenntnisse bilden den Referenzrahmen fiir die Analyse der
Zertifizierungspriifung und der Ausbildungsmdglichkeiten.

In weiterer Folge wurden Struktur und Inhalte der Zertifizierungspriifung untersucht.
Dabei zeigte sich, dass die Priifung in weiten Teilen das Vorliegen der in der Fachliteratur
beschriebenen Qualifikationsanforderungen tiberpriift. Gleichzeitig konnten jedoch mehrere
Diskrepanzen festgestellt werden. So wird etwa das Fliisterdolmetschen, das in der
gerichtlichen Praxis oft stattfindet, nicht explizit iiberpriift. Auch das Ferndolmetschen, das in
der wissenschaftlichen Literatur als eigenstdndiger Dolmetschmodus anerkannt ist und in der
gerichtlichen Praxis zunehmend an Bedeutung gewinnt, wird im Rahmen der Priifung bislang
nicht thematisiert. Dariiber hinaus erfolgt keine gezielte Uberpriifung digitaler Kompetenzen
SchlieBlich kommt der Uberpriifung berufsethischer Kompetenz kein eigenstindiger

Priifungsraum zu.
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AnschlieBend wurden Ausbildungsangebote an Osterreichischen Universitéiten
analysiert. Es wurde festgestellt, dass derzeit drei ordentliche Studiengénge der
Translationswissenschaft an den Universititen Wien, Graz und Innsbruck angeboten werden,
wobei der Schwerpunkt Dialogdolmetschen ausschlielich in Wien und Graz vorgesehen ist.
Diese Studiengdnge vermitteln zwar eine breite translatorische Grundqualifikation, decken
jedoch weder den tatsdchlichen sprachlichen Bedarf des Gerichtsdolmetschens vollstindig ab
noch bieten sie eine vertiefte Ausbildung in der spezifischen fachlichen Kommunikation des
Gerichts- und Behordenkontexts. Dartiber hinaus erfassen diese Studiengénge lediglich etwa
ein Viertel der Sprachen, fiir die eine Zertifizierung als Gerichtsdolmetscher:in moglich ist.
Dieser Mangel wird derzeit lediglich fiir wenige Sprachen durch ein einzelnes
auBlerordentliches universitires Weiterbildungsprogramm, den an der Universitit Wien
angebotenen Universititslehrgang Dolmetschen fiir Gerichte und Behorden, teilweise
kompensiert.

Dariiber hinaus wurden universitidre Abschlusspriifungen, exemplarisch anhand der
Modulpriifung im Dialogdolmetschen am Zentrum fiir Translationswissenschaft der
Universitdt Wien, mit der Zertifizierungspriifung verglichen. Obwohl beide Priifungsformate
gewisse strukturelle Gemeinsamkeiten aufweisen — etwa die Simulation dialogischer
Kommunikationssituation, in der das konsekutive Dolmetschen in beide Richtungen eine
zentrale Rolle spielt —, =zeigt sich, dass die Modulpriifung lediglich Teilaspekte der
Anforderungen der Zertifizierungspriifung abdeckt.

Die Modulpriifung weist keinen eigenstdndigen theoretischen Teil auf und ist zwar im
Rahmen eines Fachgebiets gestaltet, weist keine hohe fachliche Terminologiedichte auf und
kann aus einem breiten Spektrum unterschiedlicher Fachgebiete stammen, etwa aus dem
Rechtswesen, dem Gesundheitswesen oder dem Sozialwesen.

Demgegeniiber umfasst die Zertifizierungspriifung einen eigenstiandigen theoretischen
Priifungsteil und zeichnet sich durch eine klar definierte, zugleich jedoch deutlich vertiefte
fachliche Ausrichtung aus. Das Fachgebiet Recht bildet dabei den zentralen Bezugspunkt und
umfasst zahlreiche Teilbereiche, wie etwa Strafrecht, Vertragsrecht oder Familienrecht.

Auch hinsichtlich der gepriiften Dolmetschmodi bestehen deutliche Unterschiede: In
der Modulpriifung wird vorwiegend konsekutiv ein Dialog aus kiirzeren Sequenzen gepriift;
das Vom-Blatt-Dolmetschen erfolgt lediglich in einer Richtung im Rahmen der jeweiligen
dialogischen Situation und ist dabei nicht zwingend erforderlich.

In der Zertifizierungspriifung hingegen stellt die dialogische Situation eine Simulation

einer gerichtlichen Verhandlung dar, in der nicht nur kiirzere Sequenzen, sondern auch langere
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Passagen im Sinne des klassischen Konsekutivdolmetschens zu bewdéltigen sind. Das
Vom-Blatt-Dolmetschen bildet einen eigenstindigen Priifungsteil und wird in beide
Richtungen gepriift. Die zugrunde liegenden Textsorten entstammen der Praxis des Gerichts-
und Behordendolmetschens und umfassen beispielsweise Gerichtsentscheidungen, Vertrage,
Notariatsakte oder Strafantrige; sie weisen dementsprechend eine hohe terminologische
Dichte sowie komplexe syntaktische Strukturen auf. Dariliber hinaus beinhaltet die
Zertifizierungspriifung  einen  eigenstindigen Ubersetzungsteil, wihrend sich die
Modulpriifung ausschlieBlich auf die miindliche Dolmetschkompetenz konzentriert.

Die dargestellten inhaltlichen Unterschiede zwischen Modulpriifung und
Zertifizierungspriifung schlagen sich schlielich auch in der Dauer der jeweiligen Priifungen
nieder: Wiahrend die Modulpriiffung etwa 20 Minuten umfasst, erstreckt sich die
Zertifizierungspriifung aufgrund ihres deutlich breiteren Anforderungsspektrums auf rund vier
Stunden.

Im nédchsten Schritt wurde die eigene Erfahrung der Verfasserin mit der Vorbereitung
auf die Zertifizierungspriifung analysiert. Als besonders relevant erwiesen sich dabei die
Teilnahme an den Vorbereitungsseminaren des OVGD, die Arbeit mit dem Studienbehelf des
OVGD, das strukturierte Studium von Gesetzestexten sowie juristischen Lehr- und
Fachbiichern, ebenso wie die Beobachtung von Zertifizierungspriifungen und 6ffentlichen
Gerichtsverhandlungen, das regelmiBige Uben schriftlicher Ubersetzungen und des
Vom-Blatt-Dolmetschens, ergénzt durch Selbstaufnahmen, Tandem-Vorbereitung und
fachlichen Austausch mit Kolleg:innen.

Aufbauend auf den zuvor gewonnenen Analyseergebnissen wurde ein Leitfaden fiir
Interviews mit sechs Gerichtsdolmetscher:innen entwickelt, um Einblicke darin zu gewinnen,
wie diese das Aufgabenprofil von Gerichtsdolmetscher:innen wahrnehmen, wie sie das
Zertifizierungsverfahren durchlaufen haben und wie sie ihre Priifungsvorbereitung organisiert
haben.

Die Befragten verfligen durchweg iber ein einschlédgiges
translationswissenschaftliches Studium sowie mehrjdhrige berufliche Erfahrung im
Dolmetsch- und Ubersetzungsbereich und verfolgen die Zertifizierung vor allem aus
fachlichem Interesse an juristischer Fachkommunikation sowie aus dem Wunsch nach
formaler Anerkennung ihrer Qualifikationen und Abgrenzung von nicht zertifizierten
Dolmetscher:innen, wobei erginzend Okonomische Aspekte wie planbare Auftrige und

geregelte Honorare eine zentrale Rolle spielen.
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Die Interviews verdeutlichen, dass die Zertifizierungspriifung von allen Befragten als
duBerst anspruchsvoll wahrgenommen wird. Der Zertifizierungsprozess nimmt dabei im
Durchschnitt rund 2,6 Jahre in Anspruch. Die Priifung wird nur selten beim ersten Antritt
bestanden, wobei insbesondere das Vom-Blatt-Dolmetschen als grofite Hiirde beschrieben
wird.

Als besonders problematisch wird zudem das sehr breite Spektrum an thematischen
Schwerpunkten wahrgenommen, da im Vorfeld keine konkreten Priifungsthemen bekannt
gegeben werden, was den Vorbereitungsprozess erheblich erschwert. Erwartungsgemil zeigte
sich auBerdem, dass die wahrgenommenen Schwierigkeiten stark variieren und mafgeblich
vom jeweiligen Ausbildungs- und Berufshintergrund der Kandidat:innen abhidngen.

In diesem Zusammenhang wurde deutlich, dass einschlégige berufliche Erfahrung im
juristischen Bereich einen wesentlichen Erfolgsfaktor darstellt. Diese wirkt sich sowohl auf
die Priifungsergebnisse als auch auf die subjektive Wahrnehmung des Schwierigkeitsgrades
sowie auf den Umfang der gezielten Vorbereitung aus. Damit wird die gesetzlich verankerte
Anforderung des Nachweises einschldgiger Berufserfahrung empirisch bestitigt.

Im  Hinblick auf das Aufgabenprofil zeigen die Ergebnisse, dass
Gerichtsdolmetscher:innen ihre Rolle iiber eine rein sprachliche Ubertragung hinaus
verstehen, dabei jedoch klare berufliche und ethische Grenzen ziehen. Als unerldsslich gilt
insbesondere das aktive Aufzeigen von Missverstindnissen, wihrend eigenstindige
Rechtsbelehrungen einhellig abgelehnt werden und somit klar auflerhalb des
Aufgabenbereichs verortet sind.

Auch gegeniiber kulturellen Kommentaren féllt die Haltung der Dolmetscher:innen
iiberwiegend zuriickhaltend aus, obwohl entsprechende Erlduterungen von Vertreter:innen der
Justiz, der Polizei und der Anwaltschaft hdufig erwartet werden. Kulturelle Hinweise werden
nur dann als legitim angesehen, wenn ein offensichtliches Missverstidndnis vorliegt und die
Dolmetscher:innen sicher sind, {iber das hierfiir erforderliche Fachwissen zu verfiigen. Dies
wurde unter anderem damit begriindet, dass eine Sprache wie etwa die russische von
unterschiedlichen Voélkern gesprochen und in vielfiltigen kulturellen Kontexten verwendet
wird, wodurch fiir Dolmetscher:innen nicht in allen Féllen eine sichere Einschidtzung des
jeweils relevanten kulturellen Hintergrundwissens mdoglich ist.

Uneinheitlich sind zudem die Einschdtzungen zum Umfang der Dolmetschleistung:
Wihrend einige Befragte eine moglichst vollstindige wortgetreue Ubertragung als
unerldsslich betrachten, verweisen andere auf die Notwendigkeit sinngeméfBer oder

zusammenfassender Ubersetzungen, insbesondere bei langen oder redundanten Aussagen.
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Diese Divergenz ist auf die Komplexitit gerichtlicher Kommunikation zuriickzufiihren, in der
einerseits jedes Wort mit seinen semantischen Nuancen bedeutsam sein kann, andererseits
jedoch Aspekte wie Zeitokonomie oder die Belastung der Verfahrensbeteiligten bei den sehr
langen Verfahren zu beriicksichtigen sind. Die Fahigkeit, die eigene Dolmetschleistung an die
jeweilige Kommunikationssituation anzupassen, kann dabei als eine zentrale professionelle
Kompetenz verstanden werden, die sich vor allem durch praktische Erfahrung und gezieltes
Training des professionellen Urteilsvermdgens entwickelt.

Interessant ist, dass bei der Frage nach den in der Priifung tiberpriiften Kompetenzen
neben drei zentralen Kompetenzen — Sprachkompetenz, Fachkompetenz und
Dolmetschkompetenz — auch mehrere personale Kompetenzen betont wurden, darunter
Stressresistenz, Resilienz, Reaktionsschnelligkeit sowie die Fahigkeit, professionelle Distanz
zu wahren.

Die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung konzentrierte sich bei den Befragten
primir auf das Erarbeiten rechtlicher Grundlagen und der Rechtsterminologie, die zusammen
rund 70 % der Lernzeit ausmachten. Hierbei erwiesen sich insbesondere Seminare und
Materialien des OVGD als hilfreich. Insgesamt entsprachen die beschriebenen
Vorbereitungsstrategien weitgehend dem oben dargestellten Vorgehen, wobei individuelle
Schwerpunktsetzungen bestanden.

Die Ergebnisse der Interviews lieferten zudem eine wichtige Ergénzung: Vielen
Befragten fehlten Einblicke in den Berufsalltag praktizierender Gerichtsdolmetscher:innen
sowie die Moglichkeit, eine Probepriifung zu absolvieren. Dariiber hinaus wurde die
Bedeutung des Austauschs mit erfahrenen Kolleg:innen hervorgehoben und der Wunsch nach
starker institutionalisierten Mentoring-Programmen gedufB3ert.

Aus den Ergebnissen lassen sich Ansatzpunkte zur Weiterentwicklung von Ausbildung
und Zertifizierung ableiten. Dazu zdhlen der stirkere Ausbau praxisorientierter
Ausbildungselemente, der Bedarf an spezialisierten Weiterbildungsangeboten sowie die
gezielte Forderung iiberfachlicher Kompetenzen wie Stressresistenz und Resilienz. Ergédnzend
konnten formelle Mentoring-Programme dazu beitragen, Unsicherheiten zu reduzieren und
realistische Erwartungen an Priifung und Berufsalltag zu entwickeln. Zudem ist eine
systematische Integration kultureller, digitaler und ethischer Kompetenzen in Ausbildung und

Zertifizierung vor dem Hintergrund zukiinftiger beruflicher Anforderungen sinnvoll.
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Anhang 1: Ubersicht der Gerichte mit wochentlichen

Online-Verhandlungskalendern

e LG Eisenstadt
e LG Feldkirch

e [GGraz

e OLG Graz

e LG Innsbruck
e OLG Innsbruck

e LG Klagenfurt
o [G Korneuburg

e LG Leoben

e LGlLlinz

e OLG Linz

e LG Ried im Innkreis
e LG Salzburg

e LG Steyr
e LG St. Polten

e LG Wels
e LG Wiener Neustadt
e LG fur Strafsachen Wien

e LG fiir Strafsachen Wien Geschworenengerichte
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Anhang 2: Interviewleitfaden fiir Gerichtsdolmetscher:innen

Teil A — Hintergrund und Motivation

Haben Sie ein translationswissenschaftliches Studium oder ein vergleichbares Studium
abgeschlossen bzw. studieren Sie derzeit?

Haben Sie am ZTW studiert? Wenn nicht, wo?

Haben Sie eine Abschlusspriifung abgelegt?

Koénnen Sie mir kurz etwas iiber Thren beruflichen Werdegang erzdhlen? Wie sind Sie
zum Dolmetschen bzw. Gerichtsdolmetschen gekommen?

Was hat Sie dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?

Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Threr Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Tétigkeiten zu den Aufgaben

1)

2)
3)
4)
S)

6)
7)

8)

9)

von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer Skala
von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerldsslich.
Verdolmetschen jedes gesprochenen Wortes aus der Ausgangssprache in die
Zielsprache

Zusammenfassendes Verdolmetschen in die Zielsprache

Eigeninitiatives Erklaren einzelner Begriffe fiir den Beschuldigten in seiner Sprache
Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstdndnissen

Eigenstindige Erteilung von Belehrungen an Beschuldigte, die der deutschen Sprache
nicht méachtig sind

Erlauterung kultureller Eigenheiten gegeniiber dem Gericht

Eigeninitiatives Aufzeigen kulturbedingter Besonderheiten

Erinnerung daran, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden
sollen (falls dies vergessen wird)

Sonstiges:
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Teil C — Informationsbeschaffung

7. Wie haben Sie sich iiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf informiert?
8. Hatten Sie das Gefiihl, ausreichend iiber Inhalt und Ablauf der Priifung informiert gewesen

Zu sein?

Teil D — Priifungsablauf

9. Wie viele Antritte hatten Sie insgesamt? Welche Teile haben Sie bei jedem Antritt
bestanden?

10. Wie lange hat die Zertifizierungspriifung gedauert?

11. Wie haben Sie die einzelnen Teile der Priifung hinsichtlich ihres Schwierigkeitsgrads
empfunden? Bitte bewerten Sie jeden Teil nach folgendem Schema: 0 = nicht

schwierig, 1 = ziemlich schwierig, 2 = schwierig, 3 = sehr schwierig.

1) Juristischer Fragebogen
2) Ubersetzen in die Fremdsprache
3) Ubersetzen ins Deutsche

4) Vom-Blatt-Dolmetschen in die Fremdsprache

5) Vom-Blatt-Dolmetschen ins Deutsche

6) Simulierte Gerichtsverhandlung

12. Erinnern Sie sich daran, welche Themen in den einzelnen Priifungsteilen vorkamen?
13. Welche Dolmetschmodi kamen bei der simulierten Verhandlung zum Einsatz?

14. Welche Kompetenzen werden Threr Meinung nach in der Priifung iiberpriift?

Teil E — Vorbereitung

E1 — Zeitaufwand

15. Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert?

16. Wie viel Zeit haben Sie insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
aufgewendet (z.B. in Wochen, Monaten oder geschitzten Gesamtstunden)?

17. Wie regelmiBig haben Sie sich auf die Zertifizierungspriifung vorbereitet (z. B. taglich,
mehrmals pro Woche, punktuell vor der Priifung)?
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18. Welcher Anteil Threr Vorbereitungszeit entfiel auf die folgenden Bereiche? (bitte schitzen

Sie den jeweiligen Anteil)

1) das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des Osterreichischen
Rechtssystems?

2) das Erarbeiten von Rechtsterminologie?

3) das Uben von Dolmetschtechniken?

4) die Wiederholung von Ubersetzungstexten?

5) den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen?

E2 — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Wie haben Sie sich auf die Priifung vorbereitet?

20. Welche Literatur haben Sie verwendet (Lehrbiicher, StGB, OVGD )

21. Welche Bedeutung kam der praktischen Ubung (z. B. Rollenspiele, Probepriifungen,
Selbstaufnahmen) im Rahmen Threr Vorbereitung zu?

22. Haben Sie Gerichtsverhandlungen besucht? Haben Sie an Zertifizierungspriifungen
anderer Kandidat:innen als Beobachter:in teilgenommen?

23. Welche Arten der Vorbereitung wiirden Thnen einfallen, die Sie nicht genutzt haben, die
aber aus Ihrer Sicht hilfreich gewesen wéren?

24. Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess die folgenden Modalititen? Bitte bewerten
Sie jede Modalitit auf einer Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht hilfreich, 1 = wenig
hilfreich, 2 = hilfreich, 3 = sehr hilfreich.

1) Selbststudium

2) Seminare des OVGD

3) Andere Seminare (welche?)
4) Tandemvorberetung
5) Austausch mit Kolleg:innen

6) Beobachtung gerichtlicher Verhandlungen
7) Beobachtung von Zertifizierungspriifungen

8) einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW bzw. an Threr Fakultéit (welche?)
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Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

25.

26.

27.

28.

29.

30.

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

10)
31.

32.

33.

Wie haben Sie den Ablauf und die Gestaltung der Priifung empfunden? Entsprach sie
Ihren Erwartungen oder gab es Abweichungen?

Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die Sie als besonders fordernd, unerwartet oder
belastend erlebt haben?

Welche Dolmetschmodi, die Sie wihrend Ihres Studiums erlernt haben, wurden in der
Priifung abgefragt? Welche kommen in Threm beruflichen Alltag zum Einsatz?

Welche inhaltlichen Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche bereiteten IThnen wéhrend der
Priifung die groBten Schwierigkeiten — und warum?

Wenn Sie auf Thre Vorbereitung zurlickblicken: Gibt es etwas, das Sie heute anders
gestalten wiirden?

Aus Threr Sicht: Welche typischen Griinde fiihren dazu, dass Kandidat:innen die
Zertifizierungspriifung nicht bestehen? Eigene Antworten zuerst. Bitte um die
Bewertung auf einer Skala von 0 bis 4, wobei 0 — nie ein Grund, 1 — selten, 2 —
manchmal, 3 — oft, 4 — sehr oft?
unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis des Rechtssystems)
unzureichende Beherrschung der Terminologie
unzureichende Beherrschung von Ubersetzungstechniken
unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache
unzureichende Beherrschung der auslédndischen Sprache
fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz
fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache
priifungsbezogene Faktoren (z. B. groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung)
priifer:innenbezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge Beurteilung,
Themenauswahl)
psychologischer Faktor (z. B. Priifungsangst, Stress)

Welche Kompetenzen oder personlichen Fihigkeiten halten Sie fiir besonders
ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?

Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatsdchlichen Anforderungen
im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?

Aus Threr Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die ausreichende

Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?
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Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Haben Sie Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B. im Rahmen eines
Masterabschlusses?

35. Worin unterscheiden sich diese Priifungen Threr Meinung nach (z. B. hinsichtlich Dauer,
Themen, Dolmetschmodi)?

36. Welche Priifung empfanden Sie als schwieriger, praxisndher oder fiir den Beruf

relevanter?

Teil H — Abschluss

37. Gibt es noch etwas, das Sie iiber lhre Erfahrungen oder lhre Priifungsvorbereitung
ergdnzen mochten?

38. Was wiirden Sie an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der Priifung

anders gestalten?
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Anhang 3: Transkriptionen der durchgefiihrten Interviews mit

Gerichtsdolmetscher:innen

Die Transkripte folgen dem Prinzip der weitgehend wortlichen Transkription. Die
Ausdrucksweise der Befragten wurde unverdndert iibernommen. Eingriffe beschrinken sich

auf die Kennzeichnung von Auslassungen aus Datenschutzgriinden.

Interview I am 05. Juni 2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Held: Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein dhnliches Studium
abgeschlossen bzw. studierst du jetzt?

Befragte/r: Ja, ich studiere an der Universitdit Wien. Ich schreibe meine Masterarbeit.

2. Held: Hast du am ZTW studiert?
Befragte/r: Ja, Dialogdolmetschen.

3. Held: Hast du eine Abschlusspriifung abgelegt?
Befragte/r: Ja.

4. Held: Kannst du mir kurz etwas iiber deinen beruflichen Werdegang erzidhlen? Wie bist du

zum Dolmetschen bzw. Gerichtsdolmetschen gekommen?
Befragte/r: A pabomaro nepesoduuxom yxuce oagno. Odviunvim nepesoouurxom. B 2024
200y 51 NOAY4uUna cepmugpurayuro Kax cyoedHwlll nepesoouux. A eécezoa pabomana 6
SA3LIKOBOU Nape pyccKuti-HemeyKull U 3aHUMAIacs pabomoul napaiieibHo ¢ yuebotl. A
3akoHuuna  Oaxanaspa, Ha  Translationswissenschaft - — MeockyremypHas
Kommynuxayus. Jetzt mache ich Abschluss Masterstudium Dialogdolmetschen.
Befragte/r: K nepegsoodueckoil OesmenbHOCmMuU 5 APUUIA NOYMU C MOMEHMA MOe2o
nepee3oa 6 Ascmpuio, HOMoMy 4mo s 6ce20a 4y8Cme08ald ceds NPUYACMHOU K Mot
npogheccuu, maxk Kax s 2060puna Ha HeMeyKoM s3biKe, MOMCHO CKA3AMmb, ¢ 0emcmed, U
nocmynuaa 6 18 nem na smom ¢haxynvmem, u MHe 8ce20a OblIO UHMEPECHO 0OUjeHUe

C NH00bMU U3 PA3HLIX CMPAH U KYIbMYp, U 5 JH00II0 NOMO2amb TH00M, YmooObl OHU
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nomozanu... umoovl onu opye opyea nonumanu. Mue upassmcs pasnvie cemmuneu, si
gce20a nepesooUNd 8 pA3IUYHbIX 00NACMAX, HAYUHASL Om OAHKOBCKO20 Odena U
3AKAHYUBASL  ...OM.. MOP20GIell, HEeOBUNICUMOCMbIO U MaK odalee, U MHE OYeHb
HPABUMCSL KOMMYHUKAYUsL C JIOObMU, U MAKICe MeHs 6ce20d UHMepecosanda memda
FOPUCHIPYOEHYUU, U 51 NOHSIA MO, YMO 51 XOYY CIMAMb CYOeOHbIM NepesoOUUKOM, YmMoobl

makotce pa60mamb 6 5moil obnacmu u ¢ IOpuOMUQCKuM A3bIKOM.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?

Befragte/r: A pewuna coamv smom 3K3ameH, Ko20d HACMYNUL KOBUO U Y MeHs He
0Ka3anoch KIUEHMO8, ¢ Komopvlmu s pabomana. M s nooymana, 4umo MHe HYHCHO
umo-mo cmabuIbHoe, NOAYYAMsb 3aKA3bl OM 20CYOAPCMBEaA maxce, a He MOIbKO Om
yacmuulx Kauenmos. Ilnioc, mHe nocosemosan 3mo coenams 0OUH U3 AOBOKAMOS, )
KOMOpOo2o si NPOXOOUIa NPaKmuKy, U OH CKA3al, MO 4moO eCmb MHO20 padbomvl no
3a6epenuro 0OKyMeHmos8 u 8 cyoax. M, koneuno, mens npocmo, Kak s yjce cKkasaud,
unmepecyem sma memamuka. A1 xomena écezoa pabomamo Selbststindig u omkpvims
c6010 hupmy.

Held: Wiirdest du den anderen empfehlen, sich der Zertifizierungspriifung zu unterziehen?
Befragte/r: Koneuno, s cogemyro coamv 3mom 3K3aMeH, NOMOMY 4o MHe TUYHO 3mda
npogpeccus Hpasumcs. Koneuno, eéce s3asucum om mozo, umo 6vi xomume 6 HCU3HU
denamv. Ho eciu 6vi OeticmeumensHo 20mogul K maKuM cepbe3HbIM 3aKa3am, 60abuoll
OMBEeMCmMEEHHOCMU, K CAMOCMOAMENbHOCMU, CIONCHOMY OK3AMEHY, 20e Cmoum

Kaodicoas nonvimka 400 espo, mo eam smo nooxooum (lacht).

Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Tétigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerldsslich.
Befragte/r: Verdolmetschen jedes gesprochenen Wortes aus der Ausgangssprache in
die Zielsprache - 3
Zusammenfassende Verdolmetschung in die Zielsprache - 2
Eigeninitiatives Erkldiren einzelner Begriffe dem Beschuldigten - 1

Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstindnissen? - 3.
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Eigenstdndige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den ausldndischen Beschuldigten,
die der deutschen Sprache nicht mdchtig sind? - 0

Erkildrungen der kulturellen Eigenheiten dem Gericht? - 2

Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten? - 1

Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen? |

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich tiiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf
informiert?
Befragte/r: Hnugopmayuro npo sKk3amen s HAwa NPOCMO 6 UHMEpPHeme Ha caime
OVGD. A yeudena, umo onu npediazarom ceMunapsl no noodzomoske. A npocmo
HAuana UHmMepeco8amvCsi, 4mo MHe HYJHCHO 8bLyUUmb OJis JMO20 IK3aMeHd. Y MeHs, K
codicanenuro, He OblI0 HUKAKOU Oasvl U Kole2, 3HAKOMbIX, KOmopvle Obl mooice yice

OvLIU CYOCOHBIMU NEePeBOOHUKAMU, NOIMOMY 51 6ce erforscht cama.

8. Held: Hattest du das Gefiihl, ausreichend tiber Inhalt und Ablauf informiert gewesen zu
sein?
Befragte/r: Ehrlich gesagt, nein. Ilomomy umo, Kkak s yjce ckazania, MHe He Om K020
ObLIO NOMYYUMb UHDOPMAYUIO OM NEPBO2O IUYd, U 6Ce, YMO 5 Y3HAA, MO 5 Y3HALA C
caiima gepbanoa. Onu nHanucaru mam mpedosanus K npogeccuu, Hanucaiu 8 OOUUX
uepmax, umo mpebyemcs om cy0ebHo2o nepesoouuxa. Ml na mom momenm mue ewje He
X6amano OQUYUATLHOZO ONbIMA, NOMOMY UYMO HYICHO NOKA3AMb HA IK3AMEHe

mpexaemuuti onvim pabomul.

Teil D — Priifungsablauf

9. Held: Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt
bestanden?
Befragte/r: 3. Cuauana s coana 2 uyacmu: nepeeoo ¢ ucma HA HeMeyKuu u
NUCbMeHHbIU nepesod Ha pycckuu. Bo emopoii paz s coana 3 wacmu: Verhandlung,
Vom-Blatt ins Russische u juristischer Teil. U ¢ mpemuveii nonvimku s coaid

NUCLMEHHBIU Nepe8oo0 HA HeMeyKUl.
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10. Held: Wie lange hat die gesamte Priifung gedauert?
Befragte/r: Beim ersten Antritt 6 Stunden, beim zweiten Antritt 3 Stunden und beim
dritten Antritt 15 Minuten.

11. Held: Wie schwierig waren die einzelnen Teile (0-nicht schwierig, 1- ziemlich schwierig,

2-schwierig, 3 - sehr schwierig) fiir dich?
Befragte/r: Kacaemo omoenbHbix uacmeil 3K3aMeHa, s 0yMaio, Ymo camoe HecloHCHoe
- 9MO meopus, HO eciu K Hell MOIbKO XOPOUO NOO2OMOBUMbC, BbLYUUNMb HAUZYCIb
8ce onpeoeeHusi U camoll NOHUMAMb 6ce IPUOUYecKue NOHAMUS U3 A6CMPULICKO20
3axkonooamenscmea. . Takowce mue 6bi10 Hecno0dxcHO coasamb Verhandlung, mak kax y
MeHsL Yoice ObLl onvbim 8 nepesode umeHHo 8 ouanoze. Tym s 6vl nocmasuna 1. Camou
COJCHOU YaAcmblo 0J11 MeHsl OblLa NUCbMEHHbIU nepesoo Ha Hemeykuil. A ee coasana 3
paza. Ha smo nam oasanoco 15 munym, 6e3 oononnumenvuulx kakux-mo Hilfsmittel,
NnO3MoOMy MHe 5mo Obl1o ClodxcHo. M ¢ nucma modice HA HeMmeyKull A3bIK, MaK Kax
Henb3sl OblIo0 O0ONYCKAMb HUKAKUX HU SPAMMAMUYECKUX, HU COOEepHCAMENbHbIX

owubok. 3.

12. Held: Kannst du dich erinnern, welche Themen bei den einzelnen Teilen du hattest?
Befragte/r: Jla. Schriftlich ins Deutsche - mamoowcennas Oexnapayus, Ha 6mopoll
nonvlmKe CHNpasKka O NEHCUOHHBIX HAYUCLEHUSX, HA mpembell NOnvblmKe - CIamvs o0
bankpomcmee.

Schriftlich ins Russische - Vergewaltigung
Vom-Blatt-Dolmetschen ins Deutsche - cmamos u3 ecazemwlt 06 youiicmae
Vom-Blatt-Dolmetschen ins Russische - Diebstahl

Simuliert Verhandlung ooun pa3z Verkehrsunfall, ooun pas evicenenue uz keapmupeoi.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz bei der simulierten Verhandlung?

Befragte/r: Konsekutivolmetschen.

14. Held: Welche Kompetenzen, deiner Meinung nach, werden bei der Priifung gepriift?
Befragte/r: Bo epemsa sKk3amena nposepsiom, npedcoe 6ce20, eCmeCmeenHO, MEOl
A36IKOBOIL YPOBEHb, MBOI0 CMPECCOYCMOUYUBOCIb, NOMOMY UMO IK3AMEH NPOXOOUM
ObICIMPO U HYIHCHO ObICMPO peazuposamv, HO MO COOMEEMCMEYen pPeanrbHOCMU,

NOMOMY UMO 8 JHCU3HU 8Ce CYOebHble 3acedanuss u paboma npoxoosm mak dice. Kpome
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MO20, UCNONL30BALOCH OHEeHb MHO20 I0OPUOUHECKOU NeKCUKU, M.e. MEePMUHONI02ULeCKas
Komnemenyus nposepsemcs u Notizentechnik, umobuvl, kocoa mebe 208opsam OnruHHbIE
naccascu, mol ux vollstindig nepegen, 05t 3MO20 HYHCHO UCNONBLIOBAMb NPABULLHYIO

Notizentechnik.

Teil E — Vorbereitung
E1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert?
Befragte/r: A oymaro, 6 obweti croxcnocmu 3 eooa. A nauana 2omosumocs 6 21-om
200y. A nocemuna owunaiin cemunapel, komopuie npeonazaem OVGD Verband. ITomom
A pewuna noxooums Ha CeMUHapvbl Ha omoenenuu mazucmpamypul Rechtsiibersetzen.
Omo o6viio 6 2022 200y. U eeco 2023 200 s comosunacy cama. Hy, mo ecmo
UHMEHCUBHOU NOO20MOBKU Y MeHs 0bln 200. A Vorbereitungsphase 2 2o0a: nocewjenue
cemunapos u m.0. A yuuna s 200. Boobwe mos nepeas nonvimka coauu 3K3ameHa
ovina 6 nauane 2023 200a, HO y MeHs HA NOO20MOBKY OblLIO 8ceco0 08a Mecaya,
NO3MOMY 51 pewiund, Ymo s nPOCmo Noudy HOCMOMPIO, KAKAs CMPYKmMypa 9K3aMeHd,
nOMoMY 4mo s 8000we Huue2o He 3HANA - KAk 9mo eviensioum. M smo Owvln, max
ckazams, Sprung ins kalte Wasser, HO y MeHa nonyuunoce coams 2 uacmu, nodmomy
9mMa NONvIMKA ObLLA He 3Ps U 5 Yiice 3HANd, K YeMy MHe MOYHO HYHCHO 20mosumbcs. M

gecw 2023 200 s nocesmunia noo2omosKe.

16. Held: Wie viel Zeit hast du insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
aufgewendet? (z. B. Wochen/Monate, geschitzte Gesamtstunden).
Befragte/r: Hy, s Oymaro, umo neped KaxcOOu NONbIMKOU 5mMo Ovliu 2 OueHb
UHMEHCUBHBIX Mecaya No020mosKu edxceOHesHou. T.e. 00 3moeo s moeia npocmo
UHO20A YMO-MO NOYUMAMb, YMO-MO NOCMOMPEmb, HO MAK, YMoobl 51 20MOBUNACY, 5

dymato, umo 2 mecaya.

17. Wie regelmédBig hast du dich vorbereitet? (z. B. tiglich, mehrmals pro Woche, punktuell
vor der Priifung).
Befragte/r: Ich denke, punktuell vor der Priifung, koecoa yoice HysiCHO 66110 CPOUHO BCe

evlyyums (lacht).
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18. Held: Welcher Anteil Ihrer Vorbereitungszeit entfiel auf...

Befragte/r:
o Das Erlernen der Grundlagen des OJsterreichischen Rechts und des
osterreichischen Rechtssystems? 25 %
o das Erarbeiten von Rechtsterminologie? 25%
o das Uben von Dolmetschtechniken? 25%
o die Wiederholung von Ubersetzungstexten? 25%
o den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen? 25%

E2 - Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet?
Befragte/r: A cnauana nociywana oHaaun cemunapsl om ghepbanoa, umoowl y3namo
8000We, YUMo HYHCHO NOO20MOBUMb K dmomy 3k3ameny. Onu nocosemosanu Kynumo
onpeoeneHHyI0 Tumepamypy, Komopyio evinyckaem smom Verband. Hanpumep, smo
ovlia  wpuoudeckas ... KHUJNCKA ¢ lopuouyeckor — mepmunonoz2ueu. M
PYCCKO-A8CMPULICKULL CTIOBAPL I0PUOUYECKUX BbIPANCEHUU, HO MHE NOKA3Al0Ch, YMo
MO0, eCMecmeeHHo, MAl0, NOMOMY YMO MO NPOCMO Meopusi, d HA NPAKMUKeE 5 He
3Hana, Kak npumeHsmov 5mo. Takoice Mue nocosemosanu noceujamv cyoeoHble
3acedanus, s Ovblla HA HECKONbKUX 3ACE0AHUAX, CMOMpend, KAakyio JeKCUKY
UCNONB3YIOM NepesooyUKU U CYObl 8 npoyecce. A ObLia HeCKONbKO pa3 HA 3aCe0aHusx
6 [XXX] Landesgericht, u s uacmo maxoce xoouna Bundesverwaltungsgericht,
nOMOMY Ymo mam OvlI0 U36ECHHO, KO20d NepesoOUum UMEHHO PYCCKULL NepesooyUx.
Ho mam ucnonvzosanace nexcuxa 6onvute no Asyl- und Fremdenrecht. Taxoice s cama
eomosunacs,, Haxoouna 6 Humepneme pasHvie peuieHus cy008, Y20N08HbIX UMU
2PAACOAHCKUX, U NPOCMO CUOENA CAMA MO 8Ce NePeBoOUd, BbINUCHIBANLA HE3HAKOMbLE
C106A, UCKANA IKBUBANEHMbL 68 PYCCKOM U ABCMPULUCKOM Nnpaege, m.e. OYMaio, 4mo
00nbuiyI0 uacms N0O20MOBKU, KOHEUHO, 5 éce amo denana cama. Cemunapvl MHe 3mu
0co60 He nomoziu, nomom s yuand, umo y nac 6 ZTW ecmo na mazucmpamype Ubung
Rechtsiibersetzen, y maxoice 3a He2o oueHb On1A200apHa Hawel nPenooasameibHuye,
NOMOMY Umo mam 5 ysuoend, Kak npasuibHO Nepesooums pastvle OOKYMEHMbl, XOMs
Obl no oghopmaenuro, m.e. 3mo, HagepHoe, Obll eOUHCIEEHHBI NONE3HbIN CEMUHAD 8

YHUeepcumenmnie, KOI’l’lOpblL? MeHst N0O20MOBUIL K IK3AMEH).
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20. Held: Welche Literatur hast du verwendet, z.B. Lehrbiicher, StGB, OVGD Biicher.

Befiragte/r: B nepeyio ouepeon, romeuno, om OVGD smo 6vina Knuea, Kak ona
nasvieaemces?... Handbuch des osterreichischen Rechts. Ymo-mo maxkoe. /la, knuea 06
aecmputickom npase. OHu onucaiu mam Y20l06HOe, AOMUHUCMPAMUBHOE U
epasicoanckoe npaso. Ouenb XOpouio 8ce 0OBACHUNU, 6Ce MEPMUHbL, 8Ce MO ObLIO
00bACHEHO HA HeMEeYKOM s3blKe, MO NOCAYHCULO DOIbUIOU 6A30l U NPOCMO NOHAMb
xomsi Ovl, 8 KaKou, 8 Kakux oonacmsx mvel 6ydem pabomamo. A dymaio, umo 6e3 3motui
KHUSU 2MOm 9K3aMeH coamv He noayuumcs. M maxoice s 3axkaszana no cosemy
npenooasamenvHuybl uz yHusepcumema xknuey Urkundentibersetzung. Ona nanucana
00HOU nepesoduuyell 6 I epmanuu, HO 8Ce PABHO - HYICHO €e YUMamy ¢ ONACeHuem, Ho
8ce PaGHO HEKOmMopbvle MepMUHbL CO8NAOAIOM U, NO KpaliHell Mepe, BUOHO, KAK MONCHO

XOpOwio cmpyKkmypy Hanucamos HeKOMopwixX CNPAGOK U peuleHuti cyoq.

21. Held: Welche Rolle spielte praktische Ubung (z. B. Rollenspiele, Probepriifungen,

Selbstaufnahmen)?

Befragte/r: Omo ece uepaem 6onvuyro ponv. H 6bl ¢ yoosorbcmeuem nposeind
Probepriifung. Ho smo wuyocen napmmuep, ¢ xem 6v1 s moz2na nposecmu. Moi
écmpeuanucy ¢ 00HOU Konneeou, mpenupoeéanu emecme Vom-Blatt-Ubersetzen,
ucnpaenanu opye opyea. Takoce Ko20a s mMpeHUpOBANACH, 5I MOddCe HA B8peMs,
donycmum, 0enana nUCbMeHHble Nepesoobl HA PYCCKUll U Ha Hemeykuu sA3ulK. Takowce

cama nelmajlacov nepeeoaumb cJjaucma.

22. Held: Hast du Gerichtsverhandlungen besucht oder bei der Zertifizierungspriifung anderer

Kandidat:innen zugeschaut?

Befragte/r: Jla, s xoouna na neckonvko cyoebmnvix 3acedanuii 6 [Landesgericht XXX].

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,

die aber niitzlich gewesen wiren?

Befragte/r: A oymaro, ueco mmne ouenv me xeamano, smo Einblick ins Berufsleben
grundsdtzlich. Ilomomy umo 5 He 3Hana ¢ Nepeoeo OHs, KaK Mo, X00Uumy, Hanpumep, 8
MIOpLMY HA  PA32080pPbI, KAK NPABUTLHO NEPesoOUmb HEKOMopble CHOJNCHbLE
Ooxymenmul. T.e. Ham 3mMo HUKMO He OOBACHSI, U MHE NPUULLIOCL 8Ce MO YUUMD
camou. A oymaio, umo 2mo Obl MHe NOMO2NI0 HA IK3AMEHE, HO MO MAKIHCE 3A8UCUM

om onvima, m.e. 1 He pabomana 00 3M0O20 8 IPUOUUECKOU KOHMOpe, U NOIMOMY Y
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Mmens onvlm maxou. A dymaio, umo npocmo MHE 3moco He xeamujo, nod3nomy A Obl

arcenana cebe 3mo 0 NOO20MOBKU.

24. Held: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalitdten (0O=gar nicht,
I=wenig hilfreich, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich).

Befragte/r: Selbststudium — 3

Seminare des OVGD — 1

Andere Seminare (welche?) s ne nocewana

Tandemvorbereitung — 3

Austausch mit Kolleg:innen — 3

Beobachtung gerichtlicher Verhandlungen — 3

Beobachtung von Zertifizierungspriifungen — 3

einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW — ja, Rechtsiibersetzen y Menvruuenxo,

Konsekutivdolmetschen Il Kodepxonvo. Omo 3.

Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

25. Held: Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatsdchlichen Priifung empfunden?
Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: A oymaro, umo sx3amen O4eHb CAOACHBIU, HO 51 3020 U 0HCUOANA, M.K.
paboma no smoui npogeccuu mpebyem, npagoda, OYeHb MHO20 KOMNEMeEeHYULL.
Cyoebnbiti nepegoouux Hecem OONLULYIO OMBEMCMBEHHOCMb, NOIMOMY 51 CO2NACHA
COBEPUIEHHO € meM, Ymo 5 npobosana coaeamv dMom dK3AMeH Mpu pasd, max Kaxk
MHe He X8amaio MepMUHONO2UU, UTU NPOCHO ONbIMA 0axce, NOIMOMY OH COBEPUIEHHO

entspricht meinen Erwartungen.

26. Held: Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die du als besonders fordernd, unerwartet
oder belastend erlebt hast?
Befragte/r: Jla. A ne oocuoana npu nepeou moeii nonvimke, umo Verhandlung,
KOMOpulil 51 He cOana ¢ nepeoll NONbIMKU, XONsl Oblid 8 SMOM yeepeHd, Oyoem maKum
CILOJICHBIM, NOMOMY YMO Y HAC OblIA MEOUYUHCKASE MEeMAmuKa U O4eHb 0onbuiue
naccasicu, Komopule s He NPUBbIKIA NePesoOUmb, U 5L NPOCHO He YCNead 3anucams 6ce

Hazsanusi panenuil, Verletzungen. Bvinio ouenb MHO20 MEOUYUHCKOU MEPMUHON02UMU,
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m.e. 5 He 0JCUOANA, HasepHoe, 3moeo. Takace HYNHCHO OBLIO 3HAMb MEXHUYECKVIO
uacme, Hanpumep, Hacmu MAwluHsl, 6ce, 4mo Kacaemcs aeapuui. Iloosmomy Ha
IK3AMeHe NPOBepAIOMCs 8 mMOM 4ucie meMbl, KOMopble He OMHOCAMCA K
ropucnpyoenyuu, 6 mom yucine uz Alltagsleben. Ilosmomy s Oymaro, 4umo HYH#CHO

2OMOBUMbCA NPOCMO KO 6CEM).

27. Held: Welche Dolmetschmodi, die Sie wihrend des Studiums erlernt haben, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in Threm beruflichen Leben zum Einsatz?
Befragte/r: 'V mens 6vino nanpasnenue Dialogdolmetschen, nosmomy ynop oenancs na
Konsekutivdolmetschen. 1 6 cyoe 6o epemsa simulierte Verhandlung 6onvue 6cezo u
ucnonvzyemcs Konsekutiv, u 6o epems skzamena nac nposepsaiu na Konsekutiv. Ho s
3Hal0, YMO 8 NpAKMuKe MOJCem  MNOABIAMbCA  3anpoc om  cyoeu Ha
Simultandolmetschen, Fliisterdolmetschen, «ocoa npocmo Hyd’CHO CUHXPOHHO
nepesooums mo, Ymo 2080pum Cyobsi Ul A0BOKAM, NOIMOMY 51 OYMAl0, YMO HYHCHO
gnaoemsv ecemu mexrHukamu, oa. Ho s mpenuposana monvko 6 ocnosnom Konsekutiv. 4
odymario, eciu ovl MHe nonancs Simultan 6 npakmuxe, st Obl Mmodice ¢ GMUM CNPABUNLACD.
Ho e6oobwe Vom-Blatt-Dolmetschen mooicno cuumams kax Simultandolmetschen,
nomomy 4mo mvl OOHOBPEMEHHO U uYumaeutb, U nepegoouusb. T.e. HYICHO 6ce

MpeHuposams.

28. Held: Welche inhaltlichen Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben Ihnen wihrend
der Priifung die grofiten Schwierigkeiten bereitet — und warum?
Befragte/r: Bvina 6onvuas ciojchocms 8 NUCbMEHHOM nepesode, Ko2oa 3a 15 munym
HYJICHO nepesecmu CHIOWHOU, Hanpumep, Mmekcn — 9mo Oblio Ha 0OHOU NONbIMKE - HA
Hemeykull A3blK. VM OH O0ondicen 36y4amv KpacusbiM HOPUOUYECKUM SA3bIKOM, YMO 5,
HAaBepHoe, K 3MOMY 8peMeHlU HeOOCMAamMO4YHO MPEHUPO8aLd, Ymobbl SmMo 6ce 38y4dlo
flieffend na ropuouueckom szvike. Bce-maku npowje nepegooums CHpaexu, 20e Hem

CUNILHO OJIUHHBIX I’lp@()]lOOfC@HulZ, nosniomy 6 anom OblIA COAHCHOCMD.

29. Held: Wenn du auf die Vorbereitung zuriickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders
gestalten wiirdest?
Befragte/r: Al oymaro, nem, nomomy umo 6ce CumyamueHO C1OHCULOCH NPABUTLHO, U 51
oymaio, 3mo oasice 0l MeHs TUUHO ObLIO XOPOWo, Ymo s cOasaila 4acmu no ovepeou,

Maxk Kax s Mo21a KOHYEHMPUpos8amvpCsi Ha onpedeienHou yacmu omoenvHo. Moocem
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ObIMb, YUMo ObL 51 UBMEHUNA, 51 Obl OOPAMUNACH K HECKOIbKUM KOLLe2aM, KOmopbule )ice
pabomaiom Gerichtsdolmetscher, ymobsr npocmo y3namov ymo-mo u3 uUx onvima uiu
NONpoOCUMb NpUMepbl KAKUX-mo nepesooos. Ecmecmeenno, eciu 6vl mHe mam 6c¢io
JUYHYIO UHOpMayUuio 3ayepkuyau — amunuu, oonycmum. IIpocmo mue ne xeamuio

UMEHHO onblma.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Griinde fiihren dazu, dass Kandidat:innen die

Zertifizierungspriifung nicht bestehen? Eigene Antworten zuerst. Bitte um die Bewertung auf

einer Skala von 0 bis 4, wobei 0 — nie ein Grund, 1 — selten, 2 — manchmal, 3 — oft, 4 — sehr

oft?

Befragte/r: A oymaro, mo umo mMHocue cuumarom 3mom 3K3aMeH MAKUM, 4mo eciu mol
yoce @nadeeutb 08YMsl S3bIKAMU, MO Mbl Modceub e2o coamv. Hedooyenusarom,
Modicem  Ovimb, npasoa, umenno Rechtsterminologie, medizinische Terminologie.
bonvwas cnosicnocms 3axnouaemces 6 mom, s 0ymaro, 4mo 3mo nepesoo Ha 8peMs.
Umo HY’#CHO MPeHuposamv UMEHHO YMeHue 0biCmpo coobpadicamys, ObICMPO
HAX00UmMb CA08A, HAXOOUMb O00bACHEHUe IJMUM CILO08AM, €CIU He 3HAelUlb, KaK
nepesecmu. T.e. npagda MHO20 MPEHUPOBKU, NOMOMY YMO HA NPAKMUKE UTU eClu Mbl
ne Gerichtsdolmetscher, moxcno 6cezoa nocudems, 4ymv-4yms HOOYMAMb, 20e-MO
UMo-mo nOOCMompems 8 Clo8ape, d SMoO UMEHHO MAKOU cemmuHe, 4mo y meos Hem
Hilfsmittel 6 momenme, nosmomy mvl OondxceH 8ce20a ymemb  ObLICPO

OpUEeHmupoeamsvCs. }IdyMa;o, Ymo HA 3K3admMeHe MHO2UM 511020 He xeamaem.

Held: Teneps no cnimcky. Fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz?
Befragte/r: 2

Held: Fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache?
Befragte/r: 1

Held: Unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis der Gesetze) - 1

Held: Unzureichende Beherrschung der Terminologie/fehlendes Verstédndnis

Terminologie?
Befragte/r: 3

Held: Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- und Dolmetschtechniken?
Befragte/r: 3

Held: Unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache?

Befragte/r: 3

der
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Held: Unzureichende Beherrschung der auslédndischen Sprache?
Befragte/r: 3
Held: Die Priifung selbst — groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung?
Befragte/r: 3
Held: Priifer:innen bezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge Beurteilung,
Themenauswahl)

Befragte/r: 3

31. Held: Welche Kompetenzen oder personlichen Fahigkeiten haltest du fiir besonders

ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: UYmo xacaemcs personliche Fihigkeiten, s Oymaro, umo nepsoe — 5mo
npasoa cmpeccoycmoudugocmy, NOMOMYy 4mo 8 NPAKMUKe OYeHb MHO20 meM He
CaMbIX NPUSMHBIX, U HE HYICHO MO KAK-MO JUYHO NEPEetCUBams Uil KAK-mo JUYHO
OMHOCUMBCS, Peasupoéamv U HYICHO KAKYIO-MO GbICMPAUBAMb CMEHY MelCoy
20CY0apcmeom U Mexcoy Opy2ol CHMOPOHOU U HPOCMO NOMO2Amb UM CO30A8amb
KOMMYHUKAYUIO, a Makice NOHUMAMb, YMO OM Me0e20 Nepesood 3a8UcUim MHo20e, U
O0HO HEeNpasuibHoe CI0B0 - U CUMyayusi y Hel08eKad MONCem HOBEPHYMbCs
no-opyeomy. Iloosmomy smom dK3amen MAKOU CIONCHBIU, 20€ HYHCHO NEPeBooums ¢
MOYHOCMbIO 00 KaHCO020 NOHAMUA. Taxdce HYIHCHO KpPACUBO, 2POMKO, XOPOULO
2060pumy, U ObLICMPO, Max umodvbl mebsi NOHUMANU 8Ce CMOPOHbL. U cyovbu nr0bam
nposooums 3acedanust oueHv ovicmpo. OHU He 1100am, K020d NepesooyuUKuU KaK-mo
mewkaromest unu oymarom. Tlosmomy HydCcHa Xopowias, Kpacuedsi, NOCMAGIeHHAs.
peub, 2pomMKull 2onoc. A cuumaio, Ymo 3mo o4eHb 6axicHwili axmop. M eom 0oun
npenooasameib MHe 8ce20d 2080PUL 8 YHUGepcumeme, 4mo y MeHsi KpAcugblil 2010C U

amo yace 90 % ycnexa (lacht).

32. Held: Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatséchlichen
Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen {iberein?
Befragte/r: Al oymaro, umo 3K3ameH nocmpoer UMeHHO MAakx, KaK 2Mmo ce 6bieiAoum 6
peanvHou dicusHu. B makom e memne, ¢ maxou dce mepmMuHoio2uell, U OHU npasod
omoupaiom UMeHHO KOMNEeMeHmMHbIX NepesooyUKOs, Komopule chpagamcs co écem. Ho
A MO2Yy CKaszamb, 4mo 6 xole ceoell pabomvl s 8ce euje Y3HAI0 U Y3HAI0 Kadxicooe

3aceoanue Ymo-mo HOB0¢€, NO3NOMY HA IK3AMEHE yqe6a He 3aKaH4Yueaemc.
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33. Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die ausreichende
Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?

Befragte/r: Umerowezoca oocmamouno, s oymaro. [losmomy nuuezo.

Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B. Masterabschluss?
Befragte/r: /la, 1 coasana Modulpriifung Dialogdolmetschen. Omo evinycknoii

IK3AMEH NO Moell cneyuailbHocnu.

35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen deiner Meinung nach? (Dauer, Themen,

Dolmetschmodi).
Befragte/r: Koneuno, s3mo nenvss conocmasums, NOMomy 4ymo oH Oblil OJisl MEHsL TUUHO
20paz0o Jjiez2ue, XOMs MeHs. OYeHUnu He odeHb xopowio (lacht) u nocosemosanu euje
noyyumocsa. Ho ma smom momenm s yoce coana NONOBUHY CePMUPUKAYUOHHOLO
9K3aAMeHa No CcyO0eOHOMY nepesody, U s O0yMaio, 4mo 3MOm IK3AMEH C HUM 0daxice
OMU3KO He CMOsL - HU NO MEPMUHONLO2UU, HU HO CEeMmmuHey, XOms ) Hac Ovlia
Polizeisetting, no bvlia ouenvb npocmasi MEPMUHONO2US, Pedb WLLA NPO KPAdiCy, 6ce
ObLIO OUeHb MeONeHHO U C KOPOMKUMU RNACcadcamu O NOCie008amenbHO20
nepegooa. Takowce y Hac ovin Vom-Blatt. T e. oHU, 8 npuHyune, NOXoicu, HO MeMaAmuKd
u memn 20pazoo necue.

Held: Beio nu uto-To oHMaiH?
Befragte/r: Hem. Omo 6wvin npocmo Konsekutivdolmetschen (Einvernahme bei der
Polizei) Vom-Blatt ins Russische und ins Deutsche. T.e. 6ce pasno ecmv kakue-mo
cxoocmea ¢ Gerichtsdolmetscherpriifung, Ho onsamb e RO CLONCHOCHIU OMO
Heconocmasumo.

Held: Welche Kompetenzen werden bei der Abschlusspriifung gepriift?
Befragte/r: Hy makoce Notizentechnik, npogeccuonanvhas nexcuxa, xoms ee OblL10 He
ouenvb Mmuoco. Dolmetschkompetenz 6 oowem. Vom-Blatt - xkax mwvl cmpouuts
npeonodxcenus, epammamuxy. Ouenb cmpoeo cmompenu Ha epammamuxy. Ho s moey
ckazamv, umo mue xkaxcemcs, na Gerichtsdolmetscherpriifung onu ne max cmompsam 6
VCMHOU Yacmu HA 2pamMMamuxy, Ouu Oolbule Ha Jekcuky cmompsam. A 6
YHUgepcumeme npogheccopam Ovlio OUeHb BANCHO, UMOObL 51 He OONYCKALA HU OOHOU

manetiweri 0axce OUUOKU UMEHHO cPAMMAMUYECKOU.
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36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisnéher oder relevanter fiir den

Beruf?
Befragte/r: Hy komneuno, Gerichtsdolmetscherpriifung, max kax 2mo 6ce oueHb
npubnudiceno Kk npakmuke. A oymaro, umo cyovu u Sprachpriifer:innen 3narom mouro,
UMO HYIHCHO NOO20MOBUMb Ol KAHOUOAMO8, NOMOMY YMO OHU CAMU MO 6Ce
NPAKMUKYIOM yce 200amu U 3HAOM, KAk MOYHO HYHCHO OYEeHUBAMb, YmModbl UeloseK
XOpowo 4yecmeosan cebs 6 dmoi npogheccuu, a 8 YHUsepcumeme 6ce-maxu y HAC
npocmo eomossim 8 niare oowem translatorische Kompetenz u npocmo noxa3svieéarom,

KaKotl cemmute Modxcenm Oblme.

Teil H — Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, was du iiber deine Erfahrungen oder die Priifungsvorbereitung

sagen mochtest?
Befragte/r: A 6v1 ckazana, umo sK3amen 6 yHusepcumeme 001bULe OPUEHMUPOBAH HA
OYEeHKY 3HaHUll 6 06nacmu 2pamMmamuKu, NOCMpoOeHUs npedsiodNdCeHUll, a 6ce-maKu 8
cyoe 0yYeHb 8aJICHO Oblcmpo doHecmu 00 cmMopousl npoyecca ungopmayuro. Taxoice
MO2y cKazamv U3 C80e20 ONnvlma pabomol, 4mo MHe euje HUKMO HUKO20a He Oenal
3ameuanue, eciu s KAKOU-mo 21azon nocmasuia He Ha ceoe mecmo. Camoe 2nagroe,
NPABUNIbLHO NepesooUNms IOPUOUYECKVIO JIeKCUKY, OOHOCUMb CMBICA, NOMOMY YMO
npagoa om 3moeo 3d8UCUM HCU3Hb, CYObOA Uel08eKd, KOMOPblll CUOUM neped 8AMU.
Befragte/r: Umo kacaemcs noo2omosku 8 yHugepcumeme, s OyMalo, YmMo ee
COBEPUIEHHO HeOOCMAMmMOYHO O/ MO020, Ymobbl cOamb dMOM IK3AMEH, KAK 5 YiHce
ckazana. Mwue nomoenu  monvko 2 cemunapa —  Rechtsiibersetzen u
Konsekutivdolmetschen II. 1 mo na emopom cemunape s npocuia, 4moodvl MHe
noMo2nu NO020MOBUMbCA K IK3AMEHY, m.e. Npenooagamenv 3HAJA, 4MO OH CKOpO
nacmynum. Ho umenno eciu vl xomume coame Gerichtsdolmetscherpriifung, monvko
00Ha yueba eam He cuabHO nomoodicem. OQbpecmu Kakue-mo obwue KOMNnemeHyuu
nepegoouuka — 0d, NOMPEHUPOBAMbCS, NPOCMO NOUYECMEO8AMb cebsi 8 poiu
nepesoouuxa, Ho smo He Eintauchen ins Berufsbild.

Held: [Tornmaro.
Befragte/r: Grundsdtzlich, a nowna 6 macucmpamypy moavko padu cemuHapa

Rechtsiibersetzen, nomomy umo s 3Haia, 4wmo mam NOO20MABGIUBAIOM UMEHHO K

155



NUCbMEHHOU YaACmu IK3AMEHA NO NPUCIICHOMY nepedody. Imo ObLIO camoe none3Hoe,
umo s nocewjand, Kpome mozo, Ymo s 20moeunace cama. Movi nepeeoounu mam u Ha
PYCCKUU, U HA HeMeYKull, U YYUIUCL, KAK UMEHHO HYICHO 3A8epsamb, Ymo NUcams,
KaKou cmpyKkmypbvl npuoepicusamscs. bviio ouensb nonesno. A xomena noxooumov
MONbKO HA He20, NOMOMY YUMo 8 OCMAIbHOU yuebe s He gudena cmuvicad. A ne xomena
npoxooums  Simultandolmetschen, nomomy umo s mne cobupaiocy nepegooums
cuHxpoHuo. [loomomy s dymaro, umo 01 Hac, 0151 CyOebOHbIX NepesoouUKos, OJisl mex,
KMo uMu Xxouem cmamo, yueba He 0coO0 NONE3HA, umeHHo 6 macucmpamype. Ho
nonesnvle Kakue-mo omoenvHvle cemunapul. Wirtschaftsiibersetzen ewje 6bi1 Xopoutuil.
Held: A s xonuna emre Ha Strafrecht.
Befragte/r: Takoe 6b1107??

Held: [a, u 510 OBLTO KJIACCHO.

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der

Priifung anders gestalten?
Befragte/r: A oymaro, umo Priifungsstruktur nooxooum ons Oanvuetiuteli, Oyoyujeu
NPakmuku, Ho s Obl Xomena, umoobbl 6ce-Mmaxu 0asaiu MOIbLKO MEKCHbL ULU CUMYayuu
U3 peanvHou paboyeu HCU3HU, NOMOMY YMO U3 MOe20 ONblma - mModcem Obimb, 5 He
npasa - HO MHe OOUH pa3 O0anu NPOCMO BbIPE3KY U3 2a3emvl, 0OHY CMAmMvlo Npo
Kakoe-mo npecmyniienue, Komopoe npouzouiio Ha Kunpe, u si cosepuieHHo He noHsa,
Kakoe 5mo omuouleHue umeem K moeu npakmuke. Moowem 6vimb, y MeHA makoe
byoem 6 O6yOywem, HO noka ymo 5 3mo2o He suoena. Ilnoc ecmv Hekomopwvie yacmu,
Komopule HUkoz20a He nonaoanucs. Hanpumep y mens ewe ne ObL10 KOMMeEPUECKO20
npasa, u Kko2oa s Ovina 6 cyoe 6 nepevlii pas, NOCKOAbKY 5 He 2OMOBUNACL K IMOU
yacmu, ee e ObLIO, A HeMHO2O0 pacmepsanacs. HyxcHo npocmo uemko ykasvieamov, K
KaKUM MeMam HYICHO 20MOBUMbCA, KAKue membvl Mo2ym Obimb, a HAM Oanu MAaKot
06wl Uberblick scezo.

Held: To ecTp Tl UMeelIb B BUIY, YTO BO BpeMs padOTHI YK€ B CyJie MOMAINCh TaKUE TEMBI,

KOTOpBIE JI0 ATOTO HE 3aTparuBajlnCh. M moiydaeTcs, 4To KOrJga MbI TOTOBUMCS K 9K3aMEHY,

MBI HE 3HaeM, K YeMy TOTOBHUTHCS?
Befragte/r: Jla, a Oymaro, 4mo Mbl 20MOBUMCA He KO 6CeMY, YMO HAM MOJiCem
NONACMbCS. HAM 8 PeanbHOl HcusHu. Modwem Obimb, UMEHHO dK3AMEHAmopbl HAM He
0arm 4emroeo O0ObACHEeHUs, 4Mo MOdcem NONAcmcs Ha npakmuke. JJonycmum, Hac

HUKO20a He 20mosuiu K HomapuaieHvlM akmam. Kozoa s enepevie npuuiia Ha
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cocmasieHue HOMApUaIbHO2O0 AKMA U YEUOELd IMOM YICACHBIN MeKCH, KOMOpblil
HUKMO HAM He 0a8ail Ha NOO20MOSKY, He 2080pUl, Ymo makoe modxcem Ovimv. Imo
ovL10 HenpusimHo. Bcezoa, Komeuno, modicno ewvitimu u3 aobou cumyayuu. Ho s
cuumaro, 4mo HYJHCHO HemKo 6 IK3aMeHe 000a8iamb 6ce yacmu npakmudecKue,
KOmopble MO2Yym HpPOCMO NONACMbCA, A MAM OHU KOHYEHMPUPYIOMcs MoIbKo Ha
VeONo8HOM U epadicoanckom npaee. Ilo kpawueili mepe, max OblL1O0 HA MOUX mpex
nonvimkax. Ilomyyaemcs, umo u 6 npoyecce no020mMo8KU K IK3aMeHy UH@opmayuu
Hem 3mou, Kakue pazoenvl NPasa HyHCHO 20MOBUNDb.

Held: Kakue obnactu B ipakTuke y Te0st ceiiuac HauOosee 4acTo U KaK|ue TUIIBI JIOKYyMEHTOB?
Befragte/r: Ouenv uacmo ecmpeuaemcs Asyl und Fremdenrecht. [Ipu noocomogxe bis
oadice e20 He 3ampazusand, Xoms mvl 8 Agcmpuu u 30ecb moabko 06 GMOM U 2080psM.
Taxowce ouenv yacmo Notariatstermine no nosooy NOKYNKU-npooadcu @upm, 0omos,
npodasxcu Ooneu. Imoeo modxce He ObLIO Ha Moem 3Kk3amene. Ho s smo kopomko
npocmampueana. Taxoxce y mens Arbeits- und Sozialrecht. Bce umo kacaemcs
mpyo0osoeo 3axkonooamenvscmea. Takoce memvl no cmpaxoskam. Moowcem npocmo
nonacmscs 6ce umo Ye0OHo. S Oymaro, 4mo IK3AMEHAmopvl OONHNCHbI HAM
KOHKDEemHblll CNUCOK MeM HPUCHLIamb, KOMopbvle MO2Yym NONACmbCsi 8000we
K020a-mo, 4moobwvl Mbl K 3MOMY 20MOBUTUCH.

Held: Cnacu6o Tebe orpoMHO€ 32 HHTEPBBIO!

Befragte/r: He 3a umo! Bbvina paoa noyyacmeosams!
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Interview 2 am 23.06.2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Held: Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein &hnliches
Studium abgeschlossen bzw. studierst du jetzt?

Befragte/r: Ja, Masterstudium.

2. Hast du am ZTW studiert? Wenn nicht, wo?
Befragte/r: Nein. ITAT.

3. Hast du eine Abschlusspriifung abgelegt?
Befragte/r: Ja.

4. Held: Kannst du mir kurz etwas iiber deinen beruflichen Werdegang erzahlen?
[Der erste Teil der Antwort wird aus Datenschutzgriinden nicht verdftentlicht. |
Held: Geschitzt, wie viele Jahre Dolmetscherfahrung hattest du, bevor du diese Priifung
abgelegt hast?
Befragte/r: 6 bis 7 Jahre.
Held: Wie bist du zum Gerichtsdolmetschen gekommen?
Befragte/r: Das war mir schon klar wdihrend des Masterstudiums. Da wusste ich
schon, ich werde zu Gericht gehen. Ich hatte zwar keine Ahnung, wie ich das schaffen
werde, weil die Priifung bekanntlich sehr schwierig ist. Aber es war mir schon klar.

Das war einfach meine Urmotivation. Ich habe eine Vorliebe fiir komplexe Dinge.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, diese Zertifizierungspriifung abzulegen?
Befragte/r: Dieselbe Leidenschaft. Es war fiir mich klar, einerseits, dass es meinem
Charakter gut entspricht, mich mit komplexen Dingen auseinanderzusetzen. Erstens.
Und zweitens, natiirlich, da mache ich keinen Hehl daraus, es ist natiirlich ein
Bereich, der... der... der schon besser bezahlt ist, als nur Dialog, so Settings oder so.
Das schon. Aber das war nicht vordergriindig. Die Motivation war: “Ok, das passt zu

2

mir’”.
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Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Téatigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerlésslich.
1) Verdolmetschung jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die Zielsprache
Befragte/r: 1
2) Zusammenfassende Ubersetzung (Inhaltsiibersetzung) in die Zielsprache
Befragte/r: Oh, Anna, das ist eine heiye Frage! 2, aus der Praxis gesprochen.
3) Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstdndnissen
Befragte/r: 3, 3! Unbedingt!
4) FEigenstdndige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den auslédndischen Beschuldigten,
die der deutschen Sprache nicht méchtig sind
Befragte/r: Das verstehe ich nicht, warum das auf der Liste steht. Das ist verboten.
Das diirfen wir nicht. Wir sind keine.. Das hat nix.. Wenn ich jetzt ‘unwichtig’ sage...
Held: Ob du das als deine Aufgabe siehst.
Befragte/r: Ahso, das ist tiberhaupt net meine Aufgabe, 0.
Held: Und die ersten drei Fragen stimmen von dem her, oder? Ubersetzen jedes gesprochenen
Wortes.
Befragte/r: Ja... Ahso, Moment. Inwieweit ist es meine Aufgabe, Wort fiir Wort zu
tiberset.. zu dolmetschen. Also wenn das Gericht von mir verlangt “Dolmetschen Sie
Wort fiir Wort”, dann sage ich nichts, weil ich weif3, dass es nicht méglich ist und
dolmetsche einfach so nahe am Ausgangstext wie moglich. Du weifs, was ich mein?
Held: Ja!
Befragte/r: Dolmetschen dokumentarisch, aber nicht weil es méglich ist, sondern
damit der Richter und die Anwidlte den Eindruck haben, dass ich Wort fiir Wort
dolmetsche.
Held: Ja, weil sie das oft so wollen, was auch immer sie darunter verstehen. Aber das geht
nicht, ich weil} schon, was du meinst.
Befragte/r: Das geht nicht. Deswegen habe ich beim ersten ‘I’ und beim
zusammenfassenden ‘2’ gesagt.
Held: Erkldrungen der kulturellen Eigenheiten?
Befragte/r: 3

Held: Selbststindige Erlduterungen juristischer oder institutioneller Begriffe?
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Befragte/r: 3. Das ist aber dasselbe wie davor, oder?
Held: Nein. Wenn der Richter z.B. sagt “Beschwerde erheben” und du dann selbststéindig
erklarst, was eine Beschwerde ist.
Befragte/r: Nein. Das mache ich nicht. Da muss ich von 3 auf 0 gehen. Was ich mache
ist, wenn er sagt ‘Beschwerde’, dann sage ich ‘XXX’ [das Analog der Beschwerde in
der Arbeitssprache des Befragten]. Und wenn er dann nicht versteht, dann gebe ich
das zuriick an den Richter.
Held: Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten?
Befragte/r: Das ist schon meine Aufgabe. Woher sollte er das denn wissen? Also wenn
es um die Wichtigkeit geht, dann wiirde ich den ‘2’ geben.
Held: Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen?
(falls dies vergessen wird)
Befragte/r: 3
Held: Sonstiges ?

Befragte/r: Fdllt mir nichts ein.

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich iiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf
informiert?
Befragte/r: Da habe ich die OVGD Seite konsultiert und habe mir das sehr oft

durchgelesen.

8. Held: Hattest du das Gefiihl, ausreichend tiber Inhalt und Ablauf informiert gewesen zu
sein?
Befragte/r: Ja, ja, also ich wusste, welche Priifungsteile auf mich zukommen, was
abgepriift wird, also, entschuldigung, welche translatorischen Kompetenzen abgepriift
werden. Das wusste ich. Ich wusste auch, welche Voraussetzungen ich mitbringen

muss. Das war fiir mich auf der Webseite durchaus ersichtlich. War kein Problem.

Teil D — Priifungsablauf

9. Held: Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt

bestanden?

160



Befragte/r: Zwei. Vom-Blatt musste ich dann wiederholen.

10. Held: Wie lange hat deine Priifung gedauert?
Befragte/r: Ich hatte zwei Antritte. Mein erster Priifungsantritt hat sage und schreibe
zweieinhalb Stunden gedauert.

Held: Warst du alleine?
Befragte/r: Nein, das wollte ich grad sagen. Ich war auch mit einem Kollegen dort, der
noch zwei Priifungsteile nachholen musste. Das hat natiirlich ein bisschen verzogert
das Ganze. Ich schitze, um 30 bis 40 Minuten. Aber ich war wéhrend dieser ganzen
zwei Stunden voll beschéftigt. Ich hatte keine Stehzeit. Der zweite Priifungsantritt war

deutlich kiirzer. Der hat gedauert... ich glaub’, 40 Minuten.

11. Held: Wie schwierig waren die einzelnen Teile fiir dich von 0 bis 3 (0-nicht schwierig, 1-

ziemlich schwierig, 2-schwierig, 3 - sehr schwierig)?
Befragte/r: Ok. Ich mach’ das, weil ich zwei Priifungsantritte hatte, werde ich mal
tiber den ersten sprechen. Ich mache es so, wie ich es chronologisch bekommen hab’.
Die schriftlichen Ubersetzungen in beide Richtungen waren extrem schwierig, also 3.
Die habe ich bestanden. Der juristische Fragebogen war leicht, also wiirde ich sagen
wirklich 0. Aber ich hab’ da auch viel gelernt dafiir. Die simulierte Verhandlung war,
ich wiirde sagen,... die war machbar. Also das war zwischen ... 0.5 - wenn du das
eintragen kannst. Kannst du das eintragen oder soll ich es festlegen?

Held: Ich kann es eintragen.
Befragte/r: Das war machbar, aber auch auf Grund dessen, dass ich Dolmetschen
studiert hab’, ist es ein bisschen leichter gegangen. Also das hab’ ich alles bestanden.
Vom-Blatt habe ich nicht bestanden. Beim ersten Priifungsantritt hatte ich sehr
schwierige Texte. Und diese Aussage ist nicht nur meine, das hat auch die
Priifungskommission bei meinem zweiten Priifungsantritt so zu mir gesagt, dass ich
sehr schwierige Texte vom Blatt bekommen habe. Heisst 3.

Held: Das war es dann.

Befragte/r: Ja.

12. Erinnerst du dich, welche Themen in den einzelnen Priifungsteilen vorkamen?
Befragte/r: Ja. Also schriftlich in beide Richtungen habe ich Erbrecht bekommen.
Held: Das ist auch selten.
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Befragte/r: Ja. Ich finde es auch schwierig, muss ich sagen. Juristischer Fragebogen

ist eh immer neutral. Bei der simulierten Verhandlung war es Strafrecht. Beim

Vom-Blatt-Dolmetschen war s beide Male Gesellschafts- bzw. Unternehmensrecht.
Held: Welches Thema war bei der Verhandlung?

Befragte/r: Des woa Schldgerei, Korperverletzung. Das war richtig praxisrelevant,

muss ich ehrlich sagen.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz?

Befragte/r: Konsekutiv. Das betrifft ja nur einen Priifungsteil, die simulierte
Verhandlung.
Held: Ja. Also das Fliisterdolmetschen hast du nicht einsetzen miissen, oder?

Befragte/r: Nein. Das wurde mir aber auch so gesagt im Vorfeld, dass das
Simultandolmetschen bei Gericht nicht iiblich ist. Hdtte ich machen konnen, aber nein.

Held: OK.

14. Held: Welche Kompetenzen, deiner Meinung nach, werden bei der Priifung gepriift?
Befragte/r: Stressresistenz. Resilienz. Und terminologische Prdzision. Warte. Auch
Fliissigkeit, ja, also Idiomatik. Das ist das — Idiomatik. Ich glaube, ich brauche dir
nicht erkldren, was Idiomatik ist.

Held: Ist mir klar.

Teil E — Vorbereitung
E1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert? Von Anfang an, wie du dich
entschieden hast.

Befragte/r: 3,5 Jahre mit einer Halbjahrespause.

16. Held: Wie viel Zeit hast du insgesamt aufgewendet, um dich vorzubereiten? (z.B.
Monaten, Wochen).
Befragte/r: Naja. In Monaten. Du kannst jetzt drei mal zwolf sind 36 Monate, wenn du

das so rechnen willst.
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17. Held: Wie regelmidflig haben Sie sich vorbereitet? (z. B. téglich, mehrmals pro Woche,
punktuell vor der Priifung)
Befragte/r: Sehr regelmiBig. Fast taglich, berufsbegleitend.
Held: Und das ist im Laufe dieser 36 Monate?
Befragte/r: Natiirlich, mit Schwankungen mal. Mal ein bisschen mehr, mal ein
bisschen weniger. Und vor der Priifung natiirlich viel intensiver. Ganz klar. Aber ich

war sehr konsequent.

18. Held: Welcher Anteil deiner Vorbereitungszeit entfiel auf...
o Das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des
Osterreichischen Rechtssystems?

o das Erarbeiten von Rechtsterminologie?

o das Uben von Dolmetschtechniken?

o die Wiederholung von Ubersetzungstexten?

o den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen?
Befragte/r: Schwer zu beziffern. Die Grundlagen des osterreichischen Rechts, die
wiirde ich aufs 20 % schdtzen. Rechtsterminologie - 40 bis 50 Prozent. Und die letzten
3 Punkte, die wiirde ich zusammenfassen, und die restlichen 30 Prozent sind darauf

entfallen.

E2 — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Held: Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet?
Befragte/r: Ich habe als erstes habe ich dir Webinare des Verbandes, damals waren es
Webinare in der Pandemie, besucht. Habe mit die Unterlagen danach schrittweise
besorgt und habe dann autodidaktisch einfach das Handbuch des osterreichischen
Rechts  durchgearbeitet, und habe mir das zweisprachig handschriftlich
aufgeschrieben. Das heisst, ich hab nmm den Volltext, der im Handbuch des
osterreichischen Rechts ist, gegliedert im Symbol... also ein bisschen nach der
Dolmetschtechnik auch ..ja. damit der Sinn bleibt, sofort. Und dann habe ich gleich
automatisch in XXX Sprache [es wird die Arbeitssprache des Befragten genannt]
aufgeschrieben, damit ich die Terminologie hab’. So habe ich gearbeitet. Ich habe

dann natiirlich auch aus der Mustersammlung Textprobe iibersetzt in die
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Fremdsprache und hab mir im Internet, so viel ich eben finden konnte, auch juristische
Texte genommen und hab’ die ins Deutsche tibersetzt.
Held: Schriftlich?
Befragte/r: Schriftlich. Ich rede jetzt vom Ubersetzen. Beim Vom-Blatt-Dolmetschen
bin ich auch genauso vorgegangen. Vor allem vorm zweiten Priifungsantritt natiirlich.
Held: Entschuldigung. Und beim ersten Antritt hast du es nicht geiibt?
Befragte/r: Doch, doch, ich hab's geiibt, ich hab's getibt, natiirlich. Aber ich.. Es ist so,
es ist eine Lotterie. Du kannst leichte Texte bekommen, du kannst schwierige Texte
bekommen. Und ich gebe zu, Vom-Blatt-Dolmetschen ist nie mein Ding. Ich hatte Pech
auch. Ich hatte wirklich Pech beim ersten Mal. Aber das war nie meine
Lieblingsiibung, muss ich sagen. Mittlerweile bin ich ganz gut darin, ich habe viel Zeit
investiert danach. Das stresst mich jetzt nicht mehr so. Aber es ist jetzt nicht meine

Lieblingsbeschidftigung.

20. Held: Welche Literatur haben Sie verwendet (Lehrbiicher, StGB, OVGD)?
Befragte/r: Hauptsdchlich die Materialien des Verbandes habe ich verwendet. Ich hab
mir dann zwei-, spdter dreifache Worterbiicher gekauft. Dann habe ich mir noch ein
einsprachiges juristisches Lexikon zugelegt. Mit diesen Dingen habe ich am aller
meisten gearbeitet. Ich hab’ mir zusdtzlich zwei fremdsprachige Lexika besorgt,
Juristische. Ich habe mir auch das Biirgerliche Gesetzbuch der Fremdsprache besorgt.
Das habe ich aber nicht viel gebraucht. Ich habe auch Codices — StGB und StPO fiir
Osterreich. Die habe ich wenig gebraucht. Und ich habe auch zwei einschligige
Lernwerke zur Einfiihrung in die.., also die Grundbegriffe der Rechtswissenschaft, das
ist ganz bekannt, das ist von Dietmar Koll vom Verband. Habe ich wenig gebraucht.
Ich habe auch die Einfiihrung in die Rechtssprache der Zielkultur, also der nicht

deutschen. Das habe ich gar nicht gebraucht. Also das habe ich gar nicht verwendet.

21. Held: Welche Bedeutung kam der praktischen Ubung (z. B. Rollenspiele, Probepriifungen,
Selbstaufnahmen) im Rahmen Threr Vorbereitung zu?
Befragte/r: Tandemvorbereitung hatte ich keine. Selbstaufnahmen waren natiirlich
beim Uben der Vom-Blatt-Dolmetschungen von groffem Wert. Davon habe ich ganz
viele noch. Damit habe ich viel gearbeitet. Ich habe mir selbst Probepriifungen gegen
Ende zusammengestellt. Die waren, finde ich, sehr wichtig, weil es ja um Zeit geht.

Also da habe ich mich gestoppt, nach 20 Minuten pro Ubersetzung, wie es vorgesehen
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ist. Rollenspiele habe ich gar nicht gemacht. Die simulierte Verhandlung habe ich gar
nicht geiibt. Ich habe mir gedacht: “Was will ich da iiben?” Ich bin Dolmetscher,
erstens. Zweitens weifst du sowieso nicht, welches Thema kommt. Also da habe ich mir
zu Recht am wenigsten Sorgen gemacht.

Was mir extrem geholfen hat, waren zwei Kolleginnen, sehr erfahrene Kolleginnen.
Eine davon Gerichtsdolmetscherin fiir meine Sprache. Die hat mir gegen Ende, also
kurz vor dem zweiten Priifungsantritt beim Vom-Blatt-Dolmetschen sehr geholfen. Und
eine andere nicht beeidete, aber die arrivierte Kollegin hat mir wirklich, sie war so
lieb, sie hat mit mir wochentlich ein bis zwei mal Vom-Blatt-Dolmetschen getibt. Das

ist ein Privileg. Da hatte ich grofies Gliick.

22. Held: Hast du die Gerichtsverhandlungen besucht? Hast du bei der Zertifizierungspriifung

anderer Kandidat:innen zugeschaut?
Befragte/r: Eine. Ich habe friiher neben einem Bezirksgericht gewohnt. Und hab's
einmal geschafft hinzugehen. Man muss vielleicht dazu sagen, ich war schon friiher
auf der Uni und auch in der Schulzeit auf ein bis zwei Gerichtsverhandlungen. Aber
natiirlich ist es anders gewesen, in der Priifungsvorbereitungsphase bei einer
Gerichtsverhandlung beizuwohnen. Das war sehr informativ. Ich hab’s nicht ofter
geschafft, nur das ein Mal. Wiirde ich vielleicht mehr machen. Zwei oder drei wiirde

ich besuchen.

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,

die aber niitzlich gewesen wiren?
Befragte/r: Hm.. Ich wiirde vielleicht... Ich weifs nicht. Ich bin Einzelgdnger, um
ehrlich zu sein. Ich bin Einzelginger. Aber es wdre nicht schlecht gewesen, einen
Tandemlernpartner zu haben. Eine Person, die auch diese Priifung ablegen will. Ich
hatte am Anfang einen, aber da hat Chemie nicht gestimmt.

Held: Meinst du einen Partner, dessen Muttersprache deine Fremdsprache wire?
Befragte/r: Das wire natiirlich die beste Kombination, weil man einander dann
korrigieren konnte. Das hatte ich auch kurz, hatten den Charakter dann einfach nicht

zusammengepasst.

24. Held: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalitdten (0O=gar nicht,
I=wenig, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich).

165



Befragte/r: Selbststudium - 3
Seminare des OVGD - 2
Andere Seminare (welche?) - habe ich nicht besucht
Befragte/r:  Tandemvorbereitung ... Rechnest du da das mit... mit der
Gerichtsdolmetscher, mit der ich gearbeitet habe und der Kollegin, diese zwei?
Rechnest du da mit?
Held: Austausch mit Kolleg:innen wiirde ich das nennen. Denn Tandem sind zwei Leute, die
sich beide auf die Priifung vorbereiten.
Befragte/r: Verstehe. Na, dann Tandemvorbereitung - dazu kann ich nichts sagen, weil
ich das nicht hatte.
Austausch mit Kolleg:innen - 3. Auch auf, ehrlich gesagt, auf psychischer Ebene.
Zuschauen bei gerichtlichen Verhandlungen - das war schon, das ist zwei.
Held: Zuschauen bei der Zertifizierungspriifung?
Befragte/r: Habe ich nicht gemacht.
Held: Wahrscheinlich siehst du einzelne LV, die du auf deiner Uni hattest, als sehr hilfreich fiir
diese Priifung?
Befragte/r: Die LV damals? Ja, natiirlich. Konsekutivdolmetschen natiirlich. Dann
haben wir auch ein Seminar gehabt auf der Uni zum Thema “Dolmetschen im Bereich
von Behorden ”, aber das war ein Semester, das war super.
Held: Und wie viele Punkte fiir diese LV?
Befragte/r: Schon 3. Weil einfach beim Konsekutivdolmetschen, weil es einfach genau
sein muss. Und es ist Wurscht, welchen Inhalt, wenn du das lernst...
Held: Die Technik?
Befragte/r: Die Technik einfach, ja. Sowohl Notizentechnik, als auch.. du weift eh,
was ich meine.
Held: Hattest du auch ein Notizentechnik Seminar?
Befragte/r: Ja.
Held: Das war auch hilfreich? Auch 3?
Befragte/r: Auf jeden Fall. Aber ich war auch immer, glaube ich, ziemlich gut in
Notizentechnik. Das hat mir Spaf3 gemacht.
Held: Passt.
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Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

25. Held: Néchste Frage: Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatsdchlichen

Priifung empfunden? Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: Hm.. Der Ablauf der Priifung war, formal gesehen, wie erwartet. Sechs
Teile wurden gepriift, das wusste ich. Gestaltung der tatscchlichen Priifung... Das war
schwieriger als gedacht, beim ersten Antritt. Entsprach sie meinen Erwartungen? Ich
hab’ erwartet, dass sie auf einem sehr hohen Level stattfinden wird, aber nicht ganz
befasst auf die Strenge beim ersten Priifungsantritt. Beim zweiten Priifungsantritt war
da, meines Erachtens, weniger Strenge dabei. Kann aber auch sein, dass ich einfach
besser geworden bin. Das ist wie es mir vorgekommen ist. Also das kann ich nicht
objektiv sagen. Aber darum gehts ja auch nicht. Es geht um die subjektive

Einschdtzung.

26. Held: Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die fiir dich besonders fordernd, unerwartet
oder belastend waren?
Befragte/r: Ja. Gut, fordernd war natiirlich der Schwierigkeitsgrad der schriftlichen
Ubersetzungen, aber das war okay. Damit muss man leben. Damit muss man leben.
Unerwartet war, dass ich teilweise fiir Dinge kritisiert wurde, die mir von
Gerichtsdolmetschern als richtig im Vorfeld kommuniziert wurden. Das heif3t, ich habe
eine  Ubersetzungstechnik von Kollegin X gelehrt bekommen. Hab’ diese
Ubersetzungstechnik bei der Priifung angewandt. Und die Kommission — also nicht die
ganze Kommission, sondern eine Priiferin oder ein Priifer — sagt: “Nein, so gehort das
nicht”.
Belastend... das war belastend. Diese eine Situation. Was auch belastend war, dass ich
beim Vom-Blatt-Dolmetschen auch einen Text bekommen habe, ins Deutsche, und ich
hatte den Titel gesehen, ich hatte keine Ahnung, was das ist. Ich hatte keinen blassen
Schimmer, was dort steht. Das war belastend. Ich habe aber trotzdem einen Sinn
gezogen daraus.
Das Schwierige ist bei dieser Priifung auch, dass man nicht weifs, welchen Inhalt man
gepriift bekommt. Ist es Erbrecht, ist es Gesellschaftsrecht. Weifst du? So.

Held: Viele Themen, ja. Alles kann vorkommen.
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27. Held: Welche Dolmetschmodi, die du wihrend des Studiums erlernt hast, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?
Befragte/r: Wir sprechen jetzt von Dolmetschmodi, also sowohl Simultan- als auch
Konsekutivdolmetschen sowie Vom-Blatt-Dolmetschen. Wobei Simultan vielleicht eher
zum Konferenzalltag gehort ... dann nennen wir es Chouchoutage oder
Fliisterdolmetschen. An erster Stelle natiirlich Konsekutiv, dann Fliisterdolmetschen
und dann Vom-Blatt.

Held: Und die kommen alle auch in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?

Befragte/r: Hmm... ja. Aber Vom-Blatt deutlich am wenigsten natiirlich.

28. Held: Welche inhaltlichen Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben dir wihrend der
Priifung die groBiten Schwierigkeiten bereitet — und warum?

Befragte/r: Vom-Blatt. Auch weil ich schwierige Texte bekommen habe.

29. Held: Wenn du auf deine Vorbereitung zuriickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders
gestalten wiirdest?
Befragte/r: Ja. Ich wiirde zuerst das “Handbuch des osterreichischen Rechts” einfach
mal durchlesen und danach die Seminare besuchen anstatt umgekehrt.
Und ich wiirde es nicht so genau nehmen, wie ich es getan habe. Ich hdtt’ schon friiher
zur Priifung... Ich war schon sehr perfektionistisch.
Held: Also friither zur Priifung antreten? Wiirdest du?
Befragte/r: Ja. Aber ich bin ja, glaube ich, ,, Ausnahmen bestdtigen die Regel . Ja?
Weil die anderen ... so viele gehen einfach hin und glauben, sie haben, weif; nicht, so
einen Brustkorb und ,,gema!“. Also ich wiirde wahrscheinlich, ja ... nach einem Jahr
schon mal einen Versuch machen..
Held: Damit man wahrscheinlich eine Vorstellung bekommt.
Befragte/r: Ja.
Held: Wenn du schon dort warst, dann weillt du schon, wie es funktioniert. Denke ich. Einige
machen das auch aus dem Grund.
Befragte/r: Oder man kann bei der Priifung zuhdren.
Held: Ja! Das ist ein gutes Ding. Zuhoren bei der Priifung.
Befragte/r: Ja. Das ist besser und deutlich ... also besser ... Das ist deutlich billiger.

Held: DDas wiirdest du auch machen, aber das hast du nicht gemacht, oder?
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Befragte/r: Das habe ich nicht gemacht. Das wollte ich machen, aber hab’ mich dann

entschieden, nicht zuzuhéren, sondern selbst an der Priifung teilzunehmen.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Griinde flihren dazu, dass Kandidat:innen die
Zertifizierungspriifung nicht bestehen? Eigene Antworten zuerst. Bitte um die Bewertung auf
einer Skala von 0 bis 4, wobei 0 = nie ein Grund, 1 = selten, 2 = manchmal, 3 = oft, 4 = sehr
oft.
Befragte/r: Hm. Ich glaub’, entweder Selbstiiberschditzung oder Selbstunterschdtzung.
Held: OK. Dann kénnen wir meine Liste durchgehen. Fehlende Erfahrung im Bereich der
Justiz?
Befragte/r: Das wiirde ich schon mit 3 einschdtzen.
Held: Fiir die Priifung.
Befragte/r: Fiir die Priifung? Na ja, aber es ist so schwierig. Das ist ja das Gemeine.
Wie willst du dir das aneignen? Du kannst nur hingehen und zuhoren. Aber da kriegst
net alles mit. Dann mach ma bei dem 2.
Held: Fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache?
Befragte/r: 3. Wenn man ehrlich ist, kann man das schon machen. Man muss nur
wirklich viel investieren. Da kann man schon iiben. Schwieriger, weil es wenig
Material in der Fremdsprache gibt, zumindest nicht vom Verband, meine ich. Aber
man kann es schon machen.
Held: Unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis der Gesetze, des Rechtssystems)?
Befragte/r: Sicher auch. Wiirde ich schon sagen, das habe ich immer wieder gehort.
Da kannst du 2 bis 3 geben. Ich bin deswegen nicht durchgefallen, aber viele fallen
durch, deswegen ja.
Held: Unzureichende Beherrschung der Terminologie / fehlendes Verstindnis der
Terminologie
Befragte/r:3
Held: Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- bzw. Dolmetschtechniken.
Beispielsweise, dass man zwar die Terminologie beherrscht, aber nicht konsekutiv
dolmetschen kann, mit Notizen?
Befragte/r: Wir sind ja Translatoren.
Held: Na ja. Nicht alle, die bei der Priifung antreten.
Befragte/r: 2, meine ich. Das ist sicher auch ein Grund bei manchen.

Held: Unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache?
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Befragte/r: 2.
Held: Unzureichende Beherrschung der auslandischen Sprache?
Befragte/r: 4.
Held: Die Priifung selbst — groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung?
Befragte/r: Ha-ha. Hm. Ja, sicher (lacht), sicher.
Held: 4?
Befragte/r: Naja, ich iiberleg’ grad. Du weifst ja, dass sie die Priifung dndern jetzt.
Machma 3. Das ist ein Kompromiss.
Held: Priifer:innen bezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge Beurteilung,
Themenauswahl)
Befragte/r: Ich bin bei 3. Hdittest du mich vor einem Jahr gefragt, hdtte ich 5 gesagt.
Held: Psychologische Faktoren
Befragte/r: Ah ja, die Nerven wegschmeifien... Ja.. Machma 3 auch.

31. Held: Welche Kompetenzen oder personliche Fahigkeiten héltst du fiir besonders
ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: Glaube und die Hoffnung (lacht). Resilienz, Disziplin und eine positive
Geisteshaltung.

32. Held: Aus deiner Sicht, inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den

tatsdchlichen Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?
Befragte/r: Zu 80 Prozent.

Held: Kannst du das prézisieren?
Befragte/r: Naja, es wird heiffer gekocht als gegessen bei der Priifung. Das ist mir
bewusst. Aber das ist dir erst nachher bewusst. Aber, wie soll ich sagen? Die Einsdtze
an sich sind dann gefiihlt leichter. Also du brauchst nicht das ganze Vokabular auf
einmal. Du kannst dich vorbereiten. Das macht es leichter. Aber dann sitzt du in der
U-Haft-Vernehmung und das ist es erzihlende, erzdihlerischer , der erzdhlt und du
dolmetscht “ja dann habe ich den Koffer..” und dann schmeifst die Richterin oder der
Richter die Urteilsbegriindung raus mit Verdunkelungsgefahr und dem ganzen
juristischen Zeug. Da brauchst du es schon. Weifst du, was ich mein’?

Held: Ja.
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Befragte/r: Deswegen sage ich, zu 80 Prozent, meine ich. Du musst das wissen, was es
bedeutet, aber es wird die Welt nicht untergehen, wenn du sagst: “Eine Entscheidung

machen” anstatt “Eine Entscheidung treffen”. Das ist bei der Priifung ein No Go.

33. Held: Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die

ausreichende Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?
Befragte/r: Soziale Kompetenz. Wie geht man mit Richtern um, wie geht man mit
Rechtsanwidlten um, wie geht man mit Einwendungen um? Das ist eigentlich kein Teil,
der gepriift werden soll, sondern ein Teil, der, meines Erachtens, vom Verband
irgendwie vermittelt werden miisste in der Vorbereitungsphase.

Held: Bei den Seminaren?
Befragte/r: Bei den Seminaren.. Das machen die auch. Aber nur so nebenbei.

Held: Es wird {iber den ethischen Kodex gesprochen.
Befragte/r: Das meine ich nicht, das meine ich nicht. Kollegialitdt, zum Beispiel. Und
das kannst du in das Transkript reinnehmen, das ist kein Problem. Da wird der
Verband sagen: “Aber das haben wir eh mit unserem Kodex..”

Held: Das ist ja fiir sie immer hilfreich, wenn sie das lesen.
Befragte/r: Ja natiirlich. Also es steht ja da drinnen, das haben wir mit dem
Ehrenkodex und und und. Aber wie willst du das priifen? Also, die richtige
Beglaubigung abpriifen, das finde ich gut. Ich hatte auch keine Ahnung. Na. Eigentlich

muss man da net priifen, das lernst du spdter, da gibt's Materialien. Na, passt so.

Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B. Masterabschluss?
Befragte/r: Ja.

35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen deiner Meinung nach (Dauer, Themen,
Dolmetschmodi)?
Befragte/r: Die Dauer ist vergleichbar. Die Dolmetschmodi.. Ich hab’ meine Priifung
im Kommunal, sprich, du nennst das Dialogdolmetschen, abgelegt. Da war nur
Konsekutiv dran. Das ist gleich. Ein grofer Unterschied, und das wiirde ich

tatsdchlich dndern bei der Priifung, ist, dass man auf der Uni bei uns, wir haben 2
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Tage vorher die grébsten Themenbereiche bekannt gegeben bekommen. Es wird uns
gesagt Medizin, das ist ein Arztbesuch und Asyl, du kriegst Asyl, BMI, ja?
Held: Ja.

Befragte/r: Das. Das wdre grofartig, z.B. Also 2 Tage vor dem Priifungsdatum konnte
man den Kandidaten sagen: “Es kommt Strafrecht” oder “Es kommt Familienrecht”.
Da wiirde niemandem ein Stein aus der Krone fallen. Das ist ein grofier Unterschied
und der wichtigste meines Erachtens. Ja. Und natiirlich ist dann die Gerichtspriifung
noch einmal anspruchsvoller, ist klar. Terminologisch, von der Prdzision her, das ist

ein grofler Unterschied noch. Ist auch logisch. Wenn man Student ist, ist man Student.

36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisnéher oder relevanter fiir den

Beruf?
Befragte/r: Schwieriger ist die Gerichtspriifung. Des ist klar. Aber als Student damals
war's, war die schon schwierig auch fiir mich. Also weifst du, das muss man immer im
Kontext sehen. Damals war die Fachpriifung, hat das bei uns geheifien, die war
schwierig. Die war wirklich schwierig. Aber insgesamt unter dem Strich ist die
Gerichtspriifung schon noch mal, auch im Kontext des Alters und der Erfahrung noch
mal deutlich schwieriger. Praxisnah und berufsrelevant sind beide Priifungen gleich.

Ja... schon.

Teil H — Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, das Sie iiber Ihre Erfahrungen oder die Priifungsvorbereitung
sagen mochten?
Befragte/r: Ahm... Wenn jemand zu mir kommt und die Priifung ablegen méchte und
um Hilfe ersucht, wiirde ich ihm helfen. Weil mir das auch passiert ist. Weil man mir
auch geholfen hat. Es ist so wichtig, einfach mit Kollegen sich auszutauschen.
Austausch. Auch psychisch, ja, auf jeden Fall. Und auch wirklich mit
Gerichtsdolmetschern sprechen und fragen, ob die einem helfen kénnen. Das ist sehr

wichtig. Das méchte ich nur unterstreichen.

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der Priifung

anders gestalten?
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Befragte/r: Ich wiirde einen bis zwei Tage vor der Priifung einen groben
Themenbereich bekannt geben.
Held: Dann sage ich vielen Dank fiir deine Antworten!

Befragte/r: Sehr gerne!
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Interview 3 am 25.06.2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Held: Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein dhnliches
Studium abgeschlossen bzw. studierst du jetzt?

Befragte/r: ja.

2. Held: Hast du am ZTW studiert? Wenn nicht, wo?

Befragte/r: ja.

3. Held: Hast du eine Abschlusspriifung abgelegt?
Befragte/r: Ilepsoe nepesooueckoe obpasosanue s nonyyana ¢ 2005 no 2010
200. Bmopoe obpaszosanue - macucmpamypy - s Hayana 8 2018 200y u 6 21-om
€Oana 8vbINYCKHblE IKIAMEHbL U NOCTIe IMO20 51 00 CUX NOP HAXOHCYCb 8

COCMOSIHUU “‘HYIHCHO HANUCAMb MA2UCMEPCKYIO pabomy .

4. Held: Kannst du mir kurz etwas iiber deinen beruflichen Werdegang erzdhlen? Wie bist du
zum Dolmetschen bzw. Gerichtsdolmetschen gekommen?
Befragte/r: B 2007 200y, koeoa s yuunace 6 Ilepmu 6 I[lonumexe, s ciyuatino uepes
JKueotl JKypran eviuina na 3axka3 Ha nepesoo HEeCKONbKUX KHue ¢ cepockoeo. [Ipocmo s
8 MO 8pems 3a NOIMOpa 2004 00 dMO20 Hayaia yuums cepockuti, u makaa: O, a
MOJICHO 51 NONpoOYI0, NOMOMY UYMO 51 NPUMEPHO cebe NpedCmasisio, 4mo maxoe
NUCLMEHHBIU Nepesoo, ¢ 0OHOU CIMOPOHbL, C OPY2Oll CMOPOHbL, SMO KHU2U Ol Oemell U
NOOPOCMKO8 U 5 ewe 8pode He 0coOo yuiia om 3mozo eospacma. M mpemuveil
CMOPOHDL, C MO20 A3bIKA, KOMOPbIL 51 HAYALA YUUMb U KOMOPbIL MHE KAK-MO OYEeHb
xopowo 3awen. M s nonpobosana. /la, smu KHUeU 00 CUX Nop 1excam Ha noiKe y MOUx
pooumeneti 6 Ilepmu. Ilocne smozo, 6 npunyune, s He 0c0O0 MHO20 pabomand, HO 5
BLINONIHANA KaKue-mo Mmenxue nepesoosl. 10e-mo ¢ xonya 2010 200a s nawana
pabomamsv Kak nepesooyux-gpunancep 6 npomviunennocmu 6 Ilepmu. Ilpocmo
cneyughuxka pecuona. A cmana uHOUBUOYANLHBIM NpeonpuHuMamenem. B ocHo8HOM
ObLIU 3aKA3bl U3 NPOMBIUTEHHOCMU U U UHO20a OoKymenmbl. Ho 6 Poccuu smo coécem
uHave, m.e. Mam HYICHO NPUXOOUMb NEPEBOOUUKY K HOMAPUYCy 3a8epsimb CEOH

noonuce. C 00HOU CMOPOHBI, MO MOMCem COelamsv N000U nepesoouux 0e3
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CepMUPUKAYUOHHO20 IK3aMeHa, Kak 8 Aecmpuu, ¢ Opyeoli CMOpPOHblL, MO OYEeHb
CUTIbHO 3a8UCUM 8 KAKOU-MO CMeNneHu 0m HOMAapuyca, Mvl OYeHb CUTbHO 3a653aAHbl HA
HUX, HA ux pabouee épems, u Mo OblLIU Henpusmuvle OJisi MEHs 3aKa3bl, M.e. MHe He
HPABUIOCh XOOUM UMeHHO K Homapuycy. Mue xomenoce nomozeamo 00sAM, K020d 5
3HANA, YMO UM BAICHO, OONYCMUM, Nepesecmu CEUOEeMeNbCmB0 O PONCOEeHUU OJis
nepeesoa 6 I epmanuro unu 6 Ascmpuio, HO NPU IMOM UMEHHO NOXO0 K HOMApPUycy s
mepnemy He moana. Jla, u Ovliu maxoce nepegoosl 8 cghepe Kynbmypbvl, NOMOMY Mo 6
Ilepmu, no Kpameii mepe?, Ha mom MomeHm, ObLL ONEPHLIL Mmeamp, KUHOpecmueab
OOKYMEHMANbHO20 KUHO OblIU HA MeHCOVHAPOOHOM YpoeHe, m.e. Ha xopowem
MENCOYHAPOOHOM YPOBEH, K020a OelCMEUMEeNbHO NPUE3NHCATU U A8CMpulicKue, u
HeMeyKkue  pexcuccepuvl,  KUHOPEHCUCcepbl, NOCMAHOBWUKY.  MedcoyHapoonoe
COMPYOHUYECTBO OeliCBUMENbHO NPOYBEmaio, 3mo Obli0 KIACCHO, uHmepecHo. B
2014-15 200y mHo2ue npeonpusmus, ¢ KOMOpPuIMU 51 pabomana, nonaiu noo CAHKyuu,
m.e. Omo 6wy npeonpusimus He camu no cebe 60eHHvle, HO 0BOUHO20 HAZHAYECHUS,
20e, Hampumep, NpPOU3BOOUNUCHL O8uUcamenu Oas camoniemos, eepmonemos. K num
nepecmanu e30umv Hemeykue, ascmputickue cneyuanucmol. B I'epmanuu oagice, xax
pacckazviéaem 00Ul Hemel, NPOCMo 3anpeujeno bpams mpyoKy, Ko2oa um nelmaemcs
NO360HUMb 601 MO NEPMCKOe Npeonpusimue, ¢ KOMopuim s pabomana 6onvuue 6ce2o.
U nonyuaemcs, umo s npocmo ocmanacv 6e3 3aKasos, u nPu SMOM 8eCb PbIHOK MOHice
CXTIONHYACA, 0C80D0OULOCH MHO20 OpYeUX CHeyudaIucmos, Moux Kouiee u Oblio OueHsb
epyemuo. A npocmo He 3nana, yumo oenamv. 2015 200 6vin ocobenno epycmuviii. K
2016 200y 5 svibpanacy uz denpeccuu, HAYaIU NOAGIAMbC Opyeue 3aKasvl, m.e. u3
opyeux cgpep, 6 Oonvbuleli cmeneHu CEA3AHHLIX C paspadomkol Hedp, ¢ NuUesol
NPOMBIUIEHHOCIbIO, NPOU3BOOCHBO KONOACHl Hanpumep (Oaivuie Kanio 8vlpe3aid).
Hennoxue 3axasvi. Y mens cospena mvicib 0 mom, 4mo s Xouy nepeexams, si 00120
pewana, I'epmanus uru Aécmpus, u 8 npunyune Kaxou 2opoo 6 Iepmanuu. Ilomom s
pewuna 6 noavsy Benvi. U 6 17 200y 5 nodana 0okymeHmul Kax pas, Kk 5 cenmaops Ovln
cpok nodauu. B oexabpe mne npuwen omsem o mom, umo s npunama. Ho k mapmy s
ewe He Ovlia eomosa 3asepuiumv 6ce ceou Oena 6 Illepmu. YV mewns oOvinia ceos
Keapmupa, MHe Obll0 JHCAIKO ee cpa3y bpocams, mem 0Oonee y MeHs Yoice Obliu
3a6poHuUposansl Hedelu 8 espane Ha nNepesoo U NOTYYAEMCS, YMO Y MeHs He Obllo
0c000 8pemeHuU, Ymobbl NPOCMO 83AMb U yexamo. A 3nana, ymo s ye3oHcaro npuUMepHo
Hascee0a u MHe XOmenoch 8ce Npubpamv, coopams, YmMoodwvL NO B036PAUEHUL 80 BPEMS]

KAHUKY He NPUULIOCL IMUM CHO8A 3aHumMamscs. B macucmpamypy s nocmynuna c 1
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okmsaops 2018 eooa, m.e. nauana yuumscs. Ilepsvie napy nem s ne pabomana. A
monvko Hauana pabomams ko2oa? A nooana 3asexy ¢ WKO kax paz eecroii 20 200a,
Kaxk pasz kozoa paspaszuiacbt nandemus. Mue ee 00obpunu é mae. Ecmecmeenno, 6
9MoOM 200y 51 HUYe20 He 3apabomanda, npocmo 6000ue Hu4e2o, Hy uiu OYK8aubHO 2
molcayy. Imo, KOHeyHo, Obllo npocmo muzepHo. Ho 6 smom dwce 200y 6 utone s
coenana nepgyio NONbIMKY COamsv 9K3AMeH HA NPUCANCHYI0 nepegoouuyy. A coara 3
yacmu u3 yemoipex.

Held: M#1 emie k aToMy BepHEMCS.
Befragte/r: B moii Oenv pooicoenus, 31 oxkmsbps, y mens Oviia nepecoaua. T.e.
CHayana mue ne danu cepmugpurayuro.

Held: T.e. To1 cnana 3 w3 4erbipex wacteii? Tol cumraeT 00a HampaBieHHUS C JHCTa Kak |

yactb? [IpocTo ux ceituac 6.
Befragte/r: Ilo kpaiinei mepe, s panvuie cyumana, ymo ux 4 wacmu. T.e. smo
FOpUOUYECKAs YACb, YaCMb NUCbMEHHbII Nepedoo 8 OOHY U 8 OPY2YI0 COPOHY, YaACmb
YCMHBIU NOCNIe008ameNbHblll Nepesod 8 00OHY U 8 OPYeYI0 CIMOPOHY U YACMb NepPesoo ¢
aucma. A ne coana wopuduyeckyro uacmeo.

Held: Oxk. Ilomydaercs, paHbllie HaBepHOe ObLIO TmO-Apyromy. IIpocto ceiliyac dacTth

Vom-Blatt 1 mucsMEHHBIN OLIEHUBAIOTC 110 OTAeIbLHOCTH ins Deutsche u aus dem Deutschen.
Befragte/r: 'V nac 6vi10 4 wacmu. 3 a coana, wemeepmyio He coanra. M 2oe-mo c
OdeKkabps, Koeoa MHe 8bl0anu yO0OCmogepeHue U Koeoa s ocmasula obpazey ceoeli
noonucu U OmMmuck nedamu 8 cyoe BeHvl no epajxcoanckum oenam, MHe HAuaau
noCmynams 3aKasvl HA Nepegoo om Cy008 U ¢ mex nop s pabomaro NpucAMCHoU
nepesoouuyei. A ne pabomaio mHoeo. 3a 3mo epems s - 6 konye 2022 200a - poouna
004Ky u nocie moeo, 8 npunyune, mue 20 uacos 6 neoento éom max xeamaem. Koeoa
nocmynaem 6onvuie 3axazos, 30, 40 uacos, mue, ¢ 0OHOU CMOPOHDL, OUEHb XOUEM S UX
NPUHAMb, NOMOMY YMO MHOU 8ce20a 08U Cem 8 Mom yucie IH0O00NbIMCME0, Ymo mam
Y 00etl nPoUCXooum, U Xouemcs 20e-mo noMo4b ¢ OOKYMEHMAMU, 4moobbl ) 6cex éce
ROMYUULOCH XOpouto. Mue Hpasumcs, K020a MHO20 3aKA308, HO IMO ObleAem MANCENO.
A paoa, umo maxoe Ovleaem He KaHCObIU MeCAY, He KAHCOVIO Hedelr0. Imo KOHEUHO
Henioxo, HO Xopoulo, Ko2oa ecmv pazHoobpasue. Ho s doymaio o mom, umo cetiuac s
HEMHO20 CKY4aio No nepeeoodm 8 NPOMbIULIEHHOCMU, NPOCMO 6Ce PABHO YMO-MO
3a6v16aemcs, U XOYEmcsl MO 0C8eHCamb, U K MOMY dHce MAM HEMHONCKO Opyeas
ammocghepa. Ona Knacchas.

Held: Wie bist du zum Gerichtsdolmetschen gekommen?
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Befragte/r: I npocmo nownsna, umo no-opy2omy 30ech He guloicuseuls. A ne Hacmonbko
K1accHas, umoovlt uomu pabomams, Hanpumep ¢ OOH u 6 nododuvie kpymoule
ocpanuzayuu. Y meHs Hem e8ponelcko2o nacnopma, 0isi mo2o 4moobsl, Moxcem Obimo,
nonvlmamucsi pabomame 8 uHcmumyyusix Esepocorosza, u myscHo Kak-mo cumo,
KaK-mo cmapamucsi camomy 3apabamoviéams. [losmomy 66160p nan Ha NpucsiCHwil
nepesod, mem 6Oonee UMO YCMHbIL NEPe8o0 8 NPOMBIULIEHHOCHU HEMHONCKO
cxnonuynca uz-3a moeo umo 6 Poccuio ceiliuac nuueco He nocmaensemcs u au
nocmasnsemcs oueHb mano. B Benopyccuto modce ocobo nuuezo. Takue eocyoapcmea,
kax Kazaxcman, Kupeusus, Y3b6exucman Oa, 01 HUX PYCCKUll, KOHEYHO, ABAEMCsl
SA3LIKOM MEHCOYHAPOOHO20 00UleHUs, HO 8Ce PABHO C KANCObIM 2000M OHU 8Ce DoNbuLe
nepexoosam Ha ceou A3viku. [103momy npucaxicHulll nepesod ObLI 0UeBUOHBIM BbIXOOOM,
no Kpatinetl mepe, CIOUL0 NONbIMamvbcs. Xoms 6 nocieonee 8pems s 3a0yMblearcs O
npuoopemeruu euje Kakou-Hubyob npogeccuu, He C8A3aHHOU C NePeBOOOM.
Held: A ¢ gem 310 cBs13aHO?

Befragte/r: [lomomy umo 0o nencuu mue ocmanocw nem 30, nianvl Munucmepcmea
FOcmuyuu no skonomuu 6100xcemubix Oenez 6cem ObLIU 036YUEHbl, pPA3BUMUE
UCKYCCMBEHHO20 UHMELLeKma Mbl modxce euoum. Ilpocmo Koeda s HauuHaia y4umscsi
6 2005 200y Ha nepesoduuyy, 6ce cmompenu, Kak MOJICHO nepegecmu uepes3 mozoa euje
ovin catim Promt, umo modxcno nonyuums uepez Google nepesooyux. To, Hackonvbko
MAUIUHHBIL nepegod NpoO0BUHYICA 3a nocieonue 20 nem - 3mo, KOHEUHO, NPOCHO
He8eposimHO, 0COOEHHO 3d NOCIeOHUe HeCKONbKo aem. Jla, Mbl 8ce 2080puM O MOM,
YUMo MAWUHA HUKO20A He 3aMEHUM 4YeloeeKkd, ¢ Opyeoll CMOPOHbL, MAWUHA He
coenaem maxux owubOK, Kakue modcem coerams yenogex. Eciu cosopums o nianax
Ha 9KOHOMUIO, MO KOHEYHO MAUUHHbIL Nepeso0 CyuecmeeHHble 0eulesie, Yem HCUoll

nepesooyUK.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?
Befragte/r: Xouy 3anamo 3auunjeHHyo HuuLy Ha pulHke nepesood. T.K. yenvl mpyoa 8
Poccuu unu Yxpaune nammoeo nudsice, mo Koeoa 100U RPUE3NCAIOM U3 IMUX CIMPAH U
81A0CIOM  HeMeYKUM S3bIKOM, OHU Npediazailom ceou YCiyeu 6 KAaKUx-mo
PYCCKOAZbIUHBIX 2PYNNAX U KO20d Mbl 8UOUULDL, YO OHU NPEONazarm 80U YCayeu 3a
20 espo 6 uac, 3a 30 e8po 6 uac, npu mMom He NPUNIIOCOBBIBAIOM CIO0A KAKYIO-MO
odopoey, Kakue-mo OONOIHUMENbHbIE YCIYeU, MO mbl NOHUMAeWb, YO OYeHb CULbHBIL

0eMnuHe, C KOMOPLIM O4eHb CILONCHO Gopomuvcs. Mue He Hpasumcs nonyuams He
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CBs13aHHble ¢ CYOEOHbIM Nepeso0oM 3aKa3bl KAK pa3 NOMOMY, YMO O4eHb UYdCHmO
PYCCKOA3bIYHBIX  KAUEHMO8 NPUXOOUmcs Kak-mo yoedxcoamsv 6 mMOM, Ymo 5
delicmeumenvHo cmoivko cmorw. MHue makue pazeo6opvi He O4eHb NPUsSMHbL, 5 He
ouenv n00M0 ux eecmu. Mue Hammoeo npowe, Koeda Ko MHe 00pAWAOMCs KAK K
NPUCSIICHOU nepesoduuye U si MO2y HA3bIBAMb C80I0 CMAGKY NPOCMO NOMOMY, YMO 5
KIACCHAS.
Held: 1a, Tapuds! npornucansl B 3aKOHE.

Befragte/r: Jla! /la, m.e. 0adxce uoem oonycmum Kakou-mo epaircoaHcKuil npoyecc,
20e oniama udem NO MAK HA3bIBAEMOMY CHAUMMUHZY, MO 6Ce PABHO 51 MO2y
HA3b18aMb MY YeHy, KOMOPYIO XOUY, U M0 cO8ceM Opy20e oujyujeHue, vem Kko2oa meos
cnpawugarom: “A nouemy moi cmouws He 30 edpo 8 uac, a 6onvwe?” - “Ilomomy
umo y meusa keamuguxayus. Ecau Bei cuumaeme, umo Bam He HydcHaA Mos
Keanuyuxauys, mo Bvl mooiceme obpamumucs Kk Opyeou nepesoouuye, HO He HYIHCHO

MeHs ybedcoams 8 mom, umo s cmoio oewiesie’”.

Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Téatigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerlésslich.
Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die Zielsprache?

Befragte/r: 1
Held: Zusammenfassende Ubersetzung (Inhaltsiibrsetzung) in die Zielsprache?

Befragte/r: 2 oder 3
Held: Eigeninitiatives Erkldren einzelner Begriffe dem Beschuldigten? Oto, Hanpumep, xorna
CYIIbsl YTO-TO TOBOPHT, Thl HAYMHACIIb TICPEBOJANTh M CaMa HAYMHACIIb OOBSICHATH HEKOTOPBIC
TIOHSITHSL.

Befragte/r: 3
Held: Unerlésslich?

Befragte/r: /[a.
Held: Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstindnissen?

Befragte/r: 3.
Held: Eigenstdndige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den ausldandischen Beschuldigten,

die der deutschen Sprache nicht méchtig sind?
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Befragte/r: 0.
Held: Erkldrungen der kulturellen Eigenheiten dem Gericht?
Befragte/r: 3
Held: Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten?
Befragte/r: 3
Held: Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen?
(falls dies vergessen wird).
Befragte/r: 2.
Held: Fallt dir noch etwas ein?

Befragte/r: Nein.

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich iiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf
informiert?
Befragte/r: Bo-nepguvix, s noimanace nHaiumu ungopmayuro na catime Cow03a NPUCAHCHBIX
nepegoouuxos. Bo-emopuvix, 00 smoco s Oviia Ha 00HOM UU OBYX OK3AMEHAX NO
npucsoicnomy nepesody. T.e.si npocmo nabnooana 3a mem, Kak 3mo npoucxooum. Tpemuii
nynkm, 51 ovina Ha cemunape Coro3a NPUCANCHBIX nepesoouuKos. Ha noocomosumenvrom
ceMuHape, KOmopblii mo2oa euje, si He 3Har, KaK OH 8bl2IA0UmM ceudac, Ho mo2oa oH Dbl
0B8YXOHEBHBIM, OH NPOXOOUN 8 3anvbybypee U Mmam Kak-mo He8000PA3UMO KIACCHO KOPMULU
(lacht).
Held: (lacht).
Befragte/r: Mue nonpasunoco. Ha camom oene, smo 6wl KoHey nepuooa mMoux ouem,
nosmomy s e2o max 3anomHund. 4mo mHe 0000YeHb NOHPABUNOCH, YMO KAK PA3 80
8pemMsi MAaKux NepeKyco8 - 60M NOIMOPA-06d YACA 3AHAMUSL NPOULIO, MAM CHOBA
HAaKpuLIU KaKue-mo NUpoXCKU, OVIOUKU, NUPOOHble, Yall, U Mbl CHOBA UOEUb MO
ecmv, a Nomom cHoea 0bed, a Nomom ewje, d NOMOM YHCUH, HO 60 BpeMs MAKUX
nepeKyco8 umo KIACCHO Oelamv? - pa3e08apueamsv ¢ Kolle2amu, 3HAKOMUMbCH,
V3HABAMb, KAK OHU KO 8CEMY NPUULIU, NPOOOBANU U OHU Yice COA8AMb IK3AMEH, KaK
amo éce gviensioum. M 3mo, KOHeyHO, OblIO0 OYeHb B8AXCHO, 6e0b Mo OblIO euje 00
nandemuu KopoHasupyca, 5mo Obllo MO Meponpusmue, KOMopoe MHe OYeHb
NOHPABUNIOCH, U3 KOMOPO2O 51 BbIHEC]A HECKONbKO XOPOUUX 3HaKomMcmes. bviio npsamo

OYEeHb OYULEBHO.
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8. Held: Und hattest du das Gefiihl, ausreichend iiber Inhalt und Ablauf informiert gewesen zu

sein?
Befragte/r: Het, HET, BOOOIIIE HET.

Held: Kannst du das prézisieren?
Befragte/r: Hy xak 6b1 2mo nomom 6blIACHULOCHL COBCEM HEOA8HO, K020a 5i NO208OPULA
80 epems Hawezo Heurige ewe ¢ 0OHOUl Konne2oll, Komopas Kak pasz Ovlia Ha Moem
9K3aMeHe 8 Kauecmee dK3AMeHamopa, 0 mom, Kak amo ece npoxooum. O mom, 4mo
Mamepuaibl OHA 20MOBUM CAMA, U YMO MO He OUeHb 1e2KO, U NPOCHO MAmepuaisl
MO2Ym OYeHb CUIbHO omaudamscs opye om opyaa. T.e. KoMy-mo Ha SK3ameHe Modxcen
NONACMbCsl KAKOU-MO OYeHb NAUMOBbIl MEKCM, KOMY-MO NPAM YHCACHBIU, 0CODEHHO
ecnu muvl 4e2o-mo He 3Haewv. T.e. Hanpumep me dce mexcmul 01 ungopmuposanus
ceudemernell Uiy 00BUHAEMbIX O MOM, YMO OHU AGNAIOMCS 008UHAEMbIMU 8 npoyecce, U
m. J[. Kozoa mwvl éuouwiv 3mom mexkcm 6nepevie, OH Kadcemcs mebe KaKkum-mo
Hegeposmuo cnoxcuvim. Te. Cetiuac Ko2oa s Ha 3ace0anult, Ko2oa Cyobs 038Y4Usaem
npaguia no8eodeHUs: i OKPYHCAIOWUX, MHE IMO KAHCEMC S, KOHEUHO, 04eHb NPOCbIM,
HO 8 mom MOMeHm MHe, Hanpumep, Obl10 Obl npouje CMOIKHYMbCA C Nepeso0oM C
aucma ¢ kakum-nu6yowb yemagom OO0, nomomy umo ¢ smum 5 yiuce Oblia 3HAKOMA U
Mo MHe ObLI0 npowe, Yem 60m ¢ makum 0okymenmom. Komy-mo moorcem nonacmucs,
nanpumep, omuem o JATIL. U eciu movl cam He 0cob6o 600uub Mawuny u y meos Hem
npas, mebe 3Mo mModice o4eHb CILONCHO NOHAMb, 8 NPUHYUNe, Mbl, MOXCem Obimb He
oueHb pazdupaewbcs 6 eKcuke. Jla, HecMoOmps Ha Mo, 4mo Mbl 6ce NepesoO UK, Mol
OO0JIJHCHBL 6Ce 3HAMb, HO He 8ce 8ce20a Noayiaemcs. Imo mo, Ymo 5 NOHALA.

Held: ITomyuaetcsi, HECMOTpsl Ha TO, YTO €CThb MH(pOpMaLHs 0 OopMaIUIX KAKUX-TO, O TOM,

KaK MPOXOJUT 3K3aMeH, O TOM, UTO peanbHO OyAeT Ha SK3aMeHE, Thl HE MOXKEIIb Y3HaTh.
Befragte/r: EOuncmeennoe, umo s noHALa U3 moeo, 4mo 5 8uoeia, 5mo 4mo HydHCHO
npobosamv, KOHeuHo, yem Oonbuie mbl 3HAeUb, mem Oonbule 8ePOSMHOCIb, YMO Mbl
npoudeutb IK3AMeH, HO 8 NPUHYUNE, MO OYEHb 3a8UcUm om eeseHus modce. Mooxem

nonacmbscCs Kakas-mo mema, Komopdas HENOHANHA, HEU36ECMHA U nyzarouia.

Teil D — Priifungsablauf

9. Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt bestanden?

Befragte/r: 2. B nepsuiii pasz s coana éce, Kpome meopemuyeckol Yacmi.
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10. Held: Wie lange hat die gesamte Priifung gedauert?
Befragte/r: A oymaro, uaca 3.

Held: Oto nepssrii, n1a?
Befragte/r: Jla.

11. Held: Wie hast du die einzelnen Teile der Priifung hinsichtlich ihres Schwierigkeitsgrads

empfunden? Bitte bewerten Sie jeden Teil nach folgendem Schema: (0-nicht schwierig, 1-

ziemlich schwierig, 2-schwierig, 3 - sehr schwierig)
Befragte/r: IOpuouueckas yacmeo 015 MeHs Oblia 04eHb maxicenda.

Held: 3?
Befragte/r: Hy xak 6v1 coasamv ObL10 He mMaxK msiceno, HOMOMY Ymo movl 4mo-mo
omeeuaewn. Kcmamu, s ee ne coana c nepsozo paza. Hanpumep, mo, Ha uem st mMOYHO
3a6aMUNACH, MO CKOALKO OONNCHO ObIMb NPUCANCHBIX CyOell HA ONpeoeileHHbIX
3acedanusx. A, Koneuno, uumana smy uHgopmayuio, HO y MeHs ObLIO OwyujeHue, Ymo
0a, s 3MO 3HAI0, HO He 5 Jice MO peuiaro, KoHye Kouyos. A mpocmo npuwina Ha
nepegod. Bom cuosam mam mpoe cyoeti - omauuno. Cuoum 00ur cyowvs - KIACCHO.
Cuoum 00uH cyobs u mam npucsadicHvie 3acedament 8 OOILUIOM KOIUYECEe - ...MdK,
5 CHOBA He NOMHIO, CKONbKO UX OONIHCHO ObIMb... - OMAUYHO U 3ameyamenvho. Ho mens
He Kacaemcs Ha3HayeHue 3mux cyoel, NOIMOMY, 3a4em MHe MO 3HAMb?

Held: T.e. TbI cumTaemnib, 4YT0 HEKOTOPHIE BOMPOCHI W3 IOPHINYECKOW YaCTH HE BaXKHBI JIJIS

Halei paboThl HACTOIBKO, YTOOBI X BKITFOYATh B OK3aMeH?
Befragte/r: Bom smo, mHe Kadcemcs, ObllO NpAMO OYEHb YMPUPOBAHO U OYEHb
meopemuyecku.

Held: /lanpiie muchbMEHHBIN MEPEBO HA HEMEIIKUN U ¢ HEMEIKOTO.
Befragte/r: A 6wv1 ckazana, umo 06e uyacmu Ol HecaodcHvle. Ecau oyenusamo
UMeHHO Mmamepuan, mo Ha eounuyy. Ho nam oOasanoce mano épemenu. Bpemenu
npocmo 6v110 0I5l MeHs. GNPUMBIK U 51 3HAIO, YMO MHO2UE He YCHeU.

Held: Ocrasisats 30ecs 1?
Befragte/r: /[a.

Held: Tenepsr Vom-Blatt.
Befragte/r: 1.

Held: Verhandlung?
Befragte/r: Ilycmov 6yoem eounuya.
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12. Held: Moxelib BCIOMHUTD, Kakue y Te0st ObLTH TeMbI?

Befragte/r: He nomnio.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz?

Befragte/r: [locnedosamenvhulii nepesoo.

14. Held: Welche Kompetenzen, deiner Meinung nach, werden bei der Priifung gepriift?

Befragte/r:  AHzvikosass komnemenyus, 61a0eHue  IOPUOUYECKOU  MEMAMUKOLU,

6bzcmp0ma peaxkyuu. B yeiom, MHe Kaocemcs, 6 Aecmpuu He maK MHO20 6ceco
npoeep:siiont, nNOmomy 4mo 061, Sl 3HAro, Hanpumep, HA IK3AMeEHE 6 Poccuu nac
npoeepAiu, 6 mom ucie, HACKONbKO Mbl MUJblEe U XOpOoulue. Ilo Kpaﬁﬂeﬁ mepe, smo
036Y4UBAI0CHb, UNno nepeeodtmua 00JIICHA Xopouto govlenisioems U 4moowl npudecka

ObLIA XOPOULO VIIOHCEHHOLL, HO 30eCh MAKO20 Hem.

Teil E — Vorbereitung
E1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert? C momeHTa, KOorma Tbl

pelmsia, YTo Xo4uellb caTh CEPTUPHUKAIIMOHHBIN dK3aMeH.

Befragte/r: Ilepesviii 200 1 ompuyana, 4mo s Xo4y, 4mo MHe HYXHCHO cOamb 3MOom

axzamen. A ne xomena uomu 6 cyoebHulll nepesoo.

Held: Tebe cama TemaTuka He OY€Hb HPABHUIIACKH?

Befragte/r: /la. Ho 6 okmsbpe 2019 200a, ss nomuio, ymo s Kynuia nocooue, 8 Hosope
2019 2o0a s noexana na cemunap 8 3anvybype. A exana uz Benvi, nosmomy smo 6w110
Hebonvbuwum cobvimuem. HAneapvb-ghespans s He 0cobo comosunacs aubo 04yeHb No
yymo-uymo. B mapme uyymv 6onvwe. Te. 1 npocmo uwumana nocooue u euje
npoxoouna xkypc Law Clinic, komopwiii npednazana npogeccop Kaopuu. Imo 6dwvi10
coéMecmHOe 3aHAmuUe CcO CMYOeHMKAMU C puouyecko2o Gaxyibmema u co
cmyoenwmamu ¢ nepesooyeckoeo @axyiemema. bvino 0dogonvmo-maku unmepecHo.
3anamus een npenooasamens ¢ Opuouyecko2o axyibmema, Ho u eocnodxca Kaopuu
modice. Mol napy paz oviau 6 cyoax, npocmo obcysxicoanu npoyeccol. A mouno nommio,
umo mwvl OvLIU 8 parlonHom cyde Mauoaunea, 20e pabomaem mydic 2cocnoxcu Kaopuu.
On nac myoa nycmua. 3a0anuem K 3momy 3aHAmuio Obl10 8 MOM Yucie nocemums 2

unu oadxce 4 cyodedmvix 3acedanus. Ham oasanu cnucox cyodeduwvix sacedanuti ¢
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yuacmuem nepegoovuKos, u mam s, KOHEYHO, 8Ne4amiuiach mem, CKOIbKO U KAKUe
UCKU 68 medeHue mecaya oopabamvleanucs 01 cyoa no y20N08HbIM 0elaM, 05 cyod
no mMpyoosviM U cOYUarbHbiM 8onpocam. Ilouemy-mo 6onvue 6ce2o 6bi10 cepOCKO2O.
Tenepv 51 20moGIIOCHL K IK3AMEHY NO CePOCKOMY U HAOEICb, YMO Y MeHs Oy0em MHO20
pabombi.

Held: ITomygaertcsi, 3T0 OB O4€HB MOJE3HBII OMBIT.
Befragte/r: Jla-0a, no Kpatineii mepe, y MeHs NPONAL0 owyujeHue, Yymo opuoudeckas
cucmema - 3MO KAKAA-MO OYEHb 3AKPLIMAs UHCMUmMyyus. Y MeHs Noseuiocs
owywerue, ymo 0da, s Mo2y myoa npocmo Nputimu U MHe HU4e2o 3a dmo He Oyoem,
HUKMO MeHsi He OyOem Oumv no pykam, Ymo si OeticmeumenbHo npoCcmo mMo2y SA6UmbCs
Ha 3aceoaHue U NOCAyulams, O 4YeM uoem pedb. Mo 6bl36a10 60 MHE KAKOU-MO
OMKIUK U KaK Nepesooyuybl - Ymo mam He max HenpusimHo pabomamsy, Kax 3mo 0biio
ovl 6 Poccuu. Omo pa3. A 60-6mopwvix, umo 0a, MHe HpABUMcs Cy0eOHas cucmema
9MOU CIMPAHBL U MHE XOYEenCsl 30€Cb OCIAMbCsL HCUMb.

Held: Mu1 3akonHunmnm Ha Mmapre. Crnenyrommii Bompoc y mens: “Wie viel Zeit hast du

insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung aufgewendet?" (z.B.

Wochen/Monate, geschitzte Gesamtstunden). Torma Mbl MOskeM BMecTe UX. Thl CKa3ana, 4To B

MapTe Thl moceTria Bo 3T0. M ganbiire? CKoIbKO B UTOTE JUTUIICS BECh MPOIIECC TOATOTOBKH K

JK3aMeHy?

Befragte/r: B cymme 200.

16. Held: U ecnu mocuutath BpeMst B MecsIIIax, 1OMyCTUM?
Befragte/r: Ouenv unmencusno s comosunacsy 2 mecsaya. Henocpeocmeenno nepeo

9K3AMEHaAMU, a PACCAADNIEHHO 51 20MOBULACH, HY donycmum, 6 mecayes uz smux 12.

17. Held: Wie regelmdBig hast du dich vorbereitet? (z.B. tdglich, mehrmals pro Woche,
punktuell vor der Priifung).
Befragte/r: B paccrabnennvie mecsiyvl Heckonvko pas 6 nedemo, 2, 3, 4 pasa, a 8

mecsaybl nepeo IK3AMEHOM - KAHCOblU OeHb U HOUb.

18. Held: Welcher Anteil Ihrer Vorbereitungszeit entfiel auf...
o Das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des
osterreichischen Rechtssystems?

o das Erarbeiten von Rechtsterminologie?
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o das Uben von Dolmetschtechniken?

o die Wiederholung von Ubersetzungstexten?

o den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen?
Befragte/r: Tax, cuumaro. V mens 100 npoyenmos. Austausch mit Kolleg:innen oder
Lerngruppen oasaii 6o3bmem 6ce-maku 5 npoyeHmos. Imoeo Obllo He maK MHOZ2O0.
Ilosmopenue mexcmog 0nsi nepegoda - I npoyenm. OOHadicOvl 00HA KOLle2d MHe
npuciana Kak paz mexkcmel Npo uHgopmuposanue ceudemenei, oosunsemuvix. Hao
HUMU 51 HEMHOMCKO pabomanda, 68 OCMANbHOM 5 MAN0 HAO mekcmamu pabomana.
Ynpaoicnenue 6 ycmuom nepeode - 6 mom MOMeHM 5i NPOXOOUNA ewje Koe-KaKue
Kypcul Ha ¢haxkyivmeme nepesoo0osedens, 20e Mbl MPEeHUPOsAIU YCMHbIL nepesoo,
NnO3MOMYy 5I He MO2y CKA3ambv, 4MoO s YUCMo OJisl NOO2OMOBKU K IK3AMEHY NO
CcyoebHOMY nepegoody 5 KAKUM-MO 00pa30M YAPANCHANACL 8 MEXHUKAX YCMHO20
nepegooda, HO 8 O9MOom MOMEHM Wiia NapauielvHas paboma u mam maxue
VAPadiCHEHUsL ObLIU.

Held: [Tomy4aercsi, ynpaxHsiach B paMKax 00y4eHHs] B yHUBEPCHTETE.

Befragte/r: Omo 6vinu oonornumenvuvie 30 npoyenmos, HoO 51 Obl He CUUMANA UX KAK
Oelicmeusi, Komopvle s NPeONPUHUMALA 6 PAMKAX HOO20MOBKU K IK3AMEH).
Ompabomka opuouueckou mepmunonocuu, naseproe, npoyernmos 30. U 6 npunyune
O3HAKOMIEHUEe C OCHOBAMU ABCPULICKO20 NPABA U A8CPULICKOU NPABOGOL CUCTEMDbL,
HasepHoe, ocmaivHvle 64 npoyenma. Imo mo, 4mo 3aHAN0 Y MeHs 0euCmEUmenbHO
MHO20 8PeMeHU, U MO, YO KaK pd3 KO 8MOPOMY IK3AMEHY MHE NPUULIOCH NOIHOCMbIO
00H081AMb. A, U KpoMe mo2o, 68 npoyecce NOO2OMOBKU K IK3AMEHY NOSBUIUCL HOBLLE
nocoous, mak umo A CHA4AIad Y4unacb NO OOHUM, 20e euje Dueypuposanu, MHe
Kad#cemcs, WUIIUHEU U O4eHb 0Oonbuioe 8HUMAHUe YOensiloCh He3AKOHHOPOHICOEHHBIM
Odemsm nouemy-mo. B cemetinom npage smo 6v110 NpsamMo KaKkum-mo O4eHb GANCHLIM

MomeHmom. A nomom noseuIUCsL Hogble I’lOCO6u}Z, U ydusiacs no Hum.

E2 — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Held: Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet?
Befragte/r: Chayana koncnekmuposana.
Held: Yurana nuteparyTy 1 KOHCIIEKTHpOBaja?
Befragte/r: Jla. B obwem-mo nepeneuamulisana nocoous c¢ Rechtsterminologie. Jla,

OHU y MeHS COXpaHeHbl 6 Komnvlomepe u s ux Hukomy He oaio (lacht), no s ux
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UCNONB3YI0 NPU NUCOMEHHBIX Nepesooax, NOMoMy 4mo KIACCHO, Koe0d 9mo echib oo
PYKOU 8 yughposom eude, a He 00A3amenbHO MaM, 20e HYHCHO TUCMAmb.

Held: Te1 umeens B BUay 910 Kak cioBaps? C nmepeBopaMu?

Ha, m.e. ecmv 6ce-maku onyoOnUKO8aHHble KHUSU C IOPUOUHECKOU MEPMUHONO2UEH C
PYCCKUM SI3bIKOM U cetiuac y MeHs 8 obpabomke ¢ cepockum sizvlkom. M npocmo 0
moeo umoobwl ayduie 3aNOMHUMb U KAK-MO NO 8CeMy NPOUMUCD, 51 nepeneiamulédnd
9mo cebe 6 KoMnviomep.

Held: T.e. Tb1 Opana roToBble mocodus u nepernedarsiBaia cede, 4To0bl 3alIOMHUTH JTydiie?
Befragte/r: Ymo kacaemcs cepbckoeo, a bepy npocmo cmamvu, KPUMUHATbHbLE
XPOHUKU U ommyoa 6epy 1eKCUKY 0 MOM, Ko K020 YOUI, KaKUM cnocobom, u CMOmPpIo,
KaK 3Mmo MOodcem 36y4ams Ha HeMEYKOM.

Held: Kcraru, y Te0s y’ke BTOpO# OIBIT MOATOTOBKH K 3K3aMeHY. JTO KJIACCHO.

20. Held: Welche Literatur hast du verwendet (Lehrbiicher, StGB, OVGD )
Befragte/r: A ucnonvzosana nocobuss Coro3a npucsadicHbix nepesooyuKos.

Held: Bce nin kakue-to otaenbHble?
Befragte/r: Beco cem. Ilpuuem real Aufwand 6vin som Oeticmeumensho... Cetiuac 3mo
Kpacuevle KHUNCKU, Koe0d s NOKYnAld, mo Obliu HNpoCMO..., 3HACWb, KUna
pacnevamanHou Oymacu, nepemsHymas pe3uHouKou Oa OeHez U MO CHMOULO 8
00U emM-mo HeHAMHO20 Oeulesnie. IMo CMOUIO CIONBLKO Jce, CKOIbKO Cetiuac, Uy MeHs.
ObLIO OWyujeHue, Ymo s omoala Kyyy OeHez - mem 0Oojee 51 6 mo 8peMs Noumu He
3apabameiéana - 3a KONUU, NEPEeMmsHymbvle Pe3UHOUKOU Ol OeHee. Dmo 0Obvlio
gneyamasouye.

Held: TTonumaro. Mcnonp3oBaiia 11 Thl IPU MOATOTOBKE KaKHue-TO COOPHUKHU 3aKOHOB?
Befragte/r: Hem.

Held: Kakue-to apyrue yuebnble mocobus?

Befragte/r: Hem.

21. Held: Welche Rolle spielte praktische Ubung (z.B. Rollenspiele, Probepriifungen,
Selbstaufnahmen)?
Befragte/r: A oymaro, umo smo cwvlepano Kakyio-mo poib, HO MaKue YNpadcHeHus
ObLIU NpOCMO 8 pamMKax O0OyYeHuss 8 yeHmpe nepesoo008ede s — -> 3HAuuT,

NEPEBOAYMUKH CYHUTAKOT, YTO HM XBaTHUJIO TaKoOM IIOATOTOBKHW Ha (1)aKy.]'II>TeTe. ,Z[J'ISI
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BBIBOJIOB. A He y0ensana Kako2o-mo 0COOeHHO20 GHUMAHUSL U CAMOCMOAMENbHO 5 UX He
cosoasana.
Held: Ho mMoxHO cka3arh, 4TO Takue BHABI pabOThl B pamkax oOyudenus Ha ZTW Obuio
BaKHOM YaCThIO OJTOTOBKH?

Befragte/r: Jla.

22. Held: Haben Sie die Gerichtsverhandlungen besucht? Haben Sie bei der
Zetifizierungspriifung anderer Kandidat:innen zugeschaut?

Befragte/r: /la, u mo, u opyeoe.

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,
die aber niitzlich gewesen wéren?
Befragte/r: Haseproe, Oelicmeumenvho Kakoe-mo 00yYeHue 6 epynne uii 0oMmeH ¢
Komnezamu. Ilpocmo 6 mom momenm ObLI euje pazeap NAHOeMUU, NOIMOMY He OblIo
gosmoocHocmu. A, umo euje 6vi10 8axcuvim. A dnce ewe asnarocy unenom Universitas u
a kaxk paz 6 2015 200y ecmynuna 6 npoepammy meHmopuned. T.e. y mens oOwviia
HacmasHuya, U oHa Kaxk pas owvlia cyoeOHOU nepesoduuyell ¢ pyccKo2o A3bIKA U OHA
MHe 60 MHo2oM modce nomocna. OHa 600XHOGNANA MeHsl 8 MOM, HA KaKue nocoous
cnedyem OpueHmupo8amsvcsi U OHA MHe 8 00ujeM-mo CKa3aid, 4mo OONOIHUMENbHO
npocCmo uU3y4ams 3aKOHbl NO IOPUOUYECKUM Y4UeOHUKAM He CMmOoum, Ymo maxo2o
2ny6oKoeo sKk3amena He oyoem. Imo pas. Bo-emopuix, kocoa 5 yce 0ana sKk3ameH, oHa
MHO20 MHe nomoeana. Hanpumep xo20a mue npocmo no3eoHUIU u3z cyod u adeoxkam
ckazan, umo ecmpemum mensa ¢ CHU30, npu smom ucnonw3ys cnoeo Halbgesperre. E2o
6 oghuyuanvHom croeape Hem, s NPOCMO 8 NAHUKE NOMOM 360HUNA €U, C 80NPOCOM.
“Kyoa mens nozeanu??? A ouenv xouy Oenee u s Xouy nep8o2o onvlmd, HO 51 He 3HA0,
Ky0a mMHe uomu. Omo 0bl10 NpAMO NOCie K3aMeHa U Ko20a Mmbl euje He 6ouiel 8
COCMA8 NPUCANCHBIX NEPesoOyUKo8 U y mebs ewje Hem O00CMYNa K Mamepuanam,
Hanpumep K obpasyam cyemosg 0as Cy008, mo Mo mooice Obllo O/ MeHsl, KOHeUHO,
wioxkom, umo “Aaa, kax mue gvicmasiamv cyem??” M npocmo cnacubo 6onvuioe
Moell HacmasHuye, NOMOMY YMmo OHA MHe 8viciana smom cuem. Kozoa s eco 6 nepewiii
paz cocmasuna, oHa MHe UCHPABULA, YMO 60M, MYM euje HYHCHO NONPOCUMb OeHblU,
mym nonpocums O0eHveu. Boobwe ne cmecusiica. 3a smo 5 eu oueHv Onazodapua. A

dymaro, k eonpocy 18 ece-maxu 2 npoyenma yopams uz 64 npoyenmos Ha uzyyeHue
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ropuoudeckux mamepuanog u oodasumv 6 Austausch mit Kolleg:innen. Toeda 6

IOpM@M‘l@CKOIZ yacmu ocmaemcsi 62 npoyenma, obmen ¢ Konnezamu - 7 npoyeHmoe.

24. Held: Okay. Frage 24: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalitéten

(O=gar nicht, 1=wenig hilfreich, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich)?
Befragte/r: Selbststudium. B cymme smo Ovino, KOHEYHO, OUeHb NONEe3HO, HO HABEPHOE
9mo Obl0 He Max 3PpekmueHo ¢ MouKu 3peHusi Mmoo 6peMeHU, KOmopoe sl
NOCBAMUNLA U3VHEHUIO MAMEPUATLO8 U MOMY, KaKou noayuuics sgpgexm. Ho smy uacmo
HEeBO3MOJICHO 0botimu, nod3momy nycms oyoem 2 uiu 3.
Seminare des OVGD, s oymaio, 3. Imo 6bi10 0ueHb nonesHo.
Andere Seminare (welche?) Hanpumep Law Clinic ¢ Mupoiu Kadpuyu - smo 6biio
noneszro, 2 unu 3 moace. Cropee, 3.
Tandemvorbereitung Iloocomoexu 6 manoeme y MeHs, K CONCALEHUIO, He Obll0. Dmo
mo, umo OvL10 6bl 300P0EO.
Austausch mit Kolleg:innen - smo 0vL10 noneswo, s 6wl ckazana, umo 2. I[Ipocmo eco
ObLIO He MAaK MHOZ2O.
Zuschauen bei gerichtlichen Verhandlungen - noowcanyii, nonesno. Ho na sx3amene
cmpawno bonvue, yem Ha 00blyHOM cyoebHom 3acedanuu. T.e. Kak pas nabnooenue
3a OLIMOBLIMU CYOEOHBIMU 3ACEOAHUAMU MONCEM O0UeHb CUTbHO 0eMOMUBUPO8Amb 8
niane noocomosku K skzameny. Tei dymaewn: “A, smo neeko. B npunuyne, 3mo He
Hao0o, Mo He HA00 U MO He HAOO 3HAMb, HO HA IK3AMEHe ¢ mebs CNPOCAMm HAMHO2O
bonvute.
Einzelne LV am ZTW bzw. an Ihrer Fakultit (welche?) B yenom smo éce 6viio
nonesto. OcobenHo nocredosamenbHuvlll nepesoo, s Obl cKaA3and, 6ce 3aHAMU C
Kooepxonvoom ynompanonesnoie.

Held: Torga, momyuaercs, 310 3, ocobenno ¢ Konepxomnbaom (lacht).
Befragte/r: Tax, Koodepxonvdy 3. Kcmamu, y Hac ewe npenooasana Onuzabem
Ilepnuynb-Ocsanvo u ona kaxk pas ena puoudeckuti nepegod. Imo 0bvil1o, KOHUEHO,
modice oueHb nonesno. Eouncmeennoe, 6 wem paswuya Hanpumep, ¢ Hell u yueboill 8
Ilepmu, mo, cmo 6 Ilepmu Mol yuunucy HamMHO20 uHmMencusHee, 3a 00ny napy 1,5 uaca
Mbl BPOX0OUU Kyoa bonvuie mekcm, a 8 Bene smo ovino namnozo menvute. A oadxce ne
MO2Y cKazamov, 4mo 0vl10 NOOPOOHEl, 51 He MO2y CKA3amv, Ymo 0oabuie CmyoeHmos

onpawuearont, a npocmo novemy-mo sno ObLI0 MeOnieHHee.
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Held: [Tonyudaercs, Toraa 3aeck B 1enom toraa s crasito 3. Tak, Zuschauen bei gerichtlichen
Verhandlungen, Tam Kakyto OLEHKY CTaBUTbH?
Befragte/r: A 6v1 ckazana, 1. 9mo becniamuo, HO 5MO 0EMOMUBUPYEN 20MOBUMbCSL
xopouio.
Held: Zuschauen bei der Zertifizierungspriifung?

Befragte/r: 9mo 3. 9mo 3. 9mo npsam éce 4.

Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

25. Held: Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatséchlichen Priifung empfunden?
Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: B npunyune, ece 6110 mak, kak s cebe 5mo npeocmasisanig uiu mak, Kax s

omo yokce euoena. B 061/146]1/1—1’}10 SO COOMBEMCMBOBANO MOUM ONCUOAHUAM.

26. Held: Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die du als besonders fordernd, unerwartet
oder belastend erlebt hast?
Befragte/r: Hy sonpoc 0 mom, ckonvko atodetl O0INCHO Obimb HA 3dce0anuu cyoa s
CUUMar0 HeMHONCKO HeKoppekmuwvim. Hy Oadice ecau s 5mo 3Haro, si He CYHUmMaro, Yymo
MO HYHCHO 3HAMb 8 Maxux noopobrocmsax. He s maszmauaro cyoeii. Hexomopule

60NpoOCsl, Kacarouuecs npoyeccyalbHblX MOMEHMOE6. Mens smo npocmo He KacamecsH.

27. Held: Welche Dolmetschmodi, die Sie wihrend des Studiums erlernt haben, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in Threm beruflichen Leben zum Einsatz?
Befragte/r: Ha ZTW s ewibpana éce-maku KoHghepeHY-nepesoo, nodmomy si MHO2O
3AHUMANACL CUHXPOHHLIM NEPeso0OM, 80 8peMs IK3AMEHA CUHXPOHHbIL NEpesood He
OvL1 Hysicen. A 60 8pemsi 3aKa308 Hy napy pas si nepexoouna Ha CUHXPOHHbIL Nepesoo
no motl umu UHOU NpUYUHe, HO 6 OCHOBHOM 2MO 6ce20d Obll YCMHbLU
nocnedosamenbHblll nepesoo, Hy U Nuoc nepesoo ¢ aucma. Ho mooice ne ouenv uacmo.

Held: A Takoro He ObIBaeT, 4To TeOs Ha 3aCE€AAHUH CYJIbH MPOCAT MEPEBOIUTH CHHXPOHHO?
Befragte/r: Omo 6vieaem ouenv peoko. B kpaiinem ciyuae, eciu, 00nycmum, npoyecc
06yA3bIURBIL'Y, M020a 0ueHb PedKo NpoCsAm nepesooums MOel CMOPOHEe MO, YMO
nepegenu ¢ mpemveco A3blKa MUxoHeuko Ha yuiko. Ho mem bonee mak xak ma maxue

3ace0anusi O4eHb Yacmo npuziauiarom wKoJabHble KACChl, ymobvl OHU NOHAOTIOOANU

' Gemeint ist mit mehr als einer Fremdsprache. - Anm. der Verfasserin.
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3a pabomoil nepegoouuUKos, Mo O4eHb YACMO NPOCAM Nepesooums HA NYOIuKy u
2POMKO, a He CUHXPOHHO HA YUIKO.
Held: Wie oft kommt in deinem beruflichen Alltag das Ferndolmetschen vor? In welchem
Kontext?
Befragte/r: 1 paz 6 200. Ilpuuem 5mo Ovin maxou ummepecHvlll 3aKa3, Ymo MeHs.
8ce-maku npuenacuu npuexams ¢ Kopnoiibype, no uenosex cuden 20e-mo ¢ Tupore.
Held: Oto 6511 cBUAETENH?
Befragte/r: Hem, smo 6Ovin obsunsemviti. Imo o6vino Haftverhandlung. Ilo nosoody

I’lpO()ﬂeHuﬂ €20 HAXO0HCOeHUs 8 MeCme 3aKTI0YeHU.

28. Held: Welche inhaltlichen Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben dir wihrend der
Priifung die groBiten Schwierigkeiten bereitet — und warum?
Befragte/r: Cyxas meopus.
Held: A to, 9T0 KacaeTcsi KAKUX-TO CJIOKHBIX TeM?
Befragte/r: Ilpu noocomoske mue Onsi cebsi HYHCHO ObLIO  OONOIHUMENbHO
nocmompems no JATII, no menecHvlM NOBPEHCOEHUSAM, UMO MO, KAK MO MOHCem

ovimov. Ho 6 yenom smo 6v110 n0020MOBKOU K IK3AMEHY, MO He ObLIO CIONCHBIM.

29. Held: Wenn du auf deine Vorbereitung zuriickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders
gestalten wiirdest?

Befragte/r: Hem.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Schwierigkeiten fithren dazu, dass

Kandidat:innen die Zertifizierungspriifung nicht bestehen? (Eigene Antworten zuerst).
Befragte/r: O, smo xopowwuii éonpoc. Hy, modxcem Ovimb, OeticmeumenbHo 4mo-mo
Hedoyuunu. He oowcudanu xakux-mo eonpocog. I'0e-mo, mooicem Ovimv, y K020-mo
OelicmeumenvHo He X8amuio 6peMeHuU HA NUCbMeHHbll nepesod. Moowem 6vimb,
ceuuac 6onvwol npodIemMoll 0lisl 6cex HAC ABIAeMcs maxas yupposusayus, Koeoa 8
00bIYHOU CUMyayuy npocmo NUCbMEHHO20 Nepedood Mbl MOJiCeulb 8ce20d Ymo-mo
nocmompems 8 meneoHe, a HA IK3AMEHe MAaKoU 603ModcHocmu He 6wviio. Ilo
Kpatineu Mmepe, Mbl He UCNONb306ANU MeNeOoHbl U, NO-MoeMy, 5 nepeeoouna Ha
Komnvlomepe, Ho Oe3 satipas, b6ez docmyna k Unmepnemy. A 6vina yoce paoa, umo s
9mo Oenana He om pyKu, 3mo yxce Ovlio cuacmovem. Ho mo, umo mol ysce cunbHo

OPUEHMUPYIOMCA HA 0OCMYN K UHMEPHeny U OH He 8ce20d ecmb, Mo 0d, 3Mmo yice
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Henecko. C Opyeoti cmopoHbl, HOpMATbHAs paboyas cumyayus, 6 99 npoyeHmos
cnyuae y MeHs ecmb 0ocmyn k Mumeprnemy.
Held: Hy ecnu 570 3aKa3 Tem Oosee Ha MUCHbMEHHBINA IEPEBO/I, 1.
Befragte/r: Jla, u nouemy s oOondxcna moodenuposamv cumyayuio Oe3 0ocmyna K
Hnumepnemy, nenonsimuo.
Held: CnoBapstMmu BaM He paspeliagud TOXe MOIb30BaTbcsa? DIEKTPOHHBIMH, JOMYCTUM.
Tonbko OyMaskHBIN CIIOBApH?
Befragte/r: 'V mensa nem cnosaps na xomnwvtomepe. A ne Ooymaro, yumo 2mo OvLIO
3anpewyeHo, Ho s npocmo 3advlia, ymo maxue oviearom. /[ MeHs 3Mo 38yuuUm Kax
umo-mo u3 nozanpowinou xuzuu. Cetiuac 60 8pems pabomsl s NOALIVIOCh KAKUMU-TO
OHAAUH pecypcamu, 8 Nepgeylo o4uepeds, 51 NOAL3VIoCch Mynemumpanom, ouensb 4acmo s
npubecaro Kk Buxuneduu. Hnocoa ecnu HydxcHo 3acyenums Kakoe-mo NOHsMuUe,
OelicmeumenvHo npocmo lyziom, 4mo mMOYHO 5MO Nepesooumcs 6om makx, a He
HeMHoxMceuko uuave. Ilomomy uymo umo-mo nonpowje, 4mo Modxicem Ovlmb 8
OYMadcHoM U INEKMPOHHOM Clo8ape, 5 yxce 3Halo. Taxkue croeapu s yice oaxce He
yemanagnusaio cebe. MHe HeMHONCKO CIMbLOHO.
Held: Jla net. Y nac npocto Obi1 HTEpHET Ha SK3aMeHe M HaMm pa3peliaiy MOJIb30BaThCS
OHNAliH cioBapeM, MynbTUTpaHoM TeM e, na. Ho HaM He paspemianu, €CTECTBEHHO,
M0JIH30BATHCS MIEPEBOTUECKIUMHU IIporpaMMamu Tumna DeepL. DT1o Henb3s ObLI0.
Befragte/r: Hem, mozoa 6wi10 no-opyzomy. A donvute 6ceco bosnace, umo mHe 6000ue
6ce HYJHCHO Oyoem coasamb om pyKu. Jlasdce ucnonv3osanue komnviomepa 0vulio noo
gonpocom. U s ouens nepedcusana, nomomy umo y meus cneyughuyeckuii novepk. On
KpPAcuewlti, HO H 6Ce MO2Ym €20 Yumamb.
Held: 51 B nepBblii pa3 nucaia Ha KOMIIBIOTEPE U MOTOM CY/bsl IOCOBETOBAJ MUCATh OT PYKH,
yTO0OBl HE (OpPMATUPOBATH, MOTOMY 4YTO OBUIM KaKHUe-TO CIHpPaBKU C OYEHb CIIOXKHBIM
dbopmarupoBanreM. VI Bo BTOpoOil pa3 s mucana OT PyKd, a TaM Ha0OOPOT MOMAJCs MPOCTO
TEKCT C OYEHb CIIOKHOW TEPMHUHOJIOTHEH, 5 CTO pa3 ero mnepenuceiBaia. B obmem, s qymaro,
HAJIO €IIIe OPUEHTHPOBATHCS HA TUIT TEKCTA.
Gibt es noch andere typische Griinde dafiir, dass die Kandidat:innen die Priifung nicht
bestehen?
(0- nie, 1- selten, 2 - manchmal, 3 - oft, 4 - sehr oft)?
Held: Fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz?
Befragte/r: 2

Held: Fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache?

190



Befragte/r: 3
Held: Unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis der Gesetze)?
Befragte/r: 3
Held: Unzureichende Beherrschung der Terminologie / fehlendes Verstindnis der
Terminologie?
Befragte/r: 2
Held: Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- und Dolmetschtechniken?
Befragte/r: 2
Held: Unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache?
Befragte/r: 3
Held: Unzureichende Beherrschung der ausldndischen Sprache?
Befragte/r: 3
Held: Die Priifung selbst — gro3e Themenvielfalt, Zeitbegrenzung?
Befragte/r: 1. Mue xascemcsi, 6 npunyune, mol 3Hal1, HA YMO wiell.
Held: Priifer:innen bezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge Beurteilung,
Themenauswahl)
Befragte/r: 3
Held: Psychologischer Faktor?
Befragte/r: 2

31. Held: Welche Kompetenzen oder personliche Fahigkeiten héltst du fiir besonders
ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: Ilepesodueckas xomnemenyus, 6iadenue HOPUOULECKOU MepMUHONI02Uel
U... U CHOCOOHOCMb bbICMpPo coobpadcams. Ho na Moil 8327150, 2M0 modice 8X00um 8

nepeeo()quKyio KomnemeHyuro. Mhnue KaostcenicA, ece.

32. Held: Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatséchlichen

Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?
Befragte/r: Qoox, s oymar, umo dK3aMeH 6 YeM-MoO CLOMNCHelU, uYeM OObIYHAsA
nepegooueckas npakmuka. Tam ouyenb yacmo 6ce HAMHO2O Npowje U HAMHO2O
bvicmpee, HAMHO2O Jle2ue, Yem Mo ObLIO npedcmaesieHo Ha sk3amene. 1o nanuuuro
cmpecca. B peanbHOU JcusHu HAMHO20 MeHblle cmpeccd.

33. Held: Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die

ausreichende Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?
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Befragte/r: Huueeo (lacht).

Teil F — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B. Masterabschluss?
Befragte/r: /la

35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen Threr Meinung nach? (Dauer, Themen,

Dolmetschmodi)

Befragte/r: Koneuno, na sx3ameHne no NpUCsAICHOMY nepegody ecmb ONpeoereHHds.
memamuka, Komopoil eéce noceéaujeno. T.e. 3mo ropududeckas memamura nuoC
4Umo-mo u3 30pagoOXpaHeHus], NiKC Ymo-mo O MexHuKe 8 niaHe asmomoounel, Ho 8
yenom smo bOonee y3Kas, HO Oonee 2nyboKas nooaya mamepuanda, KOmopwvlii meoe
HYJICHO 6ydem nepesecmu. Bce pasno evinycknoil sxzamen u ¢ Ilepmu, u 6 30eco w1
bonee nogepxnocmuvim no memamuxe. T.e. on Owbi1 Oonee obwuMm, U 6 YelOM
ammocgepa 3K3amena 8 cyoe Kyoa Oonee cmpoeas: 60-nepevix, cam 3al 3ace0aHull
yorce 00s3v18aem K momy, ymo 30ecb 8ce HA00 80CNPUHUMAMb CEPbE3HO, 30ectb mebe
He yHueepcumem u He demckuil cao. Tl 6nepevie UOULULL IMUX TTHOOEU, U eCiu Mbl He
3HAKOMA C KeM-mo u3 cyoeu Uiy u3 IK3AMEeHAmopos8 JIUYHO, MO MO HPOCHO
He3HaKoMble 00U, d 6 YHUBepcumeme 3Mo 6Ce-MaKu 3HAKOMble Npenooasameni.
Mooicem bvimb npusneyen euje Kmo-mo, HO 8 OCHOBHOM MO MEOU NPenooasamel.
Koneuno, mot mooicewb ¢ HUMU UBHAYATILHO HAXOOUMbCSL 8 KOHMPAX, HO eCau Mol
Xopowiutl cmyoenm u ce 6ce20a oeldeulb NPUMepHO 808peMs, mo mebs ece 10osm. A
Mym... Hy, OONYCMUM, celuac, yice Koeod s pabomaro, s NOHUMAIO, YMO HUKMO U3
IK3AMEHAMOPO8 UNU U3 cyoell U HA IK3AMEHe NO NPUCAICHOMY Nepeody 8PaicOeOHO
HU K KoMy He omuocumcs. Ho koeda mvl monvko npoxoouuib Smom 3K3aMeH, V MeHs
ObLIO OwWyweHue, Ymo 6ce makue 83pocivle, 8ce MAK MHO20 6Ce20 3HAIOM, d 5 Mym

camas enynas, camail MajleHbKasl, U 6CA ammocqbepa 6 Yyejiiom cmpoeas u 6pa9fcde6uaﬂ.

36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisnidher oder relevanter fiir den

Befragte/r: Cambim CHOMCHOIM 5 CUUMAIO IK3AMEH NO NPUCANCHOMY Nepesooy.

Haubonee 6nuskum k npaxmuke. B npunyune, oumu eéce Oiusku K npaxmuxe. 4mo
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Kacaemcs  pelesaHnHocmu, OHU e6ce ObLIU 6adICHbL O Moell Kapvepvl, npocmo 6

Ppas3Hble MOMEHNIbL.

Teil H — Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, das du {iiber deine Erfahrungen oder die

Priifungsvorbereitung sagen mdchtest?
Befragte/r: Ewe pa3 xouy noouepkHyms mo, 4mo y MeHs Oblia HACMAGHUYA U3
UNIVERSITAS. 9mo 6vin0 6ascuvim. Ilpumepno 6 smo e epems, ko2da s
20MOBUNACH K IK3aMenY, s bvlia 3apecucmpuposana nHa Tundepe. [losmomy s,
KOHEeYHO, C UHMepecoM NOCMAmpueadna Ha NapHel-ao08oKamos, ¢ pUOUYecKom
obpaszosanuem. Ho 6 Konye KoHyoe ocmanosunacy Ha uenoseke u3 Opyeoll
cepul. ¥V mens ecmob owyweHue, umo 3mo MO2i0 MHe NOMOUYb, HO YMO-MOo He
nonancs mue xopouwiuil napets (lacht).

Held: Ter xouemrs cka3aTh, TOMY KTO TOTOBUTCS K CEPTH(PHUKAIMOHHOMY SK3aMEHY,

ObL10 OBI TIOJIE3HO, €clii OBl ero MmapTHEp TOXe OTHOCHWIICA K 3Toi chepe? Hermoxoe

ob110 OB MoAICcTIOpBE (lacht).

Befragte/r: /la (lacht).

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der

Priifung anders gestalten?
Befragte/r: s 6v1 ynpocmuna iopuouueckyio uacmv. Mena ouenv padyem
ungopmayus 0 mom, YUMo MONMCHO UCNOAb308aMb MumepHem 05l NUCbMEHHO20
nepegood, NOMomy 4mo 3mo 0ojee NPUOIUNCEHO K PEalbHOU CUMYayuu, cetuac
yorce Oonvue HUKMO Oe3 unmepHema He obxooumcs. B ocmanvnom s cuumaro
OUeHb UYENOBEUHbIM, UMO 8 Nepepvieée HAC OMNYCKAIU NONUMb Koge unu uai u
8000w e BLINYCKANU U3 3A1d. DMO 0YeHb MUL0. IMo 5 bbl ocmasua.

Held: Torna criacu6o Tebe orpoMHOE 32 HHTEPBBIO!

Befragte/r: Koneuno, noscanyticma!
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Interview 4 am 26. Juni 2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein dhnliches Studium
abgeschlossen bzw. studierst du jetzt?

Befragte/r: Ja. Ich habe ein translationswissenschaftliches Studium abgeschlossen.

2. Haben Sie am ZTW studiert?
Befiragte/r: Ja, am ZTW, Schwerpunkt Ubersetzen.

3. Haben Sie eine Abschlusspriifung abgelegt?
Befragte/r: Ja, Ubersetzung (schriftlich).

4. Held: Kannst du mir kurz etwas tiber deinen beruflichen Werdegang erzéhlen?

Befragte/r: Ce0600nbim nepesoduuxom s pabomaro ysce ouenv 0agHo, Hy, tem 20,
HasepHoe, 8 obweli crodchocmu. Hauunana s 6 Yxpaune 6 610po nepesooos, Ho mozoa
s pabomana ¢ anenuiickum, He ¢ Hemeykum. [locne moeo kak s nepeexana 6 Ascmpuio,
S NOCMYRnUIA 8 YHugepcumem u nOMUMO y4edvl UH020a Opana KaKue-mo 3aKasvl, HO UxX
OvL0 He ouenb MHO20. Ewe 60 8pems ceoell yuedwvl s pabomana na ¢pupmy Novomatic,
Y Hux Owvlia ueposas niamgopma, i moz20a Oomeeuand 3a pPyccKylo 8epcuro 3motl
niameopmul. Todce n1em nsmo, Hasephoe, s1 mam ovina. M 6 obuem-mo 6ce smo epemsi
A modce 0enana no menoyu Kakue-mo 3akazvl. M 5 nem Hasao s ciyyanHo nonana 8
ropuoudeckoe 0Owpo, 2oe s yce 5 nem pabomaio. M moeovl mbl nepexooum yice K
creoyrowemy eonpocy. Kax s npuwina 6 smo cepy”.

Bom umenno nocie moeo, kax st nonana 6 opuduieckoe 61po U HaxoHCyco NOCMOSIHHO
8 9motl meme, K020a-mo, HagepHoe, 2 unu 3 200a cCnycms, s NOOYMald, Ymo, Ha8epHoe,

nopa. mo npocmo camo cooou nOAYUUIOCH.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?
Befragte/r: Mue cnauana xazanoce: “Bom nouemy ece mocym, a s ne moey? A mooice

moey. Tloomomy s oymaro: “Hy, xoms 6vl nonpobyto. He nonyuumcs, no s nonpooyio”.

2 Frage 5: Wie sind Sie zum Dolmetschen bzw. Gerichtsdolmetschen gekommen?
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Ouenv 007120 51 packauuganac, NOKa s 6ce-maxu pewunacv. M nomom mue mooice
xXomenoco 6onvbule 3AHUMAMbCS V2O0NO08HbIM NPABOM, HOCKONbLKY HAWA KOHMOpA
bonvuwe ¢unancogoe, s3KoHOMUUECKOe Npago edem. MHe Kasanocb, umo y MeHs
moeoa b6ydem Oonee wupokas cgepa oesmenbHOCmMU, Oolee OOWUPHAS MeMamuKda.
Mne xomenoco pacwupums c8ow cepy OessmenbHOCmuU, He 8apumvCs 6ce 8peMsl 6

amoul OKOHOMUKe, nOmomy 4mo ece-maKu MHe bonvuue UHMEPECHO Y2O0106HOE nNPpAeBo.

Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Téatigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerlésslich.
Befragte/r: Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die
Zielsprache? - wichtig 1.
Zusammenfassende Ubersetzung (Inhaltsiibrsetzung) in die Zielsprache... T.e. B konye
00wl cmulen nepeckaszams? sehr wichtig 2.
Eigeninitiatives Erkldren einzelner Begriffe dem Beschuldigten? Erkldren... - muss
nicht sein. Wenn du nicht gefragt bist. Tem 6onee umo ecmv Kaxue-mo NOHAMUS,
KOmopbie 5 603MONCHO HENPABUNbHO 00BACHIO, NOIMOMY JIyyule s 0axce U HaYUHAmb
He 6y0y. - 0
Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstindnissen? - /la! Absolut. 3.
Eigenstdndige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den ausldndischen Beschuldigten,
die der deutschen Sprache nicht mdchtig sind? Eigenstindig? Booowe Eigenstindig
6oobue nem. Omcebsmunvl, MHe Kadxcemcsl, Henv3s. (.
Erkilirungen der kulturellen Eigenheiten dem Gericht? Eventuell. Eciu xaxoe-mo
HeOONOHUMAaHUe BO3HUKaem, mo 00s3ameivHo. 2.
Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten? Xumm. 2
Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen?
(falls dies vergessen wird)?
Held: Hampumep, uaer mucKyccusi, Thl NEpeBeia 4TO-TO, TIOTOM HauWHAET aJBOKAT YTO-TO
TOBOPHTD, NTOTOM Cy/bsl, 1 OHHU 3a0BIBAIOT, YTO HAJO MOJACYIUMOMY IepeBecTH 310 Bce. U Th
roBopuilib: “M3BuHUTE, MOXKHO s IepeBeny?”’
Befragte/r: 1.
Held: Sonstiges  ?
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Nein, nicht wirklich.

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich tiiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf

informiert?
Befragte/r: A oznaxomunace ¢ ungpopmayueii na catime gpepoanoa. Tam, 6 npunyune,
Priifungsanforderungen ne Ovinu yxkazamnwi, cxopee, gpopmanvusie sewu. M s cxoouna
Ha NOO20MOBUMENbHBII CeMUHAp, nepeas uyacmo. Kax paz 6 komopoi pacckazvleanu
UMeHHO 0 mom ymo 6ydem, Kak smo O6ydem npoxooumv, 6 Kakom ¢ghopmame. Kpome
Moo, MOsL XOpoulas Koleaa no pabome, yxce 3a 08a 200a 00 dM0O20 COALA IK3AMEH U
OHA MHe HEeMHOMNCKO PACCKA3ana mooice o ceoem onvime. M 6 npunyune... A, u 1 ewe
ObLIa HA OOHOM 3K3AMEHe NPOCMO NOCIYUAmb-nocMompems. Bom smo mue ouens

nomoano. Bom nocne asmozo pasa st mo4YHo nonumana, 4¥mo ()a, A coenaro.

8. Held: Und hattest du das Gefiihl, ausreichend iiber Inhalt und Ablauf informiert gewesen zu
sein?

Befragte/r: Ja.

Teil D — Priifungsablauf

9. Held: Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt
bestanden?

Befragte/r: 2. B nepsuiii pas s coana ece wacmu, kpome simulierte Verhandlung.

10. Held: Wie lange hat die gesamte Priifung gedauert?
Befragte/r: A oaoce me nommio, wacos 5, Hasepmoe. A 60 6mopou pas, Koz20a s
nepecoasana moiavko Verhandlung, - 5 munym.

Held: Tr1 6b11a o1Ha MM TaM ObLIO HECKOJIBKO YENIOBEK?

Befragte/r: Tam 6vino 4 uenogexa u 1 unu 2 0eouKu NOBMOPAIU OMOENbHbIE YACTU.

11. Held: Wie schwierig waren die einzelnen Teile (0-nicht schwierig, 1- ziemlich schwierig,

2-schwierig, 3 - sehr schwierig) fiir dich?
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Befragte/r: Ilucbmennviii 01 meHs Obll O4eHb NPOCMO, OYeHb ae2Ko. H Ovicmpo u
cosepuieHHo 6e3 Hanpsaea ¢ HUM Cnpagulach.

Held: 0?
Befragte/r: /la, nicht schwierig, 0.
Ilepe6oo ¢ nucma - ziemlich schwierig, 1.

Held: B o6e croponsi?
Befragte/r: B obe cmoponvl. Xoms smo moogice, msaxicecmsv 3A6UCUM HABEPHOE OMm
mexcma, Komopwlii mebe 00Cmaicsi.

Held: [a, xak y Te6s Ob110?
Befragte/r: B npunyune, nopmanvho 6win0. Ha pycckuii mne neeko 6bi10, mam o4yeHs
KOpOMKU meKcm Obll.

Held: Dto Torma xakas orenka?
Befragte/r: Ha pycckuii - nicht schwierig, 0. Ha nemeykuii - ziemlich schwierig, 1.
B obwem mocoa mwi moodce cpazy eo3vmem. B nepevui pas A 3aeanuna ycmmuyio
cumynayuio cyoebnoeo saceoanus. Mue sma uacms He nokazanace msaxcenou. Ho 6
KAKoUu-mo MOMEeHM 5 NPAM 60M KAK-MO GbIKAIOYULACH U He OOCHYUIANd OKOHYAHUe U
3a6viaa eco nepesecmu. M 6om 3mo 6blia OCHOBHAS 2IABHASL MOSL OUUOKA U KOMUCCUSL
modice CKA3ana, 4mo si Kak-mo Hey8epeHHO Gblelisioend, He CMompend 6 21asd, U MHe
My 4acmo He 3ACUUMAil, Xoms MHe OHA He NOKA3ALACh MANCENOU.

Held: Torna kakas orieHka 3a Hee?
Befragte/r: 1.

Held: U emre Obla TeopeTrueckas 4acThb.
Befragte/r: A, meopemuueckas uacms. Nicht schwierig, 0. I noocomosunace. Xoms 5
nepexicusanda modxjce U 3a My Yacmb, NOMOMY 4MO si NOHUMANA, YMO 5i 8eCb IMOM
maimyo Huxoeoa 6 dicusnu He 3anomuio. Ho eonpocvl Oviiu, 6 npunyune, 6onee
00w e2o xapakmepa, HUKAKUX MAM KOHKPEMHO CUNbHBIX ONPe0eieHUll, V3KUX KAKUX-MO

3HAHUL He MPebo8aIOCh.

12. Held: Moxenib BCHOMHHTB, Kakue y T€0s1 ObLITH TEMBI?
Befragte/r: Ha nemeykuii nucbMmeHHblli Obll MeKCM, OYeHb MHO20 YUQp.
Insolvenzverfahren. Ycmuwiti Ha Hemeykutl ObLI KYCOK U3 002080pa KYNIU-NPOOAANCU -
wmpagh 3a 3a0eprucKy nocmasku, ymo-mo epode mozo. Ha pyccxuii nucomenmwiii Ovin

KYCOK U3 Opaunozo 0o2osopa. Ycmmuwiii Ovln Strafantrag, manenbKuili Kycouex.
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Cyoebnoe 3acedaHue - 6 nepsvlii paz y MeHs ObllO GvlcelleHue K8ApMupaHma u3

keapmupwl. A 6o émopoii pas - Verkehrsunfall.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz?

Befragte/r: Tonvko Konsekutiv.

14. Held: Welche Kompetenzen, deiner Meinung nach, werden bei der Priifung gepriift?
Befragte/r: Omauunoe 6nadenue 08yMsa A3bIKAMU, HABLIKU YCMHO2O U NUCbMEHHO2O
nepegood,  3HAHUE  IOPUOUYECKOU — MmeMamuKku U 8  KaKou-mo — mepe

CmMpeccoycmoudusoCmy modice.

Teil E — Vorbereitung
El1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert? C momeHTa, Korma Tbl

pelmia, 9To X04ellb ¢JIaTh CePTH(PUKAITMOHHBIN dK3aMCH.
Befragte/r: Tooda 2, nasepnoe. Hy smo ne 3nauum, umo s 08a 200a npsimo cuoeia
eomosunacey. Hem. A 63s1a 6om smy 60m KHUMCKY NO MeOpUU U HAYAIA YUmams u
uzyuams. [lomom Ha NONOBUHE KHUMNCKU } MeHs ObLI0 MHO20 pabombl, 5l ee Ha Noa200d
onams 3aopocuna. Ilomom, koe0a noceobooHel cmao, onamo s ee OnsiMms 00CMAlA U
ONsiMb 51 NOHSIA JHCe HA cepeOuHe, YUMo sl HUYe20 He NOMHIO, Ymo s uumana enayane. M
A onamb Hayaia cHavaia. M monvko nocie moeo, KAk s NOWIA CHAYa1a Ha
NOO020MOBUMENbHYII CEMUHAD, A NOMOM KaK CIyuWamenb, NoCie 2mo2o yice 6bicmpo

6C€ 3AKPYymujlocCs.

16. Held: Wie viel Zeit hast du insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
aufgewendet? (z. B. Wochen/Monate, geschitzte Gesamtstunden).
Befragte/r: /lelicmeumenbno unmencusHo, 60m ¢ mex nop, Kak si peuwuia, Ymo s cmMozy

U MHe Mo HAO00, NOA200d, HABEPHOe.

17. Wie regelmiBig hast du dich vorbereitet? (z. B. tdglich, mehrmals pro Woche, punktuell
vor der Priifung).
Befragte/r: He pecynapno. Kocoa 6vino epems. Tem bonee umo k camomy nepegooy s

KAK K makoeomy HE 2omoeulacsb, nomomy uno 3mo MO evdiceOHesHas pymuHa, 6
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npunyune. Mou 40 uacoé & 610po - smo u 6vina nodcomoska, 6 npunyune. K uemy s
OelicmeumenvHo  20MOBUNACL, dMO K  meopemudeckou uyacmu. H  yorce
HEenocpeoCmeeHHO 3a HeCKONbKO, He 3HAI0 Mam, Heoelb, CKAdXCeM, 00 IK3AMEHd, sl
OueHb 0O0ANACL, YMO MHe KAK pa3 Nonademcsi 0OpOXCHOe npoucuiecmeue, U s
cMompena, Yumana 2azemuvle CmamvUi HA PYCCKOM U HA HeMeykoM, umooOsl

MepPMUHONIOCUIO HEMHOMNCKO Hapa6omamb.

18. Held: Welcher Anteil Threr Vorbereitungszeit entfiel auf...

o Das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des

oOsterreichischen Rechtssystems? 70%
o das Erarbeiten von Rechtsterminologie? 0%
o das Uben von Dolmetschtechniken? 30%
o die Wiederholung von Ubersetzungstexten? 8%
o den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen? 0%

E2 — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Held: Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet?
Befragte/r: Tomoeunace 5, 6 npunyune, no mMepMULO2UU, 80N 3MA 6OM KPACHAS
KHUCKA, Komopasi om ghepbanoa.

Held: Handbuch des osterreichischen Rechts?
Befragte/r: Jla, som umenno c smoti knueoti st cuoena 8 0OHUMKY u ece. M nomom yoice,
K020a He3a00120 00 SK3aMeHa s pacnedamana cebe oadce ecmb maoOIUYKAd, CUMBOIbL,
KOmopbie 4acmo UCNONb3YVIOMCs, 80M UMEHHO 8 YCMHOM nepegooe. [1ockonbKy sa-mo
Koe0a YHusepcumem 3aKAH4UBANA, ) MeHs Obll NUCbMEHHbIU Nepegoo, 5 IMOMY
Huko20a ne yuunacv’'. Mue xazanoce, umo smo 010 Obl OUCHb HENJOXO, HAYYUMbCA
Oeticmeumenvro Notizentechnik. Mne som smozo He xéamaem 00 cux nop.

Held: T.e. 5To Torna no6asuth k nmyskry “das Uben von Dolmetschtechniken”?
Befragte/r: Hy, smoeo nemnozo 0Ovlio, OyKeaibHO nocieoHue 2 Hedelu nepeo
9K3ameHom. Jladxce 51 HECKOMbKO 6udeo cmompena 6 romyde. /la, ewe koz0a s
20MOBUNACL K OOPONCHOMY HPOUCUWECTEUIO, 51 cebe COCMABULA MEPMUHOLOSUIO NO
A6MOMOOUNLHBIM OeMANiAM, NO PAHAM.

Held: A, To ecTh TeMaTHKH, C KOTOPBIMHU THI PEIKO CTAIKHBACUILCS HA pabOTe, MOTydaeTcs?

2! Es geht um die Notizentechnik. - Anm. der Verfasserin.
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Befragte/r: /la, 6om umenno no agmomoounsam, nockoivKy 1 0cobo He pazoupaiocs 60
gcex amux xceneskax. A u ma ceoem sA3vike He 3HAN0, Kak umo Haszvieaemcs. Cebe s
makylo coenana maxyl cxemamuueckyro mabnuuky. [a, eom 3mo 6wiia Mos

n0020mMosKa.

20. Held: Welche Literatur hast du verwendet (Lehrbiicher, StGB, OVGD)
Befiragte/r: Tonvko eom smy eom xkuudicky. H nomom yoice neped 6mopoti nonvlmioii s

y Hac 6 bubnruomexe y nac 63sna kHuzy no Verkehrsrecht™.

21. Held: Welche Rolle spielte praktische Ubung (z.B. Rollenspiele, Probepriifungen,

Selbstaufnahmen)?
Befragte/r: Huuezo u3z smozo 5 ne denana, nosmomy HuU4e20 cKa3amso He MO2).
Eouncmeennoe, umo y nac mosice 6 610po, Xomu U He 4ACMo, HO 8Ce-MaKu
NPUXOOUMCsi modice YyCmHule nepesoovl 0elams. Imo Ovl eOUHCMBEEHHOe
npakmuieckoe YnpaxcHeHue.

ScHo, B paMKax paboTHI.

Befragte/r: Jla, nuueeo uz smoeo s cneyuaivho He oenand.

22. Held: Hast du Gerichtsverhandlungen besucht oder bei der Zertifizierungspriifung anderer
Kandidat:innen zugeschaut?
Befragte/r: Jla, som smo s xoouna ooun paz Ha pycckuil, 00uH pas Ha yKpauHckui. A

Ha cyoebHbvle 3ace0anus Hem.

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,
die aber niitzlich gewesen wéren?
Befragte/r: Bvino 6vl  xopouio, KOHeYHO, CXOOUMb HA CYOebHoe 3acedanue
nocmMompems, eciu mvl HUK020d He 8U0el, He 3HAeulb, KaK Mo npoxooum, 6uiio Ovl

NOJIE3HO.

24. Held: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalitdten (0O=gar nicht,
I=wenig hilfreich, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich).

Befragte/r: Selbststudium - 3

Seminare des OVGD - 3

22 Handbuch des Verkehrsunfalls von Fucik/Hartl/Schlosser (Hrsg).
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Andere Seminare (welche?) habe ich nicht besucht
Tandemvorbereitung - hatte ich nicht
Austausch mit Kolleg:innen - 3
Zuschauen bei gerichtlichen Verhandlungen - habe ich nicht besucht
Zuschauen bei der Zertifizierungspriifung 100!
Held: Kannst du dich an einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW erinnern, die aus deiner Sicht
fiir die Zertifizierungspriifung hilfreich sein konnten?
Befragte/r: A yuunacv yowce docmamouno 0asHO u 60 épems yueOvl s HUKO20Ad He
oymana, umo 6yoy uiu cobepycsb coasamov K3AMeH HA NPUCIHCHO2O NepeBoOYUKd, HO
OelicmeumenvHo Oblla 00HA NleKYus, KAk pas y2oioeHoe npaso, mepmurono2us. Mue
OueHb NOHPABULOCH, U HABEPHOE MO020a MO Obll Nepevlil 360HOUEK, K020d MHe
nooymanocs: “A nenioxo ovino 6wt ”. Imo ovin, kcemamu, Koller.
Held: T.e. ato 0611 He Rechtsiibersetzen, a umenno Strafrecht?
Befragte/r: Strafrecht. On oenan ooun cemecmp Strafrecht, ooun - Zivilrecht. U s
CYYAlIHO COB8ePUIeHHO NONala Kaxk pas na Strafrecht.
Held: U ato 6b110 none3no?
Befragte/r: Hy nonesno... mHe npocmo ouenvb noupaeunocs. ‘“Ilonesnvim”, HasepHoe,

0J151 ce200HAWM el Moell Cumyayuuy He o4eHb NOOX00Um, 5 6ce PAHO 6ce 3a0blLid.

Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

Held: 25. Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatsdchlichen Priifung empfunden?
Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: B npunyune, sx3amen npoxooun UMeHHO mak, Kax s e2o cebe
npedcmasnsana. M enasuvim oo6pazom nomomy, 4mo s yxice suoenda, Kak npoxooum
9mom sK3ameHn. Xomsi, KOHeUHO, OHU PA3TUYAIOMCS, 8 3A8UCUMOCTIL O

npedceoamensi. Onu He 8ce 0OUHAKOBO NPOXOOSIM.

26. Held: Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die du als besonders fordernd, unerwartet

oder belastend erlebt hast?

Befragte/r: Nicht wirklich. Hem, belastend eoobwe nem. Besonders fordernd... Hem.

27. Held: Welche Dolmetschmodi, die du wihrend des Studiums erlernt hast, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?
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Befragte/r: Hy e6om, kaxk s yoce cKasana, K CONCANEHUIO, i HUKO20d He Yuuid
Notizentechnik. bvino O6vl ouens nonesno. M 60 8pems sK3amena, NOMomy 4mo s modice
Yacmo Cavluana, eciu KOMUCCUSL 8UOUm, Ymo moel Oeldeulb NOMEmKU, Mo Mo euje
mebe OoHycos 3auumvieaemcs. Hy, mam nomemku si moogice denana, HO He MAK, KAK
amo nonodxcerno. Welche kommen in IThrem beruflichen Leben zum Einsatz?

Held: Vielleicht Ferndolmetschen, Fliisterdolmetschen, Simultandolmetschen?
Befragte/r: Fliisterdolmetschen y mens Ovln moavko 00ut pas u mo cayuaiino. Ymoowoi
He Jcoamb KOHYA 3ace0anusi, 51 npocmo CHpocuila y cyobl, Moxicem Oblmb, s CAOY
PpAO0OM cO cmopoHoll u 6yJdy nomuxoneuxy et nauenmwvieams. OHa NpUEEmMcmeosand
maxoe npeonodicenue. M omo eOuHcmeeHHblll paz, Ko20a 5 UCNONb30641A
Fliisterdolmetschen.

Held: Ferndolmetschen?
Befragte/r: Hem, nuxozoa y meHs mako2o He 0bL10 U He IO 51 9MO020.

Held: B ocHoBHOM, monmy4aetcs, y TeOs Mociie1oBaTeNbHbIN epeBo?
Befragte/r: Ja.

Held: Kak T1 0cBOMIa TEXHUKY TIepeBoia?
Befragte/r: Tlpocto nemait u Bce. Ilo pabore y MeHs, Kak s y»e TOBOpHJIA, ObIBAET
TOXKE TIOCNEAOBaTeNbHBIN mMepeBol. MHe THKENO OuYeHb MEePEeBOAUTH JINHHBIE
MACCaXH, MOCKOJIBKY 5 B JOCTATOYHON CTeTIeHH He Biajeio Notizentechnik.

Held: A Bo Bpemsi 3x3aMeHbI ObLIH JTTMHHBIE TTACCAKU?
Befragte/r: Hem.

Held: Tam Gosnbiiie guanor ObLa, ga?
Befragte/r: /la.

Held: A TbI cunTaenp, 4To Hy>kHO ObLIO ObI 100aBUTH 3TO B SK3aMEH?
Befragte/r: B sKk3aMeH JIMHHBIE TACCA)KU OJHO3HAYHO HET, TIOTOMY YTO alpHOpPU
3Haelnb, uTo 80% 3aBasiAT MPOCTO SK3aMeH 3TOT. 1 Tak-To OH HEe camblif POCTOM.

Held: A BOT Korzia npuroBop NpUXOANUTCS MEPEBOAUTS.
Befragte/r: Hy umo xacaemcs npucosopa, He 3HAI0, MO}CEM, MHE OYeHb NOBE3N0 C
cyovamu, ouu 3auumsiearom ¢ aucma Urteil, a nomom cneyuanvno 0nsi meos
NOBMOPSIIOM NPOCMBIMU KOPOMKUMU NpeonodceHusimu. Bom nepesedume som 3mo u

géom smo. T.e. Mne ne nyosicno npsamo oociosno Urteil nepegooume.

28. Held: Welche inhaltlichen Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben Ihnen wihrend

der Priifung die grofBten Schwierigkeiten bereitet — und warum?
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Befragte/r: Ilockonvky s He yuunacs yCmuomy nepegooy, NOIMoMy 3mo OblIO CIONHCHO.
Held: Vom-Blatt, Te1 cka3zana, Tebe ObUIO JIETKO. ITO ke TOKE YCTHBIN MEPEBOI.
Befragte/r: Die grofiten Schwierigkeiten eceeoa, 6 npunyune, y MeHs 8 YCHMHOM

I’l@p6600€ - 9Mo 3aKOHCneKkmupoeambs U 3anOMHUmMb 6ce NOHKOCmu u ece oemanniu.

29. Held: Wenn du auf die Vorbereitung zuriickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders
gestalten wiirdest?
Befragte/r: Nicht wirklich. Hem. Mooicem O0vimb, 51 061 He cmana max 00120 Hcoamo.

Bom u sce. [lowna 6v1 panbuie coasams IK3aMeH.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Schwierigkeiten fithren dazu, dass

Kandidat:innen die Zertifizierungspriifung nicht bestehen? (Eigene Antworten zuerst und

dann kannst du da ankreuzen). 0 bis 4: 0 - nie ein Grund, 1 - selten, 2 - manchmal, 3 - oft, 4 -

sehr oft.
Befragte/r: Mne npocmo Kadxcemcs, uYmo HeKOmMopwvle Npuxooam Ha 9K3AMEH
cosepuieHHo 6e3 no020mosKU, He NOHUMAs, 4mo 30ecb 800oue npoucxooum. Ouens
MHO2Ue He uMelom OMHOWeHUs K nepesody, HO UMEN OMHOWEHUE K IOPUOULECKOl
memamuke, Ui HA0OOpom, MoIbKO NEPeBOOUUK, He UMEIOWULl HUKAKO20 OMHOUWEHUS]
K 1opuouyeckoli meme. Bce-maxu, u mo, u opyeoe 6axcHo.
Mnocue ne comoeamcs coscem. Y meHs 6 Hauiem OIOPO mModice ecmv MANbYUK, OH C
NONbLCKUM SA3bIKOM, HO OH 8bIPOC 30€Cb U Y He2o, 8 NPUHYUNe, NOAbCKULlL KaK 6Mmopoul
poonou. U on npocmo epoode kak nowien nocmompems. On 6vin 6 ouxom uioke. On
eosopum: “Hacmonwvro crnoxcno! Kax nmoou smo 6oobwe coarom?” Xoms on yuumcs 6
FOpuoukyme. On npexpacno enadeem oboumu szvikamu, KoneyHo. Ho on Huxakozo
OmHOUleHUsL K nepesooam He umeenm, mem Ooiee 8 makom cemmunee, kak cyo. M om
MHO20 pa3 Ovlll 8 cyde, OH CMYOeHm U Y HAC o4eHb 0aeéHo pabomaem. Ho on do cux
nop He OMowién, HagepHoe, Om IMO2o.

Held: Hy s 651 otHecna 310 k myHkty “Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- und

Dolmetschtechniken”. T.e. 3To UMEHHO TEXHHKa MIEPEBOIA.
Befragte/r: Hy ne mexnuku, a npaxmuku nepegooa. Bom, xcmamu, Praxis mit
Ubersetzungen, som 30ecw. [agice ue juristische Fachsprache, npocmo Fehlende
Praxis mit Ubersetzungen/Dolmetschungen. Tem 6Gonee, ¢ aucma. C nucma mvl 6
NpUHYUne HUKO20a He nepesoouM.

Held: /la, u naxe Bo Bpemst yueObl, 4eCTHO TOBOps. Sl ero Tpu pasa caBaia Mmo3ToMy.
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Befragte/r: I som s na sKk3ameHe oueHb nepelcusana 3a nepesoo ¢ IUCma, NOMmomy
YUmo y MeHs Mano npakmuku nepesooa c aucma. M smo 6 obwem-mo 8 Hemeykom
MAHCEN0, NOCKONLKY HYHCHO UCKAMb 8 KOHYe 21a20], U NOAyYaemcs OnunHHas naysa. 1
8 10PUOULECKOM HeMeyKoM 0OHO npedliodiceHue Ha eecb absay. [loasmomy ece uepaem
ponb. A, u onamv Jce 6o36pawjaice Kk omomy manvyuxy. OH nowen, He
npoungopmuposas cebs 6oobwe Hu 6 kakoli cmenenu. Moocem OGvimb, moz0a 6om
maxot omoenvhvlli nynkm coenams. Fehlende Information zum Priifungsstoff und
Priifungsablauf? He 3nan, umo 6yoym cnpawusams, umo ou dondicer derams. OH 3a
0eHb 00 mo2o npuwen Ko Mue u cnpocun. “A ye mam oenamop?”

Held: On npocro mien ero ciaBarh WA CMOTPETH?
Befragte/r: Coasams!

Held: A, s nymana, kak ciymarens. Ho on Hudero e cian?
Befragte/r: Coan oony wacmo. Ho umenno 6 KoHmexcme 3mo2o s 0ymMaro, Xopouio, 4mo
9MOmM IK3AMEH MAKOU 00PO2OU. DMuUM CamblM OMCEUBAIOMC MaKue 60m NPOOHUKU
“4I xouy npocmo nonpobosamv”. Ecau mvl nonpobosams xoueulb, NOUoU Npocmo
nocmompu-nocaywau. becnaammuo.

Held: Hrak, mo cnucky nomy4daercst Fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz?
Befragte/r: 0

Held: Fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache?
Befragte/r: 0

Held: Unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis der Gesetze) -
Befragte/r: 0

Held: Unzureichende Beherrschung der Terminologie / fehlendes Verstindnis der

Terminologie?
Befragte/r: 2

Held: Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- und Dolmetschtechniken?
Befragte/r: 1

Held: Unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache?
Befragte/r: 3

Held: Unzureichende Beherrschung der auslédndischen Sprache?
Befragte/r: 3

Held: Die Priifung selbst — groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung?
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Befragte/r: Hy no nogody Zeitbegrenzung, épemeru Kax paz Ovlio npedocmamoyto.
Hem. 0. Themenvielfalt? B naweii pabome nam HYd’CHO pazoupamvcs 6 11000l meme.
Themenvielfalt - eventuell, 1.
Held: Priifer:innen bezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge Beurteilung,
Themenauswahl).
Befragte/r: Hem. Eciu mul Xopoui, mo 6ce pagro, Kmo y meos 3K3amMeH npuHumaen.
Held: Torna mumry 0.
Befragte/r: Hy, xomenocwv 6w 6 5mo eepume.
Held: Eme 31ech umMenoch B BUY, UTO OHU HAaIIpUMeEp OBICTPO OYEHB 3aUUTHIBAOT.
Befragte/r: Kax pa3z naobopom. Mos xonneza 6vina Ha NPOULIOM IK3AMEHe 8 Kayecmae
akzamenamopa. M ona ckazana, ymo oOHOU 0e6ouKe OHA Obl He 3acyumand 6000we Hu
00HOU yacmu, HO npedcedamensy komuccuu: “Hem, ny xax. Hy xoms 6v1 00Hy yacme
Mbl JiC Q0NIcHbL etl 3acuumams . Tlosmomy éom s3mo eonpoc, oHu Oadice KaK-mo
CMapaiomcsi NOMOYb, HABEPHOE, KAK-MO NOOMSHYMb, eCclu 6Udsim, 4Ymo echb
noOmeHyual.

Hy, oasaui oanvwe. Psychologischer Faktor. Hyyyy, 0a, cepedunxa, 2.

31. Held: Welche Kompetenzen oder personlichen Fahigkeiten halten Sie fiir besonders
ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: Personliche Fihigkeiten. Koneuno, ecnu ywce ecmv Kaxkou-mo Onbim
NYONUYHBIX BLICHYNACHUSAX - 5mo Oonbwiol nuoc. [lomomy umo éce-maxu cudembv
nepeo Komuccuel, KONeHKU Opoxcam. Y8epeHHO 6biCHYNamy, 2POMKO 2080pUMlb.
Kompetenzen. Koneuno, Hado énadems 000uMu A3bIKaMU U NEPEBOOOM, HOPUOULECKOU

mepmuHOﬂoeued. Bce emecme.

32. Held: Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatséchlichen

Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?
Befragte/r: Absolut. To, umo cnpawusaemcs na sx3amene, smo cosepuierno 100%
coomeemcmeyem OanvHeluell kapvepe. adxce 6 menvuien cmenenu. Ha camom oene,
co0aua 3K3aMeHa - MO He KOHeUHblll NYHKM, 9mo moavko Hauano. T.e. nocie coauu
IK3AMEHA JHCU3Hb MONbKO Hauunaemcs, ckaxcem max. Omo ne Happy End, smo
monvko Hauyano. Mvl, Koc0a comosumcs K skzameny, oOymaem: “Tonvko Ovl mHe
ak3ameHn coams! Bonvuie MHe HU4e20 6 IMot Hu3HU He Haoo . A Ha camom Oene 3mo

MONILKO NPOMEIICYMOYHDLI 3Man, a 806ce He 3asepuieHue. Mnu kmo-mo oymaem: “Mue
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Obl MONBLKO IK3AMEH cOamb, A Mam s Y Kak-Hubyowb nepebvrocy ”. Hem, xkak-Hudyos
He nonyuaemcs. Ilomomy umo éom xkak paz nomom... Ha sx3amene mebe nonademcs
00HA KAKAs-mo mema, Komopyio... B npunyune, ux nemHno2o, komopule Ha 3K3aMeHe,
MHe Kajcemcsl, 6vlouparom 9K3AMeHAmopvl, U OHU Yice 3apaHee U3BECHIHbL
bonee-menee. A 6 NPohecCUOHANbHOU HCU3HU MAKUe membvl, ¢ KOMmopviMu y mebs
8000Uje 8 JHCUSHU HUKAKO20 KOHMAKMA, a euje eciu mebe 6000uie memy He cOoOWUIU
3apanee, 5mo Oyoem 601bUOU CIOPNPU3.

Held: CornacHa.

33. Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die ausreichende

Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?

Befragte/r: Mne xasicemcs, umo Ha sK3ameHe meds u MAaxk npogepsitom ¢ 20106bl 00
Hoe. OH u max 0ocmamouro ciodcHulil. Eciu uenosex e2o coan, mo, mue kaxcemcs, o
KOMNemeHmeH U 6N0JHe CNOCOOeH pabomams 6 Kauecmee NPUCIHCHO20 NePesoOYUKA.
Bosmoorcno, mooicro 6vi1o 6v1 ewpe exnouums Fliisterdolmetschen. Ho 6o-nepsvix, ne
maxk yjc 4acmo ou mpebyemcs, 80-8MmMopulx, ewe 7 wacmv 000asumv? Imo yice

byoem cauuKom.

Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B.
Masterabschluss?

Befragte/r: Ja. ZTW, Modulpriifung “Ubersetzen”.

35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen Threr Meinung nach? (Dauer,
Themen, Dolmetschmodi).
Befragte/r: Hy onamu-maxu. Moii Masterpriifung 6vin nucomenuviid. Y mems
ObLIU 084 A3BIKA, 8 0O CMOPOHbL, NUCLMEHHble MEKCMbl, KOMOopble 5 NOAYYULA
3apanee. 3a... He nomHIO Oadice, mam, 3a 2 Hedeiu. Komopule s noocomosuna
ooma.
Held: A, To ecTh ThI ake HE TEMBI TOIYyYHIa, @ IPSIMO TEKCThI?
Befragte/r: Jla. Texcmor 2comosvie. I noocomosunace. 9mo He 0bl10 0151 MeHs

CIOpnpu3om. A smu mexcmor 3nana. U s npuwiia nomom Ha cam IK3amMeH U
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coenana axkKypamHeHnvbKull, XOpOUuleHbKUll nepesood, KpAaCUBEeHbKUL MeKCmd, C
KOMOPbIM 51 Yoice Oblia 3HAKOMA.

Held: Torga Tel MOXemIb CPaBHUTH MTUCHMEHHBIC YaCTH.
Befragte/r: Hy 6om. A nucemenHwvie - muvl NPUXOOUb HA SMOM IK3AMeH, mebe
MOJICEM NONACMbCS 6Ce UMO Y200NIHO, COBEPULEHHO 8Ce Umo yeooro. Om u 0o.
Om Kkaxou-mo mam cnpasku NeHCUOHHOU 0O ... He 3HAl0, 002080pbl, KAKUe-Mmo

qubOpMdb;uOHHble JAUCNIKU, 6Ce.

36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisndher oder relevanter fiir den

Beruf?
Befragte/r: Master Abschlusspriifung Ovin ckopee nHa nonyuenue ounioma, a He Ha
nonyuenue Kaxou-mo keanuguxayuu. Yucmo gopmanvuwviil 5mo, mue Kadxcemcs, Ovii
9K3amen. A smom dK3ameH Yyoce Oolee npakmuyecku HanpasieHHvli. To, umo
OelicmeumenbHo mpebyemcs 8 Haulel 0oacmu.

Held: Schwieriger?
Befragte/r: Koneuno, nepegecmu mexcm 3a6e00M0 3HAKOMbIU 20pa30o npowe. A yic
VCMHBLI nepesoo ¢ JUCMA HAMHO20 msdcelel, mem 0onee He3HAKOMbIU MeKCH,

KOMOpbILl Mbl NEPEblll Pa3 8 HCUSHU BUOUULD.

Teil H — Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, was du iiber deine Erfahrungen oder die

Priifungsvorbereitung sagen mdchtest?
Befragte/r: A oymaro, s u mak 6 obwem-mo 6ce cxazana, Ymo s CHUmMar0 6ancHvim. M
pexkomeHoayuu mMou 01 oyoywux kanouoamos. Mos camas enaeHas pekomeHoayus -
9MO NOUMU NOCTYULAMb HA IK3AMEHE - OECNIAMHO U MO MHE OYeHb NOMO2I0 KAK U 6
MoeM peuwleHuu cOamsv dMOMm IK3AMeH Nocie 08X Jiem pazo0ymutl, max u OJid mozo
YmoObl NOHAMb, KaKue KoMnemeHyuu nposepsaomcs u cnpawusaromes. Hy, u kpowe
Mmoo, 6 Kayecmee CIywamens Mol 6Ce PABHO NOAYYAeUlb MEKCMbl, emMecme ¢
KaHOUOamamu nulmaeuibcsi Ymo-mo nepesecmu, oyenusaewn ceos: “‘Cmoe 6wl au s,
Hanpumep, 6 smom paz coamv?” U yoice na ocnose smozo dymaewv: “/la, 1 2comog”
unu “A ne comog”. U ece smo becnnammo.
Ewe 6om maxue mou ocnosnvle pekomenoayuu.:

- bonbue mpeHuposams nepesoo ¢ IUCma;
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- Hapabamwieams Berufserfahrung;
U obpawenue ko 6ce comnesaowumcs. ¢ 06pasoeanuem 6 oonacmu NUCLMEeHHO20 nepesood

MOJICHO CIamb YCMHbIM NEPeBOOYUKOM U YCNEUWHO COamb IK3AMeH No CyO0eOHOMY nepesody!

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der
Priifung anders gestalten?

Befragte/r: Bce, kak ecmb, npaguibHo, MHe KAXCEMcs.
Held: Torma cmacu6o Tebe 6onbioe 3a HHTEPBHIO!

Befragte/r: Ioxcanyiicma! Haoetoco nonyuums asmopckuti sxzemnisap (lacht).

Held: O6s3arensHo.
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Interview 5 am 16. Juli 2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Held: Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein dhnliches Studium

abgeschlossen bzw. studierst du jetzt?

Befragte/r: A 3axonuuna 6 2006 200y ynusepcumem 6 Ykpauwne, 6 Kuege. Omo
HTYVKIIH, m.e. 6 npunyune 3mo mexHUuecKuti yYHUGepcumem, KOMopwli OMKpPbLI
Kagedpy uHocmpanHvix s3viKo8. A, nonyuaemcs, smy kaghedpy 3aKowuuna no
cneyuanuzayuu  “Texnuueckuti nepesoo. YKpauHCKuil A3bIK, HeMeYKuul s3biK,
anenutickuul a3vik”’. Te. y MeHs obpasoeanue 8000we ¢ pycCKUM HUKAK He CBA3AHO,
nomomy umo s yuunace 6 Ykpaune. Ho obyuenue 6vi10 Ha YKpAUHCKOM, A POOHOU
A3bIK Y MeHsl pycckuti. Bom max viuino. Pycckozo a3vika y meHs Hem 6 00pa308aHull,
VKpauHckuti-nemeykuu. Ho mexnuueckuii nepesoo, ¢ 10pucnpyoenyueli O Hu4e2o He

umen oowezo.

2. Held: Hast du am ZTW studiert?

Befragte/r: Hem.

3. Held: Hast du eine Abschlusspriifung abgelegt?

Befragte/r: Cnasa bozy (lacht). B 2006 200y. Hem... 6 5-om 200y.

4. Held: Kannst du mir kurz etwas tiber deinen beruflichen Werdegang erzéhlen?

Befragte/r: A 3axonyuna uncmumym, nonyyaemcs, 8 Ykpaune. M no npogeccuu s ne
pabomana, nOMOMY UMO NEPeBOOUUKU 6 YKpauHe NPAKMUYECKU HUYe2o He
3apabamuisarom. U s noexana cmasicuposamuvcs 8 I epmanuto. Tam s cmasxcuposanacs
Ha ¢hupme, Komopas Oenaem MOHHELENPOXOOUECKVIO MEXHUKY, HY HEBANCHO, U MAM 5
pabomana 6 omoene dokymenmayuu. Ilocie smoeo pewuna pupma omkpwvims guauan
6 YKkpaune u max Kak Kpome MeHsi OHU HUKO2O He 3HAIU, OHU MeHs. MaM CHA4aNa 831U
KaK cekpemaps-nepegoouuxa, a nomomy yace kax Kauffrau. Pabomana s mam ooneo,
u nocie 3mozo 5 nepeexana ¢ Aecmpuio, Umoobwvl coenams CUACMIUBLIM CB0E20 MYMHCA.
Yoanenno s ne moena bonvute pabomamo 8 3moi upme u MHe NPUULIOCH OYMAMD,
umo Odenramsv Oanvuie. Kpome moeo, xomenoco denamv umo-mo, om ye2o MeHs He

mownum (lacht). V mens 6vin 30ecy OusHec chauaia ¢ MOUMU POOUMENSAMU, HO 5
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pewuna coerams umo-mo opyzoe. Obpasosanue y mens ecmo. U 1 nauana pabomams
kak freiberufliche. Omo ne nowno eoobwe. T.e. be3 6om 3mM020 IK3aMeHA Y MeHs OblI0
OUeHb MAN0 3aKA308, MEXHUUECKUll nepesood HUKOMY He HydceH oobwe. M nomom, K
COXCaNeHuro - Ulu K cuyacmoio, - y moeti noopyeu owvin paseod. Ona He 2060pum
no-HemMeyKu U s et nepeeoouna 6ce OOKymenmol. M maxum oopazom s Conpogodicoana
ee 8 cyode, Ho Kak Vertrauensperson.  mam ysice mMensi cmanu cnpawmueams CHa4anld
aogokam, nomom cyowvs: “A nouemy 6vl He pabomaeme no cneyuanrvhocmu?’ A
2060p10: “A Kax amo coenamv?” Mue pacckazanu npo OVGD. Ho s kak-mo cepbesno
He socnpuHsna smy ungopmayuro. /fymaro: “Hy nonpobyro”. Koneuno, ewje moeoa He
ObLIO V MeHsI 8eOUHAPO8, CEMUHAPOS8, HUYe20 3mMo20 He 0vi1o. A Kynuna yueOHUK,
uzoanue l'epmanusa. 1 mam Ovlno, Koneurno, 6ce He max, kak 6 Aecmpuu. Imo 5 yice
3acko4una, HasepHo, Ha creoyiowui eonpoc ‘“‘Kaxue s coenana owubku 6
nooeomoske”. Jla, moeoa s NOHANQA, 4MO MO HENPABUIbHLIIL NYyMb U 5 KYNULd
eebunapor 6 OVGD, xomopwie ouenv xopowwe. Iloozomoska eenuxonennas. Te.
gebuHapvl y HUX npexpacuvie. Eouncmeennoe, umo y Hux Oviio He NPEKPACHO - MO
YueOHUK, 8 Komopom Ky4a owubox. U s 06 smom ckazana na sksamene. A ckazana:
“Ilouemy eciu yuebHuk ¢ owudbxamu, nowemy Bvi ooxcudaeme om nac, umo mvl 3mu
owubku denamv ne 6ydem? Mol yuum mo, umo vl Hanucanu. Ha credyrowuii oens
CHANU 2MOM Y4eOHUK C Npooadxcu, ¢ cauma OH ucde3 u, HagepHoe, e2o0 OYOym
yayuwams. Bvloanu ewe Hogylo bpouitopy, mooice ouenb XOpouias, MOHEeHbKas, 20e
Pe3OMUPOBAHHO HANUCAHO 8Ce, YO HAM HYHCHO.

Tomosunace 5, 6 npunyune, CAMOCMOAMENbHO. Y MeHsA Ha dMO YUilo, HagepHoe, 200d
3, nomomy umo nepevlil MOl K3AMEH 5 cOala MOAbKO Hanonroeuny. Ho mam - a ue
0y0y Ha3b16aMb IK3AMEHAMOPOS, NOMOMY UMO MO HEKOPPEKMHO - HO MeHs Mmyno
3aeanunu. Bo-nepevix, ne odcuoana, umo nepesoo ¢ aucma y meHs 6yoem mpacmosulil
002060p. Omo 6b110, KOHUEHO, 000YeHb MAdKCeN0, eciu Yecmuo. Mol K020a 20mosunUcy
K 9K3aMEHY, Mbl NOO20MOSULU MEKCMbl NEPesoouMble’. A mam co éceil HeHABUCMbIO U
nocmosinno  nepedusanu. T.e. IK3ameHamop He 0aBal 0axce BO3IMONCHOCHU
npeonodiceHue ckazamv 00 Kouya. Ho smo oname s na cnedyrowuii onpoc yoice
nepeckouua.

Bosspawasce k camomy éonpocy, nepsas nonvimkam y meHs ovina 6 20-m 200y, Hem, 8
21-om 200y. A coana nonosuny u omnpasuiacs Y4umuscs odivlie, Ymoovl coams euje

00Hy nonosuny. M 6o emopoii pa3z ysice 6v110 ycneuino. Xoms eciu 4ecmHo CKazams,

2 Als Priifer:innen bei der Zertifizierungspriifung selbst.

210



eciu Ovl He CyObs, MeHsi Obl He NPONYCMUIU, NOMOMY YMO OHU ObLIU HACMONLKO
Hacmpoenvl max, 4mobvl mel He npowen. T.e. Oadxce mam Obil MAKOU MOMEHM:
U-Haft. A nepesena smo kax creocmeennwiil uzonsimop. Onu 2ogopam: “A umo smo y
Bac 3a Kiichendeutsch?” Omo nazvieaemcs ‘@pemenHoe codepoicanue noo cmpaxceii .
Ilomom ‘mit dem freien Fuf3 belassen’. I max nepesenra. Onu cosopsm: “Hy smo
eosopam monvko Hiftlinge”. Cyowsa coeopum: “Boobue-mo s modce ucnonvbsyro 6
npaKkmuke 3mo ciogocodemanue u s He cuumaio, umo y meus Kiichendeutsch”. U onu
nocie 3mo20 Mmaxk HEeMHONCKO nodycnokounucs. On meHs ouenvb noddepican. Illomom
UM mooice He NOHPABULOCH, YMO ... 0d, MO 38VUUM YHCACHO, HO 51 nepesena Er hat
sich strafrechtlich strafbar gemacht. Koneuno, macno macasinoe. Ho smo ne maxas
owubka, xomopas eiusem Ha cooepocanue. CyObs modsce cKa3aa, 4mo ecmb U
HepBo3HOCMb, Mbl 6ce mam HepsHuuaem. llponyuenuvie Oykevl moowce. T.e. mam
KpacHuim  noouepknymo. Onu eoeopam: “Bom, Bam Kpacuvim noouepkHyl
Komnvlomep, a Bvl ne ucnpasunu. A 2oeopio: ’Boobue-mo Ha nepgom sKk3ameHe Ovlio
noncmpanuyvl mexkcma u 20 munym. A ce200Hs y HAC NOYEMY-MO NOAMOPA IUCA
mexcma u 15 munym. Ilo-moemy, amo ne coscem npasunvro”. Onu coeopam. “Haoo
ObLI0 nepesecmu Menvute, HO npasurvho’. A eoeopro: “Hy y meuns oice no
cooepxcanuto 6ce npasuivho”. A ¢ HUMuU cnopuna yoice, KOHeUHO, 80 6MOpPOU pas,
nomomy 4mo s Ovlia 0080IbHA Pe3VIbMAMOM U Nepesod s coenaud, 8 NpuHyune,
KOppeKmHO. Y MeHs He OblLlo makux 80m OwubOK, KOmMopvle GIUAION HA CMBICI.
Ilponywennas oyxea? Hy moul dce ne nepegooum mekcmol 8 mevenue 15 munym. U
cyovs mozoa ckazan moum xoanezam: ‘“‘Horen Sie bitte auf! - (lacht). - Horen Sie bitte
auf! Es reicht schon”. I mozda ou cxkazan, 4umo eciu MHe maxou nepesooyux Oyoem
nomozams Ha cyoe, s Oy0y enoine 0ogonen. Ilooamomy s cuumaro, 4mo 3K3ameH COaH.
Ilpasoa, no kasxcoomy uz kanouoamos oHu pazeosapusairu murym 40, ne memuwvuue.
Koeoa ysice s xoouna nposepsamo, 5 pewuna ciomams cucmemy: Hy cetiuac s nokaoicy,
umo Hukmo He 6yoem earums! Eciu uenosex nepesooum, nycms cebe pabomaem, mem
bonee opyeue zemau - Popapavbepe. Imo e 20e! Tam 6006ue nepesoduuKos nem.
Held: A, co MHOIi Ha SK3amMeHe Toxe ObLTa IeBYIIKa OTTyAa. DTO OHA, HABEPHOE.

Haeseproe, oa, oa, naseproe, smo oua, 6eonas. Ha ueti auya ne owino! A 6oobwe na
Hee cmompro, oymaro: “Tocnoou, edb 2Mo Hc 8 KAKOM COCMOSHUU YeN08eK Ha 4 pa3
npuesoicaem. U ona ece, ona coana, oa. Y nee mam 6viiu owubKu, Ho s NOHUMAIO, YMO
OHa ux coenana, NOMOMY 4YMO O4YeHb nepexcusanda. T.e. 6uoHO, ymo OHa Yoice

pabomaem, 8UOHO, YMO... HY, YeloseK Yice pabomaem. 3auem 6cmagiamv NAIKU 6
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koneca? Ilycmos pabomaem, oa? Xomsa mooice cyovs ckazan: “Tak cebe”. A 2o06opio:
“Hy, 60-nepsvix, smo nepegod c aucma. Ilepegoo ¢ nucma - 3mo 6ce20a CL0HCHO .
OHa, KOHeyHo, nepeHepsHUYAIa, Ha Hell He ObLio auya. A eii 2osopro: “Ycenokovimecs,
Tocnoou, nukmo He cobupaemcs cneyuanvro Bac eanums”. U ewe mos koineea, oHa
modice O4enb KOPPEKMHO NPUHUMALA IK3AMEH, Yeadcumenvho . YV mens Ha sK3ameHe
OvLl moowce momenm. Paszviepvisaemcs cumyayus, kax 6yomo Mvl Ha cyoe, U CYObsl
CKa3ail moabko oamy podcoenus Oe3 2o0a poxcoenus. A oymar: “Moocem, s
npocaywana’. Tosopro: “Iloemopume, noxcanyticma, oamy, s He ycaviwana 200. Mos
nposepsrowasn: “Y Bac ecmv aucm oymaeu u xapanoaw. Bel 3anucvisaiime. Tam ne
OvLI0 200a podicenus, Ovlia monvko dama, 15-eo cenmsabdps poounca”. A eosoprio:
“Uzeunume, HO 00bIYHO 6ce20a 200 . Yuumuleas, umo s 00 IK3aMeHa yice pabomana
8 cyode, HO MHe 6ce epems Oenaru ad hoc. A 3naro, umo 6 Generalien ececoa 200
eosopumcsi. T.e. oHU HeDONBLULYIO MAKYIO 0OBYWKY COeNdlU HA GHUMAMENIbHOCHb. B
o0bwemM, NpUMEpHO 80m MaxK NPouiel y MeHs dK3ameH. Dmo 6 Nepewvlil pas s coaud,
nonyyaemcs, Gerichtsverhandlung u nouwsammno, umo PUOUHECKVIO YACMb 5 CPA3Y
coana, onma Ovlia ouenv neckas. Ho eom nucbMeHHblll ObLI CLONCHBIU U OYEHb
cnooicHblil ¢ aucma. Ipacmosulii 002080p ¢ AUCMA NEPesOOUMb ... 51 U ceuyac Hy 6y0y
paoa (lacht).
Held: Also, zur Frage “Wie bist du zum Gerichtsdolmetschen gekommen? Bunumo, Tb1
Ha Hero y»ke oTBeTnia?

Befragte/r: Jla, bnacooaps pazeooy noopyeu npuwiia s K 5moti uoee.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?
Befragte/r: He OvLno 3axazos. bBez smozo sx3amena e oviio 3axkasos. Kpome moeo, s
oviia Ha 0OHOM Meponpusmuu, e2o opeanuzoeanra Wirtschaftskammer. 1 mam 6Owvin
ooun adsokam. U on ckazan: “Coasaiime s3mom 3Kk3ameH. JMOM IK3AMEH - 2apanmuis
moeo, umo y Bac 6yoem 6o3modicnocms 3apabamuieams oenveu. bez smoeo sxzamena
HepeanbHO UMemb CMOIbKO 3aKA308 8 MecAy, 4umobwl 3apabamvieams. A euje xomena
000a8umb, 4mo mexcoy 08yMs NONbIMKAMU V MeHsi Obll ewje 00UH dK3ameH. MHue
cyovsa ckazan: ‘“Ilonpobytime cuauana coame 3Kk3amen 0as noauyuu u BFA. Bu
coaoume 3mMom 9K3aMeH U yice Oyoeme HA 00Npocax. ImMom 3K3ameH Obll O4eHb
npocmotl. A, nonyuaemcs, coana smom sx3amen 0ns BFA. Omo 6vina kaxk pasz kopoua.
Ilosmomy s coasana owunaun. Tam Oviiu OYeHb npocmble MeEKCMbl U 6ce OblIOo

anemenmapuo. OHu Oadxce 00 KOHYa He Oocayuiusanu, 2oeopuau. ‘“‘Bce, mvl Bac
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bepem”.  Tlonyuaemcs, mexncoy nepevimM IK3AMEHOM U GMOPLIM Y MeHsL Obll IK3AMEH
onst BFA u Polizei. A ezco coana, pabomana moeoa monvko 01 NOIUYuY Ha 0Onpocax,

a nomom y Mems yce Oblia 6mopas nonvlimka coams & cyoe.

Teil B — Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Téatigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerlésslich.
Befiragte/r: Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die
Zielsprache - 0
Zusammenfassendes Ubersetzen in die Zielsprache - 2
Eigeninitiatives Erkldren einzelner Begriffe dem Beschuldigten in seiner Sprache - ja,
wenn der Beschuldigte nicht versteht, worum es geht, 1.
Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstdndnissen - 2
Eigenstindige Erteilung von Belehrungen an den Beschuldigten - 0. Der Dolmetscher
tibertréigt nur das Gesagte und darf keine Rechte selbst erkliren - Keine juristische
Anweisungen!
Erkldrungen der kulturellen Eigenheiten (dem Gericht) - falls notwendig - ja, 2!
Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten - falls notwendig - ja, 2.
Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden sollen?
(falls dies vergessen wird) - 3.
Sonstiges  Auf jeden Fall kann man jederzeit sagen, dass, wenn der Beschuldigte
anfdngt, etwas zu sagen, das nicht zutrifft bzw. nicht passt. Wenn der Beschuldigte statt
die Frage zu beantworten etwas anderes sagt, kann man ihn unterbrechen und dem
Richter mitteilen, dass der Beschuldigte dies und das sagt. Wenn der Richter dennoch
die vollstdndige Antwort horen mdéchte, kann man ihn weiter anhéren. Anschlieffend
kann man im Dolmetschen wiedergeben, dass der Beschuldigte Folgendes gesagt hat
.. usw. Im Grofsen und Ganzen hat es sich jedoch mehrmals wiederholt. Und damit
verstindlich gemacht wird, warum der Beschuldigte so viel gesprochen hat, die
Ubersetzung aber etwas kiirzer ist, kann man sagen: Er hat dies und das mehrmals
gesagt. Wenn der Beschuldigte vom Thema abschweift, kann man das ebenfalls

anmerken.
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Noch was - Wenn wir dem Beschuldigten seine Rechte erkldren, miissen wir dem
Richter mitteilen, dass der Beschuldigte seine Rechte in diesem Moment nicht ganz

verstanden hat und dass der Dolmetscher sie daher auf diese und jene Weise erldiutert.

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich iiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf

informiert?
Befragte/r: Bebunap, ece eeounap. 1 ewe y nac eom sma 2pynna GHYMpeHHSSA C
Opyeumu Kolle2amu, Komopule mooice cooupaiucs coasamos Ixzamen. M kmo coasan
9K3AMEH, MOM pAccKa3bleéadll, KAK NPOXoOoum 3K3ameH, 4mo Oblio XOpouo, Ymo Obiio
naoxo. Te. Kowiecuanvno ooOcyxcoanu u Ha eebunape, Illeapyenbaxep, oH
PACCKAa3bleal 8 OCHOBHOM NPO 9K3AMEH, KAK OH NPOXOUM, KAKue CLOMCHOCMU, HAd YMO
obpawams 6HUMAHUE.

Held: I'pynma B Botcam, Gerichtsdolmetscher koTopast Ha3piBaeTCs?

Befragte/r: Jla.

8. Held: Hattest du das Gefiihl, ausreichend iiber den Inhalt und den Ablauf der Priifung

informiert gewesen zu sein?
Befragte/r: Jein. Komeuno, na mnpaxkmuke y MHe 6ce OblI10 NO-OpYeOMY, HeCMHO
cKasamo, ClodcHee, yem si npeononazana. Ilomomy umo, 6o-nepsvix, s He 0dcuoala
npocmo, 4mo Oyoym Meus nepedbusams 6e3 KoHya. Bo emopoil paz meHs HUKMO He
nepebuean u mvl c Koale2ou moogice e nepedousanu. Mvi oenanu nomemxu, umoowl
3HaAMb, YMo ObLIO, Modxcem Obimb, He coscem KoppekmHo. Ho kozda Ovin nepesod ¢
quUcma, MHe NpoGepAIWUll NpPocmo He 0asan cio8o ecmagume. Illonamwuo, y
npogepAlowux 08a mekcma - 0OUH OpueuHail, Opy20u nepeeoo. Y MeHs Oblio MOYHO
maxk dce, Koeoa s npogepsna. [lonamno, movl cMompuwb Ha pe3yibmam, Ha nepesoo u
mebe npocmo. Imo mo dce camoe, eciu s ckaxcy: “/lasatime nouvuoem npo2ynsemcs,
monvko s 6yoy examv Ha mauwiure, a Bt becume psoom”. Bom npumepno mak. mo
MeHs HeMHo20 obeckypadicuno. Ho oouna npogepsrwowas ovina eoobue s 6v1 dadice
ckazana epybosama, a emopas Ovlia oyeHv npuasmuas. Jlasxce ObL10 makoe, Ymo 0OHA
ckazana: “Bui ne nepesenu éom smo u eom smo’’. A emopas 2oeopum: “‘Hem, Ovlio,
nepegena, nepesena’. Bmopas oOviia abconromno cnpaseonusas. Ona moodwce

0OHAapyCUna y MeHs. OuuOKy, ¢ KOMopoll s CO2NACUNACH - 4mo Ovlio, mo ovlio. Ho 6
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yenom OO0HA U3 NPOBePAIOWUX NPOBEPsNA IK3AMEH OueHb HeKoppekmHo. Bce epems
nepebusamv? Hy kax max, mei mepseutb MbiCib.

Held: Ho B nienom nocie BeObnnapa tede ObLI0 SICHO, YTO Ha 3K3ameHe Oymer?
Befragte/r: Ilocne eebunapa oa, ysice, 80-nepevix, ObLi0 NOHAMHO, 8 KAKYIO CHOPOHY
uomu, kyoa oexcamo. Eciu 6 Hauane 3mo Ovlio u3 cepuu “‘yuume 0oduje 8ce umo
ecmv”, mo ebuHap coendanl oueHnb XOpouiyro cmpykmypy. Boobwe eebunap ouems
xopowwtl y Hux. UM yuebHux xopowiuil evluier HO8bIU, U GeOuHapvl. Dmo s Mo2cy
peKomMeH006ams. Imo, KOHEUHO, 00p020e YO0B80IbCMEUE, HO He HACMONbKO 00po2oe,
Kak obyuenue 8 yHugepcumeme, 0d.

Held: BeGunap cocrout o0bI4HO U3 Tpex yacTeil. Thl Ha Bcex yacTsax Obuta? Mnu Tonbko Ha

IIEPBOM, KOTOPBI BBOJHBIN.
Befragte/r: A 63s1a makoii 610K, OH COCMOAL U3 HECKOILKUX YaCMell.

Held: SIcno, Bech 610K, KOTOpHIH B paiione 900 eBpo CTOUT.

Befragte/r: /la, mozoa on 6vin 20e-mo 750, oo 1000.

Teil D — Priifungsablauf

9. Held: Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt
bestanden?
Befragte/r: 2. Beim ersten habe ich die simulierte Gerichtsverhandlung und den

Jjuristischen Fragebogen bestanden.

10. Held: Wie lange hat die gesamte Priifung gedauert?
Befragte/r: Ha nepeom mwvi 6bi1u 6060em co XXX. Jlyuwe ee cnpocums, modxxcem 6vimy,
oHna aywwe nomuum (lacht). Hy, nasepnoe, uaca 3. Bo emopoii paz nac o6wi10 meoe.
Ooua desywika He coana, a Mvl 6080em, NOLYYAEMCS, C MOell KOJLLe2ol cOanu, U mozoa
Mol Oviiu mam ooneo. Hy yaca 4 mouno. Mot dnce ewje yuumoieaem mo pems, Ko2od
OHU OCYHCOANU HAWU KAHOUOAMYPbl U OeNaiu 6ce B03MOJNCHOe, 4Umobbl HAC He

nponycmums (lacht). Omo 3ansno onpedenennoe 8pems. Hy, uaca 4 oa.

11. Held: Wie schwierig waren die einzelnen Teile (0-nicht schwierig, 1- ziemlich schwierig,
2-schwierig, 3 - sehr schwierig) fiir dich?
Befragte/r: Vom-Blatt - sehr schwierig. Camviii crodicuwiii - 5mo Vom-Blatt. [lomom na

BMOPOM mecme no CJIOHCHOCmU NUCbMEHHDBLIL nepeeod, nomomy 4mo Hecmomp:s Ha mo,
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YMO MOJICHO NONL30BAMBCS 6CEM U 6Ce20d, Mam MHO20 meKcma, Mano epemenu. M
gom maxue 60m OWUOKU NO HEBHUMAHUIO, MAM, C1I080 NPONYCMUI, OYKEY NPONYCMUI,
m.e. makoe He NO HE3HAHUIO Oddice, 8OM MO, HABEpHOe, 0d, 6MOPOe MeCmo NO
croocnocmu. Gerichtsverhandlung mue 6vLio nHecn0icHO.

Held: [Tomywaetcsi, ecnu ouenuts, To Vom-Blatt - 3?
Befragte/r: /la, omo maxcumanvnas croxcnocmo. Ilomom schriftlich.

Held: 27
Befragte/r: Jla, nocmasum emy 2. Gerichtsverhandlung nicht schwierig. 9mo 6 moem
cyuae.

Held: 0, na?
Befragte/r: Jla, u juristische Priifung babyleicht. Y mens ovino sooowe. Te. s cena u
npocmo nanucana ece. (). Booowe nicht schwierig. Ho eciu ne npoxooums éebunap,
mo s Obl, KOHeYHO, He coana 3my uacmov. B uem ¢uwra. A xynura yueonux c
COKPAWCHUSAMU U HAYALA SMO YUMAMb KAK XYO0XHCeCmEEeHHYI0 qaumepamypy. A smo
MAKCUMyM 2IYROCMU, KOMOPYIO MOJXCHO coenams. [lomomy umo mei ux Huxo20a He
guLyuub. Mx nego3modcHo evlyyums. Tol 3Haeuws npocmo, mo G - amo aubo Gesetz,
aubo Gericht. Vw- smo ne Volkswagen, a Verwaltung. O - smo Ordnung. Onu npocmo
00BACHUNU CUCTEMY, KAK 9MU COKPAWeHUs COCMABIIOMCS, N0 Kakum npunyunam. 1
mo2oa, Koeoa mul 8UOUULL COKPAUEHUe, Mbl YHce NHOHUMAEULb, YMO UMEemcsl 8 BUOY.

Held: T.e. na BeOuHape 00BsICHIIN, KaK CTPOUTCS CUCTEMA COKPAILIEHUH.
Befragte/r: ]la.

Held: U na sx3amene Toxe 6butn Abkiirzungen?
Befragte/r: J1a, koneuno. Ho onu nerkue Owvumu. Hy, 11st MeHst oHuM ObLTn JieTkue. MHe
JTaxke Ccylbs ckasal: “Bwl Bce mpaBWILHO HAmUCaid, HO TaK y>K MHOTo He Hamo”. S
ropopro: “IIpocture, yrto 3Hama, To Hanucana”’. OHU cKazanu: ‘“‘BelMkojenHo,
ausgezeichnet”. T.e. MOUM IOPHUIMYECKHUM DK3aMEHOM OHH OBUIM JOBOJIBHBL S,
KOHeuHo, aymana: ‘“Celuyac Bce OCTalbHble TpU dYacTH caaM U nougy”. Ho
MOJYYHIJIOCh HEe coBceM Tak. KopoHy mpunmiock cHATk. U cyneOHOe 3acenanue Toxe
OBLIIO HECIOKHOE. ENMMHCTBEHHBIN ObUT BOT MOMEHT C 3TOM JTaTOM POXKIACHUS, KOTOPHIH
MEHSI CMYTHJI, YTO poAmics 12 ceHTs0ps, a moyeMy caMoro rojia Hert, s He oHsuIa. S
ckazana: “Ich habe es akustisch nicht verstanden”. - “Machen Sie Notizen, bitte!
Machen Sie Notizen”. Iloyuutensro. Ilepen sx3aMeHOM cpa3y CKaszald, 4TO 3K3aMeH

',’

JIETKOTH: “BOT MBI, gBamuarh JeT Has3ajd CHaBajii, 3TO OBLIO TakK CJI0kHO!” Buul

OK3aMCH pPaHbIIC CJIOXHEC, 3TO IIpaBAd. HOTOMy YTO He OBLIO YCTBIPEX MOHYHGIZ,
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KOTOpbIE MOXHO CJIaBaTh MOCTENEHHO, U HYXHO OBLIO cllaBaTh Bce U cpaszy. S 3Hato,
9TO DK3aMEH paHbllle OBbUT elle CIoXKHEH. 3aTo emie paHblle JK3aMeH ObLl
AJIEMEHTapHbINA, TIOTOMY YTO HUKOro He Obuio. T.e. B 3aBUCHMMOCTH OT TOTO, KaKoe

Bpems. [la, et aBaanare Ha3a OH ObUI CJIOXKHBIH, s 3Hat0. [1o pacckazam.

12. Held: Kannst du dich erinnern, welche Themen einzelnen Teilen du hattest?
Befragte/r: Iucomennvuii Kaufvertrag c pycckozo Ha HemeyKuil
Treuhandvertrag Vom-Blatt
Gerichtsverhandlung - Korperverletzungen, Raufhandel. A 6o emopoii paz s yoice dice
He coasana cydedonoe 3aceoanue. Raub - Vom-Blatt. Vollmacht Bvioepocka uz StVO:
Kaxkue mpebo8aHusi K 600UmMento, 4mo mam OONHCeH Oblmb OSHemyuumensb, anmeyxa.

Omo 6b11 nucbMeHHbI NePesod ¢ HeMeYKo2o.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz?
Befragte/r: Tonvko Konsekutiv. Hwdero Takoro CJIOXHOTO HE ObUT0. Y MEHS ObuIH
Korperverletzungen, Bandscheibenvorfall. /IBoe MyxuuH He mnojaauau wu3-3a
KCHIIMHBI, MOOWIM Jpyr APYry JMia W pa30oWwiu Kakyro-To OyThuiky. Hudero
cioxkHoro. T.e. camMo cyaeOHOe 3acemaHue OBUIO HHYETO CJIOXKHOTO, OOBIYHAs

ImoTaCoBKa, Apaka.

14. Held: Welche Kompetenzen, deiner Meinung nach, werden bei der Priifung gepriift?
Befragte/r: Notizentechnik. Das auf jeden Fall. Muvl xocoa camu yowce npunumanu
9Mom JK3amMeH, 5 modce Ha 3mo cmompena. Buauana s Odymana: “Ymo onu
yennaiomca Notizen, Notizen..?” A ona ouenv uacmo gvipyyaem, npuvem evipyudaem
npAMO OueHb-oueHb. M 6om 0O0uH u3 KaHOUOAmo8 Nblmaics 6ce 3anucamo, 4mo Mbl
eosopunu. A ecoseopro: "Ecau cyova 2ogopum 15 munym, Bei Huxozoa 6 dicusHu He
sanuwume 3mo 3a Hum. M nomom ne pazbepeme. Omo nepeanvro. Notizentechnik oa,
oHa npoeepsemcs O4YeHb mujamenvHo. M 3nanue mMepMuHONO2UU: NEPelomMbl, CO
cmewjenuem/6e3 cmewenus, nomom asapuu. Y mewns He Oviio agapuu, Ho A 8000ue
3HAl0, YMO Mam Modice NPoBePsemcsi, ¢ KaKoli cmopoHsl KMo Kyod 8 Ko2o evexal. Bom
SMOMY modice GHUMaHue yoensiemcs. B ocnoenom, uacmam mena, menecHbiM
NOBPENCOCHUAM, BCe YMO MONMCHO NO8pPeoumsv cebe, ClOoMamv, PACMAHYMb U MAK

danee. Ilospescoenue asmomobunei. B npunyune, 60 amo ocrnosHoe.
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Teil E — Vorbereitung
E1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert?
Befragte/r: Kocoa y nac kopona ovina? B 21-om?

Held: B nBe Thicsiuu... mo-Moemy, ABaALATOM.
Befragte/r: Ilonyuaemcs, navana s comosumscsi k sx3ameny 8 2018 200y, nomomy umo
6 20-om 5 yoice, Ko20a ObL1a KOpoua, Y Mens 6vinu smu eedbunapvr OVGD. Cuumaii, ¢
18-20, 20-11, m.e. Coana s sx3amen yce nonHocmoio 6 ausape 2023. ['0e-mo 4 2ooa.

4-5 nem, 20e-mo max.

16. Held: Wie viel Zeit hast du insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
aufgewendet? (z. B. Wochen/Monate, geschitzte Gesamtstunden).

Befragte/r: 4-5 Jahre.
Held: MoxHO cka3aTh, 4TO BCE 3TU 4-5 J1€T MHTEHCUBHO FOTOBHIIACH?

Befragte/r: Hem, 2 20o0a. Coscem unmencusHo 2 2ooa.

17. Wie regelmiBig hast du dich vorbereitet? (z. B. tdglich, mehrmals pro Woche, punktuell

vor der Priifung).
Befragte/r: Kaoicowiii oenv. M omo mo, om ueco mens mownuno. T.e. s gvidensina cebe
xoms Ovbl yac, MUHUMYM Yac exceoHesHo. Ilnoc y mena s ewe Ovlia naccusHas
noozomoska. T.e. ewe ¢ UHCMUMyma y MeHs mMaxas cxema, Ymo s 8e30e 0CMAJsio
OymMaxcku, 0onycmum, ¢ COKpauwjeHusMu uiu mepmuxamu. B mawune dymasicka, Ha
KyXHe Oymadxcka, m.e. y MeHs 6ce Ovlio 6 Oymadickax. Ha oOeepsax y meHs Obvin
Hapucosan ckenem, e2o 36anu I puwa. U s no I'puwe yuuna kocmu. Ewe 6vi1 Bans. On
ovL1 00emuitl, a I puwia smo 6Ovin ckenem.

Held: (lacht).
Befragte/r: U rxoeda s exana 6 mawumne, s HAULIA O4eHb XOPOWULL NOOKACH 00HO20
Cyobl, KOMOpblil 0OBACHAL CIMYOEeHMAM, KOMopble COOUPaomcs coasams 3K3aMeH Ha
aosoxama unu Ha cyovio, pazuvie memvl. OH pacckasvléal 04eHb XOpoulo U 00X00UUBO.
A Ko20a Kyoa-mo exana, 0cO6eHHO ecu 0aneKo examyv, s KAUANA FMOM NOOKAC U
noo He20 exanda.

Held: 910 Obu10 Ha HeMeLKOM, na?
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Ha. Omo 6vin ascmpuiickuii cyovsa. A yoce mozoa cmompena na smo. Ecau a crnviuy,
Hanpumep, eémecmo Bezirksgericht Amtsgericht, mo cpa3y evixaouaio. Ilomomy umo
8bIYUY He MO, YMOo HYICHO, U OyOem Kawia 6 2onoge. Bom amom cyowsi unmepecHo u
pacckasvléai, u 'y He2o Oblia XOpouias no0aya Mamepuaia UMeHHO OJis 00Y4aroujuxcsl.
Mmue ouenv nompasunoce. Ha Spotify, no-moemy, ovin nookacm. Hy u yuebnuxu.
Vuebnux OVGD, eom »mom moHeHvKuil, KOmopbwltl @vlutel 200a 2 HA3A0, Yice
ucnpasneHuwli, xopowiu. Bom on ouensv xopowio nanucam.
Held: Handbuch des 6sterreichischen Rechts?

Befragte/r: Jla. U knaccrho, eciu mol wumaeutb, MoxcHo 6 Hnmepueme nocmompems,
yenyoumucs 6 memy, eciu xouvemcs yenyonramoca. Ho 6 yenom kHuea oyeHs xopoulas.

Bom ee a Xopouto nodumaJiia.

18. Held: Welcher Anteil deiner Vorbereitungszeit entfiel auf...
o Das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des
Osterreichischen Rechtssystems?

Befragte/r: 6om osterreichisches Recht s yuuna donvue 6ceco. T.e. mne kazanoco, ymo
9MO camoe CI0HCHOe HA IK3AMeHe, XOMs IMO camoe npocmo Ovlio. Bom ezo s yuuna
donvuue 6cezo.

Held: Te1 Mmoxens mOCMOTPETH JajIbIle CIUCOK, YTOOBI TeOe yrooHee ObLIO.
Befragte/r: B obwem-mo s ece denana. Bom Austausch mit Kollegen und Kolleg:innen
- smo uepes WhatsApp-zpynny. Wiederholung von Ubersetzungstexten habe ich gar
nicht gemacht. A oOaxce 06 smom kaxk-mo He Oymara. Das Uben von
Dolmetschtechniken - o0a, s Oenana, nomomy umo y Hac 8 uHcmumyme He OblLIO
Notizentechnik. U s kynuna yueOHux u 6om no smomy yueOHuxy mpenuposaiacw. T.e.
Koe0a xoouna caywiams cyOeOHvle 3acedanus, Cmapaiacb 9mo  6ce  0eno
MPEeHUPo8amo, mo, 4mo 2080pum cyowvs, mo, 4mo 2080pum 008UHsEMbIN, A0BOKAM U
m.0. Bom smo s yuuna ¢ myns, nomomy umo nouemy-mo y Hac 8 UHCIMUNyme peuuiu,
umo sma mexuwuka He HyxcHa. Hy, mooicem Ovimb, pauvuie Mmeuvbuie GHUMAHUSL
yoensnoce. M eom, xoneuno, Rechtsterminologie.

Held: Torma no ckoabKo MPOLIEHTOB HANKUCATH?
40 - smo nepeoe, u ocmanvHvle mpu, Komopwle s oearana, no 20:

o Das Erlernen der Grundlagen des Osterreichischen Rechts und des
osterreichischen Rechtssystems? 40%

O das Erarbeiten von Rechtsterminologie? 20%
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o das Uben von Dolmetschtechniken? 20%
o die Wiederholung von Ubersetzungstexten? 0%

o den Austausch mit Kolleg:innen oder Lerngruppen? 20%

E2 - Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Held: Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet? Tobl, KOHEYHO, MHOTO€ U3 ATOTO yiKE

cKazasa.
Befragte/r: Bebumapvl - smo nepsoe. Ilomom yuebnux OVGD - smo emopoe.
IIpocnywusanue opuouyeckux noOCKacmos.

Held: A xak oHu Ha3bIBaIOTCS, HE MOMHHMIIL? Kak ero HaiTu?
Befragte/r: Ha Spotify. A ewe denana mak: oonycmum, s 4umaro 60m 3mom Y4eOHUK
OVGD. Tam, NpUHYUne, 8ce 04eHb CHCAMoO U 8 IMOM e20 Naochl. A nomom, mo umo
MHe He co6ceM HNOHAMHO, 5 cmapanacv eyenumse, cmompems Youlube euodeo. Ha
YouTube mooice mHoco 6ceco xopouteeo ecmu, eciu nouckamo. M 6om mak, cmouuib
doma 2naduwiv u caywiaews napaiienvho. U, koneyno, ymo s 0enana, 3mo cyoeonwvie
sacedanus. A xoouna muoco Ha cyodebHvle 3acedanusi. CHauana umobwbl NPOCMOo
cymams, a NOMoM s UM NPUMENLKALACL U OHU Yce CIAlu MeHs Npu2ilauams myod

nepegooumn, Ho denanu mHe npucsaey ad hoc. Mano nepegoouuxos.

20. Held: Welche Literatur hast du verwendet, z.B. Lehrbiicher, StGB, OVGD Biicher.
Befragte/r: Handbuch des dsterreichischen Rechts.

Held: Ter roBopuna, uto kynwia KHury mo Notizentechnik. Tel He NMOMHHUIIB, KaK OHa

HazbIBaeTCs?
Befragte/r:  Jla, nomnio, “Zwischen den Zeichen”, Judith Farwick. Tam oaemcs
NOHUMAHUe, KaK mMbl MOXNCeWb C8010 mexHuxy npuoymams. OHa mebe He 2osopum,
umo Haodo, 00paA3HO 2060ps, O0003HAUAMb MYMHCUUHY U HCEHWUH) 3HAKAMU CO
cmpenoukoti u ¢ Kpecmukom. Tol Mmoocewb: NPUOYMAms CamMOCMOAMENbHO CB0I0
abconomHo mexHuky, Komopas mebe 0Oyoem nomocamv. A eom 00N BCAKUE
CMPeNoYKy - CMpeloyka myod, CMpenouKka Crod, KPYICOUKU, pulOKu, moueuku. M
nomomM mul K HUM NPUBbIKACULb, 6Ce PABHO e OHO nosmopsaemcs. Ewe a nobnio
pazoenums IUCM HA HECKONbKO CeKmopos, u moz0a mebe npowje yce. /Jonycmum,
nepeyio Yacms OH CKA3AJ, NOMOM Nepexooum K 0O0CHOBAHUIO, NOYeMYy OH MAK COeldl

u nocneonee 3axuoyenue. Tebe max npouje noHAmM»s, 4no eHavale, ynio nomom, umo 6
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KOHUye. Omo mooice mue nomoeano. U euje zanucoeleaniv no ouazonanu. Panvue s
npocmo ceepxy 6HU3 3anucsvledild, a nOmMom s npodumana, 4mo Jjyduie 3anucsvleantb no

ouazonanu. Toeoa nouemy-mo npowe. A ne 3uaro, nouemy, Ho peaibHo 9mo y0obHee.

21. Held: Welche Rolle spielte praktische Ubung (z.B. Rollenspiele, Probepriifungen,
Selbstaufnahmen)?
Befragte/r: Rollenspiele s ne denrana. A ciaywana Hosocmu u no xo0y cmapandacs

Notizentechnik mpenuposams. A nomom 0151 cebs 8CYX nepeckazvieala.

22. Held: Hast du Gerichtsverhandlungen besucht oder bei der Zetifizierungspriifung anderer
Kandidat:innen zugeschaut?
Befragte/r: Jla, s mnoeo paz xoouna na cyoebnvie 3acedanus. Ha sx3amenvl opyaux

KAHOUOAamos si He X00Uld U3-3a KOPOHbL.

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,
die aber niitzlich gewesen wéren?
Befragte/r: Hy 6om Ha 2Kk3amene nobwieamsv - 3mo 0bl10 Obl noiesHo. Mwenuo
V8UOemv, KAk Npoxooum 9K3amMeH, 9mo2o s He cOenand, NOmomy Ymo Hewvss ovlio. A

xomeid, HO U3-3ad KOPOHbL He pa3peutanocs.

24. Held: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalitdten (0O=gar nicht,
I=wenig hilfreich, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich).

Befragte/r: Selbststudium - 3

Seminare des OVGD - 3

Andere Seminare (welche?) habe ich nicht gehabt

Tandemvorberetung - auch nicht

Austausch mit Kolleg:innen - ja, auch sehr. 3. ¥V nac noxa eéce mpotixu. Hem, mym 2

8ce-maxu.

Zuschauen bei gerichtlichen Verhandlungen - 3

Zuschauen bei der Zertifizierungspriifung - habe ich nicht gehabt

einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW - na moem ¢axynomeme Huue2o He 6vi10. ().
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Teil E — Reflexion und personliche Bewertung

25. Held: Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatsdchlichen Priifung empfunden?
Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: Es gab Abweichungen. Onsamob-maku, umo Ha nepeom 3K3amere b6e3 KOHYa
nepedusanu. A nouyecmeosana maxoe... Eine Priiferin war ein bisschen arrogant. A1
NOHUMAIO0, YMO OHA YXce pabomaem U Ymo s HEMHO20 MOLOXCe Hee, HO 8Ce-MAaKu s
cuumaro, 4mo HYJHCHO OMHOCUMbCSA K KAHOUOAMam, 3K3aMeHyeMbiM Oonee
yeasicumenvHo. MHe Kax)cemcst, 4mo Ko2oa OpyiHcentoOHO ¢ 4eno8ekom ooujaeubcs, oH
Volce yygcmeyem no-0pyeomy Ha dK3ameHe. 3aoaya Mos, k0204 s NPUHUMANLA CAMA
9K3AMeH, ObLL cOenams mak, Ymoowvl OHU NOHAIU, YMO Mbl K HUM OMHOCUMCS He KAK K
KOHKYpeHmam, a Kaxk y 6yoywum koineeam. MHe xomenocb nokazamse, Ymo HUKMO
HUKO20 8aIums He Oyoem, nomomy umo pabomul xeamum Ha écex. QOHa xoineea dviia
OUeHb CUMNAMUYHAA, HUYe20 He Moey ckazams. A 6om 6mopas, KOHEUHO...
yyecmeosana cebs npocmo wKoIbHUYel u3 nepeozo kiacca. Ho mne-mo moosce yorce
He 16. A cuumaro, umo 6ce-maxu 6onee YBANCUMENTbHO OMHOCUMbCA K MeM, KMo
NpuUxXooum Ha dK3ameH, mem Oolee umo 3a 3mo niamamcsa OeHnveu. A oocudana,
KOHeuHOo, 4mo cyobu 6yoym cmpodice, yem Koaiiecu. Imo 0vlio abCcoNOmHo He MAax.
Oba cyovu Oviiu ouensv cumnamuunsle. Ilepsviti cyovs mue ckazan: “A Bl coatime
CHauana 3K3ameH 8 Nonuyuio, nopabomaiime mam, NOMOM npuoem yxce 00602aujeHHasl
onvimom”’. Ewje meHs 60 8pems 6mopotl NONbIMKU NPUBETIO 8 3aMeUuamenbCcmeo, 4mo
OvLI0O MHO20 mekcma u meHvbuwie epemenu. Ecnu 6 nepewiti pas Ovino 20 munym u
MeHblle meKcma, mo 60 6mopoll pasz mekcma Ooavuie u 6vino 6ce2o 15 munym. Mol
K020a NPUHUMATU IK3AMEH, MeKCmbl ObLIU Manocenbkue, 20 MUHym u mo, mvl HOMoM
ckazanu: “Ilycmo yoce donuwym”. U mo kyua owubok ovinia. Bom smo nenonsmmno.
Texcmoul Ovliu 6 camom Oele HecnodicHvle. Ewe koeoa s npogepsana, He 200umcs
makoe: nepeoe NpeoiodceHue nepesoouM, 8mopoe NPonycKaem, mpemve nepesoouM,
yemeepmoe nponyckaem. M nomom mul uyumaewb mexkcm, a OH HeceaA3Hbvlil. A
cnpocuna: “A nouwemy Bvi omoenvHbvle npednodicenus nepesooume? Jlyuwe 6 Boi
nepesenu noumexkcma, a noaimekcma yyce Hem. M mo, eciu 6vbl OvlLiu meKcHmbvl
onunnvle”. - “Hy, 5 xXomena cuauana nepesecmu mo, Yymo 3Har0, a NOMOM MO, 8 Yem
comnesarocy”. Kpome mozo, na umo ewe obpawaemcs enumanue. Bece-maku eciu mol
nepegoouM Ha pPYCCKUll A3bIK, MO 6Ce-maxu cnoséa Toxcums’ Hem. Ecmb cnoso

‘Knacmo’. Bmecmo ‘usnoc oOemanen’, 6wiio cHouenue ‘Oemaneu’. Mwvl Oaoice
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nocmesnucsy (lacht). Hnu nymams ‘ob6unenue’ u ‘npucosop’. Hy smo ysice ne 2ooumcs
Hukyoa. Takue éewu nenvsa nymamo. Henv3sa nonosumny 3abvieams npocmo. A 2osopio:
“Ecau Bul ne nonsinu, Bt nepecnpocume’”. Mvl yacmo nepecnpawiueaem cyovio, eciu
Mbl He paccavluanu, ece Ovigaem, Mbl JHCUBbLE TIOOU, Mbl He MAWUHbBL, Mbl He google
translate. [aocxce s koc0a sk3amen npunumana, s 2oeopuna: ‘A He paccaviwana,
nosmopume, nodcanyicma’. /s mozo, umodwl uenogex moe ucnpasumoca. T.e. damo
6MOpol Wanc, eciu 4Yer08eK HepsHuuaem, nepedxcueaem. B yenom ayuwe He
nepesecmu, yem HAQAHMAa3uposamv, NOMOMY UYMO CYObs YCIbLUUM MEOL Nepesoo,
KOMOpbltl mbl APUOYMAn, U, Modxdcem Oblmb, BbIHECEM COBEPUICHHO HEeNpasUNbHbIL
npuzogop. To oce camoe, eciu 6axicHyr ungopmayuio He nepesecmu. Om 3mo2o
3aeucum cyovba uenosexa npocmo. Mnu eéom ecau uenoeex nuuiem Vorstellungsbrief u
naoexcu nymaem. Konueno, moxcno coename owubKy 6 naoedxice, Ho He mo20a, Ko2od
mol 9mo nucomo nuwews oomal Moocewv nepenposepumo eco 28 paz u ewe
nonpocums JiceHy nepenpogepumuv! 6 npeonodiceHull U 8 wecmu npedIoHCeHUAX
cmonvko owubok! Ipuuem nucvmo nanucan Henowamuo komy. To au cyove, mo 1u euje
Komy-mo. M 6 smom nuceme ¢ namu na ‘mot’. /la, mvl Konne2u, mvl Moxceulb ¢ HAMU HA
‘mot’. Ho xoeoa mol nuwewv cyove, 6ce-maxu HysCcHo Ha ‘Bol’. Henvssa enadams u3z
KpauHoOCmu 8 KpatHOCmb, Helb3s Yeniamucsa ko ecemy. Ecau smo He enusem Ha
CMbICH, uenoeex aboll, i cuumaro, moxcem owubumvca. Ho ne moeoa, koeda mul
nO020MOBUNL 9MO O00MA 8 CHOKOUHOU obcmanoeke. Hy oH npuwien Ha K3aMmeH,
VUUMbIBAs, 4Mo OH Yce noamopa 200a pabomaem, ¢ maKum HacmpoeHuem ‘‘cetiyac

OvIcmpenbKo nocoaio, pazoudemcs no 0OMam U s NOIYYY euje 0OHY Kearuguxkayur ™.

26. Held: Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die du als besonders fordernd, unerwartet
oder belastend erlebt hast?
Befragte/r: Vom-Blatt-Dolmetschen eines Treuhandvertrages war fordernd oder
belastend. Omo Ovino msoxceno. Tam 6vL10 2 npeonodiceHuss 6ce2o, HO HA Yenyio

cmpanuyy.

27. Held: Welche Dolmetschmodi, die du wéhrend des Studiums erlernt hast, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?

Befragte/r: Notizentechnik. I soobowe cuumatro, umo sma cucmema aOCONOMHO

CEHUATIbHAS, NOMOMY 4Mmo be3 Hee 51 He 3HA, Kak Obl 6006“46. Y mensn ne nacmonvro
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XOpowas namsime, Ymoodvl MmaxK Xopowio dmo 6ce 3anomHums. Mooicem 6vimob. ecmo
makue, Komopbvie (eHOMEeHANbHYI0 NAMAMb UMeOm, HO Yy MeHs ee Hem. lloamomy
Notizentechnik mne ouenv npueoounace. Ho 6 uncmumyme smoeo ne 6wiio. Mui dasxce
0 Heli He CIbIUATU.

Held: A xak TBOe HampaBieHHE B MHCTUTYTE HA3bIBAJIOCH?
Befiragte/r: Technische Ubersetzung. Texnuueckuii nepeeoo.

Held: OTo 6bU1 MUCHMEHHBIN TIEPEBOJ] B TPUHLIUIIE, TPABUIHHO?
Befragte/r: Yemuwiii moowce! Hem-nem, ycmuwiti mooice. A nowemy ne 0bl10 HU C108A
npo smy mexuuxy? A yoce nomom, mexncoy npoyuM, Koeoa coasand K3AMeHbvl, MOu
OOHOKYPCHUKU OCMANUch Ha Kageope, u s um Hanucana: “O6szamenvHo 0obagvme
smom xypc!” Onu cosopsim: “XXX [Name der/des Befragte/n], moi onosoana, y Hac
yorce amo ecmob. Panvuwie me Ovino, a menepv yoice ecmvb. M yuebnuku ecmo. U
memoouuxku ecmv”’. Ho smo oOwvino yowce xoeda, 20 nem yoce npouino. 3a 20 nem
MHO20€ NOMEHSLILOCh.

Held: A xakue y Bac Tam O BUbI TIepeBoaa? CHUHXPOHHBIN, TTOCIE0BATEIbHBIN?
Befragte/r: Cunxponnozo ne owi10, nociedogamenbhviii moavko. M nucoMenHbiil.

Held: Unatepecno. Y nac B ZTW HeT 3T0r0. Y Hac MO0 MUChbMEHHBIH, TNOO YCTHBII.
Befragte/r: Ilpasoa?!

Held: Hda. Y Bac, momy4aercsi, O4€Hb MOAXOASINEE COYETaHWE Ml CyAeOHOro IepeBoa,

MTOCKOJIBKY 3TO e TOXKEe KOMOWHAINS TUChMEHHOTO M YCTHOTO.
Befragte/r: Komeuno. Kax smo max? Jlubo met Dolmetscherin, au6o moi

Ubersetzerin?

Held: Welche Dolmetschmodi kommen in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?

Fliisterdolmetschen, Ferndolmetschen.
Befragte/r: Jla, Ovino mneckonbko paz no 3ymy. Omo y meusa 1 paz 0vl10 ¢
npoxypamypou. M ooun paz smo owvin Landesgericht fiir Strafsachen. Tam mwi mooice
cudenu ¢ cyovell 6 3de, y HAC CMOSAL MOHUMOP U 008uHsAeMbll Obl1 20e-mo ewe. M 6
Atizenumaome modce maxoe Obli0, YMO Mbl CUOenU 6ce 8 3aie U 008UHAEeMbIl Obll
20e-mo  oyeHvb Oaneko. Omo Oviiu  Kopomkue 3acedanus, Haftpriifung. U
kontradiktorische Vernehmung, xoneuno. Toeda npue3osicaio @ cyo, mvl cuOUM 8 OOHOU
KoMHame ¢ cyovell, 6ce 0OCMalbhble CUOAM 8 Opyeoll KomHame. Mmoo y MeHs Obllo
MHo20. A ux 60obwe ne ouenv niobnio. Qoun 6006we ObLI AOCONOMHO 2AOKUIL.
Bo-nepsvix, adsokam Ovin mom, Komopwiii 20860pum U NO-pyccku, U no-yKpauHCKu, u

OH novlmajicsa 3ayenunvcs 3a nepeeod. A oo cux nop, 4ecmHo, He€ 3Har0 pa3Huybl
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medncoy Axt u Beil. Kaxoul uz smux monopog 6onvuie u xaxoiu meHvuie. Motl mydxc
modce He 3naem, agcmpuey. M s nepegena, umo oH 3a Heul Oe2an Uy He2o 8 pyKe Obil
Beil... unu Axt? He nommuto ysce. U smom aosoxam 2osopum. “Hy bl Henpaguibho
nepesooume”. Omo nepgoe Ovin0. M nomom om ewe ckasaui, yumo s 4mo-mo He
nepegena, umo s nepegeia. M mozoa npoxypop cosopum. “HUumepecHo, s civiual,
umo smo Ovlio nepesedeno. Bvi ciywaiime sHumamenvuo”. OOun pas y meHs Obll
donpoc, mam 0 MULIUOHAX pedsb uiia. Imo owvino BFA. U mam mooice Ovlia o0na Hauia
Konle2a, Komopas cuoena 6 meneghone, a NOMoOM 2080puid, Ymo s IMo He CKA3ald,
amo He ckazana. Y s el moeoa ckazana: “Eciau Bvi omnoscume menegon 6 cmopony u
Oydeme cuywams ce, umo s nepegocy, mo Buvl yciviuwume ece. Cuos 6 menegone,
Buvl npocmo smo npocaywanu”. U, koneuno, moocem 6vimo, 51 5mo ckazana epyoo, Ho
ecnu Yoc OHa MeHs peuuna noolosums Ha MOM, YmO 51 Ymo-mo 3a0vlid nepesecmu,
mo s umer npaso 8 coomeemcmeyioulel @opme yKazame eu, 4mo eciu OHd
OelicmeumenbHo Xouen ... NOMoM OHU euwje CUOelU paze08apusaiu mMexcoy coool, KaxK
OHU 64epa NOHANUBANUCH KAdXCOwvlll y cebs ooma. [lomyuaemcs, s dondcHa smomy
pegepenmy nepesooums 6ce, o uem 2ogopam. A coeopio: “llpocmume, mme 3mo
mooice nepesooums?” - “Hy amo mooiceme He nepesooums. Imo He umeem HUKAKO2O0
omuowenus K odeny”. A 2oeopio: “Tax obcyxcoatime smo ne 30ecv’. Ona 2060pum:
“Bol He Mo2nu 6b1 HAM, RONHCATYICIA, He OUKMOB8AMb, YMO HAM Oelamb, a ymo Hem? ™’
A nepesena pegpepenmy, on moowce ckazan: “Tenegomnwi, nodxcanyiicma, omioxcume u
JIUYHbIE PA32080PbI, NONCANYUCMA, NOCTe MO20, KaK Mbl 3aKoHyum”. Bom max oH ee
nocmasun Ha mecmo. M eom moowce moz2oa Ha 3mom 3aceoaruu, Ha kontradiktorische
Vernehmung, mam oemu nocmosnno nymanuce. OHU 2060psam mo max, mo max, mo
max, mo maxk. M moeoa 6v110 X0powio, 4mo 2mom ao8oKam CIblulail, 4mo oemu éce
8pems pazHoe ymo-mo 20eopam. Toeoa MHe M0 NOMO2N0, OH MOJCe CKA3A, 4mo y
HUux cemv namuuy Ha Hedene. Ce200Hs OHA 2080pum, 4mo nana ee Oul, Ha ciedyrowuil
0eHb OHa 2080pum, 4mo nana ee He 6un. Onu nymanuce. B obwem, spym éce. Ha mom

3ace0aHuu, 6 npuryune, e6ce epaiu.

28. Held: Welche inhaltliche Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben dir wihrend der
Priifung die groBten Schwierigkeiten bereitet — und warum? Hy 3To Tl yke cka3ana, Ipo
Vom-Blatt. Yro Treuhandsvertrag cioxHO OBLIO IEPEBOAUTSH C JIHCTA.

Befragte/r: Hy oa.
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29. Held: Wenn du auf die Vorbereitung zurtickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders

gestalten wiirdest?

Befragte/r: Cpazy nauunamo ¢ OVGD. He noxynamv HenyoicHvie V4eOHUKU, He
nLIMAmMbCsl 8bIYYUMb COKpaAWeHus, dumas kHu2y. Bom maxas éom knuea moncmas,
20e bvisarom coxpawjerus no 5-6 Oyke. A neimanace ux Kax-mo moodce 8vlyuums. A
cpa3zy 6l nauana c eebunapa OVGD. Dmo som mo, ymo moz0a cOenand HenpaguibHo.
Eouncmeennoe. Eciu 6vl s npagunvho Hauand, y MeHs Obl 8bICIPOUNACL MOSL 6CS
npoepamma  obyuenus. A max, y MeHsa 6Hauane Ovino:  “Umo  yuum?
Korperverletzungen? Abkiirzungen? Kyoa bexcamv? Umo Oeramv? U mul 3a éce
xeamaewbcs u no cymu y meds Hem CUCMEMbl, 8Ce 0YeHb HeopeaHUu308anHo. A oHu

monooywvl. OHU, KOHEUHO, OYEHb XOPOULO 0elalom, 51 O4eHb 00BOJIbHA.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Griinde flihren dazu, dass Kandidat:innen die

Zertifizierungspriifung nicht bestehen? Eigene Antworten zuerst. Bitte um die Bewertung auf

einer Skala von 0 bis 4, wobei 0 — nie ein Grund, 1 — selten, 2 — manchmal, 3 — oft, 4 — sehr

oft?

Befragte/r: Nervositdit. 9mo mo, umo nopmum, 6 npunyune, éce2oa u éce. Mvi-mo yoice
8ce IK3AMEHbL NOCOABANIU YHce CMO Jlem KAk, U mym mebe HYHCHO ONsAmb HA IK3AMEH.
Ilosmomy nepsoznocms - amo nepgoe. Kozoa s npunumana sxzamen, s mocy ckazams,
ymo, HagepHoe, meulaem maxHce USTUWHISAL CAMOYEEPEHHOCHIb U YEEPEHHOCHIb 6 C80ell
npasome. Kozoa mebe ykaszviearom Ha owubKU, Komopwvie mvl He COenai, KOHEUHO,
HYJ#CHO 3mo ocnopumsb. Ho kozoa mebe 2o8opsam, umo mvl OONYCMUNO OUUOKY),
02pbI3ambCsi U 2080pUMb, 4mo 3mo makas menouv? Ecmb paznuya mesxncoy ‘Oua
Hacmynuna emy Kabnykom Ha pyKy uiu ‘oHa Hacmynunia emy Ha 1adous’. Ona
MONKHYNIA €20, OH YNAl HA HAG3HUYb U JIeHCal HA NONY, d OHA No8peousa emy 1adoHb
umentno. Tam 6vino dadice ‘mvlibHas cmopora nadonu’. Jlanvwe ona ynana. Ilouemy
ona ynana? OHn ee MOIKHYN Ul OHa cama ocmynuaacy? Tooce smo umeem 3nauenue.
Ilomom ona ecosopum: “Y mens 3axkpyscunacs 2onosa’”. Y nee 3aKpyxicuniacs 201086a, u
oHa ynana. To ecmv noHsams, YmMo NPoOUOWLIO 8 IMOM MoMenm. Dmo2o He Oblo.
Koeoa s coasana, mou xonnecu Ovliu Jyuuie NOO20MOBIEHbI, KOMOpPble CO MHOU
coasanu. Koneuno, 6o epemsa camoti coayu mvl opye opyea e civiwanu. Ho enauane,
Ko20a mbl CIblUULLDb, KAK 4el08eK PpAccKazvleéaem o cebe, mo ece-maxu pasHuya ovlia
owyymuma. Hasepnoe, éom smo eom. CamoysepenHocms - oMo 04eHs xopoulo. A euje

ckazana samomy kanouoamy. “Bei 3naeme, xocoa ma Bac cmompuws, kax Bui cebs
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cmasume, kak Bvi cosopume, nepeoe eneuamienue, umo Bwul nepesodume 6ce
npasunvho. Eciu He 3uauum, umo on nepegooum, mo 6HeuiHe - y8epeHHoCmy & cebe,
Mo, KaK OH 2080pUM, y He20 XOpOowull memop 2010ca, OH He OIKaem - He MIKaem, dmo
nonodcumenvro. Ho umO on nepesooum! Henv3zs, umob nonounvt He ObLIO.
Hogpanmaszuposams - smo mogice nioxo. Haseproe, som smo. ITotmamoucs vipyiumo
Ha mecme, He NOHUMAsL, NPUOYMBLEAMb - BOM MO 0eNamb, KOHEUHO, He HAOO.

Held: Tenepb ouienu, moxaiyiicra, IpUUUHBI U3 CIIHCKA.
Befragte/r: Tax,| unzureichende theoretische Vorbereitung - nem, xax paz ¢ smum 6ce
HOpMAIbHO 6bL10. Bom kmo OvbLn co mHotl u y Koeo i nposepsiia, kak pasz Theorie war
gut. Das heifst, unzureichende theoretische Vorbereitung war nie ein Grund. Das, was
ich erlebt habe, das war nie ein Grund.

Held: Torma 0?
Befragte/r: Jla, nonyuaemcs, 0. Xoms nouemy? Bom smom kanouoam nepenymai
Anklage u Urteil. B npunyune, moowce. Xoms oanvwe y Hac Unzureichende
Beherrschung der Terminologie. O9mo 6onvuie nooxooum.

Held: /la, B mepBoM myHKTe OoJiblliee MMEETCS B BHJy TEOPETUYECKHUE 3HAHUSA B 00JACTH

MIPaBOBOW CHCTEMBI.
Befragte/r: Unzureichende Beherrschung von Ubersetzungs- und
Dolmetschtechniken? Ja. Notizentechnik. A nouemy acumupyio 3a smy mexnuxy? He
NOMOMY 4MO MHe 8AXNCHO, YMO OHU HANUCALU, HANUCATU CTO8AMU UTU cumeonamu. Ho
ecliu 4eno8eK He 8nadeem Mol MeXHUKOU, cmpaoaem nepesoo om 3mo20 OYeHb.

Held: Kakas mudpa torna 3gecs?
Befragte/r: Hasepnoe, 3.

Held: Torma Unzureichende Beherrschung der Terminologie/fehlendes Verstindnis der

Terminologie?
Befragte/r: 2, nasepnoe, ece-maxu. Tax: unzureichende Beherrschung der deutschen
Sprache und der auslindischen Sprache. Jla, mym modxcHo écnomHums npo ‘cHouleHue
oemaneti’ (lacht). Unu ‘noscums’. ‘Kax noocums’??? Ewe 6v1 on cxazan: “/lasatime
Mol co360HUMCA”, U MOJCHO ObLIO Dbl pacxooumbscs. Toeda 6 oboux nyHKmax no
811A0€HUI0 A3bIKaMu oasaul Hanuuiem 2, manchmal.
Fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz? Omo nem. Om 0 0o 3... na
HaeepHoe, 1.

Held: Fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache?

Befragte/r: 2.
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Held: Die Priifung selbst — groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung?
Befragte/r: Zeitbegrenzung - smo, koneuno, 0a. Kozoa mebe myscno 6vicmpo,
Ovicmpo, bblcmpo, noyuaemcs nioxo, Nioxo, nioxo, nosmomy smo sehr oft, 4.
Grofe Themenvielfalt - moorce 4.
Priifer:innen bezogene Faktoren, kax s yoce ecosopuna, KoueuHo. Zu Strenge
Beurteilung - oft. Themenauswahl - oft. Schnelles Reden, nagepnoe, 1. 3nauum, 6
umoeze no 5mMomy nyHkmy 2.

Psychologischer Faktor [la, sehr oft. Ilcuxonoeuuecxuii paxmop modicro 4 Hanucame.

31. Held: Welche Kompetenzen oder personlichen Féhigkeiten héltst du fiir besonders

ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: Yacmo xooums na cyoebnvie 3acedanus u NpPOHUKHYMb NO2TYOHCe 8 IMmY
cyoebnyro obnacms. Mooicem Obimb 0adice npocums y HUX, 4umobwl oHu oenaau ad hoc,
4mMooObL NBIMAMbC MPEHUPOBAMBC UMEHHO HA CYOeOHOM 3aCce0aHul.
Mooicno obosnayumes smo croéamu Onvim. Toavko onvim. Muozo uumams. Ewe 6éom
mooice ObL1 MaKou cayyau, Koeoa agmodyc nonau 8 asapuro Ha 1icHom asmooawne. M
mam ovL10 8 uenosex, B0OUMeNt0 HuYe20 He coenanloch. 4 nosubno, 4 ovliu pareuslt, u
nomom ewje 0OHa JHceHwuHa noeubna. Emy odanu 18 mecsiyes cpox, uz Komopoco
noneooa peanvhulii cpok. On, guoumo, 1ubo ycHuyn, aubo omenexkca. Ouenb cmpauiHoe
HTII. Ilonamno, nocie mo2o Kax mvl mam nepesooulilb, HACmMpoeHue Xyxce HeKyod.
Hyoicno ymenue oepasicoams cebst om 9moeo éceeo. A ovina y nHe2o 6 6oibHUYE, NOMOM
ovina, xkozcoa 6Owin Hafipriifung, u nomom s ysxce cmapanrace 600b6ue He Opamv
Bunep-Hotiwumaom, 20e 3mo 0eno paccmampuganocs.

Held: Das heif3t, unter den personlichen Fihigkeiten, die fiir die erfolgreiche Absolvierung der

Priifung wichtig sind, soll ich sowas wie Stressresistenz angeben? Tsl 3TO X04eIIb cKa3aTh?
Befragte/r: /la, cmpeccoycmotiyueocmo. Ymems npusecmu c6ou smoyuu 8 nopsoox,
HaAcmpoumscs, CKOHYEHMpUPOB8AMvCsl, YCHOKOUMbCA U MAKCUMATLHO C XONOOHbIM
cepoyem 6ce amo coenams. /la. [iasnoe, ycnoxoumoucs, s cuumaro. [loocomosxa - smo
camo coboti. Ho ymenue ycnoxoumocs ne menee éasxicno. QOun paz Ham Ha eeOuHape
PAaccKazvléanu, 4mo npuwel Kanouoam, OH OMKPbLL KoMnblomep, Ko2oda Ovlia
NUCbMEHHAA 4acmyb, NOMOM 3aKpblLl Komnvlomep u cosopum: “A nowen domou. A ne
mozy. Hem-nem, ne xouy”. U nowen. Oona desywika 6000we 8 00MOpoK ynaua.

Held: /Ia, 3T0 5 TOXXe crblmiana.
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Befragte/r: Aaaa, smo 6vin0 Kax pas He3a00120 00 MO20, KAK 5 IK3AMEH cOasand, Ymo
oHa npamo mam 6 Justizpalast ynana 6 obmopox. M smo nioxo, nomomy umo 6peoHo
07151 300p08bsl, U OHO Meuiaem. Imo 6om nepeoe. A ewye BHUMAMENLHO NOOXOOUMb K
makomy 60ONpOCY, KAK NOO20MOBKA CB0UX JUYHBIX O00KyMeHnmos. I[Iposepumv ux
CAMOMY HECKONbKO pa3, Modicem Obimb, KOMY-MO O0amb NOYUMAMb - MYJCY, clcedy,
umobvl OH npogepun ux ceedxcum 2nazom. Ilomomy umo Koz20a cyovs,
9K3AMEHAYUOHHA KoMuccus Oepym meou OOKYMeHmbl, O4eHb BAICHO, KaKoe
eneuamienue o mebe cKkaaodvieaemcs 00 3dK3ameHd. MaxcumanvHoe Koauuecmeo
peyensull, cuemos, yeco Ye00HO. A Ha 6mopou paz noocomounrdacb ¢ Opyeol
cmopoHnbl. A npocmo éce cuema, komopwvie y MeHsl OblIU - NoauyelicKue u max oauee -
A UM IMO 8Ce 8 HECKONbKUX IK3EMNIAPAX pacnedamand, u y meus Obll 6Om MAaKoll
KOHBOMIOM, MO OblIU MOALKO MOU OOKYMeHmbl 8 4-x axzemnusapax. Kouneuno, kocoa
mol Oepewtb 3mu OOKYMeHmMbl U mbl Suouudb: ‘“‘Bay, npakmuyecku Kaxicowvlli OeHb
paboman yenosek 6 nonuyuu, 8 BFA, nesascro, koeoa mwl 8u0ULb KPACUBO COELAHHOE
pestome, mo y mebs cpasy CKIao0bleaemcs eneuamieHue, 4ymo od, Mo UHMEPECHbLU
Kanouoam. U s, koneuno, koeoa npouumana y mex 08yx 0egyuiex, Komopwie coasai, y
MeHsi Oviio  maxoe cpasy: “O, smo ummepecno. Haeepnoe, omnu nokasicym
OelicmeumenbHo Kiacc, HOMOMy Ymo u obpazosanue - Ynusepcumem BeHvl - u makoii
ONbIM Cepve3Hblll, U MO eli NOMO2N0 modce coamv dK3ameH. [la, y Hee He 6ce
NOMYYUNIOCh, HO MAK KAK 3HANU, YMO OHA yixce pabomaem u mam, U mam, u mam, u
mak nepesooum, mo nooymanu: “Hy, nepesonnosancs uenosex”. A koeoa cmompuuiy,
umo uenogex OOKyMeHmvl nodzomosun schlampig, wuadenan kyuy owubox, mol
Oymaewv: ‘“Hagepnoe, max on u pabomaem”. U max u nonyuurocs. Coszdamo
noumuenoe eneyamieHue 00 mo20, Kak. Umobwvl yoce mel npuwien, u Ha meos
cmompenu opyeumu 2nazamu u oymanu: “Jla, uenosex Xopouio noo20moGuics.

Hasepnoe, on omeemcmeenmwiii nepegoouux ”.

32. Held: Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatséchlichen
Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?
Befragte/r: Ilonana. Onpedenenno mocy ckazams, 4mo cO0aéamv K3AMeH HAMHO20
cnodcnee, yem pabomams. bonee cnoocnvie mexcmul. Tonvko ooun paz 6 moel
npaxkmuxe ObLIO Makoe, Ko20d NPU NOXo0e K HOMAPUycy NOMEHAIU KyYy OOKYMEHMO8.
Mui dice 3apanee comosumcs, koeda udem Kk Homapuycy. OHu oarom 6ce 3mu axmol,

Mbl UX KPACUBEHBLKO NepesooUM, NPUXOOUM, Yumaem mo, 4mo Hanepesoounu, u bepem
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ceou Oenveu u yxooum. M y mens Ovin cayyai, Ko20a s NOAVYULA OOKYMEHMbL
oykeanvHo 3a 2-3 OusA, a ux mam O0vl10 oueHb MHo2o. Tam Ovina npooadica
cynepmapkema. llonamuoe oeno, ymo 3mMo MUITUOHHBIL Kowmpaxkm. M kozoa s
NPUWIA CO CBOUM 20MOBLIM NEPeBOOOM, KOMOPbIL 5i MAK XOPOuio cOeldand, OHU
eoeopam. Y nac mym necxonvko uzmenenuti”’. Iloxkazviearom Mue 5mo HA OOILUIOM
MoHUmope, a mam 6éce nepeuepkHymo. Koneuno, HYdCcHO OblLIO HA Mecme KAK-MO
pazoupamovca. Imo Ovll 00UH U3 CAMBIX CLONCHBIX 3aKa306 y mens. I[lomomy umo,
80-NePBbIX, MHO20 MEKCMA, 80-8MOPbIX, DOILULOU 00beM, cmpaHuy 35 mam, HasepHoe,
ObL10. DMO 6ce HYHCHO OBLIO NO X00Y Oena meHams. Ho 6 npunyune, pabomamo necue,
HOMOMY 4mo Ko20a mel pabomaeulb, 60-Nepebvlix, mvl MAaAK Yice He HepesHUuYaeulv,
80-8MOPBIX, PEOKO KO20A ObI8AIOM MAKUE VIHC CLONCHbIE-CIO0MNCHble 3acedanus. Tam,
KaK npaeunlo, eciu mvl Ymo-mo He NOHAL, MOJXCHO nepecnpocumv. Tbl 3Haeutb, ymo
mebe 3a 3mo Huyeco He Oydem. I[loomomy 3K3ameH coasamv CLOJNCHeEe, YeM
pabomamu. Ho, KOHeYHO, NO02OMOBKA K IK3AMEH) UCKIIOYUMEIbHO 8ANCHA, NOMOMY
umo oua nomozaem 8 OanvHetiwem 6 pabome. Ilomyuaemcs, eciu 2oopums o
coomeemcmeuu  mpebosanuti HA IK3AMeHe mMomy, C UYeM 68 OdalbHeliuem
cmankugaewsbcsi 8 pabome, mo u 04, u Hem. DK3AMEHbl CIUUKOM, HABEPHOE, YACTO
cmpoeaue, 6onee ClodCHbIE, HO, ¢ OPY20ll CHMOPOHbL, MO U Xopouto. Eciu mvl modiceus
cOamov Maxou CLONCHBIU IK3AMEH, 8 MBoell NOBCEOHEBHOU JHCU3HU mebe Oydem npouye.

Xyorce ecnu Haobopom.

33. Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die ausreichende

Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?

Befragte/r: Vollstindigkeit der Ubersetzung. Basicno, umobbi 6bi10 nepesedeno éce

UTU MAKCUMYM 603MOIHCHO2O0. HﬂpaeuﬂbHOCl’l’Ib nepeeoda, KOHEYHO.

Held: A xak TbI CUUTAClIb, HYXHO JIM €HIC YTO-TO ,I[O6aBI/ITb B OK3aMCH, 4YTO ceiiyac He

poBepsieTcs?

Befragte/r: Hem, on yjce u mak maxcumanvho cruodxcuviil (lacht). U max scecmo xax

OHA ecnib.

Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B.

Masterabschluss?
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Befragte/r: V mensa ovinu sxzamenvl 6 ynugepcumeme. 9mo npouje Oulio, U A mo2od
Xopowio yyunacs. B ynusepcumeme namuins Obl10 msasiceno coasams, HO 6ce PAGHO He

mak CH0MCHO, KAK 9monmni. Omom sK3amen 6bl]l, HAaeepHoe, Camblii CLONCHBIU 8 HCUSHU.

35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen Threr Meinung nach? (Dauer,
Themen, Dolmetschmodi).
Befragte/r: V nac 60obwe mam 00noco obuje2o 9K3amMeHa KaK makosoeo He Oblio.
Umenno Abschlusspriifung y nac ne ovino. Y nac ovina cmanoapmuas cucmema no
cemecmpam, 80 epemsi ceccuu. A OKOHUAMENbHO20 IK3AMEHA Y HAC 8000uje He bblio. V
Hac 8ceeda ObLIU IK3AMEHbL NO MEeOPUU U NO NPAKMUKe, UCMOPUSL HEMEYKO20 SI3bIKA
ovira. U uz smux npeomemos CKIAObIBANCS OKOHUAMENbHbIL pesyivmam. A

2N100ANIbHO20 NOCNe0He20 IK3AMEHA )Y HAC He ObLIO.

36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisnéher oder relevanter fiir den

Beruf?
Befragte/r: Gerichtsdolmetscherpriifung.

Teil H — Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, was du iiber deine Erfahrungen oder die

Priifungsvorbereitung sagen mochtest?
Befragte/r: A paoa, umo mne ezco Oonvuie coasamv He HAOO, NOMOMY YMO OYeHb
MANCENO 20MOBUMBCA U YYUMBCA CAMOCMOAMENbHO. Bom 6 smom y mens Ovina
cnosxcnocms. Opeanuzosams cebsl, 3acmasums cebst Kaxicovlil 0eHb 4mo-mo O0enamo.
U, xomeuno, ececd0a neped mem, KAk HAYUHAMb 20MOBUMBCS, HYICHO OJis cebs
8bIPAOOMAMb KAKYI0-MO cXemy - IUb0 Mbl udem Ha Kypcwl, TuHo euwje umo-mo. Y memst
Ovla Konneza, u ona nepegoouna Oas moel noopyeu, NOmomy 4mo y MeHs mozod,
80-nepevixX, He ObLIo ewe Keanugurkayuu, 0-emopwix, s omuacmu befangen. 1 mos
noopyea nooowiia K Heul u eosopum: ‘‘Mos noopyea moowce xouem Ovlmov cyOeOHbIM
nepegoouuKom, modxcem bvims, Bol mooiceme umo-mo nocosemosamv?” A Ovl Ha ee
mecme ckazana: “O6pamumecy 6 OVGD, 603bMume maxyio-mo aumepamypy u m.o.”’
A ona omeemuna: ‘“‘Moey monvko noscenams yoauu” (lacht).

Held: To ectp BbIpaboTaTh MIaH MOATOTOBKH M BCE-TaKU MCKATh HOPMAJIBHOTO COBETA, Ja?
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Befragte/r: Jla, npocums cosema; eciu He noayuaemcsi NOUMU YYUMbCA 8
aécmpuiickuii ynueepcumem, uomu Hanpamyio 6 OVGD u mam ysce cmompemn, umo
OHU npeonazaiom.

V mens ewe ouenv xopowas kHuea ecmo no JATII, ona y mens 20e-mo euge ocmanaco,
Tooice ouenv xopowias, e0e umeHHo onucauvl pasnvie munvt JTI1. Bom maxue knueu
ucnonvzosamo. M onsams dice, gusyanrusuposams 3mo ece. Ckenem, Komopwiii 6UCUM HA
cmeHe, mvl X0Yeulb-He X0uellb, 6ce PAGHO, Ko20d NPOXOOULULb, CMOMPUULL, 20€ MAM )
He20 Kakue Kocmu, 20e Kakue yacmu mena. TepmuHono2us, npasuibHo eblpabomaHHasl
cucmema u edceOHe8Has Nnoo2omoska. Jlasice eciu xopouias no2oda u 6ce uoym
AHCapumsv WAULTLIK, a mebe HYIHCHO 3AHUMAMbCS, MO HYICHO cecmb U NO3AHUMAMbCAL.
Xoms Obl ecmb WAWIBIK U NAPATIETILHO YUMAMb, 4MO 5 8 o0wemM-mo u 0eiana
(lacht).

Jlubo npocmo uomu 6 OVGD u 6pamv y Hux 6ce sebumapwl, cemunapol u m.o. M
Kax#cowlli 0enb 2omosumoucs. He uckamo 0na cebsa onpasoanuti. mo OuL10 015 MeHs.
camoe ClOJNCHOe, NOMOMY UYMO cebs Op2aHu308amyv, Ko20d Hu2c0e He YYUubCs U
cuouwb doma, 8 domawiHeli 0OCMano6Ke, NOCMABUMb cebe MAaKyio 3a0auy: Kanicobvlll

OeHb Munumym uac. A ayuwe 2.

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der Priifung

anders gestalten?
Befragte/r: Hem, nasepnoe, nem. Tonvko 6om camoe enagnoe, umobwl nposepsoujue
He nepedusanu. [lepebusams - 3mo abcomomuoe no go. dmo camoe enasHoe. U
8mMopoe - USHAYAILHO OMHOCUMbCA K KAHOUOAMAM, KAK K CEOUM OYOYWUM KOJLIe2aM,
yeadicumenvHo u Opyceniobno. Kozoa mul 3axo0uwb U 6uOuUUb, YMO CUOUM
9K3AMEHAmop, Komopwiii Oyoem nolmamuvcsi 0elams 6ce, umodwvl mol He npoutel, meost
9mo yoice demomusupyem, meds 3mo yiice Ha HA4AIbHOM dmane oeraem mebs ciadee.
Taxue oce 100U, KaK 6bl, OHU MOJCE COAIOM IK3AMEH, U Mbl cOasanu, u Oyoym
coasamb. HYs#CHO OMHOCUMbBCA K HUM YBAXCUMENbHO, KaK 0y0ywum Koanezam. U eciu
ecmb 8O3MONCHOCIb, KAKUM-MO 00PA30M NbIMAMbCS 0AXHCe HEMHONCKO NOO0EPIHCamb,
yenokoums. Koeoa npuxooum odesywika, Ha Komopou om cmpaxa iuya Hem, mo mol
cpazy Oymaewn: “Ecnu uenosex max 60nHyemcs, OHA ceUdac u UMs c8oe MOdiCem
3a6bimy . Hado nauams ¢ noodepxcxu: “Y Bac ece nonyuumcs, ycnokoumecs, mbl
Hacmpoenvl CcosepulenHo He Ha mo, umobwvl Bac 3asanusamv. I[lodmomy e

gonHytimecs, 6ce bydem xopowio”. Tozoa uenosex oymaem: “Moowcem, 6 camom Oene
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boyoem 6ce xopowto?” Omo ouenv 6adicHo. [lomomy umo 6 6yoywem 3mo Hawu
KoLe2u, U OHU Ham euje npueo0smcs.

Held: Torma cracu6o orpoMHoe Te0e 3a 32 HHTEPBHIO!
Befragte/r: Bvina paoa! Haodecrow, 51 omeemuna Ha éce sonpocul. Kenaio ycnewinozo
3a6epuieHus 3mo2o npoexma!

Held: Cxopee xotenock 0b1 3aBepimuth (lacht). Cracu6o!
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Interview 6 am 23. Juli und am 10. Oktober 2025

Teil A — Hintergrund und Motivation

1. Held: Hast du ein translationswissenschaftliches Studium oder ein dhnliches Studium
abgeschlossen bzw. studieren Sie jetzt?

Befragte/r: Ja.

2. Held: Hast du am ZTW studiert?

Befragte/r: Ja. Mein Schwerpunkt war das Konferenzdolmetschen mit den

Arbeitssprachen Deutsch und Englisch.

3. Held: Hast du eine Abschlusspriifung abgelegt?

Befragte/r: Ja.

4. Held: Kannst du mir kurz etwas iiber deinen beruflichen Werdegang erzidhlen?

Befragte/r: A naumny, nasepmoe, xopomko ¢ Mockevi. Moe nepsoe obpazosaHue s
nonyuuna ¢ Poccuu. A ouniomuposanmwiil cneyuanucm no npUKIaoHol TUHBUCTIUKE C
UHOCMPAHHBLIMY ~ A3bIKAMU — GHIUUCKUU U HeMeykuul, Nno  cneyuaiu3ayuu
“Komnvromepnas obpabomra szvika’. U pabomana neckonvbko jem modice 8 3mou
obnacmu. I[lomom s nepeexana 6 Bemny, nocmynuna na émopoe gvicuiee obpazosatue.
Omo mazucmepckas npozpamma no CUHXPOHHOMY Nepegoody ¢ MOoU dce 2pynnou
A3bIKOB, HO OOoblUle menepb C YKIOHOM HA YCMHblU nepeeoo. B pamkax npocpammul
U3YYanU Mul KaK CUHXPOHHYIO MEXHUKY Nepesoo, mak u nociedo8amenbhbili nepeeoo ¢
AHETUUCKUM U ¢ HeMeyKum sizvikom. llapannenvno ¢ yueboul s HEMHOICKO pabomana
30ecb 6 Aecmpuu 6 obracmu community interpreting, m.e. NOC1e008aMeNbHbILL
nepesoo 6 CoyuanbHou cghepe, 8 MeOuyuHckou cgepe. U oOaudce K OKOHUAHUIO
VHU8epcumema nocjie coadu IK3aMeH08 5 Hauyana pabomamov 8 puoudecKkol cgepe
Ha noncmasku. Tooice nepegoouuKom, 8 OCHOBHOM, 8 00IACMU NUCLMEHHO20 Nepesood,
yacms 4acoe Ovll ycmuwvlli nepesod. B adsoxkamckom 6wpo. U 10 nem yoce max

pabomario. 3 200a HA3A0 5 COANA IK3AMEH NO NPUCIHCHOMY NEPEBOOY.

Held: Und wie bist du zum Gerichtsdolmetschen gekommen?

Befragte/r: Bnepevie s NO3HAKOMULACH C 0ONACBIO NPUCSNICHO2O0 Nepesodd, y3HAald,

umo ecmb maKas cneuuqbuka (l’lOI’I’lOMy ymo 6 Poccuu s ne 3HAaa, 4mo makxkas
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cneyughuxa ecms), s NO3SHAKOMUNLACL 30eCb 8 paAMKaAx 0OVueHusi 8 yYHusepcumeme. Y
Hac OvLIu 30ecb O4eHb Xopouiue Kypcbl no noocomoske. Hanpumep, cyovs Koller
yuman 3ameuamenvHvle HPOCMO Jekyuu 2 cemecmpa noopad HO 66e0eHU0 8
IOPUOUYECKYIO  MEPMUHON02UIO. Dmo MeHs oueHb 3aunmepecogano. Takoce s
nocewana modce 6 pamKax o0OyueHusi CHeyudarusUpoBaHHvle KYpCbl N0 Nepeooy
IOPUOUYECKUX MEKCMOo8. B ynusepcumeme >3mo 6wl 6 OCHOBHOM NUCbMEHHLLE
MeKCmbl, KaK ¢ GHIUUCKUM A3bIKOM, MAK U C PYCCKUM A3bIKOM. Bnepevie cmonkHynace
U NOHANA M020d, YMo 5 0adice PYCCKVI0 MEPMUHONIO2UI0 He 3HAI0, HA C80eM POOHOM
sa3vike. A nowsna, umo smo yenviil HO8blll MUp, KOMOPHI HYICHO UZYUAMb U YUMAMb
3axonvl. Hy u 60006we nonumams 0OpuOUHecKylo Cneyuguky, uYmo MeHsi O4eHb
3aunmpuzoeano. M s moeda nooymana ewje 8 ynusepcumeme, 4mo 6ui10 661 300p080 8
amom xopouto pazoupamocs. [llomumo npoepammel 8 ZIW s ewge nocewana HecKoubKo
KYpCo8 8 pamkax oOyueHusi Ha ropuouyeckom gaxyiomeme. Ilpocmo obwuti Kypc 011
NOHUMAHUSL MO020, KAK 1opududeckas cgepa 6000ue ycmpoena, Kakue echib OCHOBHbLE
gemsu.

Held: 1 B agBOKaTcKyr0 KOHTOPY ThI MOIIIA [IEJICHANPABICHHO, IIOTOMY YTO HHTEPECOBAIACH

MMEHHO 3ToM cepoit, 1a?
Befragte/r: Ja, oa, na camom Oene, 00HO Oeno 8 yHugepcumeme, ko20a y meos
docmamouno epemenu Ha Recherche, na no02omogxy, 3mo unmepecHo, Ho, ¢ Opy2oli
CMOPOHYL, 5 OyMal0, 4mo NOOCOZHAMENbHO, 51 NOHUMALA, YMO ONblM pabomvl ewe
bonvue oacm mue ckawok 6 pazeumuu. Koeoa moul 3Haewtb, umo 6om KiueHm, emy
HYJICHO 60m 3mo u 6om 3mo nousamo. Kax nepesecmu 0ocosop, umobwl, ¢ 00HOU
CMopoHbl, U cneyughuka ropuoudeckas 6viia NOHAMA, U 4moobbl 6ce OblI0 MOYHO NO

mekcmy, Huye2o om cebsi He 000asJeHO.

5. Held: Was hat dich dazu bewogen, die Zertifizierungspriifung abzulegen?
Befragte/r: A oymaio, umo Ha kaxkom-mo smane, cneyugpuxa moeu padomvl 8
ropududeckoi.  kKommope no  oomvwe uyacmu - 2mo  Unternehmensrecht,
npeonpunumamenvckoe npaso. Gewerbe, Unternehmensrecht, Gesellschaftsrecht,
Griindung, co30anue komnaHutl, Oena o OaHkpomcmee, cemeliHoe npaeo. M Ha
KAKOM-mo MOMeHme 5 NOHUMAIA, YMOo 5 X0YY 6oablie u3yuums U Cneyuuxy nepesooa
6 cyoe 6 yeonogHou cghepe. Ilocne coauu dK3aMeHa HAC 8Ce-MAKU 8 OCHOBHOM
NpUSIawalom Kax HNPUCAICHBIX NePeBoOYUKO8 No Y2on06ubiM Oenam. Te. mue

Kastecemcest, us Mmoetl npakmuku smo 80 npoyeHnios 6bl30606 6 cyd Hﬂ, ecmecnieerHo,
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Modice 3HANA U NOHUMANA, YMO MO OYeHb OMBENICMBEHHO HA Y2OJL08HOM Npoyecce
nepesooums. A nonumana, 4mo 8o epems pabomul 8 A08OKAMCKOM Oopo sma cghepa y
MeHsi ocmaemcsi euje Henokpulmotl. A cebs ee He mak 8 Hell ygepenHo uyecmayio. Kak
uenosex, 8ce20a CMpeMAWUNC K OalbHeUueMy camopazeumuro, si NOHUMAld, 4mo
NOMUMO NpeOnpuHuMamenvckou cghepvl, B2B nepecosopos unu koHgpeperyuti mexicoy
napmuepamu u3 PAasHuiX CMPAH, s Xomeia Obl modce U 60m 3my 60m 001acCHb
V20ll08HYI0 NOOMAHYMb, U NOIMOMY 5 Modice Xo0una 6 cyo. Mue 6vi10 Obl UHMEPECHO
000a8umb 60M MAKYI0 KEATUDUKAYUIO, PACUUPUIND CEOU CHEKMP HABBIKOS.

Kpome moeo, ¢ o0HOll cmopoHbl, s nodospesana, umo, umesi, 60-Nepevix, ONbIM
nepegooueckull U nepegooueckoe 00pasosamue, U, 60-6MOPbLIX, ONbIM pabomvl
HEnocpeoCmeeHHo 8 0puouyeckol cgepe, s 0080IbHO XOPOULO NOO2OMOBIEHA K
ak3zameny. A nonumana, kakue ciabvie obnacmu y MeHs ecmv, KOMopwvle MHe HYHCHO
NOOMAHYMb, M.e. 51 HA0 HUMu pabomana. U ¢ Opyeoii cmopousl, s 0ymana, 4mo eciu y
MEHs1 yoIce eCmb ONbim, eCmb 00pa308aHue, mo CiedyIUWUM WUAoOM JT0SUYHO ObLLO Dbl
e2o cepmughuyuposams, noomeepoums u 0as pabomooamens, u OIS MeHs CAMOLL.
Ilomomy umo 6csa nodcomosumenvuas paboma oOvlia coenana u s, ¢ 0OHOU CMOPOHDI,
Moy pacuupumv  cepy  0esimeibHOCmU, Nepesoodsi YCMHO 8  Y20l08HOM
npou3eoocmee, u, ¢ Opy20U CMOPOHbL, 51 MO2Yy U Y c80e20 pabomooamens, 20e s
pabomaio Ha NOICMABKU, MO, YMO PAHbULE Mbl OMOABALU HA CIOPOHY, HAnpUMep O/
HOMAPUAIbHBIX KAKUX-Mo 0etcmeutl, mam, 20e mpebyemcs yCmHblil nepegoo ¢ aucmd,
A cmoey amy cgepy modce o0Xeamumv U OONOIHUMENbHblE YCAYeU CO CMOPOHbI
pabomooamensi modce OKa3vleamsv KiueHmam. Jlononnumenvuas Keanuguxayus,

KOMOopyo MO pabomooameib MOX4Cen C8OUM KAUEHMAM Npeodiazams.

Teil B - Aufgaben der Dolmetscher:innen bei Gericht

6. Held: Deiner Meinung nach: Inwiefern gehdren die unten genannten Téatigkeiten zu den
Aufgaben von Dolmetscher:innen bei Gericht? Bitte bewerten Sie jede Tétigkeit auf einer
Skala von 0 bis 3, wobei 0 = gar nicht, 1 = wichtig, 2 = sehr wichtig, 3 = unerlésslich.
Befragte/r: /lasaii 51 6y0y uumamo u mede 2060pumo.
Ubersetzen jedes gesprochenen Wortes der Ausgangssprache in die Zielsprache. 5

oymaro, smo unerldsslich. Ilepsoe svickaszvisanue - 3.
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Zusammenfassende Ubersetzung (Inhaltsiibrsetzung) in die Zielsprache... Dmo ouens
unmepecno. Mooicem 6Gvimb no-paswomy zusammenfassendes Ubersetzen. Ist auch
wichtig. 1.
Eigeninitiatives Erkldren einzelner Begriffe dem Beschuldigten in seiner Sprache...
Tpemve, 51 max He Oenaro - no ceoeti coocmeennol unuyuamuse. Kak s ooviuno? A
cnpawiugaro cyovro. Hanpumep, nocieonuii pas 6vi10 max. A uyscmeyio, umo uenosex
He nonumaem, umo 3nayum bedingte Strafe, m.e. npudemcs 1 emy cuoems 8 miopbme
U He Npudemcs cuoemv UiU cetyac emy npeovlOyujull CpoK CHOBA 3AMEHSM HA
PEIbHBLIL U MO, YMO emy 0d8alu YCI08HO, eMy Celdac npudemcs 0ocudxcueams Ha 3
mecaya 6onvuwe. Eciu s nonumaro nonumaro, umo uenosex He 3Haem, mo s 8bloOuparo
cebe makyio cmpamezuio, 4mo s NPOCMo Cnpawiueaio cyovio: “Mue kasxcemcs, oH He
NOHAL 80M 3mMo, 60m 5mo, 8om 9mo. Mooicno s emy noscuro unu kak Ovl Bei emy
nosacuunu?”’ Te. A cuumar, umo HYHCHO cyObe 00 smom ckazamv. HYmobdwv
uHuyuamuea oviia om cyobl, NOMOMY YMO CYObsl 8edem 3acedanue U oHa 0aem npago
CI0BO KaNCOOMY U nepesoduuKy, ecmecmeenno, mooice (lacht).

Held: Torma 0?
Befragte/r: Eigeninitiatives, s oymaro, umo 0, oa.
Eigeninitiatives Aufzeigen von Missverstindnissen. A éom smo eom, 4 - Aufzeigen von
Missverstdndnissen - s dymaro, umo smo unerldsslich. A oymaro, umo smo 3.
Eigenstindige Erteilung von Rechtsbelehrungen an den ausldndischen Beschuldigten,
die der deutschen Sprache nicht mdchtig sind. A oymaro, umo smo gar nicht. [Iamoe -
0.
Lllecmoe - 0. Taxozo y mens ewge He dvLno, eciu vecmuo, Kulturelle Eigenheiten.

Held: Cunraenis 11 ThI, 9TO 3TO OTHOCUTCS K TBOMIM 3a/1a4aM B cyje?
Befragte/r: Ilowsna. Ckaoxcem max. A Oymaro, umo y MeHs HeOOCMAMOUHO
Keanugurayuu, ymoodwvl cuumams Ymo-mo KyiomypHou ocobennocmoio unu nem. T.e. 5
0yMaio, Ymo eciu s He 04eHb XOPOoulo pasouparocs 8 4em-mo - 3mMo OMHOCUMCS K IMOU
KYbmype uiu OMHOCUMCS K Mol Kyibmype, mo s he 6ydy cosopums. Modcem Ovimo,
9mo 601bUEe 0 MYCYIbMAHCKUX Kynibmypax? H oymaro, eOunuuka 0ondicHa Obims mym,
oa.

Held: Hy, cMoTpu, pycckuii sSi3pIK MCHONB3YIOT M YEUEHIIbI, U BBIXOAIBl U3 MHOTHUX CTpaH

obBiiero CCCP. Sl moHmmaro, 4to Thl WMeelb B BuAy. He B KaXaoW W3 3TUX KYIBTYp ThI

HACTOJIKO pa30upaenibesi, 4TOObI KOMMEHTUPOBATh.
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Befragte/r: /la, y meHna Ovlio makoe 8 Hauyanie npakmuku, K020a mMbl CIMOJIKHYIUCH C
KVIbMYPHUIM  PA3IUYUeM 8 Ype2yluposanuu CHnopos ) 2OpHbIX HaApooos. A cama
B0CNUMAHA 8 eBPONEUCKOU KYIbmype U NOIMOMY 8 UX KVIbMYPHBIX 0COOEHHOCMAX He
oueHv pazobuparoce. Hanpumep, eciu oacecmanyvl uiu yeuyeHyvl 2080pAm, Ymo OHU
ype2ynupyom cnop camu, 6e3z cyoa - makoe y MeHs Obl10 8 NPAKmMuKe - mo 51 He Mo2y
9MO KOMMEHMUPOBAMb, MO UX KYIbMYPHble 0COOEHHOCMU, 51 8 Opy2ol Kylbmype
gblpocna, nomomy umo s bonvuie 6 egponetickou wacmu Poccuu evipocna, s amux
KVIbIMYPHLIX 0CObeHHOCmell He 3Hato. Y MeHs Ha cyde ObLio mak, ymo s cama cyoy
HU4e20 He 2080puid, cam KAueHm 2080pui, s npocmo nepesoouna 100% mo, umo oH
cKaza.

Held: Yro Torma 31ech cTaBUTH?
Befragte/r: A oymato, umo gar nicht. Mooicem Ovimo, 0151 Opyeux A3viK08bIX epynn, 0d.

Held: A ecim »to Oymer KiuMeHT U3 eBporelickoii vactm Poccum? Torma Hamo

KOMMEHTHUPOBATH?
Befragte/r: A oOymaiwo, umo npasunvHo Oydem moz20a cedbMoe CKA3AMb.
Eigeninitiatives Aufzeigen von kulturbedingten Eigenheiten?

Held: Ykazanue, 9To 3T0 MOXKET OBITH KYJIBTYpHOH 0COOEHHOCTHIO, /1a?
Befragte/r: Vkazamw, 0a. A oymaro, umo eciu 4yecmeyro, 4mo 9mo Mmodxicem Oblmb
KV/IbMYPHOU 0COOEHHOCMbIO, HA00 YKaA3ams Ha 5mo. 30ecb Hado nocmasums 2.

Held: Torna mrecroe - 0, cenpmoe - 2.
Befragte/r: Erinnerung, dass bestimmte Teile des Gesprochenen verdolmetscht werden
sollen. Bocbmoe, 5 Oymaro, umo smo sehr wichtig. 2.

Held: Sonstiges?
Befragte/r: Huuezco ne npuxooum 6 conosy. Tak, ewe paz no wecmomy nynkmy. A eom
dymaro, 30ech e He N0 COOCMBEeHHOU UHUYUamuee?

Held: Hert, sT0 ecnu cyabs MONpOCHUTh MEPEBOAYMKA J1aTh KOMMEHTApHid, KacaroIIMics

KaKOW-TO KYJIBTYPHOU OCOOCHHOCTH.

Befragte/r: Xm, smo moowce 6axcno. 1. Lllecmoe - 1, cedvmoe - 2.

Teil C — Informationsbeschaffung

7. Held: Wie hast du dich iiber die Priifungsanforderungen und den Priifungsablauf

informiert?
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Befragte/r: A obpamunace 6 Accoyuayuro NpUucsAN’CHLIX Nepesooyuxos Ascmpuul.
O3naxomunace ¢ ungopmayueii, Komopas y Hux Ha caume ecmo. Y nHanucana makaice
RUCbMO 8 ceKpemapuam, Ymo s xomena 0bl NOO20MOBUMbCS K IK3AMeHY, 4mo Bbi mHe
nopexkomenoyeme, Hanpumep, Kaxylo aumepamypy. Takdce s OONOIHUMENLHO
Pazeoeapueana co cmyoeHmamiu, ¢ KeM 5 @Mecme 6 YHUBepCumeme YUuidco, U
CNpawueana ux, Kak OHU 2O0MOBUNUCH K IK3ameHy. Accoyuayusi NpUCSHCHbIX
nepesoouUKo8 NnpedoCmasuila MHe UHGOpMayuio, U3 KaKkux wacmet 0yoem cocmosimo
9K3AMEH, m.e. YemKO CmpyKmypuposantoe onucanue. Taxoice s cmozna 8 accoyuayuu
KYRUMb KHUJCKU NO NOO2OMOBKe - KaK obujee ONUCAHUEe Npoyecca Y2ol06H020 ULU
2PAACOAHCKO20 NPOU3BOOCIBA, MAK U 2OCCAPUU NO KOHKPEMHOMY 513bIKY, K KOMOPOMY
A eomosunacy. Taxoce co cmopouvl cmyoewmos u npenooagamenell Benckoeo
VHUBEPCUMema si YCabliidia O4eHb 8ANCHYIO PEKOMEHOAYUIO U UCTOIb308ANA ee - MO

JIUYHO NPUXOOUMb U CTYULAMb OMKPbIMble 3ACe0ans 8 cyoe.

8. Held: Hattest du das Gefiihl, ausreichend iiber den Inhalt und den Ablauf der Priifung

informiert gewesen zu sein?
Befragte/r: /la, 100 %. A 3uana, 20e y xozco cnpocums u 4y8cmeosand, 4mo 6Cro
ungopmayuro mMHe npedocmasuiu - u 8 Accoyuayuu, u nepeeoOUUKU, KOmMopbvie yice
€0asanu IK3AMeH.

Held: A rne Tbl no3HaKOMMIIACh C 3TUMHU NEPEBOAYUKAMU?
Befragte/r: B ocnoénom, smo OvLiu me, Kmo y Hac 8 yHugepcumeme yuuics. Imo ovLiu
CMyOeHmbl C PA3HbIMU SA3bIKAMU, He MOJIbKO U3 Haulell 2pynnvl, Hanpumep ¢
anenutickum. Ilomomy umo y Hac na oOwux 1eKyusx cpynnvl ObLIU CMEeuanHbie, ¢
PA3HBIMU A3bIKAMU - XOP8AMCKULL, CepOCKUll, 8eHeepCKUll, UMANbAHCKUL... B ntobom
cryuae sma mema AaKMUBHO KYPCUPYem Ccpeou CHyOeHmMO8 KAK B03MONCHOCHb
Odononnumenvrou kearupurayuu. T.e. s pazeosapusania co cmyoenmamu, KOmopwvie co
MHOU 8Mecme YYUIUCh, He 00A3aMeNbHO ¢ MOUM pabouum A3vikom. Hanpumep s mnozo

0611461]1(16’1) C 0€BOUKAMU C AHSTIUUCKUM S3bIKOM.

Teil D — Priifungsablauf

9. Held: Wie viele Antritte hattest du insgesamt? Welche Teile hast du bei jedem Antritt
bestanden?

Befragte/r: 1.
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10. Held: Wie lange hat die gesamte Priifung gedauert?
Befragte/r: 'V mens 6vino 4-4,5 uaca, Ho y nac o6wi10 3 uenogexa. T.e. smo 3asucum om
mo2o, CKONbKO 4elo8eK 0OHOBPEMEHHO Nnpuxooum Ha dx3ameH. OObiuHO 29mMo 8060€eM,

empoem, 84emeepom moaxncem Oblmb.

11. Held: Wie schwierig waren die einzelnen Teile (0-nicht schwierig, 1- ziemlich schwierig,

2-schwierig, 3 - sehr schwierig) fiir dich?
Befragte/r: Crasicem max, mo, 4umo 6vi10 NUCLMEHHO, HA HEMeYKUll U HA PYCCKull, 6
0be cmoponwl, 07151 MeHs Imo OvLIo, HagepHoe, nicht schwierig, nomomy 4mo st npocmo
omum yaxce 6-5 nem 6 adgokamckom OIOpPO 3AHUMANACH, KAHCObIL OeHb. MO MHe
nokasanoce Hopmanvuvim. Vom-Blatt-Dolmetschen mooice OvLno, cxaxcem mak, nicht
schwierig. 1, nasepmnoe, - ziemlich schwierig, - 011 meHs ObLIO YCMHBLUL NEPesoo,
cumynsiyus 3acedanus 8 cyde, m.e. yemeepmas uacmo. Hy u, ckaocem, ziemlich
schwierig mooice omeemsl Ha opuduueckue gonpocel. Sehr schwierig, nagepHoe, He
ovLio maxozo. T.e. y MeHA He CNONHCUNOCL GneyamieHue, Ymo NPsImMo OYeHb CLONCHO.
I nasnoe noocomosumscs. [loocomosuncs u coan. Huxaxux amoyuii (lacht).

Held: A gacTu, kK KOTOPBIM HaJ[0 OBLIO HHTEHCUBHO TOTOBUTHCS, ATO OBLIM Kakue Toraa?

Befragte/r: 9mo 6om mepmunonozus opuouyeckas u 3aceoanue.

12. Held: Kannst du dich erinnern, welche Themen bei den einzelnen Teilen du hattest?
Befragte/r: Oona wacmv nucvmennas - 5mo mo, ymo si NOCMOSHHO 8 DIOPO NePesoICy,
amo 6vino no-woemy Errichtungserkldrung, m.e. yupeoumenvnvie 0okymenmor GmbH.
O1i, nododcou.

Tucomennwiii nepegod nemeyxuii Ha pycckuii Ovin evinucka uz Grundbuch, u3
No3eMeNbHOU KHULH.

C pycckoeo Ha nemeykuti ¢ aucma OvLI0 paspeuletie Ha 8bl603 PeOeHKa 3a SPAHuYY -
3a6epsaemvill Yy HOomapuyca OOKYMEHM, KOMOpbuld pooumenu NOONUCHIBAION.
Cneyughuxa yucmo poccuiickas, 0a, nomomy ymo 6 Ascmpuu, Hanpumep, He HYHCHO
pooumenam pazpeuieHue, Yymoowl, K020a 00UH U3 Cynpyeos eoem ¢ pebeHKoM, 6Mmopoti
cynpye ogopmun paspeuieHue Ha 6vl03 pebenka 3a epanuyy. B Poccuu na mom
MomeHnm, Koeoa 5 c0aeana dKk3ameH, oviia maxas cneyuguka. Te. na camom smo

CManoapmHulil OOKYMeHm, KOMopblil NOCMOSIHHO 6CMPedaemcsi 8 NpaKkmuxe.
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Ewe 0Ovin ¢ nemeyxoco Ha pycckuii ¢ aucma yupeoumenvHuli Ooxymenm [moX.
Errichtungserkldrung, xomopwiii s 6Hayaie HA3b18aNA, Od, NOMOMY YMO BbINUCKA U3
Grundbuch - s2mo mouno nucemenHbwlil ObLI.
Ha Verhandlung y mens Ovino yeonosnoe oeno ‘“‘Hawnecenue menechvix yseeuuil 6
opake”.. OcHosHOU Oonpoc Obll nomepneguieco. Kax Npouzoulia oOpaxd, Kak OH
nocmpaoai, xouem iU OH NOLYYUMb KOMNEHCAYUIO OEHENCHYI0, CKONbKO OHell OH He
paboman, m.e. ovin 1u Verdienstentgang.
Held: Tlonmydaercsi, Tam Obla W rOpUIAYECKas JIGKCHKA, U MEIUIIMHCKAs, pa3 TaM ObLIN
yBeubsl, 1a?
Befragte/r: /la-oa, 6 nobom ciyyae. Onucanue 0bi10 00801bHO OOIBLUIOE NOOPOOHOE
onucauue: 4mo yoapvl 6 OCHOBHOM 8 201108y NPUXOOUNUCH, KAKUE KOCIU 3AMPOHY b
ObLIU, Mmam, CKY108asi KOCMb, OM y0apa pasop8aHHds paHd, 4mo Kpoeb OvlLid, 2oe
oviia eemamoma. Ocobennocmu pasuvie. T.e. anHamomuro, onucaumue pau, 6ce Mo

mooaitce HYHCHO OblLI0 3HAMb.

13. Held: Welche Dolmetschmodi kamen zum Einsatz?
Befragte/r: Bo epems cumynayuu  ycmHo20  3acedanHus 6 cyoe  MONbKO
nocneodosamenbHulil nepesood Oblll.

Held: He 6r10 Fliisterdolmetschen?

Befragte/r: Hem, monvko nociedoeameinbHbwiii nepesoo.

Held: A 6butn TaM JUTMHHBIC KYCKH KaKHE-TO, KOTOPBIE HaJ10 OBIJI0O HOTUPOBAThH?

Befragte/r: /la. Camasa Oonvwas uacms, Hagpenoe, - 5mo ObLIO 3a4UMbIEAHUE
Strafantrag, m.e. 066uHUMENLHOCO 3AKIIOUEHUSA, 8 KOMOPOM, Hanpumep, 3-4 NYHKmMa u cColiKu
Ha pasuvie 3akoHbl. T.e., ¢ 00HOU CTMOPOHDI, OPUOUUECKAS MEPMUHOLO2USA O0BONLHO CILONHCHAS,
KOmMopylo HYJCHO “pacnaxoéamv”’, U MHO20 MAKUX MNYHKMOG, UMeHd, O0amvl, O0OHO
npecmynienue, 6mopoe, mepmove, uemeepmoe, Kakue pasmepuvl ywepba. Bom osmo eom
bonvwas yacms 00801bHO Oblia. T.e. neped nposedenue donpoca, KOMopwvill cam no cebe, 8
OCHOBHOM, 80NPOC-OMEEN, BONPOC-omaent, Dbl ONUHHBIL KYCOK, Koeda mul yoce 10 cmparnuy

Hanucan.

14. Held: Welche Kompetenzen werden bei der Priifung gepriift?
Befragte/r: Bo-nepesvix, camoe ouesuonoe - Sprachkompetenz, snanue szvika. Kax
peaucmpos - (hopmanbHbli-HePOPMALbHLIU, - MAK U NPOCMO 8000Uje 3HAHUE JIEeKCUKU,

mepmunonoauu, spammamuxu. Imo ocHognoe. C 00HOU cmopoHvl. Bmopoe - smo

241



3HAaHUe MexHuK nepesooa, 6yob mo ¢ aucma, 6yob mo NUCbMeHHblLL nepesoo, 6y0b mo
VCMHbBII nepesod - AUb0 KIACCUHEeCKUL NOC1e008amenbHblll, aubo ouanoe. 3Hauue
Fachspezifika, m.e. snanue oannoti npeomemnoi obracmu, 0OPUOUYECKUX OCHOB XOMs
Obl: ueM omauuaemcs y20n08HOe Om SpadCOAHCKO20 NPOU3B00CmE0, HAnpumep, mo
ecmb 8ladeHue OCHOBHLIM NOHAMULHbIM ANNApamom 8 1puoudeckol cgepe u 6 cyoe.
U umo mHe Kadcemcs, MHe KANCEMCs, HMO OYEHb XOpPOulo, HmMo 3K3AMEeH
noopazymegaem coauy 6cex wacmeli 0OHOBPEMEHHO U YMO COXPAHAEMCA CMPeccosas
cumyayus u umo Nposepsemcs, KaK Yel08eK MOodcem ¢ Oonblum 00bemMom
uHpopmayuu 8 meueHue HECKOAbKUX YACO8 CNPAGIAMbCS, NpU 3MOM OCMABAMbCS
CKOHYEHMPUPOBAHHBIM, BHUMAMENbHLIM K OeMaliaM, COXPAHAMb NPogheccuonaibHoe
omHouleHue K NPoUCXo0aujemy, m.e. 4mo 9mo He JAUYHASL mpazeous, Mo NpoCmo
paboma: s GbINOIHAI C6010 pabomy CcHOKYCUPOBAHHO, BHUMAMENbHO, I MO2Y
pacnpeoenums C60uU CUIbl HA 6Ce Yemblpe Yaca U KaK 6 nepebvill, max u 8 uemeepmulil
uac s¢ghghexmueno pabomame.

Bom uemoslpe OCHOBHblE 06J1acmu, CcKastcem makx.

Teil E — Vorbereitung
E1 — Zeitaufwand

15. Held: Wie lange hat der gesamte Priifungsprozess gedauert?
Befragte/r: A nonana 6 xopony. T.e. s koeoa nooana 3assénenue, smo ovina suma 20-co
2o0a, 2020-20 200a... nem, 3uma 2019-20 2o0a. Tax kak nomom HawaniacsL KOPOHA, Mo
A ouenb 00120 JHcoana dK3amenda. IOmo Obll nepsvlii 200 KOPOHbL, NOIMOMY 3l
200-NoIMopa Hcoala, NOKa cobepemcs KOMUCCUSL U NOKA HUKMO U3 HUX He Oyoem
bonems, nomomy umo mo Kmo-mo 3a6oneem, mo y Ko2o-mo KOPoHd, mo Kmo-mo Hd
kapanmune. Te. 51, cuumail, MoabKo uepe3z 200 nocie noOa4u 3asa6/1eHUsL Y MeHsl Dbl
9K3aMeH, yepe3 200, Moxcem Ovimb, dadce 200 u 0ea mecaya. Illomom y mens mooice
MHO20 8peMeHU 3aHAN0 0XHCUOAHUEe NPUCA2U, HasepHoe, euje noneooa. Todce éce 6bL10
He Oblcmpo no o06cmosmenbemeam, He om MeHs 3asuciuum. T.e. y MeHs 9mo 6éce
0080JIbHO 007120 DBLIO - 200a NOIMOPA-08d.

Held: MoxHO cka3aTb, 4TO BCE 3TH 4-5 €T MNHTEHCUBHO T'OTOBHIIACE?

Befragte/r: Hem, 2 200a. Coscem unmencusno 2 2ooa.
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16. Held: Wie viel Zeit hast du insgesamt fiir die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung
aufgewendet? (z. B. Wochen/Monate, geschitzte Gesamtstunden)
Befragte/r: Crasicem maxk, 6 mecayes. B nedento, mak Kax s ewje napaiieibHo

pabomana, no 5 4acoe npumepHo.

17. Held: Wie regelmdfig hast du dich vorbereitet? (z.B. téglich, mehrmals pro Woche,
punktuell vor der Priifung).
Befragte/r: Tax kak s nocmosinno 8 smoui cghepe pabomaro, MOICHO CKA3AMb, YMO
yacmuuno taglich. Ho wucmo cgokycuposanno no meme 3K3amena, max Kax s Xoouud
ewe 6om Ha dMu Y2ol06Hble 0eld, CAYUIANd, MO MONCHO CKA3AMb YMO Pa3 8 Heoeio i

CneyuailbHo ewe comosuidcs.

18. Held: Welcher Anteil deiner Vorbereitungszeit entfiel auf... M mampme Thl waems mo
CITHCKY.
Befragte/r: Cxasicem max, nepgoe:
o Das Erlernen der Grundlagen des dsterreichischen Rechts und des
osterreichischen Rechtssystems:
A, kax munumym, xoouna 4 cemecmpa Ha aexyuu aubo 6 Juridikum, 1ubo ¢ ZTW.  Te.
30ecb 00 amozo paboma Ovlia nposedeHa ewe 8 pamKax 0OyueHus, KaKk MUHUMYM, 4
cemecmpa.
Held: Ilomywaetcs, 3T0 Thl TOXE IEJICHANPABIEHHO TOTOBWIACh. VMM ThI cyMTaelb, 3TO He
BCE HY)KHO OBLJIO JJIs 9K3aMeHa?
Befragte/r: Omo ace myscro w110 05 Ik3amena. 30ecw 4 cemecmpa.
Erarbeiten von Rechtsterminologie: u 6om 30ecb 5 cCneyuaibHo npPIMo nepeo
9K3AMEHOM OONOTHUMENbH COCMABIALA cebe 20CCapuul U HA OCHOBAHUU MAMePUdios,
Komopble s Moz2na 6 Accoyuayuu npuobpecmu, s cOCMasiala no HUM omoenbHo euje
2noccapuu no mepmMuHono2uu cebe, NPONUCHIBANA, NOBMOPAIA, paszdupanace. Bom
30ecy, Erarbeiten von Rechtsterminologie, neped sx3amerom OononnumenvHo ewje 6
Mecsues OblLo.
Uben mwym Dolmetschtechniken - smo 6 ocnoenom 6o épems obyuenus 6 ZTW, m.e.
amo mooce 4 cemecmpa, neped MUM KOHKDEMHO 60M, ceCmb K IK3AMEH)
20MOBUMBCSL.
Wiederholung von Ubersetzungstexten. Cmompu, neped sKk3amenom, eom omu 6

meciayes, Ha yem A CKOHYeHmpupoealdCob — 9no s 635]1d 3 KkHuMCKU U3 ACCOT/!MGT/!MM,
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npopabamvleana mepmMuHOIO2UIO, YUMAA euje pas ee, 0CO3HABALA, BLINUCHIBANA ceDe,
KaK si Ha pycckuil nepesedy u 8 00paAmMHYI0 CHOPOHY DPYCCKYIO MEPMUHONO2UIO, U
nosmopsna no kuuece Mustersammlung mexcmos, Komopvle moodice Accoyuayus
npedocmasusem, s APAMO UX ¢ aucma cebe npoecosapusand. Imo Ovlid OCHOBHAS
nooecomoska. Cxaxcem mam, Ha QUHUWUHOU npsAMOU neped dx3amerom Erarbeiten von
Rechtsterminologie - 40 %, Wiederholung von Ubersetzungstexten mooice 40 %,
Austausch mit Kolleg:innen / Lerngruppen 10 %.

Aa, Wiederholung von Ubersetzungstexten: mpenupoeana nubo RUCbMEHHO, ubO
YCMHO ¢ aucma. Ycmuo ¢ aucma s MpeHuposand, NOMomy Ymo 3mo20 y MeHs paHbule
6 npakmuxe meHvute OvL10. T.e. 5ma mexnHuka, nepesoo ¢ IUCma, - Mo Mo, Ymo MHe
HYaHCcHO 6b110. CKadcem max, no 001acmu npasa MHe HyH#CHO ObLIO COKYCUPOBAMbCSL
Ha Y2O0Nl08HOM, M.e. NPOYUMams nobobuLe NPo Y20l08HOe NPaso. Xopouio, mo2oa 3mo
oyoem Erlernen der Grundlagen des osterreichischen Rechts, uacmo y2onosnoe npaso,
Ha 3mo mvl ocmagum, oasatl, 20 %.

Erarbeiten von Rechtsterminologie - >mo oOviia 6onvuwas paboma. 30ecb OblL1O
HagepHoe 6ce-maxu npoyenmos 30.

Uben von Dolmetschtechniken, 30ecb 6 OCHOSHOM I MpeHUpOBAnd nepeo Camum
akzameHnom umenno Vom-Blatt, 20 %.

Wiederholung von Ubersetzungstexten: s pabomana ¢ OOKyMeHmMAMU U3 cyod, moice
20%.

Austausch mit Kolleg:innen 10%.

E2. — Vorbereitungsmethoden, Lernmaterialien und Lernstrategien

19. Wie hast du dich auf die Priifung vorbereitet?

Befragte/r: Obpamunacy 6 Accoyuayuio, 83a1a ux knueu. A evliue yoice ckasana.

20. Held: Welche Literatur hast du verwendet, z.B. Lehrbiicher, StGB, OVGD Biicher.
Befragte/r: Ha ¢punuwinoti npsamotl nepeo 5K3aMeHOM 6 meueHUue HeCKOIbKUX MeCayes
51 6 0OCHOGHOM ucnonv3osana aumepanmypy OVGD.
Omo ovina knuea Handbuch des osterreichischen Rechts, 20e oaemcs nosicnenue no
momy, KaKk éedemcs cyoonpoussoocmeo 6 Aecmpuu. Y napainenvro s yumana OHIAUH
pecypcol. Tle. kadxcoyro enasy dpanra u napainenvHo ¢ Heti yumana. Ecmecmeenno, s

uumana mootce U 3dKOHbl, HAd KOomopbvle CCoblIAIOMC npumepsvl nexKcnios, Konopvie
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modice accoyuayusi npeoocmasising, U POCCUNCKUE 3AKOHbL: Y2ON08HblU KOOEKC,
2pasicoancKuil KoOeKc, Unternehmensgesetzbuch, Gewerbeordnung,
Insolvenzordnung, Strafprozessordnung, e0e nponucanvl 8ce YYACMHUKU Y2OJOBHO2O0
npoyecca u ux npaea, Strafgesetzbuch, 2oe ece denuxmul onucanvl. T.e. s Opana 3a
ocnosy Handbuch des ésterreichischen Rechts, npocmo enasy 3a enasoti ee yumana,
mam, 20e MHe, HAnpumep, ¢ KAKUM-MO OPUOUYECKUM MEPMUHOM HYIHCHO Obl1Oo
O0OnonHUmMenvbHo  pazobpamvcs, A NAPOCMO  NO  HeMy  4umaid — UMEHHO
s3akonodamenvcmeo. Hanpumep Diebstahl. 1 cmompena, kax smo 6 poccutickom
3AKOHOOAMENbCMBE ONUCHIBACMCS U KAK MO 6 ABCMPULICKOM 3AKOHOOAMENbCmae
onucvigaemca. Ecnu smo Mitwirkung, Beihilfe (nocoonuuecmeo 6 coeepuienuu
npecmynienus) s yice KOHKPemHo NomoM Yumaia 3aKoH. KaK dMo ONucvléaem 3aKOoH
PYCCKUU U KaK 9M0 ONUCHI8Aem 3aKOH A8CMPULUCKUU.
Held: 3maunt, or OVGD TbI ucnoms3oBama Handbuch des Osterreichischen Rechts,
Mustersammlung u e1iie Tbl yIOMHHAJIA IJIOCCAPHH.
Befragte/r: /la. I noccapuu modice mam ecmv ¢ pyCCKUM A3bIKOM.
Held: A eme y HUX ecTb mIoccapuu, HO TOJIBKO C HEMEIKUM SI3bIKOM, 0e3 nepeBoja. [Ipocto
0 pa3JiesiaM TpaBa TOJKOBAHUS PA3IMYHBIX TOHSATHI.
Befragte/r: Hem, makozo ne 0o y mens. Modxcem 6vimy, 8 mo epems maxux nocoout

euje He ObLIO.

21. Held: Welche Rolle spielte praktische Ubung (z.B. Rollenspiele, Probepriifungen,
Selbstaufnahmen)?
Befragte/r: Ilepeo camum sxzamenom s smozo ue oenana. Ho s dondicna ckazamo, umo
NPAKmuKa yCmHo20 nepeeood 8ce pasHo y MeHs OblLid, 0CODEHHO NOCIe008AMENbHO20,
NOMOMY YMO 8 IPUOUYECKOU KOHMOpe HA 6CMpedax ¢ KIUeHMAMU VY HAC NOCMOSHHO
npucymcmeyem Dialogdolmetschen. A Probepriifung ne oenana, Rollenspiele ne

denana. A npocmo 6 pabome npaxmuKo8aniacy.

22. Held: Hast du Gerichtsverhandlungen besucht?
Befragte/r: Jla, nocewana 2-3 paza e mecay, m.e. A cmapanace paz 8 Hedemnio
cxXo0umo.

Held: T.e. TbI mpsiMO MHOTO MOCETHIIA, TOTYYaeTCs.
Befragte/r: Hy 3a neckonvko mecsayes - oa.

Held: Und hast du bei der Zetifizierungspriifung anderer Kandidat:innen zugeschaut?

245



Befragte/r: J1a, s 1o 3Toro xoquia 1 pa3 Ha 3K3aMEH B Ka4eCTBE CIIyllaTeIs.

23. Held: Welche Arten der Vorbereitung wiirden dir einfallen, die du nicht verwendet hast,
die aber niitzlich gewesen wéren?
Befragte/r: A oymaro, umo ykazauuvie 6 21-om 6ompoce oueHb Xopouiue.
Probepriifung, nanpumep. A 6vl ne oocadanace nposecmu Probepriifung. A oymaro,
YUMo 2MO OYeHb XOPOwlds NOO20MOBKA 8 NiaHe 60pbObl CO CMpeccom UMU JTyyuie
cKazams: OOUH pA3 NPOMCUMb MY CMPecco8yio CUMyayuio, 6mMopou paz mebe yice
oyoem nezue. IMOYUOHANTLHO U NCUXONOSUHECKU NPOCTO NOO2OMOBUMbCS K IK3AMEH).
24. Held: Wie hilfreich waren im Vorbereitungsprozess folgende Modalititen (O=gar nicht,
I=wenig hilfreich, 2=hilfreich, 3=sehr hilfreich).
Befragte/r: Selbststudium — 3
Seminare des OVGD — s ne nocewana, Ho s OyMaro, 4mo OHU OYeHb NONEe3HbL. 3
Andere Seminare — am Juridikum: FEinfiihrung in Strafprozess, Einfiihrung in
Zivilprozess, Familienrecht, m.e. Paziuunvle HayaibHvle KYpCbl 0N CAMUX IOPUCHIOS.
Ouenvb pexomenoyio, He 3Hal0, npenodaem au euwje unu He npenooaem Koller ¢ ZTW
Rechtstexte, ouenv xopowiuii mooice 6vi1 3Mo cemuHap.
Held: Tak, 310 y MeHsl BHU3Y OTAeNbHBIM IMyHKTOM “einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW™.
Rechtstexte Ha3pIiBaeTcs, Aa.
Befragte/r: Jla, Rechtstexte unu Einfiihrung in Rechtstexte. T.e. smo maxoeo
meopemuyecko2o xapaxmepa. Ml uucmo pazoupanu npumepsbl MeKcmos Ha HemMeyKom
Oe3 npueszku K KOHKpemuomy opyeomy szviky. T.e. uucmo ascmpuiickas cneyugpuxa
IOpUOUYECKUX TMEeKCMO8: KaK, Hanpumep, cyoebHoe peutenue gvienaoum, Kkax Vergleich
8bINIAOUM (MUPOBOE cOo2nauleHue), KaK Guleaoum peuieHue cyoa o paseode u makx
Oanee.
Held: Kakas ouenka torna no myHkty Andere Seminare?
Befragte/r: 3.
Tandemvorberetung - s dymaro, umo smo ouensv none3no, 3. Y mens ne owvlio.
Austausch mit Kolleg:innen - mooice 3. A 6onvwe oa, pazeosapusana.
Zuschauen bei gerichtlichen Verhandlungen mooiwce 3
Zuschauen bei der Zertifizierungspriifung s oymar, umo 2. IIpocmo, umodul He

bosamucsa sxzamena. Kozoa mui yoce bvin mam, 0a, He mak yce CmpauiHo.
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Einzelne Lehrveranstaltungen am ZTW: Konsekutivdolmetschen no xoukpemuomy
a3vIKy, umodwvl Dolmetschtechnik ewe paz noomsanyme. A Odymaro, umo ceiiuac 3mo
nazvieaemcs Dialogdolmetschen.

Held: Tlocnennee Bpems Obu10 U TO, U TO. Konsekutivdolmetschen — 310 60mbIIe THHHABIME

KyCKaMH, KOTJia OJWH YeJIOBEK 4TO-TO roBopuT, a Dialogdolmetschen Gombiie opueHTHpOBaH

Ha Kommunaldolmetschen, u Tyna eme crapatorcst BBoauts Vom-Blatt.
Befragte/r: OK. Toeoa ecau opamv ZTW — nepesodueckuii ¢ghaxyiomem, — mo 3mo
Konsekutivdolmetschen knaccuueckui, Dialogdolmetschen u Rechtsiibersetzen. Ilioc,
ecnu ecmv ewe, obwue nekyuu no ropuoudeckoti mepmunonocuu Einfiihrung in
Rechtstexte, no, no-moemy, 6 npouineiii paz Koller cxazan, umo no nogomy niauy
0byueHus He npedycmompeHa iekyus dma. /la, 6 nocieouuti paz Ha cOOpaHuu OH
cKasai.

Held: XKanxo.
Befragte/r: A, ewe Ha gaxyrememe 10puouUyeckom, s oymaro, 4mo a0bvie 6600HbIE
JIeKYUU.

Held: [la, aTo s Hanmcana: “Jlro0bie BBogHbIC Nekuuu’ . Ecinu roBoputs 0 ZTW, 10 eme ecthb

Simultandolmetschen u Notizentechnik cemunap. He 3Hato, y Te0st ObLT TakO#?
Befragte/r: A, oa-0a-oa, Notizentechnik. I oymaro, umo ezo cnedyem nocemumo
mooice. U Simultandolmetschen. /[ymaro, éce onu nyxcuvi. Kax munumym, oyenxa 3. Hy
V MeHs Kaccudeckue mpebosanus, ce HyHCHO 00CKOHAIbHO uzyyums (lacht).

Held: Eme ectp Wirtschaftsiibersetzen. ¥ Te6s 6b11 Takoit?
Befragte/r: Hem.

Held: Eme Bompoc npo to, ObiBaet 1 y Te0st Ferndolmetschen u Fliisterdolmetschen. Hyxubl

JIU KaKHe-TO KyPCHI [Tl 3TOTO.
Befragte/r: Chouchoutage 6visaem pedko, eciu s ¢ KiueHmom no pabome uody 6 3ai
3aCe0anust U MHE HYHCHO eMY 8 PEdCUME PeaNbHO20 8PeMEHU Nepeddsams, Ymo ceudac
8 3ane cyda npoucxooum u Kmo umo 2oeopum. Taxowce y mens maxoe 6vi10 8 cyoe
mooice 0Nl NOOCYOUMO20, modxyce s emy nepegoouna. Xopowias mexHukd, 6
NPOYeHmyaibHOM OmHoueHuuy, Haseproe, 10 % om ecex 3axazos, m.e. 00801bHO MAO,
HO 0CHO8bl HYCcHO 3Hamb. Ha ZTW ecmw Basiskurs, no-moemy, Dolmetschen, 2oe onu
3a ceMunap 6ce mexHuKu Kopomko npeocmaeasaiom. To ecmv maxyio 6600HYIO IEKYUIO
mModice peKoMeHOYIO.

Held: A ectb y Te6s Ferndolmetschen?

Befragte/r: Hert, Takoro He ObLIO.
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Teil F — Reflexion und personliche Bewertung

Held: 25. Wie hast du den Ablauf und die Gestaltung der tatsdachlichen Priifung empfunden?
Entsprach sie deinen Erwartungen oder gab es Abweichungen?
Befragte/r: Okzamen NOIHOCMbIO COOMEEMCMBOBANL MOUM ONCUOAHUAM. H MHO2O
O6u4a]laCb C Kolleeamu, Komopbsle paHee cdaeaﬂu okzamer. U mou sx3amen

NOJIHOCMbIO coomeemcmeosdal nomMmy, Ymo OHU O HeM pacCKa3blealu.

Held: 26. Gab es bestimmte Aspekte der Priifung, die du als besonders fordernd, unerwartet
oder belastend erlebt hast?
Befragte/r: Hagepnoe, u3z ecex 4 yacmeii camas fordernd ons mens ovina wemeepmas
yacme — cuMyIAYUSA cy0ebH020 3acedanus, nomomy 4mo y MeHs 00 9moco He maK
ObLIO MHO20 ONbIMA UMEHHO 80M CAMOU nepesooums Ha cyoebnom 3acedanuu. Te.
HYJICHO ObLIO BKIIOUUMb 6CIHO KOHYESHMPAYUIO SHUMAHUL, Hanpsubcs. OueHb Xopoulo
9Mma yacme Npowiid, NPOCcmo s 00Nbule SHUMAHUS VOEIuld UMEHHO MOl 4acmu.

Bonvwe cun u pecypcoe sampamuna 6o epems ee coauu.

Held: 27. Welche Dolmetschmodi, die du wiahrend des Studiums erlernt hast, waren bei der

Priifung gepriift? Welche kommen in deinem beruflichen Leben zum Einsatz?
Befragte/r: Ilepsviii mooyc - smo, KoneuHo, nepesoo ¢ aucma. Imo ocHosHou. U ou
Modice Yacmo 6cmpedaenmcs ceudac 6 Npaxkmukxe, K020a si Nepesodcy y Homapuycd
Qokymenmsl. U 6 pamkax obyuenus Ha nepesooyeckom Qaxynvmeme Mol Mmodxice IMom
Mmooyc mpenuposanu. M ewje, KOHEYHO, OYEHb 6ANCHO — IMO NOCIE008AMENbHYIU
nepesod, 8 @opme 0uan0208020 nepesoda. IT.e. borvuie He OonbUIUE MEKCMOBbLE
dopmamei, kax Ha KoHpepernyuu, — no 8-10 munym, a 6oabuULe UMEHHO KAK 8 OUAloze,
Kopomkumu cekgenyuamu. Ilocmosnno mooice 6cmpeuaemcsi 8 cyoe o 8pems
00npoCcos, U 8 NOTUYUU 80 8peMsi 0ONPOCO8, Ul 8 NPOKYpamype, K020a 6cmpeyd ¢
aogokamom, Hanpumep. Imom MoOOYC nepesooa Mvl HMONHCE OUEHb XOPOULO

mpeHuposanu 30ech, 8 ynusepcumeme Benckom.

28. Held: Welche inhaltliche Schwerpunkte oder Aufgabenbereiche haben dir wahrend der
Priifung die groBten Schwierigkeiten bereitet — und warum?
Befragte/r: [lo codepoicanuro — smo maxue pazoenvt npasa, kax Insolvenzrecht,

Strafrecht Pflegschaftssachen u Erwachsenenvertretung. Eciu no cemetinomy npasy,
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KopnopamueHomy npaey u ecemy, 4mo Ce434H0 C HeaGZ/lJfCMMOCWlbIO, Y MeHA 0080/IbHO
MHO20 onbima 00 3Mo20 6bl]l0, mo no smum deniblpem obnacmam mue HYJCHO ObL10

cooeparcamenbHO N0O20MOBUMbCAL.

29. Held: Wenn du auf die Vorbereitung zuriickblickst: Gibt es etwas, was du heute anders
gestalten wiirdest?
Befragte/r: Mue xasxcemcs, s xopouwio nodzomosunacs. A u Ha 3acedanusi xoouna, u
3HAHUe A3bIKA Y MeHs Obllo, U Ha yuebe comosunacv. A mHo2o0 mekcmog npu

noo2omoegkKe qumaia, nepeeoduﬂa. Bce kax s xomeia, mak u obl0.

30. Held: Aus deiner Sicht: Welche typischen Griinde fiihren dazu, dass Kandidat:innen die
Zertifizierungspriifung nicht bestehen? Eigene Antworten zuerst. Bitte um die Bewertung auf
einer Skala von 0 bis 4, wobei 0 — nie ein Grund, 1 — selten, 2 — manchmal, 3 — oft, 4 — sehr
oft?
Befragte/r: Mne kadcemcs, OCHOSHAS NPUYUHA - USHAYAILHOE HEOOCHAMOUYHOe
6l1a0eHUe KAKUM-MO A3bIKOM U3 NpOBepsemMblx — m.e. JeKCUKAd, SPAMMAmUKa,
¢paszeonoecusn. He obszamenvno umeHHO Opuoudeckas, a npocmo o0uesi3b1Kk06asl.
Bmopas npuuuna — nesnanue wpuouyeckoll cneyupuru 6 KOHKPEemHom si3vike.

Held: Tenepsb onienu, moxaiyiicra, IpUUMHBI U3 CIIHCKA.

unzureichende theoretische Vorbereitung (Kenntnis des Rechtssystems) 1
unzureichende Beherrschung der Terminologie 4
unzureichende Beherrschung von Ubersetzungstechniken 4
unzureichende Beherrschung der deutschen Sprache 4
unzureichende Beherrschung der auslédndischen Sprache 4
fehlende praktische Erfahrung im Bereich der Justiz 1
fehlende Praxis mit juristischer Fachsprache 2
die Priifung selbst — groBe Themenvielfalt, Zeitbegrenzung 1

Priifer:innen bezogene Faktoren (z. B. zu schnelles Sprechtempo, strenge
Beurteilung, Themenauswahl) 0
psychologischer Faktor 1
Ho 1o nmoBoy 3TOro nocieaHero myHKTa, TyT IPOCTO HEOCTATOYHO NMPAaKTUKU. Eciu

YCJIOBCK MPHUIICT HA 5K3aMCH B HCpBBIfI pas, ToO, KOHCYHO, MOKET IICPCBOJIHOBATHLCA.
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31. Held: Welche Kompetenzen oder personlichen Féhigkeiten haltest du fiir besonders

ausschlaggebend, um die Priifung erfolgreich zu absolvieren?
Befragte/r: QOuenv 6adxcuvim MHe Kadxicemcsi yMeHue COXPAHaAmb CHOKoUcmeaue.
Ilpogpeccuonanusm 6 mom niame, umMo ueN08eK CHOCODEH OMOYUOHAILHO He
BKIIOYAMbCA. Yeepennocmov 6 mom, umo “‘s 3uaio, 1 moey”. Cnocoonocms NOCMOosIHHO
yuumoecs u oanvue pazeusamuvcs. Eciu umo-mo HenoHusmHo, 6ce20a nepecnpocumo.
Braoenue cmpamezuamu nepegoo, nanpumep, eciu CIOMHCHbIU KIUEeHM, KAK ¢ HUM ceOd
eecmu. Hy u Sprachkompetenz, Dolmetschkompetenz. Persénliche Fihigkeiten —

Stressresistenz.

32. Held: Inwieweit stimmen die Anforderungen der Priifung mit den tatséchlichen
Anforderungen im Berufsalltag von Gerichtsdolmetscher:innen iiberein?
Befragte/r: Cumyayus sx3ameHa MAKCUMANLHO HPUOIUICEHA K MeM CUMYayusm, C
KOMOpbIMU CyOeOHble nepesoouuKu 6Cmpeuaomces 6 céoeil pabome. Bcsi komuccust —
9MO NPAKMUKyowue nepesooquKu, nod3Momy npu noobope 3a0aHull OHU 8blOUPAIOM

mo, 4mo pedajlbHo ecnmpedaemcs 6pa60me.

33. Aus deiner Sicht, was sollte noch bei der Priifung gepriift werden, um die ausreichende

Qualifikation der Gerichtsdolmetscher:innen sicherzustellen?
Befragte/r: T'unomemuuecku moocHo Obl10 Obl 0006a8UMb NPOBEPK) COYUANLHBIX
Komnemenyuu. Hapumep, oasame 3apucosky cumyayuu: y 6A4c CIONCHbIN KIUEHM,
cyenaputi nogeoenus, kax Bul cebs nosedeme? V mnac 6 umcmumyme 5mo OblLio
xopowo ompabomano. Te. cyenapuu nosedeHuss HA PA3IUYHBIX IMANAX 3AKA3A.
Ymobvl npogepums, HACKOILKO A0EKBAMHO YeN08eK cebsi ymeem 8ecmiu HenpoCmbiX
cumyayusx, Komopbule Yacmo 603HUKAIOM 8 PedsibHOl NPAKMUKe — 8 CY0e, ¢ YaACMHbIMU

Kauexmmamu.

Teil G — Vergleich mit anderen Priifungen

34. Held: Hast du Vergleichserfahrungen mit anderen Priifungen, z. B. Masterabschluss?

Befragte/r: Jla, s coasana Konferenzdolmetschen e Benckom yHugepcumeme Ha

Dakynvmeme nepesoo008edeHUsl.

250



35. Held: Worin unterscheiden sich diese Priifungen Ihrer Meinung nach? (Dauer,

Themen, Dolmetschmodi).

Befragte/r: A, uecmno, ysce ouenv nioxo nomuro. Mue xasxxcemes, umo y Hac He OblLIO
MAaKoeo 8 uHcmumyme, 4mo 8ce HY*cHO Ovlio coasams 3a 1 denv. Ecmecmeenno, 3a 4
yaca cghokycuposamuvcsi u coame - 3mo Henpocmo. Ho ¢ mouxu 3penus cyoa, 3mo
xopowuti nooxo0. Kak nepesoouux, uenosex 00ndxicer Oblmb 20Mo8 Xombs Yevlll 0eHb
npopabomamv. B niane codepicanus KOHeUHO MHO20e nepecekaemcs. Ymo Ovlio
HOB020 6 cyoe: 80NPOCH NO MEPMUHONO2UL, YeTYONeHHOe 3HaAHUue MO020, KAK NPOXoOum
3acedanue cyoa. Ho no memam, s nomuioo, umo MHe HA IK3AMeHe 6 UHCMUmMyme
UMEHHO U3-3a mem y MeHs Oblio Oonbule 8ce20 cmpecca, NOMOMY YmoO Mbl 3HANU
KaKyio-mo obwyto memy, Hanpumep, 3awjuma oxpyscarowell cpedsl. M smo modxcem
Ovimob 6ce ymo yzoono. T.e. MHe NOKA3ANOCb, YMO NOO2OMOBUMbCA K Y20N08HOMY
3acedanuro OvLI0 0Oonee sACHO, K uemy eomosumvcs. M Ovlio, ckadcem, noncood
noo2omosku. A npu coaue sx3amena 6 uHcmumyme memy oaganu 3a 2 nedenu. ¥ ona

OvLa ouenv wupokou. Konkpemno ne6o3modcHo 6vi10 yeaoams, 4mo uMeHHO Oyoem.

36. Held: Welche Priifung empfindest du als schwieriger, praxisndher oder relevanter fiir den

Beruf?

Teil H

Befragte/r: Hasepnoe, smo e6ce ceéazano c¢ onvimom. bonee cnosxcno oOviio 6
uncmumyme. bonee npubnusicenHo Kk npakmuxe — sk3ameH 6 cyoe. U penesanmuo 0

npogheccuu mooice IK3ameH 8 cyoe.

— Abschluss

37. Held: Gibt es noch etwas, was du iiber deine Erfahrungen oder die

Priifungsvorbereitung sagen mochtest?

Befragte/r: Nein.

38. Held: Was wiirdest du an der Priifungsstruktur, den Inhalten oder dem Ablauf der

Priifung anders gestalten?

Befragte/r: Haseproe, nuuezo.... Modxcem dOvimb, nobonbuie meopemuyeckux 60npocos

0obasumo. 5, MHe KaMHCemcsl, Mai08amo.

Held: 5? ¥V nac ux Touno Obuto Oombire, 10 wim gaxe 15, mue kaxkercsa. Hy Touno He 5, cTo

TyJI0B.
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Befragte/r: Kozoa s coasana, 6vino 5. A, u eom coyuaivHvie KomMnemeHyuu
npogepums, npogeccuonanvuyro smuxy. Hauunas c Geschdftsanbahnung - 6

KOHmMAakKknibl 6CmMynunib, He bosmbcst Umo-mo nepecnpocunisb, €Cjiu HEeNnoHANHO, U 0o

onjiamal.

Held: ITousarao. Cracu6o!

Befragte/r: He 3a umo! JKenaio ycnexog! A nobesxcana, nepepwié saxanuugaemcs.

Held: Cnacu6o! Xopomiero mus!
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Abstrakt

Die vorliegende Masterarbeit befasst sich mit dem Gerichtsdolmetschen in Osterreich und legt
einen besonderen Schwerpunkt auf die Vorbereitung auf die Zertifizierungspriifung fiir die
Eintragung in die Liste der allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten
Dolmetscher:innen. Ziel der Arbeit ist es, den Vorbereitungsprozess kritisch zu analysieren
und zu untersuchen, wie sich das Berufsbild der Gerichtsdolmetscher:innen gestaltet, welche
Anforderungen an sie gestellt werden und welche Dolmetschmodi im gerichtlichen Kontext
zur Anwendung kommen.

Der Forschungsgegenstand umfasst die fiir das Gerichtsdolmetschen erforderlichen
fachlichen und personlichen Kompetenzen sowie deren Erwerb im Rahmen universitirer
Ausbildung, postgradualer Weiterbildungsangebote und ergénzender selbststindiger
Lernprozesse. In diesem Zusammenhang werden die bestehenden Moglichkeiten der
akademischen  translatorischen  Ausbildung in  Osterreich  sowie  spezifische
Ausbildungsformate im Bereich des Gerichts- und Behdrdendolmetschens dargestellt. Ein
weiterer Schwerpunkt der Arbeit liegt auf einer vergleichenden Analyse der Modulpriifung
am Zentrum flir Translationswissenschaft der Universitdt Wien und der Zertifizierungspriifung
fiir die Eintragung in die Dolmetscher:innenliste, um Gemeinsamkeiten, Unterschiede und
deren Bedeutung fiir die Priifungsvorbereitung herauszuarbeiten.

AnschlieBend werden Ansidtze fiir eine effektive und praxisnahe Gestaltung des
Vorbereitungsprozesses diskutiert. Ergdnzend stiitzt sich die Arbeit auf qualitative Interviews
mit praktizierenden Gerichtsdolmetscher:innen, die Einblicke in die individuellen

Vorbereitungserfahrungen und -strategien geben.
Schliisselworter:  Gerichtsdolmetschen, Qualifikation von  Gerichtsdolmetscher:innen,

Eintragung in die Gerichtsdolmetscher:innenliste in Osterreich, Vorbereitung auf die

Zertifizierungspriifung.
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Abstract (English)

This master’s thesis examines court interpreting in Austria, with a particular focus on
preparation for the certification examination required for entry into the official list of
generally sworn and court-certified interpreters. The aim of the thesis is to critically analyse
the preparation process and to explore how the professional profile of court interpreters is
defined, which requirements are placed upon them, and which interpreting modes are applied
in judicial settings.

The scope of the study encompasses the professional and personal competencies
required for court interpreting, as well as the ways in which these competencies are acquired
through university education, postgraduate training programmes, and supplementary
self-directed learning processes. In this context, the thesis outlines the existing academic
translation and interpreting programmes in Austria as well as specific training formats in the
field of court and public service interpreting. A further focus is placed on a comparative
analysis of the module examination at the Centre for Translation Studies at the University of
Vienna and the certification examination for entry into the official list of court interpreters,
with the aim of identifying similarities, differences, and their implications for examination
preparation.

Based on this analysis, approaches for an effective and practice-oriented design of the
preparation process are discussed. In addition, the study draws on qualitative interviews with
practising court interpreters, which provide insights into individual preparation experiences

and strategies.

Keywords: court interpreting, court interpreter qualifications, court interpreter certification in

Austria, court interpreter examination preparation
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