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Vorwort

Da ich selbst in einer landlichen Region aufgewachsen bin und schon als Kind Interesse an
der Natur entwickelt habe, entschied ich mich fur ein Biologiestudium in Wien.

Schnell hat sich herauskristallisiert, dass mich besonders die Wechselwirkungen zwischen
Tieren und Pflanzen, und die Einflisse durch den Menschen, insbesondere der Umwelt- und
Naturschutz, interessieren und somit habe ich den Studienzweig Okologie gewéhlt mit einem
Schwerpunkt am Departement fir Naturschutz, Vegetations- und Landschaftsokologie.
Durch viele Exkursionen konnte ich dort die verschiedenen Kartierungsmethoden erlernen
und schlieBlich bot sich mir gegen Ende meines Studiums die Madoglichkeit ein
Diplomarbeitsthema, welches auch fur die oberosterreichische Umweltanwaltschaft von
Interesse ist, zu Ubernehmen. Thematisiert wird dabei der KobernaufRerwaldkorridor, der als
Wildkorridor, besonders fir die Leitart Luchs (stellvertretend fir andere weitwandernde
Tierarten) eine Vernetzung zwischen dem Bohmerwald, KobernauRerwald und den Alpen
darstellen soll und dessen Funktion im intensiv agrarisch genutzten Bezirk Grieskirchen
gefahrdet ist.

Besonders interessant fand ich an diesem Thema das groRere Uberblicksdenken, nicht nur
geeignete Habitate und Schutzgebiete zu schaffen und zu erhalten, sondern diese Gebiete
zu vernetzen, um den lebenswichtigen Austausch von Individuen und somit den genetischen
Austausch zu erhalten. Da ich bereits als Volontar, bei einem Artenschutzprojekt zum Schutz
der Meeresschildkréten auf Zakynthos zwei Monate mitgearbeitet hatte, interessiert mich der
Erhalt gefahrdeter Tierarten sehr.

Die im Rahmen der Diplomarbeit durchgefiihrte Kartierung und Bewertung beschrankt sich
allerdings nicht auf den Wildkorridor. Vielmehr wurde sie auf die umgebende
Kulturlandschaft ausgeweitet, um zu untersuchen, inwieweit auch die Ziele eines
Biotopverbundes in einer intensiv genutzten Agrarlandschaft als generelle Naturschutzziele
erreicht werden kénnen. In dieser Hinsicht habe ich versucht, mit meiner Arbeit auch eine
modellhafte Studie vorzulegen.

Die Diplomarbeit gehédrte zu den lehrreichsten Kapiteln meines Studiums und war eine

interessante und praxisnahe Erfahrung.
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1 Einleitung

Die Okosysteme Mitteleuropas wurden vom Menschen grundlegend beeinflusst, sodass wir
in Mitteleuropa — mit Ausnahme einiger weniger Wildnisreste in der alpinen Hochregion - in
einer Kulturlandschaft leben, die mit der urspringlichen Landschaft nur mehr wenig zu tun
hat. So waren vor der Einflussnahme des Menschen 95% der Landschaft von Wald bedeckt.
Waéhrend bis zur mittleren Steinzeit die Menschen als Jager und Sammler lebten und ihr
Einfluss auf den Naturhaushalt relativ gering war, begannen in der jiingeren Steinzeit die
ersten Bauern sesshaft zu werden. Zu dieser Zeit wurden die ersten Rodungen durchgefiuhrt,
um diese Flachen in Acker und Wiesen umzuwandeln. Diese Entwicklung setzte sich in der
Bronze- und Eisenzeit fort. Spater wurden von den Ro&mern besetzte Gebiete intensiv
agrarisch genutzt. Im Mittelalter wurden durch planmaRige ErschlieBungen auch
grol3flachige, bislang wenig beeinflusste Waldgebiete zerschnitten. Durch die
Industrialisierung in der Neuzeit entstand zusatzlich ein grof3er Brennholzbedarf, was zu
weiteren Rodungen fihrte. Aul3erdem entwickelte sich in dieser Zeit die Forstwirtschaft
weiter, wobei viele Wiederaufforstungen mit standortsfremden, schnell wachsenden
Nadelbaumen durchgefihrt wurden. So entstand im Laufe der Zeit in der Agrarlandschatft ein
Mosaik aus Einzelbaumen, Gehdlzen, Hecken, Obstwiesen, Kleingewéassern, Hoch- und
Niederwaldern, Wegen, Garten, Einzelgehoéften und Siedlungen. In der Nachkriegszeit
erfolgte ein revolutiondrer Umbruch durch die Industrialisierung der Landwirtschaft, was vor
allem zu Lasten der kleineren Landwirtschaftsbetriebe ging, da die gré3eren Betriebe stark
zunahmen. Mit zunehmender Betriebsgréfie kam es zur Intensivierung und es nahm auch
der Einsatz von Maschinen, Dinger und Pestiziden stark zu. Dies fiihrte in Folge zu einer
ausgeraumten Landschaft, wobei die agrarisch genutzten Flachen stark mit Chemie belastet
und auf’erdem oftmals von Bodenerosion betroffen sind, wie wir es gegenwartig vorfinden
(JEDICKE 1990, S. 16-21).

Die starke Intensivierung der Landwirtschaft fihrte zu einem Artenverlust. So finden sich
beispielsweise Pflanzen, die auf nahrstoffarme Standorte angewiesen sind, aufgrund der
haufigen Dingung der Flachen, sehr oft auf der Roten Liste. Auch durch die Belastung mit
Chemikalien und Eingriffe in den Wasserhaushalt (z.B. Begradigung von Uferbereichen,
Entwasserung von Feuchtwiesen etc.) kam es zum Verlust von spezialisierten Arten.
AuBerdem fuhren viele dieser Eingriffe zu einer Fragmentierung von Lebensraumen,
wodurch es zur Vernichtung von Teilpopulationen und wieder zum Verlust von Biodiversitat
kommt (NENTWIG et al. 2004, S. 378).

In so einem stark landwirtschaftsgepragten Gebiet, wie oben erklart, liegt das

Untersuchungsgebiet (im Bezirk Grieskirchen) vorliegender Arbeit. Ausgehend von der



oberdsterreichischen Umweltanwaltschaft soll dort eine bessere Vernetzung in Hinblick auf
einen Wildkorridor geschaffen werden.

Der KobernauRRerwaldkorridor soll als Wanderkorridor fir groRraumig wandernde Wildarten
zwischen Bohmischer Masse, KobernauRerwald und Alpen dienen. Primares Ziel ist dabei
die Freihaltung von uniberwindbaren Barrieren und Verbauungen. An den Engstellen
allerdings koénnen aktive GestaltungsmalBhahmen auf der Flache wie z.B. spezielle
Nutzungsformen, Biotopneuanlagen und Heckenpflanzungen notwendig sein. Aufgrund der
vielfaltigen Madoglichkeiten zur Gestaltung, sollte ein sinnvolles und funktionierendes
Biotopverbundsystem entwickelt werden, das einerseits den Vorraussetzungen als
Uberregionaler Wildkorridor entspricht und andererseits auch fur kleinere Arten die
Habitatqualitat entsprechend verbessert (UMWELTANWALTSCHAFT 0.J., S. 8, 13).

Ein Biotopverbund wird als ,kombinierte MaRnahme von GrofR3flachenschutz
(Schutzgebietssysteme), von Vernetzung dieser Flachen Uber kleinere Trittstein- und
linienhafte Korridorbiotope sowie von einer die gesamte Landschaft betreffenden

Nutzungsextensivierung definiert” (MADER 1988, zit. n. JEDICKE 1990, S. 71).

Das Ziel dieser Arbeit ist es, herauszufinden ob wild6kologische Korridore auch zur
Sicherung des regionalen Naturerbes beitragen konnen.
Es wird versucht, auf folgende drei Forschungsfragen wissenschaftlich seriése und

gleichzeitig praxistaugliche Antworten zu geben:

1. Repréasentiert der wildokologische Korridor ,KobernauRerwald” die landschaftliche Vielfalt

des Untersuchungsgebiets?
2. Welches Schutzgut kénnte durch den wilddkologischen Korridor gesichert werden?

3. Gibt es innerhalb des Kobernauf3erwaldkorridors Unterschiede in der Biotopausstattung?

Die Methodik umfasst hierzu eine Kulturlandschaftskartierung und
Landschaftsstrukturernebung um  einen  generellen  Uberblick (ber die im
Untersuchungsgebiet vorhandenen Kulturlandschaftstypen und die charakteristische
Landschaftsstruktur in Bezug auf Nutzung, Hemerobie, Ressourcentdnung, Grad der
Veranderung und die menschlichen Einflisse zu ermitteln. Hierbei wurden
Stichprobenflachen innerhalb und auRerhalb des Korridors verglichen.

AuBerdem wurde eine selektive Biotopkartierung im Korridorbereich durchgeftihrt, um die

Ausstattung an naturschutzfachlich wertvollen Flachen zu ermitteln.



2 Gebietsbeschreibung

2.1 Lage des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet liegt im oberdsterreichischem Alpenvorland, im Hausruckviertel.
Der Verlauf des KobernaufRerwaldkorridors in Oberdsterreich ist in der Karte grin
eingezeichnet. FiUr die Diplomarbeit wurde ein Ausschnitt des Korridors im Bezirk
Grieskirchen kartiert, wo durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung und dem
weitgehenden Fehlen von geeigneten Habitaten und Trittsteinbiotopen die groften
Problemzonen des Korridors liegen. Zusatzlich dazu kommt noch die Zerschneidung der
Landschaft durch das Verkehrsnetz, insbesondere die Innkreisautobahn (A8) stellt in diesem

Bereich fur den Wildkorridor ein groRes Problem dar.

Lage des Untersuchungsgebietes

1:8.000.000

1:3.000.000

kartenautor: Schmid helanie
Oatenquellan: BEW 06, Umwelanwaktschatt,
DORI% (Land Obemiste meich)

Abbildung 1: geographische Lage des Untersuchungsgebietes
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Abbildung 2: Karte des Untersuchungsgebietes
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2.2 Klima

Lufttemperatur

Die Seehothe ist der dominante Faktor fur die Temperatur, wahrend die geographische Lage
im Norden, Osten, Siuden oder Westen Oberdsterreichs die Temperatur nicht beeinflusst.
Abweichungen sind nur in stark bebauten Gebieten beziehungsweise Orten in Uferndhe
groRRerer Seen feststellbar (AUER et al. 1998a, S. 13).

Die Jahresmitteltemperaturen im oberdsterreichischen Zentralraum und Innviertel liegen
zwischen 8 und 9 Grad Celsius, héher liegt dieser Wert nur im Stadtgebiet von Linz mit Gber
9 Grad Celsius. Auf unter 7 Grad sinken die Temperaturen im Sauwald und im Hausruck, im
Muhlviertel sogar noch tiefer (AUER et al. 1998a, S. 97).

Wéhrend im Grolteil Oberésterreichs mit hoherer Besiedlungsdichte die jahrliche Anzahl der
Eistage nur bei 30 liegt, steigen diese im Miuhlviertel und Hausruck auf 60-80 Eistage.
Dieselbe Tendenz ist bei der Zahl der Frosttage zu beobachten, bei der die tiefer liegenden
Gebiete unter 100 Frosttagen liegen, wahrend die H&aufigkeit im Hausruck bei 100 bis 120
Tagen liegt und Richtung Mdihlviertel sogar auf Uber 140 Frosttage ansteigt (AUER et al.
1998a, S. 99).

Die Zahl der Tage, die eine Tagesmitteltemperatur von zumindest 5 Grad aufweisen, was
von grofRRer Bedeutung fir die Vegetation ist, liegt im Grof3teil Oberdsterreichs bei mehr als
200 Tagen im Jahr (AUER et al. 1998a, S. 98).

Fur die Messstation Waizenkirchen, die nhahe dem Untersuchungsgebiet auf einer Seehthe
von 370 m liegt, wurden im Messungszeitraum von 1961-1990 folgende Daten erhoben: Die
Jahresdurchschnittstemperatur  betragt 7,6 Grad. Dies entspricht ungefahr der
durchschnittlichen Temperatur von 7,8 Grad im Fruohjahr und 7,9 Grad im Herbst. Im
Sommer steigt dieser Wert auf 16,5 Grad, wahrend er im Winter auf -1,9 Grad absinkt. Die
mittlere Zahl der Eistage liegt bei 32 Tagen und an durchschnittlich 119,2 Tagen im Jahr gibt
es Frost (AUER et al. 1998a, S. 42).
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Bei der Niederschlagsverteilung in Oberfsterreich sind grundsatzlich drei Effekte
ausschlaggebend: der Niederschlag nimmt mit der Seehdhe zu, aulRerdem kommt es zu
einer Niederschlagszunahme sowohl in ost-westlicher, als auch in nord-sidlicher Richtung
(AUER et al. 1998a, S. 298).

Die Niederschlagsverteilung wird allgemein durch die vorhandene Zirkulation bestimmit,
diese wiederum ist stark von den orographischen Faktoren und der jeweiligen
Gelandegestaltung abhangig. Daher sind die Niederschlagsmengen oftmals durch lokale
Gegebenheiten beeinflusst. Wahrend das Salzkammergut zu den niederschlagsreichsten
Gebieten Oberdsterreichs zahlt, gehéren das 6stliche Muhlviertel und der 6stliche zentrale
Raum zu den niederschlagsarmeren Gebieten. Im Jahresverlauf weisen die Sommermonate
hohere Niederschlagseintrage auf, wahrend die Winter durch Niederschlagsminima
gekennzeichnet sind (AUER et al. 1998a, S. 252).

Wahrend die Ebenen relativ trocken sind, steigen auferdem die Niederschldge in Gegenden
mit grolReren Waldbestanden (z.B.: Kobernaul3erwald, Hausruck) deutlich an (KLETTER 1976,
S. 194).

Fur die Messstation Gallspach (Seehthe 400m) wurde fir die Jahre 1961-1990 eine mittlere
jahrliche Niederschlagssumme von 886 mm ermittelt. Im Frihjahr liegt der mittlere
jahreszeitliche Niederschlag bei 215 mm, steigt im Sommer auf sein Maximum von 303 mm,
sinkt dann im Herbst auf 178 mm und liegt im Winter bei durchschnittich 190 mm
Niederschlag (AUER et al. 1998, S. 240, 253).

Schneeverhaltnisse

Im Gegensatz zum Higelland, wo es zur Ausbildung einer Schneedecke erst im dritten
Novemberdrittel kommt, geschieht dies im Kobernaul3erwald meistens schon im zweiten
Novemberdrittel. Aufgrund entsprechender Messdaten wurden in den Ebenen mittlere
maximale Schneehohen, die unter 30 cm liegen, ermittelt, wobei diese bis auf 50 cm im

Hugelland und sogar bis 75 cm im Bergland ansteigen (KLETTER 1976, S. 194-195).

Wind

Die Windverteilung im oberdsterreichischen Alpenvorland ist stark durch den Westwind
gepragt. Dies ergibt sich durch die Ebenen wie dem Eferdinger Becken und der Welser
Heide die nach Westen hin ohne Barriere in die niederbayrischen Flachlandschaften
Ubergehen. Auch die Ostwinde kommen teilweise vor, sind aber bei weitem nicht so
ausgepragt wie die Westwinde. Auffallig selten sind die Winde aus dem Norden, dies
resultiert aus der Abschirmung des Alpenvorlandes durch den Bayerischen Wald und den
Bohmerwald nach Norden hin (KLETTER 1976, S. 192-193).
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Bewolkung und Nebel

Aufgrund der starken vertikalen Gliederung Oberdsterreichs, wobei die vertikalen
Stromungskomponenten durch die Berge noch verstarkt werden, ist fir die
Bewdlkungsverhéltnisse die Orographie als starkster prdgender Faktor zu nennen. Durch
Ausdehnung kuhlt aufsteigende Luft ab, somit wird im Bergland der Taupunkt friher erreicht,
wodurch es in der Folge hier verstarkt zu Kondensationsprozessen bzw. zur Bildung von
Wolken kommt. Hingegen treten im Flachland diese Kondensationsprozesse vermehrt in der
kalten Jahreszeit auf, wodurch dort die Nebel- und Hochnebelhdufigkeit erhéht wird.
Oberdsterreichs mittlerer Bedeckungsgrad bewegt sich, einheitlich im Jahresmittel, zwischen
60 und 70 Prozent. Die ausschlaggebenden Faktoren hierfir sind, neben der Lage im
Westwindgurtel, der durch den oftmaligen Durchzug von Schlechtwetterbandern gepréagt ist,
auch die Nebel und Hochnebellagen, die in den tiefer gelegenen Gebieten bei
Hochdrucklagen in der kalten Jahreszeit den Bedeckungsgrad erhohen (AUER et al. 1998, S.
217, 219).

2.3 Geologie, Geomorphologie und Hydrologie der

Molassezone

2.3.1 Gliederung

Oberosterreich gliedert sich geologisch gesehen in drei Zonen: Im Norden liegt das Granit-
und Gneishochland, der Mittelteil wird durch das tertiare Senkungsfeld des Alpenvorlandes
(aus dem die Schotterriicken des Hausruck und KobernauRRerwaldes aufragen) gepragt, im
Suden befinden sich die Nordalpen (MAURER 1971, S. 7).

Das Alpenvorland ist durch die Molassezone gepragt, welche aus bis zu 5000 m machtigen
Abfolgen lUberwiegend marinen, aber auch im SuRwasser oder brackischen entstandenen
Ablagerungen besteht. Pragend fir die Molassezone sind in erster Linie zwei
Landschaftsformationen aus denen &ltere Gesteinsabtragungsprodukte eingebracht wurden
und zwar einerseits die Alpen mit einem grofR3en Anteil und andererseits die Béhmische
Masse mit einem geringfligigeren Anteil (KRENMAYR 2002, S. 14).

Die Molassezone betragt 42% der Flache Oberosterreichs, das sind 5070 km?. Diese Zone
bildet das tertidre Higelland und ist durch die jingsten, nicht verfestigten Ablagerungen
gepragt (JANIK 19714, S. 8).

Geologisch gesehen ist das Alpenvorland Oberdsterreichs jungster Teil, welches durch seine
sanften und weitgespannten Formen, sowie durch die geringen Héhen (240-800 m) gepragt
ist. Die Formen reichen von verschieden stark betontem Hiigelland, Gber fast ebene Platten,

die nur an den Randern zerschnitten sind, bis zu Mulden-, Terrassen- und Sohlentélern. Die
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sandig-mergeligen Meeresablagerungen (Schlier) stellen das wichtigste Aufbauelement dar,
die Reste von darlUberliegenden jungtertidren Schottern sind nur im Hausruck und
KobernauRerwald starker ausgepragt (KoHL 1960, S. 12).

Das Untersuchungsgebiet dieser Arbeit liegt im Bereich der Molassezone.

2.3.2 Relief

Das tertiare Senkungsfeld des Alpenvorlandes ist durch eine trichterféormige Verengung (mit
einer Breite zwischen 25 und 60 km) gekennzeichnet. Wenn man das Tertidrschottergebiet
des Hausruck und KobernaulRerwaldes nicht beriicksichtigt (wo viele Erhebungen mehr als
700 m Seehohe aufweisen) und nur das tertiare Schlierhiigelland des Inn- und
Hausruckviertels betrachtet, verengt sich dieses auf weniger als 30 km, was auch in der
Bindelung der Verkehrswege deutlich wird. Die Gliederung des Hugellandes erfolgt durch
die Inn-Donau-Wasserscheide, wobei das Innviertler Higelland zum Inn entwassert wird,
wahrend hingegen das Hausruckviertler Higelland von Aschach, Trattnach und Innbach
direkt zur Donau entwassert. Viele Teile des Alpenvorlandes liegen zwischen 400 und 500 m
Seehthe. Dies trifft auch auf das noérdliche Vorland des Hausrucks und des
KobernaufRerwaldes zu, wahrend das stdliche Hausruckvorland zwischen 400 und 600 m
liegt. Die maximale Reliefenergie im Alpenvorland (unter Einbeziehung des Hausrucks) liegt
bei 586 m, wohingegen die durchschnittlichen Reliefunterschiede zwischen 50 und 150 m
liegen. Dem Relief folgend gibt es im Senkungsfeld des Alpenvorlandes zahlreiche West-
Ost-Verbindungen, wobei eine der wichtigsten die Westbahn ist, die der Vockla-Ager-Traun-
Donau-Linie folgt und bereits zu ROmerzeiten benitzt wurde. Hinsichtlich der
Siedlungshohen der einzelnen Gemeinden kann festgestellt werden, dass diese im
Hausruck, KobernaufRerwald und im sudlichen Oberinnviertel die 500 m Grenze Ubersteigen,
wohingegen im restlichen Alpenvorland die Siedlungshdhe darunter liegt. Die dort
vorzufindenden physiogeographischen Verhdltnisse (z.B. das Klima und in Folge die
Vegetation) und auch das Erscheinungsbild der gesamten Kulturlandschaft (besonders die
Siedlungs- und Verkehrsverhdltnisse) sind stark durch das vorhandene Relief gepragt
(MAURER 1971, S. 8-12).

2.3.3 Tektonik

Durch diverse Bohrungen im Rahmen der Erdélsuche ist die Tektonik der Molassezone sehr
gut erforscht worden, obwohl sie oberflachlich kaum zu erkennen ist. Durch das
Nordwartswandern des Alpenkdrpers kam es zu einer Absenkung des Alpenvorlandes und
infolgedessen zur marinen Transgression, auf3erdem erfolgte dadurch die deckenférmige
Aufschiebung alterer Uber jingere Schichten. Dieser Bereich war mit einer Breite von 50 km

im Westen (Linie Scharding - Oberhofen) und 20 km im Osten (Linie Mauthausen - Steyr) der
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letzte und demnach jiingste Meerestrog Oberdsterreichs. Das Aufgleiten der Alpen auf das
Massiv des paldozoischen Moldanubikums flihrte zu einem Absinken und Abbiegen des
sudlichen Randes der Bohmischen Masse, infolgedessen entstand eine assymmetrisch nach
Suden einfallende Meeresvortiefe. Somit sind die tertidren Schichten im Norden nur sehr
geringmé&chtig, wahrend sie im sudlichen Bereich sehr méchtig ausgebildet sind und dort
teilweise vom Helvetikum und Flysch Gberlagert werden (JANIK 1971a, S. 27).

In tektonischer Hinsicht wird nochmals zwischen der Vorlandmolasse und der Subalpinen
Molasse unterschieden. Wéahrend die tektonisch relativ wenig beeinflusste Vorlandmolasse
den Hauptteil dieser Zone ausmacht, begleitet die Subalpine Molasse als schmaler Streifen
den Uberschiebungsrand der alpinen Decken und ist tektonisch abgeschuppt und gefaltet.
Die Vorlandmolasse lasst sich weiters in eine nordlich gelegene ,Ungestdrte Molasse* sowie
einen sudlich gelegenen Streifen mit schwacher Faltung (,Gestdrte Molasse") differenzieren.
Im Sidden unter den alpinen Decken liegt schlieBlich noch ein in seiner Gesamtbreite
unbekannter Teil, die ,Uberschobene Molasse* (TOLLMANN 1985, S. 435).

2.3.4 Schichtung

In Oberdsterreich wurden unter den tertidren Schichten auch stellenweise Schichten aus
Jura und Kreide gefunden und an der Basis die alten Granite und Gneise (in Tiefen von 1000
bis 3000 m). Eine einheitliche tertidre Schichtung ist nicht vorhanden. In Oberdsterreich
findet man meist Kalke aus dem Eozan, tberlagert von Mergel aus dem Oligozan und zuletzt
verschiedene Mergelarten und Sandsteine aus dem Miozé&n. Seit sich vor 17 Millionen
Jahren der Meeresarm aufloste, erfolgten nur mehr  Siulwasser- oder
Kontinentalablagerungen im Gebiet von Oberdsterreich, in deren Rahmen sich die
Braunkohlevorkommen des Hausrucks bildeten (TURNOVSKY 1976, S. 20).

2.3.5 Geohydrologie

Fur die Hydrologie in der Molassezone sind vor allem die ausgedehnten pleistozénen
Schotter- und Sandauflagerungen, die entlang der grof3en Flusstéler entstanden sind, von
Bedeutung und stellen die Hauptreserven fir das Umland dar. Die wasserfihrenden im
Schlier vorzufindenden groberklastischen Einschaltungen an der Basis, sowie die im Inneren
der Serie anzutreffenden untergeordneten Speicherhorizonte haben geringeren Einfluss
(TOLLMANN 1986, S. 281).

Je nach Groéf3e des Oberflacheneinzuges und Méchtigkeit, sind die Kiese des Hausrucks und
KobernauRerwaldes gute Wasserspeicher. Eine Anderung des Wasserhaushaltes, welche
jedoch nicht quantifizierbar ist, erfolgte durch den Bergbau, wobei in diesem Zusammenhang
die gerichteten Entwéasserungen zu einer Verbesserung der Bodenverhéltnisse auf den

kohlefihrenden Suf3wasserschichten fihrten. Wenn allerdings in diesen Schichten die kaum
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wasserdurchldssigen Tone fehlen, wandert das Wasser in die Schliersedimente, die mittlere
bis gute Grundwasserspeicher sind, deren Durchléssigkeiten aber stark variieren (SCHRAMM
1986, S. 177).

2.3.6 Schliergebiet

Mergel und Tone wurden zwischen der Bohmischen Masse im Norden und der Flyschzone
im Siuden in das ehemalige Meeresbecken, das noch in der Erdneuzeit bestand, abgelagert
und bildeten die Molassezone. Es handelt sich heute um ein flaches Hugelland mit sehr
breiten Talern, wobei reines oder wenig beeinflusstes Schliermaterial nur auf Kuppen und
hoher gelegenen Flachen zu finden ist. Es bildeten sich durch Verwitterung tiefgriindige und
schwere Boden, die sich zu tagwasservergleyten Braunerden und Pseudogleyen
weiterverwandelten. In Oberdsterreich ist der Schlier meist phosphorséaurereich (JANIK
1971b, S. 71).

Schlier ist ein plattiges, gelbgraues bis blaugraues Gestein, das unter Frosteinwirkung in
Blatter und spater in Lehm zerfallt. Weitere Eigenschaften dieses Gesteins sind, dass es bei
Wasserzufuhr quillt und durch Wasserentzug (Austrocknen) zerspringt. Die Landwirtschaft
machte sich die positiven Eigenschaften des Schliers (10-25% Karbonatgehalt) als
Mineraldinger zunutze, hierzu wurden eigens Schliergruben bei groferen Bauernhodfen
angelegt. Diese Nutzung als Mineraldiinger geht bereits auf die Kelten zuriick und wurde bis
ca. 1950 durchgefiuihrt (DOBLMAYR 2007, S. 18).

JANIK (1971b, S. 71-72, 74) nimmt weiters eine Differenzierung der Schliergebiete vor,

wobei die fur das Untersuchungsgebiet relevanten Gebiete im Folgenden angefihrt werden:

¢ Inneres Tertiarbecken
Diesem Gebiet werden die im Untersuchungsgebiet liegenden Gemeinden
Aistersheim, Gaspoltshofen, Meggenhofen und Weibern zugeordnet.
Der Schlier ist in diesem Gebiet (zwischen Taufkirchen und Ried) nur wenig von
Fremdmaterial beeinflusst, da dieses Gebiet in den Eiszeiten durch den Hausruck und

KobernaulRerwald vor Gletscherablagerungen geschiitzt wurde.

¢ Nordliche Randzone
In diesem Bereich liegt im Untersuchungsgebiet die Gemeinde Waizenkirchen.
Durch das Entwésserungssystem, das seinen Ursprung im Sauwald hat, wurde
Silikatmaterial aus der Béhmischen Masse eingebracht, wodurch die Bdden leichter

und nahrstoffarmer sind.
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e Trattnach-Gebiet
Ein groRer Teil des Untersuchungsgebietes liegt in diesem Bereich. Es sind dies die
Gemeinden Grieskirchen, Hofkirchen/Trattnach, Taufkirchen/Trattnach, Tollet und
Gallspach.
In diesem Gebiet dominiert der Ottnanger Schlier (ein fossilreicher, kalkhaltiger
Mergel), auBerdem treten gelegentlich eiszeitlich umlagerte Kalkschotter auf. Die
Bodenart ist feinsandiger bzw. schluffiger Lehm, daraus entwickelten sich meist

Kalkbraunerden.

e Ostliche Randzone
Die Gemeinden Bruck-Waasen, Pétting und Michaelnbach des Untersuchungsgebietes
liegen in dieser Zone.
Sie ist stark vom Innbach und der Traun beeinflusst. Der Schlier wurde stark mit den
Decklehmen von alteiszeitlichen Terrassen vermischt. Man findet hier Lehme und

Tone, die Bdden sind tagwasservergleyte Braunerden bis Pseudogleye.

2.3.7 Erddl, Erdgas und Braunkohle in der Molassezone

Wéhrend das erste Erdgasvorkommen bereits 1891 bei Wels entdeckt wurde, erbohrte man
das erste Erddl 1906 in der Nahe von Taufkirchen. Die Entdeckung von wirtschaftlich
interessanten Vorkommen dauerte allerdings noch langer. Die erste Olférderung aus der
Osterreichischen Molasse begann im Jahr 1956 in Puchkirchen, wo die Rohdl-AG bei der
ersten Tiefbohrung Erddl im obereozanen Sandstein entdeckt hatte, 1959 wurde das erste
Olfeld erschlossen. Die Produktionsspitze der oberdsterreichischen Olférderung wurde 1970
mit 356.000 t erreicht, bis 1983 wurden insgesamt 6,027.000 t Erddl und 7,6902 Mia. Nm?®
Erdgas aus der oberdsterreichischen Molassezone geférdert (TOLLMANN 1985, S. 437-438,
477).

Ein groRRes wirtschaftliches Interesse gab es auch an den Braunkohlevorkommen der
Molassezone, wobei die wichtigsten Vorkommen im Inn-Salzach-Kreis, dem
KobernaufRerwald und dem Hausruck liegen. Die Kohlenbildung wird dabei nicht nur auf
inkohlte Mischwalder sondern auch auf Treibholzanhaufungen durch die Alpenflisse
zurtickgefiihrt (TOLLMANN 1985, S. 478-479).

Aktiv Braunkohle abgebaut wurde in Osterreich 1976 noch in den steirischen und
oberosterreichischen Revieren (Hausruck und Trimmelkam), wobei insgesamt pro Jahr 3,5
bis 4 Millionen Tonnen abgebaut wurden, die allerdings von sehr unterschiedlichem Heizwert
sind (BECHERER 1976, S. 87).

19



2.4 Boden

Die Boden sind vor allem in dem intensiv landwirtschaftlich genutzten Untersuchungsgebiet
der Diplomarbeit von elementarer Bedeutung.

Die Land- und Forstwirtschaft, sowie Gartenbau benétigen als Produktionsgrundlage die
verschiedenen Bdden, die die Lebensgrundlage fur die Pflanzen darstellen. Uber die
Wurzeln beziehen die verschiedenen Pflanzen aus dem Boden nicht nur Wasser sondern
auch Nahrstoffe, wobei bereits abgestorbene, organische Substanzen durch, die in den
Boden vorhandenen, Mikroorganismen abgebaut werden. Im Boden wird das
Niederschlagswasser gespeichert und das versickernde Wasser gereinigt. Die Unterteilung
der Bdden in leichte und schwere, flach- und tiefgriindige, nahrstoffarme und nahrstoffreiche,
sowie saure und basenreiche ist durch die Natur vorgegeben und bestand damit bereits vor
der Einflussnahme durch den Menschen (DIEz & WEIGELT 1987, S. 9).

Auf die kultivierten Béden nimmt der Mensch durch Entwasserung, Bearbeitung, Dingung
und Bepflanzung mit verschiedenen Fruchtarten am meisten Einfluss. Dadurch verdndern
sich ihre natirliche Struktur, der Wasserhaushalt, inr Chemismus und ihre Biologie. Da der
Boden die Lebensgrundlage liefert, ist ihm groRer Wert beizumessen (DIEZ & WEIGELT 1987,
S.9).

JANIK (1971b, S. 64-68) differenziert und beschreibt aufgrund des Ausgangsgesteins und
den klimatischen Bedingungen in Oberdsterreich neun Bodentypen in Bezug auf ihre
Entstehung und Entwicklung, wobei im Folgenden nur die fir das Untersuchungsgebiet

relevanten angeflihrt werden:

Tagwasservergleyte Braunerden und Pseudogleye

Diese Bdden findet man vor allem in den ebenen Flachen des Schlierhiigellandes, sowie auf
den Deckenschottern der Traun- und Ennsplatte. Diese Bdden weisen meist eine Staunasse
auf, welche sich auf Grund der Tondurchschlammung und Dichtlagerung des Untergrunds
ergibt. Aufgrund der hdheren Niederschlagswerte im Alpenvorland kommt es zu einer
oberflachlichen Vernassung. Wegen der geringen Durchlassigkeit und des hohen
Speichervermdgens kommt es zu einer Marmorierung in den unteren Bodenhorizonten,
welche sich aus rotbraunen Rostflecken, grauen Fahlflecken und dunkelbraunen Eisen- und
Manganausscheidungen zusammensetzt.

Die tagwasservergleyten Boden sind in Oberfsterreich sehr ausgedehnt, allerdings gibt es
einige Schwierigkeiten hinsichtlich ihrer landwirtschaftlichen Nutzung. Wobei einerseits die
schlechte Durchliftung aus der vorhandenen Dichtlagerung resultiert und zusatzlich vielfach

Drainagierungen aufgrund der vorhandenen Wechselfeuchtigkeit notwendig sind.
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Demnach ist es sinnvoll Boden die eine stark ausgepragte Wechselfeuchtigkeit aufweisen
landwirtschaftlich als Griinland zu nutzen, wahrend Bdden bei denen die trockene Phase

Uberwiegt auch als gute Ackerstandorte geeignet sind.

Kalkbraunerden

Diese Bdden findet man auf &lterem LO6R und anderem lockeren, karbonathdltigen
Ausgangsmaterial z.B. Schliermergel. Dabei ist meistens nur mehr der Untergrund
karbonatreich, wahrend der Oberboden oft entkalkt oder kalkarm ist.

Bei den Kalkbraunerden handelt es sich um leichte bis mittelschwere, tiefgriindige Boden,
die eine lockere Struktur mit guter Durchliftung und meist ausgeglichenem Wasserhaushalt
aufweisen. Der auf diesen Bdden vorkommende Humus ist Gberwiegend Mull. Ein weiteres
wesentliches Merkmal fir diese Bdden ist die gute Durchwurzelung bis in tiefere Horizonte,
sowie die hohe biologische Aktivitat, weshalb auch in den tieferen Bereichen meist
organische Substanzen vorhanden sind.

Die Bdden sind gute Ackerstandorte v. a. fir Getreide- und Zuckerribenanbau, Grunland-

und forstwirtschaftliche Nutzung beschrénkt sich meist auf steilere Hanglagen.

Aubdden

Diese Btden entwickelten sich entlang von Flusstalern und werden als jingste Bodenbildung
angesehen. Wahrend sich an grofReren Gewéssern, wo viel kalkreicher Silt abgelagert
wurde, Graue Aubdden mit geringer Humusauflage gebildet haben, sind an kleineren
Gewassern oft Braune Aubdden vorzufinden, bei denen das kalkarme Bodenmaterial meist
durch Niederschlage aus héheren Landschaftseinheiten eingebracht wurde.

Die Bodenart ist je nach Ausgangsgestein unterschiedlich und reicht von Sand bis zu
schluffigem Lehm, wobei meist eine Schichtung hinsichtlich der Korngré3en vorzufinden ist.
Durch das geringe Bodenalter liegt in den Aubdden keine Tondurchschlammung vor, auch
die chemische Verwitterung ist nur gering. Mehr oder weniger stark beeinflusst werden die
Aubdéden durchs Grundwasser und sie werden grof3teils von Hochwassern Uberschwemmt.
Somit ist vom jeweiligen Grundwasserstand der Gerinne der Wasserhaushalt in diesen
Bdden abhangig und in weiterer Folge die Vegetation.

Die landwirtschaftliche Nutzung und Ertragsfahigkeit der Aubéden werden vorwiegend durch
die Grundwasserverhaltnisse sowie die Uberschwemmungsgefahrdung bestimmt. Wahrend
bei sehr hohem Grundwasserstand die Flachen nur mehr als Streuwiesen zu verwenden
sind, herrscht in Gebieten mit starkem Grundwassereinfluss Grunlandnutzung vor und auf
den hoheren Austufen, wo es nur selten zu Uberschwemmungen kommt, besteht die

landwirtschaftliche Nutzung vorwiegend in Form von Ackerbau.
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2.5 Vegetation

Potentielle natlrliche Vegetation

Die Vegetation wird durch vielerlei Faktoren (z.B. Hohenlage, Gelandeform, klimatische
Verhéltnisse, Bodenbeschaffenheit und Fauna) gepragt, auRerdem ist sie besonders in
Mitteleuropa stark vom Menschen beeinflusst. Zuerst waren die Eingriffe im Rahmen der
agrarischen Nutzung eher gering und durch die mehr oder weniger naturnahen
Bewirtschaftungsmethoden entstand eine Kulturlandschaft, die sich durch eine hohe Anzahl
Okologischer Nischen und einer grol3en indigenen Artenvielfalt auszeichnete. Allerdings
fuhrte die Mitte des 20. Jahrhunderts einsetzende Technisierung und die daraus
resultierende Intensivierung der Landwirtschaft, die Versiegelung von Flachen, der
Stral’enbau, die Flurbereinigung, etc. zu einer Verdnderung in der Landschaft, was zu einem
Ruckgang der Artenvielfalt fihrte (GRIMS 2008, S. 29).

Das kleinrdumige Mosaik verschiedenster Elemente wie Raine, Hecken, Geblische,
Kulturflachen und Streuobstwiesen verschwand und wurde durch groR3flachige, ausgerdumte
Agrarlandschaften ersetzt (GRIMS 2008, S. 46).

Im Zusammenhang mit der starken Veranderung der Landschaft durch den Menschen wurde
der Begriff ,potentielle natirliche Vegetation“ gepragt, welcher folgendermalRen definiert
wird: ,Zustand der Vegetation, der in einem Gebiet unter den gegenwartigen
Umweltbedingungen vorherrschen wirde, wenn der Mensch nicht mehr eingriffe und die
Vegetation sich bis zu ihrem Endzustand (-> Klimax) entwickeln kdnnte. Von der p. n. V. ist
die Vegetation der Urlandschaft zu unterscheiden, die zu dem Zeitpunkt vor den Eingriffen
des Menschen in die Landschaft herrschte. Auf groRen Flachen Mitteleuropas ist die p. n. V.
Buchenwald" (SCHAFER 1992, S. 264).

Aktuelle Landnutzung

Heute wird die Landschaft des Inn- und Hausruckviertler Higellandes (in welchem auch das
Untersuchungsgebiet liegt) durch die Landwirtschaft gepragt. Die ebenen Lagen werden
hierbei Uberwiegend von Ackerbau dominiert (Getreide, Mais), wahrend in den Hanglagen
und auf feuchteren Standorten haufig Grinlandnutzung vorliegt. Dabei handelt es sich
Uberwiegend um Wirtschaftswiesen, wobei neben artenarmem Mehrschnittgrinland auch
noch des Ofteren kleine Magerwiesen und bunte Fettwiesen vorzufinden sind,
Halbtrockenrasen jedoch nur sporadisch. Die noch vereinzelt vorkommenden feuchten
Wiesen bzw. Brachen sind zum Grof3teil an nahrstoffreiche Standorte gebunden. Strukturen
wie Baumalleen, Gebiische und Hecken sind im Grof3teil des Higellandes noch vorzufinden,

mit Ausnahme von grol¥flachigen, ebenen Ackerbaugebieten. Besonders hervorzuheben
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sind aulRerdem die grof3en Obstbaumwiesen und -alleen, die weit verbreitet sind (AMT DER
OO. LANDESREGIERUNG 2007, S. 19).

Das Gebiet ist durch ein dichtes Flie3gewadssernetz gekennzeichnet, wobei es sich meist um
kleine, gewundene Bache handelt, die oftmals noch unverbaut sind. Bei den vielfach
naturnahen Uferbegleitgeh6lzen handelt es sich meistens um Schwarzerlen-Eschen-
Gehdlze, teilweise mit Silberweide, Eiche und Bergahorn. Im Bereich von Ortschaften bzw.
entlang groRerer FlieBgewasser wurden Verbauungen und Regulierungen durchgefiihrt. Bei
den vorzufindenden stehenden Gewassern handelt es sich Uberwiegend um Fisch- und
Léschteiche (AMT DER O0O. LANDESREGIERUNG 2007, S. 19).

Die Besiedlung des Gebietes beruht, mit Ausnahme einiger Kleinstadte wie
z. B. Grieskirchen, auf kleinen landwirtschaftlich gepragten Siedlungen und Einzelhofen.
Rund um die gréReren Ortschaften ist eine starke Zersiedelung feststellbar (AMT DER OO.
LANDESREGIERUNG 2007, S. 19).

Der Waldanteil ist mit ca. 15% relativ gering, zum Vergleich liegt die Waldausstattung
Oberdsterreichs durchschnittlich bei 42%. Dominiert werden die vorhandenen Waélder dabei
von Fichtenforsten, die beinahe auf jedem Standort, besonders in grél3eren Waldungen,
vorzufinden sind. Allerdings sind diese Forste oft von Waldmanteln mit hohem
Laubbaumanteil umgeben, naturnahe Mischwalder sind eher selten (AMT DER OO.

LANDESREGIERUNG 2007, S. 27).

Entwicklungstendenzen - Naturschutz

Im Allgemeinen ist die vorzufindende Pflanzenwelt, durch die intensive menschliche Nutzung
sehr artenarm. Nur mehr vereinzelt findet man artenreichere Flachen wie Feuchtwiesen-
oder Magerwiesenreste mit seltenen Arten (AMT DER OO. LANDESREGIERUNG 2007, S. 40).
Ein groRes Problem fir den Naturschutz in diesem Gebiet stellt die intensive Landwirtschaft
dar. Durch den grol3en Flachenanspruch kam es zu einer starken Reduzierung an
Strukturelementen, sowie zum Verlust an Biodiversitat. Hinzu kommen Belastungen des
Bodens und Wassers durch Pestizide und Diingemittel (AMT DER OO. LANDESREGIERUNG
2007, S. 51).

Die in der Forstwirtschaft nach wie vor haufig vorgenommenen Fichtenaufforstungen, stehen
dem Naturschutzziel einer Erhéhung des standortgerechten, einheimischen Gehdlzanteils
entgegen (AMT DER OO. LANDESREGIERUNG 2007, S. 51).

Als ,wesentliche Aufgabenstellung des Naturschutzes” kann laut dem Projekt ,NALA -
Leitbilder flr Oberé6sterreich® in den land- und forstwirtschaftlichen Intensivgebieten eine
»Sicherung vorhandener naturnaher Flachen und Kulturlandschaftsreste einerseits sowie die
Entwicklung guinstiger Voraussetzungen fiur die Rickkehr der Artenvielfalt in strukturarme

Gebiete andererseits” definiert werden (AMT DER O0O. LANDESREGIERUNG 2007, S. 53).
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2.6 Besiedlungsgeschichte

Die lllyrer

In der Vorzeit erstreckten sich noch ausgedehnte Urwélder vom Innufer und vom
KobernaulRerwald bis hin zum Wienerwald. Die ersten Siedler waren wahrscheinlich illyrische
Volker, deren Wohnsitze zum Schutz gegen feindliche Angriffe meistens auf Anhéhen und
Plateaus lagen. Ab dem dritten Jahrtausend vor Christus drangen sie in die Alpentéler vor
und errichteten wahrscheinlich zu dieser Zeit die Pfahlbausiedlungen in den
Salzkammergutseen. Auch die alten Bergbaue wurden in der jingeren Steinzeit erdffnet,

was den schon bestehenden Verkehr und Handel noch weiter verstarkte (MUcCK 1923, S. 29).

Die Kelten

Gallien war die Urheimat der Kelten, von wo aus sie grof3e Wanderbewegungen
durchfiihrten. Uber den Zeitpunkt als die Kelten in die Ostalpen kamen ist man sich nicht
einig, wahrscheinlich sind sie im Zeitraum zwischen 600 und 400 v. Chr. in dieses Gebiet
vorgedrungen. Als sicher gilt, dass die mittlere La-Téne-Periode von den Kelten gepragt
wurde (300-100 v. Chr.). Die Taurisker waren der erste Stamm, der vor allem bergige
Gegenden besiedelte, was sich auch heute noch in Gebirgsnamen widerspiegelt (Tauern).
Auch verschiedene Flussnamen im Untersuchungsgebiet wie Ager, Aschach und Dratinaha
(Trattnach) stammen aus der Zeit der keltischen Besiedelung, ebenso wie die Namen
.Donau” und Inn (,Ihna“) (ZEIGER 1986, S. 13-14).

Sie errichteten das Koénigreich Norikum, das im Westen vom Inn, im Norden von der Donau,
im Osten vom Leithagebirge und im Sitden durch die Karawanken begrenzt wurde.
Allerdings reichte es mitunter im Norden auch tber die Donau hinaus (ZEIGER 1986, S. 14).
Wahrend die neolithischen Siedler bereits einige Getreidesorten kannten und Haustiere
hielten, wurden unter den Kelten der Bergbau, der Ackerbau und die Almwirtschaft
weiterentwickelt. Pragend fir die weitere Besiedlung der Alpenlander war die von den Kelten
praktizierte Almwirtschaft, wodurch sich die Form der Einzelhofsiedlung entwickelte (MUCK
1923, S. 30).

Die Rémer

Unter Kaiser Claudius wurde zwischen 41-54 n. Chr. aus dem keltischen Ko&nigreich
Norikum die rémische Provinz Noricum, welche man spater nochmals in Ufer- und
Binnennoricum unterteilte. Um die Grenze nach Norden hin gegen die Germanen
abzusichern wurde der ,Limes" an der Donau verstarkt und die drei romischen Standlager

Carnuntum, Vindobona und Lauriacum entstanden. Als Reservelinie wurde ein zweiter
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Befestigungsgurtel entlang des Pram-, Trattnach- und Innbachtals bis nach Wels errichtet, zu
welchem u. a. auch das Kastell in Tollet gehort haben soll (ZEIGER 1986, S. 17, 22-23).

Auch dem StralRenbau, der wichtige Funktionen fir den Truppen- und Materialtransport, aber
auch den Handel erfillte, wurde von den ROmern grol3e Bedeutung beigemessen. Neben
den Hauptstrangen des romischen StraRennetzes gab es auch im Innbach- und Trattnachtal
wichtige Handelswege. Hierbei sind vor allem die Verbindungen Gaspoltshofen — Peuerbach
— Passau und die Romerstral3e von Wels durch das Trattnachtal und weiter nach Riedau zu
erwahnen (ZEIGER 1986, S. 17-23).

Wichtig war in der Rémerzeit auch Lauriacum, von dem die Christianisierung dieses Gebiets
ausging (ZEIGER 1986, S. 19).

Der erstmalige Durchbruch durch den Limesgirtel bereits im 3. Jh. n. Chr. durch den
Volksstamm der Alemannen war der Beginn zur Auflésung der rémischen Herrschaft, welche
in Ufernoricum endgultig im 5. Jh. endete (ZEIGER 1986, S. 23).

Grol3e Bedeutung hatte die Kultur, die die R6mer mitbrachten und nach ihrem Abzug dauerte
es Jahrhunderte bis wieder ein dhnlich hoher kultureller Stand erreicht wurde. Besonders
wichtig waren fur die Romer der Bergbau und die Landwirtschaft. Aul3erdem bildeten sich in
einigen Orten schon besondere Industrien aus. Waldwirtschaft wurde keine betrieben, es
gab keine systematischen Rodungen, man holte sich lediglich das bendtigte Bau- und
Brennholz. Wahrend sich die ROomer in den Kastellen und Stadten an den grof3en
HeerstraBen niederlieRen, lebte die einheimische Bevdlkerung im Landesinneren (MUcCK
1923, S. 36).

Die Bajuwaren

Nachdem im Jahr 488 n. Chr. die Romer und viele Romanen die Provinz Ufernoricum
verlassen hatten, war es nur mehr eine kurze Zeitspanne bis auch die Thuringer und
Alemannen abzogen. Danach kamen im Jahre 530 n. Chr. die Bajuwaren in dieses Gebiet.
Im Kampf gegen die Slawen und Awaren verblndeten sich die Baiern mit den Franken und
infolgedessen besiedelten auch Franken das Land. Die Baiern besiedelten das Gebiet in
mehreren Wellen. Demzufolge erfolgte eine intensivere Besiedlung bzw. Kolonisation durch
die Baiern erst ab dem 8./9. Jh. n. Chr., abgeschlossen war sie im 12./13. Jahrhundert. Aus
dieser Zeit stammen auch viele Ortsnamen der im Untersuchungsgebiet liegenden Orte, wie
z.B. Siedlungen auf —ing (welches sich auf den Anfiihrer einer Sippe bezog): Sinzing und
Sumeding, aber auch Rodungshamen wie z.B. Aich und Vornbuch, welche sich auf haufig
vorkommende Baumarten bezogen (ZEIGER 1986,S. 30-33).

Charakteristisch war wieder der Einzelhof, dessen oberste Einheit stellte der Meierhof, mit 90

und mehr Joch samt Wald, dar. Anfangs wurde der Ackerbau nur Bedarf entsprechend
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betrieben, erst nach der Angliederung an das frankische Reich begann man mit einer

systematischen Kultivierung nach dem Dreifeldersystem (MUcCK 1923, S. 39).

Der Traungau

Ab 791 n. Chr. wurde das Gebiet zwischen Donau, Enns, Traun, Attersee und Hausruck
unter Konig Karl von Bayern als frankische Provinz - dem Traungau - verwaltet. Innerhalb
des Gebietes Traungau wurden beispielsweise die Orte Taufkirchen, Hofkirchen und
Weibern erstmals urkundlich erwéhnt. Bei den Gewassern wurden in diesem
Zusammenhang u. a. die Tratthach und der Innbach genannt. Bereits gegen Ende des
Mittelalters wurde die Bezeichnung ,im Hausruck” fir das Gebiet des Traungaues zwischen
Hausruckwald und Traun verwendet. Erstmals findet man im Jahr 1275 n. Chr. in einer
Urkunde die Bezeichnung ,am Hausrugh* (ZEIGER 1986, S. 34-39).

Entwicklung des Hausrucks ab dem 10. Jahrhundert

Im Jahr 1007 n. Chr. wechselte der Hausruck seinen Besitzer aufgrund einer Schenkung an
das Bistum Bamberg. In dieser Zeit wurden viele Waldflachen des Hausrucks gerodet und
die noch unfruchtbaren Béden, von dort angesiedelten Franken bewirtschaftet. Die Vogtei
der Bamberger stand anfangs unter der Schirmherrschaft der Grafen des Traungaues von
Wels-Lambach, ging dann an die Grafen von Formbach und zuletzt an die Grafen von
Schaunburg uber. 1385 kam das Gebiet der Schaunberger (das Schlierhtigelland ndérdlich
des Hausrucks) unter habsburgische Herrschaft, der studliche Teil erst 1506. Die Unterteilung
Oberdsterreichs in das obere und untere Muhlviertel, sowie das Hausruck- und Traunviertel
erfolgte gegen Ende des 15. Jahrhunderts, wéahrend das Innviertel erst 1778 unter
Osterreichische Herrschatft fiel (OTT 2000, S. 34-35).

Im 16. Jahrhundert erreichte die Reformation im Hausruckviertel ihren Hohepunkt. Die
meisten Adelsgeschlechter bekannten sich zum protestantischen Glauben, die wichtigsten
unter ihnen waren die Herrscher von Grieskirchen und Eferding. Aufgrund ihrer sozialen
Lage schlossen sich nicht nur die Oberschicht, sondern auch die Bauern dem neuen
Glauben an. Dadurch kam es zu Spannungen, wie beispielsweise im Jahr 1577 als Kaiser
Rudolf Il. versuchte die alte Ordnung wiederherzustellen. Diese Reibereien gipfelten 1626 in
den obert6sterreichischen Bauernkrieg, bei dem die Bauern letztendlich unterlagen. Eine
Reformationskommission in Wien machte es sich zur Aufgabe das Land Oberésterreich zu
befrieden und den alten Glauben wieder einzufiihren. Trotzdem fuhrte dies zu keinem
anhaltenden Frieden. In den folgenden Jahrhunderten geriet das Hausruckviertel immer
wieder ins Spannungsfeld militarischer Operationen wie dem Spanischen und

Osterreichischen Erbfolgekrieg im 18. Jahrhundert, der Besatzung durch die Franzosen
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unter Napoleon Anfang des 19. Jahrhunderts und schlief3lich den beiden Weltkriegen im 20.
Jahrhundert (LITSCHEL 1970, S. 12-16).

Nach dem Wiederaufbau nach 1945 entwickelte sich vor allem der industrielle Sektor weiter.
Zu den grof3en Industriebetrieben in Linz und Steyr kamen auch welche in Vdcklabruck,
Schwanenstadt und Grieskirchen. Aber vor allem ist das Land zwischen Hausruck und Enns
immer noch landwirtschaftlich gepragt, wobei sich auch in diesem Sektor hinsichtlich der
Bewirtschaftungsmaoglichkeiten viel verandert hat. So gab es im Jahr 1939 in Obergsterreich
292 Traktoren, diese Zahl stieg bis 1966 auf 55.507. Dies fuhrte in der Folge zu einer
strukturellen Veranderung dieses Landstriches (LITSCHEL 1970, S. 66-67).
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3 Lebensraumvernetzung

3.1 Populations-Konzepte

Nachfolgend werden wichtige Konzepte betreffend der einzelnen Populationen, hinsichtlich

ihrer Verbindung zueinander und ihrer Dynamik angeftihrt.

3.1.1 Inseltheorie

MACARTHUR & WILSON (1967) publizierten die Inseltheorie in ihrem Buch ,the theory of island
biogeography*.

Die wichtigsten Aussagen der Inseltheorie wurden von JEDICKE (1990, S. 51)

zusammengefasst:

o Arten-Areal-Beziehung
Die Artenzahl ist von der Flachengrol3e der Insel abhéngig. Das Artenspektrum ist

vielfaltiger, je groRer die Insel ist.

e Turnover (Artenumsatz)
Wenn Inseln neu besiedelt werden, haben sie eine hohe Immigrations- und eine
niedere Extinktionsrate, wobei sich im Laufe der Zeit ein Gleichgewicht zwischen den
einwandernden und aussterbenden Arten ein, dabei handelt es sich, praziser

ausgedruckt, um Schwankungen um einen Mittelwert (Turnover).

e Arten-Distanz-Beziehung
Fur die Erstbesiedlung einer Insel sind ihre GroRe, sowie die Entfernung zum

nachstgelegenen ahnlich gearteten Lebensraum (Besiedlungsquelle) entscheidend.

e Trittstein-Effekt
Trittsteine verkirzen die Distanz zwischen den gréf3eren Inseln. Obwohl sie meistens
nicht als Dauerlebensraum geeignet sind, ist dort flr Arten ein voriibergehender

Aufenthalt méglich, wodurch die Austauschprozesse verstéarkt werden.

Die Inseltheorie - trotz offensichtlicher Parallelen - kann nur mit Vorbehalten auf
Habitatinseln angewendet werden, wobei die daflir vorzunehmenden Einschrankungen,
wissenschaftlich noch umstritten sind. Allerdings kann sie in Grundzigen auf Habitate, die in
einer komplett andersartigen Umgebung liegen, angewandt werden. Dies trifft beispielsweise

auf sdmtliche naturnahe Landschaftsteile mit relativ homogener Habitatstruktur zu, die von
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Siedlungen und/oder Straf3en, sowie agrarischen Intensivflachen begrenzt werden (JEDICKE
1990, S. 57-58).

3.1.2 Metapopulationskonzept

Erstmals wurde der Begriff Metapopulation von LEVINS (1970) gepragt. HANSKI & GILPIN
(1991) definieren die Metapopulation als eine Menge lokaler Populationen, welche utber
Individuenaustausch miteinander interagieren. Allerdings ist zu beachten, dass es einen
Unterschied zwischen einer Metapopulation und einer lokalen Population, welche sich auf
Teilpopulationen verteilt, gibt (BEGON et al. 1997, S. 316-317).

Die Betrachtung einer Metapopulation erfolgt grundsatzlich auf zwei Ebenen, einerseits
regional gesehen, was der gesamten Metapopulation entspricht, andererseits aus lokaler
Sicht auf Einzelpopulations-Ebene. Bezeichnend fiir eine Metapopulation ist das Aussterben
einer lokalen Population, wobei durch Immigration deren Neubegriindung erfolgt und somit
die Verbreitung dieser Art standigen raumlichen Veranderungen unterliegt. Die Individuen flr
die Wiederbesiedlung kdnnen aus der Metapopulation stammen (klassisches Modell) oder
aus einer von der Metapopulation unabhéngigen Quelle (mainland-island-Modell). Dadurch
ist es mdoglich, dass der flachenmallige Anteil besiedelter Gebiete im Laufe der Zeit
unverandert bleibt, diese Gebiete jedoch einer standigen Anderung im Bezug auf ihr
raumliches Muster unterliegen. Es lasst sich ein Modell Gber die Dynamik der einzelnen
Populationen mit Dichteabhangigkeit, Stochastizitat etc. erstellen (NENTWIG et al. 2004, S.
110-112).

3.2 Biotopverbund

Bei der Begriffsdefinition muss nach HEYDEMANN (1987, zit. n. JEDICKE 1990, S. 69) Klar
zwischen Verbund und Vernetzung unterschieden werden. Wahrend sich Verbund auf den
raumlichen Kontakt zwischen Lebensraumen bezieht, bezeichnet Vernetzung das funktionale

Beziehungsgeflige zwischen den tierischen und pflanzlichen Organismen.

In Bezug auf die Verinselung der Landschaft gibt es zwei Kernaussagen (JEDICKE 1990, S.
70):
¢ Die heutige Kulturlandschaft besteht aus 6kologischer Sicht aus verschieden deutlich

abgegrenzten, isolierten Insellebensraumen.

e Das Uberleben der in Insellage befindlichen Biozénosen ist langfristig
unwahrscheinlich, wobei sich schon jetzt das Aussterben vieler Arten und starke
Verschiebungen im Artenspektrum bemerkbar machen. Diese Isolationsproblematik

gefahrdet insgesamt die Stabilitat des Naturhaushaltes.
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Somit ist eine Verringerung der groRen Abstdnde zwischen den einzelnen Lebensraumen
notwendig, auRerdem muss die starke raumliche Trennung zwischen Habitatinseln und

Nutzokosystemen gemildert werden.

Ein Konzept dazu stellt der Biotopverbund dar, der sich nach MADER (1988, zit. n. Jedicke
1990, S. 71-72) auf vier Saulen stitzt:

e Groliflachige Lebensraume
Diese stellen genetisch stabile Dauerlebensraume fiir Tiere und Pflanzen dar.
Aus Naturschutzgrinden soll sich die jeweilige FlachengréRe am Arealanspruch jener
Arten — die an der Spitze der Nahrungskette stehen — orientieren, da sie meist den
grofdten Flachenanspruch haben. In der Regel sind die meisten ausgewiesenen

Naturschutzgebiete fir diese Anspriiche zu klein.

e Trittsteine zwischen den Inseln
Diese Flachen liegen zwischen den grof3flachigen Lebensrdumen und sollen eine
zeitweise Besiedlung und Reproduktion ermdglichen, um als Zwischenstation zwischen

den grol3en Inseln einen Individuenaustausch zu ermdglichen.

e Korridore als Wanderwege
Diese zeichnen sich durch ihre bandférmige Struktur aus. In Form eines engmaschigen
Netzes stellen sie Verbindungen zwischen den einzelnen Trittsteinen und

grof3flachigen Schutzgebieten dar.

e Nutzungsextensivierung
Durch Extensivierung soll die starke Isolationswirkung von agrarisch intensiv genutzten
Flachen reduziert und dadurch auch die Stérungsintensitdt an den Randern der
Schutzflachen gemildert werden. Als zuséatzliche Mallnahme ist eine wesentliche
Verringerung der Schlaggrée notwendig und auch die Extensivierung der
Forstokosysteme. Weiters mussen in diesem Zusammenhang die Beeintrachtigungen
der Landschaft durch Versiegelung von Flachen, Ausbauen des Verkehrsnetzes,

Freizeitaktivitdten etc. gemindert werden.

3.3 Konzept Wildkorridor

Wichtig fur die groRrdumig lebenden Wildtierarten (z. B. Rotwild, Luchs, Schwarzwild, etc.)
sind groRe zusammenhangende Waldgebiete, die ihnen als Riickzugs- und Lebensraum
dienen. Allerdings droht in der intensiv genutzten Kulturlandschaft Mitteleuropas eine
zunehmende Verinselung dieser Habitate. Vor allem die Versiegelung von Flachen durch
Siedlungen, Widmungen von Betriebsbaugebieten und der Ausbau des Verkehrsnetzes

fuhren zu einer Fragmentierung der Lebensrdume (VOLK et al. 2002, S. 17).
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Da in der intensiv genutzten Agrarlandschaft Gehélzstrukturen und Waldinseln, die eine
wichtige Korridorfunktion zwischen den Hauptlebensraumen erfiillen, selten sind und
aullerdem die Barrieren zunehmen, koénnen die Wanderungen zwischen den
Teilpopulationen und somit der Genfluss erheblich eingeschrankt werden (GRILLMAYR et al.
2002, S. 7).

Durch Uberregionale, sektorenibergreifende Zusammenarbeit soll die Vernetzung dieser
GroRwildpopulationen und infolgedessen die Absicherung von (berregionalen und

internationalen ,,Genflusskorridoren” gewahrleistet werden (VOLK et al. 2002, S. 17).

Die Bedeutung der Lebensraumvernetzung fir gro3raumig lebende Tierarten wird durch
viele vertragliche Ubereinkommen untermauert und im ,Positionspapier Wildtierkorridore*

(UMWELTANWALTSCHAFT, 0.J., S. 5-6) kurz dargestellt:

e Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
In dieser Richtlinie werden die EU-Staaten zu einem Uber die Schutzgebiete
hinausgehenden Artenschutz verpflichtet. Laut Artikel 10 sollen verbindende
Landschaftselemente, welche als Grundlage fur die Wandermdglichkeiten, die
raumliche Verbreitung und den genetischen Austausch der Arten dienen, gepflegt und

durch die Landnutzungs- und Entwicklungspolitik geférdert werden.

e Berner Konvention
Diese hat den Schutz von wildlebenden européischen Tieren und Pflanzen, sowie ihrer
natirliche Lebensraume zum Ziel. Wolf und Bér sind durch dieses Ubereinkommen,
durch ihre Nennung in Anhang II, streng geschutzt und auch der Eurasische Luchs ist

laut Anhang Il geschutzt.

¢ Biodiversitats-Konvention
Diese internationale Konvention hat den Erhalt der biologischen Vielfalt zum Ziel, dies
bezieht sich auf die Vielfalt an Okosystemen, die Artenvielfalt und die genetische
Vielfalt.

e Large Carnivore Initiative for Europe
Ziel ist die Erstellung eines grenziubergreifenden Managementplans fur Grol3raubtiere.
In dieser Hinsicht ist eine bessere Zusammenarbeit und Abstimmung zwischen den
Interessensgruppen (z. B. Umwelt, Tourismus, Infrastruktur, Land- und Forstwirtschaft)
notig. Aullerdem sind Malinahmen zur Aufrechterhaltung und Verbesserung der
Vernetzung zwischen den Populationen durchzufihren und entsprechende

Landnutzungsplane fiir die wichtigsten Korridore zu entwickeln.
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Besonders hervorzuheben ist aulerdem das Projekt ,Habitat fragmentation due to
Transportation Infrastructure” im Rahmen der Aktion COST 341, welches einen Grundstein
fur den europaweiten Umgang mit dem Problem Landschaftsfragmentierung legt
(UMWELTANWALTSCHAFT 0.J., S. 7).

Die vorher erwahnten Ubereinkommen sind nur einige Beispiele, da es sowohl international,
als auch national, viele Projekte und Studien zum Thema Habitatfragmentierung und

Lebensraumvernetzung gibt (UMWELTANWALTSCHAFT 0.J., S. 7).

Nachfolgend werden fir die Planung von Wildkorridoren wichtige Studien und Gesetze fir
Osterreich und im Besonderen fir Oberosterreich erwahnt:

In Osterreich wurde die Studie ,Kostenreduktion bei Grinbriicken durch deren rationellen
Einsatz" durchgefuhrt. Darin werden Mindeststandards fir die Durchlassigkeit fur Wildtiere
an Ubergeordneten Verkehrstradgern festgelegt. Durch die standardisierten Richtwerte
kénnen diese bereits friihzeitig bei Planungen bertcksichtigt werden und Fehlinvestitionen in
Wildquerungshilfen kénnen durch raumplanerische Absicherung vermieden werden (VOLK et
al. 2001, S. 3).

AulRerdem wurde von der OSTERREICHISCHEN FORSCHUNGSGESELLSCHAFT STRARE-SCHIENE -
VERKEHR (2007) folgende Richtlinie erarbeitet: Die ,RVS 04.03.12 Wildschutz" beschaftigt
sich mit den (technischen) Anforderungen an Wildwarn- und Wildschutzeinrichtungen, sowie
den Standards fur die Errichtung von Wildtierpassagen an Verkehrswegen.

Die ,RVS 04.03.14 Schutz wildlebender S&ugetiere (ausgenommen Fledermause) an
Verkehrswegen“ muss bei Neubauten von Autobahnen oder Schnellstrallen, sowie bei
Ausbaumalinahmen fur die eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich ist, angewandt
werden (OSTERREICHISCHE FORSCHUNGSGEMEINSCHAFT STRASSE UND VERKEHR 2008).

Obwohl in der Osterreichischen Rechtsordnung noch keine klare Definition wildokologischer
Korridore vorhanden ist, haben sie dennoch schon vereinzelt explizit Eingang gefunden So
werden sie beispielsweise schon in Richtlinien und Vorschriften fir den StraBenbau (RVS)
definiert (MAUERHOFER 2006, S. 15).

Die Ausweisung und der Erhalt von Uberregionalen biologischen Verbundnetzwerken wird
einerseits dem ,verfassungsrechtlich verankerten Staatsziel zum umfassenden
Umweltschutz (BGL 491/1984)“ gerecht, auf der anderen Seite findet es sich in vielen
Landesgesetzen, in denen auch Belange des Naturschutzes einflieRen, wieder. Fur
Oberdsterreich sind hierbei das O6. Natur- und Landschaftsschutzgesetz 2001, das OG.
Flurverfassungs-Landesgesetz 1979, das O06O. Raumordnungsgesetz 1994, das O6b.
Flurverfassungs-Landesgesetz 1979, das O06. Umweltschutzgesetz 1996, sowie das OG¢.

Jagdgesetz 1964 zu nennen (UMWELTANWALTSCHAFT 0.J., S. 7).
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3.4 Der Kobernaul3erwaldkorridor

Das folgende Kapitel (3.4 mit seinen Unterkapiteln 3.4.1, 3.4.2 und 3.4.3) wurde, wenn nicht
anders angegeben, auf Basis des Positionspapiers ,Wildtierkorridore* von der

UMWELTANWALTSCHAFT (0. J.) ausgearbeitet.

3.4.1 Korridorausweisung

Als Basis fur die Ausweisung der in Oberdsterreich bedeutsamen, Uberregionalen
Wildkorridore (wie im Positionspapier angegeben), dienten der Grunbrickenbericht (VOLK et
al. 2001), sowie dessen neuerliche Analyse (PROSCHEK 2005). Ergdnzend hierzu wurde von
KOHLER (2005) fur ganz Osterreich mittels geographischer Informationssysteme ein
Widerstandsmodell errechnet und durch Einzelnachweise validiert. Aufgrund dieser Daten
wurden die Quell- und Zielgebiete und die noch bestehenden Querungsmoglichkeiten tGber
die oberosterreichischen Autobahnen als vorgegebene ,Zwangspunkte* ausgewiesen. In den
Studien wurden die bestmdglichen Korridorverbindungen fiir Grof3sauger zwischen
Bohmischer Masse und Alpen ermittelt, bediirfen aber noch einer genaueren Uberprifung im
Gelande. Es wurden hierbei drei Korridore ermittelt, von Westen nach Osten sind dies: der
KobernaufRerwaldkorridor, der Hausruckkorridor und der Machlandkorridor.

Im Folgenden wird aufgrund des Diplomarbeitsthemas nur mehr auf den

KobernauRerwaldkorridor eingegangen.

Fur Oberosterreich erwies sich als Leit- und Zielart der Eurasische Luchs, aufgrund seiner
weitlaufigen Wanderungen im Ausmafd von hunderten Kilometern und seiner mittleren
Ausbreitungsfahigkeit, als geeignet. Dem Luchs vergleichbare Anspriiche in Bezug auf das
Habitat, im Speziellen das Vorhandensein von ausreichend Nahrung bzw.
Deckungsmadglichkeiten und entsprechende Abwanderungsmoglichkeiten (vor allem fir
Jungtiere) aus den angestammten Revieren, bendtigen auch andere heimische Grof3sauger
(z.B. Wolf, Wildkatze, Schwarzwild, Rotwild, etc.). Daher wurde der Korridor fur die
.Schirmart Luchs® ausgewiesen, wodurch auch die Verbreitungsanspriiche der anderen
waldgebundenen Grof3sauger hinreichend abgedeckt werden. Lediglich der Bar ist dabei
eine Ausnahme, allerdings sind in diesem Bereich Wanderbewegungen von Braunbéaren

auszuschlielRen.

Der KobernauRRerwaldkorridor wurde schlieBlich in einem dreistufigen GIS-unterstitzen
Bewertungsverfahren ausgewiesen. Dabei wurden vor allem die Abstandskriterien bei den
Parametern ,Bebauungsdichte und Deckungsmaoglichkeiten“, sowie die Ausstattung an

Wald- und Geholzstrukturen bericksichtigt. Vor allem in den agrarisch intensiv genutzten
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Gebieten Oberdsterreichs wurden dabei oft zwei oder mehrere Korridoraste ausgewiesen, da

dort Giber einen einzelnen Korridorast die dauerhafte Vernetzung eventuell nicht méglich ist.

3.4.2 Korridorabgrenzung und Zonenausweisung

Die ermittelten Vernetzungsachsen wurden als Linien eingezeichnet und daraufhin durch
eine Pufferung von jeweils 500 m auf beiden Seiten auf einen 1000 m breiten Korridor
erweitert, wobei diese Breite auf Expertenempfehlung basiert. Dadurch entstand eine
flachenscharfe Abgrenzung, die den raumplanerischen Bedingungen entspricht. Eventuell
auftretende Parzellen-Durchschneidungen, stellen keinen Widerspruch zu Uberregionalen
Planungsvorhaben dar.

Nach der Abgrenzung des Korridors wurde abschnittsweise vor Ort seine Eignung kontrolliert

und zusatzlich teilweise die Jagerschaft und Ortskundige befragt.

AnschlieBend erfolgte gemal dem Gefahrdungsgrad und der Dringlichkeit von MalRhahmen
zur Sicherung der Durchlassigkeit eine Zonenausweisung nach Griin-Zonen (mit oder ohne
Hot-Spots), Gelb-Zonen und Rot- Zonen. Dabei sind die Grin-Zonen der eigentliche
Korridor, gelegentlich mit Engstellen (Hot-Spots), wahrend in den Gelb-Zonen von einer
moglichen mittelfristigen Gefahrdung ausgegangen wird. In den Rot-Zonen hingegen liegt

unmittelbar ein hohes Gefahrdungspotential vor.

Grin-Zonen (mit oder ohne Hot-Spots)

Hierbei handelt es sich um den Korridor im eigentlichen Sinn, wobei es hier eine gute
Ausstattung an Vernetzungselementen gibt und die Durchlassigkeit nicht durch bebaute
Flachen eingeschrankt wird.

In den Grin-Zonen ist gelegentlich die Durchlassigkeit des Korridors aufgrund kleinflachiger
Verengungen (Hot-Spots) nicht mehr gewahrleistet. In diesen Bereichen sind keinerlei
Flachenwidmungen vorzunehmen, die eine zusétzliche Durchldssigkeitsverschlechterung

verursachen wirden.

Gelb-Zonen

Die Gelb-Zonen weisen eine Breite von 1000 m aus, was der eigentlichen Korridorbreite
entspricht.

Im Bereich der Gelb-Zonen, wo hinsichtlich der Durchlassigkeit durch bereits bebaute
Flachen schon Einschrankungen vorhanden sind, ist bei etwaigen Baulandneuwidmung bzw.
Sonderwidmungen im vorhandenen Grinland, besondere Aufmerksamkeit gefordert, damit

sich diese nicht zusatzlich nachteilig hinsichtlich der Durchléssigkeit auswirken. Daher sollten
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Neuwidmungen, welche die Durchlassigkeit des Korridors negativ beeintrachtigen koénnten,
zuriickgewiesen werden.

AuBerdem fihren die Gelb-Zonen meist durch eine intensiv genutzte Landschaft, die
gelegentlich nur eine geringe Ausstattung an Strukturelementen wie Feldgehdlzen, Hecken
oder Uferbegleitgehdlzen aufweist, wobei teilweise der raumliche Abstand zwischen den
Strukturen relativ grof3 ist. In diesen Gebieten missen durch die Gemeinden Grinkorridore

entwickelt werden.

Rot-Zonen

Diese Korridorabschnitte weisen im Allgemeinen eine Breite von 600 m auf und sind von der
1000 m breiten Gelb-Zone umgeben.

In dieser Zone ist die Durchlassigkeit des Korridors akut gefahrdet. Bebaute Flachen (z.B.
Siedlungen, Betriebsbaugebiete) reichen fallweise in den Korridorabschnitt hinein und die
Ausweitung der bebauten Flachen ist, ohne entsprechende Gegenmalinahmen, zu
beflrchten.

Daher sind in dieser Zone Vorhaben, die die Durchlassigkeit des Korridors weiter
einschranken, zu unterbinden und zusétzlich sind Struktur verbessernde MalRnhahmen notig,
um an den Engstellen des Korridors die Ausstattung und damit die Durchlassigkeit zu

verbessern.

Der Anteil an Rot- und Gelb-Zonen ist u. a. im Bezirk Grieskirchen tberdurchschnittlich hoch,
weshalb dort aktiv MalRnahmen gesetzt werden missen, um die Funktionalitat des

Wildkorridors zu gewahrleisten.

3.4.3 Korridorverlauf

Durch den Kobernauf3erwaldkorridor wird der B6hmerwald tiber den Kobernauf3erwald und
die Mondseer Flyschberge mit den Alpen verbunden. Durch die Zubringer im Westen erfolgt
die Verbindung zu den Korridoren und Lebensrdumen in Bayern. Auf3erdem verlauft der
Korridor im Norden weiter in das sogenannte ,,Griine Band*, das als 2 km breiter Griingurtel

in west-0stlicher Richtung verlauft.

Zwischen dem aktuellen KobernauRRerwaldkorridor und dem, wie im Grinbriickenbericht
(VOLK et al. 2001) und der darauf aufbauenden Studie (PROSCHEK 2005) vorgeschlagenen,
gibt es einige Unterschiede, aufgrund Anderungen der Querungsmoglichkeiten im
Autobahnbereich. Davon ist vor allem die A8-Innkreisautobahn im Bezirk Grieskirchen
betroffen, wo eine Querungsmdglichkeit in Hinblick auf die Funktionalitat des Wildkorridors

unerlasslich ist.
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So wurde der vormals vorgeschlagene Standort Haag am Hausruck, aufgrund der nicht
zureichenden Habitatvernetzung im Hinterland fallengelassen. Ebenso erwies sich der
zweite Standort in Haag am Hausruck aufgrund von Widmungsaktivitaten als ungeeignet. Als
neue Alternative galt daraufhin der Standort Weibern (PROSCHEK 2005, S. 7).

Nach einer genaueren Prifung erwies sich auch der Ersatzstandort Weibern als nicht
zweckmaRig. Daher befindet sich nach derzeitigem Stand der prioritare Griinbriickenstandort
zwischen Aistersheim und Meggenhofen bei AB-km 32,2 bis 32,3 (0O
UMWELTANWALTSCHAFT 2008, S. 5)

3.5 Wildokologie

Im Folgenden werden fir diese Arbeit wichtige Faktoren der Wilddkologie kurz beschrieben,
sowie auf die wichtigsten Wildtiere eingegangen, die vom KobernaulRerwaldkorridor
profitieren koénnten, allen voran die Leitart Luchs, stellvertretend fur die

Verbreitungsanspriiche anderer weitwandernder Tierarten.
3.5.1  Okologie

3.5.1.1 Populationsdichte

Jede Tierart bendétigt eine gewisse Habitatgrof3e zum Leben, dabei muss man beachten,
dass oftmals nicht das gesamte betrachtete Gebiet von einer Population genutzt werden
kann. So leben z. B. in einem Wald von 1000 ha GroRe 25 Stick Rotwild, also wirde die
Populationsdichte 2,5 Individuen pro Quadratkilometer betragen. Wenn davon 200 ha
Verjingungen mit Zadunen umgeben sind, bleiben dem Wild nur mehr 800 ha verfigbarer
Raum, was in Folge eine Populationsdichte von 3,1 Stlick je Quadratkilometer ergibt. In
diesem Fall ist die Berechnung einfach, schwieriger ist es z. B. den Effekt von durch das
Revier fuhrenden Strallen, wodurch die angrenzenden Bereiche vom Wild gemieden

werden, zu berechnen (SCHWERDTFEGER 1979, S. 27).

3.5.1.2 Migration

Als Migration bezeichnet man die Wanderung von Tieren generell, wobei dabei verschiedene
Typen zu unterscheiden sind. Als Emigration wird die Auswanderung einzelner bis vieler
Individuen aus einem Gebiet genannt. Im Gegensatz dazu bedeutet die Immigration die
Ansiedelung bisher populations- und ortsfremder Individuen. Wenn Tiere nur durch ein
Gebiet durchziehen, sich dort allerdings nicht ansiedeln, spricht man von Permigration. Bei
den vorhergehenden Begriffen geht man von einer bestehenden Population derselben Art im

Ein- und Durchwanderungsgebiet aus. Wenn Tiere allerdings in Gebiete vordringen, in
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denen keine Individuen derselben Art leben, wird dies fachlich als Invasion bezeichnet
(SCHWERDTFEGER 1979, S. 235).

Die zZahl der Migranten innerhalb einer Population kann je nach Tierart und Situation sehr
verschieden sein. Der Anteil der Migranten bezogen auf eine Zeitspanne wird durch die
Migrationsrate angegeben. Bei manchen Arten sind Migrationen in allen Stadien der
individuellen Entwicklung zu beobachten, 6fter kommt es aber vor, dass hauptséchlich oder
ausschlie3lich junge Stadien wandern (SCHWERDTFEGER 1979, S. 236).

Wenn es im Wohngebiet einer Art zu einer Absattigung von Tieren kommt, wandern
,Uberschuss*-Tiere ab, welche wiederum in unvollstandig besiedelte, giinstige Biotope
wieder einwandern. Dabei handelt es sich Uberwiegend um junge und rangniedere Tiere,
wahrend Tiere aus mittleren Altersklassen, die meist gewichts-, konditions- und rangmafig in
einer vorteilhaften Position sind und daher meist vor Ort bleiben. Uberalterte Tiere haben
meist auch nur einen geringen Anteil an der Abwanderung und Besiedlung neuer
Wohnraume. Mit Wanderungen sind jedoch nicht die jahreszeitlichen
Bestandesverschiebungen z.B. in einem Rotwild-Jagdrevier bestimmter GrtRe gemeint,
selbst wenn die reviereigene Dichte und Bestandesstruktur mitunter jahreszeitlichen
Anderungen unterliegt (Gossow 1976, S. 158-159).

Als Migrationsdistanz wird die geradlinige Entfernung zwischen Markierungs- und
Ruckbeobachtungspunkt des jeweiligen Tieres bezeichnet. Dabei ist davon auszugehen,
dass die tatsachlich zuriickgelegte Strecke noch wesentlich gréRer ist. Abhéngig von der
Vagilitat des Tieres und den jeweiligen Rahmenbedingungen, kann die Migrationsdistanz
artspezifisch, aber auch innerhalb derselben Spezies sehr unterschiedlich sein
(SCHWERDTFEGER 1979, S. 237).

3513 Einflussnahme durch den Menschen

Das Funktionieren einer Tiergemeinschaft beruht einerseits auf einer gegebenen
determinativen Situation, die die Rahmenbedingungen liefert, andererseits auf formativen
Prozessen, durch welche die Struktur und Dynamik der Gemeinschaft bestimmt wird. Der
Mensch kann sowohl formative Prozesse auslosen, als auch die determinative Situation
gestalten. Als Bewahrer kann er versuchen die dadurch entstehenden, meist negativen
Effekte, zu minimieren bzw. zu verhindern (SCHWERDTFEGER 1975, S. 346).

Als Ausloser formativer Prozesse kann es zur Ausrottung ganzer Tierarten durch den
Menschen kommen. Im Falle der Wildtiere zum Beispiel durch Bejagung, aus den
unterschiedlichsten Grinden (z.B. Bejagung wegen des Fells bzw. des Fleisches, aus
Vergnlugen, Aberglaube oder der Bekampfung als (vermeintlichem) Konkurrenten, etc.).
Kommt es in einer Region zum Ausfall einer Tierart, ist fir die Konsequenzen ihre Position

im Beziehungsgefiige der Gemeinschaft entscheidend. Wahrend durch das Ausfallen von
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Primarkonsumenten die Folgen oft geringer sind, hat das Ausfallen von Sekundér- und
Tertidrkonsumenten oft schwerwiegendere Auswirkungen auf das Funktionieren der
Gemeinschaft. So wurden in Mitteleuropa durch das Ausrotten der groRRen Raubtiere (Wolf,
Luchs und Bar) die natirlichen Widersacher des Rotwildes entfernt. Diese werden durch den
Menschen als Jager ersetzt, welcher nun in dieser Form in die Bestandesregulation eingreift.
Im Gegensatz dazu kann der Mensch allerdings umgekehrt auch am Ort nicht vertretene
Arten wieder ansiedeln (SCHWERDTFEGER 1975, S. 351-352).

Noch schwerwiegender als durch das Auslosen formativer Prozesse beeinflusst der Mensch
Uber eine Veranderung der jeweils vorhandenen determinativen Situation die Struktur,
Funktion und Produktivitat der Tiergemeinschaft. Es kommt vielfach zu einer Umgestaltung
des Lebensraumes einer Tiergemeinschaft durch den Menschen. Dies betrifft meist den
Boden, die Wasserverhéaltnisse und die vorzufindende Vegetation. Wobei es kaum mdoglich
ist, die menschlichen Eingriffe hinsichtlich der dadurch ausgeltsten Effekte zu trennen, da es

sich um komplexe Zusammenhénge handelt (SCHWERDTFEGER 1975, S. 356).

3.5.2  Wichtige Wildarten

3.5.2.1  Luchs (Lynx lynx)

Eine Luchspopulation bendtigt ein Habitat mit groRrdumig geeigneten Lebensbedingungen,
wozu normalerweise ein zusammenhangendes Waldareal nétig ist. Allerdings lebt der Luchs,
bei ausreichend vorhandenen Deckungsmdéglichkeiten, auch in beinahe baumlosen
Gebieten. So kénnen Luchse auch in von landwirtschaftlichen Nutzflachen unterbrochenen
Waldern leben, wobei in der Vegetationszeit die Felder und Wiesen Deckung bieten, im
Winter allerdings das freie Gelande eher gemieden wird. Bis zu einem gewissen Grad
gewodhnen sich Luchse auch an die Stérungen, die durch die Zivilisation verursacht werden,
sofern geeignete Ausweichareale vorhanden sind. Wahrend die N&he menschlicher
Siedlungen tagstber eher gemieden wird, wagt sich der dammerungs- und nachtaktive
Luchs in der Nacht naher an menschliche Siedlungen heran (KALB 1992, S. 15).

Da Luchse in einer Nacht teilweise mehr als 20 km wandern, ist die durchschnittliche Grof3e
inres Reviers nur schwer feststellbar. Die Luchsreviergrél3e wird vor allem gepragt durch das
Vorhandensein und die rdumliche Verteilung von Waldflachen, bzw. das Vorhandensein
anderer Deckung bietender Strukturen, sowie dem Nahrungsangebot, der Nahe zu
menschlichen Siedlungen und nicht zuletzt durch die topographischen Verhaltnisse. In den
Schweizer Nordalpen ermittelte man mittels telemetrischer Untersuchungen (an vier
Luchsen) Reviere zwischen 96 und 450 km?, wobei die Areale der Mannchen in dieser
Untersuchung entsprechend groRRer waren als die der Weibchen. Die Grof3e der Reviere

variiert aber stark, so wurde fiir den Schweizer Jura ein Aktionsraum von 100 bis 150 km?
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pro Luchs geschatzt, wahrend sich fir drei untersuchte Aktionsrdume in Schweden
wesentlich gré3ere Flachen ergaben (KALB 1992, S. 15, 17).

Wenn der Luchs in einem Gebiet neu angesiedelt wird, braucht er anfangs ein kleineres
Areal fur seinen Nahrungserwerb, weil die Beutetiere den Luchs noch nicht als Jager
kennen, demzufolge muss der Luchs mit zunehmender Zeit sein Revier erweitern. In der
Grenzregion von Steiermark und Karnten beispielsweise bendtigten die angesiedelten
Luchse jeweils eine Anfangsflache von 31 km?, wobei im vierten Aussetzungsjahr die Luchse

mit ihren Jungen eine Flache von insgesamt ca. 1000 km? besiedelten (KALB 1992, S. 17).

Um 1200 war der Nordluchs fast in ganz Europa verbreitet. Allerdings begann bereits
zwischen dem 13. und 16. Jahrhundert die Ausrottung des Luchses. Zu den
Nachstellmethoden gehdrten Hetzjagden, Auslegen von vergifteten Kédern und Fallgruben.
Im Lauf des 17. Jahrhunderts gingen die Hetz- oder Fangjagden zurtick, allerdings nahm die
Anzahl der erlegten Luchse durch den Gebrauch von Feuerwaffen zu (KALB 1992, S. 39).
Nach der Ausrottung in Osterreich im 19. Jahrhundert, wurde erstmals im Jahr 1988 ein
Luchs im dsterreichischen Teil des Béhmerwaldes gesichtet. Die Ausgangspopulation dafir
waren 17 Karpaten-Luchse, die im stidbéhmischen Sumava (Tschechien) wiederangesiedelt
wurden. Durch die schnelle Ausbreitung dieser Luchse entlang des béhmisch-bayerisch-
Osterreichischen Grenzkammes, kam auch das Mihl- und Waldviertel als Lebensraum in
Betracht. Infolgedessen wurde auch das Projekt ,Schutzkonzept Luchs — Osterreich
Nordwest" durchgefiihrt. Durch eine internationale Zusammenarbeit soll auf3erdem in der 3-
Landerregion eine stabile und Uberlebensféahige Luchspopulation etabliert und fur die Zukunft
abgesichert werden. Um langfristig eine genetisch stabile Population zu gewahrleisten, ist
aber eine entsprechende Vernetzung mit den Béhmischen Grenzgebieten, den Karpaten und
den Alpen notwendig. Hohe Prioritat im Rahmen der Lebensraumvernetzung kommt in
diesem Zusammenhang dem Bohmerwald-KobernauRerwald-Korridor, dem
Weinsbergerwald-Alpen-Korridor oder den Mduhlviertler West-Ost-Verbindungen zu
(ENGLEDER 2008, S. 3-8).
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Abbildung 5: Luchsnachweise in Osterreich von 1995-1999

(Quelle: http:/lwww.naturschutzbund.at/aktivitaeten/luchs.html)

In Abbildung 5 sind die Luchsnachweise aus den Jahren 1995-1999 im dsterreichischen
Alpenraum, sowie dem Mihl- und Waldviertel eingezeichnet. Bei der Auswertung der
Luchsnachweise in den Ostalpen ist zu bemerken, dass der Grof3teil der 110 Hinweise als
unbestatigt gilt und nicht von Experten verifiziert wurde. Die Luchsnachweise im
Osterreichischen Alpenraum lassen darauf schlieRen, dass dort keine gesicherte
Luchspopulation vorhanden ist und die Hinweise wenigen Einzelindividuen zuzuordnen sind.
Hingegen ist seit 1996 die vermehrte Anwesenheit des Luchses im Raichraminger
Hintergebirge und Sengsengebirge feststellbar und durch einige Nachweise belegt. Auch die
Anwesenheit des Luchses im ndrdlichen Mihl- und Waldviertel gilt als sicher, wobei einzelne
Luchse auch weiter nach Siden, in weniger bewaldete Regionen, wandern. Nicht nur die
Anwesenheit ist dort aufgrund zahlreicher Uberprifter Hinweise belegt, sondern auch die
Reproduktion aufgrund von drei zu Tode gekommenen Jungtieren aus den Jahren 1999 bzw.
2000 belegt (HUBER, 0. J.).

Da sich die Luchse der Bohmischen Masse und der Alpen im Bereich des Muhlviertels am
nachsten kommen, bildet das Miuhlviertel eine wichtige Bricke fur die Vernetzung der

Populationen sowohl in Richtung Alpen, wie auch zu den Karpaten (ENGLEDER, 0. J.).

Fur einen langfristigen Erhalt des Luchses in Osterreich und eine Gewahrleistung des
genetischen Austausches zwischen den Luchsen der Béhmischen Masse und den
Alpenluchsen, ist somit auch meiner Ansicht nach, der Erhalt und die Aufwertung des
KobernauRRerwaldkorridors, als Vernetzungselement zwischen den fragmentierten Habitaten

von grof3er Bedeutung.
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3.5.2.2  Wolf (Canis lupus)

Der Wolf war ehemals sehr weit verbreitet, allerdings wurde er durch die Jagd vielerorts
ausgerottet oder in abgelegene Gebiete zurtickgedrangt (HERRMANN et al. 2007, S. 12).
Wolfe legen oftmals taglich dutzende Kilometer zuriick, sodass sie auf entsprechend
weitlaufige Gebiete angewiesen sind. In Finnland wurde die langste Wanderung innerhalb
eines Tages registriert, wo von den Wolfen eine Distanz von ungeféahr 200 km zurtickgelegt
wurde. Im Jahr 1991 wurde die langste Fernwanderung mit einer Strecke von 8000 km
mittels Satellitentelemetrie aufgenommen, diese fiihrte vom Banff- Gber den Yellowstone-
Nationalpark (USA) weiter in den Yukon (Kanada) (HERRMANN et al. 2007, S. 12).

In Bezug auf die Lebensweise ist auflerdem zu erwdhnen, dass der Wolf in der warmen
Jahreszeit (zu Geburt und Aufzucht der Jungen) in einer Familie lebt. Diese setzt sich aus
Rude, Fahe und den Nachkommen des jeweiligen Jahres zusammen, wahrend der
Nachwuchs des vorigen Jahres in der Nahe der Eltern kleine Gruppen bildet. In der kalten
Jahreszeit bildet sich eine Meute, die sich aus den Eltern sowie ihren Jungen und den
einjahrigen (vormals in kleinen Gruppen lebenden) Nachkommen zusammensetzt. Eine
Meute besteht im Schnitt aus 5-11 Tieren (SIELMANN 1981, S. 93-94).

3.5.2.3  Wildkatze (Felis silvestris)

Wildkatzen sind vorwiegend dammerungs- und nachtaktiv, wéhrend sie sich tagsiiber meist
in ruhige und geschitzte Bereiche (z.B.: dornige Heckengebiische, Kronen oder Wurzelteller
umgestirzter Baume) zuriickziehen. Die wichtigsten Elemente ihres Lebensraumes sind
Lichtungen und Wiesen im Wald, sowie stérungsarme Waldrander mit dichten Hecken, wo
sie viele Beutetiere finden. Obwohl Wildkatzen reviertreu sind, streifen junge Kater
besonders in der Paarungszeit weit umher. Wahrend die Streifgebiete von Weibchen
durchschnittlich zwischen 300 und 600 ha betragen, bendtigen Kater eine wesentlich
groRRere Flache im Ausmald von 1000-3000 ha. Stark gefahrdet ist die Wildkatze infolge der
Zerschneidung ihres Lebensraumes durch stark befahrene Stral3en, da sie oft jahreszeitlich
bedingt und abhangig vom Beuteangebot ihre Jagdgrinde wechseln muss und dabei haufig
Uberfahren wird (NATIONALPARK THAYATAL 0.J., a).

Die Wildkatze war ehemals in Mitteleuropa weit verbreitet, allerdings wurde sie durch
Bejagung im 19. Jahrhundert stark dezimiert und in manchen Gebieten fast ausgerottet
(HERRMANN et al. 2007, S. 8).

Wahrend es in der Osthalfte Osterreichs noch bis Mitte des 19. Jahrhunderts wahrscheinlich
grolRere Vorkommen gab, ist ein Rickgang der Populationen zum Ende des 19.
Jahrhunderts belegt. Ab Anfang des 20. Jahrhunderts gab es keinerlei Bestatigungen fur ein
Vorkommen der Wildkatze in Niederdsterreich. Hingegen bestand in Karnten und der

Sudsteiermark bis nach dem zweiten Weltkrieg ein Vorkommen, wobei eine Verbindung mit
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der slowenischen Population vorhanden war. AuRerdem gibt es seit den 70er Jahren
Einzelbeobachtungen der Wildkatze im Muihl- und Waldviertel, wobei diese Tiere als
Einzelgdnger einzustufen sind. Manche davon stammen wabhrscheinlich aus
Einbirgerungsversuchen im Bayrischen Wald und im Béhmerwald (NATIONALPARK THAYATAL
0.J., b).

Generell gilt die Wildkatze laut der IUCN-Kategorie fur rote Listen (2001) in Europa als nicht
gefahrdete Tierart. Ein groRes Problem stellt allerdings die Hybridisierung mit der Hauskatze
dar, was zu einer Verminderung der Populationen fiihrt. In manchen Léndern ist die
Wildkatze noch haufiger (z.B. Deutschland mit 1700-5000 Tieren), wobei manche
Populationen wachsen, aber viele durch das hohe Verkehrsaufkommen und die
Landschaftsfragmentierung gefahrdet sind. In anderen Nachbarlandern Osterreichs (z.B.:
Italien, Slowenien, Ungarn, Slowakei) sind die Populationen weitgehend stabil, wahrend die
Wildkatze in Tschechien ausgestorben ist (NATIONALPARK THAYATAL 0.J., b).

,Nach den 1950er-Jahren, als der autochthone reproduzierende Bestand in Osterreich
ausstarb, gab es nur sporadisch und lokal einzelne Meldungen, die sich vermutlich auf aus
Nachbarpopulationen zugewanderte Tiere bezogen. Derzeit gibt es keinen Hinweis auf eine

ansassige reproduzierende Population in Osterreich* (SPITZENBERGER 2005, S. 56).

3.5.2.4 Rotwild (Cervus elaphus)

Der Lebensraum des Rotwildes war friher die Steppe und die offenen Waldlandschaften. Es
lebt in Rudeln und kann daher nicht Uber einen langeren Zeitraum an derselben Stelle
bleiben, weil dies zu Nahrungsverknappung fuhrt. Demzufolge bendétigt das Rotwild grol3ere
Gebietsflachen. Wahrend das Rotwild frilher der Asung ungestort (ber groRere
Entfernungen nachziehen konnte, ist jetzt der Lebensraum des Rotwildes durch die
Einflussnahme des Menschen eingeschrankt. In Folge zog sich das Rotwild in die Walder
zurick und wurde zwangsweise zu einem Waldbewohner. Auch die vormals weitldaufigen
Wanderungen werden heutzutage in Europa nur mehr bei Einzelindividuen beobachtet
(WAGENKNECHT 1981, S. 244).

Heute erstreckt sich das Verbreitungsgebiet des Rotwildes vorwiegend tber Mittel- und
Westeuropa. Das Vorkommen innerhalb dieses Areals entstand weitgehend durch die
menschliche Beeinflussung (Bodenkultur, zunehmende Siedlungsdichte, Verkehr und
Industrialisierung), weshalb es heute gezwungenermafllen in verhaltnisméaRig kleinen
Waldgebieten leben muss. Weil keine geschlossene Besiedlung in der heutigen
Kulturlandschaft mehr moglich ist, kommt es zu einer Aufspaltung in gréf3ere und kleinere
Populationen, die teilweise noch miteinander in Verbindung stehen, mitunter aber auch
isoliert sind (WAGENKNECHT 1981, S. 34-35).
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Das Rotwild gilt als relativ standorttreu, trotzdem fihrt es innerhalb des normalerweise viele
1000 ha groRen Einstandsgebietes einer Population tagliche und jahreszeitliche
Bewegungen aus, die einer RegelmaRigkeit unterliegen. Als Wandern bezeichnet man das
Zurlcklegen grofRerer Entfernungen, wobei einzelne Hirsche zur Zeit der Brunft oft weite
Wanderungen unternehmen. Da es sich dabei meist um &ltere Hirsche mit guten
genetischen Eigenschaften handelt, sind diese Wanderungen wichtig fur die Qualitat des
Wildbestandes, weil dadurch ein genetischer Austausch erfolgt (WAGENKNECHT 1981, S.
196-197).

3.5.25 Rehwild (Capreolus capreolus)

Entwicklungsgeschichtlich wird das Rehwild zu den altesten hirschartigen Wildwiederkauern
gezéahlt. Dem Verhalten nach ist das Reh, im Gegensatz zum Rotwild, ein Einzelganger und
Asungsselektierer. Es lebt bevorzugt in Mischwaldern die einen hohen Anteil an
VerbiRgehdlzen, sowie Wiesenflachen mit ausreichendem Nahrungsangebot aufweisen.
Grof3flachige Nadelwalder, die nicht Uber ausreichende Wiesenflachen verfiigen, dienen
aufgrund des fehlenden Angebots an Blatt-Kraut-Asung lediglich als Ersatzlebensraume. Die
Standortreue des Rehwildes wird maRgeblich von den Umweltverhaltnissen und der
Bestandesdichte beeinflusst. Es erfolgt eine Wechsel zwischen den Sommer- und
Wintereinstandsgebieten (JELINEK 1989, S. 13-15).

Die Wanderungsdistanzen sind im Vergleich zum Rotwild deutlich geringer, allerdings
wurden auch beim Rehwild Wanderungen tber 50 km und in Einzelfdllen noch weiter
nachgewiesen (REIMOSER et al. 2006, S. 17).

Das europaische Reh ist in grof3en Teilen Europas weitverbreitet und umfasst vor allem ganz
Westeuropa. Durch die menschliche Verfolgung des Rehwildes und durch die
vorgenommenen Entwaldungen in Stdeuropa, sind dort lediglich noch inselartig verbreitete
Bestdnde vorhanden. Die naturliche Lebensraumbegrenzung erreicht in Schweden ungefahr
den Polarkreis, was gleichzeitig der nordlichste Punkt des Vorkommens dieser Unterart ist.
Die Ostliche Begrenzung verlauft an der Ostgrenze Finnlands, Uber den Ladogasee Richtung
schwarzes Meer (STuBBE 1990, S. 15-18).

Durch den StraRenverkehr konnen Rehwildverluste ein erhebliches Ausmal erreichen. Dies
hangt vor allem von der Wilddichte, sowie der Dichte des StraRennetzes und der jeweiligen
Verkehrsfrequenz ab. Zusatzlich sind die Faktoren ,Jahreszeit, Wald-Feld-Verteilung und

Asungsverhéltnisse” von Relevanz (STUBBE 1990, S. 278).

3.5.2.6  Schwarzwild (Sus scrofa)

Das Wildschwein ist ein Wald- und Dickichtbewohner und lebt in Rotten geringer bis mittlerer

GrolRe, wobei Keiler oft Einzelganger sind (BRIEDERMANN 1990, S. 24).
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Tagsuber zieht es sich gerne in unzugangliche Dickungen zurtick, wo es, soweit vorhanden,
morastige Stellen als ,Suhle” nutzt. Seinen ,Einstand verlasst das Wildschwein meistens
nachts (BURNAND 1975, S. 19-20).

Das Wildschwein ist weitverbreitet, und dementsprechend haben sich viele Unterarten
entwickelt. In West- und Mitteleuropa ist die Unterart Sus scrofa scrofa, das
mitteleuropéische Wildschwein, beheimatet. Durch Bejagung wurden die Vorkommen stark
dezimiert, so gab es in Osterreich bis 1945 nur mehr Reliktvorkommen, ab 1946 erfolgte eine
Ausbreitung, zusatzlich wanderten auch Individuen aus der Slowakei ein (BRIEDERMANN
1990, S. 26, 28, 50).

Die heutige weite Verbreitung des Schwarzwildes dokumentiert die hohe
Anpassungsfahigkeit an unterschiedliche Lebensrdume. Dies lasst sich u. a. auch auf die
Nahrungswahl zuriickfihren, als Allesfresser konnen sie rasch auf das jeweilige
Nahrungsangebot reagieren, auRerdem steht ihnen durch das Brechen im Boden auch
unterirdische Nahrung zur Verfigung. Die bevorzugten Wohnstéatten in Europa sind Laub-
und Mischwaélder, wobei ein hoher Anteil an Eichen und Buchen, sowie das Vorkommen von
sumpfigen Revieren und Wiesen von Vorteil sind. Nadelwéalder und Jungbestande haben
hingegen nur zweitrangige Bedeutung (BRIEDERMANN 1990, S. 42, 46).

Das Schwarzwild bendtigt einen Lebensraum mit ausreichendem Nahrungsangebot, der
aulRerdem Sicherheit vor Feinden und Schutz vor schlechten Witterungsbedingungen bietet.
Allerdings liegen die Raume, in denen sie Frald und Deckung finden, mitunter recht weit
auseinander und werden im tages- oder jahreszeitlichen Rhythmus aufgesucht
(BRIEDERMANN 1990, S. 345).

Far ausreichend Deckungsverhéltnisse bendtigt das Schwarzwild grof3e
zusammenhangende Waldgebiete, wobei es auch in Kulturlandschaften mit ausreichendem
Waldanteil noch genug Deckung findet. In diesem Punkt haben Schwarz- und Rotwild
ahnliche Anspriiche, weshalb sich grofteils die Verbreitung des Schwarzwildes mit der des
Rotwildes deckt, ausgenommen dem Hochgebirge (HENNIG 1981,S. 57).

Grundsatzlich ist das Schwarzwild relativ standorttreu, wobei zu berticksichtigen ist, dass
Teile der Population in der Phase zwischen dem selbstdndig und sesshaft werden,
verschieden weite Wanderungen unternehmen. So kommen Wanderungen von einzelnen
Individuen oder ganzen Rotten, die neue Gebiete erschlieRen aber auch von einer
Population in eine andere abwandern, vor. Die wenigen Einzeltiere, die weite Wanderungen
unternehmen, bilden eher die Ausnahme, der Grof3teil verbleibt in der Nahe des
Geburtsortes (BRIEDERMANN 1990, S. 355).
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4 Methodik

Im Methodikteil werden die in der Diplomarbeit verwendeten Kartierungsmethoden und die

Arbeitsschritte fur die Auswertung der Daten erlautert.

4.1 Konzepte

Folgend werden die fiir die angewandte Methodik wichtigen Konzepte kurz beschrieben.

4.1.1 Kulturlandschaftstypen

In einer Studie von FINK et al. (1989) wird angenommen, dass in Osterreich keine
grof3flachigen Naturlandschaften mehr vorhanden sind, dafiir aber viele verschiedene
Kulturlandschaftstypen, die sich jedoch nach dem Naturlichkeitsgrad unterscheiden. In diese
Pilotstudie wurden die Methoden von Geographie, Vegetationsokologie und
Landschaftsplanung einbezogen und den Anforderungen angepasst. Ziel war es sowohl das
Landschaftsganze als Grundlage fir die Typisierung zu erfassen, als auch
Detailinformationen, wobei Landschaftselemente kartiert und bewertet wurden, zu erhalten
(FINK et al. 1989, S. 9).

Als Kulturlandschaftstypen werden dabei die kleinsten Landschaftseinheiten, die durch
einheitliche naturraumliche Vorraussetzungen und Nutzung gepragt sind, bezeichnet. Die
Gliederung in Kulturlandschaftstypen kann somit als Orientierungshilfe fir die Planung
zukunftiger Flachennutzung (z.B.: Industrie, Verkehr, Siedlung etc.) dienen und zur besseren
Umsetzung von Arten-, Biotop- und Landschaftsschutz beitragen (FINK et al. 1989, S. 9).

Die Abgrenzung der Kulturlandschaftstypen erfolgte aufgrund von Literaturrecherche,
Auswertung von historischem und aktuellem Kartenmaterial, sowie aktuellen Luftbildern und
durch Freilandkartierung. Infolgedessen wurden Typenportrats erstellt mit den
charakteristischen Parametern wie standortlichen Faktoren (Relief, Boden), Klimatyp,
aktueller Vegetation und Nutzung, sowie Siedlungs- und Flurformen. Die
Kulturlandschaftstypen wurden auch in Kulturlandschaftstypengruppen und weiters in
Kulturlandschaftstypenreihen zusammengefasst (FINK et al. 1989, S. 27, 33, 40).

Diese Klassifikation in Kulturlandschaftstypen aufgrund ihrer strukturellen, historisch-
kulturellen und physiogeographischen Merkmale wurde weiters durch eine
vegetationsokologische Charakterisierung mittels Erhebung unterschiedlicher Parameter

(Hemerobie, Strategietypen- und Zeigerwertspektrum, etc.) ergénzt (WRBKA 1996, S. 295).

Die 0sterreichische Kulturlandschaftskartierung bietet somit zwar keinen Ersatz fir selektive

Biotopkartierungen, aber eine effiziente Vorstufe. Durch die flichendeckende Kartierung von
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reprdsentativen Testgebieten, kénnen demnach auch fir groRe Untersuchungsgebiete

allgemeine 0Okologische Aussagen getroffen werden. Die Funktionsfahigkeit der

Kulturlandschaften (Fragmentierung, Verinselung, Vernetzung, etc.) kann durch die

Erfassung der Landschaftsstruktur analysiert werden (WRBKA 1996, S. 302).

4.1.2 Landschaftsstruktur

Im Folgenden wird das Landschaftsstrukturkonzept nach FORMAN & GODRON (1986, zit. n.
RENETZEDER 2005, S. 18-19) kurz dargestellit.
Nach dem Landschaftsstrukturkonzept (FORMAN & GODRON 1986) ist eine Landschaft als

heterogene Landflache definiert, die sich aus interagierenden Okosystemen zusammensetzt,

welche sich in ahnlicher Form wiederholen. Die Flachengréf3e der Landschaft kann dabei

variieren.

Landschaftsokologie konzentriert sich auf drei Ebenen der Landschatft:

Structure

Die strukturelle Ebene befasst sich mit den rdumlichen Beziehungen zwischen den
einzelnen Okosystemen oder Elementen und mit der Verteilung von Energie,
Ressourcen und Arten in Relation zu Gréf3e, Form, Zahl, Typ und Verteilung der

Okosysteme.

Function
Auf der funktionellen Ebene werden die Wechselwirkungen zwischen den raumlichen

Elementen, also die Energie- und Materialflisse, sowie der Fluss der Arten erhoben.

Change
Die dynamische Ebene beschreibt die Verdnderung der Struktur und Funktion des

Okologischen Mosaiks im Lauf der Zeit.

Die Grundeinheit der Landschaften ist das Landschaftselement, welches die kleinste relativ

homogene, dkologische Einheit darstellt.

Nach FORMAN & GODRON (1986) werden diese Landschaftselemente in verschiedene

Grundtypen unterteilt:

Matrix
Die Elemente die den Groliteil des betrachteten Gebietes ausmachen und maf3geblich

die 6kologischen Funktionen der Landschaft beeinflussen, bilden die Matrix.

Korridore
Hierbei handelt es sich um linienhafte oder bandférmige Landschaftselemente, die eine

wichtige Rolle fir den Material- und Energietransport in der Landschaft erfillen und
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aulRerdem fir die Wanderung von Tieren und die Ausbreitung von Pflanzen von
Bedeutung sind. Sie werden hinsichtlich ihrer Funktion nochmals in verbindende und
zerschneidende Korridore differenziert.

Korridore konnen weiter Netzwerke bilden. Als Beispiel fir ein zerschneidendes
Netzwerk ist das Verkehrsnetz zu nennen. Im Gegensatz dazu kommt
Gewassernetzen oder dem Rainnetzwerk (bestehend aus Acker- und Wegrainen) eine

verbindende Funktion zu.

e Patches

Die dazwischen eingelagerten, kleinflachigen Landschaftselemente werden als patches

bezeichnet. Sie kdnnen aufgrund ihrer Funktionalitéat und Genese unterteilt werden:

- disturbance patches: an Standorten die einer anthropogenen oder natirlichen
Stérung unterliegen

- remnant patches: sind Reste alter Kulturlandschaften

- introduced patches: hier wurden Landschaftselemente unterschiedlicher Persistenz
vom Menschen eingebracht

- ressource patches: welche eine Abweichung vom regional-durchschnittlichen
Standortpotential zeigen

- regeneration patches: als Regeneration vorangegangener Stérung

Somit setzt sich jeder Kulturlandschaftstyp aus einer oder mehrerer Matrizen zusammen und

wird durch die vorhandenen Korridore (Netzwerke) und Patches charakterisiert.

4.1.3 Hemerobie

,Die Hemerobie ist ein MaR fiir den menschlichen Kultureinfluss auf Okosysteme, wobei die
Einschatzung des Hemerobiegrades nach dem Ausmal der Wirkungen derjenigen
anthropogenen Einfliisse vorgenommen wird, die der Entwicklung des Systems zu einem
Endzustand entgegenstehen. Ahemerobe (natirliche) Vegetation kann also auch im Zuge
der Sukzession einer anthropogenen Pflanzengesellschaft zu einer natirlichen
Schlussgesellschaft auf verdnderten Standorten entstehen® (KOwARIK 1988, zit. n.
GRABHERR et al. 1998, S. 56).

Die Bewertung der Hemerobie erfolgte in der Diplomarbeit aufgrund einer 7-stufigen Skala,

wie sie auch in der Studie ,Die Landschaften Osterreichs und ihre Bedeutung fur die
biologische Vielfalt* (Wrbka et al. 2005, S. 45) verwendet wurde.
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4.1.4 Selektive Biotopkartierung

Als Biotop wird laut wissenschaftlicher Definition der Standort und Lebensraum einer
Biozonose (Lebensgemeinschaft von Tier- und Pflanzenarten) bezeichnet, fur die
Biotopkartierung wird dieser Begriff in einer eingeschréankten Bedeutung verwendet. Im
Zusammenhang mit der Biotopkartierung werden nattrliche, halbnatirliche und naturnahe
Flachen, extensive Kulturlandschaften, sowie auch anthropogen bedingte Sonderstandorte
mit Bedeutung fur Pflanzen- und Tierwelt als Biotope erhoben. Eine selektive
Biotopkartierung ermdglicht somit eine systematische Inventarisierung dieser Flachen in
biologisch-6kologischer Hinsicht, sowie eine Bewertung hinsichtlich Zustand und Funktion.
Dabei werden die Ergebnisse sowohl in graphischer Form (Einzeichnen der Biotope in
Landkarten), als auch in schriftlicher Form (Beschreibung meist in Formblattern) erfasst
(LIEBEL et al. 1987, S. 11).

Als Kartierungsgrundlage dienen topographische Karten unterschiedlichen Malistabes
(1:5000 bis 1:50.000). Aus den angefertigten standardisierten Beschreibungen, die fir jedes
erhobene Biotop erstellt wurden, kdnnen nach erfolgter Auswertung konkrete
Schutzkonzepte erarbeitet werden und aufRerdem der Anteil an 6kologisch wertvollen
Biotopen im Untersuchungsgebiet in Form von statistischen Daten erfasst werden (PLACHTER
1991, S. 193).

Durch die Methodik der Biotopkartierung war es erstmals méglich bestimmte Biotoptypen
hinsichtlich ihres Bestandes und Zustandes Ubersichtlich zu erfassen. In der heutigen
Naturschutzpraxis sind die Biotopkartierungen sehr wichtig und durch eine Bericksichtigung
im Vorfeld von Planungen durch die Landnutzer kommt es zu einer Minimierung von
Zielkonflikten (PLACHTER 1991, S. 193).

Somit sind die erhobenen Biotope ein Ausschnitt aus der Landschaft, die aus einem Geflige
unterschiedlicher Lebensraume besteht. Daher kann als Ziel einerseits der
~nutzungsbezogene Naturschutz" mit Einwirkung auf die Landnutzungsform und andererseits
der ,flichenbezogene Naturschutz“ mit der Errichtung von Schutzgebietssystemen und einer
raumlich-funktionellen Verbindung der Lebensrdume genannt werden. Biotopkartierungen
stellen in diesem Zusammenhang wichtige Planungsgrundlagen fir die Landschaftspflege
und den Naturschutz dar (LIEBEL et al. 1987, S. 11).

4.2 Datengrundlage

Als Grundlage fur die Kartierung dienten Farborthofotos des Untersuchungsgebietes, die
vom Amt der oberosterreichischen Landesregierung zur Verfigung gestellt wurden. Zur
besseren Orientierung wurde zusatzlich die amtliche 6sterreichische Karte 1:50.000 (OK50)

des betreffenden Gebietes verwendet.
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Beispiel fiir die Landschaftsstrukturerhebung

o &0 100 200 200 400 l
L — L1

Beispiel fiir die selektive Biotopkartierung

o &0 100 200 300 400 \
- e e eter =

Kartenautor: Schimid Melanie
Datenguelle: At der OO0 Landesregierung

Abbildung 6: Kartographische Beispiele fir die Abgrenzung der Polygone in den Orthofotos
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4.3 Erstellung der Arbeitskarten & Sampling Design

Um die Arbeitskarten fir die Freilanderhebung zu erstellen, wurde mittels ArcGIS 9.2 ein
Raster mit einer jeweiligen Quadrantengréf3e von 500 x 500 m Uber die Orthofotos des
gesamten Untersuchungsgebietes gelegt.

Die Daten wurden mittels einer Landschaftsstrukturerhebung und einer selektiven

Biotopkartierung erhoben.

Die Landschaftsstrukturerhebung wurde durchgefiihrt, um eine allgemeine Ubersicht iiber
die Struktur des Untersuchungsgebietes (sowohl innerhalb, als auch auferhalb des
KobernauRerwaldkorridors) zu bekommen. Dabei handelt es sich um eine sehr genaue
Kartierungsmethodik, wobei jedes Landschaftselement mit den entsprechenden Parametern
erhoben wird. Aufgrund der GroRe des Untersuchungsgebietes und des daraus
resultierenden Zeitaufwandes, konnte diese Methode nur auf Stichprobenflachen
durchgefuhrt werden. Als Stichprobenflachen wurden hierbei jeweils die mittleren
Quadranten, der mir zur Verfigung stehenden Orthofotos gewahlt (bei einer Abmessung der
Orthofotos von 2,5 x 2,5 km).

So ergaben sich zwanzig Flachen fur die Kartierung (siehe Abbildung 7), wobei die
Arbeitsbezeichnung der Quadranten nach den néchstliegenden Ortsnamen erfolgte.

Die Quadranten wurden jeweils auf DIN A4 Papier ausgedruckt und foliert.

In Form der selektiven Biotopkartierung wurde der rechte Korridorast (siehe Abbildung 8),
der als am Besten geeignet erachtet wurde, kartiert. Hierzu wurde ebenfalls der Raster
verwendet und die Quadranten flr den gesamten Korridor ausgedruckt und fortlaufend
nummeriert.

Die Methodik der selektiven Biotopkartierung wurde angewandt, um im Korridorbereich die

aus Naturschutzsicht wertvollen Biotope flachendeckend zu erheben.
Mithilfe dieser beiden Methoden wird einerseits ein Uberblick Gber die im

Untersuchungsgebiet vorzufindende Landschaft und andererseits eine genauere Erhebung

der naturschutzfachlich wertvollen Flachen ermdglicht.
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In Abbildung 7 sind die 20 Quadranten, die im Rahmen der Landschaftsstrukturanalyse
erhoben wurden, eingezeichnet.

Es handelt sich dabei jeweils um Flachen von 500 x 500 m.

Untersuchungsgebiet- Landschaftsstruktur
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Der Verlauf des Korridors im Untersuchungsgebiet ist in Abbildung 8 ersichtlich. Aus
Zeitgrinden wurde nur der rechte Arm des Korridors (grau hinterlegt), kartiert, der als am
Besten geeignet erachtet wurde.
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4.4 Datenerhebung

Die Kartierungen wurden von Anfang Juli bis Ende September 2008 durchgefiihrt. Dabei
wurde das Gebiet begangen und die Polygone in die Arbeitskarten eingezeichnet, sowie die

Beschreibungen und erhobenen Parameter in den Formbléttern notiert.

4.4.1 Landschaftsstruktur

Die folgenden Parameter der Landschaftsstrukturkartierung wurden auf Basis des
Kartierungsmanuals zur Strukturanalyse der Kulturlandschaft (WRBKA et al. 1997) erhoben.

Dabei wurde jeder erhobenen, homogenen Flache eine Hauptelementnummer zugeordnet,
wobei ein Polygon in bis zu drei Teilelemente aufgeteilt wurde und dementsprechend die
folgenden Parameter fir jedes Teilelement extra erhoben wurden. Der jeweilige Anteil des

Teilelements an der Gesamtpolygonflache wurde in Prozent angegeben.
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Nutzungstyp

Tabelle 1: Auszug aus der Nutzungstypenliste

Code
Ackerland
Al

AFF

AHI
Grinland
BWJ
BWA
BWEJ
BWEA
WII

WMI

WIE

WEI
WEMI

Beschreibung

Getreideacker intensiv
Acker mit Feldfutteranbau
Acker Hackfrucht intensiv

Baumwiese jung
Baumwiese alt
Baumweiden jung
Baumweiden alt
Wiese intensiv
Wiese mafig intensiv
Wiese extensiv
Weide intensiv
Weide méRig intensiv

Walder und Forste

WN Wald naturnah

WMN Wald maRig naturnah

WFJ Wald Forst jung

WFA Wald Forst alt

Gewasser

STK Stillgewasser kiinstlich

STL Stillgewasser nattrlich

PSN periodisches Stillgewasser natirlich
GV FlielRgewasser verbaut

GMN FlielRgewasser mafig naturnah
GN FlielRgewasser naturnah

PFK periodisches FlieRgewasser kiinstlich
PFN periodisches FlieRgewasser nattirlich
Brachen

BG Brache mit Gehdlzflur

BS Brache mit Staudenflur

BJ Brache jung

Kleinstrukturen

ALLJ Allee jung

ALLA Allee alt

HB Hecke Baum

HS Hecke Strauch

EBJ Einzelbaum jung

EBA Einzelbaum alt

FG Feldgeholz

FR Feldraine

LKA lineare Kleinarchitektur

FKA flachige Kleinarchitektur
Verkehrswege

VB Verkehrswege begriint

\AY Verkehrsweg versiegelt

VS versiegelte Sonderflachen

Siedlung und Industrie

PG
SG
EIG
EIH

Parks und Garten

Siedlung griin

Einzelgehdofte und Kleinweiler
Einzelhausbebauung

54




Hemerobie

Tabelle 2: Hemerobieskala

Code Wert Hemerobieklasse Einstufung
MEH 1 metahemerob verbdet

POH 2 polyhemerob lebensfeindlich
AEUH 3 alpha-euhemerob kiunstlich
BEUH 4 beta-euhemerob kinstlich

MSH 5 mesohemerob naturbetont
OLH 6 oligohemerob naturnah

AH 7 ahemerob natdrlich

Disturbance

Bewertet werden hierbei Landschaftselemente, die einem aktuellen Stérungsregime

unterliegen. Es erfolgt eine Differenzierung in natirliche und anthropogene Stérungen.

Tabelle 3: Disturbance-Skala

Skalenwert Beschreibung

1 episodische Stdrung

2 milde und periodische Stérung

3 mafig starke und periodische Stérung
4 starke und periodische Stérung

Ressourcentdnung

Flachen die von den normalen Standortsbedingungen des Untersuchungsgebietes
hinsichtlich Wasserversorgung und Nahrstoffverfligbarkeit abweichen, werden mithilfe
folgender Skala hinsichtlich Nasse bzw. Trockenheit und N&hrstoffreichtum bzw. —armut

bewertet.

Tabelle 4: Ressourcentdnungs-Skala

Skalenwert Beschreibung

1 Ressourcenténung durch Standortspotential erkennbar
2 Ressourcentdénung durch Zeigerarten erkennbar

3 Ressourcentdnung durch Cénosen erkennbar

4 Ressourcenspezifische Cénosen dominant

Regenerationspotential

Die Bewertung des Regenerationspotentials erfolgt aufgrund der Starke und Periodizitat des

vorangegangenen Stérungsregimes und der Lange der Regenerationszeit.

Tabelle 5: Regenerationsskala

Skalenwert Beschreibung

1 milde Stérung mit langer Regenerationszeit

2 scharfes Stérungsregime und lange Regenerationszeit
3 mildes Stérungsregime und kurze Regenerationszeit

4 scharfes Stérungsregime und kurze Regenerationszeit
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Introduced Landunits - Persistenz vom Menschen eingebrachter Landschaftselemente

Dieser Parameter gibt die Bestandigkeit, der vom Menschen eingebrachten belebten bzw.

unbelebten Strukturen an.

Tabelle 6: Introduced Landunits - Belebte Strukturen

Skalenwert Beschreibung

1 kurze Lebensdauer und Umtriebszeit

2 mittlere Lebensdauer und Umtriebszeit (ca. < 30-40 Jahre)
3 Langlebigkeit und lange Umtriebszeit (ca. > 30-40 Jahre)
4 dauerhaft und sehr langlebig

Tabelle 7: Introduced Landunits - Unbelebte Strukturen

Skalenwert  Beschreibung

1 geringe Persistenz in der Landschaft

2 mittlere Persistenz in der Landschaft (ca. < 30-40 Jahre)

3 hohe Persistenz in der Landschaft und weitgehend belebt (ca. > 30-40 Jahre)
4 hohe Persistenz in der Landschaft und weitgehend unbelebt

Change of persistent Landunits — Grad der Veranderung

Durch diesen Parameter wird die Veranderung der friheren Landschaft angegeben, die
Kategorien ergeben sich aus Veranderungen bzw. Bestandigkeit hinsichtlich
Nutzungsklasse, Nutzungsintensitat, Landnutzungssystem und Zustand der ausdauernden

Strukturen.

Tabelle 8: Change of persistent Landunits — Skala

Skalenwert  Beschreibung

1 vollkommen verandert
2 stark verandert

3 méaRig verandert

4 nicht verandert

Kulturlandschaftskartierung

Zuséatzlich zu den im Freiland erhobenen Daten wurde mittels ArcGIS 9.2 noch eine
Kulturlandschaftstypisierung durchgefuhrt. Um eine Klassifizierung zu ermdglichen wurden
die Orthofotos, ein digitales Hohenmodell und eine Bodenkarte des Untersuchungsgebietes
verwendet. Die Ausweisung erfolgte sowohl fir die 20 Stichprobenflachen der
Landschaftsstruktur, als auch fir den rechten Korridorast, fur den auch die selektive

Biotopkartierung durchgefiihrt wurde.
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4.4.2 Selektive Biotopkartierung

Die selektive Biotopkartierung wurde mittels des leicht abgeé&nderten Landleben-Formblattes
(WRBKA et al. 2002) durchgefihrt.

Hierbei wurden das Morphotop, die Strukturmerkmale halbquantitativ (entweder punktuell
oder flachig vorkommend), sowie die Bedeutung angegeben. Hinsichtlich Pflege und
Management wurden sowohl die aktuelle Pflege (IST) als auch die vorgeschlagenen
MaRnahmen (SOLL) angegeben. Die Gefahrdungen und Beeintrachtigungen wurden
unterteilt in aktuelle, potentielle und Gefahrdungen durch die Nachbarflache angegeben.

Fur jeden dieser Parameter waren Mehrfachausweisungen mdoglich.

AuBRerdem wurden fir jede Flache der Nutzungstyp, der Biotoptyp und der Bestandestyp
erhoben. Die Ausweisung des Bestandestyps erfolgte aufgrund des
Bestandestypenkataloges der oberdsterreichischen Naturraumkartierung und wurde
teilweise erweitert (AMT DER OO LANDESREGIERUNG 2005, S. 16-21).

Im Anhang findet sich die Aufstellung der erhobenen Parameter.

4.5 Dateneingabe

Die im Freiland auf den Formblattern erhobenen Daten wurden mittels Access-
Eingabemasken eingegeben. Somit wurde jeweils eine Datenbank fur die Analyse der
Landschaftsstruktur, sowie fur die selektive Biotopkartierung erstellt.

Die auf den Orthofotos eingezeichneten Flachen wurden mittels ArcGIS digitalisiert und

mittels der Flachennummer anschlieBend mit den Attributen der Datenbanken verknipft.

4.6 Datenauswertung

4.6.1 Landschaftsstruktur

Die Landschaftsstruktur wurde erhoben, um eine generelle Information der landschaftlichen
Ausstattung des Untersuchungsgebietes zu bekommen. Um festzustellen ob bezlglich der
erhobenen Parameter Unterschiede zwischen den Korridorbereichen und dem Umland
feststellbar sind, wurden die Quadranten innerhalb und aulRerhalb des Korridors getrennt
ausgewertet. Durch die Zufallsauswahl der 20 Quadranten kommt es vor, dass einige zum
Teil sowohl innerhalb, als auch aufRerhalb des Korridors liegen. Fir die Auswertung wurden
die Flachen die mindestens zu zwei Drittel im Korridor liegen, diesem zugerechnet und
umgekehrt. Somit wurden fir die Auswertung des Gebietes aufRerhalb des Korridors die
Quadranten HOoft, Aistersheim, Trappenhof, Aichet, Winkl, Eckartsroith, Weiking,
Oberweiding und Moospolling herangezogen. Die Quadranten Augassen, Sinzing,

Schwabegg, Weng, Niederweng, Dietensam, Unterstetten, Wildldorf, Moos und Holzleithen
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liegen innerhalb des Korridors. Der Quadrant Mairhof wurde aufgrund seiner Lage, in beiden

Bereichen, nicht in der Auswertung berticksichtigt.

Primare Landschaftsstruktur

Hierbei wurde im ArcGIS 9.2 mittels Hohenmodell eine Karte erstellt.

AuBBerdem wurde mittels eines Bodentypen-Shapefiles eine Karte der Bodentypen des
untersuchten Gebietes erstellt. Dazu wurden die im Shapefile enthaltenen Informationen zu
den Bdden in Bodengruppen zusammengefasst um eine Ubersichtlichere Darstellung zu

ermaoglichen.

Kulturlandschaftstypen

Fur das Errechnen der charakteristischen Zusammensetzung jedes Kulturlandschaftstyps
wurde das Shapefile der Landschaftsstrukturerhebung mit dem Shapefile der
Kulturlandschaftskartierung desselben Gebietes im ArcGIS verschnitten. Mithilfe der
entstandenen Tabelle wurden im Excel fur jeden Kulturlandschaftstyp die Flachenanteile der
jeweiligen Nutzungstypen berechnet. Aufgrund dessen erfolgte die Erhebung der Matrix, den

Korridoren und den wichtigsten Patches im jeweiligen Kulturlandschaftstyp.

Sekundare Landschaftsstruktur

Da in der Landschaftsstruktur pro Hauptelement bis zu drei Teilelemente erhoben wurden,
wurde fur die weiteren Analysen fir jedes Teilelement die jeweilige Flache berechnet und
somit konnte mit den exakten Flachenausmalf3en weitergerechnet werden.

Fur jeden der im Freiland erhobenen Parameter wurden Tabellen zum Vergleich der
Unterschiede auRRerhalb des Korridors (Umland) und innerhalb berechnet und entsprechende
Graphiken erstellt.

Die Werte fur die Change of persistent Landunits wurden nicht im Freiland erhoben, sondern
es wurden am Computer die Orthofotos mit dem franziszeischem Kataster verglichen und

somit der Grad der Veranderung bewertet.

4.6.2 Selektive Biotopkartierung

Fur die folgenden Berechnungen wurden die einzelnen Biotope in Biotoptypengruppen
(Walder und Gehdlze, Wiesen- und Weideland, Kleinbiotope, Gewasser, Brachen -> siehe

Tabelle | im Anhang) zusammengefasst.
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Quantitative Analyse

Bei der quantitativen Analyse erfolgte eine Auswertung hinsichtlich der flachenmaRigen
Verteilung der Biotoptypengruppen.

AuBerdem wurden die Gruppen mit den Kulturlandschaftstypen im ArcGIS verschnitten um
somit ein Stapelbalkendiagramm hinsichtlich der Verteilung der Biotoptypengruppen in den
Kulturlandschaftstypen zu errechnen.

Dasselbe erfolgte mit der Zoneneinteilung (siehe Kapitel 3.4.2) des Korridors.

Zum besseren Vergleich wurde aulRerdem fur die Kulturlandschaftstypen bzw. Zonen der

relative Biotopanteil ermittelt.

Qualitative Analyse

In der qualitativen Analyse wurden die Biotope hinsichtlich ihrer Geféahrdung und ihrer

wertbestimmenden Merkmale ausgewertet und entsprechende Diagramme erstellt.
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5 Ergebnisse

51 Landschaftsstruktur

Dieses Kapitel befasst sich mit der primaren (Hohenmodell und Bodenkarte) und sekundaren

Landschaftsstruktur (Kulturlandschaftstypen und Landschaftselemente).

51.1 Priméare Landschaftsstruktur

Im Rahmen der Erfassung der primaren Landschaftsstruktur sind nachfolgend die

Hoéhenzonenkarte und die Bodentypenkarte angefiigt.

Hohenmodell

Auf der HOhenkarte ist ersichtlich, dass es sich, wie in der Beschreibung des
Untersuchungsgebietes bereits erwdhnt, um eine Higellandschaft handelt. Das Gebiet liegt
in einem HoOhenbereich zwischen 324 und 517 Meter Seehohe. Die Taler sind von

Gewassern durchzogen und weisen sanfte Ubergange zu den Hugeln auf.

Bodentypen

Auch auf der Bodenkarte ist der Verlauf der Gewasser gut zu erkennen. An den drei
Hauptgewassern im Untersuchungsgebiet ,Dirre Aschach, Trattnach und Innbach® sind
Graue oder Braune Aubtden vorzufinden. Die Béden an den kleineren Gewassern sind von
Gleyen gepragt, wobei diese teilweise entwassert wurden.

Auf groRen Flachen des Untersuchungsgebietes sind Uberwiegend in den Tallagen
Pseudogleye vorzufinden, wahrend das Huigelland durch Lockersediment-Braunerden und

Kulturrohb6éden gepragt ist.
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5.1.1.1 Ho6hengliederung

Hohenmodell des Untersuchungsgebietes

™
Hoéhenzonen
High : 517
: e Low : 324
0 1.260 2500 5.000 7500 10,000
Meter Kartenautor: Schimid Melanie

Datenguelle: BEV

Abbildung 9: Hobhenmodellkarte des Untersuchungsgebietes

61



5.1.1.2 Bd&den des Untersuchungsgebietes

Bodentypen des Untersuchungsgebietes

- % | I Felsbraunerde
R ._'-" - kulturrohboden
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- entwissertes Niedermaoor

= i - Flanieboden
S v\_ |:| keine Bodendaten vorhanden

0 1.250 2500 5.000 7.500 10.000

hlatar

Kartenautor; Schmid M elanie
Datenquelle: BF W

Abbildung 10: Bodentypenkarte des Untersuchungsgebietes
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5.1.2 Sekundare Landschaftsstruktur

5.1.2.1  Kulturlandschaftstypen

Im Folgenden wird fiir jeden Landschaftstyp die charakteristische Zusammensetzung aus
Matrix, Korridoren und Patches angegeben. Dies erfolgte aufgrund der Daten der zwanzig
Stichprobenflaichen in  denen sowohl die Landschaftsstruktur, als auch die

Kulturlandschaftstypen erhoben wurden.

Hangwald

e Matrix
Die Matrix des Hangwaldes wird vor allem durch Waldflachen gepragt, wobei die
Fichtenforste dominieren. Nicht so haufig, aber auch wichtig fir die Matrix, sind die

vorhandenen naturnahen und maRig naturnahen Walder.

e Korridore
Vor allem das Gewassernetz ist hier ausgepragt, insbesondere die naturnahen
FlieRgewasser spielen eine wichtige Rolle, wahrend hingegen die zerschneidenden

Verkehrswege sehr selten sind.

e Patches
Wichtige Patches sind die Brachen mit Gehdlzaufwuchs (regeneration patches).

Plateauwald

e Matrix
Noch mehr als beim Hangwald dominieren die Fichtenforste, wobei es sich teilweise
auch um junge Fichtenforste handelt. Naturndhere Walder treten eher in den

Hintergrund.

e Korridore
Gewasser spielen in diesem Kulturlandschaftstyp keine Rolle, lediglich einige wenige
Verkehrswege (vor allem begrinte, nicht versiegelte Forstwege) kommen als

zerschneidende Korridore vor.

e Patches

Es treten Brachen mit Staudenflur (regeneration patches) auf.
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Hugelland — Streifenflur

Matrix
Hier dominiert der Ackerbau, vor allem Getreide-, gefolgt von Hackfrucht- und

Feldfutteranbau.

Korridore
Feldraine, Baumalleen und Hecken lben eine vernetzende Funktion zwischen den

Ackern und Wiesen aus, wahrend Verkehrswege zerschneidend wirken.

Patches
Intensive Wiesen spielen als ,remnant patches" eine grol3e Rolle. AuRerdem kommen
haufiger junge Brachen (regeneration patches) und Feldgehélze (remnant patches)

Vvor.

Hugelland — Blockflur

Matrix

Die Matrix ist wiederum ackerbaudominiert (Getreide und Hackfrucht).

Korridore
Verkehrswege zerschneiden die Landschaft, vernetzende Strukturen sind nur wenige

zu finden.

Patches
Haufig treten wiederum intensiv genutzte Wiesen (remnant patches) auf, seltener junge
Brachen (regeneration patches), alte Baumwiesen (remnant patches) und

Einzelgehdfte (introduced patches).

Talboden

Matrix

Die Matrix wird sowohl zu gleichen Teilen von Ackerbau als auch von Griinlandnutzung
gepragt.
Korridore

Als zerschneidende Elemente sind wiederum Verkehrswege zu nennen, wahrend in

héherem MaRRe Gewasser als Verbindungskorridore auftreten.

Patches
Als wichtigste Elemente sind hierbei die Feldgehélze (remnant patches) und Brachen

mit Staudenfluren (regeneration patches) zu nennen.
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Muldental (weitgespannt, ackerbaugepraqt)

e Matrix
Die Muldentédler sind ackerbaugepragt (zu gleichen Teilen Hackfrucht und

Getreideanbau).

e Korridore
Wahrend die Gewasser im Vergleich zu den Talbdden eine kleinere Rolle spielen,

steigt die Zerschneidung der Landschaft durch eine héhere Anzahl an Verkehrswegen.

e Patches
Am haufigsten treten wiederum intensiv genutzte Wiesen (remnant patches) auf.
Weiters wurden in diesem Kulturlandschaftstyp auch haufig Einzelgehéfte (introduced

patches), sowie Baumwiesen- und weiden (remnant patches) erhoben.

siedlungsgepréagt

e Matrix
Die Matrix wird von Gehdften und Hausern mit dazugehérigen Garten dominiert.

e Korridore
Gewasser wurden auf den Stichprobenflachen in diesem Kulturlandschaftstyp keine
gefunden, die versiegelten StralRen haben allerdings hier ihre weiteste Verbreitung. Als

vernetzende Strukturen sind vor allem Baumhecken zu finden.

e Patches
Haufig sind im Siedlungsbereich Obstbaumwiesen (remnant patches), seltener findet
man Feldgehdlze (remnant patches) und kleinere Wiesenflachen (remnant patches)

sowie Acker (disturbance patches).

In den folgenden Diagrammen sind die Ergebnisse der Auswertung, der fiur die
Landschaftsstruktur relevanten, erhobenen Parameter dargestellt. Die Quadranten, die
aullerhalb des Korridors (Umland) liegen, werden jenen innerhalb gegenubergestellt. Die
Auswertungen der Parameter ,natirliche Stérung“ und ,Regenerationspotential“ werden,
aufgrund des seltenen Auftretens und der geringen Signifikanz, nicht aufgefuhrt.

Insgesamt wurden die Parameter von 1280 erhobenen Hauptelementen, teilweise noch
differenziert in Teilelemente, kartiert und dienten als Grundlage fir die folgenden Analysen.
Die errechneten Werte der Grafiken beziehen sich immer auf die Gesamtflache der

erhobenen Quadranten innerhalb bzw. auRerhalb des Korridors.
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5.1.2.2 Landnutzungsklassen

Umland (aufRerhalb des Korridors) Korridor
3% 3%

52%
61%

Legende

@ Ackerland m Walder und Forste O Kleinstrukturen

@ Grinland m Gewasser m Verkehrswege

m Obst- und Weinbau O Brachen m Siedlung und Industrie

Abbildung 11: Diagramme Landnutzungsklassen

Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung des Untersuchungsgebietes macht
sowohl im Umland als auch im Korridor jeweils das Ackerland mit tber 50% den
flachenmalig gro3ten Teil aus.

Im Umland folgen daraufhin das Griinland mit 18% Flachenanteil und anschliel3end Walder
und Forste mit 8%. Im Korridor ist dies genau umgekehrt, dort betragt die Wald- und
Forstflache 22%, der Grunlandanteil nur 12%. Dies lasst auf eine bessere Waldausstattung
des Korridors schliel3en.

Aufgrund der klimatischen Verhaltnisse gibt es im gesamten Untersuchungsgebiet keine
Weinbauflachen. Auch Obstplantagen kommen innerhalb der Quadranten nicht vor, haufig
sind jedoch Streuobstbestande die allerdings der Landnutzungsklasse Griinland zugeordnet
werden.

Gewasser spielen mit 2% im Umland und 1% im Korridor rein flachenméaRig eine kleine
Rolle, stellen allerdings aus 0Okologischer Sicht wichtige Verbindungskorridore (vor allem
aufgrund ihrer Ausstattung mit begleitenden Staudenfluren und Uferbegleitgehdlzen) dar.
Jeweils 2-3% der Gesamtflache sind als Brachflachen ausgewiesen.

Die Kleinstrukturen machen flachenméaRig im Umland 3% und im Korridor 4% aus. Dabei
handelt es sich um zahlreiche, kleinere Landschaftselemente, denen allerdings eine wichtige

Verbindungsfunktion zugeschrieben werden kann.

66




Obwohl im Umland nur 2% und im Korridor nur 3% der Gesamtflache auf Verkehrswege
entfallen, ist deren zerschneidende Funktion auf die Landschaft je nach deren Auspragung -
Breite und Verkehrsfrequenz (Autobahn, Bundesstrassen, Glterwege, Feldwege) - mit
unterschiedlichen Folgen hinsichtlich des Wildkorridors zu beurteilen.

Die Siedlungs- und Industrieflachen betragen jeweils 3-4%, Die gesamte erhobene Region
ist eher dunn besiedelt und besteht hauptsachlich aus landwirtschaftlich genitzten

Gebauden und kleineren Siedlungen.

Nachfolgende vier Diagramme dienen zur Aufschlisselung und genaueren Darstellung der
flachenmaRig groRten und somit landschaftspragenden Landnutzungsklassen Ackerland,
Grinland und Walder, wobei naturgemafd den Waldern hinsichtlich des Wildkorridors grof3e
Bedeutung beigemessen wird. Dies gilt ebenfalls fir die Kleinstrukturen, die vor allem in
einer intensiv landwirtschaftlich genutzten, ,ausgeraumten“ Landschaft, wie sie in diesem
Gebiet vorliegt, an Bedeutung gewinnen und dort wichtige Ruickzugs- und
Vernetzungsfunktionen haben.

Die Flachenberechnungen beziehen sich jeweils auf die Gesamtflache der jeweiligen

Landnutzungsklasse innerhalb bzw. aul3erhalb des Korridors.

5.1.2.3 Ackerland — Nutzungstypen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

4%

42%

42%
54%
58%

Legende
O Getreideacker intensiv @ Acker Hackfrucht intensiv @ Acker mit Feldfutteranbau

Abbildung 12: Diagramme Ackerland - Nutzungstypen

Generell werden die Acker auf den Untersuchungsflachen intensiv bewirtschaftet, maRig

intensive oder gar extensive Nutzungsformen finden sich kaum.
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Mehr als die Halfte des Ackerlandes machen die Getreideédcker aus. Bei den angebauten
Getreidearten handelt es sich vor allem um Weizen und Gerste, seltener um Roggen und
von untergeordneter Bedeutung ist Hafer.

Den zweiten groRen Teil des Ackerlandes machen die Hackfriichte aus, hierbei sind vor
allem Maisacker dominant, seltener werden Kartoffeln angebaut.

Im Umland finden sich au3erdem noch Flachen mit Feldfutteranbau mit einem Anteil von 4%.

Hierbei handelt es sich vor allem um Ansaaten mit Luzerne und verschiedenen Kleearten.

5.1.2.4 Grunland — Nutzungstypen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

1% 3%

69% 65%
Legende
£ Baumwiese jung @ Baumweiden jung m Wiese intensiv m Weide intensiv
B Baumwiese alt @ Baumweiden alt O Wiese malig intensiv. @ Weide maRig intensiv

Abbildung 13: Diagramme Griinland - Nutzungstypen

Baumwiesen und -weiden machen insgesamt im Umland 16% der Flache aus, und weisen
im Korridor einen Anteil von 20% auf. Haufig vertreten sind vor allem die alten Baumwiesen,
wobei im Korridor auch 5% an alten Baumweiden vorzufinden sind. Die jungen Baumwiesen
und -weiden machen jeweils nur einen kleinen Teil aus.

Mit fast 70% Flachenanteil, stellen die intensiv genutzten Wiesen den gré3ten prozentuellen
Anteil am Grinland dar.

MaRig intensiv genutzte Wiesen gibt es im Umland mit 11%, im Korridor mit 8%.

Die Weiden stellen einen relativ kleinen Anteil an der Gesamtflache des Griinlands und
werden ebenfalls maRig bis intensiv genutzt. Als Weidetiere werden uUberwiegend Schafe,
seltener Ziegen, Kiihe oder Damwild gehalten.

Extensive Wiesen und Weiden sind in den kartierten FlAchen kaum zu finden.
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5.1.2.5 Walder und Forste — Nutzungstypen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

10% 7%
12%

47% 21%

81%
16%

Legende
m Wald naturnah @ Wald mafig naturnah o Wald Forst jung @m Wald Forst alt

Abbildung 14: Diagramme Walder und Forste - Nutzungstypen

Da laut Diagramm die Waldstruktur im Korridor schlechter ist, muss man jedoch hierbei
beriicksichtigen, dass der gesamte Waldanteil im Korridor mit 22% fast dreimal so hoch ist

als im Umland mit 8%.

Von der Waldstruktur ausgehend, ist in den Quadranten im Korridor kein naturnaher Wald zu
finden, wahrend er im Umland einen Flachenanteil von 10% aufweist. Hierbei handelt es sich
vor allem um Walder mit standortgerechten Laubbaumarten, strukturreicher Strauchschicht
und artenreicher Krautschicht.

Im Umland wachst auf 27% der Flache maRig naturnaher Wald, wobei im Vergleich dazu
innerhalb des Korridors lediglich 7% dieser Kategorie zuzurechnen sind. In dieser Einstufung
sind vor allem Laubmischwéalder mit hohem Laubbaumanteil vertreten.

Die jungen Fichtenforste machen im Umland 16%, im Korridor nur 12% aus.

Ein groRRer Unterschied zwischen dem Korridorbereich und dem Umland ergibt sich in Bezug
auf die Kategorie Wald Forst alt (im Untersuchungsgebiet hauptséchlich alte, dunkle
Fichtenbesténde, die kaum Unterwuchs aufweisen). Dieser macht im Umland knapp die
Halfte der gesamten Wald- und Forstflache aus, im Korridor hingegen liegt der Anteil bei
81%.
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5.1.2.6  Kleinstrukturen — Nutzungstypen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

1% 1%

5% 2%

1%

22%

36%

2%

Legende

O Allee jung O Einzelbaum jung m Feldraine

m Allee alt O Einzelbaum alt o lineare Kleinarchitektur
O Hecke Strauch m Feldgeholz m flachige Kleinarchitektur

o Hecke Baum

Abbildung 15: Diagramme Kleinstrukturen - Nutzungstypen

Alleen machen sowohl im Korridor, als auch im Umland ca. 15% aus, wobei jeweils altere
Alleen dominieren.

Ein erwdhnenswerter Unterschied ergibt sich bei den Hecken, wobei im Umland 23% dieser
Kategorie zuzurechnen sind, wahrend im Korridor der Wert bei 36% liegt. Die Hecken
differenzieren sich nochmals in Strauch- und Baumhecken, wobei letztere deutlich
Uberwiegen

Einen prozentuell geringen Anteil an der Gesamtflache weisen die Einzelbdume mit 1% im
Umland und 2% im Korridor auf.

Mit 36 bzw. 35% sind die Feldgehdlze besonders erwdhnenswert, welchen in Bezug auf den
Wildkorridor grof3e Bedeutung beizumessen ist.

Weiters weist das Untersuchungsgebiet viele Feldraine auf, die jedoch nur eine
durchschnittliche Breite von ca. einem Meter aufweisen.

Die Flachen die keiner der vorhergehenden Kategorien eindeutig zugeordnet werden
konnten, wurden unter linearen bzw. flachigen Kleinarchitekturen zusammengefasst und

machen im Umland 5%, im Korridor nur 1% aus.
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5.1.2.7 Hemerobie

Umland (aul3erhalb des Korridors) Korridor
1,8% 0,3%

27,3%

Legende

m metahemerob @ alpha-euhemerob @ mesohemerob  m ahemerob
m polyhemerob O beta-euhemerob @ oligohemerob

Abbildung 16: Diagramme Hemerobie

Bei der Hemerobie sind keine deutlichen Unterschiede zwischen Umland und Korridor
feststellbar. Die metahemeroben, also die als verddet eingestuften Flachen betragen jeweils
nur etwas Uber 3%. In diese Kategorie fallen samtliche versiegelte Flachen wie Straf3en und
Siedlungen, Der dominierende Teil der Flachen mit Uber 60% ist dem Wert polyhemerob
zugewiesen. Dies entspricht vor allem den intensiv genutzten Ackerflachen und den
artenarmen Fichtenforsten.

Rund ein Viertel der jeweiligen Flachen wurde als alpha-euhemerob eingestuft. Dabei
handelt es sich Uberwiegend um mittelintensiv bis intensiv genutztes Grunland, arten- und
strukturreichere Fichtenforste, intensiver genutzte Obstbaumwiesen und Ackerraine.

Weiters wurden 6,5% der Flachen im Umland und 7,4% im Korridor als beta-euhemerob
ausgewiesen. Hierhinein fallen die Streuobstwiesen und -weiden, Feldgehdlze,
Waldmantelgeholze und Hecken.

Mit 0,1% im Umland und 0,2% im Korridor kaum ins Gewicht fallen die Flachen mit der
Einstufung mesohemerob. Hierbei handelt es sich hauptsachlich um B&ache mit naturnaher
Vegetation, die von Kulturland umschlossen sind.

Die Einstufung oligohemerob trifft auf 1,8% des Umlands und 0,3% der Korridorquadranten
zu, hierbei sind vor allem Bache mit naturnahen Uferbegleitgehdlzen vertreten.

Die Kategorie ahemerob wurde in den gesamten erhobenen Flachen nie vergeben, da es
sich beim Untersuchungsgebiet um eine kinstlich Gberpragte Kulturlandschaft, mit wenigen

naturnahen Biotopen handelt.
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5.1.2.8 Anthropogene Stérung

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

7% 7%

5% 21%

53%

59% 21% 6%

Legende
O keine anthropogene Stérung m manig starke und periodische Stérung
O episodische Stérung m starke und periodische Stérung

@ milde und periodische Stoérung

Abbildung 17: Diagramme anthropogene Stérung

Die anthropogene Stérung wird nur bei aktuellem Stérungsregime angegeben.

Flachen ganzlich ohne anthropogene Stdrung sind sowohl im Umland als auch im Korridor
nur mehr zu 7% vorhanden.

8% des Umlands, sowie 21% der Flachen im Korridor unterliegen einer episodischen
Stérung. Diese entsprechen Uberwiegend den Wald- und Forstflachen, deren Anteil
innerhalb des Korridors wesentlich groRer ist, als auRerhalb (siehe Abbildung 11).

Milde und episodische Stérungen treten in beiden Bereichen mit ca. 5% auf. Dabei handelt
es sich vor allem um Feldgehdlze, Feldraine und Obstbaumbestande (Streuobstwiesen,
Alleen und Einzelbaume).

Bei 21% der Flachen im Umland bzw. 13% im Korridor tritt eine maRig starke und
periodische Stérung auf. Diese Einstufung trifft vor allem auf die mafig intensiv bis intensiv
genutzten Grunlandflachen zu und ist, entsprechend des hoheren Grinlandanteils im
Umland, dort héher.

Auf jeweils mehr als der Hélfte der Flachen ist eine starke und periodische Stdérung zu

verzeichnen, in diese Kategorie gehtren samtliche Ackerbauflachen.
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5.1.2.9 Ressource: verfugbares Wasser

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor
1%

1%

81% 87%

Legende

m trocken - Ressourcenspezifische Conosen dominant

m trocken - Ressourcenténung durch Cénosen erkennbar

@ trocken - Ressourcentdnung durch Zeigerarten erkennbar

O trocken - Ressourcentdnung durch Standortspotential erkennbar
O keine Ressourcenténung

O feucht - Ressourcenténung durch Standortspotential erkennbar
@ feucht - Ressourcenténung durch Zeigerarten erkennbar

m feucht - Ressourcenténung durch Coénosen erkennbar

m feucht - Ressourcenspezifische Conosen dominant

Abbildung 18: Diagramme Ressource - verfigbares Wasser

Am Grof3teil der Flachen (Uber 80%) ist keine Ressourcentonung aufgrund von
Standortpotential, Zeigerarten oder spezifischen Cénosen erkennbar. Wobei ein Erkennen
der Ressourcentdnung hinsichtlich Zeigerarten bzw. Pflanzengesellschaften aufgrund des
fehlenden Unterwuchses auf groRen Teilen des Untersuchungsgebiets (z.B. in
Fichtenforsten und Ackern) schwierig ist und somit zusétzlich den hohen Prozentanteil der
Flache ohne Ressourcenténung von 81 bzw. 87% bedingt.

In Richtung Trockenheit ist eine Abweichung von der Umgebung nur aufgrund von
Standortspotential oder Zeigerarten erkennbar. Dies betrifft insgesamt 6% der Flachen im
Umland, sowie 2% der Flachen im Korridor.

Eine Ressourcentdnung in Richtung Feuchtigkeit ist oOfter feststellbar. Dabei wurde der
Grof3teil der Flachen aufgrund von Zeigerarten ausgewiesen, weniger durch

Standortspotential oder Cénosen.
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5.1.2.10 Ressource: verfugbare Nahrstoffe

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor
1%
10%
21%
23% 2506
Legende

m nahrstoffreich - Ressourcenspezifische Cénosen dominant

m néhrstoffreich - Ressourcentdnung durch Cénosen erkennbar

@ nahrstoffreich - Ressourcentdnung durch Zeigerarten erkennbar

O ndhrstoffreich - Ressourcentdnung durch Standortspotential erkennbar
O keine Ressourcentdnung

O néhrstoffarm - Ressourcenténung durch Standortspotential erkennbar
@ néhrstoffarm - Ressourcentdnung durch Zeigerarten erkennbar

m nahrstoffarm - Ressourcentdnung durch Cénosen erkennbar

m néhrstoffarm - Ressourcenspezifische Cénosen dominant

Abbildung 19: Diagramme Ressource - verfiigbare Nahrstoffe

Nur 10% der Flachen im Umland und 21% im Korridor weisen keine Ressourcentdnung in
Bezug auf verfigbare Nahrstoffe auf.

Nahrstoffarme Flachen sind sehr selten und fallen bei der Auswertung nicht ins Gewicht.
Dominant sind die Flachen durch deren Standortspotential eine gute Nahrstoffverfigbarkeit
zu erkennen ist mit einem Anteil von 67% im Umland und 53% im Korridor. Dieser Kategorie
werden vor allem die gesamten Acker zugerechnet, da man dort von einer regelmaRigen
Diungung ausgehen muss. Aufgrund des Uberwiegenden Fehlens von Ackerbeikrautern sind
allerdings kaum Zeigerarten vorhanden. Auf jeweils rund einem Viertel der Flachen wird eine
gute Nahrstoffverfigbarkeit durch Zeigerarten wie z.B. Urtica dioica deutlich. Dieser
Kategorie wurden viele Gehdlze, Raine und Wiesen zugeordnet.

Bei jeweils weniger als 1% der Flachen ist der Nahrstoffreichtum durch Cénosen erkennbar.
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5.1.2.11 Introduced Landunits — Belebte Strukturen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor
11%
23% 23%
1% 30%
1%
58%
53%
Legende
O not introduced @ Langlebigkeit und lange Umtriebszeit
O kurze Lebensdauer und Umtriebszeit m dauerhaft und sehr langlebig

@ mittlere Lebensdauer und Umtriebszeit

Abbildung 20: Diagramme Introduced Landunits - belebte Strukturen

Im Umland wurden in 30% bzw. im Korridor in 23% der erhobenen Flachen keine belebten
Landschaftselemente eingebracht. Bei diesen Flachen handelt es sich hauptsachlich um das
Wiesen- und Weideland, in das keine belebten Strukturen eingebracht wurden und dessen
Anteil im Umland héher ist als im Korridor.

Auf mehr als der Halfte aller Flachen wurden Landschaftselemente mit kurzer Lebensdauer
und Umtriebszeit eingebracht, wobei es sich um einjdhrige Kulturpflanzen (Hackfriichte,
Getreide...) handelt.

Eingebrachte Pflanzen mit mittlerer Lebensdauer und Umtriebszeit sind im gesamten
Untersuchungsgebiet hauptsachlich Einsaaten mit Lolium perenne, was mit 1% aber wenig
ins Gewicht fallt.

Waéhrend im Umland in nur 11% der Flachen langlebige Pflanzen mit langer Umtriebszeit
eingebracht wurden, liegt dieser Wert im Korridor mit 23% wesentlich héher. Da dieser
Kategorie die standortfremden Fichtenforste zuzuordnen sind, erklart sich dies aus dem
hoheren Waldanteil im Korridor. Auch die Streuobstwiesen werden hier miteinbezogen.
Dauerhafte und sehr langlebige eingebrachte Strukturen sind in diesem Zusammenhang

nicht relevant, da es sich hierbei nur um vereinzelte, alte Hausbdume handelt.
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5.1.2.12 Introduced Landunits — Unbelebte Strukturen

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

0
1,8% 3.5% 0,2% 2, 7% 3,1%
0,2%

0,1%

94,5% 93,9%

Legende

O not introduced

O geringe Persistenz in der Landschaft

@ mittlere Persistenz in der Landschaft

m hohe Persistenz in der Landschaft und weitgehend belebt

m hohe Persistenz in der Landschaft und weitgehend unbelebt

Abbildung 21: Diagramme Introduced Landunits - unbelebte Strukturen

Eingebrachte, unbelebte Strukturen sind in den Flachen weniger zu finden, aufgrund ihrer
potentiellen negativen Wirkung auf den Wildkorridor werden sie hier trotzdem erwéhnt.

In fast 95% der Flachen wurden keine unbelebten Landschaftselemente eingebracht.
Elemente mit geringer bis mittlerer Persistenz in der Landschaft (wie z.B. Misthaufen oder
mittelfristige Deponierstellen) kommen zwar gelegentlich vor, sind aber rein statistisch nicht
relevant.

Auf 1,8% der Flachen im Umland und 2,7% im Korridor befinden sich Landschaftselemente
mit hoher Persistenz, diese sind aber weitgehend belebt. Dieser Einstufung wurden Raine,
Entwasserungsgraben, Feldwege, SchotterstralRen und Teiche zugeordnet.

In jeweils Uber 3% der Flachen sind weitgehend unbelebte Objekte mit hoher Persistenz

vorzufinden, dabei handelt es sich um Gebaude, Strallen und sonstige versiegelte Flachen.
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5.1.2.13 Change of persistent Landunits

Umland (auRerhalb des Korridors) Korridor

1% 6% 1% 100

20%

24%

63%

73%

Legende

m wllkommen verandert @ stark verandert @ mafRig verandert O nicht verandert

Abbildung 22: Diagramme Change of persistent Landunits

Die ,Change of persistent Landunits* wurde mit Hilfe des franzsizeischen Katasters (erstellt
zwischen 1817 und 1861) ermittelt. Durch einen Vergleich der aktuellen Orthofotos mit dem
Kataster wurde jedes Landschaftselement eingestuft.

In 6% der Flachen im Umland und doppelt so vielen im Korridor ist eine vollkommene
Veranderung der Landschaft feststellbar. Dies entspricht einer Anderung hinsichtlich des
Landnutzungssystems (z.B. Forstwirtschaft in Landwirtschaft).

Eine starke Veranderung, was eine Anderung der Nutzungsklasse (z.B. Ackerland in
Grunland), nicht aber des Landnutzungssystems bedeutet, trifft auf 20% der Umlandflachen
und 24% der Flachen im Korridor zu.

Beim weitaus groten Flachenanteil sind zwar das Landnutzungssystem und die
Nutzungsklasse gleich geblieben, allerdings hat sich die Nutzungsintensitat verandert.
Diesen Flachen entsprechen grofiteils den landwirtschaftlich genutzten Flachen, wobei auf
den meisten mit einer Intensivierung der Nutzung in den letzten 150 Jahren zu rechnen ist.

Daraus resultiert, dass sich nur jeweils 1% der Landschaft nicht veréandert hat.

Insgesamt hat sich der Korridor starker als das Umland verdndert und daher muss diesen
Veranderungen in Hinblick auf eventuelle negative Effekte Beachtung geschenkt werden.
Allerdings kann die Landschaft durch gezielte Eingriffe auch im positiven Sinne flr den

Naturschutz und Wildkorridor verandert werden.
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Quadrant Sinzing

Quadrant Aichet

Kattenautor, Schmid Melanie
Datenouelen: &nt der O, Landesredienng,
DORIE (Land Cbersterreich, Original der Urmappe: 05, Landesarchiv

Abbildung 23: Vergleich von franziszeischem Kataster und Orthofotos
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In Abbildung 23 werden fur drei Quadranten jeweils der franziszeische Kataster und das

aktuelle Orthofoto gegenibergestellt.

Darauf ist zu erkennen, dass sich im Quadrant Sinzing relativ wenig veréandert hat. Lediglich
die landwirtschaftlichen Nutzflachen hinsichtlich Ackerland und Griinland wurden

flachenmaRig verandert.

Im Quadrant Aichet sieht man ein schénes Beispiel eines maandrierenden Bachlaufs, der bis
heute inklusive des Uferbegleitgehdlzes relativ naturbelassen wurde. Hinsichtlich der
Nutzungsklassen ist jedoch eine hdhere flachenmafiige Nutzung betreffend Ackerbau zu

Lasten des ehemaligen Grinlandes feststellbar.

Dem gegenuber steht die Begradigung und teilweise Verbauung des Baches im Quadrant
Holzleithen, was aber bei den meisten Bachen des Untersuchungsgebiets der Fall ist.
In diesem Quadrant zeigt sich noch starker als im Quadrant Aichet die Umwandlung von

Griunland in Ackerland.

5.2 Biotopausstattung

Fur jede der bei der selektiven Biotopkartierung erhobenen Flachen wurde der Biotoptyp
angegeben. Insgesamt wurden in einem Gebiet von 2606 ha (kartierter Korridorbereich),
1393 Biotope mit einer Gesamtflache von 284,25 ha erhoben. Dabei handelt es sich um
naturschutzfachlich fur das Gebiet wichtige Biotope. Samtliche intensiv genutzte Flachen wie
Acker, intensive Wiesen und Fichtenforste, sowie verbaute und versiegelte Flachen wurden

dabei nicht beriicksichtigt.

5.2.1 guantitative Analyse

In der quantitativen Analyse werden die erhobenen Biotoptypen, unabhangig von ihrer

naturschutzfachlichen Wertigkeit, lediglich in Bezug auf ihre Verbreitung analysiert.

5.2.1.1  Analyse nach Schutzgutern (Biotoptypen)

Tabelle 9 zeigt fur jeden Biotoptyp die Anzahl der erhobenen Flachen, sowie ihre
Gesamtflaiche im erhobenen Korridorbereich. Dadurch wird in dbersichtlicher Form die
jeweilige Biotoptypengesamtflache in Relation zur gesamten erhobenen Korridorflache

dargestellt.
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Tabelle 9: Anzahl und Flache der erhobenen Biotoptypen

Biotoptyp Anzahl  Gesamtflache (in ha)
walder, Gehdlze

Laubwald 21 13,23
Mischwald 37 56,04
junge Laubbaumaufforstung 30 6,89
Aufforstung mit Laub- und Nadelb&dumen 27 14,01
Waldmantel frisch bis nass 82 11,63
Waldmantel trocken 15 1,06
Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen Schlussbaumarten 113 20,37
Feldgehdlz aus Pionierbaumarten 4 0,31
Feldgehdlz aus standortsfremden Baumarten 7 0,99

Wiesen- und Weideland

Fettwiese 10 4,92
Wiese frisch bis feucht (viel Kohldistel) 16 3,71
extensiver Obstbaumbestand 468 56,40
sonstige Baumweiden 2 1,72
sonstige Baumwiesen 27 2,07

Kleinbiotope

Laubbaumreihe und —allee 35 1,02
Obstbaumreihe und —allee 152 7,33
baumdominierte Hecke 64 7,55
strauchdominierte Hecke 18 1,21
Laubbaum 23 0,15
Obstbaum 45 0,10
ruderaler Grasrain 5 1,06
mesophiler Gras bzw. Gras-Staudenrain 21 1,99
Gewaésser

Erlenreicher Ufergehdlzstreifen 9 3,12
Bach-Eschen-Erlenauwald 70 46,15
sonstiger naturnaher Ufergeholzstreifen 7 4,48
Gewasser mit begleitendem Hochstaudenrain 14 4,65
Kanal 7 0,13
Stillgewasser perennierend klein 26 2,34
Brachen

Hochstaudenflur 20 4,56
Brache mit jungen Gehdlzen 18 5,05
Gesamt 1393 284,25

Flachenmalig dominieren mit 56,4 ha die extensiven Obstbaumbesténde, gefolgt von den
Mischwaldern mit 56,04 ha und den Bach-Eschen-Auwdlder mit 46,15 ha. Weiters sind vor
allem die Laubbaumfeldgehdlze mit 20,37 ha, die Aufforstungen mit Laub- und Nadelbaumen
mit 14,01 ha, die Laubwalder mit 13,23 ha und die frisch-nassen Waldmantel mit 11,63 ha
flachenmaRig fur den Korridor relevant. Alle Ubrigen Biotoptypen liegen jeweils unter 8 ha
Gesamtflache.

Bei Zugrundelegung der erhobenen Anzahl der Einzelbiotope dominieren die extensiven
Obstbaumbestande mit insgesamt 468 erhobenen Flachen und stellen zugleich auch

flachenmaRig den vorherrschenden Biotoptyp im Untersuchungsgebiet dar.
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Mit 152 Stick wurden die Obstbaumreihen und -alleen am zweithaufigsten erhoben,
aufgrund der geringeren EinzelflichengroRen machen sie allerdings nur 7,33 ha der
Gesamtflache aus.

Laut Tabelle ist deutlich ersichtlich, dass die Anzahl der erhobenen Flachen nicht mit der
Gesamtflache korreliert.

So weisen z.B. die Walder meist eine grolRere Flache auf, deren Anzahl im Korridor eher
gering ist, wobei die Kleinbiotope wesentlich haufiger vorkommen, allerdings nur jeweils

kleinere Flachen aufweisen.

Fur die weiteren Analysen werden die einzelnen Biotoptypen in die Biotoptypengruppen
Walder und Geholze, Wiesen- und Weideland, Kleinbiotope, Gewdasser und Brachen

zusammengefasst.

Gesamtflache der Biotoptypengruppen

Walder, Gehdlze

Wiesen- und Weideland ]

Gewasser

Kleinbiotope

Brachen

0 20 40 60 80 100 120 140

in ha

Abbildung 24: Gesamtflache der Biotoptypengruppen

Die flachenmallig grof3te Biotoptypengruppe stellen die Walder und Gehdlze dar. Sie
machen Uber 120 ha der erhobenen Flachen aus.

Dominierend ist dabei der Mischwald, der fast die Halfte dieser Flache ausmacht. Dabei
handelt es sich um Waldstiicke mit verschieden grolRem Fichtenanteil (Picea abies),
vereinzelt auch Larix decidua. Den Laubbaumanteil bilden meist Fraxinus excelsior, Quercus
robur, Acer pseudoplatanus, sowie seltener Carpinus betulus, Betula pendula und Fagus
sylvatica.

Der Laubwald betragt ca. 13 ha, oft vorkommen hierbei die Arten Fraxinus excelsior, Prunus
padus und Quercus robur. Die Aufforstungen mit Laubbaumen, bzw. Laub- und

Nadelbaumen betragen insgesamt ca. 21 ha der Flache.

81



Die Waldmantel fallen mit ca. 13 ha ins Gewicht, wobei die frisch- nassen Waldmantel
deutlich dominieren. Selbst in den ansonsten fast reinen Fichtenforsten befindet sich am
Waldrand oft ein Waldmantel der sich meist hauptsachlich aus Laubbdumen, teilweise mit
vereinzelten Fichten zusammensetzt. In der Strauchschicht der frisch-nassen Waldmantel
findet man oft Corylus avellana und Sambucus nigra. Aul3erdem findet man meist einen
Waldsaum mit Stauden zwischen dem Wald und den angrenzenden Ackern und Wiesen,
wahrend der Waldsaum der trockeneren Waldmantel meist aus Grasern besteht.

Zusatzlich fallen in diese Gruppe die Feldgehdlze, die ca. 22 ha der Wald- und Gehdélzflache
ausmachen, wobei der Grof3teil den Laubbaumfeldgehdlzen mit standortstypischen
Schlussbaumarten zugerechnet wird, nur wenige Feldgeholze setzen sich aus

Pionierbaumarten oder standortsfremden Baumarten zusammen.

Mit fast 70 ha ist das Wiesen- und Weideland die im Untersuchungsgebiet am zweit
haufigsten vorkommende Biotoptypengruppe.

Hierbei Gberwiegen vor allem die extensiven Obstbaumbestande, die mit 56,4 ha mehr als
dreiviertel dieser Kategorie ausmachen. Dabei handelt es sich Uberwiegend um
Streuobstwiesen, seltener um -weiden, die dominierenden Obstb&dume sind Apfel und Birne,
seltener auch Walnuss oder Zwetschge.

AuRerdem werden die Fettwiesen mit 4,92 ha und die frisch bis feuchten Wiesen (mit viel
Kohldistel) mit 3,71 ha hier dazugerechnet.

Sonstige Baumwiesen- und weiden machen zusammen ca. 4 ha der Flache aus.

Auch die Gewasser sind mit ca. 60 ha wichtig, vor allem wegen der Verbindungsfunktion die
ihnen je nach Auspragung im Hinblick auf den Wildkorridor zukommt. In dieser Kategorie ist
zu bemerken, dass alle Gewasser, selbst verbaute Kanale, kartiert wurden. Bei den
Gewassern mit Uferbegleitgehdlzen wurden sowohl die Gehdlzflache als auch die
Bachbettflache der Kategorie Uferbegleitgehdlz zugerechnet.

Dominierend sind die Bach-Eschen-Erlenauwélder mit einem hohen Anteil von
Traubenkirsche mit 46,15 ha Flache. Mit insgesamt ca. 8 ha Flache kommen erlenreiche und
sonstige naturnahe Ufergehdlstreifen vor. Gewasser mit begleitenden Hochstaudenfluren,
aber ohne Gehdlze wurden auf ca. 5 ha der Flache erhoben.

Sieben Landschaftselemente fallen unter die Kategorie Kanéle, machen aufgrund ihrer
geringen Groéle allerdings nur 0,13 ha der Flache aus. Dabei handelt es sich um schmale
Bache (bis ca. 40cm) die verbaut und teilweise verrohrt sind.

AuBerdem handelt es sich bei 26 Flachen um kleine perennierende Stillgewasser, die

2,34 ha der Gesamtflache ausmachen. Uberwiegend handelt es sich dabei um Fischteiche,
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seltener um Bade- oder Léschteiche, die teilweise naturnah gestaltet sind und oft mit Alnus

glutinosa, Fraxinus excelsior und Salix alba als Uferbegleitgehdlz umgeben sind.

Ungefahr 20 Hektar der kartierten Flache werden den Kleinbiotopen zugeordnet. Vor allem
fur die Vernetzung der fragmentierten Waldflachen kommt ihnen hohe Bedeutung zu.

Unter den Kleinbiotopen weisen die Obstbaumreihen und -alleen, sowie die
baumdominierten Hecken mit jeweils ca. 7 ha die grof3te Flache auf, wéhrend die
Laubbaumreihen und strauchdominierten Hecken jeweils nur etwas Uber einen Hektar
ausmachen.

Die Gras und Gras- Staudenraine machen einen bzw. zwei Hektar der Gesamtflache aus.

Es wurden auflerdem 23 Laubbdume mit einer Gesamtflache von 0,15 ha und 45

Obstbaume mit insgesamt 0,1 ha erhoben.

Die Brachen machen fast 10 ha der Gesamtflache aus, bei der Halfte der Flachen handelt es

sich um Brachflachen mit Staudenfluren, die andere Halfte weist Geholzaufwuchs auf.

5.2.1.2 Analyse hinsichtlich der Kulturlandschaftstypen im Korridor

Relative Haufigkeit der Biotope in den Kulturlandschaftstypen

Hangwald

Plateauwald

Hugelland-Streifenflur

Hugelland-Blockflur m Biotope

O Restflache

Talboden

Muldental (weitgespannt,
ackerbaugepragt) ‘ ‘ ‘

siedlungsgepragt ‘ : : '

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abbildung 25: Relative Haufigkeit der Biotope in den Kulturlandschaftstypen
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In Abbildung 25 ist der prozentuale Anteil an Biotopen je Kulturlandschaftstyp dargestellt.
Dabei weisen die Hangwalder und die Talbéden mit jeweils 40% den hochsten Anteil an
Biotopen auf.

Das siedlungsgepragte Gebiet hat immer noch 27% an wertvollen Biotopen, wahrend der
Anteil im Muldental und auch im Plateauwald nur mehr bei 13% liegt.

Klar unterscheiden sich die ackerbaugepragten Kulturlandschaftstypen des Hiigellandes, die
durch unterschiedliche Flurformen dominiert werden. Das Hugelland mit Blockflur hat mit 6%

doppelt so viele Biotope wie das Hugelland mit Streifenflur und demnach nur mehr 3%.

Daraus ist ersichtlich, dass die ackerbaugepragten Gebiete ,Muldental, Hugelland-Blockfur
und Hugelland-Streifenflur* aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung die

schlechteste Biotopausstattung aufweisen.

Flache der Biotoptypengruppen in den Kulturlandschaftstypen

Hangwald
Plateauwald

Higelland - Streifenflur m Waélder, Gehdlze

Higelland - Blockflur J @ Wiesen- und Weideland
Talboden m Gewasser
Muldental O Kleinbiotope

o Brachen

siedlungsgepragt

80 100

in ha

Abbildung 26: Flache der Biotoptypengruppen in den Kulturlandschaftstypen

Der Flachenanteil der jeweiligen Kulturlandschaftstypen im kartierten Korridorabschnitt und
die kartographische Darstellung sind in Abbildung 27 dargestellt.
Diagramm 26 hingegen zeigt die Gesamtflache der jeweiligen Biotoptypengruppen in den

einzelnen Kulturlandschaftstypen.
Obwohl der Kulturlandschaftstyp Hangwald nur 8 % des Untersuchungsgebietes ausmacht,

liegen in diesem Bereich 82,1 ha der erhobenen Biotope. Daraus wird deutlich, dass beim

Kulturlandschaftstyp Hangwald eine tberdurchschnittlich hohe Biotopdichte vorhanden ist.
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Fast 60 ha machen davon die Walder und Gehdlze aus, das Griunland stellt nur einen eher
unbedeutenden Teil dar. Um die 16 ha der Flache bilden Gewasser, wobei es sich um Béche
mit ausgepragten Uferbegleitgehdlzen handelt, die fallweise in die umliegenden Walder
Ubergehen. Die Brachflachen haben in diesem Kulturlandschaftstyp ihre hochste Verbreitung
und weisen hier einen Flachenanteil von Uber 5 ha auf. Der im Vergleich zu den anderen
Kulturlandschaftstypen relativ hohe Brachenanteil erklart sich durch die Zurechnung der
Lichtungen und der nicht mehr aufgeforsteten und bewirtschafteten Schlagflachen mit

Stauden- oder Geholzaufwuchs.

11% der Flachen wurden dem Kulturlandschaftstyp Plateauwald zugeordnet. In diesem
Bereich liegen fast 40 ha der erhobenen Biotope.

Den grofiten Teil bilden wiederum die Walder und Geholze mit 32 ha, gefolgt von den
Gewassern mit 4 ha. Brachen sind immerhin noch mit 1,7 ha erfasst, Kleinbiotope mit 1,2 ha.

Der Anteil des Wiesen- und Weidelandes liegt unter 0,2 ha.

Auf 20% der Korridorflachen findet man Hugelland mit Streifenfluren. Aufgrund des hohen
Anteils an agrarisch intensiv genutzten Flachen in diesem Bereich wurden dort nur rund 15
ha wertvollere Biotope Kkartiert.

Wiesen- und Weideland macht mit ca. 5 ha Flache den gré3ten Teil aus. Auf Walder und
Geholze entfallen 4 ha, wobei es sich in diesem Fall hauptséchlich um Feldgehdlze handelt,
da die grof3en Walder den Kulturlandschaftstypen Hang- oder Plateauwald zuzuordnen sind.
Mit 2,8 ha stellen auch die Kleinbiotope eine wichtige Position dar, vor allem aufgrund der
wenig vorhandenen wertvollen Biotope. Hierbei handelt es sich vor allem um schmale
Feldraine zwischen den Ackern, sowie vereinzelte Hecken und Alleen. Gewasser bedecken

in dieser Kategorie ca. 2 ha, die Brachen 0,5 ha.

Mit 45% wird der weitaus grofite Teil des Korridors dem Higelland mit Blockfluren
zugerechnet. Hier findet man auf die jeweilige Kulturlandschaftstypflache bezogen,
verhaltnismaiig mehr Biotope als bei den Streifenfluren. Allerdings in Bezug auf die
restlichen Kulturlandschaftstypen, findet man trotzdem auch hier unterdurchschnittlich
wenige Biotope mit einer Gesamtbiotopflache von ca. 65 ha.

Bei der Erhebung wurden hierbei 28 ha dem Wiesen- und Weideland zugeordnet, den
Waldern und Gehdolzen 19 ha. Weiters wurden 7 ha Gewasser und 11 ha Kleinbiotope
erfasst. Die Brachen betragen in diesem Kulturlandschaftstyp mit 0,7 ha, wie bereits im
Kulturlandschaftstyp Hugelland-Streifenflur, flachenmafig einen &aufierst kleinen Teil. Dies
resultiert aus der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, wodurch nur wenige Flachen

brachliegen.
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Der Kulturlandschaftstyp Talboden macht nur 1% des Korridorabschnittes aus. Dennoch
liegen immerhin fast 13 ha wertvolle Biotope in diesem Bereich. Zum Vergleich wurden im
Kulturlandschaftstyp Hugelland-Streifenflur ungefahr flaichenmé&Rig betrachtet gleich viele
Biotope gefunden, wobei dieser Kulturlandschaftstyp ungefahr zwanzigmal so grof3 ist.

Flachenmafig dominant sind hier die Gewasser mit 9,2 ha. Auf das Wiesen— und Weideland
entfallen lediglich 2,2 ha. Die Ursache liegt darin, dass zwar der Kulturlandschaftstyp
Talboden generell von Grinland gepragt ist, allerdings nur sehr wenige extensiv genutzte
Wiesen und Weiden vorzufinden waren, die in der selektiven Biotopkartierung bericksichtigt
wurden. Gehélze sind mit 1,2 ha vorhanden, wahrend die Kleinstrukturen und Brachen mit

jeweils unter 0,2 ha in den Hintergrund treten.

Die weitgespannten Muldentéler machen 10% des Korridorabschnittes aus und sind stark
ackerbaugepréagt, ungefahr 33 ha der Biotope entfallen auf dieses Gebiet.

Mit 20 ha stellen wiederum die Gewasser den Hauptanteil. Erfasst wurden weiters Gehdlze
mit 6 ha, Wiesen- und Weidelandanteil mit 4 ha und der Anteil der Kleinbiotope betragt 2,7
ha. Wie in allen ackerbaugepragten Kulturlandschaftstypen spielen auch hier die Brachen mit

0,2 ha fast keine Rolle.

5% des untersuchten Gebietes sind siedlungsgepréagt, dennoch entfallen etwas uber 37 ha
wertvollere Biotope auf diesen Kulturlandschaftstyp. Dies bedeutet eine verhaltnismafig
bessere Ausstattung als in den ackerbaudominierten Kulturlandschaftstypen. Allerdings
schwacht sich dieser eher positive Vergleich zugunsten des siedlungsgepragten Gebietes
durch die in diesem Kulturlandschaftstyp dominierenden, nicht erfassten, versiegelten und
verbauten Flachen wieder stark ab.

Der Grolteil der erhobenen Biotope (28,6 ha) wird dem Wiesen- und Weideland
zugerechnet, wobei der hohe Anteil an extensiven Obstbaumbestanden in Siedlungsnéhe
ausschlaggebend ist. Der Wald- und Gehdlzflachenanteil betragt 3,4 ha, die Kleinbiotope

umfassen 2,4 ha. Die Gewasser bedecken eine Flache von 2,1 ha und die Brachen 0,8 ha.

86



Kulturlandschaftstypen des Korridors
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Abbildung 27: Karte und Diagramm der Kulturlandschaftstypen im Korridor
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5.2.1.3 Analyse hinsichtlich der Zonierung des Korridors

Relative Haufigkeit der Biotope in den Zonen

| | | |
Rot-Zonen ‘ ‘ ‘ ‘ '
Gelb-Zonen ' m Biotope
O Restflache
Grin-Zonen '

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Abbildung 28: Relative Haufigkeit der Biotope in den Zonen

In Abbildung 28 ist der jeweilige Biotopanteil in jeder Zone ersichtlich, zum besseren
Vergleich der Zonen untereinander.

Mit 12% liegt der relative Anteil der erhobenen Biotope in den Rot-Zonen am hdchsten,
wahrend er in den Gelb-Zonen bei 10% und in den Grin-Zonen nur mehr bei 8% liegt. Da
die Ausweisung des Wildkorridors und die selektive Biotopkartierung auf anderen
Bewertungsgrundlagen aufbauen, erklart sich daraus der Unterschied, dass zwar die Rot-
Zone wildokologisch eher geféahrdet ist, sie aber eine relativ bessere Biotopausstattung als
die Gelb- und Griin-Zone aufweist.

Flache der Biotoptypengruppen in den Zonen

Rot-Zonen
m Walder, Gehdlze
Gelb-Zonen @ Wiesen- und Weideland
m Gewasser
O Kleinbiotope
Griin-Zonen @ Brachen
0 50 100 150

in ha

Abbildung 29: Diagramm - Flache der Biotoptypengruppen in den Zonen
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Der Korridor unterteilt sich in die 3 Zonen: Rot-, Gelb- und Griin-Zone. Die kartographische
Darstellung und der prozentuelle Anteil jeder Zone am untersuchten Korridorabschnitt findet
sich in Abbildung 30.

37% der Flache im untersuchten Korridorabschnitt wurde der Kategorie Rot-Zone
zugewiesen. Hierin befinden sich fast 120 ha der erhobenen Biotope.

Die 120 ha Biotope setzen sich wie folgt zusammen: Walder und Gehdlze 55,6 ha, Wiesen-
und Weideland 22,7 ha, Gewasser 28,9 ha, Kleinbiotope 9 ha und Brachen 2,8 ha.

Der groRte Teil des erhobenen Gebietes mit 54% ist der Gelben Zone zuzurechnen. Hier
befinden sich 146,6 ha aller erhobenen Biotope.

FlachenmalRig am grofdten ist der Anteil der Walder und Gehdlze mit 57,7 ha. Der Grol3e
nach folgen dann das Wiesen- und Weideland mit 41,3 ha, sowie die Gewasser mit 30,9 ha.
Die Kleinbiotope machen 11,1 ha aus und die Brachen haben hier mit 5,6 ha ihre weiteste

Verbreitung.

Nur 9% des Kaorridorabschnittes wurden der Kategorie Griin-Zone zugerechnet, darin
befinden sich 18,9 ha der erhobenen Biotope.

Im Biotopanteil sind am haufigsten die Walder und Gehdlze mit einem Flachenanteil von
11,2 ha. Wiesen- und Weideland machen nur mehr 4,8 ha aus. Gewasser und Kleinbiotope

liegen bei ca. 1 ha, Brachen unter 0,5 ha.

Auf der folgenden Abbildung ist die Zonierung des Korridorabschnittes zu sehen, Dabei sind
die ausgewiesenen Rot-Zonen rundherum mit den Gelb-Zonen gepuffert, wéhrend die Griin-
Zonen die dazwischen liegenden Bereiche darstellen.

Aus der beigeflugten Grafik ist der prozentuelle Zonenanteil ersichtlich.

In der Rot-Zone befinden sich 42% der erhobenen Biotope, in der Gelb-Zone 51%.

Somit liegen 7% der Biotope in den beiden Grin-Zonenbereichen, was sich einerseits aus
dem geringen Grin-Zonenanteil des Korridors erklart, andererseits aber auch daraus, dass
diese zwei Korridorbereiche von grél3eren Waldstiicken bedeckt sind, also wilddkologisch
nicht als Problemzonen ohne ausreichende Deckung einzustufen sind. Es handelt sich
hierbei allerdings um groR3flachige Fichtenforste, die in der selektiven Biotopkartierung nicht

bericksichtigt wurden.
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Zonierung im Korridor
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Abbildung 30: Karte und Diagramm der Zonenverteilung im Korridor
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5.2.2 gualitative Analyse

Bei der qualitativen Analyse wurden die Biotope hinsichtlich ihrer wertbestimmenden

Merkmale bzw. in Hinblick auf die Gefahrdung analysiert.

5.2.2.1  Analyse hinsichtlich der naturschutzfachlichen Wertigkeit

Wertbestimmenden Merkmale (flachengewichtet)

Rickzugsfunktion (allg.)
Vernetzungsfunktion

Regulierung des Kleinklimas
FlachengrolRe

erhaltenswerter traditioneller Nutzungstyp D
Gewasserschutzfunktion (allg.)
Pragung des Landschaftsbildes
Uferschutzfunktion

Eignung zu extensiver Erholung
jagdliche Bedeutung

Schutzfunktion gegen Stoffeintrag
grol3e Artenvielfalt

Strukturvielfalt

Schutzfunktion gegen Bodenabspulung

andere wertbest. Merkmale (je <4ha) [
I I I I I I I I I I |

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

in ha

Abbildung 31: Diagramm - Wertbestimmenden Merkmale

Bei dem Vorkommen der wertbestimmenden Merkmale ist darauf hinzuweisen, dass pro
Flache bis zu acht zugeordnet wurden. Demnach kommt es zu Mehrfachausweisungen und
dadurch  bedingt zu Uberschneidungen. Daher (bersteigen diese Flachen
zusammengerechnet, die der kartierten Gesamtflache.

Im obigen Diagramm wird angegeben auf wie vielen Hektar der Gesamtflache das jeweilige

wertbestimmende Merkmal auftritt.

Das wichtigste wertbestimmende Merkmal ist die Rickzugsfunktion. Dabei handelt es sich
sowohl um grolRere Waldflachen, die Ruckzugsmdglichkeiten fir verschiedene Wildtiere
bieten, als auch um kleinere Strukturen wie Baume, Alleen und Hecken, die fur viele kleinere

Tiere einen RiUckzugsraum darstellen.
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Bei den Biotopen mit Vernetzungsfunktion handelt es sich vielfach um Flachen linearer Natur
wie Alleen, Hecken, Gewasser und Raine, die Verbindungswege zwischen den verschieden
weit entfernten Biotopen bilden. Aul3erdem wurde den Waldern und Feldgehdlzen die
zwischen den groReren Waldflachen als Verbindungsstellen liegen diese Kategorie
zugewiesen.

Fur die Regulierung des Kleinklimas sind viele Biotope von Bedeutung, die kleinflachig das
Klima beeinflussen.

Die FlachengrolRe ist bei wenigen Flachen ein wichtiger Faktor, bei diesen handelt es sich
allerdings um grof3flachige Wald- und Gehdlzstrukturen.

Viele Flachen weisen einen Wert hinsichtlich der traditionellen Nutzung auf, dies trifft im
Untersuchungsgebiet auf die haufig zu findenden Streuobstwiesen und -weiden sowie
Obstbaumalleen zu.

Hinsichtlich Gewasserschutzfunktion, Uferschutzfunktion, sowie Schutzfunktion gegen
Stoffeintrag wurde v. a. gewdasserbegleitenden Strukturen, im Idealfall Uferbegleitgehdlze,
aber auch Staudenfluren oder extensiven Wiesen grol3e Bedeutung als Pufferzone zwischen
intensiv bewirtschafteten Agrarflachen (Acker und Wiesen) und Bach beigemessen.

Als wichtig fiir die Pragung des Landschaftsbildes wurden aufgrund der mitunter sehr wenig
vorhandenen Strukturen viele verschiedene Biotope wie alte Obstbaume, Alleen,
Uferbegleitgehtlze oder auch Feldgehotlze zugewiesen. Sie sind charakteristisch fur die
dortige Agrarlandschaft und préagen somit das Landschaftsbild. Fir den Wert ,extensive
Erholung®, was ein sehr subjektiver Parameter ist, wurden von kleineren Strukturen wie alten
Einzelbdumen als Schattenspender, bis hin zu naturnah gestalteten Teichen und naturnahen
Bachen mit Uferbegleitgehdlzen viele Biotope einbezogen.

Hinsichtlich der Jagd kommt vor allem den groRen Waldflachen Bedeutung zu. Zusatzlich
wurden in diese Kategorie auch die aus Fischerei-Sicht wichtigen Fischteiche mitgerechnet,
die aufgrund ihrer kleinen Flachengr63e nur einen sehr geringen Anteil ausmachen.

In der Kategorie Artenvielfalt wurden Biotope mit Uberdurchschnittlicher Anzahl an Tier- und
Pflanzenarten erfasst. Dabei handelt es sich haufig um Streuobstwiesen und Feldgehdlze.
Vielen Hecken und Uferbegleitgehdlzen kommt sowohl hinsichtlich der Artenvielfalt als auch
der Strukturvielfalt Bedeutung zu.

Bei den Flachen mit Schutzfunktion gegen Abspilung handelt es sich um Biotope in
Hanglagen, wo durch die Pflanzendecke eine Absplilung des Bodens verhindert wird.

Die restlichen wertbestimmenden Merkmale liegen jeweils unter 4 ha Flache.
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5.2.2.2  Analyse hinsichtlich der Gefahrdung

Geféhrdungsgrad der wertvollen Biotope im Korridor

5% (ca. 15ha)
11% ca. 31 ha)

23% (ca. 64ha)

4% (ca. 11ha)

13% (ca. 37ha)

3% (ca. 8 ha)
41% (ca. 118ha)

m aktuell o potentiell
O Nachbarflache aktuell+potentiell
B aktuell+Nachbarflache O potentiell+Nachbarflache

m aktuell+potentiell+Nachbarflache

Abbildung 32: Gefahrdungsgrad der erhobenen Biotope

Da fir jedes Biotop getrennt die aktuellen Gefahrdungen, potentiellen Gefahrdungen und die
Gefahrdungen durch die Nachbarflache angegeben wurden, unterliegen manche der Biotope
nur einer dieser drei Gefahrdungen, manche sogar zwei oder sie sind gar durch alle drei
gefahrdet.

Fast ein Viertel der Flachen unterliegt einer aktuellen Stérung, potentiell geféahrdet sind 41%,
eine Gefahrdung durch die Nachbarflache liegt nur bei 3% der Flachen vor.

13% unterliegen sowohl einer aktuellen als auch einer potentiellen Gefahrdung, 4% sind
aktuell und durch die Nachbarflache gefahrdet. 11% sind nicht nur potentiell, sondern auch
durch die Nachbarflache gefahrdet.

Auf 5% der Flachen liegen sowohl aktuelle, potentielle, sowie Beeintrachtigungen durch die

Nachbarflache vor.

Insgesamt ergibt dies eine aktuelle Gefahrdung auf 45% der Flachen, eine potentielle
Gefahrdung auf 70% und eine Gefdhrdung durch die Nachbarflache liegt auf 23% der
erhobenen Biotopflachen vor, wobei es aufgrund der Mehrfachbeeintrachtigungen zu

Uberschneidungen kommt.
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Aktuelle Gefahrdung (flachengewichtet)

Auspflanzen von standortfremden Gehdlzen J
Uberweidung
Wegebau, Straenbau
Ubernutzung (allg.)
Zerschneidung
Verrohrung
Immission
Isolation
Schutt-/Millablagerung
Gewasserausbau
Rodung
andere Gefahrdungen (jeweils <lha) E
1

1
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

in ha

Abbildung 33: Diagramm - Aktuelle Gefahrdung

Bei weitem das haufigste Problem bei der aktuellen Gefahrdung ist das Auspflanzen von
standortfremden Gehdlzen, dabei handelt es sich meist um das Auspflanzen von
standortfremden Nadelbdumen, insbesondere Fichten, seltener auch Larchen in Waldern,
Waldmaénteln und Feldgehdlzen.

Weiters stellt auch die Uberweidung vor allem der Streuobstweiden eine Gefahrdung dar, in
die Kategorie Ubernutzung fallen die Streuobstwiesen, die teilweise sehr intensiv genutzt
werden.

Wegebau, StralRenbau, Zerschneidung und Isolation stellt bei den Biotopen, die unmittelbar
an Bahntrassen oder Stralen angrenzen ein Problem dar. Am groRten ist die
Beeintrachtigung an den Flachen die unmittelbar an die Autobahn A8 in diesem Gebiet
angrenzen, wobei auch Immission ein Problem darstellt.

Bei Gewassern treten Beeintrachtigungen durch Verrohrungen und Gewasserausbau auf.
Besonders kleine Bache sind oft abschnittsweise verrohrt, wahrend der Gewédsserausbau bei
grolReren Bachen und kleinen stehenden Gewdassern (Teichen) durch Begradigung oder
Uferverbau negative Folgen mit sich bringt

Schutt-/Mullablagerung stellt auf sieben der erhobenen Flachen ein Problem dar, wobei es
sich um Feldgeholze und Uferbegleitgehtlze handelt, in denen zumeist Schutt abgelagert
wurde.

Die Rodung stellt in relativ wenigen Biotopen eine aktuelle Gefahrdung dar.
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Potentielle Gefahrdung (flachengewichtet)

Rodung ]
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Ubernutzung (allg.)

Drainage

Wasserentnahme, Ableitung

Veranderung des Wasserhaushaltes (allg.)
Aufforstung

Nutzungsaufgabe (allg.)
Schutt-/Mullablagerung

Eutrophierung

Nutzungsénderung (allg.)

andere Gefahrdungen (jeweils <lha) E
[ I I I I I I I I

0 20 40 60 80 100 120 140 160

in ha

Abbildung 34: Diagramm - Potentielle Gefahrdung

Die grol3te potentielle Bedrohung geht von einer Rodung von Strukturen aus. Dies betrifft
sowohl groRere Waldstlcke und Feldgehdlze, als auch kleinere Biotope wie Hecken, Alleen
und Streuobstwiesen, die im Rahmen der Flurbereinigung und Zusammenlegung und

Intensivierung der Flachen gefahrdet sind.

Hinsichtlich des Wasserhaushaltes sind weitere Drainagierungen, Verrohrungen,
Gewadasserausbau, Wasserentnahme oder Ableitung und dadurch auch eine allgemeine

Veranderung des Wasserhaushaltes zu beftirchten.
Da bereits der Grof3teil der Walder im Untersuchungsgebiet mit Fichtenmonokulturen
bepflanzt ist und die Fichte auch in vielen Mischwaldern dominant auftritt, sowie in manchen

Feldgehdlzen ist ein weiteres Auspflanzen von standortfremden Gehdélzen wahrscheinlich.

Weitere potentielle Gefahrdungen koénnen durch Nutzungsaufgabe, Eutrophierung und

andere Beeintrachtigungen auftreten.
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Gefahrdung durch die Nachbarflache
(flachengewichtet)

Eutrophierung J

Biozideintrag J
Auspflanzen von standortfremden
Gehdlzen
Schotterabbau oder &hnliches

in ha

Abbildung 35: Diagramm - Gefahrdung durch die Nachbarflache

Bei der Gefdhrdung durch die Nachbarflache haben sich vier Hauptprobleme

herauskristallisiert.

Eutrophierung und Biozideintrag stellen fur viele Flachen eine Geféhrdung dar, vor allem fur
Biotope in Hanglage wo oberhalb intensiv genutzte Acker und Wiesen liegen, bei denen
meist von Dungung und Einsatz von Bioziden auszugehen ist. Dabei handelt es sich um
verschiedenste Biotope, wesentlich gepragt vom Morphotop, wobei die Gefahrdung von

Bachen, als grof3tes Problem anzusehen ist.

Der dritten Gruppe ,Auspflanzen von standortfremden Gehdlzen* sind viele Waldstiicke und

Waldmantel, die mit standortfremden Gehdlzen umgeben sind, zuzurechnen

Drei der erhoben Flachen sind Waldstiicke in unmittelbarer Nachbarschaft zu einem

Schotterabbaugebiet und fallen somit in diese Kategorie.
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6 Diskussion

6.1 Methodenvergleich

Im Rahmen dieser Diplomarbeit wurden zwei verschiedene Analysen angewandt.

Die Landschaftsstrukturerhebung wurde auf zwanzig Stichprobenflachen durchgefiihrt um
einen generellen Eindruck Uber die Ausstattung des Untersuchungsgebietes zu erhalten.
Durch die Zufallsauswahl dieser Flachen kénnen die damit getroffenen Aussagen in Bezug
auf den Unterschied zwischen Korridor und Umland aber nur mit Einschrdnkung betrachtet
werden. Die Flachen stellen nur einen kleinen Ausschnitt dar und ermdglichen zwar einen
generellen Uberblick, fir genauere Aussagen ist aber eventuell eine groRflachigere
Kartierung bzw. ein detaillierteres Sampling Design notig.

Somit ist zwar der Vergleich von Umland und Korridor nur begrenzt mdglich, dennoch
vermittelt die erhobene Landschaftsstruktur einen guten Uberblick uber die dort
vorzufindende Landschaft. Vor allem die zusatzliche Kartierung der Kulturlandschaftstypen
und die Analyse der jeweiligen Matrizen, Korridore und Patches vermittelt ein gutes Bild der

Ausstattung des jeweiligen Kulturlandschaftstyps.

Die selektive Biotopkartierung wurde nur im Korridor durchgefihrt, dort allerdings auf
samtlichen naturschutzfachlich wertvolleren Flachen. Dies ermdglicht einen guten Uberblick
hinsichtlich der vorhandenen Biotope und bietet weiters wertvolle Anhaltspunkte fir mégliche
Pflege- und Managementmalinahmen. Allerdings sollten sich diese nicht nur auf die
ausgewahlten Biotope beschranken.

So schreibt PLACHTER (1991, S. 193-194), dass Biotopkartierungen durch die Einschrankung
der Erhebung auf naturnahe Lebensrdume nicht dem Anspruch auf ausreichenden,
grol3flachigen  Naturschutz gerecht werden koénnen, weil viele halbnatirliche
nutzungsgepragte Okosysteme auch stark dezimiert oder durch Nutzungsanderungen
erheblich verandert werden, welche in der Kartierung nicht erfasst werden,

Demzufolge wurde die in der Diplomarbeit verwendete Kartierungsmethodik nicht nur auf
naturnahe Lebensrdume, die in einer so intensiv agrarisch gepragten Landschaft ohnehin
selten zu finden sind, beschrankt. Zusatzlich wurden auch extensiv genutzte
Kulturlandschaften und anthropogen beeinflusste Biotope, wenn sie einen hohen Stellenwert
fur Tier- und Pflanzenwelt haben, erhoben (vgl. Kapitel 4.1.4). Daraus resultiert ein guter

Uberblick tiber die - im Vergleich zum Rest der Landschaft - wertvolleren Biotope.
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Der Wildkorridor wurde von Wildokologen hauptséchlich mit Hilfe eines geographischen
Informationssystems ausgewiesen und teilweise durch Gebietsbegehungen verifiziert.
Wichtig bei der Ausweisung waren vor allem Deckung bietende Strukturen wie Walder und
Geholze. AuRerdem wurde auf Bebauung, Versiegelung, Barrieren (z.B.: Stralennetz) etc.
geachtet (UMWELTANWALTSCHAFT 0.J., S. 9-11).

Im Gegensatz dazu wurden in der Diplomarbeit die vorhandenen wertvollen Biotope
erhoben, weshalb sich Unterschiede hinsichtlich der Bedeutung der Biotopausstattung
beziglich Naturschutz und der Ausstattung zur Eignung eines Wildkorridors ergeben
kénnen. Als Beispiel hierzu sind die im Untersuchungsgebiet haufig vorzufindenden
Fichtenforste zu nennen, die als Walder mit standortfremden Arten nicht in der
Biotopkartierung erfasst wurden, weil aus Naturschutzsicht die Umwandlung in einen
standortgerechten Geholzbestand nétig ware. Fur den Wildkorridor besitzen sie allerdings

durch die vorhandene Deckungs- und Rickzugsfunktion gro3en Wert.

6.2 IST-Zustand Analyse

Fur die Betrachtung des IST-Zustandes wurden bereits in Kapitel 5 die Ergebnisse
dargestellt. Hier wird nun nochmals genauer auf die in der Einleitung formulierten Fragen der

Diplomarbeit eingegangen.

6.2.1 Vergleich Korridor und Umland hinsichtlich der
Landschaftsstruktur

In vieler Hinsicht reprasentiert der KobernauRerwaldkorridor die landschaftliche Vielfalt des
Untersuchungsgebietes.

Verglichen wurden hierbei die Landschaftsstruktur innerhalb und auferhalb des Korridors,
wobei die Unterschiede oft relativ gering sind.

Aufgrund der Festlegung des Wildkorridors entlang von Gehélzstrukturen und Waldinseln, ist
der Waldanteil natirlich innerhalb des Korridors héher als im Umland, welches dafiir einen
hoheren Griin- und Ackerlandanteil aufweist. Alle anderen Landnutzungsklassen sind sowonhl
innerhalb als auch aulRerhalb des Korridors zu finden und zeigen kaum Unterschiede.
Wahrend die Nutzungstypen des Grin- und Ackerlandes sich nur wenig unterscheiden,
wurden im Korridor bei den Waldern weniger natur- und maRig naturnahe Walder als im
Umland erhoben. Wéhrend fir den Wildkorridor die Gehdlzstrukturen im Vordergrund
stehen, ist fir den Naturschutz der héhere Anteil an naturnahen Waldern im Umland als
wertvoll zu erachten. Auch im Bezug auf die Kleinstrukturen ist der Korridor starker

geholzbetont als das Umland.
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Die erhobenen Parameter Hemerobie, Ressourcenténung bezlglich verfiigbarem Wasser
und den eingebrachten unbelebten Strukturen zeigen kaum nennenswerte Unterschiede
zwischen Umland und Korridor.

Dahingegen sind sehr wohl Unterschiede beziglich der anthropogenen Stbérung, den
eingebrachten lebenden Strukturen und der Ressourcentdnung bezuglich verfugbarer
Nahrstoffe feststellbar. Im Umland sind die Stérungen starker, was sich aus dem hodheren
Anteil an intensiv genutztem Grin- und Ackerland erklart. Auerdem sind dort mehr
nahrstoffreiche Flachen zu finden, was hauptséchlich auf die Dungung der Agrarflachen
zurlckzufuhren ist. In Bezug auf die eingebrachten lebenden Strukturen ist innerhalb des
Korridors ein hoherer Prozentsatz an langlebigen Strukturen zu finden, wobei es sich

Uberwiegend um Fichtenforste handelt.

Da sowohl innerhalb als auch auf3erhalb des Korridors dieselben Nutzungs- und auch
Kulturlandschaftstypen zu finden sind, spiegelt der Kobernau3erwaldkorridor, trotz einiger
prozentueller Unterschiede hinsichtlich der erhobenen Parameter, das Untersuchungsgebiet

im Wesentlichen wieder.

6.2.2 Biotope und Schutzguter des Kobernaul3erwaldkorridors

Hinsichtlich des KobernauRRerwaldkorridors stellt sich die Frage welche Schutzguter damit
gesichert werden kdnnen. Hierzu wurden mittels selektiver Biotopkartierung die wertvollen
Flachen kartiert.

Hierbei ist zu bemerken, dass die Biotopausstattung des Korridors quantitativ
zufriedenstellend ist, aus qualitativer Sicht aber schlecht. Da es sich beim
Untersuchungsgebiet um ausgerdumtes Agrarland handelt, sind wirklich wertvolle und
seltene Biotope wie z. B. Feuchtwiesen oder Moore dort fast nicht mehr vorhanden. Daflr
wurden viele anthropogen gepragte Strukturen erhoben, dies sind beispielsweise
strukturreichere Mischwalder, Feldraine, Alleen und Streuobstwiesen. Auf3erdem wurden
auch einige naturnahe Flachen, wobei es sich meist um Uferbegleitgehtlze handelt,
erhoben.

Die wertbestimmenden Merkmale der Biotope liegen oft in der Rlckzugsfunktion,
Flachengrdl3e oder Vernetzungsfunktion, was fur den Wildkorridor wichtig ist. Aul3erdem
kommt vielen Biotopen eine Bedeutung als erhaltenswerte traditionelle Nutzungstypen,
hinsichtlich der Pradgung des Landschaftsbildes, jagdliche Funktion oder Eignung zur
extensiven Erholung zu. Dies alles zeigt, dass es sich beim Wilddkologischen Korridor nicht
um eine Naturlandschaft mit wertvollen Hot-Spots handelt, sondern um eine stark tGberprégte
Kulturlandschaft. Nur 3,4% der erhobenen Biotopflache ist aufgrund ihrer Artenvielfalt als

besonders wertvoll einzustufen, und gar nur 3% aufgrund ihrer Strukturvielfalt.
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Durch den Korridor koénnen somit Walder, Gehdlze und Leitstrukturen als Schutzgut
gesichert werden, aus naturschutzfachlicher Sicht ist jedoch vorwiegend die Quantitat,
weniger die Qualitat der Schutzgiter mafligebend. Somit kdnnen zwar fir den Naturschutz
Flachen durch den Korridor gesichert werden, allerdings muss man sich dariiber im Klaren
sein, dass es sich hierbei bestenfalls um extensiv genutzte Flachen und weniger um wirklich
naturliche oder naturnahe Flachen handelt. Eine Verbesserung dieser Situation ist nur durch
gezielte Pflege und Management, sowohl im wildokologischen Korridor als auch in der

umgebenden Agrarlandschaft, zu erreichen.

6.2.3 Biotopausstattung in den verschiedenen Zonen des
Korridors

Bei der Ausweisung des Wildkorridors wurde der Korridor in Rot-, Gelb- und Griin-Zonen
unterteilt, wobei der Korridor in der Rot-Zone akut gefahrdet ist, und dort aktiv MaRhahmen
gesetzt werden missen. Aus wildokologischer Sicht sind die Gelb-Zonen gering mit
Strukturelementen ausgestattet, hingegen weisen die Griin-Zonen eine entsprechend gute
Ausstattung auf.

Bei der Auswertung der relativen Biotopanteile im Bereich der jeweiligen Zonen hat sich
hinsichtlich der Biotopausstattung genau das gegenteilige Bild ergeben. Wahrend auf 12%
der Rot-Zonen Biotope erhoben wurden, waren es in den Gelb-Zonen 10% und in den Grin-
Zonen nur mehr 8% (siehe Kapitel 5.2.1.3).

Somit gibt es klare Unterschiede in der Biotopausstattung zwischen den drei Zonen, die sich
jedoch kontrér der wildokologischen Zonendefinitionen darstellen. Bei naherer Betrachtung
erklart sich dieser Unterschied aus der unterschiedlichen Herangehensweise zwischen
Korridorausweisung und Biotopkartierung.

Im untersuchten Korridorbereich weisen die beiden Griinzonen eine gute Ausstattung an
Waldern auf, welche fir das Wild grof3flachig Deckung bieten. Allerdings handelt es sich
dabei fast ausschlieRlich um strukturarme, standortfremde Fichtenforste, die daher in der
Biotopkartierung nicht berticksichtigt wurden. Deshalb wurden in dieser Zone vorwiegend die
wenigen naturnahen Walder, extensives Grinland und ein relativ hoher Brachenanteil
erhoben. Bei den Brachen handelt es sich hauptsachlich um Lichtungen und Schlagflachen,
die nicht mehr aufgeforstet wurden und zunehmend Staudenwuchs, Verbuschung und
Gehdlzaufwuchs aufweisen. Die Gewasser und Kleinbiotope treten in der Grin-Zone im
Vergleich zu den anderen beiden Zonen eher in den Hintergrund. Die Gelb- und Rot-Zone
weisen eine sehr ahnliche Zusammensetzung an Biotoptypengruppen auf.

Es gibt also einen Unterschied zwischen den Zonen, wobei die Biotopausstattung nicht mit

der wildokologischen Einschatzung Ubereinstimmt.
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6.3 SOLL-Zustand

In diesem Kapitel werden Vorschlage zur Verbesserung der Vernetzung und zum Erhalt der

mitunter gefahrdeten Biotope ausgeftihrt.

6.3.1 Auswertung der Datenbank bezlglich Pflegemalihahmen

Pflegemalinahmen (flachengewichtet)

Entfernung standortfremder Geholze

Beibehaltung der aktuellen Nutzung

Umwandlung in standortgerechten Geholzbestand

Entwicklung einer Strauchschicht

Umwandl. in standortger. Gehdzbest./
Nachbarflachen

Pflegemahd (1x, Herbst, Mahgut entfernen)

Pflegemahd (1x, Herbst, Mulchung)

Nutzungsextensivierung auf denNachbarflachen
Wiesenmahd (2x, M&hgut entfernen)
Wiesenmahd (2x, Mulchung)
Diingungsbeschrankung auf den Nachbarflachen
Extensivierung der bisherigen Nutzung (allg.)
naturnahe Waldbewirtschaftung

naturnahe Gewdassergestaltung
Biozidanwendungsbeschr. auf den Nachbarflichen
auf Stock setzen

Bestandesumbau zu strukturreichem Waldtyp

Beweidung

andere PflegemalRnahmen (jeweils 5 ha)

in ha

Abbildung 36: MaRBnahmenliste auf den Biotopflachen

Im Rahmen der Kartierung wurden sowohl die aktuellen als auch die vorgeschlagenen
PflegemalRnahmen erhoben. Fir jedes Biotop konnten jeweils mehrere Mal3hahmen -
entweder werden sie bereits durchgefuhrt oder waren in der ndheren Zukunft sinnvoll -

angegeben werden. Da viele der erhobenen Flachen zu intensiv genutzt werden, konnte
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ihnen bei der aktuellen Pflege keine Kategorie zugewiesen werden, weshalb in der Tabelle
35 nur die vorgeschlagenen MalRnahmen graphisch dargestellt wurden.

Die Aussagekraft dieser Tabelle steht in engem Zusammenhang mit dem jeweiligen
Gefahrdungsgrad.

So stellt die Auspflanzung standortfremder Geholze flachengewichtet das grofite Problem im
kartierten Korridorbereich dar. Dieses Ergebnis spiegelt sich in der MalRnahmenliste wieder,
in der auf fast einem Drittel der Flachen die Entfernung von standortfremden Gehdlzen
vorgeschlagen wird. Dabei handelt es sich wieder hauptsachlich um ausgepflanzte Fichten,
betroffen sind davon vor allem grof3flachige Mischwalder, Aufforstungen, aber auch
Waldmantel und Feldgeholze. Besonders in Bereichen wo der Fichtenanteil teilweise 70%
und mehr betragt, reicht nicht nur mehr die bloRe Entfernung der standortfremden Gehdlze,
in diesem Fall wird als Pflegemallinahme eine Umwandlung in einen standortgerechten
Gehdlzbestand vorgeschlagen. Allerdings sind in den Gehdlzbiotopen nicht nur die
standortfremden Arten problematisch, auch die vorhandene Strukturarmut wirkt sich negativ
aus. Somit ware die Entwicklung einer Strauchschicht vor allem in den vorhandenen
Feldgehdlzen und Waldménteln nétig. Damit wirden besonders die Ubergangsbereiche
zwischen Wald- und Gehélzstrukturen und dem angrenzenden Offenland derart verbessert,
dass diese vielfaltigen Strukturen zusatzliche Deckung fir Tierarten bieten wirden. Ein
weiterer Pflegevorschlag ist der Umbau zu einem strukturreichen Waldtyp, sowie eine
Umstellung auf naturnahe Waldbewirtschaftung.

Eine Beibehaltung der aktuellen Nutzung ist auf weniger als einem Viertel der Biotope - ohne
dass weitere negative Folgen zu befiirchten sind - moglich. Dabei handelt es sich
beispielsweise um einen Teil der Alleen, Feldgehdlze, Feldraine, extensiv genutzten Wiesen
und Streuobstwiesen.

Viele erhobene Biotope werden derzeit zu intensiv genutzt, daher muss um diese langfristig
zu sichern bzw. um sie ©kologisch aufzuwerten, die Nutzung extensiviert werden. Dies
betrifft vor allem zu intensiv genutztes Grinland, wobei eine Extensivierung der Beweidung
oder eine Umstellung auf Pflegemahd bzw. Wiesenmahd (mit oder ohne Mulchung), u. a. bei
vielen Streuobstwiesen- und weiden, zu empfehlen ware.

Eine weitere Gefahrdung der Biotope entsteht durch die zu intensive Nutzung der
Nachbarflachen (siehe Abbildung 35). Dementsprechend sind oftmals auch
PflegemalRnahmen nicht nur beschrankt auf die erhobenen Biotope, sondern auch auf den
Nachbarflachen sinnvoll und empfehlenswert. Dabei handelt es sich einerseits um
Umwandlungen in standortgerechte Gehdlzbestande auf den Nachbarflachen, wo ebenfalls
oft reine Fichtenbestdnde oder Mischwalder vorzufinden sind und andererseits um
Nutzungsextensivierungen, sowie eine Reduzierung der Biozidanwendung und Dingung auf

den Nachbarflachen, da dadurch oft die Biotopflache selbst in Mitleidenschaft gezogen wird.
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Eine naturnahe Gewassergestaltung wird auf 17 ha der erhobenen Biotopflache empfohlen.
Da die Gewasser flachendeckend kartiert wurden, gab es auch eine hohe Anzahl an Kanalen
und teilweise verbauten, begradigten Gewéssern. Dort wére fallweise ein Gewasserrickbau
und generell eine naturnahe Gestaltung mit entsprechender Vegetation sinnvoll.

Auf 9 ha der Flachen wird empfohlen sie ,auf Stock zu setzen®. Dabei handelt es sich vor
allem um die im Untersuchungsgebiet vorgefundenen Hecken, aber auch teilweise um

Waldmantel.

Zusammenfassend sind die bestehenden Biotope auf vielfaltige Weise gefahrdet und auf
dem Grofdteil der Flachen sind andere Pflege- und Managementmal3nahmen, als die
momentane Bewirtschaftung notwendig.

Die zwei Hauptprobleme stellen die zu intensive Nutzung, sei es auf der Flache selbst oder
auf der Nachbarflache, sowie der grof3e Anteil an standortfremden Baumarten in den Wald-

und Gehdlzflachen dar.

6.3.2 MalRhahmenkonzept-Lebensraumvernetzung

6.3.2.1 Praktische Umsetzung eines Biotopverbundes

Durch die oftmals sehr intensive Nutzung der Landschaft durch den Menschen, ist es
dringend notwendig, die noch vorhandenen Biotope durch ein Biotopverbundsystem zu
verbinden. Davon sind vor allem die landwirtschaftlich intensiv genutzten Flachen betroffen.
Eine Tatsache aus 6kologischer Sicht ist, dass zwischen dem Faktor intensiver Nutzung (je
hoher dieser ist) und dem zu installierenden Biotopverbund hinsichtlich dessen grof3flachiger
und engmaschiger Gestaltung ein unbedingter Zusammenhang besteht und bei der
Realisierung eines Verbundsystems entsprechend zu berticksichtigen ist. Zusammenfassend
ergibt sich hiermit, dass der zu schaffende Biotopverbund umso engmaschiger und
grof3flachiger ausgestattet werden muss, je héher die Nutzungsintensitat auf den betroffenen
Flachen ist (JEDICKE 1990, S. 73).

Fur die Planung missen zuerst alle vorhandenen Strukturelemente des untersuchten
Gebiets durch eine Biotopkartierung erfasst werden. Auf die vorhandenen Biotope kann das
Verbundkonzept aufbauen, indem es die bestehenden Strukturen miteinander verbindet.
Dabei sollten nur Biotoptypen gleicher oder &hnlicher Art verbunden werden, ,z. B. Hecken
mit Feldgehdlzen und Waldrandern, feuchte Grében mit stehenden Kleingewassern,
Saumbiotope der Stral3en- und Wegrander mit brachgefallenen trockenen Wiesen* (JEDICKE
1990, S. 74).
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6.3.2.2 Verbundelemente

Rein arbeitstechnisch kann man Verbundsysteme in den drei wichtigsten Okosystemgruppen
- Agrar-, Forst- und Siedlungstkosystemen - unterscheiden. Dies geschieht aufgrund der
planerisch-politischen Rahmenbedingungen und aufgrund der verschiedenen Schwerpunkte
bei den Biotoptypen, welche als Verbundelemente infrage kommen. Allerdings mindert dies
nicht die Bedeutung eines Biotopverbundes zwischen den walddominierten, agrarischen und
besiedelten Flachen. Vor allem bei den Gewéssern ist eine ununterbrochene und
durchgdngige Gestaltung wichtig. Aul3erdem soll beispielsweise mittels Hecken und
Geholzformationen das Offenland mit den Wald- und Forstflachen vernetzt werden (JEDICKE
1990, S. 77-78).

Nach Jedicke (1990, S. 78-82) konnen folgende drei Okosystemtypen unterschieden

werden:

Agrarische Okosysteme

Der Aufbau eines Biotopverbundes in Agrarokosystemen wurde wissenschaftlich am
Detailliertesten untersucht und demzufolge entsprechende Vorschlage erstellt.

In Hinblick auf die Gehdlzformationen stellen Hecken, Gebiische, Feldgehdlze und
Waldrander wichtige Verbundelemente dar. Allerdings darf der Biotopverbund sich nicht nur
darauf beschranken.

So stellen beispielsweise Gewasser und Graben mit ihrer Begleitvegetation
(Uferbegleitgehdlze, Rohrichte, Staudensdume) als lineare Strukturen ein wichtiges
Vernetzungselement dar. Dies betrifft auch die an die Gewdasser angrenzenden Flachen,
wobei entlang samtlicher Gewasser mindestens ein 5-10 m breiter Uferrandstreifen extensiv
genutzt und daher nur mehr fallweise in mehrjahrigem Turnus geméaht werden sollte.

Ein weiteres Verbundsystem kann Uber Grasraine bzw. Altgrasstreifen und nitrophile Saume
geschaffen werden, die oft an Béschungen und entlang von Wegen zu finden sind und als
Verbindungsglied zwischen den Griinland- und Ackerbrachen fungieren. Da alle Waldréander,
Feldgehoélze und Hecken von einem 2-5 m breiten Gras- oder Krautsaum umgeben sein
sollten, kdnnen diese ebenfalls in das System integriert werden.

Wenn das Grunland dominiert, sind auch Nass-, Streu- und Feuchtwiesen wichtige
Verbindungselemente und sollten daher entsprechend extensiv genutzt werden. Dabei
werden die Feuchtwiesen mit Graben und Gewassern verbunden, wahrend die trockenen
Wiesen mit Altgrasstreifen und Wegrainen zu vernetzen sind.

Aullerdem kommt auch den Feinstrukturen wie vereinzelten Strauchern und Gebulschen,

einzelnstehenden B&aumen und hochstammigen Obstbdumen, sowie Alleen Bedeutung zu.
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Ebenfalls sind hierbei ungespritzte Ackerrandstreifen und die in den LoRlandschaften

vorkommenden Hohlwege als Verbundelemente zu nennen.

Wald- und Forstokosysteme

Hierbei ist eine Unterscheidung zwischen Wald und Forst wichtig. Wahrend es sich beim
Wald um eine natirlich entstandene Vegetation handelt, ist der Forst anthropogen
begrindet. GroRRe Teile der mitteleuropéaischen Waldflachen missen demnach der Kategorie
Forste zugeordnet werden, wobei sie in erster Linie durch Fichten (Picea abies) aber auch
andere Nadelholzer dominiert werden, wobei dort von Natur aus Laubwald vorzufinden ware.
Charakteristisch fir diese Forste ist die monostrukturelle, regelhafte und altersmafig sehr
einheitliche Zusammensetzung.

Unverzichtbare Grundlage im Hinblick auf den Verbund sind die Restbestande der potentiell-
natirlichen Vegetation, ebenfalls von Bedeutung sind Altholzinseln, die fir das Uberleben
vieler Tierarten von grofRer Wichtigkeit sind. Auch Feuchtbiotope und Sonderstandorte
sollten in den Biotopverbund eingegliedert werden. Uber die Waldrander konnen die
bewaldeten Flachen wieder mit dem Verbundsystem des Offenlandes vernetzt werden.
Pragnant fur viele Forstflachen ist der strukturarme Bestandesaufbau, gekennzeichnet u. a.
durch wenig Kraut- und Strauchschicht. Hierbei waren ein Bestandesumbau, sowie eine
Minderung des Nadelholz-Anteils und eine Umstellung auf naturnahe Forstwirtschaft notig.
Infolgedessen ist ein Bestandesumbau mit dem vorrangigen Ziel der Minderung des

Nadelholz-Anteils sowie anschlieRender naturnaher Forstbewirtschaftung notwendig.

Siedlungsokosysteme

Da in den Siedlungstkosystemen nur begrenzt Flachen zur Verfiigung stehen, sind die
Maoglichkeiten bei der Erstellung eines Biotopverbundes eingeschrankt. Kleinere Siedlungen
konnen durch Extensivierung von Grinflachen, Ruderalflachen, sowie das Einbringen von
Gehdlzstrukturen wie Hecken, Obstwiesen, Alleen und Einzelbdumen mit der umgebenden
Landschaft vernetzt werden. Wichtig sind hier vor allem die ressourcengettnten Biotope wie

z. B. Bache, die durch naturnahe Gestaltung ein wichtiges Verbundelement darstellen.

Im Kartierungsgebiet nimmt das agrarisch gepragte Okosystem rein flichenmé&Rig den
groRten Anteil ein. GroR3flachige Wald- und Forstbestdnde — soweit vorhanden - sind vor
allem im Bezug auf die Wildtiere ein wichtiger Faktor, als Riickzugsgebiete, die ausreichend
Deckung fur das Wild bieten. Die Siedlungen im untersuchten Gebiet beschréanken sich meist

auf kleine Doérfer, Uberwiegend dominiert durch Gehofte.
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6.3.2.3 Elemente im Untersuchungsgebiet

Im Folgenden werden die wichtigsten, in der Kartierung erhobenen Elemente des
Untersuchungsgebietes angeftihrt - wie auch durch die Literatur belegt - mit Hinweisen zu

inrem Aufbau, ihrer Funktion und den Pflege- und Erhaltungsmafinahmen.

Wald

Der Wald im Untersuchungsgebiet ist hauptséchlich von standortfremden Fichtenforsten
dominiert und durch die agrarisch genutzte Landschaft stark fragmentiert. Im Hinblick auf
einen Biotopverbund, als auch fir den Wildkorridor, ist eine bessere Vernetzung der
vorhandenen Waldinseln durch den Erhalt der bestehenden sowie die Neuschaffung von
Geholzstrukturen anzustreben. Auflerdem ist in vielen Fallen ein Bestandesumbau der
bestehenden Walder und Forste zu standortgerechten und strukturreichen Waldtypen

anzustreben.

Waldrénder

Waldrander stellen hinsichtlich ihrer Struktur und ihres Mikroklimas Besonderheiten dar.
Waldmantel bestehen idealtypisch aus abgestorbenen bzw. lebenden Holztrieben der dort
vorhandenen Strducher und zusétzlich einer Blattzone, die meist sehr dicht und schmal
ausgepragt ist. ldealtypische Saume sind durch ihren inhomogenen Aufbau und
unterschiedliche Wuchsformen gepragt (CocH 1995, S. 20-30).

Die im Untersuchungsgebiet vorzufindenden Waldmantel sind meist schmal, mit
standortfremden Arten durchsetzt und weisen oftmals nur wenig Strauchschicht auf. Auch
die Waldsdume sind meist sehr homogen und schmal. Ein Entfernen der standortfremden
Arten, die Entwicklung einer Strauchschicht und eines breiten, strukturreichen Waldsaumes

wére daher zu empfehlen.

Feldgehdlze

Hinsichtlich ihrer GroRRe sind Feldgeholze fir verschiedene Tierarten von Bedeutung. Je
groler das Feldgehdlz ist, umso mehr bietet es Rickzugsmoglichkeiten fur waldgebundene
Arten, wahrend kleinere Gehdlzstrukturen oftmals von Arten des Offenlandes bewohnt
werden (TISCHLER 1990, S. 280).

Im Untersuchungsgebiet wurden ca. 22 ha an Feldgehélzen kartiert, wobei sie sich

Uberwiegend aus standortstypischen Schlussbaumarten zusammensetzen. Da sie u. a. auch

fur den Wildkorridor von Bedeutung sind, sollen diese noch vorhanden Feldgehdlze erhalten
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bleiben und soweit notwendig zusétzlich durch das Anpflanzen neuer Geholze ergénzt

werden.

Hecken

Bei Hecken handelt es sich um Landschaftselemente, die durch den Einfluss des Menschen
entstanden sind. Ansonsten wirden sich diese - hauptséchlich durch Straucher dominierten
Elemente - im mitteleuropdischen Waldklima zu baumdominierten Gehdlzen
weiterentwickeln. Grundsatzlich kann man zwischen Hecken, Baumhecken und Geblischen
unterscheiden. Hecken sind Strauchformationen von linearer Struktur, wo auf beiden Seiten
ein Krautsaum vorgelagert ist. Die lineare Auspragung begtinstigt die Austauschbeziehungen
zwischen Hecke und Umland und bietet dadurch Lebens- und Rickzugsraum fir viele
Tierarten. Weiters sind die Baumhecken zu nennen, bei denen es eine Differenzierung in
Baum- und Strauchschicht gibt, ansonsten sind sie analog den Hecken aufgebaut. Gebuische
sind mit den Hecken vergleichbar, besitzen aber eine flachige Ausbreitung. Sie stellen
Sukzessionsstadien von unbewirtschafteten Flachen dar, wéhrend die Hecken ihre Struktur
durch die Nutzung erhalten (MULLER 2005, S. 150).

Die Nutzung der Hecken erfolgt durch ,Auf-Stock-Setzen“, wobei Geholze episodisch (im
Abstand von mehreren Jahren) in Bodenn&he abgeschnitten werden. Einige heimische
Geholze regenerieren sich nur durch das Ausschlagen aus dem im Boden verbliebenen
Wurzelstock (Ellenberg 1996, S. 773, zit. n. Muller 2005, S. 160-161).

Die Kartierung des Korridorabschnittes ergab insgesamt 18 Strauchhecken und 64
Baumhecken. In Abbildung 36 wird daher als Pflegemallinahme das Auf-Stock-Setzen, wie
auch laut obiger Literatur, empfohlen. Diese wenigen vorhandenen Hecken - bezogen auf die
Flache des Untersuchungsgebietes - sollten demnach unbedingt erhalten werden, sowie
durch neue Heckenanpflanzungen ergénzt werden. Aul3erdem ist eine bessere Entwicklung
der Krautersaume beiderseits der Hecken, die teilweise nur unzureichend und sehr schmal

ausgepragt sind, anzustreben.

Ufergehdlze

Obwonhl die Ufergehdlze in der Kulturlandschaft asthetisch durchaus herausstechen, sind
auch sie durch die Bewirtschaftung als Ubergang zwischen den Gewéassern und der
Kulturlandschaft entstanden. Es handelt sich dabei um S&ume, die allerdings keine Reste
der friher vorhandenen natirlichen Vegetation sind, sondern durch anthropogene Eingriffe in
ihnrer Struktur und Artenzusammensetzung verandert wurden. Daraus entstanden
eigenstandige Pflanzengesellschaften, die extensiv genutzt werden. Sie sind als lineare

Strukturen an vielen Gewassern vorzufinden und sind durch die Acker- und Griinlandnutzung
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meist eng begrenzt. Besonders Gebiete mit tonreichen Bdden weisen, aufgrund der
Bodenstruktur oft Staunasse auf und da nur gewisse Baumarten auf diesen Bdden gedeihen
konnen, sind die dortigen Ufergehdlze eher artenarm. So findet man dort oftmals Erlen-
Eschen-Auenwalder (Alno-Fraxinetum), oder hauptsachlich von Erlen (Alnus glutinosa)
dominierte Ufergehdlze (Miller 2005, S. 168-170).

Solche Erlen- und Eschendominierten Gehélze sind im Untersuchungsgebiet entlang

langerer FlielRgewasserabschnitte vorzufinden.

Im Untersuchungsgebiet sind die Uferbegleitgehdélze vor allem durch potentielle Rodung und
Verbauung bzw. Verrohrung der Gewasser gefahrdet. Auch der Eintrag von Bioziden und
Diungemitteln aus den benachbarten intensiv genutzten Flachen stellt eine Gefahrdung dar.
Da besonders Gewasser wichtige Elemente des Biotopverbundes sind und ihnen eine
wichtige Vernetzungsfunktion zukommt, ist es eine unbedingte Notwendigkeit diese
Elemente zu erhalten und gegebenenfalls aktuelle Gefdhrdungen zu beseitigen, sowie

zukunftige Beeintrachtigungen zu verhindern.

Feldraine und Brachen

Feld- und Wegraine stellen als lineare Strukturen gemeinsam mit Brachflachen ein wichtiges
Objekt des Biotopverbundes dar. Brachflachen gewinnen — je langer sie nicht genutzt
werden - an Bedeutung fir verschiedenste Tierarten, was zu einer Erhéhung der
Biodiversitat fuhrt. Raine stellen wichtige Ausbreitungslinien und Wanderungsstrukturen fir
Tierarten dar. Sie dienen sowohl als Nahrungsquelle als auch als Fluchtraum insbesondere
fur Arten, die auf den Nutzflachen leben (JEDICKE 1993, S. 131).

In der Literatur wird fiir Arten mittleren N&hrstoffanspruchs eine optimale Rain-Breite von
4-6 m vorgeschlagen, wahrend Raine mit 1-3 m Breite meist aus Hochstauden und
eutrophen Saumen bestehen und in 0,5-1 m breiten Rainen zwischen den Ackern

hauptsachlich Ubiquisten tberleben kénnen (KAULE 1985, zit. n. JEDICKE 1993, S. 132).

Wéhrend Feldraine im Untersuchungsgebiet héufig anzutreffen sind, wurden nur 26 in der
selektiven Biotopkartierung beriicksichtigt. Grund daftir ist ihre minimale Breite, die meist nur
0,5-1 m betragt und deshalb nicht als Biotop erhoben wurde. Eine Verbreiterung von Rainen
auf 4-6 m, wie in der Literatur vorgeschlagen, ware fir eine bessere Vernetzung
winschenswert.

AulBerdem befinden sich im untersuchten Korridorbereich fast 10 ha Brachen, wobei
ungefahr die Halfte jungere Brachen mit Staudenflur sind, die anderen weisen bereits
Gehdlzaufwuchs auf (siehe Tabelle 9). Diese Brachen sollten langfristig als Lebensraum fur

die unterschiedlichen Tierarten gesichert und somit erhalten werden.
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Baumalleen

Durch Baumreihen, aber auch durch Einzelbdume wird die Landschaft optisch gegliedert. Sie
sind faunistisch z. B. fiir Amphibien von grof3er Bedeutung. Auf3erdem dienen sie als Sing-
und Ansitzwarte flr verschiedenste Vogelarten, so z. B. dem Mausebussard, dem
Turmfalken und dem Raub- und Grauwirger. AufRerdem besteht dort ein erhohtes
Nahrungsangebot und sie werden als Uberwinterungs- und Brutstétten genutzt. (JEDICKE
1993, S. 154).

Im untersuchten Gebiet werden héaufig Strafen und Wege von Baumalleen geséumt,
meistens handelt es sich dabei um Obstreihen, seltener um Laubbaumreihen. In Zahlen
ausgedrickt wurden insgesamt 187 Alleen und 68 Einzelbaume Kkartiert. Als wichtige
Strukturen, der ansonsten stark ,ausgerdumten“ Agrarlandschaft, sollen diese
Strukturelemente nicht nur aus Okologischer Sicht, sondern auch aufgrund der

Verschonerung des Landschaftsbildes erhalten und an gewissen Stellen erganzt werden.

Streuobstwiesen

.unter Streuobstbau versteht man im allgemeinen grofwichsige Bdume verschiedener
Obstarten, Sorten und Altersstufen, die auf Feldern, Wiesen und Weiden in ziemlich
unregelmafigen Abstédnden gewissermallen “gestreut” stehen” (LUCKE et al. 1992, S. 10).
Extensiv genutzte Obstbaumbestédnde haben fiir den Naturschutz gro3e Bedeutung. Auch
sie erfullen dhnlich den Baumreihen und Einzelbdumen wichtige Funktionen fir diverse
Vogelarten, aber auch fur Insekten, sowie hohlenbewohnende Séugetiere, wie z.B. Sieben-
und Gartenschlafer oder verschiedene Fledermausarten. Der Wert dieser Biotope steigt mit
einem hoheren Totholz-Anteil, dem Alter der Gehdlze und dem Vorkommen von
Baumhohlen. Eine Geféhrdung liegt vor allem durch Rodungen vor (JEDICKE 1993, S. 155-
156).

Streuobstwiesen sind 2-3x jahrlich zu mahen und an den Baumen sollte gemulcht werden.
AuBerdem sollten Obstbdume nachgepflanzt und zusatzlich neue Streuobstwiesen angelegt
werden (HUTTER et al. 1995, S. 101).

Da die Streuobstwiesen und -weiden im Untersuchungsgebiet zu den flachenmaRig
haufigsten, erhaltenswerten Biotoptypen gehdren, kommt ihnen eine wesentliche Bedeutung
zu. Die Gefahrdung besteht einerseits durch Rodung, andererseits durch die teilweise zu
intensive Nutzung, der die Baume umgebenden Wiesen, durch zu haufige Mahd oder

intensive Beweidung, weshalb in diesen Féallen eine Nutzungsextensivierung erfolgen sollte.
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6.3.2.4 Allgemeine Bedeutung der Landschaftselemente

Die Bedeutung dieser extensiv genutzten Landschaftselemente ist vielféltig, so haben sie
eine wichtige Funktion als Boden- und Winderosions-Schutz, fir den Erhalt des Mikroklimas
und als Biotope fir Flora und Fauna. Aul3erdem kommt ihnen in Bezug auf den
Biotopverbund grol3er Wert zu. Sie dienen sowohl als Rickzugslebensraume, als auch als
Wanderwege fur verschiedenste Arten. Da viele Arten durch die Verinselung ihrer
Lebensraume gefahrdet sind, kann durch ausreichende Vernetzung dieser Habitate ein
genetischer Austausch gewahrleistet werden (MULLER 2005, S. 240-246).

6.3.3 Strategische Optionen

Aus dem Ergebnisteil leitet sich ab, dass in Hinsicht auf den Naturschutz der wildékologische
Korridor nicht als besser bezeichnet werden kann, als das Umland, hinsichtlich mancher
Parameter ist er sogar schlechter. Dies betrifft beispielsweise die starkere Veranderung des
Korridorbereichs im Vergleich zur vorindustriellen Landschaft, diese Verdnderung ist im
Umland etwas geringer (siehe Abbildung 22).

Hinsichtlich der Verteilung der Biotope in den verschiedenen Kulturlandschaften des
Korridors (siehe Abbildung 25), erklart sich der geringe Flachenanteil in den
ackerbaugepragten Kulturlandschaftstypen aus den grof¥flachigen intensiv genutzten
Flachen, und den nur sehr kleinflachigen Biotopen (z. B. Baumalleen, Raine, Einzelbaume,
Hecken). Sie sind zwar relativ héufig, fallen allerdings aufgrund ihrer Gro3e insgesamt
flachenmaRig weniger ins Gewicht. Im Gegensatz dazu weisen der Hangwald, der Talboden
und die siedlungsgepragten Flachen eine bessere Ausstattung an Biotopen auf und stellen
somit einen Schwerpunkt sowohl fur den Naturschutz, als auch den Wildkorridor dar.
Wéhrend der Hangwald als Einstand und Ruckzugsbereich dient, kann im Talboden die
Durchlassigkeit fur das Wild verbessert werden und im Siedlungsbereich die
Barrierewirkung, durch die Schaffung besserer Leitstrukturen, gemindert werden.

Im Untersuchungsgebiet wurden verschiedene Biotoptypen erhoben, denen in Bezug fur
einen Biotopverbund grof3e Bedeutung zuféllt. Im Hinblick auf den Wildkorridor sind dabei
vor allem die Walder und Gehdlzstrukturen hervorzuheben, die allerdings aufgrund ihrer
starken Fragmentierung (z.B. durch das Verkehrsnetz, Siedlungen und die intensiv genutzte
Matrix, in der die Elemente liegen) durch entsprechende Strukturen erganzt werden sollten.
AuBerdem ist der Grofdteil der kartierten Biotope geféhrdet, weshalb entsprechende
PflegemalRnahmen unverzichtbar sind.

Eine Sicherung dieses Korridorabschnittes flr das Wild bedeutet nicht automatisch eine
Verbesserung fur den Naturschutz, da in Hinblick auf das Wild vor allem der Erhalt und die
Schaffung von Deckungs- und Rickzugsmdglichkeiten, fir den Naturschutz allerdings die

standortgerechte Artenzusammensetzung und naturnahe Vegetation in diesen Strukturen im
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Vordergrund stehen. AulRerdem ist fur einen Biotopverbund nicht nur der Erhalt und die
Errichtung von zusatzlichen Strukturen und Biotopen von Bedeutung, sondern auch ein
grol3flachiger Schutz durch teilweise Nutzungsextensivierungen in dem intensiv agrarisch
genutzten Untersuchungsgebiet (vgl. Kapitel 3.2) notwendig.

Um im Zuge der Schaffung eines Wildkorridors gleichzeitig eine entsprechende
naturschutzfachliche Aufwertung des betreffenden Gebietes zu erreichen, empfiehlt es sich,
auch um den Kostenfaktor zu minimieren, schon frihzeitig in der Ausweisung und Planung
des Korridors Naturschutzaspekte zu beriicksichtigen. Somit kénnen sich bei entsprechender
Planung und nachfolgender Umsetzung, die beiden Zielsetzungen, einerseits eine
Aufwertung dieser Landschaft fir den Naturschutz und andererseits eine wildokologisch

sinnvolle Gestaltung des Korridors, erganzen.
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7 Zusammenfassung

Diese Diplomarbeit hat die Lebensraumvernetzung im Umfeld des KobernaulRerwald-
korridors zum Thema.

Der Korridor wurde von der obergsterreichischen Umweltanwaltschaft ausgewiesen und soll
als Wildkorridor den groRraumig lebenden Wildarten (v. a. der Leitart Luchs) eine
Verbindung zwischen Bohmerwald, tiber den KobernauRerwald bis zu den Alpen schaffen.
Meine Arbeit setzt in dem intensiv agrarisch genutzten Korridorbereich im Bezirk
Grieskirchen an. Dort ist die Landschaft sehr ,ausgeraumt®, entsprechende
Vernetzungselemente sind selten und die Funktionalitdt des Korridors ist vor allem dort

gefahrdet.

Folgende Kartierungsmethoden wurden fur die Erhebung der Daten angewendet:

Einerseits wurde im Untersuchungsgebiet auf 20 Stichprobenflachen (500 x 500 m), die teils
innerhalb, teils auRerhalb des Korridors liegen, eine Landschaftsstrukturerhebung
durchgefiihrt. Dabei wurden bei einer Freilandkartierung von Juli-September 2008 insgesamt
1280 Flachen erhoben. Dies wurde durch eine Kartierung der Kulturlandschaftstypen mittels
GIS unter Zuhilfenahme der entsprechenden Orthofotos, des Hoéhenmodells und der
Bodenkarte erganzt. Das Ergebnis ist ein Uberblick iber den Charakter dieser Landschaft
und Informationen bezuglich der, fur jedes Landschaftselement, erhobenen Parameter (z.B.:
Hemerobie, Nutzungstypen, eingebrachte Elemente, Ressourcentdnung, Stdérungsregime
etc.). Es konnten hierbei auch die Quadranten aul3erhalb des Korridors mit jenen innerhalb
verglichen werden.

AuBBerdem wurde im erhobenen Korridorbereich die Biotopausstattung mittels selektiver
Biotopkartierung kartiert um so die vorhandenen natdrlichen, naturnahen und extensiv
genutzten Flachen zu ermitteln. Insgesamt wurden dabei 1393 Biotope mit einer
Gesamtflache von 284,25 ha in einem Gebiet von 2606 ha, ebenfalls im Sommer 2008,
kartiert. Dabei wurden Dbeispielsweise Parameter wie Morphotop, Gefahrdung,
wertbestimmende Merkmale und PflegemaflRnahmen erhoben.

Die erhobenen Daten wurden statistisch, graphisch und kartographisch ausgewertet und

analysiert.

In Hinblick auf eine bessere Vernetzung wird ausgehend von den bereits vorhandenen
Biotopen ein MalRnahmenkonzept, nicht nur aus Sicht des Wildkorridors, sondern vor allem
im Hinblick auf einen Biotopverbund, vorgeschlagen und diskutiert. Im Untersuchungsgebiet
wurden in diesem Zusammenhang folgende wichtige Biotope ermittelt: Walder und

Waldrander, Feldgeholze, Hecken, Ufergehdlze, Feldraine und Brachen, Baumalleen und
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Streuobstwiesen. Durch den Erhalt und entsprechende PflegemalRnahmen, sowie die
Schaffung und Neuanlage entsprechender Strukturen soll die Landschaft aus dkologischer
Sicht und in Hinblick auf den Biotopverbund aufgewertet werden. Auch beziglich des
Wildkorridors ist die bessere Vernetzung der vorhandenen Flachen (v. a. in Hinblick auf
Walder und Gehdlze) zu empfehlen. Nicht vergessen werden sollen aber die vielfachen
Beeintrachtigungen der erhobenen Biotope, die mitunter auch durch die intensiv genutzten
angrenzenden Flachen beeintrachtigt werden und dementsprechend im Zuge des Erhalts

von Biotopen, teilweise Nutzflachen extensiviert werden sollen.
Bei entsprechender Planung konnen somit der Erhalt und die Neuanlage von

entsprechenden Biotopen sowohl dem Ziel eines Biotopverbundes, als auch den Zielen

eines Uberregionalen Wildkorridors gerecht werden.
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Tabelle I: Liste der Biotoptypen (verandert)

Code Biotoptyp

Waélder, Geholze

LAUBWALD Laubwald

MISCHWAL Mischwald

JLAUBAUF junge Laubbaumaufforstung
AUFFORST Aufforstung mit Laub- und Nadelbdumen
WALDMAFN Waldmantel frisch bis nass

WALDMATR Waldmantel trocken

FGLAUTYP Laubbaumfeldgehdlz aus standortstypischen Schlussbaumarten
FGPIONBA Feldgehdlz aus Pionierbaumarten
FGFREMDB Feldgeholz aus standortsfremden Baumarten
mittelintensives und extensives Wiesen- und Weideland

FETTWIES Fettwiese

FEUCHTWI Wiese frisch bis feucht (viel Kohldistel)
EXTOBSTB extensiver Obstbaumbestand
SOBAUMWE sonstige Baumweiden

SOBAUMWI sonstige Baumwiesen

Kleinbiotope

LAUBREIH Laubbaumreihe und —allee

OBSTREIH Obstbaumreihe und —allee

BAUMHECK baumdominierte Hecke

STRAHECK strauchdominierte Hecke

LAUBBAUM Laubbaum

OBSTBAUM Obstbaum

RUDGRASR ruderaler Grasrain

MESGRSTR mesophiler Gras bzw. Gras-Staudenrain
Gewasser

ERLENRUG erlenreicher Ufergehdlzstreifen
ESCHERLW Bach-Eschen-Erlenauwald

SONNATUG sonstiger naturnaher Ufergehdlzstreifen
GEWAFLUR Gewasser mit begleitendem Hochstaudenrain
KANAL Kanal

STGWPRKL Stillgewasser perennierend klein
Brachen

HOCHFLUR Hochstaudenflur

BRACHGEH Brache mit jungen Gehdlzen

Tabelle II: Morphotopliste

Code

HAPL

HAKX

HAKYV

OHAPL
OHAKX
OHAKYV
MHAPL
MHAKX
MHAKYV
UHAPL
UHAKX
UHAKYV
HANFU

Morphotop

Hang im allgemeinen plan
Hang im allgemeinen konvex
Hang im allgemeinen konkav
Oberhangsituation plan
Oberhangsituation konvex
Oberhangsituation konkav
Mittelhangsituation plan
Mittelhangsituation konvex
Mittelhangsituation konkav
Unterhangsituation plan
Unterhangsituation konvex
Unterhangsituation konkav
HangfuBbereiche
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KUPPE
RUECK
KAMM
DUENE
BLOCK
KANTE
WAND
KEGEL
FAECH
SCHLU
KERBT
MULDT
HOHLF
ALTAR
SCHUE
FURKA
MAEAN
LINEA
TALBO
TERRA
EBEN
DAMM
DEPON
MATER
GRABE
KANAL
TEICH
LESE
HOWEG
KELLE
SRAIN
HRAIN
KTERR

Kuppensituationen

Ricken- und Riedel

Kamm, Grat, Gipfel

Dune, dinenahnliche Aufschittung (inkl. Uferwall, Seediine)
Felsblockgebilde (Blockburg, -streu, -meer, Restling, Findling)
Gelandekante und -versteilung

Wandbildungen (inkl. Fels-, Konglomerat- und L6Rwand)
Schuttkegel (terrestrische Bildungen)

Schwemmkegel und —facher (fluviatile Bildung)

Schlucht, Klamm

Kerbtéalchen, Tobel, Graben (V-férmig)

Muldentalchen (U-férmig)

geschlossene Hohlformen (Mulde, Doline, Seebecken, Toteisloch)
Altarme

rezente fluviatile Aufschittung (inkl. Delta, Kies-, Sandbecken)
Bach- oder Flusslauf mit Furkation

Bach- oder Flusslauf mit Maanderbildung

Bach- oder Flusslauf mit gestrecktem Verlauf

Talboden (Ebenheit 1)

periglaziale Terrassen (Ebenheit 2)

Verebnungen / Ebenheit i. A. (Ebenheit 3)

Damm

Deponie, Aufschiittung

kunstliche Hohlform (inkl. Materialentnahme, Sandgrube)
Entwasserungsgraben, Erdgraben (nicht verbaut)
FlielRgewasser mit kunstl. Verlauf und Profil (inkl. Mihlgang, Kanal)
kunstliche Stillgewasser (inkl. Fisch-, Losch-, Schwimmteich)

Lesesteinhaufen und —riegel
Hohlweg

Kellergassen in Hohlwegsituationen

Stufenrain, Wegbéschung
Hochrain, Bifange

Kulturterrasse (z.B. Acker-, Weinbauterrassen,...)

Tabelle IlI: Liste der Strukturmerkmale

Code
S01
S02
S03
S04
S05
S06
S07
S08
S09
S10
S11
S12
S13
S14
S15
S16
S17
S18
S19
S20
S21
S22

Strukturmerkmale
Offenbodenvegetation, Sand/Grus/L6R3
Offenbodenvegetation, Fels
Offenbodenvegetation, Torf, Schlick
Offenbodenvegetation, Mutterboden
niederwiichsiger geschlossener Rasen
geschlossener Hochgrashestand
dichtes Réhricht/Seggenried
Knickschicht vorhanden

vorjahrige Halme/Stangel vorhanden
Uppige Hochstaudenflur

lickiger Geholzbestand
geschlossener Gehdlzbestand
Hecke

Gebisch

eine Baumschicht ausgebildet
mehrere Baumschichten ausgebildet
markante Einzelbdume, Uberhalter
Altholz

Totholz stehend >30%

Totholz liegend >30%
Geholzverjingung

Stockausschlage
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S23
S24
S25
S26
S27
S28
S29
S30
S31
S32
S33
S34
S35
S36
S37
S38
S39
S40
S41
S42
S43
S44
S45
S46
S47
S48
S49
S50
S51
S52
S53
S54
S55
S56

hallenartiger Forst, frisch durchforstet
randlich vorhandene Strauchschicht
fragmentarisch vorhandene Strauchschicht
lockere Strauchschicht (30-60%)
dichte Strauchschicht

Waldmantel

gut entwickelte Saumvegetation
Kusselgelande

Felsblocke, Blockstreu
Lesesteinriegel (grol3)
Lesesteinhaufen (klein)
Trockenmauer

Felswand

LéRwand

offene Wasserflache perennierend
offene Wasserflache periodisch
Uferverlauf nattrlich

Uferverlauf kiinstlich
Gewassersohle natirlich
Gewassersohle kiinstlich

langsam flieRen

schnell flieRend

Wasserkorper strukturiert

Steilufer

Flachufer, Flachwasserbereich
Uferanrisse

Schlickflache
Sand-/Kies-/Schotterbank
organische Ablagerungen (Heu, Reisig)
Zwergstraucher
Verbuschungsinitialen

Baumzeile, Allee

Baumwiese, -weide

offene Annuellenflur

Tabelle IV: Auszug aus der Bestandestypenliste (verandert)

Typnummer  Bestandestyp

0103
0104
0201
0202
0203
020301
0204
0206
0207
0210
0304
0306
030601
0307
030802
0311
0401
0402

Laub-Nadel-Mischwald/Laub-Nadelholz-Mischforst
Laubwald/Laubholzforst

Kleinstwaldflache (Feldgehdlz)

Uferbegleitgehdlz

Heckenzug

Waldmantel

Streuobstbestand (Streuobstwiese/-weide, Obstbaumreihen)

Baumreihe, Allee

markanter Einzelbaum

markante (landschaftspradgende) Gelandebdschung
Sukzessionsflache in ehemaligen Intensivgebieten
Neubewaldung/Aufforstung.

Brache mit Gehdlzaufwuchs, Jungwald, nicht aufgeforstet
feuchtes und nasses Extensivgrinland

mesophile, ,bunte” Fettwiese

junge Brachflache mit Hochstaudenflur

stehendes Gewasser

flieRendes Gewasser
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Tabelle V: Liste der Gefahrdungs- und Beeintréchtigungsfaktoren

Code
BO1
B02
B0O3
B04
B0O5
B06
BO7
B08
B09
B10
B11
B12
B13
B14
B15
B16
B17
B18
B19
B20
B21
B22
B23
B24
B25
B26
B27
B28
B29
B30
B31
B32
B33
B34
B35
B36
B37
B38
B39
B40
B41
B42

Geféahrdung/Beeintrachtigung
Zerstdrung des Landschaftselementes (allgemein)
Verbauung (allgemein)

Wegebau, Stral3enbau

Zerschneidung

Isolation

Schotterabbau oder &hnliches
Schutt-/Mullablagerung

Verfillung

Gelandekorrektur

Nutzungsanderung (allgemein)
Nutzungsaufgabe (allgemein)

Ubernutzung (allgemein)

Betritt

Uberweidung

WildverbiR/Verfegung

Verbuschung

Einwanderung florenfremder Problemgehdlze
Umwandlung in pflegeintensive Griinanlage
Auspflanzen von Ziergehdlzen

Aufforstung

Rodung

grof3flachiger Kahlschlag

unsachgemalfe Durchforstung

Abbrennen

Umbruch

Veranderung des Wasserhaushaltes (allgemein)
Drainage

Absenkung des Grundwasserspiegels
Gewaésserausbau

Gewasserraumung

Verlandung

Veranderung des Stoffhaushaltes (allgemein)
Eutrophierung

Biozideintrag

mechanische Verunreinigung

chemische Verunreinigung

Immission

Auspflanzen von standortfremden Gehdlzen
Wasserentnahme, Ableitung

Fragmentierung des Netzwerkes
Einwanderung invasiver Stauden

Verrohrung

Tabelle VI Liste der Pflege- und Managementvorschlage

Code
MO01
MO02
MO03
MO04
MO5
MO6
MO7
MO8
M09
M10
M11

Pflege/Management
Beibehaltung der aktuellen Nutzung

Extensivierung der bisherigen Nutzung (allgemein)

keine Dingung der Nutzflache
keine Biozidanwendung auf der Nutzflache

Nutzungsextensivierung auf der Nachbarflache
Dungungsbeschrankung auf den Nachbarflachen
Biozidanwendungsbeschrankung auf der Nachbarflache
Wiederaufnahme traditioneller landwirtschaftlicher Nutzung
Pflegemahd (1x, Herbst, Mulchung)

Pflegemahd (1x, Herbst, Mahgut entfernen)

Wiesenmahd (2x, Mulchung)
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M12
M13
M14
M15
M16
M17
M18
M19
M20
M21
M22
M23
M24
M25
M26
M27
M28
M29
M30
M31
M32
M33
M34
M35
M36
M37
M38
M39
M40
M41
M42
M43
M44
M45
M46
M47
M48
M49
M50
M51
M52
M53
M54
M55
M56
M57
M58
M59
M60
M61

Wiesenmahd (2x, Mahgut entfernen)

Beweidung

Beibehaltung der Griinlandnutzung, kein Umbruch
Ruckfihrung in Grinlandnutzung

Hackseln (1x, Herbst, Mulchung)

Abbrennen

Rodung einzelner Gehdlze
Schwenden/Entbuschen inselhaft
Schwenden/Entbuschen groR3flachig

keine Aufforstung

naturnahe Waldbewirtschaftung

Entfernung standortfremder Gehdlze

Entfernung florenfremder Gehdlze

Umwandlung in standortgerechten Gehdlzbestand
Umwandlung in florengerechten Gehdlzbestand
Altbaumpflege

Entwicklung einer Strauchschicht
Bestandesumbau zu strukturreichem Waldtyp
Einstellung der Bewirtschaftung

keine Pflegemafinahmen nétig

andere PflegemalRnahmen sinnvoll
Pflegeextensivierung

weitere Mahd nicht sinnvoll/nétig

Ausschluss der Beweidung

kein weiteres Abbrennen

Verbuschung zulassen

keine Rodung

Waldmantelentwicklung

Erhaltung von Alt- und Totholz

Einrichtung eines Naturwaldreservates
GestaltungsmafRnahmen sinnvoll (allgemein)
Obstbaumzeile/-bestand anlegen oder erganzen
Auspflanzen von Einzelbdumen, -gruppen, -zeilen
Anlage von Hecken/Feldgeholzen

Anlage einer Schutzpflanzung

Anlage von ,Okowert“flachen/-streifen

naturnahe Gestaltung von ehemaligen Materialentnahmestellen
naturnahe Gewassergestaltung
Gewasserruckbau

Sanierung nétig (allgemein)

Sanierung einer Schutzpflanzung
Gewassersanierung

Mull/Schutt entfernen

Pflegemahd in unregelmafiiigem Turnus
Drainagertckbau

Intensivierung der Beweidung

Moorrenaturierung

Pufferzonen

Auf Stock setzen

Umwandlung in standortgerechten Gehdélzbestand auf der Nachbarflache
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