Iversitat

MASTERARBEIT | MASTER'S THESIS

Titel | Title
Der Diskurs Uber die Reformierung der Abtreibungsparagrafen
im Parlament der Ersten Republik

verfasst von | submitted by
Mag.rer.nat. Carina Prantner BEd

angestrebter akademischer Grad | in partial fulfilment of the requirements for the degree of

Master of Arts (MA)
Wien | Vienna, 2025
Studienkennzahl lt. Studienblatt | Degree UA 066 803
programme code as it appears on the
student record sheet:
Studienrichtung It. Studienblatt | Degree Masterstudium Geschichte

programme as it appears on the student
record sheet:

Betreut von | Supervisor: Univ.-Doz. Mag. Dr. Maria Mesner



Danksagung

Mein besonderer Dank gilt Univ.-Doz. Mag. Dr. Maria Mesner, die meine Masterarbeit
betreut hat. Ich habe ihre Verlasslichkeit, ihre freundliche Unterstltzung und ihr stets

rasches und konstruktives Feedback aufrichtig geschatzt.

Ebenso danke ich Univ.-Prof. Mag. Dr. Claudia Kraft herzlich fur die inspirierenden
Lehrveranstaltungen, die mein Masterstudium von Anfang bis Ende bereichert haben.
lhre Zugange haben meine Perspektive auf die Geschichtswissenschaft nachhaltig

gepragt und waren von unschatzbarem Wert.

Ein groBes Danke geht auch an meine beiden lieben Studienfreundinnen Laura und
Verena. Danke fur den konstanten, unterhaltsamen Austausch und eure mentale
Unterstutzung, wenn es mal anstrengend wurde. lhr habt das Studium so viel schoner

gemacht.

Und schlieBlich danke ich Andreas und Lucy — daflir, dass ihrimmer an meiner Seite seid.



Abstract Deutsch

Die ersten weiblichen sozialdemokratischen Nationalratsabgeordneten, allen voran
Adelheid Popp, forderten im dsterreichischen Parlament der Ersten Republik zwischen
1919 und 1933 wiederholt die Reformierung der Paragrafen 144 bis 148 und scheiterten
jedes Mal damit. Diese Paragrafen regelten von 1852 bis 1974 die ,Abtreibung der
Leibesfrucht“im Strafgesetz und sahen bei einer ,,zu Stande gebrachten” Abtreibung eine
Strafe mit schwerem Kerker zwischen einem und funf Jahren vor. In den entsprechenden
Protokollen der Nationalratssitzungen bildet sich ein Diskurs zwischen
Beflrworter_innen und Gegner_innen der Forderungen ab, der vor dem
gesellschaftspolitischen Hintergrund der Zwischenkriegszeit gelesen werden muss.
Dieser Diskurs ist unter anderem mit Fragen von Bevdlkerungspolitik, Eugenik, Klasse,
Religion, Sexualmoral, patriarchalen Machtstrukturen und Geschlechterrollen

aufgeladen, die sich aus den Quellen strukturiert herausarbeiten und clustern lassen.

Die Entwicklung der Forderungen lasst sich im Wesentlichen in drei Phasen gliedern: Die
ersten Jahre waren gepragt vom Einsatz flr eine Fristenldsung sowie vom Widerstand
gegen die Blockadehaltung des Justizausschusses. Ab 1924 zeichnete sich innerhalb der
SDAP ein Kurswechsel ab - weg von der radikalen Fristenlosung hin zu einem
gemaBigteren Indikationenmodell, das sich starker an der innerparteilichen
Mehrheitsmeinung orientierte und vermeintlich eine héhere Chance auf Erfolg bei der
politischen Gegenseite versprach. Christlichsoziale und deutschnationale Abgeordnete
sahen in einer Neuregelung jedoch keinen Bedarf. Sie verwiesen auf den bestehenden
Notstandsparagrafen, der aus ihrer Sicht ausreichte, um medizinisch begriindete
Abtreibungen abzudecken. Der letzte Versuch erfolgte 1932 mit einem Antrag auf

Berucksichtigung bestimmter sozialer Indikationen, der ebenfalls keine Mehrheit fand.

Die Bemuhungen der SDAP, die Abtreibungsgesetzgebung in der Zwischenkriegszeit zu
reformieren, scheiterten an der fehlenden parlamentarischen Mehrheit, die notwendig
gewesen ware, um die eingebrachten Antrage zu beschlieBen. Die zwischen 1920 und
1933 regierenden Parteien - allen voran die Christlichsoziale Partei sowie die
GroBdeutsche Volkspartei — zeigten kein Interesse an einer Reform, vertraten eine
dezidiert abtreibungskritische Haltung und blockierten oder lehnten entsprechende

Initiativen der sozialdemokratischen Abgeordneten konsequent ab.



Abstract English

The first female Social Democratic members of the National Council, most notably
Adelheid Popp, repeatedly called for the reform of paragraphs 144 to 148 in the Austrian
Parliament of the First Republic between 1919 and 1933, but failed each time. These
paragraphs regulated abortions in the criminal code from 1852 to 1974 and prescribed a
severe prison sentence with particularly hard conditions of one to five years for a
“completed” abortion. The official records of the National Council sessions reveal a
discourse between supporters and opponents of the reform demands, which must be
interpreted in the broader sociopolitical context of the interwar period. This discourse
was shaped by issues such as population policy, eugenics, class, religion, sexual
morality, patriarchal power structures, and gender roles, all of which can be

systematically identified and grouped from the sources.

The development of the reform demands can essentially be divided into three phases: The
early years were characterized by calls for a time-limit solution (Fristenlésung) and
resistance to the obstructionist stance of the judiciary committee. From 1924 onwards, a
shift in strategy became apparent within the Social Democratic Workers’ Party (SDAP) —
moving away from the radical time-limit solution toward a more moderate indications
model, which was more aligned with the internal party majority and was thought to have
a better chance of success with the political opposition. However, Christian Social and
German Nationalist members of parliament saw no need for legal change. They pointed
to the existing emergency clause (Notstandsparagraf), which they believed was sufficient
to allow for medically justified abortions. The final attempt came in 1932 with a proposal

to consider certain social indications, which again failed to gain a majority.

The SDAP’s efforts to reform abortion legislation during the interwar period ultimately
failed due to the lack of a parliamentary majority needed to pass the submitted proposals.
The governing parties between 1920 and 1933 - particularly the Christian Social Party and
the Greater German People’s Party —showed nointerest in reform, maintained a decidedly
anti-abortion stance, and consistently blocked or rejected the Social Democratic

initiatives.
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Vorwort

Uber die Rechtsgeschichte von Abtreibungen in Osterreich, und im Speziellen ber
Abtreibungen im Kontext der Ersten und Zweiten Republik, ist schon sehrviel geschrieben
worden. Vieles davon ist jedoch mehrere Jahrzehnte alt. Die meiste relevante Literatur
stammt aus den 1970er und 1980er Jahren und entstand aus der Zweiten
Frauenbewegung und der Zeitder Einfuhrung der Fristenregelung heraus —eine Zeit, in der
Frauen verstarkt ihre Geschichte (wieder-)entdeckten und Fragen an ihre Vergangenheit
stellten. Heute finden Historiker_innen andere technische und methodische
Voraussetzungen vor. Viele Quellen sind bereits digitalisiert und somit einfacher
erschlieBbar - oft auch bequem vom eigenen Zuhause aus. Die stenografischen
Protokolle der Sitzungen des osterreichischen Nationalrats sind mittlerweile jedoch nicht
nur in Form von Bilddateien digitalisiert und fur alle interessierten Menschen Uber das
Internet zuganglich, sondern stehen zu einem groBen Teil auch dank OCR (Optical
Character Recognition) als maschinenlesbare und durchsuchbare Texte zu Verfugung.
Dadurch ergeben sich neue Moglichkeiten in der Recherche und Quellenanalyse und ich
konnte beispielsweise Protokolle finden, die in der bisherigen Literatur zu diesem Thema

noch nicht zitiert wurden.

Mein Ziel mit dem Verfassen dieser Arbeit ist es, neben dem Erwerb eines
Masterabschlusses im Fach Geschichte, eine detaillierte Abhandlung Uber ein Thema zu
schreiben, das mir aus mehreren Griinden sehr am Herzen liegt. Zum einen halte ich die
Frage nach der gesetzlichen Regelung von Schwangerschaftsabbruchen fir eines der
wichtigsten frauen- und demokratiepolitischen Themen Uberhaupt. Es geht dabei um
nichts Geringeres als um das fundamentale Menschenrecht auf Selbstbestimmung tber
den eigenen Korper und die eigene Reproduktionsfahigkeit. Eine Form der
Selbstbestimmung, die Frauen oft nicht zugestanden wird, da ihre Gebarfahigkeit seit
jeher von bestimmten Akteur_innen und Gruppierungen vereinnahmt und fur deren
gesellschaftspolitischen Interessen instrumentalisiert wird. Die politischen Ereignisse
der letzten Jahre fuhren uns eindrucklich vor Augen, dass das Recht auf sichere und
legale — oder zumindest, wie sich die Situation in Osterreich und vielen anderen Landern
derzeit darstellt, straffrei gestellte — Schwangerschaftsabbriiche auch Jahrzehnte

nachdem in vielen westlichen Landern diesbezliglich Reformen des Strafrechts

1



durchgesetzt wurden, immer wieder neu verhandelt werden muss. Man kann sich
augenscheinlich nicht auf den Regelungen ausruhen, die in den 1970er Jahren festgelegt
wurden. Die Geschichte der Bemuhungen der ersten weiblichen Abgeordneten des
Nationalrats der Ersten Republik macht deutlich, wie schwer dieser Kampf ist und wie
lange er dauern kann. Dies fuhrt mich auch zu meinem zweiten Grund fir die Wahl dieses
Themas. Es hat mich sehr beeindruckt, dass die Abgeordneten es trotz zahlreicher
Riuckschlage und abgelehnter Antrdge immer wieder versucht haben, ihrem Anliegen
Gehor zu schaffen. Dies zeigt eindrucklich, wie wichtig reproduktive Selbstbestimmung
far Frauen immer schon war. Mein Interesse an dem Thema wurde im Wesentlichen durch
eine dunne Broschire des Museums fur Verhutung und Schwangerschaftsabbruch
(MUVS) geweckt, in der jedoch nur von zehn Reformierungsantragen die Rede ist und
Adelheid Popp, die ich sehr bewundere und deren Biografie ich faszinierend finde, als
Person in den Fokus gertickt wird.” Nationalratsprotokolle als Quelle fand ich deshalb
ansprechend, da die Texte gesprochen und gehdrt und nicht geschrieben und gelesen
wurden, was mir das Gefuhl vermittelt, den Redner_innen naher zu sein und die
Diskussionen greifbarer macht — obwohl man sich naturlich bewusst machen muss, dass
dahinter politisches Kalkul steht. Bei genauerer Recherche stellte sich dann jedenfalls
schnell heraus, dass es langst nicht nur zehn Antrage gibt, sondern das Thema in weitaus
mehr Sitzungen behandelt wurde als in der Broschure des Museums fur Verhitung und

Schwangerschaftsabbruch dargestellt.

Ich verwende in meiner Arbeit geschlechtergerechte und inklusive Sprache,
gekennzeichnet durch einen Unterstrich im Wort. Wenn ich einen bestimmten Sexus
verwende, dann meine ich explizit nur dieses eine Geschlecht. Dies ist beispielsweise
dann der Fall, wenn ich von Juristen und Arzten im 19. Jahrhundert schreibe, da es zu
dieser Zeit noch keine Juristinnen und Arztinnen gegeben hat, oder von Biirgern, da Frauen
in den Burgerlichen Gesetzblchern des spaten 18. und 19. Jahrhunderts nicht
berucksichtigt wurden. Wenn ich von Frauen schreibe, dann meine ich Personen, deren
ontogenetische Entwicklung sie potenziell zur Ausbildung groBer Gameten (Eizellen) und

damit zum Gebaren von Kindern befahigt.

"Susanne Krejsa MacManus/Christian Fiala, Die ,Oma*“ der Abtreibungsregelung. Nationalratsabgeordnete
Adelheid Popp (1869-1939) (Museum fur Verhltung und Schwangerschaftsabbruch), Wien 2022.
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1 EinfiUhrung und methodischer Zugang

Die ersten weiblichen sozialdemokratischen Nationalratsabgeordneten, allen voran
Adelheid Popp, forderten im dsterreichischen Parlament der Ersten Republik zwischen
1919 und 1933 wiederholt die Reformierung der Paragrafen 144 bis 148 und scheiterten
jedes Mal damit. Diese Paragrafen regelten von 1852 bis 1974 die ,,Abtreibung der
Leibesfrucht“im Strafgesetz und sahen bei einer ,,zu Stande gebrachten“ Abtreibung eine
Strafe mit schwerem Kerker zwischen einem und funf Jahren vor.?2 Am 1. Janner 1975
wurden sie im Zuge der umfangreichen Strafrechtsreformen durch Justizminister
Christian Broda in der Regierung unter Bundeskanzler Bruno Kreisky durch die
Fristenregelung (Paragrafen 96 bis 98 des Strafgesetzbuchs) abgeldst.® Im Wesentlichen
war dies eine gemeinsame Errungenschaft der autonomen Frauenbewegung, die unter
anderem durch Protestaktionen offentlich Druck ausubte, und engagierten
Regierungsmitgliedern und Funktionar_innen der SPO. Um diese Zeit herum wurde die
Abtreibungsgesetzgebung — wie auch andere sehr alte Gesetze, die in modernen Staaten
nun keinen Platz mehr fanden und im Zuge des gesellschaftlichen Wandels nicht mehr
zeitgemal waren — in anderen westlichen Landern ebenfalls reformiert. Seit diesem
Zeitpunkt sind Abtreibungen in Osterreich innerhalb der ersten drei Monate nach Beginn
der Schwangerschaft straffrei gestellt, sofern der Eingriff durch eine Arztin oder einen Arzt
durchgefuhrt wird — andernfalls ist mit Freiheitsstrafen von sechs Monaten bis zu flnf
Jahren zu rechnen, je nachdem, durch wen der Eingriff vorgenommen wurde. Da als
Beginn einer Schwangerschaft der erste Tag der letzten Menstruationsblutung zahlt und
die Befruchtung de facto jedoch erst ungefahr zwei Wochen danach wahrend der
Ovulation stattgefunden hat, liegt die Frist flir die Straffreiheit von Abtreibungen
realerweise bei ungefahr 14 bis 15 Wochen und nicht bei zwolf Wochen beziehungsweise
drei Monaten. So viel zur aktuellen Gesetzgebung, die 2025 — dem Jahr, in dem ich meine

Arbeit einreichen werde — ebenfalls bereits das 50. Jubilaum feiert.

2 XXXVI. St. 117. Kaiserliches Patent v. 27. Mai 1852. (Strafg. Erster Thl., XVI. Hptst. §§ 144-148, Von
Abtreibung der Leibesfrucht), 523, URL: https://alex.onb.ac.at/cgicontent/alex?aid=rgb&datum=1852&
page=609&size=45 (abgerufen 8. 6. 2024).

3 BGBL. Nr. 60/1974, Bundesgesetz vom 23. Janner 1974 Uber die mit gerichtlicher Strafe bedrohten
Handlungen, Strafgesetzbuch - StGB (8 96-98, Schwangerschaftsabbruch), 657-658, URL: https://www.
ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974_60_0/1974_60_0. pdf (abgerufen 8. 6. 2024).
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Reformierungsbemuhungen gab es allerdings nicht erst seit den siebziger Jahren des 20.
Jahrhunderts, sondern auch bereits im 19. Jahrhundert — eine Zeit, in der Frauen vom
politischen Leben gemaB Paragraf 30 des Vereinsgesetzes, der ihnen untersagte,
Mitglieder in politischen Vereinen zu werden, noch ausgeschlossen waren. Die breite
Masse an Frauen durfte im Kurienwahlrecht weder wahlen noch gewahlt werden. Mit der
EinfUhrung des allgemeinen und gleichen Wahlrechts unabhangig des Geschlechts im
Zuge der Ausrufung der Ersten Republik konnten ab 1918 schlieBlich auch Frauen als
Volksvertreterinnen gewahlt werden und am 4. Marz im darauffolgenden Jahr als
Abgeordnete in die Konstituierende Nationalversammlung einziehen. Dies markierte den
Beginn der Ara weiblicher Berufspolitikerinnen, die dafiir sorgten, dass im Parlament
auch ,Frauenthemen® aufs Tapet gebracht wurden. Dazu zahlten unter anderem
Initiativen zur Verbesserung der Arbeitsbedingungen von Hausgehilfinnen, Hebammen
und Ammen sowie Bemulhungen zur Reformierung des Ehe- und Familienrechts.* Vor
allem der letzte Punkt schwingt, wie ich noch zeigen werde, sehr oft in den Debatten um
das Abtreibungsrecht in der Ersten Republik mit und geht nahezu Hand in Hand damit

einher.

In den entsprechenden Protokollen der Nationalratssitzungen bildet sich ein Diskurs
zwischen Befurworter_innen und Gegner_innen der, sich im Laufe der Zeit auch
andernden, Forderungen ab. Dieser veranschaulicht einerseits, dass es auch in der
Sozialdemokratie keine einheitliche Meinung dazu gab, ob und wie die Frage des
Schwangerschaftsabbruchs anders geregelt werden sollte, und zeigt andererseits auf,
dass hinter allen Argumenten unterschiedliche gesellschaftspolitische Interessen und
Themen standen, die vor dem Hintergrund der Zwischenkriegszeit betrachtet werden
mussen. Der Diskurs Uber Abtreibungen im Parlament der Ersten Republik ist unter
anderem mit Fragen von Klasse, Religion, Bevolkerungspolitik, Eugenik, Sexualmoral,
patriarchalen Machtstrukturen und Geschlechterrollen aufgeladen, die sich aus den
Quellen strukturiert herausarbeiten und clustern lassen. In der historiografischen

Literatur wird auBerdem das Narrativ einer Geschichte von Kompromissen gezeichnet,

4 Vgl. Gabriella Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus. Frauen im Parlament 1919-1933 (Studien zur
Gesellschafts- und Kulturgeschichte 7), Wien 1995, 194-205.
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wobei im Verlauf der Zeit von der Forderung nach einer Fristenldsung zugunsten einer

Indikationslosung weggegangen, und diese schlieBlich ganzlich aufgegeben wurde.®

1.1 Zugang zu den Quellen

Mein analytischer Zugang orientiert sich zunachst an dem des deutschen Juristen und
Rechtshistorikers Gunter Jerouschek, der konstatiert, dass es drei unterschiedliche
Grinde mit dahinterliegenden Motivationen dafur gibt, dass Schwangerschaftsabbriche

im Strafrecht geregelt sind. Er schreibt:

Zutreffend wird man deshalb die Motivierung des strafbaren Schwangerschaftsabbruchs
in der Moderne als eine dreifache zu bewerten haben, wobei bis heute vaterrechtliche,

christlich-personale und bevolkerungspolitische Begrindungen einander Uberlagern.®

Die vaterrechtliche Begriindung spiegelt sich am besten im Institut der ,patria potestas®
oder der vaterlichen Gewalt wider, die schlieBlich im romischen Recht manifestiert und
stellvertretend durch die Justiz ausgeubt wurde. In der rdmischen Antike kam dem
Familienvater (,pater familias“) kam unter anderem das Recht zu, daruber zu
entscheiden, ob seine Frau seine Kinder austragen oder abtreiben sollte — in diesem Fall
waren Abtreibungen erlaubt. In weiterer Konsequenz bedeutete dies auch, dass ein von
der Frau vorgenommener Schwangerschaftsabbruch nur als Rechtsbruch des Mannes
ausgelegt wurde. Eine Frau war kein eigenes Rechtssubjekt.” Dem Embryo oder Fotus
kamen in der romischen Antike im Allgemeinen keine personalen Rechte zu, er wurde als
Teil der Eingeweide der Schwangeren angesehen.® In den titelgebenden
Abtreibungsparagrafen 144 bis 148 bildet sich diese vaterrechtliche Komponente nicht

direkt ab. In Paragraf 146 heif3t es:

5 Vgl. Karin Lehner, Verponte Eingriffe. Sozialdemokratische Reformbestrebungen zu den Abtreibungs-
bestimmungen in der Zwischenkriegszeit. Wien 1989.

8 Glnter Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, in: Gisela Staupe/Lisa Vieth (Hg.), Unter
anderen Umstanden. Zur Geschichte der Abtreibung (eine Publikation anlasslich der gleichnamigen
Ausstellung des Deutschen Hygiene-Museums), Dresden 1996, 26.

7 Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, 13.

8 Barbara Duden, Der Frauenleib als 6ffentlicher Ort. Vom MiBbrauch des Begriffs Leben, Miinchen 1994,
75.
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Zu eben dieser Strafe [Anm.: schwerer Kerker zwischen einem und flnf Jahren], aber mit
Verschéarfung, ist der Vater des abgetriebenen Kindes zu verurtheilen, wenn er an dem

Verbrechen Schuld tragt.®

Zwar mag es vorgekommen sein, dass tatsachlich auch Abtreibungen durch die
Kindsvater selbst durchgefihrt wurden, mit diesem Paragrafen ist allerdings die
Mitwisserschaft der Vater gemeint. Die im Gesetzestext angesprochene Schuld bezieht
sich somit nicht darauf, dass der Vater die Abtreibung selbst durchgefiihrt, sondern dass
er davon gewusst hat—dieser Umstand wurde verscharft bestraft. Obwohl-wie ich zeigen
werde - die vaterrechtliche Komponente im Sinne der ,patria potestas® in den
Nationalratsdebatten keine Rolle spielte, verwiesen die sozialdemokratischen
Abgeordneten durchaus auf ein Recht, das zumindest unverheirateten Vatern in diesem
Kontext zukam: das Recht, oder vielmehr die Moglichkeit, in den meisten Fallen anonym
zu bleiben und somit nicht die sozialen und rechtlichen Konsequenzen einer ungeplanten
oder ungewollten Schwangerschaft beziehungsweise eines Schwangerschaftsabbruchs

tragen zu mussen.

Als zweiten Grund fur die Strafbarkeit von Schwangerschaftsabbriichen fihrt Glnter
Jerouschek christlich-personale Grinde an. Anstelle des vaterlichen Rechts trat im Zuge
der Christianisierung das Recht Gottes, dem nunmehr allein die Macht tber Leben und
Tod zugeschrieben wurde. So wurden auch Fehl- und Frihgeburten als Gottes Wille
gedeutet. In der christlichen Lehre des Mittelalters und der Friihen Neuzeit setzte sich die
Vorstellung der sogenannten Sukzessiv- oder diachronen Beseelung durch, wobei der
Zeitpunkt der Beseelung (,infusio animae®) von der Empfangnis als entkoppelt galt. Bei
mannlichen Embryos trat demzufolge die Beseelung 40 Tage und bei weiblichen Foten
erst 80 Tage nach der Empfangnis ein. Ab diesem Zeitpunkt ging man gemaB der
Praformationslehre davon aus, dass diese bereits im Uterus die Form von
vollentwickelten erwachsenen Menschen hatten und im Wesentlichen nur mehr groBer
wurden und wuchsen.' Allerdings muss auch berlicksichtigt werden, dass Frauen in

Zeiten vor modernen Schwangerschaftstests weitaus spéater als heute erfuhren

9 XXXVI. St. 117. Kaiserliches Patent v. 27. Mai 1852. (Strafg. Erster Thl., XVI. Hptst. 8§ 144-148, Von
Abtreibung der Leibesfrucht), 523, URL: https://alex.onb.ac.at/cgicontent/alex?aid=rgb&datum=1852&
page=609&size=45 (abgerufen 8. 6. 2024).
10 Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, 15.
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beziehungsweise ihnen spater bewusst wurde, dass sie schwanger sind. Dies kann
teilweise auch erst um die 20. Schwangerschaftswoche herum gewesen sein, wenn
erstmals Bewegungen des Fotus spurbar werden. Erst dann ,,galt [eine Frau] als wirklich
und wahrhaftig schwanger“."" In der Realitat wird es vielleicht auch schon frither der Fall
gewesen sein, insbesondere bei Frauen, die nicht zum ersten Mal schwanger waren und
schon ein Gefuhl fur die damit einhergehenden korperlichen Verdnderungen entwickelt
hatten - dies st jedoch eine Spekulation meinerseits. Ausbleibende
Menstruationsblutungen, fiur die es ja auch andere Grinde wie beispielsweise
Mangelernahrung oder eine hormonelle Dysregulation geben kann, konnten nicht nur als
Schwangerschaft, sondern im Sinne der Humoralpathologie auch als Ungleichgewicht
der vier Korpersafte gedeutet werden. Um den Fluss des ,gestockten Blutes* wieder in
Gang zu bringen, nahmen Frauen zum Beispiel Krautertranke und diverse andere
Substanzen wie Seife oder Quecksilber ein oder nahmen heiBe Bader, die, ohne dass es
ihnen immer bewusst war, eine abortive Wirkung hatten. Nicht mehr schwanger,
menstruierten sie wieder und das Gleichgewicht der Korpersafte galt als wieder
hergestellt - die ,Verstopfung® hatte sich gelést. So nahmen Frauen zum Teil unbewusst
Abtreibungen vor, die in der Vormoderne nicht immer als solche verstanden wurden.'? Die
daraufhin abgegangenen Embryos und Féten wurden ebenfalls nicht als solche erkannt,
da sie nicht wie die Miniaturausgabe eines vollstandig entwickelten Menschen aussahen.
Diese Schwangerschaften wurden auch als Molenschwangerschaften bezeichnet und
das abgegangene Gewebe als ,Muttergewachs” oder ,Mondkalb®“™ Die Stadien der
Ontogenese wurden erst 1799 entdeckt und beschrieben, was im weiteren Verlauf zu
einer Anderung in der Wahrnehmung von Schwangerschaften und neuen Antworten auf

die Frage, wann die Leibesfrucht als belebt galt, fiihrte." Die Begriffe ,,Zygote®, ,,Embryo“,

" Barbara Duden, Von der Kindsregung zum Foétenfernsehen. Historische Bemerkungen zum

Paradigmenwechsel vom subjektiven Schwangerschaftserlebnis des frihen 18. Jahrhunderts zum
kollektiven Eigentum ,,Fotus® in unserer Zeit, in: Marianne Enigl/Sabine Perthold (Hg.), Der weibliche Kérper
als Schlachtfeld: Neue Beitrage zur Abtreibungsdiskussion, Wien 1993, 31.

2 Vgl. Edward Shorter, Der weibliche Korper als Schicksal. Zur Sozialgeschichte der Frau (aus dem
Amerikanischen von Hainer Kober), Minchen 1984, 202-214.

13 Karin Stukenbrock, Das Zeitalter der Aufklarung. Kindsmord, Fruchtabtreibung und medizinische Policey,
in: Robert Jutte (Hg.), Geschichte der Abtreibung. Von der Antike bis zur Gegenwart, Minchen 1993, 102-
105.

4 Barbara Duden, ,Ein falsch Gewachs, ein unzeitig Wesen, gestocktes Blut“. Zur Geschichte von
Wahrnehmung und Sichtweise der Leibesfrucht, in: Gisela Staupe/Lisa Vieth (Hg.), Unter anderen
Umstanden. Zur Geschichte der Abtreibung (eine Publikation anlasslich der gleichnamigen Ausstellung des
Deutschen Hygiene-Museums), Dresden 1996, 27-28.
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»Fotus®, ,Schwangerschaftsabbruch® und ,,ungeborenes Leben®, die ich in dieser Arbeit
verwende, da sie mir aus heutiger Perspektive neutral erscheinen, existierten vor dieser
Entdeckung nicht, da sie fur die damalige Vorstellungswelt keine passenden
Bezeichnungen darstellen und die dahinterliegenden Konzepte noch nicht bekannt
waren."® Religiose Begriindungen des Abtreibungsverbots mit Verweis auf den Status des
ungeborenen Lebens als Person mit Persdnlichkeitsrechten finden sich auch in den
Protokollen der Nationalratsdebatten der Ersten Republik, wie ich in meiner
Quellenanalyse zeigen werde. Diese wurden vor allem von den Abgeordneten der
Christlichsozialen Partei vorgebracht. Auch in den 1970er Jahren, als Uber eine neue
Abtreibungsgesetzgebung verhandelt wurde, wurden wie selbstverstandlich auch die
Ansichten der romisch-katholischen Kirche in den Diskurs einbezogen und auch heute

melden sich Vertreter der Kirche zu Wort, wenn Uber das Thema medial berichtet wird.

Als dritten Punkt fur die Strafbarkeit von Schwangerschaftsabbriichen nennt Jerouschek
bevolkerungspolitische Interessen, die insbesondere im Zeitalter des aufgeklarten
Absolutismus eine wichtige Rolle spielten. Im Fokus stand die Maximierung der
Bevolkerung — unter anderem um genug Soldaten fur Kriege zu Verfugung zu haben —und
in diesem Sinne auch primar der Schutz ,,des werdenden Menschen als kunftigen Burger*,
und nicht als Person oder Individuum.™ Da im Zuge der Verwissenschaftlichung und
Vermannlichung der Medizin das Wissen um abortive und kontrazeptiv wirkende Krauter
im Laufe der Aufkldrung verloren gegangen war und die Abtreibungsmethoden
infolgedessen kruder, invasiver und vor allem unhygienischer wurden, stiegen sowohl das
Sterberisiko bei den zu dieser Zeit illegalen Abtreibungen, als auch die Anzahl von
Kindstotungen. Dies bedeutet jedoch keinesfalls, dass pflanzliche Abtreibungsmittel
ungefahrlich waren. Da die Dosierung auBerst schwierig war, bewegte man sich bei
Abtreibungsversuchen mit Pflanzen immer auf einem schmalen Grat zwischen
Wirkungslosigkeit und gefahrlicher Vergiftung. Um dem entgegenzuwirken, grindete
Kaiser Joseph Il. 1784 im Rahmen von umfangreichen Reformen des Gesundheits- und
Fursorgewesens neben dem Wiener Allgemeinen Krankenhaus auch das Gebar- und
Findelhaus am Wiener Alsergrund, wo ungewollt und vor allem unverheiratete

Schwangere ihre Kinder (zumindest theoretisch) anonym gebaren konnten, um der

5 Duden, Von der Kindsregung zum Fotenfernsehen, 29.
16 Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, 23.
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groBen Schande, die mit einer unehelichen Mutterschaft verbunden war, zu entgehen.'”
SVater Staat“ Ubernahm also in gewisser Weise einerseits die Rolle des Versorgers
stellvertretend flr einen Ehemann und wies der Schwangeren andererseits auf
moralischer Ebene den ,richtigen Weg“. Bevélkerungspolitische Uberlegungen spielten
aber auch vor dem Hintergrund der Zeit nach dem Ersten Weltkrieg eine groBe Rolle,
weshalb die Nationalratsdebatten auch immer vor diesem Hintergrund gelesen werden
mussen. Zudem ist dieses Argument eng verknupft mit Aspekten von Klasse und
eugenischen beziehungsweise neomalthusianischen Uberlegungen, wobei Abgeordnete
der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei immer wieder unterstrichen, dass das Elend der

Arbeiter_innenklasse durch die Geburt vieler Kinder noch verstarkt werde.

Jerouschek bezeichnet Abtreibungsverbote als ,, anthropologische Konstante“ in der
abendlandischen Rechtsgeschichte und betont, dass in Indikationsregelungen bis in die
Moderne der Schutz der Gesundheit und des Lebens der Mutter als wichtiger erachtet
wurde als der des Embryos oder Fotus und dem ungeborenen Leben auch keine
personalen Rechte zukamen. Dies ist damit zu erklaren, dass, wie oben bereits
angerissen, bis in die Neuzeit und insbesondere bis zu den Fortschritten in der
medizinischen Forschung an der Wende vom 18. auf das 19. Jahrhundert nicht genau
bekannt war, wie die Reifestadien der Embryonalentwicklung aussahen — in der oben
beschriebenen Vorstellung einer Sukzessivbeseelung spiegelt sich dies ebenfalls wider.
AuBerdem zogen lebensbedrohliche Komplikationen fur die Mutter mangels
medizinischer Behandlungsmaoglichkeiten ohnehin meistens zwangslaufig ein Absterben
des Embryos oder Fotus nach sich. Sobald das wissenschaftliche Bewusstsein bestand,
dass auch schon befruchtete Eizellen und wenige Tage oder Wochen alte Embryos Leben
im biologischen Sinne darstellen, wandelte sich auch der Zugang zu Fragen nach Fristen

von Abtreibungen, fihrt Jerouschek aus.™

Am Ubergang von der Vormoderne zur Moderne fand also ein wesentlicher Bruch in der
Vorstellungswelt statt, der die Wahrnehmung von und den Umgang mit
Schwangerschaftsabbrichen pragte und veranderte. Obige Ausfuhrungen sollen

allerdings nicht den Eindruck erwecken, dass die drei Motivationen geschichtlich

7 Vgl. Bezirksmuseum Josefstadt/Anna Jungmayr (Hg.), ,,... Vor Schand und Noth gerettet“?! Findelhaus,
Gebaranstalt und die Matriken der Alser Vorstadt, Wien 2021.
'8 Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, 11.
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gesehen in chronologischer Reihenfolge gegolten haben. Vielmehr existieren sie parallel

zueinander und verschrankt miteinander, wie ich auch in meiner Analyse zeigen werde.

Die drei von Gunter Jerouschek bezeichneten Grinde fur die Strafbarkeit von
Abtreibungen koénnen auch als unterschiedliche Aspekte eines patriarchalen
Herrschaftsverhaltnisses gelesen werden, in dem sich das Spannungsfeld zwischen
Macht und Geschlecht widerspiegelt. Die vaterrechtliche Motivation meint die Kontrolle
der Reproduktionsfahigkeit von Frauen durch den biologischen Vater ihres Embryos oder
Fotus, die christlich-personale Motivation die durch Gott oder Gottvater und die
bevolkerungspolitische durch den Staat oder Vater Staat. Wahrend allen drei
Institutionen —dem Vater als Familienoberhaupt, der institutionalisierten Kirche und dem
Staat - in unterschiedlichen Epochen mehr oder weniger Macht Uber alle Kinder, Tochter
wie Sohne, alle weiblichen und méannlichen Glaubigen, Untertanen oder Blirger_innen
zukommt, ist, intersektional gedacht, ihre Macht Uber Frauen um den Aspekt der
Kontrolle ihrer Gebarfahigkeit erweitert. Hierbei spielen Fragen der Sexualmoral, das
Ideal der Mutterschaft und Vorstellungen, wie Frauen sich zu benehmen haben und
welche Art von Frau Abtreibungen vornehmen lasst, eine besondere Rolle. Katharina
Riese bezeichnet dies auch als ,Triangulierung der Vaterschaft, womit sie die
ervielfaltigung der Vaterschaft vom leiblichen Vater Gber den heiligen Vater zum Vater
Staat bei der Zeugung ein und desselben Kindes“ meint." Ergdnzend wirde ich
argumentieren, dass dem Medizinsystem als verldngertem Arm der Religion oder des
Staates — je nachdem, in welcher Zeit man verortet ist — ebenfalls Macht Gber seine
Patient_innen zukommt und zwar einerseits auf institutioneller und andererseits auf
personeller Ebene durch Akteur_innen im Gesundheitswesen, also vor allem durch
Arztinnen und Arzte. Bei Indikationsansétzen oder auch bei sogenannten Spatabbriichen
nach Verstreichen der, je nach Land unterschiedlich langen, zulassigen Frist, innerhalb
der ein Abbruch straffrei durchgefiihrt werden kann, beurteilen Arztinnen und Arzte die
Situation und entscheiden, ob eine Abtreibung noch ethisch vertretbar ist. Zudem durfen
sie sich das Recht vorbehalten, auch innerhalb der Frist von circa drei Monaten Abbrtiche
aus ethischen, religiosen oder anderen personlichen Grinden zu verweigern. Im aktuell

gultigen Strafgesetz steht namlich auch, dass der Eingriff nur durch eine Arztin oder einen

19 Katharina Riese, In wessen Garten wéachst die Leibesfrucht? Das Abtreibungsverbot und andere
Bevormundungen. Gedanken Uber die Widerspriiche im Zeugungsgeschaft, Wien 1983, 132.
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Arzt erfolgen darf und nicht durch die Schwangere selbst oder jemand anderen,
ansonsten ist der Schwangerschaftsabbruch als strafrechtlich relevantes Delikt zu
werten. Das istinsofern interessant, als dass es bei keinem anderen Eingriff eine Straftat,
aber in vielen Fallen vermutlich eine mehr oder wenig groBe Dummbheit, darstellt, wenn
man ihn an sich selbst vornimmt. Auch im Parlament der Ersten Republik diskutierten die
Abgeordneten Uber diese Frage. ,,Bei der Hebamme soll das strafbar bleiben. Fir sie ist
es ein Verbrechen, dieses Delikt am Korper der Frau zu begehen. Aber dem Arzte soll es
moglich sein,” sagte Adelheid Popp beispielsweise im Marz 1921.2° Dies veranschaulicht
auch die unterschiedliche Wertigkeit von Arztinnen und Arzten gegeniiber anderen
medizinischen Berufen im Gesundheitswesen, was wiederum ein Ungleichgewicht an

Macht widerspiegelt.

Als weiterer Punkt spielt der Klassenbegriff eine Rolle fir meinen methodischen Zugang.
Der Begriff der Klasse war fur die Sozialdemokratie naturgemaB immer von groBer
Bedeutung und muss auch mit dem Aspekt der Bevolkerungspolitik zusammengedacht
werden. ,[...] diese Unterbrechungsparagraphen [sind] wirkliche Klassenparagraphen
[...], denn unter den Verurteilten wegen des Verbrechens der
Schwangerschaftsunterbrechung sind 92 Prozent aus den unbemittelten
Bevolkerungsschichten“?!, zitiert Adelheid Popp den deutschen Gynakologen Alfred
Duhrssen (1862-1933), der die moderne operative Gynakologie pragte. Das Thema der
Klasse zieht sich in den Nationalratsprotokollen durch und ist oft verschrankt mit

eugenischen beziehungsweise neomalthusianischen Uberlegungen.

1.2 Forschungsstand und Forschungsfragen

Far das unmittelbare Thema meiner Arbeit ist vor allem die Dissertation zu den
Reformierungsversuchen des Abtreibungsrechts durch die Sozialdemokratie in der Ersten
Republik von Karin Lehner aus dem Jahr 1985, die 1989 als Buch publiziert wurde,
relevant.? Die Autorin setzt sich darin primar mit den bevolkerungspolitischen Aspekten

der Debatte im Kontext der Zeit nach dem Ersten Weltkrieg und in Bezug auf eugenische

20 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, I. GP., 951.
21 Sten. Prot. d. NR, 171. Sitzung, 21. 12. 1926, Il. GP., 4189.
22\/gl. Lehner, Verponte Eingriffe.
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Uberlegungen in einem gesamtgesellschaftlichen Zusammenhang auseinander. Dabei
zeichnet sie ein Bild des breiten innerparteilichen und sozialen Diskurses, ohne einen
Schwerpunkt auf die parlamentarischen Sitzungen zu setzen und ohne alle
Nationalratsprotokolle, die Reden uber die Abtreibungsfrage zum Inhalt haben, zu
behandeln. Die bereits erwahnte, diunne Broschlire des Museums fur Verhidtung und
Schwangerschaftsabbruch bietet lediglich einen kleinen Einblick ohne historische
Kontextualisierung. Gabriella Hauch liefert in ihrem Buch Uber Frauen im Parlament der
Ersten Republik einen Abriss Uber die wichtigsten Geschehnisse aus der Sicht der
weiblichen Abgeordneten und fasst die parlamentarischen Debatten uUber die
Reformierung der Abtreibungsparagrafen komprimiert auf wenigen Seiten zusammen.??
In einigen Kapiteln in Monografien oder Beitragen in Sammelbanden, die zumeist von der
Zweiten Republik beziehungsweise dem Zustandekommen der Fristenldésung in den
1970ern handeln und die Vorgeschichte nur am Rande behandeln, sind kurze
Zusammenfassungen des Themas, meist auf wenigen Seiten, zu finden, wobei wie bei
Gabriella Hauch zumeist auf Karin Lehner verwiesen wird.?* Des Weiteren wird das Thema
noch in einigen weiteren Dissertationen behandelt (zum Teil auch eher im entfernteren
Sinne), wobei auch die neueste davon bereits 27 Jahre alt ist. Zudem stellen diese
Arbeiten, die zu groBem Teil auch keine geschichtswissenschaftlichen sind, den Diskurs
im Parlament ebenfalls nichtin den Fokus und dartiber hinaus werden in den meisten gar

keine Nationalratsprotokolle zitiert.®

23 Vgl. Gabriella Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus. Frauen im Parlament 1919-1933 (Studien zur
Gesellschafts- und Kulturgeschichte 7), Wien 1995.

24Vgl. u.a. Maria Mesner, Der Kampf um die Abtreibung: eine lange Geschichte mit offenem Ausgang, in:
Maria Mesner/Heidi Niederkofler (Hg.), Johanna Dohnal. Ein politisches Lesebuch, Wien 2013, 59-73.
Maria Mesner, Frauensache? Zur Auseinandersetzung um den Schwangerschaftsabbruch in Osterreich
nach 1945, Wien 1994.

2 Vgl. u. a. Barbara Doubek, Die strafhistorische Entwicklung der Abtreibung in Osterreich, phil. Diss.,
Universitat Wien 1997.

Waltraud Kreidl, Interessenshintergrund der Abtreibungsgesetzgebung am Beispiel der Zwischenkriegszeit
in Osterreich, phil. Diss., Universitat Wien 1978.

Raimund Sagmeister, Fristenldésung — wie kam es dazu?, Salzburg 1981.

Andrea Schurian, Der Agitationswert der Abtreibungsfrage in den sozialdemokratischen Medien der 1.
Osterreichischen Republik, phil. Diss., Universitat Wien 1984.

Lisbeth Trallori, Kontrolle der Nachwuchsproduktion. Soziologischer Beitrag zur Geschichte der
Kindestotung, Abtreibung und Empfangnisverhutung, phil. Diss., Universitat Wien 1982. (spater als Buch
erschienen: Lisbeth N. Trallori, Vom Lieben und vom Toten. Zur Geschichte patriarchaler
Fortpflanzungskontrolle, Wien 1990.)
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Bei meinen digitalen Recherchen fiel mir auf, dass nirgendwo explizit samtliche
relevanten Nationalratsprotokolle angefuhrt und behandelt werden. Aus diesem Grund
scheint es mir passend, genau diese in den Mittelpunkt meiner Masterarbeit zu stellen
und sie genauer zu analysieren und aufzuschlisseln. Mein Ziel ist es, einen prazisen
Uberblick tiber den Verlauf und die Inhalte des Diskurses im Parlament zu geben. Daher
mochte ich mich primar auf die Nationalratsprotokolle als Hauptquelle fokussieren, aber
vereinzelt auch, wenn erforderlich, weitere Quellen, wie beispielsweise zeitgenodssische
Zeitungsartikel, heranziehen und zitieren, um die Argumente angemessen
kontextualisieren zu kdnnen. Ich mochte mich nicht auf einen bestimmten Aspekt der
Abtreibungsdebatte beschranken, sondern die dem Diskurs zugrundeliegenden
Kernthemen-im Wesentlichen angelehnt an Glnter Jerouschek—herausarbeiten, wie ich

sie oben bereits dargelegt habe.

In diesem Sinne ergeben sich folgende Forschungsfragen in Bezug auf den
parlamentarischen Diskurs Uber die Reformierung der Abtreibungsparagrafen in der

Ersten Republik:

e Welche Forderungen beziehungsweise Argumente gab es von welchen
Akteur_innen und wie waren diese gewichtet?

e Gab es eine Anderungin den Forderungen bzw. in der Argumentation im Verlauf?

e Bedienten sich die Akteur_innen bestimmter Taktiken und wenn ja, anderten sie
ihre Taktik im Verlauf?

e Wie lassen sich die Argumente in den zeitgendssischen gesellschaftspolitischen
Diskurs einbetten?

e Inwiefern bilden sich die ,Triangulation der Vaterschaft® durch den biologischen
Vater, den heiligen Vater und Vater Staat sowie Klasse in den Quellen ab?

e Welche Griinde gab es fur das Scheitern der Reformierungsbemuhungen?

In den folgenden Kapiteln werde ich das Thema zunachst in den historischen Kontext
einbetten und die Geschichte von Abtreibungen in der Moderne in Bezug auf Rechtslage
und tatsachliche medizinische Praxis sowie die bevolkerungspolitischen und
eugenischen Ansitze der Sozialdemokratie in Osterreich kurz skizzieren. Diese
Erlduterungen scheinen mir notwendig, um darzulegen, auf welche rechtliche Situation

und auf welchen medizinischen Stand die Abgeordneten der Ersten Republik trafen und
13



auf welcher Basis sie debattierten. Im Hauptteil werde ich zunachst den Verlauf des
parlamentarischen Diskurses detailliert chronologisch nachzeichnen. In einem nachsten
Schritt werde ich die Kernthemen des Diskurses herausarbeiten und clustern, diese in
einen breiteren gesellschaftspolitischen Diskurs einbetten und analysieren, wie die
Strafbarkeit des Schwangerschaftsabbruchs in den Quellen begriindet beziehungsweise
auf welcher Basis diese angefochten wird. Ich analysiere die relevanten Passagen aus
den Quellen, die ich in einem eigenen Word-Dokument zusammengefuhrt habe, und
versuche dabei, zwischen den Zeilen zu lesen und meine oben dargelegten Zugange so

herauszuarbeiten.
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2 Kontextualisierung in Bezug auf Recht, Medizin und Gesellschaft

In diesem Kapitel mochte ich zwei Aspekte kompakt aufbereiten, um meine
Quellenanalyse angemessen zu kontextualisieren. Um den Hintergrund der Paragrafen
144 bis 148 und die Situation, auf die die Abgeordneten in der Ersten Republik getroffen
haben, zu verstehen, werde ich zunachst kurz ihre Vorgeschichte und Genese skizzieren
sowie darlegen, mit welcher Haufigkeit und mit welchen Methoden
Schwangerschaftsabbriiche Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts durchgefihrt
wurden — die Daten zu den Haufigkeiten sind jedoch nicht gesichert und bilden lediglich
den Forschungsstand ab. Danach werde ich auf ein paar Seiten die
bevolkerungspolitischen Konzepte zusammenfassen, die sich bereits vor dem Ersten
Weltkriegin der Sozialdemokratie verbreitet und durchgesetzt haben und zum Teil geistige
Grundlage der spateren Argumentation im Parlament waren. Das Phanomen des
demografischen Ubergangs im Laufe des 19. Jahrhunderts sowie der Aufstieg der Eugenik
spielen hierbei eine besondere Rolle. Des Weiteren gehe ich kurz auf die Anderung der
Geschlechterverhaltnisse im Verlauf des Ersten Weltkriegs ein und bringe diese in
Zusammenhang mit dem Diskurs Uber den Sittenverfall in der Nachkriegszeit. Nachdem
ich diese Vorannahmen skizziert habe, werde ich im Hauptteil meiner Arbeit schlieBlich
die Kontextualisierung in Bezug auf die Zeit der Ersten Republik im Zuge meiner

Quellenanalyse vornehmen.

21 Eine kurze Geschichte von Abtreibungen in der Moderne

Vorweg sei gesagt, dass sich die Inhalte dieses Kapitels auf die vorhandene
Forschungsliteratur beziehen, die zum Teil sehr kritisch betrachtet werden muss. Zu den
Zahlen und Griinden von Abtreibungen im Osterreich des 19. und beginnenden 20.
Jahrhunderts gibt es keine verlasslichen Belege, da die Quellenlage sehr dlrftig ist. Viele
Ausfihrungen von Autor_innen, wie unter anderem Glunter Jerouschek und Edward
Shorter, kbnnen daher bestenfalls als spekulativ bezeichnet werden, da sie entweder gar
nicht mit Quellen untermauert sind, oder die Autor_innen die Inhalte nicht reprasentativer
Statistiken und anderer Schriften, fur die es wiederum keine Belege gibt, unkritisch

ubernehmen. Die folgenden Ausfihrungen bilden somit den aktuellen Forschungsstand
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ab, der allerdings nicht unreflektiert als Tatsache betrachtet werden kann. Fehlen Belege

durch Quellen, dann vermerke ich dies an den entsprechenden Stellen in meinem Text.

2.1.1 Abtreibungsrecht

Den Ausfuhrungen des deutschen Mediziners und Medizinhistorikers Eduard Seidler
zufolge fand am Ubergang vom 18. auf das 19. Jahrhundert eine Wende in der
Betrachtungsweise von Schwangerschaften statt. Die Praformationslehre wurde durch
die epigenetische Theorie abgeldst, die durch Versuche und anatomische Studien mit
dem Mikroskop auch empirisch belegt werden konnte. So erkannte man, dass die
»Leibesfrucht® bereits ab der Verschmelzung von Ei- und Samenzelle, also dass schon
die Zygote belebt ist und konnte die Stadien der Embryonalentwicklung beschreiben —die
alte, bis ins Mittelalter zuriickgehende Lehre der Sukzessivbeseelung war somit nicht
mehr haltbar. Infolgedessen konnte nun auch die durchschnittliche Dauer von
Schwangerschaften mit neun Monaten genau festgelegt werden. Ab dem siebten
Schwangerschaftsmonat galt der Fotus laut Seidler auBerdem als reif und lebensfahig. In
der Moraltheologie des 19. Jahrhunderts setzte sich daraufhin die Ansicht durch, dass die
Beseelung bereits zum Zeitpunkt der Empfangnis stattfindet. All diese neuen
Erkenntnisse hatten Seidler zufolge Auswirkungen auf die strafrechtliche Regelung von
Schwangerschaftsabbriichen gehabt. An der breiten Masse der Frauen, die es bis weitins
19. Jahrhundert hinein nicht als Unrecht empfand, fruhe Schwangerschaften zu beenden,
um die Menstruation wieder herzustellen, seien sie jedoch vollig vorbeigegangen. Sie
gingen in dieser Phase noch nicht davon aus, dass die Leibesfrucht bereits beseelt sei,
und waren sich der veranderten Vorstellungen Uber das Unrecht von Abtreibungen nicht
bewusst gewesen. Dies sei auch Juristen und Arzten durchaus bewusst gewesen.?
Shorter fuhrt aus, dass in der Aufklarung, in der Schwangerschaftsabbriche als
Bedrohung des staatlichen Ziels der Bevolkerungsmaximierung angesehen wurden, auf
legislativer Ebene mit UberschieBenden MaBBhahmen reagiert worden sei, die die Zahl der
Abtreibungen radikal reduzieren sollten und in keinem Verhaltnis zum Ausmaf
tatsachlich durchgeflhrter Abbriche gestanden hatten. Fur diese Aussage liefert er

allerdings keine Belege. Im Wesentlichen druckte sich dies, sowie die von Konzeption an

26 Eduard Seidler, Das 19. Jahrhundert. Zur Vorgeschichte des Paragraphen 218, in: Robert Jutte (Hg.),
Geschichte der Abtreibung. Von der Antike bis zur Gegenwart, Miinchen 1993, 122-125.
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fur belebt gehaltenen Embryos oder Foten, laut Shorter darin aus, dass
Schwangerschaftsabbriche in jedem Stadium der Schwangerschaft im Strafgesetz als
Totungsdelikte kodifiziert wurden. Zudem galten Abbriche ab dem siebten
Schwangerschaftsmonat als Kindstétung, da der Fotus ab diesem Zeitpunkt ja far reif und
lebensfahig erklart wurde. Die Unterscheidung zwischen der Abtreibung einer belebten
oder unbelebten Frucht, die zuvor in den Codices getroffen wurde, bestand von nun an
laut Shorter nicht mehr.?’” Die Aussage, dass ein Abbruch nach dem siebten
Schwangerschaftsmonat ein anderes Delikt dargestellt habe und somit die Strafe ein
andere gewesen sei, wird allerdings nicht durch Quellen belegt. Zudem bezieht er sich

nicht auf das Habsburgerreich, sondern auf deutsche Rechtsprechung.

Maria Theresia vereinheitlichte die Rechtsprechung und flhrte die unterschiedlichen
Landesrechte erstmals zu einem Strafgesetzbuch, der ,Constitutio criminalis
Theresiana® zusammen. Im Jahr 1787 reformierte Joseph Il. die alte Gesetzgebung Maria
Theresias und reduzierte den Strafrahmen flr Abtreibungen — unabhangig vom Reifegrad
der Leibesfrucht — auf einen Monat bis zu flnf Jahren, der damit deutlich herabgesenkt
wurde — zuvor stand auf Abtreibungen die Todesstrafe, sofern es keine Milderungsgrinde
gab, und erschwerend kam gegebenenfalls noch Folter hinzu, die Joseph Il. ebenfalls
abschaffte. Als Milderungsgrund in der neuen Josephinischen Gesetzgebung galt
beispielsweise eine uneheliche Schwangerschaft mit der Begrundung, dass ein
Schwangerschaftsabbruch mit der Schande, die mit unehelich geborenen Kindern
einhergeht, begriindet oder erklart werden kann. Umgekehrt wurde ein Abbruch innerhalb
der Ehe als strafverscharfend beurteilt.?® Dasselbe StrafausmaB, also schwerer Kerker
von einem Monat bis zu fuinf Jahren, findet sich auch spaterauch in Paragraf 145von 1852.
Im Ubrigen kann die Josephinische Abtreibungsgesetzgebung als unmittelbare
Vorlauferin des Kaiserlichen Patents von 1852 angesehen werden, da sie in der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts inhaltlich nicht mehr verdndert wurde. 1803 erhielt sie unter
Franz Il. eine Fassung, in der die Paragrafen 128 bis 132 im siebzehnten Hauptstlick im

Wesentlichen den Paragrafen 144 bis 148 entsprechen, mit marginalen Anderungenin der

27 Jerouschek, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots, 23-24.

Duden, Der Frauenleib als 6ffentlicher Ort, 73-79.

28 Gunter Jerouschek, Lebensschutz und Lebensbeginn. Kulturgeschichte des Abtreibungsverbots (Medizin
in Recht und Ethik 17), Stuttgart 1988, 257-260.
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Formulierung. So heiBt es in der Fassung von 1852 nicht mehr ,Weibsperson®, sondern
»Frauensperson“ — das ist aber auch schon der einzige tatsachliche sprachliche
Unterschied.?® Im Jahr des Inkrafttretens der Fristenregelung war die formale Rechtslage
also seit beinahe 200 Jahren unveradndert. Die Osterreichische Abtreibungsgesetzgebung
zwischen 1787 und 1974 war im deutschsprachigen Raum allerdings insofern eine
Besonderheit, als dass sie nicht wie in anderen Strafgesetzblchern innerhalb der
Totungsverbrechen behandelt wird, sondern in einem eigenen Hauptstlck, das ,Von
Abtreibung der Leibesfrucht® tituliert ist. Dies ist deshalb bemerkenswert, da damit
impliziert wird, dass dem Embryo oder Fotus kein Status als Person und damit auch kein
Recht auf Leben zukommt, obwohl ein Absterben der Frucht Voraussetzung flr ein
strafrechtlich relevantes Delikt ist. GUnter Jerouschek konstatiert in weiterer Folge, dass
die Basis dieser Gesetzgebung nicht der Tod eines Menschen oder einer juristischen
Person ist, sondern das Recht des Staates auf die Versorgung mit Nachwuchs, also mit

kiinftigen Blrgern.3°

2.1.2 Exkurs: Abtreibungen in der medizinischen Praxis

Im Zuge der Professionalisierung und Verwissenschaftlichung der medizinischen
Fachdisziplinen im 19. Jahrhundert wurde die Geburtshilfe zur Mannersache, wahrend
zuvor in den meisten Fallen nur Hebammen Frauen bei der Geburt und im Wochenbett
zur Seite standen. Im Deutschen Reich bekamen Arzte im spéaten 18. und 19. Jahrhundert
allerdings auch die Berechtigung, Schwangerschaftsabbriiche aus medizinisch-
therapeutischen Griinden oder Indikationen durchzufiihren. Nur Arzte durften feststellen,
ob die Leibesfrucht belebt war, oder nicht, was auch als Diagnostik der ,,fotalen Vitalitat”
bezeichnet wurde. Dies hatte zur Folge, dass durch Schwangere selbst oder durch
Hebammen versuchte oder durchgefuhrte Abtreibungen automatisch als Rechtsversto3
eingeordnet wurden und ihre Profession gegeniiber der der Arzte in Bezug auf ihre

beruflichen Berechtigungen als untergeordnet eingestuft wurde. In diesem Sachverhalt

2% Gesetzbuch lGiber Verbrechen und schwere Polizey-Uibertretungen (Strafgesetzbuch), Patent vom 3. Sept.
1803 (Erster Thl,, Erster Abschn., XVIl. Hptst. 88 128-132), URL: https://www.e-
archiv.li/textDetail.aspx?etlD=44764 (abgerufen 31. 10. 2024).

30 Jerouschek, Lebensschutz und Lebensbeginn, 260.
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spiegelt sich das Verhaltnis von Macht und Geschlecht im Medizinsystem wider. Die

Geschlechterhistorikerin Barbara Duden drlckt dies wie folgt aus:

Der Abbruch durch Frauen und Hebammen auch vor der ersten Regung wird jetzt
kriminalisiert, wahrend ein medizinischer Indikationenkatalog regelt, was der Mediziner
hinfort legal in dieser kriminalisierten Sache vornehmen darf. Die neue Rechtssache der
»medizinischen Indikation“ darf in diesem Rahmen als medizinisch induzierte Herstellung

eines Tabus interpretiert werden, das professionell vom Arzt gebrochen werden kann.*

Was flr die Frau ein Verbrechen ist, ist also fur den Arzt die Auslibung seines Berufes. Es
ist wichtig zu betonen, wie viel Macht Arzten als Vertretern des Gesundheitssystems
damit — zum Teil bis heute in Landern mit Indikationsregelungen, aber auch in Osterreich

aufgrund der Gewissensklausel und im Kontext von Spatabbriichen — zukommt.

Der kanadische Sozial- und Medizinhistoriker Edward Shorter stellt die These auf, dass
instrumentelle Schwangerschaftsabbriche aufgrund des medizinischen Fortschritts in
Bezug auf Asepsis erst ab der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts theoretisch realistische
Alternativen zu pflanzlichen Mittelnh wurden. Insbesondere in den Handen von Lai_innen
war das Infektionsrisiko jedoch mehr oder weniger hoch. Allerdings hatten selbst Arzte
Schwierigkeiten damit, anatomisch genau vorzugehen, da man mangels bildgebender
Verfahren wie der Sonografie Finger oder Instrumente nur ,,blind“ Gber die Vagina in den
Uterus einfuhren konnte, um das Schwangerschaftsgewebe abzulésen. Dies gestaltete
sich umso schwieriger, je kleiner der Embryo oder Fotus war und war somit erst ab einer
Schwangerschaftsdauer von einigen, meistens drei, Monaten eine realistische
Moglichkeit.®> Man will sich kaum vorstellen, mit welchen Schmerzen diese Prozeduren
ohne adaquate Anasthesie einhergegangen sind. Ende des 19. Jahrhunderts, und vor
allem nach 1880, sei es laut Shorter zu einer drastischen Zunahme instrumentell
eingeleiteter Schwangerschaftsabbriiche gekommen: ,In jenen Jahren wurde die
Abtreibung von einer verzweifelten Notldsung fur unverheiratete Dienstmadchen und
kindermude Vierzigerinnen zu einem Ublichen Mittel der Geburtenkontrolle,” schreibt er
etwas despektierlich — und ohne Belege flir seine Aussage zu liefern.* Die Folge davon sei

gewesen, dass viele Frauen aufgrund von Komplikationen wie unvollstandigen Aborten -

31 Duden, Der Frauenleib als 6ffentlicher Ort, 77.
32 Shorter, Der weibliche Korper als Schicksal, 215-216.
3% Shorter, Der weibliche Korper als Schicksal, 217.
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also nicht vollstandig abgegangenem Schwangerschaftsgewebe - und Infektionen
(sogenannten ,fieberhaften Aborten“) in Krankenhauser eingeliefert worden seien.
Shorter beschreibt eine Zunahme septischer Aborte im ersten Viertel des 20.
Jahrhunderts und konstatiert, dass sich das ,Phdnomen des ,Puerperalfiebers‘ nach
1900 von den Entbindungen nach ausgetragener Schwangerschaft auf die Aborte
verlagerte®.® Und weiter: ,Es entschlossen sich einfach so viele Frauen zur Abtreibung,
daB der kleine Prozentsatz von Todesfallen, der eine Begleiterscheinung des Verfahrens
war, absolut genommen zu einer riesigen Zahl wurde.“ Zwischen ein und zehn Prozent der
Frauen, die eine Abtreibung vornehmen lieBen oder an sich selbst vornahmen, seien
gestorben, wobei sich die zehn Prozent auf septische Aborte beschrankten. Bei der
absoluten Mehrzahl der unkomplizierten Aborte habe die Sterblichkeitsrate etwa 1,3
Prozent betragen. Zwischen 1900 und 1940 habe schatzungsweise jede vierte
Schwangerschaft verheirateter Frauen im stadtischen Raum mit einem Abbruch geendet,
was einem Anstieg von etwa zehn bis fiinfzehn Prozent im Vergleich zur Mitte des 19.
Jahrhunderts entsprochen habe. Die Zahl der Todesfalle sei dabei zunachst aufgrund
zunehmend steriler Bedingungen und ab den 1930er Jahren durch die Entwicklung erster
Antibiotika rapide zurlickgegangen.®* Cornelie Usborne merkt dazu kritisch an, dass
Shorter unberechtigterweise eine Dichotomie zwischen gefahrlichen Abtreibungen durch
Lai_innen und sicheren Abtreibungen durch Arzte zieht, die es so nicht gegeben habe.3®
Des Weiteren ist darauf hinzuweisen, dass sich Shorter entweder auf kleine, nicht
reprasentative Statistiken stlitzt oder uberhaupt keine Quellen nennt. Die von ihm
angefuhrten Zahlen sind daher mit groBer Vorsicht zu betrachten. Da jedoch keine
anderen verldsslichen Daten aus diesem Zeitraum vorliegen, sind die obigen
Ausflhrungen als Abbild des derzeitigen Forschungsstandes zu verstehen. Wie ich im
nachsten Kapitel zeigen werde, spielte die Wahrnehmung eines Geburtenriickgangs und
das Bestreben, dem entgegenzuwirken, im Diskurs uber die Reformierung der

Abtreibungsgesetzgebung allerdings eine bedeutende Rolle.

34 Shorter, Der weibliche Koérper als Schicksal, 219-220.

3% Shorter, Der weibliche Korper als Schicksal, 222-223.

% Cornelie Usborne, Frauenkorper — Volkskorper: Geburtenkontrolle und Bevélkerungspolitik in der
Weimarer Republik, MlUnster 1994, 16.
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Die neuen Abtreibungsmethoden umfassten - in aller Kirze zusammengefasst — die
Punktion der Fruchtblase mit einem spitzen Gegenstand durch in hohle Gummikanilen
beziehungsweise -katheter eingezogene Drahte (die Kautschukvulkanisation, die dies
moglich machte, war 1839 von Charles Goodyear entdeckt worden), Injektionen von
FlUssigkeit in den Uterus mittels Spritzen mit einem Ansatzstiuick aus Gummi (die in der
ersten Halfte des 20. Jahrhunderts beliebteste Form der Abtreibung durch Lai_innen),
Erweiterung des Zervix mit Schwammtampons und gegebenenfalls EinfUhrung eines
Gummikatheters zur Reizung des Endometriums zu einem mittleren Zeitpunkt in der
Schwangerschaft, um den vierten Monat herum, oder Ausschabungen bis ungefahr zur
achten Schwangerschaftswoche. Doch nicht alle Abtreibungen wurden mechanisch mit
Instrumenten durchgefluhrt. Ein nicht unbetrachtlicher Anteil ging auch auf Medikamente
zurlck. Traditionelle Mittel aus Krautern waren jedoch zu dieser Zeit bereits in
Vergessenheit geraten oder unpopular geworden und durch Verbindungen aus Blei,
Chinin und Apiol abgelost worden. Freilich waren diese Substanzen, genau wie
pflanzliche Mittel, aufgrund ihrer engen therapeutischen Breite schwierig zu dosieren und
erzielten entweder nicht den gewlnschten Effekt oder waren schnell gefahrlich far

Gesundheit und Leben.®

Nach dem Ersten Weltkrieg wurde die Diskussion um Abtreibungen zunehmend
politischer, da sie dem Bestreben, die Bevdlkerungszahl nach dem Massensterben in den
Schutzengraben wieder zu erhdhen, um Familie und Nation zu erhalten, zuwiderliefen.
Auch in den Nationalratsdebatten ist dies stets unterschwellig prasent. Die
Geschlechterhistorikerin Cornelie Usborne, die allerdings den medizinischen Diskurs
Uber Abtreibungen in der Weimarer Republik untersucht hat, betont zudem, wie wichtig
das Rollenverstandnis mannlicher Arzte war. Diese sahen ihr Monopol auf
Schwangerschaft und Geburt durch die hohe Zahl von Abtreibungen durch

Nichtmediziner_innen bedroht.3®

37 Shorter, Der weibliche Koérper als Schicksal, 225-238.

38 Cornelie Usborne, Abtreibung: Mord, Therapie oder weibliches Selbstbestimmungsrecht? Der § 218 im
medizinischen Diskurs der Weimarer Republik, in: Johanna Geyer-Kordesch/Annette Kuhn (Hg.),
Frauenkorper —Medizin — Sexualitat. Auf dem Wege zu einer neuen Sexualmoral, Dusseldorf 1986, 192-193.
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2.2 Die gesellschaftspolitische Situation bis zum Ende des Ersten Weltkriegs

2.2.1 Geburtenregelung, Gebérstreik und Eugenik

Ab der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts ging die Geburtenzahl in ganz Europa
sukzessive zurlick, was um 1900 erstmals bewusst wahrgenommen wurde. Dies wurde
auch als vermeintlicher ,,Gebarstreik“ von Frauen ausgelegt, an dem sich zahlreiche
Theoretiker_innen aus dem gesamten politischen Spektrum in Schriften und Debatten
ausfihrlich abarbeiteten. Gemeinsam war ihnen, dass sie diesen Trend im Allgemeinen
als primar negativ und gesellschaftsschadigend ansahen, wenn auch aus
unterschiedlichen Griinden. An der Tatsache, dass sich die Erklarungsversuche fiir dieses
Phanomen zum Teil vollig widersprachen, kann man ablesen, dass es in seinen Ursachen
nicht fassbar war und man ihm im Grunde ratlos gegenuberstand. So meinten die einen,
dass der Geburtenrlickgang auf gestiegenen Wohlstand, und wiederum andere, dass er
auf einen Mangel an Ressourcen, also einen Notstand, zurlickzuflihren sei.*® Allen
Erklarungsversuchen war jedoch zudem eines gemeinsam - das (veranderte) Verhalten
von Frauen wurde als problematisch betrachtet und besonders in den Fokus genommen.
lhnen wurde vorgeworfen, aus diversen Grunden ihrer ,,naturlichen Bestimmung® nicht
mehr nachkommen zu wollen, was in direktem Zusammenhang mit der Frauenbewegung
und -emanzipation gebracht wurde. Des Weiteren wurde auch die hohere Bildung von
Frauen im Sinne eines ,lIntellektualisierungsprozesses® fur den Geburtenrickgang
verantwortlich gemacht.*® Gleichzeitig sank durch den Fortschritt in Wissenschaft und
Medizin auch die Sterberate, was insgesamt zu einem hdheren Durchschnittsalter in der
Bevolkerung flihrte — zusammen mit dem Ruckgang der Geburten wird dieses Phanomen
auch als erste Phase des demografischen Ubergangs bezeichnet.’ Auch wenn die
Grinde fur den Geburtenrickgang letztendlich nicht klar greifbar waren, halt die
deutsche Politikwissenschaftlerin Anneliese Bergmann fest, dass er in jedem Fall ,,ein
Ausdruck von Interessen und Bedurfnissen derjenigen Menschen ist, die diese

Erscheinung selbst hervorbringen“, und samtliche MaBnahmen, die einem

% Lehner, Verponte Eingriffe, 43.

40 Anneliese Bergmann, Frauen, Manner, Sexualitat und Geburtenkontrolle. Zur ,Gebarstreikdebatte“ der
SPD 1913, in: Karin Hausen (Hg.), Frauen suchen ihre Geschichte, Miinchen 1983, 81.

41 Lehner, Verponte Eingriffe, 43.
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Geburtenrlickgang entgegenwirken sollen, diesen Interessen und Bedurfnissen
zwangslaufig zuwiderlaufen.®? In letzter Konsequenz bedeutet dies auch, dass
Abtreibungsverbote zum Zwecke der Steigerung des Bevdlkerungswachstums an der

Realitat und den Menschen vorbeigehen und nicht zielférderlich sind.

Auch an der osterreichischen Arbeiter_innenbewegung und Sozialdemokratie ging die
Auseinandersetzung mit dem Bevolkerungs- beziehungsweise Geburtenriickgang nicht
vorbei. FUr sie spielte eine besondere Rolle, welche Auswirkungen dieses Phanomen auf
die Partei und die Bewegung hatte. Der Korper von Frauen und ihre Gebarfahigkeit
nahmen eine zentrale Stellung im Klassenkampf und dem strategischen Erreichen seiner
Ziele ein, wobei auch innerhalb der Arbeiter_innenbewegung dartuber debattiert wurde,
ob viele oder wenige Kinder fur das Erreichen dieser Ziele gunstiger waren. Eines war in
jedem Fall klar und durch Untersuchungen belegt: je mehr Kinder Frauen aus der
Arbeiterklasse bekamen, desto hoher war deren Sterblichkeitim Sauglingsalter und desto
weniger dieser Kinder erreichten das Erwachsenenalter.®® Ein weiterer Faktor, der im
Diskurs der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei besonders bedeutend war, war das
Bestreben, Armut zu verringern und die Lebens- und Arbeitsbedingungen des Proletariats
zu verbessern. Dies stand selbstverstandlich im Widerspruch zum Bestreben, die
Geburtenrate unbedingt erhohen zu wollen, da mit jedem zusatzlichen Kind, das in eine
Familie aus der Arbeiterklasse geboren wurde, die Gefahr eines weiteren sozialen
Abstiegs verbunden war. Um den Klassenkampf zu gewinnen, war es daher forderlich, nur
so viele Kinder groBzuziehen, wie man adaquat versorgen konnte und die das
Erwachsenenalter erreichten, um zu fahigen wund tuchtigen Arbeitskraften
heranzuwachsen — dies entspricht einer neomalthusianischen Sichtweise. Mit den
Debatten rund um die Befurchtungen, die mit dem Riickgang an Geburten verbunden
waren, gewannen allerdings auch rassenhygienische und eugenische Uberlegungen und
Theorien massiven Aufschwung. Es stellte sich die Frage, welche Menschen sich
fortpflanzen sollten, um den ,Volkskdrper“ gesund zu halten, und welche nicht. Dennoch
standen sich im Hinblick darauf zwei Positionen gegenlber: einerseits die
Geburtenbeschrankung und andererseits die Vermehrung des Proletariats als

gesellschaftspolitischen Strategie. So waren, wie bereits erwdhnt, manche

42 Bergmann, Frauen, Manner, Sexualitat und Geburtenkontrolle, 82.
43 Lehner, Verponte Eingriffe, 47-48.
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Theoretiker_innen der Ansicht, dass Frauen nur so viele Kinder bekommen sollten, wie sie
auch erhalten konnten. Sie unterschieden bei Schwangerschaftsabbrlichen zwischen
Frauen aus der Arbeiterklasse, die aus reiner Not zu Abtreibungen gezwungen wurden,
und Frauen des Burgertums, die aus vermeintlicher Bequemlichkeit und Eitelkeit nur
wenige Kinder bekommen wollten.* Umgekehrt waren Vertreter_innen der Notwendigkeit
der Vermehrung des Proletariats zwar der Ansicht, dass eine zu hohe Geburtenrate zu
einer weiteren Verelendung fuhrte — sie sollte allerdings dennoch in einer Hohe sein, die
auch zu einer Vermehrung der Arbeiterklasse fuhrte. Eine Beschrdnkung der
Geburtenzahl und eine Verlangsamung des Bevolkerungswachstums wirke demzufolge
Lkonterrevolutionar, weil sie die Dauer der kapitalistischen Produktionsweise
verlangere“.”* Wieder andere unterschieden auch innerhalb der Arbeiterklasse zwischen
der ,,Oberschicht, also dem Teil, der sich vermehren sollte, und dem ,kulturell
minderwertigen Lumpenproletariat®, also dem Teil, dessen Geburtenrate eingeschrankt
werden sollte. So fand eine Binnenwertung basierend auf eugenischen Uberlegungen
statt. Das Ziel der Sozialdemokratie einer selektiven oder ,qualitativen
Bevolkerungspolitik“ sollte in jedem Fall mittels gezielter Geburtenregelung erreicht

werden.*®

Schon wahrend des Ersten Weltkriegs verscharften sich die Debatten rund um eine
qualitative Bevolkerungspolitik jedoch dahingehend, dass sich zunehmend die Position
durchsetzte, dass die im Krieg verstorbenen Menschen oder ,wertschaffenden
Volkskrafte“ rasch wieder ersetzt werden sollten. Durch das Elend und den Mangel an
Rohstoffen und Nahrungsmitteln, den der Krieg mit sich brachte, starben gegen
Kriegsende und in der unmittelbaren Nachkriegszeit sehr viele Sauglinge an Hunger und
Kalte.*” Der sozialpolitisch tatige Mediziner und Wiener Gesundheitsstadtrat Julius
Tandler beispielsweise stellte jedoch mitnichten das Recht der einzelnen Kinder auf ein
gutes Lebeninden Fokus, sondern betrachtete sie primar als klinftige Arbeitskrafte. Starb
ein Kind vor dem Erreichen des arbeitsfahigen Alters, dann sei es ,umsonst gezeugt® und

deren ,,Aufzuchtsspesen® waren nicht getilgt worden. Er unterschied zudem ganz klar

4 Lehner, Verponte Eingriffe, 48-50.
45 Lehner, Verponte Eingriffe, 51.

¢ Lehner, Verponte Eingriffe, 52-54.
47 Lehner, Verponte Eingriffe, 60-61.
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zwischen lebenswertem und lebensunwertem Leben, wobei letzteres aufgrund seiner
mangelhaften Fahigkeit zur Arbeitsleistung eine o©6konomische Belastung fur die
Allgemeinheit darstelle.®® In dieser Hinsicht kann seine Position, im Gegensatz zu der von
neomalthusianisch orientierten Sozialdemokrat_innen wie Otto Bauer und Karl Kautsky
sowie der Arztin Margarethe Hilferding, als eugenisch bezeichnet werden.*® Wahrend
burgerliche Kreise dennoch auf Bevolkerungswachstum an sich setzten und
Verhutungsmittel und Schwangerschaftsabbrliche im Sinne eines starren Pronatalismus
gleichermafBen bekdmpfen wollten, war der Diskurs innerhalb der Arbeiterbewegung und
Sozialdemokratie insofern differenzierter, als dass sie einen planmaBigen Wiederaufbau
der Bevolkerung nach dem Krieg planten und auf ,,Qualitat” setzten. In diesem Sinne war
dieses Bestreben durchaus mit einem liberaleren Zugang zu VerhlUtungsmitteln und
Schwangerschaftsabbriichen zu vereinbaren — wenn auch aus bevolkerungspolitischen
Uberlegungen heraus, und nicht aus dem Grund, Frauen mehr Selbstbestimmung zu
gewahren. Gesunde Mitter, ,kultiviert und ohne Geschlechtskrankheiten, sollten
gesunde Kinder bekommen und diese zu anstandigen Menschen und
Sozialdemokrat_innen beziehungsweise Sozialist_innen erziehen.®® Frauen kam im
Wesentlichen die Aufgabe zu, die Gesellschaft durch die Produktion von Nachwuchs zu
erhalten. Dieser Nachwuchs wurde von vielen Sozialdemokrat_innen als Eigentum der
Gesellschaft betrachtet, und nicht der Frau, der demzufolge nicht das Recht zukam,
allein Uber das Fortsetzen oder den Abbruch einer Schwangerschaft zu entscheiden.® Es
gab allerdings auch Stimmen, die sich fur eine bedingungslose korperliche
Selbstbestimmung von Frauen stark machten. Die deutsche Kommunistin Elfriede
Friedlander und der Schriftsteller Johann Ferch, der dem von ihm im Jahr 1919
gegrundeten ,,Bund gegen den Mutterschutzzwang® vorsaB, sprachen sich beispielsweise
gegen eine absolute Kontrolle der Sexualitat durch den Staat und fur eine Straffreiheit des

Schwangerschaftsabbruchs aus.*

48 Julius Tandler, Ehe und Bevélkerungspolitik, in: Wiener Medizinische Wochenschrift 4-6, Wien 1924, 11.
4 Helga Embacher, Der Krieg hat die ,,gottliche Ordnung® zerstort! Konzepte und Familienmodelle zur
Losung von Alltagsproblemen. Versuche zur Rettung der Moral, Familie und patriarchalen Gesellschaft
nach dem Ersten Weltkrieg, in: Zeitgeschichte 15 (1988) 8, 358.

50 Lehner, Verponte Eingriffe, 60-62.

51 Kreidl, Interessenshintergrund der Abtreibungsgesetzgebung, 63.

52 Embacher, Der Krieg hat die ,,gottliche Ordnung* zerstort!, 357, 359-361.

Vgl. auch Johann Ferch, Mutterschaftszwang und Blrgertum: ein Sexualproblem der Gegenwart und seine
Losung, Wien 1921.
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Diese unterschiedlichen Positionen in Bezug auf Bevolkerungspolitik sowie die Tatsache,
dass innerhalb der Sozialdemokratie keine Einigkeit dartber herrschte, wie eine Reform
der Abtreibungsparagrafen ausgestaltet sein sollte, spiegeln sich auch in den

Nationalratsreden zu diesem Thema wider.

2.2.2 Geschlechterverhéltnisse im und nach dem Ersten Weltkrieg

Neben bevdlkerungspolitischen und eugenischen Aspekten wirkte jedoch noch ein
anderes Phanomen auf die Versuche, die Paragrafen 144 bis 148 zu reformieren, ein: Der
Erste Weltkrieg hatte die Dichotomie der Geschlechtscharaktere der burgerlichen
Moderne auf den Kopf gestellt — die ,,gottliche Ordnung” war durcheinandergebracht
worden. Aufgrund des Fronteinsatzes der Manner mussten deren Berufe in der Heimat
von Frauen Ubernommen werden. Durch die Abwesenheit der Manner gewannen sie
auBerdem die Moglichkeit, mehr Verantwortung und Aufgaben zu Ubernehmen, die
traditionelle Rollenbilder konterkarierten. In beruflicher Hinsicht eréffneten sich ganzlich
neue Perspektiven und die Arbeit von Frauen erfuhr eine Aufwertung. Bis dahin war ihnen
der Zutritt zu vielen qualifizierten Berufe, die nur Mannern vorbehalten waren, verwehrt
worden.®® Die Krise des Ersten Weltkriegs wurde somit zur kurzfristigen Chance von
Frauen und beflugelte ihre Emanzipation. Nach Kriegsende folgte jedoch rasch die
Demobilisierung und von Frauen wurde erwartet, an ihren ,angestammten Platz® als
Haterin von Heim und Familie zurickzukehren. Die ,normale“ Geschlechterordnung
sollte wiederhergestellt und das soziale Ansehen der Manner, das durch die Niederlage
im Krieg und die hohe Arbeitslosigkeit bedroht war, sollte wieder aufgewertet werden,
indem sie erneut die Rolle des Ernahrers und Beschutzers ihrer Familie Ubernahmen.>*
Selbstverstandlich entsprach dies keineswegs der sozialen Wirklichkeit — nur die

wenigsten Familien konnten es sich leisten, auf die Erwerbsarbeit der Frau zu verzichten

53 Frangoise Thébaud, Der Erste Weltkrieg. Triumph der Geschlechtertrennung, in: Frangoise Thébaud (Hg.),
Geschichte der Frauen. 20. Jahrhundert (Band 5), Frankfurt/Main 1994, 52-53.

54 Susanne Rouette, Nach dem Krieg: zurlick zur ,normalen* Hierarchie der Geschlechter, in: Karin Hausen
(Hg.), Geschlechterhierarchie und Arbeitsteilung. Zur Geschichte ungleicher Erwerbschancen von
Méannern und Frauen, Gottingen 1993, 176-180.
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und das ldealbild einer blrgerlichen Familie mit getrennten Spharen der Geschlechter zu

leben.®

In der Weimarer Republik sprachen viele Theoretiker_innen, wie beispielsweise der
Sexualwissenschaftler Magnus Hirschfeld, von einem regelrechten Verfall der Sitten und
einer ,Sexualkatastrophe®, die sich unter anderem in einem Anstieg der Scheidungsraten
und von Prostitution sowie einer damit einhergehenden Zunahme von
Geschlechtskrankheiten auBerte.®® Auch die bereits angesprochene, vermeintlich
gestiegene Anzahl an Abtreibungen ab dem Ende des 19. Jahrhunderts wurde als
Ausdruck dieses sittlichen Verfalls betrachtet. Frauen kam neben der Aufgabe des Erhalts
der Gesellschaft durch die Produktion von Kindern auch die Rolle der Huterin von Sitte
und Moralinnerhalb des Familienlebens zu.%” Der Kérper von Frauen —im Speziellen jenen
der Arbeiter_innenklasse —wurde mehr denn je zum Politikum, indem er als ,Volkskorper®
von Politik und Gesellschaft der Weimarer Republik vereinnahmt wurde.®® Die ,Neue
Frau®, die selbstbewusst auftrat, berufstatig war, nur wenige Kinder wollte,
Verhltungsmittel verwendete und abtrieb, wenn diese versagten, stellte eine Bedrohung
fur das Idealbild der burgerlichen Ehe und Mutterschaft sowie flr den Versuch, zu einer

Geschlechterordnung, wie sie vor dem Krieg bestanden hatte, dar.*®

Wie ich noch zeigen werde, versuchten die sozialdemokratischen Abgeordneten in ihrer
Argumentation fur eine Reformierung der Abtreibungsparagrafen ein ganz bestimmtes
Frauenbild zu vermitteln — eines, das vor allem dadurch gekennzeichnet war, dass Frauen
Mutterschaft nicht grundsatzlich ablehnten und sich nie aus Eigennutz, sondern nur aus

einer Notlage heraus fur eine Abtreibung entschieden.

5% Vera Kiipper, ,,Herrin ihres eigenen Koérpers®. Arbeiterinnen und die Sexualreformbewegung der Weimarer
Republik, in: Feminismus Seminar (Hg.), Feminismus in historischer Perspektive. Eine Reaktualisierung,
Bielefeld 2014, 116-117.

% Embacher, Der Krieg hat die ,,gottliche Ordnung® zerstort!, 348.

57 Embacher, Der Krieg hat die ,,gottliche Ordnung* zerstort!, 353.

8 Klipper, ,Herrin ihres eigenen Kérpers*,118.

%% Atina Grossmann, Die ,,Neue Frau“ und die Rationalisierung der Sexualitat in der Weimarer Republik, in:
Ann Snitow/Christine Stansell/Sharon Thompson (Hg.), Die Politik des Begehrens. Sexualitat, Pornographie
und neuer Puritanismus in den USA, Berlin 1985, 44.
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3 Die Debatten im Parlament der Ersten Republik

Am 14. November 1918, zwei Tage nach Ausrufung der Republik und drei Tage nach dem
Waffenstillstand von Compiegne, der das offizielle Ende des Ersten Weltkriegs markierte,
beschloss die Provisorische Nationalversammlung flr den Deutschdsterreichischen
Staat, Menschen, die vor dem 30. Oktober 1918 fur bestimmte GesetzesverstoBe
rechtskraftig verurteilt worden waren, ihre Strafen nachzusehen. Darunter fielen auch
VerstoBe gegen das in den Paragrafen 144 bis 148 geregelte Abtreibungsverbot. Die
Grinde fur die Amnestie der genannten Delikte, zu denen neben anderen auch
»Hochverrat (88 58 bis 62 des Strafgesetzes), Majestatsbeleidigung (8 63), Beleidigungen
der Mitglieder des kaiserlichen Hauses (8 64), [...] Ausspahung und andere
Einverstandnisse mit dem Feinde (§ 67) [sowie] Teilnahme an geheimen Gesellschaften
(88 285 bis 299)“ zahlten, koénnen auch im Kontext der kriegsbedingten
Ausnahmesituation beziehungsweise als Signal flr eine mit dem Ende der Monarchie
einhergehende Zeitenwende verstanden werden. In Bezug auf Delikte, die von diesem
Gnadenakt eigentlich ausgenommen waren, wurde festgehalten, dass es von diversen
Faktoren, wie unter anderem dem Lebenswandel, der personlichen Situation sowie den
Beweggriinden abhing, ob die Staatssekretare fur Justiz und Heereswesen nicht eventuell
dennoch eine Amnestie gewahrten.®® Wahrend viele dieser Gesetze nach 1918 ohnehin
redundant waren, wurden die Abtreibungsparagrafen allerdings wieder in die
Gesetzgebung der Ersten Republik Gbernommen und in den darauffolgenden Jahren und
Jahrzehnten von den sozialdemokratischen Abgeordneten mit der Intention, diese zu
reformieren, in zahlreichen Debatten thematisiert. Mit Abstand die meisten Reden
stammen aus den Gesetzgebungsperioden Il und Ill. Der Diskurs nimmt eher langsam an
Fahrt auf, erreicht seinen Hohepunkt in den Jahren von 1924 bis 1927 und franst in der
vierten Gesetzgebungsperiode schlieBlich zunehmend aus, ohne dass man zu einem

konkreten Ergebnis gekommen war.

Im folgenden Teil werde ich mich zunachst chronologisch durch die parlamentarischen
Protokolle der vier Gesetzgebungsperioden der Ersten Republik arbeiten und die
wichtigsten Meilensteine im Diskurs Uber die Reformierung der Abtreibungsparagrafen

skizzieren. Dabei spielen die Arten der in den eingebrachten Antragen vorgestellten

50 Beilage 9, 14. 11. 1918, Provisorische Nationalversammlung, 1.
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Entwurfe zur Neuregelung der Abtreibungsparagrafen, wie eine Fristen- oder
Indikationenregelung, eine zentrale Rolle. Des Weiteren stelle ich die im engeren Sinn
vorgebrachten Argumente flr und gegen diese Ansatze vor, wobei sich im Verlauf des
Diskurses auch taktische Uberlegungen abbilden. In einem zweiten Unterkapitel mochte
ich diese und weitere Argumente genauer aufschlisseln und jene Kernthemen, die sich
aus der Analyse ergeben, strukturiert herausarbeiten und in den gesellschaftspolitischen
Kontext einordnen. Beim erstmaligen Erwdhnen der beteiligten Abgeordneten erklare ich
in einer FuBnote, in welchem Zeitraum diese ihre Funktion innehatten, und fuge
gegebenenfalls weitere fur diese Arbeit relevante Funktionen hinzu, ohne jedoch einen

Anspruch auf Vollstandigkeit zu erheben.

3.1 Chronologie der wichtigsten Ereignisse und Inhalte der Debatten

Wahrend des Bestehens der Ersten Republik — genauer gesagt, zwischen der Grindung
der Republik am 12. November 1918 und der ,Ausschaltung® des Parlaments am 4. Marz
1933 - gab es zunachst ab 1920 den Versuch der Abgeordneten der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei, eine Fristenldsung durchzusetzen, von der nach
einigen Jahren nach parteiinterner Abstimmung zunehmend Abstand genommen wurde.
Stattdessen argumentierten die Abgeordneten ab 1925 fur eine Indikationenregelung
unter Berucksichtigung medizinischer Indikationen, wobei die Abgrenzung zum
sogenannten Notstandsparagrafen eine zentrale Rolle spielt. Im Jahr 1932 wurde
schlieBlich noch einmal ein Antrag eingebracht, in dem eine soziale Indikation
ausgearbeitet war. In den folgenden Unterkapiteln werde ich alle drei Varianten
beschreiben. Da die Sozialdemokratische Arbeiterpartei entweder daran scheiterte, ihre
Entwilrfe zu diesen drei unterschiedlichen Modellen einer Liberalisierung der
Abtreibungsgesetzgebung uberhaupt zur Verhandlung im Justizausschuss zu bringen,
oder die Antrage von den regierenden Parteien — der Christlichsozialen Partei sowie der
GroBdeutschen Volkspartei — abgelehnt wurden, konnte in der Ersten Republik keine
Anderung erwirkt werden. Es folgt eine Chronologie des Diskursverlaufs im Nationalrat,
woraus sich taktische Uberlegungen und Muster ablesen lassen, die nicht zuletzt in
einem transnationalen politischen Kontext gelesen werden mussen. Die Angleichung an

das deutsche Recht der Weimarer Republik war beispielsweise ein zentrales Thema, das
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nicht nur die Abtreibungsgesetzgebung betraf. Die Jahresangaben in den Uberschriften
der Unterkapitel verweisen jeweils auf den Zeitraum, in dem im Parlament Uber diese
Reformierungsbemuhung verhandelt wurde — dieser ist im Vergleich zu jenem Diskurs,
der sich abseits davon innerhalb der Sozialdemokratie als Partei und Bewegung sowie in

den zeitgenossischen Medien abspielte, zeitlich etwas anders angesiedelt.®’

3.1.1 Debatten um ein Fristenmodell und Blockaden im Justizausschuss (1920 - 1925)

Nachdem am 16. Februar 1919 die Wahl zur Konstituierenden Nationalversammlung
stattgefunden hatte, beschloss diese am 1. Oktober 1920 eine Verfassung, die — nach
Neuwahlen am 17. Oktober — am 10. November 1920 in Kraft trat.®? Von den insgesamt
183 Mandaten gingen 85 an die Christlichsoziale Partei, 69 an die Sozialdemokratische
Arbeiterpartei, 28 an deutschnationale Parteien und eines an die Bdurgerliche
Arbeiterpartei.®® Die SDAP befand sich in der Bundesregierung Mayr Il (20. November 1920
—21.Juni 1921) nunmehr in der Opposition und im Gegensatz zur Staatsregierung Mayr |
(7. Juli — 20. November 1920) davor nicht mehr in Koalition mit Christlichsozialen und
Deutschnationalen. Dies gab den Anlass fur die Sozialdemokratie, starker mit ihren
Forderungen vorzupreschen, da sie sich nun nicht mehr so stark an Kompromisse
gebunden sah,%* und so gab es am 3. Dezember 1920 den ersten Versuch der
»Abgeordneten Popp und Genossen®, einige Bestimmungen des Strafgesetzbuchs in
Bezug auf die Abtreibungsgesetzgebung abzuandern.®® Die Liberalisierung der
Abtreibungsparagrafen kann, neben der Reformierung des Eherechts sowie MaBnahmen
im Bereich des Arbeitsrechts und der Bildung, als eine der zentralen frauenpolitischen

Forderungen der Sozialdemokratie in der Ersten Republik bezeichnet werden, wobei

5" Nsheres dazu siehe Lehner, Verbotene Eingriffe und Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus.

62 pgrlament Osterreich, 100 Jahre Nationalrat und Bundesrat, URL: https://www.parlament.gv.at/
fachinfos/rlw/100-Jahre-Nationalrat-und-Bundesrat#:~:text=Am%2016.%20Februar%201919%20fand,Ge
setzgebungsperiode%20der%20Republik%20in%20Kraft. (abgerufen 18. 12. 2024).

8 Parlament Osterreich, Nationalrat seit 1920, 10.11.1920 - 20.11.1923: I. GP., URL: https://www.parla
ment.gv.at/recherchieren/personen/nationalrat/nationalrat-seit-1920?WFW_004NRBR=NR&WFW_004R_
WF=FR&WFW_004R_BW=BL&WFW_004M=M&WFW_004W=W&WFW_004GP=I (abgerufen 18. 12. 2024).
84 Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 195.

8 Antrag 47/A, Beilage 71, 21. 12. 1922, |. GP. (Anmerkung: Der Antrag wurde bereits in der ersten
Gesetzgebungsperiode eingebracht, aber erst in der zweiten Gesetzgebungsperiode gedruckt und dem
Justizausschuss Ubergeben. Dies wird —gemaB einer schriftlichen Mitteilung von Doris Corradini, Archivarin
am Parlamentsarchiv, vom 8. Janner 2025 — daran ersichtlich, dass die Datierung des Antrags in die erste
Gesetzgebungsperiode fallt, er jedoch unter den Beilagen der zweiten Gesetzgebungsperiode abgelegt
wurde.)
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insbesondere die weiblichen Abgeordneten in der Frauenreichskonferenz der SDAP von
1920 ausdrucklich damit beauftragt wurden, dies im Parlament zu thematisieren und eine
Fristenlosung zu forcieren.®® Abtreibungen ohne fachgemaBe Hilfe wurden von der
sozialdemokratischen Frauenkonferenz als ,,schwere Gefahrdung der Volksgesundheit®
gesehen, da zahlreiche dieser Eingriffe todlich endeten.®” Allerdings gab es auch
innerhalb der Partei Stimmen, die sich von Beginn an kritisch dazu duBerten und in
Richtung einer Anderung im Sinne der Straffreiheit bei medizinischen und sozialen
Indikationen tendierten.® Bereits im Jahr davor hielt der neomalthusianische Bund gegen
Mutterschaftszwang fest, dass sozial schwachen Frauen der Zugang zu Verhtungsmittel
ermoglicht und ein Fristenmodell angestrebt werden sollte.® Ein regelmaBiger Zugang zu
Verhitungsmitteln war flr Arbeiterinnen zu dieser Zeit namlich finanziell kaum leistbar.”®
Im Gegensatz dazu beinhaltete das Parteiprogramm der Christlichsozialen von 1920 das
Verbot der Anpreisung® von Verhltungsmitteln. AuBerdem wurde darin eine strikt
ablehnende Haltung gegenlUber einer Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung
festgehalten.” In diesem ersten Antrag der Sozialdemokrat_innen sollte das oben bereits
beschriebene Kaiserliche Patent von 185272 inhaltlich dahingehend angepasst werden,
dass sich die Paragrafen 144 bis 146 zukunftig nicht mehr an die Schwangere richteten,
sondern an Dritte, wie beispielsweise Arzt_innen und Hebammen, die diesen Eingriff
ohne Einverstandnis der Frau durchflhrten, und das zu jedem Zeitpunkt der
Schwangerschaft. Die Paragrafen 147 und 148, die sich schon urspriinglich auf Dritte
bezogen, sollten aufgehoben werden. Erganzend dazu, sollten in den neu formulierten
Paragrafen 339, 340, 340A und 340B jene Ausnahmefalle, fur die Abtreibungen erlaubt

sein sollten, und die Rolle von Dritten bei Abtreibungen, die mit Zustimmung der

% Gabriella Hauch, Frauen bewegen Politik. Osterreich 1848-1938 (Studien zur Frauen- und
Geschlechterforschung 10), Innsbruck/Wien 2009, 217.
Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 195.
87 Karin Lehner, Reformbestrebungen der Sozialdemokratie zum § 144 in Osterreich in der . Republik, in:
Beatrix Bechtel (Hg.), Die ungeschriebene Geschichte: historische Frauenforschung (Dokumentation des
5. Historikerinnentreffens in Wien, 16. bis 19. April 1984), Wien 1984, 299.
% Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 195.
% | ehner, Reformbestrebungen der Sozialdemokratie zum § 144 in Osterreichin der . Republik, 298.
7 Eveline List, Mutterliebe und Geburtenkontrolle — Zwischen Psychoanalyse und Sozialismus. Die
Geschichte der Margarethe Hilferding-Honigsberg, Wien 2006, 177.
71 Klaus Berchtold (Hg.), Osterreichische Parteiprogramme 1869-1966, Wien 1967, 370.
72 XXXVI. St. 117. Kaiserliches Patent v. 27. Mai 1852. (Strafg. Erster Thl., XVI. Hptst. §8 144-148, Von
Abtreibung der Leibesfrucht), 523, URL: https://alex.onb.ac.at/cgicontent/alex?aid=rgb&datum=1852&
page=609&size=45 (abgerufen 8. 6. 2024).

31



Schwangeren vorgenommen wurden, geregelt werden. In Paragraf 339 wurde der Prototyp

einer Fristenldsung formuliert:

§ 339. Eine schwangere Frauensperson, welche absichtlich was immer fur eine Handlung
nach dem Ablauf des dritten Schwangerschaftsmonats unternimmt, wodurch die
Abtreibung ihrer Leibesfrucht verursacht oder ihre Entbindung auf solche Art, daB das

Kind tot auf die Welt kommt, bewirkt, macht sich eines Vergehens schuldig.”

Paragraf 340 sollte das StrafmaB flr die Frau regeln, welches mit einem Monat bis zu
einem Jahr Arrest oder strengem Arrest deutlich geringer ausfiel als zuvor. In 340A wurde
festgehalten, dass es nur Arzt_innen vorbehalten sein solle, Abtreibungen innerhalb der
ersten drei Schwangerschaftsmonate durchzufluihren und in Paragraf 340B wurde das
Strafmal flur gewerbsmaBige VerstoBe gegen dieses Gesetz geregelt. Im Wesentlichen
sollten Schwangerschaftsabbruche also dann straffrei sein, wenn sie von Arzt_innen
innerhalb einer Dreimonatsfrist durchgefuhrt wurden - das entspricht jener
Fristenregelung, wie sie auch heute noch in Osterreich giiltig ist. Soweit zum ersten
Gesetzesentwurf, der von der Sozialdemokratie vorgelegt und in Folge dem
Justizausschuss zur Verhandlung zugewiesen wurde. In der Sitzung vom 5. Juni 1923, also
etwa zweieinhalb Jahre spater, merkte Gabriele Proft’* allerdings an, dass dieser Antrag
bis dahin noch immer nicht zu Beratung gekommen war. In ihrer Rede forderte sie den

Justizminister dazu auf, Stellung zu dieser Sache zu beziehen.”®

Zu Beginn der zweiten Gesetzgebungsperiode, am 21. Dezember 1923, stellte Adelheid
Popp’® erneut denselben Antrag,”” obwohl die SDAP zu diesem Zeitpunkt bereits zu einer
Indikationenregelung tendierte.”® Diesmal wurde er am 11. Janner 1924 dem
Justizausschuss in gedruckter Form zugewiesen, aber ebenfalls nicht erledigt.” In der

Nationalratssitzung am 30. September 1924 wies Popp darauf hin und setzte dem

73 Sten. Prot. d. NR, 5. Sitzung, 3. 12. 1920, I. GP., 109.

74 SDAP, Mitglied der Konst. Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordnete zum Nationalrat
(10. 11. 1920 — 1. 10. 1930, 2. 12. 1930 - 17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/1313
(abgerufen 23. 3. 2025).

7% Sten. Prot. d. NR, 189. Sitzung, 5. 6. 1923, |. GP., 5700. (Anmerkung: Karin Lehner schreibt in Verpénte
Eingriffe auf Seite 103 falschlicherweise 1924, in den Endnotes ist jedoch das richtige Jahr ausgewiesen.)
76 SDAP, Mitglied der Konst. Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordnete zum Nationalrat
(10. 11. 1920 - 1. 10. 1930, 2. 12. 1930 - 17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/1269
(abgerufen 23. 3. 2025).

77 Antrag 47/A, Beilage 71, 21. 12. 1922, I. GP.

78 Lehner, Verponte Eingriffe, 103.

7% Sten. Prot. d. NR, 16. Sitzung, 11. 1. 1924, Il. GP., 337, 349.
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Justizausschuss eine Frist von eineinhalb Monaten: Sie forderte, dass bis zum 14. Oktober
Uber diesen Antrag verhandelt werden solle. Gleichzeitig appellierte sie an die
Abgeordneten der Regierungsparteien, also an die Christlichsozialen und
Deutschnationalen, sich bewusst zu machen, wie grausam und barbarisch dieses Gesetz
sei. Sie argumentierte zudem, dass es die ,Schwachsten und Bemitleidenswertesten®
der Gesellschaft treffe.®° Zur Verhandlung des Antrags kam es jedoch nicht, wie sich aus
den Protokollen ableiten lasst: Emmy Freundlich (SDAP) kritisierte im Jahr darauf, am 13.
Marz 1925, erneut die Blockade im Justizausschuss und ortete eine gezielte Vermeidung
jeglicher inhaltlichen Auseinandersetzung mit dem Thema.?' Im Dezember desselben
Jahres bemangelte Adelheid Popp, dass trotz wiederholter Zusagen von zwei
Vizekanzlern® keine Fortschritte bei der Reform des Strafgesetzes generell, und im
Speziellen bei den Paragrafen 144 bis 148, erzielt worden waren und attestierte der
Regierung und der Mehrheit des Parlaments eine mangelnde Bereitschaft, diese
tatsachlich umzusetzen.® Diese Blockade bezog sich im Ubrigen auch auf die Versuche,
das geltende Eherecht zu reformieren, wie neben Popp auch ihr Parteigenosse Albert
Sever® ausfliihrte. Er bezeichnete die wiederholte Weigerung, den Ausschuss
einzuberufen und Uber die Reformvorschlage zu beraten, die ihm zufolge fur eine
Modernisierung des dsterreichischen Rechts wichtig waren, sinngemanB als Sabotage der

parlamentarischen Arbeit und beklagte den Stillstand der Verhandlungen.®®

Neben Adelheid Popp thematisierte auch ihre Parteigenossin Gabriele Proft die
Abtreibungsgesetzgebung in zwei Reden in der ersten Gesetzgebungsperiode. Am 25.
November 1922 sprach sie den Fall einer Frau an, die aufgrund einer Abtreibung verurteilt
wurde. Da sie eine Bundesangestellte war, wurde ihr Fall zusatzlich vor einem
Disziplinargericht aufgrund einer ,Pflichtverletzung im Dienste“ verhandelt. Proft

kritisierte die Doppelmoralin dieser Sache:

80 Sten. Prot. d. NR, 57. Sitzung, 30. 9. 1924, II. GP., 1624-1625.

81 Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, Il. GP., 2094.

82 Anmerkung: Felix Frank (31. 5. 1922 -20. 11. 1924) und Leopold Waber (20.11. 1924 - 20. 10. 1926), beide
von der GroBdeutschen Volkspartei (Jahresangaben beziehen sich auf ihre jeweilige Zeit als Vizekanzler)

83 Sten. Prot. d. NR, 123. Sitzung, 11. 12. 1925, Il. GP, 2883-2884.

8 SDAP, Mitglied der Prov. Nationalversammlung (21. 10. 1918 - 16. 2. 1919), Mitglied der Konst.
Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordneter zum Nationalrat (10. 11. 1920 - 1. 10. 1930,
2.12.1930-17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/1855 (abgerufen 23. 3. 2025).

8 Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, Il. GP., 2099.

33



Ich frage nun, hohes Haus, ob es schon einmal irgendjemanden eingefallen wére, auch
nur nachzufragen, auf welchem Gebiete ihres Privatlebens sich mannliche
Bundesangestellte vergangen haben, ob sie in der gleichen Art verfolgt worden wéren, wie

diese Frau, und ob es jemanden eingefallen ware, ihnen nachzuforschen.®

Obwohl Frauen gemaB der Verfassung die gleichen Rechte hatten wie Manner, wirden
strengere moralische MaBstabe an sie angelegt und ihre Interessen seltener vertreten
werden. Dies spiegelte sich auch in der parlamentarischen Anfrage ,,uber die Verfolgung
einerJustizangestellten wegen Fruchtabtreibung und tber die Karriere ihres Verfuhrers im
Justizdienste“ vom 22. Méarz 1924 wider, die Amalie Seidel®’, Gabriele Proft und Maria
Tusch® an den Vizekanzler Leopold Waber®® von der GroBdeutschen Volkspartei, der mit

der Leitung der Justizangelegenheiten betraut war, stellten.®

Am 6. und 7. Mai 1924 fanden einige der wichtigsten Debatten zur Abtreibungsfrage statt,
und zahlreiche Abgeordnete &auBerten sich zu dem Thema. So kritisierte der
christlichsoziale Abgeordnete Franz Schumacher® die Art, wie der Kampf um die
Reformierung der 88 144 bis 148 von der Sozialdemokratie gefuhrt wurde. Er bezeichnete
ihre Debattenkultur als ,,Agitation®. ,,MaBlos“ sei dieser Kampf, die sozialdemokratischen
Frauen betrieben eine regelrechte ,,Propaganda®, emporte er sich. ®> Und: ,,Auf diese
Weise werden Sie uns ganz gewi3 am allerwenigsten Uberzeugen kénnen, da3 auf dem
Gebiete, das hier in Frage steht, Reformen notwendig sind.“®® Dieser Satz ist deshalb sehr
bezeichnend, da er etwas besonders gut auf den Punkt bringt, was fur den Ausgang der

Reformierungsbemuhungen und die Debattenfihrung von entscheidender Bedeutung

8 Sten. Prot. d. NR, 150. Sitzung, 25. 11. 1922, |. GP., 4840.

8 SDAP, Mitglied der Konst. Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordnete zum Nationalrat
(10. 11. 1920 - 1. 10. 1930, 2. 12. 1930 - 17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/1825
(abgerufen 23. 3. 2025).

8 SDAP, Mitglied der Konst. Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordnete zum Nationalrat
(10. 11. 1920 - 1. 10. 1930, 2. 12. 1930 - 17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/1444
(abgerufen 23. 3. 2025).

8 GDVP, Mitglied der Prov. Nationalversammlung (21. 10. 1918 - 16. 2. 1919), Mitglied der Konst.
Nationalversammlung (4. 3. 1919-9. 11. 1920), Abgeordneter zum Nationalrat (10. 11. 1920 - 1. 10. 1930),
Bundesminister fur Justiz (31. 5. 1922 - 16. 4. 1923), Bundesminister mit der Leitung der
Justizangelegenheiten betraut und Vizekanzler (20. 11. 1924 - 20. 10. 1926), siehe
https://www.parlament.gv.at/person/1380 (abgerufen 23. 3. 2025).

9 Sten. Prot. d. NR, 22. Sitzung, 22. 3. 1924, Il. GP., 495.

91 CSP, Mitglied der Konst. Nationalversammlung (4. 4. 1919 — 28. 7. 1929), Abgeordneter zum Nationalrat
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war: Die Ablehnung der Sozialdemokratie als Bewegung seitens der anderen Parteien,
insbesondere der Christlichsozialen Partei. Tatsachlich stellte diese die
Argumentationsweise der sozialdemokratischen Abgeordneten als widersprichlich dar
und Kkritisierte, dass sie sich extremer Einzelschicksale bedienten, um die Folgen
verweigerter  Abtreibungen zu veranschaulichen. Die Abgeordneten der
Regierungsparteien empfanden diese Darstellungen als Ubertrieben und gaben dies als
Grund vor, sich mit dem Thema und den Antragen gar nicht auseinandersetzen zu
wollen.®® Gabriele Proft entgegnet darauf, dass man sich die oft kritisierte Vehemenz

sparen konnte, wenn der Antrag endlich zur Verhandlung gebracht wiirde.%

Im Mai 1924 zeichnete sich auch bereits implizit eine Umorientierung der SDAP
zugunsten einer Indikationenlésung in den parlamentarischen Debatten ab, obwohl erst
1926 ein dementsprechender Antrag eingebracht wurde. Der Diskurs verschob sich
zunehmend in Richtung der Betonung der Konsequenzen von verwehrten Abtreibungen,
bei insbesondere jenen Frauen, die aus verschiedensten Grinden bereits gesundheitlich
vorbelastet oder sozial benachteiligt waren. Obwohl der Faktor der korperlichen
Selbstbestimmung von Frauen beim Bestreben, die Abtreibungsgesetzgebung zu
reformieren, in Teilen der Sozialdemokratie durchaus eine Rolle spielte, lehnte die
Mehrheit der Partei eine vollige Liberalisierung oder eine Fristenlésung ohnehin ab.%
Amalie Seidel erlauterte beispielsweise sehr ausfluhrlich, welche gesundheitlichen und
auch menschlichen Folgen verwehrte Schwangerschaftsabbriiche haben kénnen, und

nannte einige Extrembeispiele:

Man konnte Hunderte von Fallen dafltr anfiihren, ich will mich aber nur auf ein paar
beschranken: [...] Es ist eine irrsinnige Frau gekommen; sie wurde abgewiesen, dann auf
den Steinhof gebracht und hat am Steinhof entbunden. Eine dem Erblinden nahe,
lungenkranke Frau, Mutter von drei Kindern [...] wurde abgewiesen. Eine Frau, die sieben
Fehlgeburten gehabt hat, deren Mann Luetiker ist, wurde abgewiesen. [...] Da hat sich [...]
der Fall ereignet, daB ein junges Madchen von ihrem Bruder vergewaltigt wurde [...]. Das
Madchen hat die Schwangerschaft unterbrechen lassen, wurde angeklagt und

freigesprochen. Der Staatsanwalt hat gegen den Freispruch Berufung eingelegt und bei
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der Berufungsverhandlung wurde dieses Madchen bedingt zu einer Kerkerstrafe verurteilt.
[...] Meine Herren! Wir verlangen die Abdnderung dieser Paragrafen gerade im Interesse

der Frauen.¥’

Friedrich Austerlitz®® ging explizit auf die Rolle von Arzt_innen bei der Entscheidung, wann
ein Schwangerschaftsabbruch tatsachlich notwendig fir den Erhalt von Gesundheit und
Leben der Schwangeren sei, ein. Er verwies auf einen friheren Gesetzesentwurf aus der
Monarchie, in dem Heinrich Lammasch, ein Jurist und Mitglied des Herrenhauses mit
konservativer Haltung, bereits eine Indikationenldosung vorgeschlagen hatte, die wie folgt
lautete: ,,Der Arzt, der eine Leibesfrucht abtreibt oder im Mutterleibe totet, um eine
anders nicht abwendbare Lebensgefahr oder die Gefahr dauernden schweren Schadens
an der Gesundheit von Schwangeren abzuwenden, ist wegen Abtreibung nicht strafbar.“°
Franz Schumacher konterte daraufhin, dass Lammasch zwar eine Milderung des
StrafmaBes bei Abtreibungen beflrwortet hatte, jedoch niemals eine komplette
Straffreiheit. AuBerdem ware er auf keinen Fall mit der Art der Debattenfihrung
einverstanden gewesen, mit der die Sozialdemokrat_innen das Thema aufs Tapet
brachten.’® Anton Jerzabek'', wie Schumacher auch von der Christlichsozialen Partei,
brachte wiederum gesundheitliche Grinde vor, die ihm zufolge gegen
Schwangerschaftsabbriche sprachen: Abtreibungen seien Eingriffe gegen die Natur und
wirden langfristig negative Folgen, wie psychische Probleme oder medizinische
Komplikationen, fur die betroffenen Frauen haben. Er warnte davor, dass diese Eingriffe
die ,natlrliche Bestimmung® der Frau, Kinder zu gebaren, beeintrachtigen und zu
vermehrten Fehlgeburten oder sogar zu Unfruchtbarkeit flihren konnten.'? Die
Darstellungen der Sozialdemokrat_innen bezeichnete Jerzabek auBerdem als ,,maBlose

Ubertreibungen*:

Denn jedermann weiB3, daB kranke Frauen, und zwar nicht nur vermdgende, das Recht

erhalten — auch in den Spitdlern — zur Einleitung einer vorzeitigen Geburt; aber
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selbstverstandlich muB die Krankheit nachgewiesen werden konnen. Es genlgt nicht die
bloBe Angabe, daB man [...] durch die Schwangerschaft[...] diese oder jene Beschwerden
hat. Wenn eine Krankheit objektiv nicht nachweisbar erscheint, dann kann nattrlich eine
derartige Beglnstigung nicht gewahrt werden. Aber es wird niemals vorkommen, daB
beispielsweise eine tuberkuldose, eine herzkranke, eine nierenkranke oder eine
syphilitische Frau gezwungen wird, ihr Kind vollstandig auszutragen. Dafur ist heute schon
im Gesetze vorgesorgt und der Grundsatz, da8 das Leben des Kindes jederzeit hdher

bewertet werden muB als das Leben der Mutter, ist schon langst verlassen worden.'

Amalie Seidel wiederum legte Wert darauf, zu betonen, dass die Sozialdemokratie
keineswegs, wie behauptet, den Standpunkt vertrete, dass Schwangerschaftsabbrliche
»jederzeit und unter allen Umstanden®, beispielsweise wenn eine Frau kein Kind mehr
bekommen wollte, durchgefiihrt werden konnen sollten.' Dieser Satz machte es mehr
als deutlich: Aufgrund der geringen Aussicht auf politische Umsetzung wurde die
Fristenlosung bereits im Jahr 1924 aufgegeben. Julius Tandler'® beharrte auf der Tagung
uber Schwangerschaftsunterbrechung und Bevdlkerungspolitik der ,Vereinigung
sozialdemokratischer Arzte® im Mai desselben Jahres bereits auf einem
Indikationenmodell und wollte einer Arztekommission die Verantwortung dafiir

Ubertragen.’®

3.1.2 Exkurs: Die Diskrepanz zwischen Recht und gesellschaftlicher Praxis

Ein Argument, welches vor allem in den ersten Jahren der Verhandlungen sehr haufig
bedient wurde, ist der Hinweis darauf, dass sich das geschriebene Recht von der
Rechtsprechung in der Praxis unterschieden habe und Richter die Not der betroffenen
Frauen, die aufgrund von Versto6Ben gegen die Paragrafen 144 bis 148 angezeigt wurden,
erkannt und dementsprechend milde Urteile gefallt hatten. Dies sahen die
sozialdemokratischen Abgeordneten als Beleg daflir, dass zwischen dem Verstandnis von
Recht und Unrecht innerhalb der Bevolkerung beziehungsweise Gesellschaft und dem

Strafgesetzbuch eine erhebliche Diskrepanz bestand. Daraus schlussfolgerten sie, dass
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die Abtreibungsgesetzgebung — wie auch das Ehe- und Familienrecht’’ — nicht mehr
zeitgemaB und somit reformierungsbedurftig im Sinne einer Anpassung an die
tatsachlichen gesellschaftlichen Bedurfnisse war. Darlber hinaus waren sich Frauen
haufig gar keiner Schuld bewusst, wenn sie abgetrieben héatten, konstatierten die
Sozialdemokrat_innen. Im Kontrast dazu zogen die Abgeordneten jedoch auch Beispiele
von besonders harten Urteilssprichen heran, um auf die Ungerechtigkeit und
UnverhaltnismaBigkeit der Abtreibungsgesetzgebung hinzuweisen. Abhangig davon,
welcher individuelle Fall zitiert wurde, um das Anliegen zu kommunizieren, wurde auf
Grundlage des einen oder des anderen Narrativs argumentiert. Zusammenfassend kann
man sagen, dass die Urteilssprechungen in den parlamentarischen Debatten als

willkurlich dargestellt wurden.

Adelheid Popp hielt beispielsweise ziemlich am Anfang der Debatten, als die SDAP im
Parlament noch fur eine Fristenldsung eintrat, fest, dass es im Vergleich zu vor dem Krieg
zu weniger Verurteilungen aufgrund von Ubertretungen der Paragrafen 144 bis 148
gekommen ware. Sie nannte in diesem Zusammenhang die Zahl 18 flr das Jahr 1920 und
43 fur ,,ein Jahr vor dem Kriege*“, also 1913. Demgegenuber stehe, ,,daB dieses Delikt in
tausenden von Fallen begangen® wurde, was Popps Ansicht nach verdeutlichte, dass die
gesetzliche Grundlage keine Berechtigung hatte.’® Um festzustellen, ob es sich dabei
tatsachlich um einen signifikanten Rlckgang handelte, misste man freilich Daten aus
weiteren Jahren analysieren, diese dementsprechend auswerten und Stdrvariablen
ausschlieBen. Allein aus diesen beiden Zahlen ist dies nicht ableitbar und der
Unterschied mutet absolut gesehen auch gering an. Fur diese Arbeit spielt dies an sich
jedoch keine Rolle - es geht mir weniger darum, wie es tatsachlich war (sofern man das
Uberhaupt sagen kann), sondern darum, mit welchen Mitteln und Strategien versucht
wurde, die Regierungsparteien von einer Anderung der Abtreibungsgesetzgebung zu

Uberzeugen.

Im Dezember 1921 sprach Adelheid Popp das Thema jedenfalls erneut im Parlament an
und argumentierte genau gegenteilig: Diesmal verwies sie auf die Belastung des Staates,

die mit der strafrechtlichen Verfolgung von Frauen, die Abtreibungen unternommen
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hatten, einherginge. Viele solcher Falle wurden vor Gericht landen und zu
Untersuchungshaft flihren, wobei es in Wien zwei eigens daflr eingerichteter Strafsenate
bedurfe, um diese abzuhandeln. Aus ihren Ausfihrungen geht hervor, dass sie dies als
Verschwendung von Ressourcen sah. Aus der groBen Zahl der verhandelten Falle leitete
sie einerseits ab, dass es aus rein praktisch-okonomischen Grinden einen
Reformierungsbedarf gab, und wies andererseits darauf hin, dass die
Abtreibungsparagrafen ,im BewuBtsein der Bevolkerung [...] eigentlich gar keine
moralische Gultigkeit mehr haben® und somit als veraltet beziehungsweise nicht mehr
zeitgemaB angesehen werden kénnen. Popp deutete die Lage so, dass Frauen mehr Angst
vor Strafverfolgung und Verurteilung hatten und weniger das Gefuhl entscheidend ware,

aus moralischer Sicht etwas Schlechtes zu tun.'®

Ein paar Jahre spater auBerte Adelheid Popp erneut ihre Besorgnis Uber das fehlende
Rechtsbewusstsein in der Bevolkerung in Bezug auf das Abtreibungsrecht und betonte,
dass das Gesetz dermafBen hart und ungerecht sei, dass es von der Bevolkerung teilweise
nur noch missachtet werde."® Der sozialdemokratische Abgeordnete Friedrich Austerlitz
stellte auBerdem fest, dass sich in der gerichtlichen Praxis die Urteilsspriche ohnehin je
nach Einzelfallund sozialer Notlage unterschieden, womit bereits implizit eine Distinktion
zwischen den unterschiedlichen Motiven, die hinter Abtreibungen stinden, gemacht
werde. Daraus folgerte er, dass man dies dann auch gleich ins Recht einschreiben und
eine Indikationenregelung einfliihren konne."" Arnold Eisler''?, ebenfalls von der SDAP,
knlpfte daran an und verwies auf die Aussage des Vizekanzlers Leopold Waber von der
GroBdeutschen Volkspartei, der die Reformbedurftigkeit des gesamten Strafrechts als

Vorwand dafur nahm, dass die Abtreibungsgesetzgebung nicht reformiert werden kénne:

Und wenn uns der Herr Vizekanzler sagt, es seien andere Bestimmungen des
Strafgesetzes reformbedurftiger — es gibt keine Bestimmung im Strafgesetz, die nicht

reformbedurftig ware; aber deswegen ist es nicht zu rechtfertigen, daB das, was am
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lautesten zum Himmel schreit, was am meisten Unrecht, am meisten Schande Uber

unsere Rechtspflege bringt, daB das wenigstens nicht rasch und radikal beseitigt wird.""

Im Dezember 1925 fuhrte Adelheid Popp als Beispiel fur die Ungerechtigkeit der
Abtreibungsparagrafen einen Fall an, in dem eine Arbeiterfrau in Oberosterreich zu einer
schweren Strafe von funf Monaten Gefangnis verurteilt wurde, da sie verzweifelten Frauen
von einem Arzt erzahlt hatte, der Abbriche durchfuhrte. Popp stellte diesen Fallin krassen
Gegensatz zu einem anderen, bei dem ein Priester freigesprochen wurde, der, als eine
Frau von ihm schwanger wurde, dieser geholfen hatte, einen Arzt zu finden, der die
Schwangerschaft abtrieb. Popp kritisierte, dass solche Falle die Unsicherheit und
Ungleichbehandlung im Rechtssystem aufzeigen wirden, und forderte, dass Gesetz so
zu andern, dass Richter die Mdglichkeit hatten, mit mehr Milde und Verstandnis zu
urteilen.™ Auch Friedrich Austerlitz kritisierte die Justiz und das Verhalten der Gerichte
in Zusammenhang mit den Entscheidungen tber die Haft bei Ubertreten der Paragrafen
144 bis 148. Er hielt fest, dass die Urteile des Oberlandesgerichts in Wien oft willkurlich

und nicht gerecht seien und an einzelnen Personen symbolisch Exempel statuierten.’

Der Begriff Willkir, den Austerlitz verwendete, ist, wie bereits angesprochen,
entscheidend und spiegelt wahrscheinlich am besten die Art der Auslegung der
Abtreibungsgesetzgebung wider. Zudem fallt auf, dass die Diskrepanz zwischen Recht
und Praxis in Bezug auf die gesetzliche Regelung von Schwangerschaftsabbriichen
ausschlieBlich in den ersten Jahren der Ersten Republik betont wurde — genauer gesagt,
bevor im Dezember 1926 der Minderheitenantrag auf eine Indikationenldésung gestellt
wurde.""® Danach wurde diese Argumentationslinie verworfen, da sich die zitierten Falle
nicht auf gesundheitliche Indikationen bezogen und daher ohnehin nicht mit einer

Indikationenlosung gelost werden konnten.
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3.1.3 Debatten um ein Indikationenmodell und den Notstandsparagrafen (1925 - 1927)

Ab 1924 setzte man inhaltlich bereits verstarkt auf die Darstellung von medizinischen
Komplikationen und Notfallen, die bei verweigerten Abtreibungen eintreten konnten, und
1925 wurde von Julius Tandler auf der Tagung Uber Schwangerschaftsunterbrechung und
Bevolkerungspolitik der ,Vereinigung sozialdemokratischer Arzte“ konkret eine
Indikationenlésung angedacht.”” Der parlamentarische Diskurs drehte sich zunehmend
um das Spannungsfeld zwischen der Auffassung der SDAP, dass eine Reform im Sinne
einer Indikationslésung notwendig sei, und dem sogenannten Notstandsparagrafen.
Nach 8§ 25 des geltenden Strafgesetzbuches nahm ein ,Notstand“ Abtreibung unter

bestimmten Umstanden von der Strafbarkeit aus:

§ 25. Im Notstand handelt, wer eine mit Strafe bedrohte Handlung begeht, um eine
gegenwartige, nicht anders abwendbare Gefahr eines erheblichen Schadens von sich
oder einem anderen abwenden, wenn ihm oder dem Gefahrdeten unter pflichtmaBiger
Berucksichtigung der sich gegenuberstehenden Interessen nicht zuzumuten ist, den
drohenden Schaden zu dulden.

Ist der drohende Schaden gegenuber dem aus der Einwirkung zu erwartenden Schaden

unverhaltnismaBig groB, so handelt der Tater zwar rechtswidrig, ist aber straffrei.’'®

Nicht nur sozialdemokratische Politiker_innen, sondern auch Arzt_innen pladierten fur
die BerUcksichtigung medizinischer Indikationen, da sie der Meinung waren, dass eine
Geburt fur Frauen in schlechter gesundheitlicher Verfassung viel gefahrlicher sei, als ein
Schwangerschaftsabbruch.’® Leopold Waber von der GroBdeutschen Volkspartei, der
zwischen dem 20. November 1924 und dem 20. Oktober 1926 Vizekanzler war, hielt am
17. Marz 1925 fest, dass die Notstandsbestimmung aus seiner Sicht ausreichte, um jene
Falle abzudecken, in denen ein Schwangerschaftsabbruch aus medizinischen Grinden
notwendig war, um Gesundheit und Leben der Schwangeren nicht zu gefahrden.'® In
einem Entwurf flr ein neues Strafgesetzbuch sollten vielmehr ,besondere

Strafbestimmungen gegen fahrlassige Abtreibung durch Arzte auf Grund oberflichlicher
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Indikation“ sowie hdhere Strafen bei einer Ankuindigung von Abtreibungsmitteln und dem

gewerbsmaBigen Anbieten von Abtreibungen geschaffen werden.'?'

Seitens der Sozialdemokratie wurde zunehmend betont, dass eine Anpassung des
Strafrechts notwendig sei, aber dass man darauf achten musse, dass dies nicht zu Willkar
und zugelloser Freiheit fUhre: ,Was wir verlangen, ist nichts anderes als die Anpassung an
die tatsachlichen Verhaltnisse der Zeit“, sagte Adelheid Popp in ihrer Rede am 11.
Dezember 1925 - eine gesetzliche Anpassung, die den realen Bedurfnissen der
Gesellschaft gerecht werde, sei notwendig.'” Zu dieser Zeit wurde bereits mit der
Begrindung, dass das bis dahin glltige Strafgesetz vom 27. Mai 1852, das sich jedoch
seit 1803 insgesamt kaum verdndert hatte, veraltet war, an einem neuen Entwurf
gearbeitet. ,,Die staatsrechtlichen, wirtschaftlichen und sozialen Verhaltnisse [hatten]
sich von Grund auf gewandelt [und] Psychologie, Psychiatrie und Padagogik [...] die
Erkenntnis des Seelenlebens erweitert und vertieft, hieB es. Der Entwurf eines neuen
Strafgesetzes wurde schlieBlich in der dritten Gesetzgebungsperiode, im Jahr 1927,
gedruckt,’ allerdings letztendlich nie umgesetzt.'?* Im neuen Strafrecht sollte die Strafe
nicht allein vom entstandenen Schaden abhangen, sondern auch Eigenschaften wie die
Personlichkeit, die Gefahrlichkeit und die Absicht der Tater_innen mitberlicksichtigen.'?®
Nicht mehr Vergeltung im Sinne eines Talions- oder Auge-um-Auge-Prinzips'® sollte im
Vordergrund stehen, sondern die Besserung der Tater_innen. Die neuen Gesetze sollten
eine Balance zwischen Bestrafung und Resozialisierung finden, was auch im Einklang mit
den zeitgenossischen kriminologischen Theorien gesehen wurde.’?” Des Weiteren
wurden zu jedem Abschnitt im Strafgesetz Begrindungen angefuhrt, wobei die

Neuerungen im dsterreichischen Recht und die Unterschiede zum deutschen Entwurf
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eines neuen Strafgesetzbuchs detailliert hervorgehoben wurden.'? Die Uberlegung oder
das Bestreben, eine Angleichung an das deutsche Recht durchzufiihren, wurde dabei in
zahlreichen Debatten thematisiert, wie weiter unten noch naher erlautert wird. Dies
beschrankte sich nicht auf die Abtreibungsparagrafen, sondern bezog sich vielmehr auf

das gesamte Strafrecht.

Fur die Abtreibungsparagrafen sticht jedoch ein Unterschied besonders hervor: Wahrend
im deutschen Entwurf ,,eine Abtreibung im Sinne des Gesetzes nicht vor[-liegt], wenn ein
Arzt eine Schwangerschaft unterbricht, weil es[...] zur Abwendung einer auf andere Weise
nicht abwendbaren ernsten Gefahr flr das Leben oder die Gesundheit der Mutter [oder
eines in der Geburt begriffenen Kindes] erforderlich ist“'?°, wurde im Osterreichischen
Entwurf unter den Anmerkungen das Bedenken geauBert, dass diese Formulierung den
Anschein einer veranderten Einstellung zu Abtreibungen erwecken und ein Schlupfloch
flir das Umgehen des Abtreibungsverbots bieten konnte.™® Aus diesem Grund wies die
Bundesregierung auBerdem darauf hin, dass ,der Osterreichische Entwurf [...] davon
absehen [musse], die Frage durch Einengung des gesetzlichen Tatbestandes zu
entscheiden®, wobei ,in allen Fallen, wo die Unterbrechung der Schwangerschaft [...]
wirklich  gerechtfertigt ist, [...] schon die Anwendung der allgemeinen
Notstandsbestimmung (§ 25) zur Straflosigkeit fuhrt“'® Adelheid Popp verwies
unterdessen auf die Fortschritte, die in Deutschland mit der Milderung des Paragrafen 218
des Strafgesetzes erzielt wurden und forderte im Dezember 1926 eine diesbezugliche
Angleichung an den deutschen Rechtsenwurf — unter anderem mit der Begriindung, dass
selbst namhafte Arzt_innen dies befiirworten und begriiBen wiirden:'¥ Die
sozialdemokratische Arzt_innenschaft kdmpfte ebenfalls fiir die Abschaffung der
Paragrafen 144 bis 148 — neben der hoheren Sauglings- und Kindersterblichkeit sowie
gesundheitlichen  Problemen  durch inadaquaten Wohnraum und harte
Arbeitsbedingungen sei dies ein Bereich, in dem die Not der Arbeiter_innen besonders

sichtbar wiurde.’®® Adelheid Popp kritisierte die Osterreichische Gesetzgebung, die
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Arzt_innen und Krankenh&usern nicht den nétigen Handlungsspielraum gebe, um Frauen
in solchen Situationen zu helfen, ohne Angst vor einer etwaigen Strafverfolgung haben zu
mussen. Trotz bestehender Gesetze wurden Frauen weiterhin illegale Abtreibungen

vornehmen lassen, oft unter groBem Risiko."*

Da die Notstandsbestimmung sehr breit ausgelegt werden konnte und spezifische
Situationen darin nicht klar geregelt wurden, brachten Gabriele Proft, Emmy Freundlich
und Albert Sever am 18. Dezember 1926 einen Minderheitenantrag aus dem Bereich
sozialer Verwaltung und Volksgesundheit ein,’™® der schon am 23. Dezember abgelehnt

wurde.’® Darin sollte eine Indikationenregelung beschlossen werden:

Die Gefertigten stellen den Antrag, der Nationalrat wolle beschlieBen: Der Bundesminister
fur soziale Verwaltung wird aufgefordert, die Leiter der ihm unterstehenden
Krankenanstalten anzuweisen, operative Eingriffe an schwangeren Frauen durchfuhren zu

lassen, falls eine ausreichende medizinische Indikation gegeben ist."®’

Mit diesen ,,operativen Eingriffen an schwangeren Frauen® sind Abtreibungen gemeint.
Die Tatsache, dass dieser Begriff, oder Synonyme davon, hier bewusst nicht verwendet
werden, ist zunachst verwunderlich, bei naherer Betrachtung aber kein Zufall. Man wollte
so klar zwischen den ,schlechten® elektiven und den ,,guten® medizinisch notwendigen
Schwangerschaftsabbriichen unterscheiden,™® um die Wahrscheinlichkeit, dass der
Antrag angenommen wurde, zu erhdhen. Emotional und moralisch aufgeladene Begriffe
wie ,,Fruchtabtreibung" oder ,,Schwangerschaftsabbruch“ waren dabei nur hinderlich,
wobei der eigentliche Eingriff im medizinischen Sinne genau der gleiche ist und sich nicht
abhangig von der Indikation unterscheidet. Die Abgrenzung zum friheren Bestreben, eine
Fristenregelung durchzusetzen, wird hier besonders deutlich. Obwohl die
Indikationenlésung innerhalb der Frauenorganisation der Sozialdemokratie einige
Gegnerinnen, die die Verfugungsrecht von Frauen Uber ihren Kdrper an wichtigster Stelle

sahen, hatte,”™® wurde diese schlieBlich am 3. November 1926 ins Linzer Programm
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aufgenommen.’#® Auf der Frauenreichskonferenz im selben Jahr einigte man sich darauf,
dass eine Indikationenldésung im Vergleich zu einer Fristenldsung im Nationalrat einfacher
durchsetzbar und damit anzustreben ware'" — dies sollte sich allerdings als Trugschluss

erweisen.

Gabriele Proft fuhrte als Begrindung, weshalb der Notstandsparagraf nicht ausreichte,
unter anderem den Fall einer Frau an, die acht Kinder geboren hatte, wovon nur drei
Uberlebt hatten. Diese Frau habe bereits zwei Kaiserschnitte gehabt und als sie ein
neuntes Mal schwanger geworden sei, habe ihr Arzt sie fur einen ,operativen Eingriff“ ins
Krankenhaus geschickt, den dieses mit der Begrindung, sie sei kraftig genug flr ein
neuntes Kind, abgelehnt habe.'? Adelheid Popp ortete hier eine besondere ,,Strenge und
Harte“ die sie mit einem von ihr zitierten Rundschreiben des Generalstaatsanwalts in
Zusammenhang brachte. In diesem wurde festgehalten, dass man ,auch beim
entferntesten Verdacht auf einen operativen Eingriff die Strafanzeige erstatten soll[e]“
Dies habe zur Folge gehabt, dass sich in den Krankenanstalten und unter den Arzt_innen
eine Angst vor einem Konflikt mit dem Strafgesetz eingestellt habe. Im Zweifelsfall sei das
Recht so ausgelegt worden, dass kein ,Notstand“ vorgelegen habe und den Frauen

folglich ein Schwangerschaftsabbruch verwehrt worden sei.?

Mit der Ablehnung des Minderheitenantrags war das Thema jedoch nicht vom Tisch und
auch Uber die Reformierung des Strafrechts im Allgemeinen wurde weiterverhandelt. In
den parlamentarischen Sitzungen am 20. und 21. September 1927 wurde sehr intensiv
und parteitbergreifend Uber das Spannungsfeld zwischen dem Notstandsparagrafen und
der Indikationenlésung diskutiert. So thematisierte der Bundesminister fur Justiz, Franz

Dinghofer' von der GroBdeutschen Volkspartei, am 20. September 1927 erneut die
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Diskrepanz zwischen dem deutschen und dem dsterreichischen Entwurf eines neuen

Strafrechts hinsichtlich der Abtreibungsgesetzgebung:

Endlich besteht eine formelle Verschiedenheit in der Frage, aus welchen juristischen
Grunden die medizinisch indizierte Schwangerschaftsunterbrechung straflos zu bleiben
hat. Der deutsche Entwurf erblickt den Grund der Straflosigkeit darin, daB diese
Schwangerschaftsunterbrechung gar nicht unter den Begriff der Abtreibung falle; nach der
Auffassung der Mehrheit der Osterreichischen Regierung [...] soll sie, wie bisher auch

kiinftig, nach dem allgemeinen Notstandsregeln behandelt werden.*®

Dinghofer sprach explizit die bereits oben erlauterte rechtliche Unterscheidung zwischen
Abtreibungen ohne Angabe von Grinden oder Vorliegen von Indikationen sowie
medizinisch notwendigen Eingriffen an. Des Weiteren stellte er in Frage, ob eine derartige
Differenzierung zwischen beiden Landern notwendig sei, oder ob Osterreich seine
Position andern und sich dem deutschen Recht der Weimarer Republik anschlieBen
solle.”® Die Abgeordneten waren in dieser Sache in zwei Lager gespalten: Die
Sozialdemokrat_innen Arnold Eisler, Adelheid Popp und Karl Renner'® sowie der
parteilose Abgeordnete Ernst Schonbauer'® sprachen sich fliir eine Gesetzesanderungim
Sinne einer Indikationenregelung aus, wahrend Anton Rintelen™ von der
Christlichsozialen Partei sowie der bereits erwahnte Leopold Waber von der
GroBdeutschen Volkspartei befanden, dass der Notstandsparagraf ausreichte.
Schonbauer wies auf eine juristische Feinheit in Bezug auf die Notstandsbestimmung hin
und fuhrte aus, weshalb es aus rechtlicher Sicht nicht einfach sei, dartber zu urteilen, ob

ein Notstand vorlage oder nicht:

In dem Notstand sind zwei Falle abgegrenzt. Es ist hier unterschieden, ob der Notstand

ein StrafausschlieBungsgrund sein soll, indem der Notstand als Entschuldigung fur den
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Straftater gilt, oder — zweiter Fall —ob der Notstand derart ist, daB die Handlung Gberhaupt
nicht mehr als strafbare Tat anerkannt wird, sondern ein sogenannter
Rechtfertigungsgrund vorliegt, sie also gar nicht gegen die objektive Rechtsordnung ist.
Wann ist das Letztere der Fall? Wenn der drohende Schaden gegenlber dem aus der
Einwirkung zu erwartenden Schaden unverhaltnismagig groB ist, so handelt der Tater nicht
rechtswidrig. Wenn aber der drohende Schaden nicht unverhaltnismaBig groB ist, dann
handelt er zwar rechtswidrig, ist aber straffrei. Was heiBt denn das? Nun muB der Richter
beurteilen: Ist die drohende Gefahr unverhaltnismaBig groB gegenuber dem zu

erwartenden Schaden oder nicht?'®

Den Richtern werde die Arbeit somit schwer gemacht, wenn sie ihre Urteile auf Basis einer
uneindeutigen Rechtslage treffen mussten. Dies fuhre auch zu mehr Willkur, so Ernst
Schénbauer. Er pladierte zudem auch deshalb flur eine Indikationenregelung, um
unsichere Abtreibungen durch nichtsachkundiges und nichtmedizinisches Personal zu
verhindern.™ Auch Arnold Eisler'™ und Adelheid Popp®® hielten fest, dass sich die Justiz
so herauswinden kénne und schwierige Gewissensentscheidungen den Arzt_innen, die
durch diese schwammige Regelung auf juristisch unsicherem Terrain agieren mussten,

UberlieBe:

Der Arzt aber steht vor der Gewissensfrage: Darf ich von dem Notstandsparagrafen
Gebrauch machen? Darf ich dieses Leben, das noch kein Leben ist, opfern, um das so
wertvolle Leben der Mutter [...] zu retten? Und da glaube ich, daB dieser
Notstandsparagraf nichts anderes ist als dasselbe Damoklesschwert, das heute schon

vielfach tiber gewissenhaften Arzten schwebt.*

Selbst renommierte Wissenschaftler, die nichts mit der Sozialdemokratie zu tun hatten,
seien fur eine Indikationenregelung, sagte Popp weiters.'® Zudem verwies sie auf die
ablehnende Haltung der Christlichsozialen und Deutschnationalen Partei gegentiber der
Sozialdemokratie und kritisierte, dass ihre Forderungen zum Teil auch deswegen

abgelehnt wirden, da sie gleichgesetzt wirden mit der Sozialdemokratie als Bewegung
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an sich und allem was damit verbunden werde, wie beispielweise das ,,Rote Wien* und

Atheismus:

Es ist nicht so, wie es oft in Flugschriften und Verdammungsurteilen heiBt, daB unsere
Gottlosigkeit, unsere schlechte Weltanschauung, die ,Entsittlichung" an solchen
Forderungen schuld sei. [...] Wenn Sie meinen, daB hier in Wien eine so fluchwirdige
Bewegung sich entfaltet hat, so méchte ich sagen, daB die Bundeslander die Agitation, die

von Wien ausgeht, gar nicht brauchen.®

,Der Versuch ist strafbar®, heiBt es auBerdem im Gesetzesentwurf.’® Eisler interpretierte
diesen Satz dahingehend, dass Abtreibungsversuche selbst dann strafbar seien, wenn die
Frau gar nicht schwanger war, sondern lediglich glaubte, es zu sein. Damit werde die
bloBe Absicht strenger bewertet als der tatsachliche Ausgang. Dies sei der Punkt, wo das
Gesetz aufhore, menschlich zu sein, und mit den ,,Tatsachen der Wissenschaft“ nicht
mehr in Einklang zu bringen sei, betonte er.”® Karl Renner schloss sich seinen
Parteigenoss_innen an und pladierte daruber hinaus sehr ausfuhrlich fur eine

»Entaustrifizierung“ des Rechts und eine dahingehende Angleichung an Deutschland.’®

Die Abgeordneten Anton Rintelen von der Christlichsozialen Partei und Leopold Waber
von der GroBdeutschen Volkspartei sahen die Reformbemuhungen hingegen kritisch und
sprachen sich gegen eine Indikationenldésung aus. Rintelen sah keine Notwendigkeit, eine
»opezialnorm® fur Abtreibungen einzufuhren, da er medizinische Indikationen bereits
Uber die Notstandsbestimmung abgedeckt sah. Zudem beflrchtete er, dass bei einer
bloBen Feststellung der Indikation durch Arzt_innen, ein Schwangerschaftsabbruch zu
einem reinen Formalakt werde, bei dem ein arztliches Attest ausreichender Grund fur
einen Freispruch ware und die Kontrolle durch die Justiz verlorengehe. Eine Uberpriifung
durch ein Gericht sei daher aus seiner Sicht notwendig.”®® Wahrend Rintelen die
Angleichung an das deutsche Recht sehr differenziert sah,'®" sprach sich Leopold Waber
grundsatzlich dafur aus — mit Ausnahme der Abtreibungsparagrafen. Grundsatzlich teilt

er die Meinung Rintelens hinsichtlich der Notstandsbestimmung, wobei er allerdings

%6 Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21. 9. 1927, llI. GP,, 312.
57 Beilage 49, IlI. GP., 28.

'8 Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, llI. GP., 297.
59 Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21. 9. 1927, lll. GP., 323.
160 Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, ll. GP., 304.
'61 Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, |ll. GP., 305.

48



offenlieB, ob es sinnvoll ware, eine explizite Regelung in das Gesetz aufzunehmen. Er
betonte des Weiteren ausdricklich, dass ,,uber allen Einzelfragen [...] aber der groBe
gemeinsame Gedanke, ein neues, modernes Strafrecht zu schaffen, und der

gemeinsame Gedanke der Rechtsangleichung [an Deutschland]“ stehe.™®?

3.1.4 Beklagen vertaner Chancen und der Antrag auf soziale Indikation (1928 — 1933)

Nach 1927 verstummte der Diskurs Uber die Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung
zunehmend und das Thema kam im Nationalrat immer seltener zur Sprache. Im
November 1928 wurde ein weiterer Minderheitenantrag der SDAP abgelehnt,’® wie
Adelheid Popp in einer Rede anmerkte.’® Anlasslich des zehnjahrigen Jubildums der
Republik sollte eine Amnestie fur bestimmte Straftaten aus dem Bereich des Vereins- und
Versammlungsrechts sowie fir das Ubertreten eines Paragrafen des Pressegesetzes
erlassen werden, sofern diese strafbaren Handlungen vor dem 18. Oktober 1928
begangen wurden. Unter bestimmten Umstande wurde die Amnestie auch auf vor dem
30. Oktober 1918 begangene Delikte erweitert.'® Die sozialdemokratischen
Abgeordneten Arnold Eisler, Albert Sever, Friedrich Austerlitz, Adelheid Popp und Josef
Witternigg'®® forderten unter anderem, diese Amnestie auch auf die Paragrafen 144 bis
148 auszudehnen.’ Vielleicht erwartete man sich, dass dem Antrag deswegen
stattgegeben wirde, da die Abtreibungsparagrafen auch in der eingangs erwahnten
Amnestie, die die Provisorische Nationalversammlung 1918 erlassen hatte, enthalten
waren.%® Bedenkt man jedoch, dass samtliche Bemuhungen, die
Abtreibungsgesetzgebung zu reformieren, in den vorangegangenen Jahren gescheitert
waren, mutet dieser Versuch von vorneherein als nicht erfolgsversprechend an. Die
Amnestie im Jahr 1918 wurde aufgrund der kriegsbedingten Ausnahmesituation und der
verdnderten Gegebenheiten nach dem Zusammenbruch der Monarchie gewahrt, was

auch an der Art der darin enthaltenen GesetzesverstoBe ablesbar ist. Die Inhalte der
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Amnestie 1928 sind wiederum als Nachtrag derjenigen Inhalte zu sehen, die 1918 nicht
berlicksichtigt wurden — die Paragrafen 144 bis 148 waren da aber bereits enthalten.
Nachdem weder eine Fristenlésung noch eine Indikationenregelung durchgesetzt werden
konnte, versuchten die sozialdemokratischen Abgeordneten nun offensichtlich, jeden
noch so kleinen Erfolg zu erzielen und griff dabei nach dem letzten Strohhalm. Adelheid
Popp bediente sich wieder der Strategie, ein Einzelschicksal hervorzuheben, um auf die
Konsequenzen der Blockade der Reformierung und der Ablehnung des

Minderheitenantrags hinzuweisen:

Ich mochte diese auBerordentliche Harte an einem Fallillustrieren [...]. [...] ein Madchen,
das die Zusage zur Ehe hatte, [wurde] dann nicht geheiratet [und ist] in ihrer Verzweiflung
zu einer Hebamme gegangen [...], die sich geweigert hat, den Eingriff — weil es ein
Verbrechen ist — an der jungen Mutter zu begehen; aber sie hat sie zu einem Arzt gefuhrt
und dieser Arzt hat sachgemaB den Eingriff vorgenommen. Das Madchen hat den
Verfuhrer oder den gewesenen Brautigam wegen Nichteinhaltung des gegebenen
Eheversprechens geklagt. Der ist freigesprochen worden, aber an das Gericht ist eine
anonyme Anzeige gekommen, dass dieses Madchen an sich einen verbotenen Eingriff hat
vornehmen lassen. [...] Die Hebamme ist vor Gericht, obwohl nachgewiesen worden war,
sie hat den Eingriff nicht begangen, [...] zu vier Monaten Kerker verurteilt worden, und das

unbedingt.'®®

Popp wies dabei auf die Doppelmoral hin, Frauen in einer derartigen Situation zu
verurteilen und zu bestrafen, wahrend die beteiligten Manner, die ebenso Mitschuldige
seien, ,gewohnlich ganz frei ausgehen®.’’® Das Narrativ der ,anstandige[n], makellose[n],
ehrliche[n] und angesehene[n] Frauen“'', die rein aus Notsituationen heraus
Abtreibungen vornehmen lassen und danach zu Unrecht stigmatisiert und verurteilt
werden, wird im nachsten Kapitel noch etwas ausfuhrlicher beleuchtet. Adelheid Popp
batwiederholt darum, iber den Minderheitenantrag zu verhandeln und konstatierte, dass
die Opfer der Abtreibungsparagrafen eigentlich doppelte Opfer seien. Frauen hatten seit
zehn Jahren auf eine Gesetzesanderung gehofft, die jedoch nie zustande kam: ,,Die

bezlglichen Antrage kommen [...] in diesem Haus nicht zur Verhandlung. [...] Das hohe
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Haus will nun einmal nicht, dass dieser Antrag verhandelt wird, der die gesetzliche

Grundlage fur eine mildere Behandlung dieser Opfer schaffen wirde [...]“.""?

Die Jahre 1928 und 1929 stellen auch deshalb zusammen einen Wendepunkt im
parlamentarischen Diskurs dar, da man zu dieser Zeit ein Resiimee der ersten zehn Jahre
des Bestehens der noch jungen Ersten Republik zog. In jedem Falls ist ab diesem
Zeitpunkt bei der Lekture der Nationalratsprotokolle zunehmend Resignation in Bezug auf
die Bemuhungen, die Abtreibungsparagrafen zu reformieren, zu verspuren, und viele
Redner_innen rekapitulierten die Erfolge und Ruckschlage im Parlament seit 1918. So
fasste Karl Renner am 20. Oktober 1929 die Kdmpfe fur politische und gesellschaftliche
Reformen der letzten zehn Jahre zusammen und beklagte gleichzeitig, dass Reformen
wiederholt blockiert wurden und aufgrund des Widerstands burgerlicher und klerikaler
Krafte nicht umgesetzt werden konnten, obwohl sie von einer Mehrheit im Parlament
unterstutzt wurden. Obwohl Renner zugestand, dass auch die SDAP manchmal Antrage
blockiert hatte, stellte er klar, dass dies in einer Weise geschehen sei, die dem Fortschritt
zugutekam und der Vermeidung schadlicher Entwicklungen diente. Er verteidigte die
Entscheidungen seiner Partei und kritisierte die Regierung, die in seinen Augen durch ihre
taktischen Verzogerungen und Blockaden aus seiner Sicht dringend notige
gesellschaftliche Reformen verhindert habe. Fur die Zukunft forderte Renner eine
zugigere und entschlossenere politische Arbeit im Sinne einer freiheitlichen und
modernen Gesellschaft.”® Ein ahnliches Reslimee zog Adelheid Popp und wies darauf
hin, dass vor allem Frauen und Familien unter den veralteten Gesetzen litten. Wiederholt
appellierte sie an den Justizausschuss, endlich Uber die Antrage zu verhandeln, die ihm

schon seit Jahren vorlagen:'"4

Hier aber, in diesem Hause, wo seit zwolf Jahren Frauen flr diese modernen Forderungen
eintreten, finden wir immer nicht nur Ablehnung, sondern einfach ein Nichtbeachten. [...]
Sie konnen unsere Antrage in bezug [sic] auf das Eherecht, in bezug auf die Dispensehe,

in bezug auf das Strafgesetz und in bezug auf das Familienrecht ablehnen, das kénnen wir
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Ihnen nichtverwehren, aber Sie miissen uns zugestehen, daB wir [...] ein Recht haben, daB

[daruber] in den Ausschissen auch beraten und verhandelt werde."”®

Obwohl die Sozialdemokratische Arbeiterpartei aus der letzten freien Wahl der Ersten
Republik vom 9. November 1930 erstmals seit 1920 erneut als stimmenstarkste Partei
hervorging, kam es nicht zu einer Regierungsbeteiligung womit ,angesichts der
unveranderten katholisch-konservativen Mehrheit im Nationalrat [...] jede Lockerung des
Abtreibungsverbots realpolitisch [weiterhin] illusorisch“ war, wie Maria Mesner

schreibt.'7®

In der vierten Gesetzgebungsperiode wurde der Schwangerschaftsabbruch nur mehr
selten im Nationalrat thematisiert, allerdings sticht ein Ereignis besonders hervor:
Adelheid Popp, Gabriele Proft und weitere sozialdemokratische Abgeordnete brachten
am 13. Dezember 1932 einen Antrag auf ein Bundesgesetz Uber die Abtreibung der
Leibesfrucht ein, das neben der medizinischen Indikation (Gefahr des Todes oder einer
schweren gesundheitlichen Beeintrachtigung) auch eine soziale Indikation beinhaltete.”’
Dabei handelte es sich nicht um eine Anderung des Strafgesetzes, sondern um den
Entwurf eines eigenen Gesetzes, in dem spezifisch Abtreibungen geregelt werden sollten.

Artikel 2 Paragraf 2 lautet wie folgt:

Die Abtreibung der Leibesfrucht ist zulassig, wenn sie mit Einwilligung der Schwangeren
von einem zur Ausubung der arztlichen Praxis berechtigten Arzt in einer 6ffentlichen
Heilanstalt vorgenommen wird,

[...]

d) falls die Schwangere ohne Gefahrdung des eigenen Unterhaltes oder des Unterhaltes
von Personen, die sie nach dem Gesetze zu erhalten verpflichtet ist und die ihr ebenso
nahestehen wie das Kind, dessen Geburt sie erwartet, die Leibesfrucht nicht austragen

oder die Unterhaltspflicht gegeniiber dem neugeborenen Kind nicht erfillen kénnte.'”®

Des Weiteren sollten Abtreibungen auch dann zuldssig sein, ,,falls zu beflrchten ist, dass
das neugeborene Kind geistig oder korperlich schwer belastet ware® oder ,die

Befruchtung durch Notzucht oder strafbaren Missbrauch eines Madchens unter 18 Jahren

75 Sten. Prot. d. NR, 14. Sitzung, 11. 2. 1931, IV. GP., 340.

76 Maria Mesner, Der Kampf um die Abtreibung: eine lange Geschichte mit offenem Ausgang, in: Maria
Mesner/Heidi Niederkofler (Hg.), Johanna Dohnal. Ein politisches Lesebuch, Wien 2013, 62.

77 Antrag 285/A, IV. GP,, 13. 12. 1932

78 Antrag 285/A, IV. GP., 13. 12. 1932
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zustandegekommen®“ war. AuBerdem wurde festgehalten, dass vermdgenslose
Schwangere Anspruch auf einen (teilweise) unentgeltlichen Schwangerschaftsabbruch,
sofern sie die im Gesetz festgelegten Bedingungen erflllten, haben sollten.® Im Jahr
darauf, am 16. Februar 1933, erwahnte Adelheid Popp diesen Antrag — der im Ubrigen, wie
die meisten Antrage zuvor auch, nicht gehdrt wurde — in ihrer Nationalratsrede, die von
einer Konferenz der Kriminalistischen Vereinigung in Deutschland inspiriert wurde. Diese
Konferenz fand im September 1932 statt, wobei in einem Vortrag gefragt worden sei, was
denn aus jenen Frauen werde, die sich in sozialer Not befanden, aber bei denen der
Eingriff abgelehnt wurde.'® Popp nutzte dies als Gelegenheit, um noch ein letztes Mal
darauf hinzuweisen, dass die Notstandbestimmung nicht ausreicht, um medizinisch
notwendige Abtreibungen abzudecken.'® Arzt_innen hatten Angst, ihre Zulassung zu
verlieren, und so kdmen nur sehr wenige medizinische Indikationen zustande, da sie sehr

»gewissenhaft oder tUbertrieben peinlich“ gestellt wiirden.8?

Angesichts der vergangenen Misserfolge Uberrascht es doch, dass nach den Versuchen,
zunachst eine Fristenlédsung und danach eine im Vergleich dazu weniger radikale
Indikationenlosung im Hinblick auf rein medizinische Indikationen durchzusetzen,
nochmal ein derartiger VorstoB gewagt wurde, zumal die angefuhrten sozialen
Indikationen teilweise eugenisch anmuten und, wie ich spater noch naher ausfuhren
werde, insbesondere mit einem christlichsozialen Verstandnis vom Wert des Lebens
nicht zu vereinbaren waren. Zu Bedenken ist allerdings auch, dass die oben erlauterte
Forderung nach einer sozialen Indikation von der Sozialdemokratie bereits im Linzer
Programm vom November 1926 im Kontext ihrer bevélkerungspolitischen Uberlegungen,
die ebenfalls im nachsten Kapitel noch detaillierter beschrieben werden, festgeschrieben
wurde.'® Adelheid Popp schilderte in dieser letzten Rede zahlreiche Schicksale von
Frauen, die zum Teil gesundheitlich stark angeschlagen oder sozial bedurftig waren und

denen dennoch eine Abtreibung verwehrt wurde. Am Beispiel Sowjetrusslands beschrieb

7% Antrag 285/A, IV. GP., 13. 12. 1932

80 Sten. Prot. d. NR, 119. Sitzung, 16. 2. 1933, IV. GP., 3093.

81 Anmerkung: Das Argument von Abtreibungen als Klassenfrage beziehungsweise als soziale Frage im
Kontext der parlamentarischen Debatten wird im nachsten Kapitel ausfuhrlich erlautert.

82 Sten. Prot. d. NR, 119. Sitzung, 16. 2. 1933, IV. GP., 3093.

83 Sozialdemokratische Arbeiterpartei Deutschosterreichs, Das Linzer Programm (3. November 1926),
Bevolkerungspolitik, URL: https://www.marxists.org/deutsch/geschichte/oesterreich/spoe/1926/linzer
prog.htm#tde (abgerufen 24. 2. 2025).
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sie, wie mithilfe von speziell eingerichteten arztlichen Kommissionen der gesundheitliche
Zustand und die sozialen Umstande einer Frau Uberpriaft werden koénnten, um
festzustellen, ob eine Abtreibung indiziert war. Die Sowjetunion habe Interesse am
Bevolkerungswachstum und daran, dass Frauen Kinder bekamen, betonte sie. Popp legte
dar, wie der Zugang zu Abtreibungen die Gesundheit der Bevdlkerung erhoht und die
Sterberate senkt.’® Am Ende appellierte sie noch einmalan den Justizausschuss und den
damaligen Justizminister Kurt Schuschnigg'®, von dem sie sich aufgrund seines relativ
jungen Alters ,,ein groBeres Verstandnis, ein offeneres und [...] auch mitleidigeres [sowie
ein] gerechteres Herz“ in dieser Sache erwartete, den Gesetzesentwurf anzusehen, denn:
»Es sind nicht nur die proletarischen Frauen betroffen, es sind die Frauen aller Klassen

und aller Schichten in diesem Lande in dieser Frage mit uns einig.“'®

Dies war der letzte Versuch, die Abtreibungsgesetzgebung in der Zwischenkriegszeit zu
reformieren, im Marz 1933 wurde das Parlament aufgelost — die Bemuhungen waren

gescheitert.

3.1.5 Eine Chronologie der Debatten — Zusammenfihrung und Conclusio

Die sozialdemokratischen Abgeordneten im Nationalrat forderten im Verlauf der Ersten
Republik unterschiedliche Modelle zur Reform der Abtreibungsgesetzgebung. Diese
reichten von einer der heutigen Gesetzeslage ahnlichen Fristenldsung Uber eine
Indikationenlosung, die medizinische Griinde als Rechtfertigung heranzog und sich vom
bestehenden Notstandsparagrafen abgrenzte, bis hin zu einem weiter gefassten
Indikationsmodell, das auch soziale Griinde und andere Lebenssituationen einbezog, in
denen ein Schwangerschaftsabbruch erlaubt sein sollte. Dazwischen wurde anlasslich
des zehnten Jahrestags der Republiksgrindung eine Amnestie fuUr nach den Paragrafen
144 bis 148 verurteilte Personen gefordert. Das Muster, wiederholt unterschiedliche —und
teilweise auch dieselben Reformantrage erneut — einzubringen, die in Folge entweder

abgelehnt wurden oder uber die niemals verhandelt wurde, wurde von den

184 Sten. Prot. d. NR, 119. Sitzung, 16. 2. 1933, IV. GP., 3095-3096.

185 CSP, Abgeordneter zum Nationalrat (18. 5. 1927 — 1. 10. 1930, 2. 12. 1930 - 2. 5. 1934), Bundesminister
far Justiz/ mit der Leitung betraut fur Justiz (29. 1. 1932 - 10. 7. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/
person/1787 (abgerufen 23. 3. 2025).

188 Sten. Prot. d. NR, 119. Sitzung, 16. 2. 1933, IV. GP., 3096.
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sozialdemokratischen Abgeordneten in zunehmend frustriert anmutendem Ton
kritisiert.® Von Vertreter_innen der anderen Parteien kam jedoch insgesamt kaum bis gar
keine Reaktion zurlick oder es klingt durch, dass diese die Art der Debattenflhrung an
sich und die dahinterstehenden sozialdemokratischen Werte ablehnten. Die Taktik, die
sich daraus ablesen lasst, ist eine perfide: Von der Christlichsozialen und den
Deutschnationalen Parteien wurde so lange kaum Reaktion gezeigt, bis das Thema
schlieBlich immer 6fter und mit immer emotionaleren Worten angesprochen wurde.
Dann wurde scharfe Kritik an der Art und Weise, wie das Anliegen hervorgebracht wurde,
gelbt. Von christlichsozialer Seite war der Vorwurf zu horen, dass die Art, wie letztere
Uber die Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung sprachen, einer ,Agitation® gleiche
und sie allein deswegen gar nicht weiter dartiber verhandeln wollten.'®® Es gab zwar auch
inhaltliche Kritik, da sich die Parteien naturgemaB hinsichtlich ihrer Wertvorstellungen
unterschieden, allerdings sticht die Kritik am ,Wie“ beziehungsweise an der so
bezeichneten ,Agitation”“ ganz besonders hervor. Den Diskurs schon im Schritt davor,
aufgrund der Art der Debattenflhrung, zu verweigern, bot auch einen Vorwand, sich mit
den |Inhalten gar nicht erst ndher auseinandersetzen zu mussen. Als die
sozialdemokratischen Abgeordneten im Verlauf der Zeit merkten, dass sie mit ihren
Reden keinen Erfolg hatten und ihre Antrage stets ignoriert wurden, setzten sie schlieBlich
zunehmend auf die Vorstellung von Schicksalen einzelner Frauen, die aus einer
Notsituation heraus abgetrieben hatten —vielleicht, da sie sich so auf emotionaler Ebene
eher einen Zugang erhofften, der ihnen mit anderen Argumenten verwehrt wurde. Am
Ausgang anderte dies jedoch nichts — es bestand schlicht und einfach kein Interesse der
Mehrheitsparteien, etwas zu andern, da die Reformvorschlage nicht mit dem in ihren

Parteiprogrammen festgeschriebenen Wertekodex vereinbar waren.®

Die wiederholten Misserfolge fuhrten schlieBlich dazu, dass man zeitlichen Verlauf von
der Forderung nach einer Fristenregelung zugunsten einer Indikationenlésung absah. In

der Forschungsliteratur'® wird dies als Geschichte von Kompromissen eingeordnet, was

87 Vgl. bspw. Sten. Prot. d. NR, 189. Sitzung, 5. 6. 1923, I. GP., Sten. Prot. d. NR, 57. Sitzung, 30. 9. 1924, II.
GP., 1624-1625, sowie Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, Il. GP., 2099.

88 \/gl. bspw. Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, II. GP., 698 sowie Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5.
1924, 1l. GP., 698.

18 Berchtold, Osterreichische Parteiprogramme, 370.

1% Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 205.
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mit Sicherheit auch stimmt — Adelheid Popp und ihren Genoss_innen hatten am liebsten
eine Fristenldsung gesehen, sonst hatten sie einen solchen Antrag nicht als erstes
vorgebracht. Eine Indikationenldsung unter Einbezug sozialer Indikationen kann im
Vergleich zu einer Fristenldsung jedoch nicht nur als Kompromiss im eigentlichen Sinne,
sondern auch als jene Alternative verstanden werden, die innerhalb der SDAP den
meisten Anklang fand. Zwar gab es auch Stimmen, wie die der steirischen Landratin
Martha Tausk und der Wiener Sozialdemokratin Mathilde Eisler, die damit
argumentierten, dass der Selbstbestimmung von Frauen Uber ihren eigenen Korper beim
Vorliegen eines Indikationenmodells nicht ausreichend Rechnung getragen werden
konne. Allerdings vertrat, wie Gabriella Hauch ausfuhrt, die Mehrheit innerhalb der SDAP
die Meinung, Frauen diese Entscheidung nicht zutrauen zu kénnen, und wollte deshalb
lieber eine weniger radikale, dafur erfolgversprechendere Variante im Parlament
einbringen.’' Ein Mangel an Unterstitzung und Solidaritat seitens der mannlichen
Sozialdemokraten den weiblichen Parteimitgliedern gegenlber kann jedoch ebenfalls als
Grund dafur gesehen werden, weshalb Reformen im Bereich der Frauenrechte so schwer

zu erreichen waren, was sich bereits im Kampf firs Wahlrecht vor 1918 gezeigt hatte.®?

Da sich die SDAP ab 1920 fur die gesamte Dauer der Ersten Republik hindurch in der
Opposition befand und die anderen Parteien allesamt kein Interesse an einer
Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung — und ebenso wenig an einer Reform des
Ehe- und Familienrechts — hatten und folglich sdmtliche Antrédge zurlickwiesen oder
ignorierten, konnte keine Anderung erwirkt werden. Hinzu kam, dass innerhalb der
Sozialdemokratie = keine  Einigkeit  daruber bestand, in welcher Form
Schwangerschaftsabbrlche rechtlich neu geregelt werden sollten und die vielen, oben
ausfiihrlich beschriebenen Anderungen der strategischen und argumentativen

Vorgehensweise keinen Erfolg brachten.

91 Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 201-202.
92 Murielle Martiny, Osterreich, in: Ernest Borneman (Hg.), Arbeiterbewegung und Feminismus. Berichte
aus 14 Landern, Frankfurt am Main 1982, 93.
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3.2 Inhaltliche Analyse der Argumente

Wahrend ich ersten Teil von Kapitel 3 die wichtigsten Ereignisse chronologisch dargelegt
habe, um die strategische Vorgehensweise der Abgeordneten zu skizzieren, werde ich nun
im zweiten Teil jene Kernthemen aufschlusseln, die sich durch die Debatten durchziehen
und jene Narrative herausarbeiten, die von den Redner_innen besonders haufig bedient
wurden. Bestimmte Punkte, die bereits im ersten Teil ausfuhrlich beschrieben wurden,
wie beispielsweise das Argument, dass Abtreibungen erlaubt sein sollten, um
gesundheitliche Nachteile abzuwenden und die Kritik am Justizwesen, oder die
eingeflossen sind, um die Meilensteine der Verhandlungen zu illustrieren, werde ich nun
nicht mehr gesondert anfihren oder wiederholen, sondern nur dann beschreiben, wenn
sie explizit in Zusammenhang mit den unten erlauterten Kernthemen stehen oder neu
sind. In einem abschlieBenden Kapitel folgt dann eine zusammenfassende Betrachtung
samtlicher Inhalte, Argumente und Kernthemen aus dem gesamten dritten Kapitel im

Zuge der Beantwortung der Forschungsfragen.

Nach Durchsicht der Nationalratsprotokolle kristallisieren sich folgende Kernthemen
heraus: Die sozialdemokratischen Abgeordneten argumentierten primar auf Basis von
Uberlegungen in Bezug auf Bevolkerungspolitik einerseits und gesellschaftlicher Klasse
andererseits. Diese beiden Aspekte gingen oft ineinander Uber beziehungsweise wurden
miteinander verbunden. Neomalthusianische Ansatze, die Geburtenrate zwar zu
steigern, aber gleichzeitig das Elend und die soziale Not zu verringern, standen im
Vordergrund der sozialdemokratischen Argumentationslinie und wurden in allen vier
Gesetzgebungsperioden durchgehend erwahnt. Abbriche sollten, wenn notwendig,
Mittel zum Zweck daflr sein, ungeborene Kinder und deren Mutter nicht zu einem Leben
in Krankheit und noch groBerer Armut zu verdammen. In diesem Kontext verwiesen die
Abgeordneten auch immer wieder auf die Situation in anderen Landern, wie
beispielsweise der Sowjetunion oder Lettland, in denen es zu diesem Zeitpunkt bereits
eine andere Abtreibungsgesetzgebung, wie beispielsweise eine Fristenregelung, gab, die

angeblich gut funktioniert und die Geburtenrate nicht gesenkt habe.

Von den christlichsozialen und deutschnationalen Abgeordneten wurden
Schwangerschaftsabbrliiche weitaus seltener thematisiert, aber es gab doch einige
Reaktionen auf die Forderungen der Sozialdemokrat_innen oder es wurde in deren Reden
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implizit auf diese verwiesen. Dabei standen bei den Christlichsozialen vor allem
christlich-religiose Argumente gegen eine Reformierung des Abtreibungsrechts — oft
gleichzeitig einhergehend mit einer Ablehnung der Reformierung des Ehe- und
Familienrechts mit Berufung auf die Dogmen der katholischen Kirche und die Werte der
Christlichsozialen Partei — und, wie oben bereits angerissen, eine Kritik an der
Sozialdemokratie als Bewegung im Allgemeinen im Vordergrund. Sie beriefen sich nicht
immer direkt auf den Inhalt der Reformantrage, sondern wiesen die Art des Diskurses -
und damit meinten sie nicht nur den parlamentarischen Diskurs, sondern jenen der Partei
insgesamt — als ,,Agitation” zurlick und werteten damit die politische Kommunikation der
Sozialdemokratie ab: Das Thema werde von den Sozialdemokrat_innen fur ihre Agenden
instrumentalisiert, es betreffe nicht alle Menschen und sei daher kein
gesamtgesellschaftliches Problem, ist oft zu lesen. Zudem kritisierten christlichsoziale
Abgeordnete, dass nie Vorschlage daflr kAmen, wie man denn groBe Familien erhalten
kénne, obwohl die Bekampfung der sozialen Ungleichheit ja per definitionem eine der
Kernaufgaben der Sozialdemokratie sei.’®® Vorstellungen dariiber, wann ein Embryo als
Mensch gelte und wann Leben begédnne, wurden ebenfalls im Kontext religios motivierter
Argumente gegen eine Reformierung des Abtreibungsrechts thematisiert, worauf die

sozialdemokratischen Abgeordneten jedoch nicht explizit eingingen.

Zwei der drei ,Vater” aus dem in der Einleitung beschriebenen Modell der Triangulation
der Vaterschaft — Vater Staat in Bezug auf bevolkerungspolitische Argumente und im
Kontext sozialer Indikationen sowie Gottvater in Bezug auf christlich-religios motivierte
Argumente — lassen sich somit aus den parlamentarischen Protokollen herauslesen und
bilden im Kontext der Nationalratsdebatten die unterschiedlichen Positionen und
Werthaltungen der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei und der Christlichsozialen Partei
ab: Wahrend es fur die SDAP als Partei, die ganz besonders auf die Zugkraft der Massen
und der Vielen angewiesen war, sehr wichtig war, deren Gesundheit und Lebensqualitat
hochzuhalten und gleichzeitig einem Bevdlkerungsrickgang entgegenzuwirken, berief
sich die CSP auf traditionelle christlich-religidse und burgerliche Werte, die die Werte
ihrer Partei konstituierten. Es zeigt sich, dass die Gegensatze zwischen den Parteien beim

Thema Abtreibung besonders deutlich zutage traten, wahrend sich in anderen Fragen -

93 Sten. Prot. d. NR, 120. Sitzung, 17. 2. 1933, IV. GP., 3170.
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etwa im Einsatz fur das Hausgehilf_innengesetz, wo es zum Teil zu parteitibergreifenden

Kooperationen kam - durchaus gemeinsame Schnittmengen erkennen lassen.™*

Das in den Reden transportierte Frauenbild und die damit einhergehenden Vorstellungen
von Sittlichkeit und Moral sind eine gesonderte Betrachtung wert. Es ist auffallend, dass
die sozialdemokratischen Abgeordneten immer sehr darauf bedacht waren, den Anstand
und die Tugend der betroffenen Frauen herauszustreichen, um nicht den Eindruck zu
erwecken, dass diese aus Eigennutz oder aus irgendeinem anderen Grund als
Verzweiflung und Not abtrieben. Sie betonten die Rechtschaffenheit der Frauen, die im
Grunde nur das Beste flr ihre schon lebenden Kinder und Familien gewollt hatten oder
beispielsweise von einem Mann getduscht oder benutzt wurden. Implizit ist darin auch
die Idee enthalten, dass Frauen gesamtgesellschaftliche Verantwortung tragen konnten,
also dann abtrieben, wenn ihnen bewusst war, dass sie — warum auch immer - nicht in
der Lage waren, das Kind zu einem ,lebenstuchtigen“ Mitglied der Gesellschaft

groBzuziehen. Hier schwingt auch das Konzept der Eugenik mit.

Es ist zu beachten, dass die Argumente, die die Abgeordneten vorbrachten, nicht die
individuellen Grinde von Frauen, die sich fur eine Abtreibung entschieden,
reprasentieren, sondern vielmehr jene Themen abbilden, die im gesellschaftspolitischen

Diskurs der betrachteten Zeit eine bedeutende Rolle spielten.

Im Folgenden werde ich nun die eben beschriebenen Punkte ausfuhrlicher beschreiben

und mit Beispielen aus den Quellen belegen und kontextualisieren.

3.2.1 ,Wenn bei einer geringeren Kinderzahl die Mutter lebenstlchtiger ist, werden
selbstverstiandlich auch die Kinder lebenstlichtiger sein.“’®> — Der Zusammenhang
zwischen einer neomalthusianischen Bevdlkerungspolitik und dem Bestreben, die

Abtreibungsparagrafen zu reformieren

Bevolkerungspolitische Argumente in unterschiedlichen Ausformungen nahmen den
weitaus groBten Raum in den parlamentarischen Debatten ein — aus diesem Grund habe

ich in Kapitel 2.2.1 bereits kurz den zeitgendssischen Diskurs Uber das Schreckgespenst

194 Hauch, Vom Frauenstandpunkt aus, 142-148.
195 Sten. Prot. d. NR, 112. Sitzung, 14. 12. 1929, IlIl. GP., 3119.
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des Geburtenrlickgangs im ausgehenden 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts erlautert
und das Spannungsfeld zwischen Neomalthusianismus und Eugenik angerissen. In
diesem Kapitel kntpfe ich daran an und veranschauliche an ausgewahlten Stellen der
Debatten, inwiefern der Diskurs Uber die Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung

zutiefst von diesen Uberlegungen gepragt war.

Nach Einbringung des Antrags auf eine Fristenlosungin der ersten Gesetzgebungsperiode
der Ersten Republik thematisierte Adelheid Popp diesen am 12. Marz 1921 erstmals im

Rahmen einer Rede im Nationalrat:

Im Jahre 1920 sind 450 Kinder unter 15 Jahren [...] als geschlechtskrank festgestellt
worden. [...] das mochte ich besonders an die groBdeutschen Herren richten, die ja vom
Standpunkte der Bevolkerungspolitik, wie ich aus |hrer Zeitung entnommen habe, Gegner
des von mir gestellten Antrages wegen Abanderung der 88 144 bis 148 sind. [...] Denn alle
diese Madchen [...] werden dadurch, daB sie in so friher Jugend von dieser furchtbaren
Krankheit ergriffen sind, doch unfahig, jemals die Mutter gesunder Kinder, eines gesunden
Nachwuchses zu sein, und wollen wir eine gesunde Bevdlkerungspolitik betreiben, so ist
die Vorbedingung, daB die Jugend gesund ist, daB die Madchen gesund sind, damit sie

tlchtige Frauen und gesunde Mutter werden konnen.®

Es ist bezeichnend, dass Popp von Beginn an den Aspekt von Hygiene und
Volksgesundheit mit der Abtreibungsfrage verknUpfte und auf dieser Basis fur eine
Rechtsreform pladierte. Ihr Argument war, dass sich die anderen Parteien gegen bessere
Aufklarungs- und Vorsorgekampagnen fur Geschlechtskrankheiten ausgesprochen
hatten, um dann jene Madchen und Frauen zu verurteilen, die sich aufgrund ihres
gesundheitlichen Zustands zu einer Abtreibung gezwungen sahen oder die aufgrund ihres
gesundheitlichen Zustandes nicht als geeignet dafur gesehen wurden, Kinder
groBzuziehen. Hier kommt wieder die Vorstellung ins Spiel, dass nur gesunde Mutter
gesunde Kinder haben kénnen, die Teil einer eugenischen Bevolkerungspolitik ist.
Bestehen hingegen Geschlechtskrankheiten, kdnnen diese die Fortpflanzungsfahigkeit

einschrdnken oder gefahrden — etwa durch die Foérderung von Unfruchtbarkeit oder

9 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP., 949-950.
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pathologischen Entwicklungen beim Embryo."” Die wichtigste Funktion der Frau war die
der Mutterschaft und das Heranziehen der nachsten Generation. Die Gesundheit und
»,Lebenstlchtigkeit“ dieser Kinder wurde als mafBgeblich fur die Entwicklung der
Gesellschaft und des Volkes angesehen. Koérperliche und geistige Gesundheit dieser
Kinder wurde nicht nur als Voraussetzung flir das Heranwachsen Einzelner zu ,tlichtigen“
Mitgliedern der Gesellschaft angesehen, sondern galt als maBgeblich fur die Entwicklung
der Gesellschaft und des Volkes insgesamt.’® Adelheid Popp betonte, dass eine
Geburtenbeschrankung und MaBnahmen zur Geburtenverhltung zur Verringerung des
Elends der armen Bevodlkerungsschichten aus bevolkerungspolitischer Perspektive sogar

wichtig und gesund seien:

Ist es da nicht auch im Interesse einer gesunden Bevolkerungspolitik, auch vom
volkswirtschaftlichen Standpunkt besser, die Moglichkeit zu geben, daB diese zum Leben
uberhaupt unfahigen Kinder Uberhaupt nicht geboren werden, daB die Gesundheit und der

Korper der Frau geschont werden, um nur lebensfahigen Kindern das Leben zu geben?'®°

In derselben Sitzung sprach Popp auch das Phanomen des Gebarstreiks vor dem Ersten
Weltkrieg in Deutschland an. Als Motivation dafuir nannte sie die Weigerung, dem
»Lkapitalistisch-militarischen Staate“ Soldaten zufuhren zu wollen. Sie wies jedoch auch
darauf hin, dass sowohl in Deutschland als auch in Osterreich die Sozialdemokrat_innen
immer dagegen gewesen seien, rein aus diesem Prinzip die Geburt von ,,gesunden und
lebensfahigen“ Kindern zu verhindern.?*® Amalie Seidel deutete den ,Gebéarstreik“ jedoch

auch im Kontext des kollektiven Traumas durch den Ersten Weltkrieg:

Es scheint noch eine psychologische Nachwirkung des Krieges zu sein, daB3 die Frauen
jetzt nicht Kinder zur Welt bringen wollen, weil ihnen noch in Erinnerung geblieben ist, wie
wahrend des Krieges die 18jahrigen Kinder an die Front geschickt wurden. [...] Offenbar ist
es noch eine seelische Nachwirkung dieser Zeit, daB sich die Frauen sagen: ich will lieber

gar keine Kinder, als daB3 ich sie dann irgendwo elend zugrunde gehen lassen muB. [...] Das

97 Michael Hubenstorf, Sozialmedizin, Menschentkonomie, Volksgesundheit, in: Franz Kadrnoska (Hg.),
Aufbruch und Untergang. Osterreichische Kultur zwischen 1918 und 1938, Wien/Miinchen/Zirich 1981,
249,

198 Emmy Freundlich, Arbeiterinnenschutz, Wien 1913, 11.

199 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP., 952.

200 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP., 952.
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Ansteigen der Schwangerschaftsunterbrechungen koénnen wir in allen Landern

konstatieren.?""

In der ersten Rede von Adelheid Popp am 12. Marz 1921 Uber das Bestreben, die
Abtreibungsparagrafen zu reformieren, sind im Wesentlichen bereits die wichtigsten
Argumente der sozialdemokratischen Abgeordneten enthalten, die in den
darauffolgenden Jahren immer wieder neu vorgetragen und mit weiteren Details versehen
wurden: eine neomalthusianistische Bevdlkerungspolitik sowie eine Verringerung der
sozialen Not der Arbeiter_innenklasse, deren Vertreterinnen aufgrund fehlender Mittel
haufiger als wohlhabende Frauen aufgrund von Ubertretungen der Paragrafen 144 bis 148
strafrechtlich verfolgt wurden oder gesundheitliche Konsequenzen von illegalen
Abtreibungen unter unsicheren Bedingungen zu beflrchten hatten — der zweite Punkt wird
im nachsten Unterkapitel, in dem es spezifisch um die Benachteiligung auf Basis der

gesellschaftlichen Klasse geht, noch ausfuhrlicher beschrieben.

Ein paar Monate spater, im Dezember 1921, merkte Adelheid Popp jedoch an, dass der
beobachtete Geburtenrickgang nicht erst ein durch den Ersten Weltkrieg bedingtes
Phanomen sei, sondern bereits in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts relevant
geworden war. Dies konne als Hinweis dafur gelesen werden, dass es ein
gesellschaftliches Bedurfnis sei, weniger Kinder zu haben.?°? Hier wird deutlich, dass es
keine Klarheit darliber gab, wie der Geburtenrlickgang erklart und was daraus abgeleitet
werden konnte. Die ambivalente Haltung der Sozialdemokratie erklart sich auBerdem
dadurch, dass es kein einheitliches bevolkerungspolitisches Programm gab. Es gab
Uneinigkeit daruber, ob die Zahl der Arbeiter_innen oder der Proletarier_innen steigen

solle oder gleich bleiben kdnne.?%

Daraus folgte eine etwas uneinheitliche Argumentation, die auch von den Abgeordneten
anderer Parteien aufgegriffen und als widerspruchlich bezeichnet wurde: Anton Jerzabek
von der Christlichsozialen Partei, der in den Debatten als der am prasentesten
auftretende und am koharentesten argumentierende Kritiker der geforderten

Reformierung des Abtreibungsrechts auftrat, kritisierte, dass die SDAP einerseits
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angestrebte, die Abtreibungsgesetzgebung zu liberalisieren, aber gleichzeitig die

Geburtenrate ernohen wollte:

[...] so liegt darin ein Widerspruch zu [Gabriele Profts] Erklarung, wonach die
sozialdemokratische Partei keineswegs auf dem Standpunkte stehe, daB3 das Proletariat
seine Geburten beschranken musse, sondern daB es im Gegenteil im Interesse einer
ersprieBlichen Fortfuhrung des Klassenkampfes lage, daB8 das Proletariat immer mehr
Kinder in die Welt bringe und aus diese Weise immer neue Klassenkampfer geschaffen
werden. [...] Auf der einen Seite erkennen es also die Herren der sozialdemokratischen
Partei ohne weiteres an, daB eine Bevolkerungsvermehrung nur gutgeheiBen werden kann,
ja, daB es im Interesse der Partei selbst liegt, wenn die Bevdlkerung zunimmt, und auf der
anderen Seite wollen sie Gesetze, die zum Schutze des keimenden Lebens vorhanden
sind, so abandern, daB der Fruchtabtreibung, und zwar der ziel- und wahllosen

Fruchtabtreibung, Tur und Tor geoffnet wird.?%

Auf seine christlich-religids motivierten Argumente gehe ich in Kapitel 3.2.3. noch
genauer ein. ,Ziel- und wahllose Fruchtabtreibungen® wollten die Sozialdemokrat_innen
jedoch keineswegs. Vielmehr war es so gedacht, dass Frauen der Arbeiter_innenklasse
nicht wahllos oder aus ,Eigennutz“, sondern mit dem Interesse ihrer Familien und in
einem groBeren Kontext mit den Interessen der Sozialdemokratie, des Staats und der
Bevolkerungspolitik im Hinterkopf diese Entscheidung bewusst fallten. Da man jedoch,
wie bereits erwahnt, innerhalb der Partei zu dem Schluss gekommen war, dass man
Frauen diese Entscheidung nicht zutrauen kénnte, wollte man dem Staat mehr Einfluss in
der Entscheidung flir oder gegen einen Schwangerschaftsabbruch geben, was direkt mit
einer Umorientierung zu einer Indikationenregelung einherging. Insofern bilden die Fulle
an Reden zu dem Thema am 6. und 7. Mai 1924 auch den Wendepunkt, an dem eine
Fristenlésung implizit verworfen wurde, da sie, auch in Anbetracht der Reaktionen von

Abgeordneten wie Anton Jerzabek, zunehmend aussichtlos und unpassend schien.

Ein weiterer bedeutender Aspekt war die Tatsache, dass andere Lander, insbesondere die
Sowjetunion, mehrfach als Vorbild in Bezug auf die Legalisierung von Abtreibungen und
MaBnahmen zur Geburtenkontrolle erwahnt wurden, was die ideologische Nahe

zwischen der osterreichischen Sozialdemokratie und dem Sozialismus hinsichtlich
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bevolkerungspolitischer Aspekte unterstreicht. Obwohl Abtreibungen in der Sowjetunion
bereits 1921 legalisiert wurden, habe dies nicht, wie beflrchtet, zu einem
Geburtenriickgang geflhrt, argumentierte Adelheid Popp. Stattdessen sei die
Geburtenrate sogar angestiegen, da soziale MaBnahmen wie Aufklarung und Beratung
dazu gefuhrt hatten, die Kinder- und Muttersterblichkeit zu verringern sowie die Nachfrage
nach Abtreibungen zu senken.?®® Im Kontext der Forderung einer Indikationenlésung auf
Basis medizinischer Indikationen zitierte Popp eine Arztekonferenz in Wien im Jahr 1924,
die eine Einfuhrung von Kommissionen, die prifen sollten, ob ein
Schwangerschaftsabbruch gerechtfertigt war, ausdrucklich empfohlen hatte, um die
Gesundheit von Frauen zu verbessern und die Kindersterblichkeit zu verringern.2% In ihrer
allerletzten Rede zu dem Thema im Februar 1933 zitierte sie noch eine Statistik aus der
Sowjetunion Uber die vorangegangenen zwolf Jahre, in denen bereits die liberalere
Abtreibungsgesetzgebung galt. Dort seien Kommissionen, bestehend aus einem Arzt,
Delegierten des Gesundheitsamts sowie einer Flrsorgerin aus dem Wohnsprengel der
Frau, eingefuhrt worden, die nach bestimmten Kriterien entschieden, ob eine
medizinische oder soziale Indikation fiir einen Schwangerschaftsabbruch vorlage.?*” Auf
25.000 Abbrlche sei dabei nur ein Todesfall gekommen, wobei es im Jahr 1930 175.000
Abbrlche bei 160 Millionen Einwohner_innen gegeben habe, so Adelheid Popp. Im
Gegensatz zu Osterreich wiirden Frauen dort in Krankenh&usern gepflegt und nicht
weggeschickt werden. Lettland hatte sich dem 1932 angeschlossen und eine
Fristenregelung eingefthrt. Im Vergleich dazu rechnete man in Westeuropa mit 800.000
bis einer Million Todesfille wegen Selbstaborten, flihrte Popp aus.?*® Zwei Jahre davor
zitierte sie eine Statistik Uber den Geburtenriickgang in Osterreich: Wahrend im Jahr 1900
in Wien 51.000 Kinder geboren worden seien, seien es 1930 nur mehr 17.000 gewesen,
was sie auf die wirtschaftliche Not vieler Menschen zurlckfuhrte. Hier lOste sie auch den
vermeintlichen Widerspruch zwischen der Forderung nach einer Reformierung der

Abtreibungsparagrafen und dem Bestreben, die Geburtenrate zu erhéhen, auf:
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Glauben Sie doch nicht, daB die Sozialdemokraten eine Freude an diesem
Geburtenrickgang haben. Die Sozialdemokratie, die eine Massenpartei ist, deren
Einfluss, deren Macht auf den Massen begrindet ist, wollte nie und kann nie wollen, daB
eine solche Geburtenverminderung eintrete. [...] Aus diesem Geburtenrlickgang lernen
wir, daB es umso wichtiger ist, Leben und Gesundheit der Frau zu schutzen. Leben und
Gesundheit kann man nicht durch Paragraphen des Strafgesetzes, sondern nur dadurch
schutzen, daB man die Frauen aufklart und vor den Handen der Kurpfuscher, der

mannlichen wie der weiblichen, bewahrt.2%®

Hier wird auch ersichtlich, welche groBe Rolle statistische Berechnungen in der
demografischen Forschung spielten, wobei die antisozialistisch und antimarxistisch
eingestellten Regierungsparteien mit dem positiven Herausstreichen der Sowjetunion

vermutlich weniger zu Uberzeugen waren.

Wie bereits eingangs erwahnt, betonte Adelheid Popp auBerdem die Rolle der Aufklarung
und der Geburtenkontrolle flr eine ,gesunde”“ Bevolkerungsentwicklung. Sie verwies
einmal mehr auf internationale Kongresse, die aufgezeigt hatten, dass durch die
Verbreitung von Informationen Uber Geburtenverhitung Frauen zwar weniger, aber
gesundere und ,lebenstuchtigere” Kinder zur Welt brachten. Zudem gehe die Senkung
der Geburtenzahlen oft mit einer Abnahme der Todesfalle einher, was auf eine bessere
Lebensqualitat und Gesundheit der Kinder zurickzufuhren sei, wenn diese die knappen
Ressourcen ihrer Eltern nicht mit zahlreichen Geschwistern teilen mdussten.

Geburtenkontrolle sei ein Mittel, um das Leben von Frauen und Kindern zu schutzen:

[Es wurde] darauf hingewiesen, daB in Europa 21 Millionen Menschenleben durch die
Geburtenverhutung gerettet wurden. Es haben namlich alle Frauen, die durch die

Aufklarung erfaBt wurden, weniger Kinder bekommen, aber die Kinder, die sie bekommen

haben, sind lebensfahiger und lebenstlichtiger gewesen.?'

Die geringe Geburtenrate sei somit nicht das Ergebnis einer sozialdemokratischen Politik
und Weltanschauung, sondern werde vielmehr durch die wirtschaftliche Notlage
verursacht, in der sich viele Familien befanden, fuhrte Gabriele Proft aus. Die

Belastungen durch Schwangerschaften und die Unfahigkeit des Staats, ausreichende
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soziale Unterstutzung zu bieten, fuhrten dazu, dass sich viele Frauen gegen Kinder, und
zum Teil flar Abtreibungen, entschieden. Ein starker Sozialstaat, wie ihn die
Sozialdemokratie forderte, sei daher auch wichtig, um die Geburtenrate zu steigern.
Zudem kritisierte Proft die Tatsache, dass man zwar bei der Auswahl von Tieren fur die
Fortpflanzung in der Landwirtschaft, die traditionell stark mit der Christlichsozialen
Fraktion verbunden war, sehr sorgfaltig vorgehe und keine ,minderwertigen“ Tiere
verwende, um die Vererbung ,,schlechter Eigenschaften“ zu vermeiden, wahrend die
Christlichsozialen dies bei den Menschen jedoch verhindern wollten.?' Der schmale Grat
zwischen Neomalthusianismus und Eugenik tritt hier deutlich zutage. Auch die bekannte
Frauenarztin des ,Roten Wien® Margret Hilferding-Hdnigsberg, die in einem
Naheverhaltnis zur sozialdemokratischen Frauenbewegung stand und an der Universitat
mit dem ahnlich eingestellten Julius Tandler bekannt wurde, bediente sich
sozialdarwinistischer Argumente und trat flur eine ,Rassenhygiene“ und
Geburtenverhitung ein: Da man auch keine kranken Tiere flir die Zucht verwendet, sollte
man ihr zufolge auch bei der Wahl seines Ehegatten oder seiner Ehegattin in dieser
Hinsichtvorausschauend sein.?'? Tandler sprach sich auch fiir eine eugenische Indikation
aus und pladierte fur ,Verantwortlichkeit“ beim Zeugen von Kindern, wobei man die
sozialdemokratischen Interessen der Bevdlkerungsplanung bertcksichtigen sollte. Die
von ihm im Jahr 1922 eingerichtete ,,Eheberatungsstelle” stand unter dem Zeichen der
sogenannten ,generativen Ethik“. Als Wiener Gesundheitsstadtrat appellierte an die
SVerantwortlichkeit” von Paaren, ihren Kinderwunsch an eugenische Vorstellungen von
Bevolkerungsplanung anzupassen. Auf Basis zeitgendssischer Theorien der
Vererbungslehre vertrat er die Auffassung, dass Paaren, die aus verschiedenen Griinden
als ungeeignet galten, gesunde Nachkommen zu zeugen, von der Fortpflanzung
abgeraten werden sollte.?"® Im Ubrigen sah Hilferding-Hénigsberg Abtreibungen aufgrund
der Gefahrvon Infektionen, die Unfruchtbarkeit zur Folge haben konnten, als letztes Mittel
der Wahl und setzte sich aus diesem Grund sehr fur die Verbreitung von zu dieser Zeit
modernen und wirksamen Verhutungsmitteln, wie dem Pessar, und eine

Kostenubernahme durch die Krankenkassen ein. Sie warnte ausdrucklich vor der
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gesundheitlichen Gefahr, die von wiederholten Abtreibungen ausging. Dennoch war sie
Befurworterin einer Reformierung des Strafgesetzes im Sinne der Abschaffung der
Paragrafen 144 bis 148, da er auch aus erbbiologischen beziehungsweise eugenischen

Grunden vorgenommene Abtreibungen unter Strafe stellte.?'

3.2.2 ,[...] daB diese Unterbrechungsparagraphen wirkliche Klassenparagraphen sind

[...]“?"® = Diskriminierung aufgrund von Klassenzugehorigkeit

Neben bevolkerungspolitischen Aspekten war vor allem die Frage der gesellschaftlichen
Klasse von zentraler Bedeutung fur die Sozialdemokratie und bildete eine wichtige
Grundlage in der Argumentation fur eine Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung.
Frauen aus der Arbeiter_innenklasse waren dabei zweierlei benachteiligt: einerseits bei
der Strafverfolgung bei Ubertretungen der Paragrafen 144 bis 148 und andererseits in
Bezug auf gesundheitliche Aspekte von verwehrten oder unter unsicheren Bedingungen
durchgefuhrten Abtreibungen. Wahrenddessen kdnnten sich wohlhabende Frauen durch
ihre finanziellen Mittel eher am Strafgesetz vorbeimandvrieren und blieben ungestraft.

Friedrich Austerlitz klage die Ungerechtigkeit der Rechtsprechung explizit an:

Das ist das wahrhaft Verachtliche an einer Justiz. Strenge, wenn Sie wollen, Harte, wenn
Sie wollen, Grausamkeit, wenn Sie wollen, aber dann gegen alle! Keine Ausnahme!
Schauen Sie, wovon leben denn diese hartherzigen, grausamen Paragraphen bei uns,
namentlich der Abtreibungsparagraph? [...] Davon, daB sie sie nur an den armen Leuten
Uben, daB sie die Bauerntochter oder die Arbeitertochter anklagen, aber die gute
Bourgeoisie, die ununterbrochen unterschlagt, nie anklagen. Sie werden doch nicht
glauben, daB Abtreibungen nur bei den armen Leuten vorkommen und nicht auch bei den

Reichen??'®

Austerlitz auBerte sich auch dazu, dass sich der Zugang zu Abtreibungen je nach
soziookonomischer Stellung der Schwangeren unterschied: Frauen aus der besitzenden
Klasse kdnnten aufgrund von bestimmten - gegebenenfalls vorgeschobenen -

Indikationen ihre Schwangerschaft bei ihrem Arzt oder ihrer Arztin abbrechen. ,,Aber das
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ist nur eine Gutmutigkeit; denn das Gesetz laBt eigentlich gar keine Unterscheidung zu;
es schitzt die Frucht absolut und straft jede Abtreibung®, sagte er?” und zitierte den

damaligen Justizminister Leopold Waber:

»,Die besser situierte Frau ist in der Lage, sich durch Indikation des Hausarztes* — da wird
der Ausdruck ,,Abtreibung® nicht mehr gebraucht - ,nicht nur Straffreiheit zu sichern,
sondern auch die Abtreibung ohne Gefahrdung der Gesundheit durchfiihren zu lassen,
wahrend die arme Frau, die einen Eingriff von einer Hebamme oder einer anderen
ungeubten Person an sich machen laBt, ihr Leben aufs Spiel setzt und auBerdem die

strafgesetzliche Verfolgung riskiert.“?'8

Austerlitz sprach hier explizit Indikationen fur Abtreibungen an und verknupfte diese mit
der Klassenfrage. Amalie Seidel betonte auBerdem, ,,daB es uns Sozialdemokraten gar
nicht einfallt, zu verlangen, daB3 eine Schwangerschaft unterbrochen werden kann, wenn
sie aus irgendeinem Grunde einer Frau nicht paBt“. Vielmehr wehrten sie sich gegen ,,die
Tatsache, daB dieses brutale, niedertrachtige, reaktiondre Gesetz flr uns deshalb so
unangenehm wird, weil es sich nur gegen die Frauen der besitzlosen Klasse wendet“.2"®
Wie bereits erlautert, deutete sich zu dieser Zeit — die Reden stammen aus dem Mai 1924
— bereits die Abkehr von einer Fristenlosung hin zu einer Indikationenlésung an und so ist

es nicht verwunderlich, dass sich die Argumentationslinie etwas veranderte.

Die soziale Ungerechtigkeit zeigte sich auch darin, dass reiche Frauen sichere
Schwangerschaftsabbriche von Arzt_innen vornehmen lassen kénnten, wahrend arme
Frauen gezwungen waren, Abtreibungen unter unsicheren und zum Teil
lebensgefahrlichen Bedingungen durchflhren zu lassen und sich in die Hande von
»Kurpfuschern® oder unkundigen Hebammen zu begeben. So wies Adelheid Popp darauf
hin, dass sich wohlhabende Frauen in ein Sanatorium zuriickziehen oder Arzt_innen

bezahlen kédnnten, um im Geheimen Abtreibungen vornehmen zu lassen:

Die Frauen, die sich's leisten konnen, gehen ins Sanatorium und daraus ist ja die Tatsache
zurlUckzufuhren, daB gerade in den wohlhabenden und in den reichen Familien der
allergeringste Kindersegen, zu finden ist, nicht weil die Natur diese Leute anders

ausgestattet hat [...], sondern weil sie es eben verstehen und sich's leisten kdnnen, ohne
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mit dem Strafgesetze in Konflikt zu geraten [...]. Anders ist es bei den minderbemittelten

oder armen Leuten, die ja gewohnlich die kinderreichsten sind.??°

Hier verwies Popp auch auf die Vorstellung, dass soziodkonomisch besser gestellte
Familien immer weniger Kinder gehabt hatten als arme, und verknupfte so
bevolkerungspolitische Vorstellungen mit der Dimension der Klasse. Der Zugang zu
Abtreibungen wurde von der Sozialdemokratie im Grunde als eine Frage der Klasse
gesehen und eine Reformierung der restriktiven Abtreibungsgesetzgebung als Teil des
Klassenkampfes und als eine MaBnahme, um Klassenunterschiede zu verringern. Das
trifft im Kern auf alle im Verlauf der Ersten Republik vorgeschlagenen Modelle zu, wobei
eine Fristenlosung mehr auf die Selbstverantwortung und Aufgeklartheit der betroffenen
Frauen setzt, wahrend bei einer Indikationenldésung Politik und Staat mehr Kontrolle und
Handhabe haben. In jedem Fall stufte Adelheid Popp die VergroBerung der Not armer
Familien durch die Geburt weiterer Kinder als weitaus verwerflicher ein, als aus
soziookonomischen Grinden Abtreibungen vornehmen zu lassen. Amalie Seidel
argumentierte dartber hinaus mit einer hoheren Kindersterblichkeit in der besitzlosen
Klasse und zeigte damit einen weiteren Zusammenhang zwischen Bevolkerungspolitik
und Klassenzugehdrigkeit auf. Sie zitierte eine Statistik des Gesundheitsamtes der Stadt
Wien aus den Jahren 1913 bis 1922, wonach ,,40.807 Kinder im ersten Lebensjahr wieder
zugrunde gegangen® wéaren, was bedeute, ,,daB mehr als 40.000 Frauen die Qualen der
Schwangerschaft, der Entbindung, der Geburt umsonst mitgemacht haben“. Daraus
folgerte sie, dass es im Fall einer Erkrankung der Schwangeren oder wenn festgestellt
werde, dass das Kind gar nicht lebensfahig sei, erlaubt sein solle, die Schwangerschaft
abzubrechen.?' Bevolkerungspolitik und Demografie kdnnen also nicht abgetrennt vom
Faktor der Klasse gesehen werden und waren in der Argumentation der
sozialdemokratischen Abgeordneten flr eine liberalere Gesetzgebung untrennbar

miteinander verflochten.
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3.2.3 ,[...] unanstandig, unmoralisch, gottlos [...]“??? — Christlich-religiose Argumente

gegen Abtreibungen und die Sozialdemokratie als Feindbild

Christlich-religiose Argumente spielten nicht nur bei den Debatten um eine
Liberalisierung der Abtreibungsgesetzgebung eine bedeutende Rolle, sondern auch bei
der Argumentation gegen eine Reformierung des Ehe- und Familienrechts. Beide
Forderungen wurden in den Debatten haufig nahezu in einem Atemzug erwahnt. Die
christlichsozialen Abgeordneten blockierten Reformen auf beiden Gebieten auf Basis
konservativer und religidser Vorstellungen, die sich nicht mit einer von der
Sozialdemokratie geforderten liberaleren Gesetzgebung vereinbaren lieBen. Zudem
gingen diese Hand in Hand mit einer antimarxistischen Haltung und Ablehnung der
sozialdemokratischen Bewegung an sich einher, die als ,unanstandig, unmoralisch und
gottlos“?® bezeichnet wurde. Obwohl die Abgeordneten nicht miide wurden, zu betonen,
dass Abtreibungen Frauen aus allen gesellschaftlichen Schichten und von jedweder
politischen Couleur betrafen, wurden diese von den Mehrheitsparteien haufig als

»Sozialdemokratische Erfindung“ eingeordnet.??

Der christlichsoziale Abgeordnete Franz Schumacher beispielsweise sprach sich zwar
nicht generell gegen Reformen aus, aber er kritisierte die ,,Art der Propaganda“, mit der
dafur gekampftwurde. Die sogenannte ,Agitation®, die er meinte, benannte Gabriele Proft
in ihrem anschlieBenden Redebeitrag als die Sexualreformbewegung. Sie wies auBerdem
darauf hin, dass diese Angelegenheit nicht nur sozialdemokratisch eingestellte Frauen
betraf, und forderte, das Thema ernsthaft und ohne moralische oder religiose Vorurteile

zu behandeln:

Ich will daher die Gelegenheit ergreifen, noch einmal [...] darauf hinzuweisen, daB das
nicht eine Angelegenheit ist, die die Sozialdemokraten oder ihre Frauen angeht, sondern
daB es eine Sache zunachst der Frauen aller Parteien ist. Meine Herren! Tun sie doch nicht
so, als ob die schwangeren Frauen, die einen Eingriff an sich machen lassen, lauter

eingeschriebene sozialdemokratische Parteimitglieder waren.?*
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Die Gegenulberstellung des ,entsittlichten und gottlosen Roten Wien* und des frommen,
christlichen ,Schwarzen Landes“ - eine dichotome Struktur, die sich in der

Zwischenkriegszeit verfestigte?® — wiesen die Sozialdemokrat_innen ebenfalls von sich:

Das Problem ist also ein groBeres, es ist nicht so, [...] daB unsere Gottlosigkeit, unsere
schlechte Weltanschauung, die ,,Entsittlichung® an solchen Forderungen schuld sei. [...]
Wenn Sie meinen, daB hier in Wien eine so fluchwurdige Bewegung sich entfaltet hat, so

mochte ich sagen, daB die Bundeslander die Agitation, die von Wien ausgeht, gar nicht

brauchen.??’

Gabriele Proft prangerte auch die Haltung der katholischen Kirche und der
Christlichsozialen Partei an, die das Thema des Schwangerschaftsabbruchs entweder
tabuisierten oder als moralisches Vergehen abtaten und betroffene Frauen mit
Verachtung bestraften. Es nutze nichts, so Proft, diesen Frauen zu sagen ,,und wenn man
halt schwanger ist, hat man das Kind zu gebaren [und wie] viele Kinder einem der liebe
Gott schenkt, so viele Kinder muB man aufziehen®, sie wurden trotzdem nach Hilfe
suchen, wenn sie sich nicht in der Lage sahen, ein weiteres Kind zu erndhren.??® Auch
Adelheid Popp betonte, dass ,,heutige“ Frauen nicht wie ,,die jungfrauliche Mutter Maria
[...] demutsvoll das Gebot des Herrn auf sich [nehmen]“ kénnten. Sie seien nicht dazu
bestimmt, ,,ein gottliches Kind zur Welt zu bringen®, sondern mussten vielmehr im realen
Leben daflur sorgen, dass sie Uber ausreichend Mittel verfligen, um ihre Kinder gut

versorgen zu kénnen.??*

Adelheid Popp verwies zudem schon 1921 auf einen bischoflichen Hirtenbrief, der als
Reaktion auf ihren ersten Antrag auf eine Fristenldosung verfasst wurde. Darin hielten die
Geistlichen die Heiligkeit des Lebens ,,im MutterschoB8“ fest und nannten Frauen, die
abtrieben, ,Kindesmorderinnen, die nicht ungestraft bleiben sollten.?®® Der
Christlichsoziale Abgeordnete Anton Jerzabek legte die christlich-religiose Sichtweise
allerdings am ausfuhrlichsten dar. Er betonte, dass die katholische Kirche das Leben als

unantastbar betrachtet und Abtreibungen daher strikt abzulehnen seien. Die

2% Gabriella Hauch, Frauen bewegen Politik. Osterreich 1848-1938 (Studien zur Frauen- und
Geschlechterforschung 10), Innsbruck/Wien 2009, 192.
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228 Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, Il. GP., 703.

229 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP., 952.
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Abtreibungsfrage war ihm zufolge nicht nur eine parteipolitische, sondern vor allem eine
religiose.?®' AuBerdem kritisierte er, dass die Sozialdemokrat_innen immer wieder die
schwierigen soziobkonomischen Bedingungen der Arbeiter_innen als Rechtfertigung fur
Abtreibungen heranzogen, jedoch nicht mit anderen Losungen zur Bekdmpfung der
sozialen Not aufwarten konnten, was ihrem Bestreben nach Bevolkerungswachstum
entgegenlief. In diesem Zusammenhang nannte er einige historische Beispiele, in denen
die katholische Kirche MaBnahmen ergriffen habe, um das Leben von ungewollt
schwangeren Frauen zu schutzen, wie beispielsweise das im Mittelalter eingefihrte
Drehladensystem, das Frauen ermadglichte, Neugeborene anonym abzugeben, ohne
offentlich angeprangert zu werden.?? Jerzabek wies auch darauf hin, dass sich die
katholische Kirche immer um die Notlagen der Menschen gekimmert habe und im
Gegensatz zu den Sozialist_innen nicht nur auf weltanschauliche ldeologien setze,

sondern praktische Hilfe leiste:

[...]die katholische Kirche [war] sich bisher immer ihrer Pflicht bewuBt[...], die Notlage der
Menschheit so weit als moglich zu beheben, daB wir Katholiken infolgedessen auch gar
nicht erst auf die Herren Marx, Lassalle, Engels, und wie die Volksbeglicker des
vergangenen Jahrhunderts alle heiBen [...], warten muBten, um zu erfahren, wie das Elend
der breiten Massen zu lindern ware, [...] wahrend der Sozialismus in seiner letzten und
extremsten Auswirkung, wie gegenwartig in RuBland, Millionen und aber Millionen

Menschen dem qualvollsten Hungertod ausgeliefert hat.?*3

Jerzabek kritisierte ebenfalls die ,,Abtreibungspropaganda®“ und hielt fest, dass die
Darstellungen der Sozialdemokratie oft maBlos Ubertrieben seien. In diesem Kontext
verwies er auf eine Abbildung in der ,Arbeiter-Zeitung®, auf der Frauen als schwer kranke,
vollig abgemagerte Wesen gezeigt wurden, denen ungerechtfertigterweise Hilfe verwehrt
blieb. Daruber hinaus fuhrte Jerzabek zwei Punkte an, die nicht mit seinen christlichen
Wertvorstellungen vereinbar waren: Zum einen, dass ,,die Leibesfrucht in den ersten drei
Monaten der Schwangerschaft noch gar kein menschliches Wesen darstelle®, und zum
anderen, dass ,man die Lebewesen einteilt in lebenswerte, lebensminderwertige und

lebensunwerte Lebewesen und daB man glaubt, wir Menschen héatten das Recht,

281 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5.1924, Il. GP., 709-710.
22 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7.5.1924, II. GP., 711-712.
28 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7.5.1924, Il. GP,, 711.
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lebensminderwertige oder lebensunwerte Wesen zu beseitigen, beziehungsweise gar
nicht auf die Welt kommen zu lassen“.?** Hier zeigt sich der fundamentale Unterschied
zwischen einer neomalthusianischen Bevdlkerungspolitik beziehungsweise einer
sozialdemokratischen Gesinnung und einem christlichen Verstandnis vom Wert des
Lebens und von sozialer Flursorge: Wahrend die Sozialdemokratie durch MaBnahmen wie
Aufklarungskampagnen und gezielte Geburtenkontrolle und Geburtenverhitung die
Gesundheit der Bevolkerung verbessern wollte,?®® waren Anhanger_innen des
christlichen Glaubens davon Uberzeugt, dass jedes Leben, auch das ungeborene, heilig
und ein Geschenk Gottes ware. Fur Jerzabek standen Abtreibungen daher auf einer Stufe
mit Mord. Sozialismus fuhrte ihm zufolge zu einem Verfall der Gesellschaft, wahrend der

Katholizismus das Volk gedeihen lasse:

Aus der Geschichte wissen wir endlich, daB, wo Geburtbeschrankungen einmal in Masse
auftreten, dies immer als ein sicheres Degenerationszeichen eines Volkes zu deuten ist.
[...] Deshalb werden wir sowohl aus nationalen, wie aus religiosen und gesundheitlichen
Grunden jederzeit gegen den in Rede stehenden Antrag auftreten, wir werden unsere

bisher eingenommene Haltung absolut nicht verandern [...].2%¢

Der sozialdemokratische Abgeordnete Karl Leuthner?®” widersprach Jerzabek und brachte
historische Beispiele, um zu zeigen, dass der Katholizismus und der Klerikalismus eben
nicht dazu in der Lage waren, die Geburtenrate zu steigern und die Moral in der
Bevolkerung zu erhohen.?®® Marie Kostler®®, ebenfalls von der SDAP, wehrte sich gegen
den Begriff des Mordes. In ihrer Rede, die im Ubrigen die allerletzte ist, in der die
Reformierung des Abtreibungsrechts Thema ist, bringt sie die Haltung der

Sozialdemokratie auf den Punkt:

Wir werden deshalb Morder genannt, weil wir den Bevolkerungszuwachs auf Kosten der

Qualitat der Menschen verhindern wollen, weil wir verhindern wollen, daB eine negative

2% Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7.5.1924, Il. GP., 712.
235 | jst, Mutterliebe und Geburtenkontrolle, 176.
236 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7.5.1924, Il. GP., 712.
237 SDAP, Mitglied der Prov. Nationalversammlung (21. 10. 1918 - 16. 2. 1919), Mitglied der Konst.
Nationalversammlung (4. 3. 1919 -9. 11. 1920), Abgeordneter zum Nationalrat (10. 11. 1920 - 1. 10. 1930,
2.12.1930-17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/person/868 (abgerufen 23. 3. 2025).
28 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5. 1924, Il. GP., 722-724.
289 SDAP, Abgeordnete zum Nationalrat (2. 12. 1930 - 17. 2. 1934), siehe https://www.parlament.gv.at/
person/880 (abgerufen 23. 3. 2025).
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Auslese stattfindet. Wir sind der Ansicht, daB man an den Geborenen nicht zu Moérdern

werden darf, daB diejenigen, die leben, ein Anrecht auf Hilfe haben.?*

Auch far Emmy Freundlich war der Vergleich mit Mord nicht nachvollziehbar und sie
kritisierte die Haltung von Katholik_innen, die ,,sich so sehr dagegen wehren, daB Kinder,
die noch gar keine Kinder sind, daB also der erste Beginn eines Lebewesens vernichtet
wird“, aber gleichzeitig den Krieg, in dem hunderttausende Menschen ums Leben
gekommen waren, beflirwortet und sogar Waffen gesegnet hatten — das Gebot ,,Du sollst
nicht toten" gelte offenbar nicht fur die Staatsoberhaupter, die die Kriegserklarungen

unterschrieben hatten.?*

Wie bereits erwahnt wurde die Reformierung der Abtreibungsparagrafen haufig in einem
Atemzug mit der Reformierung des Ehe- und Familienrechts diskutiert. Adelheid Popp
verglich die Praxisferne des Weiterfortbestehens der alten Abtreibungsgesetzgebung mit
dem Festhalten der Christlichsozialen Partei und der katholischen Kirche am alten
Dogma der unauflésbaren kirchlichen Ehe gegenlber der Dispensehe, die fur moderne

Zeiten stand, und wies auf die Doppelmoral hin:

Leute, die Jahrzehnte in treuer Gemeinschaft gelebt haben, sind nicht wirdig, Eheleute zu
werden, weil dem das katholische Dogma entgegensteht [...] Denken Sie nur an die
Widersinnigkeit; die Ehedispens kann keine gultige Ehe schaffen, sie halt den
Moralbegriffen nicht stand. Wenn aber irgendein Mann, wie es vor einigen Wochen
vorgekommen ist, seine Frau totgeschlagen hat und sich durch diesen Totschlag von der
Unloslichkeit der katholischen Ehe befreit hat, so ist er wirdig, eine neue katholische Ehe

einzugehen, niemand hindert ihn daran.?*

Auffallend ist auch der Kontrast, der zwischen Katholizismus und Judentum gezogen
wurde, wobei sich die Abgeordneten zum Teil antisemitischer Argumente bedienten:
Wahrend die katholische Kirche Scheidungen mit Wiederverheiratungsoption untersagte,
war dies im Judentum zwar mit einem komplizierten Prozess verbunden, aber

grundsatzlich moglich.?** In Bezug auf Abtreibungen wies Anton Jerzabek darauf hin, dass

240 Sten. Prot. d. NR, 120. Sitzung, 17. 2. 1933, IV. GP,, 3153.
241 Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, Il. GP., 2092.
242 Gten. Prot. d. NR, 75. Sitzung, 13. 12. 1921, |. GP., 2589.
243 Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, . GP., 660-661
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sich eine Liberalisierung der Gesetzgebung negativ auf das Bevolkerungswachstum von

Christ_innen und positiv auf das von Jud_innen auswirken wurde:

Es ist auch tieftraurig, daB gerade bei den Juden Geburtenbeschrankungen nicht oder nur
in auBerst seltenen Fallen vorkommen, wahrend man sie bei der christlichen Bevolkerung
jetzt sogar auf jede Weise zu erleichtern sucht. Die Folge davon ist natlrlich, daB das

Judenvolk eine Vermehrung zeigt, die jene anderer Volker weit Gbertrifft.2*4

Diese beiden Punkte weisen darauf hin, dass eine Verbindung zwischen marxistisch-
sozialistischer Vorstellungen und dem Judentum gezogen wurde, die flr Christlichsoziale
Abgeordnete negativ konnotiert war. Die Forderungen der Sozialdemokrat_innen, die Ehe-
und Abtreibungsgesetzgebung zu reformieren, gingen somit auch mit einer

antisemitischen Haltung einher.

Christlich-religiose Begrindungen wurden jedoch nicht nur vorgebracht, um gegen,
sondern auch um fur Abtreibungen zu argumentieren beziehungsweise die Haltung der
Christlichsozialen Abgeordneten als heuchlerisch zu entlarven. So berief sich Adelheid
Popp auf die christlichen Werte ,,der Mildtatigkeit, der Barmherzigkeit, des Erbarmens,
der Karitas, und wie all diese Dinge heiBen“, und fragte, wo diese denn im Kontext der
Abtreibungsfrage blieben. Den Abgeordneten der Mehrheitsparteien fehle es ihr zufolge

an sozialer Einsicht.?*®

3.2.4 ,[...] Erhabenheit des Muttergliicks und des Mutterwerdens [...]“?*¢ — Weibliche

Lebensrealitdten und Frauenbilder in den parlamentarischen Protokollen

Wie bereits in Kapitel 2.2.1 erldutert, wurden vor allem Frauen flur den
Bevolkerungsrickgang im 19. Jahrhundert verantwortlich gemacht. Es kursierten
zahlreiche Vorstellungen darlber, weshalb sowohl burgerliche als auch proletarische
Frauen angeblich plétzlich keine Kinder mehr bekommen wollten, wobei ein Teil der
Arbeiter_innenbewegung zum ,,Gebarstreik® aufrief. Die Bewegung des Gebarstreiks ging
von Deutschland aus und wurde von jenen Frauen getragen, die sich weigerten, Kinder zu

bekommen, um diese nicht zu einem Leben in Armut und voller Entbehrungen zu

244 Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7.5 .1924, II. GP., 710.
245 Sten. Prot. d. NR, 171. Sitzung, 21. 12. 1926, II. GP., 4189-4190.
246 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP,, 951.
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verdammen. Die Sozialdemokratie sprach sich allerdings dagegen aus und unterstltzte
den Gebarstreik nicht, da sie der Ansicht war, dass es prinzipiell falsch sei, die Geburtvon
gesunden und lebensfahigen Kindern zu verhindern, sofern die Mutter Uber die
notwendigen Mittel verfligte, um sie zu ernahren und groBzuziehen.?*” Zudem wehrte sie
sich gegen die Behauptung, dass diese Bewegung ausschlieBlich von
sozialdemokratischen Frauen ausginge — vielmehr wirde sie ,,von den Massen der Frauen
selbst getragen, ohne Unterschied ihrer Weltanschauung und ohne Unterschied ihrer

Klassenzugehorigkeit*.2*®

Um die Vorstellung einer Geburtenverweigerung zu entkraften, wiesen die
sozialdemokratischen Abgeordneten wiederholt darauf hin, dass Frauen nicht aus
Eitelkeit und Selbstsuchtigkeit Abtreibungen vornehmen lieBen, sondern diese
Entscheidung immer aus der Not heraus getroffen wirde. Frauen wirden Mutterschaft
als groBes Gluck betrachten und ein Leben ohne Kinder als arm empfinden, so Amalie

Seidel:

Wir Frauen in der Partei stehen alle auf dem Standpunkte, daB es ein groBes Gluck fur die
Frau ist, wenn sie Mutter werden kann und daB das Leben einer Frau arm ist, wenn sie
nicht fur Kinder sorgen kann. [...] Wir wollen eine Ordnung haben, in der alle Menschen
ordentlich leben und in der die Frauen ungescheut und frohen Herzens Mutter werden
konnen. [Man] wird [...] doch nicht sagen durfen, daB wir Sozialdemokraten dagegen sind,

daB Kinder zur Welt kommen. Wie lacherlich wére dieses Argument!?#°

Adelheid Popp verwies auf die ,mutterliche Verantwortlichkeit®, die nicht nur darin
bestehe, zu gebaren, sondern ,, daB es ihre Pflicht ist, auch zu Uberlegen, ob das, was sie

gebaren, die Moglichkeit zum Leben hat“.?*°

Neben dem Hervorheben der Mutterschaft als Aufgabe und auch zentraler Wunsch von
Frauen, waren die sozialdemokratischen Abgeordneten auch bemuht, die Anstandigkeit
und Tugendhaftigkeit von Frauen herauszustreichen und zu betonen, dass Abtreibungen
fur sie immer nur das letzte Mittel der Wahlwaren. So wies Adelheid Popp darauf hin, dass

durch die Paragrafen 144 bis 148 immer wieder ,,schwerstes Unrecht® veribt werde und

247 Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, . GP., 949-952.
248 Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21.9. 1927, lll. GP., 311.
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beschrieb das Beispiel einer ,,Arbeiterfrau, die in ihrem ganzen Leben mit dem Gerichte
nichts zu tun hatte, die brave Frau eines braven, ehrlichen Mannes und Mutter von
Kindern®, die fUinf Monate unbedingt zu schwerem Kerker verurteilt wurde und ,,den Mann,
die Kinder, ihr Haus verlassen [muss] und [...] wahrscheinlich gebrochen und verzweifelt
zu ihrer Familie zurickkehren [wird]“?®' In einer weiteren, bereits erwdhnten Rede,
betonte sie, dass Frauen, die sonstihr Leben lang anstandig und rechtschaffend gewesen
waren, aufgrund einer Abtreibung ungerechtfertigterweise ein Makel anhaftete.?®?
AuBerdem trieben mehr verheiratete als unverheiratete Frauen ab, was ebenfalls fur ihre
Sittlichkeit und Ehrbarkeit sprache, flihrte Popp aus.?®® In einer Zeit, in der es sowohl
christlich-religiése als auch burgerliche Moralvorstellungen geboten, dass Sexualitat zu
leben, ohne eine Stinde zu begehen, nur in der Ehe zwischen Mann und Frau moéglich war,
war dies ein bedeutendes Argument.?®* Hier spielen auch die vorgebrachten Beispiele von
Frauen, die ein Kind auBerhalb der Ehe erwarteten und aus Angstvor Schande und Scham
abtreiben wollten, hinein. Mltter unehelicher Kinder hatten kaum Rechte. Sie erhielten
nicht die Vormundschaft Uber ihre Kinder, sondern das Gericht bestellte einen Vormund
von Amts wegen®® und die Ausforschung der Vater, um Unterhaltszahlungen
einzufordern, galt als schwierig.?®® Aus diesem Grund sahen insbesondere Arbeiterinnen,
die auf den Lohn ihrer Erwerbstatigkeit angewiesen und bei einer Schwangerschaft von
Entlassung und in ihrer Existenz bedroht waren, Abtreibungen haufig als letzten Ausweg.
Im Marz 1926 zeigte Adelheid Popp auf, dass die Sterblichkeit von unehelichen Kindern
dreimal so hoch war als diejenige von in der Ehe geborenen Kindern. Dies flhrte sie auf
die von Arbeitslosigkeit und schlechter medizinischer Versorgung gepragten prekéaren
Verhaltnisse von ledigen Muttern zurlick,?’” wobei sich eine Verschrankung von Klasse

und Geschlecht zeigt. Arme und unverheiratete Mutter aus der Arbeiterklasse wurden
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zum Teil aufgrund ihrer ,lgnoranz® fur die hohe Sauglings- und Kindersterblichkeit
verantwortlich gemacht - die Realitat waren jedoch vielmehr, dass die schlechten

Arbeits- und Lebensbedingungen einen GroBteil dazu beitrugen.®

3.2.5 Argumente und Kernthemen intersektional gedacht — Zusammenfihrung und

Conclusio

Wie in den stenografischen Protokollen des Nationalrats deutlich wird, verschwimmen
die Grenzen der oben herausgearbeiteten Kernthemen mitunter und die Interessen von
Frauen-, Gesundheits- und Bevdlkerungspolitik vermischten sich. Familienplanung,
Verhutung, Kinderaufzucht und Geschlechtskrankheiten, aber auch Abtreibung, waren in
der Zwischenkriegszeit gesellschaftspolitisch hochst aufgeladene Themen und wurden
auf dem politischen Bankett verhandelt. Dabei zeigten sich die ideologischen Differenzen
der agierenden Parteien und Bewegungen: Mutterschaft, aber auch korperliche und
geistige Gesundheit und die Freiheit von Geschlechtskrankheiten waren nicht nur eine
personliche Angelegenheit einzelner Frauen. Fur die Sozialdemokratie waren sie
gesellschaftliche Aufgaben und Pflichten gegeniber dem Proletariat im Sinne des
Klassenkampfes und fungierten zudem als eine Art Brennglas fur die Note der
Arbeiter_innenklasse. Fur die Christlichsoziale Partei hingegen war Mutterschaft ein
gottliches, von Frauen hinzunehmendes Geschenk. In jedem Fall aber wurde sie von allen
Akteur_innen als fundamentale Aufgabe von Frauen angesehen, die zum Spielball dieser
unterschiedlichen, einander gegebenenfalls widersprechenden Interessen und

Anforderungen wurden.

28 Gisela Bock, Weibliche Armut, Mutterschaft und Rechte von Mittern in der Entstehung des
Wohlfahrtsstaats, 1890-1950, in: Francoise Thébaud (Hg.), Geschichte der Frauen. 20. Jahrhundert (Band
5), Frankfurt/Main 1994, 446-447.
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4 Schlussbetrachtungen und Beantwortung der Forschungsfragen

In diesem Kapitel werden die eingangs formulierten und im vorherigen Kapitel bereits
implizit behandelten Forschungsfragen nun explizit beantwortet und im Zuge dessen
auch kurz und knapp die zentralen Erkenntnisse und Schlussfolgerungen aus dem

Hauptteil zusammengefihrt.

e Welche Forderungen beziehungsweise Argumente gab es von welchen
Akteur_innen und wie waren diese gewichtet?

e Gab es eine Anderung in den Forderungen bzw. in der Argumentation im Verlauf?

e Bedienten sich die Akteur_innen bestimmter Taktiken und wenn ja, &nderten sie

ihre Taktik im Verlauf?

Obige drei Forschungsfragen lassen sich am besten gemeinsam beantworten und
wurden in Kapitel 3.1 ausflhrlich behandelt. Die Forderungen nach einer Reform der
Abtreibungsgesetzgebung wurden in erster Linie von Abgeordneten der SDAP
vorgebracht, die sich besonders haufig im Parlament zu diesem Thema auBerten und
daflr eintraten. Von den insgesamt 43 Redebeitragen aus der Ersten Republik, in denen
das Thema zur Sprache kommt, stammen 34 von sozialdemokratischen Abgeordneten —
davon 21 von Frauen und 13 von Mannern. Besonders hervor trat dabei Adelheid Popp,

die allein 14 Reden zu diesem Thema hielt.

Die Entwicklung der Forderungen lasst sich im Wesentlichen in drei Phasen gliedern: Die
Jahre 1920 bis 1925 waren gepragt vom Einsatz fur eine Fristenléosung sowie vom
Widerstand gegen die Blockadehaltung des Justizausschusses, der die von der SDAP
1920 und 1923 eingebrachten Gesetzesantrage trotz wiederholter Aufforderung nicht zur
Verhandlung zulieB. Innerhalb der Partei zeichnete sich jedoch ab 1924 ein Kurswechsel
ab —weg von der radikalen Fristenlésung hin zu einem gemaBigteren Indikationenmodell,
das sich starker an der innerparteilichen Mehrheitsmeinung orientierte und vermeintlich
eine hdhere Chance auf Erfolg bei der politischen Gegenseite versprach. Der
entsprechende Minderheitenantrag aus dem Jahr 1926 sah vor,
Schwangerschaftsabbriche nur bei medizinischen Indikationen zuzulassen. In den
parlamentarischen Debatten wurde deutlich, dass sich hier ein Spannungsfeld auftat:

Wahrend die SDAP eine gesetzliche Neuregelung forderte, sahen Abgeordnete anderer
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Parteien darin keinen Bedarf. Sie verwiesen auf den bestehenden Notstandsparagrafen,
der aus ihrer Sicht ausreichte, um medizinisch begriindete Abtreibungen abzudecken. Da
auch mitdieser gemaBigteren Linie kein politischer Erfolg erzielt werden konnte, forderten
sozialdemokratische Abgeordnete im Jahr 1928 anlasslich des zehnjahrigen Bestehens
der Republik eine Amnestie fur nach 88§ 144 bis 148 verurteilte Frauen - ein Antrag, dem
ebenfalls nicht stattgegeben wurde. Der letzte Versuch erfolgte 1932 mit einem Antrag
auf Berlcksichtigung bestimmter sozialer Indikationen, der ebenfalls keine Mehrheit
fand. Diese wechselnden Forderungen reflektieren zum einen die diversen
innerparteilichen Positionen der SDAP, kdnnen zum anderen aber auch im Lichte
taktischer Uberlegungen gelesen werden: Angesichts der geringen Erfolgsaussichten der
Fristenlédsung wurden alternative Ansatze in Erwagung gezogen und deren politische
Realisierbarkeit ausgelotet. Nichts davon fuhrte jedoch zum Erfolg, da sich die
christlichsozialen und die deutschnationalen Abgeordneten nicht von ihrer Position
bewegten und als Regierungs- beziehungsweise Mehrheitsparteien uber weitaus groBere

Entscheidungsmacht verfugten.

Mit den veranderten Forderungen anderte sich auch die Art der Argumentation fur die
Bedeutung einer Gesetzesanderung. In den ersten Jahren verwiesen die
sozialdemokratischen Abgeordneten haufig auf die Diskrepanz zwischen der strengen
Gesetzgebung und der in der Praxis oftmals milderen Rechtsprechung, um darauf
hinzuweisen, dass die bestehenden Gesetze aus ihrer Sicht nicht mehr zeitgemaB waren.
Als man die Durchsetzung einer Fristenlosung schlieBlich zugunsten eines
Indikationenmodells aufgab, setzten die sozialdemokratischen Abgeordneten verstarkt
auf eine plakative Darstellung tragischer Schicksale von Frauen, die aus medizinischen
oder sozialen Grinden eine Abtreibung gebraucht, diese aber nicht bekommen hatten.
Doch ganz gleich, wie sie argumentierten — ein Entgegenkommen der Regierungsparteien
war nicht zu erwarten. Im Gegenteil: Diese machten ihnen die uneinheitliche
Argumentation sogar zum Vorwurf und warfen ihnen Inkonsistenz vor. Auf die einzelnen

Argumente in Bezug auf ihren Inhalt gehe ich im ndchsten Abschnitt genauer ein.
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e Wie lassen sich die Argumente in den zeitgendssischen gesellschaftspolitischen
Diskurs einbetten?
e Inwiefern bilden sich die ,,Triangulation der Vaterschaft“ durch den biologischen

Vater, den heiligen Vater und Vater Staat sowie Klasse in den Quellen ab?

Diese beiden Fragen sind ebenfalls miteinander verflochten und lassen sich daher auch
am besten zusammen beantworten. In Kapitel 3.2 sind detaillierte Ausfuhrungen dazu zu

finden.

Das Thema Klasse spielte in den parlamentarischen Debatten durchgehend eine zentrale
Rolle und wurde von den sozialdemokratischen Abgeordneten in ihrer Argumentation
nahezu standig eingewoben. Das Hauptargument flr einer Reformierung der
Abtreibungsgesetzgebung war folgendes: Wohlhabende Frauen kdénnten - ohne
strafrechtliche Konsequenzen beflrchten zu mussen — ungewollte Schwangerschaften
im Verborgenen beenden, indem sie private Arzte bezahlten, die den Eingriff unter
sicheren Bedingungen durchfuhrten. Arme Frauen und Arbeiterinnen hingegen sahen
sich haufig aus Verzweiflung und wirtschaftlicher Not dazu gezwungen, selbst
Abtreibungsversuche zu unternehmen oder sich in die Hande von Kurpfuschern und
unkundigen Personen zu begeben, wenn sie sich nicht in der Lage sahen, ein (weiteres)
Kind zu versorgen. Sie wirden zudem oOfter strafrechtlich verfolgt, da sie nach
misslungenen Eingriffen haufiger medizinische Hilfe in Krankenhdusern in Anspruch
nehmen mussten, wo der verbotene Eingriff erkannt und gemeldet wurde. Fiur die SDAP
war das Eintreten fur eine Reformierung der Abtreibungsgesetzgebung in diesem Sinne
daher immer auch Teil des Klassenkampfes und ein politisches Mittel, um soziale
Ungleichheit zu bekampfen. Dies drlckte sich insbesondere in den zwei Varianten eines
Indikationenmodells aus, wonach Schwangerschaftsabbriche aus medizinischen

beziehungsweise aus bestimmten sozialen Grunden straffrei gestellt werden sollten.

Das Modell der ,Triangulation der Vaterschaft“ geht von einer dreifachen patriarchalen

Kontrolle Uber den Zugang von Abtreibungen aus. Es zeigt auBerdem Motive dafur auf, wie

Abtreibungen rechtlich geregelt werden und weshalb sie strafbar oder straffrei sind. Der

biologische Vater spielt in dieser Hinsicht eine untergeordnete Rolle in den Quellen und

tritt im Wesentlichen nur dann auf, wenn dessen Charakter in negativem Kontrast zu dem

der betroffenen Frau gestellt wird. Um die Ehrbarkeit und Tugendhaftigkeit der ungewollt
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Schwangeren herauszustreichen, stellten jene Abgeordneten, die flr eine Reformierung
der Abtreibungsparagrafen kdmpften, diese unter anderem als Opfer von Mannern dar:
Frauen, die von den Mannern, die sie geschwangert hatten, verlassen oder nicht
geheiratet wurden, standen in einer Zeit, in der es gesellschaftlich und moralisch verpont
fur Frauen war, unverheiratet ein Kind zu bekommen, unter groBem Druck. Mit diesem
Argument wiesen die Sozialdemokrat_innen darauf hin, dass sich ledige Frauen oft auch
aus sozialen Zwangen heraus zu einer Abtreibung gezwungen sahen, um nichtin Schande

leben zu mussen.

Dennoch wurde das ldeal der Mutterschaft hochgehalten. Die Sozialdemokrat_innen
vertraten im Parlament die Auffassung, dass es das Ziel jeder Frau sei, Mutter zu werden
und keine Frau aus eigennutzigen Grinden eine Schwangerschaft beenden wollte. Um
den Widerspruch zu ihrem Bestreben, den Zugang zu Abtreibungen zu liberalisieren,
aufzulésen, bedienten sie sich einer neomalthusianischen Argumentationslinie. Sie
verwiesen auf die Bedeutung von Aufklarung, Verhidtung und sozialpolitischen
MaBnahmen - nicht zuletzt, um Schwangerschaftsabbriiche als letzten Ausweg zur
Abwehr gesundheitlicher oder soziobkonomischer Folgen zu vermeiden, gleichzeitig aber
die Geburtenrate im Interesse des Klassenkampfes zu steigern und die
Lebensbedingungen von Familien zu verbessern. Auch hier wird erneut die Bedeutung
des Faktors der gesellschaftlichen Klasse deutlich und ,Vater Staat”, in dessen Interesse
es liegt, dass Kinder zu gesunden und leistungsfahigen Blrger_innen heranwachsen,

ruckt in den Fokus.

Der ,,heilige Vater®, also die religiose Motivation, Abtreibungen zu verbieten, spiegelt sich
in den Reden der christlichsozialen Abgeordneten wider. Diese bedienten sich — wenig
Uberraschend —vor allem religioser Argumente fur ein Abtreibungsverbot und sahen jedes
Leben als heilig an, das es zu schutzen galt. Sie stellten ihre religiosen Moralvorstellungen
in starkem Kontrast zu sozialdemokratischen Anschauungen und Werten, die sie als

»gottlos“ ablehnten und verwiesen auf einen Gott, der fur jedes Leben sorgen wirde.

e Welche Griinde gab es flir das Scheitern der Reformierungsbemihungen?

Die Bemuhungen, die Abtreibungsgesetzgebung in der Zwischenkriegszeit zu
reformieren, scheitertenin erster Linie an der fehlenden parlamentarischen Mehrheit, die
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notwendig gewesen ware, um die eingebrachten Antrdge zu beschlieBen. Die
Abgeordneten, die sich in ihren Reden fur eine Gesetzesanderung einsetzten, gehorten
als Mitglieder der SDAP nicht den Regierungsparteien an. Da sie in den anderen
Fraktionen kaum Unterstutzung fanden, blieb ihr Einfluss auf die Gesetzgebung begrenzt.
Die zwischen 1920 und 1933 regierenden Parteien — allen voran die Christlichsoziale
Partei, die GroBdeutsche Volkspartei sowie der Landbund —zeigten kein Interesse an einer
Reform, wie in den Nationalratsprotokollen deutlich wird. Christlichsoziale und
deutschnationale @ Abgeordnete vertraten in ihren Reden eine dezidiert
abtreibungskritische Haltung und blockierten oder lehnten entsprechende Initiativen der

sozialdemokratischen Abgeordneten konsequent ab.
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5 Quellen- und Literaturverzeichnis

In Kapitel 5.2 sind samtliche Nationalratsprotokolle der Provisorischen
Nationalversammlung sowie der vier Gesetzgebungsperioden der Ersten Republik
aufgelistet, in denen die Abtreibungsgesetzgebung thematisiert wurde. Jene, die ich in
meiner Arbeit zitiere, sind mit einem * gekennzeichnet. Wahrend die Zitate in den
FuBnoten lediglich die Sitzungsnummer, das Datum, die Gesetzgebungsperiode und die
Seitenzahl umfassen, notiere ich hier zudem weitere Details. Dazu zahlen die Namen der
Rednerinnen beziehungsweise der Redner — inklusive zugehoriger Partei in Klammer -
beziehungsweise den Titel des jeweiligen Dokuments, wenn es sich um eine Beilage
handelt. Darlber hinaus verweise ich jeweils mit einem Link zur entsprechenden Seite
auf der Plattform ,ALEX - Historische Rechts- und Gesetzestexte Online“ der
Osterreichischen Nationalbibliothek (ONB)?°, auf der die stenografischen Protokolle
digitalisiert abrufbar sind. Die in den Zitaten im Literaturverzeichnis angegebenen
Seitenzahlen verweisen immer auf die gesamte Rede der beziehungsweise des jeweiligen
Abgeordneten. Wahrend auf ,,ALEX” die Protokolle als Bilddateien verfligbar sind, die man
seitenweise ,,durchblattern kann, konnen sie auf der Website des Parlaments auch
einzeln als durchsuchbare PDF-Dateien heruntergeladen werden.?®® Die Links wurden

zwischen Mai 2024 und April 2025 wiederholt abgerufen und waren in diesem Zeitraum

giiltig.

5.1 Gesetzestexte

Gesetzbuch Uber Verbrechen und schwere Polizey-Uibertretungen (Strafgesetzbuch),
Patent vom 3. Sept. 1803 (Erster Thl., Erster Abschn., XVII. Hptst. §8 128-132), URL:
https://www.e-archiv.li/textDetail.aspx?etlD=44764 (abgerufen 31. 10. 2024).

29 (Osterreichische Nationalbibliothek, ALEX - Historische Rechts- und Gesetzestexte Online,
Stenografische Protokolle — Nationalversammlung (1918-1920), URL: https://alex.onb.ac.at/cgi-content/
alex?apm=0&aid=spk (abgerufen 19. 12. 2024).
Osterreichische Nationalbibliothek, ALEX — Historische Rechts- und Gesetzestexte Online, Stenografische
Protokolle der Ersten Republik (1920-1934), URL: https://alex.onb.ac.at/static_tables/spe.htm (abgerufen
19.12.2024).
260 parlament Osterreich, Protokolle, URL: https://www.parlament.gv.at/recherchieren/protokolle/index
.html (abgerufen 19. 12. 2024).
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XXXVI. St. 117. Kaiserliches Patentv. 27. Mai 1852 (Strafg. Erster Thl., XVI. Hptst. 88 144-
148, Von Abtreibung der Leibesfrucht), 523, URL: https://alex.onb.ac.at/cgi-
content/alex?aid=rgb&datum=1852&page=609&size=45 (abgerufen 8. 6. 2024).

BGBL. Nr. 60/1974, Bundesgesetz vom 23. Janner 1974 Uber die mit gerichtlicher Strafe
bedrohten Handlungen, Strafgesetzbuch — StGB (8 96-98, Schwangerschaftsabbruch),
657-658, URL: https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1974_60_0/1974_60_0.
pdf (abgerufen 8. 6. 2024).

5.2 Chronologie der Nationalratsprotokolle und Beilagen

Um die Auflistung Ubersichtlicher zu machen, ist diese Chronologie unterteilt nach

Gesetzgebungsperioden.

5.2.1 Provisorische Nationalversammlung (4. Marz 1919 - 9. November 1920)

* Beilage 9, 14. 11. 1918, Provisorische Nationalversammlung, 1-7.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spk&datum=1918&page=1059&size=45

5.2.2 Gesetzgebungsperiode | (10. November 1920 - 20. November 1923)

Antrag auf Abanderung einiger Bestimmungen des Strafgesetzbuchs (Adelheid Popp und
Genossen)

* Sten. Prot. d. NR, 5. Sitzung, 3. 12. 1920, I. GP., 109.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=125&size=45

* Antrag 47/A, Beilage 71, 21.12. 1922, |. GP.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=7935&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 26. Sitzung, 12. 3. 1921, |. GP., 949-954.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=965&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 75. Sitzung, 13. 12. 1921, I. GP., 2587-2589.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=2603&size=45
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Rede Gabriele Proft (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 150. Sitzung, 25. 11. 1922, I. GP., 4836-4840.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=4852&size=45

Rede Gabriele Proft (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 189. Sitzung, 5. 6. 1923, I. GP., 5696-5700.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&size=45&page=5710

5.2.3 Gesetzgebungsperiode Il (20. November 1923 - 18. Mai 1927)

Antrag der Abgeordneten Popp und Genossen auf Abanderung einiger Bestimmungen des
Strafgesetzbuches

Sten. Prot. d. NR, 14. Sitzung, 21. 12. 1923, Il. GP., 301.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=313&size=45

* Antrag 47/A, Beilage 71, 21.12. 1922, |. GP.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0001&page=7935&size=45

Zuweisung des Antrags an den Justizausschuss
* Sten. Prot. d. NR, 16. Sitzung, 11. 1. 1924, II. GP., 337, 349.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=349

Anfrage Seidel, Proft, Tusch an den Vizekanzler wegen Verfolgung einer Justizangestellten
wegen Fruchtabtreibung
* Sten. Prot. d. NR, 22. Sitzung, 22. 3. 1924, Il. GP., 495.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=507&size=45

Rede Friedrich Austerlitz (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, II. GP., 656-671.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=668

Rede Dr. Arnold Eisler (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, II. GP., 686-692.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=698&size=45

Rede Dr. Franz Schuhmacher (CSP)
* Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, II. GP., 698-699.
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https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=710&size=45

Rede Gabriele Proft (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 29. Sitzung, 6. 5. 1924, II. GP., 703-707.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=715&size=45

Rede Dr. Anton Jerzabek (CSP)
* Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5.1924, 1. GP., 709-713.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=721

Rede Amalie Seidel (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5. 1924, II. GP., 713-716.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=725

Rede Albert Sever (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5. 1924, II. GP., 716-722.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=728

Rede Karl Leuthner (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 30. Sitzung, 7. 5. 1924, II. GP., 722-724.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=734

Rede Adelheid Popp (SDAP)
Sten. Prot. d. NR, 43. Sitzung, 5. 6. 1924, Il. GP., 1244-1246.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=1256&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 57. Sitzung, 30. 9. 1924, II. GP., 1624-1625.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=1634

Rede Hans Morawitz (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 63. Sitzung, 29. 10. 1924, II. GP., 1810-1817.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=1634

Rede Emmy Freundlich (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, II. GP., 2091-2097.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=2101
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Rede Albert Sever (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 86. Sitzung, 13. 3. 1925, IIl. GP., 2099-2105.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=2109&size=45

Rede Dr. Leopold Waber (GdVP)
* Sten. Prot. d. NR, 88. Sitzung, 17. 3. 1925, Il. GP, 2131-2134.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=2141&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 123. Sitzung, 11. 12. 1925, II. GP, 2883-2885.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=2893

Rede Karl Leuthner (SDAP)
Sten. Prot. d. NR, 138. Sitzung, 18. 3. 1926, Il. GP., 3443-3444.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=3453

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 140. Sitzung, 26. 3. 1926, II. GP., 3471-3473.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=3481

Rede Friedrich Austerlitz (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 146. Sitzung, 1. 6. 1926, Il. GP., 3616-3619.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=3626

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 171. Sitzung, 21. 12. 1926, II. GP., 4187-4191.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&size=45&page=4197

Minderheitsbericht | (Proft, Freundlich und Sever), Budgetbericht, Kapitel 15, Titel 5

* Beilage 649, II. GP., 331-332.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=11372&size=45
* Sten. Prot. d. NR, 173. Sitzung, 23. 12. 1926, Il. GP., 4287.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0002&page=4297&size=45
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5.2.4 Gesetzgebungsperiode lll (18. Mai 1927 — 1. Oktober 1930)

Bundesgesetz, womit ein Strafgesetzbuch uber Verbrechen und Vergehen erlassen wird
(Entwurf)

* § 25 - Notstand, Beilage 49, lll. GP.,, 3.

* § 26 — Strafbarkeit des Versuchs, Beilage 49, Ill. GP., 3-4.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=4909&size=45

* 8§ 253 — Abtreibung, Beilage 49, lll. GP., 28.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=4934&size=45

* § 253 - Abtreibung, Begrtiindungen, Beilage 49, lll. GP., 197-199.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=5103&size=45

Rede Leopold Kunschak (CSP)
Sten. Prot. d. NR, 2. Sitzung, 19. 5. 1927, lll. GP., 23-30.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=33&size=45

Rede Dr. Franz Dinghofer (GDVP)
* Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, lIl. GP., 288-289.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=295&size=45

Rede Dr. Arnold Eisler (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, Ill. GP., 289-302.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=299&size=45

Rede Dr. Anton Rintelen (CSP)
* Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, IIl. GP., 302-305.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=312&size=45

Rede Dr. Leopold Waber (GDVP)
* Sten. Prot. d. NR, 11. Sitzung, 20. 9. 1927, Ill. GP., 305-307.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=315&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21. 9. 1927, lll. GP., 309-315.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=319&size=45

Rede Dr. Karl Renner (SDAP)
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* Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21. 9. 1927, lll. GP., 315-326.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=325&size=45

Rede DDr. Ernst Schonbauer (ohne Parteizugehdorigkeit)
* Sten. Prot. d. NR, 12. Sitzung, 21. 9. 1927, lll. GP., 329-337.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=339&size=45

Rede Dr. Willhelm Ellenbogen (SDAP)
Sten. Prot. d. NR, 19. Sitzung, 3. 11. 1927, lll. GP., 551-563.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=561&size=45

Rede Gabriele Proft (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 32. Sitzung, 22. 2. 1928, Ill. GP., 883-891.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=893&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 66. Sitzung, 8. 11. 1928, Ill. GP., 1955-1956.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&size=45&page=1965

Bericht des Justizausschusses Uber die Vorlage der Bundesregierung: Bundesgesetz Uber
eine Amnestie aus Anlass des zehnjahrigen Bestands der Republik (Amnestie 1928)

* Beilage 228, IIl. GP., 1-4.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=7527&size=45
Minderheitsantrag | (Dr. Eisler, Sever, Austerlitz, Popp, Proft und Witternigg)

* Beilage 228, IIl. GP., 4.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&page=7530&size=45

Rede Dr. Karl Renner (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 102. Sitzung, 22. 10. 1929, Ill. GP., 2875-2891.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&size=45&page=2885

Rede Albert Sever (SDAP)
Sten. Prot. d. NR, 112. Sitzung, 14.12. 1929, Ill. GP., 3114-3116.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&size=45&page=3124

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 112. Sitzung, 14. 12. 1929, lll. GP., 3116-3119.

90



https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0003&size=45&page=3126

5.2.5 Gesetzgebungsperiode IV (2. Dezember 1930 - 2. Mai 1934)

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 14. Sitzung, 11. 2. 1931, IV. GP., 337-340.
https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0004&page=347&size=45

Antrag der Abgeordneten Popp, Proft und Genossen auf ein Bundesgesetz Uber die
Abtreibung der Leibesfrucht
* Antrag 285/A, IV. GP., 13. 12. 1932

Nicht digitalisiert, nur vor Ort in der Parlamentsbibliothek einsehbar

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 59. Sitzung, 4. 12. 1931, IV. GP., 1506-1509.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0004&size=45&page=1516

Rede Marie Kostler (SDAP)
Sten. Prot. d. NR, 61. Sitzung, 10. 12. 1931, IV. GP., 1634-1637.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0004&page=1644&size=45

Rede Adelheid Popp (SDAP)
* Sten. Prot. d. NR, 119. Sitzung, 16. 2. 1933, IV. GP., 3092-3097.

https://alex.onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=spe&datum=0004&page=3102&size=45
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