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In den untersuchten Ratsprotokollen wird diese Steuer immer als ungelt bezeichnet. Aus Griinden der

Einheitlichkeit habe ich mich daher fiir diese Schreibweise entschieden.



1.Einleitung

Das Thema dieser Arbeit ist ein stadtgeschichtliches. Im Sommersemester 2006 habe ich an
der Universitit Wien ein Forschungsseminar mit dem Titel ,,Stadt, Rat, Macht* unter der
Leitung von Andrea Griesebner besucht. Im Fokus dieses Forschungsseminars stand die
Transskription und Auswertung der Ratsprotokolle des landesfiirstlichen Marktes
Perchtoldsdorf des Jahres 1607. Dieses Forschungsseminar stand im Zusammenhang mit
einem gemeinsamen Projekt niederdsterreichischer Stadtarchive und Historikerlnnen der
Universitdit Wien. Als im darauffolgenden Semester ein weiteres Forschungsseminar bei
Martin Scheutz und Herwig Weigl (diesmal mit dem Schwerpunkt der Ratsprotokolle von
Waidhofen an der Ybbs) angeboten wurde, habe ich in Verfolgung meines nunmehr
geweckten Interesses an der Stadtgeschichte, auch dieses absolviert. Martin Scheutz verdanke
ich die Anregung, mich mit dem Thema der Ratsprotokolle auch in meiner Diplomarbeit zu
beschiftigen. Die vorliegende Arbeit stellt also eine Weiterfilhrung der in den beiden

absolvierten Forschungsseminaren angestellten Untersuchungen dar.

Ziel der Arbeit soll es sein, die innerstddtischen Verhiltnisse kleiner niederdsterreichischer
Stidte iiber einen bestimmten Zeitraum zu analysieren und miteinander zu vergleichen. Die
Untersuchungsmethode soll gleichzeitig eine komparative wie auch — dem Charakter der
Ratsprotokolle entsprechend — eine mikrogeschichtliche sein. Ratsprotokolle sind eine
{iberaus ergiebige Geschichtsquelle. Da Privates und Offentliches in der Friihen Neuzeit
untrennbar miteinander verschrinkt waren, fanden nahezu alle Lebensbereiche der Einwohner
einer Stadt, aber auch die Beziehungen der Stidte nach ,,aulen ihren Niederschlag in den
Ratsprotokollen. Sie erlauben einen Einblick in das tégliche Leben der Biirger, aber auch in
die Durchsetzbarkeit landesfiirstlicher Politik. Es sollen in dieser Arbeit Unterschiede
zwischen den vier Zentralorten aufgezeigt werden, die von den ,,alten Rechten™ der Stidte,
von der jeweiligen wirtschaftlichen Situation, aber auch von ganz banalen Gegebenheiten, wie
der ortlichen Ndhe oder Ferne zum landesfiirstlichen Machtzentrum abhingen. Reizvoll
erschien es auch mit Waidhofen/Ybbs eine nichtlandesfiirstliche Patrimonialstadt zu
Vergleichszwecken hinzu zu ziehen. Gleichzeitig soll aber auch nach Gemeinsamkeiten

gesucht werden, die insgesamt ein Bild der politischen und sozialen Situation dieser zentralen



Orte in der Zeit vom Beginn des 17. Jahrhundert bis zum entscheidenden Jahr 1620 geben

sollen.

Im Einzelnen ergeben sich folgende Schwerpunkte der Arbeit:

1. Soll die Frage nach dem Wertekonsens der Biirger, der Grundlage der ,, guetten policey
gestellt werden.

2. Wie wirkten sich kaiserliche Mandate und Befehle auf das tdgliche Leben der Einwohner
einer Stadt aus? Gibt es Hinweise auf die, etwa von Peter Moraw” fiir diese Zeit
diagnostizierte, staatliche ,,Verdichtung“? Waren die landesfiirstlichen Stidte und Mérkte
bloBes Kammergut oder nahmen sie doch auch am politischen Geschehen teil?

3. Gibt es Unterschiede in den innerstidtischen Verhéltnissen? Kann man von einer
idealtypischen niederosterreichischen Kleinstadt dieser Zeit sprechen?

4. Erginzend sollen auf die gesamtwirtschaftliche Situation und die Entwicklung von

Wiéhrungen, Preisen und Lohnen eingegangen werden.

Insgesamt hoffe ich mit dieser Arbeit einige bisher weniger beachtete Details iiber die
frithneuzeitlichen kleinen Stddte Niederdsterreichs ans Tageslicht zu beférdern.  Die
vergleichende Untersuchung von Ratsprotokollen konnte die bisherige Forschung in vieler

Hinsicht bestitigen und prézisieren, vielleicht manchmal aber auch falsifizieren.

1.1 Die Quellen

Im Zentrum der nachfolgend angestellten Untersuchungen stehen die Ratsprotokolle der vier
Orte Perchtoldsdorf, Retz, Waidhofen/Ybbs und Zwettl des Jahres 1607. Die Auswahl dieser
Orte erfolgte mit der Absicht, fiir jedes der niederdsterreichischen Viertel je einen Ort zu
untersuchen. Im Laufe der Arbeit erwies sich dieser Quellenkorpus aber in einzelnen
Sachgebieten manchmal als wenig reprisentativ, so dass auch die Ratsprotokolle der Jahre
vor und nach dem Jahr 1607 hinzugezogen wurden. Insgesamt ergab sich daraus ein
Zeithorizont, der von 1600 bis 1620 reicht. Ergénzend wurden auch auf weitere Archivalien
aus den Stadt/Marktarchiven etwa auf Urbare und Banntaidingstexte dieser vier Orte zuriick
gegriffen. Die Ratsprotokolle selbst sind in unterschiedlicher Uberlieferung erhalten.

Nachstehend ein Uberblick tiber die Bestinde:

1.2. Die Ratsprotokolle, erhaltene Bestinde (1600 — 1620)

Peter MORAW, Von offener Verfassung.



Perchtoldsdorf (fiir die Zeit vom 8. Febr. 1607 — 10. Sept. 1607 und vom 16. Febr. 1616 bis

1. Janner 1623 liegen nur Konzepte vor).

7. Febr 1602 —21. Febr. 1602 30. Mérz 1609 — 18. April 1610
4. Mai 1604 — 16. Janner 1605 13. Febr. 1613 —23. Janner 1614
6. April 1605 — 7. Dez. 1605 16. Febr. 1616 —27. Dez. 1616
12. Dez. 1605 - 3. Mairz 1606 27. Aug. 1617 — Dez. 1618
6. Febr. 1607 — 10. Sept. 1607 4. Mirz 1619 — 1. Juli 1620

Retz (Karton 212 u. 219, teilweise keine Angaben iiber Monatstage)

Febr. — Dez. 1600 20. Janner 1612 — 29. Dez. 1612
Mirz — Dez. 1601 4. Janner 1613 — 9. Dez. 1613
4. Janner 1602 — 23. Dez. 1602 14. Janner 1614 — 19. Dez. 1614
3. Janner 1603 — 19. Dez. 1603 14. Janner 1615 —21. Mérz 1615
9. Janner 1604 — 29. Dez. 1604 3. April 1615— 27. Nov. 1615
28. Janner 1605 — Dez. 1605 27. Janner 1616 — 16. Dez. 1616
4. Janner 1606 — 24. Nov. 1606 6. Janner 1617 — 30. Dez. 1617
6. Janner 1607 — 31. Dez. 1607 3. Janner 1618 — 10. Dez. 1618
7. Janner 1608 — 15. Dez. 1608 1. Febr. 1619 — 21. Juli 1619
7. Janner 1609 — 13. Nov. 1609 Aug. 1619 — 23. Dez. 1619
26. Janner 1610 — 15. Dez. 1610 3. Janner 1620 — 29. Dez. 1620
10. Janner 1611 — 19. Dez. 1611

Zwettl ( StAZ, 06 Sign. 2/7 — 1600-1608; 07 Sign. 2/8 — 1608-1612 und 08 Sign. 2/6 — 1612
—1621)

Die Zwettler Ratsprotokolle sind von der Ratssitzung vom 1. Janner 1600 bis zur Ratssitzung
vom 12. Mirz 1620 vollstindig erhalten. Eine Ausnahme bildet nur die Zeit vom 13.
November 1618 bis 21. August 1619 in der wegen der Besetzung der Stadt durch die

boéhmischen Aufstindischen keine Aufzeichnungen erfolgten.

Waidhofen/Ybbs (StAW, RP 1600 — 1616, Sign. 1/5, 1/6 und 1/7)

3. Janner 1600 — 28. Dez. 1600 3. Janner 1605 — 30. Dez. 1605 | An alterer
5. Janner 1601 —29. Dez. 1601 4. Janner 1606 — 22. Dez. 1606
4. Janner 1602 — 30. Dez. 1602 5. Janner 1607 — 3. Dez. 1607
3. Janner 1603 — 22. Dez. 1603 3. Janner 1616 - 16. Dez. 1616 | vier untersuchten
5. Janner 1604 —29. Dez. 1604

Literatur tiber die

Orte wurde vor




allem auf die Werke von Silvia Petrin, Ingrid Laschek, Adam Latschka (Perchtoldsdorf),
Josef Karl Puntschert und Rudolf Resch (Retz), Edmund und Gottfried Friel (Waidhofen)
sowie Karl Uhlirz (Zwettl) zurlickgegriffen. Von den neueren Arbeiten iiber
niederdsterreichische Stadtgeschichte sind, neben vielen anderen, die Arbeiten von Helmuth
Feigl, Erich Landsteiner, Friedl Moll, Josef Pauser, Andrea Piihringer, Willibald Rosner, Kurt
Scholz, Martin Scheutz und Herwig Weigl hervorzuheben. Wertvolle Auskiinfte lieferten
daneben die Arbeiten von Herbert Knittler und Michael Mitterauer. Eine unerschopfliche
Quelle tiber frithneuzeitliche Wirtschaftsgeschichte fand ich in den Werken von Roman

Sandgruber und dem unerldsslichen Standardwerk von Alfred Pfibram tiber Preise und Lohne.

Besonderen Dank schulde ich den stets hilfsbereiten und geduldigen Archivaren der vier
untersuchten Orte; Eva Zankl (Waidhofen), Thomas Dammelhart (Retz), Gregor Gatscher-
Riedl (Perchtoldsdorf) und Friedl Rainer Moll (Zwettl). Nicht zuletzt gilt mein Dank meinem
Betreuer Martin Scheutz sowie Herwig Weigl flir deren umsichtige und verstindnisvolle

Hilfe.

1.2 Die angewandte Untersuchungsmethode

Die Untersuchung von Ratsprotokollen erfordert eine besondere Arbeitsweise. Die
»Verkleinerung® des Blickwinkels impliziert, dass es sich dabei um die Analyse von kleinen,
alltdglichen Ereignissen handelt, die wie Fernand Braudel meint, nur die Bedeutung
unwichtiger Sandkdrner in der Sahara haben. Geht man von dem von Carlo Ginzburg
skizzierten  Indizienparadigma aus, so erweist sich die mikrogeschichtliche  Unter-
suchungsmethode jedoch auch zur Erforschung der ,,groBBen* Strukturen als ein niitzliches
Instrument. Carlo Ginzburg schreibt in seinem 1988 erschienenen Beitrag ,,Spurensicherung.
Uber verborgene Geschichte, Kunst und soziales Gedichtnis®, dass ,,man den Historiker mit
einem Arzt vergleichen [kann] der eine Krankheitsbeschreibung nur benutzt, um die
spezifische Krankheit des einzelnen zu analysieren®. Er meint auch: ,,Unsere unwillkiirlichen
kleinen Gesten verraten mehr von unserem Charakter als irgendwelche einstudierten Posen.*
In Analogie zu diesem Bild konnten auch die, in den Ratsprotokollen festgehaltenen
,unwillkiirlichen kleinen Gesten® der Bewohner frithneuzeitlicher niederdsterreichischer
Stadte, als Symptome und Indizien zur Erforschung der geschichtlichen  Gesamt-

. . 3
zusammenhédnge dienen.

GINZBURG, Spurensicherung 79 — 117, besonders 82 und 93.



1.4 Die allgemeine politische Lage im untersuchten Zeitraum

Die ersten zwei Jahrzehnte des 17. Jahrhunderts waren eine Phase der — allerdings nur
voriibergehenden — Ruhe. Die ,Tirkengefahr war mit dem Ende des ,Langen
Tiirkenkrieges™ (1592-1606) etwas in den Hintergrund getreten. Die letzte Welle dieses
Krieges hatte im Jahr 1605 noch die Orte Perchtoldsdorf und Retz bedroht, als der Einfall der
Hajduken unter Stefan Bocskay ihnen gefahrlich nahe kam, doch kamen beide Orte glimpflich
davon. In Perchtoldsdorf konnte man sogar die Turmwéchter entlassen. Die Bauernaufstinde
des Jahres 1597 waren niedergeschlagen, ebenso im gleichen Jahr, der Aufstand der
Perchtoldsdorfer Hauerknechte.” Zwettl war der heimlichen Unterstiitzung der
Aufstindischen bezichtigt worden und auch Waidhofen an der Ybbs hatte nach der
Darstellung des Freisinger Pflegers, Christoph Murhammer, nur geringe Bereitschaft an der
Verteidigung der Stadt gezeigt. Die Durchsetzung der Gegenreformation wurde zu dieser
Zeit infolge der innerhabsburgischen Auseinandersetzung kurzfristig weniger energisch
vorangetrieben. Im Jahre 1609 hatte der neue Landesherr von Niederdsterreich, Erzherzog
Matthias, den mehrheitlich protestantischen oberen Stinden mit der ,Kapitulations
Resolution konfessionelle Zugestdndnisse machen miissen. Obwohl die Resolution nur fiir
den Herren- und Ritterstand galt, trat auch in den landesfiirstlichen Stddten vorerst eine
gewisse Entspannung der konfessionellen Lage ein. Erst gegen Ende des beobachteten
Zeitraums verstiarkten sich die gegenreformatorischen = MaBnahmen. Die zwangsweise
Auswanderung von Protestanten, die ja auch Kapital und Wissen mitnahmen, ldsst sich in
dieser Zeit kaum bemerken und diirfte nur geringe Ausmafe angenommen haben. Nur selten

7 Wirtschaftlich setzte sich

liest man in den Ratsprotokollen von Protestantenausweisungen.
der seit der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts festzustellende Konjunkturabschwung zwar
weiter fort, die groBen Krisen des spéteren 17. Jahrhunderts (die Zerstdrungen des
DreiBligjdhrigen Krieges, Seuchen, Hunger und Miinzverschlechterung) standen aber noch
bevor.® Die hohen Tiirkensteuern mussten von den Stidten zwar weiterhin entrichtet werden,

jedoch gingen die gefiirchteten Einquartierungen von unabgedankhten kriegsvolk in den

Stddten nach dem Ende des Langen Tiirkenkrieges im Jahre 1606 stark zuriick.

4 AMP, RP 1607, fol. 19" (24. Mirz 1607).

> PETRIN, Geschichte 86 f.

6 RICHTER, Waidhofen an der Ybbs und der Bauernaufstand; SCHNEIDER, Der niederdsterreichische
Bauernkrieg; KAINZ, Das Strafgericht; BIRINGER; Fuggerzeitungen; SCHEUTZ, Eine Rebellion.

! StAR, RP 1613, n. fol. (11. April 1613). Der Protestant Christoph Trinkl erklarte kategorisch, dass er
die Stadt verlassen werde, durfte aber dann doch bleiben.

8 WINKELBAUER, Stindefreiheit und Fiirstenmacht Bd. 1, 376f.; SANDGRUBER, Okonomie und Politik
103.



In Folge des Nachlassens der Konjunktur und der hohen Tiirkensteuern war die finanzielle
Lage der niederdsterreichischen Stiddte und Markte zu Beginn des 17. Jahrhunderts
angespannt. Vor allem der Weinexport nach Oberdeutschland war stark zurlickgegangen. Die
Weinbauorte Perchtoldsdorf und Retz waren von dieser Krise besonders betroffen. Gegen
Ende des beobachteten Zeitraums war in diesen beiden Orten die finanzielle Lage sehr ernst
geworden. Die Steuerriickstdnde waren so hoch, dass die landesfiirstliche Regierung im Jahre
1617 sogenannte Restandenkommissionen in einige Stddte senden musste, die in Retz und
Perchtoldsdorf eine Sperre iiber die dortigen magistratischen Finanzgebarungen verhingten.’
Den Riten der beiden Orte blieb nichts anderes iibrig, als gegen diese Sperre zu protestieren
und auf mitl zugedenkhen, wie man zahlen khiinne."® Auch Waidhofen an der Ybbs, dessen
hauptsédchlicher Wirtschaftsfaktor die Eisenwarenerzeugung und die Verproviantierung der
steirischen Erzabbaustitten war, litt am Nachlassen der Konjunktur. Finanziell am besten hielt
sich Zwettl, weil es dank seines Textilgewerbes und der auch von den Biirgern der Stadt gut
genutzten landwirtschaftlichen Moglichkeiten iiber eine differenziertere Wirtschaftstruktur
verfiigte. Eine grofe Belastung stellte fiir alle vier Orte die tirkhische hiilff, die
Tiirkensteuern, dar, die von den Grundherren ungeschmélert auf ihre Untertanen abgewélzt

wurde. Betroffen davon waren vor allem die Stidte und Mirkte. !

2. Vier Zentralorte

Bei den untersuchten Orten handelt es sich mit Retz und Zwettl um zwei landesfiirstliche
Stidte, Perchtoldsdorf war ein landesfiirstlicher Markt, Waidhofen an der Ybbs hingegen eine
Patrimonialstadt, die dem Bischof von Freising gehorte. Der Unterschied zwischen Stiddten und
Mairkten ist fiir einen Vergleich dieser Orte nur ein terminologisches Problem, also
unerheblich.'? Fiir den Markt Perchtolddorf galten jedenfalls alle wichtigen Kriterien, die man
gemeinhin mit Stddten verbindet, wie Ummauerung, Gerichtsbarkeit und besondere
Rechtsstellung der Einwohner. Man kann hinsichtlich der Unterscheidung zwischen Stiddten
und Mirkten sogar von einer ,,Terminologie nach Willkiir sprechen. An den Beispielen
Eferding, Peuerbach und Schirding ist erkennbar, dass diese Orte im Spétmittelalter bei

Besitzwechseln einmal Stadt und einmal Markt genannt wurden, je nachdem, ob eine

’ AMP, RP 1617, n. fol. (12. Oktober 1617).

10 StAR, RP 1617, n. fol. (19. August 1617).

BLICKLE, Bedeutung 150—152; PUHRINGER, Contributionale 267f.

KNITTLER, Osterreichs Stidte 47 —50. Wirkungen 81.MITTERAUER, Markt und Stadt 280f.
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Werterhohung oder Wertminderung des Ortes als Kaufobjekt erzielt werden sollte.”> Von
einem von den Stiddten unterschiedlichen Siedlungstypus kann man bei Mérkten also nicht
sprechen.14 Dass Perchtoldsdorf immer Markt blieb, liegt vermutlich daran, dass es, wie die
drei anderen landesfiirstlichen ~Weinbaumirkte'> in  Niederosterreich ein  hohes
Steuerautkommen aufwies, und deshalb an einen Verkauf oder eine Verpfindung nicht
gedacht war. Eine Verpachtung einer Stadt kam fiir den Landesfiirsten eher dann in Frage,
wenn zu erwarten war, dass die Einnahmen hinter dem Pachtschilling zuriickblieben.'® Was
Stiadte und Mirkte durchaus vergleichbar macht, ist vielmehr der Umstand, dass sich die
hausbesitzenden Einwohner der Miérkte auch ,Biirger* nennen durften und sich somit
grundsitzlich in der gleichen, besonderen Rechtsstellung befanden, wie die Biirger der Stédte.
Auch die hausgesessenen Einwohner der freisingischen Stadt Waidhofen waren Biirger im
vollen Rechtssinn. Thre Lage ist allerdings etwas differenzierter zu sehen, weil sie neben ihrem
Stadtherrn, dem Bischof von Freising, auch noch dem Landesfiirsten ,,liber sich* hatten und
nicht im Landtag vertreten waren. Was alle vier Orte gemeinsam hatten war, dass sie
zentrale Orte waren. Walter Christaller, der den Begriff ,,Zentralort” in die Forschung
eingefiihrt hat, definiert Stiddte in ihrer zentralGrtlichen Funktion als ,Mittelpunkt ihrer
lindlichen Umgebung und Vermittlerin des Lokalverkehrs mit der AuBenwelt*.'” Die
Evolution der arbeitsteiligen Gesellschaft hatte im Laufe der Zeit an bestimmten Orten eine
Konzentration von Einrichtungen wirtschaftlicher und politischer Art entstehen lassen, die
besondere Funktionen fiir ihr Umland ausiibten. Diese Funktionen finden sich gleichermaf3en
im Markt Perchtoldsdorf wie in den anderen untersuchten Orten. Statt der Bezeichnung
»Stadt oder ,,Markt” soll im Folgenden daher von ,,Zentralorten® oder kurz von ,,Orten*
gesprochen werde, wobei impliziert ist, dass diese Orte zentrale wirtschaftliche, kulturelle,

politische und gerichtliche Funktionen in ihrer Umgebung ausiibten.

Die vier untersuchten Zentralorte stellen sich in ihrer wirtschaftlichen Lage und in ihrem
Verhiéltnis zur ,,Obrigkeit hochst unterschiedlich dar. Wéhrend Perchtoldsdorf direkt dem
Landesfiirsten unterstand, waren Retz und Zwettl verpfindet, blieben aber landstandisch.'®
Diese drei Zentralorte gehorten dem ,,halben Vierten Stand“ der landesfiirstlichen Stiadte und

Mirkte in Niederosterreich an (die andere Hélfte verkdrperte die Stadt Wien). Sie wurden

KATZINGER, Die Mirkte Oberosterreichs 144 — 149.
MITTERAUER, Markt und Stadt 281.

Modling, Gumpoldskirchen und Langenlois.
KNITTLER, Stidte und Markte 34 — 36.
CHRISTALLER, Die zentralen Orte 23.

18 KNITTLER, Stidte und Mérkte 43f. (Druck 33-35)
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auch ,mitleidende Stiadte™ genannt, weil sie als landesfiirstliches Kammergut galten und
damit sowohl die Herrenforderungen an die Hofkammer leisten, als auch bei den von den
Landstinden bewilligten Kriegssteuern ,mitleiden® mussten.'” Anders dagegen die

«20

Patrimonialstadt Waidhofen/Ybbs. Sie gehorte zu den ,,Stddten der Herren“”" und hatte als

solche indirekt die Kriegssteuern des Herrenstandes mitzutragen.

Eine Aufstellung aus dem Ratsprotokoll von Zwettl aus dem Jahre 1590 gibt einen Uberblick
iber die Anzahl der steuerbaren Héuser in den mitleidigenn Stadten und Mirkten des halben
Vierten Standes von Niederdsterreich:*!
Krems 300 (Hauser)

Stein 120

Klosterneuburg 327

Eggenburg 130

Korneuburg 180

Bruck a. d. Leitha 210

Tulln 170

Zwettl 140

Retz 94

Waidhofen an der Thaya 129

Baden 130

Ybbs 90

Hainburg 160

Laa 90

Langenlois 286

Perchtoldsdorf 210

Modling 167

Gumpoldskirchen 101.

5. Eine kurze Geschichte der vier Zentralorte.

19 Zum halben vierten Stand von Niederdsterreich gehorten aulerdem: Baden, Bruck/L, Eggenburg,

Gumpoldskirchen, Hainburg, Klosterneuburg, Korneuburg, Krems und Stein, Laa/Thaya, Langenlois, Mddling,
Tulln, Waidhofen/Th. PETRIN, Geschichte des Marktes Perchtoldsdorf 35.

20 BRUCKMULLER, Sozialgeschichte Osterreichs 111. Die oberdeutschen Hochstifte, die den
habsburgischen Erbldndern Grundbesitz hatten, galten als zum Herrenstand des jeweiligen Landes gehorig.

2 StAZ, RP 1590, fol. 115" (Jénner 1590).
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Die Burg Perchtoldsdorf war ab etwa 1000 Sitz eines babenbergischen
Ministerialengeschlechtes, das sich nach der Burg benannte und im Schutz der Burg ein Dorf
in Form eines Dreiecksangers errichtete. Nach einem Adelsaufstand, an dem auch die Herren
von Perchtoldsdorf beteiligt waren, wurden Burg und Dorf Perchtoldsdorf von Herzog
Albrecht 1. eingezogen. Der letzte Herr von Perchtoldsdorf Heinrich IV. starb 1308
kinderlos.”” Nach einer kurzen Verpfindung an die Grafen von Gerlos gingen Burg und
Markt 1308 an die Witwe des von seinem Neffen ermordeten Konigs Albrecht I. iiber.
Perchtoldsdorf diente auch spdter mehrmals zur Versorgung von Herzogswitwen und galt
deshalb als ,,Herzoginnenburg“,23 was die Ndhe des Marktes zum Landesfiirsten zusétzlich
betonte. Die Burg selbst war nur bis um 1500 herrschaftlich bewohnt. 1607 wurde sie von der
Gemeinde verwaltet und diente als Lagerstitte und Fluchtburg. Perchtoldsdorf war seit 1308
direkt dem Landesfiirsten unterstellt, so dass dieser, wie auch die Ratsprotokolle zeigen,
immer grofen Einfluss auf den Markt ausiiben konnte. Auch das Stadtwappen von
Perchtoldsdorf, ein zinnenbewehrter Biirgerturm vor dem Hintergrund des Osterreichischen
Bindenschilds, deutet die besondere Verbundenheit dieses Markts mit dem Herrscherhaus an.
Die Weinkonjunktur des 15. und 16. Jahrhunderts machte Perchtoldsdorf zeitweise zu einem

der reichsten Zentralorte Niederosterreichs.

Retz liegt im nordwestlichen Weinviertel nahe der Grenze zu Méhren. Die Stadt entstand am
Kreuzungspunkt zweier wichtiger Handelswege, des Thayatalweges, der von Osten liber
Drosendorf und Raabs nach Tabor fiihrte, und des Kamptalwegs, der von Krems nach Znaim
ging. Hier lag wahrscheinlich schon im 11. Jahrhundert das Dorf Rezze.** Dieses Dorf war
der Ursprung der ,,Altstadt Retz*, eines der spéteren Stadt vorgelagerten Dorfes, das aber
nicht zum Burgfrieden der Stadt Retz gehdorte, sondern drei verschiedenen Grundherrschaften
unterstand. Es ergibt sich also der kuriose Umstand, dass man zwischen der landesfiirstlichen
Stadt Retz und dem nicht zur Stadt gehorigen Dorf Altstadt Retz und dariiber hinaus der
Herrschaft Retz zu unterscheiden hat. Neben der schon ldnger bestehenden Pfarrsiedlung
Rezze errichteten die Grafen von Hardegg im Jahr 1278 eine Burg, um die die ummauerte
Stadt Retz nach der Art der Griindungsstidte Ottokar Pfemysls planmiBig entstand.”’
Besondere Kennzeichen dieser Stidte sind ihr rechteckiges Straennetz und ein iibergrofer

Marktplatz, wie wir es zum Beispiel auch in Bruck an der Mur finden. Die Einfahrtsstralen

= RIEDEL, Der Weinzehent 18; PETRIN, Geschichte 8. Zum Geschlechtersterben im 12. und 13.

Jahrhundert siche BRUCKMULLER, Sozialgeschichte 70.

» PETRIN, Geschichte des Marktes Perchtoldsdorf 13.
24 PUNTSCHERT, Denkwiirdigkeiten 28, 127.

» MITTERAUER, Markt und Stadt 287.
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binden an den Ecken in den zentralen Marktplatz ein. Die Burg Retz, spéter Schloss genannt,
liegt innerhalb der Stadtmauern, was immer wieder zu Konflikten zwischen dem Magistrat
der Stadt und der im Schloss residierenden Herrschaft Retz fiihrte. Innerhalb der Stadtmauern
befindet sich auch der ,,Althof Retz“, der Wirtschaftshof der Herrschaft. Anfanglich besal3 die
Stadt zwei Tortlirme, das nordliche Znaimertor und das siidliche Kremsertor (Nalbertor). Im
16. Jahrhundert wurde die Stadtmauer nach iiberstandener Verwiistung der Stadt durch die
Hussiten im Jahr 1425 wegen der nun drohenden Tiirkengefahr durch zahlreiche weitere
Bollwerke, Zwinger und Tiirme verstirkt.”® Wie die Ratsprotokolle der Stadt im untersuchten
Zeitraum zeigen, stellte die von der kaiserlichen Regierung immer wieder anbefohlene

Erhaltung dieser Verteidigungswerke die Stadt vor schier unldsbare finanzielle Probleme.?’

Im Jahr 1481 wurden Stadt und Herrschaft Retz nach dem Tod des letzten Grafen von
Hardegg, Michael von Maidburg, infolge eines Erbvertrages landesfiirstlich. Kaiser Friedrich
I11. hatte sich schon 1458 fiir die zu erwartende Uberlassung der Stadt erkenntlich gezeigt
und der Stadt neue Privilegien fiir den Weinhandel und die Salzniederlage verliehen, die dann
von Matthias Corvinus noch erweitert wurden. Als die Herrschaft Retz vom Landesfiirsten
spéter verpfandet wurde, brachte das Nebeneinander von landesfiirstlicher, privilegierter
Stadt und der Herrschaft Retz groBe Konflikte. Die jeweiligen Pfandinhaber versuchten
immer wieder vermeintliche Rechte der Herrschaft Retz gegen die alten Freiheiten der Stadt
geltend zu machen. Die Folge waren endlose Prozesse, die von der landesfiirstlichen
Regierung jedoch meist zu Gunsten der Stadt entschieden wurden.” Die Stadt erlebte ihren
Hohepunkt in der Zeit der Hochkonjunktur des niederdsterreichischen Weinhandels im 15.
und 16. Jahrhundert. Aus dieser Zeit stammen auch die prachtvollen Renaissance-

Biirgerhduser, wie das Verderber- und das Sgraffitohaus (,,Gemaltes Haus®).

Zwettl, eine Griindung der Kuenringer, kaufte Herzog Albrecht V. am 25. Juli 1419 um
6.500 Pfund von den Liechtensteinern.” Aber bereits lange vorher hatten die Landesfiirsten

versucht, grofleren Einfluss auf Zwettl zugewinnen: Schon 1200 hatte Leopold VI. ,,seine*

26 RESCH, Heimatbuch Bd 1. 429 u. Bd. 112 - 3.
7 StAR, RP 1617 n. fol. (Janner 1617 und 30. Dez. 1617); REScH, Heimatbuch II 27, 29 und 124.
2 Z.B.: RESCH, Heimatbuch II 12 — 13 (die ,,Eizingerprozesse) und 15 — 19 (die ,,Graf Julius Prozesse®).

PUNTSCHERT, Denkwiirdigkeiten LXXI. Dabei ging es um die Abgaben von der Safranwaage und der
»gesalzenen War® (z.B. gesalzene Heringe) sowie um die Gerichtsgebiihren, die ,,véll und wéndel“. In diesen
Féllen behielt die Stadt Recht, weil sie diese Abgaben fiir den Notbau der Stadt, also fiir die Erhaltung der Stadt-
befestigungen zu verwenden hatte. Das Ungelt verblieb jedoch der Herrschaft Retz. Im Jahre 1607 versuchte der
Herrschaftsinhaber Graf Krausenegg der Stadt die Ungeltrechte um 1000 fl jahrlich zu verpachten. Die Stadt
lehnte jedoch ab (StAR, RP v.18. Mai 1607).

» GRETZEL, Zwettl 14.
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Zwettler begiinstigt.” Der Hinweis auf das nicht niher bekannte Kremser ,,Stadtrecht® in
dieser Urkunde wird insgesamt nicht ganz verstindlich.’’ Vermutlich hat Herzog Albrecht
hier versucht, seine Stellung als Landesfiirst zu betonen. Im untersuchten Zeitraum waren
Jakob und spéter Wolf Ernst von Mollart, die auch die benachbarte Stadt Waidhofen an der
Thaya vom Landesfiirsten gepachtet hatten, Pfandherren von Zwettl.”> Die Herren von
Mollart waren durch Vorschiisse und Kredite bei der Stadt verschuldet, weshalb die Stadt die
Stadtamter selbst ausiiben und 1621 diese Herrschaftsrechte an der Stadt sogar selbst kaufen

konnte.

Waidhofen an der Ybbs unterstand als Patrimonialstadt dem ,,ausldndischen* Hochstift
Freising. Der erste schriftlich iiberlieferte Anspruch Freisings im Gebiet Waidhofen stammt
aus dem Jahr 1158.%* Der Ort Waidhofen selbst wird erstmals im Jahre 1186 in einer
Papsturkunde erwihnt. Er entstand als Pertinenz der von den freisingischen Vogten dieses
Gebietes, den Grafen von Peilstein, widerrechtlich, aber wohl mit Duldung der
babenbergischen Landesfiirsten, erbauten Burg Konradsheim.® Die Zwistigkeiten der
Freisinger Bischdfe mit ithren immer selbstbewusster agierenden Vogten fand 1218 mit dem
Aussterben der Peilsteiner ein Ende. Seither unterstand die Herrschaft Waidhofen einem
Pfleger als Vertreter des Bischofs von Freising, der aber, wie man den Ratsprotokollen
entnehmen kann, vom Freisinger Rat immer streng kontrolliert wurde, um ein eigenméchtiges
Vorgehen, wie es die Vogte gepflogen hatten, zu verhindern.” Im 17. Jahrhundert finden wir
hier eine mit Privilegien und Biirgerrechten ausgestattete Stadt, die in einem Spannungsfeld
zwischen dem ,auslidndischen” freisingischen Stadtherrn und dem oOsterreichischen
Landesfiirsten stand. Die Landesfiirsten haben verstdndlicherweise immer versucht, in diesem
Gebiet ihre eigenen Stidte Steyr und Enns gegeniiber der freisingischen Stadt Waidhofen zu
bevorzugen. Die glinstige Lage Waidhofens an der Ybbstalstrale und die Notwendigkeit die
landesfiirstlichen Erzabbaustitten in der Steiermark auch iiber Waidhofen mit Proviant zu
versorgen, haben es der Stadt Waidhofen jedoch ermdglicht, sich dennoch gut zu behaupten.

Waidhofen an der Ybbs war als Patrimonialstadt nicht im Landtag vertreten.

20 BUB I Nr. 115; SCHEUTZ, Herrn 208.
31 UHLIRZ, Archiv 65.
32 StAZ, RP 1607, fol. 341" (21. Mai 1607). Herrn von Mollart werden in seiner Eigenschaft als

Stadtherr 2 Schock (120 Stiick ) Fische (Forellen und Aschen) verehrt, auBerdem erhielt er noch zwei Kélber im
Jahr.

3 MAIER, Waidhofen an der Ybbs. Spuren der Geschichte 12.

34 MITTERAUER, Zollfreiheit 363.

» StAW, Karton 54. Der Pfleger Tristan Schenk wird von der freisingischen Kanzlei streng verwarnt,
weil er sich herrschaftliche Jagdrechte im Burgfried von Waidhofen angemaft hatte.
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4. Die Stadtimter

Der Begriff ,,Amt“ umfasste im Mittelalter und in der Frilhen Neuzeit neben seiner
funktionalen Bedeutung auch, die damit verbundenen Einkiinfte. Wenn jemand ein Amt
kaufte oder pachtete, etwa das Ungelteramt, so erstand er damit nicht nur die Ausiibung,
sondern auch die Einkiinfte desselben. Da die meisten Dienste an der Stadt ehrenamtlich
waren, flossen in den Stidten die Einkiinfte aus den Amtern dem Inhaber desselben, also
meist der Stadt selbst zu, und nicht den mit der operativen Fithrung von der Stadt dazu

verordneten Stadtbiirgern.

Nachstehend sollen die Stadtdmter in ihrer Funktion kurz beschrieben werden. An der Spitze
der stadtischen Verwaltung stand ein Gremium, der Stadt- bzw. Marktrat, der vom
Stadtrichter geleitet wurde. Die Entscheidungen dieses Gremiums erfolgten jedoch immer
kollegial durch das Votum des gesamten Rates. Der Stadtrichter wurde im Idealfall von der
ganzen hausgesessenen Biirgerschaft gewihlt, nicht aber von den Biirgerinnen und den
besitzlosen inleuten, die kein Wahlrecht hatten. Die Wahl wurde von Kommissaren des
Stadtherrn beaufsichtigt. In allen vier Orten musste der Stadt/Marktrichter, sowie die
Mitglieder des inneren Rates und der Stadtschreiber, auch wenn die Stadt verpfdandet war,
vom eigentlichen Stadtherrn, dem Landesfiirsten, in Waidhofen vom Bischof von Freising
bestitigt werden. Die Amtsfiihrung des Ratsgremiums der Stédte stand daher immer in einem
Spannungsfeld zwischen seiner Solidaritdt mit der Biirgerschaft der Stadt bzw. des Marktes
und den Verpflichtungen gegeniiber den Stadtherren. Am stdrksten exponiert war der
Stadtrichter. Wie am Beispiel der Vorgénge von 1587 in Waidhofen an der Ybbs ersichtlich,

konnte auch der gesamte Stadtrat von der Obrigkeit zur Verantwortung gezogen werden.

4.1 Die Aufgabenteilung

Die Leitungsgremien setzten sich in den vier Orten 1607 wie folgt zusammen:

Tabelle I: Die Leitungsgremien™

Amt Perchtoldsdorf [Retz Zwettl |Waidhofen/Ybbs
Biirgermeister 1
36 Zu Perchtoldsdorf siche AMP, RP 1607, fol. 7° (5. Mirz 1607) und RP 1609 (30. Mirz 1609); zu Retz

RESCH, Retzer Heimatbuch 2 325; zu Zwettl StAZ, RP 1606, fol. 308" (26. Dezember 1606); zu Waidhofen/Y:
ScHOLz, Die innerstddtischen Verhdltnisse 27. Die ,,Vierer in Perchtoldsdorf hatten, dhnlich wie die
HFlrgesetzten™ in Zwettl feuer- und marktpolizeiliche Aufgaben (KOWARSCH-WACHE, ,,das liebe feiir* 151f.).
Die Fiirgesetzten in Zwettl fungierten auch als Wahlkomission. In Waidhofen heiflen die &ufleren Réte
,,Benannte®.
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Stadt-/Marktrichter 1 1 1 1
Stadt-/Marktschreiber 1 1 1 1
Innerer Rat 12 8 12 12
AuBerer Rat 12 4 4 6
Vierer’’ (in Perchtoldsdf.)4

Fiirgesetzte (in Zwettl) 4

Vorgeher (in Retz) 4

Wihrend der Innere Rat das eigentliche Entscheidungsgremium war und nur dort verbindliche
Beschliisse gefasst wurden, waren die AuBeren Rite mit Kontroll- und Leitungsfunktionen in
den verschiedensten Sachgebieten beauftragt. Die Aufgaben der Réte und Verordneten waren,
entsprechend der wirtschaftlichen Diversifikation der vier Orte, sehr vielfdltig und
unterschiedlich. Einen vollstindigen Uberblick iiber diese Funktionen verschaffen vor allem
die Ratsprotokolle von Zwettl: Thre verraittung tuen: Der Stadtrichter, der statt cammerer,
drei proyherrn, vier castenherrn, ein paumaister, zwei spittlherrn, zwei saltz cammerer, zwei
Verordnete zum Ziegelstadl, zwei Verordnete zum Wachtgeld auffs undter thor, zwei zum
Obern thor, zwei zum Oberhoffer thor, zwei Verordnete zum Pryell (Briihl — gemeindeeigene
Viehweide und Ackerland), ein statt mautner, ein Verordneter zur fronwag, ein Verordneter
zur haarstuben (Flachsstube), ein pier leutgeb, ein proyer zum schenckhaus, ein stattmaister,
ein vasszieher (Ungelteinnehmer im Burgfried, auch visierer oder pier warzeichner), ein
ungelter auffn land (im restlichen Ungeltbezirk von Zwettl). Es scheinen noch drei
Torwichter, ein Tiirmer, ein Gerichtsdiener und ein Wegmacher auf.*® Etwas andere
Aufgaben hatten die Verordneten in den Weinbauorten Perchtoldsdorf und Retz. Hier gab
es Weinzierler, Weinbeschauer, Weinzehentner, ,,Weingarthandler® und Weingartenhiiter. In
Perchtoldsdorf hatte sich eine besondere Tradition um die Weingartenhiiter entwickelt. Diese
mussten Biirgerséhne sein und brauchten fiir ihre Bestellung einen Biirgen.*” Aus Retz sind
auch zwei ,,Stundenrufer* iiberliefert, die jeder eine Besoldung von 11 fl. jahrlich erhielten.*
Da das Ausrufen der Stunden in den Stddten iiblicherweise Aufgabe des Tiirmers auf dem
Rathausturm war, handelt es sich hier vermutlich um die zwei Turmwaéchter der Stadt.*! In
Waidhofen an der Ybbs wiederum waren Fachleute fiir das Eisenwesen gefragt. Ein

wichtiges Amt bekleidete hier der Eisenkdmmerer, der darauf zu achten hatte, dass das zu

37 Die Vierer wurden in Retz ,,Vorgeher und in Zwettl , Fiirgesetzte* genannt, sie stellten aber wohl die

selbe Institution dar, wie die ,,Vierer* in Perchtolddorf oder in anderen biirgerlichen Orten.

3 StAZ, RP 1607, fol. 311'-315" (2. Janner 1607).

%9 AMP, Karton 36/7, Liste der Weingartenhiiter und ihrer Biirgen.

40 StAR, Karton 39 (Kammeramtsrechungen).

4 PAUSER, Gerichtsdiener 20. In: Holenstein (Hrsg.), Poilcey in Lokalen Rdumern 199 —221.
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liefernde Roheisen den eisenverarbeitenden Betrieben gerecht (in gleichhait) zugeteilt
werde.”” Hier gibt es auch Sachverstindige fiir die Beschau von Schmieden und
Hammerwerken unter Beachtung baupolizeilicher und gewerberechtlicher Vorschriften.
Andere Aufgaben waren die in allen Orten vorkommende Brot- und Fleisch- und
Feuerbeschau und die des ,Ubergehers, der die Einhaltung der vorgeschriebenen

Handelsrouten zu kontrollieren hatte.

Wegen der Vielzahl der Aufgaben wurde viele, auch wichtige Amter von einfachen Biirgern
und nicht von Stadtriten gefiihrt. Einige Stadtrdte iibten i{iberhaupt kein Amt aus, ihre
Tatigkeit fiir die Stadt bestand ausschlieBlich in der Teilnahme an den Ratssitzungen. Aber

auch bei diesen fehlten sie oft wegen ihrer burgerlichen hanndtierung.

Tabelle II: Die Besetzung der Amter in Zwettl 1608

Caspar Niedermair Stadtrichter

David Hofmann Stadtschreiber (besoldet)

Georg Paarsch inn. Rat Stadtkimmerer

Hannf} Gobl inn. Rat

Thomas Meichsner inn. Rat Brauherr (des stidtischen Brauhauses)
Georg Altenburger inn. Rat

Hannf} Prunner inn. Rat Spitelherr (des Biirgerspitals)
Heinrich Greull inn. Rat Brauherr (des stadtischen Brauhauses)
Hannf Gébell inn. Rat

Georg Altenburger inn. Rat

Hannf Prunner inn. Rat Spitelherr (des Biirgerspitals)
Heinrich Greull inn. Rat Brauherr (des stidtischen Brauhauses)
Hans Pfeyll inn. Rat

Georg Frisch inn. Rat Kastenherr (Getreidekasten)

Wilhalm Héimell inn. Rat

Michel Koller inn. Rat Stadtmauteinnehmer

Simon Folgenach inn. Rat

Hieronimus Riegler inn. Rat

Sebastian Schuspeckh aub. Rat Salzkidmmerer

Adam Dietl auly. Rat

Joechim Zinner aub. Rat

Abraham Heynger aull. Rat u. Fiirges. | Wachtgeld Oberhofertor, Brotbeschau

42 StAW, RP 1607, fol. 206" (5. Februar 1607).




18

Mathes Strobell Fiirgesetzter Wachtgeld Oberhofertor

Abraham Khasstner Fiirgesetzter Fleisch- u. Brotbeschau

Sebastian Franckh Fiirgesetzter Fleisch- u. Brotbeschau

Georg Enngl Biirger Kastenherr, Salzkimmerer, Ziegelstadl,
Bierleutgeb (im stidt. Brauhaus)

Hans Haarpeckh Biirger Wachtgeld Untertor

Andre Winkhler Biirger Wachtgeld Untertor

Mathes Heynger Biirger Wachtgeld Obertor

Christof Turisser Biirger Wachtgeld Obertor

Benedict Koppel Biirger Brauherr

Hannf ZeyB Biirger Briihl (gemeindeeigene Viehweide u. Acker)

Benedict Koppel Biirger Briihl (gemeindeeigene Viehweide u. Acker)

Christof Grienwaldt Biirger Fronwaage

Merth ZeifSlmair Biirger Haarstube (Flachsstube)

Georg Schada Biirger Haarstube (Flachsstube)

Georg Passauer Biirger Ungelt und Titzeinnehmer

Mathef} Petzinger Biirger Ungelter,,auf dem Land“ (Péichter)

Christoff Huber Biirger Stadt[bau]meister

NiclaB3 Peifickher Biirger Kastenherr (Getreidekasten)

Andre Hammermiiller Biirger Torwart Untertor (besoldet)

Hannf} Lauterpeckh Biirger Torwart Obertor (besoldet).

Simon Lauterpeckh Biirger Torwart Oberhofertor (besoldet).

Jakob Ott Biirger? Gerichtsdiener (besoldet)

Hannf Hofpauer Biirger Wegmacher (besoldet)

Von den Stiddten teilweise unterstiitzt wurden Schulmeister, Hebammen, Bader und
Apotheker. Diese Berufsgruppen lebten als ,Freiberufler zum grofiten Teil von den
Honoraren ihrer Kunden bzw. der Schulmeister vom Schulgeld. Sie wurden aber von der
Gemeinde, die an einer Versorgung der Stadt mit den wichtigsten Dienstleistungen
interessiert war, gefordert. Schulmeister erhielten meist einen Wohnraum, Feuerholz und ein
Weindeputat, aber kein Saldr. Sie mussten vor ihrer Einstellung vom Pfarrer approbiert
werden, wobei nicht nur die katholische Gesinnung des Bewerbers gepriift wurde, sondern
auch seine Gesangskunst, auflerdem musste er Grundkenntnisse zue verrichtung des
gottesdienst aufweisen.* Mit den Leistungen der Schulmeister war der Stadtrat nicht immer

zufrieden, des Ofteren musste von den Schulmeistern besserer vieiff bei der jugendt

# AMP, RP 1607, fol. 43" (18. Juli 1607).
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eingefordert werden.** Die Unterstiitzung, die Hebammen erhielten, war eher gering.* In
Zwett] erhielt die Hebamme von der Stadt lediglich eine Zuwendung von 2 fl jahrlich.*® Der
Apotheker von Waidhofen, Martin Sandtner, bekam 1607 von der Stadt Feuerholz und zu
seiner Hochzeit 2 Dukaten.*” Im Jahre 1609 wurden ihm zwei Laden im Rathaus, in denen
vorher ein Riemer und ein ZinngieBer titig waren, zinsfrei zur Verfiigung gestellt.*® In
Waidhofen unterstiitzte man auch zwei Bader: Dem Ziegler Bader wurden vom Stadtrat zur
Erbauung seines Hauses 80 fl. gelichen, wobei die Riickzahlung des Kapitals zuriickgestellt
wurde und er nur jdhrlich zu Michaeli (29. September) Zinsen zu zahlen hatte. Dem Rosl
Bader bewilligte man im Jahre 1575 zur Errichtung einer Fischreuse bei seinem an der Ybbs
gelegenen Haus 35 fl. Man verfiigte, das Geld auf interesse ligen zu lassen. Beide Bader
waren vom Hauszins befreit.*’ Diese beiden Fille sind auch im Zusammenhang mit dem
groflen Stadtbrand von 1571 zu sehen, bei dem grole Teile der Stadt zerstort wurden. Um

neue Bader in Waidhofen anzusiedeln, musste wohl ein Anreiz dazu geschaffen werden.

Eine Besonderheit unter den vier Orten stellte das Amt des Biirgermeisters in Retz dar. Der
Biirgermeister wurde in der Amterhierarchie zwar vor dem Stadtrichter genannt, verfiigte
vermutlich aber kaum iiber Macht. Er war keineswegs das Stadtoberhaupt, sondern fungierte
als eine Art ,,Stadtamtsdirektor* fiir hohere Verwaltungsaufgaben.’® Die Retzer Biirgermeister
versuchten ihr Amt nach ausgestanndner zeit moglichst schnell wieder los zu werden. Im Jahr
1607 gab es in Retz vier Biirgermeister, die sich in dreimonatigen Intervallen ablosten.”’ Der
jeweilige Biirgermeister wurde vom Stadtrichter aus den Reihen der Réte bestimmt. Die
starke Position des Biirgermeisters, als Oberhaupt einer autonomen Stadt, die man von den
vor allem von den Reichsstidten kannte, war von den kleinen Osterreichischen Stiddten zu
dieser Zeit offenbar noch nicht vollkommen {ibernommen, oder aber von der Obrigkeit aus

gutem Grund verhindert worden.

Innerhalb der Amter gab es ein strenges Zeremoniell. Im Ratsprotokoll von Waidhofen wurde

genau festgelegt, wer bei den Sitzungen welchen Sitzplatz beanspruchen durfte; der Sitzplatz

44 Ebd. fol. 36" (22. Juni 1607), StAZ, RP 1608, fol. 370" (14. Janner 1608).
45 PETRIN, STEURER, Archiv 99; OTTNER, Wesen 68. Eine Hebamme erhielt in Krems Herberge, Holz
und 10 fl jahrlich.

46 StAZ, RP 1608, fol. 368" (2. Janner 1608) und RP 1604, fol. 196" (2. Jénner 1604).

i StAW, RP 1607, fol. 206" (16. Febr. 1607).

4 StAW, Urbarbuch v. 1581. In diesem Urbar wird fiir jedes Objekt jahrlich der entsprechende bezahlte
Zins eingetragen. Im Falle des Apothekers liest man: gilt nicht.

49 Ebd. Nr 160 u. 164.

30 RESCH, Heimatbuch IT  269.

o StAR, RP 1607, fol. 4,117, 17" (9. Mirz, 8. Juni und 5. Oktober 1607). Die vierteljihrliche Ablosung

des Biirgermeisters war im 16. Jahrhundert auch in Freistadt {iblich (Jung, Die Ordnungen 157).
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war hier, wie weiter unten noch darzustellen sein wird, fiir die Nachfolge im Richteramt von
Bedeutung. Diese Hierarchie galt auch fiir Biirger: Dem appotegger wurde die Ehre, seine
Hochzeit im Rathaus feiern zu diirfen, verweigert,” dem Biirger Wolf Ritperger hingegen
anlésslich seiner Hochzeit der Ehrentanz auf dem Rathaus zugestanden, weil die frau praut
eines rathsherrn tochter.” Der Rat versprach sogar zwei aus seiner Mitte fiir das Fest
abzustellen. Im Perchtoldsdorfer Ratsprotokoll wird die Hierarchie der Biirger anldsslich eines
Begribnisses deutlich. Auf Bitte des Sohnes wurden zum Begrébnis des angesehenen Lorenz
Schankherl drei Ratsherren, der Marktschreiber und etliche Vierer und Genannte abgeordnet.

Auf Gemeindekosten wurden sogar zwei Wagen bestellt.”*

Aus den Ratsprotokollen wird deutlich, dass sich die Amtstriger meist aus einigen wenigen,
mit einander verwandten oder verschwégerten Elitefamilien rekrutierten. Diese sozialen
Netzwerke waren jedoch sehr kurzlebig. Es findet sich selbst in Waidhofen, wo sich die
Ratselite besonders deutlich von der {ibrigen Biirgerschaft abgesetzt hatte, kein Hinweis auf
eine iiber Generationen gehende, kontinuierliche Prisenz bestimmter Familien in den
Ratsdmtern. Es handelt es sich durchwegs um Einzelkarrieren. S6hne oder Enkeln von
Ratsherren treten sehr selten wieder in hohen stédtischen Positionen auf. Ausschlaggebend fiir
die Berufung zu einem hohen Amt war die personliche Reputation des jeweiligen Bewerbers
und seine finanzielle Potenz. Die kleinbetriebliche Struktur der Wirtschaft dieser Zentralorte
lie} das Entstehen reicher Handwerker- oder Handlerdynastien nicht zu. Ansétze dazu zeigen

sich nur in der Gruppe der Waidhofener Verleger.

In der Regel waren die hoheren Positionen der stidtischen Verwaltung ehrenamtlich. Der
Amtstrager haftete mit seinem personlichen Vermogen fiir das Amt. Dies fiihrte vor allem
dazu, dass das Amt des fiir die Finanzgebarung der Stadt zustidndigen Stadtkdmmerers nicht
sonderlich begehrt war.”> Andererseits brachte ein Stadtamt aber hohes Sozialprestige und
befriedigte personlichen Ehrgeiz. In Perchtoldsdorf bemiihte sich ab 1607 der von Wien
zugezogene, vermogende Michael Leeb gezielt um einen Aufstieg in der Amterhierarchie. Er
gewidhrte dem Markt Kredite zum giinstigen Zinssatz von 1,5 %, und stieg bald zum inneren

Rat und schlieBlich zum Marktrichter auf. Fiir das Biirgerrecht musste er allerdings zehn, an

52 Ebd. fol. 201" (5. Janner 1607).

33 Ebd. fol. 204" (31. Janner 1607).

>4 AMP, RP 1607, fol. 17" (20. Mirz 1607).

» StAW, RP 1607, fol. 201" (12. Janner 1607): Visel Hanns bittet umb erlassung des statt camer ambts.

Bleschaidt]: Def supplicanten begern khan nit statt haben. Bereits bei seinem Amtsantritt im Janner 1606 hatte
Visel vergeblich versucht, dem Amt zu entkommen. Er behauptete, nicht Lesen und Schreiben zu kénnen. Der
Stadtrat glaubte ihm aber nicht. (StAW, RP 1606, fol.129", 4. Janner 1606).
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Stelle der iiblichen zwei Dukaten, zahlen.® Mit Ausnahme des Stadtschreibers gab es fiir
keines der Amter eine regelmiBige Bezahlung, wohl aber Aufwandsentschidigungen
(recompens), etwa Reisekostenersitze, die oft recht groBzligig bemessen waren und bei der
Abrechnung der abzuliefernden Betriige gleich abgezogen wurden.”’ Der Stadtrichter und
einzelne Verordnete erhielten auch einen Anteil an den Gerichtsgebiihren.”® Auferdem gab
es in den vier Orten recht unterschiedliche Gratifikationen, ,,Verehrungen“ und
,Raitmihler.”” Die Haufigkeit der Erwihnung solcher Festmihler der Ratsgremien mag den
modernen Leser der Ratsprotokolle erstaunen. Angesichts der allgegenwirtigen Armut dieser
Zeit und des Umstandes, dass ein festliches Gelage auch fiir die besser gestellten Biirger
nicht alltdglich war, nimmt dies jedoch jedoch nicht Wunder. Ein Zeitgenosse, der Tiroler

Arzt Hippolyt Guarinoni, geisselte diese Prasserei der Eliten in seinem zeitkritischen Buch

,.Die Grewel der Verwiistung menschlichen Geschlechts“ denn auch als raittungsfresserey.®

Was veranlasste nun einen Stadtbiirger, solche miihevollen und oft finanziell belastenden
Amter anzustreben? In den Ratsprotokollen findet man wenig Anhaltspunkte dafiir, dass
Amtsinhaber besondere finanzielle Vorteile aus ihrer Tétigkeit schlagen konnten. AuBer den
erwdhnten gelegentlichen Kostenentschiddigungen Verehrungen und Festméhlern gab es
kaum materielle Vorteile fiir die Amtstrdger. Es scheint sich hier vor allem um die
selbstverstidndliche Erfiillung einer Biirgerspflicht gehandelt zu haben, die den Kandidaten
allerdings hohes soziales Prestige einbrachte. Stadtrichter und K&dmmerer konnten manchmal
davon profitieren, dass sie die Stadteinnahmen (im Gegensatz zu den Verordneten) erst am
Jahresende abrechnen mussten. Im Laufe eines Jahres sammelten sich so bei ihnen groBere
Geldbetrige an, iiber die sie wohl auch fiir private Zwecke verfligten. Manchmal konnten sie
bei der Abrechnung den Saldo zu ihren Ungunsten nicht gleich ausgleichen und blieben ihn

61

einfach lédngere Zeit schuldig.” In schlechten Zeiten war die Belastung jedoch hoher als der

Gewinn an Prestige. In den Ratsprotokollen von Zwettl sehen wir, dass der Stadtrichter und

36 AMP, RP 1607, fol. 7%, 10", 12, 147, 17%, 40, 48", 49", 53, 54" (12., 23., 29. Mirz; 17. August
[Biirgerrecht] 1607). Michael Leeb war erstaunlicherweise bereits Innerer Rat, bevor er das Biirgerrecht erhielt.
77 StAZ, RP 1605, fol. 257" (5. August 1605).

¥ StAW, RP 1606, fol. 147" (3. Mirz 1606).

59 StAZ, RP 1607, fol. 349" (2. Juli 1607): Bei der Sitzung vom 2. Juli 1607 beantragte der Zwettler

Stadtkdmmerer zur Kostenersparnis vorerst keinen teuren ,vierdigen® Wein mehr fiir die Raitméhler
einzukaufen. Die Mehrheit der Réte lehnte dies jedoch ab, da viele Réte sich nacher gueter wein befleissen.

€ SCHEUTZ, WEIB, Spitéler im bayrischen und dsterreichischen Raum 218.

o1 StAZ, RP 1612, fol. 1" (4. Janner 1612) Der Zwettler Stadtrichter Koller hatte nach Abzug der
Ausgaben noch 310 f1 7 3 und 15 d abzuliefern, davon zahlte er nur 100 fl1 2 3 und 15 d zuriick, blieb also noch
210 f1 3 4 B und 25d schuldig. Bei der Verraittung zu Beginn des niachsten Jahres am 2. Janner 1613 (StAZ, RP
113, fol. 37") war der AufBenstand zu seinen Ungunsten auf 657 fl angewachsen. Erst im Jahre 1614 stellte er
den Saldo durch Barzahlung auf Null (StAZ, RP 1614, fol. 66", 26. Jénner 1614).
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der Kdmmerer, die mit ihrem Vermodgen fiir ihre Amtsgebarung hafteten, gegen Ende des
beobachteten Zeitraums, als die Finanzlage der Stadt schon sehr schlecht geworden war, der
Stadt manchmal sogar groBere Betrige vorschieBen mussten.®” In Perchtoldsdorf ersuchte
1616 der Verordnete Wolff Zottl um Entlassung von seinem Amt, weil er sich dieses nicht
mehr leisten konne.” In den Perchtoldsdorfer Ratsprotokollen liest man besonders oft, dass
die, mit einem Amt beauftragten Biirger, immer wieder entlassen werden wollten. Angesichts
der prekdren Finanzlage des Marktes und der notorischen Einmischung der nahen Wiener
Regierung ist dies jedoch verstindlich. Dass ein Amt oft als Belastung empfunden wurde,
zeigt sich auch im Perchtoldsdorfer Ratsprotokoll vom 13. September 1617: Marktrichter
Michael Leeb und die inneren Rite Michael Lauber und Jorg Riabl waren wieder gewéhlt
worden. Sie begern wegen der verhandenen iibermaf} ein ergezung fiihr ihr [nochmalige]
berufung. Diesem Verlangen nach Entschddigung konnte der Marktrat, weill der uberschuss
nit alfy nit gemdf, nur in bescheidenem Malle nachkommen. Die Rite mussten mit einer
recompens von je 12 Taler Vorlieb nehmen, wobei noch auf die beflirchtete Beispielwirkung
fiir andere Amtsinhaber hingewiesen wurde.®* Ansuchen um vorzeitige Amtsentlassung treten
in allen vier untersuchten Orten auf, wurden jedoch meist abgelehnt: findet nit statt. Bei der
Ratssitzung vom 13. September 1617 in Perchtoldsdorf resignirn siamtliche vafiziemaister,
visierer und viertlmaister, sie wurden dann aber auff beschehens zusprechen wider angelobt.
Der , Multifunktionir* Friedrich Ko6lbl, der seit vielen Jahren zur Perchtoldsdorfer Ratselite
zihlte und schon alle erdenklichen Amter bekleidete, hatte schon ein Jahr zuvor ersucht, ihn
wenigstens vom Wachtmeisteramt zu entlassen, weill er nun mehr miieth undt alt ist. Unter
ausdriicklichem Hinweis auf sein Alter wurde ihm dies gewéhrt, Viertelmeister musste er

aber bleiben.

Etwas dankbarer zeigte sich die Stadt Waidhofen gegeniiber ihren Amtstragern. Hier waren
die Finanzen der Stadt auch geordneter. Fiir ihre Bemithungen um das ,,Exemptionswesen*
erhielten 1607 der Stadtrichter und vier Waidhofener Réte je vier Dukaten, der Pfleger und
der Kanzler von Freising je 15 Dukaten. Zudem richtete man dem Rat ein festliches Mahl

aus.” Ab 1604 wurde dem Stadtrichter ein Stiick des Stadtgrabens zur landwirtschaftlichen

62 StAZ, RP 1620, fol 156" (14. Janner 1620).

63 AMP. RP 1616, n. fol. (16. Mérz 1616).

64 APM RP 1617, fol. 8" (13. Sept. 1617).

6 StAW, RP 1607, fol. 228" (23. August 1607). Sogenannte Raitmale auf Gemeindekosten, mehrmals im

Jahr, waren nach Sitzungen und Rechnungslegungen in allen vier Orten iiblich; auch bedankten sich manchmal
Biirger fiir ein Entgegenkommen der Réte indem sie ihnen eine Jause spendierten. (StAZ, RP 1607, fol. 361" u.
362", 14. Dez. 1607). Neben der Vorschreibung von Gerichtskosten durch den Rat war es durchaus iiblich auch
Kosten fiir bibate oder biblia in Rechnung zu stellen. (StAW, RP 1607, fol. 218" (1. Juni 1607).
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Nutzung auf Amtsdauer zur Verfiigung gestellt.°® Dass die ,,chrenamtlichen Titigkeiten in
Waidhofen manchmal durchaus auch bezahlt wurden, zeigt die Khernstockhische abraittung:
7 Am 21. Mirz 1607 trat ein Ausschuss des Rates zusammen, um sich mit Hans Kernstock
zu vergleichen. Kernstock hatte Schulden bei der Stadt, meldete aber auch Gegenforderungen
an. An Steuern waren noch 40 f1 4 3 offen, aullerdem hatte ihm die Stadt im Janner 1598 140
fl geliehen, die Zinsen dafiir betrugen bei einer fiinfprozentigen Zinsrate iiber neun Jahre 63
f1.% Dazu kam ein AuBenstand an Ungelt von 31 f1.* Insgesamt also Forderungen der Stadt
von 274 fl 4B. Dagegen forderte Kernstock fiir amtliche Tatigkeiten: Ausgaben fiir die
Schneider peunt” 215 f1 10 d”', fiir seine vierjihrige weingartenbeschreibung 40 fl pro Jahr,
insgesamt also 160 fl, fiir seine Tétigkeit als Wachtmeister iiber drei Jahre pauschal 30 fl, fiir
das cimenten’” bei Bickern und Miillern 35 fl, zusammen also 476 f1 10d. Der Ausschuss bot
ihm statt der verlangten 225 fl fiir seine Amtstatigkeit pauschal 115 fl als recompens an, was
er mit Dank annahm, sodass ihm die Stadt noch 91 fl 4 8 10 d an paar gelt schuldete. Auch in
Zwettl gab es gelegentlich ergezungen fiir verdiente Amtstrager. Zusammenfassend kam man
sagen, dass die Entschddigungen fiir eine Amtstétigkeit von der wirtschaftlichen Lage der
Stadt abhingen. Wéhrend im von der Weinkrise betroffenen Perchtoldsdorf nur
ausnahmsweise sehr geringe ergetzlichkeiten gewdhrt wurden, waren diese im damals
vergleichsweise reichen Waidhofen durchaus iiblich. Der ehrenamtliche Charakter der
Stadtamter wird aber auch hier sichtbar. Auch in Waidhofen mussten die Amtstrager von sich
aus, mit einer ausfiihrlichen Begriindung, um ihre Entschiddigungen ansuchen, die nur aus
guettwilligkeit, oft erst Jahre spiter, gewdhrt wurde.”” Die Hiufigkeit der Versuche der
Amtstriger in allen vier Orten von den iibertragenen Amtern moglichst bald zuriick zu treten,

lasst, nach den Ratsprotokollen zu schlielen, insgesamt folgende Schlussfolgerungen zu:

1. Amter wurden von den Kandidaten in der Regel nicht angestrebt, sondern vom
Stadtrat ,,zugeteilt“. Sie mussten auf Grund eines gewissen sozialen Drucks
angenommen werden, da man sonst des mangelnden Biirgersinns bezichtigt werden

konnte.

6 U rbarbuch von 1591 (Hs 1/90) fol. 14",

7 StAW, RP 1607, fol 210" (21. Mirz 1607).

68 Zinseszinsrechnungen wurden offenbar nicht angestellt.

6 Kernstock hatte also ,,geleutgebt” d.h. Wein ausgeschenkt. Fiir den Privatgenuss fiel kein Ungelt an.

" Peunt= Stidtischer Bauhof, Wirtschaftsgebiude: http://mdz.bib.de/digbib/lexika/adelung/ (04.02.2007)
Worterbuch A — E. In Osterr.: Abgegrenztes Feld ( WINTER, Weistiimer IV. Teil, Glossar 619).

7 Richtig wire gewesen 251fl. Hier ist dem Schreiber ein Ziffernsturz unterlaufen. Der Stadtrat beziffert die
Ausgaben Kernstocks fiir die peunt an anderer Stelle richtigerweise mit 251 und nicht mit 215 fl.

2 Uberpriifung der Gewichte.

8 StAW, RP 1606, fol. 147" (3. Mirz 1606).
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2. Die Erhohung des sozialen Prestiges durch die Annahme eines Amtes war oft die
einzige Entschddigung fiir die Miihen des Amtes.
3. Amtsinhaber konnten allerdings unter Umstinden indirekt von den Vorteilen des

sozialen Netzwerkes der Stadtelite profitieren.

4. 3 Die Stadtschreiber der vier Orte.

Der Stadtschreiber spielte eine bedeutende Rolle in der kommunalen Verwaltung. Er war ein
durchaus michtiger und vielbeschiftigter Mann’*. Der Stadtschreiber hatte nicht nur die
Ratsprotokolle zu fiithren, sondern die gesamte Schriftlichkeit der Stadtverwaltung zu
iiberwachen. Daneben war er auch der juristische Berater des Stadtrates. In den untersuchten
Ratsprotokollen beruft sich jedoch keiner der Stadtschreiber der vier Orte auf eine
akademische Ausbildung. Erst 1629 taucht in Zwettl ein Mag. Michael Karling, beeder
rechten canditatus, auf.”” Bei den mehrmals im Jahr notwendigen Reisen des Stadtrichters
zum Landtag in Wien oder bei den Zusammenkiinften des halben Vierten Standes im Krems
wurde dieser immer von Stadtschreiber begleitet, der ihn zu sollicitieren hatte. Einmal, im
Jahre 1607, reist der Zwettler Stadtschreiber Heinrich Eckstein sogar alleine nach Wien zum
Landtag. Die Stadtschreiber kamen, wie Silvia Petrin feststellte, meist aus anderen Orten, um
eine Aquidistanz zu allen Einwohnern zu gewihrleisten. Diese, im Idealfall ,neutrale
Stellung, des Schreibers driickt sich in den Ratsprotokollen dadurch aus, dass der
Stadt/Marktschreiber selten mit Namen sondern meist nur in seiner Funktion genannt wird. In
den Protokollen von Perchtoldsdorf hei3t es etwa: Herr Richter Lauber und Marktschreiber
[ ...] oder Stadtschreiber hat [ ...]. Einigen besonders tiichtigen Stadtschreibern, wie Melchior
Leser in Waidhofen/Ybbs und Heinrich Eckstein in Zwettl, gelang es in ihren Gemeinden
FuBl zu fassen und geachtete Biirger zu werden. Die Bestellung des Stadtschreibers erfolgte
durch den Stadtrat. Er musste sowohl einen Eid auf die Stadt als auch, wie die Stadtriate und
der Stadtrichter, einen auf den Landesfiirsten ablegen. Innerhalb des Leitungsgremiums der
Stadt war er der Einzige, der fest besoldet wurde. Da die Auswahl an fahigen Stadtschreibern
in Niederdsterreich begrenzt war, konnte ein Stadtschreiber immer mit giinstigen
Anstellungsbedingungen rechnen. Neben einem Salér erhielt er auch Naturalzuwendungen,

wie freies Logis, Feuerholz oder Nutzungsrechte an gemeindeeigenen Grundstiicken.”® Eine

f PAUSER/SCHEUTZ, Frithneuzeitliche Stadtschreiber 515.

» StAZ, RP 1629, fol. 119" (13. August 1629).

7 StAZ, RP 1608, fol. 378" (14. Mirz 1608). Der Zwettler Stadtschreiber David Hoffman erhielt eine
Jahresbesoldung von 52 fl., ein freies Zimmer, zehn Klafter Feuerholz, die Nutzung eines Fischteichs und eine
Weidefliche im Stadtgraben. AuBerdem erhielt er sechs Gulden fiir Ubersiedlungskosten.
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zusitzliche Einnahmenquelle waren auch die Gebiihren der Biirger flir Ausfertigung von

Bestitigungen, Notariatsakten, Abwicklung von Erbfillen und dhnlichem.”’

Keine gliickliche Hand hatte der landesfiirstliche Markt Perchtoldsdorf mit seinen
Marktschreibern: Wie wir den Ratsprotokollen von 1607 entnehmen konnen, arbeitete der
Marktschreiber Johann Brieff offenbar nicht zur Zufriedenheit des Marktrates. Man wollte ithn
deshalb entlassen. Am 9. Mirz verwendeten sich der einflussreiche Steuereinnehmer des
halben Vierten Standes, Sylvester Pacher, und der Ratsherr aus Klosterneuburg, Johann
Ernst,”® fir den Schreiber.” Der Ratsherr war sogar bereit, der mit finanziellen
Schwierigkeiten kdmpfenden Marktgemeinde ein Darlehen von 2.000 fl. ,auf ewig®“ zu
vermitteln.*® Die Gemeinde blieb jedoch hart: Der Marktschreiber sollte die Ratsprotokolle
zu Ende schreiben und sich um eine andere condition umsehen. Auffillig ist, dass die
Ratsprotokolle des Jahres 1607, die uns nur fiir den Zeitraum vom 9. Mérz bis zum 10.
September vorliegen, offenbar von zwei Schreiberhdnden verfasst wurden, so dass wir es mit
zwei voneinander unabhingigen Protokollserien zu tun haben. Bis zum 26. Juli berichtet
Schreiber A, danach setzt ein anderer Schreiber fort, der einige der Sitzungen zwischen dem
9. Mirz und dem 26. Juli nochmals protokolliert. Uber dreiBig Ratssitzungen schreibt nur
Schreiber A, {iber vier nur Schreiber B, iiber sieben Sitzungen berichten beide in jeweils
anderem Wortlaut. Das zweite Protokoll {iber die Sitzung vom 9. Mirz beinhaltet nochmals
den Hinweis auf die Interzessionen des Einnehmers Pacher und des Ratsherrn Ernst zugunsten
des Marktschreibers, diesmal aber unter der Nennung von weiteren Fiirsprechern des
Marktschreibers, des Herrn Georg Schrottl, des Steuereinnehmers Hillibrandt und des
Regiments- und regier[ung]srats Pichelmair. In diesem (zweiten) Protokoll lesen wir dann,
dass der Rat nun doch beschlieBt, dem Marktschreiber den Dienst weiter zuzusagen, ihn aber
im Falle, dass er sich weiterhin nicht entsprechend verhilt, trotz der Fiirsprachen zu
entlassen.” Leider ist eine Identifizierung der beiden Schreiber nicht méoglich. Die
»watrichlisten, die Schreiber A zur Gedichtnisstiitze flihrt, beweisen, dass diese Rapulatur
wihrend der Ratssitzungen angefertigt wurde. Seine Schreiberhand findet sich auch in den
Reinschriften der Protokolle des Vorjahres. Ob es sich vielleicht um den Marktrichter selbst

oder doch um den geriigten Marktschreiber Brief handelt, wissen wir nicht. Auch Schreiber B

77 StAZ, RP 1607, fol. 316" (10. Janner 1607).
& Ehemaliger Stadtrichter von Klosterneuburg (StAZ, RP 1590. fol. 116" (7. Janner 1590).
7 AMP, RP 1607, fol. 8" (9. Mirz 1607).

80 Da Johann Ernst wusste, dass die Marktgemeinde kaum Bargeld hatte, verlangte er die Zinsen fiir das

Darlehen in Wein.
8l AMP, RP 1607, fol. 46" (9. Mai 1607).
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war bei den Sitzungen anwesend, seine Aufzeichnungen sind (in anderer Formulierung als bei

Schreiber A) ebenfalls ,,aus seinem Gedéichtnis* geschrieben.

Bei einem der beiden Schreiber konnte es sich moglicherweise um einen bezahlten
Lohnschreiber gehandelt haben, den man wegen der Untétigkeit des Marktschreibers zu den
Ratssitzungen hinzuzog. Aus Freistadt in Oberosterreich wissen wir, dass der Stadtschreiber
hier 6 fl jihrlich fiir die Anstellung eines Hilfsschreibers erhielt.*® Einen Hinweis auf die
Beschiftigung von Schreibergehilfen liefern auch die Ratsprotokolle von Zwettl: Im der
Zwettler Ratssitzung vom 6. Juli 1604 wird der Stadtschreiber Eckstein dafiir verantwortlich
gemacht, dass sein schreiber Johannef3 die kleine Tochter des Nachbarn unsanft aus Ecksteins
Erbsengarten (arbefs) vertrieben hatte. Dieser Schreiber Johannes diirfte fiir lingere Zeit die
Zwettler Ratsprotokolle ins Reine geschrieben haben, denn es fillt in diesem Zusammenhang
auf, dass die Ratsprotokolle nach dem Tod des Eckstein im September 1604 bis zum
Eintreffen des neuen Stadtschreibers Hofmann im Mérz 1608 weiter von der selben
Schreiberhand verfasst wurden, wie diejenigen vor Ecksteins Tod. Ecksteins Subschreiber
Johannes hat also vermutlich schon zu Lebzeiten Ecksteins als sein Gehilfe und dann
selbststindig in der ,schreiberlosen” Zeit die Ratsprotokolle abgeschrieben. Auch aus
Waidhofen finden sich Hinweise auf einen zusétzlich zum Stadtschreiber beschéftigten
Lohnschreiber.®> Wie man beim Lesen der spiteren Ratsprotokolle aus Perchtoldsdorf sehen
kann, waren auch die Nachfolger Brieffs nicht auf der Hohe ihrer Kunst. Die Ratsprotokolle
der Jahre 1616 bis 1621 liegen nur als unvollstindige Konzepte vor. Das mag auch daran
liegen, dass die verarmte Marktgemeinde, im Vergleich zu den anderen Orten, nur sehr

kargliche Anstellungsbedingungen bieten konnte.™*

In den Zwettler Ratsprotokollen lésst sich die Karriere des, oben erwéhnten, aus Magdeburg
in Sachsen stammenden Stadtschreibers Heinrich Eckstein verfolgen: In der Ratssitzung vom
5. Miarz 1599 wird er erstmals als Schulmeister erwihnt. Am 4. Mai dieses Jahres verklagte
er den Ratsherrn Greull, weil dieser ihn der Unzucht mit einer Biirgersfrau bezichtigt hatte.
Da Greull seine Verleumdung zuriickzog und sagte, er sei von einer leichtfdirtigen, ledigen

diern und zenichtigen86 leuthen dazu verfilhrt worden, wurden beide wieder zu ,,guten

52 JUNG, Die Ordnungen 181. Im Ratsprotokoll 1604 von Zwettl wird ebenfalls ein Gehilfe des

Stadtschreibers, der Schreiber Johannes, genannt (fol. 222" vom 6. Juli 1604).

83 StAW, RP 1607, fol. 2017 (5. Jinner 1607).

84 AMP, RP 1607, fol. 55" (10. Sept. 1607).

8 StAZ, RP 1599, fol. 31" (5. Mérz 1599). Die Ratsprotokolle fiir 1593 — 1598 sind nicht erhalten..
86 Unbedeutenden.
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Freunden® gesprochen. Am 5. Mai 1600 erschien er mit zwei Beistdnden vor dem Rat und
suchte um die Bewilligung der EheschlieBung mit der Zwettler Biirgerstochter Apollonia
Khierschner an. Der Rat wollte aber vorher noch Erkundigungen einziehen.®” Erst am 11.
August wurde die Braut wie iiblich befragt, und Eckstein die Eheerlaubnis, mit dem Auftrag
sich hiuslich niederzulassen, erteilt. Auch diirfe er das erheiratete Gut nicht verkaufen. Darauf
folgte eine steile Karriere. Bereits am 2. Jdanner 1601 wird er im Ratsprotokoll als
neugewihlte Ratsperson erwdhnt, obwohl er zu diesem Zeitpunkt noch gar nicht Biirger war.
Den Ratseid legte er, zusammen mit vier inneren und vier dufleren Réten und dem
Stadtschreiber am 9. Juli ab, den Biirgereid aber erst am 28. September dieses Jahres.*® Auf
dem Deckblatt des Ratsprotokolls fiir das Jahr 1603 erscheint er dann als Stadtschreiber.
Heinrich Eckstein wusste sich durchzusetzen. Als er 1606 auf der Riickkehr vom Landtag in
Wien in Langenlois®® keine weitere Beforderungsmoglichkeit vorfand, beauftragte er den aus
dem zu Zwettl gehorigen Lengenfeld stammenden Michael Gappler, ihn nach Zwettl zu
fahren. Da ihm dieser diesen Dienst verweigerte, musste er den viertten tag [...] aufl mangl
der fuhr in Langenlois verbleiben. Nach seiner Riickkehr beschwerte sich Eckstein beim
Stadtrat liber die mangelnde Kooperation Gapplers. Dieser wurde darauf zu einer Geldstrafe
von 6 Gulden verurteilte.”” Auch finanziell ging es mit Eckstein bergauf: 1605 war ihm ein
Sold von wochentlich 1 1 4 d (jéhrlich 52 f1 7 B) sowie jahrlich 6 Eimer (336 1) Bier zugesagt
worden. AuBerdem sollte sein Haus vom Hausgulden (Herrenforderung) befreit sein.”’ 1607
wurde sein Saldr auf 100 fl jdhrlich erhoht. In der Biirgergemeinde erhob sich Widerstand
dagegen, dass er auch von der Herrenforderung befreit sein sollte. Er wandte dagegen ein,
dass er ja keinem biirgerlichen Gewerbe nachgehe.”> Auch Heinrich Eckstein wird in den
Protokollen nie mit Namen genannt, er schreibt seinen Namen allerdings, wie auch seine
Vorgénger, auf das jeweilige Jahresdeckblatt der Protokolle. Ein einziges Mal wird sein Name
im Ratsprotokoll verewigt. Es findet sich der Eintrag, dass Heinrich Eckstein wéhrend einer
Dienstreise nach Wien an der roten Ruhr erkrankte und am 27. September 1607 in Wien
verstarb. Der Biirgermeister von Wien personlich und der Steuereinnehmer Pacher
veranlassten die Uberfiihrung des ehrnvesst und wolgelerte[n] herr[n] nach Zwettl.”> Der

Nachfolger Ecksteins, David Hofmann, kam aus Bayern und war vorher Stadtschreiber in

87 StAZ, RP 1600, fol. 27" (5. Mai 1600).

8 StAZ, RP 1601, fol 98" (8. Sept. 1601).

8 Langenlois, ein landesfiirstlicher Markt, war anfangs des 17.