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1 Einleitung

Der Hass auf Juden hielt sich durch die Jahrhunderte und hat auch in Osterreich
eine lange Tradition. Diese Judenfeindlichkeit besitzt unterschiedliche Formen. Es
lasst sich nicht abstreiten, dass auch der Osterreichische Stindestaat ideologische
Positionen dhnlich der Nationalsozialisten in Deutschland vertrat. Antiliberalismus,
Antimarxismus, Antiparlamentarismus und Antisemitismus war Teil des
allgemeinen Bewusstseins des Austrofaschismus und der Gesellschaft (vgl. Malina
1997: 125).

Wien war bekanntlich der Ort der politischen Sozialisation Hitlers und der
Brutstitte des Nationalsozialismus und Ort antisemitischer Tendenzen bis iiber
1945 hinaus (vgl. Botz et al 2002: 9). Die Lehren des deutschnationalen
Abgeordneten Georg von Schonerers gewannen schon 1887 an Bedeutung. Im
ausgehenden 19. Jahrhundert griff u. a. der Biirgermeister Wiens, Karl Lueger, zum
Antisemitismus als politisches Machtmittel (vgl. Vilsmeier 1987: 7). Obwohl der
Antisemitismus wihrend des austrofaschistischen Regimes nicht staatlich normiert
war, von DollfuB und Schuschnigg auch nicht offen als politisches Instrument
eingesetzt wurde, “so war der noch aus der Monarchie tradierte, aus
konfessionellen, wirtschaftlichen und auch rassistischen Komponenten geprigte
Osterreichische Antisemitismus auch im Sténdestaat wirksam.” (Staudinger 2005:
44) Obwohl sich Osterreich klar vom Nationalsozialismus Deutschlands
distanzierte, spielte der politische Antisemitismus wéhrend der vergangenen 120
Jahre in der Geschichte Osterreichs und insbesondere in Wien eine so bedeutende
Rolle, dass seine Auswirkungen auch gesellschaftlich und kulturell als wirklich
tiefgreifend und allgegenwirtig eingeschétzt wurden (vgl. Botz 2002: 15).
Ausdruck dieses Widerspruchs war die Berichterstattung in der Reichspost, die als
“Sprachrohr” der Christlichsozialen Partei galt und antisemitische Vorurteile und
Klischees mit Hilfe verschiedener Realisierungsformen in der Berichterstattung

verbreitete.



1.1 Fragestellung und Forschungsinteresse

Die vorliegende Arbeit soll mit Hilfe historisch-diskursanalytischer Mittel zur
Aufdeckung und Rekonstruktion antisemitischer sprachlicher Verhéltnisse in der
Reichspost von 1933 bis 1938 beitragen. Mithilfe der diskurshistorischen
Textanalyse nach Wodak u.a. soll untersucht werden, in welcher Form durch die
Berichterstattung in der Reichspost Ausgrenzung von Juden und Antisemitismus
geschiirt wurde und wie diese Inhalte und Strategien umgesetzt wurden. Analysiert
werden sollen die meinungsbetonte Berichterfassung, wie Leitartikel und
Kommentare sowie die berichtenden Textsorten der Reichspost im Zeitraum von
1933, dem Beginn des “Stdndestaats”, bis zum Einmarsch Hitlers 1938. Der
Zeitraum 1933 bis 1938 wurde aus dem Grund gewihlt, da sich ab 1933 ein
politischer Wandel vollzog, als in Osterreich das Parlament ausgeschaltet wurde
und die Nationalsozialisten in Deutschland die Macht ergriffen. Mit dem Einmarsch
Hitlers 1938 fand der freie Staat Osterreich ein Ende und es kam zu einer noch
verschérfteren Judenpolitik.

Die Fragestellung soll lauten: Welche antisemitischen Argumentationsstrategien
und Inhalte lassen sich in den Pressetexten der Reichspost im Zeitraum von 1933
bis 1938 finden und wie werden diese antisemitischen Vorurteile realisiert und
dargestellt?

Das Ziel soll sein, nach der Untersuchung iiber Ergebnisse zu verfiigen, die das
Ausmal und die Form judenfeindlicher Vorurteile und antisemitische Inhalte in der
Berichterstattung der Reichspost aufzeigen. Die Analyse soll veranschaulichen, wie
sehr Judenfeindlichkeit im 6ffentlichen Diskurs und im Alltagsdiskurs integriert
war und wie selbstverstindlich judenfeindliche AuBerungen vielfach in den
Berichten zu finden sind (vgl. Wodak 2016: 13). Ich werde versuchen diese
AuBerungen und Texte in der Reichspost im Kontext zu ordnen, zu beschreiben und
zu interpretieren.

Die Reichspost wurde unter einer Vielzahl an Osterreichischen Presseorganen von
mir ausgewdhlt, da ihr aufgrund der Funktion als durchaus représentatives Organ
der Christlich-sozialen Partei und spéteren Regierungszeitung und aufgrund der
zahlreichen Reden fiihrender christlicher Politiker und des Klerus’ sowie

Bekanntgaben von wichtigen Verordnungen und verschiedener Leitartikel der



Vorstandsmitglieder der Christlichsozialen Partei ein hoher dokumentarischer Wert
zukommt (vgl. Busshoff 1968: 8).

Fiir meine Arbeit erscheint es als sinnvoll zuerst einen Uberblick iiber die
historischen Ereignisse mit Hilfe der bisher erfolgten Forschung zu geben.
Anschliefend folgt ein Einblick in die Geschichte und Griindungzeit der
Reichspost, um dessen ideologischen und historischen Hintergrund aufzurollen
(vgl. Lang 2002: 6). AnschlieBend folgt die Analyse der Artikel der Reichspost. Es
wird einen Uberblick iiber antisemitische Inhalte und Argumentationsstrategien
sowie sprachliche Realisierungsformen von Vorurteilen geben.

Die Analyse der Berichterstattung der Reichspost soll aufzeigen, dass die
Christlichsoziale Politik und ihre Presse mehr oder weniger als Befiirworter und
Wegbereiter einer “passiven” Antisemitismusvariante, die vermeintlich zur
osterreichischen Judenvernichtung beigetragen hat, gilt. Es soll weiters Zweck
dieser Arbeit sein, auch ein Bewusstsein dafiir zu schaffen, Osterreich nicht weiter
als erstes Opfer des Nationalsozialismus zu betrachten, sondern darauf aufmerksam
zu machen, wie das Regime und die Presse durchaus zu Ausgrenzung und zum
Antisemitismus beigetragen haben (vgl. Nobauer 2004: 6). Auch Ndobauer hélt in
ihrer Diplomarbeit an dieser Thematik fest. Sie spricht davon, dass der Umstand,
dass Osterreich sich zum Opfer deklariert, zur Verdringung der
nationalsozialistischen Vergangenheit beitrdgt und so “folglich eine Nicht-
Aufarbeitung derselben bewirkte.” (Nobauer 2004: 6) Auch heute seien diese
Defizite noch nicht behoben. Antisemitisches Bewusstsein in Osterreich sei
demnach schon lange vor 1918 eine anerkannte Stromung gewesen, “die durch
willige Helfer konservativer Schichten und bestimmter Berufsgruppen den Status
‘legitim’ erreichte und so zum Hitlerstaat fiihrte.” (Nobauer 2004: 6)

Bucher (1986: 5) spricht in dem Zusammenhang von sprachlichen Weltbildern, die

auch medial erschaffen werden konnen:

Der Hinweis, dafl wir in einer Mediengesellschaft leben besagt auch, daf} ein Grofiteil unseres
Wissens tiber die Welt durch die Medien und damit in spezifischer Weise kommunikativ
vermittelt ist. Mit der Analyse der Presseberichterstattung als einer Form o&ffentlicher
Kommunikation wird deshalb auch ein Teil der Frage beantwortet, mit welchen sprachlichen
Mitteln Weltbilder aufgebaut werden konnen.

Diese Annahme kann auch auf das Medium Presse im 20. Jahrhundert iibertragen

werden. Alles was durch Massenmedien verbreitet wird, ist zielorientiert (vgl.



Maletzke 1976: 1). Das Ziel soll sein, durch Medien Empfinger zu informieren, zu
bilden oder zu belehren. Einfach ausgedriickt, Denkmuster, Meinungen und
Wertvorstellungen sollen beeinflusst werden (vgl. Maletzke 1976: 1). Diese
Absichten konnen selbstverstidndlich ins Leere gehen, oder eben nicht. Sie knnen
dazu beitragen Weltbilder zu prdgen und ideologisch-politische Einstellungen

durch Massenmedien zu transportieren.

1.2 Forschungsstand

Der theoretische Teil meiner Arbeit stiitzt sich grofiteils auf bereits
niedergeschriebene Erkenntnisse. Der geschichtliche Uberblick, der sich vor allem
mit den Anfidngen von Antisemitismus bis ins 20. Jahrhundert in Europa befasst,
wurde mit Hilfe der wichtigsten Werke von Emmerich Télos, Peter Pulzer,
Konigseder Angelika, Gerhard Hartmann und Gerhard Botz zusammengefasst
dargestellt (vgl. Bibliographie dieser Arbeit, S. 111). Zur Darstellung der
Begriffsgeschichte dienten die Arbeiten von Rudolf DeCillia u.a. und Fischer
Fabian.

Die Arbeiten von Heinrich Busshoff, Peter Huemer und Bruce Pauley boten die
Grundlage, um einen Einblick in das DollfuB-Regime und der , Osterreich-
Ideologie” im Stindestaat zu geben. Einblicke, die fiir die darauffolgende
Diskursanalyse und die Bedeutung der Kontextverortung der anschlieBenden
Untersuchungen unerlésslich sind. Nina Scholz gibt in ihrem Werk einen wichtigen
Einblick iiber das Phidnomen des klerikalen Antisemitismus, der auch in meiner
Arbeit einen wichtigen Themenschwerpunkt darstellt.

Um einen Einblick in die Anféinge der Reichspost und einen historischen Uberblick
iiber die Zeitung zu geben, wurden die Werke von Edlinger Gunter, Sigurd Paul
Scheichl und Matthias Stadler herangezogen. Fiir die Analyse selbst wurden die
Ausgaben der Reichspost im Untersuchungsraum vom 01. Januar 1933, bis zum
Mirz 1938 herangezogen. Die Zeitung wurde nach dem Einmarsch Hitlers
eingestellt.

In Erwdhnung der allgemeinen pressespezifischen Entwicklungen im Sténdestaat,

die fiir meine Arbeit relevant sind, habe ich vor allem die Werke von Gerhard



Jagschitz, Walter Kohle, Heinz-Helmut Liiger und Kurt Paupié ndher betrachtet und
in meine Arbeit miteinflieBen lassen.

Im Bereich Diskurs und Textanalyse sind die Arbeiten von Titscher Stefan, Wodak
Ruth, Jirgen Link, Ursula Link-Heer und Teun Van Dijk erwdhnenswert. Die
gesamte Diskursanalyse meiner Arbeit stiitzt sich auf die Methoden der Kritischen
Wiener Diskursanalyse, deren Ansatz Wiener Priagung in den interdisziplindren
Studien zur ,,Waldheim-Affire* in Osterreich Mitte der 1980er Jahre seine Anfinge
fand (vgl. Reisigl 2007: 1). Schwerpunkt der Untersuchung war der alltagspolitisch
motivierte  Antisemitismus und Nachkriegsantisemitismus dieser Zeit.
Charakteristisch flir die Methode ist vor allem ihre Interdisziplinaritét, ihre
Praxisbezogenheit, die historische Ausrichtung, ihr Methodenpluralismus sowie die
Moglichkeit, den Forschungsgegenstand aus verschiedenen Perspektiven
betrachten zu koénnen (vgl. Reisigl 2007: 1). Das ist auch der Grund, weshalb ich
mich bei meinen Untersuchungen fiir die Wiener Methode der Diskursanalyse
entschieden habe.

Alle fiir die Arbeit verwendeten Quellen sind abschlieend in der Bibliographie
angefiihrt.

2 Antisemitisches Phiinomen - ein geschichtlicher Uberblick

2.1 Begriffsgeschichte

Der Ausdruck “Antisemitismus” wurde von dem deutschen Journalisten Wilhelm
Marr, der als Erfinder des Begriffs gilt, erst um 1878 im Zuge der Antisemiten-
Petition geprégt (vgl. Hodik-Malina 1982: 44). Er suchte nach einem Begriff, den
er fiir seine antijidische Hetze verwenden konnte (vgl. Fischer 2018: 90). Diese
begriffliche Neubildung des 19. Jahrhunderts wurde bald zur Norm, wenn es um
antijiidische Vorurteile ging (vgl. DeCillia-Wodak 1987: 96).

Marr definierte das Judentum nicht mehr nur als Religion, sondern verband es damit
vor allem als Volk, Nation und Rasse. Er prigte vor allem auch antijiidische
Klischees und Bilder, die bald zur Norm werden sollten (vgl. Fischer 2018: 90).
Antisemitismus steht fiir eine “emotionale, wirtschaftliche, rassische und politische
antijiidische Einstellung, die urspriinglich gegen die biirgerliche Gleichstellung der

Juden (Osterreich-Ungarn 1867; Deutschland 1869) gerichtet war.” (Hodik-Malina



1982: 44) Auch wurde der Begriff fiir die Kritik an der modernen liberalen
kapitalistischen Gesellschaft verwendet (vgl. DeCillia-Wodak 1987: 96).
Die Definition von Armin Pfahl-Traughber, die Fischer (2018: 91) zitiert, ist noch

genauer:

[Antisemitismus ist] eine Sammelbezeichnung fiir alle Einstellungen und Verhaltensweisen,
die den als Juden geltenden Einzelpersonen oder Gruppen aufgrund dieser Zugehorigkeit in
diffamierender und diskriminierender Weise negative Einstellungen unterstellen, um damit
eine Abwertung, Benachteiligung, Verfolgung oder gar Vernichtung ideologisch zu
rechtfertigen (Pfahl-Traughber 2002: 9, zit. nach Fischer 2018: 91).

Fischer (2018: 90) verweist auch auf Marrs Schrift “Goldene Ratten und rothe
Maiuse”, die 1880 veroffentlicht wurde und in der das Judentum mit dem

Kapitalismus und Kommunismus vorurteilshaft gleichgesetzt wird:

Von zwei Seiten wird also die Zerstérung der Gesellschaft betrieben: von Seiten der goldenen
und rothen Internationale. Dort vom Standpunkt des krassesten Individualismus aus, hier
vom mehr oder weniger bewussten kommunistischen Standpunkt. Das Judenthum hat die
Fiihrerschaft der goldenen Internationale ibernommen [...]. Die ,liberale‘ Gesetzgebung hat
uns dem Kapitalismus gegeniiber nahezu wehrlos gemacht [...]. Ein Volk von geborenen
Kaufleuten unter uns, die Juden, hat eine Aristokratie, die des Geldes, geschaffen, welche
alles zermalmt von oben her, aber zugleich auch eine kaufméannische Pobelherrschaft, welche
durch Schacher und Wucher von unten herauf die Gesellschaft zerfrisst und zersetzt (Marr,
zit. nach Fischer 2018: 90).

Diese antisemitischen Verschworungstheorien, die Marr in seiner Schrift
verbreitete, priagten mitunter die “Judenfrage” und auch Adolf Hitler bezog sich in
“Mein Kampf” darauf (vgl. Fischer 2018: 90).

Begriffe wie “Semiten”, “semitische Sprache” und “Semitismus” fanden im 18.
Jahrhundert auch stark in der Vdolkerkunde Zustimmung (vgl. DeCillia-Wodak
1987: 95). Das Wesen des “semitischen Geistes” und sein Charakter wurden vor
allem in der Rassentheorie erforscht.

Ende des 19. Jahrhunderts wurden die Begriffe gleichzeitig Pauschalbegriffe fiir
negative Aspekte in der Moderne (vgl. De Cillia-Wodak 1987: 96).

Fischer (2018: 90) verweist darauf, dass der Begriff “Antisemitismus” ungenau ist,
da er nicht alle Semiten meint, sondern nur Juden gemeint sind. Um 1879 vereinte
sich der wissenschaftliche Begriff “Semit” mit dem Begriff “Jude”. Der Begriff

“Semit” wurde demnach zum “quasi-wissenschaftlichen Synonym fiir ‘Jude’.” (De

Cillia-Wodak 1987: 96)



Hartmann (2007: 76) unterscheidet zwischen “Antijudaismus” und
“Antisemitismus”, auch wenn es in der Praxis flieBende Uberginge gegeben hat
und gibt.

Antijudaismus bedeutet vorzugsweise judenfeindliche Einstellungen im Christentum, also

das, was man gemeinhin auch, aber unscharf, mit religiosem Antisemitismus bezeichnet.

Antisemitismus hingegen ist die Bezeichnung fiir grundsitzlich ablehnende bzw.

ausgrenzende Gesinnung und Haltung gegeniiber Juden (Hartmann 2007: 76).

Die Begriffe “Jude” und “Judentum” verloren im Laufe des 19. Jahrhunderts ihre
religiose Bedeutung und nahmen sdkularen Charakter an (vgl. De Cillia-Wodak
1987: 95). Dass dieser sékularisierte Begriff fiir “Jude” traditionsgemal3 schnell in
der abendléndischen Kultur fullte und negative Wertungen enthielt, ist bekannt.
Charakteristisch fiir eine antisemitische Denkweise ist die Tatsache, dass eine
Feindschaft gegeniiber Juden besteht, weil sie Juden sind (vgl. Fischer 2018: 92).
Die Judenfeindschaft hat sich iiber die Jahrhunderte auflerdem zu einer
antimodernistischen Weltanschauung weiterentwickelt (vgl. Fischer 2018: 92). Die
ndchsten Kapitel sollen diese Aspekte geschichtlich beleuchten und einen
Uberblick iiber die historische Kontinuitit des Antisemitismus durch die

Jahrhunderte aufzuzeigen.

2.2 Antisemitismus — seine Entwicklung bis ins 18. Jahrhundert

Dieser kurze Einblick in die Geschichte der Juden in Europa soll keine Erklérung
darstellen, wie Antisemitismus entstanden ist oder eine Rechtfertigung fiir eine
Feindschaft gegen Juden darstellen, sondern einen Uberblick iiber die Geschichte
der Juden mit Schwerpunkt in Europa und Osterreich geben. Wie formte sich aus
den sozialgeschichtlichen Entwicklungen dieses negative “Bild” des Juden heraus?
(vgl. Weiss 1981: 6)

Vorurteile gegen Juden gibt es Pulzer Peter (2002: 129) zu Folge seit mehr als
zweitausend Jahren. Diese Judenfeindschaft kam regelméBig, nicht unbedingt
kontinuierlich, in der Antike und im Mittelalter zum Vorschein. 722 und 586 v. Chr.
kommt es erstmals zu Deportationen der Juden aus Paléstina (vgl. Straus 1964: 16).

Das Land diente als Durchzugsgebiet und war ein begehrter Handelsweg. Durch



die Deportationen wurde die Existenzform des Volkes aufgeldst. Um 500 v. Chr.
kam es abermals zu einer Besiedlung des Landes durch die Juden. Durch die
Zerstorung des 2. Tempels durch die Romer war auch diese Besiedlung nur
vorilibergehend und die Zerstorung zerstreute die Juden iliber den ganzen Planeten
(vgl. Straus 1964: 17).

Die Ursache des Hasses gegen das Volk der Juden soll in der Besonderheit der
jidischen Geschichte liegen (vgl. Pulzer 2002: 129). Nachdem der 2. Tempel
zerstort war, stand das Volk der Juden ohne Heimat da, nur ihre Religion diente
noch als Bindeglied und hielt das Volk zusammen (vlg. Pulzer 2002: 129). Sie
bildeten seit dieser Zerstreuung iiberall eine Minderheit, die an ihrer Lebensweise
und an ihrem Glauben festhielt, der in einer noch heidnischen Umwelt
monotheistisch war. Pulzer (2002: 129) spricht davon, dass die untergeordnete
Stellung, die die Juden einnahmen, nicht ihre national-religiose Existenz bedrohen
konnte. Dieses Verhiltnis soll im Gegenteil sogar eine Voraussetzung fiir ihren
Fortbestand gebildet haben.

Viele Juden lieBen sich im islamischen Osten nieder. Diese widmeten sich
hauptséchlich dem Handel vor allem mit dem christlichen Westen. Weiters standen
ihnen Berufe wie Handwerker, Hausierer oder Krdmer zur Verfiigung und sie
fithrten eher eine drmliche Existenz (vgl. Straus 1964: 19).

Im Gebiet des Mittelmeerraums waren Fremde und Juden anfangs willkommen, bis
die Christianisierung des Romerreiches um 312 n. Chr. auch hier zu Veridnderungen
fiihrte. Wahrend die Juden im Romischen Reich noch als Romer anerkannt wurden,
wurden sie spdter als Feinde des Christentums angesehen. Es kam zu Verboten
gegen wirtschaftliche und soziale Aufstiegsmoglichkeiten, zum Verbot des
Grunderwerbs sowie des Zugangs zu dffentlichen Amtern (vgl. Straus 1964: 19).
Mit dem Vordringen der Araber bis nach Spanien verdnderte sich jedoch die
schlechte Lage der Juden. Die mohammedanischen Sultane, die das Christentum
bekriegten, brauchten die Juden fiir die ErschlieBung der Handelswege und diese
erlangten wieder Einfluss (vgl. Straus 1964: 21). Die ersten Siedlungen entstehen
dadurch in Mitteleuropa. Die Juden betitigen sich als Kaufleute und waren fiir die
ansissige Bevolkerung von Nutzen, da sie ungewohnte Ware ins Land brachten
(vgl. Straus 1964: 25).

Permanenter Bestandteil der Beziehung von Christen und Juden war jedoch eine

Stereotypisierung und Verfremdung der Juden. Diese beruhte auf der christlich-

8



dogmatischen Ablehnung des jiidischen Anspruchs auf eine sogenannte
nachbiblische Existenz, die im Schrifttum der Kirchenvéter und der Gesetzgebung
des spdten Romischen Reichs sowie seiner Nachfolgestaaten nachzulesen ist (vgl.
Pulzer 2002: 129). Behauptet wird auch, die Juden seien schuld am Tod Christi
(vgl. Staudinger 2002: 262-263).

Verdriangt wird dabei, dass religionsgeschichtlich das Christentum als eine der Richtungen
aus der jidischen Religion entstand, dass die Ausweitung des Christentums in die
“heidnische” Welt, die sukzessive Loslosung des Christentums von der jiidischen Religion
sich in heftigen Auseinandersetzungen vollzog (Staudinger 2002: 263).

Die Christen sollen gemeinsame positive Traditionen beider Religionen allein fiir
sich usurpiert haben. Demnach wurden die biblischen Texte vom Segen und der
Gnade auf die Christen bezogen, jene von Gericht und Strafe auf die Juden (vgl.
Staudinger 2002: 263). Zu dieser Diskriminierung kamen weitere verschiedenen
Vorurteile. Diese wurden von der Kirche manchmal verpont, meistens aber
geduldet und ermutigt. Beschuldigungen wie Ritualmord, Hostienschdndung oder
Brunnenvergiftung wurden den Juden angelastet. Diese trugen zum allgemeinen
Bild des “unzuverldssigen” und “unehrlichen” Juden bei (vgl. Pulzer 2002: 129). Je
direkter die Kirche in die gesellschaftlichen Auseinandersetzungen eingriff, umso
tiefgreifender wirkte dieses Feindbild (vgl. Staudinger 2002: 263).

Gegen Mitte des 13. Jahrhunderts erfolgte eine stirkere jiidische Zuwanderung im
Gebiet des heutigen Osterreichs (vgl. Lohrmann 2002: 35). Darauthin wurden die
jidischen Gemeinden Wien, Wiener Neustadt und Krems gegriindet. Herzog
Friedrich II. setzte ein Privileg fiir die Juden in Osterreich um 1244 fest. Die
Urkunde von 1244 legte die Rahmenbedingungen fiir das Pfandgeschéft fest und
gewihrte einzelnen Juden und den Gemeinden Schutz vor personlichen und
wirtschaftlich motivierten Ubergriffen. Die Juden standen in einem engen
Verhiéltnis zum Landesfiirsten und arbeiteten mit dem Adel zusammen (vgl.
Lohrmann 2002: 35). AuBlerdem begiinstigte dieses Privileg die Zuwanderung
jiidischer Bevolkerung nach Osterreich. Trotz der wachsenden Bedeutung der
jildischen Gemeinden in Osterreich wurde die Lage der Juden aus religiésen und
damit verbundenen wirtschaftlichen Griinden schwieriger (vgl. Lohrmann 2002:
36).

Einen Hohepunkt unter jenen Katastrophen bildete die sogenannte Wiener

“Geserah” von 1420/21. Lohrmann (2002: 36) gibt an, dass die Reformkrise der
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Kirche dabei eine wesentliche Rolle gespielt haben soll. In Wien soll bei der
Vertreibung auch die “Enttduschung der Fiskalbehorden iiber das steuerliche
Unvermogen der verarmten Juden” (Straus 1964: 65) eine Rolle gespielt haben. Es
gab auch Geriichte {iber eine Zusammenarbeit von Hussiten und Juden. Darauthin
wurden die Juden aus Ober- und Niederdsterreich vertrieben. Uber 1000 Juden
wurden ermordet oder in den Selbstmord getrieben. Auch in den steirischen und in
den Kérntner Stinden mussten die Juden das Gebiet verlassen. Die vertriebenen
Juden wurden darauthin aber im Osterreichisch-ungarischen Grenzgebiet
angesiedelt (vgl. Lohrmann 2002: 36).

Ein Vorurteil iiber Juden ergab sich im Spétmittelalter aufgrund von
Kreditgeschiften. Diese lagen im Spétmittelalter in vielen Teilen Europas in den
Hénden der Juden (vgl. Straus 1964: 69). Die Juden wurden vielerorts aufgrund von
Gesetzen an der Ausiibung anderer Berufszweige gehindert, was zur Folge hatte,
dass sie lange Zeit das Gewerbe der Kreditgeschifte ausiiben mussten. Dies lie3 die
Vorstellung entstehen, dass Juden mit diesem Geschift verbunden waren. In der
Literatur und Dichtung wurde von der “Shylock-Gestalt” oder den ‘“Shylock-
Typus” gesprochen (vgl. Straus 1964: 69). Es besagt, dass Geldhandel Teil des
judischen Wesens sei. Dargestellt wurde der Jude im “Shylock-Typus” oftmals als
hartherziger Glaubiger und erschien zum ersten Mal im spéten 14. Jahrhundert in
einer Novellensammlung (vgl. Straus 1964: 69). Diese Legende vom
“Judenwucher” (Straus 1964: 69) hielt sich bis in die Neuzeit und etablierte den
Begriff als eine Tatsache (vgl. Straus 1964: 70). Der “Judenwucher” bleibt aber
eine Legende aus dem Mittelalter.

Um 1526 unter Ferdinand I., der Kénig von Bohmen und des westlichen Ungarns
war, begannen die Juden sich vermehrt in Richtung Boéhmen bzw. in Prag
anzusiedeln (vgl. Lohrmann 2002: 37). Erst gegen Ende des 16. Jahrhunderts kam
es zu stirkeren Ansiedlungen jiidischer Bevolkerung in Wien. 1625 kam es hier
unter Kaiser Ferdinand II. zur Griindung der Judenstadt und einer jiidischen
Gemeinde. Lohmann (2002: 38) erkennt die Ursachen fiir den erneuten Aufstieg in
den Tiirkenkriegen und danach im Finanzbedarf der Habsburger fiir den
Dreifligjéhrigen Krieg.

Im Jahre 1648 nach dem Ende des Krieges dachte der Kaiser jedoch schon wieder
iiber eine Ausweisung der Juden nach, da das Interesse an ihnen wieder nachlieB3.

In Bohmen und Miéhren waren Christen und Juden jedoch auf den
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Grundherrschaften und im stidtischen Gewerbe so aufeinander angewiesen, dass
eine Ausweisung schlimme 6konomische Folgen gehabt hitte. Die Vertreibung
wurde jedoch im Jahre 1670 unter Bischof Kollonitsch beschlossen und auch
durchgefiihrt (vgl. Lohrmann 2002: 38).

Schmihung des christlichen Glaubens oder Zusammenarbeit mit dem Feind,
entsprachen den Standardvorwiirfen gegen die Juden in dieser Zeit. Leopold I. soll
jedoch bald darauf Verbindungen zum bedeutendsten Heeres- und Hoflieferanten
im Reich, Samuel Oppenheimer, der unter Christen und Juden ein hohes Ansehen
genoss, gesucht haben. Die Familien Oppenheimer und Wertheimer gewéhrten
umfassende Privilegien und wurden zum Kern der um 1700 entstandenen
“Judenschaft” (vgl. Lohrmann 2002: 38). Ab 1730 kam es wiederum zu zahlreichen
Bankrotten unter den Wiener Hofjuden (vgl. Lohrmann 2002: 39 — 40). Um die
Jahrhundertwende spricht Lohmann (2002: 40) von einer regelrechten Verarmung
der einst leistungsfiahigen Familien.

Um die Zeit von 1753 — 1764 fallen unter Maria Theresia die sogenannten
Judenordnungen, die Juden auf Schritt und Tritt {iberwachen sollten und
andererseits einen Versuch darstellten, Juden strukturell ndher an die Wirtschaft zu
binden. SchlieBlich etablierte Kaiser Josef II. um 1780 eine Toleranzpolitik (vgl.
Lohrmann 2002: 40). Am 13. Mai 1781 erlies der Kaiser Verfiigungen, die die Lage
der Juden im Bereich der Bildung und vielen weiteren Bereichen erleichtern sollte
(vgl. Hodik-Malina 1982: 2). Es wurden notwendige neue Schwerpunkte gesetzt,
vor allem gegen die driickenden Rahmenbedingungen jiidischen Lebens und das
iiberwuchernde Abgabewesen (vgl. Lohrmann 2002: 40) Die josefinische
Toleranzpolitik erzielte einen groBen Erfolg unter den Juden. Zwar wurden die
Juden nicht zu gleichberechtigen Staatsbiirgern, sie erhielten aber einige Privilegien
(vgl. Hodik-Malina 1982: 2). Dies war auf eine geschickte Propaganda und auf
geistige Verdnderungen in der jliidischen Gesellschaft zuriickzufiihren.

Die Juden ldsten sich wihrend des 18. Jahrhunderts in unterschiedlicher Intensitat
von ihren Traditionen und passten sich an ihre christliche Umgebung an (vgl.
Lohrmann 2002: 40). Die Toleranzpolitik zog Anordnungen nach sich, die den
Juden das Leben erleichtern sollte. Die Juden wurden jedoch auch teils in
staatsbiirgerliche Miihen eines zentralistisch verwalteten Staates hineingedrangt.
Der Kaiser hob auch die zahlenméBige Beschrinkung der Juden nicht auf (vgl.
Lohrmann 2002: 40).
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Erst im Jahre 1867 gewihrte der Kaiser durch das Staatsgrundgesetz den Juden
volle “Glaubens- und Gewissensfreiheit” (Hodik-Malina 1982: 2) sowie
biirgerliche und politische Rechte. Die volle biirgerliche Gleichberechtigung der

Juden war hergestellt.

2.3 Juden und Antisemitismus in Wien bis zur 1. Republik

Erste Konfrontationen zwischen der Stadt Wien und ihren jiidischen Einwohnern
weist man auf die Zeit des europdischen Feudalismus zuriick (vgl. Oxaal 2002: 51).
Die Juden, als religios-ethnische Minderheit, waren von der Landwirtschaft
ausgeschlossen und mit der Aufgabe betraut, wirtschaftliche Funktionen zu
erfiillen, die den Christen aus theologischen Griinden verboten waren. Es handelte
sich um Funktionen, die fiir die Abwicklung des Handels oder das Uberleben eines
bestimmten Herrschers notwendig waren (vgl. Oxaal 2002: 51).

Dieses System strotzte von Instabilitit und personlichen sowie kollektiven
Gefahren, denen die Juden so immer wieder ausgesetzt waren und durchzog die
Geschichte vieler Teile Mitteleuropas und auch die von Wien. Eine Ausweitung
von Handel und Geldwirtschaft im spdteren Mittelalter zog eine Ansiedlung
jidischer Héndler und kleiner jiidischer Gemeinschaften in den Stidten und
Ortschaften der spiteren Osterreichischen Kronldnder mit sich (vgl. Oxaal 2002:
51).

Wie wir schon gehdrt haben, wurden die Juden ab der Mitte des 19. Jahrhunderts
im Deutschen Bund, darunter u.a. PreuBen und Osterreich, biirgerlich voll
gleichberechtigt (vgl. Hartmann 2007: 78). Nach der Revolution von 1848 vollzog
sich auch der Aufstieg der habsburgischen Juden zur fast vollen biirgerlichen
Gleichberechtigung (vgl. Oxaal 2002: 51). Sie brachte den Juden in den Sechzigern
des 19. Jahrhundert auch in Wien die formalrechtliche Gleichstellung mit den
Christen. Ein entscheidendes Recht war u.a. die freie Ansiedlung in allen Gebieten
der Habsburger Monarchie (vgl. Lohmann 2002: 43 —44). Im Jahre 1867 galten fiir
die Juden auch die Staatsgrundgesetze, die wesentliche staatsbiirgerliche
Grundrechte kodifizierten (vgl. Lohmann 2002: 44). Das half ihnen zum Aufstieg
vor allem in Wirtschaft, Wissenschaft und Kunst (vgl. Hartmann 2007: 78).

Die Gleichberechtigung der Juden fiihrte auch zu demographischen Verdnderungen

(vgl. Hartmann 2007: 78). In der schnell wachsenden GroB3stadt etablierte sich unter
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den stetig zustromenden Immigranten in der Folge eine lokale Konzentration von
Juden (vgl. Oxaal 2002: 52). Da es keine Migrationsbeschrankungen mehr gab,
setzte vor allem eine Zuwanderung von Juden nach Wien und in andere
oOsterreichisch-ungarische Zentren, wie Prag oder Budapest, ein (vgl. Hartmann
2007: 78).

Es verstirkte sich unter den Juden zunehmend ein Gefiihl von ethnischer
Gemeinschaft (vgl. Oxaal 2002: 52). Dieses enge Zusammenleben der Juden
erleichterte ihnen religidse, soziale und wirtschaftliche Aktivititen und
Verbindungen. Die Ghettoisierung der Juden hatte mit der Vertreibung der Wiener
Juden unter Kaiser Leopold I. 1670 ein Ende gefunden und es kam auch in spéterer
Zeit zu keiner Ghettobildung oder auch zu keinen Ansiedlungsvorschriften mehr
(vgl. Oxaal 2002: 53).

Im frithen 19. Jahrhundert kam es zu einer zahlenméBigen Ausdehnung der Juden
und dies flihrte zu einer weiten Zerstreuung derjenigen. Die Juden lebten
weitestgehend wieder in der Leopoldstadt, jedoch nicht in ghettoartigen
Siedlungsformen. Oxaal (2002: 53) kommt zu dem Schluss, dass die Mehrheit der
Juden in Wohnhé&usern lebte, die auch von Christen bewohnt wurden. Dies deutet
wohl auf Armut als auch auf eine verzweifelte Wohnungsnot hin, die in der Stadt
herrschte. Auch arbeiteten Juden und Christen oft eng an einem Arbeitsplatz
zusammen (vgl. Oxaal 2002: 53). Durch den Arbeitsplatz und die
Lebensbedingungen konnten enge Gruppenbeziehungen zwischen Juden und
Christen entstehen und dies brachte auch einen Abbau von Gruppengrenzen mit
sich (vgl. Oxaal 2002: 53).

1857 betrug der Anteil der Juden in Wien nur 1,3 Prozent (vgl. Hartmann 2007:
79). 1869, nach der Gleichstellung, waren es bereits 6,1 Prozent und in den letzten
Jahren vor dem 1. Weltkrieg stieg die Zahl auf 8,7 Prozent. Der jiidische Anteil in
Berlin erhohte sich vergleichsweise vor dem Ersten Weltkrieg nur auf etwa 4
Prozent (vgl. Hartmann 2007: 78). Uberproportional mit der Zunahme der
jidischen Bevolkerung Wiens stieg auch die Zahl der jiidischen Studenten. 1880
waren 38,6 Prozent der Horer der Medizinischen und 23,3 Prozent der Juridischen
Fakultdt in Wien Juden (vgl. Hartmann 2007: 78). Statistisch fiihrte dies dazu, dass
bis zum Ersten Weltkrieg rund ein Drittel der Gesamthdrerzahl der Universitét

Wien jiidisch war. Hartmann (2007: 79) merkt an, dass die “jiidische Frage” und
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der damit verbundene Antijudaismus und Antisemitismus in Wien daher einen ganz
anderen Stellenwert bekommen musste.

Eine “Anschuldigung” gegen Juden war auch ihre Uberreprisentation in den freien
Berufen, im Bankwesen, im Handel, ect. (vgl. Oxaal 2002: 60). Im Zuge der
Industrialisierung entstanden ab dieser Zeit eine Vielzahl neuer Berufsgruppen, wie
zum Beispiel im Bereich des Handels, der Industrie und des Dienstleistungssektors.
Diese waren auch fiir die Juden offen (vgl. Hartmann 2007: 78). Dadurch

entwickelten sich die Juden zu Vorreitern der Verbiirgerlichung,

sowie einer modernen, aus den Vorgaben der Religion herausgeldsten, liberwiegend auf
(Markt-) Wirtschaft zentrierten Gesellschaft und zogen damit, man mochte fast sagen
unvermeidlich, die Ressentiments all derjenigen auf sich, die entweder einem langsameren
Rhythmus des Wandels folgten oder ihn {iberhaupt ablehnten (Hartmann 2007: 78).

Die Juden wurden damit u.a. wegen unsozialen Verhaltens kritisiert. Vor allem die
Schicht der Modernisierungsverlierer iibte starke Kritik aus. Die Folge war, dass
die Juden zu einem Synonym fiir das Bose bzw. fiir die als Bedrohung empfundene
Moderne wurden. Gegen Ende des 19. Jahrhunderts kam es zu einem
“antisemitischen Grundkonsens”, “dessen Worte die Nationalsozialisten nur mehr
in die Taten umsetzen brauchten.” (Hartmann 2007: 78)

Um 1893 entwickelten Marxisten und Wiens Sozialdemokraten auch die Theorie,
dass die Verwendung des Antisemitismus als politisches Instrument zur
Gewinnung von Wihlerstimmen und Parteianhdngern nur als Nebenprodukt der
“Modernisierung” oder des gesellschaftlichen Umbruchs durch den liberalen
Kapitalismus entstanden war (vgl Botz et al. 2002: 15).

Durch das Vordringen von Grofindustrie und durch die Durchsetzung der freien,
bzw. in Wien stindisch kontrollierten Marktwirtschaft entstanden die

Voraussetzungen fiir einen modernen Antisemitismus (vgl. Botz 2002: 15).

Diese marxistische Interpretation beschrieb den politischen Antisemitismus als eine Form
von “falschem Klassenbewusstsein”, das sich de facto die traditionellen, vormodernen
Stereotype vom riicksichtslosen jiidischen Geldverleiher und Finanzjuden zunutze machte,
um die gesamte Verantwortung fiir die Ubel des Kapitalismus den Juden als “Siindenbécken”
zuzuschreiben (Botz 2002: 15).

Ende der Siebziger, Anfang der achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts begann der
politisch sowie wirtschaftlich-sozial motivierte und in Folge als solcher beniitzte

Antisemitismus (vgl. Hartmann 2007: 79). Die erste Griinderzeitphase wurde vom
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Borsenkrach 1873 in Berlin und Wien zum Stilstand gebracht. Das Ende der
liberalen Ara, im Sinne des Jahres 1848, wurde sowohl in Deutschland als auch in
Osterreich eingeleitet. Die mit diesem Borsenkrach verbundenen wirtschaftlichen
und sozialen EinbuBBen wurden den Juden in die Schuhe geschoben. Das Jahr 1873
wird sowohl in Deutschland als auch in Osterreich als der Beginn der eigentlichen
antisemitischen Phase angesehen (vgl. Hartmann 2007: 79).

Weitgehend entstand auch die Meinung, dass die Juden eine von den Deutschen
gesonderte eigene Nation seien (vgl. Hartmann 2007: 80). Die Juden, die jedoch
seit jeher in den deutschsprachigen Gebieten wohnten, fiihlten sich nationsgemif
als Deutsche. Sie wollten sich auch groftenteils assimilieren. Der verstirkte
Deutschnationalismus sah in  den Juden jedoch nicht nur eine
Religionsgemeinschaft, sondern auch ein eigenes Volk. Der Rassenantisemitismus
entstand (vgl. Hartmann 2007: 80).

In der Habsburger-Monarchie lebten um die Jahrhundertwende ungefahr 2.760.000
Juden (vgl. Spira 1981: 71). In der ungarischen Reichshélfte betrug die Zahl
851.000 Juden. Von den 1.900.000 Juden, die im Osterreichischen Teil der
Monarchie angesiedelt waren, lebten ungeféhr 800.000 in Galizien (vgl. Spira 1981:
71). Es gab innerhalb der Monarchie groBe 6konomische, soziale und kulturelle
Unterschiede. Natiirlich galt das auch fiir die dort lebenden Juden (vgl. Spira 1981:
71). Die Juden in Wien, Prag und Budapest waren assimiliert, die Juden in Galizien
lebten jedoch in Gettos und unter schlechten 6konomischen Bedingungen.

1910 lebten laut einer Volkszéhlung ungefédhr 175.000 Juden in Wien (vgl. Spira
1981: 71). Davon wurden etwa 40.000 in Galizien geboren. Auf die sogenannten
“Ostjuden” libte Wien eine groe Anziehungskraft aus. Viele in Wien angesiedelten
Juden lebten auf verschiedenen Stufen der Assimilation (vgl. Spira 1981: 71). Die
Juden, die aus dem Osten kamen, waren klar als solche zu erkennen.

Hitler lebte vom Dezember 1909 an selbst in einem Minnerheim in der
Meldemannstraf3e nordlich des Donaukanals. Er wusste, dass der Bezirk Brigittenau
die verarmten Juden aus Galizien beherbergte (vgl. Oxaal 2002: 54). Die Mehrheit
der Wiener Juden waren jedoch kulturell angepasst, verwestlicht und konnten so
nicht klar als “Juden” abgegrenzt werden (vgl. Oxaal 2002: 54). Diese wollten mit
den “Ostjuden” natiirlich nicht in Verbindung gebracht oder mit ihnen verwechselt
werden (vgl. Vilsmeier 1987: 30). Die schon ldnger etablierten, in Wien geborenen

Juden, lebten im Gegensatz zu den Galizischen viel eher in elitdren Gegenden wie
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dem 19. Bezirk, dem Villenviertel Débling, oder auch in der Innenstadt selbst (vgl.
Oxaal 2002: 56). Juden aller Herkunftsldnder und sozialen Klassen lebten weiterhin
vor allem in der Leopoldstadt, die ihren Charakter als Auffanggebiet und jiidischer
Stammbezirk bewahrt hatte (vgl. Oxaal 2002: 58).

Nach Ausbruch des 1. Weltkriegs kamen 1914 die ersten Fliichtlingstransporte mit
Juden aus Galizien nach Wien (vgl. Spira 1981: 72). Im August 1915 betrug die
Zahl der jiidischen Fliichtlinge bereits 125.000 (vgl. Spira 1981: 73). Viele
Fliichtlinge kehrten jedoch nach Hause zuriick, nachdem die russischen Truppen
zurlickgedrangt wurden. Im April 1918 befanden sich in Wien noch 34.233 jiidische
Fliichtlinge aus dem Osten (vgl. Spira 1981: 73). Zu Kriegsende waren es von den
urspriinglich 125.000 jedoch nur mehr 25.000 Fliichtlinge, die in Wien lebten. Trotz
dieser verhdltnismaBig niedrigen Zahl an ostjiidischen Fliichtlingen, die wahrend
und nach dem Krieg in Wien geblieben waren, “wurden diese zu einem Brennpunkt
der politischen Agitation in den ersten Nachkriegsjahren und zu einem Hauptthema
in der Auseinandersetzung der biirgerlichen Parteien mit der Sozialdemokratie.”
(Spira 1981: 73)

Die Hetze gegen jiidische Kriegsfliichtlinge iibertrug sich rasch auf die gesamte
osterreichische Judenschaft (vgl. Vilsmeier 1987: 30). Die Situation wurde von den
Antisemiten ausgenutzt und brachte ihnen ein billiges Angriffsobjekt (vgl.
Vilsmeier 1987: 29). Die konfusen “pseudosozialen” Beobachtungen der
Antisemiten vernebelten die tatsichliche Situation, um die diffusen Angste
ausnutzen zu kénnen (vgl. Oxaal 2002: 54). Die Frage, was oder wer ein Jude sei,
scheiterte an der fehlenden sicheren Identifikationsmoglichkeit, bemerken Enderle-
Burcel und Reiter-Zatloukal (2018: 19). Folglich wurde ein “entpersonalisiertes
Feindbild ‘der Jude’” (Enderle/Reiter 2018: 19) geschaffen. Dieses Feindbild stellte
“eine verhéltnisméBige kleine Zahl von Juden mit einschligigem Vokabular
prototypisch aufgebldht” (Enderle/Reiter 2018: 19) dar.

Die Missstdnde des Krieges wurden den “Ostjuden” in die Schuhe geschoben (vgl.
Vilsmeier 1987: 29). Sie wurden beschuldigt die Wohnungsnot in Wien zu
verursachen, waren an der Lebensmittelknappheit schuld und wurden beschuldigt
sich vom Heeresdienst zu driicken und mit Schleich- und Kettenhandel ihr Geld zu
verdienen (vgl. Vilsmeier 1987: 29).

Die Hetze gegen die “Ostjuden” nahm immer schlimmere Formen an. Die

Niederlage im Jahre 1918 war der ideale Néhrboden fiir das Wiederaufleben
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antijiidischer Vorurteile (vgl. Konigseder 2005: 54). Juden dienten als Stindenbock
fiir die schrecklichen Folgen des Krieges, die betrachtlichen Gebietsabtrennungen,
die wirtschaftlichen Note und die tiefe nationale Demiitigung Osterreichs (vgl.
Konigseder 2005: 54).

In den Monaten vor der Wahl zur Nationalversammlung im Februar 1919 steigerte
sich die christlichsoziale Hetze (vgl. Vilsmeier 1987: 31). Starken Einfluss iibte der
Christlichsoziale Abgeordnete und spatere Bundeskanzler Iganz Seipel aus. Er sah
die Juden als “zersetzendes Element, die iiberall eindringen und sich den
verschiedensten Lebensverhéltnissen anpassen konnen, da sie einmal keinen
eigenen Nationalstaat und zum anderen kein geschlossenes Siedlungsgebiet in
Deutsch-Osterreich besiBen.” (Vilsmeier 1987: 32). Der Wahlkampf 1919 wurde
mit scharfen antijiidischen Programmen, Reden und Flugschriften gefiihrt.

Ab 1921 wurde die antisemitische Propaganda vor allem von den sterreichischen
Nationalsozialisten getragen. Die Inflation erreichte zu dieser Zeit ihren Hohepunkt
und die Nationalsozialisten richteten ihre Angriffe vor allem gegen das
kapitalistische System. Judentum und Kapitalismus wurden als Synonyme
gebraucht, da diese demnach schuld an der herrschenden Krise seien (vgl. Vilsmeier
1987: 33). Ab 1930 nahm der Antisemitismus terroristische Forman an. Es kam
immer wieder zu Schldgereien und Protesten, die in der Regel von
Nationalsozialisten angestolen wurden (vgl. Vilsmeier 1987: 37). 1932 gelang den
Nationalsozialisten ein erster Aufstieg bei den Landtagswahlen in Wien.

Die Initiatoren des modernen Antisemitismus gehdrten meist einer sdkularen Welt
mit einer partizipatorischen politischen Kultur an (vgl. Pulzer 2002: 132). Zu
nennen sind hier z.B. Karl Lueger, Wilhelm Marr oder Georg von Schonerer. Die
Schichten, die in sdmtlichen europdischen Lindern fiir den Antisemitismus am
anfilligsten waren, sollen am stérksten in einer traditionsgeformten Geisteswelt, in
der eine religios gefdarbte, von einem statischen Gesellschaftsbild geprigte
Denkweise, das Bild dieser &uBBeren Welt beeinflusst haben (vgl. Pulzer 2002: 132).
Pulzer  fasst die  wesentlichen @ Merkmale  der  Osterreichischen

Antisemitismusvariante folgendermaflen zusammen:

Zu den wesentlichen Merkmalen der Osterreichischen Variante zihlt erstens, dass sie sich,
im Vergleich beispielsweise mit Frankreich und Deutschland, spét entwickelte; zweitens,
dass sie, zumindest partei- und wahlpolitisch gesehen, vor dem Ersten Weltkrieg einen
grofleren Erfolg erzielte als in irgendeinem anderen europdischen Staat; drittens, dass ihr
Charakter von Anfang an iiberwiegend christlich-konservativ war, obwohl die historisch
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interessantesten Manifestationen, das Alldeutschtum Schonerers, nicht in diese Kategorie
passen. (Pulzer 2002: 132).

Hitler wurde am 30. Janner 1933 deutscher Reichskanzler (vgl. Spira 1981: 87).
Danach bekam der Antisemitismus auch in Osterreich eine andere, vor allem
politische Bedeutung. Die Unabhingigkeit Osterreichs sollte unbedingt erhalten
bleiben. Der Antisemitismus musste also sowohl von den Christlichsozialen als
auch von den Sozialdemokraten bekdmpft werden, damit beide politischen
Gruppierungen bestehen bleiben konnten (vgl. Spira 1981: 87). Nach 1933 wurde

der politische Antisemitismus jedoch bereits wieder aggressiver.

2.4 Klerikaler und politischer Antisemitismus

Fiir Engelbert Dollful und Kurt von Schuschnigg stellten die Grundsitze der
katholischen Kirche eine Grundlage ihres politischen Handelns dar. Umgekehrt
unterstiitzte die Kirche wiederum die Politik der Christlichsozialen Partei und das
Regime. Durch diese beidseitige Unterstilitzung fand jedoch die lange Tradition der
kirchlichen Judenfeindschaft Eingang in die Politik. Weil Osterreich ein durch und
durch katholisch gepréigtes Land war, wurde der Antisemitismus durch eine als
moralisch angesehene Instanz konfessionell legitimiert (vgl. Kdnigseder 2005: 57).
Vor Pauschalisierungen warnt Konigseder (2005: 57) jedoch, da die Position der
Kirche gegeniiber den Juden ein breites Spektrum aufwies. Der “christliche”
Antisemitismus unterschied sich auch von dem des “Vdlkischen” (vgl. Busshoff
1968: 256). Doch dazu spéter mehr.

Nach 1934 héuften sich antisemitische Artikel in den Pfarrbléttern. Pfarrer und
Kapléne verbreiteten diese, standen durch Predigten im direkten Kontakt zur
katholischen Bevdlkerung, unterrichteten Religion an Schulen oder wirkten bei
Veranstaltungen in der Pfarre mit. Vor allem zur Osterzeit erschienen verstarkt
antisemitische Beitrdge (vgl. Konigseder 2005: 59).

Sie wirkten auf jeden Fall meinungsbildend auf die Bevolkerung (vgl. Scholz 2002:
283). Wie die Autorin bemerkt, waren der politische Katholizismus, die katholische
Soziallehre und ““ein populistisch von der Kanzel vorgetragener Antisemitismus”
(Scholz 2002: 284) dem Klerus in Osterreich des ausgehenden 19. Jahrhunderts ein

Mittel um die Kirchen wieder zu fiillen. Aus den Reihen des vor allem niederen
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Klerus propagierten viele einen klerikalen Antisemitismus. Die Christlichsozialen
Partei wurde zum Sammelbecken dieser klerikalen Antisemiten.

Die Pfarrblitter, die in der Regel eine durchschnittliche Auflage von ca. 4000 Stiick
pro Pfarre hatten, spiegelten den Antisemitismus der Zeit wider (vgl. Scholz 2002:
284). Oft wurde in diesen ein negatives Bild von den historischen und heutigen
Juden transportiert (vgl. Scholz 2002: 300). Haufig wurden auch konkrete
judenfeindliche Handlungsweisen fiir den Alltag erteilt, wie zum Beispiel der
Umgang mit den Juden im Pfarrgebiet. In vielen Artikeln reichte bereits die
Angabe, dass jemand Jude sei, um Kritik zu rechtfertigen (vgl. Scholz 2002: 296).
Eine ndhere Begriindung fehlte hiufig. Scholz (2002: 296) spricht hier von einer
bei der Leserschaft der Pfarrblétter vorausgesetzten Assoziation, die zeigt, wie weit
antisemitische Stereotype in der Bevolkerung bereits verbreitet gewesen waren. Fiir
die Autorin (Scholz 2002: 297) wird klar, dass alles, was die katholische Kirche
jener Zeit als unmoralisch oder unsittlich empfand, das Attribut “jiidisch” erhielt.
Wieso aber war das Judentum dem Klerus ein Dorn im Auge?

Aus christlicher Sicht stellt das Fortbestehen der jiidischen Religion nichts anderes
dar als den Ausdruck des “Starsinns” und der “Verstocktheit der Juden”, da sie ihre
“Auserwéhlung” verspielten, weil sie Christus nicht anerkannten, der auch sie
erlosen wollte (vgl. Scholz 2002: 287 — 288). Juden seien demnach die
“natiirlichen” und dltesten Feinde der Christen, da sie Christus verhéhnt und getotet
hitten (vgl. Scholz 2002: 297 — 298). Fiir die Christen stand fest, dass mit der
Ablehnung der Mission Jesu dieses Volk die Verantwortung seiner Verwerfung
iibernahm. Demnach waren die Juden fortan ein “schuldiges” Volk und alle
VerheiBBungen wurden auf die Christen {ibertragen (vgl. Scholz 2002: 288). Dieser
Vorwurf, dass Christus nicht anerkannt wurde, taucht dem zu Folge auch in den
Wiener Pfarrbléttern auf. Dieses Bild der Juden wirkte fiir eineinhalb Jahrtausende
in Krisensituationen, in Umbruchszeiten und vielerorts auf neurotische
Personlichkeiten.

Der katholische Klerus wollte natiirlich so viele Juden wie moglich zum
Christentum bekehren. Dieser stand jedoch im Zwiespalt zwischen dem Wunsch
nach Bekehrung im Sinne einer christlichen Vorstellung, dass alle Menschen
Erlosung verdienen und dem systematischen Versuch, die Juden zum Feindbild

schlechthin aufzubauen (vgl. Scholz 2002: 295).
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Die Judenmission, also die Bekehrung der Juden, blieb jedoch weiterhin erklértes
Ziel der Kirche. Diese christlich-abendlidndische Tradition lieferte sozusagen den
Fundus fiir Antisemiten jeder Richtung. Daraus lieen sich alle noch so
komplizierten Zusammenhidnge theologisch erkldren und durch einfache biblische
Bilder veranschaulichen (vgl. Scholz 2002: 298).

Rassische Begriindungen der Judenfeindschaft finden sich in den Wiener
Pfarrblittern nur vereinzelt. Dem Klerus lagen althergebrachte Argumente gegen
Juden néher als volkisch-rassische. Auflerdem wollte sich auch die Kirche vom
Rassenantisemitismus der Nationalsozialisten unterscheiden und eigene
Standpunkte vertreten. Frei von diesen Ansdtzen erwiesen sich jedoch auch
Vertreter der Kirche nicht (vgl. Scholz 2002: 298). Bei einer derartigen
biologischen Zuspitzung des Antisemitismus musste es folglich zur Distanzierung
der Kirche kommen. Diese unwandelbare, biologische Identitidt des Menschen war
einfach nicht vereinbar mit der christlichen Vorstellung vom individuellen Heil, das
jeder erringen konne (vgl. Scholz 2002: 299). Auflerdem hatte der Klerus Angst,
“dass die nationalsozialistische Rassenlehre auch vor Christus selbst nicht Halt
machen wiirde, ‘weil dieser sich entschlossen hatte, der Sohn einer jiidischen Frau
zu sein.” (Pius XI.)” (Scholz 2002: 299).

Der moderne Antisemitismus ist aber ohne die religiése Judenfeindschaft dennoch
nicht denkbar. Sie brachte den modernen Antisemiten erst auf die Idee, die Juden
im Besonderen zu betrachten. Die Idee beeinflusste sowohl Nationalisten sowie
Romantiker in ihren Vorstellungen von Homogenitdt und “Heilsgemeinschaft”.
Dem Juden kam dabei die Rolle des Gegenparts zu. Es wird dabei versucht, den
Juden die aus dem christlichen Diskurs entlichenen negativen Eigenschaften zu
unterstellen. Versucht wird auch, diese wissenschaftlich nachweisen zu wollen.
(vlg. Scholz 2002: 299 — 300).

Jedoch zeigt sich, dass sowohl inhaltlich als auch in der Wortwahl der “christliche”
Antisemitismus den Rassenantisemitismus streift (vgl. Busshoff 1968: 260).

Auch verschiedene Nationalsozialisten, sowie Hitler selbst, fiihrten die
Judenfeindschaft immer wieder auf ihren religiosen Kern zuriick. Oft heil3t es, das
Unrechtsbewusstsein einer Gesellschaft entwickelt sich oft auch im Kontext der
von anerkannten Autorititen vorgetragenen Werte (vgl. Scholz 2002: 300).

Zur allgemeinen Rechtfertigung der Entrechtung und Enteignung der Juden nach

dem Anschluss soll die von der Kirche und christlichen Politikern propagierte und
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betriebene Ausgrenzung der Juden aus der Gesellschaft zu einem groBen Teil
beigetragen haben. Bischof Alois Hudal verdffentlichte zum Beispiel 1937 sein
Werk Die Grundlagen des Nationalsozialismus, in dem er versuchte, vom
christlichen Standpunkt einen Weg zum Verstdndnis des Nationalsozialismus zu
ebnen (vgl. Konigseder 2005: 59). Er thematisierte die “Rassenfrage” in seinem

Werk:

Die Kirche hat zur Rassenfrage dogmatisch noch keine Stellung eingenommen. Vor dem
Angesicht Gottes, das heifit, im Reich der Ubernatur, sind alle Rassen und Vélker
gleichwertig, gleichberechtigt und gleichverpflichtet, wenn es sich um das letzte Ziel des
Lebens handelt. Damit ist gewi3 nicht behauptet, daf3 alle Rassen auch in ihren natiirlichen,
geistigen, sittlichen und physiologischen Anlagen gleichwertig sind. Rassenschutz kann
deshalb, soweit es sich um die Verhinderung der Mischung zum Zwecke der
Kindererzeugung handelt, fiir ein Volk in gewissen Lebensverhdltnissen als Notwehr
betrachtet werden. Auch die katholische Kirche dachte in ihrer Judengesetzgebung radikal
und folgerichtig, bis im 19. Jahrhundert die Gettomauern zuerst vom liberalen Staate und
nicht von der Kirche iiberall abgebaut wurde. Fiir die Judengesetze der Kirche waren aber,
wie sich aus der ganzen Ubernatur der Kirche ergibt, zunichst religidse und nicht vélkisch-
rassische Erwédgungen maBgebend. (Hudal 1937: 75, zit. n. Spira 1981: 88)

Spira erklart, dass Hudal auch die Judenverfolgung im Dritten Reich im Buch
befiirwortet (vgl. Spira 1981: 88). Hudal schreibt:

Es kann auch gegen cine staatliche Gesetzgebung, die aus Notwehr und gegen eine
Uberflutung fremder Elemente das eigene Volkstum schiitzt und aus staatspolitischen und
nationalen Griinden gewisse Ausnahmsbestimmungen fiir Angehorige des jiidischen Volkes
erldBit, kein ernster Einwand erhoben werden, auch wenn solche Gesetze dem modernen
Rechtsstaat nicht entsprechen, denn die Grundsétze des modernen Staates, die erst durch die
Franzosische Revolution geschaffen wurden, sind vom Standpunkt des Christentums und
Volkstums nicht die besten. Am allerwenigsten aber haben ein Recht, gegen diese
Reichsgesetzgebung Verwahrung einzulegen, jene Nichtarier, die materialistisch eingestellt
sind und die Geistigkeit des Menschen mit einer unsterblichen Seele leugnen. Solche Juden
werden sich damit abfinden miissen, daf sie nur mehr rassisch-biologisch beurteilt werden
und auch innerhalb unseres deutschen Volkes nicht mehr gleichwertig und gleichberechtigt
sein konnen [...]. (Hudal 1937: 75 und 91, zit. n. Spira 1981: 88-89)

Auch gegen die Arbeiterbewegung richtete sich seine antisemitische Auffassung:

Das Judentum hat durch seinen starken Anteil an der marxistischen und insbesondere
bolschewistischen Bewegung vielfach die augenblickliche deutsche Gesetzgebung selbst
verschuldet [...]. Wir haben als Christen und Katholiken nicht den geringsten AnlaB3, jenes
Judentum zu verteidigen, das nach dem Weltkrieg die Fithrung der Arbeitermassen im Sinne
des Marxismus an sich gerissen und auch reichlich genug fiir selbstsiichtige Zwecke
miflbraucht hat; allein gerade weil wir jede Ungerechtigkeit verurteilen, hiiten wir uns vor
einer Verallgemeinerung, als ob in der Geschichte nur das Judentum fiir soziale und
politische Mifstinde verantwortlich gewesen wére. Wahr ist aber, da3 insbesondere in der
Nachkriegszeit ein erheblicher Teil der jiidischen Intelligenz in unheilvollem Geltungsdrang
sich den Umsturzparteien anschloB und in deren Reihen besonders in Osterreich,
Deutschland und Ungarn eine maBgebende Stellung eingenommen hat [...] und daBl
Induktionsstrome gefahrlicher Art von diesem religios zerfallenen Judentum in das gesamte
politische Leben des deutschen Volkes hineingeleitet worden sind. (Hudal 1937: 75 und 91,
zit. n. Spira 1981: 89)
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Der Bischof war zwar nicht Beflirworter des Massenmords an den Juden, die Idee
einer “Endlosung” war erst spiter im Krieg entstanden, er erleichterte aber vielen
osterreichischen Katholiken 1938 den Ubergang zum Nazismus (vgl. Spira 1981:
89).

Es ist auch nur einleuchtend, dass die Stigmatisierung sowie die Ausgrenzung der
Juden seit der Spétantike aus religiosem Hass, die Grundlage der modernen
Ausformungen des Antisemitismus im 20 Jahrhundert gebildet hat (vgl. Scholz
2002: 301). Ein Boden fiir die Akzeptanz des Antisemitismus wurde bereitet, der

auch zum Holocaust beigetragen haben muss.

3 “Austrofaschismus”

3.1 Begriffsdefinition

Oft werden die Begriffe “Austrofaschismus” und “Stindestaat” synonym
verwendet und stehen fiir das Herrschaftssystem in Osterreich von 1933 bis 1938
(vgl. Kohler 1985: 1). Inwieweit Osterreich zum damaligen Zeitpunkt
“faschistisch” war, stof3t bei Kohler auf Definitionsschwierigkeiten. Oft kommen
cher die Ausdriicke “halbfaschistisch”, oder “klerikofaschistisch” zum Ausdruck,
wenn es um Osterreich geht (vgl. Kéhler 1985: 1).

Valentin Schwarz (2013: 18) geht davon aus, dass der Begriff “Austrofaschismus”
nur interpretiert, aber nicht konkret definiert werden kann und fiir eine
paradigmatische Deutung und Bewertung des Dollfufl/Schuschnigg-Regimes steht.
Ziel des Osterreichischen Staates war es, 1933 unter anderem durch die
“standestaatliche” Ideologie eine Abwehrfront gegen Hitler aufzubauen (vgl.
Jedlicka 1975: 219, zit. nach Kohler 1985: 1).

Der Unterschied zum faschistischen Deutschland und Italien war vor allem der,
dass das Dollfu3-Regime nicht durch eine Volksbewegung, Staatsstreich oder einer
Machtergreifung entstand, sondern sich durch eine parlamentarische
Regierungsentscheidung entwickelt hat (vgl. Mommsen 1981: 184, zit. nach

Schwarz 2013: 26). Hans Mommsen spricht hier auch von einer "autoritéren

22



Pseudorevolution" mit "genuin riickwartsgewandte[m] Charakter" (vgl. Mommsen
1981: 184, zit. nach Schwarz 2013: 26).

Schwarz bezieht sich auf Ludwig Reichhold (1984: 71), der in seinem 1984
erschienen Werk “Kampf um Osterreich” schreibt, dass das Regime fiir ihn eine
Konsequenz aus den Konflikten der Ersten Republik darstellt. Die christlichsoziale
und die sozialdemokratische Partei hétten diesen Konflikt im Parlament
herausgefordert, bis es zum Eklat gekommen war (vgl. Reichhold 1984: 71, zit.
Nach Schwarz 2013: 26). Das daraus entstandene “Notstandsregime”, wie Bracher
(1990: 9) es beschreibt, stellte einen "dritten Weg" zwischen Demokratie, Diktatur,
Kapitalismus und Sozialismus dar (vgl. Bracher 1990: 9, zit. nach Schwarz 2013:
27).

Um ein vollstindiges Bild der sozialgeschichtlichen Hintergriinde Osterreichs
zwischen 1933 und 1938 prisentieren zu konnen, folgt nun ein Uberblick iiber die
Etablierung und die Hintergriinde des “Stéindestaates” und der “Osterreich”-

Ideologie.

3.2 Die Errichtung des “Stindestaats” und die austrofaschistische
‘Osterreich’-Ideologie

Bis an den Beginn der osterreichischen Republik lassen sich bereits Ansétze und
Vorformen der Osterreich-Ideologie zuriickverfolgen. Formuliert waren diese
Ansitze vor allem am rechten Rand der Christlichsozialen Partei und deren
Umkreis (vgl. Staudinger 2005: 29).

Die AuBenpolitische Lage Osterreichs war angespannt. Osterreich wurde von drei
Michtegruppen unter Druck gesetzt, das waren Italien, Deutschland und die Kleine
Entente (vgl. Wisshaupt 1950: 5). Italien stand hinter der Unabhéngigkeit
Osterreichs, weil es seine Landverbindung zu Ungarn durch Osterreich erhalten
wollte. Deutschland war natiirlich an dem Anschluss Osterreichs an Deutschland
interessiert. Die Kleine Entente, die das Biindnis zwischen der Tschechoslowakei,
Jugoslawien und Ruminien bezeichnete, war gegen den Anschluss Osterreichs an
Deutschland, fiirchtete aber auch eine Restaurierung der Habsburger. Dolful3 war
bemiiht, die Unabhiingigkeit Osterreichs zu wahren (vgl. Wisshaupt 1950: 5).
Republikanische Anschlusstendenzen, die von den Sozialdemokraten, von

biirgerlich-liberalen Kreisen und auch von Christlichsozialen in den Bundeslédndern
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vor allem aullerhalb Wiens befiirwortet wurden, stieBen bei den Vertretern der
“Osterreich”-Ideologie auf Ablehnung. Die Reprisentanten dieser Auffassungen in
der Christlichsozialen Partei waren vor allem die Abgeordneten, die im Oktober
und November 1918 auf einer Aufrechterhaltung der Habsburger Monarchie
bestanden und sich am lingsten gegen die Republikanisierung Deutsch-Osterreichs
widersetzt hatten. Das waren Abgeordnete wie Aemilian Schopfer, Wilhelm Miklas
oder Heinrich Mataja. Jene Christlichsozialen, die noch nicht zu Abgeordneten
gewihlt, aber schon iiber politischen Einfluss verfiigt hatten, waren zum Beispiel
Ignaz Seipel, Victor Kienbdck, Richard Schmitz aber auch Friedrich Funder, der
Chefredakteur der Reichspost, von dem wir spiter noch mehr horen werden (vgl.
Staudinger 2005: 29).

1927 und vor allem 1930 musste die Christlichsoziale Partei umfangreiche
Wahlverluste einstecken und war neben den Sozialdemokraten nur mehr die
zweitstirkste Partei im Nationalrat. Daraufhin arbeiteten die Mitglieder der
Christlichsozialen Partei auf eine Verdnderung des parlamentarisch-
demokratischen Systems in Richtung eines autoritidren, “organisch-standischen”
Aufbaues fiir Osterreich hin (vlg. Staudinger 2005: 29).

Auf biirgerlicher Seite kam es auch bald darauf zu einem Umbruch und das
Verlangen nach einer “Neuordnung” von Gesellschaft, Staat und Wirtschaft,
getragen von einer katholischen Weltanschauung, wurde laut (vgl. Busshoff 1968:
11-12).

Als Vorbild diente die Ordnung vor der Zeit der Aufkldrung. Ein allgemeiner Ruf
nach Autoritét und der Verwirklichung einer “berufsstindischen Ordnung” wurde
laut und der Wunsch nach einer “organischen” Gliederung von Gesellschaft und
Staat kam auf (vgl. Busshoff 1968: 12).

Auch die Judenfrage wurde in den Gedankengang dieser geistigen und politischen
“Neuordnung” aufgenommen (vgl. Busshoff 1968: 251). Uberwunden werden
sollte der Individualismus-Liberalismus und der Kollektivismus-Sozialismus, die
mit der “Judenfrage” gleichgesetzt wurden. Dieser Wunsch erhielt durch das
Erscheinen der Enzyklika “Quadragesimo anno” klarere Formen. Es handelte sich
um eine kirchliche Lehrmeinung, die als verpflichtende Aufforderung zum Neubau
von Gesellschaft und Staat galt. Gleichzeitig galt sie als der hochste Beweis fiir die
Legitimitét dieses Vorhabens (vgl. Busshoff 1968: 12).
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Die schon Jahre vorher in der gemeinsamen Abwehr gegen Liberalismus und Sozialismus
sich weitgehend entwickelnde gegenseitige Anlehnung und Unterstiitzung von Kirche und
Staat in Osterreich wurde nun praktisch zu einer einheitlichen Kampfgemeinschaft gegen
Liberalismus und Sozialismus in allen Erscheinungsformen und fiir die Verwirklichung einer
vom katholischen Geiste geprdgten und an mittelalterliche Vorstellungen ankniipfenden
“organischen” Gestaltung von Gesellschaft und Staat. (Busshoff 1968: 12)

Es wurden stindische Formen in der Gesetzgebung, eine so genannte
Stindeverfassung, gefordert. Bauern und Gewerbetreibende verlangten immer
heftiger nach einer Stindevertretung, die ihre wirtschaftlichen Interessen besser
wahren konnten. Es sollte eine neue Gesellschaftsordnung aufgebaut werden, die
dem konservativen Bediirfnis der Bevolkerungsschichten besser entsprach und
nach Berufsstinden aufgebaut werden sollte (vgl. Busshoff 1968: 99).

Gefordert wurde also die organische Verfestigung eines gesellschaftlichen
Grundprinzips, an erster Stelle verlangte man das Recht auf “Anatomie”. Man
glaubte, die “liberalistische” und die “sozialistische” Gesellschaftsordnung miisste
abgelehnt werden, weil sie auf ein “mechanisches” Prinzip aufbauen wiirde. Dieses
wiirde die Gesellschaft in zwei feindlich gesinnte Gruppen spalten, die
“Arbeitsmarktparteien” (vgl. Busshoff 1968: 100).

Okonomische und politische Krisen im Jahr 1932 in Osterreich bildeten den
Ausgangspunkt eines Prozesses, der zur Beseitigung der rechtsstaatlichen
parlamentarischen Demokratie fiithrte und eine neue politische Herrschaftsform im
Jahre 1934 etablierte (vgl. Talos 2005: 23).

Am 4. Mirz 1933 kam es bei einer Abstimmung im Nationalrat zu
Unstimmigkeiten. Daraufhin traten alle drei Prisidenten aufgrund einer Art
Kurzschlussreaktion zuriick. Hartmann (2007: 38) spricht von einer
“Selbstausschaltung”. Das Parlament ldhmte sich selbst. Die Regierung Dollful3
beschloss eine Zeit lang ohne Parlament und mit Hilfe von Notverordnungen zu
regieren. Das politische System Osterreichs sollte also verfassungsrechtlich
reformiert werden und ein autoritirer Kurs der Regierung wurde eingeschlagen
(vgl. Hartmann 2007: 39).

Am 20. Mai 1933 wurde die Vaterlindische Front gegriindet. Dieser als
Einheitsorganisation gedachte Verband sollte die politische Willensbildung im
Staat mitgestalten (vgl. Wisshaupt 1950: 7).
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Als am 12. Februar 1934 ein Aufruhr der Sozialdemokraten erfolgte, wurde dieser
von der Regierung nach dreitidgigem Biirgerkrieg niedergeworfen. Darauthin wurde
die Sozialdemokratische Partei aufgelost (vgl. Wisshaupt 1950: 7).

DollfuB} versuchte eine Verfassungsreform auf “christlich-stdndischer” Grundlage
durchzufiihren, die durch die Enzyklika Quadragesimo anno (1931) inspiriert
worden war (vgl. Hartmann 2007: 39). Diese Stindische Verfassung trat am 1. Mai
1934 in Kraft, durch die die Regierung die gesamte Exekutivgewalt erhielt (vgl.
Wisshaupt 1950: 7). Diese Standische Verfassung sah den staatlichen Aufbau in
eine Gliederung von Staat-, Wirtschafts- und Kulturpolitik vor (vgl. Wisshaupt
1950: 32).

Als Dolfufl am 25. Juli 1934 bei einem Putschversuch der Nationalsozialisten im
Bundeskanzleramt ermordet wurde, trat Kurt Schuschnigg das Nachfolgeramt an
und tibernahm Dolfu3’ politische Einstellung (vlg. Wisshaupt 1950: 8).

In der Frage der Verwirklichung einer standischen Ordnung verschwand mit dem
Erscheinen der Enzyklika die anfingliche Zaghaftigkeit und Unsicherheit. Die
Enzyklika fand zustimmende Aufnahme bei den christlichsozialen Politikern und
auch beim Klerus und den katholischen Verbanden. Man glaubte sich im Bunde mit
der Kirche seines Ziels sicher (vgl. Busshoff 1968: 100). Dass die Enzyklika einen
groflen Spielraum zur Auslegung ldsst, bestitigt der Autor (1968: 165), als er die

zusammenfassende Darstellung der “Quadragesimo anno” wie folgt darstellt:

Da Kapital und Arbeit die heutige Wirtschaft bestimmen, kommt es darauf an, die rechten
Vernunftgrundsétze, das sind die gesunden Prinzipien christlicher Sozialphilosophie, iiber
Kapital, Arbeit und deren Verbindung zur theoretischen Anerkennung und zur praktischen
Anwendung zu bringen. Dem Doppelcharakter sowohl des Eigentums als der Arbeit, d. i.
ihre Individual- und Sozialstruktur, ist billig und sorglich Rechnung zu tragen, um die
Klippen gleicherweise des Individualismus wie des Kollektivismus zu vermeiden. Die
wechselseitigen Beziehungen von Kapital und Arbeit sind nach den Anforderungen der
strengsten  Verkehrsgerechtigkeit —auszurichten unter Beihilfe der christlichen
Liebesgesinnung. Der freie Wettbewerb, innerhalb der gehorigen Grenzen gehalten, mehr
noch die wirtschaftliche Macht, sind der 6ffentlichen Gewalt in allem, was deren Amtes ist,
entschieden unterzuordnen. Das menschliche Gemeinschaftsleben insgesamt ist durch die
offentlichen Einrichtungen den Erfordernissen des Gemeinwohls oder, was dasselbe besagt,
den Anforderungen der Gemeinwohlgerechtigkeit entsprechend zu gestalten. (Quadragesimo
anno 1931: 110)

In Wahrheit ging es weniger um die Verwirklichung einer “Idealvorstellung” der

Gesellschaft, sondern vielmehr um die Sicherung berufssténdischer, kirchlicher und

politischer Interessen (vgl. Busshoff 1968: 104).
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Diese “Idealvorstellung” der Gesellschaft konnte natiirlich trotz Stindestaat nie
erreicht werden. Die Griinde sieht Busshoff einerseits in der entweder vollig falsch
ausgelegten “Quadragesimo anno” oder andererseits im machtpolitischen
Missbrauch einzelner Punkte der Lehrmeinung (vgl. Busshoff 1968: 106).

Zum Beispiel enthélt die Enzyklika keine Angaben dariiber, welche und wie viele
Berufsstinde zu errichten oder wie sie zu gliedern seien. AuBBerdem finden sich
keine Erwdhnungen von Parteien in der “Quadragesimo anno”. Demnach wurde mit
dem Ausschalten der Parteien eine “Liicke” in der Enzyklika ausgenutzt und ein
elementarer Grundsatz darin missachtet, nimlich der der Freiheit (vgl. Busshoff
1968: 106). Der “christliche Staat” war dem zu Folge nichts anderes als ein einseitig
ausgerichteter Machtstaat (vgl. Busshoff 1968: 137).

Man musste sich im politischen Tageskampf mit den Kréften der Aufklirung, des
Liberalismus und Sozialismus auseinandersetzen, mit der Zielsetzung auf einen
vollstdndigen Sieg. Demensprechend musste aus dem Staat, “entsprechend seiner
‘mystisch-religidsen’ Uberhdhung, ein brutaler Machtstaat werden.” (Busshoff
1968: 138)

Ab 1933 und 1934 sah sich Osterreich gezwungen, der aggressiven
nationalsozialistischen Anschlusspropaganda sowohl aus Deutschland als auch in
Osterreich selbst entgegenzuwirken. Daher musste die staatliche Eigenstindigkeit
Osterreichs mit der “gesamtdeutschen” Reichsideologie versdhnt werden. Versucht
wurde das mit der Propagierung einer “Osterreich”-Ideologie, die gegen die
nationalsozialistische Ideologie vom “Dritten Reich” gerichtet war. Die
“Osterreich”-Ideologie forderte fiir die Zukunft die Errichtung eines “Heiligen
Reiches” (vgl. Télos 2005: 48).

Die durch die Friedensvertrige fiir Osterreich geschaffenen kleinstaatlichen
Bedingungen wurden als befristet angesehen. Die Errichtung eines “Wahren
Reiches” wurde zur “Gsterreichischen Mission” erklért (vgl. Talos 2005: 48). Diese
Osterreichische Mission verstand sich demnach als deutsche Mission, die nach zwei
Seiten ausgerichtet war. Nach auflen hin stand sie fiir die Errichtung eines
universellen, tiber die deutsch-bevolkerten Gebiete hinausreichenden,
“gesamtdeutschen” Reiches in mitteleuropdischen Dimensionen. Als innere
Ausrichtung war die innere Ausgestaltung des Reiches nach Maximen, die als
spezifisch Osterreichisch galten, zu sehen: katholisch-osterreichisch, foderalistisch

und mit Wien bzw. Osterreich als Mittelpunkt des “Reiches” (vgl. Talos 2005: 48).
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Die Grundlage fiir dieses deutsche Selbstverstindnis Osterreichs bildete die
“Osterreichisch” orientierte Variante der deutschen Volkstumsideologie. Das Volk
wurde hierbei als ein ganzheitliches, organischen Gesetzen gehorchendes Wesen
gesehen. Diese “Volksgemeinschaft” sollte sich gegen die Teilung des Volkes in
politische Parteien wenden. Insbesondere richtete sich diese Proklamierung gegen
die Organisationen der sozialistischen Arbeiterbewegung. Es sollte die Spannungen
zwischen den Klassen autheben (vgl. Talos 2005: 48).

Fir Talos (2005: 49) besteht kein Zweifel, dass diese stindestaatliche
Osterreichideologie eine defensive Funktion gegen die Tendenzen eines
Anschlusses an das nationalsozialistische Deutsche Reich war, obwohl es rein
duBerlich die Elemente des deutschen und italienischen Faschismus nachahmte.
Nach Staudinger (1977: 201) spielte die Ganzheitsmetaphysik des Wiener
Nationalokonomen Othmar Spann (1878 — 1950) eine sehr grof3e Rolle auf die
Entwicklung von faschistischem Gedankengut in Osterreich.

Spanns antidemokratische universalistische Gesellschaftslehre vertrat die Idee, dass
der Einzelne ein Wesen der Gemeinschaft ist. Die antimodernistische Sichtweise
entstand in den zwanziger Jahren und brachte die berufsstindische Ideologie in
Reaktion auf den liberal-individualistischen Kapitalismus hervor. In Osterreich
iibernahm die Heimwehr dieses Konzept Spanns und wurde zum politischen
Programm. Die antimarxistische Frontstellung richtete sich auch gegen die
Sozialdemokratie in Osterreich (vgl. Siegfried 1974: 16).

Spann wollte berufliche Zwangsverbinde umsetzen, in denen kollektive
Tarifvertrdge geschlossen werden sollen. In diesen Zwangsverbdnden hitten die
zukiinftigen Berufsstinde organisiert werden sollen. Politische Parteien und das
Wahlrecht sollten abgeschafft werden. Statt dem Parlament hatte er die Idee ein
“Stidndehaus” einzusetzen, in welche Arbeiter, Angestellte oder Selbststindige ihre
Vertreter stellen sollten (vgl. Siegfried 1974: 56).

Ziele dieses Stindestaatskonzept sollten sein, durch die FEingliederung der
Gewerkschaften in berufliche Zwangsverbande die Herrschaft der Unternehmer
iiber die Arbeiterschaft zu sichern. AuBerdem sollte die Schwichung der politischen
Macht der Arbeiterklasse und die Abschaffung der Demokratie erreicht werden.
Die Propagandatitigkeit Spanns blieb aber weitestgehend ohne Erfolg und die Idee
konnte nicht umgesetzt werden (vgl. Siegfried 1974: 59).
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3.3 Antisemitismus in der Christlichsozialen Partei

Edlinger (1964: 19) charakterisiert die Partei in seiner Dissertation nach Aussagen
des christlichsozialen Politikers Leopold Kunschak als eine “grundsétzlich religios
eingestellte, alle Bevdlkerungsschichten in Stadt und Land umfassende
Volkspartei.” (Edlinger 1964: 19)

Wisshaupt (1950: 2) sah die Partei als dazu ausersehen, eine Liicke zwischen dem
Liberalismus und dem Sozialismus zu liberwinden. Sie vertrat die Interessen der
Kleinbiirger, der Gewerbetreibenden, kleiner Beamter, Bauern und christlicher
Arbeiter. (vgl. Wisshaupt 1950: 2).

Wirtschaftliche und soziale Missstinde, die demzufolge der Liberalismus in der
GroBstadt geschaffen haben soll, sollten beseitigt werden. Der Osterreichische
Staatsgedanke war fiir die Partei von gro3er Bedeutung sowie die kompromisslose
Gegnerschaft zur sozialdemokratischen Partei (vgl. Edlinger 1964: 20).

Der 0Osterreichische Antisemitismus, dem sich die Christlichsozialen bedienten,
diente jahrzehntelang vor allem als Waffe in der innenpolitischen
Auseinandersetzung zwischen den Konservativen und der Arbeiterbewegung. Er
soll sich nicht nur gegen die Juden gerichtet haben, sondern diente auch als
Angriffs- und Abwehrwaffe im politischen Kampf (vgl. Spira 1981: 14).

Nach Konigseder (2005: 59) war die Christlichsoziale Partei die erste grofle
Organisation, “die auf die Angste der Menschen vor den Folgen nicht verstandener
sozio-Okonomischer Prozesse eine antisemitische Antwort hatte.” (Konigseder
2005: 59)

Wie aber hat sich dieser Antisemitismus in der Partei entwickelt?

Die Vorbedingungen fiir einen ideologischen und organisierten Antisemitismus
modernen Typs liegen in der politischen Demokratisierung (vgl. Pulzer 2002: 142).
Der Antisemitismus richtete sich gegen die gesetzliche Gleichberechtigung der
Juden. Die Teilnahme der Massen an der Politik war aber notwendig. Daher war er
anti-emanzipatorisch, aber auch von der Emanzipation abhingig und war davon
bestimmt, wie sich Demokratie und Liberalitit entwickelten (vgl. Pulzer 2002:
142).

Die Demokratie in Osterreich entfaltete sich im Sinne der Modernisierung einer
Massenwdhlerschaft verhdltnisméBig schnell. Die Einfithrung des direkten

Wahlrechts fand 1873 statt, die des allgemeinen (Ménner-)Wahlrechts 1907. Die
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liberale Idee einer pluralistischen Gesellschaft, in der verschiedene Anschauungen
und Lebensweisen respektiert werden, entwickelte sich viel langsamer.
Vorindustrielle Gesellschaftsformen und agitatorische Methoden der Massenpolitik
sollten sich fiir die Entwicklung einer anti-emanzipatorischen politischen
Bewegung in Osterreich als besonders geeignet erweisen (vgl. Pulzer 2002: 142).
Im Wesentlichen bildete sich der christlichsoziale Antisemitismus bereits im 19.
Jahrhundert heraus. Aufgrund der Folgen der Industrialisierung in der
Habsburgermonarchie verband sich eine traditionelle katholisch-konfessionelle
Judenfeindschaft mit wirtschaftlichen und sozialen Motiven (vgl. Hodik-Malina
1982: 54).

Vor allem die kleinbiirgerlich-mittelstandische Bevolkerungsschicht bildete die
Hauptanhéngerschaft der Partei. Diese Schicht war von den wirtschaftlichen
Schwierigkeiten am meisten betroffen und gab hauptsiachlich den Juden die Schuld
dafiir. Juden hatten einen Vorsprung in der Entwicklung zur kapitalistischen
Gesellschaft und besetzten oft wichtige Stellen in der Wirtschaft. Auch der
Liberalismus begiinstigte den Emanzipationsprozess der Juden, was die
Christlichsoziale Partei ausniitzte, die antiliberalistische Motive verfolgte (vgl.
Hodik-Malina 1982: 54).

Im ersten eigentlichen Parteiprogramm der Christlichsozialen, das “Wahlmanifest
der Christlichsozialen Reichspartei” aus dem Jahr 1907 wird u. a. gefordert, “den
Moloch des tiberméchtigen jiidischen GroBkapitals mit aller Schirfe zu bekdmpfen
..." (Hartmann 2007: 81).

Diese politischen Tendenzen, die sich schon Ende des 18. Jahrhunderts aus der
Partei formuliert hatten, zielten vorrangig auf die Unterdriickung der Juden ab. Die
Partei verlangte die Gleichberechtigung der Juden riickgéingig zu machen und fiir
Juden Ausnahmegesetze zu schaffen. Gefordert wurden u.a. Einschrankungen in
wirtschaftlicher und beruflicher Betétigung sowie in der Wahl des Wohnortes, den
Ausschluss von o6ffentlichen Amtern und den Entzug des Wahlrechtes (vgl.
Staudinger 2002: 265).

Unbestreitbar ist, so Hartmann (2007: 81), dass Antisemitismus und Antijudaismus
im Politischen Katholizismus bzw. der Christlichsozialen Bewegung in Osterreich
zu den Grundlagen gehorte.

Schon der populdre Wiener Christlichsoziale Biirgermeister Karl Lueger erkannte

die Zugkraft des Antisemitismus beim unteren Mittelstand (vlg. Hartmann 2005:
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81) und er wusste, dass eine antisemitische Rhetorik als wirksame antiliberale
Waffe galt (vgl. Pulzer 2002: 135).

Sein politischer Aufstieg fiel in die Zeit der achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts
(vgl. Pulzer 2002: 134). Seine Instrumentalisierung als Waffe im Kampf gegen
politische Gegnerlnnen soll charakteristisch fiir den Antisemitismus der
Christlichsozialen gewesen sein (vgl. Konigseder 2005: 60).

Betroffen waren vor allem die Sozialdemokratie und ihre jiidischen Politiker.
Erreicht werden sollte eine Distanzierung der Wdéhlerschaft von der
Sozialdemokratischen Partei. Dies gelang, indem die vermeintliche Kluft zwischen
jiidischen und nicht-jiidischen Osterreicherlnnen unterstrichen wurde (vgl.
Konigseder 2005: 60).

Im Parteiprogramm der Christlichsozialen aus dem Jahre 1926 wird zur nationalen
Frage Osterreichs Stellung bezogen und Antisemitismus als Parteiprogrammpunkt
bekriftigt (vgl. Staudinger 2005: 30). Die Partei bekenne sich “als offen und
riickhaltlos zum Gesamtdeutschtum, mit dem die Osterreichischen Deutschen nicht
nur durch die Blutsverwandtschaft, sondern auch durch eine tausendjihrige
Geschichte und durch die Gemeinsamkeit von Sprache und Kultur unzerrei3bar
sich verbunden” fiihlten. (Staudinger 2005: 30, zit. n. Das Christlichsoziale
Parteiprogramm: 67)

Die antisemitische Stellungnahme im Parteiprogramm blieb nicht aus: “Als
nationalgesinnte Partei fordert die Christlichsoziale Partei die Pflege deutscher
Art”, die “von gut christlichem Wesen nicht zu trennen” sei und in der “Abwehr
undeutscher und unchristlicher Einfliisse” gegen die “Ubermacht des zersetzenden
jidischen Einflusses auf geistigem und wirtschaftlichem Gebiete” kdmpfe.
(Staudinger 2005: 30, zit. n. Das Christlichsoziale Parteiprogramm: 67) Der
Antisemitismus als Antiliberalismus war wesentliches Programm der
Christlichsozialen Partei (vgl. Staudinger 2002: 264).

Ab der Wirtschaftskrise 1929 spitzte sich die innenpolitische Lage zu (vgl.
Hartmann 2007: 38). Nazismus und Antisemitismus wurden nach dem Beginn der
Weltwirtschaftskrise stirker: Die Wirtschaftskrise traf Osterreich heftiger als
andere Lénder der Welt und fiihrte zu einer rasch steigenden Arbeitslosenrate und
zum Zusammenbruch der groBen Wiener Banken, wie der Rothschild-Banken, der

Bodencredit und der Creditanstalt (vgl. Pauley 2002: 254).
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Dieser Zusammenbruch fiihrte neben der finanziellen Krise zu einer Unterhohlung
des Glaubens an die besonderen Begabungen der Juden und an ihre entscheidende
Bedeutung fiir die Abwicklung finanzieller Transaktionen. Dieses Ende des Mythos
von der Kompetenz der Juden in finanziellen Angelegenheiten verlich
antisemitischen Gefiihlen neuen Aufschwung. Darauf legten dann die Nazis u.a.
einen Schwerpunkt in ihrer Propaganda. Mit dem Ansteigen der Arbeitslosigkeit
und dem damit verbundenen Antisemitismus geriet die Osterreichische
Nationalsozialistische Partei zu einem bemerkenswerten Aufschwung (vgl. Pauley
2002: 254).

Die Christlichsozialen gerieten verstirkt in einen Zweifrontenkrieg zwischen
Sozialdemokraten und Nationalsozialisten, als ab 1931/32 eine verstéirkte Agitation
der Nationalsozialisten begann (vgl. Hartmann 2007: 38). Bei den Wahlen 1930
besaBl die ab 1932 amtierende Regierung des Christlichsozialen Bundeskanzlers
Engelbert Dollfu3 nur eine Stimme Mehrheit im Parlament.

Die Nationalsozialisten verstarkten im Laufe des spdten Friihjahrs 1933 den Druck
auf Osterreich und es kam zu zahlreichen Sprengstoffattentaten, worauf
Bundeskanzler Dollfull die NSDAP in Osterreich verbot (vgl. Hartmann 2007: 38).
Das Regime Dollful versuchte auflerdem die Breitenwirkung der Nazis
einzuddmmen, in dem es selbst antisemitische Tone anschlug (vgl. Pauley 2002:
254).

Die Osterreichische Sozialdemokratie war wegen ihrer zahlreichen prominenten
jiidischen Fiihrer und Theoretiker, wie Friedrich Adler, Otto Bauer oder Max Adler,
bei den Antisemiten als “Judenpartei” verschrien. Die Politik der Sozialdemokratie
galt in katholischen Kreisen als “unchristlich”, “volksfremd”, “landfremd” und
“undsterreichisch”, da Juden meist als “Fremde” oder als “Giéste” angesehen
wurden, anstatt als Teil der Bevolkerung (vgl. Scholz 2002: 296).

Bemerkenswert ist jedoch, dass sich mit dem Aufstieg der Nationalsozialisten, die
Bedeutung des Antisemitismus als politische Waffe fiir die in Osterreich an der
Macht befindlichen Krifte verringerte. Die von Bundeskanzler Engelbert Dollfuf3
1934 eingefiihrte stindestaatliche Verfassung versprach den Jiidinnen und Juden
uneingeschrinkte biirgerliche Rechte und die Religionsfreiheit, auch wenn das nur
auf dem Papier galt (vgl. Konigseder 2005: 55).

Auch Dollfull Nachfolger behielt nach dessen Tod diesen Kurs bei. Dollfufl und

Schuschnigg lehnten jeglichen rassischen Antisemitismus ab, beteuerten jedoch,
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dass sie “gegen die kulturelle und wirtschaftliche ‘fremde Durchdringung’ durch
die Juden seien.” (Pauley 2002: 254)

Jedoch konnten sich Dollfu3 und Schuschnigg nicht leisten, sich die lokale jiidische
Gemeinde oder die westlichen Demokratien zu Feinden zu machen, indem sie den
Anschein machten, sie geben dem Druck aus Deutschland nach. Andererseits hatten
sie Angst eine zu judenfreundliche Haltung einzunehmen und so die Nazis im In-
und Ausland herauszufordern. Auch benétigten sie Unterstiitzung, die sie von den
Juden bekamen. Diese stellten der osterreichischen Regierung mitunter grof3e
Geldsummen zur Verfiigung (vgl. Pauley 2002: 255).

“Die Wiener Juden sahen sich wie auch jene in Ungarn mit der absurden Situation
konfrontiert, sich zum Schutz vor radikalen Antisemiten an geméBigtere wenden zu
miissen.” (Pauley 2002: 255)

Juden wurden von der Osterreichischen Regierung so in mancher Hinsicht
geschiitzt. Inlédndischen und ausléndischen Juden wurde vom Bundeskanzler
versichert, dass die Juden in Osterreich nicht als Biirger zweiter Klasse behandelt
wiirden, solange sie dem Staat und den religidosen und kulturellen Werten der
Bevdlkerungsmehrheit positiv gegentiberstanden. Sogar die von Dolfuf3 gegriindete
“Vaterldandische Front” tolerierte Juden in ihren Kreisen und nahm diese als
Mitglieder auf. Viele traten bei, um Schutz vor den Nazis zu erhalten. Biirgerliche
Juden, Angestellte oder offentlich Bedienstete, die Angst um ihren Arbeitsplatz
hatten, traten der Organisation bei, weil sie das abzeichnende Verhingnis durch die
Nazis in Osterreich fiirchteten (vgl. Spira 1981: 95).

Die Haltung der Regierung in der Judenpolitik lief also darauf hinaus,
Antisemitismus aullerhalb der Regierung zu tolerieren, selbst wollte man aber nur
wirtschaftspolitischen Druck ausiiben. Man stellte den Antisemitismus der Nazis in
Frage und direkte Angriffe gegen Juden als Religionsgemeinschaft wurden in der
Regel vermieden (vgl. Pauley 2002: 255, Spira 1981: 91).

Im Laufe der Zeit fingen die Christlichsozialen aber an ihren traditionellen
Antisemitismus stirker in den Vordergrund zu stellen. Ziel war es vor allem die
Jugend zuriickzugewinnen und die zu den Nazis abgewanderten wieder fester an
die Konservativen zu binden (vgl. Spira 1981: 92).

Die Schuschnigg-Regierung entliel ohne viel Aufsehens und erst nach und nach
Juden im Bank- und Rechtswesen sowie in der Arzteschaft. Ziel war es, ein

ausgewogenes Verhéltnis zum Anteil der Juden an der Osterreichischen
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Gesamtbevolkerung zu erzielen (vgl. Pauley 2002: 255). Im Osterreichischen
Geschiftsleben blieb ihre Rolle jedoch weiterhin nahezu unangetastet (vgl. Pauley
2002: 256).

Auch im Bildungssektor liel der Wiener Stadtschulrat ab September 1934 getrennte
Klassen flir Juden und Nichtjuden einrichten. Dies sollte die Kluft zwischen
Christen und Juden nur noch weiter vergroBern. Die haufigste Form des
Antisemitismus in der DollfuB-Schuschnigg-Zeit wird in seiner ‘“passiven
Variante” gesehen (vgl. Pauley 2002: 256).

Unter den sogenannten wirtschaftlichen “Tatantisemitismus” der Christlichsozialen
fallen zum Beispiel die Benachteiligung junger Arzte und Arztinnen bei der
Besetzung von Fortbildungsstellen in offentlichen Krankenhdusern oder die
Entlassung von Arztlnnen aufgrund des Vorwands von sozialdemokratischer
Betdtigung (vgl. Konigseder 2005: 56).

Auch wurden antisemitische Tone in der sonst streng zensierten Presse toleriert.
Angriffe durften sich nur gegen Juden und nicht gegen die Regierung richten (vgl.
Pauley 2002: 256). Antisemitische Hetzen, durch heimlich aus Deutschland
subventionierte Zeitungen der Nationalsozialisten wie die Wiener Neuesten
Nachrichten, durften weiter verkauft werden. Auch fiir andere Osterreichische
Zeitungen, wie der Reichspost, galt diese Regelung.

Einem Blatt wurde nur ein Ende gesetzt, wenn es sich wirklich um extreme Fille
handelte oder wenn eine Beziehung zwischen einer Zeitung und einer
Osterreichischen Nazi-Partei offenkundig war. Es war privaten Klubs oder
beruflichen Organisationen also weiterhin erlaubt Juden auszuschlieBen und eine
antisemitische Politik zu verfolgen. Antisemitische Organisationen, wie zum
Beispiel der Antisemitenbund, durften unter Aufsicht tétig sein (vgl. Pauley 2002:
256).

Eine groBe Zahl von Osterreicherlnnen hatte sich daran gewéhnt, “die Juden fiir
fremdartig, iiberprivilegiert, bedrohlich und der vollen staatsbiirgerlichen Rechte
nicht wiirdig zu halten.” (Pauley 2002: 259)

Natiirlich kann der Antisemitismus der Nazis nicht mit dem der Christlichsozialen
Partei gleichgesetzt werden. Sprache stiitzt jedoch die Konstitution von Macht und

verstérkt sie (vgl. DeCillia-Wodak 1987: 97):

Die verantwortungslose Verwendung eines &hnlichen oder desselben Diskurses wie
desjenigen der NS-Zeit, wenn auch “nur” als “Pobelsport” (Lueger), bereitet den Weg fiir
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diejenigen vor, die den Inhalt dieses Diskurses in todlichem Ernst und bis zur letzten
Konsequenz zu verwirklichen bereit sind (DeCillia-Wodak 1987: 97).

Auch wenn der Holocaust nicht vorauszusehen war, musste der ununterbrochene
Antisemitismus der Christlichsozialen in Osterreich prigende Wirkung auf die

Bevdlkerung gehabt haben.

4 Die Situation der Presse im “Stindestaat”

Dieses Kapitel soll dazu dienen einen Uberblick iiber die Pressepolitik im
“Stindestaat” zu geben, um einen Eindruck iiber die Entwicklung der Pressefreiheit
und der verschiedenen Publikationsgruppen zu diesem Zeitpunkt zu erhalten.

Ab 1933 bis zur Gleichschaltung Hitlers unterscheidet Vilsmeier (1987: 41) drei
verschiedene Publikationsgruppen. Da die Parteipresse in der Zeit des
“Stindestaates” in ihrer bisherigen Form nicht mehr existierte, wurden die Blétter
nach ihrer Stellung zur Regierung beurteilt (vgl. Raisp 1952: 117).

Darunter fallen die Regierungspresse bzw. die christliche Presse, die nationalen
Zeitungen, die hédufig getarnte nationalsozialistische Blitter waren, sowie die
liberalen Zeitungen, die zum Teil eine jlidische Redaktion oder jiidische Mitarbeiter
besall und als “verjudete Presse” diffamiert wurde (vgl. Vilsmeier 1987: 41). Zur
illegalen Oppositionspresse zdhlt Raisp (1952: 117) auBlerdem kommunistisch,
nationalsozialistisch oder sozialdemokratisch gefirbte Blitter.

Durch die Pressegesetzgebung, die aufgrund politischer Umwilzungen und der
Ausschaltung des Parlaments ab Mérz 1933 in Kraft trat, wurde die Struktur und
Entwicklung der Tagespresse massiv beeinflusst. Bis dahin war das Pressegesetz
von 1922 noch giiltig. Das Pressegesetz von 1922 beschridnkte das Einschreiten der
Behorden gegen Zeitungen. Die Pressefreiheit war bis dahin gewihrleistet und es
gab kein Kolportageverbot (vgl. Raisp 1952: 117).

Ab 1933/34 wurde die Pressefreiheit endgiiltig beseitigt und es trat ein Verbot der
Oppositionspresse im “Stindestaat” in Kraft. Anfangs blieb man unter der
Regierung DollfuBl und spdter Schuschnigg noch bei den alten Pressegesetzen.
Sonderverordnungen in Pressefragen traten in Kraft, die Presse sollte nach ihren
Zielen gelenkt werden (vgl. Wibhail 1994: 52). Dass dadurch auch Willkiir und
Rechtsunsicherheiten in Pressefragen herrschten, war einleuchtend (vgl. Huemer

2005: 235).
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Die Regierung DollfuB3 setze wenig spater Malnahmen zur Einschrinkung, wie die
Einschriankung der Pressefreiheit und die Ausschaltung der Oppositionspresse. Ab
1933 wurden jedoch nicht nur die nationalsozialistischen, sozialdemokratischen
oder kommunistischen Zeitungen verboten, sondern schlieflich immer hiufiger
auch liberale Blétter (vgl. Raisp 1952: 117).

Ab 1933 wurde ein Ministerkomitee fiir staatlichen Propagandadienst und einer
amtlichen Presseorganisation eingefiihrt (vgl. Wibhail 1994: 53). Unter
Schuschnigg stiegen die Beschrinkungen der Pressefreiheit noch weiter an (vgl.
Raisp 1952: 120).

1936 griindete man die Osterreichische Pressekammer, die ein Kontrollamt ausiibte.
Herausgeber und Journalisten sollten unter stidndiger Beobachtung stehen,
auerdem war das Gremium befugt die Herausgabe einer Zeitung abzulehnen oder
zu genehmigen. Bezeichnend war auch, dass das Gremium einzelnen Redakteuren
das Recht auf Ausiibung ihrer hauptberuflichen Tétigkeit verweigern konnte, wenn
es einen Verdacht auf verbotene politische Propagandabetitigung gab (vgl.
Duchkowitsch 1991: 70). Man kann das Pressewesen im “Stidndestaat” jedoch nicht
mit dem totalitiren Pressewesen in Deutschland oder Italien vergleichen. Die
Pressefreiheit sollte nicht gidnzlich vernichtet werden, die Regierung wollte vor
allem einen Missbrauch der Pressefreiheit zu “staatsschiddigenden” Zwecken
verhindern (vgl. Wisshaupt 1950: 41).

Ab 1938, aufgrund der Folge des Berchtesgadener Abkommens und des Drucks
von Hitler, drohte jedem Druckwerk Bestrafung oder Verbot, wenn es in seinem
Blatt nazifeindliche Inhalte veroffentlichte. Die absolute Gleichschaltung der
Presse wurde nach dem Einmarsch Hitlers in Osterreich wirksam (vgl. Raisp 1952:
117).

Nach Gerhard Jagschitz (1983) stellten die wichtigsten politischen Ziele der Presse
im “Standestaat” unter Dollfu3 innen- und auBlenpolitische Ziele dar.
Innenpolitisch sollte die Pressepolitik vor allem als Rechtfertigung der autoritdren
Staatsfiihrung, einer Festigung des “Sténdestaates™ sowie der Starkung der Kréfte
des Staates und die Ausrichtung auf ein gemeinsames Ziel dienen. Die Schaffung
eines deutsch-Osterreichischen Staatsgefiihls und der Propagierung einer
einzigartigen kultur-politischen Mission gegeniiber dem Deutschen Reich sollte

auch stark in den Vordergrund geriickt werden.
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AuBenpolitisch war vor allem die Einbindung Osterreichs in die Rmerprotokolle
mit Ungarn und Italien sowie die auBBenpolitische Darstellung der Atmosphére einer
politischen und wirtschaftlichen Stabilitit des Landes von Bedeutung. Die
osterreichische Unabhdngigkeit sollte nach auflen hin gewahrt werden (vgl.
Jagschitz 1983: 56).

Im néchsten Kapitel stelle ich die Reichspost vor, auf der die Analyse meiner Arbeit

fulit.

5 Die Reichspost - ihre Anfinge bis 1938

Die Reichspost vertrat das Gedankengut der Christlichsozialen Partei und nahm von
Anfang an Kritik an Juden. Daher ist ein Uberblick iiber die Anfinge der Reichspost
bis zur Einstellung der Zeitung 1938 fiir meine Arbeit sehr wichtig und hat zum
Ziel, die Zeitung in ihrem politisch-ideologischen Kontext zu verorten (vgl. Lang
2002: 11).

Die Reichspost wurde von Christlichsozialen Politikern, von katholischen
Klerikern und Laien gegriindet (vgl. Scheichl 2002: 8).

Bis 1860 vertrat das Vaterland die Interessen der Christlichsozialen und deren
Gedankengut und war bis zum Erscheinen der Reichspost, das wichtigste Organ der
Christlichsozialen (vgl. Stadler 1990: 96). Jedoch waren die katholischen und
Christlichsozialen Blétter bis dahin nie so erfolgreich wie die sozialdemokratischen
(vgl. Stadler 1990: 96, zit. n. Paupi¢ 1960: 95). Am dritten allgemeinen
osterreichischen Katholikentag wurde der Wunsch nach einer gro3en, modernen,
volkstiimlichen und katholischen Tageszeitung erhoben. Dieser fand vom 8. bis 16.
August 1892 in Linz statt und es wurde die Griindung eines neuen Blattes neben
dem Vaterland ausgesprochen, um das Defizit des katholischen Pressewesens
auszugleichen (vgl. Stadler 1990: 97).

Am 21. Mai und am 12. Dezember 1893 erschien ein Flugblatt, das die kiinftige
Neuerscheinung eines unabhédngigen Zentralblattes fiir die Christlichsozialen
ankiindigte (vgl. Stadler 1990: 98). Angekiindigt wurde in diesem Programm
erstmals das zukiinftige Programm der Reichspost. Die Reichspost erschien ab 1.
Janner 1894 regelmafBig.

Der Herausgeber, Chefredakteur und Verleger der ersten Ausgabe der Reichspost
war Anton Weimar (vgl. Lang 2002: 31). Anschlielend folgte Ambros Opitz als
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Herausgeber. Ab 1902 iibernahm Friedrich Funder die Chefredaktion und 1904
wurde er Herausgeber. Funder studierte drei Semester Theologie in Graz (vgl.
Cohen 2013: 10). Spéter studierte er Jus an der Universitdit Wien und erhielt 1898
seinen Doktortitel.

Es wurde groBer Wert auf die Unabhéngigkeit der Zeitung gelegt (vgl. Stadler 1990:
100). Wichtig war den Herausgebern eine Grenzlinie zwischen Christlichsozialer
Partei und katholischer Presse zu ziehen. Die Reichspost vertrat zwar das
christlichsoziale Gedankengut, eine direkte Parteiabhingigkeit war jedoch nicht
gegeben (vgl. Lang 2002: 31).

Die Zeitung war kein Parteiorgan, man konnte sie aber als Kampfblatt fiir die
Christlichsozialen Ideen bezeichnen. Die Reichspost konnte aullerdem auf die
Riickendeckung durch die Partei zdhlen, ohne Verpflichtungen gegeniiber der
Partei zu haben. Sie konnte bis zu einem gewissen Grad als offizioses Organ der
Christlichsozialen Partei angesehen werden und diente als Sprachrohr fiir Friedrich
Funder (vgl. Stadler 1990: 100, zit. n. Staudinger 1983: 252).

Bereits vor dem ersten Weltkrieg war die Entwicklung der Reichspost von einem
kleinen katholischen Kamptblatt zum christlichen Zentralorgan abgeschlossen (vgl.
Stadler 1990: 105). Nach dem ersten Weltkrieg erschien die Zeitung unveréndert.
Ihr Format von 45 x 31 Zentimetern wurde unveridndert beibehalten. Auch die
dreispaltige Seiteneinteilung blieb gleich. Obwohl die Habsburgermonarchie
zerfallen war, wurden Titel und Untertitel des Blattes fast unverdndert beibehalten.
Im Untertitel lieB man das Wort “Osterreich” weg. So lautete der Untertitel
“Unabhingiges Tagblatt fiir das christliche Volk” (Stadler 1990: 115).

Anfangs hatte das Morgenblatt 8, spéter 12 Seiten (vgl. Raisp 1952: 1934). Das
Mittagsblatt hatte nur 4 Seiten. Das Hauptgewicht der Zeitung lag nach wie vor auf
der politischen Berichterstattung (vgl. Stadler 1990: 103). Das Blatt erschien tdglich
morgens und Montags erst mittags (vgl. Wisshaupt 1950: 81).

Leitartikel fand man nicht im Blattinneren, sondern auf der Titelseite. Der politische
Nachrichtenteil fiillte meist die ersten beiden Seiten des Blattes (vgl. Stadler 1990:
115). Die Rubrik “Tagesbericht” berichtete iiber Lokales (vgl. Raisp 1952: 134).
Gerichtssaalberichte waren meist ausfiihrlicher als der Wirtschaftsteil der Zeitung.
Im Kulturbereich fand man Literatur und die Rubrik “Theater und Kunst”. Auch

die Rubrik “Kirchliches” wurde weitergefiihrt (vgl. Raisp 1952: 123).

38



Die Leserlnnen der Zeitung bestanden vor allem aus den christlich-sozialen
Kreisen, dem katholischen Klerus und gebildeten LeserInnen im ganzen Land (vgl.
Wisshaupt 1950: 81).

Herausgeber und Chefredakteur blieb weiterhin Friedrich Funder. Die Auflage des
Blattes stieg in den ersten Jahren der Republik stark an, fiel dann jedoch ab den
zwanziger Jahren wieder stark ab. 1931 pendelte die Auflagenzahl zwischen 28.000
und 36.000 (vgl. Stadler 1990: 115). 1935 stieg die Auflage wieder gering auf
30.000 - 38.000 Exemplare. Die Reichspost und die konkurrierende Arbeiter-
Zeitung waren die fithrenden Blétter der Wiener Partei- und Tagespresse (vgl. Raisp
1952: 131).

Obwohl die Zeitung antisemitische Tone anschlug, war Funder kein Verfechter des
Nationalsozialismus. Er stand immer hinter der Unabhingigkeit Osterreichs und
war gegen den Anschluss an Hitlerdeutschland (vgl. Kohler 1985: 119).

Spéter war die Zeitung im Wesentlichen vom rechten Fliigel der Partei um Ignaz
Seipel bestimmt (vgl. Staudinger 2002: 270). Die katholische Tageszeitung verband
“ihre antisemitische Agitation mit einer heftigen Abneigung gegen alles Moderne
[...].” (Scheichl 2002: 167)

Das Blatt trat auch gegen jeden Verstof3 der katholischen Lehre auf (vgl. Stadler
1990: 123). Abtreibung und Verhiitung wurden abgelehnt. Immer wieder gab es
Bekenntnisse zur katholischen Familie als Stiitze des Staates. Auch wurden in der
ersten Republik die antisemitischen AuBerungen in der Reichspost beibehalten (vgl.
Scheichl 2002: 123).

Die Reichspost sei demnach gegen das “internationale Judentum”, weil es das
“Judentum” ist. Man hatte es mit einem politischen Programm zu tun, das
ausschlieBlich auf Vorurteilen beruhte (vgl. Scheichl 2002: 168).

Die Zeitung war unter allen Osterreich-Ungarischen Zeitungen die einzige mit einer
derartigen Unabhéngigkeit. Auch dieser Faktor begiinstigte einen offenen
Antisemitismus in der Zeitung (vgl. Cohen 2013: 10).

Aufgrund der antisemitischen sowie antimagyarischen Einstellung des Blattes
wurde es vor dem ersten Weltkrieg oft konfisziert (vgl. Stadler 1990: 102). Oft
kritisiert wurde vor allem das von “Juden durchsetzte Wirtschafts- und Kulturleben
der Monarchie.” (Edlinger 1964: 52)

Im GrofB3en und Ganzen wurde vor allem kritisiert, dass Juden bessere Posten hatten

und am hédufigsten, im Vergleich zur Gesamtbevolkerung, auf Universitdten
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studierten (vgl. Stadler 1990: 123). Hiufig wurde auch die jidische und die
sozialdemokratische Presse angeprangert, wobei jlidisch oft mit sozialdemokratisch
gleichgesetzt wurde.

Am 17. Mai 1895 erkliarte die Reichspost die Ansichten und Ziele der
Christlichsozialen Partei auf der ersten Seite unter Feuilleton: “Unsere Ziele und

99 ¢

unsere Wege zum Ziele” “[...] Wir nennen uns die “christlich-soziale” Partei; und
wenn je, so trifft bei uns zu, da der Name Programm ist. Wir wollen die
Wiederverchristlichung der Gesellschaft; wir trachten dahin, dal unser ganzes
offentliches Leben wieder auf den Grund des positiven Christenthums gestellt
werde.” (Reichspost, 17. Mai 1895, S. 1)
Durch die Unterstiitzung von Papst Pius IX und Papst Leo XIII sollen christliche
Grundsitze und der Glaube nicht nur im privaten Leben praktiziert werden, sondern
wieder “mafigebend werden in der Thatigkeit des ganzen Staatsorganismus.”
(Cohen 2013: 1, Reichspost, 17. Mai 1895, S. 1) Liberalismus, Freimaurerei,
Sozialdemokratie und das Judentum sollten bekdmpft werden (vgl. Cohen 2013: 1).
Zweitens bekannte sie sich in ihren Ansichten zum Antisemitismus:
Man wirft uns dann ferner auller unserem Namen unsere antisemitische
Richtung vor. Man hat gesagt, wir seien Anhénger des Racenantisemitismus.
Unter dem Racenantisemitismus verstehen wir den Ha3 und die Anfeindung
jedes Semiten oder Juden als solchen, oder mit anderen Worten, die
Anfeindung eines Juden, eben weil er ein Jude ist. Nun, zu einem solchen
Antisemitismus bekennen wir uns nicht. Will ein Jude sich ehrlich und redlich
ndhren und uns Christen dabei in Frieden lassen, dann lassen wir ihn gerne
gewihren. Was wir bekdmpfen, das ist nicht der Semit als Person, das ist der
verderbliche EinfluB der Juden und vor Allem auch der Judenpresse, der
durch letztere reprisentierte, gepflegte und geforderte Judengeist im ganzen
offentlichen Leben. Diesen verderblichen Einflu} aber, den sich die Juden

und ihre Presse vorziiglich hier in Wien zu verschaffen gewuf}t haben,
bekdampfen wir auf seiner ganzen Linie. (Reichspost, 17. Mai 1895, S. 2)

Als die Bevodlkerung nach 1918 die politischen und sozialen Folgen des
Zusammenbruchs zu spiiren bekam, kam es zu einer noch schirferen Ablehnung
gegeniiber dem Judentum (vgl. Edlinger 1964: 52).

In dem Manifest der Christlichsozialen Partei, das 1918 in der Reichspost
verdffentlicht wurde, hiel3 es (vgl. DeCillia-Wodak 1987: 96):

Die auch im neuen Staate hervortretende Korruption und Herrschaft jiidischer Kreise zwingt
die Christlich-soziale Partei, das deutsch-osterreichische Volk zum schérfsten Abwehrkampf
gegen die jiidische Gefahr aufzurufen. Als eigene Nation anerkannt, sollen die Juden ihre
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Selbstbestimmung haben; die Herren des deutschen Volkes aber sollen sie nicht sein.
(Reichspost, 24. Dezember 1918.)

Cohen (2013: 2) geht davon aus, dass die antisemitische Einstellung der Reichspost
auch die Einstellung ihrer Wiener-LeserInnen gegeniiber Juden mit Sicherheit sehr
beeinflusst hat, und das nicht nur im letzten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts. Am 22.
September 1920 verdffentlichte die Reichspost folgenden Artikel (vgl. Spira 1981:
79):

Hinaus mit den Ostjuden! - Keine Stimme der nur von Juden gefiihrten internationalen
Sozialdemokratie! [...] Solange die jiidischen Fiihrer der Sozialdemokratie die Ziigel der
Regierung unseres Staates in ihren Hiinden haben, solange wird Osterreich der Sammelpunkt
aller jiidischen Auswanderer aus dem Osten sein. (Reichspost, 22.09.1920, S. 9)

Als die Reichspost ab 1933 bemerkte, dass die Nationalsozialisten einen liblen Weg
beschritten hatten, verurteilte sie zwar deren antiklerikale Haltung, am
Antisemitismus hielt sie aber fest (Vgl. Stadler 1990: 123). Die Zeitung versuchte
den Antisemitismus religios und ©konomisch und nicht rassistisch motiviert
darzustellen.

Nachdem die Nationalsozialisten am 1. April 1933 zu einem eintdgigen Boykott
judischer Geschéfte ausriefen, schrieb die Reichspost, ihre Judenabneigung kaum
verbergend, am 2. April 1933 (vgl. Konigseder 2005: 59): “Sie [die Juden] stellen
die fanatischsten Fiihrer, die gefdhrlichsten Doktrindre fiir die marxistischen
Parteien und sind an den aufreizendsten Erscheinungen des Hochkapitalismus
mitschuldig [...]” (Reichspost, 02.04.1933, S. 1)

Die Zeitung sah in dieser MaBBnahme jedoch kein geeignetes Mittel, um dem Ziel
einer neuen Ordnung, “die nicht mehr den Stempel jlidischen Geistes tragen darf”
(Reichspost, 02.04.1933, S. 2), ndher zu kommen (vgl. Kénigseder 2005: 59). Es
wire nach der Reichspost Zeit den Antisemitismus, “der im ganzen Land stlirmisch
zu Taten dringt” (Reichspost, 02.04.1933, S. 1), in geordnete Bahnen zu lenken.
Die Reichspost kennzeichnet den Antisemitismus als eine Erscheinung, “die nicht
einer Konjunktur oder der Laune einiger Fiihrer entsprungen ist, sondern aus der
tiefsten Seele des deutschen Volkes kommt und im Grunde defensiven Charakter

hat [...]” (Reichspost, 02.04.1933, S. 1 — 2)
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Die Zeitung unterstiitzte ab 1933 die Politik von Bundeskanzler Engelbert Dollfuf3
und ab Juli 1934 die Politik von Bundeskanzler Kurt von Schuschnigg (vgl. Stadler
1990: 123).

1933 wird die Zeitung auch zur Verfechterin des Stdndestaates und seiner
autoritdren Ideologie. Im selben Jahr sprach sich das Blatt gegen Adolf Hitler aus.
Ab diesem Zeitpunkt stehen Bekenntnis zum Vaterland, Heimatschutz, Volkstum
und Patriotismus im Mittelpunkt der Argumentation der Reichspost.

Ab dem Jahr 1934 wurde die Parteipresse verboten und die christlichen Zeitungen
iibernahmen komplett die Funktion einer Regierungspresse, auch die Reichspost
kann zu dieser Kategorie gezihlt werden (vgl. Stadler 1990: 125).

Das Blatt hielt zur stindestaatlichen Regierung und trat fiir die Unabhéngigkeit
Osterreichs ein. Nachdem am 12. Mirz 1938 Osterreich auf Befehl von Hitler
besetzt wurde, musste die Reichspost ihr Erscheinen ab September 1938 einstellen.
Die Herausgabe des Blattes wurde fiir immer eingestellt. Als Nachfolgeblatt gilt
das ab 1. Dezember 1945 erschienene Wochenblatt Die Furche (vgl. Stadler 1990:
125, zit. n. Paupié 1960: 101).
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6 Methodische Grundlagen

6.1 Die diskurshistorische Methode der Textanalyse

In meiner Arbeit orientiere ich mich wie erwdhnt an dem Konzept der
diskurshistorischen Textanalyse der Wiener Schule (Wodak u.a. 2016). Der von mir
bereits behandelte geschichtliche Aspekt soll dabei in der Analyse und den
Diskursen Beriicksichtigung finden und zeigt, wie sehr Judenfeindlichkeit in der
Gesellschaft und in den Medien bereits integriert war und in Osterreich bereits
langere Tradition besal3. Das soll zum besseren Kontextversténdnis beitragen.
Kurz mochte ich erkldren, was unter Diskurs verstanden wird.

Titscher unterscheidet zwischen Text und Diskurs:

Text ist das Produkt des Prozesses der Textproduktion, der Diskursbegriff ist aber
aufschlufireicher und relevanter als der Textbegriff, da die Kritische Diskursanalyse nicht
Texte, sondern Diskurse analysiert: Diskurs ist im Verhiltnis zu Text weiter gefasst [...].
(Titscher 1998: 182).

Bei Michel Foucault wird der “Diskurs”-Begriff operativ verstanden. “Diskurs”
steht fiir die sprachliche Seite einer “diskursiven Praxis.” (Link 1990: 90) Unter der
“diskursiven Praxis” versteht Foucault weiters die Gesamtheit einer speziellen
Wissensproduktion (vgl. Link 1990: 90).

Die Wiener Diskursanalyse positioniert sich im Feld der Kritischen Diskursanalyse
(vgl. Wodak 2016: 41). Die kritische Diskursanalyse stellt in der Theorie keine
homogene Methode innerhalb der Diskursanalyse dar (vgl. Titscher 1998: 178).
Das bedeutet, dass die Darstellung der Methode nur fiir einzelne Ansitze, unter
Beachtung des theoretischen Hintergrunds erfolgen kann (vgl. Titscher 1998: 178).

Die Prinzipien der Kritische Diskursanalyse sind also zusammengefasst folgende:

Die Kritische Diskursanalyse beschéftigt sich mit sozialen Problemen. Es geht ihr nicht um
Sprache oder Sprachgebrauch per se, sondern um den linguistischen Charakter sozialer und
kultureller Prozesse und Strukturen. Demnach ist die Kritische Diskursanalyse auch
interdisziplindr konzipiert. [...] Sie studiert Macht im Diskurs als auch Macht {iber den
Diskurs. [...] Gesellschaft und Kultur werden diskursiv geschaffen, konstituieren aber auch
gleichzeitig den Diskurs. Jeder einzelne Moment des Sprachgebrauchs reproduziert oder
transformiert Gesellschaft und Kultur inklusive der Machtbeziehungen. [...] Sprachgebrauch
kann ideologisch sein. [...] Diskurse sind historisch und kénnen nur im Zusammenhang mit
dem Kontext verstanden werden. Diskurse sind nicht nur in eine bestimmte Kultur, Ideologie
oder Vergangenheit eingebettet, sondern auch intertextuell mit anderen Diskursen
verbunden. [...] Diskursanalyse ist interpretativ und erklirend. [...] Diskurs ist eine Form
sozialer Handlung. (Titscher 1998: 180 — 181)

Bei der diskurshistorischen Analysemethode wird  je nach

Untersuchungsgegenstand versucht, iiber die rein sprachliche Dimension

43



hinauszugehen und systematisch die historischen, politischen, soziologischen oder
psychologischen Dimensionen in die Analyse und Interpretation eines bestimmten
diskursiven Ereignisses einzubeziehen (vgl. Wodak-Reisigl 2015: 583). Bei der
Analyse von historischen oder politischen Themen wird also folglich die
geschichtliche Dimension diskursiver Handlungen beriicksichtigt (vgl. Wodak
2016: 42). Bei der kontextuellen Einbettung diskursiver “Ereignisse” werden auf
historische Hintergrundinformationen zuriickgegriffen (vgl. Wodak 2016: 42).
Kontext wird in der Hinsicht unterschiedlich verstanden, es kommt darauf an,
welche gesellschaftlichen Aspekte fiir die jeweilige Fragestellung von Bedeutung
sind (vgl. Wodak 1990: 53).

Untersuchungsgegenstand ist auch in meiner Arbeit ein authentischer Text, also
tatsdchliche Alltagskommunikation, die an alltdglichen, institutionellen oder, wie
in meiner Arbeit, an medialen sowie politischen Orten stattgefunden hat (vgl.
Wodak 2016: 42). Die Kritische Diskursanalyse wird als eine Form sozialer Praxis
verstanden. Auflerdem ist der Diskurs “sowohl sozial konstitutiv als auch sozial
bestimmt.” (Wodak 2016: 42) Das bedeutet, dass der situationale, institutionelle
und soziale Kontext den Diskurs prégt. Auf der anderen Seite pragt dieser Diskurs
wiederum die soziale und gesellschaftliche Wirklichkeit (vgl. Wodak 2016: 42).
Die Kritische Diskursanalyse ist eine Methode, die primér vor allem die Art und
Weise untersucht, wie zum Beispiel gesellschaftlicher Machtmissbrauch und
Ungleichheit durch Text und Rede im sozialen und politischen Kontext inszeniert,
reproduziert, legitimiert und bekdmpft werden (vgl. Van Dijk 2015: 466). Diese
Methode setzt sich zum Ziel ideologisch durchwirkte Formen der Machtausiibung,
politische Kontrolle und Manipulation sowie soziale Ungleichheit zu verstehen und
aufzudecken. Unterdriickungs- und Exklusionsstrategien sollen im Sprachgebrauch
sichtbar gemacht werden (vgl. Wodak 2016: 43). Das zeigt, dass diskursive
Handlungen bestimmte gesellschaftliche Verhéltnisse produzieren oder
konstruieren konnen (vgl. Wodak 2016: 43). Sie tragen auch dazu bei, dass ein
gesellschaftlicher Status quo ante rechtfertigt, restauriert, relativiert,
aufrechterhalten oder transformiert und demontiert wird (vgl. Wodak 2016: 43).
Judenfeindliche AuBerungen konnen in Bildern, Karikaturen, faschistischen
Symbolen, Wortern, Texten bis zu Witzen oder Aufforderungen reichen (vgl.
DeCillia-Wodak 1987: 99). Auch ist das Gesagte nicht immer eindeutig oder direkt.

Angefangen von manifestem Antisemitismus bis hin zu subtileren Formen, die
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Vorwissen voraussetzen, kann alles vorkommen. Die AuBerungen sind auf jeden
Fall nur in ihrem Kontext beschreibbar, zuordenbar und interpretierbar (vgl. Wodak
2016: 12). Daher kann es eine Sprache des Antisemitismus nicht geben.

Antisemitischer Sprachgebrauch ist immer unterschiedlich und kontextabhéngig.

6.2 Methodisches Vorgehen

Um Antisemitismus und offene oder verdeckte sprachliche Manifestationen und
Strategien antijiidischer Haltungen und Vorurteile aufdecken zu kénnen, bedarf es
differenzierter Instrumentarien (vgl. DeCillia-Wodak 1987: 95). Mit "Strategie"
meinen Wodak und Reisigl (2015: 585) im Allgemeinen eine mehr oder weniger
genaue Abfolge von Praktiken, einschlieflich diskursiver Praktiken, die zur
Erreichung eines bestimmten Ziels eingesetzt werden (vgl. Wodak-Reisigl 2015:
585).

Die Konstruktion von Feindbildern im 6ffentlichen Diskurs bildet einen wichtigen
Forschungsschwerpunkt der diskurs-historischen Methode (vgl. Titscher 1998:
199).

In meiner Arbeit sollen daher explizite und implizite antisemitische
Vorurteilsmuster erleuchtet werden, die in den Texten der Reichspost im Zeitraum
von Janner 1933 bis zum Anschluss an Hitlerdeutschland im Mérz 1938 zu finden
sind. Als Beginn des Untersuchungszeitraums wurde 1933 gewdhlt, da es die
Ausschaltung des osterreichischen Parlaments sowie die Machtergreifung durch
Hitler und den Beginn des “Dritten Reichs” markiert. Das Material endet 1938 mit
dem Einmarsch Hitlers in Osterreich. Da die Reichspost einen medialen sowie
politischen Schauplatz darstellt, als Sprachrohr der Christlichsozialen Partei diente,
ist es denkbar, dass der Diskurs der Texte auch bestimmte gesellschaftliche
Verhiltnisse konstruierte und so auf die soziale und gesellschaftliche Wirklichkeit
formend gewirkt hat. Der Fokus der Analyse wird dabei auf den berichtenden und
meinungsbetonten Textsorten liegen.

Die Analyse kann in drei Abschnitte geteilt werden. Es werden Inhalte,
Argumentationsstrategien sowie die Formen der Versprachlichung als
Analyseebenen unterschieden (vgl. Titscher 1998: 192). Als erstes werde ich die
spezifischen Inhalte des Diskurses mit moglichen antisemitischen Tendenzen

identifizieren und herausarbeiten. Danach werde ich untersuchen, wie durch
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verschiedene Argumentationsstrategien die spezifischen antisemitischen Inhalte
vermittelt werden. Gruber stellt fest, dass antisemitische Inhalte die Grundlage fiir
eine  vorurteilshafte  Darstellung von  Juden bietet, antisemitische
Argumentationsstrategien versuchen die Verwendung dieser Inhalte im
offentlichen Diskurs zu legitimieren (vgl. Gruber 1991: 168). AbschlieBend sollen
die kontextabhingigen sprachlichen Realisierungsformen von diskriminierenden
Vorurteilen und Stereotypen aufgezeigt und analysiert werden, um die
antisemitischen Haltungen und Aussagen aufzudecken bzw. diese zu erhellen.
Dabei werde ich die Text-, Satz- und Wortebene auf Formen der Versprachlichung
untersuchen. Die Arbeitsschritte sollen natiirlich nicht getrennt voneinander
betrachtet werden, sondern als Kreislauf, bei dem alle drei Analysedimensionen mit
dem gesamten Kontextwissen in Beziehung gesetzt werden sollen (vgl. Titscher
1998: 192).

Ich werde fiir alle Strategien und Inhalte Textbeispiele zum besseren Verstindnis
geben. Durch dieses methodische Vorgehen kann eine antisemitische Haltung in
den Diskursen sichtbar gemacht werden. Der Einbezug des historischen Kontexts,
teils bis in die Antike zuriick, ist bei dieser Methode der Untersuchung
antisemitischer Vorurteile und Inhalte sehr wichtig, da er sozio-kulturelles Wissen
beinhaltet (vgl. Titscher 1998: 182). Das bedeutet, dass Diskurse nur tiber die
zugrundeliegenden Konventionen, Kontexte und Regeln verstindlich sind (vgl.
Titscher 1998: 182). AbschlieBend mochte ich zum besseren Verstdndnis noch
einen Artikel exemplarisch nach den herausgearbeiteten Kriterien untersuchen.
Ein interdisziplindrer Zugang und eine Interpretation der Texte durch andere
Fachwissenschaftler, was Teil einer guten Analyse sein sollte, musste bei meiner
Arbeit leider ausgespart werden, da ich die Arbeit alleine verfasst habe und ich mich
dem Forschungsgegenstand daher nur von meinem Blickwinkel ndhern konnte.
Daher war es mir umso wichtiger die Texte genau zu untersuchen und die

Nachvollziehbarkeit zu gewihrleisten.
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7 Die Hypothese

In der Reichspost kommt es von 1933 bis zum Einmarsch Hitlers im Mirz 1938
durch den Sprachgebrauch, trotz der offiziellen pro-jiidischen Politik des
Osterreichischen Stdndestaats, vermehrt zu antijiidischen Tendenzen und
Antisemitismus in der Berichterstattung. Es handelt sich bei der Berichterstattung
grofB3teils um einen passiven Antisemitismus und um direkte, aber auch indirekte
Ausgrenzungsstrategien, die sich gegen das Judentum richten und mit Hilfe des
historischen Kontexts aufgedeckt werden kdnnen.

Trotz einer strengen Trennung zwischen nationalsozialistischem Antisemitismus
und den weniger “systematischen Vorurteilen” (Wodak 1990: 20) der
Christlichsozialen Partei und deren Bewegung schufen diese Strategien und
Vorurteile in der Berichterstattung der Reichspost ein antisemitisches Umfeld und

trugen zur Ausgrenzung von Juden bei.

8 Untersuchte Textsorten

Die Durchsicht und Auswahl der Texte in der Reichspost erfolgte auf Grundlage
von antisemitischen Inhalten und es wurde auch auf die jeweiligen
Argumentationsstrategien in den Texten geachtet.

Ich habe grofiteils die meinungsbetonten oder kommentierenden Textsorten in der
Reichspost in meiner Analyse untersucht, vor allem habe ich Kommentare und
Leitartikel in der Zeitung ndher betrachtet. Aber ich habe auch die
informationsbetonten Textsorten, wie den Bericht oder die Nachricht, niher
betrachtet, da sie vielfach antisemitische Vorurteile in Form von Zitaten
transportieren. In dieser Form konnen Vorurteile und Strategien der Ausgrenzung
auch realisiert werden. Gruber spricht von einer ,integralen Analyse* von
Medienereignissen, bei der alle Textsorten und alle Diskursebenen einer
Berichterstattungskette betrachtet werden (vgl. Gruber 1991: 46).

Gruber gliedert die informationsbetonten Textsorten in Hard News, Soft News und
Bericht (vgl. Gruber 1991: 106). Die Hard News zeichnen sich durch einen relativ
starren Aufbau aus. Die wichtigsten Inhalte werden am Beginn positioniert. Der
weiterfliihrende Text ist durch eine Spezifikation dieser Inhalte gekennzeichnet (vgl.

Gruber 1991: 106).
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Soft News kennzeichnen eher die sensationelle Aufmachung der Berichterstattung
sowie ihr Unterhaltungswert. Die Themenbereiche beinhalten zum Beispiel
Verbrechen, Skandale oder Naturkatastrophen (vgl. Gruber 1991: 107).

Beim Bericht werden Handlungssequenzen chronologisch geordnet dargestellt.
Anders als in den Soft News treten hier aber vermehrt Zitate und kommentierende
Stellungnahmen auf. Zwischentitel charakterisieren diese Textform. Der Bericht
erstreckt sich auch meist tiber mehrere Spalten. Héufig kommen appellative
Elemente in der Schlagzeile vor. Ein wertender oder stellungnehmender Schlussteil
sind auch keine Seltenheit (vgl. Gruber 1991: 108). Gruber stellt klar, dass der
Bericht auch Merkmale der Textsorten Soft News und Hard News enthilt, daher
lasst sich eine strikte Trennung nicht sinnvoll aufrechterhalten (vgl. Gruber 1991:
109) Ich verwende in meiner Arbeit daher den Terminus ,,Bericht, wenn es um die
Analyse informationsbetonter Textsorten geht.

Die meinungsbetonte Textsorte soll eine Kommentierung eines Sachverhalts zum
Ausdruck bringen (vgl. Liiger 1995: 67) und gliedert sich in einen deskriptiv-
narrativen und einen argumentativen Texttyp. Beim deskriptiv-narrativen Typ steht
die Schilderung von Ereignissen aus der individuellen Sicht des Autors im
Mittelpunkt (vgl. Wodak 1990: 127). Die Bewertungen ergeben sich meist aus der
Sichtweise des Autors, ohne dass diese explizit ausgedriickt werden miissen. Die
Glosse zéhlt zum Beispiel zu diesem Texttyp. Meinungen und Werte werden nach
Wodak nicht argumentativ begriindet, “sondern indirekt durch subjektive
Darstellung bestimmter Ereignisse [...] vermittelt.” (Wodak 1990: 128) Glossen
weisen, im Gegensatz zu Kommentaren, einen eher zugespitzten, polemischen Stil
auf (vgl. Liiger 1995: 137). Die Argumentation wirkt meist eher unterhaltend als
iiberzeugend.

Zum argumentativen Texttyp zéhlt zum Beispiel der Kommentar und der
Leitartikel. In den meisten dieser Textsorten herrscht eine argumentative
Textoberfliche vor. Die Funktion von Kommentaren besteht meist darin, eine
unabhingige Interpretation beziehungsweise eine Erkldrung eines Sachverhalts
oder einer Tageserscheinung ect. zu geben (vgl. Liiger 1995: 126). Es werden dabei
Deutungen und Wertungen vermittelt, die beim Empfinger eine bestimmte
Einstellung erzielen oder verdndern sollen. Das bedeutet, dass die LeserInnen eine
gewisse Position oder Einstellung tibernehmen und von einer Meinung iiberzeugt

werden sollen (vgl. Liiger 1995: 128). Oft geht Kommentaren aber auch eine

48



gewisse Berichterstattung voraus, das heifl3t, sie bestehen nicht immer nur aus einem
argumentativen Kern.

Eine klare Abgrenzung zwischen den einzelnen Texttypen kann schwierig sein und
klare Zuordnungen sind oft nicht moglich (vgl. Liger 1995: 70). Der
Textzusammenhang und der Wissenshorizont des Empfangers sind zum Beispiel
entscheidend, ob es sich um eine “informierende” oder um einen “bewertende”

AuBerung handelt (vgl. Liiger 1995: 68).

9 Diskursanalytische Untersuchung

9.1 Antisemitische Inhalte

Jiidische Weltverschworung und Macht

Das Vorurteil der jiidischen Weltverschworung kam in den Texten relativ hiufig
vor und stellt ein Klischee dar, dass hartndckig immer wieder vorkommt und eines
der am haufigsten auftretenden Klischees darstellt.

Als sich nach dem Aufstieg Hitlers 1933 erstmals die ersten Judenboykotte im Land
ereigneten, berichtete die Reichspost am 27.03.33 davon, dass Deutschland alle
Vorwiirfe antisemitisch zu sein von sich wies. Demnach gebe es keinen
Antisemitismus im Lande und alle Biirger, auch die Juden, werden gleichbehandelt.
Goring wird zitiert, wonach es nur “ein paar bedauerliche Zwischenfille” (Kein
Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2) gab, bei denen es zu kleinen
Storungen kam und vor jiidischen Geschiften demonstriert wurde.

Die Folge war ein Aufruhr der 6ffentlichen Meinung in allen Weltteilen
gegen die angeblichen Judenverfolger, diplomatische ‘Erkundigungen’ der
auf Erfiillung ihrer Kulturpflichten so gewissenhaft bedachten Weltmichte
wurden angekiindigt, eine Weltboykottbewegung gegen deutsche Waren
wurden von jiidischen Verbdnden organisiert. (Kein Antisemitismus im
Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)

Der Autor spricht von einer groen “Judenschutzaktion” (Kein Antisemitismus im
Dritten Reich, 27.03.33, S. 2). Die staatstreuen jiidischen Biirger hitten im Dritten
Reich nicht das Geringste zu befiirchten.

“Nach der Weltpresse miisste man glauben, man wate in Berlin im Blut. Nichts sei

geschehen, als daB einige Leute aus ihren Pfriinden abgesetzt und daf einige
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tausend Kommunisten von der Polizei verhaftet worden seien.” (Gegen die
Greuelnachrichten iiber Deutschland, 26.03.33, S. 4)

Erwdhnt werden immer wieder die “Weltpresse” und andere Medien sowie
Verbdnde, die unter jiidischem Einfluss stiinden (vgl. Wodak 2016: 129).
Anspielungen tiiber die jiidische “Geschéftstiichtigkeit” und ihrer wirtschaftlichen
Macht sowie ihrer “Geldgier” kommen auch vor: “Der jiidische Geschiftsmann
konne in Ruhe seinen Geschiften nachgehen, jiidische Beamte seien nur abgebaut
worden, weil sie Sozialdemokraten waren.” (Kein Antisemitismus im Dritten
Reich, 27.03.33, S. 2)

Der Autor erklirte weiters zynisch, dass sich “Judas Weltmacht” und die
“Weltpresse” nun keine Sorgen mehr iiber ein antisemitisches Deutschland machen
miisse und findet es “beinahe rithrend”, wie von den Regierungsgréflen feierlich
verkiindet wird, dass es keinen Antisemitismus im Reich gibt (Kein Antisemitismus
im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2).

“Dieser erste groe Zusammenprall von ‘Judas Weltmacht’ mit dem zur Macht
gelangten Nationalsozialismus endet nun damit, dafl die maf3gebenden Stellen des
dritten Reiches alle judengegnerischen Absichten in Abrede stellen und brave
Unparteilichkeit geloben.” (Kein Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)
Neben dem “Weltjudentum” werden in dem Artikel auch antisemitische
Ressentiments geleugnet (vgl. Wodak 2016: 137). Jiidische Verbinde und “sogar
Zionistenblitter” sind nun bemiiht flir die “Judenfreundlichkeit” im Dritten Reich
Zeugnis abzulegen und die jiidische Rundschau beteuert, dass es zu Unrichtigkeiten
in der Berichterstattung gekommen ist und die Juden nicht in Gefahr wiren. Sogar
der “Allgemeine Rabbinerverband in Deutschland” spricht sich fiir das deutsche
Vaterland und der Treue an Deutschland aus (Kein Antisemitismus im Dritten
Reich, 27.03.33, S. 2).

Einen Tag spéter berichtete die Reichspost von einem “Abwehrkampf” (Verschirfte
Abwehr der deutschfeindlichen Boykottbewegung, 28.03.33, S. 4) gegen die
internationale jiidische Grauel- und Boykotthetze gegen Deutschland. Es sollen als
Antwort gegen die Boykottdrohungen des internationalen Judentums
Boykottkomitees gegen jiidische Geschifte gebildet werden.

Im Leitartikel vom 02.04. kritisiert die Reichspost das “Weltgewissen” und spricht

von einer oft geleugneten “Weltsolidaritit” des Judentums:
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Uber gewisse antisemitische Ausschreitungen im Reich erhebt sich ein Léirm,
der tlber alle Kontinente geht und eine Einheitsfront gegen Deutschland
herstellen will. Wo war aber diese Solidaritdt, als unter dem Kommando
bolschewistischer Juden viele tausend Christen in RuBlland hingemordet
wurden [...]. Hat sich das ‘“Weltgewissen’ geriihrt, hat man etwas von einem
Boykott gegen diese Lander gehort? Heute aber fiihrt ein dem Grunde nach
berechtigter Abwehrkampf gegen das Judentum in Deutschland zu einigen
beklagenswerten = Ausschreitungen, und schon befindet sich das
‘Weltgewissen’ diesseits und jenseits des Ozeans in heller Aufregung. (Der
abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 1 - 2)

Diese Widerspriichlichkeit in der Berichterstattung deutet auf die Angst vor der

“Macht der Juden” hin (vgl. Wodak 2016: 130). Das Auftreten der Juden und die
Tatsache, dass das internationale Judentum sich wehrt, wirken bedrohlich. Daher
sei eine Abwehrreaktion den Autoren zu Folge nur verstidndlich. Das wiederum soll
den Antisemitismus in der Berichterstattung verstdndlich machen und ihn
legitimieren (vgl. Wodak 2016: 130).

Gegen einen staatspolitisch geleiteten Antisemitismus in Deutschland wird
die Propaganda des Weltjudentums auch ohne besondere Gegenmallnahmen
versagen. Es handelt sich hier um eine Bewegung, die nicht einer Konjunktur
oder der Laune einiger Fiihrer entsprungen ist, sondern aus der tiefsten Seele
des deutschen Volkes kommt und im Grunde defensiven Charakter hat,
obwohl sie jetzt angriffsweise auftritt. (Der abgestoppte Judenboykott,
02.04.1933,S.1-2)

Auch die am 28.05.35 erschiene Nachricht “Der Straenterror in Miinchen”
(28.05.35, S. 1) in der Reichspost beweist, wie groll die Angst vor der “Macht des
Judentums” und einer “jiidischen Weltverschworung” ist und wie sehr dieses
Vorurteil bereits in den Kdpfen verankert ist, da es sich immer wieder wiederholt.
Im Kampf gegen Terrorgruppen kritisiert der Verfasser, dass erst die Misshandlung
auslindischer “prominenter” englischer und amerikanischer Juden, die Behorden in
Miinchen veranlasst haben, gegen die nationalsozialistischen Terrorbanden
einzuschreiten. Es hiele, als es nur um die katholische Caritas ging, wurden die
Klagen ignoriert:

Ja, gerade die Polizeidirektion Miinchen kam den Terroristen in der Weise
entgegen, daf3 sie die Fortsetzung der Caritassammlung im Widerspruch zu
den von der Berliner Zentralbehdrde aufgestellten Sammlungskalender
verbot, und zwar mit einer Begriindung, die sich auf die ‘Erregung’ der
Terroristen berief. Das Miinchner Exempel beweist, dal heute im Dritten
Reich ein Judenprotest weit mehr vermag als alle Proteste der katholischen
Bevdlkerung und der kirchlichen Autoritdt, da3 das Judentum weit machtiger
und einfluflreicher ist als das bodenstéindige katholische Volk. Vor der Macht
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des Judentums kapituliert die nationalsozialistische = Miinchner
Polizeidirektion. (Der Straflenterror in Miinchen, 28.05.35, S. 1)
In einem Eigenbericht der Reichspost vom 28.07.1935 (Geistiger Bolschewismus

unterm Hakenkreuz, S. 2) kritisiert der Autor die Hetze der Nationalsozialisten im
Dritten Reich, die gegen die katholische Kirche gefiihrt wird. Es wird auf die
Wochenschrift Judenkenner (Nr. 22) Bezug genommen, die das Weltjudentum und
sein “Lumpenpack” thematisiert. Zu diesem “Lumpenpack” gehdre auch die
Kirche:

“Es ist die Preisgabe der Kirche an den Mob der Strale, der es im heutigen
Deutschland ungehindert und ungestraft wagen darf, den Kiibel der gemeinen
Hetze gegen die katholische Religion auszuschiitten. Das Titelbild der neuen
Wochenschrift, Judenkenner (Nr. 22) sagt mehr als viele Worte: Es zeigt “die
Pandorabiichse des Weltjuden”, der aus seiner Unbheilsbiichse alles
Lumpenpack auf Deutschland losldit: Nackte Dirnen, Mordbrenner,
Schieber, Kommunisten, Vipern und Schlangen und dazwischen einen -
Monch in der Kutte mit Tonsur und Kreuz.” (Geistiger Bolschewismus
unterm Hakenkreuz, 28.07.35, S. 2)

Das Weltjudentum wird also als Krénung allen Ubels und Unheils dargestellt. Es

bringt alles was unsittlich und schlecht ist iiber das Deutsche Reich. Dass das auch
die katholische Kirche sein soll, ist der Reichspost natiirlich ein Dorn im Auge. Der
Autor ldsst keinen Zweifel daran, dass er den Weltjuden auch, wie der Judenkenner,
als Unheilstifter sieht, der geflirchtet werden muss. Aber gegen die bodenstindige
katholische Kirche darf natiirlich auf keinen Fall eine gemeine Hetze verbreitet

werden.

Geschiiftstiichtigkeit

Das antisemitische Klischee der Geschiftstiichtigkeit der Juden kommt in der
Berichterstattung auch hiufig vor. Diese Geschéftstiichtigkeit wird aber negativ, im
Zusammenhang mit Bankenskandalen und “Schieberei”, dargestellt:

Sie stellen die fanatischesten Fiihrer, die gefdhrlichen Doktrindre fiir die
marxistischen Parteien und sind anderseits an den aufreizendsten
Erscheinungen des Hochkapitalismus mitschuldig. Seit anderthalb
Jahrzehnten gibt es keinen Bankenskandal, keine gro3e Schieberei, an der
nicht Juden beteiligt waren. (Der abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 1)

Wollte man die Namen der Juden aufschreiben, die sich auf solche Art
politisch, geistig und wirtschaftlich an dem bodenstindigen Volkstum
versiindigt haben, von den kleinen Journalisten angefangen bis zu den
Sklareks und Ehrenfests, es kdme ein furchtbares Schuldbuch zusammen.
(Der abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 2)
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In einem Artikel im Januar 1934 wird vom “jidischen GroBkapital”
(Handelspolitische Belagerung Deutschlands, 22.01.34, S. 3) gesprochen. Thema
ist die deutsche Handelspolitik, die “schwere Bedrangnisse zu bestehen” habe.

In der englischen Presse wird es als paradox bezeichnet, dafl die deutsche
Regierung die Zinsen an das ausléndische jiidische GroBkapital voll bezahlt,
wihrend der kleine Mann, der seine mithsam ersparten Gelder in deutschen
Wertpapieren anlegte, nur einen Teil seiner Zinsen erhélt. (Handelspolitische
Belagerung Deutschlands, 22.01.34, S. 3)
Die Anspielung auf den Juden als gierigen Zinseintreiber und hartherzigen
Glaubiger erinnert an das Motiv der Shylock-Gestalt (vgl. Straus 1964: 69). Der
“kleine Mann” muss um sein mithsam erspartes Geld bangen, wihrend das
“judische GroBkapital” seine Zinsen voll erhdlt. Das Klischee des “Judenwucher”
wird hier auch bedient.
Im Artikel “Hauswirtschaft und Volksgemeinschaft” (02.02.34, S. 6) zitiert die
Reichspost den Bundeskanzler. Dieser spricht von Hausfrauen, die vor “Vertretern

systematischen Preisschleuderns” zu warnen sind und

vor den Geschiften, wo unter dem Deckmantel niedriger Preise oft recht
minderwertige Waren zum Verkauf gelangen. Die kleinen Kaufleute konnen
mit diesen Methoden nicht mit und gehen zugrunde und die Gesamtwirtschaft
wird durch eine unanstidndige Ausgleichs- und Konkursepidemie schwer
geschidigt. Es gibt eben nicht nur einen billigen, sondern auch einen
gerechten Preis, der nicht unterbrochen werden kann, ohne die Gléubiger und
die Lieferanten zu schiddigen. (Hauswirtschaft und Volksgemeinschatft,
02.02.34, S. 6)

Es wird in der Berichterstattung nicht explizit von Juden gesprochen, durch die
Anspielung der “Preisschleuderei” und Kaufleute, die ihre Glidubiger schidigen, ist
aber offensichtlich, wer gemeint sein soll. Das Vorurteil der Geschéftstiichtigkeit
verbindet sich mit dem Klischee der Ehrlosigkeit bzw. mit der moralischen
Verderbtheit der Juden (vgl. Wodak 2016: 132).

In einem anderen Bericht wird davon gesprochen, dass die letzten Reste “jiidischer
Geschiftstitigkeit” (Ausschaltung des Judentums aus der deutschen Wirtschaft,
01.12.35, S. 3) im Dritten Reich nach dem Niirnberger Parteitag bereits liquidiert
wurden. Die Juden sollen aus dem wirtschaftlichen Leben vollkommen verdrangt
werden.

Aus einzelnen Gegenden, wie z.B. aus Hessen und aus Pommern, liegen
Berichte vor, aus denen hervorgeht, daBl durchschnittlich 40 bis 50%
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samtlicher jiidischen Geschéfte bereits in arische Hiande iibergegangen sind.
Daneben gibt es aber auch wieder viele Kleinstddte, in denen bereits die
letzten Reste jlidischer Geschéftstitigkeit liquidiert sind. Daher auch die
Tatsache, daBl verschiedene kleine Kultusgemeinden ihre Synagogen zum
Verkaufe anbieten und daf erst letzthin ein frankischer Bauer ein derartiges
Gebdude um den Preis von 700 Mark zum Zwecke der Einlagerung von
Getreide erwerben konnte. (Ausschaltung des Judentums aus der deutschen
Wirtschaft, 01.12.35, S. 3)
Der Berichterstatter hebt besonders hervor, dass verschiedene Kultusgemeinden so
weit gehen und als letzten Akt der Verzweiflung sogar ihre Synagogen zum
Verkaufe anbieten. Das Vorurteil der jiidischen Geschiftstiichtigkeit und auch
“Geldgier” wird den Juden selbst dann noch angelastet, wenn ihnen quasi schon
alles genommen wurde. Im Zuge des Vorurteils der Geschéftstiichtigkeit kommt in
dem Bericht auch noch das Klischee der jiidischen Weltverschworung zu Tage.
Jidische Geschéftsleute versuchen natiirlich ihr Vermogen zu retten oder ins
Ausland zu transferieren und es wird davon gesprochen, dass zu diesem Zwecke

eine internationale jiidische Transferbank gegriindet wurde:

Die einzige Aufgabe dieser Bank, die in London ihren Sitz haben soll, wiirde
darin bestehen, den deutschen Juden die Auswanderung auch in
aullerpaléstinische Lander, und zwar ohne allzu grof3e Einbuf3e an Vermogen,
zu ermoglichen. Die deutschen Juden sollen dabei ihre Kapitalien in Form
von Waren ins Ausland bringen, wogegen ihnen die Bank den Gegenwert der
Waren bei Abzug von 25 Prozent als Verlustrisiko sofort auszahlen wird.
Falls dieser Plan mit Hilfe der jlidischen Hochfinanz der ganzen Welt
verwirklicht wird, wire den Zchntausenden von Juden, die heute in
Deutschland die Reste ihres Vermogens aufzehren, die Moglichkeit
geschaffen, Deutschland zu verlassen, ehe sie vollkommen verarmt sind.
(Ausschaltung des Judentums aus der deutschen Wirtschaft, 01.12.35, S. 4)

Dem Autor scheint es nicht zu gefallen, dass die deutschen Juden, die ohnehin ein
grofles Vermdgen zu haben scheinen, auch noch Unterstiitzung von der “jlidischen
Hochfinanz” erhalten. Es macht den Anschein, die ganze Welt sei vom jiidischen
Einfluss und Kapital durchdrungen, daher hitten die Juden in Deutschland auch
nichts weiter zu befiirchten. Die “Macht” des Weltjudentums scheint bewiesen zu

sein.
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Ehrlosigkeit

Die Geschiftstiichtigkeit der Juden wird oft mit deren Ehrlosigkeit und
Verderbtheit in Zusammenhang gebracht.

Am 02. April 1933 wird in dem Leitartikel “Der abgestoppte Judenboykott”
(02.04.33, S. 1), davon berichtet, wie unsittlich und “moralisch entwurzelt” das
deutsche Judentum sei:

Entscheidend fiir den Antisemitismus in den deutschen Landern war und ist,
daB ein national und moralisch entwurzeltes, oft auch sittlich angekrinkeltes
Judentum viele Schliisselstellungen im politischen, kulturellen und
wirtschaftlichen Leben der Nation erobert und in diesen Positionen jedes
Augenmerk fiir die Rolle verloren hat, die der Jude innerhalb der Grenzen
christlicher und deutscher Kultur einnehmen darf, ohne die bodenstindige
Bevolkerung zuriickzudrdngen, zu beleidigen, zu korrumpieren. (Der
abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 1).
Der Kommentator klingt beunruhigt, dass das Judentum die deutsche Kultur und
Wirtschaft in allen Bereichen erobert zu haben scheint. Der Antisemitismus wird
dadurch gerechtfertigt, dass die Bevolkerung aufgrund der Bedrohung durch die
Juden scheinbar zuriickgedrangt wird. Folglich wird das Judentum als ehrlos,
unmoralisch und “entwurzelt” dargestellt.
Auch im Bericht “Die ‘Arbeitsmethoden’ moderner Wucherer” (12.02.34, S. 4)
heillt es, dass die “Wucherer” in den letzten Jahren eine neue Art von Wucher
“erfunden” hitten, auf die Leichtgldubige und in Not geratene hereingefallen
wiren. Die Methoden der Geldverleiher stehen dabei im Vordergrund. Sofort hat
man das Klischee des geschéftstiichtigen Juden als Bankier oder Kreditgeber im
Kopf, der mit tiblen Machenschaften Schuldner betriigt und sich unangreitbar fiihlt.
Auf den “jiidischen Dreh” und die negative Geschéftstiichtigkeit der Juden wird
Bezug genommen (vgl. Wodak u.a. 2016: 349). Die Juden wurden um die
Jahrhundertwende nach der industriellen Revolution zu den Prototypen des
verhassten Systems und der “Kapitalisten”. Sie betrogen jene Gruppen, die
aufgrund der neuen 6konomischen Entwicklungen in eine Existenzkrise geraten
waren, scheinbar noch um ihr letztes Hab und Gut (vgl. Wodak u.a. 2016: 350).
Dieses Symbol war auch Jahrzehnte spéter noch in den Képfen der Bevolkerung
verankert.

In einem anderen Bericht gibt die Reichspost die Rede von Bundesminister

Stockinger vom 13. April 1934 (Der Handelsminister iiber die Zukunft der
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Konsumvereine, S. 5) wieder, in der es um den &sterreichischen Kaufmannsstand
geht. Vor dem ersten Weltkrieg sei der Stand noch geachtet gewesen.

Erst der Zerfall der groBen Monarchie hat eine Verschiebung in einzelnen
Bevdlkerungsschichten gebracht. Eine groB3e Reihe von Angehorigen anderer
Berufe haben geglaubt, im Handelsstand eine miihelose Existenz finden zu
konnen. Besonders in der Lebensmittelbranche trat eine maB3lose Vermehrung
der Handelsgeschéfte ein, deren Inhaber sich nicht immer aus bodensténdigen
Elementen rekrutierten. (Der Handelsminister iiber die Zukunft der
Konsumvereine, 13.04.34, S. 5)

Der Minister spricht davon, das Ansehen und die Achtung dieses Berufsstandes
wieder herstellen zu wollen. Man kann hier auch davon ausgehen, dass mit
“anderen Bevolkerungsschichten” durchaus die Juden gemeint sind, die “nicht
immer aus bodenstindigen Elementen rekrutierten”. (Der Handelsminister iiber die
Zukunft der Konsumvereine, 13.04.34, S. 5)

Als am 01. November 1934 ein Bericht iiber die Abdnderung des Gewerberechts in
der Reichspost erschien, spricht der Autor davon, dass die “Schédlinge der
Wirtschaft” bekdmpft werden miissen. Handels- und Gewerbestand sollen
auflerdem vor “Schleuderern”, “Unbefugten” und “Pfuschern” geschiitzt werden.
(Das neue Gewerberecht, 01.11.34, S. 4)

Hier kommt wieder das Klischee des ehrlosen jiidischen Gewerbetreibenden zu
Tage, auch wenn es sich nur um eine Anspielung handelt.

In einem Eigenbericht vom 25.03.35 (Nichtarier nicht mehr deutsche Schriftsteller,
S. 3) werden die Juden als “unzuverlédssige Volksgenossen” bezeichnet. Der Autor
bezieht sich auf ein Schreiben, das von Hitler aufgesetzt wurde und sich an die
Mitglieder des “Reichsverbandes deutscher Schriftsteller” wendet. Demnach soll
die “Verwaltung deutschen Kulturgutes” nur geeigneten und verldsslichen
Volksgenossen zustehen. Nur wer dem deutschen Volk durch “Verbundenheit des
Blutes” angehort, soll Mitglied des Verbandes bleiben. Der Verfasser weist dann
darauf hin, dass sich die von der Sperre betroffenen, die jiidische Presse, die
judischen Zeitschriften und Zeitungen iiber die Verweisung “hdchst ungehalten
dullern”. Es verwundert diesen auflerdem, dass zwei Jahre nach Hitlers
Machtergreifung das nicht-arische Element in der Presse immer noch recht stark
vertreten ist. Die Unzuverldssigkeit der Juden wird in der Berichterstattung nicht

abgestritten, im Gegenteil wundert sich der Autor, dass die Presse und das
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“deutsche Kulturgut” scheinbar noch immer vom ,,jiidischen Geist” durchdrungen
ist. (Nichtarier nicht mehr deutsche Schriftsteller, 25.03.35, S. 3)

Dass das Vorurteil der Ehrlosigkeit nicht immer nur in Verbindung mit
Geschiftstiichtigkeit vorkommt, beweist der Artikel “Die Juden und das christliche
Abendland” (07.05.37, S. 9). Zitiert wird der Universitédtsprofessor Dr. Dietrich v.
Hildebrand in einer Vortragsreihe vom Pauluswerk. Es wird die Stellung der Juden
im christlichen Abendland diskutiert.

Christliche antisemitische Vorurteilsinhalte kommen hier zum Tragen. Es wird vom
verlorenen Sohn gesprochen, das vorchristliche Vorurteil von den Juden als ein von
Gott verstoBBenes Volk wird hier thematisiert (vgl. Wodak u.a. 2016: 348):

In einem bestimmten Sinne ist aber auch heute noch Israel das Zentralvolk,
denn immer ist es vom Religidsen her bestimmt, erst positiv, dann negativ, es
kreist immer, ob es will oder nicht, um die groBe Schicksalsfrage der
Menschheit: die Stellung zu Christus, erst in Erwartung, dann in Verhértung.
Es steht im Abendlande nicht als ein Fremdkorper, sondern als ein der
Bestimmung nach zentral dazugehoriges Element. Auch der verlorene Sohn
gehort zur Familie und kann nicht wie Fremder betrachtet werden. (Die Juden
und das christliche Abendland, 07.05.37, S. 9)

Der Vortragende dementiert dieses Vorurteil. Die Religion des Judentums soll
keine Ausgrenzung im Abendland erfahren. Mit der Anspielung auf einen
verlorenen Sohn, kann auch Judas als Verréter an Christus gemeint sein, das hier
auf das gesamte Judentum ausgelegt wird und zum Prototyp fiir die Ehrlosigkeit der
Juden geworden ist (vgl. Wodak u.a. 2016: 349). Einige Absitze spiter wird dann
auch noch vor der “zersetzenden” jlidischen Geistesart gewarnt:

Gewil}, es gibt Juden, die den sogenannten jiidischen Geist in abstoender
Weise verwirklichen. Solchen Erscheinungen gegeniiber, die in ihrer
zersetzenden, frechen und zugleich schmierigen Geistesart alles auflosen und
vor nichts Ehrfurcht besitzen, kann man nicht scharf genug entgegentreten.
(Die Juden und das christliche Abendland, 07.05.37, S. 9)

Man kann hier wieder eine gewisse Angst vor der jiidischen Intelligenz und der
Macht der Juden herauslesen. Das Vorurteil der jiidischen “Weltverschworung”
wird auch sichtbar. Diese “freche, zersetzende Geistesart” des Judentums
beherrsche Kunst, Kultur und Wissenschaft und dem miisse man scharf
entgegentreten, denn das sei fremdartig und bedrohlich (vgl. Wodak u.a. 2016:
350).
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Intelligenz

Zum Vorurteil beziiglich Intelligenz der Juden finden sich ebenfalls zahlreiche
Beispiele in der Berichterstattung.

Im Artikel “Bedrohte Rechte in Paléstina” (22.12.35, S. 3) wird von der
“riicksichtslosen Energie” der Juden gesprochen, mit der sie die Rechte der
katholischen Minderheit im Land unterdriicken. Dem Autor zu Folge hétten die
palédstinensischen Juden keine Neigung, “den Wiinschen und Anspriichen der
Katholiken gerecht zu werden.” (Bedrohte Rechte in Paléstina, 22.12.35, S. 3)
Auch das Klischee der jiidischen Weltverschworung kommt hier wieder zum
Ausdruck. Die ,,intelligente paldstinensische Judenschaft” (Bedrohte Rechte in
Paléstina, 22.12.35, S. 3) spinne hier zweifellos riicksichtslose Intrigen gegen die
katholische Minderheit im Staat, denen diese schutzlos ausgeliefert ist. Der Autor
bringt zum Ausdruck, dass die Juden im Staat ohne Zweifel alle Bereiche des
Lebens beherrschen.

In einer Nachricht vom 04.03.36 sehe man ein Problem darin, dass

in einzelnen Berufen bis zu 80 Prozent Juden seien, und zum Beispiel unter
8000 Arzten in Osterreich allein in Wien 3600 jiidische Arzte leben. Gerade
beim Aufbau des christlichen Stdndestaates sei darauf zu achten, dal3 nicht
irgend ein Beruf eine jiidische “Insel” bilde. (Der Aufbau des Stdndestaates
und die Judenfrage, 04.03.36, S. 6)
Hier wird klar dargestellt, dass die Juden vor allem die freien Berufe und die
Wissenschaft beherrschen. Der Fleifl und die intellektuelle Orientierung, dass das
Judentum anscheinend besitzt, wird als sehr bedrohlich empfunden. Dass die Juden
besonders in Berufen wie Arzte, Juristen oder Schriftsteller vertreten sind, schiirt
diese Angst nur weiter (vgl. Wodak u.a. 2016: 351).
In “Der Verband deutsch-arischer Rechtsanwilte Osterreichs” (16.01.34, S. 6)
kritisiert der vorsitzende Rechtsanwalt Dr. Viktor Tschadesch, dass

die jiidischen Standesangehdrigen ungefihr zwei Drittel der Gesamtzahl der
Osterreichischen Rechtsanwiélte ausmachen. Fiir Wien ist das Verhéltnis fiir
die arischen Rechtsanwilte noch ungiinstiger. Hier gibt es kaum noch 15 v.
H. arische Rechtsanwilte, wihrend die jiidischen Standesangehdrigen mit 85
v. H. vertreten sind. (Der Verband deutsch-arischer Rechtsanwalte
Osterreichs, 16.01.34, S. 6)

Fiir den Verband sei dieser Zustand unertriglich und es wird die Beseitigung dieses

Umstandes gefordert. Es geht wieder klar aus dem Text hervor, dass die Macht vor
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dem gebildeten Judentum gefiirchtet wird und dieser Zustand schnellstmdglich
beseitigt werden muss.

In “Das Judentum in SowjetruBland” (27.12.37, S. 2) geht es um die Sonderstellung,
die das Judentum in Russland innehat.

Die Juden hielten betrichtliche Teile des Grundbesitzes in Handen, da sie
durch ihren Fleil und ihre maBlose Strebsamkeit weit iiber den mehr passiven
Charakter des DurchschnittsruBen hervorragten. Sie hatten den Léwenanteil
der noch in den Kinderschuhen steckenden Industrie in ihrem Besitz. Thre
duBerlich glinzende Stellung lud ihnen HaBl und Neid auf den Hals. (Das
Judentum in SowjetruBBland, 27.12.37, S. 2)

Vom Sonderberichterstatter wird hervorgehoben, wie fleilig und strebsam das
Judentum im Gegensatz zum tragen und passiven Charakter des Russen sei. Dass
die Industrie grofBteils in jiidischem FEigentum stand, lieB in der iibrigen
Bevolkerung Neid, Missgunst und Hass entstehen. Der offensichtliche jiidische

Ehrgeiz wirkte auf viele bedngstigend und bedrohlich.

Fremdheit und Andersartigkeit / religiose und kulturelle Gebriuche

Eines der idltesten Vorurteile ist die Darstellung des Juden als Fremden, der von
anderen als andersartig angesehen wird. Ein Klischee, das stark zur Ausgrenzung
von Juden beitrigt (vgl. Wodak u.a. 2016: 349).

Im Artikel “Wiener, in die Wiener Landsmannschaft!” von Josef Leb vom 07.12.35
(S. 8) geht es um den Heimatgedanken:

In den Osterreichischen Bundeslidndern ist eine frische Heimatbewegung in
FluB. Man bemiiht sich, Fremdes, Unechtes, aus aller Welt wahllos
Zusammengetragenes zu entfernen und alles Gute und Schone, das durch
Natur und Kultur seit Jahrhunderten der Heimat eigen ist, zu Ehren und zum
Gebrauch zu bringen, nicht in sentimentalem Festhalten am Alten, nur weil
es alt ist, sondern in sinngemédfer Ausrichtung auf die Bediirfnisse der Zeit.
(Wiener, in die Wiener Landsmannschaft! 07.12.35, S. 8)

Die Anspielung des Fremden, Unechten kann leicht auf das Judentum iibertragen
werden. “Aus aller Welt wahllos Zusammengetragenes” (Wiener, in die Wiener
Landsmannschaft! 07.12.35, S. 8) kann sogar mit dem Klischee des “ewigen
Juden®, des heimatlosen Wanderers, in Zusammenhang gebracht werden (vgl.
Wodak u.a. 2016: 349). Alles Gute und Schone ist das Osterreichische, alles
Fremde ist das Unechte, Schlechte. Diese Bewertungsdichotomien in dem Artikel

sollen ganz klar die einzelnen Gruppen voneinander trennen.
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Am 19.02.1937 (Die Juden an einem Wendepunkt ihrer Entwicklung, S. 5) wird
von der Versammlung des Christlichen Volksvereines Wahring berichtet und
Minister Czermak zitiert:

Das Judentum wird sich entschlieBen miissen, sich in die neue Ordnung
einzufiigen und auf den Traum der volligen Eingliederung in die Volker zu
verzichten. Damit ist nicht einem Riickfall in die alten Gettoverhiltnisse das
Wort gesprochen, sondern nur dem Wunsch, zwischen Christen und Juden
einen klaren Trennungsstrich zu ziehen in der Weise, dal3 sich die Juden ihre
kulturellen Einrichtungen selbst betreuen und dafiir auf den weiteren Einflufl
und auf die Fiihrung in christlichen Kulturagenden verzichten. (Die Juden an
einem Wendepunkt ihrer Entwicklung, 19.02.37, S. 5)
Diese Andersartigkeit der religiosen Kultur und Gebrauche wird auf alle Menschen
judischer Abstammung generalisiert und wird daher zum Vorurteil (vgl. Wodak u.a.
2016: 351) Im néchsten Absatz geht klar hervor, dass sich das Christentum vor dem
Einfluss oder gar einer Fiihrung ihrer christlichen Agenden durch das Judentum
schiitzen sollte:
“Das bodenstdndige Volk ist seiner Aufgabe allein gewachsen und wird sie auch
erfiillen, allerdings unter Ausmerzung gewisser Methoden, die den jlidischen
Machthabern vielfach eigentiimlich waren.” (Die Juden an einem Wendepunkt ihrer
Entwicklung, 19.02.1937, S. 5)
In der Nachricht “Losung der Judenfrage in Ungarn?” (07.03.1938, S. 1) dient das
Vorurteil der Andersartigkeit der Juden dazu, die Juden als fremdartig vom Rest
der ungarischen Bevolkerung auszugrenzen. Kultus und Unterrichtsminister

Homan wird zitiert und er sagt zur Judenfrage,

dal das Judentum in Ungarn zu unverhéltnismédBigem Einfluss und
Beteiligung auf dem Gebiete der Wirtschaft, aber auch des kulturellen Lebens
und in der Presse gelangt ist, wobei bei einzelnen Juden, so ganz besonders
bei jenen, die in der letzten Zeit erst eingewandert seien, sich
Weltanschauungen feststellten lieen, die dem ungarischen Volk fremd seien
und auch immer bleiben wiirden. (Losung der Judenfrage in Ungarn?
07.03.1938,S. 1)
Das ungarische Volk fiihle sich zwar von einzelnen Juden bedroht, angesprochen
wird aber die gesamte jlidische Bevolkerungsgruppe in Ungarn. Die Juden, die
eingewandert sind und eine andere Weltanschauung haben, werden zur
Feindgruppe deklariert. Diese Feindgruppe wird im Anschluss des Textes noch
weiter kriminalisiert und abgewertet:
Ferner soll das illegale, eingesickerte und unerwiinschte Judentum entfernt
und die neuerliche Einwanderung solcher Elemente verhindert werden.
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SchlieBlich — und dies ist eine Aufgabe des Judentums selbst — sollen die
Juden dazu erzogen werden, sich der allgemeinen nationalen Auffassung
anzupassen und alle jene Elemente aus ihrer Gemeinschaft auszuschalten, die
sich der allgemeinen nationalen Auffassung und dem allgemeinen Geist
entgegenstellen. (Losung der Judenfrage in Ungarn? 07.03.1938, S. 1)

Was die allgemeine nationale Auffassung und der allgemeine Geist ist, wird nicht
definiert. Es wird in stereotyper Weise auf ein andersartiges Wesen der Juden
abgeleitet (vgl. Wodak u.a. 2016: 351). Dieses Wesen muss verurteilt werden, da
es “illegal” und “unerwiinscht” ist. Alles was “fremdartig” und “anders” ist, miisse
umerzogen werden.

In dem Artikel ,,Kehraus auf dem deutschen Barnaf3* von Dr. Josefine Widmar vom
12. April 1933 (S. 2) wird das Vorurteil der Andersartigkeit mit dem rassischen
Antisemitismus verkniipft (vgl. Wodak u.a. 2016: 350):

,Der deutscheste Tonheros, Richard Wagner, hat durch seine zweite Gattin Kosima,
Tochter einer Franzosin, Enkelin einer Frankfurter Jiidin, seiner Familie und seinem
Schaffen fremdrassige Elemente beigefiigt. (Kehraus auf dem deutschen Barnal3,
12.04.33, S. 2)

Das ,,Jiidische* als das ,,fremde Element™ durchdringt der Autorin zu Folge die
Familie des Kiinstlers sowie dessen Schaffen. Widmar sieht darin wohl eine
Bedrohung der deutschen Kunst, der entgegengewirkt werden miisse:

Ein Kehraus auf dem deutschen Barnall wird allenthalben als gesunder
Reinigungssturm begriiit werden, wenn er wirklich alle morschen Zweige
und faulen Blitter aus dem deutschen Dichterwalde wegfegt, aber er darf
nicht zu einem blofBen Schlagworte- und Konkurrenzwirbel werden, sondern
er muss den Boden fiir den schopferischen und fruchtbaren Aufstieg einer
neuen werteschaffenden deutschen Kunst freimachen. (Kehraus auf dem
deutschen Barnal3, 12.04.33, S. 2)

Vorurteile aus christlicher Tradition

In der Reichspost kommt dieser Vorurteilskomplex hdufig vor. Von 1933 bis 1938
finden sich zahlreiche Beispiele in der Berichterstattung.

Die Verunglimpfungen der Juden im Leitartikel “Der abgestoppte Judenboykott”
(02.04.33, S. 1 — 2) sollen als ein erstes Beispiel fiir die Vorurteile aus christlicher
Tradition angefiihrt werden:

Aber es ist daran zu erinnern, dass Juden und Halbjuden an dem Umsturz der
alten Ordnung fithrend beteiligt waren, daf3 sie an der politischen Verhetzung
des deutschen Volkes besonderen Anteil hatten und daf3 Juden tiberall zu
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finden sind, wo der Kampf gegen die christlichen Kirchen, gegen die
christliche Staatsordnung und gegen die christliche Familie gefiihrt wird. (Der
abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 1 - 2)
Es wird darauf angespielt, dass die Juden schon seit jeher die dltesten Feinde der
christlichen Staatsordnung gewesen seien. Die Erkldrung, dass die Juden auch das
deutsche Volk politisch verhetzt haben soll und am Umsturz der alten Ordnung
beteiligt waren, soll noch weiter zu deren Diffamierung beitragen.
Im Artikel “Die Juden und das Reich Gottes” vom 13. Mai 1937 (S. 6) kann man
eine Anspielung an den Verrat Judas’ an Christus finden. Berichtet wird von einem
Vortrag zu diesem Thema. Der Redner, dessen Worte zitiert werden, beschreibt
dabei die Judenfrage als “theologisches Mysterium” (Die Juden und das Reich
Gottes, 13.05.37, S. 6).

Sie ist immer eine Weltfrage gewesen, da sie eine Frage nach dem Heil des
ganzen Kosmos ist. Wenn der Antisemitismus im Juden den Urheber allen
Ungliicks sieht, so legt er ein dunkles Zeugnis dafiir ab, dal Heil und Unheil
der Welt mit dem Volke zusammenhéngt, das der Menschheit Christus und
Judas gegeben hat. (Die Juden und das Reich Gottes, 13.05.37, S. 6)

Die Schuld Judas, dem Verrdter an Christus und dessen Mord, wird auf das gesamte
Judentum {iibertragen (vgl. Wodak u.a. 2016: 349).

Am 11. Juni 1934 wird in “Generaloffensive gegen das Verbrechertum” (S. 1)
mehrfach von “Judaswerk” und “Judastaten” des braunen nationalsozialistischen
Terrors gegen das Volk gesprochen. Die Anspielung an den Verrat Judas an
Christus wird auf die Nazis und deren Verrat am Volk {ibertragen.
(Generaloffensive gegen das Verbrechertum, 11.06.34, S. 1)

Am 21. Juni 1934 wird in dem Zusammenhang auBlerdem von “Judaslohn”
gesprochen. (Der Judaslohn, 21.06.34, S. 3) Ein Tischlergehilfe soll fiir
nationalsozialistischen Terror und dem Verrat an Osterreich bezahlt worden sein.
Der Verrat Judas an Christus wird hier auch wieder auf den Verrat eines Biirgers,
der scheinbar zum Nationalsozialismus iibergetreten ist, an Volk und Staat
iibertragen.

Im Artikel “Die Juden und das Reich Gottes” (13.05.37, S. 6) wird die Legende von
Ahasver, dem ewigen Juden, thematisiert:

Aber es ist ein Zeichen der Sdkularisierung, dafl die Gegenwart in der
Judenfrage oft nur ein Problem der Statistik sieht. Das Mittelalter, dal um
den eindeutigen religiosen Charakter der Judenfrage wusste, fand das Symbol
des jiidischen Schicksals in der Legende von Ahasver, dem ewigen Juden, die
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von einem englischen Chronisten des 13. Jahrhunderts in der historia major

zuerst erzahlt wurde. (Die Juden und das Reich Gottes, 13.05.37, S. 6)
Der christliche Mythos des ewigen Juden verweist wieder auf das Vorurteil der
Fremdheit und Andersartigkeit. Der Jude soll Christus zuriickgewiesen haben und
wurde dadurch als Strafe bis zum jiingsten Gericht verdammt, durch die Welt zu
wandern, ohne eine feste Heimat zu finden. Dem Christentum zu Folge handelt es
ich bei den Juden also um ein von Gott verstoBBenes Volk (vgl. Wodak u.a. 2016:
348, 349).

Ahasver deutet das jlidische Schicksal und Sein: seine Wanderschaft und sein
Leiden, seine unzerstorbare Existenz, die unauflosliche Verkniipfung seiner
Geschichte mit Christus und den Schnitt in seiner Geschichte durch die
Ablehnung Jesu. Die Wanderschaft, die der Beruf Israels sein sollte, wurde
durch die Ablehnung des Messias zur Strafe. Aeuflere und innere Unrast des
Judens ist zutiefst eine Unruhe der Christen. - Die Judenfrage ist eine Frage
Gottes an die Christen, noch vielmehr aber eine Frage Gottes an die Juden,
daB sie endlich umkehren und die Antwort des Glaubens geben. (Die Juden
und das Reich Gottes, 13.05.37, S. 6)

Dieser Abschnitt zeugt vom Wunsch der katholischen Kirche, die Juden zum
“richtigen” Glauben, zum Christentum zu bekehren. “Sie [der Glaube, anm. des
Verf.] ist schlieBlich der Ausdruck des Gebetes Christi: ‘Dal} alle eins seien’.” (Die
Juden und das Reich Gottes, 13.05.37, S. 6)

Der Klerus stand jedoch sehr oft im Zwiespalt zwischen dem Wunsch nach
Bekehrung im Sinne einer christlichen Vorstellung, dass alle Menschen Erlosung
verdienen und dem systematischen Versuch, die Juden zum Feindbild aufzubauen
(vgl. Scholz 2002: 295).

Im Leitartikel “Pseudo-Mythos” vom 01.08.35 (S. 1) spricht der Autor davon, dass
er es komisch findet, dass sich der deutsche Antisemitismus, der scheinbar bei der
“grimmigen Ablehnung alles Alttestamentarischen einsetzt”, soviel einbildet. Dem
Kommentator zu Folge fullt dieser Antisemitismus darauf, die Spuren der eigenen
Herkunft verwischen zu wollen (Pseudo-Mythos, 01.08.35, S. 1). Der
Vorurteilsinhalt soll wahrscheinlich in erster Linie einer Abgrenzung der neuen von
der alten Religion dienen (vgl. Wodak u.a. 2016: 348). Die alttestamentarischen
Quellen, auf die der Nationalsozialismus angeblich seinen Antisemitismus schopft,
bezieht sich auf das alte vorchristliche Vorurteil von den Juden, als Volk, das von
Gott verstofen wurde und sich daher in jeder Hinsicht vom Rest der Welt

unterscheiden muss (vgl. Wodak u.a. 2016: 348):
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Der scharfe Trennungsstrich, den der Nationalsozialismus zwischen dem
eigenen Volk, zwischen der eigenen, auserwihlten nordischen Rasse und den
anderen Volkern und Rassen zieht, ist doch zweifellos dem mosaischen
Gesetz entnommen, das den Juden, als sie nach langer erzieherischer
Wiistenwanderung vom gelobten Land Besitz ergriffen, in den strengsten
Worten jede Verbriiderung, Vermischung und Verschwigerung mit den
Bewohnern dieses Landes und seinen Nachbarvilkern untersagte. (Pseudo-
Mythos, 01.08.35, S. 1)
Der Kommentator verbindet hier in “mythischer” Weise die “Lehren” der
Nationalsozialisten mit den mosaischen Gesetzen des Judentums und versucht diese
gleichzusetzen. Die Religion und Ansichten der Juden seien demnach nicht besser
als die Rassenlehren der Nazis.
Die Unversohnlichkeit gegeniiber den Christen wird im ndchsten Abschnitt
angesprochen. AuBerdem verweist der Kommentator wieder auf die
Verwandtschaft des Alttestamentarischen im Nationalsozialismus mit dem

nachchristlichen Judentum:

Wie die Juden noch zweitausend Jahre nach Erfiillung der ihren Patriarchen
gewordenen VerheiBung, nach Verwirklichung der Vorhersagen ihrer
Propheten beim Gesetz und der Messiaserwartung des alten Bundes
verharren, so predigt der Nationalsozialismus, ndmlich der ganz geeichte, die
Riickkehr zu dem, was vor anderthalbtausend Jahren unsere Vorfahren
aufgegeben haben, als sie erfuhren, daf der auch von ihnen ersehnte “Widar”
und Allesschlichter und Alleserneuerer, der “Heliand” auf Erden erschienen
sei. Hier wie dort die Weigerung, zwei Jahrtausende der Geschichte
anzuerkennen, hier wie dort Bevorzugung einer weit zuriickliegenden, ldngst
erledigten, toten, weil, wie wir Christen glauben und wissen, erfiillten
Vergangenheit vor der lebendigen Gegenwart. (Pseudo-Mythos, 01.08.35, S.
2)
Die biblische Vergangenheit des Judentums wird sehr abstrakt dargestellt und wird
auf die gegenwirtige Situation und das Verhalten der Juden bezogen. Diese sollen
sich auBBerdem weigern, zwei Jahrtausende der Geschichte anzuerkennen, was fiir
deren Unversohnlichkeit gegeniiber den Christen oder Deutschen spricht (vgl.
Wodak u.a. 2016: 133). Auch in diesem Abschnitt wird wieder die Andersartigkeit
der Juden und Christen betont und auf das Vorurteil von den Juden als von Gott
verstoflenes Volk angespielt (vgl. Wodak u.a. 2016: 348).
Die Ansichten der Nationalsozialisten werden jedoch mit dem Glauben des
Judentums gleichgesetzt, was zynisch andeuten soll, dass es sich bei beiden
Anschauungen nur um einen “Pseudo-Mythos” handelt. Man kann aus dem Artikel

herauslesen, dass die Juden an ihrem Schicksal und an ihrer Ausgrenzung selbst
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schuld seien. Der Kommentator kommt zu dem Schluss, dass sowohl der
Nationalsozialismus sowie das Judentum als Bedrohung fiir den dsterreichischen
Stidndestaat gesehen werde und nichts weiter als ein falscher “Mythos” sei.

Im Leitartikel ,,Au8enpolitik” vom 13. Februar 1933 (S. 1) kommt erstmals das
Vorurteil der Juden als ,,Brunnenvergifter vor. Herr Frauenfeld, der Wiener Fiihrer
der Nationalsozialisten, bedient sich diesem christlichen Vorurteilsinhalt, als er
seiner Emporung iiber die Kritik an Hitler kundtut. Der Kommentator zitiert
Frauenfeld:

Wenn Herr Frauenfeld, der Wiener Fiihrer der Nationalsozialisten, in seinem
Parteiorgan mit schérfsten Worten gegen Schméhungen des Reichskanzlers
Hitler und gegen giftmischerische Gemeinheiten Protest erhebt, die sich
Wiener Linksblétter in ihrem besinnungslosen Hasse gegen die im
Nachbarreiche zur Macht gekommene Regierungspartei leisten, so ist ihm
vollauf zuzustimmen, wenn auch der Satz, daB3, ,eine Beleidigung des
Nationalsozialismus eine Beleidigung des deutschen Volkes™ sei, zu jenen
Ubertreibungen gehort, die der Radikalismus jeder Sorte so sehr liebt.
(AuBenpolitik, 13.02.33, S. 1)

Der Autor, stimmt dem Nationalsozialisten in seinem Protest gegen die

Schmihworte Hitlers zu und wiederholt die Wortwahl Frauenfelds anschlieend

noch einmal:

Aber personliche Verunglimpfungen Hitlers, der nun einmal nicht nur Fithrer
der zurzeit starksten reichsdeutschen Partei, sondern auch Reichskanzler ist,
giftige Behauptungen, wie ,,Hitler bedeutet den Weltkrieg® und 4. m., sind
nicht zu duldende Ausbriiche einer hemmungslosen, keinerlei Folgen
scheuenden Parteilandschaft oder eines politischen Irrsinns, dessen
Attentaten auf Osterreichs Lebensinteressen rechtzeitig vorgebeugt werden
sollte. (AuBenpolitik, 13.02.33, S. 1)
Die ,,Wiener Linkspresse* steht hier als Synonym fiir die Liberale Presse, die
,»giftmischerische Gemeinheiten (Auflenpolitik, 13.02.33, S. 1) gegen Adolf Hitler
verbreite. Oft wurde die liberale ,,Linkspresse” als ,,verjudete Presse” (vgl.
Vilsmeier 1987: 41) bezeichnet. Unklar ist jedoch, ob der Kommentator mit der
,hemmungslosen* und ,,irrsinnigen* Parteilandschaft auf die Sozialdemokraten
anspielt. Da die Partei bekanntlich als ,,Judenpartei* verschrien war (vgl. Scholz
2002: 296) und die ,,Wiener Linkspresse* einen Absatz vorher in ,,ihrem
besinnungslosem Hasse* erwdhnt wurde, kann davon ausgegangen werden, dass
der Verfasser des Artikels auch die Sozialdemokratische Partei diffamieren wollte.

Es tiberrascht auBerdem kaum, dass es den Kommentator stort, dass der

Reichskanzler Schmdhungen ausgesetzt ist, die Parteilandschaft und die
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,Linkspresse“ aber als ,hemmungslos®, ,giftmischerisch®, ,irrsinnig* und
,keinerlei Folgen scheuend* (AuBenpolitik, 13.02.33, S. 1) negativ dargestellt wird.
Der Volksmythos der Beschuldigung der Juden als ,,Giftmischer” oder
,Brunnenvergifter kommt hier ganz klar als christlicher Vorurteilsinhalt zu Tage.
Zeitlich ist dieses Vorurteil beziehungsweise dieser Volksmythos sehr alt, er fallt
mit den Judenverfolgungen im Zuge der Pest und der Kreuzziige zusammen. Das
Vorurteil steht auch im Zusammenhang mit der Anschuldigung, dass die Juden eine
kriminelle Verschworung gegen das Christentum oder gegen die
Nationalsozialisten und ihren Fiihrer planen (vgl. Wodak u.a. 2016: 349). Das
Vorurteil der jiidischen Weltverschwdrung und der Bedrohung dadurch wird daher

auch aktiv.

Im nidchsten Kapitel sollen die Strategien présentiert werden, die zeigen, wie
Antisemitismus in der Berichterstattung realisiert wird und welche Strategien dabei
am héufigsten verwendet werden. Die Argumentationsstrategien dienen dazu,
logische Verkniipfungen verschiedener Inhalte in den Texten darzustellen (vgl.

Wodak u.a. 2016: 355).
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9.2 Argumentationsstrategien

9.2.1 Rechtfertigungsdiskurse

Opfer-Titer-Umkehr und Siindenbock-Strategie

Die Strategie der Opfer-Tater-Umkehr wird sehr hidufig verwendet um das Opfer
als Tater oder die Gruppe der Opfer als negative Feindgruppe darzustellen. Werden
die Juden, die die eigentlichen Opfer sind, in der Berichterstattung zu Téatern
umgekehrt, wird damit impliziert, dass die Juden selbst schuld daran sind, dass sie
unter anderem ausgegrenzt und diffamiert werden.

Ein Beispiel dieser Strategie findet sich in “Die Juden und das Reich Gottes”
(13.05.37, S. 6):

“Wenn der Antisemitismus im Juden den Urheber allen Ungliicks sieht, so legt er
ein dunkles Zeugnis dafiir ab, da Heil und Unheil der Welt mit dem Volke
zusammenhéngt, das der Menschheit Christus und Judas gegeben hat.” (Die Juden
und das Reich Gottes, 13.05.37, S. 6)

Dieses Zitat spielt darauf an, dass die Juden an ihrem Schicksal aufgrund von den
Verbrechen, die Judas an Christus begangen hat, selbst schuld seien. Sie haben den
Antisemitismus quasi selbst ins Leben gerufen, in dem Moment, als Judas Christus
verraten hat. Die Argumentation stiitzt sich auf religiése Vorurteile. Der
Antisemitismus sieht im Juden den Urheber allen Ungliicks und das Volk des
Judentums als Unheilbringer iiber die christliche Welt. Es werden hier klar zwei
Gruppen definiert. Einmal die Gruppe der Heilbringer, die Christen und dann die
zweite Gruppe der Unheilbringer, das Volk der Juden. Die Juden werden so
ausgegrenzt und Antisemitismus wird sprachlich legitimiert.

In einem Zitat, gedruckt am 07. April 1934 (Mahnrufe des Zionistenfiihrers an seine
Glaubensgenossen, S. 3), von Ing. Stricker dem Parteifiihrer der zionistischen
Jidischen Volkspartei, kommt das Phinomen des “Entlastungsjuden” (Wodak u.a.
2016: 137) zum Vorschein. Stricker zu Folge nehme der Antisemitismus auch in
Liandern zu, wo er bisher unbekannt gewesen war und daher gibt er seinen
Glaubensgenossen folgende “beherzigenswerte” Lehren fiir ihr Verhalten mit:

Wir miissen uns den anderen gegeniiber aber richtig verhalten. Wir miissen
die anderen genauso respektieren, wie uns selbst. Wir brauchen nicht
kriegerisch zu sein, haben aber auch nicht arrogant zu sein. Es ist nicht wahr,
dal} wir irgendeine Wissenschaft gepachtet haben, daB3 wir z.B. im drztlichen
Beruf tiichtiger sind als die anderen. Wir sind genauso wie die anderen und
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haben uns daher nicht vor diesen hinzustellen, als wenn wir lauter
Vorzugsschiiler wiaren. Wir haben zu sagen, da3 wir ein Recht zu leben haben
unter denselben Bedingungen wie die anderen Biirger dieses Staates. Wir
miissen authoren, die anderen gliicklich machen zu wollen. Wir Juden haben
uns auch nicht in die Angelegenheiten der anderen hineinzumischen. Alle
Juden waren dariiber entsetzt, daB3 geschiedene Katholiken nicht mehr
heiraten konnen. Was geht uns Juden das katholische Eherecht an?
Nichtsdestoweniger haben sich die Juden fiir die Ehereform ereifert.
Versetzen Sie sich einmal in die Lage eines gldubigen Katholiken, der einen
Artikel liest, worin geschildert wird, wie verdammenswert das katholische
Eherecht ist. Hundert jliidische Betriiger haben nicht so viel Unheil angerichtet
wie ein jiidischer Ehereformer. Die Juden hatten keinen Kampf fiir die freie
Schule zu fithren. Wie die Katholiken ihre Kinder erziehen, das geht sie gar
nichts an. (Mahnrufe des Zionistenfithrers an seine Glaubensgenossen,
07.04.34, S. 3)

Das Zitat impliziert, dass sich die Juden laut Stricker anderen gegeniiber nicht
richtig und respektlos verhalten haben. Es wird nicht genau erklédrt, wer die
“anderen” sind, spiter im Zitat wird klar, es sind die Biirger mit christlichem
Volksglauben gemeint. Dieser “Mahnruf” des Parteifiihrers wirkt wie ein
Schuldeingestindnis. Dass es sich bei dem Partei- und Zionistenfiihrer der
Jidischen Volkspartei auBerdem um eine Autoritdtsperson handelt, gibt der
Strategie des “Entlastungsjuden” noch mehr Gewicht. Wenn Stricker das sagt, muss
es stimmen und alle Juden provozieren demnach durch ihr “schlechtes” und
respektloses Verhalten erst antisemitische Ressentiments.

Auch das Klischee der jiidischen Intelligenz und Geschéftstiichtigkeit wird
angesprochen und von Stricker dementiert. Das Judentum ist nicht arrogant, nicht
besser oder fleiBiger als die anderen und hat den Berufszweig der Arzte z.B. nicht
gepachtet. Aber durch diese Erwahnung impliziert der Redner wiederum genau das.
Diese positiven Zuschreibungen der Juden haben den Effekt, dass unterschwellig
negative, antisemitische Anspielungen erzeugt werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 143).
Das Zitat enthélt auch viele Widerspriichlichkeiten. Auf der einen Seite legt der
Parteifithrer den Zuhdrenden und Juden ans Herz sich anzupassen und sich nicht
einzumischen, damit nicht noch mehr antisemitische Ressentiments geschiirt
werden. Auf der anderen Seite sollen die Juden aufhdren, andere gliicklich machen
zu wollen und weist darauf hin, dass die Juden ein Recht unter den gleichen
Bedingungen zu leben haben wie andere Biirger des Staates auch.

Mit der Erwdhnung, dass hundert jiidische Betriiger nicht so viel Unheil angerichtet

haben wie ein jlidischer Ehereformer, wird wieder das Klischee des ehrlosen Juden
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aktiviert. Nicht nur, dass alle Juden sowieso als Betriiger abgestempelt werden, sie
mischen sich nun auch ins katholische Eherecht ein.

Durch die Strategie der Anonymisierung wird die Integration von Personen in
bestimmte Gruppen ermoglicht (vgl. Wodak u.a. 2016: 139). Diese Strategie der
Gruppendefinition dient durch die stindige Erwédhnung der “anderen” als
sprachliche Mdglichkeit um eine Ausgrenzung der Juden aus der Gruppe der
anderen zu ermodglichen. Durch die Passivierung wird aufgezeigt, dass sich alle
Juden der katholischen Bevolkerung gegeniiber falsch verhalten haben (vgl. Wodak
u.a. 2016: 139).

Dieser Extremfall der “Siindenbock”-Strategie impliziert, dass die Opfer der
Angriffe durch Antisemitismus selbst schuld an diesen Angriffen seien, da sie sich
ja in katholische Belange eingemischt haben, die sie nichts angehen (vgl. Wodak
u.a. 2016: 352). AuBerdem sind die Juden arrogante Betriiger und respektlos, daher
nehme der Antisemitismus generell zu.

Die Strategie der “Opfer-Tater-Umkehr” und der “Siindenbock-Strategie” wird im
Kommentar “Der abgestoppte Judenboykott” vom 02. April 1933 (S. 1) dhnlich
realisiert:

Entscheidend fiir die Entwicklung des Antisemitismus in den deutschen
Landern war und ist, da3 ein national und moralisch entwurzeltes, oft auch
sittlich angekriankeltes Judentum viele Schliisselstellungen im politischen,
kulturellen und wirtschaftlichen Leben der Nation erobert und in diesen
Positionen jedes Augenmal fiir die Rolle verloren hat, die der Jude innerhalb
der Grenzen christlicher und deutscher Kultur einnehmen darf, ohne die
bodenstindige Bevdlkerung zuriickzudriangen, zu beleidigen, zu
korrumpieren. (Der abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 1)
Bei der Frage, wer am Antisemitismus in Deutschland schuld sei, wird klar den
Juden mit ihrem moralisch entwurzelten und unsittlichen Verhalten die
Verantwortung dafiir zugeschrieben. Damit die Juden angegriffen werden konnen,
miissen sie erst diffamiert und als moralisch entwurzelt dargestellt werden. Sie
stellen die “Siindenbocke” fiir alles dar, was im politischen, kulturellen und
wirtschaftlichen Leben in Deutschland falsch 1duft und dienen als Projektionsflache
fiir die Aggressionen und Schuldgefiihle der deutschen Bevdlkerung und der Nazis
(vgl. Wodak u.a. 2016: 354).

Auch in einer von der Reichspost wiedergegebenen Rede vom P. Georg Bichlmair

im Zuge einer katholischen Vortragsreihe in ,,Der Christ und der Jude* vom
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19.03.1936 (S. 7) wird wieder ein ,,Entlastungsjude® erwédhnt, um antisemitische
Vorurteile zu transportieren:

,Es wurde oft hervorgehoben, gelegentlich auch von Juden zugegeben, da3 die
christliche Kultur und Tradition beim deutschen Volk in den letzten Jahrzehnten
viel zu stark unter den EinfluB} jiidischen Geistes geraten ist.” (Der Christ und der
Jude, 19.03.1936, S. 8)

Wenn selbst Juden zugeben, dass der jiidische Einfluss in der christlichen Kultur
und Tradition so stark zugenommen hat, dann muss es wohl stimmen. Der Redner
will mit dieser Erwdhnung die HorerInnen und LeserInnen iiberzeugen, dass der
jidische Geist auch von Juden selbst als sehr dominant im deutschen Volk und in
Kultur und Tradition angesehen wird. Dadurch wird unterstellt, die Juden seien
selbst schuld an ihrem Ungliick. Sie haben ja selbst zugegeben, dass ihr Einfluss im
christlichen Staat zu grof8 wird. Der Redner fiihlt sich scheinbar vom jlidischen
Geist bedroht und warnt daher eindringlich vor dem Judentum. Unterschwellig wird
vermittelt, dass es in Ordnung ist und sogar erwiinscht, so rasch wie moglich
MafBnahmen gegen das jiidische Volk und den Einfluss des jiidischen Geistes im
deutschen Reich einzuleiten. Wie diese Mallnahmen aussehen sollen, wird vom

Redner nicht thematisiert.

Rationalisierung und positive Selbstdarstellung

Bei dieser Rechtfertigungsstrategie wird versucht, durch rationale Argumente
Vorurteile zu rechtfertigen. Der Kommentator Th. schreibt am 16.11.1933 in
seinem Leitartikel “Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift” (S. 1) {iber die
“Judenfrage” und versucht seinen Standpunkt durch die Argumentation Dr.
Emmerich Czermaks mit Hilfe seiner Publikation “Verstindigung mit dem
Judentum?” rational zu vertreten. In einem Absatz heifl3t es:

Es ist das bleibende, nicht hoch genug einzuschitzende Verdienst des
fritheren Unterrichtsministers Dr. Emmerich Czermak, in seiner Publikation
“Verstindigung mit dem Judentum?” diesen Sachverhalt durch eine
tiberwiltigend wirkende Aneinanderreihung von Tatsachen und Urteilen
aufgezeigt, das Vorhandensein der Judenfrage und ihre brennende Aktualitit
tiberzeugend dargetan, dem Wesen des Problems ohne Leidenschaft, aber
auch ohne Scheu mit dem fachlichen Ernst des seiner Verantwortung vor der
Weltgeschichte sich bewuBten Politikers und Wortfiihrers seiner Volks- und
Glaubensgenossen nachgesplirt, die verschiedenen Losungsversuche
registriert und auf Statthaftes und Gangbares verwiesen zu haben. Auch wenn
die Veroffentlichung nicht mit dasselbe Problem behandelnden Darlegungen
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eines jiidisch-nationalen Wortfiihrers zu einem Buche zusammengekoppelt
worden wire, wiirde sie durch ihren Inhalt selbst und durch die Art, wie der
heikle Gegenstand behandelt ist, gegen den Vorwurf der
Voreingenommenheit oder gar feindseliger Gehdssigkeit geschiitzt sein. Es
wird nur riickhaltlos gezeigt, was ist, was droht und was geschehen kann und
nach der Ansicht des Verfassers geschehen mufl, um zu einer fiir alle
Beteiligten ertridglichen Ordnung zu gelangen. (Bemerkungen zu einer
aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 1)

Der Kommentator versucht mit der Strategie der “pseudorationalen Beurteilung”
(Wodak u.a. 2016: 353) und einer scheinbar vorurteilsfreien Argumentation die
Schuld einer antisemitischen Haltung von sich zu weisen. Es wird {iberzogen
betont, wie wichtig die Publikation des Dr. Czermaks fiir die Weltgeschichte sei
und dass der Inhalt unvoreingenommen und ohne “feindselige Gehdssigkeit”
dargelegt wird. Wichtig ist dem Verfasser einzig, dass wieder eine “ertrdgliche
Ordnung” einkehrt (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 1). Es
handelt sich hier um eine Strategie der Rationalisierung und der positiven
Selbstdarstellung.

Ein Versuch einer weiteren rationalen Argumentation findet sich gleich im néchsten
Absatz:

Die besondere Schwierigkeit des Problems liegt in der Einzigartigkeit und
Einmaligkeit der Judenfrage, die in der Menschheitsgeschichte nicht
ihresgleichen hat. Sie ist keine blofe Frage nationaler Gegensitze, sie ist auch
erheblich anders geartet als die Probleme, die entstehen, wenn in einem Lande
oder Weltteil verschiedene Rassen aufeinanderstoen. An ihr werden daher
die Losungsvorschlige gewdhnlicher Nationalpolitik und Rassenpolitik
zuschanden, so wie die liberale Aufkldrung mit ihrer Auffassung kldglich
scheiterte, dal es sich da nur um die, seinem Diinkel keinerlei
Schwierigkeiten bereitende Uberbriickung, Verwischung und Vermischung,
konfessioneller Gegensitze handle. (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift,
16.11.33,S. 1)

Bemerkenswert ist auch die iibertriebene Darstellung des Sachverhalts. Nachdem
versucht wird die “Judenfrage” unter rationalen Gesichtspunkten zu betrachten,
werden darauf hin alte antisemitische Vorurteile vom Kommentator wiederholt

(vgl. Wodak u.a. 2016: 353):

BloBer Rationalismus vermag {iberhaupt zur Bewiltigung des in Frage
stehenden Problems nur recht Unzuldngliches beizusteuern. Fiir den
glaubigen Christen spricht in dieser Frage eine hohere Macht mit. Zwischen
der Judenfrage des heidnischen Altertums, wenn es damals etwas gegeben
hat, worauf diese Bezeichnung anwendbar ist, und der Judenfrage der
christlichen Aera besteht ein ganz wesentlicher Unterschied, etwa wie
zwischen dem zur Gralsburg reitenden Parsifal der Berufung und dem nach
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dem Versdumnis der heilbringenden Frage durch die Welt irrenden Parsifal
der Verfluchung. Daher auch ist fiir den gldubigen Christen die Mdglichkeit,
den Weg zur Vereinigung der Judenfrage mit Neuheiden oder mit Juden
selbst gemeinsam zu wandeln, nicht unbegrenzt; an einem bestimmten Punkte
spaltet sich der Weg, weil die Grundauffassungen auseinandergehen.
(Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 2)

Der Vergleich mit Parzival hilft, das Argument des Kommentators sprachlich zu
realisieren. Der Kommentator versucht hier persuasiv seine Einstellung auf die der
Leserschaft zu iibertragen (vgl. Wodak u.a. 2016: 358). Die LeserInnen sollen von
der Andersartigkeit des Judentums im Gegensatz zum positiven Christentum mit
allen Mitteln iiberzeugt werden. Auf inhaltlicher Ebene kommen hier wieder
christliche antisemitische Anspielungen zum Einsatz. Das Vorurteil der Juden als
ein von Gott verstoBenes Volk wird wiederholt:

Néchstenliebe mag trachten, den Gottesfluch, der Ahasver durch die Welt
jagt, zu mildern, ihn aufzuheben ist keine irdische Macht, keine von
Menschengeist ausgefliigelte Satzung imstande. Erst das demiitig huldigende,
willig annehmende Sicheinfiihlen in das Karfreitagmysterium erwirbt auch
der Allerweltsverfiihrerin Kundry erbarmende Erldsung und nimmt alten
Fluch von ihr, die einst ohne Mitleid den Erléser auf seinem Leidensweg
verlacht hat. Nach christlicher Auffassung ist das Judenvolk durch eine Art
nationaler Erbschuld &dhnlich jener groflen Urschuld, die das erste
Menschenpaar und mit ihm die ganze Menschheit aus dem Paradiese verstief3,
zur Zerstreuung verurteilt bis zum Tage seiner Erkenntnis und Erlosung. Aus
diesem Grunde kann auch kein Versuch, die Judenfrage territorial zu 16sen,
je gelingen. (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 2)
Es wird die Fremdheit und Andersartigkeit des verstoBenen Judenvolks
beschrieben. Die “Erbschuld” wird das Judentum laut dem Kommentator nicht
mehr los. Es wird darauthin vom Autor versucht rational zu argumentieren, dass
aus diesem Grund, die “Judenfrage” territorial zu 16sen, niemals gelingen kann
(Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 2). Durch die Erwdhnung des
Werks Dr. Czermaks und die Argumentation, die der Kommentator {ibernimmt,
wird die Verantwortung auf den Autor des Werkes iibertragen. Es wird der
Eindruck erweckt, dass der Kommentator das “wichtige Thema” den LeserInnen
ndherbringen will, ohne die volle Verantwortung fiir das Geschriebene {ibernehmen
zu wollen oder die Publikation kritisch zu reflektieren. Die Meinung des Autors

wird vom Kommentator einfach ibernommen und der will auch die LeserInnen von

dessen Standpunkt {iberzeugen.
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Abwertung des Gegners

Wenn am 18. Mérz 1933 in “Die Abwanderung der Juden” (S. 2) von Deutschland
nach Sejm in Polen als “hochst schéddlich” fiir die polnischen Staatsinteressen
gesprochen wird, kann man von einer massiven Abwertung der Juden sprechen.
Diese Interpellation wird von der Reichspost ohne weiteren Kommentar
wiedergegeben (vgl. Malin 1997: 125). Es wird weiter ausgefiihrt, dass “unter den
jiidischen Einwanderern viele Personen seien, die seinerzeit Polen verlassen hétten,
um sich der Militirdienstpflicht zu entziehen.” (Die Abwanderung der Juden,
18.03.33, S. 2)

Die Juden werden hier ganz klar als “Feinde” dargestellt, die durch die
Argumentation und Wortwahl kriminalisiert werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 352).
Dass die Einwanderung der Juden nach Polen als “hochst schéadlich” (Die
Abwanderung der Juden, 18.03.33, S. 2) betrachtet wird, definiert argumentativ
eine Feindgruppe und eine Gruppe der “Anderen”. Die polnischen Staatsbiirger
miissen sich vor dem “schiadlichen” Einfluss der Juden in Acht nehmen, da sie
Staatsverréter seien, die sich vor dem Militirdienst gedriickt hédtten. Man kann hier
auch von “Schwarz-Wei-Malerei” sprechen.

Die Berichterstattung in “Umfassender Boykott der Judenschaft in Deutschland”
(29.03.33, S. 3) ist dhnlich aufgebaut. Die Reichspost verdffentlicht unkommentiert
einen Aufruf der Parteileitung der Nationalsozialistischen Korrespondenz, in der es
heift:

Die kommunistischen und marxistischen Verbrecher und ihre jiidischen
intellektuellen Anstifter, die mit ihren Kapitalien rechtzeitig ins Ausland
ausriickten, entfalten nun von dort aus eine landesverriterische
Hetzkampagne gegen das deutsche Volk. Die Nationalsozialistische Partei
wird nunmehr den Abwehrkampf gegen diese Verbrecher mit den Mitteln
aufnehmen, die geeignet sind, die Schuldigen zu treffen. Verantwortlich fiir
die Liigen und Verleumdungen sind die Juden unter uns. Von ihnen geht diese
Kampagne des Hasses und der Judenhetze gegen Deutschland aus. Die
Boykott- und Greuelhetze darf nicht und wird das deutsche Volk nicht treffen,
sondern in tausendfacher Schwere die Juden selbst. (Umfassender Boykott
der Judenschaft in Deutschland, 29.03.33, S. 3)

Wieder fallt hier die kriminalisierende Pradikation auf, die verwendet wird, um die
Juden zu diffamieren (vgl Wodak u.a. 2016: 352). Eine Anspielung auf die jiidische
Intelligenz und auf ihre “ehrlosen” Absichten findet man in der Wortwahl der
“judischen intellektuellen Anstifter” (Umfassender Boykott der Judenschaft in
Deutschland, 29.03.33, S. 3) Die iibertriebene Darstellung der Hetzkampagne der
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Juden gegen Deutschland gipfelt in einer Drohung, dass diese Boykott- und
Greuelhetze “in tausendfacher Schwere die Juden selbst” (Umfassender Boykott
der Judenschaft in Deutschland, 29.03.33, S. 3) treffen wird.

Auch die Strategie der Anonymisierung und Generalisierung tritt hier wieder auf.
Es wird kein aktives Subjekt genannt und es wird von einer Gruppe auf die “Juden”
generalisiert (vgl. Wodak u.a. 2016: 139). Diese Strategie der absoluten
Generalisierung von negativen Eigenschaften auf eine Gruppe, zum Beispiel als die
Juden im Text als Liigner und Verleumder bezeichnet werden, dient der
Gruppenbildung (vgl. Wodak u.a. 2016: 140). Die Juden werden vom deutschen
Volk abgesondert und als Landesverriter und Verbrecher hingestellt. Wer sich auf
die Seite der Juden stellt oder ein Jude ist, sei gleichzeitig ein Landesverrdter. Durch
die negativen Assertionen gegeniiber den Juden wird die inhaltliche
Gruppendefinition verstérkt, die Feindgruppe wird verbal ausgegrenzt und soll von
der positiven Eigengruppe abgegrenzt werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 142).

Im Leitartikel “Der nationale Index im Dritten Reich” (17.05.33, S. 1) von Dr.
Josefine Widmar geht es um die Einflihrung einer nationalen Zensur im Dritten
Reich, den die Kommentatorin kritisiert, aber auch begriif3t:

Dieses nationale “Imprimatur”, ohne daf kiinftighin kein in einem deutschen
Verlag erscheinendes Werk seinen Weg in die Welt nehmen darf, wére der
SchluBstein und das kronende Ziel auf der Bahn der nationalsozialistischen
Kultur- und Literaturrevolution, deren wichtigste Phase, durch die
Biicherverbrennung auf dem Berliner Opernplatz und durch die grofle
Programmrede des deutschen Reichspropagandaministers Dr. Gobbels im
Berliner “Kaiserhof” bezeichnet wurde. (Der nationale Index im Dritten
Reich, 17.05.33, S. 1)

Dr. Widmar findet, dass

die eine, die innerhalb kurzer Zeit die deutsche Volksseele vergiftete Asphalt-
und Zersetzungsliteratur fremdrassiger und einheimischer Provenienz
weggeschwemmt hat, ist eine durchaus gesunde Bewegung, die im Namen
deutscher Wiirde und Ehre wéirmstens zu begriilen war; es ist auch erfreulich,
dal} gerade die deutsche Jugend in diesem Abwehrkampf gegen Schmutz und
Schund in der vordersten Reihe steht ... (Der nationale Index im Dritten
Reich, 17.05.33, S. 2)

Die “fremdrassige” Literatur wird von der Autorin ohne Erkldrung als Schund und
Schmutz sowie als “Zersetzungsliteratur” (Der nationale Index im Dritten Reich,
17.05.33, S. 1) beschrieben und dargestellt. Diese Anspielung auf jiidische Autoren

und deren “Schundliteratur” soll ganz klar zur Ausgrenzung und Abwertung der
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“fremdrassigen” Literatur und ihren Autoren beitragen. Dass Dr. Widmar in ihren
weiteren Ausfithrungen die Zensur im Dritten Reich kritisiert, tduscht nicht davor
hinweg, dass sie einen Kontrast zwischen deutscher Literatur und der fremden
“Zersetzungsliteratur” herausstellen mochte. Es wird auch kein Subjekt genannt,

wieder erkennt man hier klar die Strategie der Generalisierung.

Verzerrung bzw. Ubertreibung

Im Leitartikel ,,Der Straenterror in Miinchen® vom 28.05.35 (S. 1) wird von einem
Angriff nationalsozialistischer ,,Terrorgruppen berichtet, die sowohl jlidische
Geschifte beschmierten und dort eindrangen als auch fiir die Stérung der Ruhe im
katholischen Vereinshaus in Miinchen verantwortlich waren. Der Verfasser des
Artikels kann nicht glauben, dass das deutsche Nachrichtenbiiro die Gewalttaten
gegen die Katholiken nur nebenbei erwihnt.

,,Es heilit, da3 erst die MiBhandlung ,,prominenter* auslédndischer — englischer oder
amerikanischer — Juden die Behorden in Miinchen veranlasst habe, gegen die
nationalsozialistischen Terrorbanden einzuschreiten.” (Der StraBlenterror in
Miinchen, 28.05.35, S. 1)

Das Miinchner Exempel beweist, daf heute im Dritten Reich ein Judenprotest
weit mehr vermag als alle Proteste der katholischen Bevdlkerung und der
kirchlichen Autoritdt, dafl das Judentum weit méchtiger und einfluBBreicher ist
als das bodenstindige katholische Volk. Vor der Macht des Judentums
kapituliert die nationalsozialistische Miinchner Polizeidirektion. (Der
Straflenterror in Miinchen, 28.05.35, S. 1)
Die Verzerrung wird hier durch die Argumentationsstrategie der Ubertreibung
realisiert. Das ,,michtige und einflussreiche* Judentum wird angegriffen und vor
allem die Angriffe gegen ,,prominente* Juden wird iiberhoht dargestellt. Die
Aussage, dass sogar die Miinchner Polizeidirektion vor der ,,Macht des Judentums*
kapituliert, ist das beste Beispiel fiir eine iiberzogene Wortwahl des Verfassers (Der
Straflenterror in Miinchen, 28.05.35, S. 1). Man kann von einem irrealen Szenario
sprechen, dass hier hochstilisiert wird (vgl. Wodak u.a. 2016: 354 — 355). Dieses
nicht-existente Szenario, in dem sogar die Miinchner Polizei kapituliert, wird vom

Autor entworfen, um die Leserschaft von seinen Argumenten zu iiberzeugen, die

unwiderlegbar erscheinen sollen (vgl. Wodak u.a. 2016: 357).
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9.2.2 Umgang mit Antisemitismus

Leugnen oder Philosemitismus

Wenn Antisemitismus geleugnet wird, handelt es sich dabei um eine
Rechtfertigungsstrategie (vgl. Wodak u.a. 2016: 138).

Im Kommentar “Kein Antisemitismus im Dritten Reich” vom 27. Mirz 1933 (S.
2), nach der Machtergreifung Hitlers, wird ironisch davon berichtet, dass die
FithrungsgroBen in Deutschland beteuern, dass es einen Antisemitismus im Dritten
Reich nicht gibt. Auch antisemitische Boykottaktionen werden dementiert und der
Kommentator zitiert Goering und findet es “riihrend”, dass von den
“bombastischen” Versprechen scheinbar nichts mehr iibrig ist:

Es gab kleine Storungen und Demonstrationen vor jlidischen Geschiften und
groBBen Warenhéusern, da und dort wurde einzelnen Juden iibel mitgespielt.
Aber sofort schritt die Regierung des Dritten Reiches gegen diese
Ungehorigkeiten energisch ein und einer jiidischen Abordnung wurde
versichert, dafl die staatstreuen jlidischen Mitbiirger im Dritten Reich nicht
das Geringste zu befiirchten hétten, sie stiinden genau so im vollen Genusse
der Gesetze wie die anderen Biirger, nimlich wie die Nordrassischen und
Deutschbliitigen. (Kein Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)
Goering wird weiter zitiert, er sagt, es wiirde niemals geduldet, dass im Deutschen
Reich ein Mensch nur deshalb Verfolgungen ausgesetzt werde, weil er Jude sei.
,Der jidische Geschéftsmann konne in Ruhe seinen Geschéften nachgehen,
jiidische Beamte seien nur abgebaut worden, weil sie Sozialdemokraten waren,;
noch eine ganze Reihe Juden haben heute Staatsstellungen inne.” (Kein
Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)
Dass Goering hier antisemitische Ressentiments und Judenverfolgungen leugnet,
ist offensichtlich. Der Kommentator erklart metaphorisch, dass die groBen Spriiche
vor der Mabhlzeit eben nur groe Spriiche waren, “nach dem Mahle liest sichs
anders.” (Kein Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2) Das Dritte Reich
kenne keinen Antisemitismus, was den Eindruck macht, als ob der Autor das Ganze
fast ein bisschen schade fande.
Der Text geht sogar so weit, das Dritte Reich als judenfreundlich darzustellen.

Durch die Strategie des Philosemitismus soll vom Verdacht antisemitisch zu sein

abgelenkt werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 139):
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“Sogar jludische Verbidnde, sogar Zionistenblitter werden bemiiht, fiir die
Judenfreundlichkeit des Dritten Reiches Zeugnis abzulegen.” (Kein
Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)

Dieser Satz zeigt eine positive Selbstdarstellung, die sich auf das Dritte Reich
bezieht.

Es wird von einer Greuelhetze gewisser Kreise gegen das Dritte Reich gesprochen,
gemeint ist wohl das Weltjudentum, dabei stellt das Dritte Reich alle
judengegnerischen Absichten in Abrede. Dieser Rechtfertigungsdiskurs soll vom
Verdacht ablenken, dass das Dritte Reich etwas mit einer Feindlichkeit oder einem
Boykott gegen Juden zu tun haben soll. Man findet auch die Strategie der
Verharmlosung in dem Artikel. Die jiidischen Geschéftsménner, gegen die der
Boykott gerichtet war, konnen ihren Geschéften weiterhin nachgehen. Es sind nur
vereinzelt Juden zu Schaden gekommen. Es gab auBlerdem nur kleine
Demonstrationen vor jiidischen Geschéften und Warenhdusern. Die Juden hitten
aber nichts zu beflirchten. Abgebaut wurden natiirlich auch nur Sozialdemokraten,
die Juden sollen weitestgehend ihre Stellen behalten (Kein Antisemitismus im
Dritten Reich, 27.03.33, S. 2). Die Juden werden in dem triigerischen Glauben
gehalten, dass das Dritte Reich hinter ihnen stehe und sie nichts zu beflirchten
hitten. Der Eindruck entsteht, dass hier durch iibertriebene unwahre Szenarien der
Vorwurf des Antisemitismus lidcherlich gemacht werden soll (vgl. Wodak u.a.
2016: 138).

In ,,Der Christ und der Jude* vom 19.03.1936 (S. 7) wird die Rede von P. Georg
Bichlmair im Zuge einer katholischen Vortragsreihe zitiert. Durch offensichtlichen
Philosemitismus versucht der Redner antisemitische Vorurteile zu verstecken
beziehungsweise herunterzuspielen.

,Die groflen kulturschopferischen Leistungen einzelner hervorragender Juden
sollen nicht geleugnet werden, aber es ist Tatsache, dall das deutsche Volk durch
den Einfluf} des Judentums einen ungeheuren Schaden erlitten hat.“ (Der Christ und
der Jude, 19.03.36, S. 8)

Erst wird betont, wie kulturschdpferisch und hervorragend einzelne Juden seien,
nur um dann zu kontern, wie schlecht der jiidische Einfluss sei und welch
,2ungeheuren Schaden* (Der Christ und der Jude, 19.03.36, S. 8) das deutsche Volk
durch das Judentum erlitten habe. Der Redner betont die eigene Vorurteilsfreiheit

(vgl. Gruber 1991: 24). Gerade weil er die Juden erst lobt, wird es dem Redner
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erlaubt, im Nachhinein um so direktere und hértere Angriffe gegen die Juden zu
duBlern. Die Vorurteile haben dadurch aber einen impliziten, indirekten Charakter
(vgl. Gruber 1991: 24).

Das Phénomen des ,,Renommierjuden* kommt hier zum Vorschein (vgl. Wodak
u.a. 2016: 139). ,Einzelne* Juden haben dem Redner zu Folge hervorragende
Leistungen erbracht. Die Mehrheit der Juden bringe aber Schaden iiber das deutsche
Volk.

9.2.3 Strategien zur Gruppendefinition

Ausgrenzende Argumentationsstrategie

In dem Bericht “Zwei bedeutsame Reden” (29.04.36, S. 3) wird die Schuld an der
“Phonix”-Affdre den Nationalsozialisten und Kommunisten gegeben. Es werden
die Reden der christlichen Volksversammlung Wiens in einer
Delegiertenversammlung  wiedergegeben, unter anderem sprechen der
Verbandsobmann Dr. Fabro, Biirgermeister Schmitz und Minister Czermak. Dieser
kommt auch auf das “Judenproblem” zu sprechen:

Im Verlaufe seiner weiteren Ausfiihrungen verwies der Redner auf die
ungenierte Art, in der nichtkatholische, also Minderheitskreise, namentlich in
ihrer Presse zu den offentlichen Vorgdngen Stellung nehmen und ihre
Ansichten und Wiinsche vorbringen, ein Umstand, der die Katholiken erst
recht aneifern miisse, auch ihrerseits flir ihre Sache furchtlos zu reden, wo
und wie sie es fiir notwendig halten. Der Redner kam auch auf das eigenartige
Echo zu sprechen, das in inldndischen Zeitungen, aber auch in der Weltpresse
des Auslandes Vortrige und Reden iiber das Judenproblem gefunden haben,
protestierte energisch gegen die Entstellungen und MiBdeutungen des
Vortrages von P. Bichlmair sowie gegen die Art, wie auf die Reden des
Staatsrates Kunschak und des Vizebiirgermeisters Dr. Kresse reagiert wurde,
verwies auf den aggressiven Ton gewisser jiidischer Blétter und sagte, es sei
unbillig, fiir eine Minderheit Mehrheitsrechte in Anspruch zu nehmen. “
(Zwei bedeutsame Reden, 29.04.36, S. 3)

Die Angst vor einer jlidischen Weltverschworung kommt hier wieder deutlich zum
Vorschein. Der aggressive Ton “gewisser jiidischer Blétter” missfallt dem Redner.
Die Aussage, “es sei unbillig, fiir eine Minderheit Mehrheitsrechte in Anspruch zu
nehmen” (Zwei bedeutsame Reden, 29.04.36, S. 3), unterscheidet klar zwischen
einer Wir-Gruppe und einer Gruppe der jlidischen Minderheit. Man distanziert sich

von dieser Minderheitengruppe und spricht ihnen Rechte ab, die die Wir-Gruppe
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aber hat. Ein Berufen auf die Wir-Gruppe hat immer zur Folge, dass eine Gruppe
der “Anderen” oder wie hier eine Gruppe der jiidischen Minderheit entsteht (vgl.
Wodak u.a. 2016: 352). Diese Strategie der solidarisierenden Argumentation
erzeugt die Definition einer ,,Wir-Gruppe* und die Ausgrenzung und Abwertung
der Gruppe der “Anderen”. Der Redner stellt mit dem néchsten Zitat das Auftreten
von Antisemitismus in Abrede (vgl. Wodak u.a. 2016: 137):

,Wir wollen”, sagte der Redner, “die Juden nicht angreifen und in ihren
eigenen jiidischen Angelegenheiten beschrinken; im Gegenteil, wir wollen
thnen gerne in jiidischen Dingen mehr Rechte, weitergehende Autonomie
geben, als sie derzeit besitzen. Wir wollen aber die leider so héufig
wahrgenommene Gelegenheit, in unsere christlichen Dinge, die uns christlich
und heilig sind, dreinzureden, nach Moglichkeit beseitigen. Der freudige
Kampfgeist, den insbesondere die Juden Paléstinas betétigen, das heille
Streben nach Gewinnung eines durch und durch jiidischen, vom jiidischen
Geiste erfiillten Staates wird von uns sehr wohl verstanden. Wir verstehen es
auch, daB3 die Juden in Paléstina die Unterbietung der Preise, bzw. der Lohne,
durch Araber als Stérung betrachten, dafl sie in allen Berufen den ihnen
gebilihrenden Prozentsatz verlangen, dal sie Grund und Boden an sich
bringen, dafl sie Handel und Wandel beherrschen wollen. Wir nehmen es
thnen nicht iibel, daf} sie in ihrem Staat die Minderheit als Minderheit
behandeln wollen, wir nehmen gerne zur Kenntnis, da sie den
paldstinensischen Minderheiten seinerzeit weitgehende Freiheiten, zum
Beispiel den Katholiken im Schulwesen und an den heiligen Stitten,
garantieren. Das gleiche muss aber auch bei uns in Osterreich gelten.* (Zwei
bedeutsame Reden, 29.04.36, S. 3)

Der Redner stellte fest, dal es eine Gefdhrdung Osterreichischer Interessen
und eine Storung unserer inneren Entwicklung bedeute, wenn tiglich der
Aufschrei jiidischer Aufgeregtheit in die Welt hinaus halle. Gewil3 haben es,
sagte der Redner, die Juden nicht leicht: abgesehen von der panikdhnlichen
Angst, die sich aus der Nachbarschaft zum Dritten Reich ergibt, haben sie in
den letzten Jahren allerlei Schicksalsschldge erfahren. Die Zusammenbriiche
Bosel, Castiglione, Bodenkredit- und Creditanstalt und nun insbesondere die
“Phonix”’-Affdre haben das Judentum empfindlich geschwécht. Aber an
diesen Dingen sind die Christen nicht schuld. (Zwei bedeutsame Reden,
29.04.36, S. 3)

Diese Rechtfertigungsstrategie wird vom Redner angewendet, um die Angriffe
gegen die Juden abzuschwéchen und Verstindnis fiir die Juden zu heucheln. Das
stellt eine Form von “Philosemitismus” dar. Der Redner versucht darzustellen, dass
er die Juden ja eigentlich versteht und dass ihnen ja eigentlich weitgehende
Autonomie zusteht. Der “freudige Kampfgeist” der Juden wird besonders positiv
herausgestellt. Auf der anderen Seite betont er dann, dass sie aber “die leider so

hiufig wahrgenommene Gelegenheit, in unsere christlichen Dinge, die uns
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christlich und heilig sind, dreinzureden, nach Moglichkeit beseitigen” (Zwei
bedeutsame Reden, 29.04.36, S. 3) wollen.

Durch die Einfligungen der direkten Rede und Zitate des Redners wird versucht,
durch autoritire Personen, in dem Fall der Vorstinde der christlichen
Volksversammlung Wiens, das Gesagte zu legitimieren. Die Zitate haben auch den
Vorteil, alle Verantwortung des Autors, der den Artikel verfasst hat, auf die Redner
abzuschieben und das Gesagte unkommentiert stehen lassen zu kdnnen.

Durch den Vergleich mit den Arabern und den Osterreichern wird eine Wir-Gruppe
definiert. Die “guten” Juden und die “bosen” Araber. Die “Schwarz-Wei3-Malerei”
gehort auch zu den ausgrenzenden Strategien und findet hier Anwendung (vgl.
Wodak u.a 2016: 353). Wenn man aber umgekehrt die Juden als Minderheit in
Osterreich betrachtet, sind die Juden die “Bosen”. Die Osterreicher sehen es als
problematisch an, dass die Juden fortwihrend die Preise unterbieten, Grund und
Boden an sich bringen oder den Handel beherrschen. Dieser Vergleich hat hier
eindeutig eine persuasive Funktion und das Geschehene ist auBerdem iiberzeichnet
dargestellt (vgl. Wodak u.a. 2016: 358).

Der Redner macht somit klar, dass die Juden an ihrem Schicksal in Osterreich und
im Dritten Reich selbst schuld wiren. Dass sie aufgrund von “Zusammenbriichen”
(Zwei bedeutsame Reden, 29.04.36, S. 3) selbst an ihrem elenden Schicksal schuld
seien und die Christen nichts dazu beigetragen haben, sondern im Gegenteil, noch
selbstlos auf der Seite der “armen” Juden stehen.

Die Christen schieben alle Verantwortung von sich. Sind die Juden doch schon
jahrhundertelang die “Silindenbdcke” und an ihrem Leid und Elend selbst schuld
sowie unweigerlich damit verbunden. Durch die Aussage “wenn tdglich der
Aufschrei jlidischer Aufgeregtheit in die Welt hinaus halle” (Zwei bedeutsame
Reden, 29.04.36, S. 3), werden die “Feinde” durch {ibertricbene Abwertung
zusétzlich lacherlich gemacht, das heiit ihre Argumente werden nicht ernst
genommen und ihr Standpunkt zusdtzlich heruntergespielt (vgl. Wodak 1990: 352).
Neben den ausgrenzenden Strategien kommen hier auch die Strategien der
Abschiebung von Schuld und die Strategie einer positiven Selbstdarstellung zu

Tage (vgl. Wodak 1990: 353).

Der Redner bringt die Juden auch mit der sogenannten “Phonix”-Affire in

Verbindung und unterstellt, dass die Juden auch hier ihre Finger im Spiel hatten.
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Dabei handelte es sich um eine Versicherungsanstalt, die jahrelang durch Betrug
Gelder der Versicherten veruntreut hatte und schlielich aufflog. Der Glaube an die
den Juden zugeschriebene “Geschéftstiichtigkeit” und “Intelligenz” wird
untergraben (vgl. Wodak 1990: 350). Das bestirkte die Antisemiten natiirlich in
threm Glauben, und sprach den Juden ihre wirtschaftliche Kompetenz ab. Diese
Einstellung hatte wiederum zur Folge, dass dem Antisemitismus noch mehr
Aufschwung verliehen wurde (vgl. Pauley 2002: 254) und das Feindbild des Juden
als “Wucherer” und “Kapitalisten”, der durch Spekulationen und Betrug Gelder

veruntreut hat, wird noch unterstrichen (vgl. Wodak 1990: 350).

w»Schwarz-Weill-Malerei“

Im Artikel “Kehraus auf dem deutschen Barna3”” von Dr. Josefine Widmar vom 12.
April 1933 (S. 2) kritisiert die Autorin “fremdrassige, in deutscher Sprache
schreibende Autoren” (Kehraus auf dem deutschen Barnal3, 12.04.33, S. 2). Die
Kommentatorin gibt wieder, was von deutschen Presseorganen und der
Dichterakademie angekiindigt wird:

Eine neue deutsche, aus nationalen Quellen gespeiste Dichtung und Kunst
wurde und wird als Kronung des Monumentalwerkes des neuen deutschen
Aufbaues gefordert und die Ausmerzung des Kulturbolschewismus in Wort
und Schrift, die Entfernung atheistischer, defaitistischer und die volkische
Sittlichkeit gefdhrdender Werke aus den deutschen Leihbibliotheken von
offizieller Seite angekiindigt. (Kehraus auf dem deutschen Barnal3, 12.04.33,
S.2)

Dr. Widmar findet diese Kundgebungen richtig:

Diesen Kundgebungen liegt in vieler Hinsicht eine durchaus gesunde und
richtige Einsicht zu Grunde. Der Aufstieg eines jeden Volkes, auch des
deutschen, kann nur erfolgen, wenn der Volksorganismus eine weitgehende
Entgiftung von den Bazillentrdgern einer Pseudokunst erfdhrt, die die
hochsten volkhaften Giiter und Werte in bewuBter und verderberischer
Absicht félscht. (Kehraus auf dem deutschen Barnal3, 12.04.33, S. 2)

Die Autorin spricht von “Literaturverderb”, der “in den Hinden fremdrassiger
Elemente aus der Moskauer Schule Lunatscharskis” (Kehraus auf dem deutschen
Barnal3, 12.04.33, S. 2) lag. Diese Spaltungen in “gute, deutsche” Literatur und in
“rassefremder, schlechter” Literatur soll eine Gruppenbildung autbauen, die
“rassefremde” Autoren, auch wenn sie in deutscher Sprache schreiben, von den

“deutschen” Autoren abgrenzen soll. Die Autorin bedient sich der Strategie des
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“Schwarz-Weill-Denkens”, das bewirkt einen Kontrast, in dem sprachlich
Gegensatzpaare festgelegt werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 354).

In der Nachricht ,,Dolchstof3 des Judentums gegen Polen wihrend des Konflikts mit
Litauen. Versuchte Erschiitterung der Staatsfinanzen* am 22. Mérz 1938 (S. 6) wird
iiber eine Kundgebung berichtet, bei der Studenten auf die ,,verbrecherischen
Tatigkeiten der Juden* und auf die ,,Rolle®, die die Juden wihrend des polnisch-
litauischen Konflikts gespielt hatten, hinwiesen.

,Die Juden hétten, als sie ihre Einlagen aus den staatlichen Banken zuriickzogen,
versucht, die finanzielle Grundlage des Staates zu erschiittern. Dieser unverschimte
Anschlag der Juden sei ein neuer Beweis fiir die Notwendigkeit, sie aus Polen
auszusiedeln.” (Dolchstof3 des Judentums gegen Polen wihrend des Konflikts mit
Litauen. Versuchte Erschiitterung der Staatsfinanzen, 22.03.38, S. 6)

Die Juden werden als verbrecherisch und unverschiamt dargestellt. Die Bevolkerung
und der Staat sind von den verbrecherischen Tatigkeiten der ,,bosen® Juden schwer
geschidigt worden. Die Berichterstattung definiert hier klar zwei Gruppen — die
,»Guten™ und die Bosen“. Weiters wird noch auf die Berichterstattung iiber die
Juden im Regierungsblatt Exprefs Poranny hingewiesen:

Auch das Regierungsblatt Exprel Poranny weist nachdriicklich auf das
tagliche Treiben der Juden hin. Es habe sich hier nicht um ein zufilliges
Ereignis gehandelt, sondern um eine Erscheinung, die den volksfeindlichen
Egoismus und den Mangel an staatsbiirgerlichen Verantwortungsgefiihl
deutlich gezeigt habe. Wenn Polen grofere Aufgaben zu verwirklichen haben
sollte, dann werde man wohl wieder damit rechnen konnen, da3 die gleiche
Gruppe von Menschen erneut den Versuch unternehmen werde, den
polnischen Geldmarkt zu desorganisieren. (Dolchstofl des Judentums gegen
Polen wéhrend des Konflikts mit Litauen. Versuchte Erschiitterung der
Staatsfinanzen, 22.03.38, S. 6)

Die Erwdhnung der Berichterstattung der polnischen Regierungspresse und die
dargestellten ,,Tatsachen®, soll die Reichspost in ihrer Darstellung der Dinge noch
bestiarken. Der Verfasser spricht von der ,gleichen Gruppe von Menschen
(DolchstoB3 des Judentums gegen Polen wéhrend des Konflikts mit Litauen.
Versuchte Erschiitterung der Staatsfinanzen, 22.03.38, S. 6), die erneut den Versuch
unternechmen werden, dem polnischen Geldmarkt zu schaden. Die Gruppe der
,,BOsen‘ wird noch weiter kriminalisiert.

Das vorurteilshafte Bild des unehrenhaften Juden und des ,,jiidischen Drehs* wird

hier aktiviert (vgl. Wodak u.a. 2016: 292). Der Kontrastautbau zwischen den
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Gruppen der ,verantwortungsbewussten Polen und den ,egoistischen und
verantwortungslosen® Juden wird hier zur sprachlichen Strategie des ,,Schwarz-
Weil-Denkens* (vgl. Wodak u.a. 2016: 354). Dass damit klar eine ,,Wir-Gruppe*
definiert wird, die die Gruppe der ,verbrecherischen Juden ausgrenzt, wird
deutlich. Wie die Strategie des ,,Wir-Diskurses* noch umgesetzt werden kann, zeigt

sich im nichsten Beispiel der solidarisierenden Argumentationsstrategie.

Solidarisierende Argumentationsstrategie - “Wir-Diskurs”

Bei dieser Argumentationsstrategie vertritt der Verfasser nicht seine eigene
Perspektive, sondern spricht im Namen einer oder gegen eine Gruppe. Die
Zusammengehdrigkeit der eigenen ,,Wir-Gruppe® steht im Vordergrund (vgl.
Wodak u.a. 2016: 296). Das AuBern von Vorurteilen soll das ,,Wir-Gefiihl* der
Gruppe verstirken und den Sprecher als kompetent und als Mitglied der Gruppe
darstellen (vgl. Gruber 1991: 23).

Diese Gruppe ist im nédchsten Text “Trennung der Brauchbaren von den
Unbrauchbaren” vom 17. November 1937 (S. 3) nicht klar definiert (vgl. Wodak
u.a. 2016: 354). Als solidarisierend fiir die Gruppe der OsterreicherInnen soll aber
das Wort “Volkssinn” im Artikel wirken. “Nationalismus” wird als
“VolksbewuBtsein, Volksgefiihl und Volkswille” (Trennung der Brauchbaren von
den Unbrauchbaren, 17.11.37, S. 3) definiert.

Der Leiter des volkspolitischen Referats Dr. Bembauer wird zitiert. Er spricht iiber
die allgemeinen Richtlinien in seinem Referat der Vaterlandischen Front und
betont, dass beim Staatsaufbau unbedingt “die Brauchbaren von den
Unbrauchbaren, die Anstdndigen von den Unanstindigen zu trennen” (Trennung
der Brauchbaren von den Unbrauchbaren, 17.11.37, S. 3) seien und dass die
Volkspolitik die Ziele aller, die Ziele des Volkes betrachten muss:

,»Volkspolitik kann nicht die Interessen einer bestimmten Gruppe oder Partei
vertreten, sondern muss notwendig die Ziele des Ganzen, des Volkes, dem wir
zugehdren, im Auge haben.* (Trennung der Brauchbaren von den Unbrauchbaren,
17.11.37,S. 3)

,Die Mitarbeit am Staatsaufbau setzt aber voraus, daf3 alle Biirger nach ihrem Werte
gemessen werden. Es gilt nicht mehr Rot, Schwarz und Braun zu scheiden, sondern
die Brauchbaren von den Unbrauchbaren, die Anstidndigen von den Unanstandigen

zu trennen. (Trennung der Brauchbaren von den Unbrauchbaren, 17.11.37, S. 3)
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Bembauer stellt die Gruppe der OsterreicherInnen, die dem Volk dienen sollen, in
den Vordergrund. Die Anspielung, die Unbrauchbaren und Unansténdigen von den
Ansténdigen zu trennen, definiert hier eindeutig eine ansténdige “Wir-Gruppe” und
eine Gruppe der unanstindigen Anderen. Unterschwellig kann mit den
,Unanstidndigen* auch die Gruppe der Juden gemeint sein, da die Gruppen nicht
klar vom Redner definiert werden. Man kann auch wieder von der Strategie der
,»Schwarz-Weill-Malerei* sprechen.

Im Leitartikel ,,Osterreichs Sendung® vom 04. Mai 1933 (S.1) wendet der
Kommentator Dr. Heinrich Mataja ganz klar die solidarisierende
Argumentationsstrategie an. Der Verfasser spricht von einer ,,Sendung®, die die
Gemeinschaft zu erfiillen hat und nach der gelebt werden sollte.

,Das Leben ist ein Kampf und alles kommt darauf an, dal wir am Ende unseres
Lebens mit dem Apostel Paulus sagen konnen: ,JIch habe einen guten Kampf
gekdmpft!“
Volkes mitarbeiten.* (Osterreichs Sendung, 04.05.33, S.1)

Dazu miissen wir aber auch an der Sendung unseres Landes und unseres

Das Reflexivpronomen ,,uns* soll die LeserInnen ansprechen und die Wir-Gruppe
hervorheben. Der Verfasser zihlt sich auch selber zu dieser Gruppe. Das Volk und
die Wichtigkeit der ,,Sendung* werden in den Mittelpunkt geriickt. Subtil werden
alle Nicht-OsterreicherInnen und alles ,,unvolkische ausgegrenzt.

In ,,Der junge Strom. Um eine politische junge Generation* vom 18. Jdnner 1934
(S. 13) legt der Verfasser Dr. Hans Jilek dar, wie wichtig die Aufgabe der
,Heranschulung eines katholischen, politisch bewuBten Jungosterreichs* ist:

Wir bekennen stolzen Sinnes unser Volkstum — es ist wahres Volkstum, das
sich auf keine militdrischen Aufmairsche, keine Demonstrationen, auf keine
Gleichschaltung griindet. Dieses Volkstum ist nicht zitiert, nicht organisiert
und nicht finanziert. Es ist etwas Ewiges an unserem Volkstum: in seiner
grofiten Not und Bedrdngnis ist es auf herzlichste von selbst wieder von
neuem entstanden. Erstanden zum Heile des gesamten deutschen Volkes.
(Der junge Strom. Um eine politische junge Generation, 18.01.34, S. 13)
Die solidarisierende Wirkung wird durch das Personalpronomen und den Satz ,,Wir
bekennen uns zum Volkstum® erzielt (vgl. Wodak u.a. 2016: 302). Das
osterreichische Volkstum wird mit der Auferstehung Christi verglichen, als es in
seiner grofften Not wieder von neuen entstanden sei ,,zum Heile des gesamten

deutschen Volkes* (Der junge Strom. Um eine politische junge Generation,

18.01.34, S. 13). Durch diesen Vergleich zielt der Verfasser wohl darauf ab, die
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LeserInnen auf seine Seite zu ziehen und gleichzeitig die VolksgenossIlnnen
auszuschlieen, die sich einem anderen Religionsbekenntnis als dem christlichen
Glauben zugehorig fithlen. Es sollen vor allem die katholischen, politisch
bewussten ,,Jungosterreicher solidarisiert werden. Alle Volksgenosslinnen, die
sich nicht zum deutschen katholischen Volk zdhlen oder bekennen, sollen sich am

besten gar nicht angesprochen fiihlen.

Im néchsten Kapitel werde ich die Formen der sprachlichen Prédsentation, die die
antisemitischen Argumentationsstrategien realisieren helfen, vorstellen. Diese
sprachlichen Realisierungsformen lassen sich erst in ihrem Kontext mit
vorurteilshaften Inhalten verorten und erhalten so antisemitischen Charakter (vgl.

Wodak u.a. 2016: 355).

9.3 Strategien der sprachlichen Prisentation

Die Verwendung generischer Bezeichnungen

Gruber (1991: 193) stuft die Verwendung generischer Bezeichnungen als eine
Subkategorie der Generalisierung ein. Diese Strategie wird hdufig verwendet, um
Menschengruppen zu kategorisieren und zdhlt auch zu den gruppendefinierenden
Strategien (Wodak u.a. 2016: 357). Die starre Kategorisierung, die dabei
vorausgesetzt wird, soll bei den RezipientInnen bei der Nennung der Bezeichnung
sofort die ,,typischen Merkmale* (Gruber: 1991: 195) erginzen. Gruber spricht
daher von einer manifesten vorurteilsaktivierenden Strategie (vgl. Gruber 1991:

195). Folgende Beispiele finden sich in der Reichspost:

,»die christliche Tradition* (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S.
1)

-, die Katholiken Osterreichs®, ,,der Osterreicher” ,,die Juden®, ,,die Judenschaft“
(Der Christ und der Jude, 19.03.36, S. 7)

- ,die ordentlichen Staatsbiirger”, , die christlichen Osterreicher, ,,das Judentum®,
,»das bodenstindige Volk“ (Die Juden an einem Wendepunkt ihrer Entwicklung,
19.02.37,S.5)
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»die Juden“, ,das christliche Abendland“ (Die Juden und das christliche
Abendland, 07.05.37, S. 9)

Durch die Nennung der Bezeichnungen wird eine positive ,,Wir-Gruppe*
geschaffen. Alles was nicht in diese Bezeichnungen fillt, wie in diesen Beispielen
»der Jude®, wird aus der positiv besetzten Gruppe ausgeschlossen und automatisch
als negativ bewertet. Die starre Kategorisierung hat eine Ausgrenzung der negativ

besetzten Gruppe der ,,Anderen‘ zur Folge.

Anonymisierung

Die Anonymisierung stellt eine Form der Vagheit dar, die sich auf Personen bezieht
(vgl. Wodak u.a. 2016: 355). Durch diese Strategie konnen tabuisierte Meinungen
in Bezug auf eine Gruppe offen geduBert werden (vgl. Gruber 1991: 192).
Charakteristisch fiir die Anonymisierung sind Personalpronomina mit ungeklérter
Referenz, Passivkonstruktionen, Agenstilgung und die Verwendung einer
unpersonlichen Sprecherperspektive (z.b. ,man*) (Wodak u.a. 2016: 355). Im
folgenden Beispiel vom 02. April 1933 in ,,Der abgestoppte Judenboykott™ (S. 1)
wird diese sprachliche Strategie deutlich:

Wollte man die Namen der Juden aufschreiben, die sich auf solche Art
politisch, geistig und wirtschaftlich an dem bodenstindigen Volkstum
versiindigt haben, von den kleinen Journalisten angefangen bis zu den
Sklareks und Ehrenfests, es kdme ein furchtbares Schuldbuch zusammen.
(Der abgestoppte Judenboykott, 02.04.33, S. 2)

Es fillt auf, dass einzelne Personen als Akteure genannt werden. Wodak spricht von
der Strategie der Personalisierung, wenn Aussagen oder Handlungen von Vertretern
von ganzen Gruppen zu personlichen Meinungen oder Handlungen einer
Einzelperson gemacht werden (vgl. Wodak u.a. 2016: 357). Die Adressaten werden
jedoch nicht ganz offen genannt, wer mit den ,,Sklareks* und ,,Ehrenfests* gemeint
ist, bleibt den RezipientInnen iiberlassen. Der Verfasser gibt die Verantwortung
iiber das Gesagte an die Leserlnnen ab. Durch die scheinbare Distanz und
Anonymisierung wird kein Jude personlich angegriffen, der Verfasser hat sich also
scheinbar nichts zu Schulden kommen lassen. Er spricht ja alle Juden an. Die

Meinung iiber diese Juden und der ,,Feindgruppe® kann durch die Strategie der
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Vagheit und Anonymisierung ungehindert geduflert werden (vgl. Wodak u.a. 2016:
355).

Anspielungen

Im Leitartikel ,,Um das Heilige Land* vom 11.01. 1936 (S. 1) finden wir folgendes
Beispiel einer Anspielung. Im Artikel geht es um die Errichtung eines Parlaments
in Paldstina, um die Interessen und Rechte der katholischen Minderheit im Lande
besser vertreten zu konnen. Die Juden des Landes sind jedoch nicht begeistert
dariiber. Im Text heif3t es:

Nur in einem gewissen, stets nervos gereizten Kreise der Wiener Judenschaft
besteht die aus England gemeldete Erregung und nur dieser engere Kreis geht
offenbar darauf aus, jede selbststindige Regung zum Schutz katholischer
Interessen in Paldstina unter eine gewisse internationale Kontrolle zu stellen.
(Um das Heilige Land, 11.01.36, S. 1)

Die sprachliche Realisierung der Anspielung wird durch die Wortwahl und durch
die Verwendung vager Bezeichnungen im Text realisiert. Beispiele fiir eine vage
Bezeichnung sind die Ausdriicke ,,gewisse Kreise“ oder unter ,,gewisse
internationale Kontrolle* stellen. Wer diese ,,gewissen, nervos gereizten Kreise®
der Wiener Judenschaft sind, wird nicht genannt, die LeserInnen miissen selbst die
Verantwortung der Interpretation des Textes iibernehmen. Es wird auch ein
aktueller Kontext vorausgesetzt, ohne Kontext sind Bezeichnungen dieser Art nicht
verstindlich (vgl. Gruber 1991: 196). Die Anspielung auf den ,,engeren Kreis* und
die ,,gewisse internationale Kontrolle* (Um das Heilige Land, 11.01.36, S. 1) spielt
auf das Klischee der jiidischen Weltverschwdrung an und auf ein Motiv der
Bedrohung. Indem den Juden eine stets nervose Gereiztheit unterstellt wird,
versucht der Autor die Juden durch die negative Charakterisierung zu diffamieren
und abzuwerten. Das hat die Funktion, die ,,Feindgruppe* der Juden aus der positiv
bewerteten ,, Wir-Gruppe® auszugrenzen (vgl. Gruber 1991: 198).

Am 03.03.1936 kommt im Bericht ,,Wenn Haifische reden konnten...* (S. 2) eine
Anspielung auf die Bibel und die Juden in Form eines indirekten Zitats vor. Zitiert
wird Frauenfeld, der eine Rede in einer Berliner Bockbierbrauerei gehalten hat.
,,Gott habe einen groBen Regiefehler begangen, die Juden nicht im Roten Meer zu
ersdufen, deshalb miisse man sich mit ihnen auseinandersetzen.* (,, Wenn Haifische

reden konnten...*, 03.03.36, S. 2)
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Diese biblische Anspielung auf die Durchquerung des roten Meeres der Juden kann
nur von einer bestimmten Zielgruppe erfasst werden, ndmliche die Leserlnnen, die
die Bibeltexte kennen. Gott hitte die Juden besser nicht verschonen sollen. Die

weitere Interpretation der Textstelle wird wieder der Leserschaft iiberlassen.

Zitate

Zitate werden in der Reichspost sehr gerne und hiufig verwendet um antisemitische
AuBerungen darzustellen, die der Autor nicht selbst getitigt hat, sondern von
Politikern oder bekannten Personlichkeiten stammen und kommentarlos
wiedergegeben werden. So werden antisemitische Klischees transportiert, ohne
dass der Autor Verantwortung fiir das Gesagte gegeniiber den LeserInnen
iibernehmen muss. Vorurteile und AuBerungen kénnen damit in den Raum gestellt
werden, die von den Rezipientlnnen dann selbst interpretiert werden miissen. Es
kann zu einer Verzerrung der Darstellung kommen und durch die Auswahl der
Zitate wird automatisch die Ansicht der Mehrheit und die der ,Michtigen*
iibernommen (vgl Gruber 1991: 44). Dies erweckt den Anschein, dass die
Reichspost fur die Zitate, die oft wortlich oder in indirekter Rede wiedergegeben
werden, nicht verantwortlich sei, da sie ja lediglich Informationen wiedergibt.
Zitate kommen in der Reichspost hiufig in Berichten und Nachrichten, aber auch
in den meinungsbetonten Textsorten vor.

Im folgenden Beispiel wird im Leitartikel ,,Au8enpolitik* vom 13. Februar 1933
(S. 1) der Wiener Fiihrer der Nationalsozialisten, Herr Frauenfeld, zitiert, der mit
antisemitischen Anspielungen und AuBerungen um sich wirft. Im Vorfeld kritisiert
Frauenfeld die ,,Wiener Linksblétter”, die den Reichskanzler Hitler verschméhen
und mit ,,giftmischerischen Gemeinheiten* gegen den Kanzler aufwarten. Der
Kommentator zitiert Frauenfeld, der mit antisemitischen Aussagen kontert:

Wenn Herr Frauenfeld in dem gleichen Atemzug dariiber spottet, da3 unsere
Regierung ,,alleruntertdnigst zum amerikanischen Gesandten l4uft, wenn ein
Judenbengel einige wohlverdiente Ohrfeigen an der Universitét erhielt, und
dort katzenbuckelnd um Verzeihung fleht, statt der Genugtuung Ausdruck zu
geben, dal man irgendeinen galizianischen Halbaffen, der die amerikanische
Staatsbiirgerschaft besitzt, verhauen hat“, wenn er von ,0stlichen
Schweinehirtenstaaten®, von ,der Gesandtschaft der Blechmusikanten
spricht, gute Beziehungen zu Siidslawen und Polen als gleichbedeutend mit
Feindschaft gegen das deutsche Volk setzt und Osterreich einer Politik im
Interesse der ,,JJuden, Tschechen und Franzosen“ zeiht, so ist dies eine
AuBenpolitik deren Gemeingefdhrlichkeit um kein Jota geringer ist als die,
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die er mit dem Pathos sittlicher Entriistung verurteilt. (AuBenpolitik,
13.02.33,8S. 1)

Der Kommentator ist iiber die ,,gemeingefdahrlichen” Aussagen des Herrn
Frauenfeld emport, hat aber keine Bedenken, diese extrem herabsetzenden
antisemitischen Aussagen des Wiener Nationalsozialisten zu zitieren. Durch die
Anfiihrungszeichen hat der Autor die Moglichkeit sich vom Gesagten zu
distanzieren (vgl. Gruber 1991: 138). Emport ist der Verfasser vor allem, dass
Osterreich sich rechtfertigen muss, wieso es mit den Nachbarstaaten und scheinbar
auch mit Juden ,,befreundet® sei: ,,Mit dem deutschen Reich befreundet sein, kann
und darf nicht bedeuten, dal3 wir mit allen anderen Nachbarn und Maichten
verfeindet sein miissen. Wehe uns, wenn dem so wére* (AuBlenpolitik, 13.02.33, S.
1)

Die Verwendung von metapragmatischen Verben in Bezug auf Frauenfeld im Zitat,
wie zum Beispiel ,,spotten®, ist bewertend und zeigt, welche Einstellung Frauenfeld
zu den Juden hat. Das Zitat wird vom Autor verwendet, um Vorurteile zu duflern,
ohne dass sich dieser dafiir rechtfertigt oder eine Stellung gegen diese AuBerungen
bezieht. Er ldsst seinen LeserInnen sich selbst ein Bild machen. Wodak weist darauf
hin, dass diese Form der Argumentation besonders ,,objekitv* und rational wirken
soll (vgl. Wodak u.a. 2016: 359). Das Bild und die Einstellung gegeniiber Juden,
die hier vermittelt wird, ist &ulerst problematisch.

In ,,Die Judenfrage in der Akademikergemeinschaft vom 19. Mirz 1935 (8. 2)
wird in der Berichterstattung der Schriftleiter einer Wiener jiidischen
Familienzeitschrift, Hans Kandl, zitiert. Dieser hielt einen Vortrag iiber die Frage
der ,Einordnung der Osterreichischen Juden in den christlich-deutschen
Stidndestaat™. Die Verfasserin/der Verfasser des Berichts gibt seinen Vortrag in
direkter Rede wieder:

Die Juden haben den groBen Fehler begangen, daf} sie aus verschiedenen
Griinden sich klassenkdmpferischen Richtungen angeschlossen haben, wobei
sie iibersahen, dal3 eine politische Gruppe, die den Klassenkampf predigt, die
HaBinstinkte steigert und so gewissermaflen den Boden auch fiir den
Antisemitismus vorbereitet. (Die Judenfrage in der
Akademikergemeinschaft, 19.03.35, S. 2)

Das Zitat wird von der Reichspost auch unkommentiert wiedergegeben. Die
Argumentationsstrategie der Opfer-Téter-Umkehr, der sich der Vortragende

bedient, kann so, ohne Verantwortung fiir das Gesagte iibernehmen zu miissen,
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dargestellt werden. Kandl argumentiert also, dass die Juden den Fehler gemacht
hétten, sich klassenkdmpferischen Richtungen anzuschlieBen und so Hass und
Antisemitismus erst heraufbeschworen hédtten. Dadurch wird impliziert, dass die
Juden in jedem Fall selbst an ihrem Schicksal schuld seien. Ein weiterer ,,Fehler*,
den sie begangen haben, ist, dass die Juden mit dem Liberalismus sympathisieren
wiirden:

Durch die Emanzipation wurde der bis dahin eigenstindige jiidische
Volkskorper atomisiert. In der liberalen Aera erhielten die Juden die
staatsbiirgerliche Freiziigigkeit, was bei ihnen ein Dankbarkeitsgefiihl fiir den
Liberalismus bewirkte. Auch noch in der Gegenwart hingen die Juden jeder
liberalen Tendenz an, wo sich eine solche zeigt. Von dem aus dem liberalen
Mutterschutz gekommenen Osterreichischen Sozialismus befiirchteten die
Juden keine Gefahr. Gegeniiber konservativen Michten besteht bei den
Juden, dem konservativsten Volk der Erde, eine gewisse Scheu. Aus dem
Erlebnis der Emanzipationszeit und der friiheren Religionskdmpfe her erklért
es sich, daB} sich diese Scheu ganz besonders gegen die katholische Kirche
und gegen eine katholisch orientierte Politik richtet. Die Juden fiirchten im
Zuge dieser Entwicklung ein neues Getto und treiben daher Abstinenzpolitik.
(Die Judenfrage in der Akademikergemeinschaft, 19.03.35, S. 2)

Der Kampf der Juden fiir Gleichstellung wird als schlecht dargestellt, der das
Judentum und seine Kultur quasi ,,atomisiert”. Eine verzerrte Darstellung der
Tatsachen wird sichtbar. Durch Unterstellungen und Zuschreibungen, dass die
Juden konservativ seien und sich vor einem ,,neuen Getto* (Die Judenfrage in der
Akademikergemeinschaft, 19.03.35, S. 2) flirchten, wird eine Strategie der
Ubertreibung realisiert, der sich der Redner bedient.

Der Vortragende Kandl bedient sich auch der sprachlichen Strategie des Entwerfens
eines irrealen Szenarios. Die Argumente Kandls sollen unwiderlegbar erscheinen.
Dadurch sollen die Leserlnnen in die Wir-Gruppe einbezogen und von seinen
Argumenten tiberzeugt werden (vgl Wodak u.a. 2016: 357). Die Gruppe der Juden
wird ausgegrenzt und es wird ihnen unterstellt, sie seien scheu und hitten Angst vor
der Entwicklung eines ,,neuen Getto*. Daher betreiben sie eine Abstinenzpolitik.
Dass der Redner statt ,,zerstoren das Wort ,,atomisieren” verwendet, zeigt, dass
Euphemismen fiir die Verharmlosung des Sachverhalts verwendet werden. Der
Vortragende bedient sich einer beschdnigenden und verharmlosenden Wortwahl,
um zu verschleiern, dass das jiidische Volk durch die ,,Emanzipation* systematisch
»zerstort® werde. Im nichsten Kapitel folgen noch weitere Beispiele dieser

sprachlichen Realisierungform.
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Euphemismen

In ,,Kein Antisemitismus im Dritten Reich® vom 27. Miarz 1933 (S. 2) werden
Euphemismen zur Verschleierung oder Verharmlosung von Angriffen auf Juden
verwendet.

,Gewill seien wihrend der nationalen Revolution ,einige bedauerliche
Zwischenfille vorgekommen®, gibt Herr Reichsminister Goering in einer amtlichen
Aussendung zu, wohlgemerkt: ,bedauerliche Zwischenfille.” (Kein
Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)

Diese Wortwahl Goerings, die hier in Form eines Zitates wiedergegeben wird,
verharmlost den Sachverhalt. Die Angriffe und Attacken auf jlidische Geschéfte
und Einzelpersonen werden als ,bedauerliche Zwischenfille abgetan. Der
Verfasser gibt Goerings Worte wieder und spielt die Vorfille weiter hinunter:

Es gab kleine Storungen und Demonstrationen vor jiidischen Geschéften und
groBBen Warenhdusern, da und dort wurden einzelnen Juden tibel mitgespielt.
Aber sofort schritt die Regierung des Dritten Reiches gegen diese
Ungehorigkeiten energisch ein und einer jiidischen Abordnung wurde
versichert, dall die staatstreuen jlidischen Mitbiirger im Dritten Reich nicht
das Geringste zu befiirchten hétten, sie stiinden genau so im vollen Genusse
der Gesetze wie die anderen Biirger, ndmlich wie die Nordrassischen und
Deutschbliitigen. (Kein Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)
Die Verharmlosung der Angriffe gegen Juden werden mit Worten, wie ,kleine
Storungen und Demonstrationen® oder ,,Ungehorigkeiten” (Kein Antisemitismus
im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2) gegen Juden umschrieben. Manchen wurde
aullerdem ,,libel mitgespielt™. Was darunter zu verstehen ist und welche Ausmale
die Ausschreitungen wirklich angenommen haben, ldsst der Verfasser des Artikels
somit im Unklaren.
Weiters wird die Hetze auch als ,,Entgleisung® und ,,Einzelaktion‘ heruntergespielt:
»Kam es im ersten Eifer der Revolution zu ,,bedauerlichen” Entgleisungen, so
waren dies eben Einzelaktionen von Leuten, die den Fiihrern und Agitatoren und
Parteischriften geglaubt und die Heilsbotschaft des ,,Rassismus® zu ernst
genommen hatten.* (Kein Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2)
Zynisch wird der ,,Rassismus® vom Kommentator als ,,Heilsbotschaft (Kein
Antisemitismus im Dritten Reich, 27.03.33, S. 2) dargestellt.
Am 28. November 1935 gibt die Reichspost in ,Hitler liber die Judengesetze.

Deutschlands Aufriistung und Kolonienforderung® (S. 3) eine Unterredung Hitlers
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mit einem amerikanischen Journalisten wieder, in der einige Euphemismen
vorkommen.

Die Notwendigkeit der Bekampfung des Bolschewismus sei auch einer der
Hauptgriinde fiir die Judengesetzgebung in Deutschland. Sie sei nicht
antijiidisch, sondern prodeutsch. Deutschland sei nur durch wenige Meilen
von Sowjetruflland getrennt, so daB es stindiger wirksamer
AbwehrmaBnahmen bediirfe, um es gegen die Umtriebe der meist jiidischen
Agenten des Bolschewismus zu schiitzen. Die Judengesetzgebung diene
ibrigens auch dem Schutze der Juden; ein Beweis hierfiir sei, daB3 seit den
einschrinkenden Maflnahmen die antijiidische Stimmung im Lande sich
gemildert habe. (Hitler iiber die Judengesetze. Deutschlands Aufriistung und
Kolonienforderung, 28.11.35, S. 3)

Um die Verantwortung iiber das Gesagte Hitlers nicht iibernehmen zu miissen, wird
Hitler im Text zitiert und seine Unterredung in indirekter Rede wiedergegeben.
Die Judengesetzgebung als ,,prodeutsch® statt ,,antijiidisch* zu beschreiben, zeigt
die sprachliche Realisierung des Euphemismus in Form einer Verharmlosung (vgl.
Wodak u.a. 2016: 357). Der Antisemitismus und die antijiidische Politik im Reich
werden im nidchsten Absatz iiberhaupt verleugnet. Die Judengesetze dienen
demnach sogar als Schutz gegen die ,,antijiidische Stimmung®. Auch die aktuelle
mantijiidische Stimmung* in Deutschland ist ein Euphemismus fiir die feindliche
Einstellung und die Anschldge gegen Juden. Den Kampf und die Angriffe gegen
das Judentum als ,,AbwehrmaBinamen gegen die Umtriebe jlidischer Agenten®
(Hitler iiber die Judengesetze. Deutschlands Aufriistung und Kolonienforderung,
28.11.35, S. 3) zu bezeichnen, steht auch fiir diese Verharmlosung und Verdrehung
der Tatsachen. Die Reichspost gibt diese Unterredung Hitlers ohne Kommentar
oder Stellungnahme wieder.

Am 1. Dezember 1935 wird in ,,Ausschaltung des Judentums aus der deutschen
Wirtschaft® (S. 3) von einem siiddeutschen Mitarbeiter dariiber berichtet, was man
sich unter dieser ,,Ausschaltung* vorstellen kann:

Die nationalsozialistische Partei hat in den ersten Jahren seit ihrer
Machtiibernahme auf die Feststellung Wert gelegt, daB3 sie in erster Linie eine
Ausschaltung des jiidischen Einflusses auf dem kulturellen Gebiete und
schlieBlich aus dem 6ffentlichen Leben {iberhaupt anstrebe. Dieses Programm
ist seither fast restlos zur Durchfiihrung gelangt. (Ausschaltung des
Judentums aus der deutschen Wirtschaft, 01.12.35, S. 3)

Die ,,Ausschaltung des jlidischen Einflusses* (Ausschaltung des Judentums aus der
deutschen Wirtschaft, 01.12.35, S. 3) stellt ein extremes Beispiel der mildernden,

verharmlosenden Umschreibung fiir die Vertreibung der Juden, fiir die Angriffe und
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der Gewalt, denen die jiidische Bevolkerung 1935 in Deutschland ausgesetzt war,

dar.

Rhetorische Fragen

Rhetorische Fragen erfiillen in den Artikeln meist eine persuasive Funktion, mit
dem Wunsch die Leserlnnen von dem Gesagten iliberzeugen zu wollen. Eine
Antwort der Autorin/des Autors ist meist nicht vorgesehen (vgl. Wodak u.a. 2016:
358). Rhetorische Fragen kdnnen aber auch dazu dienen, von einem Thema zum
nédchsten zu springen und durch die ,,quasi-dialogische* Textform einen kohdrenten
Text zu signalisieren (vgl. Gruber 1991: 166). Vorurteilsinhalte, die in keinem
Zusammenhang miteinander stehen, koénnen so im Text verbunden und
angesprochen werden.

Ein Beispiel stellen die rhetorischen Fragen in der Einleitung des Artikels
,Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift“ vom 16. November 1933 (S. 1) zum
Thema ,,Judenfrage* dar:

,Ist eine befriedigende Losung der Judenfrage moglich? Oder ist uns die
Beschrinkung auferlegt, eine zur Not annehmbare Ordnung in der Judenfrage
anzustreben? Vor allem aber: Gibt es iiberhaupt eine Judenfrage?* (Bemerkungen
zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 1)

Die Fragen sollen den LeserInnen die Antworten bereits nahelegen. Der Verfasser
muss die Behauptungen nicht argumentativ begriinden, da jede Behauptung als
Antwort auf die Fragen stehen kann (vgl. Gruber 1991: 167). Der Kommentator Th.
bezieht sich auf die Publikation ,,Verstindigung mit dem Judentum? von Dr.
Emmerich Czermak und weist darauf hin, dass die ,,JJudenfrage* einzigartig und
einmalig in der Geschichte ist und nicht leicht zu beantworten sei:

DaB3 es da um mehr geht als um eine blo3e Rassenfrage, davon muf3 schon der
Umstand tiberzeugen, dafl gerade dem ganz besonders zum Stein des
Anstofles gewordenen Ostjudentum mit Antisemitismus gar nicht
beizukommen ist, da es sich bei diesem nicht selten blondhaarig-
langschideligen Volk gar nicht um Semiten [...] handelt[...]. (Bemerkungen
zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S. 1)

Die Antworten auf die rhetorischen Fragen zu Beginn und einer Losung zur

,Judenfrage seien also den LeserInnen selbst iiberlassen.
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Durch die Einfiihrung der néchsten rhetorischen Frage des Kommentators,
,Judenstaat Paldstina?* versucht dieser argumentativ auf eine territoriale Losung
der ,,JJudenfrage* iiberzuleiten, auch wenn diese Losung scheinbar keine ist:

Nur ein der christlichen Tradition entfremdetes, von seiner ruhmvollen
Geschichte abtriinniges Europa, nur ein Abendland, das seinen eigenen Geist
aufgab, um sich einem fremden zu unterwerfen, konnte sich ein derartiges
Projekt zu eigen machen. Nur Staatsménner, die vom ,,Gott will es“-Geist der
Kreuzziige sich nicht weniger weit entfernt haben als der Weltumstiirzer
Bolschewismus von Gott, konnten sich auf den abenteuerlichen Versuch
einlassen, den zerstdrten Tempel in Jerusalem wieder aufzubauen, ohne zu
bedenken, daB eines Tages wieder, wie schon wiederholt in der
Vergangenheit, die Flammen des Zorns Gottes hervorbrechen wiirden, den
Frevel zu vernichten. (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift, 16.11.33, S.
2)

Die néchste rhetorische Frage soll die Leserlnnen iiberzeugen, dass es in der

territorialen Frage keine Losung gibt:

Sind die blutigen Ausbriiche der Erbitterung der bodenstdndigen arabischen
Bevolkerung gegen die jiidische Landnahme nicht Warnung genug? —
Madagaskar? Ein kldgliches Auskunftsmittel und Eingestindnis der
Ratlosigkeit. Um das eigene Land von ,,Fremdstimmigen* zu sdubern, soll
diesen ein Territorium unter volliger MiBBachtung der Eingeborenenrechte als
Eigentum zugewiesen werden. (Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift,
16.11.33,S. 1)

Dem Kommentator zu Folge kann nur die ,,Zerstreuung des Judenvolks® eine
Losung sein. Dies sei der ,,Sinn der Geschichte® (Bemerkungen zu einer aktuellen
Schrift, 16.11.33, S. 2). Es wird auch auf die Vorurteile der Fremdheit und
Andersartigkeit der Juden angespielt, wonach die Juden als ,,Fremdstimmig*®, als
abgesondert vom Rest der Welt dargestellt werden. Schon friih werden den Juden
die Anspriiche auf das Land Israel, als das ihnen von Gott gegebene Land,
abgesprochen. Die Juden werden auch im Text als ein heimatloses, ausgesto3enes
Volk dargestellt (vgl. Wodak u.a. 2016: 350).

Durch die rhetorischen Fragen nimmt der Kommentator die Antworten der
Argumentation bereits vorweg. Dieser Quasi-Dialog mit den LeserInnen hat starke
persuasive Funktion (vgl Wodak u.a. 2016: 358). Die hervorgebrachten Argumente
sollen durch die Erwdhnung der Publikation Dr. Czermaks noch zusitzlich

gerechtfertigt werden.

94



Pridikation und Assertion

Im folgenden Beispiel soll gezeigt werden, wie durch Pridikation und Assertion
sprachlicher Antisemitismus realisiert werden kann und wie das zu einem
dichotomen Weltbild beitragt (vgl. Wodak u.a. 2016: 358).

Die Wiedergabe der Ansprachen der Redner bei der Kundgebung des Wiener
katholischen Minnervereines im Artikel ,,Christlicher Geist auch in der Wirtschaft
vom 30. Mérz 1936, (S. 3) zeigt wie Pridikationen im Text sprachlich realisiert
werden konnen. Zitiert wird auch Kardinal Engelhardt und der Wiener Kardinal,
der davon spricht, ,,da3 in unserem christlichen Lande noch sehr viel unchristlicher
Geist herrscht.* (Christlicher Geist auch in der Wirtschaft, 30.03.36, S. 3)
,Glauben Sie, daf derselbe Bischof, der die mangelnde Sittlichkeit der Christen
beklagt, den demoralisierenden Einfluss von Juden verteidigt? Bedarf es einer
besonderen Erkldrung, da das Schlechte und Zersetzende bei allen bekdmpft
werden mul, gleichgiiltig von wem es ausgeht?* (Christlicher Geist auch in der
Wirtschaft, 30.03.36, S. 3)

Die Zuschreibung von demoralisierenden Eigenschaften zu der Gruppe der Juden
dient dazu, ein schwarz-weifles Weltbild aufzubauen (vgl. Wodak u.a. 2016: 358).
Auch die Zuschreibung der Eigenschaften, dass das Judentum schlecht sei und
einen zersetzenden Einfluss habe, kommt in der Berichterstattung immer wieder
vor. Der Redner bedient sich der Erwdhnung einer Statistik, um glaubhafter zu
wirken:

,»Am besten wire es einfach die Zahlen der Statistik sprechen zu lassen und dann
die EinfluBspédhren zu begrenzen. Wenn die Minderheiten auch ihrem Einflufl nach
Minderheiten bleiben, wer wird sich daran stoen? (Christlicher Geist auch in der
Wirtschaft, 30.03.36, S. 3)

Der Einfluss des Judentums wird als eine den christlichen Geist und die
Gesellschaft zersetzende Minderheit dargestellt. Die guten Christen miissen sich
gegen die demoralisierenden Eigenschaften des Judentums schiitzen. Die Textstelle
hat durch die rhetorische Frage auch stark persuasiven Charakter. Versucht wird,
die Leserschaft davon zu {iberzeugen, dass das Judentum auf jeden Fall schlecht sei
und es besser eine Minderheit in jedem Gebiet bleiben sollte. Der Gegner wird
abgewertet und kriminalisiert.

Der Redner sprach sich schlieBlich dafiir aus, daf in der Judenfrage einmal
Ordnung gemacht werde. Wenn Osterreich ein christlicher Staat sein soll,
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dann muss der Christ auch etwas dreinzureden haben. Wir miissen unsere
ganze Kraft zusammennehmen, damit das Ziel erreicht wird, und wer uns in
unserer Arbeit hindert, der mufl eben weg. (Christlicher Geist auch in der
Wirtschaft, 30.03.36, S. 3)

Die Anspielung, dass alles weg muss, was dem christlichen Staat nicht dienlich ist,
wirkt wie eine Drohung, die unter anderem an die Juden gerichtet ist. Die
Reichspost bedient sich wieder der sprachlichen Realisierung des Zitats, um
antisemitische Argumentation darstellen zu konnen, ohne diese aber selbst
rechtfertigen zu miissen. Die Verantwortung liber das Gedruckte wird hier wieder
den LeserInnen iiberlassen.

Im Eigenbericht ,,Der Unfriede in Paléstina® vom 04. Juli 1936 (S. 2) wird der
Zionistenfiihrer Jabotinsky als ,,riicksichtslos* beschrieben:

Mit riicksichtsloser Offenheit hat sich kiirzlich der Fiihrer des extremen
Fliigels der Zionisten Vladimir Jabotinsky iiber die Lage ausgesprochen, die
nach seiner Meinung deshalb beinahe uniiberwindliche Schwierigkeiten
biete, weil die Juden notwendigerweise darauf ausgehen miissen, die
Majoritdt im Lande zu erreichen, und weil die Araber, die diese Politik der
Juden heute bereits erkennen, eine solche Bewegung, die fiir sie tddlich wire,
bekdmpfen miissen. (Der Unfriede in Paléstina, 04.07.36, S. 2)
Den Juden in Paldstina wird dadurch generell die Eigenschaft der
Riicksichtslosigkeit gegeniiber den Arabern zugeschrieben, auch wenn nur
Jabotinsky erwéhnt wird.
In ,,Aufruf der Christen Paldstinas* vom 04. August 1936 (S. 3) werden die Juden
vom Korrespondenten als ,,unwiirdig®, ,,radikal-kommunistisch* und als ,,Frevler*
bezeichnet.
,In unglaublichen Massen kommen die jiidischen Einwanderer mit radikal-
kommunistischen Ideen und ohne jede Religion ins Land der Bibel, bringen Sitten
und Gebrduche mit, die jeder Religion und Moral spotten.” (Aufruf der Christen
Palistinas, 04.08.36, S. 3)

Das letzte Jahr brachte bereits die ersten Zeichen der verdchtlichen
Entweihung heiliger christlicher Stétten durch die Juden. Jiidische Madchen
und Burschen entheiligten die Geburtskirche in Bethlehem durch unwiirdiges
Benehmen: die Polizei musste eingreifen und die Frevler zum Verlassen der
Kirche zwingen. (Aufruf der Christen Paléstinas, 04.08.36, S. 3)

Diese Zuschreibungen und die Generalisierungen, dass alle Juden unmoralisch
seien und unwiirdiges Benehmen an den Tag legen wiirden, soll sie

argumentationsstrategisch aus der Wir-Gruppe der guten Christen und Araber in
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Paléstina ausschlieBen. Die Vorurteile und die ,,Schwarz-Weil-Malerei tragen
stark dazu bei, dieses dichotome Weltbild aufrechtzuerhalten.

Weitere Zuschreibungen und negative Eigenschaften, mit denen die Juden in
Verbindung gebracht werden, finden sich im Bericht ,,Der Christ und der Jude*
vom 19.03.1936 (S. 7), in dem P. Georg Bichlmair im Zuge einer katholischen
Vortragsreihe zitiert wird.

,,Es gibt kein Volk von groferer Eigenart, ja Einzigartigkeit, wie das jiidische, und
keines, dessen Schicksal so innig und ausschlieBlich mit der Geschichte des
Christentums verflochten wire.* (Der Christ und der Jude, 19.03.36, S. 7)

In einem Absatz weiter unten geht es um die Auserwdhlung der Juden durch Gott
im Alten Testament. Es lassen sich negative Zuschreibungen finden, in der die
Juden als faul und unbrauchbar charakterisiert werden:

,,Gott wihlt fiir seine Hilfspldne nicht immer die Tiichtigsten und Brauchbarsten
aus. Es 1aBt sich demnach aus der religiosen Auserwéhlung kein Schluf3 auf die
Qualitit seiner Rasse und seines nationalen Charakters ziehen.* (Der Christ und der
Jude, 19.03.36, S. 7)

Der Redner schlussfolgert, dass der Schliissel zum Verstindnis des ,,jiidischen
Charakters* in ihrer Kollektivschuld an der Kreuzigung Christus liege (vgl. Wodak
u.a. 2016: 348).

,Israel hat durch schuldhafte Verblendung seiner Fiihrer das Auftreten des Messias
verkannt und ist durch die Kreuzigung des eigenen Messias in eine religidse
Apostasie verfallen. In dieser Apostasie liegt der Schliissel zum Verstindnis
judischen Charakters und jlidischen Schicksals.” (Der Christ und der Jude,
19.03.36, S. 7)

Dadurch ergibt sich das Bild des ,,ewigen Juden®, das jiidische Volk ist

haltlos und heimatlos geworden, es hat seinen geistigen Wurzelboden
verloren und damit die natiirlichen Quellen seiner nationalen Existenz, unter
die Volker zerstreut, seinen eigenen Leichnam durch die Geschichte tragend,
ist das Volk der Juden durch Gottes Willen zusammengeschmiedet zum
Volke des verkannten Messias, zum Volke des ewigen Juden — allen anderen
Volkern zum Zeugnis. (Der Christ und der Jude, 19.03.36, S. 7)

Weiters wird dem jlidischen Volk ,,schlimme Erbanlagen® zugeschrieben. Ein

Volk, das ,,ziel- und ruhelos* (Der Christ und der Jude, 19.03.36, S. 8) ist.

Im néchsten Absatz werden die Juden als ,,gefdhrlich* eingestuft, da sie aufgrund

der ,leicht ansteckenden und zersetzenden volkscharakterologischen
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Auswirkungen der religiésen Apostasie und der geistigen Heimatlosigkeit™ (Der
Christ und der Jude, 19.03.36, S. 8) keinen guten Einfluss auf das ,,Wirtsvolk*
haben konnen.

Das ,,volks- und christusfremde Judentum® (Der Christ und der Jude, 19.03.36, S.
8) muss bekdmpft werden. Die Assertionen tragen hier wieder dazu bei, ein
schwarz-weifles Weltbild aufzubauen. Mit den extrem herabwiirdigenden
Zuschreibungen ist es nicht schwer, das ,,volksfremde, schlechte Judentum* vom

Volk der ,,Anderen‘ abzukapseln.

Weitere Assertionen sind zum Beispiel:
- ,die bodenstindigen Arzte“, ,die konfessionslosen Arzte (23.03.34, S. 9,
~Ausmusterung unter der Arzteschaft der Gemeinde Wien*)
- ,das bodenstindige katholische Volk“, ,das Judentum®“ (28.05.35, “Der

Straf3enterror in Miinchen” S. 1)

Auftillig ist, dass das Adjektiv ,,bodenstindig® sehr hidufig zum Aufzeigen der
positiven ,,Wir-Gruppe* verwendet wird. Das ,,Judentum® wird in den Artikeln der
Reichspost nie als ,bodenstindig charakterisiert. Die Zuschreibungen der
,ordentlichen, christlichen® Staatsbiirger werden vor allem zur positiven
Selbstdarstellung der eigenen ,,Wir-Gruppe® angewendet. Im  Artikel
,Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift* wird sogar die arabische Bevolkerung in
Paléstina als ,,bodenstindig® im Gegensatz zum jiidischen Volk, das ja nur eine
Minderheit im Land darstellt, hervorgehoben (Bemerkungen zu einer aktuellen
Schrift, 16.11.33, S. 1). Die Araber miissten sich gegen den ,,fremdstammigen*
Einfluss der Juden in Paléstina zur Wehr setzen. Unterschwellig ergibt sich aus dem

Text, dass alles Jiidische im Land schlecht und fremdartig sei.
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10 Exemplarische Einzeltextanalyse

Mit der exemplarischen Analyse eines Leitartikels aus der Reichspost vom 1.
November 1933 versuche ich zu zeigen, mit welchen Inhalten und Argumenten und
mithilfe welchen sprachlichen Realisierungsformen Antisemitismus in der
Berichterstattung umgesetzt wurde. Die Einzeltextanalyse soll nach der
Gesamtanalyse noch einmal konkret veranschaulichen, wie die Inhalte und
Strategien im Textzusammenhang realisiert werden.

Der Leitartikel ,,Zurtickerobern!* wurde am 1. November 1933 (S. 1) verfasst und
auf der ersten Seite der Reichspost abgedruckt. Der Verfasser des Artikels wird
nicht genannt. Der ,,Leitartikel” gehort zu den argumentativen Texttypen. Schon
die Schlagzeile ,,Zuriickerobern!* hat appellative Funktion und zeigt bereits, dass
die Leserlnnen durch den Verfasser von einem Sachverhalt iiberzeugt werden
sollen. Zusammengefasst geht es in dem Artikel um die Zunahme des
Nationalsozialismus in Osterreich und wer daran Schuld trigt. Zum besseren

Verstiandnis habe ich den Artikel in Abschnitte unterteilt.

Text: Reichspost

"6

,,Zuriickerobern

Wien, am 31. Oktober 1933

1) Es geht zweifellos vorwirts. Der Osterreichische Gedanke marschiert. Viel Land,
daB3 schon verloren schien, hat er zuriickerobert. Es brauchte nur die 6sterreichische
Fahne entrollt zu werden, es brauchte nur wieder gut Osterreichisch zu den
Osterreichern gesprochen werden, um sie das Land ihrer Seele wiederfinden,
wiedererkennen, um sie wieder sich heimisch fithlen zu lassen in ihrer schonen
Heimat, deren ehrwiirdiger, siiBer Name so lange beinahe verpont und verfehmt
gewesen und sogar bereits aus den Schulbiichern verschwunden war. Der
Osterreicher ist wieder stolz, einer zu sein, er weill wieder, da er Ursach® hat, sein
Vaterland zu lieben. Osterreich, das Osterreichische ist auferstanden. Dabei bleibt
der tdglich neuerlich durch Wahrnehmungen und Aufdeckungen bestitigte
seelische Abfall so vieler junger Leute von ihrer Osterreichischen Heimat
erschiitternde Tatsache und es ist, seit wir wieder festen Osterreichischen Boden
unter den Fiilen haben, die néchste grole Aufgabe, den in die Irre gegangenen Teil

unserer Osterreichischen Jugend wieder zur Treue, diesem schonsten Schmuck
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2)

3)

deutschen Wesens, zuriickzufithren. Es hat tiefsten, erobernden Sinn, wenn die
herrliche Armee jugendlicher Kidmpfer und Bekenner des Osterreichischen

Gedankens sich gerade die Treue zu Grufl und Wahlspruch sich erkoren hat.

Der Hindernisse, die iiberwunden werden miissen, sind nicht wenige. Sie diirfen
uns von dem unerldsslichen Werke der Wiedereroberung nicht abschrecken. Zu
lange blieb der Acker dem Feind {iberlassen, der Unkraut sdete. In den Drillschulen
des Marxismus wurde die Jugend zur Verachtung alles dessen erzogen, was unsern
Vitern heilig galt. Heimat, Vaterland, sterreichische Geschichte und Tradition,
die altehrwiirdigen Zeichen und Symbole des Osterreichertums waren dort ein
Gegenstand des Spottes und Hasses. Als die Jugend, die Torheit des Marxismus an
seinen russischen Friichten erkennend, der seelenmorderischen Doktrinen
iiberdriissig und von dem Geschwiétz hochmiitiger Impotenz angewidert, in hellen
Scharen davonlief, gingen viele in die Richtung des lautesten Larms und gerieten
aus dem Regen in die Traufe. Die mit dem Marxismus erlebte Enttduschung fiihrte
viele geradewegs dem mit dem Nimbus polarer Gegensitzlichkeit sich
umgebenden Hakenkreuz in die ausgestreckten Fangarme. Dieser Nimbus, von
dem urteilsschwache Unreife sich so leicht gefangennehmen lieBen, ist nur zum
Teile begriindet. Von der Anziehungskraft dieses betérenden Nimbus gilt es, die
festen Halt suchende Jugend zu befreien, sowohl dadurch, da3 wir, ohne das
Gegensitzliche in Abrede zu stellen, auch das Verwandte zweier Extreme
aufzeigen, die sich nur zu hiufig beriihren, als auch dadurch, dafl wir die eigene
Féhigkeit, den Marxismus niederzuringen, nachdriicklich durch Wort und Tat in
Erinnerung bringen, wir, deren Standplatz auf jenem ewigen Felsen ist, an dem alle

Feinde der christlichen Kultur zerschellen.

Es sind weniger die Werber des Nationalsozialismus selber, als seine Hasser aus
dem Linkslager, die ihm jenen Nimbus verschaffen, der unfehlbar auf die Jugend
wirkt. Wieviel Giiter und Werte die sogenannte nationale Revolution zerstort, mit
wieviel den deutschen Namen schindenden Makeln, sie sich befleckt haben mag,
von all dem Morschen und Faulen, das ihr Sturmwind hinweggefegt hat und das
sich ringsum das Dritte Reich festsetzen mochte, um bei gegebener Gelegenheit
die verlorenen Positionen wieder zu besetzen, will gesunde deutsche Jugend nichts
wissen. Und wenn dieses Morsche und Faule nach all dem Unbheil, das es, gerade
es liber unser Volk und unsere Heimat gebracht, sich erdreistet, der stirkeren
Wirkung halber sich vaterlindisch zu drapieren, so kann die vaterldndische

Bewegung nicht scharf genug den Trennungsstrich zwischen sich und so
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4)

kompromittierender Sippschaft ziehen. Was immer von diesen Linkskreisen, die
vielleicht am  deutlichsten durch die bereits gangbare Prigung
»Kulturbolschewismus* gekennzeichnet werden, bekdmpft wird, gewinnt dadurch
an Anziehungskraft. Sie sind, indem sie den Nationalsozialismus bekliffen,
geradezu dessen Zutreiber. Thr Miflbrauch des vaterlindischen Gedankens fiir
Zwecke und Ziele, mit denen er nicht nur nichts zu tun hat, sondern die geradezu
seinem Wesen widerstreben, hindern ihn an der Riickeroberung der Jugend. Thre

MaBlosigkeiten stoflen ab.

Schon Jahrzehnte vor dem Aufkommen des Nationalsozialismus hat es einen
“Verein zur Abwehr des Antisemitismus” gegeben und es ist daher Verfalschung
eines notorischen Sachverhaltes, wenn der Antisemitismus als eine Erfindung des
Nationalsozialismus hingestellt und jeder, der auch nur irgendwie in den Verdacht
antisemitischer Neigungen gebracht wurde, als Nationalsozialist von fragwiirdiger
Osterreichischer Gesinnung angeprangert wird. Es ist mit wéirmstem
Osterreichischen Patriotismus sehr wohl vereinbar, in der Hypertrophie des
Judentums in einzelnen Berufen keinen Idealzustand zu erblicken. Einsichtige
Juden selber teilen diese Auffassung und haben beispielsweise seinerzeit
eindringlich davor gewarnt, zum Prisidenten der Wiener Anwaltskammer einen
Juden zu wihlen. Es mag schwer fallen, in allen Dingen das rechte Maf
einzuhalten, aber der Ruf nach dem Numerus Clausus, gegen den es jetzt erregte
Proteste regnet, wire nie laut geworden, wenn eine der bewéhrtesten
Spruchweisheiten, die zum MaBhalten rit, besser befolgt worden wire. Das
starrkopfige, einsichtslose Beharren auf seinem Schein hat Shylock {ibel
angeschlagen. Eine allzu wortliche, allzu irdische Auffassung der groBartigen
Vision des apokalyptischen Sehers von den je zwolftausend Bezeichneten aus
jedem der zwolf Stimme Israels empfiehlt sich nicht. Sein humanes Wesen schiitzt
den Osterreicher vor der Versuchung, Kulturwidrigkeiten nachzuahmen, wie sie
ihm das Ausland vormacht. Aber wenn eine Presse, die die in der Weltgeschichte
beispiellosen Blutgreuel des russischen Bolschewismus, die Atrozitidten gegen
Katholiken in Mexiko, die Mordbrennereien gegen Kldster und Kirchen in Spanien
durch eine “Verschworung des Schweigens” in Schutz nahm oder gar offen ihre
Nachahmung empfahl, unauthérlich die paar antisemitischen Exzesse im Dritten
Reiche als das schmachvolle Ereignis und furchtbarste Verbrechen der
Weltgeschichte ausruft, so versteht jeder, da3 die Wirkung auf das Publikum eine
andere ist als die erwartete. Wenn ein Richter, der die Erkldarung zweier die

Scheidung anstrebenden Ehegatten, ihre gegenseitige, eine Scheidung gesetzlich
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5)

begriindete uniiberwindliche Abneigung habe ihren Hauptgrund in der
verschiedenen Abstammung, zur Kenntnis nimmt, darob den Rassepolitikern des
Dritten Reiches zugezahlt wird; wenn jeder Kiinstler, jeder Philharmoniker, dem
einmal im Privatgesprich angeblich eine antisemitisch klingende Aeuflerung
entschliipft ist, 6ffentlich angeprangert und seine Mallregelung gefordert wird;
wenn ein dekadentes Literatum, das im Dritten Reich resolut aus dem
Musentempel verjagt wurde, den es bisher als herrsiichtiger unduldsamer Kliingel
in Alleinbesitz genommen hatte, uns in aufdringlicher Reklame zur Uebernahme
offeriert wird; wenn uns in denselben Zeitungsspalten Schriftsteller wie Thomas
Mann und Hauptmann abwechselnd, je nachdem, ob sie sich mit den Entthronten
solidarisch erkldren oder den geénderten Verhéltnissen sich anzugleichen
scheinen, als Gipfel des deutschen Geistes oder als charakterlose feige
Schwichlinge, die der Beachtung unwert sind, geschildert werden: dann wendet
sich jeder Gast von Geschmack mit Grausen. Nein, das ist nicht das
Oesterreichertum, das er sucht, das Vaterland seines Herzens sieht anders aus. Die
Gleichschaltung mit dem Nationalsozialismus wird nicht abgelehnt, um einer
Gleichschaltung zu verfallen, von der unser Volk und Land zu befreien erste

Sehnsucht des wiedererwachten Heimatgeistes war.

Allen seinen Biirgern will das Vaterland Heimat sein, alle Landeskinder, die sich
zu ihm in Wort und Werk bekennen und ithm dienen, sind ihm willkommen, aber
den Sinn der vaterlindischen Erneuerungsbewegung zu verdrehen und zu
verfélschen soll niemand wagen. Dem verwegenen Versuch von Elementen, deren
Metier das Herunterreilen jeder Autoritit ist, den autoritdren Kurs als den ihren
auszugeben und vor unserem Volke blofBzustellen, wird der feste Wille, die ganze
Jugend fiir Osterreich zuriickzuerobern, zu begegnen wissen. Was zur
Verteidigung gegen den Nationalsozialismus zwingt, ist, daBl er aus
imperialistisch-annexionistischer = Neigung oder aus einer falschen
nationalsozialistischen Doktrin Osterreichs Unabhéngigkeit nicht achtet, daB er
unser Selbstbestimmungsrecht negiert, dal er uns unser staatliches Eigenheim
nicht génnt und es unterminiert, um es zu zerstdren. Dagegen wehren wir uns, und
fiir diese Abwehr ist jeder Osterreicher zu gewinnen, wenn er die Gewihr hat, da3
sie nicht Kapitulation vor einer Geistesrichtung ist, deren Verwiistungen eine
grundlegende Erneuerung der Gesellschaft unerldBlich gemacht haben.

(Zurtickerobern! 1.11.33,S.1-2)
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Geschiiftstiichtigkeit und Intelligenz
Weiterfilhrend im 4. Abschnitt wird wieder auf das Klischee der
Geschiftstlichtigkeit der Juden hingewiesen und “Shylock” erwihnt.

Es mag schwer fallen, in allen Dingen das rechte Maf} einzuhalten, aber der
Ruf nach dem Numerus Clausus, gegen den es jetzt erregte Proteste regnet,
wire nie laut geworden, wenn eine der bewdhrtesten Spruchweisheiten, die
zum MaBhalten rdt, besser befolgt worden wire. Das starrkopfige,
einsichtslose Beharren auf seinem Schein hat Shylock iibel angeschlagen.
Eine allzu wortliche, allzu irdische Auffassung der groBartigen Vision des
apokalyptischen Sehers von den je zwolftausend Bezeichneten aus jedem der
zwoOlf Stdimme Israels empfiehlt sich nicht. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)

»Shylock® gilt als der Prototyp des geschiftstiichtigen, gierigen Juden (vgl. Straus
1964: 69). Auch ist er eine Anspielung an den ,,jiidischen Dreh* (vgl. Wodak u.a.
2016: 349). Demnach sind alle Juden macht- und geldgierig, sie arbeiten mit faulen
Mitteln. Der Kommentator beschreibt ,,Shylock* als starrkdpfig und einsichtslos.
,2MaBhalten* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) wire besser gewesen, da die Juden
schon viel zu viele Berufszweige und Stellen fiir sich besetzt hitten. Der Ruf nach
dem Numerus Clausus ist dem Autor zu Folge mehr als berechtigt. Das legt auch
eine Angst vor der jlidischen Intelligenz nahe. Umso mehr Juden angesehene Posten
innehaben, umso mehr miissen dsterreichische Biirger um ihre Posten kimpfen und
sich gegen die jldische ,,Hypertrophie* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) zur Wehr
setzen. Die Bedrohung durch die Macht und den Einfluss des Judentums ist
allgegenwirtig und muss bekdmpft werden.

Diese mythische Darstellung von Shylock und die biblischen Anspielungen der
Stamme Israels soll scheinbar dazu dienen, die Juden lacherlich zu machen und zu
diffamieren. Alle Juden werden hier mit Shylock gleichgesetzt, sie werden alle als
starrkdpfig und uneinsichtig bezeichnet. Man solle die Auffassung einer
“groBartigen Vision” (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) des apokalyptischen Sehers
auch nicht wortlich oder ernst nehmen. Diese starke Abwertung und die
Erwidhnung, dass ein Numerus Clausus gewiinscht ist, weil wichtige Berufszweige
von den Juden besetzt wurden, sollen die antisemitischen Ressentiments des
Kommentators legitimieren und als Rechtfertigung fiir Antisemitismus dienen.
Wenn die Juden dann ihre Posten verlieren sollten, muss keine Verantwortung dafiir

iibernommen werden, denn die Juden sind ja selbst schuld an ihrem Schicksal.
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Opfer-Titer-Umkehr und das Abschieben von Schuld
Im dritten Abschnitt des Artikels wird thematisiert, dass die Zunahme des

Nationalsozialismus, der auch in Osterreich immer mehr Zustimmung erfihrt, die
Schuld gewisser “Linkskreise” sei:

Es sind weniger die Werber des Nationalsozialismus selber, als seine Hasser
aus dem Linkslager, die ihm jenen Nimbus verschaffen, der unfehlbar auf die
Jugend wirkt. ... Was immer von diesen Linkskreisen, die vielleicht am
deutlichsten durch die bereits gangbare Prigung “Kulturbolschewismus”
gekennzeichnet werden, bekdmpft wird, gewinnt dadurch an
Anziehungskraft. Sie sind, nachdem sie den Nationalsozialismus bekléffen,
geradezu dessen Zutreiber. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1)

Im vierten Absatz wird darauthin auf das Aufkommen und die Abwehr des
Antisemitismus iibergeleitet. Diese Uberleitung legt nahe, dass es sich bei diesem
“Linkslager”, der die Jugend zum Nationalsozialismus treibt, ohne Zweifel unter
anderem auch um Juden handeln muss.

Schon Jahrzehnte vor dem Aufkommen des Nationalsozialismus hat es einen
“Verein zur Abwehr des Antisemitismus” gegeben und es ist daher
Verfdlschung eines notorischen Sachverhaltes, wenn der Antisemitismus als
eine Erfindung des Nationalsozialismus hingestellt und jeder, der auch nur
irgendwie in den Verdacht antisemitischer Neigungen gebracht wurde, als
Nationalsozialist von fragwiirdiger osterreichischer Gesinnung angeprangert
wird. Es ist mit wiarmstem Osterreichischen Patriotismus sehr wohl vereinbar,
in der Hypertrophie des Judentums in einzelnen Berufen keinen Idealzustand
zu erblicken. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)
Diese Strategie der Abschiebung von Schuld wird angewendet, um die Juden selbst
fiir das “UbermaB” des Judentums in manchen Berufszweigen verantwortlich zu
machen und auch um Antisemitismus im Land zu rechtfertigen. Es handelt sich
hierbei wieder um eine Opfer-Tater-Umkehr, da von den antisemitischen
Osterreichern und Deutschen abgelenkt werden soll, in dem den Juden selbst die
Schuld an ithrem Ungliick gegeben wird. Antisemitismus wird hier verharmlost. Es
fallt auch die positive Selbstdarstellung auf, mit der der Kommentator die
LeserInnen auf seine Seite ziehen will.
Im gleichen Absatz kommt auch der “Entlastungsjude” wieder zum Einsatz:
“Einsichtige Juden selber teilen diese Auffassung und haben beispielsweise
seinerzeit eindringlich davor gewarnt, zum Prédsidenten der Wiener
Anwaltskammer einen Juden zu wéhlen.” (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)

Die Erwidhnung der “einsichtigen Juden” (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) des

Kommentators fungiert als Rechtfertigung, um zu beweisen, dass Antisemitismus
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in Osterreich deshalb existiert, weil die Juden zu viele Berufe und Stellen besetzen
sowie zu viel Macht haben. Die Juden warnen ja selbst davor, einen Juden zum
Prasidenten der Wiener Anwaltskammer zu wihlen. Durch diesen Einwand soll die

Ausgrenzung inhaltlich legitimiert werden.

Verharmlosung und solidarisierende Argumentationsstrategie

In dem nédchsten Beispiel sollen die Argumentationsstrategien aufgezeigt werden,
die verdeutlichen, wie der Kommentator Antisemitismus verharmlost und das
Leiden der Osterreicher in den Vordergrund spielt (vgl. Wodak u.a. 2016: 354).
Der Titel des Artikels impliziert bereits, was zuriickerobert werden soll, ndmlich
der “Heimatgeist”. Im 4. Abschnitt beschreibt der Kommentator Antisemitismus
als eine Abwehr gegen “Kulturwidrigkeiten” (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1) und
spielt die Angriffe gegen Juden im Dritten Reich herunter. Die Verbrechen am
Christentum wiegen demnach viel schwerer und werden gegen die Angriffe an
Juden aufgerechnet:

Sein humanes Wesen schiitzt den Osterreicher vor der Versuchung,
Kulturwidrigkeiten nachzuahmen, wie sie ihm das Ausland vormacht. Aber
wenn eine Presse, die die in der Weltgeschichte beispiellosen Blutgreuel des
russischen Bolschewismus, die Atrozititen gegen Katholiken in Mexiko, die
Mordbrennereien gegen Kloster und Kirchen in Spanien durch eine
“Verschworung des Schweigens” in Schutz nahm oder gar offen ihre
Nachahmung empfahl, unauthérlich die paar antisemitischen Exzesse im
Dritten Reiche als das schmachvolle Ereignis und furchtbarste Verbrechen
der Weltgeschichte ausruft, so versteht jeder, daB die Wirkung auf das
Publikum eine andere ist als die erwartete. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1)

Die Anspielung an “eine Presse”, die das alles so darstellt, kann als eine Anspielung
an die jlidische Presse und die jiidische Weltverschwdrung interpretiert werden.
Eine “Verschworung des Schweigens” (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) legt diese
Interpretation auch nahe. Die Vorfille, die sich zugetragen und die Angriffe, die
sich gegen die katholische Kirche gerichtet haben, wiegen dem Autor zu Folge um
einiges schwerer, als die “paar antisemitischen Exzesse” (Zuriickerobern! 1.11.33,
S. 2) in Deutschland. Das internationale Judentum versteht es, dem Kommentator
zu Folge, diese Verbrechen als die furchtbarsten in der Weltgeschichte darzustellen.
Der Kommentar macht im nichsten Absatz mit der Verharmlosung und sogar
Leugnung von Antisemitismus in {iberzogener Weise weiter und versucht damit

strategisch die Verbrechen und den Hass gegen die Juden zu relativieren:
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Wenn ein Richter, der die Erkldrung zweier die Scheidung anstrebenden
Ehegatten, ihre gegenseitige, eine Scheidung gesetzlich begriindete
uniiberwindliche Abneigung habe ihren Hauptgrund in der verschiedenen
Abstammung, zur Kenntnis nimmt, darob den Rassepolitikern des Dritten
Reiches zugezdhlt wird; wenn jeder Kiinstler, jeder Philharmoniker, dem
einmal im Privatgespréich angeblich eine antisemitisch klingende Aeuerung
entschliipft ist, offentlich angeprangert und seine Mafregelung gefordert
wird; wenn ein dekadentes Literatum, das im Dritten Reich resolut aus dem
Musentempel verjagt wurde, den es bisher als herrsiichtiger unduldsamer
Kliingel in Alleinbesitz genommen hatte, uns in aufdringlicher Reklame zur
Uebernahme offeriert wird; wenn uns in denselben Zeitungsspalten
Schriftsteller wie Thomas Mann und Hauptmann abwechselnd, je nachdem,
ob sie sich mit den Entthronten solidarisch erkldren oder den geénderten
Verhiltnissen sich anzugleichen scheinen, als Gipfel des deutschen Geistes
oder als charakterlose feige Schwichlinge, die der Beachtung unwert sind,
geschildert werden: dann wendet sich jeder Gast von Geschmack mit
Grausen. Nein, das ist nicht das Oesterreichertum, das er sucht, das Vaterland
seines Herzens sieht anders aus. Die Gleichschaltung mit dem
Nationalsozialismus wird nicht abgelehnt, um einer Gleichschaltung zu
verfallen, von der unser Volk und Land zu befreien erste Sehnsucht des
wiedererwachten Heimatgeistes war. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)

Die Gleichschaltung unter dem Nationalsozialismus wird hier mit dem
Antisemitismus gleichgestellt und in Beziehung gesetzt. Das eigene Vaterland und
das Heimatgefiihl der Osterreicher sei sehr viel wichtiger als ein paar angeblich
entschliipfte antisemitische AuBerungen. Die Strategie der Abwertung des
,Gegners* wird in diesem Absatz realisiert. Alles Jiidische wird als ,,schlecht* und
negativ bewertet. Es féllt daher nicht sehr schwer, auch ohne Nationalsozialismus,
antisemitisch zu sein.

Im 5. und letzten Absatz kommen auch die solidarisierenden und ausgrenzenden
Argumentationsstrategien zum Einsatz. Der Kommentator spricht im Namen der
OsterreicherInnen und vertritt allem Anschein nach nicht nur seine eigene Meinung
und Perspektive, sondern die der ,,Wir-Gruppe®, die der Osterreicherlnnen (vgl.
Wodak u.a. 2016: 354). Dadurch sollen die gemeinsamen Interessen der
Osterreichischen Biirger und deren ,,Heimatgeist* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1)
gegen die Interessen und das Leid der Juden und des , Fremden“ aufgerechnet
werden. Die Gruppe der “Anderen” wird klar herausgestellt, als weniger
bedeutsam, sogar als gefihrlich eingestuft und so als Feind-Gruppe diffamiert. Der
Osterreicher darf keiner ,jiidischen, linken Gleichschaltung* (Zuriickerobern!

1.11.33, S. 1) zum Opfer fallen.
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Sprache
Im Leitartikel finden sich zahlreiche Beispiele, wie mithilfe von sprachlichen

Formen antisemitische Argumentationsstrategien realisiert werden kénnen (vgl.
Wodak u.a. 2016: 355).

Der Autor arbeitet zum Beispiel mit subtil formulierten Anspielungen. Im 4.
Absatz kommen Anspielungen aus den Heiligen Schriften des Judentums vor. Diese
konnen die RezipientInnen nur verstehen, wenn sie die Textstellen der hebréischen
Bibel kennen oder gelesen haben. Der Abschnitt wirkt ironisch und versucht das
israelische Volk sowie das gesamte Judentum ins Léacherliche zu ziehen. Auflerdem
kann die Anspielung auf das Motiv der ,,Shylock“-Gestalt nur mit Hilfe von
Kontextwissen verstanden werden. Anspielungen konnen unterschiedlich realisiert
werden. Zum Beispiel durch Vagheit, Wortwahl, formalen Textautbau oder Zitaten.
Es wird keine konkrete Verbindung zwischen den zwei Inhalten gemacht. Wodak
weist darauf hin, dass die inhaltliche Verbindung durch die Konnotation der
verwendeten Sprache hergestellt wird. Die Verantwortung und die Interpretation
der Anspielung wird den LeserInnen zugeschoben (vgl. Wodak u.a. 2016: 356).
Der 2. Abschnitt des Artikels ist bestimmt von Verzerrungen und iibertriebener
Ausdrucksweise des Kommentators:

Dieser Nimbus, von dem urteilsschwache Unreife sich so leicht
gefangennehmen liefen, ist nur zum Teile begriindet. Von der
Anziehungskraft dieses betdrenden Nimbus gilt es, die festen Halt suchende
Jugend zu befreien, sowohl dadurch, daBl wir, ohne das Gegensitzliche in
Abrede zu stellen, auch das Verwandte zweier Extreme aufzeigen, die sich
nur zu hdufig beriihren, als auch dadurch, dall wir die eigene Féhigkeit, den
Marxismus niederzuringen, nachdriicklich durch Wort und Tat in Erinnerung
bringen, wir, deren Standplatz auf jenem ewigen Felsen ist, an dem alle
Feinde der christlichen Kultur zerschellen. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)
Die Strategie der Verzerrung wird auch im 4. Abschnitt realisiert. In der Wortebene
wird die Verzerrung vor allem durch Vagheit, Pridikation und Assertion erfasst.
Beispiele fiir die Zuschreibung bestimmter Eigenschaften zu Personengruppen
finden sich im 3. Abschnitt: Den ,,Linkskreisen* wird zugeschrieben, sie bringen
,Morsches und Faules* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1 — 2) iiber die Jugend und das
Volk. ,,.Die vaterlindische Bewegung® soll daher den ,,Trennungsstrich zwischen
sich und so kompromittierender Sippschaft ziehen.* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)
,Ihre MaBlosigkeiten stofen ab.* (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) Der ,,Sippschaft

der Linkskreise* werden keine guten Eigenschaften zugeschrieben. Diese Strategie
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dient dazu ein zweiseitiges Weltbild der ,,Schwarz-Wei3-Malerei aufzubauen, das
dem Autor hilft, die Gruppen bewusst voneinander abzugrenzen und die
,Feindgruppe* schlecht zu machen. Im 4. Abschnitt wird der geschéftstiichtige Jude
als starrkdpfig und einsichtslos charakterisiert:

,Das starrkopfige, einsichtslose Beharren auf seinem Schein hat Shylock iibel
angeschlagen.” (Zurlickerobern! 1.11.33, S. 2)

Auch die Verwendung von Metaphorik in der Sprache ist in den Abschnitten
auffillig. Metaphern lassen sich generell sehr viele im gesamten Text finden. Zum
Beispiel, wenn im 2. Abschnitt vom ,,ewigen Felsen ist, an dem alle Feinde der
christlichen Kultur zerschellen® (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1) gesprochen wird.
Im 3. Abschnitt finden sich Metaphern auf der Textebene:

Wieviel Giiter und Werte die sogenannte nationale Revolution zerstort, mit
wieviel den deutschen Namen schiandenden Makeln, sie sich befleckt haben
mag, von all dem Morschen und Faulen, das ihr Sturmwind hinweggefegt hat
und das sich ringsum das Dritte Reich festsetzen mochte, um bei gegebener
Gelegenheit die verlorenen Positionen wieder zu besetzen, will gesunde
deutsche Jugend nichts wissen. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1)

Der Kommentator mdchte seine LeserInnen um jeden Preis davon {iberzeugen, dass
der Marxismus einen der groften Feinde der christlichen Kultur darstellt. Nur
,wurteilsschwache Unreife® (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 1) wiirden ihm zum Opfer
fallen.

Durch die Strategien der Vagheit und Anonymisierung, die den Leitartikel
durchziehen, konnen tabuisierte Meinungen in Bezug auf eine Gruppe offen
gedullert werden (vgl. Gruber 1991: 192). Diese Strategie wird vor allem im 3.
Absatz realisiert, wenn durch unkonkrete Zuschreibungen von einem ,,gewissen
Linkslager* und von ,,Linkskreisen gesprochen wird.

,Was immer von diesen Linkskreisen, die vielleicht am deutlichsten durch die
bereits gangbare Prigung ,Kulturbolschewismus®“ gekennzeichnet werden,
bekdampft wird, gewinnt dadurch an Anziehungskraft. Sie sind, indem sie den
Nationalsozialismus bekldffen, geradezu dessen Zutreiber.” (Zuriickerobern!
1.11.33,S. 1)

Durch anonymisierte Sprache kann der Gegner abgewertet werden, ohne dass der
Kommentator Stellung beziehen muss. Wer genau mit diesen Linkskreisen gemeint

ist, lasst der Autor offen. Dadurch legt er alle Verantwortung iiber das Gesagte ab
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und ldsst die Interpretation des Gesagten unabgeschlossen. Im 5. Abschnitt wird
durch eine weitere unklare Zuschreibung (,,Elemente*) Vagheit realisiert:

Allen seinen Biirgern will das Vaterland Heimat sein, alle Landeskinder, die
sich zu ithm in Wort und Werk bekennen und ihm dienen, sind ihm
willkommen, aber den Sinn der vaterlindischen Erneuerungsbewegung zu
verdrehen und zu verfilschen soll niemand wagen. Dem verwegenen Versuch
von Elementen, deren Metier das Herunterreien jeder Autoritét ist, den
autoritiren Kurs als den ihren auszugeben und vor unserem Volke
bloBzustellen, wird der feste Wille, die ganze Jugend fiir Osterreich
zuriickzuerobern, zu begegnen wissen. (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2)

Durch diese vagen, unkonkreten Zuschreibungen hat der Autor die Moglichkeit
antisemitische AuBerungen zu verschleiern.

Der gesamte Text ist auBerdem von Briichen in der Textkohiirenz geprigt. Die
Argumente werden vom Kommentator sprunghaft wiedergegeben und aus
verschiedenen Zusammenhédngen hervorgeholt. So hat der Autor die Mdglichkeit,
die eigenen Vorurteile rechtfertigen und bestétigen zu konnen. Es ergibt sich jedoch
keine kohdrente Argumentationslinie (vgl. Wodak u.a. 2016: 356). Im zweiten und
dritten Abschnitt geht es noch um die ,,Linkskreise* und Marxisten, die die Jugend
scheinbar in die Hinde der Nationalsozialisten treiben. Im 4. Abschnitt werden

dann die Juden als die Schuldigen diffamiert (Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2).

Resiimee

Die exemplarische Analyse des Artikels hat gezeigt, dass der Kommentator
antisemitische Klischees und Vorurteile durch die Anwendung verschiedener
Strategien und sprachlicher Formen im Text realisiert.

Das Klischee der Geschiftstiichtigkeit und Intelligenz der Juden wird
angesprochen. Durch die scheinbare Tatsache und der Gefahr der
,,(jberrepréisentation“ der Juden in bestimmten Berufszweigen, sieht der Autor
genug Anlass, Antisemitismus nur als ,,wirmsten Osterreichischen Patriotismus*
(Zuriickerobern! 1.11.33, S. 2) abzutun. Durch die Strategien der ,,Opfer-Tater-
Umkehr, der Abwertung des Gegners, der Verharmlosung und der
solidarisierenden Argumentationsstrategien werden die antisemitischen Tendenzen
realisiert und an die Oberflache befordert. Sprachliche Formen, wie die Anspielung,
die Vagheit, Metaphern oder Briiche in der Textkohdrenz helfen diese

Argumentationsstrategien zu realisieren.
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Der Text ist ein gutes Beispiel dafiir, wie die Leserschaft durch die persuasive
Sprache des Autors von seiner Einstellung und Meinung {iberzeugt werden soll und

mit welchen Mitteln das umgesetzt wird.

11 Zusammenfassung und Fazit

Das abschlieBende Kapitel soll die Ergebnisse meiner Analyse zusammenfassen
und sie auf diskursanalytischer Ebene einordnen.

Die Rolle der Osterreicher im 2. Weltkrieg wird in der Geschichtsforschung oft
unterschiedlich dargestellt. Gerne wird Osterreich als das erste Opfer von
,Hitlerdeutschland* dargestellt (vgl. Reisigl 2007: 2). Gruber stellt fest, dass diese
Sichtweise der Opferthese dazu fiihrt, die NS-Vergangenheit und ihre Bedeutung
in der Gesellschaft zu verharmlosen und zu tabuisieren (vgl. Gruber 1991: 29). Vor
allem die Medien, die Kirche sowie die Politik haben bereits vor dem zweiten
Weltkrieg und vor der NS-Zeit judenfeindliche Tendenzen verbreitet und dazu
beigetragen, antisemitische Vorurteile zu transportieren. Osterreich war nicht allein

ein ,,Opfer” einer antisemitischen Nazi-Diktatur. (vlg. Gruber 1991: 30).

Die Analyse der Artikel und Berichte der Reichspost haben ergeben, dass die
Autorlnnen im Untersuchungszeitraum von 1933 bis 1938 sehr stark mit
antisemitischen Klischees und Argumentationsstrategien arbeiten, die auch mit
Hilfe der Sprache realisiert werden. Diese antisemitischen Vorurteile konnen
sowohl manifeste als auch subtile Formen annehmen und sind nicht immer klar zu
erkennen. Die Konstruktion eines jiidischen Feindbildes ist das Ziel dieses
Antisemitismus, die trotz der politischen pro-jiidischen Einstellung im
»Standestaat™ in der Reichspost manifest wird.

Die Wiener diskursanalytische Methode ist aufgrund ihres Methodenpluralismus,
der praktischen Ausrichtung und Interdisziplinaritit sowie der Herangehensweise
fiir die Untersuchung der Zeitungsberichte der Reichspost von 1933 bis 1938
herangezogen worden. Die von Ruth Wodak (2016) aufgezeigten Darstellungs- und
Prasentationsformen von antisemitischen Ressentiments, im Rahmen der
untersuchten Texte, finden sich in dhnlicher Form auch in der Berichterstattung der

Reichspost.
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Die Diskursanalyse stellt aufgrund ihrer qualitativen Relationalitit, Vernetzung und
der Interaktivitit sprachlicher Phidnomene auch immer eine Form von
Kulturanalyse dar (vgl. Spie8 2011: 550). Das bedeutet Sprache und Kultur stehen
in einem engen Verhiltnis zueinander und konstituieren sich dabei gegenseitig.

Auch Diskurse stellen gesellschaftliche und soziale Praxis dar, die Kultur
emergieren (vgl. Spiefl 2011: 550). Fiir Spie3 (2011: 550) entspricht das Konzept
einer Diskursanalyse folglich Kulturtheorien, die dynamisch und konstruktiv sind.
AuBerdem wird das Wechselverhiltnis von sprachlichen und auBersprachlichen
Faktoren als Grundannahme vorausgesetzt. Auch in der von mir, unter Anwendung
der Wiener Methode, durchgefiihrten Analyse geht hervor, dass Sprache ,kein
starres, kontextenthobenes System darstellt, sondern vor allen Dingen als
dynamisch, flexibel und kontextsensitiv zu beschreiben ist.“ (Spiell 2011: 550)

Der historische Kontext wurde in meiner Analyse miteinbezogen und auch
kulturelle Beziige systematisch in die Analyse integriert, was die diskursanalytische
Untersuchung erst vollstindig macht. SpieB (2011: 551) bezieht sich auf Jager
(2006: 37), der von der Bedeutung und der Verwobenheit von kulturellen, medialen
und sprachlich-kommunikativen Prozessen spricht und folgert, dass sich
Bedeutungskonstituierungsprozesse auch nur so innerhalb des Diskurses verstehen
lassen. Ausgegangen wird dabei von dem Ansatz einer Bedingtheit von Sprache,

Kultur und Wirklichkeit. Ein Ansatz, der auch meine Analyse beeinflusst hat.

Der von mir untersuchte Ausschnitt der Berichterstattung der Reichspost zeigt, wie
sehr Antisemitismus den 6ffentlichen Diskurs im ,,Stindestaat™ gepréigt hat. Meine
Analyse hat ergeben, dass die Autorlnnen zahlreiche antisemitische Inhalte,
Argumentationsstrategien und sprachliche Realisierungsformen in der Reichspost
vermitteln. Die Reichspost bedient sich meist altbekannter judenfeindlicher
Klischees.

Die am héufigsten vorkommenden Inhalte und Argumentationsstrategien finden
sich im Zusammenhang mit der Geschiftstiichtigkeit der Juden und der jiidischen
,Uberreprisentanz* in einzelnen Berufszweigen und des kulturellen Lebens in
Osterreich. Der ,judische Dreh” und die Ehrlosigkeit werden mit den
,wucherischen Praktiken* der geschiftstiichtigen Juden in Zusammenhang
gebracht. Diese wurden darauthin zu Symbolfiguren der Uberfremdung, eines

verhassten neuen Systems und zu Prototypen des ,,Kapitalisten®, die Schuld am

111



wirtschaftlichen Ruin aller ,,bodenstdndigen* Gewerbetreibenden sind (Wodak u.a.
2016: 350).

Auch Antisemitismus aus christlicher Tradition und biblische Anspielungen
kommen in den Artikeln der Reichspost sehr hdufig zum Vorschein und haben vor
allem die Funktion, die Juden als ein von Gott verstolenes Volk darzustellen, die
eine Kollektivschuld an der Kreuzigung Jesu hitten (vgl. Wodak u.a. 2016: 348).
Die Strategien werden vor allem dazu benutzt, um Juden zu diffamieren und
auszugrenzen. Die jlidischen Biirger fungieren in der Berichterstattung héufig als
»Sundenbocke®, auch die Strategie der ,,Opfer-Téiter-Umkehr” wird dazu
verwendet, um den Opfern von Antisemitismus selbst die Schuld fiir die Angriffe
zuzuschieben. Auf inhaltlicher Ebene findet sich hiufig das Motiv der Bedrohung
durch die jlidische Weltpresse. Die Erwédhnung einer intellektuellen jlidischen
Weltmacht ist sehr prasent in der Berichterstattung und wird sehr héufig in der
Argumentation verwendet, um die Gegner und ,,Feindgruppen‘ abzuwerten und die
positive ,,Wir-Gruppe* der Osterreicher herauszustellen. Die Inhalte und
Argumentationsstrategien sind jedoch héufig ,,passiv*. Es kommt auch vor, dass
man sich in der Berichterstattung zunichst als ,,Judenfreund* definiert. Dieser
Philosemitismus kann aber auch als antisemitisch entlarvt werden, da er verwendet
wird, um versteckte, judenfeindliche Ansichten zu transportieren. Oft finden sich
nur subtile Anspielungen, die Vorwissen und Kontext benétigen (vgl. DeCillia-
Wodak 1987: 99). Die am héufigsten verwendeten sprachlichen Mittel, die durch
meine Analyse sichtbar wurden, stellen die Anspielung, Prddikation und Assertion

sowie Zitate und Vagheit in der Sprache dar.

Auch aus meinen Untersuchungen geht klar hervor, dass es eine ,,Sprache des
Antisemitismus* (Wodak 2016: 12) nicht gibt. Die sprachlichen und inhaltlichen
Strategien und Formen, die ich in den Artikeln und Texten gefunden habe, lassen
sich nur in ihrem Kontext verorten und erhalten ihren antisemitischen Charakter
erst in Verbindung mit vorurteilshaften Inhalten (vgl. Wodak u.a. 2016: 355).

Weinzierl (1981: 330) sieht die Funktion des Antisemitismus in der Reichspost vor
allem als Argumentationshilfe, die zur Emotionalisierung und besserer
“Lenkbarkeit” der Leserlnnen beitrug. Der Jude sei immer schuld, “ob nun in
Gestalt des Marxisten, des Schiebers oder des Sittenstrolchs in artibus.” (Weinzierl

1981: 330)
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Annemarie Fenzl (2008: 27) betont, dass auch Christen und die katholische Kirche
thre Mitschuld an der Shoa bekennen miissen, da sie dem Antisemitismus zu keiner
Zeit entschieden entgegengetreten sind, im Gegenteil sogar mit ihrem christlich
gepragten Antijudaismus und Antisemitismus Judenfeindlichkeit verbreitet haben.
Natiirlich darf nicht vergessen werden, dass nicht alle Prediger und Katholiken
rassischen Antisemitismus verbreitet haben und auch viele von ihnen in den
Konzentrationslagern gestorben sind, weil sie sich gegen das nationalsozialistische
Regime gestellt haben (vgl. Fenzl 2008: 30). Eine differenzierte Betrachtung ist
unumgénglich, dennoch ist es mir wichtig aufzuzeigen, wie und in welcher Form
Antisemitismus in christlicher Tradition trotz allem sehr stark vom Klerus und der
Politik verbreitet wurde. Dass die Medien, und in meinen Analysen vor allem die
Reichspost, die als Sprachrohr der Christlichsozialen Partei galt, zur Lenkung ihrer
Leserschaft antisemitisches Gedankengut verbreiteten, geht klar aus meinen
Analysen hervor.

Da Antisemitismus in Osterreich sowie die Verharmlosung der NS-Vergangenheit
auch heute noch eine grof3e Rolle spielen, war es mir sehr wichtig, das Thema fiir
meine Arbeit aufzugreifen, um zu zeigen, dass es viele subtile Formen und
sprachliche Realisierungsmoglichkeiten von Antisemitismus gibt, die auch schon
vor der NS-Zeit in der Medienlandschaft und im politischen Alltag des
»Standestaats* vertreten war und definitiv zu einer Beeinflussung der Gesellschaft

und schlieBlich zur Vernichtung der Juden einen entscheidenden Beitrag geleistet

haben.
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13 Anhang

Untersuchte Zeitungstexte

1933

13.02.1933,S. 1 AuBenpolitik

18.03.1933, S. 2 Die Abwanderung der Juden

26.03.1933,S. 4 Gegen die Greuelnachrichten {iber Deutschland
27.03.1933,S.2 Kein Antisemitismus im Dritten Reich

28.03.1933,S.4 Verschirfte Abwehr der deutschfeindlichen
Boykottbewegung

29.03.1933,S.3 Umfassender Boykott der Judenschaft in Deutschland
02.04.1933,S. 1 Der abgestoppte Judenboykott

12.04.1933, S. 2 Kehraus auf dem deutschen Barnal3
04.05.1933, S. 1 Osterreichs Sendung

17.05.1933, S. 1 Der nationale Index im Dritten Reich
01.11.1933,S.1 Zuriickerobern!

16.11.1933,S. 1 Bemerkungen zu einer aktuellen Schrift

1934
16.01.1934, S. 6 Der Verband deutsch-arischer Rechtsanwilte Osterreichs
18.01.1934,S. 13 Der junge Strom. Um eine politische junge Generation

22.01.1934, S.
02.02.1934, S.
12.02.1934, S.
23.03.1934, S.

Handelspolitische Belagerung Deutschlands
Hauswirtschaft und Volksgemeinschaft
Die ,,Arbeitsmethoden moderner Wucherer

Ausmusterung unter der Arzteschaft der Gemeinde Wien

13.04.1934, S.
11.06.1934, S.
21.06.1934, S.
01.11.1934, S.

Der Handelsminister iiber die Zukunft der Konsumvereine
Generaloffensive gegen das Verbrechertum

3
6
4
9
07.04.1934,S.3 Mahnrufe des Zionistenfiihrers an seine Glaubensgenossen
5
1
3 Der Judaslohn
4

Das neue Gewerberecht

1935
19.03.1935, S. 2 Die Judenfrage in der Akademikergemeinschaft
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25.03.1935,S. 3 Nichtarier nicht mehr deutsche Schriftsteller

28.05.1935,S. 1 Der Strallenterror in Miinchen

28.07.1935, S. 2 Geistiger Bolschewismus unterm Hakenkreuz

01.08.1935,S. 1 Pseudo-Mythos

28.11.1935,S.3 Hitler tiber die Judengesetze. Deutschlands Aufriistung und
Kolonienforderung

01.12.1935,8S.3 Ausschaltung des Judentums aus der deutschen Wirtschaft

07.12.1935,S. 8 Wiener, in die Wiener Landsmannschaft!

22.12.1935,S.3 Bedrohte Rechte in Paldstina

1936

11.01.1936, S.
03.03.1936, S.
04.03.1936, S. Der Aufbau des Stindestaates und die Judenfrage
19.03.1936, S. Der Christ und der Jude

1 Um das Heilige Land

2
6
7

30.03.1936, S. 3 Christlicher Geist auch in der Wirtschaft

3
2
3

,,Wenn Haifische reden konnten. ..

29.04.1936, S. Zwei bedeutsame Reden

04.07.1936, S. Der Unfriede in Paléstina

04.08.1936, S. Aufruf der Christen Paléstinas

1937

19.02.1937,S. 5 Die Juden an einem Wendepunkt ihrer Entwicklung
07.05.1937,S.9 Die Juden und das christliche Abendland
13.05.1937,S. 6 Die Juden und das Reich Gottes

17.11.1937,S. 3 Trennung der Brauchbaren von den Unbrauchbaren
27.12.1937,S.2 Das Judentum in Sowjetruflland

1938

07.03.1938, S. 1 Losung der Judenfrage in Ungarn?

22.03.1938,S. 6 Dolchsto des Judentums gegen Polen wihrend des

Konflikts mit Litauen. Versuchte Erschiitterung der

Staatsfinanzen.
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fogiales Problem geworden, fiir Ddeffen Qwjung es nod)
Yeinen Bezugsdfal gibt.

Gegen einen jtaatdpolitifd geleiteten
Mntijemitidmud in Deutidland wird die Propaganda des
Weltjudentums audy obne befondere Gegenmafnahmen
perfagen. G2 banbdelt fidh bier um eine Bewegung, die
nidht einer Sonjunftur oder der Raune einiger Fiihrer
entiprungen ijt, fondern aud der tiefjten Seele  ded
deutfdhen Bolfes fommt und im Grunde defenfiven
Gharafter hat, obwobl fie jebt angrifidieife auftritt. Die
alte Wethode, jede antifenitije Regung ald , Pogrom”,
ald de” Fu ieren, perfingt beute nidht
mebr. Aucy da3 Argument, dafy febr viele Juden gute
Gtaatabiirger geworden find und dem deutidien Bolfe in
Sunjt und Wifjenidiaft viele Werte gegeben haben, dringt
nidt aum Stern des Thema3 bor. Gnijdeidend fiir die

au fonnen*
Slnjer  giliputaner-Diftator Dollfuph Hat fidh in
biefer Beit einen Orif H{S

um etwa 100000 Sdilling angefdhaift. Wosu
brandt Here Tollfuf einen folden Wagen ?“

@3 folgten bann bitbifde peridnlide Husfille.
Hiczu jtellen wir feft:

1. Minifer BVaugoin Hat nidht bdas
Geringfte unternommen, um fid) aus bem
besbienft in ben dienjt iiberfiihren su laffen.

Gr begieht mad) wie vor feinen Gehalt als
Qanbesbeamter, dem Status per MNedye
nungsbeamien angehbrig ausder Sandese
Faffe

Bereits angelangt ift, Beweifen die [erlenmd
gen, bie er fHeute tweiterhin  unter bem Sdubte bder
Sumunitit, Obegleitet bon dem Beifall feiner fozial-
Pemofratijien Suborer und tatfadliden Bundesgenofien,
i Riener Landtage vorgebradit hat. Jn feiner NRede
fogte Fraucnijeld:

LOerr Bangoin benigt die pacfament8lofe Beit,
um fidh alé LanbdbeSbeamter, ber ex ja tit, trog
ber Efellenfperre in ben ©toat8bienft &Hber
 figren 3 faffen, um ald Gelitonddef friber

2 destangler Dr. Dollfuf fat feinen Graf-
&.Gtifjt-Ragen ,um etwa 100000 S @illing”
angefdafit Die Waheheit it folgende: Der Dienits
wagen ded Bundedfan;leramtcs, per fiir dem Bundes-
tanler Sejtimmt-ift, wurde infolge feines Alters
— er war @iber 3efhn Jahrein Beniiung —
betriebauniahig; er hatte guvor mehrere fdhwere
Verfager bei Dienftiahrten, sulest Dei der
Fahet von den Deftattungsfeicrlidfeiten fiir Rarbiral
Frithwicth, Hiccauf tourbe bdem Rangler  cin  fedys-
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Gn de8 Untifemitidmusd in  den deutidhen
Qénbdern war und ift, daf ein national und moraliid
entwurzeltes, oft aud fittlid angefrinkelted Jubentum
viele Sdliiffelftellungen im politijhen, fulturellen und
wirtidaftlien Reben der Nation erobert und in diefert
Pofitionen jeded Augenmaf fiie die Rolle berloren bat,
die der Jubde innerbald der Grengen drijtlicher unbd
deuticher Qultur einnebmen darf, obne die bodenitandige
Bevdlferung  surii a su - beleidi a4
torrumpieren.

Dier ift nicht die Geldichte ded Jubdentums oder bed
ntifemitidmud in den deutihen Qandern au dreiber.
ber 8 ift daran 3u erinnern, dah Jubden und Halbjuden
an dem Umfturg der alten Ordnung filbrend beteiliat
waren, daf fie an der politifden Berbebung ded deutiden
Bolfed befonderen Anteil hatten und daB Juden iiberall
3u finden find, 1o der Sampf gegen die  drijtlichen
Qirdien. gegen die driftlidhe Staatdordmuag und geaqen
bdie dyriftlihe Namilie gefiibrt wird, Sie ftellen Ddie
fanatifdeften Fithrer, die gefabrlicdhiten Doftrindre fiir
die marriitiihen Parteien und find anderfeitd an den

PRI : e mits
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40. 3abrgang

Die tm

find durd ein

Tegte

Dr. Benes iiber Deutidlonds Austritt aus dem Bilferbund.

PBrag, 81. Ottober. (fbecjofl. Prefb.)
Ju  feinem bvor bden Ausidjiiffen des Abgeordneten-
Banjes und des Senates Heute erjtatteten Grpojé befprad
Aufenminifter Dr, Benes den Abgang Dentidy
Tands bvon der Abriiftungsfonfjereng und
deffen Austritt aus bem Volferbund fowie
- pie Niidwirfung diefer Greignifie auf die Weltlage. Die
vor Ddem meuen deutjdjen Regime feit feiner Madyt-
n(muung mit ficberhajter Tatigleit praftifd in  der
- tnntmt Politit sur Geltung gebradyten tlmmcn und bie
feiner nady id)b in ber
audwartigen  Politif bnbe- ein  midtiges Gdo  im
HAusland Pervorgerufen, defjen Folgen Mif
tramen und Befiirdtungen waren. Selicflidy
Babe Die, fei- es Dereditigt oder unberedftigt, aber
namentlidy bvon bder internationalen Frefie anfgeftelite
" Behauptung, bdaf Deutidland iiber das durd) die intere
nationalen Verpilidtungen. geftattete Maf Hinausd riifte,
piefen Buftand der Mnfiderheit nnd bdes
Miftranens nod verftarkt
Diefe Greignifie haben grofien Ginfluf anf die Cnts
. widlung bder europiiphen Politi?, ha die Revolution in
Dentidland cinerfeits ‘eine
slimiihlihe Uenderuna der gansen franyifijden
ontinentalpoiitit,
andberfetts eine fdhmwere Rrife
bun bvc # DBedentet.
Die " deutidje ti ialiftijde
E-E! ‘Rie  bisherige allmafhlide Gnt
“widlung, bdie anf eine neue, auf der Gleidheit
und Sidjerheit aller Staaten beruhende Fricbens:
organifation Guropas geridjtet war, abgeriffen.
! ¥n dem Wibderftand gang Guropas twerde Deutidiland

bes Bolles

1, Marnalaafls

Bald erfennen, daf hie praftifde Ducd:
fiihrung der Grundlagen feiner glegen-
wartigen Aufenpolitit mit rfolg

ntd)( suverwirfliden fei

(§s hnnb:" f'ch Bier um bie gange weitere Gnt.
und denn ehe Dbie

bentidjen !huﬂungsfnrbrtunu:n erfiillt todven, Iviirde

gleidy Das gamge twcitere Problem bdes Verhaltnifjes

Dentidlands zn Guropa und zum %nllrﬂmnh anfgerollt

he:bm Die Grflirung des Hitler,

Ern Sauntint ¥

Suriiderobern!

Wien, am 3L
GB gebt sweifellos boriwdrts. Der diterreidijhe Ge

ber Grofy als
&lldlt 3u fdafen. Bir lnunlen, ttflih‘le Dr. Benes,
Gntfdeidbungen von nurecinigen Staaten
nidt alg filr uns bindend annechmen Wi
fehen in bem fHeuti Rorgchen 1 nidts,
was in der nidjten Beit irgemdmwelde
tataftrophale Rrifen hervorrujen tonnte
Wir verfolgen aber duferit aujmerfjam die Gntwnﬂuuu
unbd ridten unfer Vorgehen fiir die Jubunft ein
Minifter Dr. Benes ficht in der neuen Lage, der fid)
bie europaijdien Staaten anpafjen,

aud) gewifie Borteile.

Das mtuﬂnngéyrnblm fei jet Flarer geftellt und

bie %nlmf einiger Staaten uher Glaatengruppen werbde
dsvoller und jielb o fu e8 Dbegreiflid),
warum 3 B. die Kleine Gntente ifre politijde und wirts
fdaftlide Ginfheit ju erreidien beftrebt fei. = Die tidedo-
flowatijdie Aufzenpolitit andere jedod) abfolut in nidts
ifre Gigherige 15jahrige politifdhe Linie. Wir andern, be-
tonte Minijter Benes, nidts an unferem bisherigen guten

iert. Biel Land, dasd fchon verloren fdjien, hat
er aurudernbett G8 braudhte nur die diterreidjijdhe Fahne
entrollt gu werden, e8 braudjte nur Ivieder gut diter-
reichifdy su den Oefterreichern gejprodien zu werden, um
fie bag Qand ihrer Seele wiederfinden, ticdercrfennen,
um fie wieder ficdh) Heimifdh fiiblen au laffen in  ibhrer
fdhonen  Heimat, deven ebriviirdiger, fiiger Name
fo - lange beinabe  bperpont und  verfehmt  ge-
wefen und  fogar  bereitd ~aud  den  Sdyul-
biidiern berjdounden war. Der. Dejterreidier ift wieder
ftols, einer au fein, et .iweifs wieder, daB er Urfady bat,
fein Baterland 3u licben. Oefterreid, dad Dejterreidhiiche ift
auferftanden. Dabet blexbt be: taglidy neuerlidy durd
Wahr und A bejtdtigte jeelifdie
Abfall fo bieler junger ﬁeutc pon  ihrer oditerreichijchen
Seimat erfdjiitternde Tatfadie und ed ift, feit wir wieder
feften ofterreidhifhen Boden unter den Fiifien haben, die
nadifte groBe Aufgabe, den in die Jrre gegangenen Teil
unferer QJugend tvieder zur Treue, diefem jdjonjten
Sdhmud deutiden Wefens, suriidsufiihren. €3 hat ticfiten,
etuﬁernben Gmn, menn die hmhd)c Mrmen 1ugcnblu‘fm

ioir uné nidt ein.
Qn feinen weiteven Ausfiihrungen erwabnte Doftor
Benes bie

_ Bertiefung der Besiehungen ju Defterreidy. -

Die Tidedoilotvafei und die Kleine Gniente werdben
fid), unter gewijjen %tﬁmgungm nuéj gu:n an bem Rlan
der wirtidaftliden Juj dijdjen
Staaten ik Fiir die 5‘" i Fonne der
Minifter nur Fonftaticren, daft fie :nﬁd‘;lnﬁtn fei, an
ciner moglidft engen wirtfdaitliden Ju-
fammenarbeit mit Oefterveid und Hngarn
unter Beifjeitelaffung politifdher Prob:
Teme 3n gelangen. Mit Oefterreidh) werden mwir diefe
Dinge Mitte November durdiberaten.

Der Viererpaft und das Problem bder Revifion der
tervitorialen Stlanfeln Dder Fricdensvertrige Bhabe bdie
Fejtigung  der Bande aller jemer Staaten criviefen,
weldie die terrvitoriale Revijion nidht zu-
laffen werden RNad diefer Nidtung fei eine grofe

1o eingetreten.

widht in ben Volferbund auriidsufehren, i'nlmmt nidjt die
Fefieln befeitigt feien, die aus Deutfdiland cinen Staat
gweiter Ordnung madjen, Hedeutet proftifd), daf ‘btuhtﬁ-
Tand dad Jiel veriolgt, ben VoIFferbund auf ein
Nebenmgeleife su fdHicben und cine Gemeinjdaijt

Wir werden, fdlofi der Winijter, die Bolitif des
Status quo fithren, um, wie Dbisher, unjeren
Gflanben und unfere Gracbenbeit fiir bdie Sade bdes
Fricbens ju bewalhren, aber aud) fo, daf unjer Stoat all-
feitig anj jdjvere 3eifen vorbereitet fei.

$obe dferreid)idhe Unszeichnung
fiie Sardinal Pacelli.

Stadt ped Batifans, 31. Oftobee.

woffervatore Romano” meldet, dafy Heute der diter-
reififdle Gefandte beim Heiligen Stubl Dr. Rudolf
Siohlrufp dem Sordinal-Stoatsfctretir Pacelli das
Diplom und die JInfignien de8 grofien goldenen
Ghrenzeifiens am Bande, das mm Yom %unbcs,
yrafibenten Miflas verliehen wurbde,
Bat.

. ¥, o
ie Sulammentunit der Bal"anfinige
IR, Gofia, 81. Ottober.

Heber die angefiindigte Bufammenfunit der drei
Baffanfonige wurde bereits eine Hebercinftimmung
erzielt. Die Begegnung 3wifdien dem jugoflatvifdien, dem
ruminijdes und dem bulgarifdien Konig wird in Bel-
grad ftattifinden

Stinig Boris hat Ninig Alegander und Ronig
€arol mitteilen laffen, dak er gemeinfam mit feiner
Gemaflin RKonigin Johanna, 3wijden dem 20. und
26. Degember nad) Belgrad sn fommen beabfiditige, two
3u aleidier Beit and) Gonig Carol bon Rumanien eins
dreffen wiirde.

Bwifdien dem 7. und dem 15, Janner werde dann der
Befud Ronig Borisy in Bularejt ftatifinden,

wolhiin er gleidialls
Tommen bditrfte.
Besiiglid) der Frage eines Valtanpattes habe, tvie die
Dldtter beridhten, die bulgarifde Regierung ihre Hisherige
‘erhe nody md)( nuiqtg:ﬁen unb fid oif:nﬁur nm{) nidt
bei-

in Begleitung  feiner Gemaflin

sutreten. '

Gager-Millwald und Puauy bei Ponl-Bonconr,
Barts, 31, Otiober.

Der newte  diterceidiifhe Gefandte Dr. Gagerr
MolIwald tourbe Bemte bvom Frangdfifden Aufens
minifter Panl-Boncour in ciner Anirittsaudien;
empfangen, in  deren Berlauf der Minifter 3u rodeder.
Goltenmalen feiner Iebhaftejten Sympathie fiir Oofterroid)
Ausdrud gab.,

Der frangdfifdie Gefandle in Wien Puenz Iwurde
heute bom frangofijdien Aufenminifter Raal-Boncour in
langerer Aubiens empiangen.

die 3iwangstoablen ohine Partelen.

X, Verfin, 81. Obtober.
Bei der Groifuung des Wahlfampfes in Potsdbam ers
Harte Oberprifident Fubee in einer Wahlfundgebung,
wer am 12. November midit wihle ober fern-
Gleibe, Habe gegen Mo Regicrung gefimmt und fei ein
Defertens
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nidyt
| Bieb ber Ader dem ’;emh ubethﬂen der Unfraut {dete.

und Forreften Verhaltnis su  unferem bdentidien Nadybar md B be8 diterr fend
und bniim hnsm{n and) von der andeven Gette. JIn bie | fih gerade bdie Treue zu Grng und letucﬁ
inneren A weldjes Nadb immer, mijdien | erforen hat.

Det. @mlmmﬁ& die iibertounden: werben mitfien,
find nidit wenige. SGie butien un3d bon bem unerlafficen
Rerfe der Wi Bu lange

Jn den Drillfdulen bded  Marridmus mwurde die
Qugend sur Veraditung alled. defjen erzogen, wasd unfern
Batern Beiltg galt. Heimat, BVaterland, diterreidijde Sg-
ichichte: und Tradition,  die altehriviirdigen Seiden umd
Gymbole ded Oefterreidertumsd  waren dort ein Gegen-
ftand des Spottes und Haffes. A3 die Jugend. die Tor-
heit des Marrismusd an feinen ruffijden Friihten ep-
fennend, der fzelenmurbmichen Doftrinen ubcrbruﬂlg und
bon dem Clef t, in
Bellen Scharen dabonlief, gingen biefe in die RidGhmg
des lauteften RArm3 und gerieten ausd dem Hegen m die
Zraufe. Die mit dem Marridmus erlebte Cnitaujdung
fithrte biele geradeegd dem mit dem Nimbus polarer
Gegenjatlichfeit fidh umgebenden LHafenfreu; in die aus.
geftredten Fangarme. Diefer Nimbus, von dem urietld-
fhroache Uneeife fid) fo  leidht gefangennehmen licken, ift
nur gum Teile begriindet. Bon der Anjiehungsfeafi diejes
betdrendent Nimbus gilt e8, die feften Halt fudjende
Jugend zu befreien, jorwobl dadurch, daf wir, ohne dad
®egenfatlide in Abrede zu jtellen, aud) dad BVermwandte
stoeier Erireme aufseigen, die fich mur 3u haufig beriihren,
al8 aud) dadurd), bdaf wwir Ddie eigene Fdbigteit, den
Marridmus niederzuringen, naddriicklichit durch Wort und
Kat in Erinnerung bringen, tvir, deren Standpla anf
jenem ewigen Feljen ift, an dem alle Feinde der dyrijt=
lidien Rultur serfdjellen.

G5 find weniger die Werber ded %ixunaliuamhsmnﬁ
Mﬁér, al3 feine Saffer aus dem Qintslager, die ihm jenen
Nimbud verfdjafen, der unfehlbar auf die Kugend wirk.
Wiepiel Giiter und Werte die fogenannte nationale
HRevolution serftort, mit iwieviel den deutichen Namen
fdandenden Makeln fie fih beflett Haben mag, von all demt
Toriden und Faulen, dad ihr Sturmwind hinwegaefegt
bat und a3 fidh) ringsum dad Dritte Reid) fejtieten
mixhte, um bei gegebener Gelegenbeit bdie verlorenan
Pofitionen mwieder 3u befehen, will gefunde deutide

Jugend nidits wiffen. Und mwenn diefes Moride und

Faule nac) all dem Unkeil, dad e8, gerade es iiber unfer
Volt und unfere Heimat gebradit, fid) erdreiftet, der
ftartoren Wirfung balber fid) vaterlandifd su drapicren,
fo fann Ddie vaterldndijde Bewegqung nidht fharf genug
ben Trennung8jtrid) awijden fih und fo. Fompro-
mittierender Gippjdaft siehen. Wad immer bo diefen
Qintsfreifen, bdie -bielleiht am Ddeutlidhiten durdy dre
bereit3 gangbare Pragung ,Kulturbelihemismus” ges
fenngeidinet werdew, befampft wird, getvinnt dadurdy am
Znalebungsfm L @&te find, indem fie Bern National

Ii bekldffen, b Boffen Butreiber. Jbr
Mifzbraudy ded vaterlandijden Gedanfens fiir Jwede und
Biele, mit denen er nicht nur nid)ts zu tun Bat, fondern
bdie geradegu feinem Wefen wideritreben, Bindern ihn an
der Riideroberung Qugend. Jhre Moglofigk. iten
ftofgen ab,

Sdyon i bed Nati

bor dem .
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die BWirticdyaltsberhandlungen
in %om. Som, 6. April.

Die biterreidjijden Delegierten befajiten fid) Heute,
mu?bem gewern der Anustaujd) der Lijten jener Grport:
artifel erjolgt war, die jiir Oejterveid) und Jtalien von
hcinuhgrem QJuierefje find, mit der Sidjtung des
Materials im Sinne der VBeftimmungen, wie fie Proto-
foll 1T und IIT vorfehen, Die cinelnen Warengattungen
wurden infofern in Gruppen  georduet, al3 fie ohne
weitere Distufiion verfahrensreij befunben wurden ober
Grundlage tweiterer Berat ber B gleid):
attiger Jnduftriesweige in  beiden Staaten su bilden
haben ober aber fir Sontingentbemefjungen in Frage
fommen.

Ungarijdjerfeits nahm fHeute and) Seftionsdjef
?2. v. WindEler geitweife an den Arbeiten teil, die
i B f At ‘e tofdh (A

Ling, 6. April.

Die Bundespolieidiveftion in Qing bhat im_Buge
der ‘itbebuugen iiber die Fludt der ehemaligen Scub:
bunbfithrer Bernazef und Genoffen jowie ded Jujtiz:
wadymannes Dobler und einiger RNationaljozialijten
bereit3 imebrere Berbaftungen borgenonumen, da der
Fludtplan auf grobere Borbereitungen
fdliehen [ief.

_ lnter bden Werhajteten befinden * fid) aud
einige Juitizwadebeamte, die als
@ejinnungsgenofjen Doblers befannt
waren. Aud) der Leiter des landesgeriditliden Ge-
fangenenfoujes in_ Liny,  Gefangenhousdirettor

Der Linzer Gefangenhausdirekior verhaftet.

amtlid) nidt beftatigt. Sidergeftellt erfdeint

aber, dap die Flitdhtlinge in Paffau ge-
jebenwurden. . X
3u den Ieitungdmeldungen iiber den angebliden
ebertritt B £ und Genvofien zum National
josialismus

ijt bemerfenswert, da Bernagzef, der in der ofter-
reidjijhen Sogialdemofratie eine prominente Fiihrerjtelle
einnabm, feinen Rarteigenojien bis zu den Aufrubrtagen
immer wieder das Sdidial der b_gqu)en
Sojialdemofratenvor Augen gefiihrt und
dieje gegen den Nationalfajdidmus wie

idyreiten.

lieber die simeliutereﬁeﬁ binaus
sut Gemeinjamieit.

. Seube fand im RNiederditerreidhifdien Gewerbevercin
ie fi 1 i der €5 an Bunded
fung[egg?r. Tollfup und

n
Bigefansler ‘Nh}iot 3 ey

wefjenen und nunmehr__ fliidtigen Freunden in  Bers
bindung ftanden und die Fludyt gefdrdert haben. Die
Grhebungen werden mit allem Jaddrud fortgefept.

Die elbungen beridiedencr Blatter, wonad
Bernagek an e feiner Geliebten jein Eintreffen in
Bayern ifd) befannt ben Dabe, wurbde bidher

t t su diefem 3Bwede
Tiden Generalverfammlung wohnten . a. Bei: Bunbdes-
minifter Stodinger, SNabinettsvizedireftor Doftor

@midt, RQandeshauptmannitellvertreter Eduard
Generalmajor Rlepid-firdner in Bers
bes Bundesminijters fiir b teidi
Rammerprdjident Streerumwip, der niederldndijde
®efandte ban Hoorn und der belgijdhe Gefandte
Le Ghait, der britijde fonjul Taylor, Rolizei=
prifident Dr. Sepdel mit BVijeprdfidenten SFubl

u b a.

Prafident Bergrat Dr. Bohler fagte in feiner
Begriiungsanipracdie u. a., daf_der RNiederdfterreidhijdhe
@ewerbeverein  die fdinjte Piliht erfiille, die Pilidt,
Tanfbarfeit su beseugen. JIm Auslande bha be
man fid) fein Bild bon der hiftorijden
Bedentung der Gefdehniffe der lepien
Woden maden Ednnen. Crit jelst suriidgefehrt, fei
ihm und bden anberen Reifetei flar D
welde quferordentlide Tat bon den vers
antwortliden Minnern der biterreidic
dhen Regierung gefest worden 1ft. €3 habe
idh um die Befreiung bon Fefjeln gebandelt, bdie uns
jabrelang gehindert haben, uns ivirflid) su entfalten. Der
® in Babe daber bejdiicfien, die Minner, die die
@yponenten diefer RQeftungen find, u itglied

Genjt Sailer, defen Svln  beveits wiebetholt  er  jid) ausdriidte aufgeputidt hat.
wegern dfigFeit Beanitindet worden | Vernaget war jener Schutbunbdfiibrer, der bejonders jtoly
war, wurbe verhaftet barauf war, daB jdon jein Bater und jein Gropvater
ieflid) wurden auch) mehrere te  und i fraten gewejen iwaren und Daff feine gange
Befannte der Fliidtlinge in Haft tveil  der | Ber it im marsijtiichen Sager ftand. Gr felbit galt
BVerdadit bejteht, daf jic durd Pen  pilichtvergeffenen | fiberall alé ein fanatiider, aus der Sdule
Quitigwadebeanten Dobler mit ibren in Haft ge- |Otto Bauers herborgegangener Margifi

der jedes Sompromip mit RParteigegnern in Der eigenen

PBartei jederzeit auf das jhdrfite verurteilte, ein Urtetl,
durd) dad er nun felbjt geridjtet erideint. .
Ueber bdie 1id) it flenbeit des

i
Suitizvadiebeamten Dobler ijt bdas lrteil der Ber
polferung quénahmslod pernidyend.

wird der Gntwidlung, der Gruppierung und Bildung der
einzelnen Berufsgruppen einen weiten Spie Irau

Beift ¢8 in dem Scireiben weiter: ,Diefe Erfenninifle
filren su der Sluffolgerung, daf der Staat vor der
igfeit ftebt, der 1 italifierung und Ueber-

Taffen und in der Gefefgebung werden Formen feftgeleat
werden, in denen die Berx i fid)

wird. Daf biebet aud) der Gewerbeverein mit Rat ulyb
Tat bebilflidy ift, ift meine Bitte, die id) heute an Bie
Tidyte. Taujdien wir und nidit, es wire vollfommen falid,
wenn jemand glaubt, daf die Titigleit der Berujsfidnde
3u einem 9tebeneinander oder gar 3u einem Gegens
einander ober Yuseinanbder fithren wird.

Geradbe beim ftandifdhen Aufban
branden wir Menjden und Organi-
fationen biciiberdie Gingelintereffen
cines Bernfes hinausg immer aud wie
ber diec Gemeinfamieit betomen, und dajt
Das nidt nur in den Spisengujammeniaffungen des
bifentliden Lebens oder der dagu geidaijenen Kirper-
fdoften, fondern aud) fonjt im iibrigen Scben
moglidit vielfaltia gejdiehe, ift mein Wunid.

. Doz wird niemand mehr beitragen fonnen, al3
eine Organijation, die wie die Jhre feit einem Fahts
Bunbert I‘Pirft.

Taieh

3 ernennen.
Die ganze Verfammlung fpendete ftiirmifdhen Bei-

Bi sler Major  Fey, gleidhfalls von Beifall
H begriift, erinuerte baran, daB er unmittelbar nad)
feiner  Grmennung  aum Stagtsfefretdr  fiir

t,
induftrialifierung entgegensutreten und bdasd €ingel-
unternehmen zu fordern, au bebiiten und
3ubeidiiken Die Parole fiir die Bubunft in diefer
SKrage fann daher wobl nur lauten, fiir den fleinen
Gemerbetreibenden und den fleinen Ge
jhaftsmann Arbeit g jdhaffen damit die in-
amijden arbeitslos gewordenen SKleinunternehmer und
Arbeiter al3 Glefdhaftaleute und al3  Gewerbetreibende
foieder ihre Griftens und ihr Lebendeinfommen finden
onnen, Dadurd) wiirden jelbitindige Sonjumeinheiten
neu gebildet werden, die den Fabrifsbetricben eine bedeu-
tend groBere Ausnii ihrer itdt Balidy
uper Ddiefen wirtidaftlichen Borteilen iwiirde die
Sdaffung fleiner felbjtindiger Eri
ffenzen aud hodyft giinjtige moralifde und
Familiens

ethijdhe Wirfungen ausdiiben i

bildung und Erhaltung wiirde erleiditert, die Familie auf
gefiindere Grundlagen geftellt werden, wahrend die Klaffene
gegeniie gemildert und der politijde Radifalismus abges
jdndcht werden wiirde, alles Umitinde, die dad Selbit-
pertrauen der Bevolferung heben miiften. Eine jolde Ent-
widlung 3um Befferen ift mein Wunidy fiir die Kaufleute

a3 ' und @emwerbetreibenden Oejterreidss. Gebe Gott, daf e2

WEISSE SCHICHT
HIRSCH SEIFE
FUR WEISSES,
FARBIGES, FEINES..

KeinWypnder, daf3 alle Fraven
von dieser neven Seife so
begeistert sind. Strahlend
weifl die Seife und noch
weifler die Wasche. Diese
Seife ist so rein, so mild, so
schonend, daf} sie fir alles
zu verwenden ist = fir zar-
te Gewebe genau so gut
wie fir Kdrper und Hande.
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fall, al8 ber Prafibent bdem Bunbdesfansler und dem
Bigefanzler die Ehrendipl: iiberrei
Qebbaft Dbegriipt, erflarte bierauf Bundesfansler
Dr. Dollfuf w a Jd weip, dap der Gewerbeberein
in einer Beit, in Der Dbie Tremnung der El?!enicbenbm
h 5 s ier einentlich ba
allgemeine Stidywort war, in einer Beit, in der aud) das
ifentlidie Qeben und die Gefeligebung bon diefen faliden
Grunbgedanfen aud die Pinge ge?ﬂ;m und bebandelt
Bat, baf da der Gewerbeverein die Gemeinfamieit
ber {[nterefjen immer wieder betont und durd)
clljahrliche Audzeidinung braver Mitarbeiter aud) offen-
hundig nad) auben sur Sciau getragen Hat. Sie Baben
nidt nur dte Induftrie, nidit nur dad Gewerbe, nidt wur
den Hanbdel, fondern iiber alle Wirtidaftsgruppen hinaud
alle §tveife, die fir die Wirtidhaft und die Jujammen-
arbeit der Jnterefjen eintraten, immer Herangezogen und
pamit Jpren Mitgliedern, der Wirtidaft, dem Biter-
reichifchen Bolfe und Staate in guter, meijt befter Form
ebient.
8 Nun ftehen mwir in einer neuen Jeit, in der wir fiir
$as Zufammenleben unferes Bolfes neue Formen ded
Bffentlichen Qebens erarbeiten. Jd) habe wiederholt betont,
baf {dlieRlid) mit den Neuformulierungen md)t%lgetan ift,
wenn wir nidyt wirklicy die Crneuerung der Jeit fo ver-
ftehen,
bafi ber neme Geift und die neue Auffafjung
bie Bevolferung durdidringt.

Nur das fann die Grundlage fein, daf die Menfden
porerft durd) ibre Berufe aneinander gebunden, gegen-
feitig berpfliditet werden, und dap dariiber hinaus aud)
in a%en Pingen die Jufammenarbeit bder Wrrtidaits.
gruppen im Jnterefje der Gefamtheit wittlid) qewadbhr-
Teiftet werden mufp. Wir werden in derneuen Form
des Staates in der fiir bas, wasd bisher
durd) die Parteien beforgt wurde, fein
Plag mehr ift, in der die Parteien im '!Rabnlcn_bteies
Organidmu3 feinen Plag finden onnen, in Dder die Ve«
rufsjtande die Gruppierung der Gefellfdaft und Wirt
gmﬁ Darftellen werden, toir werben bei diefem ftanbifden

euqufbau befonderen Wert darauf leaen, dafy wir wirk-
Lid) berftanden iwerden, daf wirflid) feder in
feinem MBerufe und in feiner Berufse
gruppe foauter Fann mitarbeitet

@3 ift felbftverftandlich. daft tir die berfchiedenen
Organidmen des tirtidaftliden Lrganifationslebens fiie
diefen Neubau heransiehen tollen. Die Berfaffung felbft

Sidjerheitsivefen in  diefem Saal awei BVortrdge ge-
balten babe. Jn dem einen bhabe er erfldrt, dag die
Jegierung danad) ftrebe, die Parteienivirtidaft aus der
Relt zu jdhaffen und por allem den Marrismus zu be-
feitigen. 2Raé damald beinabe nod) ivie eine Utopie ge-

3 | flungen babe, fei jest Wirflidieit geworden. JIn dem

aweiten Bortrag babe er verfproden, beiiglih bder
Si itsiniti und des Si it iibet-
baupt Wandel su fdaffen, da_ e3 ein Ding der
\inmaalidfeit fei, daf neben bder ftaatliden Madyt eine
Parteigarde bejtehe, Ivie fie der Republifaniide Scub-
bund ‘war. Hud) diefes Verfpreden jei gebalten torden.
Wir Haben De‘i‘t;nmﬁ und jeine Wirtidaft ausd diejem
Tidhen . Py Gridel B

T Binauss
gefiibrt und e8 befreit. o tvie Ivir in diefen awei
PBunften in der Bergangenbeit unjer TWort und unfer
Berfpredhen gebalten baben. jo glaube id) wohl aud) tm
Sinne ded Herrn Bundesfanglerd fpreden su Finnen,
enn id) jage: Wir wollen unfer Wort aud) n Jufunft
balten. Wit berfpredien nur dad eine, daf wir den bejten
MWillen haben zu helfen; dem Staate, der gangen Be-
volferung, jedem etngelnen Berufsitand und damit felbit
berjtandlich aud) der Wirtidaft. Und aud) in Jufunft wird
in 3ufammenhang mit diefem guten Willen dafitr vor-
qgeforat twerden und borgeforgt fein, daf audy dad Sidher-

i inte in der beit allen Gventualitdten
qeadijen ift, um eine freie Entwidlung und ein gejundes
@edeiben der Wirtidiaft und des Staates ju ermoqalidhen.

Xm Anjdlufy daran bielt der RKuitod der Kunit-
fammlungen und Safrifteidireftor des Stifted Rloiters
newburg Dr. Wolfgang €. Paufer einen Lidthi'der
vortraq iiber ,Die Stelluna des Stifted Rlojterneuburg
im Sulturleben der diterreichifdhen Heimat”,

Giir die Gdyafiung felbitindiger Griftenzen.

Wie_geleaentlidh einer baterldndifden Runbdaebung
der Union biirgerlidher Saufleute und der Urbeiter
und ngeftelltenunion im Saale ,.Jur_aoldenen Kugel”
pom DViseprafidenten der Vereiniqung Dr. Grienfeys
mitqeteilt tourde, Bat die Union bon ihrem Broteftor
Stto bon Sabsburg eine Kundgebung erhalten,
worin o8 heift:

it Negen Me Yntereffen cines jeden Standed der
Bltecreichiidien Bevdlerung am Hersen, aani befonders
aber die Jntereffen jener. dle am hirteien um ibre
Griftens 3u ringen haben.” Mad) einem Hinwweid auf die
Qertrujtung  bon Produftionsftatten und  deren Folaen
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mir vergonnt fei, jelbit in der Heimnat hiezu beizutragen.”

SPrajidialrat Blafner fpradh dann iiber bie
endige Reform bei den SKonjumbvereinen. Prafidialeat
Bodansty befabte fidh mit der geplanten Aenbderung
der Gemerbengvelle; Seftionsleiter Wibihal begriifte
dic Mafnahmen der Regierung, welde die Arbeits-
beidaffung fiiv Angehdrige des Schugforps  in die Wege
gelettet haben.

Maburufe des Bioniftenfithrers an feine

®laubensgenofien.

Jn einer in Mariabilf-Neuban abgehaltenen BVer-
fammiung der (ionijtijhen) Jiidijdhen Bolfspartet fvrad
nad) anberen Rednern aud) der Parteifiihrer Operbaurat
Sng, Strider, der, naddem er auf die Junifme ded
Antifemitismus felbit in Landern, wo er bisher unbefannt
geween, wie in der Schweis in Jrland, n Siidafrifa.
bermiejen Batte, nad) dem Veridhte der Korr. Permet
jemen Bolf3- und Glaubensgenofjen die folgenden be-
bersigensierten Qehren fiiv ihr Berhalten gab:

ir milflen und den anberen gegeniiber aber ridhlig
verhalten. Wir miiffen Die anderem genau jo
refpelticren wie und felbjt. Wir braudien nidgt
triederiid fein, haben aber aud nidt arrogant
su fein G ijt nidt wabhr, baf wir irgendeine

Wiffenjdaft aepadiet haben, dap wic 3. B. im arstliden

Peruf tiidtiger find als die anderen. Wir find genau o

wie die anberen und Haben uns baher nidt vor

biejen hingujtellen, als wenn wit Tauter

Borgugsfduler waren Wir haben zu fagen, daf

wixr ein Jedt u leben Haben unter denjelben Vedingungen

wie bie anderen Bilrger diefed Staates. Wir milfien auf-

Horven, bie anbderen glitdli maden zu twollen, Wir

Jubden haben uns and nidt in die Ane

gelegenheiten der anderem BHineine

gumifden. Ale Juden maren bariiber entfeht, bag
geidiedene Ratholifen nidt mehr feiraten nnen. Was
geht uns Jubdben dasd Yatholifjde Gheredt
an? RNidisbeitoweniger haben fid) die Jubden fiir die Ehe=
reform ereifert. Werfeben Sie fidy einmal tn bdie Jﬁe
eines glaubigen Satholifen, der einen Artilel lieft, morin
il witd, wie rt dag atholif fe Ghe«

redit iit. Qundert jiibifhe Betriiger Haben nidht fo biel

Unfeil angeriditet wie ein jiidifder Ghereformer. Rie

Xibden Batten feinen RKampi flir - die Freie ule gu

ren, Wie bie Ratholilen ihre Rinder ere
aiehen, dasd geht fie gar nidgts an.

Alle Redner in  der Verlammlung forderten aum
organijatorijdien  Sufammenidfluf der Juden zur Ver-
tretung ifrer ftaatsbiirgerlichen Redite anf.
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ihr gefellic) berbriefte Mrfigabe, Trigerin der politiiden
BWillensbildung des Volfed zu fein, wirflid erfiillen, fo
fonnte die aqus der Grimderzeit her befi Perfonal-

b T

b, Politi? bebanbeln, fondern gedenfe
feinen jemeiligen Anfprud) auf aftive Mitarbeit als gleidy
i riner mit Energie su bertreten, allen $abis

union nur hinderlid) fein und nadh auBen bin gu mif-
perftamdlichen Auffajjungen fithren; im  autoritdren
Gtaate darf die Jegierung ihre erefutiven Befugniffe
mit niemandem teilen; anbderfeitd mufite die Front, aus
der fid) fa in Hinfumft die Vertrebungsforper des Bunbdes,
der Qander und Gemeinden bilden und ergingen follen,
Anidhluf an die fegislativen Gewalten juden, ihre Organi-
jationen mnad) Gelbieten und Berufdjtanden ftraff au-
fammenfaifen und damit Der Neuordmung im Staate
anpaffen. Wie ridhtig die getroffenen Verfiigungen waren,
3u denen aud) die Trenmung in Bivile und Wehrfront
und die eingeleitete Bereinbeitlidung der legteren su
redinen find, eviveift andy Hier der grope Erfolg: die BF.,
die beim Tode ibres Griimbderd gegen eime WMillion
Mitglieder adblte, Bat ingwijdien bereits bdie gweite

Million weit itberidritten und Halt damit bei einer
Mitghi bl, die der fei itigen Sti B der
Peiden grofiten Parteien, der Ghrijtlidiozialen und der

iall raten, g idon febr mabe-

Fommt, 5
Dicfe Verbreiteming ber BaterTandiiden M
ihre ovganifatoriide Starfung fithoten guforrmen mit der
feften $altung der Regierung, die gleidpeitig mit eimem
gielberupten Ausbau der Wehrmadt begann, Ddagn, daf
die Rube wmd Ordmmg in Lejterreid) feit be_t} Qulis
eréignifien D3 Jabres 1934 midt mebr geftirt und
damit aud) alle iibehwollenden Hoffnungen in -gewifien
uslandfreifen endgiiltig guidamden tuvben. Diefe
friedliche Cntwidlung im Jnlonde fduf die notwendige

netten bewuft turde. Der Widerhall, den die grofe
Ranglerrede im Bundedtag am 29. Mai in der gangen
MWelt gefunden bat und nidt gulegt die wohlwollende

menfdilidhen Betveis gegeben bat, Fberftrablt den MWeg
bas gweite Jahr der Regierung Sdufdmigg.

*
Gin Sabr Reaierung Schuidynigg.
Bum Jahrestag der Grnennung Dr. Qurt b, Scufdy
niggs aum Bund ler bat del

“Rube, mit der alle maf den Rreife ded Ausland

gegeniiber den Einmi iinf ber DO idye
baffer die Wied d ded der Iaif Samilie
1919 angétanen Unredts hinnahmen, twaren wertvolle
%;:[gniﬂe bes8 wadjfenden Anjehens Oefterreid)s in der

€ine folde Bilang nad) der furgen Spanne nur eined
Sahres lohnt in reidem Mafke die Anftrengungen und den
Mut — ohne fie ift fein Erfolg mdglid) — bded Kanglerd
und feiner in ungertrennlider Sameradidaft su iHm
ftebend bten Mitarbeiter, fiir die diefer
fidher feinen unterbredenden Einfdnitt in ihrer raftlofen
Kdtigleit bedeutet. Dollfufgeift ift Opfergeift. Jn ihm
bleibt dem Rangler die gefamte Gefolgidaft audy weiter-
hin treu berbunden; feine tdtige Opferbereitidaft fiird
Baterland, fiix die er nun neuerdingd einen jdier fiber»

T |
te Berdffentlidungen heraudgegeben.

S einem 136 Geiten jtarfen Bude ,Der Aufbam
eines Gtaates”, da3 fih in biibider Aufmadning
prifentiert und mit den Bildern ded aunhe%pruﬁbenm
und famtlider Mitgli der desreg f
ift, wird, audgehend pom Tode Dolfuf ur:b‘&t damalis
gen politifs ituat a3 Aufb bes  pers
gangenen Jabres in feinem gangen Umfang und l;mtkbeu
nod) fortwirfenden ! matiiden Sielen 0 )

Gine Brojdiire ,Ein  Jahr S)t‘emesuug
Sduidniga 29. Juli 1934 b3 29. Juli 1935, die
Rrofefior Juliud Paelt sum BVerfaffer bat und nbaq
Bild de3 Bunbdesfanzlers trigt, gibt einen Ueberblid iiber
die gejamte Fegierungstitigheit und eine Bewertung ber
pielfaden Erfolge dicled Arbeitsjahres. — it beidew
Rersffentlidungen, fiir die fich audy in Huslandfreifen
jchon groferes Sntereffe Fundgibt, hat fich der Bunbded«
prefiedient gveifellos ein befondered Berdienit ertorbeny

Gviftiger Boljdhetvismus unterm Hafenfreuzbanner.

@igenberidt ber Jeidspof®

. R Qe o Qul,
Sn den lepten Tonafen find die Angriffe gegen den
Katholiz beflen Abwehr man in_ironiider Ber-

Borbedingung filr die groBen '_ it ) Reforme
arbeiten ouf fultuvellem und fogiclem Geliet, die gum
Keil idon al8 abgeidloffen gelten fommen, gum cmberen
— wie aum DVeiipiel die ftaatlide Jugendorganifation —
tn maber Bufunft vollendet fein twerden, toie fiir die
perftirfte Jortieung der fdon unter Dollfuf eingeleites
ten Befferung unfever Wirtidpftslage. Die in aller 9555}1
anerfannte Stabilitit der ﬁftcr;eidﬁgc{‘),cns&!’num?tg{e die
Grfolge in der UArbeitsidhlacht, die fi on heute in
einem Ginfen der Arbeitslofensiffer um mehr als 30.000
gegenitber dem Borjahre o.ummrfen', a3 ftebige 9n-
wadifen der Cpareinfogen — [m Johresfrift wm
180 Millionen Sdilling — die Steigerung der Ausfubr
am 15 Progent, der induftviellen Produftion um 4 Pro-
gent und de3 SNomjums um 8 Progent, ber gﬂ:mlﬁ\ge
T e e ety f. et Tafbece
atfendmarfiperre aufoeift, v
o B olareidh Wi ftg= b Finang

Wei ine der er |
politit der RNegierung Scuidnigg.

9ud) auf dem Gebiete ber auSwdrtigen !po}'dtf
fonnten bder neue fangler ;ﬂbf l)c;tbnfe“ge~ iguhem;“mg(:t
fid)  ni auf den blogen Berfud) bejdjranfen, bdie bon
gﬂmkﬁ 4 Ridtlinien feftaubalt Geit den
Februarereigniifern aren in  den lneﬂ}id;eu Gtaaten
fostalijtijhe Antipathien gegen Oefterreid) am  Werle,
deren Minierarbeit entiprechend begegnet lqztb.cn ~mufste.
Gleichzeitig galt e, idhs 1 a feit und
Gntidhlupfreibeit aud) in dem Sinne gu fidern, daj die
Erlenntnis, Oejterreid) laffe fid) feineStegs al3 bloged

brebung de3 Tatbeftandes al8 Wiederaufleben des alten
»Sentrumsgeifted” por der Oeffentlidfeit brandmarfen
will, vor allem in den nationalfosialijtifdhen Wodsen-
idriften beqonnen worden. €3 ift auffallend, dak dabei
die amtlide Beitidrift der S, .Da3 SdHwarse
RKorps”, die Fiihrung ergriff, um in die SS, den Geift
bes Ratholifenbaifes - hineingutragen. Aber audy ber
,Stilrmer” de8 Gauleiters Streidher bat in bden lefiten
Monaten fein antifemitijdes Programm bdurd) eine ausd-
gefprodien fatbolifenfeindlide MNote erweitert. Dasd geht
fo weit, daB im .Stiirmer” (Nr: 29) folgende Sige au
lefen warens
~Dem Seutideni Tolfe gebf es abet mrt Sann
gut, wenn e3 ben Juden und ibren Nnediten nicht
mebr fo _qut gebt, ivie e3 bisher der Fall gewefen
ift. Snedite der Juden find audh eine gewiffe
Sorte Geiftlider und Pfarrfinder.
Diefe Sorte Geiftlicher . . . haffen den  National-
fosialidmus im gleidlen MaB, in dem dem Ben-
trumspfaffentum bdie Soffnung idiwindet,
Ivieder die politifhe Geige fpiclen su Fonnenm, mit
der man einft nidt Gott, fondern dem Teufel
bdiente”
o Derfelbe ,Stitrmer* bemitht fidh auf Grund der
Jnformationen einer — fiidafrifanijhen Beitidirift ernit-
lidh um den Nadyweid, dafy der fiidiide Cinfluf Hereits
im Batifan Fuf gefaht habe und ,daf der Batifan unter

‘foird, BB bie Beitung diefe Frage nidht beantworten
Tonne, was aber bielleidt einem Lefer moglic) fei. Dewe
artige Unverjdimtbeiten werden Wode um e in
einer Wiertelmillion i in3 Bol ausqe
fchleudert und in einer grofien parteiamilidien Aftion in
jebem Ort offentlidy an der Sefetafel bes Stiirmer”
perbreitet, obne dah eine Fatholiidle Tageseitung bdiefe
iible Gdundliteratur aud) nur mit einem Wort niedri-
ger bingen bdarf. ©o fieht ber ,Scut bes pofitiven
Ghriftentums® und die Eriiillung de3 Konfordates duvd)
da8 Dritte Reidh) ausl

63 fann nidt fiberrafhen, Baf Bas Gauflein et
JAltEatholifen”, bas feit der Abiplitterung anldf-
lic) des Batifanifden Konsild bisher ein Dajein im Ber-
borgenen_gefiibrt bat, jeine Beit gefommen glaubt. Ein
eigened Wodjenblatt mit dem Titel ,Der  romfreie
RKatholif wird in Wejtbeuticdhland auf den Straken ver-
fauft, deffen Jnbalt nod) unter dem geijtigen Niveau ded
Sofenbergichen ,Mythos des 20. Jahrhunderts” fjtebt, dew
befanntlid) reidlid) aus der Rloafe ded ,Pfaffenipiegels®
gefdopit bat. Die ,Altfatholifen” miiten fidy dodh
Dariiber im Flaren fein, daB die peripheren Elemente, die
allenfalld im Wirbel diefer Beitlaufe von der fatholijdhen
Sirdie abipringen, iiber bden Altfatholizidmus hinweg
gleidh den Weg sur ,deut] Religion” gider
oder Pauerfdher-Pragung nebhmen iverden. Kenngeidnend
fiir die geijtige Situation in DVeutidhland ift die Tatfade,
baf bie Feuerbeftattung8bereine beute rund
eine bBalbe Million Witglieder aufiveifen. Wer bden
biftorijhen Bujammenhang  swijden  der  Reidjen=
be Y i5onFerb s

dem geqenmirtigen Papit die jiidiiden tatig

fordert”. Jn dem Aufiaf wird allen Ernites die Frage
aufgemworfen, ,0b e3 wabr fei, daB bder gegenwdrs
tige Bapftin Romein Jude fei”, wobei Hetont

baf in bdiefem Sammelbeden
aller Ridh fich unter dem
bHaben,

3 und der Fre in
Deutidhland Fennt, weif,
die igen Freibenf
Pafenfreus gujammengefunden aud) Ddie

Der Weinbilter.
Bon Franz Krieg.
Gin leuchtender Sommermorgen fteht auf.

et mady dbem Weinbiiter aud) EIfi abfpenftig. Jm Gegen-
fat au anbdern Eindringlingen bat ficdh das Mdddhen eine
Art BViirgerredit in den MWeingdrten erworben. Seit
langem fommt fie an idonen Sommertagen bieher und
manbdelt swijdien den Reben. Nie hat fie den Weinbiiter um
Grlaub gefragt und nie Bat er fie ihr vermweigert, So

Die
webenbegriinten $iigel ladjen, im Friii fune
felnd, auf die nod) fhldfrige Stadt Hernieder. Behaglid)
begeben {id) die Sdmeden auf ibre lautlofe Wanberjdaft.
Die Qerdien heben fidh) ind Q}mmelblmx und {dlagen
freudigen Qirm iiber den jd)omen Tag. | o

uf den idhmalen Fuffteigen, welde die Weingdrten
durchqueren und marfen, taucit bon Beit gu Jeit eine
Geftalt auf, einer wandelnden Bogelideude dhnlid. Das
fpite Giitel, das feine griinen Jugendtage lingjt binter
fich bat, fist auf einem bertrodneten, ugﬁmﬂeﬂen,_'pod-
papicrihniiden Gefidht. Der in zaufigen Strdhnen
berabhingende graue Schnurrbart, eine Art Weinreufe,
1aBt mandmal einen langen jdiefen Babhn durdidim=
mern, gelb wie ein {bwenzahn. BVon den mageren Sduls
tern Dhangen idlenfernde Arme glleld)'nrbeltsloie_n Drefdy
flegeln herab. Die eine Pand tragt einen Inorrigen Reba
ftod, die andere da3 Flurwiditerhorn. ~ Der glansende
Tederne Qeibriemen halt die ganze Geftalt wie die Daube
bas Faf gufammen. i

Durd) diefes einnehmende Aeufere hat Panfratiud
‘Sinteriveger bei der Bewerbung um den Poften Des
Weinbiiters alle Sonfurrens befiegt. étatiad)lnf) ift er,
nidht nur fraft feine3 amtlichen Qeibriemens, in feinen
Gemarfen Amisperion pom Scheitel bid gur bertretenen
©oble, unerbittlidy den Weg de3 Gefeles, der hier ald
gefetliher Weg durd) die Weinberge fiihrt, beauffichti-
gend. Bu bdiefer Jahresseit ift mit ihm allerdings nur
SWeniced au reden, fenn man, in den Weingdrten er-
faput, ihm umijtdndlidy genug den Wegriff des harm-
Iofen ©pasierganged auseinanderfett, wobei er ein flein
foeniq fjdneller begreift, wenn man da3 RKleingeld fiic
ein Biertel Heurrgen in der Hand Hdlt; roehe aber dem
Sterblidien, der fich sur Seit der Traubenreife in die Ge-
marfen berirrt! Cr wird ben Himmel gu Hilfe rufen
miiffen, um ber bedrangliden Derfolgung des ~Wein-
biiters au entgeben, der um bdiefe Beit, da ibhm fiir jeden
ertappten Eindringling eine Sanne Wein zugefidert ift,
feinem Grierb budijtablidh nadiagt.

Obgleidh alfo an warmen Sommertagen verfohnlider
geftimmt, gegen einen Meniden fennt Panfratiu3
foine Schonung.  €r ift ein langoufgefdoifener Student,
der fid) feit Fursem jeden orgen in den @Gemarfen
berumtreibt. Gegen ibn rennt er briillend Io8, fobald
er ibn fiebt, und daf cr i%n immer Iieder fieht, fteigert
feine Wl ind Grenzenlofe. Diefe Wut Hat ihze Nrfadhen;
ter lange SluMofu3 jtroldt ndmlid) nidt nur ungerufen
in perbotener, non Panfratiug bebiiteten Revieren heruw,

berrfdt ein ftumme3 Ginpernehmen gvijden ihnen. Sein
Land ift der Weinberg mit allem, twad dazu gehdrt, Und
€Ifi gehort dagu, nidhit ander3 al8 er, Panfratiug Hinter-
meger felbft. €in Morgen, an dem fie nidst iiber bdie
Parfen gebt, wird ein miirrijdher Tag. Friiber Bat fie
fogar mit dem Weinbiiter Gefprache iiber a3 Wetter ge-
fiibrt; da3 waren helle Tage, die den Wein {iig madten,

der feit fursem fo jauer ijt, voeil €Ilfi nidt mebr mit | gge

dem DVerghiiter redet. Sie fommt zwar nod in den Wein.
berg, aber faum ift fie da, taudt aud) fdon bder lange
Gtudiofus auf, der Panfratiuz’ Rube o empfindlich
ftort, dah er nidit anders fann, al8 amitsgewaltig eingu-
idyreiten. €r pertreibt ihn zwar immer aus den Marfer,
mit ihm aber ift meift aud) Elfi D Rein
Wunbder, wenn der Weinbiiter feinen Hebitod beftig
;cbm;lnd‘gt, fobald ihm der lange Studiofud in den Simn
ont!

. Seute inde ift Panlratius Gintermeger bermandelt.
Tief in Gedanfen verjunten, fteigt er mit jdweren langen
Sdyritten den Rammiveg Herauf, weder linfs nody rechts
itber die Marfen hinfdhauend, fondern in Betradtung
feiner fdadhaften und eigenwillig gefriimmten Stiefel
perloren. Gin guter Fag ~fiir Cindringlinge in den
TWeinberg! Aber weder EIfi nod) der Range geigen fich,
PBanfratiugd fommt oben auf dem Gipfel an, wo da3 Se-
rdtebaus3 ftebt, feft fid) mitde auf die Bant davor. Er sieht
einige Papiere aus der Tajde: Poft, die er feit gejtern
abend mit fich Herumirdgt und nod) nidt gana entziffert

'b;bt' den Refen ift nidt feine ftarfe Gei'te.‘ Bwar fragt er ¥

jeden t 0b er die
Zafel am Eingang der Marfen nidht lefen fonne, darauf
,Berbotener Weg” fteht. Tas find die awei Worte, bie
Banfratius, befonders wenn fie in grofen, fetten Qettern
gedrudt find, jdnell und jidjer lefen Fann. Aber mit
Briefen, aud) wenn fie wie die beiden, die er in der Hand
balt, mnur in einem Briefumidlaq ftedende bedrudte
Qadrtden find, mufy der Weinbiiter fidh lange befdhdftigen,
um bhinter den perftedten Sinn der bertvirrenden Beidhen
su fommen. Den Jeigefinger su Hilfe nehmend, bud-
ftabiert er ftotternd ecine fettgebrudte Beile: ,Pro — mot
— icn gum Dof —tor der Phi — lo — fo — phie”, und
Bat feine Mhnung, wasd er da gelefen hat. Nur da3 Wort
Doftor verfteht er und weiff aus fidjerem Gefiihl heraus,
baf e3 au dem langen Studiojusd in Besiehung ftebt. Aba,
Denft er und ftellt fich den Qangen al3 Art bor, er will
mid) in feine Ordination loden; aber ,3u dem geh’ i net
amal, wann i g'jtorben binl* o

e
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Dann nimmt et den aeiten Brief — aud ein be-
brudtes Rirtden — in die Hand und budiftabiert das erfte
Wort: Clfi... Wie gebannt bleiben feine Augen und
feine Gedanlen auf diejen Budyitaben baften, Gr lieft nidht
mweiter. Eine Ahnung bat ihn tiberfommen, daf der Brief
fiir ibn ettwas Unangenehmes bedeutet. Jhm it, al3 hielte
er eine Riindigung ober gar eine Berurteilung in der
Hand. Regungslos ftarrt er auf die Budjtaben, die ihm
mebr al3 einen Namen, die ihm eine Art Befity bedeuten,
der ifm, das fiihlt er, entgleitet, Niemal3 wird Elfi mebr
in den Weinberg fommen.

ber da ftarrt er die ploklidh vbor hm Stehende mit
aufgeriffenen fugen an. €Ifi ijt wie gewshnlich durch den
inberg gegangen und Bat den berjonnenen Panfratius
fdhon eine MWeile ladyelnd Jbetraditet. ,Den ganzen Wein-
berg fann man ihnen heut’ davbontragen, Herr Weinbhiiter,*
jagt fie laciend und redet toeiter: ,Heute Fomme idh Jhnen
danfen dafiir, daf Sie mid) all bdie Reit her fo tren
bebiitet Haben, fogar bor meinem Brautigam, der durdy
Shre perefrliche Behandlung bie Uebersenqung gerann,
dafy mir unter Jhrem Schug nidts geidheben fonnte, Er
Bat nun feinen Doftor gemadit unbd will meinen Schul
perfonlidy iibernehmen. ~ Anlaflih unferer  Hochzeit,
au_der Gie die Cinladung in Dder $Hand bhaben,
baben wir ein Fahden Wein _in Jhre Wobnung
idaffen faffen, deffen Jnbalt wir Sie nad) und nadh auf
unfer Wohl au leeren bitten. Wir Fommen bei Geleqens
beit fdhon wieder bieher, wenn Sie verfpredien, midh vor
meinem Crnit nidit au fehr su befdiiken. Nodmals Dank
fiir die Gaftfreundidiaft im Weinberq! Auf Wiederfeh'n!*

Gie reidit ihm die Hanbd.- Die Sonne, die fiir eine
Weile aus der Bewdlfung bervorgetreten und bell ftrahs
lend {iber dem Weinbery erfdjienen war, ziebt fid) wieder
binter eine Wolfenwand auriid. €3 wird ein Gewitter
ommen,

. Yud) Panfratiugd erhebt fich Balt feine Riefenband
bin und madt eine linfifde Verbeugung. Worte bringt
er nidit beraus, er ftiert su Bobden.

L3 er auffieht, ift EIfi fdon am RNande Ser Marfen
angelangt und entihwindet feinem WBlid. Obne einen
Cdyritt au tun, fetit der Weinbiiter fich wieder nieder und
verfinft in dumpfes Briiten, ausd dem ibn erft der dide
Gantner-Ferdl, der nad) feinen Reben feben fommt, durdy
einen Gdlag auf die Sculter aufreift. ,Na, was 83,
Panfraz, flafit deinen Re iy aus? fragt er gemiitlich
und meint nad) etem aufriedenen Blid iiber die fruchte
baﬁn;".ﬁange: #Der Wein wird qut das Jabr, glaubft
ni

. Da_bat Panfratiug Ginterweger den Starrframpf
feiner ©eele iibermunden und gewinnt die Spracde

wieder. ,Nix da,* fagt er miirri Sai
e ‘ ‘Idr. ~a Saverrampfer
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Wien, Camstag, den 11. Fiduner 1936
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find dburdy ein vorgefetted + gefenngeidimet.

London will ein IMNilitdrbiindnis mit Aeguypten.

Sairo, 10. JYanner. (Neuter.)

Der britijdhe Oberfommifiar Lampion febt feine
Bejpredjungen mit den Fithrern der Ginbeitsiront iiber
bie fiinftigen  Begichungen zwijden  Gugland  und
ten fort. Die Sti g fdjeint fid) gebejjert 3u
Haben. Nad) glaubiirdigen Duellen Hobe Lampjon die
Bilbung der Ginbeitsfront giinjtig beurteilt und die
Hoifnung ausgeiproden, daf fie sum Wohle bes Landes
beftefien bleibe. Gr joll aud) verfidert haben, daf Cng-
land den Bertrag vom Jahre 1930 3u
untergeidnen winjde And die militarijden
Beftimmungen jollen unter dem Gefidytspuntt der inter-
nationalen Lage Befprodien tworbem jein. Alle Fragen
bezitglid) der hnniﬁ;en Truppenftande uud
pes Kontingents an Fliegertruppen zur GIdmhut

lijden Streitfrafte in ‘legwku mit 8000 Mann und
befdrantt fie sudem auf die Sanalzone. RNad) englijder
Auffafjung twirde eine folde Negelung ﬁenh tueber h:u
englijen nod) bden dgyptijden

Um das Heilige Cand.

Wien, am 10, Janner.
@5 find gegemvirtig Eniwidlungen im Buge, e3
Bereiten fich fiir Paldftina Eniideidungen bor, bie in
gleid;em Mafe, wenn aud) fizt ganahd‘) perfdieden

wobet bcinnbué darauf hingewiejen lmrh, baf die Auj-
ftellung einer den Vediirfnifjen ben dgyptijden

und Juden an-
geben @!eitem tagten in Wien drei iiidijdhe Mafjens

rmee nicht nur lange Beit in Anfprud) nehmen lwiirde,
fondern aud) jehr grofe Summen berjdlingen miifite.

Unter blmn nmfhmhcn [d)un! bie mul!idje

ifre aum
vou 1930 vom Abjdyluf eines englifd- ugnv-

perf die dem Proteft gegcn den Plan der

bntucﬁen Mandatdmadit galten, ein Parlament fiie

PBaldftina au  ervidhten. Die Redmer liegen 3 an

Scarfe  nidt fehlen: Der Bebslferung be3  Ranbdes

nad) ihrer zablenmifigen Stirfe eine gefelgebende

Bertretung au geben, wibderipredie dem Sinn des Bolfers
bas

tifden Militarbiindbnifies
madjen 3u toollen, wobei e8 jpateren Rtrbunblunacn
uﬁcrlaﬁcn bleiben foll, bie Giuttc per in Aegypten

bu \! erhalten und da3d eine Heims
ftitte fiir alle Juden verfeifen Habe. Paldftina ~diirfe

fein Od;nd)embleft fiit engliiche ’Bohh[ toerben. €in

egyptens verlangen mit Ritdfid)t auj den itali
abeffinifdien Sonflitt eine aunfmerfjame Prifung und
Gngland wire fehr dafiir, dajs die agyptijden Fithrer
ihre Haltung in diejen Fragen flar umidyreiben.
TR, Kairo, 10, Jdnner.
Der Vertragsenttourf von 1930 begrent die eng-

surii ben englijdjen ,B: fejtau

fetsen,

Wie untervidtete Kreife erflaven, ift, fo lange die
q:gcnmnthg: Srife anbilt, unter Feinen 1imjtanden mit
ciner Buriidnafhme der gur Beit in Aegypten ftationierten
englifdien Qands, Seer und Lujtitreitfrdjte zu redmen.

Jeue Politit Cuglands im Jernen Ojien.

: Qondon, 10. Jadnnet. tmeum)

Mit Bezug auj die '.}lomnfnmetm,; wird  Bervor-
gehoben, baj das Ausideiden Der Japaner erjtens eine
‘J}cnnnenhuung ber bnhfd‘)eu ‘Bnl;ilf
im Fermen Oiten, gweitens cine englifd
amerifanifde Annabherung in ihrer ferndit-
Tidgen Politit und drittens das Aufheben der Stlanjel
bes Evmumtoner Wertrages, Detreffend die Nidjthe-
feftigung Herbeifithren fonute. Der lebte Puntt Founte
auf die britijhe und die amerifanijde ‘}Iuﬂenunllht eine
Bedeutende Wirfung Haben. Gr fonnte es Grofbritannien
gtﬁaﬂm, irnngfnng 3u befeftigen, und den Ver-
einigten Staaten, eine Flottenbafis aunf den
Philippinen 3u erriden.

Gin jopanifder ,, Grginiungshlan’ auf der
Siottentonferens.
London, 10, Janner. (Reuter.)
Bei einem Dejeuner, an dem Aufenminifter Eden
teilnahm, verfiderte dicjem Norman Davis, bdafi die
ametifanijden Delegierten auf der

Flottenfonfereny geieigf feiem, denm
jopanifden Blan neuerlid zu prifem
Die italienijden und bdie fransdfijhen Delegierten Haben
bis jeyt feinelei nbentungen gemadit, daft fie dagegen
Ginwinbde erhsben. G5 fjdjeint daber fajt fider sut fein,
dafs die Japaner in ber Situng am Montag die ?rrnge
ucuzrhd) sut Debatte ftellen werden umd - dort - einen
Grganzungsplan vorlegen twollen, naddem - fie
Beridtigungen innerhall bder gemeins
famen oberen Niffungsgrenge gemif
ben verfdiedenen Graden der Verwunbd:
barfeit bder cingelnen Midte Dvor-
genommen Haben.

Jnbefen neigt man zu der Anfidjt, daf bdiefer Bor-
fdlag wenig geeignet ift, den Grundfab der gemeinfamen
oberen Miiftungsgrenge den iibrigen Miadjten annehmbar
3u madjen. Man icht daraus den Sdlufy, daf ein A u 8-
fdeiden Japans aus  ber Stonferens binnen
wenigen Tagen unvermeidlid ift und daf dann
Deuwtidland und mnialanb emgdaben ln:rbzn

te die Musficht auf ein Rarlament in
Paldftina ald ecine Satajtrophe; twie  Cngland fein
Mandat verftehe, zeigen feine SKriegsidiffe vor Haifa;
und ein anderer, der Wiener Fiihrer bder Judenftoatse
partei, fpracdh, den Totalitdtsaniprudh fiir die bidherige
{iidijde Minderheit und erhoffte Majoritdt proflamicrend,
von ,Pausherenrecditen” auf - Cigenbedarf, gegen den
fein Mieterjdhup qeltend gemadit werden diirfe.

@8 ift weder Fonfejfionelles Vorurteil, nodh politifded
Miftranen, dad die obfterreidhijden Ratholifen betvegt,
nidjjte Wodpe in einer Kundgebung, bei der aud) der
Rardinal-Cribifdof von Wien fpredien wird, gleidifalld
su den Geftaltungen in Paldjtina Stellung 3u nehmen,
Nidyt. fo. febr a3 rajde @temcn der jitdijdhen Ein-
wanderung in Paldftina, die in den leften beiden Jahren
RNefordsiffern erreicht hat, al8 bielmehr die berlepende
Qntolerans, die fid) der Heinen, fatholijfien Minderheit
aggeniiber -immer, ftérfer Bemerfbar -mqdt, “ervedt  triibe
Porftellungen bon dem -nody Sommenden und Sorgen um
die. Bewabhrung der traditionellen. fafholifden. Rechte . in
Palifting, - da3- den Katholifen der gangen Welt al§ dad
Seilige Qand tewer ift. Man fann fid) Heute auf Grund
der gemaditen Eriahrungen leider feinem Bweifel mebr
daritber Bingeben, wie tief begriindet dicfe Sorgen find,
denen jebt die Katholifen in aller Welt Auddrud geben.

Wir - verdffentlichten vor Weibhnadten eine Dars
ftellung. der Qage der Ratholiten in Paldjtina; die daran
erinnerte, daf das internationale fatholijhe Somitee zur
Rerteidigung der Fatholijen Interefien in Paldftina,
dad in Briijjel jeinen Sit hat, naddriidlid) erflart,” daf
¢8 feine Sritif an der Mandatsvermwaltung iiben wolle,
die trofy der Fomplizierten Situation im Qande einen
moglidgjt unmrtemd)m Standpunft emncbmc, wobl aber

fmmten, an den Be! ifend die
ber Seeriif h

Die Prager Reije des Bundes:
fanslers.

Drahtberidt der NReidspoijt”.
Rrag, 10. Janner.

Da die Prager Reife des nifcrm&uidwn Bunbess
hmahtﬂ ftreng privaten Chavatter tragt, jo ijt man Hier
in dem dadurd) g:gzheu:u ?ﬁnfmtn Bcﬂrcﬁh L mgtn,
wie jehr man bdie Per bes
Staatsmannes jdast.

Im Namen der tidedpoilowatijden chmunu ird
Bundestangler Dr. Sdhujdniga Dei feiner Anfunit
von bem Gefandten und Devollmidytigten Minijter
Dr, Krofta begriipt werden. Am Tage des Vorfrages
des Stanglers, bder am 16. b. im Juduijtriellentlub jtatt-
finbet, wird anjdliefiend in den Niumen des Hutoflubs
ein Nout ftattfinden.

Am uniditen Tage, fiiv den der Kangler Bejudye bei
Minijterprafivent Dr. Hodza, Karbinal- Grsbli\f]ui
Dr. Nafpar und Otaatsprifivent Dr. Ben ‘e in
Ausfidit genommen hat, wird bon feiten des Staats:
prifiventen 3u Ghren Des biterreidiijdhen Gajtes ein
Friihjtiid und von feiten des Minijterprafidenten Doftor
Hodza ein Diner gegeben.

Beriditerftattung 65ambruns an Labal,
Paris, 10. dnner. (Havad.)
Winifterprafivent Laval cmpiing Heute dew fran-
sofiiden Botidaiter in om Chambrun und jodaun

die Fiihrer der ,Bereinigung von Frontfimpfern Frant-
reid)8 und Jtaliens”, die gefommen waren, wm ifm ihe
Rertrauen in die bon der framgéfijdjen Regierung ber-
folgte Politif auszujpredyen.

Berlingerung des Geiepes fiber den
tabilifierungsionds in USA,

Wafhington, 10, Janner. (Reuter.)

Ging Proflamation des Prajiventen Roofevelt
verlingert jenen Teil des Gefeses, betrejfend die Gold-
rejerve, der die Grridtung eines Stabilijierungs:
fonds porficht und am 29. Jinner erlijfit, um ein
Sabhr. A8 man den Prifidenten fragte, vb ihm dabdurd)
die Madyt gegeben twerdbe, den Dollar abzu-
wertem, wies Roofevelt bdie Fragefteller an den
Attorney General.

Die Wallftreet Tegt dieje Proflamation im Sinne
cinee Ausdehnung der BVollmadten bdes
Prajidentenindicjer Begichung aus.

Gin folgenidyiverer Bejdhlup.
Wafihinaton, 10, Jinner. (Reuter.)

Das Neprijentantenhous fat mit erdriidender Mehr-
fieik den Gefesentionef angenommen, ber Die fjofortige
Bablung eines Bonus in BVargeld an 3% Million:n
ehemalige Solbaten bnrﬁch( Diefe 3nhlung wiirbe eine
Aunsgabe von cin big jwei Milliarden
Dollar mit jid) bringen,
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werbde die MandatSmad)t im eigenen
Jnferefie etne @rf[urung abgebe, durdy tweldje die den
Statholifen Paldftinad traditionell zujtehenden . Redhte
offisiell anerfannt verden. Der Fonfrete Wunjd) der
fatholijchen Welt ift, dah durdh Approbation desd
Volferbundesd dieje feierlide Anerfens
nung der alten Privilegien der Katho«
Tifen im Seiligen Lande dem Bolferredt
einperleibt werde Die  ftitemifden politijder
Borginge in Paldjtina und die bevorftehende Einridtung
einer parlamentarijdhen Vertretung geben diefem Wunide
Dringlidfeit.

Die Ausfiihrungen uniete§ Blatted fanden audy in
der jitdifdien Prefie de8 Jn- und Auslandesd viel Bes
adtung. Cin fubrenbeé sionijtijdjed Blatt ded Auslandes
bemectte unter idrtlicher Bitierung unjerer Stellungs
nahme, daf von {fiidijdyer Seite gegen die Garantie der
fatholijden und fonjtigen dyrijtlichen Redhte und gegen
cin Crterritorialred)t Dder drijtlidien Deiligen Statten
nidtd einguwenden ijt. Dad war erfreulidy und cridien
dag erfte Anjeichen einer befriedigenden Auseinanders
febung au-fein.

Dody wir erleben eine Ueberrajdung. Bereitd in der
Borwodre betoffenth&ykc das mlencr Organ  bdes diters
reidyijdjen Fiihrers der X Jubenit partei, des |
Nationalrates Strider, eine Gloffe, die den Aufjal der
ReidhBpoit” ald ungehbrigen , Alarmruf” bezeidmete, der
den ,Weihnadytsfrieden” ftore, eine Auslequng, der heute
jenes Drgan eineMeldung jeines Londoner forrejpondenten
folgen lait, die befagt, in Qondoner politifdien Kreifen
Hitten die Angriffe der Wiener ,Reidh3poft”, bdie alsd
tatholtiches Biterreidhifdies Fegierungdorgan gelte, gegen
die engliidie Palditinareqierung qrofe Mifbilliqung Her-
\mr}m‘rnicu; man glaube, dafy dieje Angriffe vou ciner
Seite ftammen, die daran interejjiert fei, in Paldftina
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Diefes Thema
werf veranjtaltete BortragBreibe. ersffnend,
Dr. Dietrid) v. Hild
Bortragende aus, ein. Venidiheitdvertreter, freilid) nidt

behanbelte, - damit die vom Paulus-
Univ.-Prof.
ebrand. Jfvael ijt, fo fiihrie der

burd) feine natiitlide Beranlagung, fondern durd) die
9uSertodblung. Feute ift die Funttion der Stellvertretung
Der Menfdheit auf die Rirde iiﬁergenan%en. Dag Pers
und Der Ropf der Wenfdihert, bder BerbindungSpuntt
awijden- Gott und bder Menjdheit ift nidt mehr
Jeruiglem, fondern RNom.. Jn einem bejtimnten
Ginne it -aber aud) heute nody Nirael das Bentralpolf,
denn_immer ift 8 bom Helididlen ber bejtimmt, evit
pofitib, dann negatid, €8 freift immer, ob e8 will oder
nicht, um die grope Schidialsfrage der Menjdibeit: die
Stellung gu Chriftus, erjt in Criartung, dann
in Berbartung, = €3 fteht im Abendlande nidit als. ein
FremdEorper, fonbdern al8 ein der Bejtimmung nady
sentral dagugeboriges Glement. Aud) der perlorene Sobn
gebort zur Familie und fann nidyt wie Fremder betracdtet
toerden. Der Heutige N ifemitt al8 biologif:

i i Bt[ foni
Bioniften forobl mwie die A

fiimmung

') bed Raffenantifemitismus durdy den Apoftolifdien Studl |
mm nur | e

bes Wort:
die Ant
ba3 jitbi

Roma locuta, causa: finita, —

iten gehent an dem @ebetmnis vorbet, bdasd
e Vol? umidyoe bern aud) die Juben, die
fiimtlanten, fofern
ie einen natiirlicen Weg einfdiagen ollen. 3
ffimililation haben fid) bie Juden nicht an den mabhren
'Qieigt bed. Abendlandes, ber der driftlide ift, angegliden,
ondern br ab 1 ig i
Nicht die Afjimilation, fondern die Grneuerung Jfraels
in Sinmendung gu Chrijtus it die der We-
i und der beiligen Gefdjichte bdiefes Bolfed

allein mwiirdige [fung. 1z,

Abfturs eines italieniiden Bombers. -
Rom, 8. Mai. (Stefani.)
- Gin hafens bon Goligno
ift Beute gegen Mittag auf einem Flug nad) Catania, an-
jcheinend odurd) dlechte Wetterlage, bdrei Meilen von
Gapri  ins Meer geftiirst. Die aus drei MNann

N, o bes

sMRaterialismus leugnet im  Grunde  dad Wefen bdes
enfden al3 geiftige Perfon, er Ikt aud feinen Raum
fiir dad Wirfen der Gnade. Das gange Abendland flelit
anb fallt mit den Worten der Genefis: ,Uind Gott fhuf

fam Hiebei ums Qeben.

Gdyweres Grplofionsungliid bei Anlarva.

Aus Mnfarui 6. b., wird beridtet: Jn  der un-

.ben Menjden nad) feinem Bilde.” Bewih, es gibt Juden,
die den fogenannten fiidijden Geift in fenber Weife
vermirtliden. - Solden Grideinungen gegeniiber, die in
ihrer gerfeenden, frehen umd  augleid) ~ fdymiertgen
@eiftesart alles aufldfen und por nichts Ehrfurdt be-
{igen, fann man nidt fdarf genug entgegentreten. Hiir
den ivahren Ratholifen gilt aber nad) der Berurteilung
"

Preues b fude 111 Sto¥ Aaditelump bei
by “g—;eb%&"? L1000 Sberflifiige Sduitte der
omn?:n'. @intritt frel.

Hus dem Gemechschaftsbond

feine Barteipolitil im Gewertidaits-
bund.

Die foren Dder Ha
Oefterreichs traten am 1. wnd 2. . W Jnmebrad pur
vitten Bunbdestagung sufammen. Aus dem Drgani-
Jationsberidit bed Gererfidhajtsobmannes Prodinger
prad) ftarfer Optimismus fiir die tveitere Entwidluag
der ectichaft. Weitere Veridte erftatteten Obmana-
fielloertreter Melber, Dr. Willens,  Selreidr
Strobl und Bundedwirtihaftsrat B ejely. Seftionss
def Dr. Wlce! in Vertretung Des ‘Soztalminifters,
Bitrgermeifter Fijdjer und Kaufmann DIibrid
bielten Begriijungsan] .

Prtifibent Staud gad jeiner Freude Ansdrud, daf
auf den Tagungen Dded @c.w_erfid;aﬂébunbeé audy Bers
treter der Nrbeitgeberidaft teilnehmen, und Yoies dacauf
bin, bah in den Wodjen  der Verjudh) unter-
nommen wusbe, Unteridriften fiic eine Adrefie an ben
Bundedt § In. Diesmal feien diefe Vere

pon Unfara ift in einer
Dunitionsfabrif ein jdwerer Brand aw dy
Mehrere GeidhoBlager flogen in die Qit. Wie verlautet,
wurden biebei 50 Perfonen getdtet und
minbeftens ebenfobiele berlegt. Die  fatar
ftropbe foll auf einen Suraidyluf suriidgufilhren fein.

Uel:ér BEI'Q Ian Tal. :

s Paddlerheim Wien des Ulpen-
bereines.

Unter  ben Mitgliedern des D, u. De. .. Alpen-
_pereined fonnte - man - bereitd feit Ildngercr Beit trog
iprer Qiebe au  Den Bergen ein Aniwadien der
Fluig-LWanbderbewegung {emtellen, ©8 tourden aud) bei
den beiden grogen Wiener Seftionen ,Auftria” und
ka) idijder Gebix eigene Paddleraruppen
qegriindet, die eine ftarfe Vermehrung ihres Mitglieders
ftandes verseidinen fonnten. Die Vorjtdnde biefer beiden
Gettionen, Hofrat Ing. Pidh! und Senatdrat Doftor
Sdutovits, batten die Bebeutung diefer Betegung
etfannt und ¢8 ift in erjter Qinie  ihnen au danfen, daf

tefe -Betden @ruppen-in.-verhaltnismakig fo- furser Beit ')
ein eigened. Heim und. ein . Bootshaus
erbalten fonnten. i

©8 ftebt in Nufdorf bei der Nammerfdleufe, men‘xge
Minuten bon der Strapenbabite und Eifend
Jomwie ber"Snguﬂ@imminn entfernt. Das Heim gerdhrt
Ginjtelmdglicyfeit fiit beinahe 200 Boote unb Dietet den
Paddlern im Alpenverein nidt nur einen ffinen
Aufenthaltsort, fondern audy alle . notwendigen
bygienifdhen Cinriditungen. €3 find jorohl. Wafch und
Duidanlagen, gemiitlide RNaume und eine Herrlidhe
Ferraffe borhanden. Ein. grober Plag ftebt fiir Spiele
und gum Belten aur DVerfiigung. Das Redit der

Adolf Nogberger ald Obmann der alpinen mettungi-
ftelle WBien ded D. u. e. AV..und al8 BVorfigender ver
an

Man Habe nidht den

e8 @ewertjdaftshundes ober

ehuen, jo fjagte der Sebmer, jolde Werjude mit alfer
Sdarfe ab. Wir anerfennen die Wrbeit
unjerer NBertrawenSperfonen in den

Petrieben, aber jie baben nidht _bie_'%uf-
gabe, Politif gu maden (Beifoll) Die Fiibrung
im Gewerfidaftsbund bat der Torjtand. Wir werden
energifd) gegen alle borgehen, ob fie nun bon redhits
ober linfs fommen, die glauben, den Gewerfjdaftsbund
serjtoren au fonnen. . i .
Obmannjtellbertreter Meiber verirat die josiale
politiiden Wiinjhe bder angefiellten Raufleute Deftes-
zeih3. Gr betonte die Notwendigleit ciner,Auzlefe beim
Gintritt in die Qehre; die erfolgreiche Abjolvierung dar
oberjten Slaffe der Sauptidule ober einer gleidhwertigen
Cdule et Mirdeftforderung. Die Bermuttlung bon
Qebrlingen habe nur durd) paritdtiicy berwaltete Qebrs
mittlungen vor fih au geben. Ferner forderte

Yrbeitagemeinjdaft fiir den Wi

er einen"al‘qeimwﬁgen Urlanb fiir die [ebrlinge, einen

der Sdhaffung und dem Aufbau biefer | id) wickens e b :
e e gt Stnbeil bot W 90, Dhas | llanbesmiixbigen Kobrn, bolltandige Gonnlagirube Sels
H"?’lbh"am et I et ;5 el i"@, ftabemd | Sngeteli “Gefumbe Dobrunger, |

att, bei dem ber Wiener [ehrer-a-cappella-Chor ml v ) . . .
wirft. Rarten find in  ber Gefdaftsjtelle, VIIL, Jofefse | oo\ ng‘:;‘& m:t::%?:;t ::‘“e %Tx:h?onn%rtw @net'i‘;"f‘?gg
gaffe 12, gwiidien 156 und 19 Ubr, erhaltlid. i,'@% “bgb“ oh 9‘&“‘? b; 5@ &t‘[‘ "()%g[ s; ““%%‘"‘i{?‘}“
Bi abe, unb awar Gottfrie T erdjterreid), Peter
ey wilien Ble bale Daum (Stetermart), Frang Jasbes, Jofef MNaforan und

Gmundner slnort'ggglnrpg
Franz Melngast, Wien,VIl., u-mmmny.m':u;m
Gumunden

Ueber Frany Jofef Battlog, dett
meffer von Gajdurn. im INontafon, der alg Mufiffreund
und Bergiteiger 1eit iiber die Grengen feined Seimate
lanbdes befannt wurde, fdreibt Dr. Hans Nagele eine qus-
geaeidynete Abbandlung im Maibeft ber Alpenvereinsaeit-
idhrift ,Der Vergiteiger”. Aus dem teidjent Jnbalt
find bor allem bdie Hertlidien SQunitdructafeln, ein flott
aefdjricbener Beridit ., Etwas bom Alphorn” bon arl
M. Klier fowie eine Reibe Aufidke aud dem eize
Borarlberger Gtenagebiet Bervoraubeben. Der ,Berg-
fteiger” ift durd) die Berlagganitalt A. Polshaufen Sflnd;?.
Wien, 7. Bea., Kandlgaffe 19, su besiehen.

Tanoiabrigen Frib-

an3 Robrer (Rdrnten), Cmil Riedl, Franz Cigner,
Tang Peip und  Jofef Yjdennett, Waria Tidon,
ofefine Strudel und Betti Stober (Tirol) und Jofef
Anbdreas Mahr ind JFranz Novbat (BVorarlberg).

Rivdhlides.

— Ungacn witht in ben USA, filr ben Gudariftijden
Rnn‘nﬁ‘ ,Offerbatore fomano” teilt aus New York
die Xnfunft ded Bijdofs bon Stubliveipenburg Sudwig

G‘Eim“ mit, ber wdhrend einer Reife durd) die Ber-
eintgten Gtaaten Bortrdge halten und die Katbolifen sur
Betetligung am Cudariftifden fongre aufrufen wird,
der im Mai 1938 au %ubageh ftattfindet.

. —_ Grfttommunion im Stephongdom. UAm Fejt Ehriftis

Beniigung - baben alle A ieder, Dod)
die Mitglieder der uppen der Bieige
L ujtria und ,Oe. B.“ ein Borsugsredit bei der Ein-
ftellung ber Boote und ermdpigte Gebiibren. Mitglieder
der betden fonnen aud) %l i itglieder
anbderer Setti toerden, felit, dak in diefen
feine eigenen Faltbootgruppen beftehen.
3 Da8 Haus tourde bon der Firma Chromy erbaut
und nod) bor iBimg ten . der mmigbung iibergeben. Die
Bauleitung  hat daudireftor Ardjiteft Jofef Kobatis
inne. Redjtzeitige b Bootsetnitell bei

BAD GLEICHENBERG, Steiermark
°  untidertroffen bel

Ratarrben, Asthma, Emphysem,  Herzielden
irl, ) oblensaure

Elnzigartiges Klima, bewshrte Heilquellen, nattrl. ik Bader,
Ppoeumat. Kammern, Inbalatorien

Kurzelt Mai—-September. Volle Pension ab § 6'—.
Prospekte kostentre!.

et
den_Geftionen ,Aujria”, Wien, 1. Besirf, Bab

At 4, ! ger« . bert_am Diefe am Wege von
ftrage 5, ober ,Defterreidiidier 3 n", Wien, i aum Gonnblid gelegene Hiitte turbe durd) eine
8. Besirf, QerdienfelderitraBe 28, find .dringend | Nawine fdwer adigt. ® i Yonnen exft
erforderlid. g % nad) Gintritt der Sdneejdmelze gemadyt merden.

_ * :
Die Seltion Wiener Lefrer jubiliert. In den ndditen
Fagen feiert die Seftion Wiener Lehrer %ce'm u. Oe. AB.

: x,

Gine Gpigbergenreife der Seftion Defters, Gebirgdverein.
Unter Leltung bon Senatdrat Dr. Otto SHutobitd unfer-
nimmt bie Geltion aud) in  Dbiejem Jabr diefe interefjante
Gie bauert bom 4. bis 25. Auguit, bdie Ge-

bie Jeier ihres 25jdhrigen B
und fiinf Alpenvereindmege find die reiden Friidite jhrer
grogen. Anit ften der Cridyliebung unferer
beimiidhen Berge. Der Nante Wiener Lebret bleibt -qud)
_mit demr alpinen Rettungsmefert berbunbden, da ihr Leiter

Wohin am Gonniag (9.

belaufen fid) auf 8 550°—; in diefem Betrag find
inbegriffen Babns und Schiffabet, IUnterfunit, volle Bers
pilegung, Fitfrungen uiw. fo bap Nebenauslagen nidjt auf
Taujen.. Genauer HReifeplan ift in der @ejdidftsitelle VIIL,
Nerdhenfelderitrage 28, exbaltlich.

Mai)? .

wutben  bie Schiiler und Editlerinnen  der
Te bes benpla 6, bpon ihrem
Ratediet Domvilar Alois Penall gur erften HI. Komnrunion
gefitbrt, und awar bor bem reidigejdhmiidten Hodaltar be(s
Gtephansdoms. Pralat Merinjip, der bdie Kl Meffe
selebrierte, Bielt an bie Qinder und ifre Angehdrigen
ergreifende Anjprade. Der Domdior von St Gtepban unter
ber Qeitung bed Domlapellmeijters Hofrat Yabel veriddnie
die Reier durd) feine Kunit.

Sheater, funit und Mufit.

— Qm Theater in ber Jofefitadt findet Freitag die Erft-
auffithrung bon Bariferinnen”, Suitipicl in  feds
Wilbern mit Mufil und Tang nad) Armont und Gerbidon
bon Ralph Venaply, jtatt. Veginn 8 Uhr.

— I ber Siaatdoper gelangt Gamstag, den 8. b, Ddie
Tomifde Oper ,Die verfaufte Braut”’ bon Smetang
aur Yuffilhrung mit den Damen Hilde Konesni, Enid Szanthd,
Dota With, Dora Somare!, Nufienblatt, und den Herren
Alegander RKipnis, Emmerid) Godin, Hermann Gallos, Tittor
Madin, RKarl GHl, Anfon Arnold, Ulfred Musgareii, Adolf
9temeth, Robert Vinder. Dirigent: Yojef frip 8. Spielieitung:
Hand Duhan Unfang %8 Uhr. (Abonn. 1. Gruppe.)

— Sompofitiondtongert Rar( Maria LE6L Riiralid) fand in
der Urania ein Songert mit Werfen bon K. M. Lobl jtatt.
A3 feftlidhen Auftatt fpielie der junge Tonbidfer ein neued
Wert, ,Rraludium und Fuge” fiic Nlavier, worauf Dr. René
einfiiljlend neue Rilfe-Qieder jang. Hand
f. 98, Reffelgruber erzielte mit der audgegeidineten
be der ,Biolinjonate EssDur” und giweier Violinjtide
Q@68 grogen Grfolg, ebenfo CHrift! Paulddorf mit dem

i Bortrag i Den Abjdhluf
bes Abends bildete die Urauffiihrung einer aparien ,Sarophons
fuite”, flangfdhon und birtuos gefpielt bon Hanji Lufiidis.
U3 iiberaud willtommene Einlage bracdhite Perbert Strufp
eine Auzwali jeiner jdhonjten Gedidite und die pradytige Ers
3ablung ,Die Glodenwadie” gum Bortrag. —m.

—  Defterreidjiidier Didyterabend. Die Raimunds
®efellfdaft veranftaltete im Saale der Land: und Forfts
wirtjdaftdgefelljdiaft einen ,Oeiterreidhifden Diditerabend”,
ber, wie Dr. Guftab Pid I et einleitend bemerlte, ein buntes
eitgendifijen Iyrifjden Sdaffens bermitteln wollte.
Burgidiauipielerin- Lily Stepanel trug in epijder Diftion
wa Grillparzers ,Abjdied von Gajtein” vor, Hars

i @edidite bon Paula b. Prerabdovic, ein liebes

Wiener Walb: > Trefipuntt Weranjtalter Filhrer
Unninger <. . . e # e Giibbabn had) Waldmiihle . . Geltion , Muftria” . 2 » . Raltofen Gafner
Raudbudiberg .. o+ ¢ « v Wejtbahn nad  Unter-Purlersdor L, JUuitria” .. . . Wiefinger 8
Fifdamend . o v o o s o Sinie 71, Waljijdgafie . . - - o @, ,Stubleder” .. Brig Biederga
Robrivald: . » s v v 5 ¥ RNorbbahn nad) Leobendorf . Bettion De. G. V. o« Riehifd)

Wolfagraben e s e Siivbahn nad) Kaltenleutgeben . . » e ® V.., ., . . Ullefd
« %4 ne Gnbitelle Qinte 38 . . . . . . s » Do BV . Wagner
Tafelberg .- 4 o ¢ v . *@Endjtelle Qinie 43 . . . . . . . " Oe. . V.. . . . CErdmann
Wiener e Tiibbabn nad) Modling . . + . . Grubpe Naturfumbe . . . Gugel
blicher Wiener Wald . DMeidlinger Pauvtitrage . . « « ,  Siub-Wien . . o SKommel
indijchhiitten . . . . . @nbijtelle Qinie 39 . . . . . . Seltion De. T. & . . « Grager
Tejtlider Wiener Wald . o Stadtbahn Pittteldorf . . o . 4 . . D6 TR o.a. x;?fé
Anninges o s o o 00 o Ciibbakn nad) Modling . . . « . @rubpe Naturtunde . . . Tif
Reiljtein . . . + « PRV Gubditelle Qinie 80 . . o , + . . Seftion Oe. T & . . Seledf
Sulger Hohe o o o+ v o GEnbitelle Qinie 60 . . . . . . Gruppe Wiener Wald . . Silingsbogl :
Gifernes Tot .+ . . o4 o Giidbabn nad) Vadew . . o o o . Wiener Rebrer . .  Sehmidt Biid
Giidlicher Wiener Wald . . Enbditelle Linie 360 . . . .. Axb.-Tour.-Verein Flod
g;eic Wandering . . o+ Gnbitelle Linie 60 . . & . b Tour.Berein . ganb!o
inger Xiergarten .-« . o Umiteigftelle Hiching s es .

Loralpen w a: Verfe
Budlige Welt . . . . .« Afpangbahn nady ‘Jli:'\anQ ..... JMujtia” . L. . Yanofity GCiolors au
Ceneebera . . 4 . Rortaq Zidpakn nad Fayerbad) . . " Llujtria” . Elegat
Rofaliengebirge i e Yjpangbah nady Nlein-Wolfersdorf . ” Ce. G B.. . . Oberaill

i i PR T < U na fei sbotf . w  poteinnelfe” . 5 . Gaffer

HRojaliengebirge .
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bolled Tiergedicht

pon Siegfried Freiberg Heltdnende
Dert!

€taubs, ben ebdlen Rrolog Frang Theobor

Raimunds  ,Verfdwender”, ms Makbolle
qelduterte Shrit Wiadimix v. Gartliebs, ferner Arheiten
pon Qertha Pauli [In der Vorivagsjolge Iofte jie Wurgs
fdhaujpieler Fred Liewehr ab, der mit beadteniwivter Gina




Mﬁ 20 Groiden
Monatsbesugspreis:

Bien uud die
%ﬂd}u ‘i’nﬂnlm
(Pojtfpartaffentonto 30.656)

8 5=

Redattion, Bertvaltung,

Ggbedition und Druderei:

BWien, 8. Bejirt, Strogsie
gafle Rr. 8

mmhn A 235445 @erie

Reidysy

Hnabhingiges Tagblatt fiir das wmrijiliche Vol

flomatet
Tonto 90.656) & 8 e
Ungaea (Poftfpartafientonts §
85—
Deatidlond (BoNidyedlonts
Mindyen 83.325) 8 550
pergeit M 260
Illlthr,'lllul

Anseigenannahme:
Bien, L, Sdulerfirahe 11,
Bollgeile 16,
Fernfpredyer R 20:5:50 Serie

of

e, 65

WBien, Vontag, den 7. Miivy 1938 -

45. Jobhrgang

Die im

Tegte

find durdy ein vorgefegted + gelennseidymet.

Die deutsch-englischen Verstindigungsversuche.

TR, Lonbon, 7. Mirs.

Die heutigen Morgenblitter verweifen im Sujammen-
bang mit dem Beginn der englifd-italienijden Gefprade
barauf, daf es fid) bei dem fiiv Mittwod) ju ertartenden
Bejud) des Reidjsaujenminifers v, Ribbentrop in
London nidyt blof um einen formellen Abjdicdsbejud) des
fritheren deutiden Botidajters am Hofe von St. James
handle, jonmbern bdaf der Bejud) bv. Ribbent: Pent

bradit habe, bajt - Deutjdiland die Fortehung des von
Lord Haltfay eingeleiteten Mei taujdjes lieber
in Gefpriden, bdie fid) durd) die iibliden diplomatijden
Stanile abmwideln, jehen wiirde, al5 chua durd) die gegen-
feitige i imitglied die dirckt

Futideng-Gifenbalhn Dejesen Fonnten, ifren %ugma_tid')
fortgejest und begomnen, Ddie djinefijdien Streitfraite
allmdflid) in die Siideftede der Proving Sdanii -absu<
brangen.

Kiimpfe in der norddjinefijden Wiifte.
Pantau, 6, Vidra, (Haras.)
An der Gremge der Jnneren Mongolei ijt
ein Rampf Die Meld bejagen, daf die

bung von Kabinet

mit ber Dbetvejjenden Hegi
einleitet.
i

die bl

inifter v, Ribbentrop werde nad) London

erften Sdritt gueiner deutid-englifden

Berftandbigung darjtelle, der eine Kldrung
aller azwijden bden beidben Lanbdern
fdwebenden Fragen zum Gegenjtand Haben
twerbde.

fommen, um den Boben . fiir bdie Gejpride zu ebunen,
wobei er den Wunjd) des Neidjstanzlers nad) einer vor-
herigen Qlirung der 3ufiinftigen Haltung ber
englifden Prefje zum Ausdbrud bringen werde.
Dbgleid) fid) der englijdie Minifterprifivent gegen jede

Allgemein vermutet man Bier, dafs der Reidysfansler | Unterdriidung von Kommentaren in der englijdien Preffe
in feiner jiingfien lnterredbung mit dem englijdjen Bot- | wende, fo offe man in London bodj, dafi e8 miglid) fein
fdajter  Sic Neville Henderfon zum Ausdrud ge- twerde, cinen Weg sur Ginigung 3 finden.

Lofung der Judenfrage in Singarn?

Bubdapeit, 7. Marz. (MIY.)

Stultus- und Unterridtsminifter Homan erirterte
in ciner Rede in Szentes bas Arbeitsprogramm bder
_ungarijden Regierung fiir die nidijten Jahre und jprad
daun iiber die Judenfrage. Gr verwies darauf, dafi das
Judentum in Ungarn 3u unverhaltnis:
mifigem Ginflup und Beteiligung auf
dem Gebicte der Wirtfdaft, aber aud des
Eulturellen Cebens und in der Prefie ge
langt ift, wobei bei eingelnen Jubden, fo gans bejonbers
bei jenenm, dic in der leten Beit erft eingelvandert feien,
fid Weltanjdanungen  fejtitellen  Yicken, . die . Sem
ungarifdien Bolf frembd feien und aud) immer Bleiben
wittben. Die Teilnahme diefer Glemente an gewiffen um-

it i B habe zu Verall, i

gefiihrt, fo dafs e8 im Jntereffe der feit langent hier ans
wefenden Juden ftehe, daf dicfe Frage geldit
werbe.

Genugtuung itber die

Budapeft, 6. Mara. (MTJ.)

Die gange ungarijdje Prefje begritht mit ein-
mittiger Genugtuung Ddie grofe NRede bdes
WMinifterprifidenten. Die Blatter Heben insbejoudere die
Grfldrungen iiber die Bujammeniaffung aller
nationalen Rrafte, das unbedingte Fejthalten an
der taufendjdhrigen ungarijden Berfafjung, bdie A b-
Tehnung aller extremijtijden Gedanfen
fowie die Feititellung DHervor, Ddofi das Fundament der
Negierungspolitif die innere Ruhe und bder dufere
Friede fei. Nur diefem Frieben twolle aud) bder an-
gefiiudigte Ausbau der Landesverteidigung
Ddienen, dben die ganze ungarijhe Nation als unerlafjlide
Notwendigleit empjindet und twofiie fie Fein Opfer
{djent. 4

Das Regierungsblatt ,Bubdapejti Hirlap” {dreibt,
Ungarn -werdbe fidh am Wettriijten aud in
Pinfunit nidt beteiligen Der Ausbau der
Land idi verfolge it Feine agareffiven,
fondern lediglid) defenfive Biele. Die Reaierung twolle
bie Berteidbigung des Lanbes nidt durd) Wettriijten,

An gewaltjame Mittel diirfe babei nidit gedadyt
werden. Wir begniigen uns, fagte der Minijter, mit den
gefemafrigen Mitteln zur Lijung diefer Frage.
Die drijtlide ungavijhe Jugend foll durd) eine ent
fprediende Graichung Fonfurrenzfihig gemadt
und mit entf Unterftii in dag Wirtidafi
Teben eingefiijet werden. Ferner foll bas illegale,
eingefiderteund unerwinidte Judbentum
entfernt und die neucrlide Ginwande:
tung folder Glemente verhinbertwerden.
Sdlicfilid) — und dies ijt eine nufgabe des Judentums
felbjt — follen die Jubden Dazu erzogen twerdem, fid der
allgemeinen nationalen Anffafjung anzupaffen und alle
jene Glemente aus ifver Gemcinidiaft auszujdalten, die
fid) ber allgemeinen nationalen Aufjafjung und dem all-
gemeinen Geijt entgegenitellen.

Erilicungen daranbis.

fonbern bdurd) Gliminieruug jozialer und wirtidajtlicer
Mifverhilinifie fidern.

Der  Dbiirgerlid) oppofitionelle ', Magyarfzig” betont,
baf bie Husjiihrungen bdes Minifterprifidenten bdie
ungeteilte Buftimmung bes ganzen
Lanbdes jauden. Gie ftanden in vollem Ginflang mit
allen ) ber Lanb ibi und, waren
aud) auf wie wirtidajtlid) b D,
Juitimmung in Deutichland,

Berlin, 6. Mars.
Yiede  Des unmgarijien Minifterprafidenten
wird in der @:uﬁdpen Prefle  ausfiihelidy

g q
2.

Die
Daranyi

Japaner einen Ginbrud) in bdie Provingen Ninghiia
und Sanju von ihrem Stigpuntt Paotu aus vorbes«
reifen.

Gejtern  unternafmen aditzehn japagifde
Flugzenge einen Angrifi auf den widtigen Gifenbahn-
fnotenpunft Tidengtidau Nad dinefijden Dels
dbungen muften fiinf Flugzenge bejdidigt niedergehen,
eines wurbe abgefdojjen. .

Gin unteilbares Ganges,

Wien, am 7. Mary.
Die taftende Unfidjerheit hat ein Gnbde, die Bweifel
find gebannt. nad) den abjdlief Mit-
teils der desminifter B t  und

Bernatto, befteht bolle Klarbeit dariiber, wie der efters
reider nad) dem ,deutiden Frieden”, auf Grund der
bon beiden deutjdien Staatsfiibrern in ibrer griindliden
YAusipradie am Dberfalzberg getroffenen Bereinbarungen,
fein politijdjes Berbalten einjurichten Hat.

Wir wiflen nun, wie fid) die Sufammenarbeit in
der BF. gejtalten foll. Wir wifjen, wasd auf Grund der
Bereinbarungen vom 12, Februar ,dem nady jeiner Auf-
faffung 1mb Wettan ir ialiftifch benfend
Leil” unferer Vevolterung Finftig erlaubt ift und twas
nad) wie bor - unterjagt bleibt. Die Grengen find
unberwijdbar {darf gezogen. Alle  bdie tapferen Ber-
teidiger. Oefterreid)3 und feiner Cigenftaatlichfeit in den
Jabren de3 Bruderfampies find bon der Sorge befreit,
die biele in den lefiten Wodhen bedriidt haben mag, dah
der Mangel Flarer, fefter Ridjtlinien den bisher fo
jorgiam bebiiteten Fojtbaren Sdial neuerlidh in Gefabr
bringen fonnte, denn nun find bdiefe ‘Heiferjehnten hanbd-
feften Ridjtlinien da. Keiner tappt mebr im Dunteln.
&iir . niemand  befteht - fiirder ein Srveifel, tworiiber
bineggejehen terden fann, oran er- als trewer
Oefterreidier nidjt mebr Anfto su nehmen braudt, und
o die Jllegalitit beginnt, die jeden zur Abwehr ruft.
Diefe Abwehr wird FHinftig weit Fraftvoller durdigreifen
Tonnen, tveil bie Jllegalitat feit Verchtesgaden einen
toeit iibleren Gharafter erbalten Bat: Gie ift nidht mebhr
Auflehnung gegen Dollfuf-Oefterreid) allein, fie ift Auf-
lehnung  gegen beide deutfdie Gtaaten, gegen  dasd
gefamte deutidie Bolf, gegen die Nutoritdt fomobl der
ofterreidhijdien Staats- wie der deutidhen Reid3> und der
mit ibr identijdhen nationaljosialiftijden Parteifiihrung.
Die Jllegalitit nad) dem 12, Februar ift nidt mehr von
Oefterreid) allein verfemt, fie ift e3 aud) und mug es fein
Eyn allen  Deutidlen  auferhalb der Biterreidjifchen

verdffentlidt  und, fo weit )y
freundlidy umd mit Verftandnis fiir odie
ungarifden LebenSintereffen anfgenommen.
Grofe Beadjtung findet aud) die BVerfiindigung eines
anjerordentliden Wirtfdaftéprogrammes Die
pBerliner Borfengeitung” fdjreibt: ,lngarn Hat ju feinen
Gntidlifjen die bollften Sympathien Dentfd
Tands auf feiner Seite.”

et polniicye Aubeuminifter in Rom.
Rom, 7. Mars.
Bu den des polnij
Aufenminijters Bed mit Muffolini und Aujen-
minijter Graj Ciano fdreibt ,Popolo d'Jtalia”, der
Befud) Beds bilbe ein befonderes widtiges
Greignis fiir bie nene Rolitif der Bufam:
menarbeit in Guropa. Dic Ferundidajt zwifder
Jtalien und Polen, die durd) den Vefud). nod) inniger
unbd wirffamer gejtaltet werbde, ftiie fid) auf die gemein-
fame Kultur, auj das Fehlen

Bewnritehenden Relhred

Begriifit. Der Bahuboi und die Nadjbarftrafien waren in
den polnifdien und italienifdien Farben beflaggt. Gine
Grenadierabieilung leijtete die Glhrenbeseigung und eine
sablveidle Menjdenmenge begriite den Minifter beim
RBerlafjen des Bahuhofes.

der Gelbe Fluf von den Jabanern
in Gdanfi iiberidyritten,

IR, Sdanghai, 7. Marz.
Die japanifdien Truppenverbinde Haben auj ihrem

¢ volitijder Gegenfage, auf | gpgrig gegen die Proving SdHanfi bei Hot b
bie 1 ftimmung der natiirlid erefien fowie ' Gelben Fluf ﬁB:t‘éautdltt. i.bn(‘[g: Iﬂgt“w‘n’;
auj den Wunjd) nad) Fb g ber Han- | 500 Kil nordlid) des Punftes, an dem der Gelbe

delsbesiehungen. y

Aufenminifter Bed ift Sonntag um 19 Whr 30 in'

Rom angefommen. Gr wurbe im Bahnhof von Aufren-
minifter Gians und ahlreiden Perjinliditeiten

Fluf von der Nordiibridlung in bie BWeftoftrid:
tung iibergeht.

Jn der Proving Sdhanfi Haben bdie japanifden
Truppen, dic Samstag Linjong und KSuwo an der

»
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bon allen, die der Fabne ded Dritten Reidjes
berpflicitet find.  Jeder wirkliche Befenner der national-
fostaliftiiien  Weltanjdhouung  und Anbhinger ihres
Fithrerds mup fiinftig mit uns die Qllegalitit, das ift
bieA Cmpdrung gegen dag gemeinjame Werk des Deutidien
Reidyslanglers und des biterreidhijchen Bunbdestanzlers,
befdmpfen und auszurotten tradjten. Denn e3 joll nidht
mebr Gtreit und Berjdivsrung, - nidjt mehr Sabotage
und unterirbifdhe Wiihlerei geben, fjondern e3 foll und
muf deutider Friede fein. So twurde e8 am Dberfalzberg
bon den beiden deutiden Staatsfiihrern, von denen der
eine gugleid) Fithrer jener Partei ift, deren Auffafjungen
und Weltanidauung bvon den bisherigen Opponenten
gegen den ojterreidjifdien Staat geteilt werden, vereinbart,
Puntt fiie Puntt feftgelegt und mit deutidem Vanness
wort befrdftigt. Und ,fiirwabr, e8 muf die Welt
bergebn, vergeht das fejte Minnermwort”,

Bielleidht war o8 die Wabrnehmung, daf am /
Gamétng bei der Anipradie ded Jnuenminifters an die |
im Ringer  Redoutenfaal  verjammelten  National- |
fqalahnen die fonft S fiir Saf bejubelnden Bu- !
ftimmungstundgebungen redjt ipdrlid) wurden, ja volig |

febten, al3 der B inifter nady der Aufzdhlung
deffen, wa3 Hinftig geftattet ift und iwas dem Biters |
reigf)ifdjen RNationaliogializmus an Friichten des beutichen
{fnebeg! in ben @diok fEllt, audh auf dee Pflichten, die
su erfiillen fein mwerden, und auf die Berbote. die firifte |
au beadjten fein mwerden, su fpreden faiit, bielleidt war i
e3 bdiefe Wabrnehmung, bdie den Generalfefretir der |




Abstract

Das Ziel der Arbeit soll sein, das Ausmal} und die Form judenfeindlicher Vorurteile
und antisemitische Inhalte sowie sprachliche Realisierungsformen in der
Berichterstattung der Reichspost in den Jahren 1933 bis 1938 aufzeigen. Die
Analyse soll veranschaulichen, wie sehr Judenfeindlichkeit im 6ffentlichen Diskurs
und im Alltagsdiskurs integriert war und wie selbstverstindlich judenfeindliche
AuBerungen vielfach in den Berichten zu finden sind. Da Antisemitismus in
Osterreich sowie die Verharmlosung der NS-Vergangenheit auch heute noch eine
groBBe Rolle spielen, war es mir sehr wichtig, das Thema fiir meine Arbeit
aufzugreifen, um zu zeigen, dass es viele subtile Formen und sprachliche
Realisierungsmoglichkeiten von Antisemitismus gibt, die auch schon vor der NS-
Zeit in der Medienlandschaft und im politischen Alltag des ,,Stdndestaats* vertreten
war und definitiv zu einer Beeinflussung der Gesellschaft und schlieBlich zur
Vernichtung der Juden einen entscheidenden Beitrag geleistet haben. In meiner
Arbeit orientiere ich mich an dem Konzept der diskurshistorischen Textanalyse der
Wiener Schule. Der behandelte geschichtliche Aspekt soll dabei in der Analyse und
den Diskursen Beriicksichtigung finden und zeigt, wie sehr Judenfeindlichkeit in
der Gesellschaft und in den Medien bereits integriert war und in Osterreich bereits

langere Tradition besalB.
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