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1. Einleitendes

Abb. 1: Frieda Nodl

., Kurier der ,Revolutioniren Sozialisten ‘! wurde sie genannt, als , Briefirigerin der

Illegalen*? und ,, Rédelsfiihrerin [...] im ersten VolksgerichtsprozeB [...] in Osterreich*®
bezeichnet: Frieda Nodl. Heute ist die als Friederike Olga Rosenfeld am 30.1.1898 geborene
Frieda Nodl vor allem fir ihren Widerstand gegen den Austrofaschismus* und
Nationalsozialismus bekannt. Nachdem sie ab Anfang der 1930er Jahre in der
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei (SDAP) mitgearbeitet hatte, schloss sie sich nach Verbot
der Partei ab Februar 1934 der illegalen Widerstandsgruppe der Revolutiondaren Sozialisten
(RS) an. Als Aktivistin der RS versteckte sie gefahrdete Parteifreund*innen, versorgte im
Rahmen der Sozialistischen Arbeiterhilfe (S.A.H.) Inhaftierte und deren Angehorige,
verrichtete hochst riskante Kurierdienste und leistete Fluchthilfe. Wahrend des

! Frieda Nodl, Was geschah im Méarz 1938 in Wien? In: Stadt Wien Nr. 16, Méarz 1968, S. 18

2 Krista Federspiel, Sie war Kurier des Widerstandes. In: AZ Journal, 25.2.1978, S. 3

3 Federspiel, Kurier des Widerstandes

4 Darlber, ob das politische System Osterreichs 1933-1938, das sich selbst als ,,Stéindestaat* bezeichnete,
konzeptuell als Form des Faschismus (,,Austrofaschismus®) oder als Diktatur bzw. autoritdres System gefasst
werden kann, wurden ausfiihrliche politik- und geschichtswissenschaftliche Debatten gefuhrt, auf die die
vorliegende Arbeit nicht weiter eingehen kann. Sie schlieft sich jedoch an die Argumentation von Emmerich Talos
an, wonach die Verénderungen der 1930er-Jahre in ihrer Gesamtheit (Entstehungszusammenhang, Tragergruppen,
Herrschaftsform, Gestaltungsinteressen, Methoden) als Austrofaschismus charakterisiert werden koénnen; vgl.
Emmerich Talos, Das austrofaschistische Osterreich 1933 -1938. Unter Mitarbeit von Florian Wenninger (Politik
und Zeitgeschichte 10, Wien 2017), S. 170ff
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austrofaschistischen Regimes war es ihr gelungen, damit unentdeckt zu bleiben. Ab Frihling
1938 wurde durch eine Denunziation die Geheime Staatspolizei (Gestapo) auf sie aufmerksam.
Am 1. Juli des Jahres erfolgte ihre Verhaftung. Im ersten NS-Volksgerichtshofprozess, der auf
oOsterreichischem Boden abgehalten wurde, wurde sie wegen Vorbereitung zum Hochverrat zu
zweieinhalb Jahren Zuchthaus verurteilt. Nodl kam 1941 frei und uberlebte die restlichen
Kriegsjahre in Wien. In der Zweiten Republik beteiligte sie sich am Aufbau der SPO und
verschiedener Vorfeldorganisationen und war 19 Jahre lang Abgeordnete des Wiener Landtags.
Sie verstarb am 15.11.1979.

Frieda Nodl und ihre widerstandigen Tatigkeiten gegen Austrofaschismus und
Nationalsozialismus, sowie ihre Verfolgung durch die Gestapo und NS-Justiz stehen im

Zentrum der folgenden Arbeit.

1.1. Forschungsstand

., Entschuldigen Sie, wenn ich Ihrer seinerzeitigen Aufforderung, tber meine
illegale Tatigkeit zu berichten, erst heute Folge leiste. Ich habe es fir so
selbstverstandlich gehalten, dass man gegen das Unrecht ank&mpfte und den
Menschen wieder Mut geben musste, dass ich nur ungern dariiber berichte. “®

Mit diesen Worten wandte sich Frieda Nodl 1967 an das Dokumentationsarchiv des
osterreichischen  Widerstandes (DOW), um eine kurze Zusammenfassung ihrer
Widerstandstatigkeit zu Gbermitteln. Veranlasst hat sie zu dieser Schilderung, dass in einer vom
DOW herausgegebenen Broschiire iiber Frauen im Widerstand® ein Detail iiber sie falsch
widergegeben worden war: ,,Aber die unrichtige Darstellung [...] hat mich nun doch dazu

gebracht, Ihnen zu schreiben. “l

Diese Bescheidenheit, was den eigenen Einfluss angeht, ist keine Eigenheit Nodls: Martina
Guggelberger arbeitet in ihrem Aufsatz tber Widerstand und Verfolgung von Frauen gegen den
Nationalsozialismus ein wiederkehrendes Muster heraus: Viele Frauen schatzten ihren Einfluss
und ihren Beitrag oft gering, driangten mit ihren Erinnerungen weniger an die Offentlichkeit
und spielten ihre Taten herunter.® Was Frieda N6dl hier in wenigen Satzen an das DOW

5 DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Tatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2

& vgl. Tilly Spiegel, Frauen und Méadchen im osterreichischen Widerstand (Monographien zur Zeitgeschichte:
Schriftenreihe des Dokumentationsarchivs des dsterreichischen Widerstands, Wien/Frankfurt Zlrich 1967)

" DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Tatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2

8 vgl. Martina Gugglberger, ,,Das hitte ich nicht gekonnt: Nichts tun“. Widerstand und Verfolgung von Frauen
am Beispiel des Reichsgaues Oberdonau. In: Johanna Gehmacher, Gabriella Hauch (Hg.), Frauen- und
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andeutet, ist symptomatisch fur ihren zurtickhaltenden Umgang mit ihrer Geschichte im
Widerstand. Anders als viele Weggefahrt*innen hat sie sich an keinen publizierten
Zeitzeugeninterviews beteiligt. Fiirs Memoirenschreiben habe sie nie Zeit gefunden, meint sie
selbst in einem Portrait zu ihrem 80. Geburtstag in der Arbeiterzeitung,® wobei sie dies im
Rickblick aus dem Jahr 1978 bedauert: , Die jetzige Generation sollte iiber die
Parteigeschichte mehr wissen. [...] [U]m gewappnet zu sein gegen die neofaschistischen
Trends, die sich neuerlich abzeichnen “*° In der Illegalitat wahrend des Austrofaschismus habe
sie keine Notizen machen kénnen, und noch weniger wahrend des NS-Regimes, erklart Frieda
NOdl entschuldigend in einem Brief an Bruno Kreisky, der sie um ihre Erinnerungen gebeten
hatte.!! Im oben genannten Artikel der Arbeiterzeitung wird ihr ein Gedéachtnis an ,, Namen und
Details, Begebenheiten und Zufdlle bescheinigt, das ,,einem Computer alle Ehre machen
wiirde[n] “*2. Frieda Nodl, die im Jahr darauf stirbt, hat diesen reichen Erinnerungsschatz jedoch
nicht niedergeschrieben. Ihre Korrespondenz, ihre kiirzeren Selbstzeugnisse und ein vollstandig
erhaltenes Tagebuch aus ihrer Haftzeit, sowie auch die NS-Ermittlungsakten gegen sie
ermdoglichen jedoch eine weitgehende Rekonstruktion der Rolle, die Frieda Nodl im Widerstand

der Revolutionéren Sozialisten (RS) spielen konnte.™

Uber Frieda Nodl sind in erster Linie zu Geburtstagen und zu ihrem Todestag meist knappe
Portraits in SPO-Parteimedien erschienen.!* Zudem ist sie als Protagonistin in zahlreichen
Werken (iber ihre Weggefahrt*innen'® bzw. iiber die Organisation der RS zu finden. Im

Vergleich zu anderen Protagonist*innen des sozialistischen Widerstandes sind spezifischere

Geschlechtergeschichte des Nationalsozialismus. Fragestellungen, Perspektiven, neue Forschungen (Querschnitte:
Einfuhrungstexte zur sozial-, wirtschafts- und Kulturgeschichte Bd. 23, Innsbruck/Wien/Bozen 2007) 152-168; S.
153

% vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes

10 Federspiel, Kurier des Widerstandes

" vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda N&dl an Bruno Kreisky, 1.3.1974

12 Federspiel, Kurier des Widerstandes

13 Diese befinden sich zum groBten Teil im Teilnachlass Frieda Nodls im Verein fiir die Geschichte der
Arbeiterinnenbewegung (VGA), in Akten zu ihrer Person im DOW, sowie in den Unterlagen des
Oberreichsanwalts beim Volksgerichtshof, die im Deutschen Bundesarchiv in Berlin verwahrt sind. Sdmtliche
Akten sind im Anhang der vorliegenden Arbeit unter dem Verzeichnis ,,Quellen und Archive® aufgeschliisselt.

14 vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes, vgl. Frieda Nodl 60 Jahre alt. In: Arbeiterzeitung, 31.1.1958, S. 4;
vgl. Frieda Nodl. In: Arbeiterzeitung, 31.1.1958, S. 4; vgl. Frieda Nodl — 70 Jahre alt. In: Arbeiterzeitung
30.1.1968, 0.S.; vgl. Frieda Nodl 75. In: Arbeiterzeitung, 0.J., 0.S.; vgl. Frieda Nodl 80. In: Arbeiterzeitung
29.1.1978, S. 2; vgl. Frieda NodlI gestorben. In: Arbeiterzeitung, 17.11.1979, S. 6

15 vgl. Herbert Steiner (Hg.), Kathe Leichter. Leben, Werk und Sterben einer dsterreichischen Sozialdemokratin
(Wien 1997); vgl. Agnes Broessler, ,,Es hat sich alles mehr um’s Politische gehandelt!* Wilhelmine Moik. Ein
Leben fiir die gewerkschaftliche Frauenpolitik (Wien 2006); vgl. Oskar Achs, Zwischen Gestern und Morgen. Carl
und Aline Furtmillers Kampf um die Schulreform (Wien 2015); vgl. Christina Pal, Heinrich Steinitz. Anwalt und
Poet (Wien 2006)

16 ygl. Muriel Gardiner, Joseph Buttinger, Damit wir nicht vergessen. Unsere Jahre 1934-1947 in Wien, Paris und
New York (Wien 1978)
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Auseinandersetzung mit ihr rezent: Im Rahmen des Forschungsprojektes biografiA hat Karin
Nusko vor allem Nodls Rolle in der Sozialistischen Arbeiterhilfe (S.A.H.) expliziert.}” Auch
Veronika Dumas aktuelle Biographie tiber Rosa Jochmann raumt Frieda Nodl viel Platz ein.*®

Eine biographisch-wissenschaftliche Auseinandersetzung mit ihr steht bisher noch aus.

Diese insgesamt spérliche wissenschaftliche Erforschung des Lebens Frieda Noédls ist kein
Einzelfall: In der historiographischen Darstellung der Arbeiter*innenbewegung kamen Frauen
lange nur als ,, Ausnahmeerscheinungen und Paradefrauen‘*® vor. Noch mehr trifft diese
Diagnose auf die Gsterreichische Widerstandsforschung zu, in der Frauen bis in die 1980er-
Jahre nur sehr vereinzelt thematisiert wurden.?® Diese Auslassung hangt unter anderem mit
einem verengten Widerstandsbegriff zusammen, der weit verbreitet war: Dieser rekurrierte
ausschlieBlich auf politisch organisierten, militdrischen Widerstand und blendete andere
Formen der Widerstandigkeit aus — oft gerade jene ,,Hintergrundarbeiten”, an denen die
Teilhabe von Frauen groRer war. Frauen waren an Widerstandshandlungen fast immer beteiligt,

doch ihr Beitrag daran blieb oft unsichtbar.?!

Im Falle des sozialistischen Widerstands gegen Austrofaschismus und Nationalsozialismus
manifestiert sich eine solche Ausblendung der Arbeit von Frauen bereits in den Standardwerken
zu Geschichte und Politik der Revolutiondren Sozialisten (RS), verfasst von deren
hochrangigen Funktiondren Joseph Buttinger?? und Otto Leichter?®. Im umfangreichen
Namensregister von Buttingers ,,Ende der Massenpartei® sind 360 Personen genannt — nur 35
davon sind Frauen, und nur 13 von ihnen werden auf mehr als 600 Seiten mehr als zwei Mal
erwahnt.?* Otto Leichter erwahnt in seinem Werk auf tiber 400 Seiten insgesamt 390 Personen,

davon 27 Frauen, nur neun von ihnen o6fter als zwei Mal.%® In beiden Werken kommt Frieda

17 ygl. Karin Nusko, Frauen im Widerstand gegen den Austrofaschismus — Eine biographische Aufarbeitung. In:
lise Reiter-Zatloukal, Christiane Rothlander, Pia Schélnberger (Hg.), Osterreich 1933 — 1938. Interdisziplinare
Annaherungen an das Dollful3-/Schuschnigg-Regime (Wien/Koln/Weimar 2012) 207-219; vgl. Karin Nusko,
Netzwerke der Solidaritét. Frauen in der Roten Hilfe und der Sozialistischen Arbeiterhilfe. In: Christine Kanzler,
Ilse Korotin, Karin Nusko (Hg.), ,, ...den Vormarsch dieses Regimes einen Millimeter aufgehalten zu haben ...
Osterreichische Frauen im Widerstand gegen den Nationalsozialismus (biografiA. Neue Ergebnisse der
Frauenbiografieforschung 14, Wien 2015) 218-246

18 vgl. Veronika Duma, Rosa Jochmann. Politische Akteurin und Zeitzeugin (Wien 2019)

19 Edith Prost, Einleitung. In: Edith Prost (Hg.), ,,Die Partei hat mich nie enttiuscht...“. Osterreichische
Sozialdemokratinnen (Wien 1989) 1-4, S.1

20 ygl. Brauneis, Widerstand von Frauen; vgl. Spiegel, Frauen und Madchen im 6sterreichischen Widerstand

2L ygl. Karin Berger, Elisabeth Holzinger, Lotte Podgornik, Lisbeth N. Trallori, Der Himmel ist blau. Kann sein.
Frauen im Widerstand in Osterreich 1938-1945 (Wien 1985)

22 ygl. Joseph Buttinger, Das Ende der Massenpartei. Am Beispiel Osterreichs. Ein geschichtlicher Beitrag zur
Krise der sozialistischen Bewegung (0.0. 1972)

23 ygl. Otto Leichter, Zwischen zwei Diktaturen. Osterreichs Revolutiondre Sozialisten 1934-1938 (Wien 1968)
24 ygl. Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 642-660

25 vgl. Leichter, Zwischen zwei Diktaturen, S. 463-468
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NOdI nicht vor, sie ist lediglich ,,mitgemeint* in Bezeichnungen wie der ,, Gruppe um Karl
Holoubek

Erst eine Reihe von Banden Uber Frauenbiographien aus dem Widerstand, die von Karin
Berger, Lisbeth Trallori, Elisabeth Holzinger und Lotte Podgornik zusammengestellt wurden,
richtete das Forschungsinteresse erstmals prominenter auf sie.?” Seitdem sind immer mehr und
immer ausdifferenzierte Publikationen Uber Widerstandskampferinnen entstanden, die in ihrer
Zusammenschau zeigen: Frauen waren in alle Formen von Widerstand — im organisierten, wie
im individuell-alltagsweltlichen — involviert.22 Obwohl insbesondere Arbeiten von Veronika
Duma?®, Hanna Lichtenberger®® und Veronika Helfert?t in den letzten Jahren
Geschlechterverhaltnisse innerhalb des sozialistischen Widerstands in den Blick genommen
haben, konstatiert Duma, dass Geschlechterverhdltnisse innerhalb der Revolutionéren

Sozialisten bisher kaum systematisch aufgearbeitet sind.32

1.2. Fragestellung, Vorgehensweise und Aufbau der Arbeit
Eine Chance diese Auslassungen von Geschlecht in der Widerstandsforschung nachzuholen
liegt Gabriella Hauch zufolge in biographischen Arbeiten mit sozialgeschichtlichem Fokus®,
um ,,die Geschlechtsspezifik von Handlungs/spiel/rdumen in den Blick zu nehmen “34 wie

Duma betont.

Die vorliegende Arbeit mochte eben diesen Vorschlag aufgreifen: Sie verfolgt erstens das Ziel,
Frieda Nodls Widerstandstatigkeit zu rekonstruieren und ihre bisher nicht erforschten
Tatigkeiten in der Gruppe der Revolutiondren Sozialisten (RS) sichtbar zu machen. Damit
verknUpft sie zweitens aber auch den Anspruch, mehr (ber die Bedeutung von Geschlecht als

2% ebd., S. 406

27 ygl. Berger/Trallori/Holzinger/Podgornik, Der Himmel ist blau

28 ygl. Gugglberger, Das hatte ich nicht gekonnt

29 ygl. Duma, Rosa Jochmann

% vgl. Veronika Duma, Hanna Lichtenberger, Geschlechterverhéltnisse im Widerstand: Revolutionare
Sozialistinnen im Februar 1934. In: VGA Verein fur Geschichte der Arbeiter/Innenbewegung (Hg.), Abgesang der
Demokratie. Der 12. Februar 1934 und der Weg in den Faschismus. Dokumentation 1-4/2013 (Wien 2013) 55-81
31 vgl. Veronika Helfert, Geschlecht. Schreiben. Politik. Frauentagebiicher im Februar 1934 (Dipl. Universitat
Wien 2010)

32 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 136

33 vgl. Gabriella Hauch, Vom Androzentrismus in der Geschichtsschreibung. Geschlecht und Politik im autoritaren
christlichen Stéindestaat/“Austrofaschismus* (1933/34-1938). In: Florian Wenninger, Lucile Dreidemy (Hg.), Das
Dollful-Schuschnigg-Regime 1933 — 1938. Vermessung eines Forschungsfeldes (Wien 2013) 351-380; S. 354, S.
369-372

% Duma, Rosa Jochmann, S. 136



Strukturkategorie in Widerstand und Verfolgung von Frieda Nodl herauszufinden und ganz
spezifisch die Reichweite dieser Kategorie auszuloten. Es wére zu hoch gegriffen, damit auf
eine Darstellung der ,, individuellen Allgemeinheit des Falles “*® Nod| abzuzielen, jedoch soll
ihre  spezifische Lebensgeschichte in den Kontext bisheriger  Arbeiten zu
Geschlechterverhaltnissen im sozialistischen Widerstand eingebettet werden. Daraus ergeben
sich folgende Fragestellungen, die die vorliegende Arbeit zu beantworten sucht:

e Welche Rolle spielte Frieda No6dl als Akteurin des illegalen, sozialistischen Widerstands
gegen Austrofaschismus und Nationalsozialismus? In welcher Form wurde sie Opfer

politischer Verfolgung?

e Welche Handlungsrdume konnte sie, eingebettet in ein groReres Frauennetzwerk der
Revolutiondren Sozialisten, dabei fir sich beanspruchen? Welche blieben ihr

verschlossen?

e Inwiefern standen NOdls Betétigungsfelder im  Widersand und ihe
Verteidigungsstrategien in  der Anklage durch den nationalsozialistischen
Volksgerichtshof (VGH) in Abhangigkeit von vorherrschenden
Geschlechterstereotypen der Zeit bzw. des sozialen und politischen Umfelds? In

welcher Weise reflektierte Nodl diese in ihren Selbstzeugnissen?

Um diese Fragestellungen zu bearbeiten, verfolgt die Arbeit methodisch eine offene
Forschungsperspektive qualitativer Biographieforschung. Sie stiitzt sich dazu einerseits auf die
theoretischen  Grundlagen, die primar Brigitte Dausien fir die rekonstruktive
Biographieforschung gepragt hat.%® Sie beriicksichtigt andererseits Erkenntnisse aus der Arbeit
mit biographischen Fallstudien nach Gabriele Rosenthal,®” wie sie von Ingrid Miethe und
Martina Schiebel fir historische Rekonstruktionen aus Ego-Dokumenten adaptiert wurden.®

% Heinz Bude, Die individuelle Allgemeinheit des Falls. In: Hans-Werner Franz (Hg.), 22. Deutscher
Soziologentag. Beitrége aus den Sektions- und Ad-Hoc-Gruppen (Opladen 1985) 84-86; zitiert nach: Bettina
Dausien, Biografieforschung: Theoretische Perspektiven und methodologische Konzepte fir eine re-konstruktive
Geschlechterforschung. In: Ruth Becker, Beate Kortendiek (Hg.), Handbuch Frauen- und
Geschlechterforschung. Theorie, Methoden, Empirie (Wiesbaden 2004) 314-325; S.319

% vgl. Bettina Dausien, Biographie und Geschlecht. Zur sozialen Konstruktion sozialer Wirklichkeit in
Frauenlebensgeschichten (Bremen 1996)

37 vgl. Gabriele Rosenthal, Erlebte und erzahlte Lebensgeschichte: Gestalt und Struktur biographischer
Selbstbeschreibungen (Frankfurt am Main/New York 1995)

38 vgl. Ingrid Miethe, Martina Schiebel, Biografie, Bildung und Institution. Die Arbeiter-und-Bauern-Fakultaten
in der DDR. Unter Mitarbeit von Enrico Lippmann und Stephanie Schafhirt (Reihe ,Biographie- und
Lebensweltforschung des INBL, Bd.6, Frankfurt/New York 2008)
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Diesen Ansatzen ist gemein, dass sie keine lineare Nacherzahlung biographischer Ereignisse
verlangen, sondern vielmehr Lebensgeschichte(n) als soziales Konstrukt begreifen: Diese sind
Produkte, die im Zusammenspiel und Widerstreit gesellschaftlicher Ordnung, subjektiver
Erfahrungen und historischer Ereignisse wachsen. Auch in der vorliegenden biographischen
Arbeit geht es daher explizit nicht darum, eine vermeintlich kohéarente Erz&hlung der Person
Frieda NOdl herzustellen. Im Gegenteil: Widerspruchliche Narrative, veranderliche
Deutungsmuster und Kontraste zwischen Selbstdeutung und Fremddarstellung sollen sichtbar
gemacht und kontextualisiert werden. Dieser theoretisch-methodischen Reflexion widmet sich
das zweite Kapitel, um schlieBlich eine Analysehaltung zur Biographie Frieda Nodls zu

entwerfen.

AnschlieRend befassen sich Kapitel drei und vier mit dem gesellschaftlichen Umfeld, in dem
sich Frieda NOdl bewegte. Zundchst wird dabei die Frage der Geschlechterverhéltnisse und
ihrer spezifischen Ausformung im historischen Kontext gestellt: Was waren die
Rollenerwartungen an Frauen (und Ménner) in der Sozialdemokratie der Ersten Republik?
Welche Geschlechterordnung propagierten und institutionalisierten die Regime, gegen die sich
NGdl auflennte? Vor diesem Hintergrund sollen Frieda Nodls politische Sozialisierung und
Motivation zum politischen Engagement untersucht werden. Ausgehend davon, dass dabei eine
enge Verzahnung von privaten und politischen Beziehungen erkennbar wird, liegt hier ein

spezieller Fokus auf Nodls Frauennetzwerk.

Die folgenden zentralen Teile der Arbeit widmen sich schlieBlich voll und ganz mit der
Rekonstruktion und Einordnung von Frieda Nodls Widerstandstatigkeiten sowie ihrer
juristischen Verfolgung und Haft. Die Arbeit folgt dabei einem breiten Widerstandsbegriff,*
wie ihn Karl Stadler in Osterreich ab den 1960er-Jahren geprégt hat: Dieser verengt den Blick
nicht auf den bewaffneten, militdrischen Widerstand oder offenen Protest gegen
Austrofaschismus oder Nationalsozialismus, sondern erforscht jegliche Opposition und jeden

Versuch, , anstindig zu bleiben”.*® Damit werden etwa auch vermeintlich alltigliche

3. Das Forschungsprojekt ,,biografiA. datenbank und lexikon 6sterreichischer frauen bezeichnet all jene Frauen
als Widerstandskdmpferinnen gegen den Nationalsozialismus, die im politisch organisierten oder militarischen
Widerstand tétig waren, wenn sie vor einem Oberlandesgericht oder vor dem Volksgerichtshof angeklagt waren
oder wenn sie bewusst und uneigenniitzig Handlungen gegen das Regime gesetzt haben, deren hohe Strafbarkeit
ihnen bekannt gewesen sein muss. Auf Frieda N&dl treffen zumindest die ersten beiden Kriterien eindeutig zu;
vgl. Karin Nusko, Widerstandsk&mpferinnen in biografiA. In: Susanne Blumesberger, Christine Kanzler, Karin
Nusko (Hg.), Mehr als nur Lebensgeschichten. 15 Jahre biografiA. Eine Festschrift fur llse Korotin (Wien 2014)
231-248; S. 232

40 ygl. Karl Stadler, Osterreich 1938-1945 im Spiegel der NS-Akten (Wien 1966), S. 12
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Handlungen Einzelner oder passives Ungehorsam als Form der Widerstandigkeit

beriicksichtigt.*!

Konkret zeichnet das flinfte Kapitel die durch Archivalien oder Sekundérliteratur belegbaren
widerstandigen Handlungen von Frieda NOdl nach, wobei diese Zusammenschau zugleich
verbunden ist mit einer Offenlegung der Narrative und Deutungsmuster, die Nodl in ihren
Selbstzeugnissen erkennen lasst. Hier soll auch die Frage nach geschlechtsspezifischen
Handlungsspielrdumen der RS-Aktivistinnen ausgelotet werden. Das sechste Kapitel setzt
diesen Anspruch in der Analyse der Verfolgung Nodls durch die Gestapo und den VGH fort:
Hier sind es vor allem Einvernahmeprotokolle und Selbstzeugnisse, die Nodl zum Zweck ihrer
Verteidigung verfasst hat, und die daher auch in ihrer strategischen Bedeutung zu begreifen
sind, welche der Rekonstruktion des Strafverfahrens sowie der Verteidigungsstrategien der
Angeklagten dienen. Dagegen vollzieht das siebte Kapitel einen Perspektivenwechsel, indem
es sich der Analyse des Gefangnistagebuchs von Frieda No6dl widmet und die darin
vorherrschenden thematischen Felder und Konflikte diskutiert. Besonderes Augenmerk liegt
dabei auf der Ambivalenz der Quelle. Diese beinhaltet einerseits viel Privates, darunter auch
intime Gestandnisse. Andererseits kann sie aber nicht als Text offener Selbstdarstellung
verstanden werden, weil sie im Bewusstsein einer standigen Gefahr der Entdeckung durch die

Repressionsorgane verfasst worden ist.

Das achte Kapitel der Arbeit unternimmt einen kurzen Ausblick auf Nodls Lebenslauf der
Nachkriegszeit und ihre politischen Funktionen in der Zweiten Republik, wobei diesem vor
allem die umfangreiche Korrespondenz in ihrem Nachlass zugrunde liegt. Die Bedeutung des
Widerstands in der Erinnerung der ,.alten* Netzwerke illegaler Sozialist*innen wird dabei
ebenso reflektiert wie Nodls Artikulation von Konflikten mit der marginalisierten Rolle von

Frauen in der (Partei-)Politik.

Als Frieda Nodl im oben erwéhnten Brief an das DOW die fehlerhafte Darstellung ihrer Person
in einer Broschire aus dem Jahr 1967 berichtigt, schreibt sie: ,,[W]enn ich es auch als wirkliche
Ehre empfinde, neben den Heldinnen und Martyrerinnen genannt zu werden, empfinde ich es
doch als unrichtig, wenn man eine Broschure (iber noch lebende Menschen schreibt, ohne sich
mit ihnen in Verbindung gesetzt zu haben. “** Seitdem sind 53 Jahre vergangen und inzwischen

ist es tatséchlich nicht mehr moglich, mit Frieda Nodl oder ihren engeren Weggeféhrt*innen

41 vgl. Gugglberger, Das hétte ich nicht gekonnt, S. 153f
42 DOW 4382, Frieda Nadl, Schilderung ihrer Tatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1
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personlich tber ihr Erleben und Erinnern zu sprechen. Es bleiben daher Fragen in dieser Arbeit
dort ungeklart, wo keine verlasslichen Archivquellen Auskunft geben kdnnen. Manche Details
und Zusammenhéange lassen sich nur erahnen. Umso groRer ist die Verantwortung, Noédls Leben
und Wirken zu beschreiben und dabei unweigerlich bestehende Leerstellen zuzulassen, anstatt
sie zu verdecken oder fehlzuinterpretieren. In diesem Sinne ist die vorliegenden Arbeit ein
Versuch, sich der Person Frieda Nodl und ihrer Geschichte anzunghern — im Bewusstsein, ihr

wohl nicht abschlieRend gerecht werden zu kénnen.

1.3. Quellen

In der vorliegenden Arbeit wird mit Sekundarliteratur, aber auch mit einem groRen Korpus aus

Archivguellen gearbeitet, iber den hier ein Uberblick gegeben werden soll.

Ausgangspunkt der Arbeit ist der Teilnachlass Frieda NodIs*® im Verein fiir die Geschichte der
Arbeiterinnenbewegung Wien (VGA), der aus einem Ordner und zwei Mappen besteht. Diese
Bestdnde sind in ihrer Form duferst vielfaltig und beinhalten eine Vielzahl an Dokumenten,
Fotos, Zeitungsausschnitten und Briefen, sowie ein 62 Seiten dickes, handgeschriebenes
Tagebuch* aus Nodls Haft. Besonders letzteres dient als eine der Hauptquellen dieser Arbeit

und wurde zur Analyse vollumfanglich transkribiert.

Ebenfalls hohen Quellenwert hat die archivierte Korrespondenz Nodls, die zur Ganze gesichtet
wurde: Aus ihrer Haftzeit 1938 bis 1941 sind knapp 100 Briefe und Postkarten erhalten, die ihr
Angehorige und Freund*innen ins Gefangnis schrieben.*® Mehrere hundert Briefe sind aus der
Zeit nach 1945 archiviert, wobei hier oft auch Durchschlége jener Briefe, die Nodl selbst
verfasste, vorhanden sind.*® Der Personenkreis, mit dem sich N&dl in der Zweiten Republik
austauschte, ist in weiten Teilen in der Fihrungsriege der Sozialdemokratie des 20.
Jahrhunderts anzusiedeln: Mit Bruno Kreisky, Theodor Korner und Adolf Schéarf
korrespondierte sie genauso wie etwa mit Christian Broda, Helga Firnberg, Karl Waldbrunner
oder Karl Maisel. Besonders zu nennen ist der intensive und sehr intime Briefwechsel mit ihren

(politischen) Freundinnen wie Rosa Jochmann, Ferdinanda Flossmann und Gabriele Proft.

4 In dieser Arbeit in weiterer Folge zitiert als: VGA, TNFN, L22 M29
4 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda N&dl

% vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb

% vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bc



Daruber hinaus konnten die im Teilnachlass erhaltenen Dokumente helfen, die Stationen des
Lebens von Frieda NOdl zu rekonstruieren. Speziell zu nennen sind hier etwa ein
nationalsozialistischer ,,Kleiner Abstammungsnachweis* fiir Nodl,*” Nachweise medizinischer
Behandlungen oder Bescheinigungen des Arbeitsamtes®®. Einige der Gerichtsunterlagen aus der
juristischen Verfolgung Nodls sind in ihrem Teilnachlass im VGA ebenfalls, meist in Kopie,

verwahrt.*?

Auch in anderen Bestanden des VGA konnten Quellen zu Frieda Nodl recherchiert werden,
etwa zur Frauenbewegung der SPO,> in den Bestinden iiber ,,Politische Verfolgungen 1934-
19381, sowie im Nachlass von Rosa Jochmann.>?

Dartiber hinaus sind wichtige Quellen zu Frieda No6dl im Dokumentationsarchiv des
osterreichischen Widerstandes (DOW) verwahrt. Zentral fir die vorliegende Arbeit ist dabei
eine von Nodl verfasste Schilderung ihrer Tatigkeit fiir die RS 1934 bis 1939 sowie eine
Verteidigungsschrift, die Nodl fur inren VGH-Prozess in der Haft 1939 anfertigte.> Dartiber
hinaus sind im DOW zahlreiche Unterlagen, insbesondere Anklageschriften, aus den beiden
Verfahren gegen No6dl in Kopie vorhanden.>® Dazu kommen einige Briefe aus der Zeit des
Austrofaschismus bzw. aus ihrer Haftzeit, weitere behordliche Dokumente®® sowie
Zeitungsausschnitte.>” Zusatzlich wurden im DOW Archivmaterialien zum Gestapo-Verrater

Hans Pav gesichtet, in denen sich Zeugenaussagen Frieda Nodls befinden.®

Von groRem Aussagewert fiir die vorliegende Arbeit sind auBerdem die Ermittlungsakten der
Oberreichsanwaltschaft beim VGH im Fall gegen Frieda N&dl. Diese sind im deutschen
Bundesarchiv (BArch) in Berlin-Lichterfelde vollstandig archiviert,>® wobei fiir die
Bearbeitung der Fragestellung dieser Arbeit zwolf Akten gesichtet wurden. Sie beinhalten unter

anderem Beschattungsprotokolle®, Einvernahmeprotokolle®® und Berichte der Gestapo, sowie

4 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ab, Kleiner Abstammungsnachweis

% vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa, vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ab, vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ba
4 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ab, vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb

5 vgl. VGA, Frauenbewegung SPO, L7 M31

5T vgl. VGA, Politische Verfolgungen 1934-1938, L7 M4

52 ygl. VGA, NRJ, K1 M1

53 vgl. DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Téatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967
5 vgl. DOW 4382, Verteidigungsschrift Frieda Nodl

5 vgl DOW 4382, vgl. DOW 7256, vgl. DOW 20.752/132A, vgl. DOW 22.505/136A

% vgl. DOW 4382, vgl. DOW 10.495, vgl. DOW 10.724

57 vgl. DOW 4382, vgl. DOW 10.495

58 vgl. DOW 17.136; vgl. DOW 17.167/1-3

9 vgl. BArch R/3017

80 vgl. BArch R/3017/27116

61 vgl. BArch R/3017/27116; vgl. BArch R/3017/27117, vgl. BArch R/3017/27118
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die komplette Urteilsbegriindung des VGH gegen Nodl und ihre Mitangeklagten.®? Zudem sind
an verschiedenen Stellen Unterlagen tiber Gnadengesuche, Unterbringung etc. enthalten.

Im Herbert Exenberger-Archiv (HEA) der Theodor Kramer Gesellschaft wurde ein
selbstverfasster Lebenslauf von Frieda N6dI®® recherchiert, der aus dem Nachlass von Heinrich
Steinitz stammt und flr die vorliegende Arbeit wichtige Informationen zu Frieda Nodls
Selbstbeschreibung und zu ihren biographischen Daten beisteuerte. Der gleiche Lebenslauf

findet sich auch im Wiener Archiv des Bezirksmuseums Landstralie.

Im Wiener Stadt- und Landesarchiv (WStLA) konnte der Opferfiirsorgeakt von Frieda NodI®

eingesehen werden.

Zudem konnten einige mediale Quellen, in erster Linie aus der Arbeiterzeitung, recherchiert

werden, in denen Frieda N6dl Thema ist.%°

62 BArch R/3017/27119

8 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf

& vgl. WStLA, M.Abt. 208, A36 — Opferflirsorgeakten — Entschadigungen (E): Frieda Nodl, 30.1.1898

8 vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes, vgl. Frieda Nodl 60 Jahre alt. In: Arbeiterzeitung, 31.1.1958, S. 4; vgl.
Frieda Nodl. In: Arbeiterzeitung, 31.1.1958, S. 4; vgl. Frieda Nodl — 70 Jahre alt. In: Arbeiterzeitung 30.1.1968,
0.S.; vgl. Frieda NodlI 75. In: Arbeiterzeitung, 0.J., 0.S.; vgl. Frieda Nodl 80. In: Arbeiterzeitung 29.1.1978, S. 2;
vgl. Frieda Nodl gestorben. In: Arbeiterzeitung, 17.11.1979, S. 6
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2. Methodisch-theoretische Uberlegungen

Im Wortsinn bezeichnet der Begriff Biographie — zusammengesetzt aus dem altgriechischen
,,bios* (Leben) und ,,graphein“ ((be)schreiben) — eine ,,Lebensbeschreibung.®® Ein einzelnes
Leben zu beschreiben, das klingt nach einem recht simplen Unterfangen, vergleicht man es mit
anderen, vermeintlich komplexeren Fragestellungen der Geschichtswissenschaft.®” Eine Person
als Forschungsgegenstand suggeriert eine lineare Geschichte entlang eines scheinbar objektiven

Lebenslaufs, den man nur aufzuspuren und wie einem roten Faden zu folgen braucht.

Doch wissenschaftlich-biographisches Arbeiten braucht, gerade wegen dieser Verlockung
Komplexitdten und Briiche auszublenden, besonders sorgfaltige methodisch-theoretische
Reflexion, wie Johanna Gehmacher mahnt.®® Biographieforschung als Methode meint viel mehr
als das ,faktengetreue* Nachzeichnen eines Lebenslaufs einerseits oder das bloRe
Nacherzahlen einer subjektiv erlebten Lebensgeschichte andererseits.®® In Anlehnung an

Brigitte Dausien wird Biographie mehrdeutig definiert: Der Begriff bezeichnet zugleich

e ein gelebtes Leben eines konkreten Individuums in seinem spezifischen sozialen
Kontext, und

e die kulturelle Praxis, eben dieses Leben zu (be)schreiben.™

Nach dieser Definition muss Biographieforschung also untersuchen, wie Subjekte ihre
Erfahrungen in Wechselwirkung mit ihrer sozialen Umgebung im Lauf ihres Lebens einordnen,
deuten, und in ein Narrativ integrieren.” Das erfordert im Forschungszugang eine
Auseinandersetzung mit und Antworten auf Fragen zu Subjektivitat und ihrer Wechselwirkung
mit sozialem bzw. historischem Kontext.”? So verstanden wird deutlich, dass ,,die Geschichte

eines individuellen Lebens nicht das Vergangene erklart, sondern vielmehr selbst der Deutung

% vgl. Dausien, Biografieforschung, S. 314

67 vgl. Johanna Gehmacher, Leben schreiben. Stichworte zur biografischen Thematisierung als historiografisches
Format. In: Lucile Dreidemy, Richard Hufschmied, Agnes Meisinger, Berthold Molden, Eugen Pfister,
Katharina Prager, Elisabeth Rohrlich, Florian Wenninger, Maria Wirth (Hg.), Bananen, Cola, Zeitgeschichte:
Oliver Rathkolb und das lange 20. Jahrhundert, Bd. 2 (Wien/Kdln/Weimar 2015), 1013-1026; S. 1013

8 vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1013

8 vgl. Dausien, Biografieforschung. S. 315

ebd., S. 314

" ygl. Maria Pohn-Weidinger, Wie es gewesen ist...“ Erlebte Geschichte in miindlichen Erzihlungen und
Tageblchern. In: Susanne Blumesberger, llse Korotin (Hg.), Frauenbiografieforschung. Theoretische Diskurse
und methodologische Konzepte. (biografiA. Neue Ergebnisse der Frauenbiografieforschung 9, Wien 2012) 416-
435; S. 416

72 ygl. Gehmacher, Leben schreiben. S. 1013
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bedarf.“™® Die Herausforderung in der historiographischen Auseinandersetzung ist es nun,
genau diese Mehrdeutigkeit zu reflektieren, zu theoretisieren und fir eine spezifische

Fragestellung zu operationalisieren.’

Ein Leben zu beschreiben erfordert demnach eine Perspektive, die Biographien gleichermalien
als theoretisches Konzept wie als historisch-empirischen Gegenstand und komplexe
methodologische Strategie versteht.”” Im folgenden Kapitel soll diese Forschungsperspektive
flr die vorliegende Arbeit erarbeitet werden. Dazu wird zunéchst die Genese der Biographie
als historiographische Gattung, vor allem im Hinblick auf ihre Implikationen fur die Frauen-
und Geschlechtergeschichte, dargestellt. AnschlieBend werden einige theoretische und
methodische Pramissen und Ansétze zur Biographieforschung umrissen. Die Reflexion des
Umgangs mit Quellen, vor allem mit autobiographischen Schriften, verdient dabei besonderes
Augenmerk. SchlieRlich wird als Ergebnis dieser Uberlegungen in einem Zwischenfazit die
spezifische methodisch-theoretische Herangehensweise der vorliegenden Arbeit abgeleitet.

2.1. Die Biographie als historiographisches Genre

2.1.1. Geschichtswissenschaft und die Frage der Biographie

Die Biographie gilt in der Geschichtswissenschaft als ein durchaus umstrittenes und
umkampftes historiographisches Format.”

Wahrend es aus heutiger Perspektive eine Selbstverstandlichkeit zu sein scheint, die
Lebensgeschichte einer Personlichkeit zu erzéhlen, ist die Vorstellung einer
,Geschichtsschreibung des Individuums* tatsidchlich ein verhéltnisméBig neues Phinomen’”,
das eng mit Aufklarung, Sakularisierung und Modernisierungsentwicklungen verbunden ist.”
Besonders die Industrialisierung brachte eine Dynamisierung gesellschaftlicher Prozesse und
Ausdifferenzierung von Lebensentwirfen mit sich. Die dadurch entstehende Bandbreite an
Erfahrungsrdumen bereitete der Biographik den Weg, welche wiederum die Individualisierung

73 Johanna Gehmacher, Gabriella Hauch, Editorial. In: Osterreichische Zeitschrift fur Geschichtswissenschaften
19/2: ,,Autobiographie, Gewalt und Geschlecht* (Innsbruck 2008) 5-12; S. 5

4 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 314

ebd., S. 314

6 vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1014

" Wie Barbara Caine erldutert, existieren Biographien als Form der Geschichtsschreibung zwar seit dem
Altertum, mit der Modernisierung und Sékularisierung entstand ab dem 17. Jahrhundert jedoch erst ein moderner
Biographiebegriff; vgl. Barbara Caine, Biography and History (New York 2010), S. 5]

8 vgl. Barbara Caine, Biography and History (New York 2010); S. 5
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begiinstigte.” Denn durch das Fehlen der integrativen Kraft althergebrachter Lebensmuster
wurde es Aufgabe des Individuums, Kontinuitat in der eigenen Lebensgeschichte herzustellen.
Die Biographie bernahm somit die Funktion, neue Erfahrungen und Handlungen in einen

Sinnzusammenhang einzuordnen, sowie Orientierung und Sicherheit wiederherzustellen.®

Diese Entwicklungen fuhrten im 19. Jahrhundert zu einem Boom des biographischen Genres
als (populér-)historisches Leitmedium. Parallel dazu begann ein
Verwissenschaftlichungsprozess der Geschichtsschreibung.®® Die Gleichzeitigkeit dieser
Entwicklungen fiihrte nach Gehmacher zu widerspriichlichen Tendenzen, die das Verstandnis

von Biographie bis heute prégen:

e Die Gleichsetzung von Geschichte und Biographie aus der Perspektive einer breiten
Offentlichkeit.

e Die Disqualifizierung der Biographie als historiographisches Gattung aus der
Perspektive jener Historiker*innen, die diesem Ansatz eine mangelnde theoretische

Fundierung konstatieren.®2

Die zweite Tendenz setzte sich in der deutschsprachigen Geschichtswissenschaft insbesondere
in den ausgehenden 1960er-Jahren durch. Angesichts der sozial- und strukturgeschichtlichen
Wende der Historiographie erschien biographische Forschung als Inbegriff einer ,, veralteten

Form der personalisierten Geschichtsbetrachtung “ und als ,, letzte Bastion des Historismus ** 8

Erst in den 1990er-Jahren &nderte sich dieses distanzierte Verhaltnis des Wissenschaftsbetriebs
zu lebensgeschichtlicher Forschung grundlegend: Sowohl am populérwissenschaftlichen
Sachbuchmarkt als auch an den Universititen war ein extrem gesteigertes Interesse an
Biographien zu erkennen. Diese Konjunktur steht in engem Zusammenhang mit den politisch-
gesellschaftlichen Entwicklungen der Zeit. Gehmacher und Hauch schildern, wie — in einer
ahnlichen Wirkung wie im 19. Jahrhundert — die Globalisierung und die damit verbundene
Diversifizierung und Entgrenzung der Erfahrungsraume einen Wunsch nach Orientierung im
Einzelschicksal ausloste. Der theoriegeschichtliche Trend der Kulturwissenschaften

begunstigte diese Entwicklung: Geistes- und Sozialwissenschaften wandten sich, nachdem

" vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1018

8 vgl. Dietmar Meister, Zugehdrigkeitskonstruktionen im Kontext von Migration am Beispiel von Biografien in
Wien lebender SiidtirolerInnen (Diss. Universitat Wien 2017); S. 41f

81 vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1014

82 ebd., S. 1014 [gilt fir die gesamte Aufzahlung]

8 Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 5
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zwei Jahrzehnte die Auseinandersetzung mit gesellschaftlichen Strukturen im Mittepunkt ihrer
Forschung gestanden hatte, der Subjektivitdt zu, und mit ihr Fragen von ldentitdt und

individueller Erfahrung.34

Diese Offnung der Perspektive korrespondierte mit einem seit der Frauenbewegung der 1970er-
Jahre virulenten politischen Interesse fir die ,, Suche nach und [...] Auseinandersetzung mit
Frauen als Akteurinnen in politischen Offentlichkeiten % um jene weiblichen — und andere
marginalisierte — Subjektpositionen sichtbar zu machen, die ein androzentrischer Diskurs zuvor

verdeckt hatte.8®

Die Renaissance der Biographieforschung zog notwendigerweise einen Prozess der
methodisch-theoretischen Reflexion nach sich.®” Die geschichtswissenschaftliche Biographik
schlieBt dabei sehr eng an sozialwissenschaftliche Debatten und Konzepte an und bedient sich
einer breiten Palette an, auch stark divergierender, Ansétzen.® Jedoch bleibt auch beinahe 30
Jahre  nach Beginn dieses neuerlichen Aufschwungs , das Verhdltnis von
Geschichtswissenschaften zur Biografie von Widerspriichen und wechselnden Konjunkturen

gekennzeichnet. €,

2.1.2. Wer wird zum Subjekt von Biographik?
Wie im letzten Abschnitt argumentiert, war die Herausbildung eines biographischen Genres

eng mit dem Prozess der Individualisierung verbunden. Somit

,[...] ist das Individuum, von dem jede Biografie handelt, selbst ein
historisch und kulturell spezifisches Konzept. Als solches ist es von
Machtverhaltnissen und Kategorisierungen gepragt: Individualitat ist zuerst
einmal der Entwurf einer europdischen, ménnlichen, weifsen Elite.

Damit spricht Johanna Gehmacher eine zentrale Frage an, die sich insbesondere aus der

Perspektive der Frauen- und Geschlechterforschung stellt: Welche Personlichkeiten werden als

8 vgl. Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 5
8 Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 9
% vgl. Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 9
87 vgl. Bettina Dausien, Biographieforschung als ,,Koniginnenweg*? Uberlegungen zur Relevanz biographischer
Ansétze in der Frauenforschung. In: Anglika Diezinger, Hedwig Kitzer, Ingrid Anker, Irma Bingel, Erika Haas,
Simone Odierna (Hg.), Erfahrung mit Methode. Wege sozialwissenschaftlicher Frauenforschung (Forum
Frauenforschung Bd. 8, Schriftenreihe der Sektion Frauenforschung in der deutschen Gesellschaft fur
Soziologie, Freiburg 1994) 129-153; S. 135
8 vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1014f
8 Gehmacher, Leben schreiben, S. 1014
% dies., S. 1018
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relevant genug erachtet, ihnen Biographien zu widmen? Oder, anders gefragt, welche Leben
werden durch biographisches Schreiben sichtbar, welche unsichtbar gemacht?

,,Biographiewliirdig“ zu sein — ob positiv oder negativ besetzt — das tradiert Wertungen tber
Bedeutung und Einfluss der betreffenden Person und bildet somit auch gesellschaftliche
Machtverhaltnisse und Ungleichheiten ab. Auswahlkriterien, wie etwa Leistungen in Politik
und Wissenschaft, waren lange auf Manner bzw. eine mannlich definierte Offentlichkeit
zugeschnitten.®®  Fur die  biographische Forschung galt  verstarkt, was am
geschichtswissenschaftlichen Mainstream aus verschiedenen kritischen Perspektiven kritisiert
wurde: die Uberreprasentation weier, mannlicher Lebenslaufe hoherer gesellschaftlicher
Stellung bei gleichzeitiger Ausblendung der Erfahrungen marginalisierter Gruppen. Eine
Perspektive die, wie Christa H&mmerle anmerkt, lange auch Minner ,unterer”, wenig
prestigetrachtiger gesellschaftlicher Schichten — Bauern, Arbeiter, ,.cinfache* Soldaten —
ausschloss.®? Auf Frauenleben traf dies jedoch aufgrund der im 19. und 20. Jahrhundert

normierten Geschlechterrollen in besonderer Konsequenz zu:

,Der seit der Aufkldrung besonders wirkungsmdchtig mit der ,Natur‘
begriindete EinschluB des weiblichen Geschlechts in Rdume und Strukturen

des Privaten, Nicht-Offentlichen implizierte eine Bewertung weiblicher

Lebenslaufe als nicht geschichtswiirdig “,%

was im Ruickschluss die Einschatzung nahelegte, dass Frauen auch keine relevanten
schriftlichen Ego-Dokumente produzierten.®* Das Problem des Unsichtbarmachens groRer
gesellschaftlicher Gruppen in der Historiographie hat somit auch damit zu tun, welche
Schriftstiicke und Aufzeichnungen archiviert werden, wie Eva Blimlinger und Eva Hornung in
ihrer Aufarbeitung feministischer Methodenkritik konstatieren: ,,Um die Geschichte von
Frauen zu erforschen, war es [...] notwendig, von der traditionellen Geschichtswissenschaft

nicht beachtete Quellen iiberhaupt zu finden und zu erschliefen. “ %

%L ygl. Claudia Ulbricht, Gabriele Jancke, Mineke Bosch, Editorial. In: L’Homme: Européische Zeitschrift fiir
Feministische Geschichtswissenschaft 24/2 (Wien 2003) 5-10; S. 5

92 ygl. Christa Hammerle, Nebenpfade? Populare Selbstzeugnisse des 19. und 20. Jahrhunderts in
geschlechtervergleichender Perspektive. In: Thomas Winkelbauer (Hg.), Vom Lebenslauf zur Biographie.
Geschichte, Quellen und Probleme der historischen Biographik und Autobiographik. Referate der Tagung ,,Vom
Lebenslauf zur Biographie* am 26. Oktober 1997 in Horn (Schriftenreihe des Waldviertler Heimatbundes 40,
Waidhofen/Thaya 2000) 135-167; S. 140f

% Hammerle, Nebenpfade, S. 140f

% vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1016

% Eva Blimlinger, Ela Hornung, Feministische Methodendiskussion in der Geschichtswissenschaft, In: Johanna
Gehmacher, Maria Mesner (Hg.), Frauen- und Geschlechtergeschichte. Positionen/Perspektiven
(Innsbruck/Wien/Minchen/Bozen 2003) 127-142; S. 130
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Barbara Caine beschreibt, wie der Ansatz des ,,Life Writing” in den 1970er-Jahren diesen
rigiden Umgang mit Subjekten und Materialien von (Auto-)Biographie kritisierte und neue
Blickwinkel 6ffnete, die Gattung sozusagen ,,demokratisierte“: Davor wenig beachtete Quellen
(wie Briefe und Tagebuicher) wurden untersucht, in der Forschung vernachlassigte Gruppen,
und damit andere Formen der Subjektivitat, traten ins wissenschaftliche Bewusstsein.®® Fiir den
deutschsprachigen Raum verortet Christa Hdmmerle ein erstes Aufbrechen des Ausschlusses
nicht-hegemonialer Schreibkulturen aus der Biographik in den 1980ern, ausgehend von der
Disziplin der Volkskunde. Bernd Jurgen Warneken, der hier als einer der ersten auf
»Entdeckungsreise” nach den vielfdltigen Selbstzeugnissen der breiten Bevolkerung ging,

prigte dafiir ab 1985 den Begriff der ,,popularen Autobiographik*.%’

Wihrend zuvor die ,,Biographiewiirdigkeit* in den meisten Fallen auf der Annahme spezieller
Leistungen der Person basierte, entwickelte sich vor allem im Zusammenhang mit Wirtschafts-
und Sozialgeschichte und feministischer Geschichtswissenschaft ein umgekehrter Zugang:
., Biografie als Fallstudie “®®, wobei der einzelne Lebenslauf sozusagen exemplarisch fiir ein
Milieu oder einen sozialen Zusammenhang eine allgemeinere These bestétigen oder widerlegen

soll.%°

So konnte durch die biographische Thematisierung jener, die bisher vom Status eines
biographischen Subjekts ausgeschlossen waren, Bedeutung erzeugt werden'®, wie Gehmacher
beschreibt:

,, Die Biografie wird im Kontext von sozialen und politischen Bewegungen zu
einem Mittel der Geschichte der , Geschichtslosen *: dies gilt fiir die Arbeiter-
und Arbeiterinnenbewegung ebenso wie flr die Frauenbewegungen im 20.
Jahrhundert oder fiir die Geschichte des Exils. “*0

2.1.3. Auto/Biographie in der Frauen- und Geschlechterforschung
In den Anféngen der Frauen- und Geschlechterforschung, die in den 1970ern in
Wechselwirkung mit der Zweiten Frauenbewegung entstand, wurde — wie oben dargelegt — ein

Gegenentwurf zum Androzentrismus der Wissenschaft und seinem vermeintlich ,,neutralen

% vgl. Caine, Biography and History, S. 66f
% vgl. Hammerle, Nebenpfade, S. 141

% Gehmacher, Leben schreiben, S. 1025

% vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1024f
10 ehd., S. 1026

101 Gehmacher, Leben schreiben, S. 1026
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kanonisierten Blick gesucht.!? Kritisiert wurde dabei die Vernachlassigung der Lebenslagen

von Frauen genauso wie vermeintlich ,,ménnlich* geprigte Methoden.%®

Um diese Auslassungen zu korrigieren, sollten nun weibliche Subjektpositionen — und zwar
insbesondere widerstdndige weibliche Subjektpositionen — hervorgehoben werden. Ilhre
subjektiven Sichtweisen und Interessen riickten in den Mittelpunkt der Forschung.'® ,, Dabei
wirkte die Frage individueller Biographien [...] als eine Kontrastfolie, vor der sich die

105 \wie Johanna

Beschranktheit kanonisierter historischer Forschungsfragen erst abhob “,
Gehmacher und Gabriella Hauch beschreiben. Gewissermalien als wissenschaftliche
Entsprechung zum aktivistischen Slogan ,,Das Private ist politisch®, nahm sich in diesem
Zusammenhang die (Auto-)Biographie also geradezu als ,Konigsweg weiblicher

Wissenschaft* aus.1%

In dieser ersten Phase der Frauenbiographieforschung wurde folgerichtig eine ,, emphatisch-
politische Gegenperspektive zur herkommlichen Wissenschaft“®" eingenommen, der die
Subjektperspektive der erzahlenden Frau absolut setzte. Dies war verbunden mit einer, als
solidarisch und bewusst parteilich verstandenen, aber methodisch recht unkritischen,
Auseinandersetzung  mit  autobiographischen  Texten und Interviews. Erzéhlte

Lebensgeschichten wurden hier noch als objektive Quelle verwendet.%®

Im Laufe der folgenden Jahre wurde diese Problematik jedoch durch Prozesse der
Professionalisierung und der Pragmatisierung entschérft: Statt um das blof3e ,,Sichtbarmachen*
ging es zunehmend um systematischere Analysen weiblicher Lebensverhéltnisse, ein Dialog
mit anderen Wissenschaftsdisziplinen wurde gesucht und fruchtbar gemacht.'® Vielmehr noch:
Die biographische Forschung an sich professionalisierte und diversifizierte ihre methodisch-
theoretischen Ansétze, nicht zuletzt durch die aktive Debatte seitens feministischer und

intersektionaler Forschung und dekonstruktivistischer Theorien von Gender.*°

102 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 316, sowie Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 9
103 ygl. Blimlinger/Hornung, Feministische Methodendiskussion, S. 129
104 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 316
105 Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 9
16 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 316f
107 Bettina Dausien, Frauengeschichte(n). Perspektiven der Biographieforschung in der Frauen- und
Geschlechterforschung. In: Elisabeth Lebensaft (Hg.), Desiderate der dsterreichischen Frauenbiografieforschung
(Osterreichisches Biographisches Lexikon — Schriftenreihe 7, Wien 2001), 12-26; S. 13
108 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 317
109 vgl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 14
110 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 317
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2.2. Theoretische Grundlagen
2.2.1. Subjekt, Gesellschaft und Biographie

Aktuelle Ansétze der Biographieforschung beruhen auf einem spezifischen Verstandnis der
Wechselwirkung von Subjektivitat und Gesellschaft. In der Wissenschaftstradition der
Aufklarung wurden Individuen als autonome, rationale und vor allem kohé&rente Wesen
verstanden. Die poststrukturalistische Theorie, die sich in den 1980ern herausgebildet hat,
erkennt dieses Ego-Konstrukt jedoch als eine Illusion und hat der Vorstellung eines
einheitlichen ,,Selbst* das Konzept des ,,Subjekts* entgegengesetzt.!!* Subjekte sind demnach
in sich gespalten und konstituieren sich in Abhé&ngigkeit zu ihrer Umwelt und dem sozialen

Raum, in dem sie handeln.

Diese ,,Umwelt* sind also sowohl das konkrete Milieu der Person — Familienzusammenhéange
und Freundeskreise, Kolleglnnenschaft, politische und berufliche Netzwerke — als auch der
grolRere gesellschaftliche Rahmen, der Normen, Regeln und Deutungsmuster vorgibt — der
Bogen reicht hier von klar benennbaren Faktoren wie Gesetzesvorschriften, Bildungssystem
oder Arbeitsmarkt bis hin zu weniger deutlich greifbaren symbolischen Ordnungen wie
Diskursen, Rollenerwartungen usw.!'2 Eine Lebenszeit ist somit immer mit einer
,»Gesellschaftszeit™ verschrankt, deren soziale Wandlungsprozesse und Rollenvorstellungen auf
das Subjekt einwirken.!'? Die sozialen Réume, in denen sich ein Subjekt bewegt, miissen in
einer biographischen Arbeit also beleuchtet werden, um zumindest in einer Anndherung dessen
spezifisch-individuellen Standpunkt in einer historischen Gesellschaft fassen und dessen

Handlungsmadglichkeiten ausloten zu kénnen. 14

Rosenthal hélt dazu aber fest, dass die individuelle Geschichte eines Menschen und die
kollektive Geschichte sich gegenseitig durchdringen.!’®> Es gehe nun darum, aus der

., dualistischen Sackgasse von Subjekt und Gesellschaﬁ“116 zu kommen, und das Konzept der

11 ygl. Sidonie Smith, Julia Watson, Introduction: Situating Subjectivity in Women’s Autobiographical
Practices. In: Sidonie Smith, Julia Watson (Hg.), Women, Autobiography, Theory. A Reader (Madison/London
1998) 3-52; S. 19, 27

112 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 21f

ebd., S. 17

114 ygl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1020

115 ygl. Gabriele Rosenthal, Interpretative Sozialforschung. Eine Einfiihrung (Grundlagentexte Soziologie, 2.,
korr. Aufl. Weinheim/Miinchen 22008), S. 172

116 Rosenthal, Erlebte und erzahlte Lebensgeschichte, S. 12
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Biographie sei eben dieses verbindende Glied.'’ Auch Bettina Dausien beschreibt diese
Wechselwirkung als zentral fir ihr Verstandnis von Biographie:

., Biographien sind nicht blof3 Quellen zur Rekonstruktion der Geschichte
oder individuelle ,Reflektoren‘ historischer Verhdltnisse, sondern aktiver
Teil des geschichtlichen Prozesses. Geschichte pragt nicht nur

Lebensgeschichten, sie wird umgekehrt auch von handelnden Subjekten und

der eigensinnigen Logik ihrer Lebensgeschichten ,gemacht*. 118

Biographie wird somit als individuelles Produkt und soziale Konstruktion begriffen — ,, und
zwar im Hinblick sowohl auf institutionalisierte Strukturen und , Konstrukte ‘ als auch auf die
soziale Praxis und selbstreflexive Arbeit des ,Konstruierens', des ,doing biography ‘1%,
Individuum und Gesellschaft hingen sozusagen , genau im Medium der Biographie *?

Zusammen.

An dieser Stelle ergibt sich eine wichtige Ambivalenz: Das eben nachgezeichnete Konzept von
Biographie versteht diese nicht als geschlossene Gestalt, sondern als gepragt von Briichen und
Krisen. Gleichzeitig aber entsteht in der Erzédhlung darliber unweigerlich eine Gestalt, eine
sogenannte ,biographische Sinnstruktur*.*?! Individuen nutzen bewusst wie unbewusst
Narrative der Subjektivitat, um sich im sozialen Gefiige zu verorten, Sinnzusammenhénge
herzustellen und eine konsistente Identitat des Selbst zu entwickeln. Dieses spaltet sich dabeli
auf in eine*n Erzahler*in und eine*n Protagonist*in des Selbst.*?> Rosenthal hat hierfiir das
Begriffspaar des ,,Erlebten und des ,,Erzahlten gepragt. Wéahrend das Erlebte die Erlebnisse
in Wechselwirkung zur sozialen Wirklichkeit bezeichnet, zeugt das Erzéahlte bereits von der

narrativen Integration dessen in einen biographischen Verlauf.*?®

Auch jene narrativen Strukturen, Haltungen und Erz&hlmuster in Selbstzeugnissen sollen in der
Biographieforschung in ihrer Wechselwirkung mit dem Erlebten analysiert werden —
Inkonsistenzen und Widerspriiche im Erzahlten sollen also nicht eingeebnet, sondern explizit

gemacht werden.?*

117 ygl. Rosenthal, Erlebte und erzahlte Lebensgeschichte, S. 12

118 Dausien, Frauengeschichte(n), S. 17

119 dies., S. 25 [Hervorhebung im Original]

120 Christine Muller-Botsch, Der Lebenslauf als Quelle. Fallrekonstruktive Biographieforschung anhand
personenbezogener Akten. In: Osterreichische Zeitschrift fir Geschichtswissenschaften 19/2: ,,Autobiographie,
Gewalt und Geschlecht™ (Innsbruck 2008) 38-63; S. 41

121 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 432

122 ygl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1019

123 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...“, S. 416

124 ehd., S. 432
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2.2.2. Erinnerung
Verkompliziert wird dieses Verhaltnis weiter durch die zeitliche Dimension innerhalb eines
Lebens, wenn autobiographische Texte in zeitlichem Abstand zu den erzahlten Erfahrungen
entstehen.'? Johanna Gehmacher beschreibt dieses Phanomen treffend als die ,, doppelte Zeit
[...] der Autobiografin*®®. In der Retrospektive entwirft das , Gegenwarts-Ich“ ein
,,Vergangenheits-Ich“ — aus der Perspektive jener Gegenwart, in der der Text entsteht. 12/
Deutungsmuster und soziale Verhéltnisse der Erzédhlzeit flieBen unweigerlich in die
Beschreibung der Vergangenheit ein und erlauben logische Zusammenhdnge zwischen
Ereignissen herzustellen, die in der erlebten Zeit mitunter beliebig oder unverstandlich gewirkt
haben mdgen. Das Verhaltnis von Vergangenheit und Gegenwart ist jedoch wechselseitig, wie
Maria Pohn-Weidinger betont: Das Vergangene strahlt auch auf die gegenwartige Perspektive
aus.?® | Erinnern ist [...] kein gleichbleibender Prozess“'?® — wie ein Erlebnis in einen
grolReren Erfahrungszusammenhang eingebettet und mit Sinn versehen wird, kann sich im

Zeitverlauf andern.t3

Ein autobiographischer Text ist so immer auch ein punktuelles Ergebnis einer nachtraglichen
Deutung und des Versuchs, die erlebte Lebensgeschichte in ein sinngebendes Narrativ
einzuordnen. Das kann in relativer Ubereinstimmung mit ,,alten” Selbstentwiirfen passieren,
jedenfalls aber ist die Frage, inwiefern friheres Selbstverstdndnis fortgeschrieben,
umgeschrieben, legitimiert oder verleugnet wird, fur biographische Forschung &uferst

relevant. 13!

Ein weiterer Aspekt, der hier angefiihrt werden muss, ist jener, der von Karl Fallend mit Bezug
auf Aleida Assmann als ,,stabilisierte Erinnerung‘ bezeichnet wurde: Hier geht es um Episoden
aus dem eigenen Leben, die eine Person routiniert erzdhlt, wie es z.B. gerade bei
Zeitzeug*innen der Fall ist. Durch die stetige Wiederholung ergeben sich haufig kontrollierte,
»polierte” Erzédhlungen, die beinahe formelhaft werden. Eine Geschichte wird zur Anekdote.

Der erzahlenden Person erlaubt dieser Mechanismus, nicht immer neue Erinnerungsarbeit

125 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S.147
126 Gehmacher, Leben schreiben, S.1022
127 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S. 147; vgl. dazu auch Giinter Miiller, ,,So vieles lieBe sich erzihlen...“ Von der
Geschichte in dem Ich und dem Ich in den Geschichten der popularen Autobiographik. In: Institut fiir
Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Universitat Wien, Wiener Wege der Sozialgeschichte. Themen —
Perspektiven — Vermittlungen. Michael Mitterauer zum 60. Geburtstag (Wien/KéIn/Weimar, 1997), 335-356
128 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 416
129 pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...“, S. 419
130 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...“, S. 419
131 vgl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1023
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leisten zu mussen und — unter Umstdnden traumatisierende — Erlebnisse von Gefihlen
weitgehend zu entkoppeln.'® Dieses Phanomen st jedenfalls bei der Analyse
autobiographischer Text-Quellen mitzudenken, die in diesem Sinne natirlich starker editiert

sind als freie Stegreiferzihlungen.*?

Auch in Frieda Nodls Selbstzeugnissen wird diese Diskrepanz zwischen ,,Vergangenheits-Ich*
und ,,Gegenwarts-Ich*“: Beschreibt sie ihre Zeit der Illegalitdt und Haft aus groRem zeitlichen
Abstand der 1960er- und 70er-Jahre, so bemiht sie sich um ein niichternes und mdglichst
»faktisches® Schildern der Ereignisse, ihre eigene Rolle darin ist bescheiden bemessen, die
Folge der Ereignisse und Entscheidungen wirkt selbsterklarend und aus Notwendigkeit
getroffen. Die Selbstzeugnisse, die aus der von Unsicherheit gepragten Haftzeit selbst erhalten
sind — das Gefangnistagebuch und wenige Briefe an die Familie — zeichnen dagegen einerseits
ein weitaus konfliktreicheres, brichiges Bild des Selbst und des politischen und
gesellschaftlichen Umfelds.

Gehmacher fasst die Herausforderung an biographische Forschung vor diesem Hintergrund
zusammen: ,, In der Analyse von Dokumenten biografischer Entwirfe [...] geht es daher darum,
die spezifischen Spannungen zwischen den Zeitperspektiven herauszuarbeiten und ihre je

spezifische Gestaltung sichtbar zu machen. “*3*

2.2.3. Dekonstruktion von Geschlechterrollen
Die poststrukturalistische Debatte begreift Geschlecht als Produkt kultureller und sozialer
Konstruktionen. In der Analyse geht es folglich darum, Praktiken und Performanz von
Geschlechterdifferenz aufzuspiren — nicht also darum, Unterschiede zu ,.finden* und zu
erklaren, sondern die gesellschaftlichen Unterscheidungen nach Geschlecht in

kommunikativen Praktiken und Symbolsystemen zum Thema zu machen. 3

Geschlecht wird aus dieser Perspektive sowohl in der Alltagswelt (also durch Akteur*innen

und die Strukturen, in denen sie leben), als auch in der wissenschaftlichen Rekonstruktion

132 ygl. Karl Fallend, Unsere Forschung bewegt uns — aber von wo wohin? Nationalsozialismus in
biographischen Gesprachen. Empirische Blitzlichter auf ,,Angst und Methode® im qualitativen
Forschungsprozess. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften 19/2: ,,Autobiographie, Gewalt
und Geschlecht* (Innsbruck 2008), 64-97; S. 71

133 vgl. Veronika Duma, Rosa Jochmann. Politische Akteurin und Zeitzeugin (Wien 2019), S. 47

132 Gehmacher, Leben schreiben, S. 1023

1385 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 16
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derselben konstruiert.**® Die Herausforderung fiir die Frauen- und Geschlechterforschung liegt
damit auf der Hand:

,, Wie konnen differenz-produzierende und identitat-zuschreibende
Mechanismen in der sozialen Geschlechterordnung untersucht werden, ohne
dabei einwertige, in sich geschlossene, zum Essentialismus neigende
Konzepte des , Weiblichen * oder ,der Frau(en)“ zu reproduzieren? “*3'

Eine Frage, die durch die aktuelle Intersektionalitatsdebatte an Brisanz gewinnt: Der Anspruch
auch fiir die vorliegende Arbeit lautet nun, nicht eindimensional Geschlechterkonstruktionen
zu bearbeiten, sondern Subjekte intersektional — also auch mit Blick auf andere Differenz- und
Ausschlussmechanismen  wie Ethnie/Herkunft, Klasse, Alter, Behinderung - zu

kontextualisieren und auf einem mehrdimensionalen Koordinatensystem zu verorten,3®

An dieser Stelle ist es also nétig, die in den vorherigen Abschnitten gewonnene Erkenntnis Gber
Biographizit4t'®® weiterzudenken, wenn es um Geschlechterverhiltnisse (und andere
gesellschaftliche Ungleichheiten) geht: So, wie Handelnde(r) und gesellschaftliche Struktur
immer in einem dialektischen Verhéltnis zueinander stehen, so lasst sich das auch fur das
Verhaltnis von Subjekt und Geschlechterordnung denken. Auch Geschlechterrollen und
Geschlechterdifferenzen, als historisch variable und wirkungsméchtige Konstruktionen,
beeinflussen das Individuum und dessen Identitdt und werden gleichzeitig durch Individuen
stetig verandert und neu kodiert.!*® Auto/Biographie ist so selbst ein Modus der

Geschlechterkonstruktion.'#!

Dieses Verhiltnis lédsst sich durch das Konzept des ,,Geschlechterwissens*, wie es Angelika
Wetterer fiir den sozialwissenschaftlichen Diskurs geprégt hat, fassen:'42 Einerseits existiert ein

historisch spezifisches, objektiviertes bzw. gesellschaftlich verallgemeinertes Wissen (ber

136 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 16

137 Dausien, Frauengeschichte(n), S. 16

138 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 19

139 Biographizitat meint, dass ,, die biografische Sinnkonstruktion einer Lebensgeschichte soziale Wirklichkeit
nicht bloR reaktiv verarbeitet, sondern ein eingestandiges generatives Potenzial fiir die Herstellung von
Wirklichkeit darstellt “, vgl. Dausien, Biografieforschung, S. 316

140 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S. 17f

141 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 319

142 ygl. Angelika Wetterer, Geschlechterwissen: Zur Geschichte eines neuen Begriffs. In: Angelika Wetterer
(Hg.), Geschlechterwissen und soziale Praxis. Theoretische Zugénge — empirische Ertrédge (Konigstein 2008) 13-
36
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Geschlechter und Geschlechterrollen und andererseits das subjektive Verstandnis dessen auf

Seiten von Akteur*innen.1*®

Dies flihrt zu folgenden theoretischen Grundannahmen, auf die sich auch die vorliegende Arbeit

sttzt:

e Geschlecht beschreibt u.a. die einem Subjekt zugewiesenen sozialen Positionen und
Réaume. Es ist wichtig zu fassen, was ,,Frau-Sein“ zu einem spezifischen historischen
Moment in einem bestimmten sozialen Raum bedeutet hat, um zu erkennen, wo die
Grenzen des verfugbaren Rollenrepertoires zu verorten sind und um mdgliche
Grenziiberschreitungen benennen zu kénnen. 44

e Geschlecht ist nur relational zu begreifen, d.h. es enthullt Abhéngigkeiten beider
Geschlechter. ,,Frauengeschichte ist somit in direktem Austausch mit
,Mannergeschichte®, und eine Analyse von ,,Frauenbiographien* kommt nicht ohne
Blick auf diese lebensweltliche Verschrankung aus.*

e Frauen werden nicht als Opfer der Umstande, sondern als Akteurinnen betrachtet, die
aktiv an Geschlechterkonstruktionen beteiligt sind und die Geschichte — ,,in einem

«“146 _  machen. Biographieforschung

anderen Sinne, aber nicht weniger als Mdnner
muss sich also dafur interessieren, wie sich in einem konkreten historischen Fall eine

Frau ermachtigen und Akteurin sein kann.'4’

Was heil3t das nun fir den Umgang mit historischen Frauenbiographien? Was bedeuten diese
Pramissen fur das praktische Ausloten von Madglichkeitsraumen fir individuelle
Lebensentwirfe? Zum einen erfordern sie eine moglichst prazise Analyse der historischen
Diskurse rund um Geschlechterrollen, die ein Subjekt umgeben. Zum anderen geht es aber auch
darum, im eigenen Forschungsverstandnis von Biographie den Blick auf Lebenslaufe zu
rejustieren. Werden Frauenbiographien also zu sehr durch die Brille maéannlicher
»Normalbiographien® gesehen, konnen Briichigkeiten und Inkonsistenzen allzu leicht

eingeebnet werden.'*® Denn ein Fokus auf biographische ,Meilensteine®, wie sie in viel

143 ygl. Maria Heidegger, Nina Kogler, Mathilde Schmitt, Ursula A. Schneider, Annette Steinsiek,
Geschlechterwissen in auto_biographischen Texten — Anndherungen verschiedener Disziplinen. In: Maria
Heidegger, Nina Kogler, Mathilde Schmitt, Ursula A. Schneider, Annette Steinsiek (Hg.), Sichtbar unsichtbar.
Geschlechterwissen in (auto-)biographischen Texten (Bielefeld 2015) 11-20; S. 13f
144 ygl. Gehmacher, Leben schreiben, S.1020f
145 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S.18
146 Dausien, Frauengeschichte(n), S.19
147 ygl. Dausien, Frauengeschichte(n), S.18f
148 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...“, S.432f
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tradierten Entwicklungsgeschichten rund um Bildung und Karriere, Erfolg und Misserfolg
abgebildet werden, geht an weiblichen Lebensrealitaten oft vorbei — diese weisen Briiche auf,
die sich strukturell von Lebenslaufmustern von Ménnern unterscheiden.*® Frauen reflektieren

diese Briiche auRerdem oft durch andere Ambivalenzen und Ungleichzeitigkeiten:

Wie Dausien in Referenz auf feministische Psychologie beschreibt, identifizieren sich
weibliche Selbstentwiirfe mehr durch ihre sozialen Beziehungen und Vernetzungen als das
herkdommliche sozialwissenschaftliche ldentitdtsmodelle vermuten lassen. So erfordert die
Frauenbiographieforschung einen anderen Begriff von Autonomie und Individualitit als den
eines abgegrenzten Subjektes.’>® Netzwerke, Beziehungsstrukturen und Kooperationen, in
denen biographischer Sinn entsteht, konnen so in den Mittelpunkt riicken.’®! Auch in Frieda
Nodls Selbstzeugnissen finden sich diese zahlreichen Hinweise auf die Bedeutung von
Familienzusammenhéngen und Freundeskreisen, die zum Teil ident mit politischen
Netzwerken sind. Fur die vorliegende Arbeit muss daher klar sein, dass diese begleitenden
Figuren — speziell ihr Frauennetzwerk — wichtige Hinweise auf Nodls Subjektivitat und

Handlungsrdume geben.

Das betrifft auch die ,,Wertigkeit“, die verschiedenen Lebensbeschreibungen in
Selbstzeugnissen von Frauen zugemessen wird: So werden Beschreibungen von
Alltagsproblemen, Krankheiten, Kindern, Nachbarlnnen allzu leicht von Forschenden als
unliebsames Beiwerk betrachtet, das den Blick auf die ,eigentliche” Lebensentwicklung
versperrt. Tatsachlich sollten aber gerade solche Erzdhlungen ernstgenommen und als
bedeutsam fiir die Konstruktion einer Biographie erachtet werden.'®? Denn vermeintliche
»Abschweifungen” in das Leben anderer werden laut Dausien (und auch in Nodls

Selbstzeugnissen ablesbar),

,vor allem in Lebensphasen thematisiert [...], in denen die eigene
biographische Entwicklung, eigene Handlungsperspektiven, Plane usw.
aufgrund der &uBeren Lebensbedingungen der Frau gewissermaflen
,stillgestellt* waren. Die lebenszeitliche Perspektive trat hinter der
alltagszeitlichen zurtick. “13

149 vgl. Dausien, Biographieforschung als ,,Kéniginnenweg*?, S. 136ff

10 ebd., S. 136ff

151 ygl. Johanna Gehmacher, Elisa Heinrich, Corinna Oesch, Kéathe Schirmacher: Agitation und autobiografische
Praxis zwischen radikaler Frauenbewegung und vélkischer Politik (Wien/Kdln/Weimar 2018), S. 522

152 ygl. Dausien, Biographieforschung als ,,Kéniginnenweg®?, S. 140

158 Dausien, Biographieforschung als ,, Kéniginnenweg*“?, S. 140
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Oft wird also erst anhand von biographischen Brichen sichtbar, dass ein bestimmtes
Geschlechterwissen vorhanden ist und verhandelt wird. Diesen Hinweisen gilt es besonders auf
den Grund zu gehen, um Geschlechterrollen in einer biographischen Arbeit zu dekonstruieren,

anstatt sie zu reproduzieren.

2.3. Methodische Ansatze
Ruft man sich die eben diskutierten theoretischen Pramissen der Biographieforschung vor
Augen, so wird klar, dass fir die historische Rekonstruktion Frieda Nodls Biographie auf Basis
von Ego-Dokumenten handlungs- und strukturtheoretische Ansatze verknupft werden
miissen.’®* Sehr detaillierte Forschungsdesigns fiir sozialwissenschaftliche Studien dieser Art
haben etwa Gabriele Rosenthal und Brigitte Dausien entwickelt, deren Ansatze in dieser Arbeit

Platz finden und hier kurz umrissen werden sollten.

Jedoch muss zuvor festgehalten werden, dass beide Methoden ihrem Ursprung nach auf die
Analyse narrativer Interviews ausgerichtet sind, und im geschichtswissenschaftlichen Kontext
vor allem im Bereich der Oral History angewendet werden. Wenn es, wie beim
Forschungsgegenstand der vorliegenden Arbeit, nicht mehr méglich ist, die portraitierte Person
personlich zu interviewen, missen jedoch Ego-Dokumente (die sonst eher erganzend
verwendet werden) an deren Stelle treten. Speziell Rosenthals Ansatz ist fur solche Vorhaben
von einigen Forscher*innen adaptiert worden.*> Wie Ingrid Miethe und Jeannette van Laak
argumentieren, hat die alleinige Analyse von Selbstzeugnissen und Dokumenten gegeniber
jener von Interviews jedoch einige Schwéchen: Derlei schriftliche Unterlagen weisen keine
spontanen AuRerungen auf und unterliegen weniger den Zugzwiéngen einer Erzdhlung; sie
konnen aullerdem korrigiert und editiert worden oder in den Formvorgaben des Schreibanlasses
verhaftet sein. So lasst sich latenter Sinn nur schwer analysieren, die Aussagekraft der

Materialien ist begrenzt.>

Das Ziel geschichtswissenschaftlicher Forschung ist dabei aber nicht unbedingt das einer

Typenbildung, wie sie in der Soziologie meist erreicht werden soll. Vielmehr werden

154 ygl. Mller-Botsch, Der Lebenslauf als Quelle, S. 41
15 vgl. ebd.; vgl. Ingrid Miethe, Martina Schiebel, Biografie, Bildung und Institution
16 vgl. Ingrid Miethe, Jeannette van Laak, Oral-History, Ego-Dokumente und Biographieforschung.
Methodische Differenzen und Kompatibilitaten. In: Helma Lutz, Martina Schiebel, Elisabeth Tuider (Hg.),
Handbuch Biogaphieforschung (Wiesbaden 22018) 587-597; S. 589f
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Biographien auch als ,, Triger und Verarbeiter historischen Wissens “*>" verstanden. In der hier
vorliegenden Arbeit besteht nicht der Anspruch, Biographien vergleichend auszuwerten und
allgemeingultige Aussagen daraus abzuleiten. Zudem stitzt sich die Arbeit auf eine so groRRe
Anzahl an Quellen sehr diverser Gestalt'®®, dass nicht ein einzelner biographisch-methodischer

Ansatz fiir sie alle anwendbar ist.

Daher werden im folgenden Abschnitt jeweils jene methodischen Hinweise zum Umgang mit
Lebensgeschichte herausgegriffen, die sich fur das gegenwartige Forschungsprojekt — einer
Biographie als Fallbeispiel, die sich auf schriftliche Quellen stltzt — in Teilen als hilfreich

erweisen.

2.3.1. Rekonstruktive Biographieforschung nach Dausien
Brigitte Dausiens sozialwissenschaftliches Modell zur Biographieforschung baut empirisch auf
der Erhebung und Auswertung von Interviews auf, sodass ihr Ansatz in dieser Arbeit nicht
kleinteilig verfolgt werden kann. Allerdings hat sie einige methodische VVorgaben geprégt, die

im Umgang mit den Quellen zu Frieda Nodl hilfreich sein kdnnen.

Dausien mahnt besonders eine rekonstruktive Analysehaltung ein, bei der nicht einfach
Selbstdeutungen nachgezeichnet werden sollen.*>® Stattdessen liegt der Fokus der Analyse
starker auf kollektiven Deutungsschemata, aber auch auf dem sozialen Herkunftsmilieu bzw.

der geschlechtsspezifischen Pragung der portratierten Person. 60

Insbesondere gilt das, wie weiter oben angedeutet, fir Frauenbiographien: Fragestellung und
Analysekriterien sollten sich von subjektiven Darstellungsmustern unabhéngig machen und
moglichst keine  weibliche , Normalbiographie“ unterstellen.!®® So lasst sich
Biographieforschung  forschungspraktisch  auch  gut  mit  dekonstruktivistischer
Geschlechterforschung  verbinden, ohne Geschlechterverhaltnisse zu reproduzieren:
Analysekategorien werden in Auseinandersetzung mit dem Quellenmaterial erarbeitet und nicht

a priori festgelegt. Es wird so keine (Geschlechts-)ldentitat von auRen unterstellt, vielmehr

157 Miethe/van Laak, Oral-History, Ego-Dokumente und Biographieforschung, S. 588

158 Wie mit einzelnen Quellensorten umgegangen wird, wird deshalb in Abschnitt 2.4. aufgeschlisselt.

199 vgl. Bettina Dausien, ,,Biographie* als rekonstruktiver Zugang zu ,,Geschlecht“ — Perspektiven der
Biographieforschung. In: Doris Lemmermohle, Dietlind Fischer, Dorle Klika, Anne Schluter (Hg.), Lesarten des
Geschlechts. Zur De-Konstruktionsdebatte in der erziehungswissenschaftlichen Geschlechterforschung (Opladen
2000) 96-115; S. 105

160 ygl. Bettina Dausien, Biographie und Geschlecht, S. 119ff

161 ygl. Dausien, Biographieforschung als ,,Kéniginnenweg®?, S. 140

27



werden individuelle Geschichten zutage gefordert, die sich bindren Mustern der
Zweigeschlechtlichkeit auch entziehen und andere Differenzkategorien inkludieren kdnnen.
Rekonstruktive Biographieforschung fordert auf diese Weise sowohl Besonderheiten als auch
verallgemeinerbare bzw. vergleichbare Erfahrungen von Individuen zu Tage, die im
empirischen Material so verschrinkt miteinander auftreten, dass sie sich einer ,,sauberen®

Sortierung entziehen. 162

Diese Analysehaltung zu autobiografischen Texten heilt bei Dausien heruntergebrochen,

wenigstens folgende drei Kontexte systematisch zu reflektieren:

e Biographie: Die Konstruktion von Biographie zwischen erzdhlendem und erzéhltem
Ich.

e Interaktion: Der Kontext, in dem die lebensgeschichtliche Erzahlung hervorgebracht
wurde.

e Kaulturelle Muster und soziale Regeln: narrative Muster, Genres, Erzéhltraditionen,
kollektive Deutungsmuster etc., an denen sich lebensgeschichtliche Erzahlungen

orientieren.1%3

Interpretation von biographischen Materialien ist in diesem Zusammenhang also ein Prozess
der Rekonstruktion: Selbstzeugnisse sind vielschichtige Konstruktionen der Subjekte, und eben
diese Selbstkonstruktion gilt es aufzudecken.®* Dabei sollte mit der AuBenperspektive des
Forschenden die Binnensicht des Subjekts soweit rekonstruiert werden, dass die Deutungslogik

der Subjekte und die fiir sie relevanten Briiche erhalten bleiben und thematisiert werden.*6®

NOtig dafir ist also sowohl eine groRe Offenheit bezliglich der spezifischen
Konstruktionsregeln des Subjekts, als auch eine klare Struktur der durch Empirie bzw. Theorie
begriindeten Rekonstruktionsregeln des/der Forschenden.*®® Zwischenschritte und ungeklarte
Fragen sollten in einem solchen Forschungsdesign stets dokumentiert und expliziert werden —
es muss deutlich werden, dass andere Forscher*innen mit anderen Fragestellungen und
theoretischen Konzepten im Hintergrund aus demselben Material andere Schlussfolgerungen

ziehen kénnen. 167

162 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 318f

163 ghd. [gilt flr die gesamte Aufzahlung]

164 ygl. Dausien, Biographieforschung als ,,Koniginnenweg*“?, S. 145
185 ehd., S. 147

166 ehd., S. 145

167 ebd., S. 147
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2.3.2. Biographische Fallstudien nach Rosenthal
Gabriele Rosenthal hat ein detailliertes und systematisches Forschungsdesign fur biographische
Fallrekonstruktionen auf Basis narrativer, lebensgeschichtlicher Interviews entworfen. Ihr
Ansatz beruht auf einer sehr prizisen Konzeption von Erlebtem und Erzéhltem?®® (theoretisch
bereits diskutiert in Abschnitt 2.2.). Die biographische Bedeutung einzelner Erlebnisse und die
Regeln der biographischen Selbstdarstellung stehen in dialektischem Austausch miteinander,*°
methodisch trennt Rosenthal das Verstehen dieser Ebenen jedoch in Analyseschritte auf.*’
Mittels hermeneutischer Methoden und thematischer Feldanalyse!’* werden in einer stets
sequenziellen Vorgehensweisen Hypothesen uber eine Biographie aufgestellt, gepruft und
verworfen bzw. neu gebildet,}’? sodass am Ende Darstellung, Aufbau und Struktur der

Lebensgeschichte und deren Einbettung in gesellschaftliche Erlebnisse klar wird.1"

Rosenthal betont, dass es hierbei gerade nicht um das Herausfinden einer ,,objektiven
Wahrheit® geht, nicht darum, ,,Wahres* von ,,Falschem* zu trennen: , Um der erzéhlten
Lebensgeschichte [...] gerecht zu werden, bedarf es keiner Suche nach Realitaten auBRerhalb,
sondern vielmehr innerhalb der Erzihlung. “*™* Dieses Verstandnis ist dann méglich, wenn die
Analyse ,, auf einer theoretischen Konzeption der Lebensgeschichte als sozialem Gebilde, das
sowohl soziale Wirklichkeiten als auch Erfahrungs- und Erlebniswelten der Subjekte
konstituiert und einer daraus abgeleiteten Methode hermeneutischer Fallrekonstruktionen “17°

basiert.

Fur die vorliegende Arbeit sind daher weniger die einzelnen Analyseschritte fiir
lebensgeschichtliche Interviews nach Rosenthal relevant, als die Notwendigkeit, ,, den Blick der
biografischen Re-Konstruktionsarbeit auf den jeweiligen historischen Kontext zu lenken. “*"®
Diese Kontextualisierung kann narrative Strukturen in Erzdhlungen identifizieren und das

Verhaltnis von erlebter und erzahlter Lebensgeschichte untersuchen. Daraus ergibt sich auch

188 ygl. Rosenthal, Interpretative Sozialforschung, S. 174

189 epd., S. 172

0 ehd., S. 174

1 ehd., S. 173

172 ghd., S. 175-194

173 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 42

174 Gabriele Rosenthal, Die erzahlte Lebensgeschichte: Eine zuverlassige historische Quelle. In: Wolfgang
Weber (Hg.), Spurensuche: Dokumentation zur Internationalen Tagung tiber die Rolle der ,,Neuen* Historischen
Methoden in der Regionalgeschichte. Dornbirner Geschichtstage 29. Mai bis 1. Juni 1991 (Regensburg 1992) 8-
17;S.14

175 Rosenthal, Die erzahlte Lebensgeschichte, S. 14

176 Duma, Rosa Jochmann, S. 42
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ein grolRe Offenheit gegenliber Veranderungen und Umstrukturierungen im Erzéhlen zu
verschiedenen Zeitpunkten der Aufzeichnung.!’”

2.3.3. Historische Rekonstruktion auf Basis von Ego-Dokumenten
Konkret haben Ingrid Miethe und Martina Schiebel Rosenthals Ansatz der hermeneutischen
Einzelfallrekonstruktion adaptiert und auf die alleinige Auswertung von Ego-Dokumenten
Ubertragen. Sie modifizieren Rosenthals Modell darin auf drei Schritte:

a) Analyse des erlebten Lebens

Hier werden als gesichert geltende biographische Daten gesammelt und in einer
chronologischen Reihe mit historisch wichtigen Ereignissen aufgelistet. Anhand jeder dieser
Daten wird dann, ausgehend vom friihesten Datum, sequenziell und gedankenexperimentell —
unter Ausblendung des Wissens (ber den spateren Lebensverlauf — interpretiert, welche
Handlungsmdoglichkeiten der portraitierten Person aller Wahrscheinlichkeit nach offen

gestanden haben. So sollen Strukturhypothesen fiir das erlebte Leben gebildet werden.t®
b) Analyse des geschriebenen Lebens

Nun geht es um die Rekonstruktion des geschriebenen Lebens. Thematische Felder in
schriftlichen Erzahlungen sollen herausgearbeitet werden.!”® Dazu wird auch auf klassische
Verfahren der Textinterpretation zurtickgegriffen:

e Textimmanente Analyse (Entstehungskontext, Formvorgaben, Besonderheiten wie
Abweichungen von mdglichen Standardisierungen)

e Sequenzielle Analyse im Zeitverlauf (Analyse aller der von der Person verfassten Texte
im Zeitverlauf nach Veranderungen in Struktur, Sprachstil und Wortgebrauch, nach
Auslassungen und Hinweisen auf Reinterpretationen)

e Feinanalyse (Auswertung besonders relevanter oder schwer erschlieBbarer Textstellen
in der Tradition der objektiven Hermeneutik) 8

177 vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 42f

178 ygl. Miethe/Schiebel, Biografie, Bildung und Institution, S. 47f
179 ebd., S.48

180 ehd., S. 48f
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Es geht darum sichtbar zu machen, welche Mechanismen ,, die Auswahl sowie die temporale

und thematische Verkniipfung der Geschichte steuern 8L,

¢) Kontrastierung von erlebter und geschriebener Lebensgeschichte

Hypothesen aus Schritt a) — jeweils zum Zeitpunkt der Entstehung des untersuchten
schriftlichen Dokuments — und Erkenntnisse von Schritt b) werden gegeniibergestellt. Da die
Bildung und Verifizierung bzw. Falsifizierung von Strukturhypothesen bei Ego-Dokumenten
schlechter moglich ist als bei mundlichen Erzdhlungen, liegt der Schwerpunkt bei diesem
Schritt vor allem in einem quellenkritischen Umgang mit dem Material sowie darauf,
,,biografische Verldufe auf einer deskriptiven Ebene in ihren wesentlichen zeithistorischen
Bezligen nachzuzeichnen, aber auch Hypothesen (ber ein mogliches biografisches Erleben

bestimmter Zeitereignisse durch die untersuchte Person aufzustellen. 1%

Diese Perspektive kann Handlungsmotive zumindest teilweise rekonstruieren und kann die

biographische Bedeutung historischer Ereignisse grob erfassen. 8

2.4. Umgang mit Quellen
Wie in Abschnitt 1.3. dargestellt, liegt der vorliegenden Arbeit ein Quellenkorpus aus sehr
diversen Materialien zugrunde, die sich auch in ihrer Entstehungszeit GUber mehrere Jahrzehnte
erstrecken. Die groRe Menge an verschiedenartigen Ego-Dokumenten zu Frieda Nodl erfordert
es, zum Abschluss des theoretisch-methodischen Teils noch kurz auf die Eigenheiten dieser
Quellen einzugehen. Die hier relevanten Gattungen von Selbstzeugnissen — Lebenslauf,
Tagebuch und Briefwechsel — sollen umrissen werden und in ihrem Verhaltnis zu anderen,

speziell behdrdlichen, Quellen begriffen werden.

Es muss vorangestellt werden, dass gerade bei einer Arbeit, die sich mit dem Nachlass einer
bestimmten Person beschaftigt, natlrlich auch dessen Archivierung und Tradierung selbst
bedeutsam ist: Hat die Person eigene Dokumente gesammelt und geordnet, und damit bereits
autobiographisches Interesse gezeigt? Sind Materialien nur zuféllig erhalten bzw. gibt es ein
auffalliges Desinteresse an der Bearbeitung des eigenen Lebenslaufes — durch die Person selbst

181 Rosenthal, Erzahlte und erlebte Lebensgeschichte, S. 218; zitiert nach: Miethe/Schiebel, Biografie, Bildung
und Institution, S. 48
182 Miethe/Schiebel, Biografie, Bildung und Institution, S. 50
183 ygl. Miethe/Schiebel, Biografie, Bildung und Institution, S. 45
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oder archivarische Institutionen? Was wurde erhalten, was zu Lebzeiten aussortiert, was
vielleicht von den Nachkommen weggeworfen — und warum?'® Es wird wohl selten
abschlieRend beantwortbar sein, ob gewisse Aspekte der Lebensgeschichte bewusst ausgespart
und vernichtet wurden oder ob eine eklektische Quellenlage tatsédchlich nur dem Zufall
geschuldet ist. Trotzdem kann die Beschaftigung mit dieser Frage wichtige Hinweise geben.
Diese ,,Biographie des Archivs* zihlt zur Lebensgeschichte der behandelten Person. 18

2.4.1. Ego-Dokumente und (Auto-)Biographie

Als Ego-Dokumente werden im engeren Sinne Selbstzeugnisse verstanden, also Texte, in denen
Personen Auskunft tber sich geben, wie dies etwa in Memoiren, Tageblichern oder Briefen der
Fall sein kann. Eine breite Definition, die auch in der vorliegenden Arbeit verwendet wird,
schlielt jedoch auch noch jene schriftlichen Quellen ein, in denen Personen unfreiwillig — etwa
durch administrative oder juristische Vorgange — Auskunft tiber sich geben.'® Die Person, um
die es in einem Ego-Dokument geht, muss also ,, nicht zwangsldiufig Autor in der Quelle sein.
Auch Personalakten, Nachrufe, Verhorprotokolle, Gerichtsakten, Fotografien, Urkunden oder
privater Besitz enthalten Informationen lber Individuen.“'®" Quellenmaterial und die
Bezugnahme der Forschenden darauf ergeben zwangslaufig eine Verflechtung von
autobiographischem und biographischem Material. Diese Ambivalenz wird mit dem Begriff
der ,,(Auto-)Biographie“ bzw. ,,Auto/Biographie* sichtbar gemacht.®

Dabei haben freiwillige, autobiographische Selbstzeugnisse — als Teilmenge der gesammelten
Ego-Dokumente®® zu Frieda Nodl — im Rahmen der oben diskutierten theoretisch-
methodischen Voraussetzungen der Biographieforschung, ndmlich von inhérenter
Widerspriichlichkeit zwischen erlebter Lebensrealitit und kultureller Normierung des
Schreibens, eine ganz spezifische Gestalt und Bedeutung. Fir die Analyse dieser
Selbstzeugnisse besteht somit, wie bereits betont, die Vorgabe, weniger auf die Suche nach dem

»Realitdtsgehalt“ zu gehen, als vielmehr die inhdrente Widerspruchlichkeit sichtbar zu

184 ygl. Gehmacher, Leben schreiben, S. 1016f

185 ghd., S. 1017

186 vgl. Miethe/van Laak, Oral-History, Ego-Dokumente und Biographieforschung, S. 588f
187 Miethe/van Laak, Oral-History, Ego-Dokumente und Biographieforschung, S. 589

188 ygl. Gehmacher/Heinrich/Oesch, Kéathe Schirmacher, S. 522

189 ygl. Miete/van Laak, Oral-History, Ego-Dokumente und Biographieforschung, S. 589
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machen!®® sowie ihre Erzahlmuster, personliche Sinnbediirfnisse und soziale Funktionen zu

durchleuchten.%!

Maria Pohn-Weidinger weist jedoch darauf hin, dass bei einer biographischen
Fallrekonstruktion auch andere Ego-Dokumente, einschliel3lich herrschaftlicher Quellen, nicht
als ,,diskursbefreite” Tatsachenbeschreibungen zu missverstehen sind — auch, wenn es
verlockend sein konnte, sie im Kontrast zu den autobiographischen Selbstzeugnissen als

verlasslich zu bewerten:

,, Historische Dokumente wie z.B. Gerichtsakten sind nicht ,objektiver* als
eine erzahlte Lebensgeschichte, denn auch sie sind in einem bestimmten
historischen und sozialen Kontext entstanden, und ihre Produktion folgte
bestimmten institutionellen und diskursiven Regeln. “*%?

Besonders interessant ist hier die Quellengattung des Verhdrprotokolls, die in der vorliegenden
Arbeit haufig zitiert wird. Wie Isabel Richter konstatiert, beinhalten diese einerseits Entwiirfe
des Widerstehens der befragten Person, sind aber andererseits von der Behdrde reduziert auf
einen juristisch definierten Sachverhalt und — mit der Motivation zu kiirzen, oder auch mit jener

zu werten — verkiirzte Aussagen der Befragten.!%

2.4.2. Der Lebenslauf

Als Lebenslauf wird in der vorliegenden Arbeit nach Brigitte Dausien eine Abfolge von
Ereignissen innerhalb der Lebensspanne eines Individuums verstanden. Ein Lebenslauf bildet
keine empirische Tatsache ab, sondern ist als methodisch hergestelltes Produkt in einer
spezifischen historisch-gesellschaftlichen Situation zu werten. Individuen ,,biographisieren
mit Lebensladufen ihre Lebensfuhrung. Moderne Gesellschaften nutzen den Lebenslauf als

Muster der sozialen Ordnung, um damit ihre Mitglieder funktional einzubinden.®*

Lebensléufe sind in ihren Formatvorgaben oft standardisiert. Gerade jene, die im Kontakt mit
Behorden, Organisationen oder Unternehmen entstanden sind, sind zweckgebunden und damit
in ihrer Grundstruktur und der Auswahl der darin enthaltenen Informationen stark von deren

Vorgaben gepragt.!® Von Frieda Nodl sind zwei verschiedene selbstverfasste, narrative

190 vgl. Hammerle, Nebenpfade, S. 147

191 ygl. Gehmacher/Hauch, Editorial, S. 6

192 pohn-Weidinger, Wie es gewesen ist...*, S. 420f

193 ygl. Richter, Entwiirfe des Widerstehens, S. 49

194 ygl. Dausien, Biografieforschung, S. 315

195 ygl. Miiller-Botsch, Der Lebenslauf als Quelle, S. 44
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Lebensldufe erhalten, bei denen sie wohl keine expliziten formalen VVorgaben zu befolgen hatte.
Dennoch flieen natiirlich auch in ,freier” verfasste Lebenslaufe Erwartungen an das Genre
und tradierte Formen der Erzahlung ein — implizite Vorgaben wie eine chronologische Abfolge
und sinnhafte Reihung, Angaben zu Herkunftsfamilie, Bildungsgeschichte und Arbeitsplatzen,
eine gewisse Knappheit bzw. das Weglassen von Einzelheiten und personlich-emotionaler

Beteiligung.1%

Ebenfalls von Bedeutung ist in diesem Zusammenhang, zu welchem Zweck ein Lebenslauf
zusammengestellt wurde und an wen er sich richten wollte. Denn es ist davon auszugehen, dass
der/die Verfasser*in bewusst adressatenorientiert geschrieben und Informationen auf den
intendierten Empfanger zugeschnitten hat. Hier ist also zu fragen, ob die Interaktion im Rahmen
eines Machtverhaltnisses zwischen Adressat*in und Verfasser*in stattfand, zu welchem Anlass
und aufgrund wessen Initiative sie entstand und wie diese Ausgangssituation die Gestalt der

Selbstprasentation beeinflusst haben kénnte. %

Insofern ist bei der Analyse von Lebenslaufen von besonderem Interesse, an welchen Stationen
des Lebens sich die Erz&hlung besonders lange aufhalt und an welchen Stellen der Text
sozusagen das Format des Lebenslaufes ,,sprengt®, sich also iiber explizite oder implizite
Vorgaben der Textsorte hinwegsetzt, wie das auch bei Frieda N6dl an manchen Stellen der Fall

ist 198

2.4.3. Das (Frauen-)Tagebuch
Die Textsorte des (intimen) Tagebuchs tragt als historiographische Quelle bestimmte
Merkmale, die hier kurz besprochen werden sollen. Zudem sollen einige Uberlegungen zum
Tagebuchschreiben als ,,weibliche* Praxis Hinweise fir die Analyse von Frieda N&dls

Gefangnistagebuch ableitbar machen.

Dem Tagebuch wird durch die Unmittelbarkeit der Aufzeichnung im Vergleich zu nachtraglich
verfassten autobiographischen Texten oft eine besondere Authentizitat zugeschrieben.*® Hier
steht die Kleinteiligkeit des Erlebten starker im Vordergrund, die Deutung des Geschehens ist

196 ygl. Mller-Botsch, Der Lebenslauf als Quelle, S. 44f
97 ebd., S. 45f

198 epd., Der Lebenslauf als Quelle, S. 45

199 vgl. Hammerle, Nebenpfade, S. 153
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noch nicht gefestigt, oft noch widerspriichlich und unabgeschlossen. Die ,, Spuren

kontinuierlicher Erinnerungsarbeit “?® sind noch frischer.2%t

Direkt damit verbunden ist auch die Frage nach der Funktion von privaten Tagebdchern fur das
Subjekt. Das Tagebuchschreiben ist eine jener ,,Techniken des Selbst* oder der ,,Sorge um
sich®, die sich nach Michel Foucault im Zuge der europdischen Aufklirung langsam
durchsetzen konnten. Es diente als solches auch als Instrument der Gewissenserforschung und
Selbstkontrolle nach gesellschaftlichen Erwartungen — erst eher im religidsen, spater ¢fter im
politischen, Sinne.?%? Das Subjekt vergewissert sich damit seiner Identitat. Das Tagebuch kann
in diesem Zusammenhang nach Pohn-Weidinger als ,,Gestédndnis* verstanden werden, das jene
Wahrheit des Subjekts artikuliert und reguliert.?%3

In dieser Funktion der Diaristik liegt begriindet, warum ihr gerade bei Krisenerfahrungen

besondere Bedeutung zukommt:

,, Gerade Situationen der existenziellen Bedrohung und der Angst, ebenso wie
die Erfahrungen mit Flucht, Trennung und Einsamkeit verstarken allgemein
das Bediirfuis nach autobiographischer Selbstreflexion. “?%

Dieses Bedurfnis lasst sich auch aus Frieda Nodls Gefangnistagebuch herauslesen, die darin
versucht, die Lebenskrise der Haft und die dadurch begriindete endgultige Trennung von ihrem
Geliebten schreibend zu bewaltigen. Was sich hier auf individueller Ebene zeigt, ist fur die Zeit
des Nationalsozialismus durchaus als Kkollektive Tendenz der Verschrankung von
gesellschaftlichen mit biographischen Krisen zu sehen: So waren nach Hammerle die beiden
Weltkriege insgesamt ein Ausloser fir eine gesteigerte Verbreitung des Tagebuchschreibens —
verbunden auch mit der Tatsache, dass im Nationalsozialismus das Tagebuch in Schule und

Medien zur Aufrechterhaltung der Kriegsmentalitit propagiert wurde.?%

Die selbstvergewissernde Funktion des Tagebuchs darf jedoch nicht darlber hinwegtduschen,
dass auch diese Texte eine narrative Rekonstruktion des Erlebten darstellen und genauso wie
andere Selbstzeugnisse auf subjektive Deutungsmuster und autobiographische Strategien hin

untersucht werden miussen. Zeitnah festgehaltene Erinnerungen sind demnach nicht

200 Sysanne zur Nieden, Alltag im Ausnahmezustand. Frauentagebicher im zerstorten Deutschland 1943-1945
(Berlin 1993), S.53; zitiert nach: Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...“, S. 423
201 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 422f
202 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S. 158
203 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 431f
204 Hammerle, Nebenpfade, S. 160
205 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S. 155, 159f
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»objektiver oder ,,wahrer als jene aus groRerem zeitlichen Abstand — sie sind ebenfalls von
gesellschaftlichen Diskursen durchdrungen, aber eben nur von jenen zum Zeitpunkt des
Erlebten, und nicht von spéteren.?%® Hier ist einerseits die Normierung der Textsorte selbst —
die literarischen Leitbilder von gerade Anfang des 20. Jahrhunderts populdren Liebes- und
Tagebuchromanen spielen hier eine formgebende Rolle — zu beriicksichtigen. Andererseits
wirken natdrlich auch die kulturellen und sozialen Normierungen des historischen Kontextes

auf Form und Inhalt popularer Tagebiicher, wie Christa Himmerle darstellt.?%’

Gesellschaftliche Tabus und Konventionen bleiben als solche auch im ,,geheimen® Tagebuch
erkennbar — etwa, wenn Sexualitdt ganz ausgespart oder gewalttatiges Verhalten des
Ehepartners verklausuliert wird. Himmerle sicht diese ,,Selbstzensur begriindet einerseits in
der Angst vor Entdeckung des Tagebuchs, andererseits aber auch in einem gewissen ,,Schutz
vor sich selbst”, um unangenehme oder als unanstindig wahrgenommene Erlebnisse schreibend
nicht noch einmal erleben zu missen. Was auch immer der individuelle Grund fur
Aussparungen und Beschonigungen, bewusster oder unbewusster Art, sein mag: Die Annahme,
dass in Tagebiichern die ungeschminkte Wahrheit iber ein Leben nachzulesen sei, ist nicht
zutreffend. Vielmehr ist das, worliber man nicht sprechen darf oder kann, oft auch innerhalb

der Form des Tagebuchs ,,unsagbar*. 2%

Abschlieend soll an dieser Stelle noch ein kritischer Blick auf die Wahrnehmung des intimen
Tagebuchs als ,weibliches Genre geworfen werden. Denn obwohl im
literaturwissenschaftlichen Kanon die Form des Tagebuchs lange von der Figur des mannlichen
Literaten bestimmt war, der als unverstandener , AuBlenseiter durch seine intimen
Bekenntnisse sein Inneres der Gesellschaft offenbart,?%® hat die Verankerung des Tagebuchs in
der privaten Sphére — frei von schriftstellerischnem Prestige — eine Konnotation mit dem
weiblichen Rollenbild des 19. Jahrhunderts gepragt.?!® Form und Inhalt des privaten, intimen
Tagebuchs ,, korreliert [...] primdr mit jenen Attributen, die dem weiblichen Geschlecht
zugeordnet wurden: mit Emotionalitat, Subjektivitat, Irrationalitat, Alltaglichkeit,
Privatheit. “**' Diese Zuschreibungen kénnen auch fiir Nodls Tagebuch als zutreffend gelten.
In Tageblichern von Madchen und Frauen finden demnach Tendenzen der

206 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 423f
207 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S. 152f, 161

28 epd,, S. 161

209 epd., S. 154f

20¢ehd., S. 154

211 Hammerle, Nebenpfade, S. 155
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Gewissenserforschung und Selbstkontrolle genauso Platz, wie auch solche der Rebellion gegen
zugeschriebene Rollen und Aufgaben. Historisch-spezifische Geschlechterrollen zu kennen, ist
flr die Analyse von Tagebuchtexten daher besonders bedeutsam, um deren Manifestation, aber

auch deren Konflikthaftigkeit und Unterwanderung aufzuspiiren.??

Tageblcher dienen somit synchron mit anderen autobiographischen Quellen nicht dazu, das
,Tatsidchliche zu ergriinden. Jedoch lésst sich der Prozess des ,,doing biography‘ unmittelbarer
verfolgen, sodass der/die Forschende direkter nachvollziehen kann, wie Erlebnisse in die

Biographie eingebettet werden.?t3

2.4.4. Briefwechsel und Korrespondenz
Als Brief wird quellenkundlich jene Form schriftlicher Mitteilungen zwischen Personen
verstanden, die in einer personliche Beziehung — also explizit nicht amtlichen oder
geschaftlichen Charakters — stehen.?'* Wie dem Tagebuch haftet damit auch dem privaten Brief
als ,, Medium der Sozialisierung geschlechtsspezifischen Fiihlens und Handelns “** haufig eine
weibliche Konnotation an. Insbesondere im 18. und 19. Jahrhundert galt der Brief als Form des
weiblichen Schreibens. Die beginnende Frauenforschung der 1970er- und 80er-Jahre
beschéftigte sich stark mit Uberlieferten Briefen von Frauen, da diese oft als einzige Ego-

Dokumente uiberhaupt erhalten waren.?%

Dass Briefe ob ihres privaten Charakters oft Elemente autobiographischer Erzéhlungen
enthalten, subjektive Empfindungen schildern und recht genau Tatigkeiten und Begegnungen
dokumentieren, liegt auf der Hand.?'” Auch das Briefschreiben kann als Bewaltigungsstrategie
verstanden werden, die besonders in Krisenzeiten starkere Verbreitung findet, wodurch nach
Martin Maurer das 20. Jahrhundert als ,,Zeitalter des Briefes* gelten kann.?'® Briefe sind

ebenfalls nicht als ,,authentische* Quelle zu verstehen, da auch hier natiirlich immer ein

212 ygl. Hammerle, Nebenpfade, S. 158, 162

213 ygl. Pohn-Weidinger, ,,Wie es gewesen ist...*, S. 433

214 ygl. Irmtraud Schmid, 4. Briefe. In: Friedrich Beck, Eckhart Henning (Hg.), Die archivalischen Quellen. Mit
einer Einfahrung in die Historischen Hilfswissenschaften (KéIn/Weimar/Wien, 42004) 111-118; S. 111

215 Hammerle/Saurer, Frauenbriefe — Méannerbriefe?, S. 10

216 ygl. Christa Hammerle, Edith Saurer, Frauenbriefe — Méannerbriefe? Uberlegungen zu einer Briefgeschichte
jenseits von Geschlechterdichotomien. In: Christa Himmerle, Edith Saurer (Hg.), Briefkulturen und ihr
Geschlecht. Zur Geschichte der privaten Korrespondenz vom 16. Jahrhundert bis heute (L’Homme Schriften 7,
Wien/KéIn/Weimar 2003) 7-32; S. 9

217 ygl. Gehmacher/Heinrich/Oesch, Kathe Schirmacher, S. 516

218 ygl. Michael Maurer, Briefe. In: Michael Maurer (Hg.), AufriR der Historischen Wissenschaften. Band 4:
Quellen (Stuttgart 2002) 349-372; S. 351
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Spannungsverhaltnis zwischen Leben und Form bzw. zwischen Normierung und Praxis des
privaten Schreibens vorhanden ist — u.a. literarische Vorbilder und ,,Musterbriefe* fiir
bestimmte Anlésse spielen eine groRe Rolle.?'® Mehr noch als beim Tagebuch ist auRerdem bei
Briefwechseln der private Charakter umstritten. Eine Heimlichkeit zwischen Schreiber*in und
Adressat*in kann nicht per se angenommen werden — allein etwa durch die Praxis, Briefe laut
vorzulesen oder im familidren/freundschaftlichen Umfeld umherzureichen, kénnen diese eine

zumindest kleine Offentlichkeit erreichen.?2°

Dazu muissen bei Briefen die Entstehungsbedingungen sowie archivarische Besonderheiten
besonders berticksichtigt werden. Es soll an dieser Stelle auf nur drei dieser Bedingungen

verwiesen werden, welche auch in der vorliegenden Arbeit Relevanz haben:

e Die Frage des Postwegs, der auch die Briefproduktion mitbeeinflussen kann, wenn etwa
die Maoglichkeit des Verlustes von Briefen, die lange Wartezeit etc. Eingang in den
(Sub-)Text findet.??!

e Die Frage der Zensur — gerade, wenn man sich mit Briefwechseln in autoritéren Staaten
und/oder aus Gefangenenanstalten beschaftigt. Besonders im Nationalsozialismus war
der Zugriff auf das Briefwesen besonders drastisch und beeinflusste das Schreiben
stark.??

e SchlieBlich ist auch die Frage der Uberlieferung bereits bei der Recherche vordringlich,
da Briefe — wenn nicht in Durchschlagen vorhanden — eher in den Empfanger*innen
denn in jenen der Sender*innen zu finden sind. Es ist also ein sehr weiter Kreis der

Recherche und Kenntnis relevanter Netzwerke bzw. Personengruppen notwendig.??®

Der Umgang mit Informationen aus Briefen ist nun besonders heikel, da sie den Forschenden
meist besonders bruchstiickhaft erscheinen: Korrespondenzen liegen meist nur unvollstandig
oder einseitig vor, alltagsweltliche Bezlige lassen sich nicht klar deuten, Figuren erscheinen nur
fliichtig etc.?* Briefwechsel enthalten eine komplex verschrinkte Pendelbewegung von Fragen
und Antworten und sind damit primér Quelle Uber den/die Autor*in, aber auch tiber Adressat*in

und die Welt, die sich zwischen beiden entspannt.??® Die insgesamt fiir biographische Arbeiten

219 ygl. Hammerle/Saurer, Frauenbriefe — Mannerbriefe?, S. 20-23
220 ghd., S. 26f
221 ghd., S. 28f
222 epd., S. 22
22 ygl. Schmid, Briefe, S. 114f
224 ygl. Hammerle/Sauer, Frauenbriefe — Mannerbriefe?, S. 26f
225 ygl. Maurer, Briefe, S. 349f
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bereits problematisierte Verlockung in die ,biographische Illusion®, hier Personen und
Geschichten als koharenter zu zeichnen, ist deshalb naheliegend.??® Daraus ergibt sich eine
besonders grolRe Notwendigkeit, jene Inkonsistenzen und Leerstellen offen zu markieren, die
sich durch das Material nicht klaren lassen, und das Spannungsfeld zwischen Erfahrung und
Diskurs in den Blick zu nehmen.??” An dieser Stelle sei kurz darauf verwiesen, dass Briefe in
personlichen Nachlassen oft auch in ihrer Vorstufe, also als Konzept oder Entwurf, vorhanden

sind — und gerade in Abweichungen im Entstehungsprozess kann hoher Quellenwert liegen.??

2.5. Zwischenfazit und Operationalisierung
Ziel der vorliegenden Arbeit ist eine biographische Einzelfalldarstellung des Lebens, speziell
der Widerstandstatigkeit und Verfolgung, Frieda Nodls. Die Fragestellungen erfordert es, ihre
Handlungsrdume besonders in Bezug auf die Geschlechterverhaltnisse der Zeit zu untersuchen.
Dazu muss, wie in diesem Kaptitel dargestellt wurde, das Zusammenspiel zwischen Biographie
und Zeitgeschichte herausgearbeitet werden. (Sich verandernde) soziale Normen und N&dls

Fuhlen und Handeln mussen in ihrer Wechselwirkung untersucht werden.

Ein solches Vorhaben erfordert einerseits einen breiten Uberblick tiber alle recherchierten
Quellen zu Frieda Nodl, um biographische Daten, Ereignisse und Handlungen zu
rekonstruieren, andererseits aber auch ein sehr genaues Studium jener Texte mit besonders
hohem Quellenwert. Wahrend zum Erleben und Erz&hlen ihrer Haft, sowie zu ihrer Beziehung
mit der Partei bzw. Genoss*innen und zu ihrer Familie viel Material vorliegt, sind Nodls
Selbstzeugnisse dort, wo es um die Rekonstruktion ihrer eigentlichen Widerstandstétigkeit
geht, nicht sehr ergiebig. Daher muss flr diese Fragen auch stark auf Einvernahmeprotokolle
bei der Gestapo, Ermittlungs- und Gerichtsakten und verstreute Hinweise in der Literatur,
speziell in (Auto-)Biographien und Memoiren ihrer Genoss*innen, zuriickgegriffen werden.
Das methodische Vorgehen dieser Arbeit ist deshalb sehr differenziert und kombiniert
Literaturrecherche, historisch-hermeneutisches Arbeiten mit behdrdlichen bzw. justiziellen
Quellen,??® sowie Ansitze der oben diskutierten rekonstruktiven Biographieforschung an Ego-

Dokumenten.

226 ygl. Hammerle/Sauer, Frauenbriefe — Mannerbriefe?, S. 27

227 ¢hd., S. 11

228 ygl., Schmid, Briefe, S. 114

229 ygl. Miethe/Schiebel, Biografie, Bildung und Institution, S. 44f
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Konkret ergab sich fir die nun folgende empirische Rekonstruktion Frieda Nodls
Widerstandstatigkeit und Verfolgung nun folgende VVorgehensweise:

1) Zusammenstellung des verwendeten Quellenkorpus

Auswahl relevanter Ego-Dokumente; (Teil-)Transkription relevanter Texte (Tagebuch,

Lebensldufe, Briefe, Verteidigungsschrift, Aussageprotokolle, Gerichtsurteil)

2) Analyse des gelebten Lebens: Literaturrecherche und Recherche der medialen und

behdrdlichen Quellen

Kontextualisierung mit Geschlechterverhaltnissen in der SDAP einerseits und den Regimen des
Austrofaschismus und des Nationalsozialismus andererseits; Suche nach Spuren Frieda N6dls
in der Literatur, um sie in einem breiten Netzwerk der Revolutiondren Sozialistinnen und deren
Widerstandstatigkeit zu verorten; Rekonstruktion ihres Lebenslaufes und ihrer
Widerstandstatigkeit mithilfe medialer und behordlicher Quellen zur Person Frieda Nodl und
damit chronologische Darstellung gesicherter biographischer Daten und zusammenh&ngender

historischer Ereignisse
3) Analyse des geschriebenen Lebens in relevanten Ego-Dokumenten

Geplant ist ein VVorgehen lose entlang der von Dausien, Rosenthal bzw. Miethe und Schiebel
entwickelten Schritte und unter Beriicksichtigung der Eigenschaften der jeweiligen
Quellensorte. Das bedeutet eine Berlicksichtigung des Entstehungszusammenhangs des Textes,
vor allem aber eine textimmanente Analyse. Hierbei werden einzelne Textstellen mit
Schlagworten gekennzeichnet und temporal sowie thematisch gruppiert, sowie Deutungsmuster
und narrative Strukturen anschlieBend nach Sinnzusammenhdngen mit klassisch-

hermeneutischer Textinterpretation analysiert.

Zusammenfassend orientiert sich die vorliegende Arbeit an den hier vorgestellten Verfahren
zur Biographieforschung, jedoch weniger in der Ubernahme konkreter Methoden als in der
, Ausrichtung entlang einer offenen Forschungsperspektive“*° qualitativ-rekonstruktiv
verfahrender Biographieforschung. Sie ist gepragt von der methodisch-theoretischen Annahme,
dass Biographie sich in einer wechselseitigen Wirkung von Subjekt und Gesellschaft
konstituiert — und Erleben und Erz&hlen eben nicht auf der Suche nach ,,Wahrheit*

auseinanderzudividieren sind.

230 Duma, Rosa Jochmann, S. 37
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3. Geschlechterverhaltnisse im historischen Kontext

Um die geschlechtsspezifischen Fragestellungen nach (Selbst-)Zuschreibungen und
Handlungsrdumen in dieser Arbeit beantworten zu konnen, sollen nun die fir die
Widerstandstatigkeit Frieda Nodls relevanten gesellschaftlichen Kontexte untersucht werden.
Dazu werden als erstes die Geschlechterkonstruktionen und -politiken, wie sie in der
Sozialdemokratie diskutiert wurden, dargestellt — auch in ihrer Konflikthaftigkeit zwischen
Frauen(-organisationen) und méannlich gepragten Parteistrukturen. AnschlieBend werden die
Geschlechterverhaltnisse im Austrofaschismus und im Nationalsozialismus untersucht. Diesen
ideologischen, gesellschaftlichen und realpolitischen Hintergrund gilt es zu auszuleuchten, um
die Widerstandstatigkeit und politisch-justizielle Verfolgung Frieda N&dls und ihrer

Genossinnen zu verstehen.

Die jeweils spezifischen Geschlechterkonstruktionen dieser politischen Lager missen zudem
im Verhaltnis zu den Umbriichen in der Ersten Republik und damit verbundenen Debatten

betrachtet werden, weshalb hier zu Beginn die ,,Ausgangslage® kurz umrissen wird:

Als Ergebnis einer langen Vorgeschichte von Wahlrechtskdmpfen der Frauenbewegung ist die
Einfuhrung des gleichen Wahlrechts ohne Unterschied des Geschlechts als eine frauen- und
geschlechtergeschichtliche Zasur zu werten. Politische Partizipation wurde 1918 rechtlich
erstmals fiir eine groBe Zahl von Frauen moglich.?®! Zwar bedeutete dies die formelle
Abschaffung der politisch-rechtlichen Kategorie Geschlecht,?*? jedoch blieben Offentlichkeit
und Politik weitgehend eine Méannerdoméne.?®® Trotzdem traten Frauen in der Ersten Republik
kontinuierlich in diese Bereiche ein, kandidierten fir politische Amter und brachten sich in
gesellschaftliche Debatten ein — eine Tatsache, die fir die weitreichende Umbruchsituation
nach 1918 symbolhaft war und die, wie einzelne frauenpolitische Errungenschaften, fir
gesellschaftliche Verunsicherungen sorgte (sowohl aus Angst als auch aus Hoffnung auf neue
Handlungsraume).?®* Das Modell einer biirgerlichen Familie, in der die Frau von der

Erwerbsarbeit befreit ist oder nur ein ,,Zubrot” zum Verdienst des méannlichen Alleinerhalters

231 ygl. Blaustrumpf Ahoi! (Hg.), ,,Sie meinen es politisch!* 100 Jahre Frauenwahlrecht in Osterreich:
Geschlechterdemokratie als gesellschaftspolitische Herausforderung (Wien 2019); vgl. Johanna Gehmacher,
Maria Mesner, Dis/Kontinuititen. Geschlechterordnungen und Periodisierungen im langen 20. Jahrhundert. In:
L’Homme: Europdische Zeitschrift fiir Feministische Geschichtswissenschaft 25/2 (Wien 2014) 87-101; S.91f
232 ygl. Gabriella Hauch, Frauen bewegen Politik. Osterreich 1848 — 1938 (Studien zur Frauen- und
Geschlechtergeschichte 10, Innsbruck 2009), S. 184

233 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 187

2% ehd., S. 183
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verdient, setzte sich als ideologische Leitidee durch, stand aber nur einem kleinen Teil der

Bevolkerung offen.2%

Im Hintergrund wirkten auBerdem die Geschehnisse des Ersten Weltkrieges auf die
Geschlechterverhaltnisse der 6sterreichischen  Zwischenkriegsgesellschaft nach: Das
Soldatentum war im Krieg durch das gemeinsame Leiden, aber auch durch den dadurch
vermittelten Stolz, zur , konzentriertesten Form des Mdnnerbundes‘?*® geworden, dessen
Ideale nun fortlebten und von verschiedenen politischen Kraften reaktiviert wurden. Frauen
wiederum waren in Kriegszeiten an vormalige ,,Méannerarbeitsplatze™ gelangt, was die
heimgekehrten Soldaten in ihrem maéannlichen Rollenverstdndnis irritiert hatte (und — mit
Unterstutzung weiblicher Mandatarinnen aller Parteien — durch die Wiederherstellung des
geschlechtsspezifischen Arbeitsmarktes riickgangig gemacht worden war).?®” Die wehrhafte
Mannlichkeit paramilitarischer Gruppen und Garden im gesamten politischen Spektrum konnte
in dieser Situation verunsicherter Geschlechterverhiltnisse ein Auffangbecken bieten.?® In
diesem Zusammenhang prégte als ,,zentrale Imaginationsfigur [...] der virile Kampfer die
politische Kultur der Ersten Republik ebenso wie das gewaltvolle Ende der parlamentarischen
Demokratie. “?% Eine Vorstellung kriegerischer Mannlichkeit wurde so, trotz alternativer
Rollenangebote, in der gesellschaftlichen Struktur der Ersten Republik geférdert und in den

1930er-Jahren hegemonial.?*

Zusammenfassend l&sst sich festhalten: Die 1920er- und anfanglichen 1930er-Jahre waren auf
der einen Seite vom Versuch gepragt, abstrakte Geschlechtergleichheit herzustellen, auf der
andere Seite aber auch vom Bedurfnis, die zerbrochene, alte Welt wiederauferstehen zu
lassen.?** Fir die Erste Republik kann so eine, von Maria Mesner konstatierte, Kontinuitat
gesellschafts- und geschlechterpolitischer Gegenkonzeptionen festgestellt werden: Einander
gegenliber standen konservative bzw. riucklaufige Gesellschaftsentwiirfe der Christlich-

2% ygl. Gabriella Hauch, ,,Arbeite Frau, die Gleichberechtigung kommt von selbst!?*“ Die Rolle der Frau im
Erwerbsleben und in der Familie gestern und heute. In: ,,Man ist ja schon zufrieden, wenn man arbeiten kann®.
Kéthe Leichter und ihre politische Aktualitat. (Wien 2003) 95-103; S. 98

2% Hauch, Frauen bewegen, S. 186

237 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 188

2% ghd., S. 186

239 Hauch, Vom Androzentrismus in der Geschichtsschreibung, S. 373

240 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 63

241 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 188
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Sozialen und des deutschnationalen Lagers einerseits, und progressive Entwirfe der

Sozialdemokratie andererseits.?*2

3.1. Geschlechterkonstruktionen in der Sozialdemokratie

Im Gegensatz zur geschlechterhierarchischen Politik der Christlich-Sozialen war die
sozialdemokratische Partei in der Ersten Republik zumindest in ihren Grundsétzen fur politisch
emanzipatorische Ideen der Frauenbewegung aufgeschlossen und verteidigte in der Theorie die
Erwerbstatigkeit von Arbeiterinnen. Allerdings hatten es die engagierten Sozialdemokratinnen,
die tatsachliche Gleichberechtigung fir Frauen einforderten, in der SDAP und in den
Gewerkschaften sehr schwer.?*® Anzumerken ist auch, dass bis in die 1970er-Jahre ein
essentialistischer Blick auf Geschlecht ublich war und auch die Sozialdemokratie einem
solchen Verstandnis folgte.

3.1.1. Geschlechterrollen und Familie
Die Geschlechterdichotomie, die in der Sozialdemokratie gezeichnet wurde, ging von einer
firsorglichen, maitterlichen ,Natur der Frau* aus:®** Die , austromarxistische[n]
Geschlechtskonzeption: gesund, sauber, liebevoll, Ehefrau, Mutter und Hausfrau, zuverlassige
Arbeiterin oder Angestellte und politisch organisiers?*®> hatte so durchaus ideelle
Uberschneidungen mit den Debatten der biirgerlichen und der katholischen Frauenbewegung.
Diese propagierten die politische Partizipation der Frau seit der Wahlrechtsbewegung mit dem
Argument, dass ,, eine Feminisierung der Gesellschaft diese humanisieren wiirde ?*. Die
Frauen der SDAP empfanden Geschlechterdifferenzen selbst als natiirlich und den ,,weiblichen

Geschlechtscharakter als gegeben, deuteten diesen jedoch positiv um?*” und kampften gegen

242 ygl. Neda Bei, Austrofaschistische Geschlechterpolitik durch Recht: Die ,,Doppelverdienerordnung®. In: Ilse
Reiter-Zatloukal, Christiane Rothlander, Pia Schélnberger (Hg.), Osterreich 1933-1938. Interdisziplinire
Annéherungen an das DollfuR-/Schuschnigg-Regime (Wien/Kdln/Weimar 2012) 197-206; S. 197; vgl. Maria
Mesner, Geburten/Kontrolle. Reproduktionspolitik im 20. Jahrhundert (Wien/KéIn/Weimar 2010), S. 152ff

243 ygl. Irene Bandhauer-Schoffmann, Gender Gap. Okonomische Ungleichheit zwischen Frauen und Ménnern
wahrend des 20. Jahrhunderts. In: Andreas Weigl, Andreas Eigner, Peter Eder, Ernst Gerhard (Hg.),
Sozialgeschichte Wiens 1740-2010 (Geschichte der Stadt Wien Bd. 8, Innsbruck/Wien/Bozen 2015) 261-354

24 ygl. Lena Marie Kohler, Die Konstruktion von Erinnerung: Geschlecht, Sozialismus und Widerstand gegen den
Austrofaschismus anhand der Selbstzeugnisse Maria Emharts (MA-Arbeit, Universitdt Wien 2018), S. 11

245 Hauch, Frauen bewegen, S. 132

246 dies., S. 142

247 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 195
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Diskriminierung und Marginalisierung, die sich durch diese Differenzen legitimierte?*®. Die
idealtypische ,,neue Frau“ war demnach Ehefrau und Mutter, aber auch bildungshungrig,
erwerbstétig, selbstbewusst und sportlich (was auch als Gegenbild zur armen, ausgemergelten
Arbeiterklasse des 19. Jahrhunderts zu verstehen war).?*° Sie zeichnete sich durch ihre

Sittlichkeit und ihre Loyalitat zur gréReren, politischen Idee aus.?*

Demgegeniuber war das Mannlichkeitsbild auch in der Linken militarisch gepréagt: Der
miénnliche , Krieger wurde in der Sozialdemokratie als Klassenkampfer imaginiert.?>
Proletarische, widerstandige Mannlichkeit war zwar in gewisser Weise eine Alternative zum
konservativen Mannerbild, blieb jedoch in &hnlichen Topoi von Kraft und Kampfbereitschaft
verhaftet, und iiberlie3 die ,,weiche* Reproduktionsarbeit (die in der marxistischen Theorie als

nicht-wertproduzierend eingeordnet wurde??) den Genossinnen.?%

Das Ideal der Arbeiter*innenfamilie orientierte sich demnach auch an Vorstellungen der
blrgerlichen Kleinfamilie: Eheliche Firsorge, Kinder und Haushalt waren weiblich konnotiert.
Eine proletarische Ehe sollte sich durch Kameradschaftlichkeit auszeichnen, was sie von der
patriarchalen Ehehierarchie abgrenzte.?®* Diese Orientierung an der normativen ldee der
,Arbeiter-Kleinfamilie* liegt auch der Sozialpolitik der Sozialdemokratie und der
Gewerkschaften der Ersten Republik zugrunde.?®® Die radikale Wohn-, Sozial- und
Bildungspolitik des ,,Roten Wien“ etwa richtete gesetzliche MalRnahmen sowie technischen und
infrastrukturellen Fortschritt darauf aus, die Bedingungen der Reproduktionsarbeit zu
verbessern.?®® Die Arbeiter*innenbewegung verfolgte damit die Strategie, den Widerspruch
zwischen auBerhauslicher Erwerbsarbeit und hauslicher Reproduktionsarbeit zu Gberwinden,
indem Reproduktionsaufgaben an kommunale bzw. staatliche Institutionen Gbertragen werden

sollten.?®" |, De facto wurden von den Bebelschen Sozialisierungstrdumen, denen sich auch die

248 ygl. Scott, Gender and the Politics of History, S. 172-177

249 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 65

250 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 195

21 ygl. Ernst Hanisch, Traditionelle Minnlichkeitsrollen im ,,Austrofaschismus® In: Ilse Reiter-Zatloukal,
Christiane Rothlander, Pia Scholnberger (Hg.), Osterreich 1933-1938. Interdisziplindre Anndherungen an das
Dollful3-/Schuschnigg-Regime (Wien/KéIn/Weimar 2012) 220-224; S. 221

252 ygl. Hauch, Arbeite Frau, S. 98f

253 ygl. Dumal/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 63ff

254 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S.110

25 ygl. Hauch, Arbeite Frau, S. 98

26 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 61

257 vgl. Hauch, Frauen bewegen, S. 190
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Osterreichischen Sozialdemokratinnen hingaben, denkbar wenig realisiert und die Politik des
,Roten Wien * lieB die geschlechtsspezifische Arbeitsteilung unangetastet. 2%

Gleichzeitig sollte der erwerbstatigen Frau, die im Mittelpunkt der Frauenpolitik der SDAP
stand, ein leichterer Zugang zu Bildung und beruflichem Aufstieg ermdglicht werden, und ihr
sollte gleicher Lohn fiir gleiche Arbeit zustehen.?® Der Gender Pay Gap lag 1926 in Wien bei
qualifizierten Arbeiter*innen bei 51,87 Prozent, bei nicht qualifizierten Hilfsarbeiter*innen bei
38,76 Prozent.?®°

3.1.2. Innerparteiliche Konflikte
Innerparteilich war die Frage um Bewertung von Fraueninteressen und unbezahlter
Frauenarbeit Schauplatz andauernder Auseinandersetzungen.?®® Generell wurde die
,Frauenproblematik® von den ideologischen Vordenkern der Sozialdemokratie und des
Austromarxismus als  Nebenwiderspruch  verstanden, dessen Losung hinter die
weitreichenderen Klasseninteressen zuriickzutreten hitte.?%? Bereits seit Griindung der Partei
wurde gegen die sozialistische Frauenbewegung schnell der Vorwurf des Separatismus
erhoben, da diese ihre Interessen vermeintlich jenen der Partei — und damit jenen ihrer Klasse

— Uberordnen wiirden.253

Zudem galten den mannlichen Parteimitgliedern des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts
Frauen als das ,, potentiell ,unpolitische Geschlecht und fiir ernsthafte politische Arbeit und
Gewerkschaftspolitik zu vernachlissigen. “?** Zielstrebige, sozialdemokratische Frauen losten
bei ihnen Irritationen aus.?® Die aktive Frauengeneration der Jahrhundertwende, mit
Proponentinnen wie Anna Boschek oder Adelheid Popp, hatte sich Handlungsrdaume in der
Partei somit erst erkdmpfen missen. Gabriella Hauch zeichnet nach, dass der Preis, mit dem
die Frauen ihre Anerkennung bezahlen mussten, auch ein Ablegen ihrer friiheren Radikalitat

war. So wurde den Frauenorganisationen eine — selbst mit auferlegte — Verpflichtung zur

28 ygl. Gottfried Pirhofer, Reinhard Sieder, Zur Konstitution der Arbeiterfamilie im Roten Wien. Familienpolitik,
Kulturreform, Alltag und Asthetik. Konstitution der Arbeiterfamilie. In: Reinhard Sieder, Michael Mitterauer,
Historische Familienforschung (Frankfurt am Main 1982) 326-368; S. 354

29 ygl. Hauch, In Bewegung, S. 131

260 ygl. Bandhauer-Schoffmann, Gender Gap, S. 335

261 ygl. Hauch, Arbeite Frau, S. 99

%2 ghd., S. 98

263 ygl. Hauch, Frauen in Bewegung, S. 109

264 Hauch, Arbeite Frau, S. 99

265 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 193
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Parteidisziplin abgerungen, die im Umkehrschluss bedeutete, dass Fraueninteressen sich jenen

der Partei unterordnen mussten.26®

In der Praxis der Sozialdemokratie der 1920er- und 1930er-Jahre war diese Debatte bereits in
Parteistrukturen  geronnen: ,Frauenthemen wurden Uberwiegend in separaten
Unterorganisationen wie der Frauenkonferenz oder in Frauenvereinen diskutiert.?®” Die
sozialdemokratische Frauenbewegung kampfte weiterhin argumentativ an zwei Fronten: Um
ihre Rechte in der Gesellschaft einerseits, um Anerkennung in der eigenen Organisation
andererseits.?®® Die doppelte Belastung der Frauen durch Erwerbs- und Reproduktionsarbeit
etwa wurde nur von den Parteifunktion&rinnen, sehr zentral von Kéthe Leichter als Leiterin des
Frauenreferats der Wiener Arbeiterkammer, thematisiert und zur Disposition gestellt.?®® Noch
1932, als der Aufstieg des Faschismus schon greifbar war, fiihrte eben diese Diskussion zu
Leichters Forderung, die Frauenbewegung zu politisieren und Frauenfragen einen grol3eren,
eigenstandigen Stellenwert in der Partei zu geben, anstatt sie weiter auf einen
Nebenwiderspruch zu reduzieren — womit sie allerdings in der Partei eine Minderheitenposition

einnahm.2"°

Zwar Ubernahmen die Sozialdemokratinnen der Ersten Republik aktive politische Rollen und
waren selbst Funktionérinnen, aber auch in der Politik wurde ihnen vor allem das Feld des
Sozialen zugeschrieben — was etwa Adelheid Popp mit den Worten, Firsorgepolitik werde
immer als ,Weibersache® abgetan, kritisierte.?’? Das Bild des ,weiblichen
Geschlechtscharakters“ war allerdings auch im  Selbstverstdndnis  prominenter

Sozialdemokratinnen tief verankert und galt ihnen als Motivation fur ihr Engagement.

Wie Veronika Duma in ihrer Biographie Rosa Jochmanns herausarbeitet, bildete sich in dieser
widerspriichlichen Konstellation in den Frauenkomitees der SDAP und anderen Partei- und

Gewerkschaftsstrukturen dennoch

,ein  Arbeitszusammenhang — feministischer  und  sozialistischer
Wissensproduktion heraus [...]. Als feministisch charakterisierte die
Debatten und Analysen dieser Netzwerke ein integrales Verstandnis von
Produktion und Reproduktion, von Okonomie, Staat und Politik, demzufolge
die Okonomie immer auch bezahlte und unbezahlte (Re-)produktionsarbeit

266 ygl. Hauch, Frauen in Bewegung, S. 97ff

267 ygl. Dumal/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 60
268 ygl. Hauch, Frauen in Bewegung, S. 101

269 ygl. Hauch, Frauen bewegen, S. 336

210 ehd., S. 241f

211 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 61
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umfasste: Von Hausarbeit tGber Erziehung und Bildung bis zu Pflege und
Versorgung ‘22,

3.2. Konstruktion von Geschlechterverhaltnissen im Austrofaschismus
Der politische Umbruch 1933 muss nach Bandhauer-Schoffmann in der Geschichte der
Frauenbewegung, die ihren Weg bis dahin als kontinuierlich aufstrebenden erlebt hatte, als ein
erster massiver Einbruch gelesen werden,?”® der auch in der Parteienlandschaft sichtbar wurde:
,Das Verbot der SDAP und der Kommunistischen Partei bedeutete auch das Verbot der —
zumindest in ihren Grundsatzen — fur Frauenemanzipation und Frauenbefreiung stehenden

Parteien. “*"*

Der Austrofaschismus kann als politisches Projekt zur Wiederherstellung einer anti-modernen,
gottgewollten Ordnung — und hier im Speziellen einer ,, gottgewollten Geschlechterordnung 27>
— verstanden werden.?’® Die ,riickwirtsgewandte[n] und katholisch impragnierte[n]
Ideologie” des Austrofaschismus drlckte sich in einem ,, Traditionalismus auch des
Frauenbildes “*"" aus. Derart traditionalistische Rollenbilder verbanden sich ideologisch mit

anti-emanzipatorischen Zielen des Faschismus. 2’8

Mit der Verfassung vom Mai 1934 wurden ,,Vorrechte* aufgrund des Geschlechts legalisiert
und das Gleichheitsversprechen fiir Frauen durch den Zusatz ,,soweit nicht durch Gesetz anders
bestimmt** de facto aufgehoben.?’® Frauenrechte, die in der Ersten Republik eingefiihrt worden
waren, wurden abgeschafft.2® Durch die berufsstandisch aufgebaute Politikstruktur waren
nicht-erwerbstatige Frauen von politischer Mitsprache ausgeschlossen.?8! Gabriella Hauch

definiert dementsprechend den ,,christlichen Stindestaat* als vergeschlechtlicht, indem er in

212 Duma, Rosa Jochmann, S. 95f

213 ygl. Irene Schoffmann, Frauenpolitik im Austrofaschismus. In: Emmerich Talos, Wolfgang Neugebauer (Hg.),
,Austrofaschismus*. Beitrige iiber Politik, Okonomie und Kultur 1934-1938 (Wien 1984) 317-343; S. 336

214 Hauch, Androzentrismus, S. 372

215 Irene Bandhauer-Schoffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenzen. Entwirfe zur Restrukturierung der
Geschlechterdichotomie in der Konstituierungsphase des ,,Christlichen Sténdestaats®. In: Brigitte Lehmann (Hg.),
Dass die Frau zur Frau erzogen wird. Frauenpolitik und Sténdestaat (Wien 2008) 15-62

276 ygl. Hauch, Androzentrismus, S. 357

217 Judith Veichtelbauer, Fesche Dirndl. Zum Frauenbild in der Osterreichischen Wochenschau. In: Michael
Aschenbach, Karin Moser (Hg.), Osterreich in Bild und Ton. Die Filmwochenschau des austrofaschistischen
Sténdestaates (Wien 2002) 259-275; S. 273

278 ygl. Brigitte Lehmann, Einleitung. In: Dass die Frau zur Frau erzogen wird. Frauenpolitik und Standestaat
(Wien 2008) 7-14, S.10

219 ygl. Hauch, Androzentrismus, S. 360

280 ygl. Bandhauer-Schoffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenzen, S. 24f

%lebd., S. 24
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seiner Konstitutionsphase das Bekenntnis zu Rekatholisierung, Remaskulinisierung und
Frauendiskriminierung im politischen Sektor propagierte.?8?

Als Projekt der Antimoderne verstand sich der Austrofaschismus als ein Bollwerk gegen
Sittenlosigkeit und den Zerfall der Familie.®®® Basis der Geschlechterpolitik im
Austrofaschismus ~ war  ideologisch  ein  konservativ-katholisches,  traditionelles
Rollenverstandnis: Klar getrennte, natur- und gottgewollte Geschlechterrollen definierten die
gesellschaftliche Aufgabe der Frau mit ihrem Wirken in der Familie, im Haushalt und in der
Kindererziehung, wéhrend als Domane des Mannes der offentlichen Bereich — also
Erwerbsarbeit, aber auch politische Funktionen — verstanden wurde.?3* Weiblichkeit wurde also
als Gegenstiick zur aktiven, rationalen Ménnlichkeit als das ,,Andere®, als passiv, emotional
und naturnahe konzipiert. Zwar sah die katholische Frauenbewegung diese
Geschlechterdichotomie als einen Auftrag, dem Weiblichen auch in der Offentlichkeit mehr
Platz einzuraumen,?® doch durch die Zerstrung der parlamentarischen Demokratie mussten
die austrofaschistischen Funktiondre die Stimmen der katholischen Wéhlerinnen nicht mehr
bertcksichtigen. Die von der katholischen Frauenbewegung entworfenen Plane, im
berufsstandisch organisierten Staat auch die Interessen der Katholikinnen zu vertreten, z. B
durch die Griindung einer Hauswirtschaftskammer, blieben unberiicksichtigt.?®® | Frauen
wurden im Austrofaschismus — gemessen an der prozentuellen Vertretung in der Politik und
der Berucksichtigung frauenspezifischer Forderungen - noch mehr marginalisiert als wahrend
der Ersten Republik. «*8

Die Durchsetzung eines katholischen Eheideals wurde als ,,Aufbauarbeit fiir den autoritiren
Staat gesehen.?®® Die katholische Hausfrau und Mutter wurde so geradezu zur lkone des
Kampfes gegen die Moderne und Liberalisierung erhoben.?® Ideologisch unterfittert durch den
katholischen Marienkult wurde Frauen eine korperliche und seelische Disposition zur

282 ygl. Hauch, Androzentrismus, S. 351

28 ehd., S. 356

284 ygl. Talos, Das austrofaschistische Osterreich, S. 126

25 ygl. Irene Bandhauer-Schoffmann, Nach der Zerstérung der Demokratie. Politische Partizipation im
Austrofaschismus (1933/34-1938). In: Blaustrumpf ahoi! (Hg.), ,,Sie meinen es politisch!“ 100 Jahre
Frauenwahlrecht in Osterreich: Geschlechterdemokratie als Gesellschaftspolitische Herausforderung (Wien 2019)
177-194

286 ygl. Bandhauer-Schoéffmann, Nach der Zerstorung, S. 191

287 Bandhauer-Schoffmann, Nach der Zerstérung, S. 191

28 ygl. Irene Bandhauer-Schéffmann, Hausfrauen und Mutter im Austrofaschismus. Gender, Klasse und Religion
als Achsen der Ungleichheit. In: Osterreichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft —27/3:
Perspektivenwechsel. Geschlechterverhaltnisse im Austrofaschismus (Innsbruck 2016) 44-70

289 ygl. Schoffmann, Frauenpolitik, S. 317
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Mitterlichkeit unterstellt.?®® Die gesellschaftliche Funktion der Frau bestand demnach in der
Mutterschaft, verstanden sowohl als leibliche Mutterschaft, als auch als ,,geistige* Mutterschaft
im Sinne der Hingabe fiir andere.?®* AuBerhausliche Tatigkeiten von Frauen sollten dieser Rolle
gemal moglichst auf karitative Tatigkeiten beschrankt werden, wobei diese sich unter Berufung
aufihr ,,gottgegebenes Wesen bei jeder Titigkeit miitterlich verhalten sollten.?®? Gebarfahigen
Frauen galt es als Verpflichtung, ,, fiir eine gesunde und vaterlandstreue Nachkommenschaft zu

sorgen“?® jedoch war religios begriindete Enthaltsamkeit im Sinne der ,.geistigen

Mutterschaft —akzeptiert und wurde sogar heroisiert.®* Dem klerikalen bzw.
austrofaschistischen Verstandnis nach dréngten sich daher politisch tatige, kinderlose Frauen —
wie es etwa Nodl und viele ihrer Genossinnen waren — nicht nur in ein als mannlich
verstandenes Feld, sondern wurden auch ihrer ,,Bestimmung® als Mutter und Hausfrau nicht
gerecht, was sie zur einer geeigneten Projektionsflache fir den Sittenverfall durch die Linke
bzw. die Moderne im Allgemeinen machte.?®® Ein mit dem Ideal der Mutter und Hausfrau
verknupftes und absolut wesentliches Element der austrofaschistischen Geschlechterpolitik war
weiter die Verdrangung von Frauen aus versicherungspflichtigen Beschéftigungsverhéltnissen

und dem offiziellen Arbeitsmarkt.2%

Das Idealbild einer militarisierten Mé&nnlichkeit war bereits in der Ersten Republik das
hegemoniale Ménnerbild und ber alle politischen Lager hinweg virulent. Im autoritaren
,Stindestaat wurde diese Militarisierung weitergetrieben und institutionalisiert.?®’ Der
militarisierte, austrofaschistische Staat repréasentierte sich so — auch in Konkurrenz zur
Erstarkung des Nationalsozialismus — durch ,, uniformierte Minnermassen “*%, wobei sogar
Beamte mit einer eigenen Uniform ausgestattet wurden.?®® Auch in der katholischen Kirche

fand eine Hinwendung zum hegemonialen Ménnerbild statt. In den 1930er-Jahren wurde mehr

2% ygl. Schoffmann, Frauenpolitik, S. 318

291 ygl. Leonara-Viktoria Edith Skala, Die Darstellung von Weiblichkeit in der Kunst des Austrofaschismus (Dipl.
Universitat Wien 2010), S. 7f
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297 ygl. Hanisch, Mannlichkeitsrollen, S. 221
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Mannlichkeit in Religion und Seelsorge eingefordert, weil man sich davon eine Starkung in der

Konkurrenz mit dem Nationalsozialismus erwartete.3%

Gabriella Hauch beschreibt, wie mannliche Parlamentsabgeordnete aller Lager bereits in den
Anfangen der Ersten Republik fur ihre ersten weiblichen Kolleginnen — auf die die hduslichen
Rollenbilder von ,,Mutter” und ,,Geliebte/Hure* nicht mehr passten — neue Imaginationen
entwarfen:3! | das geschlechtslose Flintenweib und die naive politisch Verfiihrte. 3% Der
Topos des ,,Flintenweibs* ist hier hinsichtlich seiner Anwendung auf linke, politisch aktiver
Frauen wie Frieda NOdI und ihrer Genossinnen besonders interessant. Dieser Begriff, der seinen
Ursprung in der Franzésischen Revolution hat, wurde von deutschen Freikorps im Krieg gegen
die Bolschewiki verwendet, in dem auch Frauen auf Seiten der Russischen Revolution
gekampft hatten. Damit steht dieser Begriff als diffamierende Fremdbezeichnung in einem
ideologischen Kontext. Er bezeichnet nicht nur das Eindringen von Frauen in die ,,mannlichen*

Sphéren von Politik und Krieg, sondern auch deren ,,fehlgeleitete* politische Orientierung an

sich.3%

Darin zeigt sich also, wie irritierend k&mpfende Frauen fur das (Selbst-)Bild einer
militarisierten Mannlichkeit wirkten. Wie bereits fir die Frage der Kinderlosigkeit diskutiert,
verdeutlicht auch dieser Aspekt, welches Feindbild die ,,neue* Frau darstellte, die — verortet vor
allem im ,,Roten Wien“ und in den Reihen der Sozialdemokrat*innen — 6konomisch
unabhdangig, in ihrem Auftreten androgyn und selbstbestimmt war, vor allem aber eine
politische Stimme verlangte und dabei die Grenzen zum (bewaffneten) Widerstand bisweilen

Uberschritt.

Zusammenfassend muss fiir die Geschlechterverhéltnisse im austrofaschistischen Regime also
eine Remaskulinisierung von Politikstrukturen und Institutionen festgestellt werden. Diese
schlossen fiir Frauen die wenigen zuvor erkampften Handlungsraume in Politik, Verwaltung,

Bildung und  Forschung.®  Politische  Errungenschaften  der  Frauen-  und

300 ygl. Irene Bandhauer-Schiéffmann, Remaskulinisierung. Die Katholische Frauenbewegung in Osterreich in den
1930er-Jahren. In: Osterreichische Zeitschrift fur Geschichtswissenschaften 26/2: Frauen — Politik / Geschichte:
Schweiz, Osterreich (Innsbruck 2015) 214-226; S. 221f

301 vgl. Hauch, Frauen bewegen, S. 193

302 Hauch, Frauen bewegen. S. 193

303 vgl. Martina Thiele, Medial vermittelte Vorurteile, Stereotype und ,,Feindinnenbilder®. In: Martina Thiele,
Tanja Thomas, Fabian Virchow (Hg.), Medien — Krieg — Geschlecht. Affirmationen und Irritationen sozialer
Ordnungen (Wiesbaden 2010) 61-80; S. 70f

304 ygl. Veronika Duma, Katharina Hajek, Haushaltspolitiken. Feministische Perspektiven auf die
Weltwirtschaftskrisen von 1929 und 2008. In: Osterreichische Zeitschrift fir Geschichtswissenschaften 26/1:
,,Geld Markt Akteure® (Innsbruck/Wien/Bozen 2015) 46-74; S. 69
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Arbeiter*innenbewegung wurden im Rahmen der Krisen- und Geschlechterpolitik der
austrofaschistischen Regierung sukzessive wieder abgeschafft.3®® Damit waren auch Orte der
feministischen Wissensproduktion, der Weiterbildung und Debatte fiir Frauen nicht mehr

zuganglich.3%

3.3. Konstruktion von Geschlechterverhaltnissen im Nationalsozialismus
Wie das austrofaschistische Verstdndnis auf eine ,gottgewollte“ Geschlechterordnung
aufbaute, stutzte sich das nationalsozialistisch-faschistische Denken auf einer strikte — hier als
,haturgegeben verstandene — Geschlechterdichotomie, die ,,arischen” Mannern und Frauen
komplementire Rollen im rassistisch organisierten Staat zuwies.>*” Wie der Austrofaschismus
war auch der Nationalsozialismus in seinem Selbstverstindnis offen antifeministisch.3% In
gewisser Weise war das Frauenbild des Nationalsozialismus, das sich an wechselnde
o6konomische Erfordernisse anpasste, jedoch flexibler als das katholisch-austrofaschistische
Ideal der Hausfrau und Mutter.’® Wichtig ist festzuhalten, dass die gesamte
nationalsozialistische ldeologie, hier aber auch im Speziellen die propagierten
Geschlechterverhaltnisse, kein geschlossenes System darstellte. Vielmehr war sie ein
inkonsistentes Produkt, unter deren Dach auch andere Arten der Weltanschauungen kursieren
konnten, soweit sie im Rahmen genereller Systemloyalitat blieben und an die NS-Kernbegriffe

von Volk, Rasse, Gemeinschaft und Fiihrer anschlieRen konnten.31°

,Im Kern der nationalsozialistischen Politik stand der Versuch, die zivile Gesellschaft zur
Volks-, Kampf- und Kriegsgemeinschaft umzuformen. “*** Der Nationalsozialismus operierte im

Bereich der Geschlechterverhéltnisse dazu mit einer zugespitzten Rollenpolarisierung und

305 ygl. Bandhauer-Schéffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenz, S. 24f

306 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 103

307 ygl. Karin Liebhart, Vom Wesen der Frau. In: Brigitte Lehmann (Hg.), Dass die Frau zur Frau erzogen wird.
Frauenpolitik und Standestaat (Wien 2008) 171-179; S. 174

308 ygl. Johanna Gehmacher, Maria Mesner, Dis/Kontinuitaten. Geschlechterordnungen und Periodisierungen im
langen 20. Jahrhundert. In: L’Homme: Europédische Zeitschrift fiir Feministische Geschichtswissenschaft 25/2
(Wien 2014) 87-101; S. 93

309 ygl. Schoffmann, Frauenpolitik, S. 317

310 ygl. Klaus Latzel, Elissa Mailander, Franke Maubach, Geschlechterbeziehungen und ,,Volksgemeinschaft.
Zur Einfihrung. In: Klaus Latzel, Elissa Maildnder, Franke Maubach, Geschlechterbeziehungen und
»Volksgemeinschaft* (Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus Bd. 34, Gottingen 2018) 9-26; S. 19

311 Birthe Kundrus, Handlungsraume. Zur Geschlechtergeschichte des Nationalsozialismus. In: Jana Leichsenring
(Hg.), Frauen und Widerstand (Schriftenreihe der Forschungsgemeinschaft 20. Juli Bd.1, Munster 2003) 14-35; S.
15
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unterschiedlichen Pflichten der Geschlechter in dieser ,,Gemeinschaft“.3?> Manner, als
soldatische Leistungstrager der Nation inszeniert, und Frauen, die fur die politisch-volkische
Aufgabe des Gebérens und Aufziehens der Kinder idealisiert wurden, kdmpften in dieser
Weltanschauung auf getrennten Feldern, galten aber in der NS-Propaganda als gleichwertig,®"
nicht aber ,gleichrangig®. denn gleichzeitig basierte die ,,Geschlechtergemeinschaft auf
patriarchalen Grundsétzen: Der méannliche Fiihrungsanspruch durfte durch weibliches Handeln

nicht unterlaufen werden.3

Der faschistische Mannlichkeitstypus des Nationalsozialismus baute auf der VVorstellung einer
,rassisch“-biologischen Uberlegenheit auf und erhob die Gewalt — die sich nun auch ins zivile
Leben fortsetzen durfte — zu einem zentralen Zeichen fur Ménnlichkeit. Wéhrend sich dieses
Konzept gewalttatiger Mannlichkeit erst mit dem Krieg voll entfaltete, waren die Eckpunkte
dieses Rollenbildes schon davor, in Osterreich unter den illegalen Nationalsozialisten der
1930er-Jahre, umrissen worden. Im Gegensatz zum christlich-sozialen Bezug auf ein
traditionelles, gewissenhaftes Soldatentum, riickten hier Treue und Gehorsam zum ,,Fiihrer* in

den Mittelpunkt.3!®

Auch der Fokus auf Mutterschaft und Ehe der Nationalsozialisten unterschied sich klar von
dem der Christlich-Sozialen. Die Ehe war fir sie an (sozial-)rassistische Kriterien gebunden
und konnte geschieden werden — beides widersprach dem katholischen Ehesakrament. Das
nationalsozialistische Modell der Mutterschaft war ein biologistisches, das ohne moralisch-
religiose Kriterien von Jungfraulichkeit und Firsorglichkeit auskam.3'® Ehe und Mutterschaft
waren im Nationalsozialismus keine Privatsache, sondern dem Staatszweck untergeordnet — es
ging nun, in der propagandistischen NS-Sprache, darum, , . dem Fiihrer ein Kind zu
schenken3’. Der Erfoly der Ehe als staatliche Einrichtung und offizielles

Fortpflanzungsinstrument wurde an der Produktion von zukilnftigen ,arischen® und

312 ygl. Ingrid Bauer, Eine frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung des Nationalsozialismus. In:
Emmerich Télos, Ernst Hanisch, Wolfgang Neugebauer, Reinhard Sieder (Hg.), NS-Herrschaft in Osterreich. Ein
Handbuch (Wien 2000) 409-443; S. 411

313 ygl. Latzel/Mailander/Maubach, Geschlechterbeziehungen und ,,Volksgemeinschaft, S. 18

314 vgl. Frank Werner, ,Es ist alles verkehrt in der Welt“. Eine Ehe als Lebensgemeinschaft im Krieg. In: Klaus
Latzel, Elissa Maildnder, Franke Maubach, Geschlechterbeziechungen und ,,Volksgemeinschaft (Beitrdge zur
Geschichte des Nationalsozialismus Bd. 34, Gottingen 2018) 175-196; S. 195, vgl. Latzel/Mailander/Maubach,
Geschlechterbeziehungen, S. 23

315 vgl. Hanisch, Mannlichkeitsrollen, S. 223

316 ygl. Bandhauer-Schoffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenzen, S. 30f

317 Margit Wogowitsch, Das Frauenbild im Nationalsozialismus (Linzer Schriften zur Frauenforschung 27, Linz
2004), S. 21
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systemkonformen Soldaten und Miittern gemessen.?'® Indem ,,Privatheit“ im NS-Staat so
konzeptionell nicht mehr existierte, 10ste sich aber in gewisser Weise auch die Trennung
zwischen der weiblichen privaten, und ménnlichen 6ffentlichen Sphare auf — jede Handlung
des bzw. der Einzelnen wurde verstanden als wirkméchtig fur die gesamte Existenz des
,Volkes* und ging damit in der Sphire des Politischen auf.®!° Dies trug, im krassen Gegensatz
zur austrofaschistischen Konzeption, Ziige der Auflosung der Familie durch biopolitische

Strategien.3?°

Wurden Frauenarbeitsplatze im nationalsozialistischen Deutschland zunachst unter dem Motto
,Heim an den Herd* und mit Verweis auf die Mutterpflichten reduziert, so ,,neutralisierte* sich
diese Politik mit Beginn des Arbeitskraftemangels im Zuge der Aufristung und der
Kriegswirtschaft und fiihrte zu einer Mobilisierung der Erwerbsarbeitskraft von Frauen.3?
Weibliche Berufstatigkeit wurde also bei 6konomischer Notwendigkeit sogar forciert, sollte
aber auf untergeordnete Stellungen beschréankt bleiben.®?? Die grundlegende Rollenzuweisung
an ,,arische Frauen, die ,,deutsche Miitter* sein sollten, wurde so vielfach durch wirtschafts-
und machtpolitische Notwendigkeiten gebrochen. Dies erdffnete auch neue Freirdume fir
Frauen — hin zu einem zumindest ambivalenten Frauenbild zwischen ,,Opfer und Titerin®.323
In der Zeit der illegalen nationalsozialistischen Bewegung des austrofaschistischen Osterreich
spielten Frauen und ihre Organisationen eine konstitutive Rolle.3** Bandhauer-Schoffmann
weist darauf hin, dass die (illegale und spéater herrschende) nationalsozialistische Bewegung
, insbesondere fiir jiingere Frauen attraktive Modelle zur korperbetonten, sportlichen
Selbstverwirklichung “3% anbot und damit viele, gerade junge Frauen oft ansprechen konnte.32
Johanna Gehmacher betont die Attraktivitat der Ideologie der VVolksgemeinschaft fiir Frauen.
,, Gerade durch ihre geschlechterpolarisierenden Darstellungen versprach diese Frauen die

Integration in ein (rassistisch und autoritir) formiertes Gemeinwesen ,als Frauen . “**" Zwar

318 ygl. Wogowitsch, Frauenbild im Nationalsozialismus, S. 26

319 vgl. Leonie Wagner, Totalitare Projektionen. Zum Verhéltnis von Weiblichkeit und Politik im
Nationalsozialismus. In: llse Korotin, Barbara Serloth (Hg.), Gebrochene Kontinuitaten? Zur Rolle und Bedeutung
des Geschlechterverhéltnisses in der Entwicklung des Nationalsozialismus (Innsbruck/Wien/Bozen 2000) 131-
150; S. 139

320 ygl. Bauer, Frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung, S. 412

321 ebd., S.425-428

322 ygl. Wogowitsch, Frauenbild im Nationalsozialismus, S. 18

323 ygl. Liebhart, Wesen der Frau, S. 175f, vgl. Veichtelbauer, Fesche Dirndl , S. 260

324 ygl. Bauer, Frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung, S. 421-425

325 Bandhauer-Schoffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenzen, S. 18

326 ygl. Bandhauer-Schoffmann, Gottgewollte Geschlechterdifferenzen, S. 18f

327 Johanna Gehmacher, ,,Wie haben die Frauen gewihlt?* — Die Krise der Demokratie, der Nationalsismus und
die Normativitat des mannlichen Votums. In: Blaustrumpf ahoi! (Hg.), ,,Sie meinen es politisch!* 100 Jahre
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waren ab 1938 Frauen klar aus der politischen Sphére der Entscheidungsfindung
ausgeschlossen: Die NSDAP beschloss bereits in ihrer ersten Generalversammlung 1921, dass
Frauen nicht in die Parteifuhrung oder den leitenden Ausschuss aufgenommen werden konnten,
und auch aus dem offentlichen Dienst wurden Frauen gedrangt.®?® Dies heilt jedoch keinesfalls,
dass Frauen keine aktiven politischen oder andere Offentlichen Rollen im NS-Regime
bekleideten:

., Osterreichische ~ Frauen haben [...] im nationalsozialistischen
Anschlussregime nach Kréaften mitgetan, profitiert, zugeschaut, nicht
hinterfragt; und das aus der so genannten weiblichen Sphare — Ehrenamt

USW. — heraus ebenso wie in offentlichen und professionellen ,mdnnlichen
Titigkeitsfeldern . “3?°

Der relative Bedeutungszuwachs von durch den NS-Staat akzeptierten Frauen darf auBerdem
nicht dartber hinwegtiuschen, dass die oben diskutierten ideologischen Vorstellungen nur auf
»arische® Frauen zutrafen. Es ist unerlésslich, hier die Kategorie Geschlecht im Verhéaltnis zu
anderen Achsen der Differenz zu betrachten. Die NS-Politik konnte sich auf die
Lebensverhéltnisse von Frauen, die unterschiedlicher sozialer Herkunft und Gesundheit waren
und die sich in Lebensalter und —entwurfen unterschieden, sehr unterschiedlich auswirken.
Doch vor allem war die ,vom NS-Regime forcierte Reorganisation der
Geschlechterverhaltnisse [...] zutiefst mit dem Paradigma der ,Rasse* verkniipft“.>*° Jedes
Gesetz und jede MalRnahme zu Gunsten von Frauen bzw. Mittern und Familien war verbunden
mit dem Ausschluss ,,fremdvélkischer bzw. jiidischer oder ,,asozialer” Frauen.®¥* Auch in der
Biographie von Frieda Nodl, die in jedem Kontakt mit NS-Behorden sofort als ,,Halbjidin®

markiert wurde, ist diese Dimension unbedingt mitzudenken.

Intellektuelle der Frauen- und Arbeiter*innenbewegung, die zum Teil schon im
Austrofaschismus verfolgt und inhaftiert worden waren, wurden im Nationalsozialismus Opfer
systematischer Verschleppung und Ermordung. Sie wurden verfolgt aufgrund ihres politischen

Aktivismus, oft aber auch aufgrund rassistischer und antisemitischer Ideologie.>*

Frauenwahlrecht in Osterreich: Geschlechterdemokratie als Gesellschaftspolitische Herausforderung (Wien 2019)
195-208; S. 208.

328 ygl. Wogowitsch, Frauenbild im Nationalsozialismus, S. 16ff

329 Carola Sachse, Frauenforschung zum Nationalsozialismus, Debatten, Topoi und Ergebnisse seit 1976. In:
Mittelweg 36: Zeitschrift des Hamburger Instituts fir Sozialforschung (Hamburg, April/Mai 1997) 24-33, S. 33;
zitiert nach: Bauer, Frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung, S. 436

330 Bauer, Frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung, S. 414

331 vgl. Bauer, Frauen- und geschlechtergeschichtliche Perspektivierung, S. 414

332 ygl. Duma/Hajek, Haushaltspolitiken, S. 69
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,,Das Ende dieser [feministischen] Wissensproduktion ist folglich in die
, Vertreibung der Vernunft* aus Osterreich einzuordnen, die die Emigration,
Flucht und Ermordung zahlreicher (judischer) Wissenschafter_innen,
politischer Akteur _innen und Kinstler_innen — z.B. von Charlotte Biihler,
Helene Deutsch, Mariel Langer, Marie Jahoda oder Kéathe Leichter —
umfasste. 33

Politisch und/oder rassistisch bzw. antisemitisch verfolgten Frauen wie Frieda Nodl wurde mit
derselben Harte begegnet wie Mannern. In ihrer Untersuchung von NS-Volksgerichtsprozessen
1934-1939 hat Isabel Richter herausgearbeitet, dass wegen Hochverrat angeklagte Frauen
genauso wie Ménner als ,,fanatische Gewaltverbrecher®, ,,jiidisch unterwanderte Verschworer
oder ,,Verflihrer der deutschen Jugend* gezeichnet wurden. Frauen wurde also eine Tat aus
Uberzeugung zugeschrieben, was im Widerspruch zur Ideologie des politikunfihigen

Weiblichen stand.33*

333 Duma, Rosa Jochmann, S. 103
334 ygl. Richter, Entwirfe des Widerstehens, S. 18
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4. Politische Sozialisierung und Motivation

4.1. Das Leben ,,vor der Politik*

Friederike ,,Frieda” Rosenfeld wird 1898 als viertes von acht Kindern in Wien geboren. Ihr
Vater, Karl Leopold Rosenfeld, war, so bescheinigt ein ,,Kleiner Abstammungsnachweis® fiir

Frieda Nodl aus dem Jahr 1940, Jude, wahrend ihre Mutter Helene Magdalena®®

, geborene
Blatziky, romisch-katholisch getauft war.®® Das Gauamt fiir Sippenforschung beurteilt den
,Priifling” spéter daher als ,,Mischling 1. Grades”“ und, da ihr Geburtsschein von der
Israelitischen Kultusgemeinde ausgestellt worden war, bis zu ihrer Konvertierung zum

Katholizismus 1923 auch als ,,mosaischen Bekenntnisses*.3%’

Obwohl Frieda anders als viele ihrer spateren Genoss*innen nicht proletarischer, sondern
kleinbtirgerlicher Herkunft ist — ihr Vater war ,, ein kleiner Geschiifismann “33® — wéchst sie in
bescheidenen Verhaltnissen auf.3* Ihr Elternhaus sei absolut unpolitisch gewesen, und sie
selbst als Kind und Jugendliche véllig desinteressiert, erzéhlt sie selbst.34° Sie sei jedoch seit
jeher mit einem groflen Gerechtigkeitssinn ausgestattet gewesen: ,,[D]en AnstoR zum
Sozialismus bekam ich schon in der Kindheit, als ich bei einer Weihnachtsfeier zuschaute, wie
arme Waisenkinder fiir die Gaben dem ganzen Damenkomitee die Hand kiissen muBten. Das
hab “ ich so demiitigend empfunden, daf3 ich mir vornahm, wenn ich einmal grof; bin, werd “ich
es verbieten! “3*! Eine andere, frilhe politische Erinnerung teilt Nodl Friedrich Adler in einem
Brief mit. Der Sozialist Adler hatte in einem Attentat 1916 den Osterreichischen

Ministerprasidenten Stiirgkh erschossen.3*? Nodl schreibt ihm 1947:

,,[M]eine allererste Begegnung mit der Politik Gberhaupt war damals, als ich
als ganz junges Madel lhren Prozess in der Zeitung las. Ich habe damals
noch nicht ganz verstanden, worum es ging, [...] ja ich hatte tiberhaupt so
wenig Verstandnis fir Politik, dass mir noch nicht klar war, warum es
eigentlich politische Organisationen gab. “343

335 In einem Ansuchen des Magistrats der Stadt Wien nach Vorstrafen beim Strafregisteramt (in Vorbereitung zur
Opferfursorgeentschadigung) ist als Name der Mutter dagegen Helena eingetragen, vgl. WStLA, M.Abt. 208, A36
— Opferfiirsorgeakten — Entschadigungen (E): Frieda Nodl, 30.1.1898

336 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ab, Kleiner Abstammungsnachweis

337 ebd.

3% HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 1

339 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

340 vgl. Federspiel, Kurier des Widerstands

341 Federspiel, Kurier des Widerstands

342 vgl. Reinhard Mdller, Friedrich Adler. Online unter: http://agso.uni-
graz.at/marienthal/biografien/adler_friedrich.htm [Zugriff am 28.01.2020, 16:24 Uhr]

33 VVGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Friedrich Adler, 15.12.1947
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Bildung und Bildungschancen sind flr Frieda schon frih ein zentrales Thema — in der eigenen
Biographie, wie auch in ihrer spateren politischen Arbeit. Sie erzahlt in ihren
Lebenserinnerungen von zwei Bildungsentscheidungen, die sie aufgrund ihrer familiaren bzw.
sozialen Situation nicht so wie gewtnscht treffen konnte. Ihr urspriinglicher Berufswunsch sei
Arztin gewesen, was filr sie als Klassenbeste auch erreichbar gewesen zu sein schien. Doch als
sie in der 5. Volksschulklasse ist, erleidet ihr Vater einen Schlaganfall und erklart ihr, ,, dass er
es nicht verantworten konnte, wenn ich ebenso wie meine beiden dlteren Brider in die
Mittelschule kdme und meine Mutter uns erhalten miisste, wenn er friihzeitig sterben wiirde. 344
Als Madchen muss sie also gegeniber ihren Bridern zuriickstecken und eine Laufbahn
einschlagen, die es ihr im Falle des Todes des Vaters schneller ermdglichte, eigenes Geld zu
verdienen. Sie kommt daher in die Burgerschule, deren Direktor Johann (Hans) Nodl spater ihr

Ehemann wird.3*

In der Burgerschule entwickelt Frieda den Plan, Lehrerin zu werden. Obwohl Hans N&dl bei
der Lehrerbildungsanstalt fur sie vorspricht, wird sie nicht einmal zur Aufnahmepriifung
zugelassen. Uber den Grund dafiir widerspricht sich Frieda Nodl in ihren Selbstzeugnissen
zuweilen: In ihrem selbst verfassten Lebenslauf fiihrt sie die Ablehnung darauf zurtck, ,, fiir die
damalige Zeit zu wenig Protektion“3*® gehabt zu haben. In einem ausfiihrlichen
Zeitungsportrait zu ihrem 80. Geburtstag fiihrt sie dagegen an, ihr sei ihr Status als ,,Halbjiidin*

zum Verhangnis geworden.34

Frieda muss sich nun wieder als Ersatz fur den hoher qualifizierten, sozialen Beruf auf eine
andere berufliche Laufbahn verlegen: Sie absolviert eine zweijahrige Handelsschule, einen
zusitzlichen Bankkurs und spater mehrere Urania-Kurse fiir ,, gutes und schéones “* Deutsch,
Franzosisch und Stenographie. Die Hoffnung, Lehrerin zu werden, gibt sie allerdings nicht auf,
sodass sie sich , schliesslich in einem Jahr den Stoff von 3 Jahrgdingen der
Lehrerbildungsanstalt“** selbst beibringt. Dennoch wird auch im zweiten Anlauf nichts aus
ihren Bewerbungsversuchen, denn durch das Ende des Ersten Weltkriegs ,,gab es Lehrer in
Uberfluss, sodass ich endgiiltig meinen Berufswunsch aufgeben musste. “**° Diese enttauschten

Bildungshoffnungen wertet Nodl in der Ruckschau auf ihr Leben als so zentral, dass sie damit

344 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

35 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1
346 HEA, H.ST.V/17, Frieda N6dl, Mein Lebenslauf, S. 1

347 vgl. Federspiel, Kurier dies Widerstandes

348 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

39 dies., S. 1

30 dies., S. 1
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fast ein Viertel ihrer Lebenserinnerungen ausfiillt.® Spater, in der Haft, fungierte sie als
Englischlehrerin fiir ihre Mitgefangenen.>2

Statt hoherer Bildung wartet auf die sechzehnjahrige Frieda ab 1914 die Arbeit als
kaufménnische Angestellte. Zunéchst ist sie Kontoristin in einem ,,.Bankgeschaft, dessen
Besitzer bald zusatzlich ein Fotoatelier aufmacht und ihr als Siebzehnjéhriger die Leitung
iiberldsst. Frieda ist fiir Buchhaltung und Betriebsfiinrung allein verantwortlich.3>® In einem
Gestapo-Verhor 1938 gibt Nodl dazu an, sie habe dort, im Fotogeschift ,,Violet & Co*, sechs
Jahre gearbeitet, und im Anschluss daran zwei Jahre ebenfalls als Buchhalterin bei einer Firma
fiir Schneiderzubehdr, ,,Kollmann & Firber*** — die zweite Anstellung fehlt als Station in
ihrem selbstverfassten Lebenslauf. Ebenfalls nicht eindeutig nachzuvollziehen ist, ob die
flinfundzwanzigjahrige Nodl ihre Berufstatigkeit sofort nach ihrer Hochzeit mit Hans Nodl am
12. Februar 1923 aufgibt. Wahrend sie in ihren Lebenserinnerungen erklart, sie habe noch ein
Jahr in der Ehe weitergearbeitet,>* sagte sie der Gestapo gegentiiber aus, sie sei seit ihrer Heirat
nicht mehr berufstitig gewesen.®*® Jedenfalls lasst sich Frieda knapp einen Monat vor der
Hochzeit romisch-katholisch taufen. Dass sie, laut dem oben erwéhnten NS-
Abstammungsnachweis, doch ,,am Stichtag* rémisch-katholisch gewesen sei®®’, diirfte fiir sie

im Zuge ihrer Verfolgung durch das NS-Regime von grofRem Vorteil gewesen sein.

Uber die Ehe mit dem sehr viel &lteren Hans Nodl ist in Friedas Selbstzeugnissen
verhéltnismaRig wenig Uberliefert. Nur eine Stelle in ihrem Gefangnistagebuch lasst anklingen,
dass die Beziehung zwischen der enemaligen Schilerin und dem Schulrat wohl im Umfeld nicht
ausschlieBlich positiv gesehen wird — sie spricht davon, dass die beiden ihre Liebe mit vielen
Opfern verteidigt hatten und ,, trotz aller Liebe “ immer ,, der Schatten der 1. Frau‘**® zwischen
ihnen gestanden sei.®*® Aus der Ehe gehen keine Kinder hervor.*®® Frieda Nodl verbindet mit
Hans das groRe Engagement in Bildungsfragen — er  arbeitet an Otto Glockls

Reformschulprojekt mit®®! — und ihre gemeinsame Arbeit bei den Kinderfreunden. Sie betont

1 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

352 vgl. Federspiel, Kurier dies Widerstandes

38 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

34 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938
35 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

36 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938
37 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Ab, Kleiner Abstammungsnachweis

38 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 9

39 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 9

360 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938
31 ygl. Frieda Nodl 60 Jahre alt, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4
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aullerdem, dass ihr Mann, der seit 1918 Mitglied der SDAP gewesen war, ihr durch seine
berufliche Position und seinen politischen Freundeskreis einen grofieren Horizont eréffnete. Sie

habe mit ihm durch weite Reisen ,, ein schones Stiick der Welt“*%? kennengelernt.®%

4.2. Parteieintritt und Mitarbeit in der SDAP
Als politisches Erweckungserlebnis ist hier besonders eine Reise zu nennen: Im Sommer 1930
unternimmt das Ehepaar NOdl eine lange Bildungsreise in die USA, die von der Sozialistischen
Bildungszentrale organisiert worden war. Mit dabei sind unter anderem Karl Honay, die
Ehepaare Steinitz und Danneberg — beide Manner waren bekannte sozialdemokratische
Anwalte —sowie Gabriele Proft und ihr Lebensgefahrte Paul Richter.®%* Aus ihren Erinnerungen
wird deutlich, dass es vor allem Freundschaft und Zugehorigkeitsgefuhl waren, die fir Frieda
die sozialdemokratische Partei attraktiv machten: ,, Mir gefiel es ausserordentlich, wie
freundschaftlich diese Mandatare mit allen Reiseteilnehmern verkehrten und da ich die jlingste
unter den Reiseteilnehmern und ein fréhlicher, glicklicher Mensch war, wurde ich bald mit

allen gut Freund. ‘3%

Der Zeitpunkt NoOdls Beitritt zur sozialdemokratischen Partei divergiert je nach Quelle
zwischen den Jahren 1930°¢% und 1932%7, Da jedoch in ihrem Lebenslauf sehr glaubhaft
geschildert ist, dass tatsachlich die Amerikareise Frieda Nodls politische Aktivitat unmittelbar
motivierte, kann ein Parteieintritt schon 1930 fiir plausibel angenommen werden®®®: | [D]as
Erlebnis dieser Reise in Gesellschaft von sovielen [sic!] Funktiondren brachte mich auch dazu,
dass ich in Wien mich als Mitarbeiterin bei der Sozialdemokratischen Partei meldete.*®° Sie
wird ihrem selbst verfassten Lebenslauf zu Folge nun sehr schnell Katasterfihrerin ihrer
Parteisektion und bereits 1931 stellvertretende Sektionsleiterin. Aulerdem ermdglicht ihr eine

%2 HEA, H.ST.V/17, Frieda N6dl, Mein Lebenslauf, S. 1

363 yvgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1

364 ygl. Pal, Heinrich Steinitz 2006, S. 63, 127; vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 1f

365 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1f

366 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 1; vgl. Frieda Nodl — 70 Jahre alt. Arbeiterzeitung,
30.1.1968

367 vgl. BArch R/3017/27118, Gestapo-Schlussbericht, S. 2

38 |m AZ-Portrait zu Frieda N&dls 80. Geburtstag wird auRerdem erwéhnt, Nodl sei ,, schon vier Jahre nach ihrem
Eintritt 1930 Gemeinderdtin‘ geworden. Diese Angabe ist jedoch weder mit anderen biographischen Quellen,
noch in Quellen tber die Abgeordneten zum Wiener Landtag belegt. Angesichts der Tatsache, dass zudem 1934
keine Gemeinderatswahlen stattfanden und No6dl nicht, wie sonst zu erwarten gewesen wdre, vom
austrofaschistischen Regime verfolgt wurde, kann diese Behauptung in der vorliegenden Arbeit nicht
aufrechterhalten werden; vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes

39 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
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neue Freundin und politische Lehrerin, ndmlich die Gemeinderétin Aline Furtmdiller, die ihr als
Leiterin des Bezirks-Frauenaktionskomitees den Eintritt in dieses Gremium erméglichte.30 In
ihren Einvernahmen bei der Gestapo gibt sie spéter an, sie sei als Arbeiterbibliothekarin tatig

gewesen, habe aber auBer den , Kinderfreunden keiner SPO-Unterorganisation angehort.*’*

Am 20. Janner 1934 verstirbt Friedas Mann Hans N6dl ,, ganz plétzlich “*"2, in einer spéteren
Gestapo-Einvernahme gibt Frieda ,,Arterienverkalkung® — also vermutlich einen Schlaganfall
oder Herzinfarkt — als Todesursache an.3"® Als Witwe bezieht sie eine Hinterbliebenenpension
der Stadt Wien®"4, die ihr — mit Blick auf Hinweise auf ihre Wohn- und Lebenssituation in ihrer
Korrespondenz®" — wohl ein recht komfortables Auskommen erméglicht. In ihrer Trauer sind
es ihre politischen Bekannten von der Reise in die USA, vor allem aber die Ehepaare Steinitz
und Furtmiiller sowie Gabriele Proft, die sich nun um Frieda Nodl annahmen.®® Doch nur
knapp drei Wochen nach dem Todesfall seht durch die Ereignisse des 12. Februar 1934 Frieda
Nodls politische Aktivitat unter neuen Vorzeichen.

4.3. Biographische Motivation zur illegalen Tatigkeit
In ihren Lebenserinnerungen schildert Nodl die Entscheidung, sich im Februar 1934 fiir die nun
verbotene Partei zu engagieren, als ,, Selbstverstindlichkeit“.>"" Dennoch muss diese
schwerwiegende Hinwendung zur illegalen Tatigkeit im biographischen Kontext der
dramatischen Lebensereignisse dieser Zeit verstanden werden.

Die plotzlich alleinstehende Frieda Nodl findet nach dem Tod ihres Mannes in der politischen
Tatigkeit, aber auch in dem Frauennetzwerk, das sich ihr Gber die politische Arbeit erschlief3t,
Trost und Beschéaftigung. Ein Artikel zu ihrem 60. Geburtstag in der Arbeiterzeitung erklart
dazu etwas pathetisch, das ,, doppelte Seelenleid“ von personlichem Verlust und Birgerkrieg
habe sie ,, zu einer gliihenden Sozialistin “"® gemacht. Frieda Nodl, die zuvor unter dem Radar

der Parteifuhrung in der Bezirkspolitik engagiert war, tritt in der Parteigeschichtsschreibung

370 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

371 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938
372 HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 2

373 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938
374 ebd.

35 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb

376 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

87T HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

378 Frieda Nodl 60 Jahre alt, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4

60



somit erst mit der Illegalitat Gber die Wahrnehmungsschwelle: ,, Es war knapp vor den dunklen,
blutgefarbten Tagen des Blrgerkrieges des Jahre 1934 [...], daf} die junge Frau in unseren
Kreis trat, die wenige Wochen vorher aus einer gliicklichen Ehe gerissen und Witwe geworden

war. “37°

Fur Frieda Nodl bedeutet dieser neue Kreis und die Aktivitat aber wohl nicht nur Trost, sondern
als nun Alleinstehende auch eine neugewonnene Freiheit, im eigenen Umfeld wirksam zu
werden und aktiv mitzugestalten. Diese Unabhéngigkeit spiegelt sich auch in ihrem Privatleben
wieder: 1935 oder 1936°% lernt sie auf einer Gesellschaftsreise Robert Balmer aus Keighley,38!
kennen und lieben. Die beiden sehen sich nur drei Mal personlich,®2 doch verbindet sie eine
innige Brieffreundschaft, die Frieda auch in ihrer Haft noch weiterfiihrt.3®® Frieda Nodl
verbindet die Jahre der Illegalitat spater deshalb auch mit einer zutiefst romantischen Zeit ihres
Lebens: ,,Schon einmal in meinem Leben hatte ich eine Zeit wie jetzt. [...] Ich lernte 2 Jahre
nach dem Tod meines Mannes einen Engléander kennen und es war eine sehr tiefe und innige
Freundschaft, die uns verband. [...] es war die schonste Freundschaft meines Lebens. “3®* Zu
Robert will Frieda auch im Juli 1938 fur einige Monate reisen — mit strategisch genutzten
Zwischenstopps bei Parteifreund*innen in der Schweiz und in Paris — als sie schlieRlich von
der Gestapo verhaftet wird.3®

Noch als 80-jahrige Frau rickt Nodl die Verbindungen und die Solidaritat der Illegalitéat ins
Zentrum ihres Lebens: ,, Sicher war diese schwerste Zeit in meinem Leben auch die schonste

[...] damals sind Freundschaften gewachsen, die allem standhalten. “3%®

Zusatzlich zum zeitlichen Zusammenhang mit dem Tod von Hans Nodl sticht aber in Frieda
Nodls Selbstzeugnissen als Handlungsmotiv flr ihre politische Aktivitdt immer wieder der
Wert der Firsorge fur Bedurftige hervor. Damit bleibt sie den tradierten Geschlechterbildern
der Sozialdemokratie der Ersten Republik treu, indem sie sich der sozialen Sorgearbeit

verpflichtet fiihlt und darin auch ihre politische Aufgabe sieht.

379 Frieda Nodl, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4

380 In ihrem Lebenslauf erklart Nodl, sie habe Robert 1936 kennengelernt; vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl,
Mein Lebenslauf, S. 3. In ihrer ersten Einvernahme bei der Gestapo dagegen datiert sie diese ,,Gesellschaftsreise®
auf Ostern des Jahres 1935; vgl. BArch R/3017/27118, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nédl, 2.7.1938, S. 5
381 vgl. BArch R/3017/27118, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 2.7.1938, S. 5

382 vgl. VGA, TNFN L22M29Bc, Frieda Nodl an Albert von Riccabona, 1.9.1960

33 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl

384VGA, TNFN L22M29Bc, Frieda N&dl an Albert von Riccabona, 1.9.1960

385 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
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In einem im DOW erhaltenen Entwurf ihrer Verteidigungsrede vor dem VGH — hier ist
natlrlich zu berucksichtigen, dass NOdl hier ihre Tatigkeit aus strategischen Grinden als
mdoglichst apolitisch darstellen musste — schildert sie etwa, wie sie in einem
Jugendfiirsorgeverein an Hans Nodls Schule fur Armut und Not sensibilisiert worden sei:
,,[H]ier lernte ich viel Leid kennen, denn es waren vorwiegend arme, bedurftige Kinder an
dieser Schule, und es war zum 1. Mal in meinem Leben, daf ich menschlicher Not so nahe
gegeniber stand. [...] Aber gerade an den Kindern sah ich auch, wieviel man mit ein bif3chen
guten Willen helfen kann. — So wurde ich Sozialistin. “*®" Dieses Erklarungsmuster belastete sie
nicht nur in Verteidigungsreden gegentiber den NS-Behdrden, sondern auch in ihrem sehr
intimen Gefangnistagebuch, in dem sie ihre illegale Té&tigkeit stets als rein sozial motivierte
Hilfestellung begreift: ,, Mein Glaube an Gerechtigkeit ist nun verloren. Menschen zu

Verbrechern zu stempeln, weil sie bediirftige Leute unterstiitzten! 3%

SchlieRlich verknupft Nodl ihre Motivation der Firsorglichkeit mit dem Topos der
,,Miitterlichkeit — was auch im Kontext der faschistischen Uberh6hung des Mutterbildes zu
verstehen ist. In mehreren Ego-Dokumenten driickt Frieda Nodl aus, dass ihre Kinderlosigkeit
keine freiwillige sei. In einem Muttertagsbrief aus der Haft schreibt sie: ,, Ich habe ja leider
selbst keine Kinder [...]. Ich héatte so gerne auch so ein Wesen gehabt, fur das ich alles tun
hatte konnen [...].“%® Auch in der Korrespondenz mit Rosa Jochmann aus dem Jahr 1934
tauschen sich die beiden Frauen Uber ihre geliebten Neffen aus, die sie als eine Art Ersatzkinder
betrachten. Nodl ist zu diesem Zeitpunkt 36 Jahre alt und seit eineinhalb Jahren Witwe.
Jochmann, die sich in Haft befindet, ist mit 33 Jahren in einer Partnerschaft, aber unverheiratet
und kinderlos. Als Reaktion auf lange Geschichten von Jochmanns Neffen antwortet Nodl:
,,Und glaubst Du berhaupt, dal Du mir je zu viel Uber irgend ein Kind erzéhlen kénntest?

Darin sind wir uns doch ganz gleich, daf3 wir beide gern ein eigenes Kind hdtten. 3%

Die beiden diskutieren auch iiber den Roman ,,Ann Vickers® von Sinclair Lewis, dessen
Protagonistin sich als Geféngnisaufseherin gegen die unmenschliche Behandlung der
Héftlingen wehrt, in ihrem Privatleben aber gleichzeitig mit enttduschter Liebe, dem Tod ihres
neugeborenen Kindes und der Sehnsucht nach einem birgerlichen Leben als Hausfrau und

Mutter hadert. Weil sie beide das Buch wunderbar finden, fragt Nodl Jochmann: ,, Vielleicht

387 DOW 4382, Verteidigungsschrift Frieda Nodl

38 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 35

389 DOW 4382, Frieda Nédl an Helene Rosenfeld, undatiert [aus Kontext: anlasslich des Muttertags 1939]
390 VVGA, NRJ, K1M1b, Frieda Nodl an Rosa Jochmann, 23.2.1935
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empfinden wir, Du und ich, das ganz besonders auch deshalb, weil es ja so viel Probleme
behandelt, mit denen auch wir uns immer wieder beschéaftigen [...].3% Nodl mag mit diesen
gemeinsamen  Erfahrungen auf das soziale Engagement und das starke
Gerechtigkeitsempfinden der Ann Vickers ansprechen — es ist aber durchaus nicht vermessen,
darin auch eine Identifikation mit dem privaten Schicksal der Protagonistin zu lesen, zumal
NOdl anfigt: ,,[...] und von Sehnsucht nach Dingen spricht, welche auch wir so sehnlich

wiinschen, meinst Du nicht auch? “3%

NOdl sieht schlielich in ihrer politisch-flrsorgerischen Arbeit einen Ausdruck jener
Mditterlichkeit, die sie nicht mit eigenen Kindern ausleben kann. Im Muttertagsbrief 1939
erklartsie: ,,[...] weil mir das leider nicht vergénnt war, muf3te ich diese Verlangen, bedrftigen
Menschen ein bifil Hilfe zu bringen, irgendwie anders befriedigen 3% Dieses Narrativ der
sozialen Mitterlichkeit ist, nicht tberraschend, sehr &hnlich dem ihrer kinderlosen Freundinnen
und Genossinnen — Maria Emhart formuliert es in ihren Lebenserinnerungen noch pointierter:
,» Da ich nicht Mutter werden durfte, wurde die Partei mein Kind. “3% Dije sozialdemokratischen
Frauen griffen damit ein lang etabliertes Narrativ aus der blrgerlich-liberalen Frauenbewegung

auf.

4.4, Das Frauennetzwerk um Frieda NodlI
Wie in Kapitel 2 erldutert, erweist es sich fir Frauenbiographien als hilfreich, ein spezielles
Augenmerk auf oft unsichtbare oder zumindest informelle Frauennetzwerke zu legen. Veronika
Duma stellt in ihrer Biographie Uber Rosa Jochmann fest, dass ,, Frauenfreundschaften
bedeuten, Solidarnetzwerke und Handlungsraume in mannerdominierten Raumen zu schaffen,
in einer Gesellschaft, in der — trotz starker Frauenbewegung — formelle und informelle
Mcinnerbiinde das dffentliche und politische Leben dominierten. “**> Wie Gabriella Hauch fiir
die ersten Parlamentarierinnen konstatiert, war die Zusammenarbeit unter Frauen auch eine
politische Notwendigkeit: ,, Denn tiber die strukturelle Verkniipfung von Politik und Geschlecht

musste von allen [ ...] ein Netz gespannt werden, das ihre Handlungsspielrdume ausmachte. “>%

31 VGA, NRJ, K1M1b, Frieda Nodl an Rosa Jochmann, 25.9.1935

392 dies.

393 DOW 4382, Frieda Nodl an Helene Rosenfeld, undatiert [aus Kontext: anlasslich des Muttertags 1939]
3% DOW 14694, Maria Emhart: Erinnerungen (0.J.)

3% Duma, Rosa Jochmann, S. 68

3% Hauch, Frauen bewegen, S. 188
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Gleichzeitig boten in einer Zeit politischer und privater Unsicherheit die Frauennetzwerke der
Sozialistinnen Halt:

,Wo im politischen System ein Bruch durch das Ausschalten der
parlamentarischen Demokratie erzeugt wurde, standen die Frauennetzwerke
flr Kontinuitat in den organisatorischen Strukturen: [...] Der Zusammenhalt
stellte einen wichtigen Aspekt fiir die Widerstandstatigkeit sowie den
Umgang mit der staatlichen Repression dar. %

In den beginnenden 1930er-Jahren kamen Frieda NOdls enge Freundinnen aus dem
sozialdemokratischen Umfeld ihres Mannes, der mit weit &lteren, meist (bildungs-)burgerlichen
Paaren verkehrte. Durch diese Verbindungen war Frieda NOdl eng gebunden an Meta und
Heinrich Steinitz und an Aline (Line) und Carl Furtmiller, und sie war auch gut bekannt mit
dem Ehepaar Kéthe und Otto Leichter. Alle drei Frauen spielten noch in Nodls Haftzeit eine
wichtige Rolle als Bezugspersonen. Als Hans NOdl unerwartet verstarb, nahmen sich die
Familien Steinitz und Furtmdiller sowie die ebenfalls sehr enge Freundin Gabriele (Ella) Proft
um sie an.>® Uber sie war Nodl auch in Verbindungen mit den bereits alteren, prominenten
Frauen aus der ersten Generation der Sozialdemokratie: Adelheid Popp, Therese Schlesinger,
Leopoldine (,,Tante Poldi*) Glockl, Emmy Freundlich u.a.3%

Durch die Arbeit fur die RS scheint sich Nodls Frauennetzwerk erweitert und zum Teil auch
»verjiingt” zu haben. Veronika Duma beschreibt Rosa Jochmanns Beziehungsgeflecht unter
den Frauen der SDAP bzw. der Revolutiondren Sozialisten, das Frieda Nodl einschlie3t und
auch Rudolfine (Fini/Finnerl) Muhr, Helene Potetz, Maria (Mizzl) Emhart und Helene (Hella)
Postranecky umfasste. Die Frauen dieses Netzwerks waren durchschnittlich einige Jahre jinger
als Nodl1.4% Sie waren firr sie bereits in der Illegalitit wichtig, vor allem aber in der Zeit ab 1945
in ihrer Zeit als SPO-Funktionrin ein wichtiger Anker. In der Durchsicht des Quellenkorpus —
in den Gestapo-Unterlagen wie in der Korrespondenz — zu Frieda Nodl tauchen noch viele
weitere Revolutionére Sozialistinnen bzw. frilhere Sozialdemokratinnen auf, mit denen Frieda
vermutlich mehr oder weniger enge freundschaftliche Verbindungen hielt, etwa Elisabeth

(Elise/Liesl) Zerner, Erna (Nuna) Sailer, Lilly Fulda oder Ferdinanda Flomann. Wohl recht

397 vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 143

3% vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
399 vgl. Duma, Rosa Jochmann, S.81ff

400 ehd., S.76-80
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eng arbeitete Nodl mit Wilhelmine (Wilma) Moik zusammen. Ein grof3es Frauennetzwerk ist
auch im Umfeld von Kéthe Leichter zu lokalisieren.*0

Viele dieser politischen Funktionarinnen und Aktivistinnen fuhrten ein Leben weit ab des
burgerlichen, weiblichen Normlebenslaufes von Ehe, Kindern und Haushaltsverantwortung,
aber auch aulRerhalb der Vorstellungen einer Arbeiterfamilie. Die Freundinnen rund um Frieda
Nodl und Rosa Jochmann waren in den beginnenden 1930er-Jahren tber 30 Jahre alt, ohne
Kinder und zum Teil auch unverheiratet, also waren entweder alleinstehend oder lebten in
unehelichen Liebesbeziehungen.*> Wie Gabriella Hauch feststellt, erleichterte diese
Lebensweise — konkret die Freiheit von Reproduktionsaufgaben fir Mann und Kind(er) — ihnen

den Zugang zum mannlich gepragtem Milieu der Sozialdemokratie.*%3

Auch ein ,,unpolitisches* Familienmitglied Nodls soll an dieser Stelle nicht unbenannt bleiben:
Ihre Schwester Wilhelmine (Minna bzw. Mina) Rosenfeld, die — flr Frieda selbst Uiberraschend,
so deren Reflexion spéter in ihrem Tagebuch — in der Haftzeit Verantwortung fur Friedas
Wohlergehen, ihre Wohnung, ihre Finanzen, Juristisches etc. Ubernahm und so als wichtigste
Verbindungsperson ,,drauflen* einsprang, wo der politische Freundeskreis Nodls durch

Emigration oder Angst vor Verfolgung nur noch wenig in Erscheinung trat.

In den folgenden Abschnitten sollen nun einige wichtige, weibliche Bezugspersonen als Teil
N&dls Biographie schlaglichtartig vorgestellt werden, sofern ihnen auch bei der Rekonstruktion
ihrer Widerstandstatigkeit tragende Rollen zukommen. Diese Konzentration auf Frauen soll
nicht negieren, dass auch méannliche Genossen, Freunde, Partner und Angehdrige eine wichtige
Rolle in Nodls Leben oder dem ihrer Genossinnen spielten. Allerdings kann so sichtbar gemacht
werden, dass die Frauen in ihren Selbstzeugnissen haufiger aufeinander Bezug nehmen als auf
die Méanner ihres Umfelds** und dass die Freundinnen neben der gemeinsamen politischen
Arbeit auch ,, eine geteilte Sozialitit “**® verbindet, also die geteilten Erfahrungen von diesen

Frauen im Kontext der Arbeiter*innenbewegung.*%

401 ygl. Broessler, Genie der Freundschaft, S. 9f

402 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 110

403 ygl. Hauch, Frauen in Bewegung, S. 165

404 ygl. auch die ahnlich lautenden Forschungsergebnisse von Duma, Rosa Jochmann, S. 69

405 Duma, Rosa Jochmann, S. 70; bezugnehmend auf den Begriff ,,Sozialitit“ nach Gabriella Hauch, der das
»subjektive Empfinden fiireinander und dessen Wirkung* fasst und die soziale Funktion von Zusammenschliissen
untersucht.

406 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 70f
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4.4.1. Meta Steinitz

Meta Steinitz, geboren 1890 als Meta Wurmfeld, stammt aus einer jludischen Wiener
Rechtsanwaltsfamilie und erlangt als eine der wenigen Frauen ihrer Generation eine
universitare Bildung. Nach vielen antisemitischen Erlebnissen in Kindheit und Jugend tritt sie,
wie auch die Familie ihres spateren Mannes, aus der Israelitischen Kultusgemeinde aus. Sie
beschéftigt sich frih mit sozialen und frauenpolitischen Fragen. 1910 heiratet sie den jungen
Anwalt und Schriftsteller Heinrich Steinitz, und beide schliefen sich nach dem Ersten
Weltkrieg der Sozialdemokratie an. Wéhrend er auch o6ffentliche politische Aufgaben
ubernimmt, kimmert sie sich als Mutter von vier Kindern eher im Hintergrund um Kulturarbeit:
Sie leitet eine Arbeiterbicherei in Wien Hietzing und organisiert Lesungen und
Veranstaltungen. 1934 ubernimmt sie die Leitung der Buchhandlung, die die Familie Steinitz
gekauft hatte, und bietet dort Raum fiir konspirative Treffen der RS, an denen sich auch Meta
selbst beteiligt.*®” Heinrich Steinitz wird nach dem Februar 1934 einer der wichtigsten
Rechtsanwélte, der angeklagte Schutzbilindler und Sozialist*innen vor Gericht verteidigt und
dabei auch Frieda Nodl Zugang zu den Verhandlungen verschafft.*%® Das Hietzinger Haus der
Familie Steinitz ist derweil soziales Zentrum fir Revolutionare Sozialist*innen. Das Ehepaar
Steinitz ist eng befreundet mit dem Ehepaar Leichter, mit Rosa Jochmann, Karl Hans und Nuna

Sailer, Bruno Kreisky — und auch mit Frieda Nodl.4%°

Letztere hatte Meta und Heinrich Steinitz auf der Bildungsreise in die USA kennengelernt.*1
Der Kontakt intensiviert sich nach dem Tod Hans Nodls.*! Meta ist auBerdem die einzige der
Freundinnen, von der im Teilnachlass Nodls Briefe aus der Haftzeit erhalten sind. Die
Korrespondenz lasst nachvollziehen, dass Meta sich vorerst um Friedas Finanzen,
Haftangelegenheiten und ihre Wohnung kiimmert, bevor Nodls Schwester diese Aufgaben
tibernimmt.*'? Sie teilt ihre Traurigkeit ob ihrer eigenen Situation und Verlassenheit — ,,[I]ch
sitze mutterseelenallein auf dem Balkon, und gedenke sehnstichtig der Zeit, wo wir kaum Platz
darauf finden konnten “**® —und deutet die Schikanen der NS-Behdrden an. Gleichzeitig spricht

sie der inhaftierten Nodl Mut zu: ,,In meinem Traum warst du ganz wie bei unserer letzten

407 ygl. Pal, Heinrich Steinitz, S. 32-35

408 ehd., S. 78-106

409 ygl. Steiner, Kdthe Leichter, S. 153; vgl. Pal, Heinrich Steinitz, S. 122

410 ygl. Christina Pal, Heinrich Steinitz. Rechtsanwalt — Dichter — Volkshildner (Diss. Universitat Wien 2004)S.
169

411 ygl. Pal, Heinrich Steinitz, S. 128

42 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Meta Steinitz an Frieda Nodl, 23.7.1938

4“3 VVGA, TNFN, L22 M29Bb, Meta Steinitz an Frieda Ndl, 2.8.1938

66



Begegnung: jung, charmant, wie ein siifles Schulmddel “***, schreibt sie etwa, und: ,, Friedakind,
bitte, mach‘ keine Dummbheiten. Du musst ganz mutig bleiben, weil wir bald unsere alte frische
lebendige Frieda zuriickhaben wollen. “**® Nicht zuletzt widerspricht sie den wohl von Frieda
geédulerten Sorgen, sie konne ihren Freunden zur Last fallen: ,, Du hast gar keine Ursache
bedriickt zu sein, nicht einmal zu danken, wenn wir dir einen Bruchteil der Freundschaft

wiedergeben, die du uns so reichlich geschenkt hast. “*1®

Im Sommer und Herbst 1938 organisiert die als Judin verfolgte Meta Steinitz bereits intensiv
ihre Flucht, die sich immer weiter verkompliziert und verschiebt, weil ihr das NS-Regime eine
Reichsfluchtsteuer auferlegt und unter anderem eine Auflistung aller Vermdgensgegenstande
der Steinitz® verlangt.*!” In diesem Zusammenhang wird sie auch in die Gestapo-Untersuchung
gegen Frieda NOodl hineingezogen: Zum einen wird nachgewiesen, dass Steinitz eine
Unterstutzung der Sozialistischen Arbeiterhilfe (S.A.H.) erhalten hatte, zum anderen werden
bei der Durchsuchung von Nodls BankschlieRfach einige Gegenstande gefunden, die durch
Gravuren u.4. eindeutig Steinitz zuzuordnen sind.*!8 Steinitz wird zum Gestapo-Verhor geladen
und erklart: ,, Wenn ich gefragt werde, warum ich den Schmuck der Frau Nodl zur Verwahrung
ubergeben hatte, erklare ich, dass am 25. April 1938 [...] wahrend meiner Abwesenheit von
der Wohnung SA-Manner gekommen waren, um mich zum Waschen und Reiben zu holen. Als
ihnen [...] bedeutet wurde, dass ich nicht zu Hause sei, erklarten diese, in meiner Wohnung
eine Waffensuche durchfiihren zu miissen. “**° Spéter sei ihr aufgefallen, dass im Haus mehrere
wertvolle Fullfedern, eine goldene Uhr, ein goldenes Armband und ein Fotoapparat fehlten. Um
ihre Schmuckstiicke — es seien weit mehr gewesen, als die Gestapo nun behaupte — vor weiteren

Zugriffen dieser Art zu schiitzen, hatte sie diese Nodl zur Verwahrung tibergeben.*?

Heinrich Steinitz wird 1942 in Auschwitz-Birkenau ermordet.*?! Meta Steinitz gelingt 1939
schlieRlich die Flucht in die Schweiz, *?2 aus der sie nach Kriegsende remigriert und ihre

Tatigkeit als Bibliothekarin wiederaufnimmt.*?® Aus der Zeit ab 1945 ist keine Korrespondenz

44 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Meta Steinitz an Frieda Nodl, 29.7.1938

415 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Meta Steinitz an Frieda Nodl, 24.8.1938

416 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Meta Steinitz an Frieda Nodl, 15.8.1938

417 ygl. Pal, Heinrich Steinitz, S. 145f
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419 BArch R/3017/27117, Gestapo-Einvernahmeprotokoll M. Steinitz, 13.7.1938, S. 1

420 ygl. BArch R/3017/27117, Gestapo-Einvernahmeprotokoll M. Steinitz, 13.7.1938, S. 1f
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zwischen Steinitz und Nodl erhalten,*?* Frieda spricht jedoch mehrfach auf Ehrungen zu
Heinrich Steinitz, ihr Lebenslauf findet sich auch in dessen Nachlass.*?®

4.4.2. Kéathe Leichter

Kéthe Leichter wird als Marianne Katharina Pick 1895 in einer groRbdrgerlichen judischen
Familie geboren und ist eine entfernte Cousine von Meta Steinitz. Wie diese interessiert sie sich
bereits frih fur die Probleme der Arbeiterinnen und gehort dem linken Fligel der
Sozialdemokratie an. Sie ist akademisch hoch ausgebildet und verantwortet komplexe
volkswirtschaftliche Studien fur den Reichsarbeiterrat, bevor sie 1925 die Leitung des neu
gegrindeten Frauenreferats der Arbeiterkammer Wien Ubernimmt. Dort erstellt sie zentrale
Studien Uber die Lebens- und Arbeitsbedingungen von Frauen und flhrt zahlreiche, spater
prominente Sozialdemokratinnen an die Politik und die Publikationstatigkeit heran. Sie und ihr
Mann, Otto Leichter, ebenfalls aktiver Sozialdemokrat, gehen in den Tagen der Februarkdmpfe
in den Untergrund und bauen spater die RS mit auf.#?® Kathe Leichters Haus in Mauer ist fir
Freund*innen der illegalen Bewegung immer gedffnet, am Abend und an Sonntagnachmittagen
gab es regelmélige Zusammenkiinfte verschiedenster Personen aus dem sozialdemokratischen
Umfeld.*?

Frieda NOdl und Kathe Leichter lernen einander 1932 bei einem Vortrag Leichters beim
Frauenaktionskomittee im dritten Wiener Gemeindebezirk kennen.*?® Kithe Leichter ,, hatte die
Gewohnheit, bei Referaten eine Person genau zu beobachten, um festzustellen, wie diese mit
den Ausfiihrungen mitging und darauf reagierte >, Dabei fallt ihr eine junge Frau — Frieda
NOdl — auf, sodass sie die Vorsitzende Aline Furtmuller schlieBlich bittet, sie miteinander
bekannt zu machen, und die beiden freundeten sich an.**° Frieda Nodl verfasste fiir Kathe
Leichters Biographen Herbert Steiner im Jahr 1969 einige Erinnerungen, in denen sie die grof3e
Warme und Gastfreundschaft Kathe Leichters in den Jahren der Illegalitat betont: So habe sie

etwa zu Frieda Nodls 40. Geburtstag ,, trotz polizeilicher Verfolgungen und ernster politischer

424 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bc
425 ygl.HEA, H.ST.V/17
426 ygl. Pal, Heinrich Steinitz 2006, S. 124f
427 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 27
428 gpd., S. 73f
429 Steiner, Kéthe Leichter, S. 73f
430 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 74
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Lage, angesichts des drohenden Einmarsches der Nationalsozialisten, eine zuversichtliche

Atmosphdre “**! geschaffen.*3?

Als Kithe Leichter 1938 einige Zeit vor Frieda Nodl verhaftet wird, kénnen die beiden
Kassiber*® austauschen. Auch in ihrer eigenen Haftzeit gelingt es Frieda Noédl noch, Schriften
von Kadthe Leichter aus dem Geféangnis zu schmuggeln. Die beiden sind im Herbst/Winter 1938
im Wiener Landesgericht inhaftiert, jedoch in getrennten Zellen. Durch eine sozialistische
Aufseherin kann Leichter ihre ausfuhrlichen Lebenserinnerungen, die sie in Haft verfasste, an
NOdl Gbergeben. Diese Aufzeichnungen, bis heute eine der wichtigsten Quellen Uber Kéthe
Leichters Leben, reichen von deren frihester Kindheit bis zu ihrer Studienzeit und fullen im
Buchsatz rund 120 Seiten. Frieda Nodl versucht diese Niederschrift — &hnlich, wie ihr eigenes
Tagebuch — vor der Gefangnisaufsicht zu verbergen.*3* Kéathe Leichters Biograph Herbert
Steiner schreibt dazu: ,, Unter grofer personlicher Gefihrdung gelang es ihr, den Zettelpacken
in der Zelle zu verstecken, und als sie ihre Strafhaft in Wiener Neudorf antreten muf3te, nahm
sie das Manuskript mit. “**® Einige der katholischen Nonnen, die dort die Haftlinge betreuen,
sympathisieren mit den politischen Gefangenen und Gibernehmen, als N6dl Uberraschend nach
Bayern verlegt wird, ein Packchen, das auch Leichters Lebenserinnerungen enthélt. So gelangt
es an Friedas NOdls Schwester Minna, die es nach deren Haftentlassung wieder Nodl tibergibt.

Heute ist das Original des Manuskripts im Privatbesitz der Familie Leichter.*%

Kaéthe Leichter wird schlie3lich in einem Verfahren wegen Kassiberschmuggel gemeinsam mit
Frieda Nodl verurteilt und nach VerbuRung der Haftstrafe im Janner 1940 ins KZ Ravensbriick
deportiert. Ihrem Mann und ihren Séhnen gelingt die Flucht, sie selbst wird 1942 in der

psychiatrischen Anstalt Bernburg ermordet.*3’

431 Steiner, Kéthe Leichter, S. 27
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4.4.3. Aline Furtmuller

Abb. 2: Aline Furtmiller und Frieda Nodl

Aline Furtmller ist eine ,, enge[n] politische[n] Gefahrtin und personliche[n] Freundin “**® von
Frieda Nodl. Die Ehepaare N6dl und Furtmiller sind durch bildungspolitisches Interesse
verbunden — Hans No&dl ist als Schuldirektor Anhanger der Schulreform bzw. der
Bildungsarbeit, an der Carl Furtmuller als Individualpsychologe und Mitarbeiter des Wiener
Stadtschulrates filhrend beteiligt war,**® Aline Furtmiiller ist sozialdemokratische
Gemeinderatin und kiimmert sich ebenfalls um Bildungsfragen.*° Beide Familien wohnen im
Wiener Bezirk LandstraRe, wo sich Frieda NodI nach ihrem Parteibeitritt engagiert.*** Wie oben
erwéhnt, wird Furtmuller deren Mentorin und fiihrt sie an politische Aufgaben und Gremien
heran. lhre habe es N6dl nach eigener Aussage zu verdanken, ,, dass ich mich schliesslich viel

mehr als andere Genossinnen mit dem Geschehen rings um mich befasste. “44?

Aline Furtmiller wird als Gemeinderatin am 15. Februar 1934 fir Uber einen Monat im

Polizeigefangnis Elisabethpromenade inhaftiert, wo sie von Frieda Nodl haufig Besuch

438 Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135

439 ygl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135

440 ygl. Pal, Heinrich Steinitz, S. 119

4lehd., S. 128

42 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
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bekommt.**® Ab Mérz 1938 ist Aline Furtmiller als Jiidin und Sozialistin doppelt gefahrdet, sie
und ihr Mann z6gern ihre Emigration aus Sorge um ihre kranke Tochter aber lange hinaus und
reisen erst im Juli 1939 nach Paris aus.*** 1938 spielt Furtmiller in Nodls Fall im Hintergrund
eine grolle Rolle: Die Familie hatte die Séhne der Familie Leichter in Pflege genommen, als
deren Vater bereits im Exil und deren Mutter inhaftiert war. Finanzielle Zuwendungen der
S.A.H. an Aline Furtmdller flr eben diese Pflege der Kinder ist daher Gegenstand der Anklage

gegen Frieda Nodl. 44°

Aline Furtmuller fuhrt 1938/39 ein Tagebuch,** das in weiten Teilen in Briefform an Frieda
NOdI verfasst ist, der sie das Buch nach ihrer Emigration hinterlassen wollte. Darin ist ihre
Sorge um die inhaftierte Frieda Nodl greifbar: ,, 6. November: Mondfinsternis, Herrlicher [SiC!]
Anblick der leuchtenden Kugel — ob Frieda dieses Stiick Himmel durch ein Gitterfenster sehen
kann? “**" Als sie im Marz 1939 bei der Beerdingung von Adelheid Popp in den Gesichtern der
Trauernden schwere Resignation ob der politischen Umstande liest, beteuert sie der fiir ihren
Optimismus bekannten Nodl: ,, Freilich nicht alle! Es gibt noch lebendige, frische Gesichter,
kithne Augen — ja, du wirst zufiieden, mein Friederl. “**® Am Tag Frieda Nodls Verurteilung
schreibt sie: ,, Nun ist es vorbei! Sogar in der Zeitung gestanden. Hundertmal haben wirs
erwartet, es gewulst — und jetzt steht das Herz still: Zwei und einhalb Jahre. Siehst Du
wenigstens, dal die Zeitung so viel dariiber schreibt und dalR der Name RS wieder genannt
wird “.**® Auch ihren letzten Tagebucheintrag vor ihrer Emigration richtete Aline Furtmdiller,

die 1941 in der Emigration in den USA an Leuk&mie verstirbt, an die inhaftierte Frieda:

., Mein geliebtes Friederl, wir fahren weg. Weg von hier, weg von unserer
geliebten Heimat, von dem Boden, in dem wir wurzeln und den wir bearbeitet
haben, von den Freunden, die nicht fort konnen. Mein tiefstes Herz bleibt
hier. Mein Verstand, meine Arbeitsfahigkeit wandern aus. [...] Nichts kann
uns trennen, nichts. Erprobter und fester als in allen Sturmtagen, die wir
erlebt haben, bleibt unsere Treue und Freundschaft. Du wirst dieses

443 vgl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135

44 ygl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 143, 148

45 ebd., S. 144f
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Tagebuichlein bekommen und mich rufen, ich werde antworten, in alter und
ewiger Freundschaft. “**°

4.4.4. Gabriele Proft
Die politische Freundin, die in Frieda Nodls Tagebuchaufzeichnungen und in ihrer
Korrespondenz neben Meta Steinitz zweifellos am hiufigsten genannt wird, ist Gabriele ,,Ella“
Proft. Sie, fast zwanzig Jahre &lter als Frieda, ist Tochter eines Schusters, Mutter einer Tochter
und selbst Heimarbeiterin. Uber diese Tatigkeit kommt sie als 23-jahrige 1902 zur
Gewerkschaft. Als die Sozialdemokratie 1908 ein erstes Frauenreichskomitee grundet, ist sie
dessen erste Sekretdrin und von da an eine der wichtigsten Funktionérinnen der Partei. Als
ausgesprochene Kriegsgegnerin ist sie in der Zeit des Ersten Weltkrieges in der Parteilinken
verankert. Nach Kriegsende wird sie sofort Gemeinde- und dann 1919 Nationalrétin und tut
sich u.a. mit ihrer Arbeit fir eine Reform des Ehe- und Familienrechtes hervor. Im Februar

1934 ist Proft Mitglied des Parteivorstandes und wird als solches verhaftet.*!

Wahrend der zehn Monate der Haft fertigt sie Aufzeichnungen an, die am 15. Dezember 1934
mit ,,Alles aus!“ enden — bei ihrer Entlassung erféahrt Gabriele Proft, dass ihr Lebensgefahrte
Paul Richter inzwischen mit einer anderen Frau zusammenlebt. N6dl und Proft, die zu diesem
Zeitpunkt 55 Jahre alt ist, teilen also das Schicksal, sich in einem neuen politischen Umfeld
sehr plotzlich als Alleinstehende zurechtfinden zu mussen. NOdl schildert Profts Lage
einfihlsam in einem Brief an die inhaftierte Rosa Jochmann: ,, Du ahnst ja gar nicht, wie
liebebedurftig sie ist [...] Ich bin sehr viel mit ihr beisammen. Sind wir allein, dann spricht sie
immer von ihm und natdrlich versuche ich ihr beizustehen. Aber ich weill ja aus eigener
Erfahrung, daf auch die liebevollste Freundschaft nicht im Stande ist, den Geliebten zu

ersetzen. ‘4>

Beide engagieren sich nun bei den RS, wobei Proft trotz ihrer friiheren Stellung in der
Sozialdemokratie, wohl aufgrund ihres fortgeschrittenen Alters, keine tragende Rolle
ubernimmt. Insgesamt gibt es zu ihrem Leben und Engagement bis 1945 wenige Unterlagen,

450 Aline Furtmller, zitiert nach: Steiner, Kathe Leichter, S. 223
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gesichert ist aber, dass auch sie 1939 von der Gestapo vorgeladen sowie im Jahr 1944 und 1945
jeweils kurzzeitig verhaftet bzw. in ein KZ deportiert wird.*>3

Bereits Mitte April 1945 griinden Gabriele Proft, Frieda Nodl und Hilda Krones gemeinsam
das neue SPO-Frauenzentralkomitee, dessen Leiterin spater Proft wird.*** Die gemeinsame
Arbeit in den Gremien muss die Freundschaft wohl belastet haben — 1948 schreibt Nodl ihr,
dass sie viel Liebe fir sie empfinde, obwohl in den letzten Monate viele — nicht nédher
ausgefiihrte — Missverstindnisse zwischen sie gekommen seien.**® Gabriele Proft wird erneut
Nationalratsabgeordnete und ist bis in die 1950er-Jahre wichtige Funktionarin in der SPO. Sie
stirbt 1971 im hohen Alter von 92 Jahren.*%®

4.4.5. Rosa Jochmann
Rosa Jochmann wird 1901 in einer sozialdemokratisch geprégten Arbeiterfamilie geboren und
arbeitet bereits ab ihrem 14. Lebensjahr als Hilfsarbeiterin in verschiedenen Fabriken. Friih
politisiert, wird Jochmann bald Betriebsratin und ab 1926 st sie in der
Chemierabeitergewerkschaft fur die Organisierung der Frauen zusténdig. Sie erlangt daraufhin
in einer Arbeiterhochschule héhere Bildung und steigt in den folgenden Jahren in die
Parteispitze der SDAP auf — ab 1932 als Frauen-Zentralsekretérin und ab 1933 als Mitglied des
Parteivorstandes. Als wichtige Funktionérin wird sie 1934 vom austrofaschistischen Regime
Uber Monate gesucht und schlieflich ein Jahr lang inhaftiert. 1935 ist sie wieder als
Revolutiondre Sozialistin aktiv und wird als solche 1939 von der Gestapo verhaftet und

anschlieRend 1940 in das Konzentrationslager Ravensbriick deportiert.*>’

Jochmann uberlebt funf Jahre im Lager und wird nach ihrer Riickkehr 1945 SPO Frauen-
Zentralsekretarin und bleibt bis 1967 Vorsitzende des Frauen-Zentralkomitees. Als Mitglied
des Bundesparteivorstandes und Nationalratsabgeordnete bis 1967 ist sie eine der wenigen

fiihrenden Funktionarinnen in der SPO.4%8
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Eine Aussage Jochmanns aus den Gestapo-Verhoren zur Strafsache Nodl legt nahe, dass sich
beide schon seit Kindertagen kannten, sich aber — eine Schutzbehauptung — seit tiber einem Jahr
nicht gesehen hatten.**® Auch in einem Brief, den N6dl Jochmann 1934 in die Haft schreibt,
datiert deren erste Begegnung auf die Zeit des Ersten Weltkriegs: ,, Bist halt immer noch die
alte, ganz so wie damals, als Du als Schulmadl| das Kriegsfeld besuchtest, das mein Mann mit
seinen Schiilern bebaute! ““*®° Es scheint jedoch, dass sich die beiden erst besser anfreundeten,
als Frieda Nodl nach dem Februar 1934 Rosa Jochmann flr vier bis Monate beherbergte, da
diese sich vor der Staatspolizei verstecken musste.**! In einem Brief von 1948 gesteht sie

Jochmann, ,,dass ich schon damals 1934 Dich wirklich lieb gewonnen habe “*®2,

Aus der Zeit nach ihrer Verhaftung im Juli 1934 stammen auch die eindriicklichsten Zeugnisse
der Freundschaft der beiden. In Rosa Jochmanns Nachlass finden sich vertraute, gefiihlsbetonte
Briefe, die ihr Frieda N6dl in die Haft schrieb. So kundigt sie am 19. Mé&rz 1935 einen Besuch
an und schreibt: ,, Ich freue mich schon so auf ein Wiedersehen und griifSe und kiisse Dich
innigst“.*% Ein anderes Mal versuchte sie, Jochmann Vorschldge zur Bewiltigung der
psychischen Belastung der Haft zu machen: ,, Hast du Dir eigentlich so eine Art Tageseinteilung
gemacht? Ella meint ndmlich, die Haft ware viel leichter ertraglich, wenn man sich selbst einen
Stundenplan gibt. ““®* Nodl schligt Jochmann vor, doch nach deren Haftentlassung gemeinsam
bei einer Bekannten — moglicherweise eine im Zuge der Doppelverdienerordnung abgebauten
Mittelschullehrerin — Englischkurse zu machen.*% In diesen Berichten beschreibt Nodl auch
die Treffen und das Befinden der sozialdemokratischen Freundinnen, wie Gabriele Proft,
Adelheid Popp, Leopoldine Glockl oder Therese Schlesinger. “°® Nach tber einem Jahr Haft
wird sie nicht mide, ihr ihre Freundschaft zu beteuern: ,, Ich schreib Dir eben, weil ich immer
an die treue, tapfere Freundin denken muB, an den lieben, feinen Menschen, der Du bist und
geblieben bist, trotz 15 Monate Absperrung. “*®" Rosa Jochmann wird nach ihrer Enthaftung
von Frieda Nodl bei ihren Amtswegen begleitet, so auch beim Arbeitsamt, wo sie sich durch

ihre Erfahrungen im Geféangnis vor DisziplinierungsmalRnahmen furchtet: ,, Frieda fllsterte
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leise mit mir u ich hatte immer das peinliche Gefihl, als wirden wir in der nachsten Minute

zur Ordnung gerufen zu werden [sic!], weil nicht getratscht werden darf. “4%®

Frieda Nodls Tagebuch sowie Briefe der unmittelbaren Nachkriegszeit weisen darauf hin, dass
sich die Freundschaft der beiden kurzzeitig tribte. Jedoch ist auch deren Versohnung
dokumentiert, und ein grofRRer Schatz an Briefen aus den folgenden Jahrzehnten belegt eine

lebenslange Freundschaft der beiden.46°

4.4.6. Wilhelmine Moik

Wilhelmine Moik wird 1894 geboren und wachst in einer sozialdemokratischen Arbeiterfamilie
auf. Als Jugendliche arbeitet sie als Naherin, bis sie ab 1916 hauptberuflich in der
Heimarbeiterinnen-Gewerkschaft tétig ist. Als Mitarbeiterin von Anna Boschek steigt sie in der
Organisation bald auf und wird 1932 zudem sozialdemokratische Gemeinderéatin. Als solche
wird sie nach dem Februar 1934 sechs Wochen lang inhaftiert. Danach arbeitete sie fir die RS,
vor allem als Leiterin der Sozialistischen Arbeiterhilfe (S.A.H.), weshalb sie von Februar 1937
bis Februar 1938 erneut inhaftiert wird. Dass Moik fiir ihre illegale Arbeit jedoch bereits so
intensiver Verfolgung durch das Regime ausgesetzt gewesen war, ist einer der Griinde dafiir,
dass nach dem ,,Anschluss® nicht mehr sie, sondern Frieda Nodl fur die Gelder der S.A.H.
verantwortlich ist. SchlieBlich werden beide von der Gestapo verfolgt, vor dem VGH

gemeinsam mit anderen Genossen*innen angeklagt und verurteilt.*”

Wilhelmine Moik wird 1941 kurz vor Frieda N6dl aus der Haft entlassen, 1944 allerdings erneut
kurzzeitig festgenommen. Ihre politische Laufbahn in der Gewerkschaft und SPO der Zweiten
Republik verlauft duBerst erfolgreich: Bereits 1945 zieht sie in den Nationalrat ein, 1948 bis
1963 ist sie Vorsitzende der Wiener SPO-Frauenorganisation und bis 1959 leitet sie auRerdem
das Frauenreferat des OGB. Moik verstirbt 1970 nach langer Krankheit.*"

Wahrend die Beziehung Nodls zu den anderen hier portrétierten Frauen in Referenz auf die
gesichtete Korrespondenz von einer berschwanglichen Herzlichkeit bzw. im Fall Leichters

von groflem Respekt gepragt gewesen zu sein scheint, durfte die Beziehung zwischen ihr und

468 \/GA, NRJ, K1M11, Rosa Jochmann an Franz Rauscher, 29.11.1935; zitiert nach: Duma, Rosa Jochmann, S.
180
49 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc
470 ygl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 15f, 72ff
41 ehd., S. 15f
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der spater Mitangeklagten und Haftgefahrtin Wilhelmine Moik mehr oder weniger auf eine
politische Arbeitsbeziehung beschréankt gewesen sein. Nodls Gefangnistagebuch sowie ihre
Korrespondenz nach dem Krieg weisen jedoch darauf hin, dass die beiden Frauen durch
Charakterverschiedenheiten und einen sehr unterschiedlichen Umgang mit der Haft oft

aneinander gerieten und auch spéater groRe Differenzen hatten.*"2

472 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc
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5. Rekonstruktion der Widerstandstatigkeit

5.1. Kontextualisierung: Illegale Sozialist*innen im Austrofaschismus
Die Stimmung innerhalb der Arbeiter*innenbewegung war nach zahlreichen politischen
Rickschlagen Anfang der 1930er-Jahre geprégt von Radikalisierung auf der einen und
Resignation auf der anderen Seite. Als ein mogliches Ende der Demokratie schon absehbar war,
fanden in der Parteilinken der Sozialdemokratie, im Schutzbund und in der KPO bereits
Debatten Gber den Umgang mit einer lllegalisierung statt, der rechte Parteifliigel hoffte
hingegen noch auf eine friedliche Lésung mit der autoritaren Regierung DollfuB.*"

Als am 12. Februar 1934 die Sozialdemokratie ausgeschalten werden sollte, flhrten so
Schutzbund-Gruppen dezentral Abwehrkampfe, wahrend die SDAP-Parteifihrung abwartete.
Die ungleichen Kdmpfe zwischen dem bereits geschwéchten Schutzbund und der Polizei, der
Armee und Heimwehrverbédnden wurden so nach wenigen Tagen niedergeschlagen, ein
Generalstreik nur eingeschrankt befolgt. 350 bis 380 Menschen verloren ihr Leben, tausende
wurden verletzt und verhaftet, neun*’# hingerichtet. Die Regierung DollfuR gelang es damit, die
Sozialdemokratie auszuschalten und die Neuordnung des austrofaschistischen Staates zu

beschleunigen.*”

Die illegalisierte Sozialdemokratie zerbrach in mehrere Lager: Wé&hrend sich viele Aktive, v.a.
Junge und Schutzbiindler, der KPO zuwandten, zog sich der rechte Parteifliigel zuriick und
beteiligte sich nicht mehr an politischer (Untergrund-)Arbeit. Kéthe Leichter beschrieb diesen
Konflikt der tendenziell jungen, Linken mit den tendenziell &lteren, Rechten der Partei in einem
Brief so: ,, Unsere guten alten Onkels spielen meist Tarock und verzehren ihre Pensionen. Viel
Beziehung gibt es da nicht mehr. “*"® Illegale Initiativen bildeten sich zunachst in Kleingruppen,
die den Kurs der SDAP von links kritisiert hatten, und die sich schlie8lich als ,,Revolutionére
Sozialisten* (RS) vereinigten.*’” Einige sozialdemokratische Spitzenfunktionare wie Julius
Deutsch und Otto Bauer waren indessen nach Briinn gefliichtet*’”® und bauten dort das
Auslandsbiiro der Gsterreichischen Sozialdemokraten (ALOS) auf.#’® Dieses unterstiitzte die

473 ygl. Dumal/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 56

474 ygl. Talos, Das austrofaschistische Osterreich, S. 89

475 ehd., S. 25f

478 Steiner, Kéthe Leichter, S. 154

477 ygl. Talos, Das austrofaschistische Osterreich, S. 89f

478 ehd., S. 89

479 ygl. Lisa Fischer, Maria Emhart. In: Edith Prost (Hg.), ,.Die Partei hat mich nie enttiuscht...* Osterreichische
Sozialdemokratinnen (Wien 1989), 255-287; S. 264
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RS, jedoch war die Verbindung gespannt: Unter den Aktivist*innen der RS herrschte grofie
Skepsis gegenuber den Vertretern des alten Parteiapparats, welche sich oft in einer Dichotomie
zwischen illegal-revolutionéren ,,Arbeiter*innen® und inaktiv gewordenen ,,Intellektuellen* der
Partei artikulierte. Die Ablehnung der RS gegeniiber den ,, Kaffeehauspolitikern “*®° war dabei

zum Teil*8! antisemitisch aufgeladen.*82

5.1.1. Die Revolutionaren Sozialisten
Die Aktivitaten der RS konzentrierten sich zundchst auf symbolische Akte, um o6ffentliche
Aufmerksamkeit zu erlangen und die Moral der Bewegung zu steigern, etwa
Streuzettelaktionen und Schmierparolen. Ebenfalls bereits Ende Februar erschien eine erste
illegale Arbeiterzeitung, die in Brunn produziert und deren Vertrieb zur Information der
Arbeiterschaft als zentral erachtet wurde.* Strategisch wurde jedoch angesichts der Stabilitét
des austrofaschistischen Regimes bald entschieden, statt auf Massenagitation nun doch auf eine
illegale Kaderorganisation zu setzen.*®® Die Gewinnung neuer Funktionar*innen und deren
Schulung waren nun ebenfalls wichtige Bestandteile der illegalen Arbeit, die sich 1934 und
1935 vor allem um den Aufbau von Strukturen in allen Bundeslandern bemiihte.*® Zudem
sollte der Kontakt zu Arbeiter*innen in den Betrieben durch eine Beteiligung an der

austrofaschistischen Betriebszellenorganisation aufrechterhalten werden.*8®

Frauen waren an diesen Formen des Widerstands an allen politischen und humanitéren
Aktivitaten beteiligt und auch gleichermaBen von Verfolgung betroffen.*®” Dennoch wurden
auch in der illegalen Parteiarbeit tradierte Geschlechterrollen weitergefuhrt. Die einzige Frau
im Zentralkomitee der RS war zunéchst Frieda Nodls Freundin Rosa Jochmann. Diese soll dort
erklart haben, sie sei nur als Vertretung ihres Lebensgefahrten Franz Rauscher dabei — laut

Veronika Duma ein Hinweis darauf, dass Jochmann wohl das Gefiihl hatte, sich dem

480 Byttinger, Ende der Massenpartei, S. 169

481 Ein derart argumentierter Antisemitismus ist insbesondere in Karl Holoubeks spéterer Verteidigungsschrift
evident; vgl. Abschnitt 6.3.4.

482 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 146f

483 ygl. Fischer, Maria Emhart, S. 264f

484 ygl. Talos, Das austrofaschistische Osterreich, S. 90

485 ygl. Fischer, Maria Emhart, S. 264f

486 ygl. Rudolfine Muhr, Nur draufkommen durfens dir nicht. In: Karin Berger, Elisabeth Holzinger, Lotte
Podgornik, Lisbeth N. Trallori (Hg.), Der Himmel ist blau. Kann sein. Frauen im Widerstand Osterreich 1938-
1945 (Wien 1985) 40-46; 43

487 ygl. Nusko, Frauen im Widerstand, S. 207
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,,erfahrenen Mann‘ unterordnen zu mussen. In der zweiten Reihe hinter Jochmann wirkte Maria

Emhart, die nach Jochmanns Verhaftung deren Stelle im Zentralkomitee (ZK) einnahm. 488

5.1.2. Die Sozialistische Arbeiterhilfe: ,, Frauenarbeit“ in der Illegalitiit
Die Revolutionédren Sozialisten tibernahmen neben ihrer politischen Arbeit — organisatorisch
bewusst abgetrennt — auch die materielle Firsorge fir politisch Verfolgte des Austrofaschismus
und deren Familien.*®® Der Bedarf an Hilfsleistungen wurde gleich im Februar 1934 virulent,
als die Hinterbliebenen der Opfer der Februarkampfe bzw. die Angehorigen der inhaftierten
Kampfer*innen schnelle materielle Unterstiitzung benotigten.*®® Es ging dabei um Rechtshilfe
genauso wie um finanzielle Leistungen fir die von plétzlichem Einkommensausfall betroffenen
Familien.*® Doch die sozialdemokratische Hilfsorganisation ,,Societas* war 1934 von der

Regierung DollfuB wie alle anderen sozialdemokratischen Organisationen aufgeldst worden.*%?

Bereits in dieser Phase des Nachfebruars stellte sich die Frage der Legalitat eines neuen
Hilfsnetzwerkes. Da von befreundeten, sozialdemokratischen bzw. gewerkschaftlichen
Organisationen im Ausland Spenden an die nun im Untergrund agierende Osterreichische
Sozialdemokratie eintrafen, mussten diese illegal erhaltenen Gelder legalisiert werden. Dazu
kooperierte man mit der Wiener Quikerorganisation (,,Gesellschaft der Freunde®). Diese war
bekannt fur ihr fursorgerisches Engagement und als religiose Gemeinschaft gegentiber der
Regierung legitimiert. Die ,,Gesellschaft der Freunde* organisierte nun die Hilfsleistungen,
wahrend sich im Hintergrund Revolutionére Sozialist*innen sowohl in der Planung als auch im
direkten Kontakt mit den Menschen engagierten. Unter der Leitung von Josef Afritsch, der wie
die NAdls zuvor vor allem bei den Kinderfreunden aktiv gewesen war, wurde ein Netzwerk mit
sozialdemokratischen Ehrenamtlichen aufgebaut, das sich am Hohepunkt dieser Aktion um fast

10.000 Familien kiimmerte.*%

Als im Laufe des Jahres 1934 die Zahl der bediirftigen Februaropfer abnahm, stieg gleichzeitig
die Zahl jener, die fir ihre illegale Arbeit politisch verfolgt wurden. Im Gegensatz zur Quaker-

Aktion musste die Versorgung dieses Personenkreises jedoch nun notgedrungen selbst in der

488 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 148f

489 ygl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 134
490 ygl. VGA, Sozialistische Partei 1934-1945, K7 M4
491 ygl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135
492 ygl. Nusko, Netzwerke der Solidaritit, S. 222

49 vgl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135
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Illegalitét verankert sein. Nun wurde, analog zur ,,Roten Hilfe* (RH) der Kommunist*innen,
fiir die illegalen Sozialist*innen auf der ,,Wiener Konferenz* der RS in Blansko bei Briinn im
September 1934 die Sozialistische Arbeiterhilfe (S.A.H.) gegriindet.*®*  Sie soll, dhnlich wie
die RH, ein Netz von materieller, juristischer, aber auch humanitéarer Hilfeleistungen bieten
und dadurch die Solidaritit zwischen den Arbeitern und Arbeiterinnen aufrechterhalten “,4% so
Karin Nusko in ihrer Aufarbeitung der S.A.H.

Strukturell war die S.A.H. wie die RS auf konspirativen Grundsatzen aufgebaut und
kombinierte eine zentrale Fuhrung mit lokalen Untereinheiten. Die S.A.H. stand unter der
Leitung der Gewerkschafterin und ehemaligen sozialdemokratischen Gemeinderatin
Wilhelmine Moik*®. In der nachsten Ebene der Organisation unter Moik wirkten lokale
Kreisleiter*innen, die wiederum unter sich Bezirksleiter*innen organisierten. Wien war in finf
Kreise unterteilt, die von Maria Murban, Maria Gobbel, Lina Richter, Maria Pokorny und Maria
Schneider geleitet wurden. Rudolfine Muhr koordinierte die gesamten Aktivitaten.4%’
Mitarbeiter*innen wurden in erster Linie aus der ehemaligen sozialdemokratischen

Frauenorganisation rekrutiert.%

Die S.A.H lukrierte die finanziellen Mittel fUr ihre Unterstltzungstatigkeiten zum Teil aus dem
Vermdgen der SDAP, das die Partei noch vor Februar 1934 ins Ausland geschafft hatte. Die
Organisation sammelte aber natlrlich auch aktiv Spenden, indem sie Spendenmarken an
solidarische Menschen verkaufte.*®® Dazu gehorte etwa eine jahrliche ,, Winteraktion®, in der
fir die Familien der Inhaftierten gesammelt wurde.>® In den Berichten der RS erscheint die
Bilanz der S.A.H. erfolgreich: Die illegale Arbeiter-Zeitung berichtet im November 1937, die
S.A.H. habe seit September 1934 allein an die Familien Inhaftierter 251.000 Schilling
ausbezahlt und zusétzlich die Inhaftierten selbst sowie die eingekerkerten Februaropfer und
deren Angehdrige unterstiitzt.>

Die organisatorische Trennung zwischen Partei und S.A.H. sollte eine Aufrollung der

Organisation verkomplizieren und den Aktivist*innen der S.A.H. im Falle einer gerichtlichen

494 vgl. Nusko, Netzwerke der Solidaritit, S. 222

49 Nusko, Netzwerke der Solidaritat, S. 222

4% Nusko schreibt vielmehr ,, Die S.4.H. stand von Beginn an unter der Leitung von Wilhelmine Moik und Frieda
Nédl. *; vgl. Nusko, Netzwerke der Solidaritét, S. 224. Diese Frage wird auf in Abschnitt 5.2.6. offengelegt und
eingehender diskutiert.

497 vgl. Nusko, Netzwerke der Solidaritat, S. 222

498 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 68f

499 vgl. Nusko, Netzwerke der Solidaritat, S. 222f

500 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 70

501 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 71
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Anklage eine Verteidigungsstrategie liefern, wie in den Grindungsgrundsétzen festgeschrieben

wurde:>°2 | Die SAH ist eine reine Unterstiitzungsorganisation; ihre Aufgabe ist es nicht, den

politischen Kampf und die politische Propaganda zu fiihren, das ist die Aufgabe der Partei. %
In der Praxis aber war die Abgrenzung zwischen reiner Flrsorgetatigkeit und politischer
Agitation weit weniger trennscharf. So wurde etwa zum Verkauf von Spendenmarken 1936 ein
von Wilhelmine Moik verfasstes, hochpolitisches Flugblatt mit dem Titel ,,Weihnachten im
Kerker* in hoher Auflage in Umlauf gebracht.>* AuBerdem war die Arbeit in der S.A.H. bereits
im Austrofaschismus und trotz organisatorischer Abgrenzung von den RS brandgefahrlich, weil
das Regime in sozialen Hilfeleistungen fir politisch Verfolgte und deren Angehdrige eine
aktive Forderung der Kampfmoral und Widerstandskraft des politischen Gegners sah.>%
Mitarbeiter*innen mussten stindig damit rechnen, verhaftet und wegen ,staats- und

regierungsfeindlicher Bestrebungen® ins Anhaltelager Wollersdorf gebracht zu werden.5%

Im Bezug auf die Fragestellung der vorliegenden Arbeit ist natirlich die Tatsache, dass die
Organisation vor allem von Frauen getragen wurde, besonders interessant. Dies kann analog zu
den Geschlechterbildern in der Sozialdemokratie als Ausdruck eines Verstandnisses gesehen
werden, wonach Frauen pradestiniert fir Sorgearbeit seien. Gleichzeitig darf aber auch nicht
ubersehen werden, dass Frauen in den Augen der Staatsmacht unverdachtiger erschienen, was
politisches Engagement betrifft — und damit im klandestinen Widerstand eine zentrale Rolle
spielen konnten. Veronika Duma beschreibt in ihrer Analyse der gerichtlichen
Verteidigungsstrategien von Widerstandskampferinnen im Umkreis von Rosa Jochmann
eindricklich, wie diese vorherrschende Geschlechterzuschreibungen als eine Art Alibi zu
nutzen versuchten. Sie rekurrierten haufig auf ihre Pflichten im Haushalt wie Kochen und
Einkaufen oder in der Sorgearbeit, um ihren Verbleib zu erklaren, und erwahnten die Tatsache,
sich vornehmlich mit ,,Frauenfragen zu beschéftigen, als Nachweis dafiir, in politisch-

strategische Entscheidungsfindung der Fithrungsspitze nicht eingebunden zu sein.>%’

%02 yvgl. Nusko, Netzwerke der Solidaritat, S. 223

503 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 13f

S04 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 69f

505 vgl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 135
506 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 68

507 vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 151, 156f
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5.2. Widerstandstatigkeit gegen den Austrofaschismus
., Zu Ihrer Information teile ich IThnen mit, dass ich seit dem 12. Februar 1934 im Verband der
Revolutionéren Sozialisten tétig war “°%, so beginnt Frieda Nodl einen knappen Bericht ihrer
Widerstandstatigkeit ans DOW. Doch sind zu dieser Tatigkeit wenige Details bekannt. Durch
die umfangreichen Gerichtsunterlagen zur Anklage gegen Frieda Nodl ist ihre illegale Arbeit
gegen den Nationalsozialismus aber eingehend rekonstruierbar. Dagegen gibt es fur die weit
ldnger andauernde Phase des Widerstands gegen den Austrofaschismus keinerlei behdérdliche
Unterlagen®®, und nur sehr allgemeines (auto-)biographisches Material. Deshalb versucht das
folgende Kapitel, aus den vorhandenen Quellen — in erster Linie sind das fur diesen Zeitraum
Erinnerungen in der spéteren Korrespondenz Nédls sowie Erzéhlungen tber sie in Berichten
ihrer Weggefahrt*innen — ein moglichst breites Bild aller Tatigkeiten zu zeichnen, an denen
NOdI beteiligt war. Dabei muss abermals darauf hingewiesen werden, dass Nodl, so wie viele
andere illegale Sozialistinnen, die in vermeintlich ,,unpolitischen* Unterstiitzungsarbeiten
wirksam waren, in den ,,grofen® historischen Werken iiber die Revolutiondren Sozialisten von
Otto Leichter und Joseph Buttinger nicht vorkommt und in zahlreichen anderen Erzahlungen

lediglich als Randfigur auftaucht.

Es liegt somit nahe, dass die Zusammenschau des folgenden Abschnittes wohl nur einen
Bruchteil dessen abbildet, was Nodl in diesen vier Jahren tatsédchlich an Aufgaben und
Unterstltzungsleistungen tibernommen hat, zumal sie in ihrem Lebenslauf spéter schreibt, dass
in den vier Jahren ,, diese politische Tdtigkeit mich ganz ausfiillte und mir zum Lebensinhalt

geworden war .51

5.2.1. Unterkunftsgebung fur Politisch Verfolgte
Der 12. Februar 1934, an dem die Februarkampfe ausbrachen, war auch der Hochzeitstag der
NGdls. Die seit zwei Wochen verwitwete Frieda Nodl verbrachte den Tag beim Zahnarzt, wie
sie im Zeitungsportrait zu ihrem 80. Geburtstag schildert: Plétzlich sei aufgrund des

Generalstreiks der Strom ausgefallen, sodass der Bohrer steckenblieb. Die Journalistin Krista

508 DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Tétigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1

509 Eine kurze Bemerkung im Text von Lichtenberger/Duma, wonach N&dl 1934 bereits vor Jochmann ihre erste
Haftstrafe abgesessen habe, konnte durch keine behdrdliche Quelle, aber auch durch keinen anderen Hinweis in
Selbstzeugnissen Nodls oder anderer belegt werden; vgl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhéltnisse im
Widerstand, S. 59

510 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
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Federspiel erzahlt auf Basis NOdlIs Erinnerungen 1978: ,, Es gelang ihr, noch vor dem Eintreffen
der Staatspolizei den Parteivorstand zu erreichen, dem sie [...] spontan ihre Wohnung als
geheimen Treffpunkt zur Verfiigung stellte.'* Wahrend von dieser Verbindung zum
Parteivorstand in den anderen gesichteten Quellen mit friherem Datum nicht die Rede ist, so
lasst sich etwas genauer rekonstruieren, dass Frieda Nodl in den besagten Tagen und den
darauffolgenden Monaten in ihrer Wohnung verfolgte Sozialist*innen beherbergte. Krista
Federspiels Artikel spricht davon, dass Frieda N6dl mehreren ,, steckbrieflich Gesuchten “>*? ein
Versteck geboten haben soll. Sie sei auBerdem ,, frech genug [gewesen], um flr sie staatliche
Pensionen und Abfertigungen auszuheben.®® In folgenden Féllen lasst sich eine

Unterkunftsgebung durch Nodl belegen:

e Karl Maisel

Frieda Nodl nennt die Beherbergung von Karl Maisel in den Tagen der Februarkdmpfe selbst
in ihren Lebenserinnerungen. Es ist eine der wenigen Episoden aus dieser Zeit, die sie — wohl
ob der Prominenz der Person Karl Maisel, der spater Minister und dann
Arbeiterkammerprasident wurde — konkret anfiihrt: ,, Vorerst beherbergte ich Gen. Karl Maisel,

unseren damaligen Bezirksobmann und unseren Bezirkssekretir in meiner Wohnung. “>**

Auffallig ist, dass in Karl Maisels Biographie Frieda NAd| nicht als eine der Personen genannt
wird, die ihn zwischen 12. und 16. Februar, als er verhaftet wurde, unterstiitzten oder
versteckten — obwohl das Thema und einige Helfende darin durchaus erwahnt werden: ,, Maisel
war in diesen Tagen in standiger Bewegung; er wanderte bei Tag von einem Kaffeehaus und
Gasthaus ins andere und schlief in den N&chten in der Wohnung des verstorbenen Obmannes
der Bezirksorganisation, Kohl “**® Erwahnt wird nur, dass Maisel am Nachmittag des 12.
Februar die Verbindung zu Vertrauensleuten seines Bezirkes — zu denen auch Nodl gezahlt

haben kénnte — hegestellt habe.5

511 Federspiel, Kurier des Widerstandes

512 dies.

513 dies.

S4 HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 2

515 Alfred Magaziner, Ein Sohn des Volkes. Karl Maisel erzihlt sein Leben (Wien 1977), S. 41
516 ygl. Magaziner, Sohn des Volkes, S. 41
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Die von Frieda N6dl erinnerte Begebenheit scheint auch in ihrer privaten Korrespondenz mit

Maisel auf:

,Als ich vor 38 Jahren zur Partei kam, warst Du schon ein groler
Funktionar, den ich sehr bewunderte. Und dann kamen die schweren
Februartage! Erinnerst Du dich noch, welche heillose Angst uns die
Mobelpacker einflossten [sic!], die in der Ungargasse gegentiber von meinem
Haus warteten und die wir fiir Kiberer hielten [...]?7 “%’

Maisel antwortet, indem er ihr eine Aktentasche schenkt — die alte sei, so schreibt er witzelnd,
einer Landtagsabgeordneten nicht wirdig. In derselben Notiz merkt er an: ,,...anléi3lich der
25jahrigen Wiederkehr der Zeit, wo Du mir fur eine Nacht Quartier, Speise und Trank
gewdhrtest. Es war eine bittere Nacht!“®*® — der zeitlicheAbstand von 25 Jahren verweist
allerdings auf das Jahr 1943. Ob sich Maisel damit ,,verrechnet™ hat, oder ob er sich tatsédchlich

noch einmal im Jahr 1943 bei Nodl versteckt hat, ist fur die Verfasserin nicht nachzuvollziehen.

e Rosa Jochmann

Adelheid Popp, die selbst rund um die Februarereignisse im Krankenhaus war, machte Frieda
NGdl im Mérz 1934 darauf aufmerksam, dass Rosa Jochmann —das einzige Mitglied des SDAP-
Parteivorstandes, das noch im Land und nicht verhaftet war®'® — von der Staatspolizei gesucht
wiirde und nicht wisse, wo sie unterkommen kénne.®? |, Also suchte ich den Weg zu ihr und
beherbergte sie dann bis zu ihrer Verhaftung im Juli. “>?* Ein Artikel aus dem Jahr 1978 erzahlt
uber Nodl: ,, Heute noch ldchelt sie verschmitzt, wenn sie erzahlt, wie sie monatelang Rosa
Jochmann in ihrer Wohnung versteckt halten konnte, ohne daR die Leute im Haus Ungargasse
Nr. 21 es ahnten. 5?2 Rosa Jochmann selbst sagte in ihren Aussage nach der Verhaftung aus,
sie habe bei verschiedenen Leuten in Wien gewohnt, deren Namen sie keinesfalls verraten
werde — Veronika Duma identifiziert in ihrer Jochmann-Biographie neben Nodl auch noch
Adelheid Popp und andere als Unterkunftsgeberinnen.>%

517 VGA, TNFN L22M29Bc, Frieda Nodl an Karl Maisel, 5.2.1968

518 VGA, TNFN L22M29Bc, Karl Maisel an Frieda Nodl, ohne Datum
519 vgl. Fischer, Maria Emhart, S. 264

520 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

521 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2
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523 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 144
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5.2.2. Versorgung von Gefangenen und Kassiberschmuggel
Beginnend mit der Verhaftungswelle nach den Februarkampfen 1934 kiimmerte sich Frieda
Nodl um die Versorgung politischer Gefangener. An den Besuchstagen im Landesgericht, die
immer am Donnerstag stattfanden, habe sie regelméaRig Wasche, Lebensmittel und Geld fiir die
Genoss*innen gebracht, erinnert sie sich in ihrem Lebenslauf.>?* Etwa habe sie Gabriele Proft,
die ebenfalls im Landesgericht inhaftiert war, haufig besucht und auch dafiir gesorgt, dass diese
weiterhin ihre Pension bekam.%® Erhaltene Briefe in der Korrespondenz mit Rosa Jochmann
oder Robert Danneberg zeigen zudem, wie Nodl versuchte, die Genoss*innen mit Trost und

emotionaler Unterstiitzung zu stirken.>2°

Nodls Rolle in der Betreuung inhaftierter Revolutionarer Sozialist*innen ging aber tber die
legale Versorgung bald hinaus: Uber Aline Furtmiller, die im April 1934 entlassen worden
war, lernte sie die ehemalige sozialdemokratische Gemeinderétin Leopoldine Glockl kennen.
Diese machte sie mit einer Aufseherin des Polizeigefangenenhauses in der Elisabethpromenade
bekannt: Pauline Nestler, die mit den Sozialdemokrat*innen sympathisierte. VVon nun an teilte
Nestler es Nodl immer mit, wenn wieder eine Revolutionére Sozialistin verhaftet worden war,
sodass deren Versorgung organisiert und andere im Umfeld informiert werden konnten. Durch
die Vermittlung Nestlers konnten so auch Kassiber, also heimliche, unzensurierte Nachrichten
unter Gefangenen bzw. zwischen Gefangenen und Menschen aulRerhalb des Geféngnisses,
ausgetauscht werden:®?” | Ich wurde sozusagen der , Briefiriger ‘ zwischen den Inhaftierten und
der Aufenwelt.“>?® Ihre Leistung dabei beschreibt sie spater als Sorge dafir, ,,daf sich die

Angeklagten untereinander verstandigen und die noch freien warnen konnten.<5%°

In der spéteren Gestapo-Ermittlung gegen Frieda Nodl ist dieser Kassiberschmuggel der Jahre
1934 bis 1937 noch Thema, obwonhl die Tatvorwiirfe selbst aufgrund einer Amnestie im Februar
1938 bereits straflos waren.>*° Doch indem minutios aufgezeigt wurde, wann N6dl bereits unter
dem austrofaschistischen Regime derartige Nachrichten vermittelt habe, sollte ihr ein ,,Muster*

unterstellt werden, um ,, Zusammenhdnge aufzuzeigen ! und nahezulegen, dass sie diese

524 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

% ehd., S. 2

5% vgl. VGA, NRJ, K1M1b, 19.3.1935; vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa

527 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

58 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 2

529 Federspiel, Kurier des Widerstandes

530 vgl. BArch R/3017/27118, Strafsache gegen Friederike Nodl und Andere, 17.10.1938
531 DOW 4382, Anklageschrift, S. 5f
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Tatigkeiten auch im Laufe des Jahres 1938 noch weiterfiihrte.>2 Die Anklageschrift behauptet
in diesem Sinne, NOdl habe Nestler Ende 1934 ein erstes Mal aufgesucht, um Erkundigungen
Uber die gerade inhaftierte Erna Neuhauser einzuholen und dieser einen Kassiber
zuzustecken.>® 1935 hatten dann die Beschuldigten Nestler und Nodl auch ,,den geheimen
Nachrichtendienst “*** zwischen der inhaftierten Maria Emhart und Leopoldine Glockl
organisiert. An diesen Austausch mit Emhart, die als eine der Hauptangeklagten im
Sozialistenprozess 1936 in Untersuchungshaft war, erinnert sich Nodl spater in einem Brief und
spricht dabei von einer Begegnung, aus der sich , eine Lebensfreundschaft entwickeln >
sollte: ,, Ich erinnere mich, wie ich zum erstenmal [sic!] durch Frau Nestler von Dir horte. Dass
du auf der LiesI®*® bist, eine sehr nette Frau, aber Du frierst, weil Du gar keine warme Wasche
hast. Und da besorgte ich eine Hose fiir Dich. “*%'

Die Anklageschrift von 1939 fihrt weiter an, Nodl habe auch 1937 fir die inhaftierten
Revolutionéren Sozialistinnen Wilhelmine Moik, Rudolfine Muhr und Anna Stein Kassiber
transportiert, damit sich diese mit Karl Hans Sailer — er hatte inzwischen die Leitung der S.A.H.
iibernommen — austauschen konnten.>*® Nodl selbst gibt in einem Verhor im Juli 1938 zu, dass
sie auch mit einem inzwischen verstorbenen Wachbeamter, einem Rayonsinspektor Linke, der
wohl mit Nestler liiert war, Kassiber getauscht habe. So habe sie ein Kassiber des 1935
inhaftierten Karl Holoubek an Karl Hans Sailer oder Leopoldine Gléckl geschmuggelt. Bei der
Verhaftungswelle im November 1937 habe sie von ihm aullerdem eine Liste aller 28
inhaftierten Revolutiondren Sozialist*innen, darunter acht Frauen, erhalten und an Karl Hans

Sailer libergeben.>%

532 ygl. DOW 4382, Anklageschrift, S. 6
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5.2.3. Kurierdienste fur das ALOS in Briinn
Wenn sich Frieda Nodl als ,, Kurier der , Revolutiondiren Sozialisten *“>*° beschreibt, liegt das
nicht nur an ihrer Mithilfe beim Kassiberschmuggel, sondern auch an ihren hé&ufigen

Botenfahrten zum ALOS in Briinn.

NOdlIs Bruder Fritz lebte mit seiner Frau und seinen zwei S6hnen, denen Frieda Nodl als Tante
sehr nahestand, in Ostrava. Dass diese haufig in die Tschechoslowakei ausreiste, fiel daher nicht
auf, und so nutzte sie jede ihrer Fahrten, um Botschaften zwischen den RS in Osterreich und
dem Auslandsbiro zu vermitteln. So habe es sich allméhlich entwickelt, dass sie Kurier der RS
wurde, erklart sie:>*! | Immer, wenn ich als Kurier ins Ausland fuhr, verband ich dies mit einer

Reise, um ein Alibi zu haben. “>*

In ihrem Erlebnisbericht an das DOW schildert N6dl auch, dass wohl sogar die Gestapo ihr
Kurierdienste dieses Ausmalies nicht zutraute oder zumindest nicht fir beweisbar hielt. Denn
obwohl auch diese Tatigkeit der Gestapo verraten worden war, lieR diese das Thema im Verhor
sofort fallen, als NOdl angeblich antwortete: ,, Ich hditte es fiir eine grofie Ehre gehalten, wenn
die Osterr. Arbeiter so viel Vertrauen zu mir gehabt hitten. “>*® Tatsachlich ist in den im
deutschen Bundesarchiv erhaltenen Verhorprotokollen Nodls keine Unterhaltung tber dieses

Thema vermerkt.>**

Fur Frieda Nodl selbst spielen diese Kurierdienste zum ALOS eine zentrale Rolle in ihrer
,Erzdhlung des Selbst”, zumal sie bei der Gelegenheit wiederholt mit Otto Bauer
zusammentraf, was sie selbst als das ,, grésste Erlebnis “>* ihrer illegalen Zeit bezeichnet: ,, Als
Mandatar der Landstrale hatte ich ihn wohl schon friiher kennen gelernt, aber ich sah damals
immer zu ihm wie zu einem Herrgott auf.“** Von ihrer groRen Verehrung fiir den
austromarxistischen Theoretiker der Sozialdemokratie zeugt auch ein erhaltener Brief aus dem
Jahr 1936:

,, Wenn ich Ihnen sage, daf3 ich aus Wien und eine Landstrafserin bin, die das
Bedurfnis hat, Ihnen zu sagen, daB ich und viele, viele unserer Genossen in
Treue zu lhnen stehen, so wird dieser Brief vielleicht flichtig gelesen und
dann in den Papierkorb wandern. Aber ich habe Thnen auch herzliche GriiRe

540 Nodl, Was geschah, S. 18
541 ygl. DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Tétigkeit fir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2
542 DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Tétigkeit fir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1
53 dies., S. 2
54 ygl. BArch R/3017/2716; BArch R/3017/2717; BArch R/3017/2718
55 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 3
56 dies., S. 3
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auszurichten von unserem Freund Dr. Steinitz [...] Wie im April 1934,
damals Uberbrachte ich Ihnen diese Gruf3e persdnlich, habe ich auch diesmal
wieder Empfehlungen meiner Freundin Genossin Jochmann zu bestellen.
[...] Ganz herrlich halt sich in ihrer Haft auch Genossin Emhart. >4’

Spater betont N6dl in der Ruckschau stets ihre persénliche Beziehung zu Otto Bauer,: ,,[I]ch
[dachte] mir, dass wir alle, die ihn geliebt und bewundert haben, immer Hemmungen hatten,
ihm das auch einmal zu sagen. Und ich weiss nun und ich wusste es auch schon, als er in Brinn
gelebt hat, dass er wirkliche Sehnsucht hatte, von uns auch als Mensch anerkannt zu
werden. “** Sich selbst sieht sie in der Rolle jener, die ihm diese Sehnsucht zumindest teilweise
erflllen konnte, wie sie in Briefen an Bruno Kreisky aus den 1970er Jahren schreibt: ,, [Bauer]
hat einmal [...] gesagt, dass er es so gern hat, wenn ich in die Tschechoslowakei komme, weil
ich die einzige bin, die weiss, dass er ein Mensch und nicht ein Buch sei, alle anderen wollen
von ihm nur Weisheiten erfahren. “>* Er habe sich deshalb besonders gefreut, wenn sie ihm

,verschiedene Kleinigkeiten erzahlte, die sonst niemand an ihn heranbrachte “*°,

5.2.4. Berichterstattung vom Sozialistenprozess
Der sogenannte Sozialistenprozess 1936 war ein prégendes Ereignis der illegalen
Sozialdemokratie,>®* und Frieda Nodl gesteht diesem Ereignis entsprechend eine zentrale
Stellung in ihrer Biographie zu. lhre Rolle darin erzahlt sie in lebensgeschichtlichen
Erinnerungen mehrmals, sodass das Erlebnis durch Wiederholung und groRen zeitlichen
Abstand zu einer ,,stabilisierten Erinnerung* geronnen ist. Die Geschichte findet sich in ihren
Selbstzeugnissen immer wieder — in ihrem Lebenslauf®®2, in Briefen an Bruno Kreisky®®, in

ihrem Erlebnisbericht ans DOW?®** — und das in sehr d@hnlichem Wortlaut.

Im Marz 1936 wurde 27 Personen, darunter auch Nodls Freund*innen Maria Emhart und Karl
Hans Sailer, aber etwa auch Bruno Kreisky und Franz Jonas, wegen der illegalen Bildung einer

geheimen Parteiorganisation und Hochverrats der Prozess gemacht.>*® Fiir Emhart und Sailer

547 DOW 10.724, Frieda N6dl an Otto Bauer, 9.1.1936

S8 VGA, TNFN L22M29Bc, Frieda N&dl an Bruno Kreisky, 21.5.1978

549 dies.
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53 vgl. VGA, TNFN L22M29Bc, Frieda Nodl an Bruno Kreisky, 1.3.1974 und 3.5.1976

5% vgl. DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Tétigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2
5% ygl. Kohler, Maria Emhart, S. 84

88



als Radelsfiihrer wurde dabei sogar die Todesstrafe beantragt.>*® Die RS sorgten durch ihre

Offentlichkeitsarbeit fiir groRe internationale Aufmerksamkeit fiir die Verhandlungen, unter

anderem wurden vor dem Landesgericht Solidaritatskundgebungen abgehalten.>®

Heinrich Steinitz, der als Hauptverteidiger im Sozialistenprozess auftrat, verschaffte Frieda
NOdl als Familienfreundin Zutritt zum Prozess. Auslédndische Journalist*innen waren jedoch
im Gerichtssaal nicht zugelassen, sodass diese auf Nacherzahlungen des Prozessgeschehens

angewiesen waren.

,,Ich hatte ein sehr gutes Gedéchtnis und konnte am Abend in der Wohnung
von Steinitz wie eine Schallplatte den auswartigen Berichterstattern die
Verteidigungs- und Verantwortungsreden unserer angeklagten Genossen
und Genossinnen wiedergeben, sodass zum Verdruss der Machthaber in
Osterreich 2 Tage spater in auslandischen Zeitungen die
Verhandlungsberichte erschienen. “®

Jene Verteidigungsreden waren spater auch Gegenstand ihrer Berichterstattung an Otto Bauer
in Tschechien, auch ihm habe sie diese ,, wie eine Schallplatte “>*° wiedergeben. In einem Brief
an Bruno Kreisky erinnert sie sich 1974:

., Ich selbst fuhr etwa 14 Tage nach eurem Prozess in die Tschechoslowakei
und traf Otto Bauer in Prerau. Damals war er schon durch Dr. Steinitz
informiert gewesen und ich erzahlte ihm nur personliche Dinge tber Euch.
[...] Mizzl Emhart hat er wahrscheinlich persoénlich nicht gekannt, weil er
sich sehr genau nach ihr erkundigte, nachdem ich ihm gesagt hatte, dass sie
beim Gericht gesagt hat ,Ich war immer Sozialdemokratin und ich kann mir
nicht vorstellen, dass ich jemals etwas anderes sein konnte. ‘[ ...] Ich erinnere
mich nur, dass wir einige Stunden in Prerau herumgegangen sind und fast
nur von Eurem Prozess und von den anderen Inhaftierten sprachen, aber es
war so, dass Bauer selbst sehr wenig sprach und immer nur Berichte ber
die in Osterreich haben wollte. Rosl Jochmann war ja wahrend eures
Prozesses verhaftet worden, weil sie sich dreingemischt hat, wie eine Frau
abgefuhrt wurde, die einen Zwischenruf bei Eurem Prozess gemacht hat.
Aber als ich bei Otto Bauer war, war Rosl wieder auf freiem Fuss, doch
natiirlich erzdhlte ich ihm auch von diesem Zwischenfall. “>%

%6 vgl. Leichter, Zwischen zwei Diktaturen, S. 15
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5.2.5. Bereitstellung von Raum fur politische Arbeit
Die Tatsache, dass kurz zuvor ihr Mann gestorben war, hangt eng mit Nodls Einstieg in die
illegale politische Arbeit zusammen. Tatséchlich verwendeten die RS ihre Witwenschaft als
eine Art ,,Alibi“:>®* | Nachdem kurz vorher mein Mann, ein Hauptschuldirektor, gestorben war,
fiel es nicht auf, wenn ich 6fter Besuch bekam “°%2, erklarte sie in der Schilderung ihrer
Widerstandstatigkeit dem DOW. So sei es moglich gewesen, dass ihre Wohnung ,,auch einige

Male dem illegalen Bildungsausschuss zur Verfiigung “*®2 gestanden habe.

Aus mehreren Ubereinstimmenden Quellen ist auBerdem ersichtlich, dass Frieda Nodl zu
Allerheiligen 1937 ihr Ferienhduschen fiir eine Osterreichische RS-Konferenz zur Verfligung
stellte:>** | [IJn meinem Wochenendhaus nahe von Neulengbach fand am 1.11.1937 die letzte
Konferenz der illegalen Sozialisten statt.“*®° Dieses Ferienhauschen mit Garten, das sie von
ihrem Mann geerbt hatte, befand sich in Oberndorf, einem Weiler der Gemeinde Christhofen
in Niederdsterreich.>®® Bereits im Vorfeld habe sie das Grundstiick inspiziert, ob es sicher sei —
gemeinsam mit Rosa Jochmann und Hans Pav, dem Leiter der Wiener RS-Organisation.>®’ Pav,
den sie laut eigener Aussage an diesem Tag das erste und einzige Mal traf,>® stellte sich spater
als Gestapo-Spitzel heraus, der auch Nodls Verhaftung zu verantworten hatte. In Folge dieser
Konferenz wurde fast die gesamte Leitung der RS verhaftet, wodurch die Tatigkeit der RS zu
weiten Teilen tatsachlich stillgelegt wurde.>®® Die betroffenen RS-Aktivist*innen wurden
aufgrund einer von Hitler bei Schuschnigg eingeforderten Amnestie fir politische Gefangene

jedoch noch im Februar 1938 wieder entlassen.>™

5.2.6. Mitarbeit in der Sozialistischen Arbeiterhilfe
Uber die Mitarbeit von Frieda Nodl in der S.A.H. vor Méarz 1938 betrifft, finden sich keine
Belege in den gesichteten archivarischen Quellen oder Nodls selbst verfassten Lebenslaufen.

Auch ware anzunehmen, dass in den Erinnerungen sowie ausfuhrlichen Aufarbeitungen der RS-
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Geschichte durch fihrende Funktionar*innen wie Otto Leichter, Joseph Buttinger oder Muriel
Gardiner, eine hochrangige Funktion Nodls immerhin erwahnt worden wére. Stattdessen wird
dort die S.A.H. jeweils klar einzig und allein bei Wilhelmine Moik verankert.>’* Und wahrend
an manchen Stellen Funktionstrager*innen namentlich genannt werden, kommt Frieda Nodl in

diesen Werken nicht vor.

Gleichzeitig liegt aber ein gewisses Engagement Nodls sehr nahe, da allein in Wien ein Netz
von 400 Personen, Uberwiegend Frauen, tatig war und Frieda Nodl in diesem sozialen und
politischen Umfeld sehr aktiv war. AuRerdem wird in der Sekundérliteratur Frieda Nodl immer
wieder auch schon vor Mérz 1938 ins Spiel gebracht: Agnes Broessler nennt Frieda Nodl als
eine der Frauen, die Wilhelmine Moik bei ihrem Aufbau der Hilfsorganisation zentral
unterstiitzten.>’?> Veronika Duma schildert (ohne zeitliche Einschrankung auf 1938), Frieda
Nodl habe die Kasse der S.A.H. verwaltet.>”® Karin Nusko schreibt sogar, Frieda NodI habe die

S.A.H. von Beginn an gemeinsam mit Wilhelmine Moik geleitet.>’

Im Portrait zu No6dls 80. Geburtstag schildert diese, sie habe ,,Auslandsgelder fir die
Verfolgten “>™ beschafft. Fiir dieses frilhe Engagement spricht auch eine, freilich anekdotische,
Erinnerung von Maria Kramer, einer Schwester des im Sozialistenprozess angeklagten Franz
Rauscher. Diese legt nahe, dass Nodl in diesen Jahren zumindest an der Basis fur die S.A.H.
mitgearbeitet hat. Uber den Sozialistenprozess erzahlt Kramer: ,, [A]Juf dem langen Gang waren
die Angehdrigen unter sich. [...] Die Genossin Moik und Frieda Nodl verteilten dort die
Unterstutzung aus der SAH [...] und wir hielten uns gegenseitig auf dem Laufenden mit
Nachrichten und Informationen iiber neue Verhaftungen. °’® Wilhelmine Moik erklarte in
einem Gestapo-Verhor, sie habe Frieda Nodl schon seit 1932 gekannt.®”” Auch Nodl selbst
erzéhlt in ihrem Lebenslauf bereits fur die Zeit unmittelbar nach den Februarkampfen, sie habe
Verbindung zu den Angehdrigen verhafteter Mandatare gesucht, um ihnen so weit wie moglich

behilflich zu sein.>"®
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So ist es zwar im Rahmen dieser Arbeit nicht vollstandig zu klaren, in welcher Form bzw.
Funktion Frieda Nodl 1934 bis zum Marz 1938 bei der S.A.H. tatig war, von einem
ausfihrlichen Engagement in der Fursorgearbeit ist jedoch in der Zusammenschau der Quellen

auszugehen.

5.3. Kontextualisierung: lllegale Sozialist*innen im Nationalsozialismus
Die RS waren in ihrer politischen Einschatzung uneinig, welche Position sie gegenuber dem
austrofaschistischen = Regime beziiglich des drohenden , Anschusses* an des
nationalsozialistische Deutschland einnehmen sollten. Kurz davor fanden erstmals Gesprache
zwischen dem austrofaschistischen Regime und fuhrenden Sozialist*innen statt, um gemeinsam
den Nationalsozialismus noch zu verhindern.®”® Frieda Nédl soll Ottos Bauers Rat zu dieser
Angelegenheit am 5. Marz 1938 in Tschechien eingeholt haben.*® Das andere Lager der RS
wiederum sah diese Anndherung an den Austrofaschismus als nicht zielfihrende
., Versohnlerpolitik“.>8! Der Einmarsch der nationalsozialistischen Truppen und der Riicktritt

von Schuschnigg beendeten die Diskussion.

Die Nationalsozialisten verfolgten ab 12. Mérz 1938 mit grol3er Entschlossenheit Vertreter des
DollfuBR-Schuschnigg-Regimes, sahen ihren ideologisch wichtigsten Feind jedoch im
,Bolschewismus®“ und damit in der sozialistischen Arbeiterbewegung. ES verkomplizierte fur
sie die Situation, dass diese in Osterreich durch DollfuR zerschlagen worden waren. So waren
Sozialdmokrati*innen bereits aus méachtigen Positionen verdrangt worden und teilten sich mit
den NS einen gemeinsamen Feind. Dieses Dilemma findet sich spater auch im Urteil gegen
Frieda Nodl und ihre Mitangeklagten wieder. Dennoch verhafteten die Nationalsozialisten in
den ersten Tagen eine Reihe von Personen aus der Fiihrungsspitze der RS bzw. der ehemaligen
Sozialdemokratie und des Schutzbundes — einige, wie Danneberg, wurden sofort nach ins KZ
Dachau uiberstellt, andere wieder freigelassen.%® Mit einem Erlass des Sicherheitspolizeichefs
Heydrich wurde im September 1938 schlieBlich angeordnet, dass die Bekampfung von

Kommunismus und Marxismus zentral sei. Im August 1939 wurden bei einer ,,Karteiaktion* so
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hunderte Sozialist*innen und Kommunist*innen verhaftet, viele von ihnen wurden spéter in ein
KZ deportiert.>®3

Wie Buttinger und Leichter in ihren Werken (ber die RS recht ibereinstimmend schildern, sei
die ausldndische Fiihrung der RS bereits vor dem ,,Anschluss* davon {iberzeugt gewesen, dass
die zentrale Funktiondrsschicht eine nationalsozialistische Herrschaft nur durch planmaiige
Emigration tberleben kénne, jedoch hétten viele der eigentlich Betroffenen die Ereignisse zu
lange abgewartet, sodass der groBte Teil von ihnen trotz Anschluss noch in Osterreich war und
sogar noch wochen- bis monatelang zu bleiben versuchte.®®* Wihrend sich alle verbliebenen
Genoss*innen im In- und Ausland auf die Organisation der Flucht konzentrierten, hatte fiir ihre
politische Arbeit seit der Parteikonferenz am 11. Marz die Weisung gegolten, dass in den ersten
drei Monaten unter nationalsozialistischer Herrschaft aus Sicherheitsgriinden ,, ein strenges
Beschéftigungsverbot fur alle Parteiangehdrigen und eine vollkommene Stilllegung des

gesamten illegalen Organisationsbetriebes “°®° bestiinden.>8®

Der Wiener Organisationsleiter Hans Pav — der sich spéter als Gestapo-Spitzel herausstellte —
habe allerdings bereits nach wenigen Wochen unter NS-Herrschaft seine, bereits gestarteten,
Plane einer Wiederbelebung der Organisation einigen Verantwortlichen in Briinn unterbreitet.
Diese héatten jedoch die Umsetzung seiner Plane als unverantwortlich abgelehnt, jeder Versuch
fihre notwendigerweise in eine Katastrophe. Einstweilen sei aber ausgerechnet Hans Pav, der
schlieBlich auch die Gruppe um Frieda NOd| verriet, der wichtigste Verbindungsmann fur die
im Ausland befindlichen Sozialist*innen geblieben.>®’

Wie Rudolfine Muhr und viele andere Zeitzeug*innen bestatigen, hielten sich die verbliebenen
Aktivist*innen in Osterreich daran, direkte Aktionen einzustellen, jedoch sei der Kontakt
untereinander gehalten worden.>® Frieda Nodl erklirte zur Situation nach dem ,,Anschluss®,
dass in der Organisation aus Sicherheitsgriinden alles umgestellt worden sei, etwa die RS-

Landesleitungen.>® Sie betonte dabei aber die Notwendigkeit, die Methoden der RS unter dem

%83 vgl. Wolfgang Neugebauer, 1. Arbeiterbewegung. A. Sozialisten. In: Dokumentationsarchiv des
Osterreichischen Widerstandes (Hg.), Widerstand und Verfolgung in Wien 1934-1945. Eine Dokumentation, 1938-
1945, Bd. 2 (Wien 21984) 7-10; S. 7; vgl. Muhr, Nur draufkommen, S. 44
S84 vgl. Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 537
585 Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 543
586 ygl. Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 543
%87 ebd., S. 543-548
588 ygl. Muhr, Nur draufkommen, S. 41
589 ygl. DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 4 (Der Angeklagte Pav widerspricht dieser
Aussage von Nédl und meint, Umstellungen der Organisationen habe es in der ersten Jahreshélfte 1938 noch nicht
gegeben.)
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NS-Regime noch klandestiner zu gestalten als im Austrofaschismus: ,, Die Gestapo hatte ja
uberall ihre Spitzel und wir mussten deshalb besonders aufpassen und daher auch fir
diejenigen Legitimationen ausstellen, die vertrauenswiirdig waren. % Spéter, aus der
Perspektive der Zweiten Republik, in der die SPO ja auch aus dem Widerstand gegen den
Nationalsozialismus Legitimitat zog, schilderte sie dagegen eine Weiterfihrung und sogar
einen Neuaufbau der RS-Aktivitaten: ,, Sehr bald bauten wir die illegale Bewegung neu auf
[...]. Am 1. Juli hatten wir eine neue Garnitur von illegalen Revolutionaren Sozialisten

beisammen. “*°1

In den ersten Monaten nach dem ,,Anschluss® wurde daher die S.A.H. zu einer Art Ersatz fir

%92 zumal es galt, Angehorige und Verfolgte zu unterstiitzen bzw. die

die Parteiorganisation
Emigration besonders gefahrdeter, oft judischer, Genoss*innen zu organisieren. Der
Aufrechterhaltung der S.A.H.-Strukturen kam deshalb 1938 besondere Bedeutung zu.’*® Die
bundesweite Leitung der S.A.H. Gbernahm nach Wilhelmine Moiks Verhaftung der ehemalige
Arbeiter-Zeitungs-Redakteur Karl Hans Sailer. Als dieser emigrieren musste, Ubergab er das

vorhandene Geld Frieda Nodl.5%

Die Gestapo Wien stellte, entgegen der realen Situation, sozialistische und kommunistische
Widerstandsgruppen im Sommer 1938, als Nodl verhaftet wurde, als groRe Bedrohung dar. Ein
Bericht®®® in den VGH-Akten gegen Frieda No6dl behandelt etwa die Geschichte der
Revolutiondren Sozialisten und behauptet, die Partei habe ihren radikal-revolutionéren
Charakter unter dem NS-Regime noch verstarkt, indem sie versucht habe, sdmtliche
sozialistische illegale Organisationen des Reiches zusammenzuschlieen. Ausgehend vom
Zentralkomitee in Paris wiirde ,,Greuelpropaganda“ gestreut und es wirden Weisungen fir
einen Wiederaufbau der Betriebszellenorganisation bzw. fir Wehrkraftzersetzung erteilt.>% Die
Gestapo argumentierte somit im Umfeld des Verfahrens gegen NOdl, dass: ,, die Arbeitsweise
der RS im Gegensatz zu friiher eine weitaus besser getarnte und daher in ihrem schadlichen

Einfluss auf das Gemeinwesen eine weitaus gefihrlichere ist.

590 DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 4

%1 Frieda Nodl, Es war mir unheimlich zumute. In: Bundesvorstand der Sozialistischen Freiheitskampfer
Osterreichs, Mérz 1938. Gedenken und Mahnung (Wien 1978) 39-42; S. 42

%92 vgl. Neugebauer, Sozialisten, S. 8

5% vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 191

59 vgl. BArch R/3017/27121; Bericht tiber die Revolutionaren Sozialisten von Krb. Zehetmayer, 24.10.1938

5% ygl. BArch R3017/27119, Gestapo-Bericht (iber Revolutionare Sozialisten Osterreichs, vom 9.6.1939

%% ehd., S. 7f

57 BArch R3017/27119, Gestapo-Bericht tiber Revolutionare Sozialisten Osterreichs, vom 9.6.1939, S. 7
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In der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit dem RS-Widerstand im Nationalsozialismus
herrscht jedoch nach Wolfgang Neugebauer die Einschatzung vor, dass durch die erzwungene
Emigration vieler Funktiondr*innen die sozialistische Bewegung in Kkirzester Zeit extrem
geschwacht war, zumal von den vorerst Unbehelligten viele zu bekannt fur aktiven Widerstand
waren und viele aus der alteren Generation resignierten. Aus Mangel an Strukturen begannen
spater viele Einzelpersonen, auf sich allein gestellt Widerstand zu leisten. Andere beteiligten
sich etwa an von Kommunist*innen initiierten Widerstandsgruppen in Betrieben. Im gréReren
sozialistischen Lager bestanden zudem einzelne widerstandige Gruppen,®® die jedoch

voneinander und der sozialistischen Emigration weitgehend isoliert waren.>*

Rudolfine Muhr erzahlt von einer ,,anderen Art des Widerstandes* in der NS-Zeit, besonders
von Sabotageversuchen im Betrieb und vom Senden von Care-Paketen an Freund*innen im
KZ.5% Im Lichte der immer extremeren Repression des Regimes schrankten viele
Sozialist*innen ihre Kontakte untereinander auf den engsten Kreis ein und trafen sich, wenn
Uberhaupt, in Runden von Freund*innen. Inge Brauneis schildert in ihrer Dissertation ber
oOsterreichische Frauen im Widerstand, wie gerade Frauen den Deckmantel freundschaftlicher
Gruppen nutzten, um dann Propagandamaterial gegen den Nationalsozialismus

auszutauschen.5%t

5.4. Widerstandstatigkeit gegen den Nationalsozialismus
5.4.1. Nodls Erleben des ,,Anschlusses*

NGdI beschreibt ihr Erleben des Mérz 1938 ausfiihrlich in einem Magazin der Gemeinde Wien
zum 30. Jahrestag der Geschehnisse. Noch am Samstag, dem 5. Madrz, sei sie als Kurierin der
RSO nach Briinn gefahren. Dort sollte sie von Otto Bauer Rat einholen, ob die Revolutionéren
Sozialisten, wie geplant, Schuschnigg die Hilfe der Arbeiterschaft anbieten sollten, wenn er
ihnen im Gegenzug demokratische Freiheiten zubilligte. Otto Bauer aber habe an die

Aufrichtigkeit Schuschniggs nicht geglaubt und war skeptisch und trug ihr auf, sie sollten

% Am bedeutensten die von Dr. Johann Otto Haas gefiihrte Gruppe mit Stlitzpunkten in Wien, Salzburg, Tirol
und Siddeutschland sowie unter Eisenbahnern, die 1942 aufgerollt und verfolgt wurde; vgl. Neugebauer,
Sozialisten, S. 9

%9 vgl. Neugebauer, Sozialisten, S. 7ff

600 ygl. Muhr, Nur draufkommen, S. 45f

601 vgl. Brauneis, Widerstand von Frauen, S. 191
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unbedingt die Wiederherstellung der Partei, der Freien Gewerkschaften und der Pressefreiheit

fordern.5%2

Nun sollte laut Nodl unter anderem Karl Hans Sailer mit Schuschnigg verhandeln und
auBerdem eine Erklarung der RS iber das Radio abgeben.®®® Dies deckt sich mit der
Schilderung Otto Leichters, der zufolge Karl Hans Sailer als RS-Leiter tber die Soziale
Arbeitsgemeinschaft (SAG) im Rundfunk sprechen sollte. Seine Rede sei als erste 6ffentliche
Rede eines Sozialisten seit vier Jahren bereits vorbereitet gewesen; er habe darin in seinem
selbstbewussten Stil die Arbeiterschaft dazu aufrufen wollen, in Schuschniggs Volksbefragung
tiber Osterreichs Unabhangigkeit mit Ja zu stimmen.®%*

NGdI berichtet, dass sie den Abend des 11. Marz bei Karl Hans Sailer und seiner Frau Nuna
verbrachte und dort die Rede Schuschniggs im Radio horte, bei der dieser seinen Ricktritt und
den Rickzug des osterreichischen Bundesheeres verkindete,: ,, Wir waren wie erstarrt, denn
wir wufSten, was nun kommen wiirde. “°*® Buttinger, als damaliger Vorsitzender der RS, habe
noch am gleichen Abend Sailer zur Flucht aus Osterreich tberreden wollen. , Schweren
Herzens machte sich das Ehepaar reisefertig — ihr 4 Monate altes Baby, das nicht ganz gesund
war, konnten sie vorerst nicht mitnehmen und ich versprach, mich um das Kind zu
kiimmern. “%% Also sei Nodl mit ihm und Nuna zur Ostbahn gefahren — auf dem Weg iiberall
Kolonnen mit Hakenkreuzfahnen, Trommeln und Sprechchéren — und habe ihnen dort Karten
in die Tschechoslowakei gekauft. Am Bahnhof sei viel los gewesen, ,, viele Juden wollten noch
im letzten Augenblick dem Unheil entgehen ", so sei etwa auch Dr. Robert Danneberg im

selben Zug gesessen.®%®

Die Emigration des Ehepaars Sailer und ihres Sohnes gestaltete sich im Anschluss jedoch
schwieriger als zunédchst angenommen, wobei Frieda NoOdl eine wichtige Rolle als
Fluchthelferin spielte, vorerst kamen die beiden wieder bei ihr unter. In N6dls Wohnung hatten
sie dann am 12. Mérz den Einzug Hitlers und den Jubel der ,, Gaffer auf der Ringstrafie ®*®

tibers Radio verfolgt.5%

602 ygl. Nodl, Was geschah, S. 18

603 epd., S. 18

804 vgl. Leichter, Zwischen zwei Diktaturen, S. 398
605 Ngdl. Was geschah, S. 18

896 Ngdl, Es war mir unheimlich zumute, S. 40

607 Nodl, Was geschah, S. 18

608 ygl. Nodl, Was geschah, S. 18

609 Nodl, Was geschah, S. 18

610 ygl. Nodl, Was geschah, S. 18
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5.4.2. Verwalten der Kasse der Sozialistischen Arbeiterhilfe
Frieda Nodl nahm sich ab Marz 1938 verstarkt der Unterstiitzung von Familien verhafteter
Genoss*innen und um Gefahrdete an.%* Wie in Abschnitt 5.3. dargestellt, wurde die Kasse der
S.A.H. von Karl Hans Sailer nach dessen Emigration an Frieda Nodl Gbergeben — gegen ihre
Involvierung in die S.A.H. richtete sich dann auch die Anklage im VGH-Prozess. Tatsachlich
miussen die Ermittlungsakten des Oberreichsanwalts (ORA) beim VGH als Hauptquelle zur
Rekonstruktion von NoOdls Aktivitditen in der S.A.H. dienen, da dartber in ihren
Selbstzeugnissen und anderen Quellen sehr wenig tberliefert ist. Sie selbst sagt dazu in ihrem
Lebenslauf nur, sie habe , doch wieder Verbindung zu den Angehdrigen von nun
Inhaftierten «612 gesucht, und in ihrem Bericht tiber den ,,Anschluss®: ,, Wihrend so die meisten
unserer gefahrdeten Freunde Osterreich verlieRen, begannen wir uns um die Angehdrigen der
in Haft befindlichen Genossen zu kiimmern und flihrten vorerst einmal die Sozialistische
Arbeiterhilfe, freilich in gednderter Form, wieder weiter. “%'® Details zu dieser Tatigkeit teilt
sie aber nirgends mit. In spateren Ehrungen der SPO fiir ihren Widerstand heiRt es: ,, [A]uf ihrer

Zuverlassigkeit beruhte zeitweise die ganze Arbeit der SAH. <614

Dass Nodl die S.A.H.-Kasse iibernahm, geschah wohl in Ubereinstimmung mit den Weisungen
der RS-Konferenz vom 11. Méarz, wonach eine Betatigung bereits polizeibekannter Personen
verboten wurde. Frieda Nodl, weder Funktiondrin noch bisher in politischer Hinsicht in
Erscheinung getreten, jedoch tief verankert im Wiener RS-Kreis und mit groflem Vertrauen
ihrer Freund*innen ausgestattet, scheint vor diesem Hintergrund eine logische Wahl gewesen
zu sein.®’® Diese Tatsache spiegelt sich dann auch als mildernder Umstand in den Gestapo-
Berichten gegen die angeklagte Gruppe der S.A.H. wider, in denen N6dl explizit nicht als neue
Leiterin der S.A.H, sondern nur als ,, Verwahrerin der S.A.H.-Kasse “®'® bezeichnet wird. Sie
sei bisher polizeilich noch nicht in Erscheinung getreten, aber ,, fast mit allen RS-Funktiondren

personlich bekannt “®1" gewesen.®18

Die Ermittlungen der Gestapo versuchen, tber dutzende Verhore und Indizien minutios

aufzuarbeiten, welche Betrédge an Nodl gingen, wie und unter welchen Umstéanden sie diese an

611 vgl. Steiner, Kathe Leichter, S. 173

812 HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 3

813 NGdl, Es war mir unheimlich zumute, S. 42

614 Frieda Nodl 60 Jahre alt, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4

815 vgl. Broessler, Wilhelmine Moik, S. 72

616 BArch R/3017/27121; Bericht tber die Revolutionaren Sozialisten von Krb. Zehetmayer, 24.10.1938

817 ders.

618 yvgl. BArch R/3017/27121; Bericht tber die Revolutionaren Sozialisten von Krb. Zehetmayer, 24.10.1938
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Hilfsbedurftige und andere Aktivist*innen der RS verteilte und wozu das Geld in letzter
Konsequenz verwendet wurde.®'® Es kann diese ,,Ermittlung* der Gestapo selbstverstindlich
nicht als neutrale Quelle Gber N6dls Widerstandstatigkeit gewertet werden. Da zumindest die
Zahlungen jedoch auf einem bei N&dl gefundenen (und archivarisch erhaltenen) kodierten
Zettel®?® beruhen, kann aber angenommen werden, dass die hier genannten Transaktionen

zumindest den beweisbaren Teil der S.A.H.-Tatigkeit Nodls darstellen.
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Abb. 3: Die kodierte Buchfiihrung der S.A.H.-Gelder von Frieda Nodl, die bei ihrer Verhaftung von der
Gestapo beschlagnahmt wurde.

Demnach habe Frieda Nodl ,,Anfang Februar 1938 von Karl Hans Sailer zwei Geldbetréage in
Hohe von 3075 und 3000 Schillingen zur Aufbewahrung [Ubernommen]. Sie wulte, dal? es sich
hierbei um SAH-Gelder handelte. “®?* Sie hatte von Sailer die Anweisung gehabt, diese zur
Verfugung von Moik und Holoubek zu halten. AuBerdem habe sie ein weiteres Sparbuch, das
bei seiner Schwégerin liege, unter einem Vorwand aufgeldst und die 2000 Schilling darauf
verwahrt. ,,[Dlie Jiidin Lilli Fulda‘%??, ebenfalls eine Revolutiondre Sozialistin, habe ihr

mehrmals hohe Betrédge, klar deklariert als S.A.H-Gelder, tibergeben. Nodl habe so insgesamt

619 vgl. BArch R/3017/2716; BArch R/3017/2717; BArch R/3017/2718
620 ygl. BArch R/3017/27116

6821 DOW 7256, Anklageschrift, S. 15

622 dies., S. 15
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einen Betrag von 8.817,59 RM erhalten.’?® | Nach ihren Angaben wurde ihr das Vertrauen

geschenkt, daR sie die Gelder bestimmungsgemal? verwalten werde. Allerdings durfte sie nur

an Karl Holoubek und Wilhelmine Moik Geldbetrige aushdndigen. “%%*

Aus der getarnten Buchfiuihrung Nodls sowie den Einvernahmen diverser Verdachtiger schlief3t

die Gestapo nun auf folgende Transaktionen:

Im April 1938 soll N6dl 500 RM an Wilhelmine Moik tbergeben haben, die damit die
Verwandten der gerade inhaftierten Genosse Olah und Uhlir und deren Anwalt Dr.
Gruder unterstiitzte.®%

Im Februar 1938 soll sie 1.800 Schilling an Karl Holoubek ibergeben haben, die dieser
fiir die illegale Arbeiterzeitung einem Genossen Huberny iibergab. 52

Im April 1938 habe Karl Holoubek 300 RM fiir die Angehérigen des im KZ Dachau
inhaftierten ehemaligen Wiener Stadtrates Dr. Danneberg gefordert. Frieda N6dl habe
daraufhin entgegnet, dass dann auch die Gattin des Dr. Heinrich Steinitz, der ebenfalls
bereits im KZ Dachau war, unterstiitzt werden solle. Daraufhin habe ihr Holoubek 260
der 300 RM (berlassen, die dann N6dl selbst zu gleichen Teilen an Gertrude Danneberg
und Meta Steinitz tibergab. Holoubek soll seine ibrigen 40 RM an Frau Olah tibergeben
haben.%?’ In der Akte des ORA beim VGH ist spater nachzulesen, dass die Frauen
Danneberg und Steinitz dazu verhort®?® und die entsprechenden Geldbetrage bei ihnen
sichergestellt wurden.52°

Im Mai 1938 habe Holoubek abermals 1.500 RM in Teilbetrdgen gefordert, wovon Nodl
520 RM erhielt, um damit die , iibrigens nicht etwa in diirftigen Verhdltnissen %
lebenden Gattinnen von Danneberg und Steinitz zu unterstiitzen.%3! 500 RM davon seien

von Holoubek iiber Moik an Anhanger der RS gegangen.®3?

623 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 15f

624 DOW 7256, Anklageschrift, S. 16

625 yvgl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 16f

6% epd., S. 17

627 ghd., S. 17f

628 vgl. BArch R/3017/27117, Gestapo-Einvernahmeprotokoll G. Danneberg, 12.7.1938; vgl. BArch
R/3017/27117, Gestapo-Einvernahmeprotokoll M. Steinitz, 8.7.1938, 12.7.1938, 13.7.1938

629 yvgl. BArch R/3017/27116, Gestapo Aktenvermerk tiber Meta Steinitz und Gertrud Danneberg, 15.7.1938
630 DOW 7256, Anklageschrift, S. 18

631 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 18

832 ehd., S. 18f
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e Am 1. Juli 1938 soll Nodl selbst von den SAH-Geldern 200 RM an Dr. Aline Furtmdller
ubergeben haben, die damit den Unterhalt der bei ihr in Pflege befindlichen Kinder der
inhaftierten Dr. Marianne Kéthe Leichter bestreiten sollte.%%

e Mit Zustimmung Moiks gab Nodl 67 RM der Greisin Olga Honigsmann, deren
politische Einstellung ihr nicht bekannt gewesen sei.%®*

e 100 RM habe Nodl fiir Fahrtspesen an Lilli Fulda tibergeben.5%

e Nodl kénne keine Angaben iiber den Verbleib der restlichen 40 RM machen.5¢

Aus diesen Vorwirfen lasst sich schlielen, dass Frieda Nodl mit dem ihr anvertrauten Geld
einerseits weiterhin direkt und persénlich Angehdrige Inhaftierter unterstiitzte und andererseits
die Kasse verwahrte, aus der hoherrangige RS-Funktionére wie Holoubek Betrage abhoben, um

sie fir Fluchthilfe an Genoss*innen in den Bundeslandern zu verteilen.%3’

Die Funktion der S.A.H. wurde auch noch nach der Verhaftung von Frieda N6dl, Wilhelmine
Moik und Karl Holoubek wiederaufgebaut und fortgefiihrt, um Verbindungen zum ALOS
aufrechtzuerhalten:®®® Eine 47 Personen groRe Gruppe um Franz Pfannenstiel, Robert Uhlir,
Helene Potetz, Roman Felleis und andere wurde im Sommer 1939 von der Gestapo ausgehoben,
schliellich wurden neun Personen, in der Mehrheit Frauen, vom Oberlandesgericht Wien
wegen Vorbereitung zum Hochverrat zu Freiheitsstrafen (reichend von einem Jahr bis hin zu
zwei Jahren und drei Monaten) verurteilt.®*® In den Urteilen wird darauf hingewiesen,
Pfannenstiel hétte nach der Verhaftung , seiner kommunistischen Gesinnungsfreunde

Holoubek, Moik und N6dl [...] deren kommunistische Tatigkeit fortgesetzz .54

5.4.3. Fluchthilfe
Nodl selbst gibt an, die wichtigsten Aktivitat der RS in den Frihlingsmonaten 1938 sei
gewesen, ,,unsere[n] gefahrdeten Freunde[n] — unter ihnen viele judische Freunde — Passe zu

verschaffen. “64* Sie nennt etwa Elisabeth Zerner oder Lilly Fulda als Personen, die dringend

633 ebd., S. 18f

8% ebd., S. 19

835 ebd., S. 19

8% ehd., S. 19

837 ebd., S. 19-25

638 vgl. Neugebauer, Sozialisten, S. 8

639 ygl. Dokumentationsarchiv des Gsterreichischen Widerstandes (Hg.), Widerstand und Verfolgung in Wien
1934-1945. Eine Dokumentation, 1938-1945, Bd. 2 (Wien 21984), S. 52-55

640 Neugebauer, Sozialisten, S. 8

641 Nodl, Es war mir unheimlich zumute, S. 42
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ihre Emigration einleiten mussten, weil sie ,,nicht nur durch ihre Tatigkeit als RSler
polizeibekannt geworden, sondern [...] auch judischer Abstammung und daher doppelt
gefiihrdet“®*? waren. Bei der Fluchthilfe habe ihr vor allem die Bekanntschaft mit Muriel
Gardiner geholfen, ,,die ich wiederholt in der Poliklinik traf, wo sie mir nicht nur tschechische

Pdsse fiir gefiihrdete Genossen, sondern auch Geld fiir die Reisen gab. “%*3

e Unterstiitzung der Emigration der Familie Sailer

Frieda NOdl begleitete das Ehepaar Karl Hans und Nuna Sailer zundchst zum Zug in die
Tschechoslowakei und bot sich an, sich in Wien um deren nicht reisefahiges, krankes Baby zu
kimmern. Doch N&dl erzéhlt, dass zu ihrem Entsetzen am néchsten Morgen Karl Hans Sailer
zurick in ihre Wohnung gekommen sei: Die SS habe an der Grenze verlangt, dass Zug und
Insassen zuriickgeleitet wirden. Am Weg zuriick nach Wien hatte die SS in der Leopoldau all
jene aussteigen lassen, die erst auf der Rickreise zugestiegen waren, und den Rest — als
Fluchtlinge verdachtigt — verhaftet. Sailer und seine Frau hatten sich als spater Zugestiegene
ausgegeben, aber®4 | [ijm Gedrange hatte Karl Hans seine Frau verloren und war nun besorgt,
daR auch sie am Ende verhaftet worden sei. Ich forderte ihn auf, vorerst bei mir zu bleiben, und

nach einer Stunde kam auch Nuna. “5*

Aufgrund der Ausreisestempel in den P&ssen der Sailers konnten die beiden diese nicht mehr
verwenden. Nodl liel? sie einige Tage in ihrer Wohnung unterkommen, ,, bis es mir gelungen
war, Uber den tschechoslowakischen Gesandten einen anderen Pal fur ihn zu bekommen, mit
dem er dann in die Schweiz emigrierte. “®*® In einem anderen Text erinnert sich Nodl, sie habe
Sailer aus Sorge dieses Mal auf der Ausreise sogar bis St. Polten begleitet: ,,Es kommt mir nun
wie eine Ironie des Schicksals vor, dal3 ich glaubte, wenn man unangefochten von Wien bis St.
Polten fahren konnte, dafl einem nichts mehr zustoRen wirde. [...] Ich selbst wurde [...]
dreieinhalb Monate spéater just in St. Polten aus dem Zug geholt und verhaftet “.64” Sailer sei

am 15. Marz sicher in der Schweiz gewesen.%*8

642 dies., S. 42

643 dies., S. 42

644 vgl. Nodl, Es war mir unheimlich zumute, S. 42

845 Nodl, Es war mir unheimlich zumute, S. 41

646 Nodl, Was geschah, S. 18

847 Nodl, Es war mir unheimlich zumute, S. 41

648 dies., S. 41 [Der Gestapo-Bericht vom 24.10.1938 gibt wiederum an, Sailer habe anscheinend die Aufrichtung
des nationalsozialistischen Regimes in Osterreich vorausgesehen und sei bereits am 10. Marz ins Ausland
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Nun bestand aber noch das Problem, dass Nuna Sailer und ihr Kind weiterhin in Wien waren.
Wiéhrend Nodl ihre Beteiligung an der Flucht Karl Hans Sailers in ihren Erinnerungen an den
»Anschluss® recht genau schildert, ist iiber das Schicksal dessen Frau und Kind in ihren
Selbstzeugnissen wenig nachzulesen. Doch aus Muriel Gardiners Erinnerungen ,,Damit wir
nicht vergessen*®*° l4sst sich recht klar rekonstruieren, dass Nodl hier sogar eine sehr zentrale
Rolle tibernahm, indem sie sich um Nuna bemihte und deren Kind, den wenige Monate alten
Hans Sailer, fiir einige Woche in Pflege nahm. Gardiner erzéhlt, eine ,,Frieda®, die sie zuvor
nicht gekannt habe und die ihr nur als Freundin der Sailers ein Begriff gewesen war, héatte tber
eine Genossin Gardiners Namen und ein Losungswort genannt bekommen und diese

kontaktiert.®*® Vom darauffolgenden Besuch Nodls in Gardiners Wohnung erzahlt sie:

,,Sie kam, was mir gar nicht angenehm war, in Begleitung von Nuna Sailer.
Nuna mitzubringen, erschien mir ein ganz Uberflussiges Risiko. Mir lag
daran, dall méglichst wenige Leute, deren friihere illegale Tatigkeit bekannt
war, mich in meiner Wohnung aufsuchen. [...] Nunas Fall war kompliziert,
nicht nur, weil ihr Mann ins Ausland gefliichtet war, sondern auch, weil sie
ein ungefahr sechs Monate altes Baby hatte. Frieda versuchte Nuna zu
uberreden, moglichst sofort wegzufahren und das Kind vorlaufig bei ihr,
Frieda, zu lassen, bis sich ein Weg finden wurde, es ihr nachzubringen. Das
erschien mir vernunftig; Nuna war ohne Zweifel gefahrdet, wenn sie noch
linger blieb. “®

Muriel Gardiner unterbreitete den beiden den Vorschlag, sie kénne Nuna ihren britischen
Reisepass uberlassen (sie hatte zusatzlich einen amerikanischen) — die beiden sahen sich
einigermalen ahnlich. Sie hatten diese Idee erst verworfen, weil sie dies fur zu gefahrlich
hielten. Doch die von Gardiner vorgeschlagene Alternative, auf Skiern (ber die Berge die
Grenze in die Schweiz zu Uberqueren, sei ithnen noch undurchfiihrbarer erschienen. In
Ermangelung eines anderen Passes akzeptierten sie nun den folgenden Plan: Nuna solle mit
dem Pass einen Schlafwagen benutzen, wo die Grenzkontrollen weniger genau und bei
schwachem Licht stattfanden. Zusatzlich wirde ihr Muriel einen Koffer mit ihren Initialen
uberlassen. Sie solle Ski und eine Fahrkarte fiir einen Schweizer Wintersportort mitnehmen,

um ein Motiv fiir ihre Reise vorweisen zu koénnen.®®2 Um das Beschattungsrisiko zu

gefluchtet; vgl. BArch R/3017/27121, Bericht ber die Revolutiondren Sozialisten von Krb. Zehetmayer,
24.10.1938. In diesem Fall ist davon auszugehen, dass der Gestapo die Informationen (ber Sailer tatsachlich
fehlten.]

849 vgl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen

850 ebd., S. 89, 98

651 Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 98

852 ygl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 98f
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minimieren, vereinbarten sie, dass Nodl am ndchsten Tag wiederkommen solle — ohne vorher
Nuna zu sehen, und mit besonderem Augenmerk auf mogliche Beschattung. Frieda habe sofort
alles fir Nuna geregelt: Eine Fahrkarte nach Davos gekauft und die Einzelheiten fur die Pflege

des Babys besprochen.®>

,, Einige Tage spater besuchte Frieda mich erneut — diesmal unangekindigt — und berichtete,
daR Nuna wohlbehalten in Paris angekommen war. Obwohl ich mich tiber Friedas Mangel an
Vorsicht argerte, konnte ich nicht umhin, ihre warmherzige Treue zu ihrer Freundin zu
bewundern. “%** Muriel Gardiner konnte einige Wochen spater mit der Hilfe Schweizer
Gesinnungsgenossinnen die Nachreise des Babys organisieren: Eine Schweizerin, die selbst ein
Baby in &hnlichem Alter hatte, lieR8 sich fir sie und ihr Kind einen Pass ausstellen, reiste allein

nach Wien und konnte auf der Riickreise mit ihrem Pass den kleinen Hans mitnehmen.5%°

Nodl selbst bestatigt diese Episode im gesichteten Quellenmaterial nur an einer Stelle, als sie
im Prozess gegen den Gestapo-Spitzel Pav erklarte: ,, [Es] kam eine Frau aus der Schweiz her,
die das Kind eines Emigranten abholte. Sie hatte sich flir diese Reise in der Schweiz eine
Retourfahrkarte geldst. Da sie aber zur Riickreise das Flugzeug benditzte, gab sie mir die Karte,
dass ich oder ein anderer unserer Organisation nétigenfalls sie verwenden solle. “®°® AuRerdem
findet sich in der erhaltenen Korrespondenz Frieda Nodls ein Brief, der eine enge Bindung von
Frieda an den Sohn der Sailers bezeugt. Nuna Sailer wiinscht darin der ,,lieben Frau Schulrat*
alles Gute zum Geburtstag — der undatierte Brief muss also wohl aus dem Janner 1939 stammen,
als Frieda selbst schon inhaftiert war — und erzihlt wortreich vom ,,Burli®, der gerade laufen
und sprechen lerne und der sich sicher an sie erinnere, weil sie doch immer so lieb zu ihm

gewesen sei.%>’

¢ Organisation von Reisepassen fiir Familie Bauer

Nodls Mithilfe war es auch, die den Tochtern von Otto Bauer die Flucht aus der
Tschechoslowakei, die immer unsicherer wurde, nach Paris ermdglichte, wie Muriel Gardiner

in ihren Erinnerungen schildert.

653 ebd., S. 99

854 Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 99

85 vgl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 101f

8% DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 2

57 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb; Brief Nuna Sailer an Frieda Nodl
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Zuvor waren Péasse fur Otto Bauer und andere Genossen uber komplizierte Verbindungen
beschafft worden: Ein mit Bauer bekannter tschechischer Sozialdemokrat hatte VVerbindungen
zum tschechoslowakischen Konsulat in Wien, lieR dort Pésse erstellen und (bergab sie
schliellich an einem geheimen, vereinbarten Treffpunkt mit Losungswort und
Erkennungszeichen an Muriel Gardiner, die sie dann an die verschiedenen Empfanger*innen
verteilte. Doch es stellte sich heraus, dass Bauers Tdchter Poldi und Rosi doch nicht, wie
geplant, mit einem Eintagespass ausreisen konnten, und Bauer wollte keinesfalls ohne seine
gesamte Familie emigrieren.®®® Muriel Gardiner schilderte dieses Problem Frieda Nodl und
merkte an, man musse eigentlich nur , den richtigen Beamten im tschechoslowakischen

Konsulat“®* kennen, um die Madchen in den Familienpass nachzutragen. 5

., Zu meiner Verbliiffung kannte Frieda den richtigen Mann. Heute ist mir
allerdings ein Ratsel, warum sie sich nicht an ihn gewandt hatte, um einen
PaR fir Nuna zu bekommen. [...] Méglicherweise hatte Frieda erst von mir
erfahren, daf tiberhaupt falsche P&sse ausgestellt worden waren,%¢* und war
liberzeugt, dies miisse der ihr bekannte Genosse getan haben. “®%?

Gardiner Ubergab also Frieda den Pass von Bauer und Passbilder der Tochter, und Frieda
brachte draufhin ,,nach kurzer Zeit einen Pass zuriick, der ordnungsgemdyfs fiir die ganze
Familie ausgestellt war. % Familie Bauer gelang im April 1938 die Flucht von Wien iiber
Venedig nach Zirich und schlieRlich nach Paris, wo Otto Bauer nur wenige Monate spéter —

am 5. Juli 1938 — verstarh.%6*

e Organisation eines Reisepasses fiir Kéthe Leichter

Wahrend Otto Leichter noch im Méarz mit einem falschen Pass in die Schweiz fliichten konnte,
blieb Ké&the Leichter bewusst langer. Obwonhl sie Jidin war, unterschatzte sie wohl die Gefahr
und wollte ihre Mutter und ihre Kinder nicht zuriicklassen. Jedoch wurde sie langst von der
Gestapo beobachtet.%®° Im April 1938 entschloss sie sich, endlich doch auszureisen und gab

ihre S6hne bei Familie Furtmdller in Pflege, um inzwischen die Emigration zu organisieren. In

6% ygl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 90f, 94

89 Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 100

860 vgl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 89, 98

61 Tatsachlich legt Frieda Nodls Schilderung der Ausreise Karl Hans Sailers nahe, dass sie diesen
Botschaftsmitarbeiter tatsdchlich schon zuvor fir dessen Pass kontaktiert hatte; vgl. Nodl, Was geschah, S. 18

862 Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 100

683 dies., S. 100

864 vgl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 100ff, 117

865 vgl. Steiner, Kathe Leichter, S. 172
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dieser Zeit trafen sich Leichter und No6dl bei den Furtmullers, wo Kéathe erkléarte, sie wiirde sich
. wie eine Maus in der Falle“®®® fiihlen. Daraufhin konnte Frieda Nodl fir Leichter einen
falschen tschechoslowakischen Pass und eine Fahrkarte besorgen. Geplant war, dass ein

Eisenbahner sie und ihre Séhne bis zur Grenze begleiten sollte.%’

Es kam aber anders: Kéthe Leichter, die verraten worden war, wurde am Tag vor der geplanten
Flucht von der Gestapo mit der Verhaftung ihrer Mutter bedroht. Sie stellte sich daraufhin,
wobei sie selbst nicht mehr als eine Haftstrafe von bis zu drei Monaten befiirchtete.®®® Die
Sohne blieben noch einige Zeit bei Familie Furtmller: Der Jingere, Franz, wurde recht schnell
von der ehemaligen Haushélterin der Leichters aulRer Landes gebracht. Spater konnte auch der

Altere, Heinz, in die Schweiz ausreisen.5%°

5.4.4. Kassiberschmuggel fur Kathe Leichter
Frieda NoOdl konnte sich auf ihren alten Kontakt zur Gefangnisaufseherin Pauline Nestler
berufen, um ihrer Freundin Kéthe Leichter zu helfen, 87° die seit Ende Mai 1938 ohne Anklage

in Untersuchuungshaft saR.®"*

Nestler sagte in einem spéteren Gestapo-Verhor aus, Nodl habe sie Mitte Juni 1938 besucht
und gefragt, ob eine Kathe Leichter unter ihren Schutzhéftlingen sei, was sie bejahte. Daraufhin
habe sie zweimal je eine Nachricht an und eine Nachricht von Leichter geschmuggelt, wobei
es inhaltlich immer um die Sorge um die S6hne gegangen sei.®”? Diese offizielle Version hielten
in den Gestapo-Verhoren alle drei involvierten Frauen aufrecht: Es sei um nicht mehr als zwei
Kassiber gegangen, und darin sei es nie um Absprachen unter Kompliz*innen gegangen,
sondern nur um den Verbleib der Kinder Leichters. Nur der letzte Teil musste noch etwas
korrigiert werden, nachdem — wohl durch eine Aussage N6dls — im Raum stand, dass in den
Mitteilungen doch auch die Einvernahme bei der Gestapo thematisiert worden sei.®"

686 Steiner, Kathe Leichter, S. 173

867 vgl. Steiner, Kathe Leichter, S. 173

668 ebd., S. 174

89 vgl. Achs, Zwischen Gestern und Morgen, S. 144f

670 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 173f

671 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 3

672 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 176f

673 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll F. Nodl, 11.7.1938
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Tatséchlich konnten die beiden aber, so eine spétere Aussage N6dls gegenliber Herbert Steiner,
34 Kassiber hin und her schmuggeln.t” Inhaltlich handelten sie sehr wohl von der ,, Art und
Weise der Gestapo-Verhore, der Einschiichterungen und MiRhandlungen“.6” Nodl sprach
spater auch davon, dass Leichter darin Berichte (iber Inhaftierte geschickt habe.®”® Die
Mitteilungen sollten nach Paris weitergeleitet werden, um das RS-Auslandsbiro tber die
Methoden der Gestapo zu informieren.®”’

5.4.5. Hinweise auf eine Anzeige im April 1938
In allen gesichteten Quellen aus den 1930er Jahren, aber auch aus der Nachkriegszeit, wird
ubereinstimmend festgehalten, dass Frieda Nodl vor ihrer Verhaftung im Juli 1938 polizeilich
unbescholten und noch nicht als politisch Aktive auffallig geworden war. Nodl selbst legt das

auch in ihren Selbstzeugnissen so dar.

Dieser Darstellung widerspricht allein eine Aussage von NOdl bei ihrer ersten Gestapo-
Einvernahme nach ihrer Verhaftung. Darin erklart sie: ,, Kurz nach der Wahl am 10.4.1938 fand
bei mir eine Wohnungsdurchsuchung statt. Der Anlass zu dieser ist eine Anzeige gegen mich
gewesen. Dieses wurde mir durch den amtierenden Kriminalbeamten gesagt. Die

Durchsuchung verlief ergebnislos. “®®

Auch wenn der Widerspruch kein groRer ist, so scheint es fir die Einordnung Frieda Nodls
Widerstandstétigkeiten zwischen 12. Marz und 1. Juli 1938 doch relevant, dass sie wohl
spatestens beginnend mit 10. April wusste, die Aufmerksamkeit der Gestapo auf sich gelenkt
zu haben. Sie musste damit gerechnet haben, beschattet zu werden und mit jeder ihrer
Handlungen eine Verhaftung zu riskieren. Das ist besonders im Hinblick darauf interessant,
dass die meisten der im gegenstandlichen Kapitel geschilderten Tatigkeiten Nodls ab April
1938 stattfanden.

674 vgl. Steiner, Kathe Leichter, S. 176

675 Steiner, Kathe Leichter, S. 178

676 vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 3

677 vgl. Steiner, Kathe Leichter, S. 178
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5.4.6. Fortsetzung der Widerstandstatigkeit nach der Haft 1941
Was Frieda N6dls Tun und Verhalten nach ihrer Entlassung aus der Haft betrifft, ist relativ
wenig bekannt und rekonstruierbar. In Krista Federspiels Portait Gber N6dl findet sich die nicht
naher erklarte Formulierung, diese sei ab 1941 ,,in den privaten Untergrund“®’® in ihrem
Wochenendhaus in Niederosterreich gegangen. Behordliche Dokumente belegen, dass sie
weiterhin angestrengt versuchte, den Rest ihres von der Gestapo beschlagnahmten Geldes
zuriickzuerhalten.®®® Weiter zeigen Unterlagen des Arbeitsamtes, dass Nodl 1943 zum ,,Einsatz
fiir Aufgaben der Reichsverteidigung” vorgeladen wurde®! und 1944 mit einem
. Wirtschaftlichen Gestellungsbefehl* zur Hilfsarbeit in einer Fabrik verpflichtet®®? wurde.%®3
Zugleich ist dokumentiert, dass sie diese Arbeit friihzeitig abbrechen musste, weil sie haufig
krank war und schlielich im Spital bleiben musste®® — spatere Opferfiirsorgeakten erklren,

dass Nodl Zeit ihres Lebens an den gesundheitlichen Folgen der Haft litt.58°

Was ihre weitere politische Tétigkeit betrifft, ist im Quellenmaterial mehrmals recht allgemein
erwahnt, Frieda NOdl habe Kérntner Partisan*innen mit Lebensmitteln und Medikamenten
unterstiitzt.®% Im gesichteten Quellenmaterial schildert N6dl diese Tatigkeit nur an einer Stelle
genauer, namlich in einem Brief an Adolf Scharf, zu diesem Zeitpunkt Bundespréasident, tber

Erwin Scharf.%8’

Scharf war im VGH-Prozess gegen Nodl ebenfalls angeklagt. Nach seiner Haft schloss er sich
Karntner Partisan*innen an und 1945 wurde er SPO Zentralsekretdr und
Nationalratsabgeordneter. Er war jedoch heftiger Kritiker des groRRkoalitionaren Kurses der
SPO, wurde schlieRlich von der Partei ausgeschlossen und war fortan fiir die KPO aktiv.58
Einige Jahre nach seinem Ubertritt zur KPO muss Scharf Nodl um eine Einschatzung ihres
Mitangeklagten gebeten haben. Nodl distanziert sich in ihrer Antwort deutlich von seinem

Verhalten nach 1945 und rund um den Parteiausschluss, erklart aber: ,, Du fragst, welche Rolle

67 Federspiel, Kurier des Widerstandes

880 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa, Annahme- und Auszahlungsanordnung

881 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa, Vorladung, 21.5.1943

882 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa, Wirtschaftlicher Gestellungsbefehl, 20.1.1944

683 Krista Federspiel erwahnt auRerdem, dass Nodl bereits 1941 eine kurze Kriegsdienstverpflichtung hatte, wofir
es allerdings keine behdrdlichen Quellen gibt; vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes

684 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Aa, OP-Uberweisung, 26.5.1944; Terminkarte Universititsklinik, 19.6.1944;
Krankenhausentlassungsschein, 24.6.1944

885 vgl. WStLA, M.Abt. 208, A36 — Opferfiirsorgeakten — Entschadigungen (E): Frieda Nodl, 30.1.1898

686 ygl. DOW 4382, Frieda N6dl, Schilderung ihrer Tatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2, vgl. Duma,
Rosa Jochmann, S. 74; vgl. Nusko, Frauen im Widerstand, S. 214f

887 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Adolf Scharf, 2.3.1959

688 vgl. Wien Geschichte Wiki, Erwin Scharf. Online unter: https://www.geschichtewiki.wien.gv.at/Erwin_Scharf
[Zugriff am 26.01.2020, 14:19]
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Scharf in meinem Prozess gespielt habe und da kann ich Dir nur sagen, dass er sich damals
sehr gut benommen hat. “®8 Im Zuge ihrer gemeinsamen Geschichte mit Scharf schildert sie,
wie sie ihm 1944 in Wien begegnete und sich als Verbindungsfrau zu den Karntner

Genoss*innen anbot:

,, Er meinte damals, man musste die Verbindung zwischen Wien und Karnten
besser ausbauen, aber er konnte nicht zu oft kommen, weil das auffallen
wirde. So fuhr ich im Juli nach Velden. Scharf war damals in Klagenfurt in
einer Fabrik angestellt und er erzahlte mir, dass er regelmafig Verbindung
zu den Partisanen herstelle, die er mit Medikamenten und Zucker versorgte.
Damals sammelten die Karntner Genossen fiir die Partisanen. 6%

NOdl duBert sich kritisch Gber die Tito-Verehrung der Partisan*innen und deren Nahe zu den
Kommunisten, die sie dort erlebt habe, erzahlt aber auch von konkreten Widerstandsakten, die
unter den RS-Aktivisten diskutiert wurden:

,,Sie sprachen darlber, dass man Seitz aus der Haft befreien musste, dass
dieser aber zu alt sei, um ihm eine abenteuerliche Flucht zuzumuten. [Scharf]
sprach damals auch davon, dass er zu den Partisanen gehen wirde, falls er
einriicken sollte. Ich erinnere mich noch, dass wir tberlegten, wie man in
diesem Falle verhindern konnte, dass seine Familie als Geisel von der
Gestapo geholt wiirde. “6%

Tatsachlich sei Nodl dann eine Woche spéter in Wien erst von Scharfs Frau und dann von ihm
selbst informiert worden, dass er zu den Partisanen gegangen sei, weil die Gestapo bereits eine
Hausdurchsuchung bei den Scharfs durchgefiihrt hatte:9 | Zwei oder dreimal bekam ich noch
uber einen franzosischen Kriegsgefangenen Nachricht von ihm und beférderte auch auf

demselben Wege Post an ihn, dann war Schiufs. <®%

Die kuhle Tonalitat, mit der Nodl sich in ihren Erinnerungen aus 1959 von Scharf distanziert,
ist auch mit Blick auf den Umgang der SPO-Parteifiihrung mit der KPO nach 1945 und deren
Verdrangung linksoppositioneller Krifte aus der eigenen Partei zu verstehen.®®* Es ist maglich,
dass das Aussparen ihrer Kontakte zu Partisan*innen aus manchen (auto-)biographischen

Texten der Nachkriegszeit mit dieser nachtraglichen Distanzierung zu tun haben kénnte.

889 VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Adolf Scharf, 2.3.1959

5% dies.

%91 dies.

892 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Adolf Scharf, 2.3.1959

893 VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Adolf Scharf, 2.3.1959

6% vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 373; vgl. Fritz Weber, Der Kalte Krieg in der SPO. Koalitionswachter,
Pragmatiker und Revolutionére Sozialisten 1945-1950 (Wien 1986)
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Jedoch macht diese Episode mit Scharf und der Verbindung nach Karnten deutlich, dass Frieda
N&dI nach ihrer Haftentlassung da, wo es mdglich war, sich weiterhin mit ihren Genoss*innen
traf und abstimmte und sie von diesen wiederum als Anlaufstelle wahrgenommen worden sein
muss. In ihrem Erlebnisbericht fiir das DOW gibt Nodl auBerdem an, sie habe ,, gegen Ende des
Kriegs [...] auch eine Verbindung zur Widerstandsgruppe O 4 [sic!] %% bekommen. Dafiir,
dass Frieda Nodl in den Jahren 1941 bis 1945 engen Kontakt mit ihren Mitstreiter*innen hielt,
spricht auch die Tatsache, dass sie bei der Neugriindung der SPO im April und Mai 1945
Teilnehmerin der ersten Treffen und Grundungsveranstaltungen war und sofort einige

Parteifunktionen tbernahm.

5.5. Zwischenfazit: Handlungsraume im Widerstand
Das vorliegende Kapitel konnte zeigen, dass Frieda NOdl in einer breiten Palette an
Unterstutzungstatigkeiten engagiert war: In  Kurierdiensten und Fluchthilfe, in
Fursorgetatigkeiten und infrastruktureller Versorgung ihrer Genoss*innen. Sie reiht sich damit
ein in eine groBe Zahl von Frauen, die Gber elf Jahre der lllegalitit in Osterreich hinter den
Kulissen ein Netzwerk aufrechterhielten, das weitere Widerstandstatigkeiten Uberhaupt erst
ermdoglichte. Nodls Freundin Rosa Jochmann erklarte spater Gber jene, namentlich oft gar nicht

bekannten, Kolleginnen:

,,Sie gaben oder versorgten uns mit Quartier, wir hielten in ihren Wohnungen
Sitzungen und Konferenzen ab, stundenlang gingen sie zu Fuss um uns zu
warnen, in ihren Einkaufstaschen hatten sie das Material zum
Weiterverbreiten, sie gaben uns ihre Anschriften als Decknamen, sie streuten
unsere Flugzettel und klebten sie an die Wande, sie standen mutig und tapfer
vor den Richtern. %

Bereits aus dieser Beschreibung lasst sich auf eine geschlechtsspezifische Arbeitsteilung im
politischen Widerstand der RS schlieRRen, die sich auch in Frieda Nodls Biographie bestétigt:
Ihre — durchaus auch aus eigenem Antrieb tbernommenen — Aufgaben in der Organisation und
fur die Organisation folgten in weiten Teilen einer tradierten Geschlechterordnung, die an das

Rollenbild von Frauen in der Arbeiter*innenbewegung der 1920er Jahre anschloss.

69 DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Tétigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 2
6% vgl. VGA, NRJ, K8M51Ca, Rosa Jochmann, Wir kommen wieder, S. 4; zitiert nach: Duma, Rosa Jochmann,
S. 145
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Logistische Aufgaben, Schreibarbeiten oder Kurierdienste waren aber auch deshalb als ,,typisch
weibliche® Titigkeiten im Widerstand konnotiert, weil sie sich mit dem Alibi der
Reproduktions- und Sorgearbeit tarnen lieRen:%°’ So sollte in den neu gebildeten, klandestinen
Funfer-Gruppen immer zumindest eine Frau vertreten sein, da eine durchmischte Gruppe
unverdachtiger sei.®®® Geschlechterstereotype wurden von den RS also dort bewusst strategisch
eingesetzt, wo sie die Aktivistinnen unauffalliger erscheinen lieRen,%®° etwa wenn éltere Frauen
mit Einkaufstaschen fiir Transportdienste herangezogen wurden.”® Auch in den
Verteidigungsstrategien verfolgter Frauen lasst sich das Muster, sich als ,,nicht eingeweihte*
Ehefrauen oder ,,unpolitische* Hausfrauen darzustellen, nachvollziehen.”®! Tatsachlich bezog
sich auch die Gestapo bewusst auf diese Erkenntnis, wenn sie 1938 uber die Organisation der
S.A.H. schrieb, es sei hier ,, ersichtlich, dass der ganze Unterstitzungsbetrieb von Frauen
gefiihrt und geleitet worden war*,"°? um damit den ORA beim VGH von der Schuld der
weiblichen Angeklagten N6dl und Moik zu berzeugen — entgegen der dort moglicherweise
vorherrschender VVorannahmen tber die Rolle von Frauen in der Politik. Und auch Frieda Nodl
selbst thematisiert dieses Spiel mit den Erwartungen offen in ihrem eigenen Narrativ iber diese
Zeit, wenn sie etwa ihr Witwendasein als strategischen Vorteil zur Erklarung ihres regen

,,Soziallebens* nennt.

Dieser bewusste Umgang mit Geschlechterklischees darf jedoch nicht dartiber hinwegtauschen,
dass in der Organisation der Revolutiondren Sozialisten ebendiese Arbeitsteilung mit einer
impliziten Wertung verbunden war. Dies wird auch deutlich in der entweder fehlenden oder
sehr beildufigen Rede Uber Frieda NOdl und andere Frauen in den Erinnerungen bzw.
historischen Werken von Genoss*innen. So ist etwa in Muriel Gardiners Erinnerungen splrbar,
dass diese in Frieda, die in politisch-strategische Fragen nicht eingebunden war, eher eine treue
Freundin denn eine Genossin der Revolutiondren Sozialist*innen sah. Als Nodl, Wilhelmine
Moik, Karl Holoubek und andere RS-Mitglieder Anfang Juli 1938 verhaftet wurden, erwahnt
Gardiner in ihren Erinnerungen nur Holoubek und bezeichnet seinen Verlust als ,, schweren

Schlag “, erwéhnt die ebenfalls hauptangeklagten Frauen aber nicht.”® Auch ihr Lebensgeféhrte

897 vgl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 80

6% ygl. Gabriella Hauch, Frauen.Leben.Linz. Eine Frauen- und Geschlechtergeschichte im 19. und 20. Jahrhundert
(Historisches Jahrbuch der Stadt Linz 2013), S. 452f

8% vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 149

"0 ygl. Hauch, Frauen.Leben.Linz, S. 452f

01 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 80

792 BArch R/3017/27121; Bericht tiber die Revolutionaren Sozialisten von Krb. Zehetmayer, 24.10.1938

703 ygl. Buttinger/Gardiner, Damit wir nicht vergessen, S. 117
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Joseph Buttinger spricht bei der als ,,Strafsache Nodl* laufenden Ermittlung lediglich von einer
Verhaftung Holoubeks ,,mit einer Schar seiner Freunde'®. Dabei wird klar, dass die als
unterstitzende Firsorgearbeit verstandene Tatigkeit der Frauen nicht dem politisch-
militarischen Widerstandsverstandnis der fuhrenden Funktiondre der Zeit entsprach.
Gleichzeitig zeigt der Lebensweg Naodls in der Illegalitat aber auch deutlich, wie sich auf einer
personlichen Ebene fir sie neue Handlungsrdume offneten. In einer biographischen
Betrachtung der Phase ihrer Widerstandstatigkeit fallt vor allem die soziale Bedeutung der
illegalen Arbeit flr die gerade verwitwete Frieda Nodl auf. Es bestatigt sich so in Nodls
Biographie, was in Kapitel 2 festgestellt wurde: Mehr als nach beruflichen Daten oder
politischen Ereignissen strukturiert Nodl ihren Lebenslauf nach Beziehungen und sozialen
Bindungen, die fur sie diesen Lebensabschnitt pragen. Fur Nodl erdffneten sich durch diese

Netzwerke neue Chancen, tber die Privatheit der Ehe hinaus wirksam zu werden.

Zusammenfassend lasst sich also festhalten, dass die illegale Arbeit eine durchaus ambivalente
Wirkung auf die Geschlechterverhéltnisse innerhalb der Partei und die Handlungsraume von
Frauen hatte. Einerseits liel} die prekare Situation, in der um die Aufrechterhaltung der
rudimentarsten Strukturen und Abldufe gekampft werden musste, den Frauen in der
Organisation keinen Platz,um wie noch in der Legalitat fir ihre Rechte und Emanzipation
innerhalb und auRerhalb der Partei zu kidmpfen.”® Andererseits waren ausgerechnet
Geschlechterstereotype der politischen Harmlosigkeit von Frauen ausschlaggebend dafir, dass
diese neue Handlungsraume fiir sich erobern konnten, die ihnen in der reguléren Parteiarbeit
verwehrt geblieben waren.”® Durch die zunehmende Geféhrlichkeit des Nationalsozialismus,
die polizeibekannte, oft judische, Sozialist*innen zum Rilckzug oder zur Emigration zwang,
wurde zudem das Engagement von Menschen aus der bisher unbekannten, zweiten oder dritten
Reihe der RS notwendig, was haufig auch Frauen in neue Funktionen beforderte. Daraus ergab
sich auch fur Frieda N6dl eine Chance auf neue Handlungsmdglichkeiten, wie sie Duma und
Lichtenberger flr die sozialistische Widerstandsbewegung ab 1934 insgesamt feststellen
konnten: Zwar wurden tradierte Geschlechterverhaltnisse in vielen Bereichen reproduziert, die
aber durch neue Notwendigkeiten und die eigene Agenda der Aktivistinnen aus der

Frauenbewegung auch irrtiert und aufgebrochen werden konnten.”®’

704 Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 547

%5 vgl. Duma, Rosa Jochmann, S. 150f

% ehd., S. 149

07 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 80f
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6. Verfahren wegen Vorbereitung zum Hochverrat

6.1. Kontextualisierung: Politische NS-Justiz in Osterreich
Die deutsche Armee uberschritt am 12. Marz 1938 die Grenze zu Osterreich, parallel dazu
ubernahmen Nationalsozialisten in den groferen Stédten die Macht und begannen mit
gewaltsamem Terroraktionen — vorrangig gegen Judinnen und Juden, aber auch gegen politisch
Andersdenkende und andere als ,,Volksschidlinge® identifizierte Gruppen.’® Teile des
bestehenden 0Osterreichischen Justizsystems wurden vom NS-Regime ab Mérz 1938 neu
organisiert. Die Gerichtsorganisation des Deutschen Reiches wurde Ubernommen, alte

,,osterreichische® Rechtsnormen aber in weiten Teilen beibehalten.’®

Grundsatzlich diente die politische NS-Justiz dazu, die ideologischen Normen des Regimes
durchzusetzen. Richterliche Gewalt wurde vom ,,Fihrere — der als oberster Richter des VVolkes
gezeichnet wurde — abgeleitet, sodass die Justiz als ,, Trager der volkischen Selbsterhaltung und
mit dieser Aufgabe der unmittelbare Gehilfe der Staatsfiihrung“™° auftrat.”'! Der NS-
Verfolgungsapparat zielte entsprechend darauf ab, all jene auszumerzen, welche sie durch ihr
Verhalten oder ihre ,,rassische Zugehorigkeit fiir auBerhalb der ,,Volksgemeinschaft* stehend
— und damit als ,,gemeinschaftsfremd* oder zu ,,Volksschidlingen — erklarte.”'? Zwar gab es
unter Richtern und Staatsanwalten bereits recht verbreitete Sympathien fir den
Nationalsozialismus bzw. einen ,,Anschluss®, jedoch griffen die neuen Machthaber zur
Durchsetzung dieser justiziellen Neuordnung auch auf personelle ,,Sduberungen der
Justizverwaltung und Rechtsprechung — von Jidinnen und Juden, aber auch von politischen

Gegner*innen — zuriick. AuBerdem gab es Druck und Eingriffe gegeniiber Richtern.3

Fur den Fall Frieda No6dls ausschlaggebend ist dabei die Rolle der politischen Justiz,
insbesondere des Berliner VGHs und der Besonderheit zweier parallel giltiger Rechtssysteme
auf ehemals osterreichischem Territorium. Am 20. Juni 1938, also nur zehn Tage vor Nodls

Verhaftung, wurden im Gebiet des ehemaligen Osterreichs die deutschen Vorschriften tiber

708 ygl. Brigitte Bailer, ,,Die Vollstreckung verlief ohne Besonderheiten.* Hinrichtungen in Wien, 1938 bis 1945.
In: Brigitte Bailer, Wolfgang Maderthaner, Kurt Scholz (Hg.), ,,Die Vollstreckung verlief ohne Besonderheiten.*
Hinrichtungen in Wien, 1938 bis 1945 (Wien 2018) 8-47; S. 9
99 ygl. Wolfgang Form, Ursula Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz. In: Dokumentationsarchiv des
Osterreichischen Widerstandes (Hg.), Opferschicksale. Widerstand und Verfolgung im Nationalsozialismus. 50
Jahre Dokumentationsarchiv des osterreichischen Widerstandes (Jahrbuch 2013, gewidmet Herbert Steiner, Wien
2013) 137-161S; 137f
710 Szecsi/Stadler, NS-Justiz in Osterreich, S. 15
"1 ygl. Szecsi/Stadler, NS-Justiz in Osterreich, S. 15
"2 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 8f
13 ygl. Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 137
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Hoch- und Landesverrat eingefihrt — Bestimmungen, die alle Formen einer organisierten
Opposition einschlossen. Durch die Rechtsvereinheitlichung war fur diese Tatbestdnde nun der

NS-Volksgerichtshof zustandig.’**

Der Volksgerichtshof (VGH) mit Sitz in Berlin konnte auch in anderen Stadten urteilen — im
Fall Frieda Nodls eben erstmals auch in Wien.”*® Zusatzlich aber richtete der VGH einen,
wiederum fiir das Gebiet des ehemaligen Osterreich zustandigen, so genannten ,,Besonderen
Senat beim Oberlandesgericht* in Wien (spéter auch in Graz) fiir politische Delikte ein.’*®
Dieser fungierte als Hilfsgericht fir den Berliner VGH: Er dienten in erster Linie der Entlastung
des VGHs, wenn sie Hochverratsverfahren fuhrten, verhandelte aber auch weitere, weniger

schwere, politische Delikte.”*” An den Land(es)gerichten’*8

wurden bis 1939 Sondergerichte
fiir politische Justiz eingerichtet.”*® Diese Sondergerichte verhandelten vor allem widerstandige
Handlungen von Einzelpersonen, die oft, aber nicht unbedingt, politisch motiviert waren (z.B.
das Héren von ,,Feindsendern, Schwarzhandel oder Eigentumsdelikte).”?° ,, Damit wurden die
Sondergerichte zu einer wesentlichen Einrichtung der politischen Verfolgung. “"** Weiters
wurden Militdr-, SS- und Polizeigerichte fir Straftaten Angehdriger dieser Gruppen

eingerichtet.’?

Diese Fulle an Gerichten fur politische Delikte, und die Tatsache, dass das in Kraft gebliebene
oOsterreichische Strafrecht mit dem reichsdeutschen politischen Strafrecht koexisiterte, fihrte zu
einem besonderen Rechtszustand, der nach Planen des Regimes eines Tages vereinheitlicht
werden sollte.””® Bei schweren politischen Delikten (z.B. organisierter Widerstand, vulgo
Hoch- bzw. Landesverrat) entschied daher der ORA in Berlin, wem er das Verfahren zuteilte:
Dem VGH selbst oder untergeordneten Gerichten. Diese Entscheidung durch den ORA war
damit auch eine Vorentscheidung tber die Schwere der Strafe: Die Richter des VGH urteilten

harter — und haufiger mit Todesurteilen — als jene der Oberlandesgerichte.’?*

714 ygl. Szecsi/Stadler, NS-Justiz in Osterreich, S. 14

15 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 19

16 ygl. Szecsi/Stadler, NS-Justiz in Osterreich, S. 14; vgl. Bailer, Hinrichtungen, S. 17
"7 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 19

18 Offiziell galt die reichsdeutsche Bezeichnung Landgericht, wahrend im Gsterreichischen Rechtssystem von
Landesgerichten die Rede war; vgl. Bailer, Hinrichtungen, S. 17

18 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 18

"0 ghd., S. 19f

721 Bailer, Hinrichtungen, S. 20

22 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 18f

723 ygl. Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 138

24 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 18f
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Um Frieda Nodls Fall besser zu verstehen, ist es sinnvoll, sich die Funktionsweise der
justiziellen Verfolgung und des VGHs naher anzuschauen. Wolfgang Form und Ursula

Schwarz geben dazu zu bedenken:

,,[AJuch im Gefuge der politischen Strafjustiz [darf] nicht Gbersehen werden,
dass ein Fall erst einmal zur Anklage kommen muss. Die
Strafverfolgungsbehdrden setzen an ihrer Basis bei Gestapo und
Kriminalpolizei sowie den Staatsanwaltschaften bei den Landesgerichten an.
Sie leiteten die politischen Verfahren in vorgeschriebene Bahnen, an deren
Ende die wohl mé&chtigste Staatsanwaltschaft wahrend der NS-Zeit stand, die
Oberreichsanwaltschaft beim Volksgerichtshof. Aus dem gesamten
Deutschen Reich kamen hier die Ermittlungsergebnisse in politischen
Strafsachen zusammen und wurden bewertet. [...] Die politisch bedeutenden
Verfahren behielt die Oberreichsanwaltschaft bei sich. “'?

6.1.1. Die Rolle der Gestapo
Auch in Frieda Nodls Fall lag der Anfang ihrer Strafverfolgung bei der Gestapo, deren Rolle —

speziell jene der Gestapoleitstelle Wien — deshalb kurz umrissen werden soll.

Etwa 29 Prozent der von der Wiener Gestapo festgenommenen Personen sind der
Arbeiterbewegung zuzuordnen.’?®® Die Gestapo war , das wichtigste und schlagkrdftigste
Instrument zur Bekdmpfung politischer GegnerInnen "’ und wurde in Wien (zustandig fiir den
ganzen Osten des ehemals Osterreichischen Gebiets) bereits am 15. Mérz 1938 eingesetzt. Die
Wiener Leitstelle war mit 900 Mitarbeitern neben Berlin die grofite im Deutschen Reich und
rekrutierte sich, obwohl angefiihrt von deutschen Beamten, zu 80 Prozent aus Bediensteten des
ehemaligen Osterreichischen Polizeiapparates, der bereits vor dem ,,Anschluss®“ stark
nationalsozialistisch unterwandert gewesen war. Ab April 1938 hatte die Gestapoleitstelle Wien
ihren Sitz am Morzinplatz, im beschlagnahmten ehemaligen Luxushotel Métropole. Verhaftete
wurden im ,,Hausgefdngnis* des Morzinplatzes, in Zellen im Keller und ErdgeschoB, haufiger

aber im bestehenden Polizeigefangenenhaus an der Elisabethpromenade (deshalb

725 Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 139

26 ygl. Brigitte Bailer, Elisabeth Boeckl-Klamper, Wolfgang Neugebauer, Thomas Mang, Die Gestapo als
zentrales Instrument des NS-Terrors in Osterreich. In: Dokumentationsarchiv des dsterreichischen Widerstandes
(Hg.), Opferschicksale. Widerstand und Verfolgung im Nationalsozialismus. 50 Jahre Dokumentationsarchiv des
Osterreichischen Widerstandes (Jahrbuch 2013, gewidmet Herbert Steiner, Wien 2013) 163-190; S. 163

727 Bailer, Hinrichtungen, S. 14
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umgangssprachlich ,,Liesl” genannt, heute: Rossauer Linde) untergebracht. Verhore fanden

jedoch am Morzinplatz statt.”?®

Die Tatigkeiten der Wiener Gestapo sind in so genannten ,,Tagesberichten dokumentiert,
welche die Leitstelle nach Berlin liefern musste. Diese Berichte sind jedoch leider erst ab
September 1938 erhalten geblieben, also Monate nach Frieda Nodls Verhaftung und Gestapo-
Verhdren. lhre Macht generierte die Gestapo durch erfahrene Geheimdienstexperten und ihre
,Zutrdgerdienste®. Dazu zdhlten einerseits Denunziant*innen unter NS-Funktionar*innen und
aus der Bevolkerung, andererseits aber auch gezielt eingesetzte Spitzel gegen den organisierten
Widerstand. Diese verrieten die Widerstandigen, stachelten sie aber zusétzlich auch zu weiteren
Taten an, um die Regimegegner*innen nach einer Verhaftung mit guten Beweise und schweren

Tatbestanden zusétzlich belasten zu kénnen.”?°

Zudem ist die Gestapo durch Aussagen ihrer Opfer und spatere Nachkriegsprozesse ber(chtigt
fir besonders grausame Verhérmethoden und Misshandlungen. Es wurde versucht, in
euphemistisch ,,verschirfte Vernechmungen“ genannten Verhoren, also unter Folter,
Gestandnisse und den Verrat von Gesinnungsgenoss*innen zu erpressen oder sogar eine
Tatigkeit als Spitzel zu erwirken. Suizid(versuche) von Haftlingen, die sich so dieser Qual und
der Angst, Verrater*in zu werden, zu entziehen versuchten, kamen daher haufig vor, andere
starben an den Folgen der Folter. Die Tatigkeit der Gestapo war dabei rechtlich nicht
eingeschrankt, sodass sie auch Uber die Frage, ob ein Haftling der Justiz Gibergeben, in ein KZ
uberstellt oder in selteneren Fallen sogar ohne Verfahren hingerichtet wurde, selbst entscheiden
konnte — Entscheidungen, deren Grundlage oft nicht mehr nachzuvollziehen sind und

willkirlich scheinen.”°

Die Gestapo war in der Regel — und so auch in der Verfolgung von Frieda Nodl — VGH-
Verfahren vorgereiht. Deren Verhdre dienten als Basis fur die Anklageerhebung des ORAS,
wobei die Protokolle meist nicht vollstandig und liickenlos in den Verfahrensakten berliefert
sind, wie Isabel Richter feststellt. Ob in NAdlIs Fall Protokolle im Akt des ORAs fehlen kdnnten,
lasst sich fur die Verfasserin nicht nachvollziehen — auffallige Liicken gibt es jedoch nicht.”!

Im Fall Frieda Nodls und ihrer Mitangeklagten wurde das Ermittlungsergebnis recht bald dem

28 ygl. Bailer, Hinrichtungen, S. 14f

@ epd., S. 16

730 ygl. Bailer/Boeckl-Klamper/Neugebauer/Mang, Gestapo, S. 177-181
8L ygl. Richter, Entwirfe des Widerstehens, S. 49
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ORA beim VGH ubergeben, sodass dieser iber das Vorgehen des Ermittlungsrichters beim

Wiener Landesgericht verflgte.

6.1.2. Der Volksgerichtshof

Der VGH war im Deutschen Reich bereits 1934 eingerichtet und 1936 vom Sondergericht zum
ordentlichen Gericht erklart worden. Er war qua seiner Zustandigkeit fir Hoch- und
Landesverrats-Sachen ein politisches Gericht und mit 20. Juni 1938 auch fiir das ehemals

osterreichische Gebiet zustandig. "

In VGH-Verfahren trat ein Vertreter des ORAs beim VGH als Anklager auf, der verhandelnde
Senat bestand aus zwei Berufsrichtern und drei Laienrichtern, meist Funktiondre von NS-
Organisationen und ausgewéhlt nach ihrer politischen Zuverléssigkeit.”*® Der ORA (ibernahm

die ,,Gestiindnisse* aus den Vernehmungsprotokollen der Gestapo in seine Anklageschrift.”*

Insgesamt wurden von 2.137 vor dem VGH angeklagten Osterreicher*innen 814 zum Tode
verurteilt, 1.051 Personen wurden zu lebensléanglichen oder zeitlich beschrankten Zuchthaus-
bzw. Geféangnisstrafen verurteilt, Frauen und Manner wurden dabei tendenziell gleich schwer
bestraft.”®® Die Urteile wegen ,,Vorbereitung zum Hochverrat* fielen im Laufe des Krieges
immer harter aus. Wahrend am Anfang — auch im Fall Nédls und ihrer Mitangeklagten —
eineinhalb bis zweieinhalb Jahre Haft ausgesprochen wurden, stieg dieses Strafmal auf drei bis
vier Jahre und zu Kriegsende teilweise auf sogar funf bis acht Jahre.”® Parallel zur formalen
Justiz ist hier auch die administrative Handhabe der Verurteilten mitzudenken, die nach
abgeblRter Haftstrafe oft nicht freigelassen, sondern in ein Konzentrationslager Uberstellt

wurden.”?’

Viele der beim ORA eintreffenden Ermittlungsverfahren gab dieser zurtick an die Region und
ihre Gerichte.”®® Auch in Frieda N6dls Fall wurde ein minder schwerer Teil der ihr und anderen

vorgeworfenen Straftaten vom VGH-Verfahren abgetrennt und an das Landesgericht Wien

732 ygl. Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 140f

"$ehd., S. 141

34 ygl. Richter, Entwiirfe des Widerstehens, S. 49

735 Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 153ff

736 ygl. Maria Szecsi, Karl Stadler, Die NS-Justiz in Osterreich und ihre Opfer (Das einsame Gewissen. Beitrage
zur Geschichte Osterreichs 1938 bis 1945 Bd. 1, Wien/Miinchen 1962), S. 21

37 ygl. Szecsi/Stadler, NS-Justiz in Osterreich, S. 22f

738 Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 139
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delegiert — ihre zweite Anklage wegen Kassiberschmuggel, in der auch Kéthe Leichter und die

Gefangnisaufseherin Pauline Nestler verurteilt wurden.

Insgesamt ist anzumerken, dass Beschuldigte — so ja auch Frieda Nodl — oft viele Monate oder
sogar mehrere Jahre ohne Anklage in der sogenannten ,,Schutzhaft” bzw. in Untersuchungshaft

saRen.’®

6.2. Verrat und Verhaftung
Am 1. Juli 1938 wollte Frieda Nodl fiir mehrere Monate zu ihrem Freund Robert Balmer in
England aufbrechen und auf ihrer Zugreise tber die Schweiz und Paris dabei Kurierdienste fur
die RS erledigen. Doch wihrend sie selbst komplett ,, ahnungslos “’*° ob einer Bedrohung durch
die NS-Behorden war, lief im Hintergrund schon seit einigen Wochen eine Gestapo-Ermittlung
gegen NOdl. Anhand der vollstandig erhaltenen Ermittlungsakten des ORAs beim VGH lasst

sich die Vorgeschichte der Verhaftung recht klar rekonstruieren.

6.2.1. Beschattung
Der Akt in der ,,Strafsache Nodl*“ 6ffnet mit einer Notiz des flr den Fall dauerhaft zustdndigen
Wiener Gestapo-Beamten Karl MaaR — ,,aus Berlin war dieser “’** und fir Nodl laut ihrem
Tagebuch eine Person, der sie zunichst Vertrauen schenkte.”*? Maaf halt am 13. Juni 1938 in
einem geheimen Dokument mit Betreff ,,Kassiberschmuggel* fest, man sei darauf aufmerksam
geworden, dass die Schutzgefangene Dr. Leichter durch eine Aufseherin Kassiber an die
AuRenwelt geschmuggelt habe.”®® | Die Kassiber werden aller Wahrscheinlichkeit nach von
der in Frage stehenden Aufseherin direkt an die hinreichend bekannte RSO-Funktionarin
Frieda N 6 d | weitergeleitet. “"* Dies sei ,,von zuverldssiger Seite” mitgeteilt worden. Als
Informationsquelle stellte sich der Wiener RS-Organisationsleiter Hans Pav heraus, der ein

Gestapo-Spitzel war.”*

739 Form/Schwarz, Osterreichische Opfer der NS-Justiz, S. 144
40 DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Téatigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1
1 DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nodl, 21.8.1945
"2VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 40
3 ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Vermerk MaaR, Betrifft: Kassiberschmuggel, 13.6.1938
44 BArch R/3017/27116, Gestapo-Vermerk MaaR, Betrifft: Kassiberschmuggel, 13.6.1938 [Hervorhebung im
Original]
45 ygl. BArch R/3017/27118, Gestapo-Schlussbericht, S. 2
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Ausgehend von dieser ersten Erwéhnung bis zu ihrer Verhaftung am 1. Juli wurde Frieda Nodl
nun fast Iiickenlos von der Gestapo beschattet, wie entsprechende Protokolle dokumentieren. 4
Diese legen nahe, dass Nodl in den Wochen vor ihrer geplanten Abreise Reisevorbereitungen
traf (vgl. Besuche im englischen, Schweizer und franzosischen Konsulat).”*” Sie traf sich mit
der Schneiderin Therese Amler, die auch Karl Holoubeks Lebensgeféhrtin war, sowie mit
Wilhelmine Moik und anderen, der Gestapo namentlich nicht bekannten, jungen Frauen.’#®
Auch mit Lilly Wexberger, geb. Deutsch, laut der Gestapo eine Kommunistin, soll sie
unterwegs gewesen sein.”*® Nodls Tage scheinen aus einer Reihe von Kurzbesuchen in
Wohnungen in ganz Wien zu bestehen.”® Selten konnten die Beschatter eruieren, welche
Person ihr Besuch galt. Jedoch lasst sich etwa ein Besuch beim Ehepaar Furtmuller, zu diesem
Zeitpunkt Pflegeeltern eines Sohnes der Leichters, erkennen.” Auch wenn Frieda Nodl in
ihren Selbstzeugnissen angibt, von ihrer Beschattung nichts bemerkt zu haben, dirfte sie sich
doch sehr vorsichtig durch Wien bewegt haben: Die Protokolle dokumentieren haufige
Beschattungsabbriiche der Beamten, ,,da sie sich [...] fortwahrend umsah und daher ein
Nachgehen nicht ratsam schien“.”®? Ein anderes Mal ging Nodl in ein Wohnhaus in den
obersten Stock, ,, ohne aber dort bei einer Wohnungstiire anzulduten oder zu klopfen. Sie blieb
vielmehr am Gang stehen und wartete. Um nicht aufzufallen, mussten die Gefertigten das Haus

wieder verlassen 2.

Dann, am 29. Juni, wird die Gestapo davon unterrichtet, dass Nodl, die ,, in engster Verbindung
zur RSO steht“™*, dass sie beabsichtige, in acht Wochen nach England zu fahren und dabei
Otto Bauer, Otto Leichter und Karl Hans Sailer treffen werde.”® Am selben Tag beobachten
die Beamten, dass Karl Holoubek Nodls Wohnhaus verlasst,”*® noch am Tag der Verhaftung
folgen sie Nodl beim Kauf ihrer Fahrkarten und bei einem Abschiedsbesuch bei Gabriele
Proft.”’

746 ygl. BArch R/3017/27116; Gestapo-Beschattungsprotokolle 15.6.-30.6.1938

47 ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 15.6.1938 und 21.6.1938
48 ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 15.6.1938 und 17.6.1938
9 ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. N6dl, 20.6.1938

0 vgl. insb. BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 21.6.1938 und 24.6.1938
1ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 21.6.1938

52 BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 18.6.1938

53 BArch R/3017/27116, Gestapo-Beschattungsprotokoll F. Nodl, 21.6.1938

54 BArch R/3017/27116, Gestapo Geheimbericht, 29.6.1938

5 vgl. BArch R/3017/27116, Gestapo Geheimbericht, 29.6.1938
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6.2.2. Verhaftung

Abb. 4: Frieda Nodl auf einem Foto aus der erkennungsdienstlichen Kartei der Gestapo

Frieda Nodl wurde am 1. Juli 1938 im D-Zug von Wien nach Paris verhaftet: ,, Ich wollte an
diesem Tag ins Ausland fahren, um einen Freund in England zu besuchen und nahm
Nachrichten fiir Otto Bauer mit. ™ Konkret sei geplant gewesen, dass sie in St. Gallen Joseph
Buttinger, der damals unter dem Decknamen ,,Hubert agierte, treffen sollte. Weiters hatte Nodl
als Erkennungszeichen fur einen RS-Genossen, den sie in Paris treffen sollte, einen ,,Pariser
Baedeker*, also einen Reisefiihrer fiir Paris, dabei. Diesen hatte sie von Karl Holoubek erhalten,
der ihn wiederum von Hans Pav mit einem Auftrag der RS-Fihrung bekommen hatte: Holoubek
hatte in dem Buch die neuen Kontaktdaten der RS-Landesleitungen vermerken sollen. Da dies
Holoubek und N6dl aber zu riskant erschienen war, unterlie er das.” Dennoch sei der Zweck
ihrer Aufenthalte in der Schweiz und Frankreich der gewesen, den fuhrenden Genoss*innen
,,mitzuteilen, wer nun von uns die Verbindung in den einzelnen Bundeslandern aufrechthielt

und wie man die Betreffenden erreichen hétte sollen “76°,

Mit diesem Reisefiihrer im Gepack sei Frieda Nodl am Abend des 1. Juli gutglédubig in Wien in
den Zug eingestiegen, erinnert sie sich in einem spateren Bericht.”®* Die Gestapo habe diesen
bei Rekawinkel (Gemeinde PreRbaum) aufgehalten und sei zugestiegen.’®? Wenig spater habe
ein Gestapo-Beamter sie bei Neulengbach im fahrenden Zug gestellt und sei mit ihr in St. Polten
ausgestiegen.’®® Diese Erinnerungen Nodls decken sich mit den Angaben in den Unterlagen der

58 Nodl, Was geschah, S. 18

9 ygl. DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nodl, 21.8.1945

60 DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Téatigkeit fur die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1

61 vgl. Nodl, Was geschah, S. 18

62 yvgl. DOW 4382, Frieda N6dl, Schilderung ihrer Tétigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1
63 DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 1f
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Gestapo, wo Ort und Zeit der Festnahme ebenfalls mit ,,D-Zug vor St. Polten* und ,,22.30 Uhr*
angegeben sind.”®* Nodl erzahlt, der Leiter der Gestapostelle am dortigen Bahnhof habe sie
schlieRlich firr verhaftet erklart. Sie sei dann von dort nach Wien gebracht worden.”®® Schon im
Auto von St. Pélten nach Wien habe sie ,, der eine Gestapobeamte verschiedenes gefragt, insb.
ob ich Fr. Dr. Kéathe Leichter kenne, die sich damals in Schutzhaft befand®®. Etwa um
Mitternacht sei sie am Morzinplatz, also in der Wiener Gestapo-Zentrale im ehemaligen Hotel

Métropole, angekommen.”®’

Der Gestapo-Schlussbericht gibt an, in Nodls Handtasche sei auBerdem ,, ein mit Zahlen und
Buchstaben beschriebenes Blatt vorgefunden “'®® worden, in dem eine getarnte Verrechnung
erkannt worden sei und iiber den Nodl zunéchst jede Aussage verweigert habe.’®® Dass dieser
Zettel bei ihr gefunden wurde und sie damit notwendigerweise auch andere belastete, bedauert
NAdl in ihrem Hafttagebuch — sie zeigt sich darin froh ber ihr StrafmaR, denn ,,es wdre mir
peinlich gewesen, wenn Wilma und Karl héarter als ich verurteilt worden wéren, weil ich
besonders Wilma gegeniiber ein Schuldgefiihl wegen des Zettels habe“'"°. Wihrend Nodl
zundchst nur in der Sache des Kassiberschmuggels mit Kathe Leichter bzw. Pauline Nestler
verhort wurde,””* muss sie sich in den folgenden Verhéren zunehmend auch fiir den in ihrer
Handtasche gefundenen Abrechnungszettel rechtfertigen und die Ermittlungsrichtung
wechselte in Richtung der S.A.H.”2 — auch mit den danach recht schnell erfolgenden
Festnahmen von Karl Holoubek, Wilhelmine Moik, Erwin Scharf, Andreas Stampler, Franz
Mayer und Josef Pfeffer.’”

Der Durchsuchungsbericht von Noédls Wohnung in der Ungargasse 21 fuhrt zahlreiche Briefe
von Genoss*innen, aber auch vermeintliche Abrechnungszettel und ,,6 marxistische Biicher*
an.””* Mit der Einziehung bzw. Vernichtung dieser musste sich Nodl spater per Unterschrift

einverstanden erklaren.’’

64 ygl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll, Deckblatt, 2.7.1938, 0.30 Uhr
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5 ygl. BArch R/3017/27116, Einverstandniserklarung Einbeziehung/Vernichtung Biicher, 26.8.1938
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Ihr Haftbefehl, der erst zweieinhalo Monate nach Festnahme und Polizeihaft erging,
bezeichnete Frieda Nodl schlielich als dringend verddchtig, ,,seit 13. Mdrz in Wien durch
Entgegennahme und Weitergabe von Unterstiitzungsbeitréagen an der illegalen Organisation
der revolutionaren Sozialisten (sozialistische Arbeiterhilfe) tatig mitgewirkt zu haben, somit die
gewaltsame Aenderung der Verfassung des Reiches vorbereitet zu haben.“’"® Alle anderen
schlieBlich in dieser Sache angeklagten RS-Mitglieder, sowie die spater wegen Missbrauchs
der Amtsgewalt angeklagte Geféangnisaufseherin Pauline Nestler, wurden zwischen 1.7.1938

und 7.8.1938 festgenommen.’”’

6.2.3. Verrat durch Hans Pav
Johann (Hans) Pav war ehemaliger Redakteur der Arbeiterzeitung,’’® Leiter der Wiener
Organisation der RS,””® sowie im Jahr 1938 in stindigem Kontakt mit dem Zentralkomitee der
RS im Ausland’® Nach dem ,,Anschluss“ war er mehrmals verhaftet worden und habe
schlieBlich unter schwerer Misshandlung — so sein eigener Bericht — Namen von Genoss*innen
verraten.”8 Wihrend er die Schuld an vielen anderen Verhaftungen konstant leugnete,’8?
gestand er von Anfang an ein, die Verhaftung von N&dl und Holoubek durch seine Aussage
herbeigefiihrt zu haben.”® Er selbst behauptete im Nachhinein, weiterhin parallel dazu ehrlich
fir die RS gearbeitet zu haben.”® Joseph Buttinger mutmaft in seiner Geschichte der
Revolutiondren Sozialisten lange (ber die vermuteten Motive und die charakterliche
Veranlagung Pavs und kommt zu dem Schluss, dieser habe nichts aus Angst oder Geldgier
verraten, sondern erst geglaubt, seine Verbindungen zur Gestapo klug ausspielen zu kénnen. Er
habe sich dann aber ,, heillos verstrickt“ und sei ,,beim Versuch, sich aus der Verstrickung zu
befreien, vor der Polizei [ge]strauchelt. “'®® Eingehender mit Hans Pav und seinen Taten

776 BArch R/3017/27118, Haftbefehl Nodl|
7 ygl. BArch R/3017/27121, Bericht tiber die Revolutiondren Sozialisten von Krb. Zehetmayer, 24.10.1938
8 ygl. DOW 4382, Frieda Nédl, Schilderung ihrer Tétigkeit fiir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1
9 ygl. DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nodl, 21.8.1945
80 ygl. Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 543-548
81 ygl. DOW 17.136, Hans Pav an Adolf Schérf, 19.5.1945
782 ygl. DOW 17.136, Zeugenaussagen von Hans Pav
783 ygl. DOW 17.136, Hans Pav an Adolf Scharf, 19.5.1945
78 ebd.
785 Buttinger, Ende der Massenpartei, S. 545
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beschaftigt sich auch Hans Schafranek in seinem Buch ber Gestapospitzel im

antifaschistischen Untergrund. '8

Wahrend die Organisation der RS noch mit Pav arbeitete, vermuteten Frieda N6dl und ihre
Mitangeklagten aufgrund der spezifischen Informationen, die die Gestapo Uber sie hatte, bereits
zu Anfang ihrer Haft, dass Pav sie verraten haben musste. Frieda NOdl soll dies in einem
Kassiber Rosa Jochmann mitgeteilt haben, und auch Kéathe Leichter’® bestitigte Jochmann
gegeniiber diesen Verdacht spater in der gemeinsamen Haft im KZ Ravensbriick."®® Frieda Nodl
und Karl Holoubek schildern in ihren Aussagen im Prozess gegen Hans Pav unabhéngig
voneinander, welche Hinweise fir sie schon schnell darauf hindeuteten, dass jemand sie

verraten haben musste und dass diese Person nur Hans Pav hatte sein konnen:

e Nodl hatte bei ihrer Verhaftung einen Reisefiihrer iber Paris im Gepack, der von
Holoubek stammte und als Erkennungszeichen fir einen Genossen dienen sollte.
Holoubek hatte diesen von Pav erhalten. Die Gestapo wusste offenbar von diesem
Reiseflhrer Uber Paris und interessierte sich nur fir ihn, nicht aber fir einen weiteren
Reiseftihrer Uber England: ,, Als die Gestapo meinen Koffer dffnete, ist sie sofort auf den
Pariser Baedeker losgegangen, den englischen haben sie gar nicht beachtet. Die
Gestapobeamten sagten sofort, dass ich diesen Baedeker von Holoubek bekommen
hiitte. **78°

e NO&dl und Holoubek hatten sich am Morgen des Tages ihrer Abreise in Nodls Wohnung
getroffen. Dort habe ihr Holoubek anvertraut, dass auch er ins Ausland gehen wollte,
und zwar gleich am nachsten Tag. Nodl riet ihm daraufhin, ,, nicht direkt nach Briinn zu
fahren, sondern iiber Dresden und Bodenbach in die C.S.R. einzureisen “"*°, Holoubek
verlieR NOdl dann, um Pav zu treffen. In der Nacht, als die bereits verhaftete Frieda
Nodl am Morzinplatz ankam, horte sie den Gestapo-Mann Maal3 seine Kollegen fragen:
.., Habt ihr Dresden verstindigtund ,in der Frih Holubek [sic!] gleich verhaften €791

Auller Pav habe von der Reiseroute Uber Dresden niemand wissen kénnen.

78 ygl. Hans Schafranek, Widerstand und Verrat. Gestapospitzel im antifaschistischen Untergrund 1938-1945
(Wien 2017), 131f

87 In Kathe Leichters Biographie ist nachzulesen, dass Pav sie im April 1938 fragte, was bei ihrer Flucht mit ihren
Wertgegenstanden passieren werde. Sie erklarte, diese seien unter einem Baum in ihrem Garten in Mauer
eingegraben. Als sie wenig spater verhaftet war, gruben die Gestapo-Beamten als erste Amtshandlung den Baum
aus; vgl. Steiner, Kéathe Leichter, S. 173

8 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 190

8 DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 2

0 DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nédl, 21.8.1945

™1 DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nédl, 21.8.1945
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e Auch, dass Nodl in St. Gallen einen ,,Hubert* treffen sollte, sei ihr bereits bei den ersten
Einvernahmen vorgehalten worden. "®?

e NOdl habe bei einer Einvernahme beim Untersuchungsrichter im September 1938
unbemerkt einen Blick auf ihre Anzeige werfen kdnnen. Darauf sei vermerkt gewesen,
was auler ihr und Holoubek nur Pav gewusst habe: ,, Frau Friederike Nodl [...] fahrt
Anfangs Juli auf 2 Monate nach England. Sie hat hievon Holoubek verstandigt, trifft
unterwegs Dr. Otto Leichter, Dr. Otto Bauer und Karl Hans Sailer und nimmt
Nachrichten mit. 7%

o Frieda NOdl hatte eine Zugfahrkarte von Wien in die Schweiz, die ihr eine Genossin fur
die Ausreise von RS-Leuten uberlassen hatte, an Holoubek tbergeben. Die Gestapo
behauptete, diese bei Holoubeks Hausdurchsuchung gefunden zu haben, woraufhin
Nodl zugab, sie ihm gegeben zu haben. In Haft erfuhr sie dann von Holoubek selbst,
dass dieser sie gleich an Pav weitergegeben hatte.”®*

e NOdl erklarte weiter: ,,Man hat mir bereits nach 10 Tagen Haft bei der Gestapo
vorgehalten, dass meine Pariser Freunde von meiner Verhaftung bereits wissten. [...]
Auch ist mir bekannt, dass der B. sich dauernd bemiihte, von den ihm bekannten
Genossen herauszubringen, ob und was sie illegal machten. “®

e Nodl warf Pav auch vor, andere, ,, ganz feine Details verraten“’®® zu haben, etwa dass
das Kind der Sailers durch sie in die Schweiz vermittelt wurde oder dass die RS-
Konferenz im November 1937 in ihrem Haus stattgefunden habe und dabei einer der

Teilnehmer durch den lebenden Zaun gekrochen sei.”’

Hans Pav wurde 1947 von einem o&sterreichischen Gericht als Gestapospitzel zu einer
Kerkerstrafe von 15 Jahren wegen ,,Denunziation mit Todesfolge* verurteilt, weil er eine ganze
Reihe von RS-Funktiondr*innen der Gestapo verraten hatte und damit als mitverantwortlich fiir
die Haft und Ermordung mehrerer Menschen aus dem sozialistischen Widerstandsspektrum
betrachtet wurde.”® Zu dieser Verurteilung trug auch die Zeugenaussage Frieda Nodls bei, die

erklarte: ,, Es ist meine Uberzeugung, dass [Pav] ein doppeltes Spiel getrieben hat, indem er

2 dies.
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4 dies., S. 3
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seine Vertrauensstellung bei den R.S. dazu missbrauchte, vertrauliches Material an die

Gestapo zu verraten. "

6.3. Ermittlungen der Gestapo

6.3.1. Quellenwert von Gestapo-Verhorprotokollen
Zum Erkenntniswert von Verhorprotokollen aus dem Nationalsozialismus ist vorgreifend
anzumerken, dass diese nur in sehr geringem Ausmal dazu taugen, Widerstandstatigkeit zu
rekonstruieren. Verdachtigte waren natirlich darauf erpicht, ihre Bedeutung und Rolle
kleinzureden, um sich selbst und andere zu schiitzen.8%° Demgegeniiber steht aber die Tatsache,
dass insbesondere die Gestapo bestrebt war, detailliert die Beteiligung der Verdéchtigen an

bestimmten Aktionen zu ermitteln, um daraus ,, schauprozeffiihige Fiktionen zu erzeugen .

Korperliche Gewalt und psychische Repression wurden, wie oben erwahnt, als Methoden
eingesetzt. Aus den Protokollen lassen sich denn auch Wortlaut von Fragen und Antworten
nicht konkret ablesen, stattdessen ist oft das Bestreben der Gestapo zu erkennen, einen gewissen
Tatbestand nachzuweisen und, wo nétig, zu ,,.frisieren”. Dennoch sind aus den Protokollen
immer wieder, wohl wortlich Gbernommene, verbale AuBerungen zu lesen, die gewisse
Ruckschlisse auf die Handlungsmotivation der Befragten zulassen und nicht immer nur dem
Erkenntnisinteresse der Gestapo dienten. Daraus ergibt sich ein sehr ambivalenter
Erkenntniswert dieser Quellengattung: Sie kann nicht , faktengetreu Geschehnisse
rekonstruieren, ist jedoch vielfach dazu geeignet, Anhaltspunkte fiir Ereignisse zu

recherchieren und Entwiirfe des Widerstehens bei Verhorten sichtbar zu machen.8%?

6.3.2. Behandlung in der Gestapo-Haft
Frieda Nodl flhrt die Bedingungen ihrer Verhoére im Sommer 1938 weder in ihrem Tagebuch
noch in spéteren autobiographischen Texten wirklich aus. Aus dem Tagebuch kénnte man den

Eindruck gewinnen, Frieda habe gegenliber dem Gestapo-Mann Maal}, dem sie ,, nicht ernstlich

799 DOW 17.167/1, Zeugenaussage Frieda Nodl, 27.12.1945

800 ygl. Richter, Entwiirfe des Widerstehens, S. 50
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Entwiirfe des Widerstehens, S. 50
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bése “8% sei und der ihr aufrichtig erschien®?, | riickhaltlos “8% Zeugnis abgelegt und sei nicht
misshandelt worden. Nur eine Stelle in NAdls Tagebuch benennt klar Gewaltanwendung durch
ihn: ,,Ich mochte nicht dem Hrn. Maall Unannehmlichkeiten machen, dadurch daf3 ich den
Richtern sage, dal} er mir eine Ohrfeige gegeben hat. [...] Aber ich mochte auch nicht, dal} er
vielleicht denkt, ich habe aus Feigheit geschwiegen. “8% Hier ist natirlich zu beriicksichtigen,
dass NodlI befiirchten musste, dass ebendieses Tagebuch von der Gestapo gefunden und in ihrer

Verfolgung verwertet hétte werden kdnnen.

Erst in der Nachschau, ndmlich im Kontext des Nachkriegs-Prozesses gegen Hans Pav, deutet
sie weitere Gewalt zumindest an: Sie sei ,, unter Anwendung der (blichen Gestapomethoden
verhort “8°" worden, sagt sie vor Gericht aus — ohne diese Methoden naher auszufiihren. Ihre
Aussage konnte jedoch auch im Kontext des Prozesses gegen Pav, der selbst stets sehr betonte,

wie brutal ihm die Gestapo zugesetzt habe,%® bewusst vage gehalten worden sein.

Isabel Richter schliefit mit Blick auf eine hohe Zahl von Hochverratsakten, dass Frauen nicht
gua Geschlecht von Misshandlungen ausgenommen waren, auch sie berichten immer wieder
von Gewalt und Drohungen, von monatelanger Einzelhaft und Gegenuberstellungen mit bereits
gestandigen Haftlingen.®% Es ist jedoch durchaus denkbar, dass die Gestapo — zumindest zu
diesem Zeitpunkt, zumindest bei manchen weiblichen bzw. nicht-judischen Beschuldigten und
zumindest an diesem Standort — auf solche Misshandlungsmethoden verzichtet haben kénnte.
Denn so bestatigt auch Rosa Jochmann in einem Zeitzeugeninterview 1984, sie sei nicht
., gefoltert oder gemartert worden, man ,, wollte nur alles Mogliche und Unmdégliche von mir
wissen “®%0, Ahnlich sagte Rudolfine Muhr in einem Interview tiber ihre Haft 1939 bis 1940, sie
konne ,, nicht sagen, daf$ mir etwas passiert ist. Ich bin nie geschlagen worden, auch bei den
Verhoren nicht. “®'* Bei Kathe Leichter konnte der Fall dagegen schon etwas anders aussehen.
Mitangeklagter Erwin Scharf erz&hlte Kéthe Leichters Biographen Herbert Steiner 1972, es sei

vor allem sie als Judin und Intellektuelle der Arbeiter*innenbewegung gewesen, die von der
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Gestapo besonders brutal und verachtlich behandelt worden sei. Die ,, Gestapo-Schidger*
hétten sie ,, abscheuliche Ausdriicke ®'? geheiRen, wahrend diese unter groRer Anstrengung

Haltung bewahrte und den anderen noch Mut zusprach.83

6.3.3. Aussagestrategien
NOdI betont in ihrer spdteren Zeugenaussage gegen Hans Pav, sie selbst habe bei der Gestapo
. keine Auskunft gegeben, wie jeder anstindige Mensch es machen soll “8** Auf die Frage, ob
sie selbst gestandig gewesen sei, antwortet sie: ,, Ich war ja Sozialistin und habe meine Freunde
nicht verraten. “8'° Was sie hier im Prozess gegen Hans Pav mit groRer Selbstsicherheit betont
und auch an anderen Stellen zur kanonisierten Wahrheit tber Frieda Nodl wurde — sie habe
,sich hinter Schlof und Riegel ebenso tapfer wie klug benommen ', schreibt die
Arbeiterzeitung 1958 Uber sie — war in der Haftzeit flr sie noch Gegenstand von Unsicherheit.
Dennoch spiegeln Tagebuch und Einvernahmeprotokolle wider, dass Nodl zwar versuchte,
durch groRe Offenheit, was ihr eigenes Tun betraf, bei der Gestapo ihre Unschuld zu beweisen,
dass sie aber spilirbar bemuht war, niemanden, der noch gefdhrdet im Land oder in Haft war,

weiter zu belasten.
1) Leugnen, um sich selbst und Genoss*innen zu schitzen

In erster Linie versuchten Frieda Nodl und die anderen mit ihr Beschuldigten nattrlich, die
ihnen vorgeworfenen Straftaten zu leugnen, wobei sie sich — mit Ausnahme von Karl Holoubek
— soweit es durch die Gestapo-Einvernahmeprotokolle festzustellen ist, nicht nur bemdihten,
dadurch Schuld von sich zu weisen, sondern auch ihre Genoss*innen nicht weiter zu belasten.
Die Protokolle sind deshalb von einem Muster gepréagt, wonach die Beschuldigten immer nur
so viel zugaben, wie ihnen unmittelbar beweisbar war und bei dieser Version blieben, bis durch
ein Beweisstlick oder eine fremde Aussage bzw. eine Gegenuberstellung wieder neue
Tatsachen auf dem Tisch lagen.

Dieses Muster spricht auch der Schlussbericht der Gestapo offen an, wenn er erwéhnt, Nodl

habe erst jede Angabe verweigert und nur nachdem ihr durch Beamte etwas nachgewiesen

812 Steiner, Kathe Leichter, S. 222
813 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 222
814 DOW 17.167/2, Zeugenaussage Frieda Nodl, 17.1.1947, S. 1
815 dies., S. 5
816 Frieda Nodl, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4
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worden sei, héatte sie zugegeben, S.A.H. Gelder (bernommen, verwaltet und zu
Unterstiitzungszwecken weitergegeben zu haben.8” Sichtbar wird das an ihren Aussagen ber
die S.A.H.-Gelder und den chiffrierten Zettel, der bei ihr gefunden worden war. Erst sagte sie

dazu gar nichts aus®!®

und, als ihr widersprechende Aussagen vorgelegt wurden, rechtfertigt sie
sich fiir den in ihrer Handtasche gefundenen Abrechnungszettel kleinteilig. Nun spricht sie zwar
offen Uber die Geldbetrage, weigert sich allerdings vorerst, die Namen der involvierten

Personen zu nennen.®!® Erst im nachsten Verhor muss sie dazu mehr offen legen.8?°

Die Aussagen von Kéthe Leichter und Frieda Nodl zeigen, wie die beiden versuchten, sich
gegenseitig und zundchst auch Pauline Nestler zu schutzen. Kathe Leichter etwa leugnete von
Anfang an ihre Fluchtpléne. Sie versuchte standhaft, Nodl, die ihr ja als bisher unbescholten
bekannt war, auf keinen Fall zu belasten und sagte etwa aus, ,, von einer politischen Tdtigkeit
Friederike Nodls oder davon, daf sie mit Geld oder gar politischen Geldern zu tun hatte*, habe
sie nichts gewusst, ,, da Frau Nodl ein dufSerst verschlossener Mensch ist. “%! Sie sei zwar 1938
einige Male mit Nodl zusammengetroffen, Uber Unterstiitzung der Sozialdemokratie sei aber
dabei nie gesprochen worden.8?? Ahnlich verteidigte sie Karl Holoubek, der mit ihr angeblich
nie tiber Politik gesprochen hatte.82* Wilhelmine Moik — deren frithere Rolle in der S.A.H. nach
deren Verurteilung 1937 kaum zu leugnen war — habe Leichter im April gesagt, dass sie mit der
illegalen Organisation nichts mehr zu tun habe.®?* Als sie auf den Kassiberschmuggel
angesprochen wurde, bestritt Leichter jeden Austausch mit Nodl und, wie Nodl ihrerseits, jede
Verbindung mit Nestler. Erst nach Nestlers Gestandnis, zweimal Kassiber hin und her
vermittelt zu haben, duBerten sich auch Nodl und Leichter dazu.®?® Frieda N6dl entgegnete auf
die Frage, wieso sie zuvor geleugnet hatte: ,, Ich wollte Frau Nestler nicht schaden, und hdtte
diese kein Gestandnis abgelegt, hatte ich ebenfalls nicht gesprochen. Frau Nestler sagte mir
seinerzeit, daB, falls es einmal schiefgehen sollte, sie nichts zugeben wiirde. “82® Nodl ist in der
Rickschau besonders wichtig zu betonen: ,, Es gelang uns so auszusagen, dass Kdthe Leichter,

welche als Volljiidin ja besonders gehdissig behandelt wurde, vollstindig entlastet wurde. '
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— Tats&chlich konnte Kéathe Leichter in Bezug auf die S.A.H. nichts nachgewiesen werden, was
sie vor einem Hochverratsprozess verschonte, letzten Endes aber auch nicht vor der Deportation

ins KZ bewahrte.

Spéter, als Nodl zu ihrem Bankschliel3fach, in dem auch das S.A.H.-Geld verwahrt war, befragt
wurde, meinte sie, Moik und Holoubek hatten zwar gewusst, dass das Geld in einem
Schrankfach sei, allerdings wohl nicht, dass Schlussel und Legitimation dafur Gabriele Proft
hatte. Proft wiederum habe nicht gewusst, dass sich in dem Fach neben privatem Besitz auch
die S.A.H.-Gelder befunden hitten.828

Auch andere Genoss*innen schiitzte Frieda Nodl durch ihre Aussagen vor weiterer Verfolgung,
indem sie ihre Beziehungen als eine rein freundschaftliche darstellte: In ihrer ersten
Vernehmung bei der Gestapo, am 2. Juli um 0:30 Uhr, gestand Frieda Nodl nur ein, in Kreisen
sozialdemokratischer Parteifunktiondre und -mitglieder zu verkehren. Sie weigerte sich aber,
die Namen dieser Personen zu nennen und gab nur zu, jene zu kennen, die ihr die Gestapo durch
Beschattungsprotokolle belegen konnte, spielte dann aber die Beziehung zu ihnen herunter, da
sie dort nur Freundschaftsbesuche oder Reiseerledigungen gemacht habe. Mit Meta Steinitz
habe sie eine rein freundschaftliche Verbindung. Karl Holoubek kenne sie eigentlich nur tber
dessen Lebensgefahrtin Therese Amler, die sie von ihrer friheren legalen Tétigkeit in der
Arbeiterbibliothek kenne. Mit Frau Danneberg verbinde sie seit einer gemeinsamen Reise nur
eine lose Bekanntschaft. Trude Kleebinder habe nur eine Arbeitserlaubnis in England bendétigt.
Mit Wilhelmine Moik und Familie Furtmdiller sei sie rein freundschaftlich verbunden. 82° Auf
die Frage, ob sie Dr. Hannak und Dr. Danneberg personlich kenne, bejaht sie, bezeichnet beide

Verbindungen jedoch als fliichtig. 8%

Umgekehrt zeigen auch die Aussagen der als Zeuginnen befragten Frauen, eine breite Palette
von Schutzbehauptungen, um N6dl zu entlasten. Meist betonen sie die private Verbindung mit

ihr, wobei sie die politische Dimension ihrer Freundschaft komplett leugnen:

e Elise Zerner, deren Name auf den chiffrierten Zetteln aufgetaucht war, erzahlte etwa,
dass Frieda NGdl eine Bekannte sei, die sie hin und wieder getroffen hétte, jedoch sehr
selten bei dieser zuhause. Nach dem Marz 1938 sei sie nur einmal bei Nodl zu Gast

gewesen, um dieser Englischstunden fur die bevorstehende Reise anzubieten.
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AuBerdem hatten die beiden dartber gesprochen, dass Nodl sich in England, wo sie
etwa sechs Wochen bleiben wollte, fiir eine Stelle fur Zerner umsehen werde, da diese
ausreisen wollte 8t

e Aline Furtmiller wurde von der Gestapo einvernommen und erklérte, sie habe fiir den
Unterhalt der Kinder von Kéthe Leichter Geld von N&dl erhalten, allerdings nicht
gewusst, woher dieses stamme. 832

e Gabriele Proft, die intensiv zu Frieda Nodl befragt wurde, erz&hlte vor allem von deren
Freundschaft. Sie meinte, sie habe auf Nodls Bankschliel3fach nur aus privaten Griinden
Zugriff gehabt, und behauptete, sie habe nichts von S.A.H.-Geldern gewusst®3 und sei
immer der Meinung gewesen, N6dl stiinde ,, jedem politischen Getriebe sehr ferne “®3,

e Gertrud Danneberg gab in ihrer Gestapo-Einvernahme am 14. Juli 1938 ebenfalls zu,
Geld von Frieda Nodl erhalten zu haben, allerdings im Glauben, das Geld kdme von
einem unbekannten Mann. Auf die Frage, ob sie denn in einer derart schlechten
finanziellen Lage gewesen sei, verneint Danneberg: Sie habe das Geld auch gar nicht
annehmen wollen, es sei ihr peinlich gewesen, aber auf Bedrangen und weil es sich laut
Nodl um einen Liebesbeweis gehandelt habe, habe sie dann nachgegeben. Sie habe das
Wort ,,S.A.H.*“ bisher noch nie gehort und habe seit 1934 keinen Einblick in politische
Tatigkeiten mehr.8%

e Rudolfine Muhr erklarte, wohl einmal einer ,,Frieda® vorgestellt worden zu sein, aber
sonst keine Frieda Nodl zu kennen.® Muhr erzdhlte spiter in einem
Zeitzeugeninterview, wie nervos sie vor diesem Gestapo-Verhor war: ,, Damals war ich
ganz weg. Was wollen die von mir? Ich hab mich darauf vorbereitet, daf ich
nimmermehr zuriickkomm. “®3" Durch ihre Unverfrorenheit habe sie es geschafft, das
Verhor selbst abzubrechen und auch noch Rosa Jochmann, die tags darauf verhort
werden sollte, Uber den Inhalt der Fragen vorzuwarnen. Muhr beschrieb die
Einvernahme ausfihrlich und zeigte mit der Schilderung ihrer frechen Art den Beamten

gegeniiber (, Weifit du, in der Form hab ich mit denen geredet.“®*®) noch einmal
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exemplarisch, wie sehr die offiziellen Einvernahmeprotokolle der Gestapo vom
Erinnern der Befragten abweichen.8°

e Rosa Jochmann erzéhlte, sie kenne Frieda N6dl schon aus Kindestagen, habe sie jedoch
schon eineinhalb Jahre nicht mehr gesehen und auch nichts von ubrigen den noch
vorhandenen S.A.H.-Geldern gewusst.84

e Ruth Zaloscer, jene Schwester der Erna Sailer, bei der Nodl im Auftrag des Karl Hans
Sailer Geld vom Sparbuch geholt hat, gab diesen Sachverhalt zu. N6dl habe gesagt, ihre
Schwester und Schwager schuldeten ihr Geld. ,, Da ich wusste, dass sie wohlhabend ist
und tatsachlich meiner Schwester oft mit kleineren Geldbetréagen aushalf, glaubte ich
ihr auch und zahlte ihr den verlangten Betrag [...] aus. “®** Ihre Schwester habe ihr das

Geld spater erstattet.?4?

2) Eigenes Tun als unpolitische Fursorgearbeit ausgeben

Im Allgemeinen wurden beschuldigte Ménner und Frauen mit der gleichen Harte bestraft.
Dennoch konnten Frauen bisweilen versuchen, sich auf emotionale Bindungen und eine sozial-
flrsorgende Motivation fur ihre Handlungen zu berufen. Die Aussagestrategie, ihre politische
Arbeit sei eine Art ,,Liebensdienst* gewesen, kommt so unter den des Hochverrats verdachtigen
Frauen recht haufig vor — sowohl wortlich gemeint, wenn sie ihre Handlungen als Hilfe fur
Partner markierten, als auch metaphorisch, wenn sie ihrem Handeln eine Motivation aus Sorge

um Arme zugrunde legten. Dennoch waren solche Strategien selten erfolgreich.843

Nachdem Frieda Nodls Involvierung in die S.A.H. nachgewiesen bzw. zugegeben war, verlegte
auch sie sich auf diese Verteidigungslinie: , Die von mir geschilderte Entgegennahme und
Weitergabe von Geldern der sozialistischen Arbeiterhilfe nach dem Umbruch tat ich in der
Absicht, hiemit bediirftigen Gesinnungsgenossen zu helfen. “84 Nodl, nachweisbar frither
SDAP-Parteimitglied, leugnete also nicht, Sozialistin zu sein: ,, Mein Vater war Volljude, meine

Mutter ist deutschbliitig. [...] Gesinnungsgeméass bin ich sozialistisch eingestellt. “34° Sie
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leugnete aber, damit je eine regimefeindliche Haltung verbunden zu haben, vielmehr sei es ihr

um die Unterstutzung Notleidender gegangen.

Auch wenn diese Unterscheidung No6dls Tagebuch zufolge durchaus auch fir sie selbst
Gultigkeit hatte, war fir sie die Ambivalenz solcher ,reinen Hilfstitigkeiten” schwierig
wegzureden. Dies wird etwa deutlich, als sich Nodl durch ihre Darstellung des Ausmafes, zu
dem sie selbst Kontrolle Gber die S.A.H.-Kasse besal, in einen Widerspruch verstrickte: Denn
einerseits betonte sie, dass Karl Hans Sailer ihr eingescharft hatte, dass sie ohne eine Art
,Freigabe“ von Holoubek oder Moik nichts hitte mit dem Geld anstellen diirfen®*®, andererseits
musste sie aber auch die Tatsache, dass man ihr tiberhaupt so viel Geld anvertraute, erklaren:
,,[M]an hatte eben das Vertrauen zu mir, dass ich das Geld im Sinne der SAH verwalten
wiirde. “®*" Wohl in dem Bewusstsein, hiermit unter Umstanden eine Flanke gedffnet zu haben,
verlangte sie schlieRlich einige Tage spater selbst eine Anhorung und erklarte: Sie habe mit
dem Vertrauen ihr gegentiber gemeint, dass sie das Geld nie fur sich selbst verwendet hatte und
dass sie unter ,,im Sinne der S.A.H. " verstehe, dass das Geld nur an notdurftige Verwandte
inhaftierter Gesinnungsgenossen zu gehen habe.®*® So nimmt sie ihre, im sozialen Umfeld
bekannte, Selbstlosigkeit und Fursorglichkeit als Grund, warum ausgerechnet ihr die
verantwortungsvolle Funktion als Kassiererin der S.A.H. zugetraut wurde. Unterstutzt im
Zeichnen dieses Bildes wird sie auch von den Aussagen ihrer Genoss*innen, die eine politische

Tatigkeit Nodls strikt leugneten. Kathe Leichter etwa sagte aus:

,, Mir ist wohl bekannt, dass sich Frau Nodl in den letzten zwei Jahren des
Schuschnigg-Regimes flirsorgerisch betatigte, indem sie sich um Familien
Inhaftierter annahm. Meines Wissens hatte sie nie eine politische oder
Geldfunktion. Es ist mir auch von einer Tatigkeit ihrerseits nach dem
Umbruch nichts bekannt. “®*°

Frieda N6dl spielte bei dieser Aussagestrategie auf den ersten Blick auch in die Hande, dass sie
zuvor noch nicht polizeilich behandelt worden war und so ihr Engagement glaubwurdiger als
moralisch begriindete Flrsorgearbeit denn als regimefeindlichen Widerstand darstellen konnte.
Tatséchlich aber scheint die Gestapo dieser Argumentation zu keinem Zeitpunkt gefolgt zu sein,
wie Nodl spater reflektierte: , Die erste Frage der Gestapo war, ob ich schon jemals ein

polizeiliches Verhor gehabt hatte. Als ich dies verneinte, rieben sich die Gestapoleute die
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Hande, weil sie meinten, dass sie jetzte [sic!] eine hdtten, die sie hereinlegen konnten. “®° Durch
die Aussage von Hans Pav war ihr die Chance, als nicht politisch motiviert wahrgenommen zu
werden, verbaut: ,, Ich wurde vom ersten Tage meiner Verhaftung an immer als ,Sozialistin*
einvernommen. [...] Man hat mich als Sozialistin gefragt, mit wem ich in Verbindung bin, man
hat mir vorgehalten, dass ich die neue Organisation aufbaue und mithelfe, mit dem Auslande

die Verbindung herzustellen und meine Freunde materiell unterstiitze. “%*

In der Lektiire der Notizen der Gestapo-Beamten wird deutlich, dass diese zu keinem Zeitpunkt
die Absicht hatten, Frieda NOdls Selbstdarstellung als nicht-ideologisch motivierte
Sozialdemokratin zu folgen. Gestapo-Kriminalsekretdr Maal vermerkte nach dem ersten
Verhor: ,, Bei der Beschuldigten Friederike Nodl handelt es sich um eine &usserst verstockte
Marxistin, die nicht einmal das zugibt, was ihr unmittelbar nachgewiesen werden kann. «852
Auch Monate spater wurde im Gestapo-Schlussbericht festgehalten, dass es sich bei allen
Beschuldigten ,, durchwegs um verstockte marxistische Elemente [handle], die ausser Zweifel
die Absicht hatten, die ehemaligen marxistischen Organisationen neu aufzubauen. “®*
Wiéhrend also Frieda Nodl selbst sehr darauf bedacht war, ihre soziale Motivation zu betonen
und ihre politische Motivation zu negieren, hielt die Gestapo fiir den ORA beim VGH fest, dass
NOdlI Gber die Hintergrinde ihrer Genoss*innen Bescheid gewusst habe und stark belastet sei:
84 Wenn nun die Beschuldigte Nodl bei ihrer Verantwortung von einer Sozialistischen
Arbeiterhilfe nichts wissen und sich keiner strafbaren Handlung bewusst sein will, ist ihrer

Verantwortung kein Glaube zu schenken 8,

3) Widerstand als nicht gegen den Nationalsozialismus gerichtet darstellen

In einer Fortsetzung der Aussagestrategie, sich als unpolitisch darzustellen, war fir die
belasteten Sozialist*innen kurz nach dem ,,Anschluss* besonders wichtig, ihre Téatigkeiten als
Widerstand gegen Schuschnigg — dem ,,gemeinsamen Feind*“ — darzustellen, jedoch Aktivitaten
gegen den Nationalsozialismus weit von sich zu weisen. Dies geschah zum einen dadurch, dass

der Zeitpunkt fir bestimmte Transaktionen der S.A.H. in den Verhdren wann immer méglich
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klar auf ,,vor Mirz 1938 datiert wurde. Zum anderen formulierten die Beschuldigten auch ganz
explizit, dass es sich bei den S.A.H.-Tatigkeiten nur um das Auslaufen der alten Organisation

gehandelt habe.

NGdI und ihre Mitangeklagten &ul3erten zwar keine Sympathien mit dem Nationalsozialismus
— mit Ausnahme Karl Holoubeks — distanzierten sich aber tberall, wo dies méglich war, vom
Widerstand gegen das neue Regime, etwa wenn Kathe Leichter angab, ,,dass ich wohl eine
ausgesprochene Gegnerin des Regimes Schuschnigg war, jedoch [...] nach dem nationalen
Umbruch in Osterreich jede illegale Betatigung gegen das derzeitige Regime als einen hellen
Wahnsinn ansah “.8% Treffen mit Bekannten aus der Bewegung hatten seitdem nur den Zweck
gehabt, sich von diesen vor ihrer geplanten Emigration zu verabschieden.®” Auch Frieda Nodl

erklart am 29.12.1938 gegeniber dem Untersuchungsrichter ihre politische Pramisse:

,Als Ziel der revolutiondren Sozialisten hielt ich eine Aenderung der
Verfassung ricksichtlich Wiederherstellung des alten Parteiensystems.
Versammlungs-, Koalitions-, Pressefreiheit und allgemeines Wahlrecht zu
einem demokratischen Parlament. [...] Von einer Betatigung der
revolutionaren Sozialisten nach dem Umbruch ist mir nichts bekannt. Die von
mir geschilderte Entgegennahme und Weitergabe von Geldern der
sozialistischen Arbeiterhilfe nach dem Umbruch tat ich in der Absicht, hiemit
bedurftigen Gesinnungsgenossen zu helfen. Ich hatte nicht die Absicht,
weitere Gelder der sozialistischen Arbeiterhilfe zu Gbernehmen, hiedurch
eine neue Organisation aufzubauen oder gar hiemit politische Propaganda
zu verbinden. “8%8

Diese Verteidigungslinie spielte dann vor allem im VGH-Prozess eine wichtige Rolle.

6.3.4. Exkurs: Die Rolle des Karl Holoubek
In Frieda Nodls Gefangnistagebuch finden sich einige Hinweise darauf, wie enttauscht sie Gber
das Verhalten Karl Holoubeks war. Sie wirft ihm vor, Schuld auf sie abgeschoben zu haben.
Tatsachlich ist es in der vorliegenden Arbeit nétig, Holoubeks Rolle in diesem Prozess und in
seinem Umgang mit den nationalsozialistischen Behdrden zumindest zu problematisieren.
Einerseits scheint Holoubek unter den Verhtren der Gestapo besonders gelitten zu haben und

konnte mutmalilich auch einer groReren Misshandlung als seine weiblichen Mitangeklagten
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ausgesetzt gewesen sein, was sich letztlich in einem Suizidversuch in der Haft zeigte®.
Andererseits versuchte er den Akten des ORAs beim VGH zufolge tatsachlich mehrfach,

861

Schuld auf andere abzuwalzen,8° Genoss*innen antisemitisch anzuschwérzen und

schlieRlich durch Kooperation mit dem NS-Regime Straferleichterungen zu erreichen®?,

Nach Verhoren, in denen er seine eigene Rolle in der S.A.H. leugnete und der (,,Halbjudin®)

Nodl stattdessen unterstellte, 863

von (den Juden) Danneberg und Hannak Parteigelder erhalten
zu haben, um ,, ihr nahestehende Artgenossen [zu] schiitzen “,84 verteidigte sich Frieda Nodl:
., Wenn Holoubek behauptet, dass ich nur ihn belaste, um mir ndherstehende Freunde zu
schiitzen, so erklare ich, dass die Behauptung des Holoubek falsch ist und wiinsche, zur Klarung
der ganzen Angelegenheit ihm gegeniiber gestellt zu werden. ®® Im Anschluss an diese
Gegeniiberstellung, in der Holoubek nun sofort zugibt, Geld von Nodl erhalten zu haben,
gibt er eine elfseitige, schriftliche Selbsterklarung®’ ab, in der er seine Biographie

niederschreibt:

Er erklart darin seine Politisierung als Kind einer armen, proletarischen Familie und sein
spateres Engagement fiur die RS und die S.A.H. Auffallig ist, dass Holoubek versucht, sich in
diesen Erz&hlungen durch Antisemitismus hervorzutun: Er habe sich bei den RS besonders
wohlgefihlt, weil ,, hier eigentlich nie die jiidischen Elemente politisch tonangebend waren «868
Aber ausgerechnet die Geldangelegenheiten seien ,, wieder in jiidischen Hiinden “®° gewesen.
Er selbst habe sich im Mérz 1938 eigentlich komplett von der illegalen Arbeit zuriickziehen
wollen und sich auch vehement gewehrt, als ihm Karl Hans Sailer eine Position in der S.A.H.
antrug. Dann aber habe er einen Fehler gemacht und sich doch wieder in die Arbeit des
,,Auslands® hineinziehen lassen. Uber die S.A.H-Gelder schildert er wortreich, unter welchen
Gewissenskonflikten er dieses Geld angenommen und verteilte habe, weil es einen Beschluss
der RS gegeben habe, wonach ,, nach einem Sieg der NS jede Titigkeit zu ruhen hat “8’°. Er war

der Ansicht, dass sich N6dl und die illegalen Revolutionédren Sozialist*innen in deren Umfeld
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besonders um die jldischen bzw. eher bildungsburgerlichen Personen wie Sailer, Danneberg,
Steinitz und Fulda sorgten, niemand jedoch an ,,die Proleten* wie ,, Lackner, Uhlirsch, Olah
und andere “®"* gedacht habe, um die er sich kiimmern wollte. Er wisse, dass dies eine verbotene
Tatigkeit sei, aber er habe gedacht, das sei so lange in Ordnung ,, bis das Geld aus ist und da
sollen wenigstens auch die wirklich Bediirftigen etwas haben “%"%. Besonders empoérte ihn, dass
NOdl Meta Steinitz unterstiitzen wollte, dessen Mann doch eine gutgehende Kanzlei hatte. ,, Mir
war’s nur darum zu tun, dass das Geld nicht ausschliesslich fiir ,gewisse ‘ Leute Verwendung
fand. “8"® Er legte nun genau offen, wem er Geld gab und aus welchen Quellen er Auftrage
vermutete. Schliel3lich betont er noch einmal, dass er damit nie gegen das herrschende Regime
agieren wollte, denn ,,jede illegale Betitigung gegen ein Regime, dass [sic!] fast 100% der
Bevolkerung an einem Wahltag hinter sich brachte, [sei] Unsinn und Selbstmord. “¢’# Der

Nationalsozialismus habe eben die alte Form der Arbeiterbewegung abgeldst.8”

Mit dieser Offenbarung belastete Holoubek mehrere Genoss*innen, unter anderem auch
Wilhelmine Moik, der er ebenfalls gegentibergestellt wurde, wobei er wieder einiges mehr

eingestehen musste.8’

Zwei Tage nach dieser Gegenuberstellung, am 18. Juli 1938, versuchte sich Karl Holoubek das
Leben zu nehmen. Ein nichterner Gestapo-Vermerk, dem sogar noch das benutzte Seil
beigeheftet ist, erklart: ,, Der Beschuldigte Karl Ho l o u b e k versuchte sich [...] in seiner
Zelle an dem Fenstergitter mittels eines aus abgerissenem Hemdstoffe zusammengedrehten
Seiles zu erhéngen. “8"" Der Suizidversuch leitet eine neue Serie an harten Verhoren Holoubeks
ein. Karl Holoubek gibt unter Bedrangnis Informationen Uber die Verwendung der S.A.H.-
Gelder preis, die Mayer sowie Pfeffer, Stampler und Scharf (die jungen, spater mitangeklagten,
RS-Funktiondre aus den Bundeslandern) belasten und behauptet auch, die bereits inhaftierte
Kéthe Leichter habe von den S.A.H.-Geldern gewusst.8”® Kithe Leichter konnte jedoch durch
dieses, von ihr auch zugegebenen, Gespréach kein Tatbestand des Hochverrates nachgewiesen

werden.8®

871 ders., 9.7.1938, S. 9

872 ders., 9.7.1938, S. 9

873 ders., 9.7.1938, S. 10

874 ders., 9.7.1938, S. 11

875 vgl. BArch R/3017/27116, Selbsterklarung K. Holoubek, 9.7.1938

876 yvgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokoll K. Holoubek, 16.7.1938, S. 2f

877 BArch R/3017/27116, Gestapo-Vermerk Suizidversuch K. Holoubek, 19.7.1938 [Hervorhebung im Original]
878 yvgl. BArch R/3017/27116, Gestapo-Einvernahmeprotokolle K. Holoubek, 19.7., 23.7., 24.7., 26.7., 26.7. (Teil
2),5.8.,6.8.,10.8. und 28.8.1938
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SchlieRlich wurde Karl Holoubek im VGH-Prozess im gleichen AusmaR wie No6dl und Moik
verurteilt, jedoch konnte er sich spéter durch Firsprache von hochrangigen Nationalsozialisten
und Kooperation mit der Gestapo eine friihzeitige Haftentlassung aushandeln. Holoubek half,
dass er durch seine Haft im Austrofaschismus freundschaftliche Beziehungen mit
Nationalsozialisten hatte, die damals als Illegale gemeinsam mit ihm inhaftiert gewesen waren
und far ihn nun enthusiastische Leumundszeugnisse ablieferten (etwa der
Gaupersonalamtsleiter Wien der NSDAP, Wolfgang Hohenegger). Hohenegger hielte eine
feindliche Haltung Holoubeks gegeniiber dem Nationalsozialismus, dem er immer mit einer
gewissen Aufgeschlossenheit gegeniiber gestanden sei, fir ausgeschlossen.® Noch im
September 1939, also Monate nach seiner Verurteilung, beteuerte Holoubek in einem Brief an
seinen Pflichtverteidiger Dr. Bernwieser, dass er anders als andere bei den RSO kein
Dogmatiker gewesen sei und viel Positives im Nationalsozialismus gesehen habe. Nun
schmerze es ihn besonders, als Verrater den Feinden des Reiches gleichgestellt zu sein. Er bittet

in diesem Sinne um Bemiihungen um einen Gnadenantrag.%8!

Im Anschluss spricht sich tatsachlich ein Gestapo-Beamter gegentiber dem ORA fur eine

vorzeitige Haftentlassung aus:

., Holoubek hat sich freiwillig bereit erkldrt, fiir die Zwecke der Staatspolizei
tatig zu werden. Im Abwehrkampf gegen die besonders geféhrliche RSOe
kann auf Funktiondre mit derart massgeblichen, umfassenden Verbindungen
zur lllegalitat, wie sie Holoubek zur Verfigung stehen, nicht verzichtet
werden. 882

Die Akten legen nahe, dass Holoubek danach entlassen wurde und einen Haftaufschub bis
22.9.1940 bekam.®®® Die Gestapo zeigt sich dem ORA beim VGH dariiber aber nicht
zufriedengestellt, denn Holoubek habe ,, schon wesentliche Angaben iiber neuerliche
Bestrebungen der RSOe zur Neubildung von illegalen Gruppen gemacht “®* und so konne auf
seine Mitarbeit nunmehr nicht verzichtet werden — ein neuerlicher Strafantritt im September
wiirde die Beobachtung und Aufdeckung illegaler Kreise erschweren.®® Holoubek melde jede

Begegnung mit ehemaligen Gesinnungsgenoss*innen.8% Am 18. Juni 1940 bezieht auch die

80 ygl. BArch R3017/27119, Brief Wolfgang Hohenegger an Dr. Alois Bernwieser, 12.5.1939
81 ygl. BArch R/3017/27131, Brief K. Holoubek an A. Bernwieser, 19.9.1939

82 BArch R/3017/27131, Brief Gestapo an ORA beim VGH 20.12.1939

83 vgl. BArch R/3017/27131, Brief Gestapo an ORA beim VGH, 1.6.1940

84 BArch R/3017/27131, Brief Gestapo an ORA beim VGH, 1.6.1940

85 ygl. BArch R/3017/27131, Brief Gestapo an ORA beim VGH, 1.6.1940

86 vgl. BArch R/3017/27131, Brief Gestapo an ORA beim VGH, 29.8.1940
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Gauleitung Wien fiir Holoubek Stellung.88” Holoubek selbst bittet in einem Brief an den ORA
am 18. Juni 1940 um eine Verlangerung der Strafunterbrechung, denn er sei nun zum ersten
Mal seit sechs Jahren wieder in fester Beschaftigung, und er habe die Taten, fur die er verurteilt

wurde, nicht gegen das Deutsche Reich gerichtet.8&
Jedoch schreibt er am 31. Juli an Karl MaaR bei der Gestapo:

., [1]ch habe unter meine Vergangenheit einen dicken Strich gezogen und will
meine [...] absolut positive Einstellung zu Volk, Reich und Fihrung unter
Beweis stellen. Nur zu dem, was Sie wollen — von Ihrem Standpunkt aus
durchaus zu verstehen — kann ich mich nicht entschliessen. Sie selbst wiirden
mich ob einer solchen Handlung innerlich verachten. Ich dachte nicht, dass
meine Strafunterbrechung in so unmittelbarem Zusammenhang mit dem
steht, sondern war vielmehr der Meinung, dass [sie] eine Folge meines
Gnadengesuches ist, das von Nationalsozialisten befiirwortet wurde, die
mich néher kennenzulernen Gelegenheit hatten. <%

Es liegt also nahe, dass die Gestapo zuvor dem ORA gegen(ber eine Kooperation von Holoubek
in Aussicht gestellt haben konnte, zu der dieser noch gar nicht zugestimmt hatte. Allerdings:
Holoubek gibt an, er werde dennoch gerne Mitteilung machen, sollte man ihn zu einer illegalen
Tatigkeit auffordern oder sollten Emigrant*innen aus dem Ausland an ihn herantreten.?®° |, 4ber
Jjede Selbstinitiative in dieser Richtung ersparen Sie mir. Darum bitte ich Sie. “®° Er erklart,
wenn es nicht anders ginge, wirde er lieber seine Reststrafe antreten und danach endlich ein
neues Leben beginnen.%? Trotz dieses Teilriickzugs befiirwortet die Gestapo seine weitere
Unterbrechung der Strafe,® und am 10. Oktober 1940 setzt der Reichsminister der Justiz die
Strafe Holoubeks mit Bewihrung bis zum 31. Oktober 1943 aus.?%* Spiter versuchte Holoubek
sogar noch erfolglos, Einspruch gegen seine Wehrunmindigkeit einzulegen, denn er sei sich
nach dem Studium nationalsozialistischer Literatur der Wichtigkeit der Wehrmundigkeit
bewusst und wirde diesen Makel gerne loswerden, um das ,,Ehrenkleid des Soldaten* zu

tragen.8®
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6.4. Anklage und Prozess
6.4.1. Auftrennung der Anklagen

Einem Bericht Giber den Stand des Ermittlungsverfahrens der Staatsanwaltschaft Wien | an den
ORA beim VGH vom Herbst 1938 ist zu entnehmen, dass in der ,, Strafsache gegen Friederike
Nodl und Andere wegen Vorbereitung zum Hochverrat“®® zunachst tatsachlich nicht nur die
sieben schlieBlich gemeinsam Angeklagten angefihrt wurden, sondern zusatzlich auch Pauline
Nestler und Kéthe Leichter sowie Paulines Tochter Gertrude Nestler, die RS Aktivisten Otto

Glass und Franz Koci.®’

Im Ermittlungsverfahren ergab sich jedoch, dass im Fall wegen Kassiberschmuggels — einem
kleineren kriminellen Delikt, aus dem keine hochverréterische Tatigkeit konstruiert werden
konnte — kein Verfahren vor dem VGH madglich sei. Aus diesem Grund wurde die Anklage vom
Volkgerichtsprozess abgetrennt und ,,nur* am Landgericht Wien verhandelt. Ein Bericht der
Staatsanwaltschaft Wien | an den ORA beim VGH empfahl jedoch sogleich: ,, Falls bezlglich
[Pauline Nestler] Hochverrat nicht angenommen werden sollte, misste ihre Verfolgung wegen
Missbrauches der Amtsgewalt im Sinne des §101 Osterr. St.G. zumindest fur ihre Tatigkeit nach
dem 16. Februar 1938 erfolgen. “®® Vorherige Taten seien aufgrund der Amnestie vom 16.
Februar straflos.%® Daraufhin entscheidet der ORA beim VGH per Aktenvermerk am 1. April
1939, das Verfahren gegen Pauline und Gertrude Nestler, Dr. Marianne Kathe Leichter,
Friederike Nodl und Wilhelmine Moik wegen Missbrauch der Amtsgewalt werde abgetrennt.

Gegen diese solle eine neue Strafsache eréffnet werden.%%

Die Verfahren gegen weitere Beschuldigte, die im Laufe des Ermittlungsverfahrens
aktenkundig wurden, werde eingestellt — etwa jene gegen Rudolfine Muhr, Franz Koci, Otto

Glass und Franz Rauscher.%!

8% BArch R/3017/27123, Staatsanwaltschaft Wien | an Oberreichsanwalt beim VGH, Geheim: Betrifft Strafsache
gegen Friederike N6dl und Andere, 14.10.1938
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6.4.2. Anklageschrift des Oberreichsanwalts beim VGH
Die Anklage des ORAs beim VGH wurde durch die Gestapo und die Wiener Staatsanwaltschaft
vorbereitet. Letztere vermeldete in einem Bericht schon im Oktober 1938 nach Berlin, dass die
S.A.H. , in letzter Zeit wieder eine regere Tatigkeit entfalte. [...] Im Zuge der Erhebungen hat
sich nun ergeben, dass von den Beschuldigten grdssere Geldbetréage fur die illegale
sozialistische Arbeiterhilfe verwaltet und an bedrangte Parteigenossen zur Verteilung gebracht
wurden %2, Diese Tétigkeit werde als Aufrechterhaltung der illegalen Organisation der RS
bzw. der S.A.H. fur hochverraterische Ziele gewertet.%®® Dennoch dauerte es weitere sieben
Monate, die die Beschuldigten ohne Anklage in Haft verbrachten, bis schlie3lich am 6. Mai

1939 Frieda Nodl eine Anklageschrift zugestellt wurde.%%*

Frieda Nodl wird in der Anklageschrift als erste Beschuldigte gefiihrt, weitere Angeklagte sind,
in dieser Reihenfolge: Karl Holoubek (Schriftsetzer), Wilhelmine Moik (ehemalige
Gewerkschaftsbeamtin), Erwin Scharf (Student), Andreas Stampler (Privatbeamter), Franz
Mayer (Automechaniker) und Josef Pfeffer (Versicherungsbeamter, Vorstrafe wegen
Verbrechen gegen das Staatsschutzgesetz aus dem Jahr 1936).%%° Samtliche Angeklagten

werden in der Anklageschrift beschuldigt,

,,vom Marz bis Juli 1938 in Wien und anderen Orten des Landes Osterreich
gemeinschaftlich das hochverraterische Unternehmen, mit Gewalt die
Verfassung des Reiches zu andern, vorbereitet zu haben, wobei die Tat darauf
ausgerichtet war, zur Vorbereitung des Hochverrats einen organisatorischen

Zusammenhalt herzustellen und aufrechtzuerhalten %%

Frieda Nodl , die explizit als Halbjudin gefuhrt wird, in sozialdemokratischen Kreisen verkehre
und auRerdem fiir RS-Parteigianger Kassiber geschmuggelt habe,®®” werden zusammenfassend

folgende Taten vorgeworfen:

., Friederike N ¢ d | verwahrte und verwaltete eine illegale Kasse der
,Sozialistischen Arbeiterhilfe im Gesamtbetrag von 8817,59 RM. Aus dieser
Kasse zahlte sie Geldbetrage in der Hohe von insgesamt 3907 RM an Karl
Holoubek und Wilhelmine Moik, die diese Geldbetrdge der Unterstiitzung
von Angehdrigen politischer Gefangener entweder selbst oder durch

%02 BArch R/3017/27123, Staatsanwaltschaft Wien | an Oberreichsanwalt beim VGH, Geheim: Betrifft Strafsache
gegen Friederike N6dl und Andere, 14.10.1938
%3 ygl. BArch R/3017/27123, Staatsanwaltschaft Wien | an Oberreichsanwalt beim VGH, Geheim: Betrifft
Strafsache gegen Friederike Nodl und Andere, 14.10.1938
%4 vgl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 27
95 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 1-2
%6 DOW 7256, Anklageschrift, S. 3 [Hervorhebung im Original]
%7 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 4
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Mittelsmanner, wie Andreas Stampler oder Erwin Scharf, zufiuhrten. Franz
Mayer und Josef Pfeffer versuchten politische Fllchtlinge tiber die Grenze in
die Schweiz zu schmuggeln. Zur Finanzierung dieses Unternehmens sollten
Gelder der ,Sozialistischen Arbeiterhilfe‘ verwendet werden. Ein Betrag von
4.910,59 RM konnte sichergestellt werden. 9%

Die Anklageschrift widmet sich seitenlang der Griindungsgeschichte und Beschreibung der RS
und der S.A.H.°° wobei diese bemiint neutral gehaltene Darstellung letztlich in eine
Argumentation flihrt, wonach ihre Feindschaft gegentiber dem Nationalsozialismus alles andere
Uberschatte: ,, So sehr [sie] fur die Sowjet-Union eingestellt waren, so entschiedene Gegner des

Nationalsozialismus waren sie. “1°

AnschlieBend geht die Anklageschrift ins Detail iiber die ,,hochverrdterische Tatigkeit™ der
Beschuldigten,®*! beginnend mit Frieda Nodls Ubernahme der Gelder. Die lange
Beweisfuhrung ist dazu angelegt zu zeigen, dass die S.A.H.-Gelder, die Holoubek zur
Verfiigung hatte, dazu verwendet wurden, RSO-Mitglieder (iber die Grenze in die Schweiz ins
Exil zu bringen.®*? Frieda Nodl habe, wie auch die anderen Beschuldigten, den Sachverhalt
nach anfanglichem Leugnen gestanden. Sie habe sich verteidigt, indem sie behauptete, die RSO
sei ihres Wissens unter Schuschnigg um die Wiederherstellung des alten Parteienstaats bemuht
gewesen und sie selbst habe nur Bedirftigen helfen wollen.***Auch die anderen Angeklagten
hatten angegeben, dass sie lediglich das noch vorhandene Geld an Bedirftige verteilen hatten

wollen %
Der ORA folgt dieser Verteidigungslinie jedoch nicht. Er konstatiert vielmehr:

., Die gesamte [...] dargestellte Tatigkeit der Angeschuldigten hat der
Forderung des [...] erdrterten gewaltsamen Endzieles der RSO gedient. Es
kann kein Zweifel darlber bestehen, daf} die SAH, wenn sie auch als reine
Unterstiitzungsorganisation bezeichnet wird, die Sonderaufgabe verfolgt,
durch materielle und ideelle Unterstiitzung der Opfer des illegalen Kampfes,
ihre Anhanger vor Entmutigung zu bewahren und ihren Kampfgeist zu
starken [...]“9%°

%8 DOW 7256, Anklageschrift, S. 3 [Hervorhebungen im Original]
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Weiter beschreibt er es fur alle Beschuldigten als erwiesen, dass diese die beschriebenen
Tatigkeiten als hochverraterisch erkannt und dennoch gefordert hatten. Sie seien alle bereits vor
Marz 1938 fiir RSO bzw. S.A.H titig gewesen, zum Teil auch in filhrender Position und bereits
vorbestraft.®'® Die Anklageschrift zitiert, um die NS-Feindschaft der RS zu beweisen,

ausfihrlich eine RS-Flugschrift aus dem Oktober 1936, in der es heile:

,, Unter allen faschistischen Arbeiterfeinden sind die Nationalsozialisten die
bosartigsten. [...] Wenn sie trotzdem so vielen Menschen imponieren, so liegt
das einzig daran, dal sie bewul3t und mit schlauer Berechnung [...] den Wolf
im Schafspelz spielen. [...] Man mul} es sich in seiner ganzen Trivialitat und
nackten Roheit vor Augen halten, will man ihre Bekdmpfung systematisch
und erfolgreich durchfiihren... %'

Daher schliel3t der ORA seine Anklageschrift: ,, Sie sind immer Gegner des Nationalsozialismus
gewesen und haben trotz der in die Augen springenden Erfolge des Nationalsozialismus in
Osterreich nicht daran gedacht, ihre unterirdische Tatigkeit aufzugeben, sondern sie

unverdrossen fortgesetzt. “918

Als Zeugen zur Verhandlung wurden vom ORA neben Polizeibeamten und einem
Belastungszeugen mutmaliliche Empfangerinnen der S.A.H-Gelder geladen: Ida Uhlir, Rosa
Jochmann, Meta Steinitz und Gertrud Danneberg.®® Der ORA beantragte eine
Hauptverhandlung vor dem 1. Senat des VGHSs, sowie inzwischen die Untersuchungshaft der
Angeklagten zu verlangern und ihnen Verteidiger zuzuteilen.®?® Frieda Nodl wurde Dr. Alois
Bernwieser aus Wien ,,von Amtswegen bestellt<,°?! der schon seit 1926 Nationalsozialist war

und standiger Pflichtverteidiger des VGH wurde.%??

Als Nodl im Vorfeld des Prozesses mit ihrem Untersuchungsrichter im anderen Verfahren
wegen Kassiberschmuggels zusammentraf,®? habe dieser laut inrem Tagebuch gemeint: ,, [E]r

will selbst hinkommen, weil es die 1. V.G. Verhandlung in der Ostmark ist. ,Das wird was ganz

916 ygl. DOW 7256, Anklageschrift, S. 28
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In: Robert Kriechbaumer (Hg.), Die Dunkelheit des politischen Horizonts. Salzburg 1933 bis 1938 in den
Berichten der Sicherheitsdirektion. Band 1: Gewitterwolken. Vom Marz 1933 bis Februar 1934 (Wien 2019) 307-
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923 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 31

141



Grofles!”, meinte er mit einer Begeisterung, als ob er mir erzdihlen wollte, dafs er sich ein

interessantes Theaterstiick ansehen will. “%%*

6.4.3. Verhandlung vor dem VGH

Frieda Nodl selbst erzahlt in ihrer Schilderung an das DOW: ,, Wir [...] waren dann bis 9. Juni
19389 in Untersuchungshaft. An diesem und am néchstfolgenden Tag tagte zum ersten Mal der
Volksgerichtshof in Wien und ich als Radelsfiihrerin und meine Genossen und Genossinnen
mussten uns dort, teilweise unter Ausschluss der Oﬁ’entlichkeit verantworten. “%° Der Prozess
sollte am 9. Juni 1939 um 15 Uhr im Schwurgerichtssaal im Landesgerichtsgebdude in Wien |
fiir Strafsachen stattfinden.%?® Der Zuhérerliste der Verhandlung ist zu entnehmen, dass neben
Friedas Geschwistern Wilhelmine und Ernst Rosenfeld auch zumindest zwei ihr bekannte
Genossinnen der Revolutiondren Sozialisten anwesend waren: Therese Amler und Gabriele
Proft.?” Das handschriftliche Protokoll der Verhandlung des VGHSs halt fest, dass bei der
Verhandlung des 9. Juni vorerst nur die Gestapo-Beamten ihre Zeugenaussagen machten, die
restliche Verhandlung wurde auf den Folgetag vertagt. Am 10. Juni wurden die Zeug*innen
Anton Schrattenecker (Gestapo-Beamter in Bregenz), Franz Koci, Ida Uhlir und Rosa

Jochmann bestellt.?%8

Der Senat bestand laut Urteilsverkiindung aus dem Vorsitzenden und Vizeprésidenten des
VGHs, Engert, sowie Dr. Lob (Vorsitzender des Landesgerichtsrats), SA-Gruppenfuhrer Haas,
Oberst Dimmel und SS-Oberflihrer Langoth. Als Vertreter des ORAs war Oberstaatsanwalt
Huhnstock anwesend.®?® Uber die Verhandlung an sich ist wenig in Dokumenten erhalten oder
durch Berichte Uberliefert, deshalb soll an dieser Stelle ausfihrlich Platz fiir Frieda Nodls
eigenes Erleben des Prozesses sein, wie sie es sehr subjektiv und gefiihlsbetont in ihrem

Gefangnistagebuch am 11. Juni schildert:

,,Ich war so ruhig, als ich geholt wurde. Dann mul3te ich im Gang warten.
Dort war ein feierliches, ein wenig aufgeregtes Leben. Viele Wachleute. [...]
Dann kamen die Gestapo Leute. Herr MaaR lachte mich an, wéahrend
Zehetmaier stumpf u. sehr wichtigtuerisch vorbeiging. — Und dann wurden

924 \GA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda N&dl, S. 31f

95 DOW 4382, Frieda Nodl, Schilderung ihrer Titigkeit fir die RSO 1934-1939, 4.8.1967, S. 1 [Korrektur im
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926 vgl. VGA Personenarchiv, Katalog Nr. N3, Lade 22-29, Schrank E, Vorladung

927 vgl. BArch R/3017/27119, Zuhorerliste beim Volksgerichtshof am 10.6.1939

928 ygl. BArch R3017/27119, Volksgerichtshof, Verhandlungsprotokoll, 9./10.6.1939

929 ygl. DOW 7256, Urteil, S. 1-2

142



wir in den Saal gefiihrt. Alles empfand ich wie etwas auBer mir. Viele
Journalisten waren da, sehr wenig andere Zuhdrer. Mina, Erwin u. Ernst und
Ella u. Roserl. Und schlie3lich kam der Gerichtshof. [...] Ein Flieger Oberst,
der unbeweglich dreinsah, ein S.A. Mann, der gute freundliche Augen hatte,
und ein S.S. Mann, ganz weilRhaarig u. sehr gleichgultig, waren die
ehrenamtlichen Richter. Es wurden unsere Personalien festgestellt, dann
sprach der Vorsitzende mit harter Stimme: ,lhr habt den traurigen Mut
gehabt, gegen das Deutsche Reich zu arbeiten.” — usw., als ob er
Schwerverbrecher vor sich hatte. Er ermahnte uns zur Wahrheit u. drohte,
daf die Strafen hoher sein wurden, falls wir nicht klipp u. klar antworten.
Die anderen konnten sich dann setzen, der Staatsanwalt klagte an und ich
wurde nun gefragt, warum ich mich organisieren lie u. ob ich viel
marxistische Bucher gelesen hétte, ob ich wiiBte, was Kassiber seien, und wie
ich die geschmuggelt habe. Das ging sehr ruhig ab, ich hatte nicht das
Gefuhl, vor Feinden zu stehen, sprach ganz offen u. riickhaltlos. Dann kam
Karl. Bei ihm und auch bei den anderen war es weniger wohlwollend. Bei
Karl wegen des Schutzbundes, bei Wilma, auf die es der Vorsitzende
uberhaupt die ganze Zeit sehr scharf hatte, wegen ihres Mandates. Erwin
warf er vor, daB seine GrofRmutter einen Juden geheiratet hatte, und dem
Pfeffer, dal’ er beim Verband der soz. Mittelschiiler war. , Kinder hatten nicht
organisiert zu sein ‘, sagte er u. ich muflte denken, dal doch in der H.J. noch
viel jungere Kinder seien. [...] Und nun kam wieder ich daran. Und
sonderbar: ich weill wohl, dal3 ich sehr ruhig u. aufrichtig Auskunft gegeben
habe, aber ich weil nicht, ob ich das, was ich mir vorgenommen habe zu
sagen, wirklich gesagt habe. Bestimmt habe ich gesagt, dalR die
Geldubernahme eine personliche Gefalligkeit gegen Sailer war, daf ich
wufdte, dall das Geld groschenweise u. unter schwersten Opfern gesammelt
worden war u. ich es wie einen Diebstahl angesehen hatte, wenn nun ich
darlber verfugt hatte, deshalb wandte ich mich an Karl u. Wilma. Ich wuRte,
daR beide bestimmt nicht illegal tatig sein wirden. Aber ich weil3 nicht, ob
ich auch gesagt habe, daB ich mir vorstellte, daB sie oder andere, die in der
Systemzeit in Not geraten sind, sich damit eine neue Existenz griinden
konnten. Ich habe mich wohl zu sehr auf meinen Verteidiger verlassen, daf
er fur mich reden wirde. [...] So viele Dinge fallen mir jetzt ein, die ich bei
der Verhandlung sagen hatte sollen! Ganz bestimmt habe ich nicht aus
Feigheit geschwiegen [...]. Der Vorsitzende hielt mir vor, daf3 durch die
S.A.H. die illegale Kampfer ermutigt wiirden. Aber [...] wer nicht aus
Idealismus kampft, der wird auch nicht k&mpfen, wenn er so eine Art
Riickversicherung eingehen kann. “°%

Friederike Nodl wurde schlieBlich, wie auch Holoubek und Moik, zu zweieinhalb Jahren
Zuchthaus verurteilt, die anderen Angeklagten erhielten Zuchthaus- bzw. Gefangnisstrafen von
eineinhalb bis zwei Jahren. NoOdl wurden auf die Freiheitsstrafe elf Monate der

930 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 38f
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Untersuchungshaft angerechnet. Weiters wurden ihr die birgerlichen Ehrenrechte fur zwei
Jahre aberkannt. Die Angeklagten sollten zudem die Verfahrenskosten tragen.%!

Die Urteilsbegriindung, die in weiten Teilen eine Abschrift der Anklageschrift darstellt,%? ist
vor allem dort bemerkenswert, wo sie der Verteidigungslinie der Angeklagten folgt, wonach
diese vielmehr gegen das Regime Schuschnigg als gegen den Nationalsozialismus gekdmpft
hatten. Insbesondere Frieda Nodls Aussage, wonach ihr nicht bekannt gewesen sei, dass die RS
nach der ,,Riickgliederung® Osterreichs noch politisch titig gewesen sei, wird ausfiihrlich

wiedergegeben®®? und schlussendlich mildernd bewertet:

Alle Angeklagten hatten zwar aus politischer Uberzeugung ihre Taten begangen:®3*

,,Sie alle sind geschulte Marxisten. [...] Gerade, wer bei den , Revolutiondren
Sozialisten Osterreichs ‘ tatig war, weiR, daR die Filhrung der marxistischen
Organisationen in Osterreich, wenn sie auch die Regierung Schuschnigg

bekampfte, den Nationalsozialismus als den gefahrlicheren Feind

bezeichnete “.%%°

Auler den Angeklagten Pfeffer und Stampler hatten alle aufgrund der Dauer ihrer Téatigkeit
sowie ihrer Stellung bei den RS bzw. in der S.A.H. , ein solches Maf} an verbrecherischen
Willen aufgebracht, daf3 von minder schweren Fillen nicht gesprochen werden kann%®.
AuRerdem seien sie ausgerechnet zu einer Zeit, ,, wo das deutsche Volk das seit Jahrhunderten
umkampfte Ziel der volkischen Einigung verwirklichte, weiter fir dessen marxistischen Feind

titig %" gewesen.

Aber: Sie alle hatten auch gegen das , ohne Zweifel arbeiterfeindliche System Schuschnigg
gekdmpft und Opfer gebracht* und dabei ihre hochverraterischen Tatigkeiten ,, blofs fortgesetzt,
und zwar, wie ihnen nicht widerlegt werden kann, im Gegensatze zu friher nur im Bereiche der
SAH und nicht der politischen Organisation selbst .9 Es sei ihnen nicht nachzuweisen, dass
sie sich damit insbesondere gegen das Deutsche Reich richten wollten, schlieflich hatten sie
auch die groRen Leistungen des Nationalsozialismus noch nicht aus eigener Erfahrung

kennengelernt.®® Der Richter tbernimmt damit zumindest teilweise die Argumentation der
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Angeklagten, wonach es sich nur mehr um das Auslaufen einer vor dem ,,Anschluss*
begonnenen Tétigkeit gehandelt habe, bei der bloR bereits vorhandene Gelder verteilt worden

seien.

Gleichzeitig erklarte das Gericht bei der Urteilsverkiindung aber auch sehr offen, dass es an den
Angeklagten ein Exempel statuieren musse. Frieda Nodl vermerkt dartiber in ihrem Tagebuch:
,,das war das Furchtbare: Zu wissen, daR nicht nach unserer Tat geurteilt wird, sondern nach
dem, was andere tun. [...] Die andern waren froh, daf es nicht arger war u. ich lachelte mit

ihnen. <90

Die recht ausfiihrlichen Prozessberichte im ,,V6lkischen Beobachter“*! sind, wie Wolfgang
Neugebauer feststellt, als Anzeichen dafiir zu werden, wie wichtig den Machthabern dieses
Ereignis erschien.®*? Einer der beiden Artikel wurde sogar groR auf der Titelseite gebracht,
wobei das Urteil in der Uberschrift ganz offensiv als ,,politisches Urteil* gefeiert wird. Der
Bericht ist in NS-Propagandasprache verfasst und verfolgt klar die Absicht, die Harte der Justiz
gegeniiber Widerstindigen zu beweisen und den ,,Marxismus* als Feindbild zu betonen. Er
hangt sich dazu vor allem an jenen Aussagen des Richters auf, wonach am VGH nicht allein
individuelle Taten verhandelt wirden, sondern es dabei um den Schutz der
. Volksgemeinschaft“ als Ganzes ginge:%**® ,,Wenn das politische Justiz genannt wird, dann

haben wir keine Veranlassung, dem zu widersprechen. «944

6.4.4. Frieda Nodls Verteidigungsschrift
Wie in ihrem Tagebuchausschnitt dargelegt, sagte Noédl vor Gericht mindlich aus. Dafir
bereitete sie sich im Vorfeld ihres Prozesses in der Haft eine Verteidigungsschrift vor,%® die
als undatierte Handschrift im DOW?®# erhalten ist. Im Sinne der Verteidigungslinien, die sie

auch zuvor in ihren Verhdren bei der Gestapo benutzt hatte, ging es darin also klar darum,
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Argumente fur ihre Unschuld anzufiihren und ihr Leben und politisches Wirken in einem Licht
darzustellen, dass sie als harmlose Wohltéterin, nicht aber als Regimegegnerin zeichnete. Nodl
musste auflerdem davon ausgehen, dass das Papier in ihrer Zelle gefunden wurde und richtete

diesen Text somit an die Gestapo bzw. ans Gericht.

In der Verteidigungsschrift schildert sie ihren Lebenslauf, ihre Kindheit und ihren Weg zum

Sozialismus, wobei sie abermals ihre Motivation aus Mitmenschlichkeit betont:

., Ich habe unter Sozialismus weder damals, noch jemals nachher und auch
nicht jetzt nach meiner eigenen Haft Hall oder Kampf verstanden, sondern
stets nur Menschlichkeit und die selbstverstéandliche Absicht, seinen
leidenden Mitmenschen zu helfen. Es fallt mir deshalb nun so schwer, daf3 ich
mich hier in einem politischen Prozess gegen eine so schwere Beschuldigung
verteidigen muf3; denn all mein Handeln hatte so gar nichts mit Politik zu tun
und war blol3 von dem Wunsch getragen, bedirftigen Menschen zu helfen.
Jede Absicht, dadurch anderen Menschen oder einer staatlichen Einrichtung
zu schaden, lag mir géanzlich fern. %47

Sie erklart weiter, sich vor ihrer Haft gar nie mit wirklicher Politik beschéftigt zu haben.%* Ihr
Beitritt zur SDAP sei ,,nicht aus politischen Griinden [...] sondern aus rein personlichen
Griinden [erfolgt]: weil mein Mann und alle unsere Freunde auch organisiert waren 3%
Deshalb habe sie auch den Zweck der illegalen Téatigkeit der RS auf den Sturz der Regierung
Schuschnigg beschrankt gesehen, damit man wieder eine legale Mdglichkeit habe, fiir die Idee
des Sozialismus zu werben.®®® Widerstand gegen den Nationalsozialismus hitte sie ,,fiir
unverantwortlich gehalten und héatte unter keinen Umstianden mitgetan “%L. Sie sei weiter
davon ausgegangen, dass das Geld der S.A.H. durch Sammlungen zustande gekommen sei, und
sie habe nichts von ,,Auslandsgeld* gewusst. Ihre Tatigkeit fur die S.A.H. sei eine Gefélligkeit
fiir ihren Freund Karl Hans Sailer gewesen und unter Aufsicht erfolgt.®> , Aber als die Marz
Tage mit dem AnschluR Osterreichs an das Deutsche Reich kamen, befand ich mich plétzlich
in einer sehr schweren Lage: ich hatte das Geld, das nicht mir gehdrte und das ich gern los
gewesen wire. %2 In dieser Situation hitte sie es fiir gerechter — und keinesfalls strafbar —

gehalten, damit einigen zu helfen, die schon davor in Not geraten seien.*
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,,Ich habe mir damals den Kopf daruber zerbrochen, was ich nun damit
anfangen soll. Nicht einen Moment habe ich daran gedacht, dal man auch
jetzt noch die Unterstiitzungs Aktion der S. A. H. weiterfiihren wollte. Aber
leider kam ich auch nicht darauf, daf es das Einfachste ware, das Geld der
Polizei abzuliefern. %

Noch einmal schildert sie dann ausfuhrlich die Transaktionen, die sie zuvor in den Gestapo-
Verhoren zugegeben hatte, und begrindet sie jeweils sorgfaltig im Sinne der bisherigen
Verteidigungslinie. AbschlieBend gibt sie an, sie sehe nun ein, dass sie das Geld der Gestapo

abliefern hatte miissen, aber sie hitte damit niemals hochverraterische Absichten verfolgt.%®

6.4.5. Verfahren wegen Kassiberschmuggels
Die Strafsache wegen des Kassiberschmuggels von Pauline Nestler, Kéthe Leichter und Frieda
Nodl wurde vom VGH-Hochverratsverfahren abgetrennt und als eigens Verfahren wegen
Missbrauchs der Amtsgewalt bzw. Beihilfe zum Missbauch der Amtsgewalt an das Landgericht
Wien delegiert. Die neuerliche Anklage wurde Frieda Nodl am 31. August 1939, also knapp
zwei Monate nach dem ersten Urteil, in der Strafanstalt Wiener Neudorf zugestellt.%” Darin
wird Pauline Nestler des Missbrauchs der Amtsgewalt durch Austausch von Kassibern
beschuldigt. Dr. Marianne (Kdathe) Leichter und Friederike NOdl sind angeklagt, diese Tat
unterstutzt und ihr Vorschub geleistet zu haben. Ein Grofteil der Anklageschrift beschaftigt
sich mit Nestlers und Nodls gestandenem Kassiberschmuggel aus der Zeit vor dem
,»Anschluss®, um damit auch dem Kassiberschmuggel im Jahr 1938 konspirative Absichten zu
unterstellen. Die Beschuldigten leugneten, dass sie beim Nachrichtenaustausch illegale Inhalte

ausgetauscht hatten, %8

Das Urteil am 14. Oktober 1939 folgte ebendieser Argumentation, dass die Mitteilungen nicht
nur privater Natur gewesen seien, sondern auch polizeiliche Ermittlungen thematisierten, um
., Komplizen und Mitarbeiter*®®° zu warnen und sich mit ihnen zu verabreden.®®® Wihrend
Pauline Nestler zu zehn und Kathe Leichter zu sieben Monaten schwerem Kerker verurteilt

wurden,®®! lautete Nodls Urteil auf zwei Monate schweren Kerker, ,, verschdrft durch ein hartes
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Lager monatlich %% Diese Zusatzstrafe musste Nodl im Anschluss an ihre Zuchthausstrafe im
Gefangenenhaus Traunstein in Oberbayern absitzen.%?2

Fur die Zeit der Verhandlung wurde N&dl, die inzwischen ihre Strafe fiir Vorbereitung zum
Hochverrat in einem Frauengefdngnis in Wiener Neudorf absal3, kurzzeitig wieder in das
Wiener Landesgericht (berstellt, wo inzwischen schon eine neue Gruppe Revolutiondrer
Sozialist*innen inhaftiert war:%4 Bei einer Verhandlungspause soll Frieda N&dl einer bei
Steiner dokumentierten Erinnerung zufolge von einem ihr wohlgesonnenen Aufseher in eine
Zelle gemeinsam mit Kdathe Leichter gesperrt worden sein. NOdl berichtete von dieser
Unterhaltung, Leichter sei noch zuversichtlich gewesen, nach der Strafe fir den
Kassiberschmuggel freigelassen zu werden — woran N&dl selbst nicht glaubte, ihr aber die

Hoffnung nicht nehmen wollte.%%

Wahrend Frieda Nodl den VGH-Prozess in ihrem Tagebuch ausfihrlich reflektierte, schilderte
sie nun den zweiten Prozess nur mehr rudimentdr: , Samstag 9h Verhandlung. Dr.
Standhartinger, Staatsanwalt Dr. Bulla. Ich war ganz ruhig, als ob’s nicht mein Schicksal wiire.
Kathe war sehr gut zu mir. Die Arme kommt, obwohl sie 10 Monate langer in Haft ist, zurtick

zur Gestapo. Mich bedriicken die 2 Monate auch sehr. “%®

Auch Uber dieses Urteil wurde im ,,Volkischen Beobachter“®®” und im ,,Kleinen Blatt* %8
berichtet, wobei Kithe Leichter mit dem Namen ,,Sara Leichter* als Jiidin markiert wurde und
die Behauptung, es sei um die , schutzlosen Kinder®®® der Familie Leichter gegangen,

verhéhnt wurde.®70

6.5. Haftbedingungen

Frieda N6dl verbrachte die ersten Tage ihrer Haft bis 11. Juli 1938 im Geb&ude der Gestapo am
Morzinplatz.®’* Danach wurde sie ins Polizeigefangnis an der Elisabethpromenande, der so
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genannten ,,Liesl®, Uberstellt und verblieb dort weiterhin ohne Haftbefehl bis Anfang
September. Erst am 8. September 1938 wurde sie — ,,40 J., gesund‘“®’?> — ins Wiener
Landesgericht Uberstellt, wo sie ihre gesamte Untersuchungshaft bis (ber einen Monat nach
ihrem Urteil verbrachte. AnschlieRend wurde sie fiir ihre regulére Zuchthausstrafe am 15. Juli
1939 in ein von Ordensschwestern gefuhrtes Frauengefangnis nach Wiener Neudorf uberstellt.
Da dieses aufgeldst wurde, wurde sie Uberraschend am 2. Januar 1940 fur ihre restliche
Haftstrafe nach Oberbayern gebracht, wobei sie erst in Miinchen Stadelheim untergebracht
wurde und spater im Zuchthaus Laufen in Bernau am Chiemsee einsa3. Die letzten beiden
Monate ihrer Haft, die auf das zweite Urteil wegen Beihilfe zum Missbrauch der Amtsgewalt
zurlickgingen, musste sie dann im Geféngnis Traunstein verbringen, aus dem sie am 10. Marz

1941 endgiiltig entlassen wurde.®"

Wéhrend aus den eineinhalb Jahren, die Frieda NOdl in @sterreichischen Haftanstalten war,
recht viele Quellen erhalten sind (Korrespondenz, Tagebuch), sind aus der Zeit in Bayern nur
wenige Briefe in inrem Teilnachlass zu finden. Uber die Haftbedingungen dort lassen sich daher
keine Rickschlisse ziehen. Spéater erzéhlte Nodl aber einer Journalistin, in der Haft seien sie

und ihre Mitgefangenen ,,wie Vieh* behandelt worden.®"*

Uber ihre Haft im Landesgericht vermerkt Nodl in ihrem Tagebuch mehrfach die desolaten
Bedingungen: ,, Es ist so schrecklich schmutzig u. so viel Ungeziefer hier“®™. Sie ist dort das
ganze Jahr uber in Einzelhaft untergebracht, erst kurz vor der Verlegung nach Wiener Neudorf,
am 26. Juni 1939, kommt sie in der Strafhaft in eine Zelle mit anderen.®”® Auch durfe sie nur
einmal im Monat Briefe schreiben®” und bekdme auch nur einmal im Monat Post zugestellt,®’8
wahrend andere wochentlich schreiben diirften,®”® halt sie fest. Die erhaltenen Briefe ihrer
Schwester und von Meta Steinitz lassen darauf schlieRen, dass diese oft wochen- oder gar
monatelang keine Post von ihr erhielten.®® Immer wieder finden sich in den Unterlagen des
VGHs Begleitbriefe der Gefangnisdirektion des Wiener Landesgerichts an den ORA in Berlin,

in denen anhiingige Briefe der Beschuldigten ,,zur Zensur* gesendet werden,*! und auch Nodl
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selbst schreibt in ihrem Tagebuch davon, dass sie aufgrund der Zensur in ihren Briefen nicht
ganz offen sein konne.®® Besuche wurden ihr haufig — nach ,, Laune des Richters 93 —
abgelehnt,®®* und seien in diesen seltenen Fallen so kurz, dass man nur einige Worte sprechen
konne.®® Dagegen zeugt Nodls Tagebuch von haufigen positiven Interaktionen mit den
Gefangnisaufseher*innen, die ihr von Urlauben erzahlen,%® ihr in unruhigen Néchten Baldrian
anbieten®®” und nach der Urteilsverkiindung Mitgefiihl zeigen: ,, Sie sprechen nicht dariiber,
aber jeder Wachter, jede Aufseherin haben nun so etwas Teilnehmendes im Blick, seit jenes
ungerechte Urteil gefillt wurde. “%®® AuRerdem gibt Frieda Nodls Gefiangnistagebuch dariiber
Aufschluss, dass die Lebensmittelversorgung im Landesgericht sehr schlecht war: ,, Aus unserer
Speise Tabelle wurde nun auch Ké&se gestrichen. Seit ich hier bin, hat sich die Kost so
verschlechtert! Alles ist schon wie im Krieg“ggg, schreibt sie im April 1939. Im Juni 1939 bittet
Frieda Nodl den Gefangnisdirektor, ihr Zusatznahrung im Ausmaf von 2 Mark woéchentlich,
die ihr als politische Gefangene zustehen wiirde, zu gestatten,®® | da mein Gesundheitszustand

durch die einjihrige Untersuchungshaft, die ich hinter mir habe, sehr geschwiicht ist. “%%

Die Haftbedingungen in Wiener Neudorf beschreibt Frieda Nodl in ihrem Tagebuch dagegen
als weitaus besser: ,, Hier ist alles spiegelblank [...] Schon ist die Zeit im Garten! [...] Die
Nonnen, die hier Aufsicht haben, sind Gberaus nett u. gut zu uns und suchen uns alles leichter
zu machen. “%° Nach anfanglicher Einzelhaft®®® kommt sie bald in die ,,Klasse“®**, kann unter
der Woche arbeiten und hat bessere arztliche Versorgung.®® Ihre Aufzeichnungen enden mit
der Anmerkung, dass das Arbeitshaus aufgeldst worden sei: ,, Da man nicht weif3, wohin die
Insassen geschickt werden, herrschen nun die wildesten Gertiichte dartber, daf} auch wir ins

Reich kommen. “°% In ihren Briefen versucht sie, ihre Familie zu beruhigen:

,, Von Neudorf wurden wir nach Wien gebracht, wo wir 2 Tage blieben u.
dann ging es per Bahn durch die wunderbarste Winterlandschaft hierher. Es
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war ein so sonderbares Gefuhl, die herrliche Natur zu sehen und doch kein
freier Mensch zu sein. Da bis Miinchen 2 von den uns bekannte Aufseherinnen
mit waren, empfand man es noch nicht so sehr, dafi? alles anders wird. Und
hier warten wir nun. “®%’

Mehrere Gnadengesuche fiir Frieda Nodl sind im Akt des VGHSs erhalten, etwa von ihr selbst,
ihrer Mutter und ihrer Schwester.%®® Nach neun Monaten in Untersuchungshaft ohne Anklage
reichte Frieda Nodl am 6. April 1939, gleichzeitig und ahnlichlautend wie auch Karl Holoubek,
Wilhelmine Moik und Franz Mayer, erneut Haftbeschwerde ein.®® Diese wurde vom ORA
zurtickgewiesen.% Am 1. Juli 1940 bittet inre Mutter Helene Rosenfeld als ,, Vollarierin und

Mutter von acht Kindern “*°' um die Freilassung ihrer Tochter:

,, Hditte sie ihre Strafe in der Ostmark verbussen [sic!] kénnen, so ware sie
bereits freigelassen worden. Meine Tochter hat das Vergehen, fiir das sie
bestraft wurde begangen, ohne jemals daraus irgend welchen materiellen

Vorteil gezogen zu haben, nur um Menschen, die in der Systemzeit in

Oesterreich verfolgt worden waren, behilflich zu sein. “1°%

Die Strafanstalt Laufen, in der sich Nodl seit 29.3.1940 befand, gab gegenuber der Gestapo an,
NOdl habe sich bis jetzt gut aufgefiihrt und fleilig gearbeitet, im Hinblick auf die Art ihrer
Straftat wolle sie aber trotz dieses Wohlverhaltens keine Freilassung befiirworten.X?%® Die
Staatspolizeileitstelle Wien sendet im September 1940 an das Reichssicherheitshauptamt in
Berlin ,, sehr erhebliche Bedenken . Zwar hatten sich Nodl und Moik ,, bisher gut aufgefiihrt
allerdings sei ,,die Gefahr eines Riickfalls gegeben®, welcher ,, wihrend der Kriegszeit
besonders schwer ins Gewicht fallen kann. «1004 Ein weiterer Versuch von Frieda Nodl, {iber
einen Gnadenerlass die zusatzliche Strafe wegen des Kassiberschmuggels erlassen zu
bekommen, scheiterte, als ihr am 14. November 1940 das Landgericht Wien mitteilt, diese falle

,, nicht unter den Gnadenerlass des Fiihrers vom Oktober 1939 10%

Vor allem aus der Korrespondenz mit ihrer Schwester Mina ist auBerdem nachvollziehbar, dass

die Haftzeit Nodls von intensiven Bemiihungen begleitet war, deren finanzielle Situation zu

997 DOW 4382, Frieda Nodl an Wilhelmine Rosenfeld, 15.1.1940

%8 ygl. BArch R/3017/27132, Gnadenheft Friederike Nodl

99 vgl. BArch R3017/27119, Haftbeschwerde F. Nodl, 6.4.1939

1000 ygl. BArch R3017/27119, Oberreichsanwalt, Ablehnung Haftbeschwerden, 17.4.1939

1001 BArch R/3017/27132, Gnadengesuch H. Rosenfeld fiir F. Nodl, 1.7.1940

1002 BArch R/3017/27132, Gnadengesuch H. Rosenfeld fiir F. Nodl, 1.7.1940

1003 ygl. BArch R/3017/27132, Strafgefangnis Bernau an Gestapo Wien bzgl. Gnadengesuch F. Nodl, 30.7.1940
1004 BArch R/3017/27121, Bericht der Staatspolizeileitstelle Wien an das Reichssicherheitshauptamt, betr.
Friederike Nodl und Wilhelmine Moik, vom 15.9.1940

1005 VGA, TNFN, L22M29Aa, Empfangsbestitigung Ansuchen Amnestie fir zweimonatige Kerkerstrafe,
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klaren — also ihre Pension, die ihr aufgrund des Urteils aberkannt wurde, wiederzuerlangen;
ihre von der Gestapo beschlagnahmten Wertgegenstande zurtickzufordern; ihre Wohnung trotz
fehlendem Einkommen zu erhalten. Letzteres gelang, indem ihre Schwester in die Wohnung
einzog und die Miete flr sie beglich. Vor allem die Frage der Wertgegenstande scheint eine
unendliche Geschichte gewesen zu sein, wobei Frieda Nodl in ihren Gesuchen an die falschen
Versprechen der Gestapo appelliert: ,, Herr Kriminal Sekretir Karl Maaf [...] hat mir schon
damals [...] wortlich erkldrt: ,Sie brauchen keine Sorge zu haben, wir bewahren IThnen alles
auf und Sie erhalten alles ungeschmalert wieder; Ihr Privateigentum ist uns heilig und wird
von der Gestapo nicht angetastet. *“1°%® Trotzdem Mina Rosenfeld unzahlige Male fiir Frieda
bei verschiedenen Behdrden intervenierte,’’ und ihr zwischenzeitlich einige Gegenstande

ausgehandigt wurden, wurden diese kurz darauf wieder beschlagnahmt. 0%

Im Hintergrund laufen ausgehend vom VGH bzw. der Gerichtskasse auferdem Anstrengungen,
NOdls Vermdgen zu pfénden, da sie als einzige der Angeklagten als zahlungskréftig genug
identifiziert wurde, die gesamten Gerichtskosten fiir den Prozess zu tragen.'° Dass Nodl
tatsachlich samtliche Gerichts- und auch Unterbringungskosten tragen musste, beweist ihr
Opferfiirsorgeakt.’%1% In ihren spateren, ans DOW gerichteten, Erinnerungen schreibt Nodl:
, Ich selbst habe iibrigens auch noch die — sehr korrekt und mit deutscher Griundlichkeit
ausgestellte — Rechnung vom Volksgericht, denn ich musste nicht nur verschiedenen Posten,

sondern auch die Reise des Volksgerichtshofes von Berlin-Moabit nach Wien bezahlen. <0t

1006 BArch R3017/27119, Brief F. N&dl an Oberreichsanwalt wegen Ausfolgung ihres Depots, 17.3.1940

1007 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bb

1008 ygl. VGA, TNFN, L22M29Aa, Wilhelmine Rosenfeld an die Oberreichsanwaltschaft beim Volksgerichtshof,
5.8.1939

1009 ygl. BArch R3017/27119
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7. Gefangnistagebuch

Frieda Nodls Gefangnistagebuch ist zwischen Februar und Weihnachten 1939 entstanden.
Damit beinhaltet es Erz&hlungen Uber eine von groRen Unsicherheiten und Furcht geprégte
Zeit: Es umfasst einige Monate, in denen N6dl noch ohne Anklage im Wiener Landesgericht
inhaftiert war, dann die Zeit, als sie die Anklageschrift erhielt und den Prozess vor dem VGH
erlebte. Spater dokumentiert es die Verlegung ins Zuchthaus in Wiener Neudorf und dessen
nahende Auflosung sowie die zweite Gerichtsverhandlung am Landesgericht Wien wegen
Kassiberschmuggels. Als Nodl zu Jahreswechsel 1939/40 vom Frauengefangnis Wiener
Neudorf nach Bayern verlegt wurde, konnte sie das Tagebuch sowie ihre Haftkorrespondenz
und Kéthe Leichters Memoiren durch die dort lebenden Ordensfrauen an ihre Schwester
iibergeben lassen.1%12 Nodl hatte bis zu diesem Zeitpunkt insgesamt 62 A5- Seiten in losen
Bogen in sehr sduberlicher, engzeiliger Handschrift gefulit.

., Wie armselig ist doch so ein Schicksal, das Zuflucht in einem Stiick Papier
nimmt, weil das Herz so weh tut! Aber es bringt mir auch keine Erleichterung,
wenn ich hier niederschreibe, daf3 ich ganz krank vor Sehnsucht bin 11

schreibt Nodl, und diese wenigen Zeilen zeigen es bereits: Stilistisch gleichen die Eintrdge der
Textsorte des intimen (Frauen-)Tagebuchs, die in Kapitel zwei beschrieben wurde: Das
Niedergeschriebene scheint einen tiefen Einblick in Nodls Gefuhlswelt und innere Konflikte zu
geben, beinhaltet persdnliche Gestédndnisse und Selbstzweifel sowie ausfihrliche Reflexionen
ihrer Umgebung und der verdnderten gesellschaftspolitischen bzw. juristischen

Rahmenbedingungen durch den Nationalsozialismus.

Dennoch ware es vermessen, den Text losgelost von seinen Entstehungsbedingungen als
authentische Verarbeitung und Wiedergabe Nodls Erleben der Haft zu interpretieren. Nodl
verfasste ihr Tagebuch in einer repressiven Institution, in der das Wachpersonal bzw. in
weiterer Folge die Gestapo jederzeit Zugriff auf sie und ihre Zelle hatte. Sie stand in Folge unter
standiger Uberwachung. Ein Auffinden des Tagebuchs durch die Beamt*innen muss fir sie
eine alltagliche und sehr reale Bedrohung dargestellt haben. Gerade jene Stellen des Tagebuchs,
an denen NOdI tber den Inhalt ihrer Anklage, Uber ihre Position zum NS-Regime und seiner
Justiz oder Uber ihre allgemeine politische Einstellung schreibt, missen in diesem Kontext

gelesen werden: Als Text, dessen Adressat nicht nur, aber auch die Gestapo sein konnte.

1012 ygl. Steiner, Kathe Leichter, S. 15, 206
1013 \VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 11
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NOdl musste ihre Selbstdarstellung bewusst zensurieren, um ihre politische Haltung zu
,verharmlosen und in ein fir die NS-Behorden vertragliches Narrativ zu gielRen. Das
Gefangnistagebuch muss als ein bewusst ,,regimekompatibles* Papier gelesen werden, das nur
eine bestimmte Auswahl an Gefiihlen behandelte und das Gedanken ,,abgeschwicht® genug
darstellte, um ihr im Falle einer Entdeckung nicht weitere Probleme zu verursachen.
Weitergedacht, konnte Nodl das Gefangnistagebuch in gewisser Weise auch bewusst fir eine
Argumentation genutzt haben, die ihre Verteidigungsstrategie bei einer méglichen Entdeckung
unterstitzt, sozusagen als eine Verlangerung der oben zitierten, ebenfalls in der Haft verfassten,
Verteidigungsschrift gegen den VGH. Gerade an den Stellen, an denen Nodl sich direkt zum
Nationalsozialismus duRert, liegt diese Interpretation durchaus nahe.

Auch wenn deshalb einer vermeintlichen Authentizitét des Inhalts analytisch mit groRer Skepsis
begegnet werden muss, lassen sich die geschilderten Begebenheiten und Gedanken dennoch
nicht als bloRes Tauschungsmandver abtun. Dass N6dl das Tagebuch sehr wohl auch fir sich
selbst schrieb, es als Ort der Verarbeitung ihrer Gefiihle und Unsicherheit nutzte, darauf deutet
einiges hin: Inhaltlich befasst es sich in weiten Teilen viel ausfuhrlicher mit ihrer fragilen
Liebesbeziehung, mit ihren Gefiihlen der Einsamkeit und mit den kleinen Freuden oder
Enttduschungen des Haftalltags, als dass es die Frage ihrer (Un-)Schuld thematisiert. Frieda
Nodl war sich wohl bewusst dartiber, unter der Uberwachung der Haftanstalten zwar ihr Sehnen
und ihre privaten Konflikte schildern zu kénnen, nicht aber ihre politischen Téatigkeiten vorher,

keine positiven Referenzen zu den RS etc.

Die vorliegende Arbeit versteht den Quellenwert des Tagebuchs daher als zweidimensional:
Auf der einen Seite als eine Art Verteidigungsschrift, die sich angesichts der befuirchteten
Entdeckung bemiihte, zu denjenigen zu sprechen, die Nodl fur ihre Widerstandstatigkeit
verfolgten, auf der anderen Seite in der Thematik der personlichen Beziehungen und
Auseinandersetzung mit der eigenen Sehnsucht und Einsamkeit aber auch als ein Ort der
Introspektion sowie als ein Medium der Alltagsverarbeitung und Erinnerungsstiitze an die

Haftzeit, vielleicht auch als Zeitvertreib in der Monotonie der Einzelhaft.

Vor diesem Hintergrund versucht das folgende Kapitel, einige zentrale (innere) Konflikte
herauszuarbeiten, die den Text pragen. Es soll damit nicht das Hafterleben der Frieda Nodl
nacherzéhlt werden, sondern es geht darum, die Narrative und Deutungsmuster des

Tagebuchtextes in ein Verhéltnis zu stellen.
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7.1. Inhaltlicher Uberblick

Inhaltlich beschaftigt sich Nodl in ihrem Tagebuch in erster Linie mit der Reflexion der eigenen
Gefiihle, ihrer Einsamkeit und ihrer Sehnsucht nach ihrem Freund Robert (Bert) Balmer.194 Sie
schildert in haufigen Wiederholungen, wie isoliert sie sich fuhlt und wie intensiv sie an ihren
postalischen Verbindungen zur AuRenwelt festzuhalten versucht: Absatze tiber Absétze widmet
sie ihrem Hoffen auf Post und Besuch bzw. ihrer Enttduschung, keine Post und keinen Besuch
erhalten zu haben.!°® Demgegeniiber ist ihre Selbstreflexion gepriagt von der stiandigen
Bemdihung, ihren Mut und ihre positive Lebenseinstellung nicht zu verlieren. Anders als etwa
Kéthe Leichter, die in der Nachbarzelle an ihren Memoiren arbeitete, beschaftigt sich Nodl
kaum mit Lebenserinnerungen an Kindheit oder Jugend, sondern setzt sich vielmehr stetig mit
der Gegenwart der Haft und ihrer unsicheren Zukunft auseinander. Grof3e Sorge gilt dabei ihrer
Familie, im Speziellen ihrer Mutter und ihrer unverheirateten Schwester Mina, die — so
beflirchtet Nodl — ohne Freund*innen, ohne Arbeit und ohne eigene Lebenspléne ihr Schicksal
zu sehr an das ihre binde: ,,7hre u. Mutti’s Zukunft machen mir viel mehr Sorge, als mein
zukiinftiges Leben. “1%* Auch das Schicksal der in der Tschechoslowakei lebenden Familie
ihres Bruders belastet sie.!®’” Diese Versuche, die Sorge um sich selbst, auf andere,
Nahestehende zu verschieben, kann als eine bewdahrte Bewaltigungsstrategie verstanden
werden. Immer wieder thematisiert sie auch ihr schwierig gewordenes Verhéltnis zu

Parteifreund*innen bzw. Mitangeklagten.

Abseits der sehr intimen Auseinandersetzung mit ihren privaten Sorgen schildert Nodl aber
auch leichtfiiRig Details aus ihrem Haftalltag, etwa (iber die seltenen ,,Spaziergange“!®8, ihr
freundschaftliches Verhaltnis zu einigen Aufseher*innen,'® das Singen ,.ihrer* Amsel im
Hof%2 und (iber erbauliche Gespriche und Momente in der Gemeinschaft mit
Zellennachbar*innen:192 | Gestern hat eine hier wunderschén zum Fenster hinausgesungen.
Alle wurden still u. lauschten, applaudierten auch zuweilen. Da kam der Kommissar, schrie

herum u. drohte, dafs er das Fenster absperren wiirde. “*°%2 Nodl erzéhlt von Lebensgeschichten

1014 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Bruno Pittermann, 30.12.1947
1015 ehd., S. 1, 3f, 5, 7 etc.

1016 \VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 15
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1018 gpd., S.10
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ihrer Mitgefangenen und versucht, sich in sie hineinzuversetzen.% Gleichzeitig gibt sie sich,
die Zeit ihres Lebens tberwiegend in bildungsburgerlichen Verhéltnissen verkehrte, von den
groben Umgangsformen der ,Kriminellen®, wie N&dl sie nennt, ehrlich entsetzt: , [S]ie
schreien so derb u. unverschamt zum Fenster hinaus u. da habe ich zum ersten Mal das Gefihl,
in der Néihe von Verbrecherinnen zu sein. “1°%* Sie bespricht in ihrem Tagebuch die Romane,
die sie in der Haft liest,'°% genauso wie sie tiber die Religiositat und Frommigkeit nachdenkt,
die sie bei Inhaftierten und den Nonnen in Wiener Neudorf beobachtet und die sie fiir sich als

Atheistin einzuordnen versucht.10%

No6dI thematisiert aber auch das politische Weltgeschehen, ihre Angst vor dem Krieg 1927 sowie
ihre personliche Konfrontation mit der NS-Jusitz. Eindricklich sind darunter auch ihre
Schilderungen, wie unter den politischen Héftlingen durch standige Geriichte von Amnestie —
gendhrt auch von Zeitungsberichten und vom guten Zureden ihrer Warter*innen — immer
wieder neue Zuversicht aufkeimt.l%% Frieda Nodl selbst verbietet sich diese Hoffnung im
Tagebuch konsequent, zeigt sogar grofes Unverstandnis fur die Zuversicht ihrer
Mitgefangenen, die durch Geriichte ausgeldst wurde: ,, Gestern rief jemand, dall Amnestie sein
wurde. Mutz reagierte sofort darauf, obwohl sie sich doch sagen mifte, daR es nicht mdglich
ist. “1929 Trotzdem finden sich immer wieder Berichte von unerwarteten Enthaftungen anderer
Frauen und AuRerungen der Trauer dariiber, selbst dennoch in Haft zu bleiben:1%° | Wieder
werden 2 auf unserem Stock enthaftet! Wie oft haben sich die Insassen dieser Zellen schon
geandert; wir bleiben — trostlos und hoffnungslos; Menschen, die vogelfiei sind! “1%! Frieda
Nodls Pragmatismus dahingehend scheint jah gebrochen, als der Untersuchungsrichter ihr
vermittelt, sie solle eine Haftbeschwerde stellen, er wiirde dieser zustimmen, sodass sie
innerhalb von acht bis 14 Tagen freikdme.13? Was Nod| nicht weiR: Das passiert, wahrend in

Berlin intensiv an ihrer Anklage gearbeitet wird.1%®  Nun geht also das Hoffen u. Warten

1023 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 21
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an 1934 notiert sie. Anfang Mai aber erhilt sie die Anklage: ,, Vorbereitung zum Hochverrat!
Ich kann mir eigentlich, obwohl ich die Anklage in Handen habe, noch immer nicht vorstellen,

daf3 man mich wirklich fiir eine Hochverrdterin halten kann. “*°%

7.2. Einsamkeit und Sehnsucht nach privatem Gltck
., Manchmal glaube ich, vor Sehnsucht verriickt zu werden “9%¢ — Das vorherrschende Gefiihl,
das Frieda Nodl in ihrem Tagebuch vermittelt, ist eine tiefe Einsamkeit und Verlassenheit. Sie
bekommt wenig Post und selten Besuch, was in erster Linie wohl an den strengen Regeln fur
politische Héftlinge liegt. Nodl aber flhrt es auf ihren Personenstand zuriick — sie sei einsam
aufgrund des Verlusts ihres Mannes, ihrer Kinderlosigkeit und weil ihre Freund*innen sich nun
nicht mehr melden wiirden: ,, Daf3 man so furchtbar einsam sein kann!“*%, artikuliert sie
mehrmals deutlich und hadert in der Isolation ihrer Einzelhaft mit dem Gefhl, ganz allein
gelassen zu sein: ,, Und nun bin ich hier, einsam mit Trdnen in den Augen |...]. War es wert, 40
Jahre zu leben, wenn man nun doch keinen einzigen Menschen hat, der mich ganz versteht? «1038
Mit einem gewissen Neid sieht sie auf andere Frauen im Gefangnis, die durch ihre Familie und
Freund*innen scheinbar besser aufgefangen werden: ,, Alles um mich herum hatte Besuch, nur
zu mir kam niemand. “°* Sie stellt ihrem Selbstbild als fiirsorglichem Menschen, der innige
Bindungen sucht, eine Art von schmerzlicher Erkenntnis gegeniiber, dennoch keine derart enge
Beziehung in ihrem Leben zu haben, und keine Kinder, die sich um sie sorgen: ,, Nur, ich bin
so einsam! Kathe bekommt 2 Mal wdchentlich Briefe von ihren Kindern u. ich habe niemanden,
dem ich fehle und doch liebe ich so mit meinem ganzen Wesen. ' Sie benennt diese
Einsamkeit als die grofte Belastung ihrer Haft: , Wie lange noch? Man kann sich nicht

ausdenken, daf3 man das noch 1 % Jahre ertragen kann. 1%

Diesem Verlassenheitsgefiihl stellt sie ihre Verliebtheit und Sehnsucht nach Robert gegeniiber.
Das Nachdenken tber diese Beziehung dominiert N6dls Tagebuch auch quantitativ. Mit Robert

kann sie — selten, und nur tber die Vermittlung ihrer Schwester, die seine Briefe fur sie

1034 \/GA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 16
1035 dies., S. 27

1038 digs., S. 52

1037 dies., S. 50

1038 dies., S. 8

1039 dies., S. 5

1040 dies., S. 4

1041 dies., S. 44 [Hervorhebung im Original]
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abschreibt — Nachrichten austauschen, und aus seinen Worten und den Gedanken an ihn schopft
sie immer wieder Lebensmut, wie sie schreibt. Da die beiden schon in den Jahren vor der Haft
eine Fernbeziehung flhrten, die vor allem durch Briefe aufrechterhalten wurde, sei sie mit
diesem Geflhl bereits vertraut: , Manchmal glaube ich freilich, ich hdtte das Leid der
Gefangenschaft nicht ertragen kénnen, wenn nicht vorher schon der Schmerz der langen

Trennung mich abgehdirtet hditte. “1%%

Sie zeichnet dabei einen grolRen inneren Konflikt zwischen ihrer standigen Sehnsucht und
immer wiederkehrenden Enttduschungen, so selten von ihm Nachricht zu bekommen: ,, Dal3
Bert nicht versteht, mit welcher verzehrenden Sehnsucht ich auf ein gutes Wort von ihm watrte,
immer wieder! 1% Mit ihren Gefiihlen zu ihm verknipft sind auch ihre einzigen
ausformulierten Beitrdge zur Frage, inwieweit sie sich in ihrem Tagebuch selbst zensiert:
., Vielleicht wdr es am besten, wenn ich fiir ihn alles niederschreiben wiirde; aber vielleicht
wird das Tagebuch gelesen, wenn ich enthaftet werde und meine innersten Gedanken soll nur
Robert kennen. “*%* Auch an anderer Stelle gibt sie in Zusammenhang mit ihm an, ihre Gefiihle
im Tagebuch nicht ganz offen wiederzugeben: ,, Es sind nur armselige Bldtter u. es kann kein
richtiges Tagebuch werden, weil ich alles Denken u. Sehnen dieser Tage aulRer Bert niemanden

anvertrauen mochte. <104

7.3. Charakterstarke und Suche nach dem Sinn der Haft
,, Nur nicht bitter werden! Und von mir mehr Zuriickhaltung u. Beherrschung verlangen, als ich
es von anderen fordere. “194¢ — Mit Worten wie diesen motiviert sich Frieda Nodl in ihrem
Tagebuch immer wieder. Die Identitét, die sie flr sich selbst in diesem Text zeichnet, hangt
sich an ihrer Fahigkeit auf, nach aul’en keine Schwache zu zeigen, stets ihren Mut zu bewahren

und optimistisch aufzutreten.

Tatséchlich ist Frieda Nodls heiterer Charakter auch eine h&ufige Fremdzuschreibung ihrer
Freund*innen und Genoss*innen, vor der Haft genauso wie danach. Rosa Jochmann schreibt
an Nodl etwa 1947 von einer Reise mit Freund*innen: ,, Schade, dass du mir nicht blddeln

helfen kannst, ich finde leider niemanden der es so gut kann wie Du und das fehlt mir, aber ich

1042 dies., S. 2

1043 dies., S. 32
1044 djes., S. 45
1045 dies., S. 25
1046 dies., S. 51
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strenge mich an, damit ich Dich ersetze. 1" Ein Artikel in der Arbeiterzeitung zu ihrem
Geburtstag erklart etwas paternalistisch formuliert, ihr Engagement kdme aus einem ,, warme[n]
Herzen und mit einem Mut, den sie aus der Kindlichkeit ihrer Seele schopfte.'°*® lhre
unpratentiése Frohlichkeit tragt ihr von Familie und Freunden spielerische, burschikose
Kosenamen ein — so schreibt ihr Bruder Fritz ins Gefangnis an den ,, liebe[n] Friedabua “***,
und auch Rosa Jochmann adressiert ihre Briefe spater recht konsequent an ,, Friedolin “1°>° oder

,, Friedoline “.1%! Ihre Mitgefangenen in Wiener Neudorf nennen sie ,, Sonnenschein *“.19%

Frieda Nodl betont in ihrem Tagebuch ihre positive Ausstrahlung und ist wortreich bemiiht,
diese zu bewahren. Immer wieder redet sie sich gut zu: ,, Nicht bitter werden! Aber auch nur ja
nicht zur Heuchlerin werden! “1%3 Als sie ber ihre iiberraschende Ruhe im Angesicht der
disteren Situation nachdenkt, wundert sie sich: ,,Oder ist das wirklich Mut? Wie sonderbar,
daf3 ich all die Monate keine Furcht hatte! Vielleicht ist’s auch, weil ich weif, dafs Bert an mich
glaubt und daB niemand, der mich kennt, von meiner Haltung enttauscht ware. “1%54 Hier wird
sichtbar, dass sie ihren Anspruch an sich selbst in ihrem Tagebuch immer wieder narrativ mit
Roberts Urteil verkniipft. Die gedankliche Présenz ihres Geliebten zeichnet sie als moralische
Instanz, an die sie auch ihre Erwartungen an sich selbst kniipft: ,, Was auch immer kommt, ich
muf weiter so sein, dal3 Bert von mir nicht enttduscht ware, wenn er es miterleben wirde.
Daran will ich denken, wie an meinen guten Geist. “1055 Sje habe das Gefiihl, die (zu diesem
Zeitpunkt) zehn Monte der Haft hatten sie reifer und verstehender gemacht.'%® Sie spricht mit
Stolz davon, dass ihre sichere Personlichkeit von auBen — auch vom Wachpersonal oder den
Autoritaten bei Gestapo und Gericht — anerkannt wird:

,,[D]ann meinte [die Mitgefangene]: , Sie sind doch auch schon so lange hier,
aber Sie sind so sicher u. abgeschlossen. ‘ 1ch freue mich daruber, denn friher
hatte ich immer geglaubt, da meine Haltung u. Sicherheit etwas eitles
AuRerliches ist, aber auch auf der Polizei hatte mir die Aufseherin gesagt:
Wir haben untereinander schon oft darliber geredet, daR Sie immer so heiter

1047VGA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 11.9.1947

1048 Frieda Nodl, Arbeiterzeitung 31.1.1958, S. 4

1043 VVGA, TNFN, L22M29Bb, Wilhelmine Rosenfeld an Frieda Nodl, mit Nachrichten anderer Angehdriger,
23.2.1939

1050 \/GA, TNFN, L22M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda N&dl, 19.8.1962, 19.6.1977

1051 \/GA, TNFN, L22M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nadl, 8.7.1955, 1.6.1960, 2.7.1961, 30.7.1975, 1.8.1977
1052 \/GA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 56
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und ruhig sind u. sogar die bei der Gestapo haben mir gesagt, daf ich etwas
so Ruhiges liber meinem ganzen Wesen habe. “1%7

Frieda NOdl beschreibt diese Haltung auch als eine, die sie sich speziell als politische
Gefangene abverlangt und sie hélt erfreut fest, als ihr eine ,,Kriminelle* im Gefdngnis sagt:
,,,[V]on Euch kann man wirklich viel lernen; diese Geduld u. Ausdauer! Ihr seid wirklich ein
gutes Beispiel. <18 Im Umkehrschluss erwartet sie dhnlich stoischen Umgang mit dem Leid
auch von anderen. lhre groRten Konflikte bzw. Verstimmungen in Haft artikuliert sie in ihrem
Tagebuch dann, wenn ihre Mitgefangenen zu viel jammern — speziell dann, wenn es
Genoss*innen sind: ,, Klara u. Wilma fiihlen sich nicht wohl und weil ich nicht mitklage, gibt es
manchmal bissige Bemerkungen. [...] Es widert mich so an, wenn Menschen immer nur von
sich selbst u. von ihrem Leid sprechen. “1%° Als ausgerechnet eine ,,politische Zellennachbarin
stetig uber ihr Leid Kklagt, zeugen fiir sie deren Beschwerden von einer Selbstbezogenheit, die

sie nicht mit politischer Aktivitat und dem Einsatz fiir andere vereinbar sieht:

,Dafy ein Mensch so anspruchsvoll sein kann, wie meine Nachbarin, hdtte
ich nicht gedacht. Da ist das ganze Haus voll Haftlingen, die meisten sind
V.G. [politische Haftlinge, die vom Volksgerichtshof verurteilt wurden], aber
alle tragen ihr Schicksal, nur sie jammert u. klagt, so oft jemand in ihre Nahe
kommt. Wohl tut sie mir leid, aber Achtung kann ich flr sie nun nicht mehr
empfinden; wie sie Uberhaupt hergekommen ist, nachdem sie nur so auf sich
selbst bedacht ist; die kann doch keine politische Uberzeugung haben! “1°%°

Gleichzeitig dokumentiert Frieda Nodl aber durchaus auch einen inneren Konflikt mit ihrer
eigenen Angewohnheit, sich nie zu beklagen. lhr verstorbener Mann Hans habe sie als
,, unverbesserliche Optimistin® bezeichnet, schreibt sie, aber ,,ich bin’s eigentlich gar
nicht “.1%! Dass ihr eigenes, inneres Elend, ihre Einsamkeit und Sehnsucht nach Zuwendung
unbemerkt bleiben, verletzt sie, ,,wenn ich auch [...] mich abmihe, es niemanden merken zu
lassen, wie weh mir ist“.1%2 Als eine alte Zellengenossin in Wiener Neudorf ,.so gar keinen
Lebensmut mehr besitzt “, fuhlt sie sich — wie so oft — zustandig, diese zu trosten: ,,Da muf3 ich
mein eigenes Leid verbergen u. sie ein wenig aufmuntern. Das kostet alles so viel Nervenkraft
u. ich bin ja selbst so miide. “*°®® Ein anderes Mal erzihlt sie von extremen Zahnschmerzen und

dass sie beim Arzt fast zusammengebrochen waére: ,,Aber da bemihte ich mich, nichts merken
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1063 \WVGA, TNFN, L22 M29Bb, Tagebuchartiger Brief Frieda Nodl an Robert Balmer, nicht abgeschickt, S. 4
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zu lassen u. lachelte, obwohl mir nicht zum lachen [sic!] war. Aber die Menschen sind hier auf
Simulanten abgerichtet u. obwohl ich ganz bleich war, achtete man nattrlich nicht darauf, weil
ich ,ja lichelte . **%%* Sie sei sich dariiber bewusst, dass wohl niemand wiisste, wie schlecht es
ihr wirklich geht — weder die Mithéftlinge noch Robert Balmer, oder ihre Familie und
Freund*innen ,,drauflen®, denen sie in Briefen eine Stirke vorspielt, die sie so nicht fiihlt. Auch
hier projiziert NodI die Fahigkeit, sich vollkommen 6ffnen und fallen lassen zu kdnnen auf den
weit entfernten Freund: ,, Mutter Ottilie sagte mir gestern, ich hdtte etwas Heroisches. So mu/3
ich wohl vor den Menschen sein, bis ich wieder bei Bert bin, dann kann ich mich so geben, wie

ich bin. 199

Dennoch findet sie, als sie mit ihrem Schicksal der langen Haft hadert, genau in dieser
Charakterstarke den Sinn ihrer Haft. Ihr Optimismus sei eine Chance, andere Inhaftierte zu
stiitzen: ,, Vielleicht kann ich dort, wo ich hinkommen werde, einigen armen Menschen helfen,
indem ich sie in diesem Sinne beeinflussen werde. “1%® Wie oben angemerkt, sind Bemerkungen
wie diese durchaus auch in ihrer antizipierten Wirkung auf die Gestapo zu verstehen, sollte sie
das Tagebuch finden: Nodl zeichnet sich kontinuierlich als Gutmeinende, der ohne eigenes
Verschulden eine ihr fernliegende Absicht zum Hochverrat unterstellt wurde. Wéhrend sie im
ersten Schock nach ihrem VGH-Urteil zunéchst erklart, es habe doch keinen Sinn, Mértyrerin
zu sein,'®” merkt sie nur wenig spéater an: ,, Allméhlich finde ich mich in die mir zugewiesene

Rolle einer Martyrerin hinein. 1068

In ithrer Haft in Wiener Neudorf, wo sie mit vielen nicht-politischen H&ftlingen zusammen ist,
die ihr oft von grofRer Armut und schlimmen Lebensschicksalen erzéhlen, verlegt sie sich nun
immer mehr darauf, mit diesen Freundschaft zu schlieBen und aus ihren Geschichten zu lernen:
., Wie viel konnte da geleistet werden, wenn man Menschlichkeit herrschen liefe! “1%° Aus ihren
Erfahrungen mit den ,,Kriminellen leitet sie einen Auftrag an sich selbst ab, sich in Zukunft
politisch noch starker fur Benachteiligte einzusetzen: ,,Wie hatte es das Schicksal bisher mit
mir gut gemeint. [...] Aber so etwas verpflichtet u. ich weil3, da meine Ruhe nicht genug ist,

wenn ich den Menschen nicht auch sonst gut entgegenkomme. “197° Sie beginnt, den Frauen im

1064 \/GA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 42
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Gefangnis Englischstunden zu geben,!®”! einer anderen, so erinnert sie sich 1971, habe sie
Lesen und Schreiben beigebracht.1%’2 In einem Zeitungsportrait zum 80. Geburtstag erzahlt
Nodl, sie habe erreicht, dass ,, ihre kriminellen Gefingniskolleginnen einander wieder mit ,Sie*
ansprachen — in der Achtung vor der anderen die Achtung vor sich selbst

wiedergewinnend. “1°"3

Tatsachlich referiert Frieda Nodl dann auch in ihrer Zeit als aktive Politikerin ab 1945 immer

wieder auf ihre Begegnungen in der Haft als Motiv fur ihr sozialdemokratisches Engagement:

,Ich lernte in jenen drei Jahren, die ich in Haft verbringen mufite, viele
straffallig gewordene Frauen kennen, und bei fast allen hatte ich die
Empfindung, dal} sie niemals zu Verbrecherinnen geworden waren, wenn
ihnen das Schicksal nicht gar so viel schuldig geblieben ware. Schon damals
dachte ich, dal ich die Menschenkenntnis, die ich unter jenen ungltcklichen
Frauen gewonnen habe, einst verwerten mif3te, damit die Zeit, die ich in Haft
verbringen mufite, keine verlorene Zeit sei. “1°™

7.4. Beziehung zu Genoss*innen
., Rosl, Seiler, Holoubek, selbst Wilma, alles Menschen, die ich fiir reine Sozialisten hielt. Sie
sind’s nicht. “*”® — Frieda Nodl behandelt in ihrem Tagebuch auch ihrer Beziehung zu den

Genoss*innen der RS auf durchaus kritische Weise.

Einerseits zieht sie aus der Gemeinschaft der politisch Verfolgten eine Kraft, die sie tber die
schlimme Zeit der Haft hinwegtrostet, wobei sie auch hier betont, dass ihnen allen Unrecht
geschehen sei: ,,Soviele [sic!] mutige Menschen, die trotz der langen Haft sich nicht brechen
lassen und nun gehoére auch ich zu ihnen. Gemeinsam ertragenes Unrecht ist ein sehr starkes
Band. “1%76 Beriihrt notiert sie, dass sie ein unbekannter Genosse im Gefingnis griiRt, weil er
wohl auch Sozialist ist!®’” oder dass sie beim Spaziergang im Hof ein eingraviertes Herz mit
ihrem Namen entdeckt.’®’® Als sie und Wilhelmine Moik nach dem Urteil endlich ins
komfortablere Frauengefangnis in Wiener Neudorf verlegt werden sollen, formuliert sie auch

Angst, nun von den mitangeklagten Revolutionaren Sozialisten getrennt zu werden: ,, Habe sie

1071 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 55
1072 ygl. Frieda Nodl, Wenn die Liebe fehlt... In: Die Frau, 3.4.1971, S. 7
1073 Federspiel, Kurier des Widerstandes
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friher Uberhaupt nicht gekannt u. wie lieb sind sie mir nun durch das gemeinsam erlittene
Unrecht geworden! Ich kann mir vorstellen, da die wenigen Stunden des gemeinsamen
Schicksals eine viel tiefere, unléslichere Freundschaft begrindet hat, als es Jahre sonst
vermogen. “197° Und: ,, Solange ich hier bin und wei3, daf rings um mich auch V.G. [...] sind,
ist es nicht so schwer, aber wenn ich als einzige Politische nach Neudorf komme, das macht

mir Angst, «1080

Andererseits ist in ihrem Tagebuch aber auch von vielfacher Enttduschung (ber ihre
Genoss*innen zu lesen. Zun&chst ist hier sicher die Kontroverse um Karl Holoubek zu nennen.
Frieda NodlI reflektiert in ihrem Text zundchst immer wieder ihr eigenes Verhalten vor der
Gestapo und betont dabei ihre Ehrlichkeit und Offenheit bei den Einvernahmen. Auch diese
Schilderung ist im Kontext einer mdoglichen Entdeckung des Tagebuchs und somit als
Fortsetzung ihrer Verteidigung zu lesen: Nodl unterstreicht ihre Aufrichtigkeit zur Gestapo mit
Bemerkungen, wonach sie ein schlechtes Gewissen wegen der Auswirkungen auf ihre
Mitangeklagten plage: ,, Hatte ich ihnen ein Méarchen erzahlt, [...] ware [Wilma] nicht durch
meine Schuld verhaftet worden. “1%! Dennoch sei sie bei der Wahrheit geblieben — dagegen
beschreibt sie Karl Holoubeks Versuche, sie anzukreiden, als besonders belastend: ,, Karl hat
einmal davon gesprochen, dalR man mich in den Schmutz zerren wirde, [...] dann war er es,
der bei der Gestapo mit dem Hinweis darauf meine Glaubwiirdigkeit anzweifeln wollte. <1082
Sie schreibt dass sie sein Verhalten daher sogar mehr deprimiere als die Anklage als solche,
,weil er alles so hinstellt, als ob ich das Geld den ,Judinnen, die gar nicht bedurftig waren*
zukommen lassen wollte. Da muf ich mich doch fragen, waren diese Menschen wert, daf ich
ihrethalben auch nur 1 unruhige Stunde verbrachte? “1%8 Dennoch wechseln diese Gefilhle,

von ihm enttauscht worden zu sein, immer wieder auch mit Mitleid fiir ihn1984:

,,Leid tut mir der Holubek [sic!], aber ich kann ihm ja nicht helfen, selbst
wenn ich fur ihn etwas auf mich nehmen wollte. Und er hat doch nicht das
Recht, seine Sachen auf mich abzuwalzen. Ist denn sein Leben mehr wert, als
das Meine? Aber weh hat es mir doch getan, als ich dem Verteidiger gestern
sagte, dal3 er lugt [...]. Wenn ich irgendeinen Ausweg sehen wirde, hatte ich
am liebsten auch das noch auf mich genommen! 108
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Auch, als ihre Schwester ihr nach der Verhandlung wegen Kassiberschmuggels gesagt haben
soll, es sei dumm, immer die Schuld anderer auf sich zu nehmen, schreibt No6dl folgende
Bemerkung in ihr Tagebuch: ,, Aber mir ist’s doch lieber so, als daf3 mir irgend jemand sagen
konnte, ich sei feig oder ich schiebe auf die andern ab, wie es Karl in so haRlicher, falscher
Weise tat. “198¢ NGdl fasst damit ihre —wohl ehrlich empfundene — Enttiauschung tiber Holoubek
in ein Narrativ, das wiederum aus der Warte der NS-Justiz keine belastenden Ruckschlusse auf

sie zulésst, stellt sich unbescholten und aufrichtig dar.

Neben ihrer Enttauschung von Holoubek ist auch ihr Verhaltnis mit Wilhelmine Moik, mit der
sie sich ab der Haft in Wiener Neudorf eine Zelle teilt, belastet, hier allerdings eher durch das
alltagliche Zusammensein. Denn obwohl No6dl Moik bewundert und schétzt, entsprache
ausgerechnet diese ihrem Ideal einer positiven Haltung nicht: ,, Sie ist mutig, aber wohl
verbittert. Andere Natur als ich.” Dass Wilma ihr vorwirft, zum Gestapo-Beamten Maal
freundlich gewesen zu sein, fiihrt sie auf diesen Charakterunterschied zuriick: ,,Bert wirde
verstehen, dal’ ich mich bemihe, auch in jenen Menschen menschliche Ziige zu finden, die hart
und feindselig zu mir waren. [Es] zeigte mir, dal sie meine Art, die Menschen zu sehen, nicht
begreifen konnte. “*%®7 Und als Nodl sich offenbart, dass sie ihr Schicksal der plotzlichen Haft
fast von aul3en, wie einen Roman, empfindet, bekommt sie zur Antwort, sie leide eben nicht
genug: ,, Wilma, die seit einigen Tagen mir gegentber sich einen bissigen Ton zugelegt hat,
sagte ganz spitz: ,Na, ich empfinde es nicht als einen Roman, mir geht es schlecht genug. * Da
war ich still und es tut so weh, zu spiiren, wie weit wir voneinander entfernt sind. “1°%¢ Qbwonhl
Frieda Nodl sich selbst immer wieder beschwichtigt, dass es wohl um kleine Differenzen
gehe, %% empfindet sie Fiirsorge fiir die Freundin als nicht reziprok: ,, Gibt es wirklich so wenig
ideale, solidarische Freundschaft? Nie noch kam es ihr in den Sinn, daf ich fur sie alles

geopfert habe. 10%

Denn mehr noch als durch die Unstimmigkeiten mit Holoubek und Moik zeigt sich Nodl in
ihrem Tagebuch durch das belastet, was sie als Missachtung durch ihre alten politischen
Freund*innen empfindet. Fur Nodl waren Freundschaften und der Zusammenhalt eine
Triebfeder der politischen Tatigkeit, sie mal} der Bindung an Parteifreund*innen in der Zeit der

Illegalitat besonderen Stellenwert zu. Auch war die Sorge um sozialistische Inhaftierte bis dato
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ihre Aufgabe gewesen und entsprechend bedeutsam fir sie. Als ihre Genoss*innen aber unter
der wachsenden Bedrohung und Repression der Gestapo kaum Kontakt mit ihr im Gefangnis
aufnehmen konnten, %! gibt sich Nodl dartiber in ihrem Tagebuch bitterlich enttiuscht, wobei
eine so artikulierte Distanz zur Organisation der RS natirlich im Sinne ihrer Verteidigung

hilfreich sein konnte:

., Ich habe mich mit meinem Gefiihl an meine Freundschaften hingegeben u.
bin nun doch ganz allein. [...] Aber die Menschen, die jetzt, wo ich mich doch
so danach sehne, nicht einmal schreiben, denen gehe ich wohl auch nicht ab.
Es macht mich unendlich traurig u. sehr bitter, das erfahren zu miissen. 10%2

AuBer von Gabriele Proft (,,die einzige, die sich nicht fiirchtet, sich zu mir zu bekennen “10%)
bekommt sie keinen Besuch von Parteifreund*innen und selten Post von ihnen, welche dann
meist nicht mit Namen unterzeichnet ist.*%* Frieda Nodls groRe Einsamkeit fiihrt sie dazu, das
Handeln derjenigen drauffen kaum verzeihen zu kénnen: ,,[...] und was so bitter ist, all die
Freunde, um die ich mich sorgte, auch sie konnten — soweit sie nicht selbst in Haft sind — sich
nicht entschlielen mir zu schreiben; vielleicht ist’s iibergrofie Angst, mein Schicksal teilen zu
miissen. “19% An anderen Tagen ist sie sich dieser Harte durchaus Kritisch bewusst: ,, Auch sonst
bin ich nicht ganz zufrieden mit mir. Immer wieder ertappe ich mich dabei, daf ich mit

Verbitterung an Rosl [Rosa Jochmann] oder Lina [Aline Furtmiiller] denke. «10%

Doch ihre grofRe Enttauschung muss vor dem eklatanten Kontrast zwischen dem
Repressionsapparat des Austrofaschismus und dem des Nationalsozialismus interpretiert
werden. Diesen grofRen Unterschied in der faschistischen Repression berticksichtigt Nodl nicht,
wenn sie bedauert, weniger Besuch und Zuspruch zu erhalten als die Genoss*innen, die im
Austrofaschismus inhaftiert waren. Rosa Jochmann etwa, die ohnehin einen groRen
Freundeskreis hatte, wurde zu den wenigen Besuchszeiten im Gefangnis 1934/35 so intensiv
bestirmt, dass sich ihre Freund*innen in den Briefen dartiber beschwerten, dass kaum ein

Gesprach moglich sei.*®®” Frieda N6dl schrieb Jochmann am 27. Janner 1935: ,, War es letztens

1091 Wie in Abschnitt 4.4.3. ausgefuhrt, fiihrte ja etwa Aline Furtmiller in dieser Zeit in ihrem Tagebuch tatsachlich
eine Art Briefgesprach mit Nodl, weil diese es in ihrer Lage eben nicht riskieren konnte, der Freundin offen zu
schreiben. Wie Furtmiller muss es auch vielen anderen Genoss*innen gegangen sein, die sich zum Schutz der
eigenen Sicherheit mdglichst weit von ihren inhaftierten Freund*innen distanzieren mussten oder bereits in der
Emigration waren, sodass sie nicht direkt an sie schreiben konnten.
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am Besuchstag schon, dal? wieder so viele zu Dir kamen? [...] Ich kann mir doch vorstellen,
wie Du nachher in Deiner Einsamkeit in Gedanken noch mit einem nach dem anderen tber all
das redest, wozu [...] keine Zeit mehr war. “'°%® Diese geselligen Zusammenkiinfte muss sie
noch in Erinnerung gehabt haben, als sie in ihrem Tagebuch Enttauschung gegeniber ihren

Parteifreund*innen artikuliert:

,,Mich macht es doch ein bisserl bitter, wenn ich daran denke, wie sehr ich
mich um Rosl und Ella gekiimmert habe und flr mich geschieht nichts, worum
ich nicht ersuche. Wie undankbar und selbstsiichtig Rosl ist! Zum ersten Mal
in meinem Leben, dal ich mich in einem Menschen getauscht habe. Auch das
muRte gelernt sein. <109

In der Korrespondenz zwischen Jochmann und N&dl aus den Jahren 1946 und 1947 wird
nachvollziehbar, dass die beiden unmittelbar nach Rosa Jochmanns Ruckkehr aus dem KZ
tatsachlich mit Unstimmigkeiten zu kdmpfen hatten, sich aber rasch wieder verséhnten und Zeit

ihres Lebens eine innige Freundschaft pflegten, 1%

7.5. Reflexion Gber NS-Regime und Justiz
,,Deutsche sein, wie habe ich mich dariiber gefreut! Alles, alles vorbei. «l101 _ Als
Regimegegnerin verhaftet und verurteilt, zeichnet Frieda Nodl in ihrem Tagebuch ein Bild von
Neutralitat, ja Gutglaubigkeit dem Nationalsozialismus gegeniber, welche erst durch die
Ungerechtigkeit ihrer eigenen Erfahrung mit der NS-Justiz erschdittert worden sei. Vielmehr
noch als die bisher diskutierten Themen sind diese Eintrage allerdings im Hinblick auf ihre
mdgliche Wirkung der Gestapo und ihrem Untersuchungsrichter gegenuber zu verstehen: Nodl
stellt sich in dieser Frage, ganz wie auch in ihrer Verteidigungsschrift, als unpolitische und
jedenfalls nicht-ideologisch motivierte Person dar, deren Téatigkeit fur die RS als Wohltatigkeit
fur &rmere oder in Not geratene Mitmenschen ausschlie3lich moralisch motiviert gewesen sei.
Sie stlitzt dieses Argument mit einer vermeintlichen Naivitat dem NS-Regime gegeniber, die
den Leser*innen plausibel machen soll, dass ihre Téatigkeiten flr die RS jedenfalls nicht einer

feindlichen Haltung dem Nationalsozialismus gegentiber entsprungen sein konnten.

1098 \/GA, NRJ, KIM1, Frieda Jochmann an Rosa Jochmann, 27.1.1935
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Sie erreicht dies, indem sie ihr Motiv in der Hilfsbereitschaft sucht, namlich ,,daf ich
uneigenniitzig war u. nur helfen wollte, armen Menschen das Leben ertraglicher zu
machen “.1192 Deshalb sei ihr nicht erklarlich, als Regimegegnerin eingestuft zu werden: ,, Ist es
denn mdglich, dall man Menschen, die ihre Gesinnung nicht wie Kleider wechseln, deshalb als
Verbrecher bezeichnen darf? “*1% In diesem Sinne erklart sie denn auch das Gefangnis zu dem
Ort, an dem sie sich Uberhaupt erst politisiert habe: ,, Viel habe ich zugelernt in diesen Monaten,

auch an Menschenkenntnis; dann richtig Zeitunglesen u. politisch denken. <104

Diesem Narrativ widerspricht naturlich klar NodIs Widerstandstatigkeit seit Februar 1934 und
auch ihren spateren Aussagen, wonach sie sich bereits im Marz 1938 der Gefahr des NS-

1105

Regimes voll bewusst gewesen war.~*** Ihr Tagebuch fungiert in dieser Frage als Verteidigung

und beteuert einen Glauben in die Ehrlichkeit der Nationalsozialisten:

., Das ists wohl, was mich am schwersten an diesem Urteil trifft: Ich kann nun
gar nicht mehr glauben, was irgendeiner der jetzigen Fuhrer sagt. Es ist so
schwer, sich innerlich so umzustellen. Immer hatte ich gedacht: Sie haben
ein anderes Ideal, aber sie meinen es ehrlich. Und nun mul3 ich mir sagen,
daR es ja gar nicht so ist. Dal} sie ganz anders reden, als sie handeln. Dal}
sie nicht lieben, sondern hafsen, daf sie vernichten. «1106

Ahnliches Vertrauen gibt sie auch der Gestapo gegeniiber vor, wenn sie schreibt: ,, [I]ch habe
alle die Reden und die Zusicherungen geglaubt! Habe mir wirklich gedacht, daR ich mit Herrn
Maal? sprechen wirde u. ihn Uberzeugen kdnnte, dal mir Unrecht geschah! Habe im Innersten
an die Gerechtigkeit des Volksgerichtes geglaubt [...]. “}'%7 Sie betont auRerdem, dass in der
Zeit, als NS-Organisationen in Osterreich verboten gewesen waren, sich ausgerechnet ihre
sozialistischen und judischen Genoss*innen mit NS-Inhaftierten solidarisch gezeigt hatten:
., Ich kann mich so gut erinnern, wie er [Hermann Neubacher, illegaler Nationalsozialist und
spaterer NS-Burgermeister Wiens] in Haft war u. Besuchstag hatte, da waren einmal seine
einzigen Besucher Dr. Danneberg und Kéthe. Beide Juden, beide Sozialisten, beide jetzt selbst
in Haft. “11%8

Wenn Na&dl in ihrem Tagebuch Negatives tber den Nationalsozialismus schreibt, so tut sie das

in einem Narrativ der enttduschten Hoffnung. Sie duf3ert durchaus Unmut tber die Willkur der

1102 dies., S. 9

1103 dies., S. 27

1104 dies., S. 21

1105 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 3

1106 \/GA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 41
107 dies., S. 40

1108 dies., S. 3
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NS-Justiz und ihres Untersuchungsrichters, auch in starken Formulierungen, verbindet dies
jedoch immer mit einem vermeintlich naiven Unverstdndnis, warum diese so agierten: ,,Wie
kann das zu etwas Gutem fiihren, wenn man sich selbst Feinde schafft, aus solchen, die vorher
bloR gleichgiiltig waren? “11%° Dieses Erklarungsmuster verwendet sie spater etwa auch, wenn
sie sich von ihrem Pflichtverteidiger missverstanden zeigt (,, Ich hatte mir vorgestellt, dafs ich
ihm alles erklaren wiirde, um mit seiner Hilfe zu beweisen, daR mir Unrecht geschieht. “1110)
oder wenn sie sich scheinbar Uber ,,ihren” Gestapo-Referenten Maal} wundert (,, Ich kann es
nicht begreifen: entweder ich bin eine Hochverraterin, dann kénnen mich doch die Gestapo-
Leute nicht fur ehrenhaft halten u. mir (denn auch Hr. MaaR hat es getan) nicht die Hand
geben; oder aber ich bin es nicht u. dann missen sie doch einsehen, wie Unrecht mir
geschieht. “*11). Dennoch blitzt an manchen Stellen ein Zynismus Nodls gegeniiber dem NS-

Regime durchaus durch, wenn sie etwa zum 1. Mai 1939 schreibt:

, [Nn der Zeitung steht in Riesenlettern: ,, Festtag deutscher Lebensfreude
[...] u. auch, wie gliicklich heute alle Deutschen sind [...]. No, es wird
gesorgt, dal® hier niemand an dem ,Glick aller Deutschen * teilnimmt, denn
flr uns zeichnen sich solche Freudentage dadurch aus, dal’ der Spaziergang
u. das warme Nachtmahl entfillt. “**?

Als sie sich vom Untersuchungsrichter abschatzig behandelt fuhlt, verleitet sie dies dazu, sich
an dieser Stelle kein Blatt vor den Mund zu nehmen: ,, Niemals vorher in meinem Leben habe
ich einen so gefiihllosen Menschen gesehen wie es mein Untersuchungsrichter ist. [...] Wie
man so sein Leben fuhren kann, mit dem Bewul3tsein, Tag fur Tag die Menschenwirde jener,
die ihm anvertraut sind, mifachtet zu haben. “'** Bereits nach ihrem Urteil und so auch unter

verénderten Bedingungen, liest sie in ihrer Zelle ,,Mein Kampf™ und schreibt dazu:

,,[Ich] habe [...] das Geflihl, dal® H. aus einer sonderlingartigen Verbitterung
zu seiner Idee kam. [...] Und dann das Judentum! [...] Durch irgend einen
Umstand mag er als Zwanzigjahriger zum Antisemit geworden sein u. alles,
was er bisher geschdtzt hat, den vornehmen Ton der grofen Zeitungen  etc.,
ist nun verlogen u. schlecht, weil ein Jude der Schriftleiter ist. [...] Und gar
das Vermengen von Sozialdemokratie u. des Judentums! Waren die Juden in
ihrer Mehrheit Sozialisten gewesen, niemals waren die Nazi zur Macht
gelangt! <1114

1109 djes., S. 11f
1110 djes., S. 28
1111 djes., S. 1
1112 djes., S. 25f
1113 djes., S. 7
1114 djes., S. 50f
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8. Ausblick auf die Nachkriegszeit

Auch wenn sie sich nach der Haft zunéchst erholte — Rosa Jochmann scherzt in einem Brief
1947, NOdI habe immerhin nur finf Kilogramm zugenommen und nicht zehn, wie sie selbst —
war Frieda NOdls Gesundheit seitdem stark angeschlagen, sie musste hdufig fir Operationen
und Behandlungen ins Spital.**'® In inrem Opferfiirsorgeakt bestatigt der Amtsarzt, Nodl leide

an gesundheitlichen Folgeschaden der Behandlung im Zuchthaus:

,In der Haft traten Erfrierungen der Beine auf. Es entstand ein
Gallenblasenleiden und es verschlimmerte sich eine vorher fast symptomlose
Nasenhdlenerkrankung [sic!] derart, dall deswegen seither 9 mal [sic!]
Spitalsbehandlung in Anspruch genommen werden muBte. Wiederholte
Operationen brachten keine entscheidende Besserung. Es bestehen dauernd

Kopfschmerzen und auch die Gallenblasenbeschwerden halten an. Uberdies

muf3te im Mai 1949 eine Myomoperation vorgenommen werden. “*

Ihre Erwerbsfahigkeit sei um 80 Prozent gemindert.!*'” Als Jochmann, Emhart und NodI wieder
einmal gleichzeitig erkranken, gesteht Jochmann ein, ,, dass an uns Allen die ,, Zeit ohne Gnade **
eben nicht spurlos vorbeigegangen ist. Die Nazis haben uns also doch fertig gemacht, wenn wir

es auch lange nicht wahrhaben wollten. “1118

Nodls umfangreiche Korrespondenz zeigt, dass ihr Privatleben nach 1945 von zahlreichen,
engen Frauenfreundschaften gepragt war.*''° Trotz groBer Trauer nach dem Tod ihres Freundes
Robert'? - nach dem Tod meines englischen Freundes habe ich eigentlich mit meinem
personlichen Leben abgeschlossen “1'?!, deutet vieles darauf hin, dass sie in ihrem spéteren
Leben noch Liebesheziehungen fiihrte.122

8.1. Politische Laufbahn bis 1964
In die unmittelbare Nachkriegszeit (1945 — 1948) fallt die Lebensphase, in der Frieda N6dl die

wichtigsten politischen Amter und Funktionen bekleidete, und sie vor allem fiir die Wiener

115 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc

1116 WStLA, M.Abt. 208, A36 — Opferfiirsorgeakten — Entschadigungen (E): Frieda N6dl, 30.1.1898

117 ygl. WSLLA, M.Abt. 208, A36 — Opferfiirsorgeakten — Entschadigungen (E): Frieda Nodl, 30.1.1898

1118 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 13.5.1966

119 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc

1120 Genauer Zeitpunkt und Umstande des Todes von Robert Balmer sind aus dem gesichteten Quellenmaterial
nicht zu rekonstruieren.

1121 \VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Bruno Pittermann, 30.12.1947

122 ygl VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Bruno Pittermann, 30.12.1947; vgl. Frieda N6dl an Albert von
Riccabona, 1.9.1960
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SPO Parteiorganisation zentrale Rollen Gibernahm. Ab 1948 wurde sie von der Parteifiinrung
zunchmend in die ,,zweiten Reihe gestellt, obwohl sie nach wie vor aktive Berufspolitikerin

war und sie sich selbst ausdriicklich verantwortungsvollere Aufgaben gewiinscht hatte. 23

1945 bis 1947 war Frieda Nodl Mitglied und ,, Obmann Stellvertreter* von Franz Jonas im
Wiener Parteivorstand und als Mitbegrinderin 1945 bis 1967 ,, Obmann-Stellvertreter* sowie
Frauenvorsitzende der Bezirksorganisation LandstraRe.'?* Die Bezirksorganisation Landstrale
hatte sich 1945 sofort unter der Teilnahme von Karl Waldbrunner und Karl Maisel,
wiedergefunden:!?° | Und endlich kamen wir in dem kleinen Lokal beim Rabenhof zusammen,
um die Partei neu aufzubauen! Und waren wir doch alle voll Tatkraft und Freude und
Idealismus. “**?® Nodl empfindet es als Ehre, damit jene Stellung in der Partei einzunehmen,
die zuvor ihre verstorbene Freundin und politische Lehrerin Aline Furtmiller bekleidete: ,, Oft
denke ich daran, dass sie sich gefreut hatte, wenn sie gewusst hétte, dass es mir gelungen ist,

die Parteiarbeit in ihrem Sinne fortzusetzen und einiges auszubauen, was sie noch nicht
«1127

erreichen konnte.

Abb. 5: SPO-Frauen 1947: Erste Reihe (v.l.n.r.): Helene Popper, Frieda N&dl, Gabriele Proft,
Rudolfine Muhr, Wilhelmine Moik. Zweite Reihe (v.l.n.r.): Helene Potetz, Marianne
Pollak, Rosa Jochmann

123 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Karl Maisel, 25.6.1949

1124 ygl. Wien Geschichte Wiki, Frieda N&dl. Online unter:
https://www.geschichtewiki.wien.gv.at/Frieda N%C3%B6dl [Zugriff am 27.01.2020, 19:01]; vgl. HEA,
H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 4

1125 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Karl Waldbrunner, 5.2.1968

1126 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Karl Maisel, 5.2.1968

127 \VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Angelica Balabanoff, 21.5.1959
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Die Hauptaufgaben, die Nodl sofort im Frihling 1945 dbernahm, waren in der SPO
Frauenorganisation, sowie im Fursorgewesen in der Nachfolgeorganisation der S.A.H.
Zundchst wurde sie beauftragt, gemeinsam mit Hilde Krones die sozialistische
Frauenbewegung neu zu organisieren, wobei die Leitung dann Rosa Jochamann bzw. Gabriele
Proft tibernahmen.'!? Frieda Nodl erinnert sich 1969 in einem Brief an Hertha Firnberg an den
Auftrag, die Frauenorganisation neu aufzubauen und an die Schwierigkeiten, die ihr dabei etwa

die verschiedenen Besatzungszonen oder das fehlende Schreibpapier machten:

,, Vorerst suchten wir also in Wien jene Genossinnen zusammen, die uns von
der Zeit vor 1934 bekannt waren. In Niederosterreich fanden wir die
Genossin Maade, die gern mittat und in Salzburg Genossin Emhart, in der
Steiermark die Genossin Wallisch. Und so haben wir begonnen. Leichter
wurde es erst, als Genossin Jochmann aus dem K.Z. im Juni zurtickkam. Sie
war ja 1934 im Frauenzentral Sekretariat gewesen und hatte also schon aus
jener Zeit einige Erfahrungen in der Arbeit unter den Frauen. “12°

Ende Mai 1945 wurde No6dl vom Wiener SPO-Parteivorstand beauftragt, fur die
zuruckkehrenden politischen Héftlinge aus Konzentrationslagern und Geféngnissen eine
liberparteiliche Fiirsorgeorganisation namens ,,Volkssolidaritit* zu schaffen.!*** Parallel dazu
organisierte sie die S.A.H. neu, die N&dl ebenfalls ehrenamtlich leitete, bis die S.A.H. dann in
der neuen Organisation ,,Volkshilfe* aufging.'3! Ein Brief des SPO Zentralsekretariats, der in
NGdlIs Nachlass erhalten ist, teilt ihr den Beschluss des Parteivorstandes dazu mit, bittet sie die
notwendigen MaRnahmen daftir zu ergreifen und dankt ihr fiir die bisherige Tatigkeit.!**2 In der
neuen Volkshilfe hat sie keine fiihrende Rolle mehr: ,, Es muss aber so sein, dass Du weiterhin
in der ,, Volkshilfe Deine Kraft und Erfahrung zur Verfiigung stellst. ‘1'%

Frieda Nodls wichtigste und langandauerndste politische Funktion war jene als Wiener
Gemeinderétin (1945 bis 1964).11** Im Wiener Landtag bzw. Gemeinderat war sie die gesamten
19 Jahre im Kulturausschuss tétig. Ihre zentrale Tatigkeit sah sie im Wohlfahrtsausschuss, dem
sie von 1945 bis 1959 angehorte und in dem sie viele Jahre auch Vorsitzende war. Danach

wechselte sie in den Gesundheitsausschuss, dem sie von 1959 bis 1964 vorsaR.11% Laut Krista

1128 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 4; vgl. Angerer, Gabriele Proft, S. 211

1129 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Hertha Firnberg, 21.9.1969

1130 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 4

13l ehd., S. 4

132 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, SPO-Zentralsekretariat [Unterschrift nicht lesbar] an Frieda Nodl, 3.2.1947
133 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, SPO-Zentralsekretariat [Unterschrift nicht lesbar] an Frieda N6dl, 3.2.1947

1134 vgl. Federspiel, Kurier des Widerstandes; vgl. Wien Geschichte Wiki, Frieda Nodl

1135 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf, S. 4
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Federspiels Portrait und ihrem selbstverfassten Lebenslauf war sie auRerdem , Klubobmann-

Stellvertreter” des Wiener SPO-Gemeinderatsklubs. 136

Bereits im SPO-Wahlkampf 1945 muss Frieda Nodl zahlreiche Veranstaltungen besucht und
Reden gehalten haben, wovon ein Lobesbrief von Grete Jonas aus dem November 1945 zeugt.
Sie erzé&hlt, ihre sonst so kritische Schwégerin sei von NOdl geradezu begeistert gewesen und
habe mit Freude gehdrt, dass dies bereits deren 52. Wéhlerversammlung gewesen sei: ,,[Sie]
sagte mir, schade, dass es nur eine Frieda Nodl gibt und warum hat diese Frau noch nicht im

Radio gesprochen. “1'

Nodls zahlreiche Funktionen in der SPO und diversen Vorfeldorganisationen kénnen an dieser
Stelle nur grob umrissen werden. Mindestens ebenso lange wie sie Gemeinderatin war, blieb
No6dl auch Mitglied des SPO-Frauenzentralkomitees (1945 — 1964/1968).11% Sie war nach
eigener Angabe im Klub eine der Vorsitzenden der Disziplinarkommission, Mitglied des
Immunitatsausschusses und in der Dr. Karl Renner Stiftung Mitglied des Kuratoriums.'!3 Zeit
ihres Lebens war sie aktiv in der Volkshilfe, im Prasidium des Bundes Sozialistischer
Freiheitskampfer (BSF)1°, bei den Kinderfreunden und sie rief die ,,Jungsozialistenschule® ins

Leben!!4l,

Frieda Nodl erhielt zahlreiche Ehrungen, so das Goldene Ehrenzeichen fiir Verdienste um die
Republik Osterreich (1960) oder die Ehrenmedaille der Stadt Wien in Gold (1963); dazu
zahlreiche Auszeichnungen ihrer Partei (Viktor Adler Plakette, Otto Bauer Plakette, Goldenes
Ehrenabzeichen der SPO, Goldenes Ehrenzeichen der Sozialistischen Freiheitskampfer,
Goldene Ehrennadel der Kinderfreunde).!#2 Im Jahr 1983 wurde posthum ein Gemeindebau
im 3. Bezirk, nahe NGdls eigener Wohnung, nach ihr benannt: Der Frieda-Nodl-Hof in der

Rochusgasse. 43

1136 ygl. Federspiel, Kurier des Widerstandes; vgl. Nodl. Mein Lebenslauf, S. 4

137 VVGA, TNFN, L22 M29Bc, Grete Jonas an Frieda Nodl, 21.11.1945

1138 Hijer differieren die Quellen: Wahrend das offizielle Wiener Politikerinnen und Politiker Archv der Stadt Wien
das Ende ihrer Mitgliedschaft mit 1964 datiert, spricht sie selbst davon 1968 ausgeschieden zu sein; vgl. Wien
Geschichte Wiki, Frieda Nodl; vgl. HEA, H.ST.V/17, Frieda N6dl, Mein Lebenslauf, S. 4;

1139 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 4

1140 ehd., S. 4

1141 ygl. Federspiel, Kurier des Widerstandes

1142 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda N&dl, Mein Lebenslauf, S. 4

1143 ygl. Wien Geschichte Wiki, Frieda-Nodl-Hof. Online unter: https://www.geschichtewiki.wien.gv.at/Frieda-
N%C3%B6dI-Hof [Zugriff am 27.01.2020, 20:21]
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Abb. 6: Inschrift am Eingang des Frieda NodI-Hofes im 3. Wiener Gemeindebezirk

8.2. Verbindung vs. Vergessen: Die Netzwerke von damals
Dass der Widerstand gegen den (Austro-)Faschismus ein zentrales Identifikationsmoment der
Sozialdemokratie war, ist recht gut auf den Punkt gebracht mit einem Zitat des ehemaligen
SPO-Nationalratsabgeordneten und Staatssekretirs Eduard Weikhart. Zu Zeiten der SPO-
Alleinregierung unter Kreisky schreibt er an Frieda Nodl:

,,Es war eine gefahrliche, aber sehr schone Zeit illegal fur unsere grolie
sozialistische Bewegung gearbeitet zu haben. Ja, wir haben den Mut und den
Glauben an unsere Partei nie verloren [...]. Ich darf Dich liebe Genossin
Nédl erinnern, als Dollfufs erkldrte ,Die Sozialdemokraten sind geschlagen
und werden niemals ihr Haupt wiedererheben konnen.‘ Es ist anders
gekommen, denn der Austrofaschismus wurde zerschlagen und wir haben mit
Stolz unser Haupt starker denn je erhoben. “1144

Fur Frieda Nodl ist die Zeit ihres Widerstandes und ihrer Haft immer wieder ein Element, um
sich selbst und ihre Positionen innerhalb der Partei zu legitimieren. Dem unabh&ngigen, aber
von der SPO unterstiitzten Bundesprasidentschaftskandidaten Rudolf Kirchschlager versichert
sie etwa, dass sie ,, als jemand, der [...] im Zuchthaus war, also den Faschismus erlebt hat “*'*°
seine Ausfiihrungen zum Thema mit einer gewissen Autoritat loben konne. Die Solidaritat

zwischen Mitgliedern der RS wurde in der Zweiten Republik vielfach beschworen, auf den

1144 V/GA, TNFN, L22 M29Bc, Eduard Weikhart an Frieda N6dl, 5.12.1975
1145 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Rudolf Kirchschlager, 18.6.1974
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Zusammenhalt in der lllegalitit wurde von ihnen mit groRer Wehmut zuriickgeblickt.*145
Exemplarisch driickt dies Rosa Jochmann 1959 in einem Brief an NAdl aus: ,, Ich denke oft an
die gemeinsame Zeit zuriick und an all das, was unverdrangbar in uns lebt, an Schwerem, aber

auch an soviele [sic!] Beweise der Freundschaft, dass mir ganz warm ums Herz wird. “*47

Einen Rahmen fiir diese Verbundenheit der damals illegalen Akivist*innen bot der ,,Bund
Sozialistischer Freiheitskampfer* (BSF), dem bis an ihr Lebensende Rosa Jochmann vorstand
und in dem sich auch die alten Freund*innen Nédl, Muhr, Emhart u.a. fanden.*'“8 Davon zeugt
in Frieda NodlIs Nachlass vor allem ein grof3er Schatz an Korrespondenz mit Rosa Jochmann,
der im hohen Alter der beiden ansteigt und in dem es vor allem um das Befinden der
verschiedenen Freundinnen — Maria Emhart, Rudolfine Muhr u.a. — und die Beziehung
zueinander geht: ,, Der Freundeskreis, den wir da bilden, ist schon “**°, fasst Jochmann dieses
Empfinden etwa 1976 in einem Brief an Nodl zusammen. Die Enge der Freundschaft wird dabei
stets auf das gemeinsam Erlebte in der Illegalitat zurtickgefuhrt: ,,[D]ir habe ich meine

Freundschaft geschenkt in der schwersten Zeit, Du warst da, als Manche fehiten. “1**°

Unter den Politikerinnen, die sich bereits seit den 1920er- und 1930er-Jahren kennen, herrscht
eine grofRe Intimitat, die auch ihre berufliche Zusammenarbeit pragt. Als etwa Ferdinanda
Flossmann in ihrer Funktion bei der Volkshilfe Frieda Nodl eine Ehrung zukommen lasst,
bedankt sich Nodl mit einer seitenlangen Scherzantwort.: ,,Frau Nationalrat von und zu
Ferdinanda Edle von Flossmann, zu Haupten der Edlen Frauen*, schreibt sie, ,,ich danke
Ihnen, Frau Prasidentin, und Ihrer Sklavin, welche bei der Herstellung der hohen

Auszeichnung ihre Hand im Spiel hatte, aus vollem Herzen. 1%

Das Gewicht dieser gemeinsam erlebten Illegalitat und Verfolgung bedeutete zwangsweise aber
auch eine Ambivalenz in der Beziehung zu alten und neuen Genoss*innen: Einerseits stand die
positiv erlebte Verbundenheit durch gemeinsam durchlittenes Leid. Andererseits bedeutete
diese tiefe Identifikation mit Idee und Partei eine hohe Erwartungshaltung, sodass die
Enttauschung groR war, wenn Parteifreund*innen diesen Anspriichen nicht gerecht wurden,
etwa weil langjahrige Gefahrt*innen im Parteiapparat bervorteilt wurden, oder weil — wie es

Nodl 1964 im Brief an einen Parteifreund ausdriickt — im Rathaus seit dem Ausscheiden

1146 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 146

147 VVGA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 1.8.1959

1148 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 376

1149 \VGA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 15.8.1974

1150 VGA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 8.7.1955 [Hervorhebungen im Original]
51 VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda N&dl an Ferdinanda FloRmann, 29.2.1959
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ehemals illegaler Sozialisten wie Karl Honay oder Josef Afritsch , die kalten Herzen |...]

Oberhand gewonnen “11°2 hitten.

Diese Ambivalenz zeigt sich besonders deutlich an Nodls dauerhaft schwieriger Beziehung zu
ihrer Mitangeklagten und langjahrigen Haftgefahrtin Wilhelmine Moik. Frieda Nodl und ihre
Freundinnen waren 1959 schwer getroffen, weil Nodl nicht wie vom Vorganger Honay stets
angekiindigt'*®® Stadtratin fiir Wohlfahrtsangelegenheiten wurde.'*>* Als Nodl dann auch noch
erfuhr, dass Moik im Namen der Wiener Frauenorganisation im Parteivorstand fur die andere
Kandidatin, die weder proletarischer Herkunft noch im Umfeld des Frauennetzwerks oder im
Widerstand aktiv gewesen war, gestimmt hatte, schrieb sie dieser tief gekrankt und warf ihr
mangelnde Solidaritat vor.'*>® Zu ihrer Enttduschung iiber die Organisation kame nun noch
,das Bewusstsein, daf3 in Dir von der tiefen Verbundenheit nichts vorhanden ist, die die
gemeinsame Haft in mir zuriicklief. “**® Moik antwortete in Fortsetzung der alten
Auseinandersetzungen aus der Haft mit einem Hinweis auf ihr eigenes Leid: ,, Liebe Frieda, es
tut mir auBerordentlich leid, dafl Du glaubst, ich hatte die Jahre der gemeinsamen Haft
vergessen — Du weif3t, ich empfand sie viel realer als Du. “**®" Als Frieda den darauffolgenden
Frauentag im Spital verbringen muss, schreibt ihr Rosa Jochmann bitter, diese Tatsache sei
bestimmt leichter zu ertragen, ,,als daf3 Du heute gezwungen widrst, dort Freundschaft zu

heucheln, wo du beim besten Willen keine Freundschaft empfinden kannst, ich auch nicht. 158

Uberhaupt scheint Rosa Jochmann, besorgt um ihre gekrankte Freundin und ahnlich verargert
uber die Personalpolitik ihrer Partei, den Kampf aufgegeben zu haben: ,, Wenn man nur um ein
paar Jahre jlnger sein wirde, dann hatte man noch die Kraft dazu, aber wir haben sie Alle
nicht mehr.“*1>° Veronika Duma stellt dar, dass tatsachlich dieselben Konflikte auch in
Jochmanns Biographie evident sind, da diese sich mit ihren antifaschistischen Positionen ab
Ende der 1950er-Jahre im Parteiapparat zunehmend alleine fuhlte und die Privilegien und den
luxuriosen Lebensstil der Parteielite — darunter auch ehemalige RS wie Franz Olah oder Felix
Slavik — kritisierte.**%° Ein anderes Beispiel fiir ehemalige Revolutionére Sozialist*innen, die

in der Nachkriegspartei nach Frieda Nodls Empfinden Ubervorteilt wurden, ist Josef Afritsch.

1152 \VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda N&édl an Hans Mandl, 10.12.1964

1153 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Hans Holzer, 6.2.1968

1154 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S. 392

1155 ygl. VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Wilhelmine Moik, 17.6.1959
1156 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Wilhelmine Moik, 17.6.1959

157 \/GA, TNFN, L22 M29Bc Wilhelmine Moik an Frieda Nodl, 18.6.1959

1158 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda Nodl, 12.3.1960

1159 VVGA, TNFN, L22 M29Bc, Rosa Jochmann an Frieda N6dl, 16.9.1960

1160 ygl. Duma, Rosa Jochmann, S.391ff
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Auch ihn trostet Frieda dann wiederum mit Anerkennung flr Leistungen aus der Illegalitat:
,, [K]rénke dich nicht und denke daran, dass es sehr, sehr viele Menschen in unserer Partei
gibt, die niemals vergessen werden, wie Du in der schwersten Zeit so selbstverstandlich

geholfen hast. “11%1

Es ist kein Zufall, dass Frieda Nodl, als sie sich 1973 bei Kreisky fiir die Verleihung der Viktor
Adler Plakette bedankt, zwischen den Zeilen den Mangel an Loyalitat kritisiert, den sie sich
und ihren Freund*innen gegeniber spirt: ,, Wir haben uns kennengelernt, da es viele Gefahren

gab, aber da man noch wusste, dass man sich auf seine Freunde verlassen konnte. “11%?

8.3. Die ,,Frauenfrage“ fiir die Widerstandskampferinnen
Dabei wird von den Frauen ihr Verhalten im Widerstand oft ins Feld gefuhrt, um ihr Bestreben,
auch in der Nachkriegsordnung der Partei eine zentrale Rolle zu spielen, zu legitimieren. So
weist etwa Rosa Jochmann auf die Opfer hin, die Frauen im Austrofaschismus und wahrend
des Nationalsozialismus flr die gemeinsame Sache brachten: ,, [D]ie Genossen [...] wissen, da3
wir bei keiner Arbeit fehlen konnten, daR wir tberall [...] unseren Mann gestanden haben. [...]
[B]esonders die Genossen, die mit uns gemeinsam bei den illegalen Revolutionéren Sozialisten

mitgearbeitet haben, wissen, daf3 auch die Frauen damals neben uns standen. «1163

Auch Frieda Nodl bezog sich auf dieses Narrativ. In einem Brief an ihren Bezirksobmann und
ehemaligen Kampfgefahrten Karl Maisel, in dem sie auf den Platz von Frauen aber auch ihren
eigenen pocht, bezieht sie sich in einem rhetorischen Kniff auf diese Vergangenheit, nur um sie

danach als nicht ausreichend abzutun und durch ,,neuere* politische Aktivitét zu verstirken:

,,Nun weil3 ich zwar, dass ich personlich nichts &ndern werde kdnnen, was
Ihr, die Herren der Schopfung, beschlossen habt, oder vielmehr beschlieRen
werdet. [...] Auf unseren Kandidaten Listen sind die Frauen aber in ganz
verschwindender Zahl bertcksichtigt. [...] Mittlerweile habe ich nattrlich
langst eingesehen, dass nicht die Treue, die man in der illegalen Zeit
bewies, flr eine Kandidatur ausschlaggebend sein kann, sondern dass man
sich auch in der legalen Zeit bew&hren musste. Ich war eigentlich der
Meinung, mich seit 1945 auch bewahrt zu haben und glaubte, dass das nicht
nur die Frauen unseres Bezirkes, sondern auch die Genossen so beurteilen

161 VGA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Josef Afritsch, 5.4.1963
1162 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda N&dl an Bruno Kreisky, 16.4.1973
1163 \/GA, NRJ, K9M58, Parteitagsrede Rosa Jochmann 1945; zitiert nach: Duma, Rosa Jochmann, S. 144
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wirden und sich deshalb so einsetzen wiirden, dass ich in den NR kdme, wo
man viel mehr praktisch sich betatigen kann als im Gemeinderat. ‘1164

Als sie ihrer Freundin aus der Frauenorganisation, Hertha Firnberg, zum Ministeramt gratuliert,
streicht Nodl deren Schwierigkeiten als Frau besonders heraus: ,, Du [bist] die erste Frau aus
unseren Reihen [...], welche Ministerin geworden ist. Es ist mir ganz klar, dass Du es nicht
leicht haben wirst [...]. [N]Jach 1945 [...] war man in unserer Partei noch nicht so weit, um die

Titigkeit der politischen Frauen richtig einzuschitzen. “11%°

Vieles deutet darauf hin, dass Nodl in den Jahren als Funktionarin ihr Geschlecht und die damit
verbundenen Rollenbilder und Grenzen im Politikbetrieb fur sich selbst immer expliziter
thematisierte und problematisierte. Als sie als 80-Jahrige von der Journalistin Federspiel gefragt
wird, warum sie sowohl in der Bezirksorganisation LandstraRe als auch im SPO
Gemeinderatsklub immer ,,zweiter Mann“ gewesen sei, antwortet sie lapidar: ,, Weil ich eine

Frau bin/ <1156

1164 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda N&dl an Karl Maisel, 25.6.1949; Hervorhebung H.K.
1165 \/GA, TNFN, L22 M29Bc, Frieda Nodl an Hertha Firnberg, 21.4.1970
1166 Federspiel, Kurier des Widerstandes
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9. Zusammenfassung

In dieser Arbeit wurde die Biographie von Frieda Nodl (1998 bis 1979), geborene Friederike
Olga Rosenfeld, erforscht. Nodl war als Mitglied der Revolutionaren Sozialisten im Widerstand
gegen Austrofaschismus und Nationalsozialismus tatig. Nach Mitarbeit in der SDAP engagierte
sie sich ab Februar 1934 in Unterstutzungsaktionen fir inhaftierte Sozialist*innen in der
Sozialistischen Arbeiterhilfe, beherbergte unter anderem von der Polizei verfolgte
Genoss*innen und konnte als Kurierin der RS Nachrichten und Kassiber Gbermitteln. Sie setzte
diese Tétigkeiten nach dem ,,Anschluss“ fort und engagierte sich in der Fluchthilfe. Im Juli
1938 wurde sie von der Gestapo verhaftet. Nodl wurde wegen Vorbereitung zum Hochverrat
vom NS-VGH verurteilt und war bis 1941 in Haft. In der Zweiten Republik war sie als

Funktionarin der SPO vor allem in der Wiener Stadtpolitik und in Frauenorganisationen aktiv.

Um diese Widerstandstatigkeit zu rekonstruieren, wurden zahlreiche Archivquellen zur Person
N&dls recherchiert und verarbeitet. Besonders zu nennen sind hier erstens die Akten des ORAs
beim VGH, die auch Beschattungs- und Einvernahmeprotokolle der Gestapo enthalten.!¢’
Ebenso zentral zur Beantwortung der Fragestellung war der Teilnachlass Frieda Nodls im VGA,
insbesondere ihre Selbstzeugnisse. Dazu zahlt ihre umfangreiche Korrespondenz sowie ihr in
der Haft 1939 entstandenes Gefangnistagebuch.'®® Auch aus den Bestianden des DOW wurden
zahlreiche Quellen verarbeitet. Hier waren es Briefe aus der Haft, eine selbstverfasste
Schilderung ihrer Widerstandstatigkeit und eine in der Haft formulierte Verteidigungsschrift,
die besonders wertvolle Erkenntnisse liefern konnten.*®® Nicht zuletzt konnte ein von Nodl
verfasster Lebenslauf aus dem Nachlass von Heinrich Steinitz wertvolle biographische Daten

und Informationen zur Selbstidentifikation Nodls liefern.1170

In der folgenden abschlieBenden Zusammenfassung soll nun zunéachst die VVorgehensweise der
Arbeit resimiert werden. Darauf aufbauend wird in Bezug auf die Beantwortung der

forschungsleitenden Fragestellungen ein Fazit gezogen.

Die Arbeit beruhte methodisch auf einer offenen Forschungsperspektive qualitativer
Biographieforschung, die in Kapitel zwei ausflhrlich diskutiert wurde. Dazu wurden

theoretische Grundlagen der rekonstruktiven Biographieforschung nach Brigitte Dausien

1167 ygl. BArch R/3017

1168 ygl. VGA, TNFN, L22 M29

1169 ygl. DOW 4382

"0 ygl. HEA, H.ST.V/17, Frieda Nodl, Mein Lebenslauf
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reflektiert. Zusatzlich konnten wichtige Impulse aus dem methodischen Vorgehen bei
biographischen Fallstudien nach Gabriele Rosenthal aufgenommen werden. Vor dem
Hintergrund dieser Ansétze wurde so eine kritische Analysehaltung zur Biographie Frieda

Nodls entwickelt.

Aufbauend darauf konnte Kapitel drei wichtige Hintergrundinformationen zum historischen
Kontext der Widerstandstatigkeit Nodls liefern, indem es die Frage der propagierten
Geschlechterordnungen im Austrofaschismus und Nationalsozialismus Kklarte. Zudem wurde
ausgelotet, in welcher Art und Weise Geschlechterverhaltnisse in der sozialdemokratischen
Partei der 1920er- und 1930er-Jahre verhandelt wurden, und wie dies die Rollenvorstellungen

flr Frauen aus der Arbeiter*innenbewegung beeinflusste.

Kapitel vier widmete sich der Person Frieda Nodls und konnte ein Bild ihrer Herkunftsfamilie,
ihrer Bildungsgeschichte sowie ihrer politischen Sozialisation zeichnen. Damit wurde ihr Weg
in die SDAP bzw. zu den RS nachvollzogen. Besonders das Frauennetzwerk, in dem sie sich
bewegte, wurde ausfiihrlich vorgestellt, da in der Gemeinschaft der Parteifreundinnen eine

wichtige biographische Motivation fur Nodls spatere Widerstandstatigkeit erkannt wurde.

Diese Widerstandstatigkeit wurde anschlieBend in Kapitel finf anhand der oben angefiihrten
Quellen und Erwéhnungen N&dls in der Sekundérliteratur rekonstruiert und eingeordnet. Dabei
konnte eine breite Palette an Tatigkeiten herausgearbeitet werden, wobei diese zugleich mit den
Selbstdeutungen  Nodls  kontextualisiert wurden. Auch der Zusammenhang mit

geschlechtsspezifischen Handlungsraumen wurde parallel dazu reflektiert.

Kapitel rekonstuierte Nodls Verfolgung durch die Gestapo und den VGH von Beginn ihrer
Beschattung bis zur Unterbringung in diversen Haftanstalten rekonstruierte. Dabei wurden
Darstellungen aus den Ermittlungsakten mit Aussage- und Verteidigungsstrategien von Nodl

und ihren Mitangeklagten kontrastiert.

Kapitel sieben analysierte eingehend Frieda Nodls Gefangnistagebuch. Es konnte
herausgearbeitet werden, dass dieses nicht als freie Selbstdarstellung zu verstehen ist, da es in
weiten Teilen durch die Gefahr der Entdeckung durch Selbstzensur gepragt ist. In der Analyse
wurden vier zentrale thematische Felder identifiziert. Zum Teil betreffen diese Nodls innere
Konflikte in der Haft: mit ihrer Einsamkeit, mit der Auseinandersetzung mit dem eigenen

Charakter und Lebenssinn und in der Beziehung zu ihren Freund*innen bzw. Genoss*innen.
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Zum anderen Teil bauen sie aber sehr strategisch eine Verteidigungslinie den
Repressionsorganen gegeniber auf.

Das abschlieRende Kapitel acht verfolgte Frieda Nodls weiteren Lebenslauf nach dem Krieg
und zeigte, welches Identifikationsmoment der Widerstand gegen Austrofaschismus und
Nationalsozialismus fir sie und viele Genoss*innen in der SPO darstellte. Es verhandelte die
Ambivalenz dieses Erinnerns sowie die Frage nach Nodls Laufbahn als Frau in der Politik der

Zweiten Republik.

Was konnte die vorliegende biographische Rekonstruktionsarbeit nun in Bezug auf die

eingangs formulierten Fragestellungen herausfinden?

Die Arbeit sollte erstens das Anliegen der Frauen- und Geschlechterforschung, ndmlich Frauen
als politische Akteurinnen in der Geschichte sichtbar zu machen, verfolgen. Dazu wurde Frieda
Nodls Wirken im 0sterreichischen Widerstand 1934 bis 1945 sowie ihre Repression und
strafrechtliche Verfolgung ab 1938 anhand eines reichen Quellenkorpus aus Selbstzeugnissen
und behordlichen Unterlagen nachgezeichnet.

Es konnte gezeigt werden, dass Frieda Nodl, die in Standardwerken uber die RS nicht oder nur
als Randfigur vorkommt, weit mehr als eine sorgende Freundin im Hintergrund oder eine
unpolitische ,,Brieftragerin® fiir die Funktiondr*innen der illegalen Organisation war. lhre,
angesichts der massiven Repression im Austrofaschismus und vor allem im
Nationalsozialismus hdchst riskanten, Kurierdienste gingen (ber ein bloRes Transportieren von
Nachrichten hinaus: Die Kontakte, die sie mit Gefangnisaufseher*innen pflegte, waren fir das
Aufrechterhalten der Organisation in der lllegalitat essenziell. Ahnliches gilt fiir das Vermitteln
von strategisch und politisch brisanten Botschaften zwischen ALOS und der RS-Organisation
in Osterreich, welches ein hohes MaR an politischem Verstandnis und Vertrauen ihr gegentiber
notwendig machte. Dartiber hinaus war Frieda N6dl als Mitarbeiterin und spater Kassiererin
der S.A.H. an einer Schlusselfunktion im Unterstltzungsapparat der RS. Auch indem sie
Infrastruktur fur politische Treffen und bedrohte Aktivist*innen zur Verfiigung stellte —
ebenfalls Aufgaben, die griindliche Planung und Vorbereitung bzw. Geheimhaltung erforderten

— Ubernahm sie eine zentrale Rolle in der Versorgung und Grundorganisation.

Im Nationalsozialismus sahen sich die RS und damit auch Frieda N&dl verdnderten
Rahmenbedingungen gegeniber, was auch deren Handlungsraume grundlegend einschrénkte:

Einige ihrer engsten Freund*innen, ndmlich Meta Steinitz, Aline Furtmiller, Kéthe Leichter,
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Elisabeth Zerner und andere, wurden als Judinnen und Sozialistinnen verfolgt, sodass die
Organisation deren Flucht nun auch in der Aktivitat Frieda Nodls Prioritat hatte. lhre
Tatigkeiten ab Marz 1938 fokussierten sich so auf die grundlegende Versorgungsarbeit
Inhaftierter bzw. ihrer Angehdrigen und die logistische Planung der Organisation von Péssen,
Ausreiserouten etc. Dass Frieda Nodl diese Arbeiten fortsetzte, obwohl sie spatestens ab April
des Jahres damit rechnen musste, unter Beobachtung der Gestapo zu stehen, deutet darauf hin,
dass sie entschlossen war, alle Mdglichkeiten, die ihr als finanziell gut abgesicherter, im Umfeld
sehr vernetzter und juristisch bisher unbescholtener Frau offenstanden, auch noch in gréRter
Gefahr zu nutzen. Es konnte anhand der Ermittlungsakten gezeigt werden, welcher
Repressionsapparat Frieda Nodl infolgedessen ab Juni 1938 gegeniberstand und in welcher

Form ihre polizeiliche und juristische Verfolgung organisiert wurde.

Zweitens war es auch ein Ziel der vorliegenden Arbeit, herauszuarbeiten, welche
Handlungsrdume Frieda NOdl zur Verfligung standen und welche ihr verschlossen blieben.
Drittens sollte die Arbeit analysieren, wie sich diese in Abhéangigkeit von
geschlechtsspezifischen Zuschreibungen in ihren Selbstdeutungen, aber auch in ihren

strategischen Texten bzw. Aussagen zur eigenen Verteidigung vor der NS-Justiz artikulierten.

Frieda Nodls politische Handlungsraume in der Organisation der RS lassen sich in erster Linie
in deren Solidar- und Unterstitzungsstrukturen lokalisieren, wobei diese sich parallel zu den
offiziellen Strukturen der S.A.H. auch stark durch die Beziehungsgeflechte der in Kapitel vier
dargestellten Frauennetzwerke strukturierten. Die Bedeutung dieser Netzwerke als
Handlungsraum fir Frieda Nodl ist eine der wichtigsten Erkenntnisse der vorliegenden Arbeit:
Die Freundschaften, die Nodl in ihrem gleichermalen privaten wie politischen Umfeld schloss
und pflegte, waren nach dem Tod ihres Mannes ein zentrales Moment ihrer politischen
Sozialisation, aber auch ein Instrument zur Erweiterung ihrer Betatigungsfelder im Kontext des
Widerstandes. Frieda Nodl artikulierte ihr Tun dieser Zeit in lebensgeschichtlichen
Selbstzeugnissen meist durch Beziige auf die fur sie wichtigen Bezugspersonen, nicht durch
Verweise auf offizielle Funktionen oder organisatorische Zusammenhénge. Zudem dienten ihr

diese Netzwerke Zeit ihres Lebens als kontinuierliche Strukturen des Rickhalts.

Die oben genannte geschlechtsspezifische Aufgabenteilung, in der Frauen wie Nodl in erster
Linie Unterstlitzungsarbeiten zukamen, korrespondierte zudem mit den in der
Arbeiter*innenbewegung tradierten Geschlechterstereotypen bzw. —idealen der fiirsorglichen,

arbeitsamen Frau. Es konnte in der vorliegenden Arbeit gezeigt werden, dass sich diese
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Rollenzuschreibungen auch in den Selbstbeschreibungen N6dls wiederfinden und sie aus ihrer
gefuhlten Berufung zur Sorgearbeit einen wesentlichen Teil ihrer Identitat konstruierte: ,, Ich
mochte so gern gut sein und den andern Menschen helfen 't hielt sie in ihrem

Geféangnistagebuch fest.

Gleichzeitig war fiir den RS-Widerstand aber auch die strategische Nutzung dieser, speziell
Frauen zugeschriebenen, Gute und Mtterlichkeit ihrer Aktivistinnen instrumental: Durch diese
Klischees quasi ,,unverdichtig®, konnten Frieda N6dl und andere widerstandige Frauen ihre
Handlungsrdume in der Organisation der RS erweitern, wie in Kapitel funf analysiert wurde.
Die herrschende Geschlechterordnung konnte so an manchen Stellen aufgebrochen oder
subversiv flr die eigenen Zwecke genutzt werden. Kapitel sechs und sieben wiederum konnten
zeigen, wie Nodl diese stereotypen Zuschreibungen in ihrer Verteidigung offensiv aufrief und
argumentativ verstarkte, um ihre Rolle im Widerstand auf eine vermeintlich unpolitische,
ausschlieBlich wohltatige Funktion zu reduzieren und damit einen milderen Ausgang des

Prozesses zu erwirken.

Trotz dieses vielfach subversiven Umgangs mit den Erwartungen an Frauen und der relativen
Erweiterung von Handlungsrdumen im Widerstand gegen den Austrofaschismus, darf
keinesfalls Ubersehen werden, wie viele Betétigungsfelder, auf denen sich ihre mannlichen
Genossen ganz selbstverstandlich bewegten, Frieda N6dl und anderen Sozialist*innen im
Widerstand verschlossen blieben. Mit Ausnahme von Rosa Jochmann bzw. Maria Emhart
waren Frauen nicht in die politisch-strategische Entscheidungsfindung der mannlich
dominierten Fuhrungsriege der RS eingebunden. Entsprechend waren Frauen wie Frieda Nodl
als Akteurinnen in der (auch parteiinternen) Geschichtsschreibung lange unsichtbar, und
wurden spéter in der SPO-Parteipolitik der Zweiten Republik haufig wieder in die zweite Reihe
verwiesen. Wie Hanna Lichtenberger und Veronika Duma konstatieren, hat sich auch die
,, bisherige Literatur zum linken Widerstand im Austrofaschismus [...] auf den Aufbau illegaler
Strukturen sowie auf Konflikte und Zusammenarbeit zwischen den verschiedenen
Organisationen im Untergrund “*? konzentriert, wobei Geschlechterverhiltnisse trotz eines

reichen Quellenschatzes kaum eine Rolle spielten.!*”® Diese Ergebnisse lassen sich auch fiir

171 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nodl, S. 46
1172 Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 56
1173 ygl. Duma/Lichtenberger, Geschlechterverhaltnisse im Widerstand, S. 56
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den Fall Frieda NOdls bestétigen, deren Rolle trotz zahlreicher und vielfaltiger Quellen kaum

thematisiert wurde.

Dass die sozialistischen Frauen in ihrer eigenen Organisation in vielerlei Hinsicht marginalisiert
wurden, schiitzte sie jedoch nicht vor Repression durch das NS-Regime, das auch die
Unterstutzungsarbeit in voller Harte verfolgte. Auch Frieda NAdl zeigt sich beinahe tberrascht,
durch ihre Inhaftierung und Verurteilung von einer ,,Nebenrolle* plotzlich ins Rampenlicht
gestoRBen worden zu sein: ,, Das heilst Weltgeschichte erleben. -- Wie hétte ich jemals gedacht,
daR ich selbst einmal in dieses Geschehen hineingestellt werden wiirde “.1™* Auch noch in den
Jahrzehnten ihres politischen Engagements ab 1945 war es Nodl kein Anliegen und keine
Selbstverstandlichkeit, ihre Lebensgeschichte zu verdffentlichen, vielmehr schrieb sie ihre
Erinnerungen in aller Bescheidenheit anekdotisch in ihrer Korrespondenz nieder, richtete sich
wie ihre Freundin Rosa Jochmann aber stetig gegen das Vergessen und Verdrangen des
Faschismus.}'”® In diesem Sinne versteht sich die vorliegende Arbeit als Versuch, die
Widerstandsgeschichte Frieda Nodls zu rekostruieren und einzuordnen, sowie ihren bisher
wenig bekannten Beitrag zum sozialistischen Widerstand gegen Austrofaschismus und

Nationalsozialismus sichtbar zu machen.

174 VGA, TNFN, L22 M29Bb, Gefangnistagebuch Frieda Nadl, S. 58
175 ygl. Federspiel, Kurier des Widerstandes
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Abstract

Frieda Nodl (1898-1979) war sozialdemokratische Politikerin und aktiv im Widerstand der
Revolutionaren Sozialisten Osterreichs gegen Austrofaschismus und Nationalsozialismus.
Bekannt als ,Kurierin des Widerstandes* wurde sie aufgrund ihrer Tétigkeit fur die
Sozialistische Arbeiterhilfe 1938 von der Gestapo verhaftet und 1939 im ersten NS-
Volksgerichtshofprozess in Osterreich zu zweieinhalb Jahren Zuchthaus verurteilt.

Die vorliegende Arbeit rekonstruiert Frieda Nodls Widerstandstétigkeit und Verfolgung anhand
eines groRen Quellenkorpus aus Selbstzeugnissen und Gerichtsakten. Sie folgt dabei einer
offenen Forschungsperspektive rekonstruktiver Biographieforschung, sodass eigene Narrative
und Deutungsmuster Nodls mitreflektiert werden. Dazu beinhaltet die Arbeit unter anderem
eine Analyse des Gefangnistagebuchs, das sie in der Haft 1939 verfasste. Zudem wird die Frage
nach geschlechtsspezifischen Handlungsraumen gestellt, die Frieda No6dl und ihren
Frauennetzwerken im sozialistischen Widerstand zu Verfiigung standen. So wird anhand ihres
Falles herausgearbeitet, inwieweit in ithrem Widerstand und ihrer Verfolgung tradierte

Geschlechterverhaltnisse reproduziert wurden oder auch aufgebrochen werden konnten.

Frieda Nodl (1898-1979) was a social democratic politican and part of the resistance group
Revolutionare Sozialisten Osterreichs (Revolutionary Socialists Austria) that fought against
Austro-fascism and National Socialism. Known as “courier of the resistance®, she was arrested
by the Gestapo in 1938 due to her role in the support organization Sozialistische Arbeiterhilfe
(Socialist Workers* Assistance). She was then sentenced to two and a half years in prison in the

first trial of the Volksgerichtshof (People’s Court of Justice) in Austria.

The present paper reconstructs Frieda Nodl‘s resistancy and persecution by working analysing
archive sources, e.g. ego documents and court files. It pursues an open research perspective,
guided by reconstructive biographical studies. Thereby, Nodl’s own narratives and self-
interpretations are reflected as well. Hence, the paper contains an analysis of her 1939 prison
diary. The research also examines the gender-specific spaces of action that were available for
Nodl and her women’s network. In this way, her case stands for a broader examination of how

traditional gender relations were perpetuated or pried open in resistancy and persecution.
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