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1. Einleitung

In meiner Arbeit behandle ich die Entwicklung dgr&henpolitik in Uruguay,
ab dessen Unabhéangigkeit. Dabei sind vor allem Aieswirkungen der
Nationwerdung Uruguays auf die Grenzregion im Nordes Landes fir mich
interessant, im Besonderen die SprachenpolitikUdiguay seit seiner Grindung
als Republik den portugiesischsprachigen Mindeeneitm Norden gegenuber
verfolgte. Denn der Norden Uruguays war lange 4eitden Héanden der
portugiesischen Krone und kurz darauf der Brasliadadurch war dieses Gebiet
urspringlich fast nur von Portugiesischsprachigessidaelt. Das heutige
Staatsgebiet Uruguays war bis Ende des 19. Jahehsndchauplatz von
Grenzstreitigkeiten und Gebietsansprichen zwisathen spanischen und der

portugiesischen Krone, sowie zwischen Argentinied Brasilien.

Anliegen der Arbeit ist es die sprachliche Grenagibn auf soziolinguistischer
Basis zwischen Brasilien und Uruguay zu beschreiblere Entstehung und
Entwicklung darzulegen, sowie die Vereinheitlichudey jungen Nation Uruguay
und die Entwicklung der vom uruguayischen Staahtggen Sprachenpolitik zu

verfolgen.

Besondere Bericksichtigung findet in dieser Arbmitch der wirtschaftliche
Zusammenschluss siidamerikanischer Staaten Memdtesoosuf, da durch
diesen einige Anderungen in der Sprachenpolitigetireten sind.

Die hier vorliegende Arbeit ist eine soziolingusstie Studie, die sich auf die
Sprachenpolitik und auf den Sprachkontakt im Nord&unguays bezieht. Sie
berunt auf einer qualitativen Forschung. Die vonr mangewandten

Forschungsmethoden sind das narrative Interviesvtalinehmende Beobachtung
und vor allem die Bibliotheksrecherche, da in Eardgst keine Literatur zu dem

Thema vorhanden ist.

2 Mercado do Sul / Mercado del Sur, ein wirtschetiigir Zusammenschluss, urspriinglich als
Zollunion gedacht, dessen Kernmitglieder ArgentiniBrasilien, Paraguay, Uruguay und
Venezuela sind (siehe Kapite 1 2.1.3.4.).



Zum ersten Mal horte ich von der sprachlichen $ibnain den Grenzgebieten zu
Brasilien und der Existenz der Dialectos portugsédel Uruguay (DPU), in
einem Seminar von Univ. Prof. Georg Kremnitz. Dabandelt es sich um
Varietaten, die aus dem Sprachkontakt zwischen d8panischen und
Portugiesischen hervorgegangen sind und durch ikfelfaltigkeit ein

Sprachkontinuum formen(siehe Kapitel 4.1.).

Mit einem Kurzstipendium der Universitdt Wien haité fir einen Monat die
Mdoglichkeit, in Uruguay meine Forschungsarbeit #ardiihren. Diese bestand
zum groRten Teil aus Bibliotheksrecherche an deivassitatsbibliothek in
Montevideo. Dort wurde schon viel Forschungsariert derUniversidad de la

Republicagetatigt wurde, diese aber nur in Uruguay erlcltist.

Trotz anfanglicher Schwierigkeiten, denn die Uhireklruguay gehen noch etwas
langsamer, konnte ich mit Hilfe dedniversidad de la Republicainiges

erreichen.

So hatte ich durch die organisatorische Unterstiggzier Universitat und Frau Dr.
Graciela Barrios die Mdglichkeit die Grenzstadt && zu besuchen. In Rivera
wurde ich herzlich empfangen, mir wurde von Waiversidad de la Republica
ein Quartier zur Verfugung gestellt. Mit dem Engaget einiger privater
Personen konnte ich in sehr kurzer Zeit einigeries durchfihren. Meine
Interviewpartner waren alle aus der dortigen Bilgkelite und sind Lehrer oder
Direktoren, ich hatte sogar das Gliick den Inspe#tes gesamten Grenzgebietes

interviewen zu kénnen.

AulRerdem hatte ich die Mdglichkeit zwei 6ffentlicBehulen zu besuchen, eine
Schule mit dem Pilotprojekt ,Bilingualer UnterricBpanisch, Portugiesisch® und

die andere mit dem Pilotprojekt ,Portugiesischrrsmdsprache”.



Das tollste Erlebnis meines Aufenthaltes in Uruguay jedoch die Reise in die
Grenzregion. Der Grenzwechsel zwischen den zweit&tdRivera und Sant’Ana
do Livramento ohne einen Reisepass zu bendtiges, nizht Vorhandensein
irgendeiner Kontrolle waren eine Erfahrung fir siectd ebenso der gemeinsam

verwaltete Hauptplatz mit den beiden Nationalfah{s@ehe Abbildung 11).

Nach dieser kurzen Einleitung mdchte ich mein Enkeisinteresse, meine
Hypothese und einige Begriffe naher erlautern. Ei@égemeinen Uberblick Uber
das Land Uruguay und die Geschichte des Landesigel® Kapitel 2.

Kapitel 3 soll einen Uberblick tber die Entwicklunger Sprachenpolitik
Uruguays von der Nationwerdung bis zur Gegenwdrege

In Kapitel 4 behandle ich die soziolinguistische tu&iion der
Sprechergemeinschaft am Beispiel der von mir bdeachZwillingsstadte

Rivera/Sant”’Ana do Livramento.



1.1.Erkenntnisinteresse und Begriffe

1.1.1. Erkenntnisinteresse und Hypothese

Mein Erkenntnisinteresse besteht aus der sprachesgoen Entwicklung in
Uruguay, vor allem aber den Auswirkungen des Kotméjation auf die von
Portugiesischsprachigen besiedelte Grenzregiontevgeilir mich von Interesse
ist welche Schritte gesetzt wurden um die Natioverginheitlichen und um den
sich anscheinend nicht eingliedern wollenden NomksLandes in die Nation zu
integrieren. Ebenso wann diese Situation dem umigciden Staat bewusst
wurde. Sowie ob und wie es in der Zeit der Diktatime Verscharfung der
Situation in der Grenzregion gab. Wird vermehrtegeglie DPU vorgegangen?
Welche Schritte werden gesetzt? Mir ist weitershiwgcob mit dem Beitritt zum
Mercosur/Mercosul Anderungen in der uruguayischprachenpolitik eintreten.
Und welche Entwicklungen sich in der Gegenwart adbaeen.

Hypothese

Der uruguayische Staat hat seit seiner Existerz stisrke Hispanisierungspolitik
betrieben. Verstarkt durch das zuvor von Portuggbsprachigen besiedelt
Gebiet, die Nationenbildung und die Umsetzung deszéptes ,Ein Staat, eine
Sprache” wurde in Uruguay eine ganz eigene Spraithktsituation geschaffen.
Es wurde versucht das Portugiesische durch dasisgpanzu ersetzen, was zur

Bildung neuer Varietaten zwischen den beiden Sgradhhrte.



1.1.2. Begriffe

In dieser Arbeit verwende ich Begriffe, die es \ora erklaren gilt:
die Diglossie, die Globalisierung, das Sprachkantin, die Sprachenpolitik, das

Konzept Nation und die ldentitat.

1.1.2.1. Diglossie

Der Ausdruck Diglossie stammt aus dem Griechisched bedeutet wortlich
Ubersetzt Zweisprachigkeit oder Bilinguismus (Krémnl994; 27; Kremnitz
2004; 159). Der Begriff wurde erstmals durch dere@ren Emanuil Roidis 1885
zur Beschreibung der sprachlichen Situation in ¢mland in Bezug auf
Schriftsprache versus gesprochener Sprache verw@tm@ennitz 2004; 159). Der
Grieche Psichari Ubernimmt diese Beschreibung umdstwerstmals auf die
Konflikte, die bei Diglossie auftreten hin (Kremmi2004; 159). Das Konzept der
Diglossie entwickelte sich aus der Sprachkontakt- nd u
Mehrsprachigkeitsforschung. Es wurde erst wieder5919durch den
Soziolinguisten Charles Ferguson aufgegriffen umdder Forschung etabliert,
wenn auch mit unterschiedlichen Interpretationere(#itz 2004; 159). In der
Bedeutung bezeichnet das Konzept die relativ galgkteilung zweier Varietaten
einer Sprache in einer Gesellschaft. Charles Fergwerwendete es, um eine
besondere Form der Mehrsprachigkeit zu beschre#refiihrte die Einteilung in
eine High- und in eine Low-Varietat ein, um den @elchsrahmen der beiden
Sprachen zu unterscheiden (Kremnitz 1994; 27). Dhahedelt es sich fir ihn

immer um das Verhéltnis von Sprachen aus der gtai@prachfamilie.

Der Begriff wird von Joshua Fishmann (1967) undni@umperz (1964) vom
Verhéltnis von Varietaten innerhalb einer Sprachgiesthaft auf das
Zusammentreffen mehrerer unterschiedlicher Sprachenerhalb dieser
ausgedehnt. John Gumperz weitete den Begriff veeiderf Gesellschaften, die

funktional differenzierte Varietaten verwenden, @kemnitz 1994; 29). Joshua



Fishman wiederum verwendete den Begriff fir Geskbdften, in denen
verschiedene Sprachen in unterschiedlichen Furdtionerwendet werden
(Kremnitz 1994; 29). Er ordnete den Begriff Digliesauch der Soziolinguistik zu
(ebenda). Einar Haugen bringt die Herausbildung ereirdiglossischen
Sprachkontaktsituation 1962 damit in Verbindungssdaie Gesellschaft nach
einer einzigen schriftsprachlichen Norm strebt (Knéiz 2004; 161).

In der katalanischen Soziolinguistik ging man naghen Schritt weiter und
behandelt die Diglossie als Ausdrucksform eineadpgichen Konfliktes (Cichon
2003; 110ff; Kremnitz 1994; 33). Dabei gehen dies€ber von einer dominanten
und einer dominierten Sprache aus (Kremnitz 2064).1Der Begriff wird somit
auf eine gesamtgesellschaftliche Sichtweise austgw@remnitz 1994; 33).
Nach dieser Darstellung werden Anderungen in dew®edung der Sprachen in

zwei Richtungen gedeutet:

1. eine Substitution der dominierten Sprache durctddreinierende
2. eine Normalisierung, der dominierten Sprache undluddn eine
Verdrangung der beherrschenden Sprache (Kremnii; 2G1).

Der Diglossiebegriff, der in der Gegenwart verwednddrd, bedeutet die
ungleiche Verteilung zweier Sprachen in einer Speegemeinschaft. Jede
Sprache hat ihren vorgeschriebenen Gebrauchsrahdoech den der Sprache
auch ein gewisser Stellenwert in der Gesellschagemessen wird (siehe auch
Kapitel 4.3.).

Diglossie ist also die nach verschiedenen Funktiamgerschiedene Verwendung
einer oder mehrerer sprachlicher Varietaten/Sprache einer Gesellschaft
(Kremnitz 1994, 33). Das heil3t, jede Sprache/Variet einer Gesellschaft hat ihr
eigenes gegebenes Verwendungsumfeld. Oder andensliert, verwendet man
in einer bestimmten Gesellschaft zum Beispiel éapeache fur die hausliche
Kommunikation und die andere fiir die Kommunikatiit Amtern, Schulen und

anderen o6ffentlichen Institutionen.



Im Ubrigen gibt es keine mehrsprachige Gesellscivafier alle Sprachen fiir alle
gegebenen Verwendungsbereiche gleich verwendetewei®o gesehen gibt es
keine mehrsprachige Gesellschaft, in der alle $nraclas gleiche Prestige, oder
den gleichen sozialen Status haben und deshalb Moen Sprechern

~.gleichbehandelt® werden. Wobei Prestige und Statuser Sprache in einer
Gesellschaft sehr unterschiedlich sein kann, voleral in konfliktiven

Sprachkontaktsituationen (Kremnitz 2004; 162). Sohdingt das Konzept der
Diglossie sehr eng mit dem Status und dem Presfiger Sprache zusammen.
Dieses wiederum ist ein Spiegel der sozialen Gagebten und Strukturen einer

Gesellschaft.

Eine Konsequenz einer diglossischen Sprachkonta&tsn ist die Abwertung
der dominierten Sprache (Kremnitz 2004; 162). Datypisch ist, dass die

Sprecher dieser glauben,

.[-..] man kénne sie fur bestimmte, mit hohem Preastidpedachte,
Kommunikationsformen nicht verwenden.” (ebenda).

Diese Einstellung kann dazu fuhren, dass die daraSprache aufgegeben wird
(ebenda). Daher zielt die staatliche Sprachenkolitelfach auf das Entstehen

eines solchen Geflhls der Sprecher hin (ebenda).

Georg Kremnitz (2004; 160) meint, dass das Modetl diglossie im heutigen
Sinne noch nicht komplett die sprachliche Situatiom postkolonialen
Gesellschaften beschreibt. Es misste seiner Meimaap noch ein Modell
erdacht werden, das ein oberes Bevolkerungsmiligduemer high variety ein
unteres Gesellschaftsmilieu mit eidew variety und noch ein sich dazwischen
befindliches zweisprachiges Milieu beinhaltet (Kretn 2004; 160).

10



1.1.2.2. Globalisierung

Laut Anthony Giddens (1999; 630) bedeutet die Alstesiung die zunehmende
Verflechtung verschiedener Vélker, Regionen unddeirder Welt.

Durch die schneller werdenden Transportwege und dreeuen
Kommunikationsmedien wird eine zunehmende gegegeehibhangigkeit der
Weltgesellschaft geschaffen.

Es handelt sich also um soziale, politische undselvaftiche Zusammenhénge,
die Uber die Staatsgrenze hinweg die Menschennaghi(Giddens 1999; 68).

Fur Eric Hobsbawm (2004; 8beruht die Globalisierung auf der Aufhebung von
Enfernungen und Zeit durch den technischen Foitschr

Die Globalisierung bedeutet fir Eduardo Guimard@97; 300ff) unter anderem
die Offnung der Grenzen und die VergréRerung desidaonikationsraumes, fir
den ganz bestimmte Sprachen verwendet werden. ZeispiBl das Englische,
das durch gewisse Konnotationen mit Wirtschaft Eadtschritt als besonders
leicht erlernbar und praktisch eingestuft wird (B@005; 23).

Der Prozess der Globalisierung bewirkt das EndeB#iehung ,ein Staat eine
Sprache” (Guimaraes 1997; 300ff; siehe Punkt 41).2Dieser Zusammenschluss
der Welt fuhrt aber auf der anderen Seite zu stérkRegionalisierung und
verstarktem Schutz der Aul3engrenzen, wie wir esehieuEuropa taglich erleben

kénnen.
Ich méchte in meiner Arbeit die Globalisierung alas Né&herricken der

verschiedenen Kontinente, Lander und Menschen, \alem durch

Wirtschaftsbiindnisse und die modernen Kommunikatiotiel, definieren.

11



1.1.2.3. Kontinuum

Der Begriff des Kontinuums kommt aus dem Lateingstluind beschreibt einen
fortdauernden Zusammenhang zwischen einzelnen Blemesiner Menge mit
flieRenden Ubergangen zwischen den einzelnen $taBiewird verwendet, um
eine besonders varietatenreiche Sprachkontakisituadarzustellen (Metzler
1993; 333). Dieser Begriff wird in der Dialektolegjebraucht, um den Ubergang
verschiedener Dialekte in andere zu beschreibenwiesoin der
Sprachkontaktforschung, um die Auswirkungen des t&kies zweier
unterschiedlicher Sprachen besser zu erfassen ienekschiedenen Varietaten,
die zwischen den beiden existieren, aufzuzeigahésauch Kapitel 4.1.). Weiters
wird der Begriff auch in der Kreolsprachenforschungerwendet, um
Dekreolisierungs- und Rekreolisierungsprozesse eschreiben. Dabei werden
die beiden Sprachen in Superstrat- (europaischacBen) und Substratsprache

(afrikanische Sprachen) eingeteilt (Holm John 20@;

1.1.2.4. Staat Nation und ldentitat

Schlagt man im Lexikon nach, so lasst sich eineioNa@ls menschliche
Gemeinschaft, die sich durch bestimmte gemeinsanmerkivble abgrenzt,
charakterisieren (Hartfiel/Hillmann 1982; 27; Klo$883; 91). Sie zeichnet sich
dadurch aus, dass sich ihre Einwohner ihrer geraeias kulturellen und

historischen Vergangenheit bewusst sind.

Das Wort ,Nation* wird von dem lateinischen Venlatio abgeleitet. Dieses ist
aus der romischen Antike und bedeutete urspringliGeburt oder
Abstammungsmerkmal. Es diente als Unterscheidungsnad aller moglicher
Gruppen (Schulze 2004; 112). Die Bedeutung desitBedtation bleibt lange
Zeit unklar definiert (Hobsbawm 1992; 69; Kremrii@97; 71).

12



So wurden zum Beispiel Heiden und auch die Mohamedan Sevilla
zusammenfassend al®Naciones als andere, bezeichnet (Schulze 2004;
112/Hobsbawm 2005; 27). Auch die mittelalterlichéniversitdten waren nach
Nationesgegliedert (Kremnitz 1997; 70). Diese Unterscheghmerkmale waren
von Universitat zu Universitat verschieden, es datvei wichtig die geographisch
naher liegenden Gebiete genauer einzuteilen, dadgdmmehr Studenten kamen,
geographisch weiter entfernte Gebiete wurden gmiBzizusammengefasst
(Schulze 2004; 118). So unterschied man zum Beéisge# 1249 an der
Universitdt von Paris zwischen der gallischen Natmu der auch lItaliener,
Spanier und Griechen zahlten, der normannischeioMNater englischen- zu der
auch Deutsche, Skandinavier und Polen gehértendendpicardischen Nation
(ebenda).

Erst ab dem 16. Jahrhundert nimmt der Begriff Natice Mitbedeutung ,,Volk*

an (Hobsbawm 005; 27). Im Spatmittelalter festigteh der Gebrauch des
Ausdruckes Nation als Rechtsgemeinschaft zu der s&h Geburt gehort
(Schulze 2004; 117). Im 18. Jahrhundert bestandatiod&én nur aus den
Personen, die in das politische Handeln integienten, also den Adeligen und
dem Klerus, in West-, Mittel- und Nordeuropa komntau dieser Schicht auch

.nhormale“ Burger zahlen (Schulze 2004; 117).

Das Konzept der Nation, wie wir es im heutigen 8ikennen, kommt mit der
franzosischen Revolution auf. Durch die RevolutionFrankreich entwickelte
sich ein neues Verstandnis von Gesellschaft undt $kaemnitz 1997; 69). Der
Kreis der politisch handelnden, die Nation, andesigh und umfasste nicht
nurmehr Adelige (Schulze 2004; 168). Auch die Biirgerden in den politischen
Prozess integriert, alle galten nun als NationriRaid 2002; 440).

Durch die Revolution haben auch die mannlichen BiiAnteil am Staat, dadurch
wird der Begriff Nation mit einer neuen politischBedeutung gefullt (Kremnitz
1997; 71).

13



Die Nationenbildung funktionierte im 19. Jahrhunidacht unabhangig von der
Staatenbildung, das waren zwei voneinander abhérgigzesse (Hensel 2005;
227). Der Staat ist eine politische Gemeinschaiit, auf einem bestimmten
Staatsgebiet die Macht hat (Klose 1983; 128). Esléla sich, also anders als bei
Nation, um eine politische Einheit (Babour 20049R&abei bringt der Begriff
Nation den ideologischen Zusammenhalt, wahrendStiat den politischen gibt
(ebenda). Die Begriffetatus, estathezeichneten die Besitzungen der Fursten und
wandelten sich im Laufe des 16. Jahrhunderts Uber Bkzeichnung des
Zustandes des Gemeinwesens und des Hofstaatesnem &ynonym flr das
Gemeinweselres publica)(Reinhard 2002; 15).

Staaten in Europa sind eher jliingere Organisatiordor(Schulze 2004; 23). Erst
seit Mitte des 17. Jahrhunderts ist der Staat derewichtigsten Institutionen in

Europa (Creveld 1999; 7). Der Staat entwickeltdr sias dem Hofstaat, den die
Kdnige zur Organisation ihrer Besitzungen und desudHaltes bendétigten

(Creveld 1999; 150ff). Dieser wurde bald dem Kogegenuber immer machtiger
(ebenda). Bis schlie3lich am Beginn des 19. Jalids dann die Burokratie des
Konigs selbt zum Staat wurde (Creveld 1999; 164x Doderne Staat ist durch
ein Staatgebiet als Herrschaftsbereich, ein Staltsund eine souverédne

Staatsgewalt gekennzeichnet (Reinhard 2002; 16).

Mit der Franzdsischen Revolution werden die Begrifation, Staat und Volk
gleichgesetzt und immer mehr als kulturell und eiplieh homogen gesehen
(Hobsbawm 1992; 71; Kremnitz 1997; 71). Staat uadidvh sind zwei Begriffe,

die in der Gegenwart gerne verwechselt werden @art2004; 288). Daher
kommt die Annahme, ein Staat habe nur eine Spré¢remnitz 1997; 71). Die

Grindung von Schulen und andere sprachenpolitiddaBnahmen tragen im
19.Jahrhundert dazu bei, die ,Nationalsprachenverbreiten (Kremnitz 1997;
77). Durch diese Gleichsetzung wurde die Natiorr @ueh an ein Territorium
gebunden, auch dadurch, dass die Definition voat&taeher territorialer Natur
ist (Hobsbawm 2005; 30).
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Das Konzept der Nation und somit der Nationalsgreltkeit bleibt nicht nur auf

Europa beschrankt, bald breitet es sich auf allatidente aus (Kremnitz 1997,
8). Dabei wurde in der Anfangsphase der Unabhaeggjlewegung der Begriff
Nation noch auf die koloniale Einheit zwischen Spanund dem Mutterland
bezogen (Riekenberg 1995; 31ff). Diese Vorstellwandelte sich in eine der
gemeinsamen amerikanischen Nation (ebenda). Abazii821 kam es,

hauptsachlich durch die oft notwendige Verteidiguyggen andere feindliche
lateinamerikanische Lander, wie zum Beispiel Brasjlzur Verschiebung dieser
Definition auf kleinere regionale Gebiete (Riekerp&995; 37).

Silke Hensel (2005; 228) meint, dass die Heraushgd der Staaten in
Sudamerika schwieriger war als in Europa, da sie awmer gemeinsamen
kolonialen Situation hervorgingen und zumindest @berschicht meist die
gleiche Herkunft hatte und die gleiche Sprache dprdie Festlegung der
Ausdehnung der Staatsgebiete waren Prozesse tdjevedltsam geregelt wurden
(Hensel 2005; 232).

Die Anfuhrer der kolonialen Unabhangigkeit in Studgike verwendeten zwar
die Sprache des europaischen Nationali§mwer wirkliche Antrieb der
Unabhangigkeit lag aber im Groll gegen die Ausbegtdurch die Kolonialmacht
(Hobsbawm 1992; 170).

Bald wurde den Menschen in Stidamerika klar, dassediKonzept auf Grund der
kulturellen und sprachlichen Vielfalt schwer ums&etzwar. Dennoch wurde an
der Vereinheitlichung der Nationen gearbeitet. iag so weit, dass man im 20.
Jahrhundert versuchte, sprachliche und ethniscimgléfiheiten durch Ermordung
zu eliminieren (Hobsbawm 1992; 158).

% Nationalismus ist ein Symbolsystem, das eine Matisammenhaélt, inren Angehérigen ihre
Zusammenhangigkeit bewusst macht (Reinhard 200D, &er Begriff Nationalismus taucht erst
im 18. Jahrhundert auf (Reinhard 2002; 440).
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Fur Susana Bleil de Souza (1997; 152) wird die dfain der Gegenwart als
geographisches Territorium wahrgenommen, das sittbrkll und sprachlich von
anderen Staaten abgrenzt.

Weiters meint sie, dass:

A nacdo representa uma comunidade de individuog® quossuem,
consequentemente, uma identidade.” (Souza 2004; 86)

Die Nation definiert sich also Uber eine gemeins&@peache, eine gemeinsame
Religion, ein gemeinsames Territorium, eine genames Kultur und eine
gemeinsame Geschichte (Hobsbawm 2005; 32; Kremt@@7; 71). Dabei
definieren sich laut Georg Kremnitz (1997; 28) watem die europdischen
Nationen besonders Uber die Sprache. Die Sprachealgischen Zentrums der
jeweiligen Nation wird als Symbol fur die Identitdhd Einheit der jeweiligen
Nation eingesetzt (Kremnitz 1997, 27ff).

Die gegenwartigen Entwicklungen, die durch die @lderung ausgelost

wurden, stellen aber vor allem dieses Konzept ag€r Denn die Globalisierung
unterstreicht die von ihr ausgehende Vereinheiling)) wodurch wiederum die

Unterschiede und Regionalismen einer Gesellschafkes in den Vordergrund

treten, konkret die Minderheiten einer Nation (Bzs12006; 7).

Um sich als Nation herauszubilden, werden kultar@kenzen gezogen, es wird
definiert, was zur Nation gehdért und was nicht @oL997; 152). Susana Bleil de
Souza (2004; 86) fugt an, dass diese sprachlidhdturellen Grenzen aber nicht

zwingend mit den Staatsgrenzen einer Nation Ubgrsimen mussen.

“La nacién es concepida por los idedlogos nacistadicomo un ente natural
preexistente al aparato estatal.” (Souza 2002; 167)

Die Konstruktionen Nation und Tradition sind nurs&ahnitte der Wirklichkeit,
allerdings werden sie verwendet, um sich zu andbl@&ionen hin abzugrenzen
(Souza 1997; 152). Denn eine Nation ist, laut Sadleil de Souza (2004; 87),
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eine Gemeinschaft, die sich durch Ahnlichkeitenapusienfiigt und gleichzeitig
zum Fremden hin abgrenzt, um zu existieren.Weiteisit sie, dass:

»A necessidade de pertencer a u ma comunidadeuéahab individuo em sua
relacdo com a sociedade.” (Souza 2004; 86)

In Verbindung mit Nationen und Nationenbildungaste gemeinsame

Identitat, eine nationale Identitat besonders vigcibas Wort Identitat wird aus
dem Lateinischenidem was so viel wie dasselbe bedeutet, abgeleitefic{Gl
1993; 254). Identitat ist im philosophischen Siraes Gleichbleibende einer
Person, mit sich selbst oder jemandem anderen
(Fuchs/Klima/Lautmann/Rammsted/Wienold 1988; 327).

Im Prozess der Identitatsbegrindung einer Nationrdeve gemeinsame
Traditionen, Brauche, Geschichte und eine gemeiaesaprache gesucht (Souza
2002; 167). Es wird auf der Basis, der auf dem &ebler Nation zuvor

existierenden Kultur, eine gemeinsame Identitavekelt (ebenda).

Dazu wird eine gemeinsame Geschichte erarbeitet, wesden Erfolge
hervorgehoben, nationale ,Helden* gefunden und &tisdge ausgeblendet
(ebenda). Dieses Konzept dient der Legitimation Machthabenden (ebenda).
Die nationale Identitdit muss laufend wiederbestatigerden, um den

Zusammenhalt der Nation zu garantieren (Souza 18D,

Die psychoanalytische, sozialpsychologische Deadiniist das ,Dauernde Innere
Sich-Selbst-Gleichsein® (ebenda). Es wird weitemgertschieden in Ich-ldentitat,

personliche Identitdt und soziale Identitat (Hattiillmann 1982; 319).

Identitat funktioniert nicht unabhangig von gesgiisftlichen Zusammenhangen
(Kremnitz 1995; 3ff). So kann man zum Beispiel zhisn der Identitat des
einzelnen Individuums in einer Gesellschaft undseiven der Identitat einer

Gruppe in der Gesellschaft unterscheiden (Kremb®@5; 3ff), wobei Kremnitz
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den Begriff Identitdt auf die sprachliche Gruppewendet. Er unterscheidet
hierbei zwischen subnationaler, nationaler undangaronaler Identitat (Kremnitz
1995; 11ff). Dabei ist die staatliche, sprachlicmeligiose und ideologische
Zugehdrigkeit der einzelnen Individuen beziehundgseveder Gruppen sehr
wichtig (Kremnitz 1995; 9f). Fur Reinhard (2002;034ergibt sich die Identitat
aus der Alteritat anderer Gruppen. Eng zusammermm@hmit der Identitat eines
Individuums oder einer Gruppe und der dadurch inr dgesellschaft

nattrlicherweise entstehenden Hierarchien defirkeeimnitz den Selbsthass als
Reaktionsform auf sprachliche Unterdriickung (sineh Kremnitz 1994; 64ff).

1.1.2.5. Sprachenpolitik

Grundsatzlich unterscheide ich zwischen Sprachbkolind Sprachenpolitik.

Sprachpolitik beinhaltet politische Malinahmen, theerhalb einer Sprache
gesetzt werden (Gliuck 1993; 571ff). Sprachenpolitikgegen bezeichnet das
politisch gegebene Verhéaltnis mehrerer Spracheamier Gesellschaft zueinander
(ebenda).

Weiters kann man Sprachenpolitik in explizit undolimit unterteilen (Kremnitz

1994; 80). Die explizite Sprachenpolitik will die pigcher und deren
Sprachverhalten direkt beeinflussen, sie manifestsech in Gesetzen und
Erlassen (Kremnitz 1994; 96). Die implizite Spragbaitik behandelt Sprache
nicht direkt, sie manifestiert sich auf anderen i€&n, hat aber trotzdem Einfluss

auf die Sprache und deren Prestige in einer Gebalis(Kremnitz 1994; 80).

Einerseits ist Sprachenpolitik ein wichtiger Faktar Bewertung von Sprachen in
Gesellschaften, andererseits kann sie ohne di¢lggsdtliche Anerkennung und
die daraus resultierende Praktizierung und Umsegtzaicht funktionieren

(Kremnitz 1994, 80ff). Graciela Barrios und Letid¢taigliese (2004; 11) meinen,
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dass Sprachen und Identitdt eng miteinander vedsundnd somit auch

gemeinsam politisch planbar und regulierbar sind.

In der Formulierung sprachenpolitischer Ziele mimsser die soziolinguistische
Realitat der Sprecher miteinbezogen werden, derset@e alleine kbénnen das
Verhalten der Sprecher nicht &ndern (Kremnitz 1897997, 22).

Die Sprachenpolitik spiegelt die soziokulturellen egébenheiten einer
Gesellschaft wider. Sie ist die politische Umsetzwiner gesellschaftlichen
Realitat. Sie wird nie alleine von den oberen Bkeringsmilieus ausgefihrt.
Schwimmt die breite Masse mit, wird die Politik @angmmen, wenn nicht, dann
sind die politischen MalRnahmen nicht umsetzbara@mmpolitik ist weiters die
Vertretung  politischer und  gesellschaftlicher Iesxen  bestimmter

Gesellschaftsschichten.

Deshalb héangt Sprachenpolitik immer von der ausfitithen Bevolkerungsgruppe
ab, vor allem davon, welche Sprache sie spricht,diesse Gruppe dazu neigt ihre
eigene Sprache zu férdern und diese Sprache vorBeeblkerung auch als
Sprache mit dem hoheren Status aufgefasst wird.

Zur Sprachenpolitik gehéren MalRnahmen staatliclygsellschaftlicher und
privater Organisationen und Personen. Das heil3acBpnpolitik muss nicht
unbedingt von einer politischen Instanz ausgeherRivera engagieren sich die
Lehrer und der Schulinspektor sehr fir die DPUhgiKapitel 3.), sie haben die
Wichtigkeit dieser fur die dortige Gesellschaftarhkt. Das ist aber eine Haltung,
welche speziell dort anzutreffen ist und nicht vamuguayischen Staat

eingenommen wird.
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1.2. Forschungsstand

Dieses Kapitel soll einen Uberblick Uber die veisdBnen Arbeiten und
Entwicklungen in der Erforschung des DPUSprachgebietes im Norden
Uruguays geben. Ich werde den Begriff DPU-ForschalsgSammelbegriff fur
alle Beitrage zur Erforschung des Kontinuums undsede Sprachgebiets
verwenden. Allgemein ist zum Forschungsstand zwersadass sich durch die
schon getéatigten linguistischen Studien ein melar adeniger komplettes Bild
Uber die Situation in der Grenzregion zu BrasilianUruguay ergibt. Leider
gehen aber die Studien, bis auf wenige Ausnahmieh{ éiber Uruguay hinaus.
Grund daflr ist sicherlich auch, dass das Kontinuawh uruguayischer Seite
interessanter ist. So scheint es mir, dass dieliarasche Seite in der Forschung

vernachlassigt wurde.

Die DPU-Forschung beschaftigte sich in ihren AnEmdpauptsachlich mit der
Definition der sprachlichen Situation im Grenzgélze Brasilien. Die ersten
Arbeiten siedeln sich im soziodialektalen Bereich @anach folgten Studien zur
soziolinguistischen Situation und zur Sprachengolin Uruguay. In der
Gegenwart wendet sich das Augenmerk mehr auf diec8pnpolitik des
Mercosur/Mercosul, insbesondere auf die Auswirkuley Globalisierung auf

sprachliche Minderheiten.

Die DPU-Forschung begrindet sich mit José PedroaRater in den
Funfzigerjahren des 20. Jahrhunderts durch seingcRongsarbeit eine grofiteils
unbekannte Sprachkontaktsituation zwischen dem iSg@an und dem
Portugiesischen aufzeigte, die das Interesse uedAdifmerksamkeit vieler

Forscher auf sich lenkte. Er beschaftigte sich @inen Studien mit den

“ Dialectos portugueses del Uruguay, wurden die ardin Uruguays gesprochenen Varietdten
von Behares, Elizaincin und Barrios benannt. Eslélisich hierbei um ein Sprachkontinuum
(siehe Kapitel 4.1.).
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phonetischen und phonologischen Aspekten des Sqatdktes des Spanischen

und des Portugiesischen im Grenzgebiet zu Brasilien

Laut Harald Thun (1986; 45) weist Daniel Granadaosc1889 in ,Vocabulario
rioplatense razonado“ darauf hin, dass es in deznfegion lexikalische
Einflusse zwischen der uruguayischen und der lmagkchen Seite gabe, auch
Berro Garcia komentiert 1937 in ,Lexicologia rockeh den Einfluss des
Portugiesischen auf das Spanische im Norden UrsguBgide Arbeiten sind
nach Harald Thun (ebenda) als nicht wissenschiaftlindiert anzusehen. Weiters
kritisiert er die Studien José Pedro Ronas, in ldersicht der verwendeten
empirischen Materialien, diese seien, so HaraldnT(i986; 50), von Lehrern
ausgeflllte Fragebtgen gewesen. Diese Methode dma¢rsMeinung nach far

eine phonologische Studie nur geringen Wert (ebenda

José Pedro Rona und seine Nachfolger benannteenttieckten Dialekte noch
FronterizooderPortunhol Diese waren Bezeichnungen die den Dialekten gaufi
durch deren Sprecher selbst gegeben wurden (Bglimancin 1987; 12; siehe
auch Kapitel 4.1.). Die Bezeichnung DPU wurde 1@8tch Graciela Barrios,
Luis Ernesto Behares und Adolfo Elizaincin eingefiggiehe auch Kapitel 4.1.).

Die Studien José Pedro Ronas bezogen sich aufhdieopgischen Aspekte der
DPU. Weiter in diese Richtung wurde durch Haraldim,hFrederick Hensey und
Heinrich Bunse, Dialektologe der Universitat voroRerande do Sul (letzterer
beschaftigte sich mit der brasilianischen Seitefpigcht. Allerdings wurden in

diesen Studien auch schon soziolinguistische Aspedtiicksichtigt.

In den Siebzigerjahren des 20. Jahrhunderts waiergrammatikalischen und
lexikalischen Studien der DPU von Graciela Barriasjs Ernesto Behares,
Adolfo Elizaincin und Beatriz Gabbiani, durch diee d/on José Pedro Rona
begonnene DPU-Forschung vervollstandigt wurde, glageine Ausnahme. Das
Augenmerk der Wissenschafter lenkte sich auf swmjolstische Aspekte der
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Sprachkontaktsituation im Norden Uruguays durch dier allem die
Sprachenproblematik in den Schulen aufgezeigt wurde

Adolfo Elizaincin, der selbst DPU-Sprecher ist, rbe#iete die sprachliche
Situation in der Grenzregion nach soziolinguistestiGesichtspunkten. Mit Luis
Ernesto Behares und Graciela Barrios  entwickelte ch si der

Forschungsschwerpunkt weiter in Richtung SprachigipdSprachplanung und
Minoritatenpolitik im Globalisierungskontext. Dabdionzentrierte sich Luis
Ernesto Behares hauptsachlich auf die soziolingals¢ Situation in den Schulen
im Grenzgebiet zu Brasilien. Graciela Barrios béa#toite sich in ihren Arbeiten
mit der Sprachenpolitik Uruguays, in ihren jingsfebeiten betrachtet sie den

Aspekt der Minoritatenpolitik, vor allem im Merca#uercosul.

1.2.1. Die wichtigsten Ereignisse in der DPU-Fotsth

1959 erscheint mit ,El dialecto Fronterizo del Momiel Uruguay” die erste
systematische Studie Uber die DPU durch José PBdmma (Behares/Cota
Fonseca/Trindade 1995; 17). Darin definiert Jasdr®Rona die DPU als:

.el resultado de la mezcla del castellano habladoek Uruguay y del
portugués hablado en la parte meridional de Rio n@ra do Sul“.
(Barrios/Gabbiani 1998; 2).

Genauer gesagt spricht er von der Vermischung tenipchen Systeme vom

Spanischen und vom Portugiesischen.

Wie auch seine Nachfolger Adolfo Elizaincin, Luish&sto Behares und Graciela
Barrios weist er auf eine starke Variabilitat dd?UD hin, weshalb er sie eher als

Mischung und nicht als Dialekt bezeichnen will. &d%dro Rona hebt hervor,

dass dasFronterizo aus dem Sprachkontakt zwischen dem Spanischen und

Portugiesischen entstanden ist und dass dessenchgplaet, vormals
portugiesischsprachig war (Barrios/Gabbiani 1998; 2
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Er geht davon aus, dass die DPU-Sprecher im Diskanghrere
Kombinationsmadglichkeiten der beiden Sprachen héattee zum Beispielfecha

a janela, fecha a ventana, cierra a jan€dRona 1959; 65 zit. nach: Thun 1986;
52).

José Pedro Rona spricht 1965 von Dialekten aufuayigchem Gebiet (Thun
1986; 47). Die Studie ,El dialecto "Fronterizo™ dddrte del Uruguay” (1965) ist

eine linguistische Studie und José Pedro Ronagitggendes Werk.

In dieser Studie unterscheidet er bekronterizo zwischen zwei Zonen, die
nordliche des portugiesischémronterizosund die sich daran ins Landesinnere
vorschiebende Zone des spanischemnterizos(Thun 1986; 48). Fir ihn war das
spanische Fronterizo ein Dialekt des Spanischen und das portugiesische
Fronterizo ein Dialekt des Portugiesischen (Thun 1986; 48).it& teilte er
jedes der zweiFronterizos in vier Unterdialekte ein, wie zum Beispiel das
Melensisch, Artiguensisch, Yaguarensisch und Tasuoboensisch (siehe
Abbildung 2). Letzteres ist fur José Pedro RonaKiomsonantismus eher dem
Spanischen zuzuordnen und im Vokalismus eher denudiesischen, beim
Melensischen verhalt es sich seiner Meinung nadawe&mgekehrt (Thun 1986;
50). Das Yaguarensische fur José Pedro Rona sawoldonsonantismus, als

auch im Vokalismus dem Portugiesischen zuzuordekeenda).

In seiner vorangegangenen Arbeit von 1963, ,La tBom linglistica entre el
portugués y el espafol en el norte del Uruguayift msé Pedro Rona die
Grenzregion in 4 Zonen auf. Die erste davon ziglt entlang der Grenze und ist
eine rein portugiesischsprachige, die zweite Zosie das Sprachgebiet des
portugiesischenFronterizos Danach setzt José Pedro Rona die Zone des
spanischerFronterizos die vierte Zone stellt einzelne Portugismen daehe
Abbildung 1).
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Abbildung 1: Das Sprachgebiet nach José Pedro Rona (1963)
(fur aktuelle Karte siehe Abbildung 12)

Vergleicht man Abbildung 1, 2 und 8 miteinandettfalif, dass das Gebiet auf
der Karte José Pedro Ronas aus dem Jahr 1861mirdi@eBrasilianer siedelten,

mit den Karten zum DPU-Sprachgebiet ungefahr inmifteium tbereinstimmten.

Die Theorien José Pedro Ronas sind bald durch Adslizaincin, Luis Ernesto
Behares und durch die innere morphosyntaktischebféitat der DPU widerlegt
worden (Barrios/Pugliese 2004; 2ff). Daraus ergibh, dass die DPU also nicht,
wie vorerst durch José Pedro Rona angenommen, ichumi diversifizieren sind,

weil es sich um ein Sprachkontinuum handelt (ebgnda
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Abbildung 2: Das Sprachgebiet der DPU nach José Pedro Rona)(1965
(fur aktuelle Karte siehe Abbildung 12)

Die Nachfolger Ronas waren alle soziolinguistisciertgiert und erforschten mit
ithren Arbeiten Zusammenhéange zwischen sozialer wérkund Alter der
Sprecher und ihrem Sprachgebrauch(Thun 1986; 53).

1972 schreibt Frederick Hensey seine wichtigsteeArfhe sociolinguistics of
the Brazilian-Uruguayan border”. Es handelt sichalaum seine Doktorarbeit,
der einige Artikel nachfolgten, die im Grunde imme&m gleichen Thema
handelten (Elizaincin 1979; 10). Seine Arbeit basaef Feldforschungen in den
Grenzstadten Rivera/Livramento und Rio Branco/Ja@guaind beschreibt die
soziolinguistische Situation in diesen Gebietenh@md der von ihm gesammelten
Daten versucht Frederick Hensey aul3erdem den GadBidinguismus in dieser
Zone zu bestimmen (Elizaincin 1979; 10ff). Des \&teih beschéftigt er sich mit

der Phonologie der DPU, dabei orientiert er siclchhiwie Rona zuvor
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strukturalitisch, sondern hat die generative Phagiel von Noam Chomsky zur
Grundlage genommen (Elizaincin 1979; 10).

Adolfo Elizaincin (1979; 11ff) sagt selbst UbermseArbeiten ,Algunos aspectos
de la sociolinguistica del dialecto fronterizo“(B9,7 ,El bilingliismo de la
frontera uruguaya-brasilefia“ (1975), ,, The emerganbilingual dialects on the
Brazilian-Uruguayan Border* (1976), ,Estudio de itattes docentes hacia el
bilinglismo fronterizo* (1976) und ,Bilingliismo yrgblemas educativos en la
zona fronteriza uruguayo-brasilefia” (1978), dassesali sich auf die
soziolinguistische Situation im Grenzgebiet bezretied im Kern davon handeln,
die Domanen des spanischen und portugiesischert®miarauchs abzuzeichnen.
Dazu arbeitet er zum Beipiel den Unterschied imaSlpgebrauch zwischen
verschiedenen Altersgruppen, Geschlechtern undsiemalen Status heraus. Die
These, die dabei aufgenommen wird, ist der Prestitjest der DPU-Varietaten
gegenuber den Standardvarietaten des Spanischdpoutugjiesischen (ebenda).

In seiner Arbeit ,Algunos aspectos de la sociolistjitia del dialecto fronterizo“
(1973), beschreibt Adolfo Elizaincin die Sprachltsituation in  den
Grenzgebieten als diglossisch und zweisprachiguifBmt an, dass der ,dialecto
fronterizo* auch auf brasilianischem Gebiet eridfi da dort die ersten
Kolonisatoren Spanier waren. Weiters behandelt ier Kinstellung der DPU-

Sprecher zum ,fronterizo“.

In ,Varibilidad morfosintactica de los dialectosrpmueses del Uruguay“ (1980/
1981) beschéftigen sich Adolfo Elizaincin und LEimesto Behares erstmals mit
der grammatikalischen Struktur der DPU (Thun 198%). Sie bezeichnen die
Dialekte als unabh&ngig vom Portugiesischen undniSplaen, als instabiles
Sytem (Thun 1986; 55). Sie ziehen den Schluss, des©PU diatopisch zu
differenzieren seien und nicht phonetisch wie zudarch José Pedro Rona
angenommen (ebenda). Weiters weisen sie darauf tass einige der
vorgefundenen Phanomene auch im Substandardpaigaie in Brasilien
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vorzufinden sind, wie zum Beispiel die Weglassurg Bluralendungen beis
baca(Thun 1986; 56).

Weitere Arbeiten Elizaincins sind unter anderemsttiminacion en Situaciones
de Contacto Linguistico” (1980) und ,Comparacion des situaciones de
contacto de dialectos: Espafia/Portugal, UruguagiBid984). In ersterer Arbeit
schlagt Adolfo Elizaincin ein Schulsystem fir diee@zregion vor bei dem die
DPU- Sprachigen Kinder langsam zum Spanischen éhlstet werden sollten
(Elizaincin 1980; 199). Eine Standardisierung d@Ubhalt er nicht fur sinnvoll
(Elizaincin 1980; 200).

1985 beginnt Luis Ernesto Behares sich mit seinebei ,Planificacion

linglistica y educacién en la frontera uruguaya &wasil® (1985) Uber die
uruguayische Erziehungspolitik und Sprachplanung it der sprachlichen
Situation in den Schulen der Grenzregion auseinandetzen und weist damit

auf die Sprachenproblematik in den Schulen hin.

1989 wird das Projekt des ,Atlas linglistico y d@gito“ von Harald Thun
begonnen. Weitere soziodialektale Studien von tdaraun sind “Zum Status der
spanisch-portugiesischen Sprachmischung im Nordaiguays” (1986) und ,EI
Yeismo y elieismo portugués en el Norte del Uruguay y en eldguBrasil
(2000). Harald Thun benennt die DPU allgemein aga&mischung und
hinterfragt immer wieder, ob es berechtigt sei@i@s Dialekte zu bezeichnen.

Adolfo Elizaincin, Luis Ernesto Behares und Graxi@larrios untersuchen in
ihrem Werk ,Nos falemo brasileiro, dialectos porages en el Uruguay* (1987),
die grammatikalische Struktur der Sprache, vor nallelie Syntax und
Morphologie mit besonderer Berlcksichtigung der idalitat und

Vereinfachungtendenzen einiger Strukturen. In die&ebeit fihren sie die
Abkurzung ,,DPU", von dialectos Portugueses del Wiangein. Sie kommen zu
dem Schluss, dass es sich bei den DPU um ein onatouum, das auf dem

Portugiesischen basiert, handelt und nicht wiedmse Pedro Rona angenommen,

27



um verschiedene spanisch- und portugiesisch basiBralektzonen in der

Grenzregion.

In den Arbeiten mit Luis Ernesto Behares, Adolfoz&incin, Beatriz Gabbiani
und S. Mazzolini ,Planificacion y politicas lingtitsas en Uruguay*“ (1992) wird
ein Resumee Uber die bisherige Sprachenpolitik Wayg gezogen. Dabei werden
die getétigten sprachenpolitischen MaRnahmen al$Sgdrachen der Einwanderer

ignorierend und die DPU unterdriickend beschrieben.

Im gleichen Jahr erscheint ,Dialectos en conta€gpafiol y Portugues en Espafia
y América“ (1992) von Adolfo Elizaincin. Mit dieséirbeit will Adolfo Elizancin
die RegelméaRigkeiten der einzelnen Varietaten lséireden, es handelt sich um

eine dialektologische Studie im Bereich der Spraakéktforschung.

Estela Citrinovitz beschéftigt sich mit ihrer ebaid 1992 erschienenen Arbeit
.El desafio de ensefar y de aprender en escueldsokera” (1992) mit der

Situation der Kinder in den Schulen der Grenzregies handelt sich um eine
komparative Studie zwischen uruguayischen und l@masichen Schulen in der

Grenzregion.

In ihrer Arbeit ,Educacdo e linguagem em areas rdatéira Brasil.Uruguay”

(1995) untersuchen Ernesto Behares, Miriane Cosiasdea und Aldema
MenineTrindade Schulen auf beiden Seiten der Gramaeh soziolinguistischen
Kriterien. Sie schlagen die Bezeichnung P8Brtugués gaucho de frontertir

die Varitaten auf der brasilianischen Seite dern@eevor. Diese Bezeichnung
wird allerdings in keiner weiteren wissenschaftiohArbeit verwendet, auler
2004 in der Arbeit von Luis Ernesto Behares, dib igeiter unten naher

beschreiben werde.
Dabei handelt es sich ihren Angaben nach beim Gaddbr PGF umVarietaten,

die den DPU sehr &hnlich sind (Behares/Fonsecalddie 1995; 49). Am Ende

ihrer Arbeit meinen sie zusammenfassend, dass @s alierdings um ein
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grenziubergreifendes Kontinuum handeln muss (Belraeseca/Trindade 1995;
48).

Susana Bleil de Souza, Geschichtswissenschaftaritiea Universidade Federal
do Rio Grande do Sul, beschaftigt sich primar reit @hemen Identitat, Grenze,
Sozialgeschichte und Wirtschaftsgeschichte, Kokstm der Nation, Nationen
und Nationalismus und internationale RelationenBieneich des Mercosuls. Sie
gibt 1995 “Os caminhos e os homens do contrabdh885) heraus, so wie
“Identidade e Nacionalismo no processo de integraiz fronteira uruguaia no
final do século XIX"(1995).

Weitere nennenswerte Werke von Luis Ernesto Belaneseine Sammlung von
Poesie in DPU ,0s som de nossa terra“ (1998), augath auch einige meiner

kurzen Einleitungen am Kapitelkopf entnommen habe.

Ebenfalls 1998 erscheint ,La espafolizacion de dagdectos portugueses del
Uruguay. Un estudio Iéxico” von Graciela BarrioglBeatriz Gabbiani. In dieser
Arbeit beweisen sie, dass die DPU ein Produkt deigesnden Hispanisierung
sind. Die zu dieser Studie herangezogenen Inforamasind alle aus Rivera, die
jungen Informanten verwenden haufiger spanischemEpy die é&lteren

Informanten portugiesische. Dabei stellen sie fdags die Hispanisierung der
DPU nicht nur deren Wortschatz betrifft, sonderohaderen Grammatik.

Im gleichen Jahr erscheint ,Planificacion lingldatien zona de frontera: una
vision ecodinamica de los contactos linguistica898), ein kurzer Artikel von

Graciela Barrios, der sich mit der politischen $pmanung auseinandersetzt.
Graciela Barrios beschaftigt sich in ihren Arbeitbauptsachlich mit der
Sprachenpolitik Uruguays. lhre sprachenpolitisch&wdien nehmen die

nationalistischen Haltungen in der Politik als Aaisgspunkt (Barrios 2007; 13).

In den Arbeiten ,politicas linguisticas en el Uragucon particular atencién a la

region fronteriza uruguayo-brasileia” (1999) undoljicas linguisticas:
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estandares verso dialectos en la region frontd@0&1) geht Graciela Barrios auf
die bislang getatigte Sprachenpolitik des Staatesauf die Sprachenpolitik des
Mercosur/Mercosul und deren Auswirkungen auf didJESprechergemeinschatt
ein. Ein Teil dieser Arbeit ist auch der Eintelludgr DPU-Sprecher zu ihrer
Sprache gewidmet. Weiters spricht sie auch an, dbss im Zuge des

Mercosur/Mercosul geplante Portugiesischunterrazith das Verschwinden der

DPU bewirken kdnnte.

Susana Bleil de Souza die sich mit der uruguayrschaentitat und der
Representierung Brasiliens im Grenzgebiet besgjta#it, “las representaciones
del Brasil en el discurso de las construccionela dgentidad uruguaya en el siglo
X1X"(2002).

Gemeinsam mit Asencio Pilar verfasst Graciela Bard003 mit ,La campafa de
alfabetizacion de 1982 en la prensa de la épocehedrtikel tGber eine der von
der Militarregierung gesetzten Kampagnen fir dasan$&ghe. Besonderes
Augenmerk findet dabei der Nationalimus, der zuselieZeit besonders stark
betont wurde.

Eine Arbeit von Graciela Barrios und Leticia Pugte ,Politica linguistica y

dictadura militar en el Uruguay: las campafas derda de la lengua“ erscheint
2004, in dieser werden alle sprachenpolitischendbffien die in der Zeit der
Militarregierung getatigt wurden, sehr genau anatysDiese betreffen nicht nur
das Grenzgebiet zu Brasilien, sondern das gesambeetGUruguays. Weiters
fugen sie dieser Arbeit Zeitungsartikel aus derdftsnen Periode bei, die als
Echo und auch als Propaganda der jeweils von dgieRmg initierten Kampagne
zu sehen sind.Graciela Barrios und Leticia Puglies@men zu dem Schluss,
dass die Sprachenpolitik wahrend der Militardiktatls logische Konsequenz der

zu dieser Zeit vorherrschenden Ideologien zu sédten

Im gleichen Jahr erscheint von Graciela Barrioshader Artikel ,Estatus

funcional y simbdlico de los estandares minoriea lo procesos de asimilacion
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linguistica“ (2004) in dem sie hauptsachlich Ubee dAssimilierung der
eingewanderten sprachlichen Minoritaten spricht.

2004 erscheint von Luis Ernesto Behares, CarloedtonDiaz und Gerardo
Holzmann ,Na frontera nos fizemos assim. Lenguaogir@ en el Uruguay
fronterizo® (2004), eine Sammlung von Rezepten@eamnzregion in DPU. Dazu
umfasst die Arbeit eine Sammlung an spezifischerictie€nvokabular® und einer
detailierten Erklarung zu der linguistischen Sitmat der DPU im Norden
Uruguays. Unter anderem spricht er von der Entwitll der diglossischen
Situation in der Grenzregion, dabei unterscheidetwschen drei Sprachen in der
Grenzregion: den DPU als Kommunikationssprache, 8panischen als Berufs-
und Erziehungssprache und dem PortugiesischenidliMddien (Behares 2004;
247). Fur Luis Ernesto Behares ist die Grenzregibrden siebziger Jahren des
zwanzigsten Jahrhunderts als diglossisch zwischenSprachen zu bezeichnen.
Dieser Meinung kann ich mich nicht anschliessea,Bischreibung erscheint mir
etwas zu oberflachlich. Luis Ernesto Behares béreicdiese Studie selbst als

ethnolinguistisch.

Im selben Jahr erschienen von Susana Bleil de Sdolgende Arbeiten:
.Brasileiros na fronteira Uruguaia. Economia e fodi no século XIX*“(2004),
“Fronteira educacéo e lingua na construccao datiddele uruguaia’(2004), in
denen sie sich wieder besonders mit Identitdt, Z&rerund Nation
auseinandersetzt. In letzterer beschéaftigt sie smhallem mit der Rolle der

Sprache in der Konstruktion der uruguayischen ithnt

In der Gegenwart beschéftigt sich Graciela Barros den Auswirkungen der
Globalisierung auf sprachliche Minderheiten. WiemzBeispiel in ,Minorias
linglisticas y globalizacion: el caso de la Uniamrdpea y el Mercosur® (2006),
in der Graciela Barrios auf die Sprachenpolitikder Globalisierung und deren
Auswirkungen auf die sprachlichen Minderheiten elrtg sie setzt damit einen
neuen Schwerpunkt in der DPU-Forschung.
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In “Contrucciones y reconstrucciones dicursivaspdrmrio linguitico fronterizo
y ensefianza de portugués” (2007) beschreibt Gaaéiatrios die linguistische
Situation in der Grenzregion Uruguays mit Brasili€®ie legt dar wie die
Representation der Sprachen im Grenzgebiet duschiedtschiedenen historischen
Kontexte variiert wird und wie weit sie sich wiedar in der Haltung der
Sprecher gegentber ihrer Sprache niederschlagteiDgeift sie auf die in
“Diversidad ma non troppo. Repertorio linguisticonterizo y dicursos sobre la
lengua’(2006) in gleicher Hinsicht ausgearbeitet@imdlichen und schriftlichen
Texte aus den Medien, Diskurse und DeklarationenRegierung zurick und
fugt Interviews mit Informanten aus Rivera an. Adieser Analyse schlief3t
Graciela Barrios, dass das Spanische stark mihakonalen Identitat verbunden
ist, das Portugiesische als Angriff auf die natlendentitat gesehen wurde und
durch die ldentifizierung mit dem Mercosur/Mecodidse Sichtweise sich etwas
zu andern beginnt. Die DPU werden als negativ ésdun der Gegenwart aber

als unabhéangig vom Portugiesischen gesehen.

Mit “Diversidad linguistica y globalizacion. Poliis linglisticas y discursos
sobre la lengua” (2007) versucht Graciela Barri@s d’hema linguistische

Diversitat im Kontext der Globalisierung zu sit@er

Im gleichen Jahr erscheint auch ,Comércio e coamdb na articulagao
econdmia do espaco fronterigo platino”’(2007) vosea Bleil de Souza, in der
sie sich aus geschichtswissenschaftlicher Persgektit dem Handel und dem

Schleichhandel im Rio de la Plata Raum beschatftigt.

Einen Versuch der  statistischen Erfassung der  shBggohen
Sprachkontaktsituation im Norden Uruguays und deofzéigung des
milieuspezifischen Bilingualismuses stellt die Atbeon Ana Maria Carvalho
,Diagnastico sociolinguistico de comunidades egesldronterizas en el norte del
Uruguay”(2008) dar. Die darin verwendeten Daten deuar von ihr in der
Grenzstadt Rivera 1996 in drei soziobkonomischeup@en gesammelt. Dabei
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problematisch ist meiner Meinung nach die nichtr sedpresentativ gewahlte
Altersgruppe der Sprecher
(zwischen 15 und 29 Jahren).
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2. Allgemeine Daten

Die Republik o6stlich des Uruguay grenzt im Nordem Brasilien und im
Sidwesten an Argentinien, begrenzt durch Bém de la Plata Uruguay zahlt
zirka 3,2 Millionen Einwohner (Instituto Nacionaé dEstatistica 15. Marz 2007).
Davon leben zirka 1,4 Millionen in der Hauptstadbrievideo und 104 921 im
Bundesstaat Rivera, der an der Grenze zu Brasiiegt (ebenda). Die
bevolkerungsreichsten Provinzen sind Montevideodén auch die Hauptstadt
liegt, gefolgt von den Provinzen entlang des Ridadelata, Colonia, Maldonado

und Canelones.

Die derzeit giltige Verfassung ist von 1967.

ISS006E38952

Abbildung 3: Satellitenbild der Miindung des Rio de la Plata
(Wikipedia: http://commons.wikimedia.org/wiki/Imagto_de la_Plata BA 2.JPG ; 08:05:08)

Der Staat wird in 19 Provinzen unterteilt: ArtigaSanelones, Cerro Largo,
Colonia, Durazno, Flores, Florida, Lavalleja, Malddo, Montevideo, Paysandu,
Rio Negro, Rivera, Rocha, Salto, San José, Sorigacjaremb6 und Treinta y
Tres (siehe Abbildung 4).

Im Norden an der Grenze zu Brasilien befindet gidigas mit der gleichnamiger

Hauptstadt im Nordwesten, welche an Argentinien Bnasilien grenzt, Rivera
mit gleichnamiger Hauptstadt und Cerro Largo mitldauptstadt Melo, die beide
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auch im Norden an Brasilien grenzen und die Pro8a#to mit gleichnamiger
Hauptstadt, die im Westen an Brasilien und im Norde die Provinz Artigas
grenzt. Geht man weiter nach Osten, folgt die Pmviracuarembd mit
gleichnamiger Hauptstadt, gefolgt von Treinta y sfreind Rocha mit
gleichnamiger Hauptstadt, die im Norden an Brasiliexd im Osten an den
Atlantischen Ozean grenzt.
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Abbildung 4: Bundesstaaten von Uruguay
(Bernecker/Buve/Fisher/Pietschmann/Tobler 1996) 975

Weitere Hauptstadte der Provinzen sind auf dere<iardbbildung 4 ersichtlich.
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J[...] el Uruguay fue creado antes
que los uruguayos [...F.

2.1. Geschichte

2.1.1. Eroberung und Kolonisation

Das folgende Kapitel gibt einen Uberblick tiber @eschichte Uruguays und
auch des Suden Brasiliens, ab der Eroberung duieh sganische und
portugiesische Krone. Da die Geschichte sehr umédeiy ist, werde ich die

Ereignisse, die mir als besonders wichtig erschmemer kurz zusammenfassen.

Weil sich die portugiesische- und spanische Kroieatriber die Aufteilung der
eroberten Gebiete in der Welt einigen konnten zagerPapst Alexander VI. zu
Rate (Pietschmann 1994; 73). Der daraus resulter&fertrag von Tordesillas
legte 1494 die Aufteilung der Welt zwischen Portugad Spanien fest. Es wurde
eine vertikale, imaginare Linie zirka 370 Meilen stteh von den Kap
Verdischen Inseln gezogen. Diese Linie war, mangetsgyraphischer Kenntnisse
und modernem Geréat zur Ausmessung, mathematisachret und juristisch
begriindet. Diese Praxis der Grenzziehung hieltlsiglins 19. Jahrhundert hinein
und musste schliel3lich zu Grenzkonflikten zwiscliEm spanischen und der
portugiesischen Krone fuhren (Ewald 1994; 97).

Die Mindung des Rio de la Plata wurde offiziell @¥bn Juan Diaz de Solis, auf
der Suche nach einem Weg tber den Westen nach)rdredie spanische Krone
entdeckt (Pietschmann 1994; 261). Da das Gebiehdesgen Uruguays keine
Bodenschatze aufwies und auch sonst weit ab vonZdetralverwaltung der
Kolonie lag, war es fur die wirtschaftlich orientien Kolonisten anfanglich

uninteressant und wurde folgedessen weder weiteschlssen noch

® (Caetano/Rilla 1994; 44)
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infrastrukturell ausgebaut (Pietschmann 1994; Di®.Jesuiten waren vorerst die
einzigen, die dort fix siedelten (siehe Kapitel.2.2.).

Von 1580-1640 war das heutige Portugal und Spadierch Heirat unter
habsburgischer Herrschaft und somit ein Reich ¢Efwhann 1994; 80). Die
definitive Trennung zwischen dem spanischen und deamtugiesischen
Konigreich fand erst 1640 statt. Die portugiesisch&indler, die durch diese
Trennung aus Buenos Aires vertrieben worden wamaghten Druck auf das
portugiesische Kdnigshaus, um wieder einen Handeldpam Rio de la Plata zu
erobern (Rehrmann 2005; 44). Dadurch wird 1680CtiEnia do Sacramento am
Rio de la Plata erbaut, die bis 1718 auch als &fgititzpunkt fur die Portugiesen
fungierte (Thomas 1994; 653).

1729 wird von der spanischen Krone, als Gegenmafi@abegen diesen
Militarstutzpunkt, Montevideo gegrindet, um dem Marsch der portugiesischen
Krone Einhalt zu gebieten (Caetano/Rilla 1994; P@)ich den glnstig gelegenen
Naturhafen wurde Montevideo bald zum Handelszentiiim diese Region
(Caetano/Rilla 1994; 20). So begann, trotz festgeteGrenzen durch den Papst,
ein langer Grenzkonflikt zwischen spanischer undygpesischer Krone.

1750 wurde der Vertrag von Madrid unterzeichnet,digch die Heirat zwischen
dem spanischem und portugiesischem Konigshaus gehrGunsten der
Portugiesen ausfiel denen viele Gebiete, wie zumpB# der Mato Grosso und
Gebiete am Amazonas, zugesprochen wurden. Dafistetrusie aber die Colonia

do Sacramento den Spaniern tberlassen (Stols 2992;

Durch die Verzdogerung der Grenzausmessung, einechtMtachsel sowohl in
Portugal als auch in Spanien und Meinungsverschiegiten, werden die im
Vertrag von Madrid festgelegten Grenzen durch dentrslg von Pardo (1761)
wieder aufgehoben (Thomas 1994; 691; Stols 1992; 99
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Erst der Vertrag von lldefonso 1777, der den Spardas gesamte Gebiet um den
Rio de la Plata zuschrieb und den Portugiesen dafiGebiet des Rio Grande do
Sul anerkannte, brachte eine vorlaufige Beendigdeg Konflikts zwischen
Spanien und Portugal (Thomas 1994; 690). Diesetragsah an der Grenze zum
portugiesischen Gebiet eine neutrale Zone vor, wmuBiesen und Spanier zu
trennen (Barrios 1998; 37).

2.1.1.1. Koloniale Besiedlungspolitik von Spaniand Portugiesen

Die spanische- und die portugiesische Krone kolerien die ihnen
zugesprochenen Gebiete in Siidamerika auf untediciie Weise. Wéahrend die
spanische Krone am Beginn der Kolonisierung dabadficht war eine standische
Gesellschaft aufzubauen und den unterdrickten Vidlkee europaische Kultur
und Lebensweise aufzuzwingen, vertrat die portigghs Krone mit Handel und
Plantagenwirtschaft einzig ihre ©6konomischen Irgsea@ in diesem Gebiet
(Pietschmann 1994; 228;Thomas 1994; 690).

Die spanische Krone hatte schon sehr friih die neloeeten Gebiete in Amerika
erschlossen und trieb die weitere Erschlieungnyaxahl auch wegen der Gold-
und Silberfunde (Rehrman 2005; 54). Die spanisclieb&tung war, laut
Rehrmann (2005; 111ff) schon Mitte des 16. Jahrattsdabgeschlossen, da die
grof3en Bodenschétze der Kolonien die Erkundungeh Enoberungen schnell
vorantrieben (Rehrmann 2005; 111-112). Allerdingdtén die Spanier kein
Interesse an dem Gebiet um die La Plata Mindundpdéekeine Edelmetallfunde

vorauszusehen waren (Vogel 1992; 322).
So beschrankte sich die Besiedlung der Koloniakgebbis ins 18.Jahrhundert

ausschlief3lich auf die westlichen Gebiete, wobend,i der Sitz des ehemaligen
Inkareiches, der Mittelpunkt des neu eroberten &ebiwar (Vogel 1992; 322).

38



Die Besiedlung Amerikas durch die Portugiesen warl@angsamer, gradueller
Prozess (Bethell 1989; 163).

Die portugiesische Krone hatte lange Zeit keinrkgse an ihren Besitzungen auf
dem Gebiet des heutigen Brasilien, da sie von ikrstkolonien der afrikanischen
Kiste entlang und im asiatischen Raum sehr guitigrté. Deshalb verzdgerte
sich auch die Besiedlung. Sie beschrankte sicM&adhposten, die nach Beispiel
der 6stlichen Kolonien entlang der Kiste platziesiren, um die Franzosen und
Englander vom Handel mit Farbeholz abzuhalten umdhaVersuche zu
verhindern, das Gebiet fur sich zu beansprucherifls 1994; 301;Rehrmann
2005; 84).

Als das Interesse der portugiesischen Krone asisiamerikanischen Kolonie zu
wachsen begann, anderte diese zwischen 1530 un@ 168 Strategie und
grindete entlang der Kiuste Stadte (Thomas 1994). ABB2 wird mit Sao
Vicente die erste Kolonie auf heutigem brasiliahe&sn Gebiet gegriindet, sie
umfasste 400 Siedler (ebenda). Da man den Verkufidie von Tordesillas, wie
schon erwahnt, nicht genau kannte, wurde diese rf@leigentlich auf dem
Gebiet der spanischen Krone gegriindet. Spatediersten den Portugiesen diese
Grenzuberschreitungen dazu, in die von den Spanieniger besiedelten Gebiete

zu expandieren (siehe Abbildung 5 und 6).
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Abbildung 5:Karte 34 Besiedlung Brasiliens im 16.Jahrhundert
(Bernecker/Buve/Fisher/Pietschmann/Tobler 1994) 601

Ein zentraler Punkt in der Besiedlungspolitik dertpgiesischen Krone war die

Erweiterung der eigenen Grenzen, sprich die Vemuify) des eigenen

Territoriums auf zwei Arten:
1. durch die Bandeirant®sder auch Entradas genannt,
2. versuchte der Konig Brasiliens in samtlichen Friexlertragen, die im 19.
Jahrhundert beschlossen wurden, grol3e Mengen anlfléeime zu
erhalten. Dies gliickte ihm auch und Brasilien so eimges erweiterte

(Chirico 2006).

® Der Ausdruck kommt von bandeira = Fahne

Es handelt sich um Gruppierungen die auf der Snaebh Sklaven und Bodenschéatzen
Expeditionen ins Landesinnere starteten, die bakaten waren die Bandeirantes aus Sdo Paulo
Diese setzten sich aus Bewohnern Sao Paulos zusardereGrolf3teil von ihnen war indigener
Herkunft (Hemming 1989; 505). Die Gesellschaft aolos war sehr homogen, Européaer waren

in der Minderzahl (ebenda).
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2.1.1.2. Das Gebiet des heutigen Uruguays und Raade do Suls

Uber die erste Siedlung im La Plata Gebiet rundden Rio Uruguay gibt es
unterschiedlichste Informationen. Fest steht, dissanfanglichen Expeditionen
nach der Entdeckung der Flussmindung des Rio &ata durch Juan Diaz de
Solis 1516 (Pietschmann 1994; 261) verschiedeiiiz&inkte gegrindet hatten,
die allerdings von den indigenen Volkern dieser &g oft angegriffen und
wieder zerstort wurden. In anderen Fallen wurdessalizu gro3eren Siedlungen
und im Laufe der Zeit auch zu Stadten ausgebautzgd997; 156). Die
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einzigen, die zu dieser Zeit das Gebiet fix bedtede waren die Jesuiten, die
entlang der Flusse ihre Missionsstationen griungdeteam die indigene

Bevolkerung zu christianisieren.

Das Gebiet um den Rio de la Plata wurde im 16 .hielolert von der spanischen
Krone von zwei Seiten in Besitz genommen. Ersteam Wittelpunkt des
Reiches, dem heutigen Peru, auf der Suche nacmeieg zum Atlantik und
von der Mindung des Rio de la Plata, entlang danéten Flisse (Bein 2001;
54). Das La Plata Gebiet wurde allgemein erst spét in die Kolonien integriert
und war dadurch eher schwach besiedelt (Souza 1997,

Die Landverteilung unter der Krone pragte die deni&trukturen dieses Systems
(Caetano/Rilla 1994; 19). Nur wenige der Landbesisedelten sich mit ihren
Familien samt Hab und Gut tatsachlich auf dem Landwas angesichts der
unsicheren Lage durch die Bandeirantes und digyémain nicht wunderlich war.
Diese griffen immer wieder Siedler und Entdecker. &0 lebten die
Grol3grundbesitzer mit ihren Familien in Montevidaod heuerten Arbeiter an,
die ihre Landereien bewirtschafteten. Diese Art bewirtschaftetem Grof3grund
nannte manestancia cimarrona Deren Besitzer waren auch meist in den
Sklavenhandel involviert. Ihr einziges Interesse iarem Besitz galt den
gewonnenen Produkten, vor allem Leder, das schméligich nach Europa
verkauft wurde (Caetano/Rilla 1994; 20).

Die auRRerst guinstigen Handelsverbindungen zu Wass&ohl ins Landesinnere,
als auch nach Europa, weckten bald das InteressEutepaer. Am ginstigsten
dafur gelegen war das natirliche und geschutztertbaicken von Montevideo.
Deshalb hatte die portugiesische, die spanisckeegrtylische und die franzésische
Krone ab dem 17. Jahrhundert grof3es InteresseearrdiGebiet. Vor allem die
portugiesische Krone, strebte die Kontrolle Gbex Hommunikationswege zu

Wasser zwischen Hochperu und Buenos Aires an (SIR&# 154).
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.[...Jtoda esta zona [...] fue colonizadaicialmente por pobladores
lusitanos]...]la presencia hispana en la Bandantaig...]se redujo a la ciudad de
Montevideo, o algun poblado del interior, [..(Elizaincin 1980; 195)

Jesuiten und Bandeirantes

Die Bandeirantes waren ein wichtiger Teil der BE)ganspolitik der
portugiesischen Krone (Barrios/Gabbiani 1998; £)cch die Bildung von Forts
und kleineren Siedlungen konnten sie die erobef@biete festigen. Diese
Strategie wendeten die Portugiesen seit dem 16.rhuatlert an
(Barrios/Behares/Elizaincin 1992; 3).

Die Bandeirantes waren vom portugiesischen Konigrkemnt und dienten zur
Ausdehnung und Besiedlung seines Reiches in Bras{iChirico 2006). Auf
ihren militarisch organisierten Unternehmungen nogje monatelang herum, um
Sklaven zu fangen, oder Gold und Silber zu findend udabei das
Herrschaftsgebiet der portugiesischen Krone gegvatiszudehnen (Pfeisinger
2005; 65).

Die Jesuiten waren ein wichtiger Bestandteil desi@#ung des La Plata Raumes
(Rehrmann 2005; 85ff). Sie siedelten ab 1566 egtlder Flisse Paraguay, im
Gebiet des heutigen Paraguay und des Parana, imetGdbs heutigen
Bundesstaates von Brasilien Rio Grande do Sul (Hegnh986; 509) (ebenda;
siehe Abbildung 7).

Im 17. Jahrhundert zogen die Jesuiten den Paraaaftgegen Norden und liel3en

sich zwischen dem Rio Iguacu und dem Rio Paranapmneder (ebenda).
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Abbildung 7: Flisse, an denen sich Jesuiten niederlieRen urBamdeirantes stiel3en
(Bethell 1986; 504).

Fast zeitgleich machten sich die Bandeirantes @asF#&olo auf den Weg. lhre
ersten Expeditionen fihrten sie entlang der KusthtBng Siiden bis Paranagua
und dem Tietéfluss, an dem sich auch die Jesuiiedergelassen hatten

(Hemming 1986; 507ff). 1616 erfolgte der erste Affiglter Bandeirantes auf die

Missionsstationen im Gebiet des Parandpanema (Hegnh9i86; 507ff).

Die Bandeirantes aus Sao Paulo gingen weit inseb&bn Paraguay hinein, sie
eroberten die Gebiete Mato Grosso und Rio Grandeutli¢Pfeisinger 2005; 68).
Sie Uberfielen die Jesuitenstationen im La PlataniRand versklavten die dort

gefangenen Indigenen.

Dazu sei angemerkt, dass die Jesuiten unter demsspan Siedlern nicht sehr
beliebt waren (Hemming 1986; 509). Auch der spdm@agd€onig war den Jesuiten
gegeniber bald feindlich eingestellt da diese in Gebieten, in denen sie sich

niedergelassen hatten, sehr méachtig waren (CH006).
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Die Jesuiten wurden bis zirka Mitte des 17. Jahdeuis immer wieder von den
Bandeirantes angegriffen (Hemming 1986; 510). Swchaverten damit den
Spaniern die Besiedlung der Gebiete im La Platamniaald bildeten sich, wie
schon erwahnt, portugiesische Siedlungen auf dem spanischen Krone

zugesprochenen Gebiet (Barrios 1998; 1).

Zusammenfassend ist anzumerken, dass die Besiedleng.a Plata Raumes

hauptsachlich durch den Konflikt um die Vorherrdthmm diesem Gebiet

vorangetrieben worden war (Souza 1997; 157).
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2.1.2. Der lange Weg in die Unabhangigkeit

Die spanische und die portugiesische Krone warerthdalie napoleonische
Besetzung der Iberischen Halbinsel im 19. Jahrhaiggschwacht und von 1808-
1812 von ihren Kolonien abgeschnitten (Vogel 19834). Das starkte die
Unabhangigkeitsbewegung in Stdamerika und warfuérdee Frage nach dem
Status der Kolonien auf (Bushnell 1989; 103).

Der portugiesischen Krone nutzte die Eroberung gasodurch Napoleon, um
ihre Gebiete zu vergroRern, da das gesamte Konigshach Brasilien geflohen

war und so Entscheidungen schneller getroffen wekdanten (Stols 1992; 103).

Das Vizekonigreich Rio de la Plata war das letzieekbnigreich, das von den
Spaniern gegriindet worden war, aber das ersteyragdshéangig wurde (Rehrmann
2005; 102).

Seit 1810 erfolgten von Buenos Aires aus Operatiogegen die spanische
Krone, Montevideo hingegen blieb, aus Angst vor dénschluss an Buenos

Aires, stets ein monarchietreues Gebiet (Caetal@/Z105; 35).

1806 werden Buenos Aires und Montevideo von dedisaign Truppen unter
General Whitelocke eingenommen, der spanische Wirgkfloh nach Cordoba
(Vogel 1992; 333). Mit Hilfe des franzésischen Moffiziers Santiago Liniers
rusteten die Bewohner Buenos Aires auf und veenelie Briten noch im
gleichen Jahr aus Buenos Aires (Vogel 1992; 333gs® zogen sich nach
Montevideo zurtick, von wo sie 1807 erneut BuenasAangriffen (Vogel 1992;
334). Bei diesem Angriff mussten die Briten allegs eine sehr grol3e Niederlage
hinnehmen, sie verloren Buenos Aires und Monteviamel 1992; 334). Dieser

Sieg starkte das Selbstbewusstsein der Bevolkerudgn beiden Stadten und im
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Umland ungemein, hatten sie doch selbststandig dmespanische Krone die

englischen Truppen besiegt (ebenda).

Der Vizekonig von Buenos Aires, Baltasar de Cissesurde schlie3lich 1810
durch die Revolutiondre vertrieben und an seindleSteat eine Junta (Vogel
1992; 335). Bald ging es im Unabhangigkeitskampfhhinur mehr um die
Unabhangigkeit von Spanien, sondern vielmehr um Wiertretung von

personlichen und lokalen Interessen, wie am Bdidpie de la Plata schon zu
sehen ist (Hensel 2005; 233).

Nachdem die Revolutiondre Gebiet im La Plata Rausechsell erobert hatten,
zogen sie unter Santiago Liniers weiter in den Mordzuerst nach Hochperu
(heutiges Bolivien), um den Rest des Vizekodnigreschu befreien (Vogel 1992;
335). Beim Titicacasee wurden sie vorlaufig gestofgbenda). Es kam zu
langwierigen Kampfen im Gebiet von Tucuman bis Zlititacasee (Vogel 1992;
336). Seit 1813 verlagerten sich die Kampfe darer elf dieBanda Oriental,
da dort die Portugiesen eingefallen waren (Voged219336). Das von den
Revolutionaren befreite Gebiet befand sich im lgautiArgentinien (ebenda).

1811 wurden die Spanier aus Asuncion vertriebemuede eine Junta eingesetzt.
Das unabhangige Paraguay hielt sich aus den Revwduiirren heraus (Vogel
1992; 341). José Gaspar de Francia regierte da% kaschottete es vollkommen

von aul3en ab, liel3 keine auslandischen Geschaédierein(ebenda).

Im gleichen Jahr marschierten die Portugiesen mB#nda Orientalein und
zwangen sie somit, sich von der Revolution zu digtxen (Vogel 1992; 344).

Die Kaufleute in Montevideo begrifdten diesen Eirstlay da sie meinten
dadurch nicht mehr so einem grol3en Konkurrenzdraok Buenos Aires

ausgesetzt zu sein (ebenda).

" das Gebiet des heutigen Uruguays wurde ,Bandan@ifebenannt, die Ostseite. Heute noch
bezeichnen sich die Uruguayer auch als ,Orientales*”
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1811 trat José Gervasio Artigas, ein ehemaligentsggler und Schwarzhandler,
aus dem Militardienst der spanischen Krone aus,sich den revolutionaren

Truppen anzuschlieRen (Nahum 2003; 12).

Im gleichen Jahr gelang es José Gervasio ArtigaeirSchlacht bdias Piedras
die spanischen Truppen zu schlagen und den SiderBatela Oriental zu
erobern (ebenda). Die Royalisten zogen sich nacht®&aeo zurtick, das riss
einen tiefen Graben zwischen dem revolutiondren ddohl und dem

monarchietreuen Montevideo auf und fiihrte zu Spagen (Vogel 1992; 336).

José Gervasio Artigas fuhrte die Unabhangigkeitglgesng am Land an und trat
fur die Rechte der Kleinbauern ein (Vogel 1992;)3&&eine Forderungen einer
Landreform und einer foderalistischen Staatsformeimer stark eingeschrankten
Zentralregierung fanden auch aul3erhalb Banda Oriental Anklang (Vogel
1992; 336). Er galt als Fursprecher des kleinenrdarund der Autonomie der
Provinzen (Vogel 1992; 336). Aber José Gervasiggag hatte nicht nur Freunde.
Die Revolutionsfuhrer in Buenos Aires setzten satbs Grol3grundbesitzern,
Kaufleuten und Viehziichtern zusammen, bei ihnen Jewé Gervasio Artigas
sehr verhasst (Vogel 1992; 336). Auch die ReiclmeMontevideo waren gegen
ihn.

Da José Gervasio Artigas nicht mit der vorherrsdeen Meinung der
Revolutionare Ubereinstimmte, d&&nda Orientalals weitere Provinz an Buenos

Aires anzufligen, kooperierte er auch nicht weitgritmen.

So existierte von Anfang an keine geschlossene IRgwosbewegung.

Innerhalb der Junta in Buenos Aires gab es immederi ein Kraftemessen
zwischen progressiven und konservativen Krafteng@fd 992; 337). Auch die

Tatsache, dass Buenos Aires durch seine Steuékpdi# Macht Uber das

wirtschaftliche Wohlergehen der einzelnen Provinbessal3, barg ein gewisses
Konfliktpotenzial in sich (Riekenberg 1995; 28).Duaterschiedlichen Interessen
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fuhrten zu Putschen und Gegenputschen, oft weelmsalte Machthaber in

Buenos Aires taglich (ebenda).

Diese instabile Lage, die durch den radikalen Brugih der alten Ordnung
entstanden war nutzte den Caudflosum an die Macht zu kommen (Hensel
2005; 234). Der Caudillismo war somit ein Produkt &nabhangigkeitskampfe
(Hensel 2005; 232).

1812 putschten die liberal progressiven Krafte ulernardino Rivadavia, sie
waren extrem antispanisch (Vogel 1992; 337). Mahtete sich nach der 1812 in
Cadiz erlassenen liberalen Verfassung (Vogel 188%). Es wurden unter
anderem Sonderrechte der Spanier aufgehoben ubdahaffung der Sklaverei
eingeleitet (ebenda). Weiters mussten alle Spanidie kinftig in
Regierungsamtern arbeiten wollten, die jeweiligaagbirgerschaft annehmen
(ebenda).Von nun an war die Politik in den VerdmigProvinzen nicht mehr von
Spanien abhangig, sondern entwickelte sich inéigene Richtung (Vogel 1992;
337).

Im Umland um Buenos Aires begannen sich bald Juntdslden, die eine eigene
Gerichtsbarkeit und mehr Autonomie forderten (Vo$6b2; 338). DieBanda

Oriental nahm dabei eine Vorreiterrolle ein (ebenda).

1814 konnten die Portugiesen aus der seit 1811tatese,Banda Oriental”
vertrieben werden, dadurch wurde diBanda Oriental wieder mehr ins

Revolutionsgeschehen eingebunden (Vogel 1992; 336).

Im gleichen Jahr nahm José Gervasio Artigas miteseil ruppen Montevideo ein.
Der spanische Gouverneur floh. José Gervasio Avtlggtte nun den Handel in

Montevideo unter seiner Kontrolle und damit auch Biacht Uber viel Geld. Er

8 der Caudillo ist ein GroRgrundbesitzer, der siahgiséchlich seinen Interessen widmet, er ist
nur an seiner Macht interessiert. Die Legitimierseger Macht musste er sich bei verschiedenen
Bevolkerungsmilieus durch Klientelbeziehungen, t&ilsche Mittel und personliche Qualitaten
holen (Hensel 2005; 232).
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schloss Vertrage mit den Englandern und verkau#ePdodukte des Umlandes.

All das starkte seine Macht Buenos Aires gegenuber.

Um gegen die Ubermacht der Royalisten in Peru zupkén beschlossen die
Revolutiondre, Chile zu befreien (Vogel 1992; 33®azu erklarten die

Revolutionsfuhrer am 9. Juli 1816 die Unabhangigller Vereinigten Provinzen
am Rio de la Plata (Vogel 1992; 338). Im gleichahr var Spanien mit England
gegen die napoleonische Besetzung verbiindet, viieahah den Englandern der

Einmarsch der Portugiesen in @anda Orientahicht gelegen kam.

Die Portugiesen kehrten 1816 von Rio de Janeirazimka 3500 Mann erneut in
die Banda Orientalzuriick und besetzen Montevideo (Bethell 1989; Magel

1992; 344). Die Unterschiede zwischen Stadt untblhaaren in diesem Gebiet
mittlerweile so grol3, dass es zu kdmpferischen ikaseersetzungen zwischen
mehreren Parteien kam (ebenda). Diese waren didHangigkeitsbewegung
unter José Gervasio Artigas und die Elite in Moitteg die mit den Portugiesen

und Buenos Aires verblindet waren.

1818 wird nach dem Sieg der Revolutionare in Mal@iUnabhangigkeit Chiles
durch San Martin verkindet (Vogel 1992; 339). SaartMi war Sohn eines
koniglichen Beamten und absolvierte eine gute amithe Ausbildung in
Spanien (Vogel 1992; 338). Von 1808 bis 1812 dieartém Kampf gegen die
franzosische Besatzungsarmee in Spanien (Vogel, B3&).

1819 wird durch Pueyrreddn eine neue Verfassungesuten, diese ermoglichte
es Buenos Aires, die Gouverneure in den verschexdétrovinzen nach ihrer
Wabhl einzusetzen (Vogel 1992; 341). Das fuhrte tarkem Widerstand der
Provinzen (ebenda). Pueyrredon musste zurlcktretehnach dem folgenden
Blrgerkrieg musste Buenos Aires das foderalistisBhimzip der Provinzen

anerkennen (ebenda).
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Die Feinde José Gervasio Artigas wurden immer mefd so wurden er und
seine Gefolgsleute vom Westen von den Revolutionéaes Buenos Aires
angegriffen und vom Osten von den Portugiesen. 8280 einige Caudillos
beginnen ihn zu verraten, indem sie sich mit Buehioss zusammenschliel3en,

zieht sich José Gervasio Artigas nach Paraguayckuri

José Gervasio Artigas wurde 1820 ins Exil getriebgimd gewinnt das

portugiesische Lager die Oberhand (Vogel 1992; 34M% Brasilien 1822

unabhangig wurde kehrte sich die Situation um undie d
Unabhangigkeitsbewegungen in d&anda Orientalflammten wieder auf, ohne
José Gervasio Artigas, der im Exil verblieben wéodel 1992; 344).

Viel spater wurde José Gervasio Artigas im Prozdes Konstitution der
Nationalsymbole zu eben einem solchen emporgeh@egtano/Rilla 1994; 27).
José Gervasio Artigas wird heute in Uruguay alsdwalheld gefeiert, da er den

,Orientales” die Basis fur das uruguayische Bewsesatgegeben hat.

Im Gebiet der portugiesischen Krone wurde durch @a&sache, dass das
Kodnigshaus nach Rio de Janeiro geflohen war, dabbangigkeitsprozess enorm
vorangetrieben (Bethell 1989; 176). Durch die Anevdweit der Konigsfamilie

war das heutige Brasilien Portugal gleichgesteliefida).
Als der portugiesische Konig 1820 wieder zurickm#&wortugal ging, lield er
seinen Sohn in Brasilien zurtick, damit das Kéngrenicht zerfalle (Bethell

1989; 181). Dieser wurde Kaiser von Brasilien (el@agn

1889 loste sich die brasilianische Monarchie sé&filtd ganzlich durch einen
Militarputsch auf (Blaser 1995; 20;Needell 1992618

1825 erklarten die Brasilianer diganda Orientalzur Provincia Cisplatinades
brasilianischen Konigreiches (Vogel 1992; 345).
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Im gleichen Jahr beschliel3t Buenos Aires,Blieda Orientalwieder als Provinz

in die Provincias Unidas del Rio de la Plawufzunehmen. Sie werden von
Montevideo darum gebeten, daraufhin erklaren desianer den Krieg (Nahum
2003; 16).

1825 gelangen di83 Orientaled von San Isidro iber den Rio Uruguay in die
Banda Oriental, um die Brasilianer zu bekampfen. Die oben besbbre
Situation bescherte den33 Orientales einen immensen Zuwachs an
Kampfwilligen (Vogel 1992; 345). Sie vereinigtertsimit dem kleinen Heer von
Fructuoso Rivera (ebenda). Unter der Fihrung vorallgja zogen sie, nachdem
sie eine breite Basis hatten, Richtung Suden ukdrezn in Florida, nordlich von
Montevideo, am 25. August 1825 die Unabhangigken Brasilien (ebenda).
Zuvor siegten sie, mit der Unterstitzung der Truppels Buenos Aires bei
Sarandi und el Yi gegen die Brasilianer (Vogel13R15).

Das Ziel der ,33 Orientalen” war nicht wie das véosé Gervasio Artigas die
Unabhangigkeit zu erlangen, sondern sich von Beaslbszulésen, um sich den
Vereinigten Provinzen mit der Hauptstadt Buenos e#iranzuschliel3en
(Caetano/Rilla 1994, 30).

Mit Hilfe der Englander, die groRes wirtschaftlishinteresse an dem Gebiet

hatten, wurde schlussendlich ein Friedensvertragearbeitet.

Da die Englander nicht daran interessiert waress dgaur ein Staat den Zugang
zum Rio de la Plata hat, wurde Uruguay als PuHiatstwischen Argentinien und

Brasilien gegrindet.

° War ein Geheimbund von Mannern, der aus mehr&aMigliedern bestand, in der Literatur
sind zu ihrer Anzahl verschiedene Angaben zu findes mag damit zusammenhéangen, dass
mehrere Namenslisten vorhanden sind und auf diestemschiedliche Namen aufscheinen, was
wiederum mit dem raschen Zulauf dieser Vereinigemgun haben konnte.
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1828 wird Uruguay somit als Nationalstaat unabhgn@ie grof3en Nachbarn
mischten aber noch die nachsten funfzig Jahre igréaft der Innenpolitik
Uruguays mit (Vogel 1992; 345).

Der 25. August 1825 wird in Uruguay als Unabhangitgitag gefeiert,
unabhangig war Uruguay zu dieser Zeit aber nodhtnic

2.1.3. Vom Pufferstaat zur Nation

Nach der Unabhéangigkeit Uruguays 1828 war der jiBtgat in seiner Macht und
Reichweite noch sehr eingeschrankt, politische eiart existierten noch nicht
(Caetano/Rilla 1994; 54). Die Unabhangigkeitsbewngguatte zuerst die Eliten in
den Stadten gestarkt, nach der Unabhéngigkeit lebscsich dieses
Machtpotenzial auf die landlichen Gebiete (Riekeghk995; 25). Dies forderte
den Aufstieg der Caudillos, die die neuen staalcBtrukturen lange Zeit nicht

in ihren Machtbereich eindringen lieRen (ebenda).

Durch ihre verschiedenen Interessen kristallisiesieh langsam, zwischen 1820
und 1830, die beiden Gruppierungen déolorados und Blancos heraus

(Caetano/Rilla 1994; 25). Es handelte sich dabei aimander bekadmpfende
Caudillogruppierungen. Diese beiden Gruppierungenzeln in den Zeiten vor
der Unabhangigkeit Uruguays (Caetano/Rilla 1994). 4&er erst mit dem

,GroRen Krieg" wurden auch die Ideologien, hintendn die Gruppen standen
und fur die sie kampften, klarer definiert (ebend&o begriindete das
unabhangige Uruguay ein Zweiparteiensystem, dah bis Ende des 20.
Jahrhunderts hielt.

Die Blanco<?, die Konservativen, vertraten die Interessen derdbevélkerung

und hielten sich eher kritisch gegenlber jeder Mudeerung (ebenda). Die

1% der Name kommt daher, dass die Anhénger von ®@eb&ampfen weilRe Armschleifen trugen.
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Coloradod?, die Liberalen, vertraten die Modernisierung unde@tierung an
Europa (ebenda).

Der erste Prasident der unabhangig gewordenen Rlepubuguay war José
Fructuoso Rivera (1830), von der Partei @alorados 1835 folgt ihm Manuel
Oribe von der Partei d&lancos™

Von 1830 bis 1860 war die uruguayische Politik vden Caudillos José
Fructuoso Rivera, Juan Lavalleja und Manuel Oribprggt (Vogel 1992; 686).
Diese bekdmpften sich standig gegenseitig, dabedevuauch oft ihre privaten
Interessen mit den politischen vermischt. Es kam Biirgerkriegen und
kriegerischen Konflikten mit den angrenzenden $taatlie durch die unstabile

innenpolitische Situation in Uruguay oft intervemésn (Vogel 1992; 686).

Zwischen 1838 und 1851 kam es zum ,Grof3en Kriegades mehreren kleineren
Verstrickungen dieser beiden Parteien entstanddiLyi®91; 660).

Erst nach dem ,Gro3en Krieg“ beginnen sich die talhen Strukturen und
Institutionen zu festigen (Souza 2002; 169). Dendilasmus ist erst mit Beginn
des 20. Jahrhunderts aus der Politik verbannt ©2002; 169).

Die Verstrickungen ergaben sich wie folgt:

Unter der Prasidentschaft Manuel Oribes ab 183bielieJosé Fructuoso Rivera
als Oberbefehlshaber die Kontrolle Uber das Lara@V1992; 355). 1838 stirzte
er schlielllich die gewdahlte Regierung und ernarsith zum Prasidenten
(ebenda). Er schloss sich mit den argentinischewi®zen Corrientes, Santa Fé
und Entre Rios zusammen, welche sich gegen die thlestnebungen des
Gouverneurs von Buenos Aires Juan Manuel de Ragshaten (ebenda). Juan
Manuel de Rosas war der Inbegriff des foderalisescCaudillos, er setzte stets

einzig seine Interessen oder die seiner Provinghd(#005; 233). Dadurch wurde

* der Name Colorado kommt daher, dass die AnhargreRivera bei Kampfen rote
Armschleifen trugen.

12 Heute auch Partido Nacional genannt
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die staatliche Einheit Argentiniens erst nach desserz 1852 mdglich (Hensel
2005; 232).

Manuel Oribe hingegen war mit Juan Manuel de Rusdsiindet und unterstitzte
die brasilianischen Revolutionére, die Farroupitfiadie gegen den Kaiser in
Brasilien waren (ebenda).

Frankreich verlangte von Argentinien eine Offnureg &lusse ins Landesinnere
fur seine Schiffe. Dahinter steckten wirtschaftficlinteressen, die bei der
Bevolkerung des Landesinneren gut ankamen, Buenoss Aaber um sein
Machtmonopol furchten lie3. Juan Manuel de Rosatahd auf der Souveranitat
Argentiniens, dadurch kam es zu einer Hafenblockpetgn Buenos Aires durch
die Franzosen (Vogel 1992; 355). Unter Vermittludgr Briten, die ihre
Handelsinteressen gefahrdet sahen, kommt es 184Quflnebung der Blockade
gegen Buenos Aires (ebenda). Juan Manuel de Rasascht 1845, durch eine
Sperre am Parana die Wirtschaftsmacht Buenos Awestarken (Vogel 1992;
356). Die Briten und Franzosen antworteten mit reieeuten Blockade des
Hafens von Buenos Aires (ebenda).

Dadurch ergaben sich internationale Verstrickunden kdmpfenden Parteien.
Manuel Oribe und Juan Manuel de Rosas waren inenelionflikte verwickelt:
mit dem brasilianischen Kaiser, den argentinisddeitariern,

den Anhangern José Fructuoso Riveras und Frankféadel 1992; 354).

In Uruguay selbst fand ein Burgerkrieg zwischen MaAnOribe und José
Fructuoso Rivera statt (Vogel 1992; 354). Montewidéand unter der Herrschaft
José Fructuoso Riveras und das Umland unter des¢haft Manuel Oribes und
der mit ihm verbiindeten Provinzen Corrientes, ERtf@es und Santa Fé (Vogel
1992; 686).

13 Diese Revolutionsbewegung war der erste repuliskhr Zusammenschluss auf
brasilianischem Staatsgebiet durch einen GeheimBhntich den 33 Orientales (Fagundes 1986;
74; Rehrmann 2005; 74). lhr Ziel war es, die Mohardn Brasilien zu beenden (Fagundes 1986;
80). Sie dauerte von 1834-1845 und wurde durchtB&ddncalvez angefihrt (Rehrmann 2005;
80).
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1851 wird ein Friedensvertrag geschlossen und eim&sch zum Sturz von Juan
Manuel Rosas vorbereitet (Vogel 1992; 356). Die |&mder, die Juan Manuel
Rosas Macht immer geférdert hatten, goutierten afesgortwahrende

Einmischung in Uruguay nicht mehr (ebenda). Genamsodas brasilianische
Kaiserreich, auf dessen grenznahe Provinz UnrulmehKonflikte aus Uruguay

Ubergriffen (Vogel 1992; 356). Juan Manuel Rosagsdeuschliel3lich 1852

gesturzt und ins Exil nach England vertrieben (Wd§®2; 357).

In der Zeit nach dem ,Grol3en Krieg“ lag die WirtathUruguays darnieder,

Uruguay war sehr stark von Brasilien abhangig (Be#H989; 661).

Mitte des 19. Jahrhunderts hatten Argentinien urakiBen sehr grol3es Interesse
daran, den gesamten La Plata Raum alleine zu bastimin diesem Machtkampf
zwischen Argentinien und Brasilien wurde Uruguayrsdl tberrumpelt. Der
damalige Prasident Uruguays Bernardo Berro versuabs diesem Grund mit
Paraguay einen Handels- und Freundschaftsvertragiggthen, damit die beiden
Staaten gemeinsam ihre Unabhé&ngigkeit bewahrent&bdriBushnell 1989; 665).
Paraguay betrieb hingegen unter dem Diktator FsanciSolano Lépez eine
Abschottungspolitik gegentber den anderen Staateth neagierte auf das

Ansuchen Uruguays vorerst nicht.

1864 bittet der uruguayische Prasident BernardoroBelen paraguayischen
Prasidenten Francisco Solano Lopez um Unterstitzyegen aufstéandische
Gruppen unter Venancio Flores in Uruguay (VogelZ2394). Argentinien aber
verweigert Paraguay den Durchzug der Truppen dseoh Staatsgebiet (ebenda).
Als der Diktator Paraguays doch versuchte seinepgen nach Uruguay zu
bringen, fihlten sich Argentinien und Brasilien ihren wirtschaftlichen

Interessen gestort und schlossen sich zu eineankllzusammen, um die Macht
des Diktators Paraguays, Francisco Solano Loépeam, Wauguay fernzuhalten
(Bushnell 1989; 666). Dadurch wurde Uruguay in eilkgieg gegen Paraguay

hineingezogen (ebenda).
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Mit finanzieller Hilfe von England beginnt die Adihz 1865 in Paraguay
einzumarschieren. Es beginnt ein erbitterter Krikg,, Tripelallianzkrieg” in dem

Paraguay durch seine Truppenstarke lange seinene@ediberlegen war. 1870
kapitulierte Paraguay schliel3lich und verlor zirkd0 000 km? seines
Staatsgebietes an Argentinien und Brasilien (Va§eR; 695).

In Uruguay kam es 1876 bei den BurgermeisterwahierMontevideo zu
Unruhen, daraufhin tbernahm das Militar unter désrkng von Lorenzo Latorre,
von denColorados,bis 1880 die Macht (Vogel 1992; 690).

In der Zeit von Lorenzo Latorre konnte die Staatdmasignifikant ausgebaut
werden (Caetano/Rilla 1994; 50; Souza 2002; 18@gt&ho und Rilla (1994; 51)
sprechen dabei von drei Phasen des Ausbaus detesStdar ersten unter der
Militarherrschaft von Lorenzo Latorre, der zweitender die Macht wieder an
eine zivile Regierung zurlckging und einer dritterter José Batlle y Ordéfiez
(siehe Kapitel 2.1.3.2.).

Lorenzo Latorre fiihrte eine dringend notwendigeilgesetzgebung ein, strebte
weitere soziale Reformen an, verbesserte mit adisiémem Kapital die

Infrastruktur und nahm sich vor, das Land neu gaoisieren (Vogel 1992; 690).
Unter anderem setzte er eine spezielle Gesetzgetimngen ruralen Raum in
Uruguay durch, dadurch gelang es ihm, die landehdftliche Produktion

Uruguays zu verbessern und den Export zu steigéoge] 1992; 690). Er legte
somit das Fundament flr den modernen Staat Urugugyeiner stabilen,

liberalen Gesellschaft (Vogel 1992; 691).

Zwischen 1880 und 1890 wurde durch die Einfuhruimgreoffiziellen Version
der uruguayischen Geschichte in den Schulen undhdutie Errichtung
zahlreicher Heldendenkmale, die uruguayischen ideriestgelegt (Souza 2002;
172).
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Diese uruguayische Identitatsbildung ging vor allemn der Elite in Montevideo

aus.

Es wurden Nationalhelden wie José Gervasio Artigasl Juan Lavalleja
konstruiert (Souza 1997; 90). Deshalb wurde in BRegierungszeit Lorenzo
Latorres 1877 auch ein Grabdenkmal fur José Gervatigas am Hauptplatz in
Montevideo und 1879 ein Denkmal zur Unabhéngigkei&rung durch di€3
Orientalesin Florida von 1825 geschaffen (Vogel 1992; 69880 wurden im
Prozess der Nationalisierung die ersten Arbeitegr @mne Nationale Geschichte
mit der Hervorhebung dérientalidadpubliziert (Souza 2002; 171).

Es gelang Lorenzo Latorre das Land fur einige Zaitstabilisieren, doch 1886
wurde die Ruhe durch eine von Buenos Aires ausgEhBevolte gestort (Vogel
1992; 692). Brasilien zog sich zu dieser Zeit lamgsaus der Innenpolitik
Uruguays zuriick, Argentinien intervenierte hingegerth immer offiziell und
auch tUber Sympathisanten, indem es die aufstarafiddastrebungen unterstitzte
(Vogel 1992; 692).

Die Stabilisierung der innenpolitischen Lage Uruguavurde schlielich um
1900 durch den wirtschaftlichen Aufschwung des leendrreicht (Vogel 1992;
692). Dieser Aufschwung machte Uruguay zum reichdtand Sidamerikas,
deshalb erhielt es auch den Beinamen ,die Schwéiai®erikas* (Vogel 1992;
692).

2.1.3.1. Die Besiedlungspolitik Uruguays

Ein wichtiger Punkt in der Nationalisierung Urugaayar die Zusammenfiihrung
des gesamten urguayischen Territoriums, vor allemGtenzregion zu Brasilien.
Seit Ende der Funfzigerjahre des 19. Jahrhundethsgete sich das Augenmerk
der Regierung hauptséchlich auf die Nationalisigrusher Grenzregion zu
Brasilien (Souza 1997; 157/ 2002; 182). Dabei wardes in der Grenzregion
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lebenden brasilianischen Siedler plotzlich als goran und fir die Souverenitéat
des Landes bedrohlich empfunden (Souza 2002; I7@jeser Zeit begann sich
auch langsam eine nationale Identitat in Uruguayormen, vor allem durch die

Elite Montevideos (ebenda).

Das Gebiet Uruguays war landwirtschaftlich gepr&gtwurde von den Caudillos
beherrscht, die von den Gauchbim ihren Interessen unterstiitzt wurden (Souza
2004; 87). Die Grenzregion war lange Zeit von Meitteo abgeschlossen, da
sich unter den Caudillos eigene Machtstrukturemimggebildet hatten und diese

keine staatlichen Strukturen zuliel3en (ebenda).

Brasilien und Uruguay sind nicht durch eine natimi Grenze, wie einen Fluss
oder einen Berg, getrennt. Daher kimmerte es aiglCaudillos und Gauchos
wenig, ob sie nun ihre Viehherden auf der einerr age anderen Seite weiden

lieRen.

Diese weite offene Grenze brachte auch den Schigtern einen grof3en
Vorteil, da sie schwer zu kontrollieren war. Sohtlin dieser Region bis in die
Gegenwart der Schmuggelhandel zwischen BrasiliehUWnuguay, die auch ihre

Vorteile daraus schopfte und schopft (Souza 199%ff)L

Der Norden Uruguays war also lange Zeit durch dsudilos, Gauchos und
Viehzichter aus dem Suden Brasiliens besiedeltgdsihCosta Fonseca/Trindade
1995; 14; Souza 1997; 154). Diese suchten bei deari#éten in Rio Grande do
Sul Schutz, was wiederum die Nationalisierung duteh uruguayischen Staat
erschwerte (Souza 1997; 157; Barrios/Gabbiani 1998;

Dadurch blieb das Gebiet entlang der 1000 km larig@mze mit Brasilien lange

Zeit undefiniert, ohne spanische Verwaltung undtidusvahrend die anderen

4 Der Gaucho ist ein Viehhirte, ein Nomade, dereseisigenen Ehrenkodex hat und den Politik,
Grenzen und Landaufteilung nicht interessieren.cBawvird aus dem Quechua von huachu
abgeleitet, was so viel wie Herumtreiber, Tagedéér Tunichtgut bedeutet. Allerdings hat der
Gaucho heute eine positivere Konnotation, er ¢glearenvoll.
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Teile des Landes schon in 5 Bundesstaaten eingeteren (Barrios/Behares
1992; 3).
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In der Zeit des Prasidenten Lorenzo Latorre, Mils 19. Jahrhunderts, begann
eine nationalistische Politik, um den Norden Uruguanter die Kontrolle des
uruguayischen Staates zu bekommen. Dazu wurderlinfystadte entlang der
Grenze zu Brasilien gegrindet (Elizaincin 1979;. 879 wurde der Norden
Uruguays in vier neue Bundesstaaten aufgeteiligAst Rivera, Treinta y Tres
und Rocha (Souza 1995; 163). Durch die GrindungediedDepartamentos

konnten die Behorden und die staatliche StruktulNionden des Landes greifen
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(ebenda). Das Grenzgebiet sollte in die uruguagisblation integriert, die
politischen Grenzen umgesetzt werden (Souza 1%35); 1

Es handelt sich um die zwischen 1853 und 1862 gegtén Stadte Artigas
(brasilianische Zwillingsstadt Quarai), Rivera @lianische Zwillingsstadt
Sant’Ana do Livramento), Rio Branco (brasilianisahwillingsstadt Jaguardo)
und Bella Unién (brasilianische Zwillingstadt Bata Quarai)(Barrios 1998; 2)
(Souza 1997; 158;siehe auch Kapitel 4.2.). Dieilmagschen ,Zwillinge* waren

zuvor von den Brasilianern zwischen 1777 und 18@Qrigndet worden, als
strategische Stutzpunkte, mit dem Ziel @anda Orientalzu erobern und so
einen Zugang zum Rio de la Plata zu bekommen (Sb92%; 156). In Kapitel

4.2. werde ich ndher auf die Zwillingsstadte eiregeh

Der Politiker José Pedro Varela meinte dazu umdegem, dass eine Besiedlung

der Grenzregion vor einer langsamen Invasion ddrelBrasilianer schitze:

.Necesitariamos poblar de colonias nacionales ytasixina zona fronteriza
[...] como medio de proteger [...] nuestra nacioralictontra la invasion lenta
gue nos trae el Brasil.” (Souza 1997; 163).

In der Amtszeit von President Lorenzo Latorre (:8880) kommt es zu weiteren
Schritten zur Eingliederung des Nordens Uruguaydiénuruguayische Nation,
vor allem durch die Modernisierung im landwirts¢helien Sektor, was die
Macht der Caudillos schlie3lich brach (Souza 2@3);

Beachtet man die Verteilung des Grundbesitzes auguayischem Gebiet 1857,
so waren 30% des uruguayischen Bodens in brasiithen Handen (Lynch 1985;
664;Souza 1995; 160).Die erste Volkszahlung nactJdabhéngigkeit Uruguays
1860 zeigte, dass von 200.000 Einwohnern 40 O000silgnaer waren
(Behares/Costa Fonseca/Trindade 1995; 14). Me&IB00 Quadratkilometer,
ganz Uruguay hat zirka 185 000 Quadratkilometeryrewaim Besitz der
Brasilianer, unterteilt in 430 GroR3grundbesitze {&®s/Costa Fonseca/Trindade
1995; 14) (Barrios/Gabbiani1998; 1).
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Wahrend des GrofRen Krieges (1838-1851) kam es wirdeeinem starken
Anstieg an Brasilianern auf uruguayischem GebieriiBs/Behares/Elizaincin
1992; 4;siehe Kapitel 2.).

Dies wurde durch Geldmangel nach diesem langengKverursacht, wodurch
viele Grundstiicke in der Grenzregion brachlagea.v&irden von brasilianischen
Siedlern aufgekauft. Die neuen brasilianischen I8fredachten 10% bis 15 % der
Gesamtbevolkerung Uruguays aus, besal3en aber 33 Uraguayischen Bodens
(Lynch 1985; 664). 1860 waren 60% der Bevolkerungden Bundesstaaten
Tacuaremb6 und Salto Brasilianer, sowie 40% im [Bgsthat Cerro Largo
(Souza 1997; 161). Bis 1876 war der Norden Urugumaysn drei Bundesstaaten
unterteilt, der Stden hingegen war schon struktierigSouza 1997; 162). Das
verdeutlicht die verzégerte Eingliederung in dieulsturen der Nation Uruguay,

die ich in diesem Kapitel schon einmal angesprodiae.

Mit der Besiedlungspolitik durch die uruguayischatin im Norden des Landes
veranderten sich die Grundbesitzverhaltnisse umd Zdihl der brasilianischen
Besitzungen sank. Eine drastische Mal3hahme deeR@eg war das Verbot des
Grunderwerbs durch Brasilianer in Uruguay (Souz@71954). Dieses wurde
aber von den Brasilianern in Uruguay leicht umgangia die Gesellschaft in der
Grenzregion so ineinander verwoben war, dass jadslié Verwandte im jeweils

anderen Land hatte (ebenda).

So gehorten 1889 offiziell 47% der Grundsticke inordén des Landes
Brasilianern, 1910 nur mehr 27% (Souza 1997; 16Bh 1900 gehdrten im
Bundesstaat Artigas 47,7% des Bodens Brasilianeralto 44,5%, in Rivera
47,9% und in Cerro Largo 35,9% (Souza 1997; 162).
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2.1.3.2. Batllismo

Die Regierungszeit von José Batlle y Ordofiez ungl glite internationale
Konjuktur waren fur Uruguay eine Phase der Demadimating und des
Wohlstandes.

José Batlle y Ordériez wurde 1903 Prasident von whyger gehorte der
Coloradopartei an und war ein grof3er Reformer (Qddi®89; 464).

Er amtierte 1903-1907 und nochmals 1911-1915 a#sitRent von Uruguay,
(ebenda). Er reformierte und dezentralisierte deatSiach dem Vorbild Europas,
vor allem der Schweiz (Puhle 1996; 983ff).

Zu seinen Reformen gehdrten unter anderem die Tirgnuon Staat und Kirche,
das Mannerwahlrecht, der Ausbau des Erziehungswesger Ausbau der
Infrastruktur, die Einfihrung des Achtstunden-Tagks Obersten Gerichtshofes,
die Abschaffung der Todesstrafe, sowie Pension, dbstibhne und
Arbeitslosenversicherung (Puhle 1996; 985). Er fieh&ine starkere Basis flr
die Demokratie, indem er die Anzahl der Amter etad®ddone 1989; 464). Die
Betriebe, die traditionell von europdischem Kapi@bminiert waren wie
Eisenbahn, Post und Telefongesellschaft, wurdestaatticht (Oddone 1989;
467). Ab 1916 war der Schulzugang frei (Oddone 19@®). Nicht alle dieser
grundlegenden Reformen wurden in der ersten Anitsosié Batlle y Ordofiez
getatigt, die meisten Gesetze wurden erst in daitew Amtszeit verabschiedet
(Puhle 1996; 985).

1919 wurde das Frauenwahlrecht umgesetzt (Caetdliao/R005; 170). In
Brasilien hingegen wurde das Frauenwahlrecht €38R leingefiihrt (Cammack

1996; 1049).

1919 wurde eine Verfassungsreform durchgefuhrthad@an das 1913 von José

Batlle y Ordodiniez vorgeschlagene Modell durch desééaderwahl bei den
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Wahlen 1916 bestatigt worden war (Oddone 1989; .4&9 wurde ein

Kollegialsystem des Parlaments nach Schweizer \tbringefiihrt, bestehend
aus neun Mitgliedern, zwei davon durch die Meh#dpeittei gestellt, der Rest
direkt vom Volk gewdahlt (ebenda). Dadurch wurde dMacht des

Staatspréasidenten eingeschrankt. Weiters war das kleht mehr alleine dem
Prasidenten unterstellt (ebenda).

Wirtschaftlich gesehen ging es Uruguay wahrendetsten Weltkrieges gut, da
durch Europa eine starke Nachfrage an Agrarprodulkézrschte (Oddone 1989;
470). 1919-1922 gehen die Exporte allerdings wietlwas zurick (ebenda). Sehr
wichtig bei der Staatenbildung Stidamerikas wars dash die Staatseinnahmen
hauptsachlich auf die Einnahmen aus Ein- und Aughilen bezogen, das
machte sie natirlich sehr stark vom Welthandel dedsen Schwankungen
abhéangig (Hensel 2005; 237). Diese Schwankungerktemr durch die
dazukommende haufige Kreditaufnahme stark dessabiéind auf Wirtschaft und
Politik (Hensel 2005; 237).

Nachdem José Batlle y Ordéfiez 1929 stirbt, komnzuesinem Machtvakuum
(Caetano/Rilla 1994, 130).

1929 verfiel die Landeswahrung, als erstes Zeicle@mahenden Wirtschaftskrise
(ebenda). 1930 wurden die Auswirkungen der Welsehaftskrise auf Uruguay
deutlich, die Kaufkraft verfiel, die Handelsbilameaurde negativ (Puhle 1996;
988).

Nach der stabilen Zeit unter José Batlle y Ordéf@m eine Zeit der
Verfassungsanderungen und Putsche.

1933 kam es zum Staatsstreich durch Gabriel Teom den Blancos das
Parlament und die kollegiale Exekutive wurden aldfgte(Caetano/Rilla 2005;
282; Puhle 1996; 989). 1942 wurde Gabriel Terradefem von einem
Polizeiputsch gestirzt (Caetano/Rilla 1994; 170).
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Nach dem zweiten Weltkrieg kam es wieder bis 19b52emer Phase des
Wirtschaftswachstums in Uruguay (Puhle 1996; 991947 gewann Tomas
Berrera die Wabhlen, starb aber kurz danach und Badle Berres wurde
Préasident (Nahum 2003; 90). Bis 1958 kommt es z@obidtllismo (ebenda).

Diese zweite Phase des ,Batllismo* profitierte mgbm Erfolg der ersten. Es
wurden nur wenige Neuerungen und Anderungen eihgefGaetano/Rilla 1994;
176).

2.1.3.3. Die Militardiktatur

Ab 1955 kam es zum Rickgang der Nachfrage an latsbhaftlichen Produkten
und dadurch zu Massenarbeitslosigkeit und zum Harkbn des
Lebensstandards in Uruguay (Puhle 1996; 992). [@adkam es immer ofter zu

sozialen Unruhen.

Es sei hier auch angemerkt, dass in den Sechzigenjan ganz Lateinamerika die
Bewunderung fir Kuba, Castro und Che Guevara apst&tudenten und
Arbeiterbewegungen traten fir den Sozialismus aimgh in den Reihen der
Militdrs fand man sehr linksgerichtete Generéle ef@ao/Rilla 2005; 293ff).
Diese Situation in den Militars begann sich mit den den USA eingeschlagenen
Doktrin der ,nationalen Sicherheit* in den Siebzigend den damit verbundenen
Eingriffen in die lateinamerikanische Politik zud&nn. Diese Haltung der USA
resultierte aus dem kalten Krieg, der gegen den donmismus gefihrt wurde.
Durch den kalten Krieg und durch die eigene In$tabder lateinamerikanischen
Staaten wurden die zu dieser Zeit stattfindendenitdvputsche beginstigt
(Hobsbawm 2007; 439).
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Nach dem Tod des gewahlten PrasidenterCaésradosOscar Gestido 1962 kurz
nach Amtsantritt kommt Pacheco Arétan die Macht (Caetano/Rilla 2005;
292). Damit ebnete sich der Weg in Richtung Diktatie sie in den spaten
Sechzigerjahren anfang der Siebzigerjahre paraifel mehreren Staaten

Lateinamerikas vorzufinden waren.

General Pacheco Areco regierte im autoritaren (Btd einer Brutalitat die bis
dahin in Uruguay noch nicht bekannt gewesen waneSmlitica de mano dura
beinhaltete die Umstrukturierung des Systems, wrRdichte des Prasidenten zu
starken (Caetano/Rilla 2005; 223ff). Er verbot scheahrend seiner Amtszeit
verschiedene politische Organisationen, hob immeder birgerliche Rechte mit
Dekreten auf, um Linksgruppierungen, sowie derenmg@@thisanten zu
unterdriicken (Puhle 1996; 996).

Es entwickelte sich in Uruguay ein atypischer Wstend zu der harten
neoliberalen Politik Pacheco Arecos, die Tupamavbsyimiento de Liberacion
nacional die 1962 gegrindet wurde, sich hauptsachlich &uslenten und
Intelektuellen zusammensetzte und auf marxistiséh@rzipien basierte (Arocena
1995; 259;Puhle 1996; 996). Diese guevaristischrégge Guerillabewegung
stand gegen die Willkir, den Sozialabbau und dieriion und bekam immer
groRere Solidaritdtsbekundungen seitens der Bendige(Puhle 1996; 996). Die
Tupamaros vertbten Bankiberfalle und verteilten@elsl nachher an die Armen
Montevideos, weiters gingen Bombenanschléage, Entfigen und Morde auf ihr
Konto (Puhle 1996; 996).

AuBerdem bildete sich dierente Amplia™® heraus, die den aktuellen Prasidenten
Uruguays stellt. Sie ist der Versuch die Linke t#rken und zu einigen und setzt

sich aus den Kommunisten, den Sozialisten, den nrhapss, den

15 Er stammte aus der Familie Batlle y Ordofiez undMitbegriinder der Unién Colorada y
Batllista (Caetano 2005; 223).

'8 Die Frente Amplio ist ein relativ junges politigshBiindnis von verschiedenen Linksparteien in
Uruguay, das 1971 gegrindet wurde
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Christdemokraten, den unabhangigen Linken und Atspingen derBlancos

und Coloradoszusammen (Caetano/Rilla 2005; 301).

1971 kam es zu Neuwahlen, d{@olorados traten mit einem nach rechts
gedrifteten Parteiprofil an, didlancos hielten sich klar als Reformisten von der
neoliberalen These entfernt (Caetano/Rilla 2009).2Die Frente Ampliogewann
bei diesen Wahlen auf Anhieb mit ihrem Kandidatdbek Seregni 18 % der
Stimmen (Arocena 1995; 260). Den neuen Prasidenigliétys stellten die

Coloradosmit Juan Maria Bordaberry (ebenda).

In seiner Amtszeit werden die Tupamaros 1972 dupdramilitérische

Organisationen zerschlagéh.

Die Militars griffen zunehmend in die Politik eimd bildeten derConsejo de
Seguridad NacionglConsena)(Puhle 1996; 997).

Das Militar wurde in Lateinamerika, in den Dreifldigend Vierzigerjahren des
19. Jahrhunderts, vor allem als ordnende Kraft lgasedie zum Eingreifen
gezwungen war, wenn die zivilen Krafte versagteidhv®nd des Kalten Krieges
anderte sich dies, da das Militar von den USA gel$ckurde und dadurch eine

zunehmende, nie davor gewesene Autonomie erlangte.

Die ersten Auswirkungen dieser AutonomisierungMeitars zeigten sich in den
Siebzigerjahren des 20. Jahrhunderts mit den WMdikéaturen in Brasilien,

Argentinien, Uruguay, Paraguay und Chile.

In Brasilien putschte das Militar schon friher, tiam 1964, und hielt sich bis
1979 (Cammack 1996; 1050). In Argentinien kam rnoitgé Rafael Videla ab
1976, in Bolivien mit Alfredo Ovando Gandia 196%ddilitar an die Macht. In

17 ~. . . . . - .
Diese werden zu dieser Zeit gerne in Lateinamegikgesetzt, um unliebsame Personen zu
entfernen und Aufstande niederzuschlagen.
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Chile putschte Augusto Pinochet 1973. In Paraguay kchon 1954 mit Alfredo
Stroessner das Militar an die Macht.

Ende Juni 1973 I6ste das Militar in Uruguay daddpaent auf. Der Grund dafir
war, dass sich die Parlamentarier zuvor geweigsdteh die Imunitat eindsrente
Amplio- Senators aufzuheben (Puhle 1996; 997).

Nachdem das Parlament in der Friih des 27. Juni 483@eschaltet worden war,
traten die Arbeiter in einen Generalstreik, der hhawenigen Tagen

niedergeschlagen war (Caetano/Rilla 1994; 257). éblesehaften und Parteien
wurden verboten. Die militarische Ubernahme in Wiaygwurde vor allem mit

der Bekdmpfung der Stadtguerilla, den Tupamarosgechéfertigt (Hobsbawm

2007; 549)

Prasident Juan Maria Bordaberry verhangte die Zensuspendierte die
politischen Grundrechte, die Traditionsparteien dear aufgeltst, vor allem aber
die zusammengeschlossene Linkeefite AmpliQ, die Gewerkschaftsfuhrer und
missliebige Linke wurden verhaftet (Phule 1996;)997

Allen Politikern, die 1966 und 1971 auf den Waltdlis aufschienen, und allen
Marxisten wurden die Blrgerrechte aberkannt, siedem verfolgt, gefoltert und
vertrieben (Puhle 1996; 1001).

1976 wurde Juan Maria Bordaberry von den Militdogesetzt (Caetano/Rilla
1994; 262). Bis dahin regierte das Militar in eirgvil-militarischen Allianz
(Puhle 1996; 1001). So waren ab 1973 in allen Léndkes CONOSUR und
Brasiliens brutalste Militdrdiktaturen an die Maadgkommen. Die sogenannte
~Operation Condor“ forderte den Austausch von Daterdachtiger und von
Gefangenen zwischen den Diktaturen in Argentini@glivien, Paraguay,
Uruguay und anfanglich auch Brasilien (Nahum 2083). Dadurch war es
madglich verfolgte Personen, die in ein Nachbarlgeflohen waren, auch dort
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aufzuspiren, festzunehmen, zu foltern und zu eremordOft tauchten

verstimmelte Leichen an den Ufern des Rio de Iz Rlaf.

Die Guerilla war ,beseitigt”, der Generalstreik gethen und der Grol3teil der
Bevolkerung nahm das Regime einfach hin. Trotzdear die ideologische
Unterstitzung des Regimes durch die Bevolkerungr@t§ering, im Gegensatz
zu benachbarten Diktaturen (Caetano/Rilla 1994;).2B8e Sympathie fir die
Gewerkschaften und die Linke waren indes viel hplda sie, durch ihre

politische Haltung, die ersten Opfer der Diktataren (Caetano/Rilla 2005; 265).

Dadurch waren die Militars neben dem Aufbau eirigargischen Beamtenstabes
damit beschéftigt, einen uUbertriebenen Patriotisnmusder Bevolkerung zu
verbreiten. 1975 wurde zum Beispiel das Jahr@eentalidad ausgerufen, um
die Unabhangigkeitserklarung durch die ,33 Oriesrtalam 25. August 1825 in
Florida als identitatsweisend fir die uruguayisblagion zu feiern (Caetano/Rilla
2005; 265).

Ab 1977 geriet die Militardiktatur immer starkertanden Druck der Regierung
Jimmy Carters in den USA. Der militarfreundliche t&hafter wurde aus
Uruguay abgezogen, Hilfsleistungen wurden gekidamit waren die Militars
gezwungen die Ruckkehr zur Demokratie einzuleited setzten Wahlen fir
1981 an (Puhle 1996; 1001). Weiters war das Regithech die

Verschuldungskrise geschwacht, diese Schwachunfy wiederum erneute
Widerstandsaktivitat in der Bevolkerung hervor, delgten unzahlige

Demonstrationen (Arocena 1995; 260).

Aus den weiter oben genannten Griinden scheitegeReégime 1980 mit dem
Versuch eine autoritire Ubergangsverfassung duiok ®olksabsstimmung
einzufihren (Puhle 1996; 998). Es war der Versueh Regimes, sich nach dem
Vorbild Chiles durch eine Volksabstimmung zu Ilegalien und zu
institutionalisieren (Caetano/Rilla 2005; 265). #ilesem Verfassungsentwurf

wollten die Militars festlegen, dass zu den Prasigi@wahlen nur je ein Kandidat
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der Traditionsparteien zugelassen werde, der aaohvorstellungen der Militars
entsprach, dieser Entwurf wurde von 87% der Bevdlkg abgelehnt (Puhle
1996; 1002).

So wurde 1981 General Gregorio Alvarez von dentdtdi als neuer Prasident
eingesetzt (Caetano/Rilla 2005; 265).

2.1.3.4. Zurick zur Demokratie

Der Ruckweg zur Demokratie dauerte von 1980-19&bwar immer wieder von
Repressionswellen der Militdrs unterbrochen, diswehten ihre Vorstellung von
Demokratie durchzusetzen (Puhle 1996; 1002).

Das Ende des Regimes wurde durch geheime Verhagetium Juli 1984 mit der

Zulassung deBrente Ampliound der Freilassung eines Grol3teiles der poliisch
Gefangenen, sowie der Machtbeschrankung der Stiftglbesiegelt (Puhle 1996;
1003).

Der durch die Militars gegrindete Nationale Sicledgnat wurde mehrheitlich

mit zivilen Politikern besetzt (Puhle 1996; 10085 wurden Wahlen angesetzt
und die Macht der Ausrufung des Ausnahmezustandesdas Parlament
zurickgegeben (ebenda). Weitere Verfassungsandarungiurden dem

neugewahlten Parlament Ubertragen (ebenda). Datissten die Opposition die
Immunitat der Militars gegen deren Menschenrechisizmingen garantieren
(ebenda).

Trotz diverser Einschrankungen und Verbote bei &hlen 1982 -so durften

sich zum Beispiel weder Exilierte noch Gefangendeibgen- siegten die
Regimegegner (Puhle 1996; 1003).
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1984 gewann die Liste d€olorados die aus den ,Batlleisten” hervorgegangen
war, bei den Wahlen mit dem Kandidaten Julio M&#&nguinetti (Puhle 1996;
1004).

1985 trat Julio Maria Sanguinetti sein Amt an, eurde 1985 zum ersten
gewéhlten Prasident Uruguays nach der Diktatur tg@@eRilla 2005; 402). Fast
alle der Beschrankungen gegen die Demokratie wauéyehoben (ebenda). Alle
politischen Parteien waren zugelassen und die S®ufay von 1967 war
wiederhergestellt, die letzten politischen Gefamgemvaren freigelassen, unter
ihnen auch einige Mitglieder der Tupamaros (ebendsle Menschen kehrten
aus dem Exil zuriick (Caetano/Rilla 2005; 393). wiliegs behielt der Prasident
noch den riesigen Beamtenstaat, mit ca. 11.000 Begander wahrend der
Diktatur aufgebaut worden war, bei (Caetano/Ril%, 402). Weiters wurde
durch das Parlament eine Kommission gegrindet,ddée Ermordungen und

Verschleppungen durch das Regime aufklaren sdllegt(nez 2005; 70).

Als versucht wurde, die MenschenrechtsverletzurdgnMilitars vor Gericht zu
bringen, spitzt sich die Lage im Land, ausgehend den Militars, gefahrlich zu
(Caetano/Rilla 2005; 393). Um diese Situation zts@marfen, wurde 1989 das
Ley de caducidad de la proteccién punitiva del Bstiestgesetzt und die Militéars
somit mit einer Immunitat belegt. Sanguinetti bitach986 ein Gesetz fur die
Amnestierung der Militars heraus, scheiterte daabér im Parlament an den
Blancosund derFrente Amplio Ende des Jahres hatte man eine gemeinsame
Lésung gefunden: die Verjahrungy de caducidaqPuhle 1996; 1005). In den
Jahren bis zur Umsetzung dieses Gesetzes 1989 kaimraer wieder zu

Spannungen zwischen den Militéars und den zivilestititionen (ebenda).

Die Militars wurden -wie schon vorher erwahnt- astret, durften ihre Posten
beibehalten, mussten aber eine Kirzung ihrer Gahald die Einschrankung
ihrer Macht hinnehmen (ebenda). Die Amnestie denddbenrechtsverletzungen
der Militars war eine der Bedingungen fir den Riuckzer Militars aus der
Macht gewesen (Puhle 1996; 1005).
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Durch die Verurteilungsversuche von Augusto Pinbches Chile und anderen
Generélen aus Argentinien und Uruguay im Auslae@tpbnmt man den Eindruck
der Aufklarung der Verbrechen nun wieder etwas n@eetickt zu sein. Durch

diese Bemihungen aus dem Ausland, vor allem diéiedesingsgesuche, gab es
auch in Uruguay wieder vermehrt Versuche die Measadchtsverletzungen der

Militars vor Gericht aufzurollen.

1989 finden die ersten vollig freien Wahlen staft,gewinnt did*artido Popular
(Puhle 1996; 1006). In den Achzigerjahren kam esdeu lange erwarteten
Spaltung derFrente Amplio diese konnte aber trotzdem ihr Wahlerpotential
halten (Arocena 1995; 262).

1990-1995 ist Luis Alberto Lacalle d@oloradosPrasident von Uruguay (Puhle
1996; 1007).

1991 wird der Mercosur/Mercosul gegrindet, das wohlichtigste
Wirtschaftsbuindnis fur das sudliche Amerika.

Durch die schweren Wirtschaftskrisen in den Nacstbaten Argentinien und

Brasilien stand Uruguay zur Jahrtausendwende tasiem Bankrott.

Nach den Wahlen 1994 stellen in Uruguay @ielorados mit Sanguinetti den
Prasidenten, bis schlie3lich dieente Ampliomit Tabaré Ramon Vazquez Rosas
2005 die Wahlen gewinnt und das traditionelle ZRarteiensystem endgultig
durchbricht.

72



2.1.3.5. Der Mercosur/Mercosul

Am 26. Marz 1991 wird der Mercosur/Mercosul, délercado Comun del
Sur/Mercado Comum do Suegrindet. Beteiligt daran waren die Regierungen
Alfonsin in Argentinien und Sarney in Brasilien. rDElercosur/Mercosul ist
bisher der dauerhafteste Versuch einer selbstamdiy@tschaftsvereinigung

lateinamerikanischer Staaten unter sich.

Die Grundung des Mercosur/Mercosul wurde begunshigth frihere Ansatze
von regionaler Integration, wie zum Beispiel deti@ung der MCCANlercado
Comun Centroamericand 960 und der ALALC Asociacion Latinoamericana de
libre Comércigl1987, der Rio Gruppe 1987, sowie die bevorstehéimdung
der Nordamerikanischen Freihandelszone NAFNarth American Free Trade
Agreemen(Fischer 1999; 12ff). Auch wichtig fur den Schridu einem
Zusammenschluss waren die nachhaltige Wirtschatskier achtziger Jahre und
der entstandene Druck durch die Staatsverschultgenda; Seemann 2007; 14).
Weiters ist die Grindung des Mercosur/Mercosul &tarkung der Region
gegenilber der internationalen Konkurrenz und alsarkBhg der
Verhandlungsposition der Mitglieder gegentuber asaléVirtschaftsblocken zu
bewerten (Becker 1998; 10).

Der Mercosur/Mercosul ist eine Vereinigung, die hhidie nationalstaatliche
Autonomie der Mitgliedstaaten mit supranationalenlitigchen Strukturen

einschranken will (Fischer 1999; 14). Das wichig8inliegen des Vertrags von
Asuncion von 1991 ist es, einen gemeinsamen Maiktfreiem Waren- und

Dienstleistungsverkehr und gemeinsamen Aul3enzéllem  schaffen.

(http://www.mercosur.int; 09.01.08) (Fischer 1999). Mit dem Jahr 1995 war
diese Freihandelszone fast vollstdndig umgesegan(@nn 2007; 17).

Zu den jungeren Zielen der Mercosur/Mercosul Geswiaft zahlen im

Gegensatz zu den Anfangen auch die Schaffung -eigemeinsamen
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Wirtschaftspolitik, aber auch das Abstimmen der ébagebung Uber einen
gemeinsamen Integrationsprozess (ebenda).

Der Mercosur/Mercosul ist also auch ein politiscieejekt geworden (Becker
1998; 1).

Bei der Zusammenkunft der Prasidenten der Mitgteien 1994 in Ouro Preto
wird die institutionelle Struktur des Mercosur/Mesal im Protokoll von Ouro
Preto festgelegt
(http://www.mercosur.int/msweb/portal%20intermeth& S/index.htm

09.01.08). Diese ist so weit wie moglich minimahgken.

Auf dem Mercosur/Mercosul Gipfel 2002 einigte maohsauf die Schaffung
einer Freihandelszone bis 2004 mit der Andengerokéais Surinam und Guyana
(Seemann 2007; 87).

Anfang 2003 wurden Verhandlungen gefuhrt, um eiemgnsame Wahrung zu
schaffen und so den Schwankungen der Wechselkunrsgegen zu
treten(Seemann 2007; 18). Nach einiger Zeit wumdienVerhandlungen wieder
fallen gelassen (ebenda).

2004 wird am 3. Sudamerikagipfel die Schaffung &8N Comunidad
Sudamericana de Nacionesls politischer Pfeiler der regionalen Integyatund
fur die politische Zusammenarbeit bei wichtigen fle@ beschlossen (Seemann
2007; 88).
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Abbildung 9: Mercosur/Mercosul
Vollmitglieder
assoziierte Staaten
in Verhandlungen Uber Assoziation
(Wikipedia: http://de.wikipedia.org/wiki/Mercosup3:03:08)

Brasilien, Argentinien, Paraguay, Uruguay und 2€06 auch Venezuela sind
volle Mitglieder des Mercosur/Mercosul, assoziiekléglieder des erweiterten
Marktes sind seit 1996 Chile, seit 1997 Bolivieait 2003 Peru und seit 2004
Kolumbien und Ecuador (siehe Abbildung 5). Unten diinderstaaten, die den
Kern der Vollmitglieder ausmachen, befanden sich. c80 %
Portugiesischsprachige und 20% Spanischsprachigen (B001; 96). Dieses
Ungleichgewicht ist durch den Beitritt Venezueldas wie schon erwdhnt, seit
2006 Vollmitglied ist, gedndert.

Brasilien und Argentinien machten vor dem Beitkfgnezuelas tUber 86% der
Bevolkerung, der Flache und des BIP der Mercosugbiul Mitgliedstaaten aus
(Seemann 2007; 16). Brasilien ist wirtschaftlichd umilitarisch das bedeutendste
Land in diesem Zusammenschluss (Seemann 2007 Dig)wirtschaftliche und

politische Richtung wurde hauptsachlich von Argaeti bestimmt (Sangmeister
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1999; 33). Ob Venezuela nach seinem Beitritt 20@6 &ang Argentiniens
einnehmen wird, ist noch nicht klar (Seemann 20®7;

Durch die Grindung des Mercosur/Mercosul wurden beréehbare
wirtschaftliche Erfolge erzielt (Sangmeister 19894 Ein Zusammenschluss mit
den USA wird immer unwahrscheinlicher, die Bildungeier Integrationspole,
namlich dem Mercosur/Mercosul und der NAFTA, begisich immer mehr
herauszukristallisieren (Seemann 2007; 91). Derch®ir/Mercosul steht laut
Bastian Seemann (2007; 91), trotz der vielen p@sitAuswirkungen, aber immer

noch auf wackeligen Beinen.
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2.1.4. Einwanderung

Im Folgenden gebe ich einen kurzen Uberblick (ber Einwanderung nach
Uruguay. Die Thematik der Einwanderung in Siudansenkurde schon von
einigen Wissenschaftern ausfuhrlich bearbeitet wind unter diesem Punkt nur
gestreift.

Seit der Entdeckung Amerikas wanderten hauptsdcmanier und Portugiesen
ein, im Norden und der Karibik Englander, Franzosead Hollander (Hensel
2007; 91). Mit der Verbreitung der Plantagenwirtdtlauf dem Kontinent, kam
es bald zu Arbeitskraftemangel und somit wurdenlidien von Sklaven aus
Afrika verschleppt (ebenda). Die Anzahl der Versgplten betragt zwischen
1811 und 1870 zirka 1,9 Millionen (Hensel 2007; .9Mabei waren die
Hauptaufnahmegebiete das heutige Brasilien, Kulshimngeringeren Mal3e die

franzosische Karibik (ebenda).

Wahrend der Kolonialzeit gab es im Gebiet des bgeuatiUruguay einen stetigen
Zustrom von Einwanderern aus Europa. Der HanddHafen Montevideos ubte
eine starke Anziehungskraft auf die Zuwanderer @eetano/Rilla 2005; 27).
Von 1769-1810 stieg die Bevoélkerung Montevideosdas Siebenfache an, unter

den Einwanderern befanden sich auch viele HandieEaropa (ebenda).

Der Grol3teil der Bevolkerung konzentrierte siciMiantevideo, da das Leben auf
dem Land, wie bereits erwahnt, gefahrlich war (ela¢nAuch der Grol3teil der
GroRR3grundbesitzer hielt sich in Montevideo auf (el#. Die urspringliche
Bevolkerung Montevideos waren Militars und Seeleudach den ersten
Einwanderungswellen kamen Schmuggler, Handler, @rofdlbesitzer, Sklaven,
Geistliche und Arbeiter dazu (Caetano/Rilla 1992), Nach dem ,GroRR3en Krieg"®
waren 30% der Handler in Montevideo aus Europa wagedert (Caetano/Rilla
1994; 45; fur die geschichtlichen Hintergriinde si&lapitel 2.1.3.).
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Die Landbevolkerung auf heutigem uruguayischen &elsetzte sich aus
fahrenden Handlern, von Missionsstationen entflehemdigenen, Deserteuren

der portugiesischen Armee und Bandeirantes zusan(@aros 1987; 37).

Mitte des 19. Jahrhunderts bemuihten sich besor&lgentinien und Brasilien
um Arbeitskrafte (Hensel 2007; 101). Diese kamemnr walem nach der
Abschaffung der Sklaverei 1888. Die Einwanderungdsuin einigen Teilen
Sudamerikas staatlich gefordert (Bernecker/Toblel9961 22). Die
lateinamerikanischen Politiker sahen in der Einveandg die Moglichkeit, ihr
Land aufzuwerten und besser zu regieren(Hensel ;20QY. Im frihen 20.
Jahrhundert war diese Einstellung von der Vorstgllbegleitet, dass die
europaischen Einwanderer die indigene und afrikéueisGruppe ,rassisch®

aufbessern kénnten (Hensel 2007; 92).

1823 forcierte der brasilianische Kaiser vor alletie Einwanderung von
Deutschen in den Siden Brasiliens, als Schutz géggentinien (Foster 2003;
27). Die Republik Brasilien forderte die Einwandegwab 1888 (Born 1998; 202;
Diaz 2004; 26). In Argentinien machten die Italienmgefahr die Hélfte der
Einwanderer aus, in Brasilien nur ein Drittel (Becker/Tobler 1996; 24).

In Argentinien wurde 1889 ein Gesetz erlassen, alées Restriktionen fir
Einwanderer abschaffte, sogar Verpflegung, Trarispod Unterkunft wurden
den Ankommenden zur Verfigung gestellt, bis sieeriArbeitsplatz gefunden
hatten (Hensel 2007; 101). Dieses Vorgehen wuraé aon anderen Landern
praktiziert, wie zum Beispiel Brasilien. In den Kieerjahren des 19.
Jahrhunderts foérderten einige argentinische Previndie Einwanderung indem
sie den Eingewanderten Tiere, Arbeitswerkzeug, Gwrd Boden zur Verfiigung
stellten (Hensel 2007; 102). Es waren nicht nuatBtdne Stellen, die in Europa
um Auswanderer warben, auch die Schifffahrtsgedeften und die

Kolonisationsgesellschaften spielten eine Rollen@é¢2007; 100).
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Auch die Auswanderungsstaaten beeinflussten diedéraewegung politisch.
Ein Verbot des italienischen Staates 1902, dag\dreahme dieser Subventionen
aus Brasilien verbat, dammte die italienische Ausieaung ein (Hensel 2007;
95). Auch die preuRlische Regierung setzte 1859 gleichen Schritt (Foster
2003; 35).

Bedingt durch den Wirtschaftsaufschwung, dem Asdbeitftemangel in den
agrarexportierenden Landern Sidamerikas und enémlirtschaftlichen Krise in
Sud und Osteuropa, kam es in den Siebzigerjahreri@eJahrhunderts zu einer
Einwanderungswelle (Bernecker/Tobler 1996; 22; lee@907; 91ff). Zwischen
1870 und 1930 waren es zirka 13 Millionen Menschdig, in Lateinamerika
eingewandert waren, in dieser Zahl sind die permtdglrSaisonarbeiter noch nicht

einbezogen (Hensel 2007; 94).

Die Lander in die die meisten Einwanderer kamenewakrgentinien, Brasilien,

Chile, Kuba und Uruguay (Bernecker/Tobler 1996; Bénsel 2007; 95). Dabei
waren Argentinien und Brasilien die am starksteindfienen Lander (ebenda). In
Argentinien lieRen sich zirka 4 Millionen nieder, Millionen gingen nach

Brasilien und 600 000 nach Uruguay (Hensel 2007; 8& der Einwohnerzahl

Uruguays gemessen nahm dieses Land die meistenaidierer auf (ebenda).
Schon 1843 bestand die Bevolkerung Uruguays zu @8% Zugewanderten
(Hensel 2007; 92).

Durch  die verstarkte  Einwanderung aus Europa  wurddas
Bevolkerungswachstum in den Einwanderungsstaatestéviet (Bernecker/Tobler
1996; 25). Zwischen 1900 und 1930 hatte sich déddre Gesamtbevdlkerung
Argentiniens, Brasiliens, Chiles, Uruguays und Baays verdoppelt
(Bernecker/Tobler 1996; 25).

79



Die lateinamerikanischen Regierungen bevorzugtegraviten aus Nordeuropa,
die Einwanderer kamen aber hauptsachlich aus delenJturopas (Hensel 2007,
95).

Naturlich gab es auch Auswanderer aus Mitteleurdpbei handelte es sich aber
eher um die Elite. Es gab auch ganze Gruppen au$mterschicht, wie zum
Beispiel die Einwanderung von Deutschen in Sudheasund Argentinien, die
meist als geschlossene Dorfgemeinschaft nach Ssitibnakamen und sich von
der tbrigen Bevdlkerung abschlossen (Born 2001/128533).

Durch den ersten Weltkrieg nahm die EinwanderunrgDiitschen, Osteuropaer
und auch Levantiner aus Syrien und dem LibanonBarnecker/Tobler 1996;
24). Viele der eingewanderten Sud- und Osteuropéeen Juden, die vor der
Verfolgung geflichtet waren (Hensel 2007; 95). Bié&amen vor allem im 19.
Jahrhundert und am Beginn des 20. Jahrhunderts ewéhr der
nationalsozialistischen Verfolgung (Hensel 2007;0)10Es wanderten die
judischen Einwanderer immer in ganzen Familienvade@a ein, da sie damit
rechneten zu bleiben. Die restlichen europaischemdhderer waren zumeist
Einzelpersonen, mit einem héheren Anteil an Mannémnder Altersgruppe
zwischen 15 und 45 Jahren (Hensel 2007; 96).

In den Drei3igerjahren des 20. Jahrhunderts gimgediMasseneinwanderung
durch die Weltwirtschaftskrise wieder zuriick (ebmnéiensel 2007; 96). Es
anderte sich aul3erdem die Migrationsrichtung, diantérung zwischen den
einzelnen lateinamerikanischen Staaten wurde st&s&eie die Arbeitsmigration

in die USA (welche zum Beispiel zwischen Mexiko uddn USA staatlich

gefordert war) und teilweise auch nach Europa (Ele2807; 91). Ab der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts wurde Lateinamerika \Eimvanderungs- zum

Auswanderungskontinent (Hensel 2007; 92).
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Einwanderung in Uruguay

In Uruguay kam es 1900 und 1930 zu einer verstar&mwanderungswelle
(Puhle 1996; 977). Unterbrochen durch den erstenltkiggy ging die
Einwanderung um 50% zurtick und stagnierte schtkf3lda die Schiffslinien
zwischen Europa und Amerika unterbrochen warenn@dseHensel 2007; 95). In
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts hatte Uyuguka 1 Million Einwohner,
davon siedelten 300 000 in der Hauptstadt MontevidRuhle 1996; 977). Von
diesen waren zirka 18% im Ausland geboren (ebenda).

Es wanderten Spanier, Italiener, Syrolibanesenerdwdis aller Welt, Armenier,
Griechen und Russen ein (Barrios/Behares/Elizaid®®@2; 5). Davon siedelten
sich die ltaliener, Galizier, Sepharden und ArmemeMontevideo an (Barrios
2006). Die russischen Einwanderer liel3en sich alretand nieder (ebenda).

Bis 1905 kam zirka die Halfte der Einwanderer atadien, danach nahm die
Einwanderung der Spanier zu. Dabei handelte eshgidptsachlich um Basken,
Galicier und Katalanen (Puhle 1996; 977). Der Antr spanischen und
franzosischen Einwanderer in Uruguay war insgedadhier als in Argentinien
(ebenda). 1908 waren in den nordlichen Bundesstazitka ein Flnftel der
Einwanderer Brasilianer (Puhle 1996; 977).

1920 kamen vor allem Polen, Balten, Syrer, Armerdeutsche und Juden (Puhle
1996; 977).

Die Volkszahlung von 1860 ergab, dass 33,8% deroBewng Zuwanderer

waren, 1908 waren es nur noch 17,4% (Caetano/Rill&; 75).

Die selbe Volkszéhlung ergab, dass 40 000 von POOEInwanderern Brasilianer
waren (Barrios 1999; 1; fur die geschichtlichen teigrinde siehe Kapitel

2.1.3.1.). Zwischen 1900 und 1920 waren Uber 55%B¥v6lkerungszuwachses
durch die Einwanderung erziehlt (Puhle 1996; 977).
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Wahrend der Diktatur Anfang der Siebzigerjahre kas zu einer starken
Abwanderung der Bevdlkerung, ca. 10-12% der urugchgn Bevolkerung

wanderte in die Nachbarstaaten ab(Caetano/Rill&;2862). Sie wanderte vor
allem nach Chile, wegen der sozialistischen Regg®alvador Allendes und, als
dort Augusto Pinochet sich an die Macht putschtgifenw nach Europa (ebenda;
fur ndhere geschichtliche zusammenhange siehed{&pit3.3.).
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,La frontera esta en el medio,
por eso el idioma es una mezclg .

3. Sprachenpolitik

3.1. Inhalte und Ideologien von Sprachenpolitik

Bevor ich auf die uruguayische Sprachenpolitik maeengehe, werde ich

Ideologien und Inhalte von Sprachenpolitik defiaier

Beweggrunde fur Sprachenpolitik sind selten lingecher Natur, sie haben
meistens politische und soziale Hintergriinde. Umaggdiche Gewohnheiten zu
verandern, muss es den Sprachplanern gelingespdiekulturellen Modelle, mit
denen sich die Leute identifizieren, zu &ndern ({Bar1999; 88). Offizielle
Sprache eines Staates und Verkehrssprache eirsesStalssen nicht ident sein
(Elizaincin 1979; 8). Das Konzept ,ein Staat hat eine Sprache” entspricht

nicht der Realitat.

Zur Regelung der Sprachverwendung in mehrsprachi@gesellschaften kdnnen
verschiedene sprachenpolitische MalRnahmen gesetdew In mehrsprachigen
Gesellschaften zielt die Sprachenpolitik entwedef @en Erhalt beider oder
mehrerer Sprachen, oder auf die Unterdriickung meth&prachen ab.

Es kann eine Sprache als offiziell anerkannt werdmter es wird mehreren
Sprachen der gleiche Status zugeschrieben. Di¢ oifthiellen Sprachen kénnen
entweder geduldet oder verboten werden. Eine veeMgiglichkeit besteht auch
in der Nichtregelung der sprachlichen Situationr(82004; 132). Die Sprachen

werden somit der Konkurrenz des ,freien Marktessgasetzt (ebenda).

Das Verhéltnis zweier oder mehrerer Sprachen iere@esellschaft zueinander

kann als symmetrisch oder asymmetrisch angesehetewéKremnitz 1994; 49).

'8 (Informante de Vichadera; zit. nach:Barrios 19819
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Auf Ebene der politischen Organisation ergibt sieine symmetrische
Sprachenpolitik, wenn zwei oder mehrere Sprachémnlem gleichen gesetzlichen
Status versehen werden. Eine asymmetrische Spiaaliténergibt sich, wenn
zwei oder mehrere Sprachen nicht den gleichen getetn Status zugeschrieben
bekommen (ebenda). Wobei die erste Moglichkeit er Braxis sehr selten
vorkommt. Durch das mogliche unterschiedliche Ryestler Sprachen kann es
vorkommen, dass die Umsetzung nicht ganz genawhglest wie in der
Gesetzgebung festgelegt. Dabei ist anzumerken, dass Sprachen, die
gesetzlich den gleichen Status geniel3en, bei degclgrn ein unterschiedliches
Prestigé’ haben konnen (Kremnitz 1994; 50). Je mehr Spradnereiner
Gesellschaft existieren, desto eher besteht eimmm@msjgrisches Verhaltnis
zwischen ihnen, sowohl in der Gesellschaft als auchder politischen
Organisation (Kremnitz 1994, 82).

Es kann eine Sprache, die gesetzlich keinen oferieStatus besitzt, allgemein
aber als solche angesehen werden (Kremnitz 1994E88st zum Beispiel vollig
klar, dass man in Uruguay Spanisch spricht, soshies nicht in der Verfassung
als offizielle Sprache festgeschrieben. In Brasilst das Portugiesische hingegen
schon seit 1988 in der Verfassung verankert (B&881205).

FUr Graciela Barrios (2006) hat Sprachenpolitik lshealfall drei verschiedene
Ideologien:

» Die nationalistische,
bei dieser Ideologie steht vor allem das Konstreikt Staat, eine Sprache im
Vordergrund.

* Die puristische,
deren Beflrworter achten auf die ,Reinheit" derggpe.

* Die imperialistische Ideologie,

die vor allem die Auf3enpolitik eines Staates b&trekann (Barrios 2006).

19 Bewertung der Sprache nach eigener Wahrnehmurmd diie Sprecher (Kremnitz 1994; 58)
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In der Praxis freilich kann man nicht Sprachengoktinfach in diese Schemen
pressen, da die einzelnen Ideologien immer verrhiagaftreten, durchaus in ein
und demselben Staat (Barrios 2006).

Sprachenpolitik kann auch homogenisierend sein,hé#$t die Sprachenpolitik
wird benutzt um eine Einheit der Bevolkerung zunfen. Eine homogenisierende
Sprachenpolitik wird laut Graciela Barrios (1999%) &ann verwendet, wenn
mehrere Sprachen in einem Sprachgebiet vorhanddrusid diese Heterogenitat

beendet werden will.
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“Estamos interesados en mantener
nuestra nacionalidad a toda costa f°.]"

3.1.1. Sprachenpolitik im nationalen Kontext

3.1.1.1. Nationalsprachlichkeit

Mit dem Konzept der Nationalstaatlichkeit, resultied aus der franzdsischen
Revolution, hat sich der Irrglaube eingepragt, dasslen von uns geschaffenen
Grenzen einer Nation auch die fur diese Nation aogenene Sprache endet.
Dass die Realitdt dieser Denkweise nicht entsprighitd uns fast taglich
entgegengehalten, am amerikanischen Kontinent gemauie in Europa, Afrika

und Asien.

Dieser Auffassung nach ist das Kennzeichen jeddioMaleren gemeinsame
Sprache (Kremnitz 1997; 11). Sie wird als Symbal ldentitat und Einheit der
jeweiligen Nation gewertet (Kremnitz 1997; 27ffelse auch Kapitel 1.1.2.4.).

Die Sprache kann Zugehorigkeit zu einer Gruppe aigjieren, sie ist ein
Instrument fur Macht und Solidaritat (Barbour 20@88). Die Solidaritat ergibt
sich aus der Verwendung der gleichen Sprache iar dvation (ebenda). Die
Macht baut auf die Verwendung einer bestimmten Gm@alurch die politische
Elite (ebenda). Georg Kremnitz (1997; 9) weist daloé die komplexen Dialektik
der Ein- und Ausgliederung sprachlich und kultuvelischiedener Gruppen durch

das Konzept Nation hin.

Die Nationalsprache ist eine Sprache, die unablgangn ihrer Offizialitat eine
Rolle in der nationalen Identitat spielt (Barbo®02; 291). Es handelt sich dabei
oft um die Mehrheitssprache der Bevolkerung (ebenDabei ist zu beachten,

20 (El Pais 23/6/1980; zit. Nach: Barrios/Pugliese200
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dass die Sprache der Mehrheit der Bevolkerung,otfizielle Sprache und die
Nationalsprache drei unterschiedliche Konzepteteldea (Barbour 2004; 294).

Es gibt aber natirlich auch Nationen in denen 8peache die offizielle ist, die

nicht zur nationalen ldentitat beitragt (Barbouf20292). Diese Situation findet
sich vor allem in Postkolonialen Staaten wie zumsgel am afrikanischen

Kontinent wieder (ebenda). Sowie es natirlich aaabhe Staaten gibt, in denen
mehrere Sprachen den offiziellen Status haben,invider Schweiz (Barbour

2004; 293).

Sprachenpolitik steht in starkem Bezug zu symbbésc Werten wie Nation
(Asencio 2004; 212). Deshalb kann ein Staat aua@mn Mallnahmen ausiben,
das heil3t, eine Sprache legitimieren oder ihr eimedrigeren Status zuweisen
(ebenda). Die Staatsgrenzen sind ethnische, litigehi® und ideologische
Konstrukte (Asencio 2004; 217).

.la lengua ha sido y sigue siendo frecuentementsiderada como un factor
ineludible para la definicion de la identidad naeib[...]” (Asencio 2004; 215)

Fur Oksaar (1995; 20) ist Sprache ein Faktor dersgmichen und
soziokulturellen Identitdt. Durch das Gleichsetzen Sprache und Nation muss

auch die Sprache verteidigt werden (Oksaar 19956; 20

In jeder Gesellschaft existiert eine Identitatertpol (identity politicg, die

Gruppenhierarchie und die Zugehoérigkeit zu einera8ipe sind ein Teil dieser
(Shapiro 1989; 22). In der einschlagigen Literatind darauf hingewiesen, dass
sprachliche Unterschiede durch das Konzept NatlsnPaoblem oder stérend
aufgefasst werden, das heil3t, mehrere SpracheBrstisprachen zu haben gilt
nicht als normal. Eine andere Sprache als die wgesetzte Erstsprache zu

sprechen wird von der Gesellschaft als Problemeda$st.
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Mit der Entstehung der Nationen kommt im 19. Jahdeut unter anderem der
Sprachpurismus auf. Sprachenpuristische Bewegungéasen laut Michael
Shapiro (1989; 22) immer in einem weiteren sozidemtext gesehen werden,

nie isoliert.

Durch Sprachpurismus wird eine andere Gruppe,idredirch eine gemeinsame
Sprache definieren lasst, ausgegrenzt (Shapiro ;1989 Die Gemeinschaft
grenzt sich zum ,Fremden*, ,Anderen*, ,Andersartijeb. Das ,Andere* wird
damit starker definiert, womaglich auch als schtéahgestellt und dadurch hebt
sich wiederum der Status der Sprache, der sichreabgnden Gemeinschaft noch
mehr. Eine Sprache zu purifizieren, lasst jene dhens die diese Sprache
sprechen, in der sozialen Hierarchie aufsteigeragBt 1989; 23). Das damit
verbundene Gefuihl der Bedrohung muss aber, lagnBNeinstein (1989; 54),
nicht immer mit einer fremden Sprache einhergelsrkann sich auch um eine

low varietyin einer diglossischen Sprachkontaktsituation eém¢ebenda).

3.2. Sprachenpolitik im Mercosur/Mercosul

In der globalisierten Gesellschaft spielen mulimale Zusammenschlisse eine
immer grofR3er werdende Rolle in unserem taglichdmehgBorn 2005; 111). Um
multinational funktionieren zu koénnen, muss auchneeientsprechende
Sprachenpolitik innerhalb dieser Wirtschaftszusamsoklisse formuliert

werden.

Der Mercosur/Mercosul wurde 1991 gegrindet, um rgbrien Siden Amerikas,
namlich zwischen Argentinien, Brasilien, Uruguay durParaguay, einen
ungestorten Handel zu garantieren. Durch diesenardosenschluss wurden
Hindernisse, wie zum Beispiel Zolle, aus dem Wegschafft. Dieser
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Wirtschaftszusammenschluss erwies sich als gutraten immer mehr Staaten
dem Bundnis bei (siehe auch Kapitel 2.1.3.5. ugdi33.).

Durch das Zusammenarbeiten verschiedener Natiomenmultinationalen
Organisationen wird sehr bald die Frage aufgeworferlche Sprache als
Verhandlungssprache dienen sollte. Deshalb ist aacte Regelung der

Sprachverwendung in diesen Zusammenschliissen mndityven

Graciela Barrios (2006; 6) meint dazu, dass dietlégsng von offiziellen
Sprachen in den internationalen Organisationen awhomatisch die
Aufmerksamkeit auf den Status der Minderheitenspradenkt.

.[---] Se genera, junto con la consolidacion de languas de mayor
reconocimiento internacional una discusion sobresthtus de las lenguas con
acotado o nulo reconocimiento oficial.” (Barrio0B806).

Betrachtet man die Sprachplanung verschiedener rnatienaler oder
multinationaler Organisationen, so gibt es nathirl@uch hier verschiedene
Formen, mit Mehrsprachigkeit umzugehen.

Eine Mdglichkeit davon ist, eine Sprache disgua franca innerhalb der
Organisation zu nutzen (Born 1999; 23). Hierfurdvgerne das Englische in

Erwagung gezogen (ebenda).

Die zweite Mdglichkeit besteht darin, zwei Spraclas Verhandlungssprachen
zu verwenden, wie beispielsweise in der Nato, wgliEch und Franzdsisch als

Verhandlungssprachen verwendet werden (ebenda).

Eine andere Madglichkeit ist, gleich eine Reihe vArbeits- beziehungsweise
Verhandlungssprachen festzulegen, wie es zum EBéispder UNO der Fall ist.
Hier gelten Arabisch, Chinesisch, Englisch, Frarsabs Russisch und Spanisch
als Arbeitssprachen (ebenda).
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Ein ganz eigenes System hat sich die EuropaischenUrurechtgelegt, deren
Grundsatz ,Einheit in der Vielfalt“ ist (Born 19924). Es qilt die nationale
Amtssprache des jeweiligen Mitgliedstaates aucheambpaischer Ebene (Born
1999; 23). Dies bedeutet einen enormen Aufwand asrwltung und
Ubersetzung (Born 1999; 24). Natiirlich tendiertradieses Gefiige durch Anzahl
der Sprecher und/oder Anzahl der Nationen, digytieche Sprache sprechen, zu

einer Hierarchie unter den verschiedenen Spractmn(la).

Die Lage im Mercosur/Mercosul ist oberflachlich glesn einfacher, da die
Mitgliedstaaten entweder spanisch- oder portugsesigrachig sind. Bei dieser
Betrachtungsweise wird auf die autochthonen SpracB8é&damerikas keine

Rucksicht genommen.

Wegen der oben beschriebenen Betrachtungsweisgeh&ercosur/Mercosul in
seinem Modell das Spanische und das Portugiesiatshé/erhandlungs- und
Arbeitssprachen festgelegt. Um die Kommunikation iszthven den
Mercosur/Mercosul Mitgliedern zu verbessern, ishgehdem Portugiesisch oder
Spanisch als Schulfach vorgesehen.

Die zwei offiziellen Sprachen des Mercosur/Mercasnotl das Spanische und das
Portugiesische, wie im Artikel 17 des Vertrags visuncion (26/3/91) festgelegt

wurden. Graciela Barrios (Barrios 2004; 8) zitiert:

,LOS idiomas oficiales del Mercado comun seransglagiol y el portugués.”

Weiters wird im Protokoll von Asuncion vom 13.12919betont, dass es von

Interesse ist:

.[...] de difundir el aprendizaje de los idiomas ddiles del Mercosur-espafiol
y portugués- a través de los sistemas educativostodos sus niveles y
modalidades. (Barrios 2006; 8).
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Es wird also festgelegt, dass jeder Mitgliedsstiatir sorgen muss, dass die
beiden offiziellen Sprachen des Wirtschaftsbindssre Verbreitung in den

Mitgliedstaaten finden.

Die Behandlung der Minderheitensprachen, so auch @BU, wird im
Mercosur/Mercosul unilateral behandelt (Barrios£201D).

Die Haltung des Mercosur/Mercosul gegeniber Mineigehsprachen wird an
dem 2001 eingebrachten und abgelehnten Vorschlag Glaarani als dritte
offizielle Sprache einzufihren deutlich. Nur in &gway ist diese mit dem
offiziellen Status versehen (Barrios 2004; 9).

Einzig die Forderung zur Entwicklung von zweispiigeh, interkulturellen
Erziehungsmodellen ist, im Bezug auf Minderheiteaspen im Vertrag
festgelegt. Das bezieht sich allerdings eher aaifrdligenen Minderheiten als auf
die DPU (Barrios 2006; 9).

Paraguay, Brasilien und seit kurzem auch Argemingnd die einzigen
Kernmitgliedstaaten in denen in der VerfassungRiehte und die sprachliche
Situation der Minderheiten geregelt wird (Born 200%3).

Wie schon vorher erwéahnt ist in Paraguay neben iSgarauch das Guarani
offizielle Sprache (Barrios 2004; 9;Born 1999; 25).

In Brasilien wird in der Verfassung festgehaltergssl das Portugiesische
Amtssprache ist (Born 1999; 25). Indigenen Geméiaken wird das Recht
zugesprochen, in der Basisschulbildung ihre eigen8prachen und
Unterrichtspraxen zu verwenden (ebenda).

In Argentinien ist die Situation ahnlich, allerdsngyerden indigenen Minderheiten

seit 1994 mehr Rechte eingerdumt (ebenda).
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In Uruguay ist das Spanische weder als Amts- nisloféizielle Sprache in der
Verfassung verankert (Born 1999; 25; siehe aucht&lap.2.1.).
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“el mantimiento de nuestra lengua
es uno de los pilares de la soberania
y la unidad nacional [.. 3*

3.2.1. Sprachenpolitik in Uruguay

Nach der Grindung der Republik Uruguay war die MNomgkeit grof3

Gemeinsamkeiten der Bewohner dieses Territoriunfshden, um eine Nation zu
begrinden und sich als solche gegeniber den gro@dashbarstaaten zu
behaupten. Dies wurde hergestellt durch die Veomalt die im Norden des
Landes lange Zeit in portugiesischen Handen wardurdh die Sprachenpolitik.
Es wurde versucht mit den zur Verfigung stehendéiteld den Norden des
Landes unter Kontrolle zu bringen. Diese Denkweisdht sich wie ein roter
Faden durch die sprachenpolitischen MalRnahmengdeieuruguayische Staat
setzte, sei es implizit oder explizit. Deshalb widg&& vom uruguayischen Staat
durchgefuhrte Sprachenpolitik von Anfang an homagjerend, die Heterogenitét
des Sprachgebietes wurde nicht beachtet, um einats8tnheit zu formen
(Barrios 1999; 65/2001; 1).

.La politica adoptada por el Estado Uruguayo s@idirtradicionalmente y
coherentemente a terminar con las diferencias ilstigés existentes dentro de sus
territdrios como modo de formentar la unidad.” (Bz/Pugliese 2004; 9).

Daraus resultierte allgemein, dass es dem Staa®idahrhundert wichtig war, die
Grenzen zum grof3en Nachbarn zu fixieren und sigemgegliche Einflisse, vor
allem aus Brasilien, zu stellen (Barrios 1999; Bi&zaincin 1980; 195).

Die Existenz der lusophonen Varietaten in Norduaygwurde folgedessen als
Problem aufgefasst (Barrios 1999; 5). Man verfolden Gedanken, dass sie
antinational seien und eine Gefahr fir die Einheég#s Landes darstellten
(Barros/Behares/Elizaincin 1992; 22).

2! (EI Pais13/8/1978; zit. nach: Barrios/Pugliese 2004;3).
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Die vom uruguayischen Staat getatigte Sprachempdiithrte nicht zu dem

erhofften Ziel einer Ersetzung des Portugiesisdheter Grenzregion durch das
Spanische, sondern resultierte in einer diglossisci$prachkontaktsituation
(Barrios 2004; 10).

Erst mit dem Beitritt zum Mercosur/Mercosul, im dd®91, beginnt sich die
Sprachenpolitik des uruguayischen Staates gegemidvrdusophonen Varietéaten
im Norden des Landes zu a&ndern. Dies bedeutet dersbad des
Sprachenunterrichts und die Bildung zweisprach®ghulen. Diese Anderungen

beinhalten allerdings wiederum eine Reduktion desnésprachenunterrichts.

Behares (2008; 144) meint allgemein zur uruguaygscBprachenpolitik, dass es

an einer richtigen Sprachenpolitik mangle.

Um einen besseren Uberblick in die SprachenpoiitikUruguay zu geben,
unterteile ich die sprachenpolitischen Geschehnigsevier mir wichtig

erscheinende Phasen:

1. in eine Phase der impliziten Sprachenpolitik,

2. eine Phase des Beginns einer expliziten Sprachiékpmt#s uruguayischen
Staates,

3. einer Phase wéahrend der Militardiktatur und

4. einer Phase nach dem Beitritt zum Mercosur/Mefcosu

3.2.1.1. Implizite Sprachenpolitik oder die Formwey Nation
Ich méchte die Malinahmen des urguayischen Staheeauf das Portugiesische

im Norden des Landes Auswirkungen hatten, als Phdse impliziten
Sprachenpolitik bezeichnen. Diese beginnt 1860 deit gezielten Ansiedlung
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spanischsprachiger Siedler in der Grenzregion zasiBen sowie durch die
Bildung von Zwillingsstadten entlang der Grenzelfsi auch Kapitel 2.1.3.1. und
4.2

Diese wurden wie schon erwahnt gegrindet, um ewasion der Brasilianer auf
uruguayischem Gebiet zu verhindern. Diese Angsiltieste zum einerseits aus
den geschichtlichen Ereignissen und andererseiés daun Tatsache, dass die
Portugiesischsprachigen schon auf uruguayischemeGsledelten. Vor allem
aber spielte die spate und ,plétzliche* GrindungRlepublik eine Rolle, dadurch
war die Politik immer auf den Zusammenhalt der dratkonzentriert. Wobei zu
Beginn der Nationalisierung eher der Unterschiedsawen Stadt und Land
wahrgenommen wurde. Erst mit dem 20. Jahrhundertievdie Grenzregion als
Konfliktzone wahrgenommen die sich nicht in dastligdse Gebiet der Nation
Jntegrieren will* (Souza 2004; 99). Die Grenzregiovurde als Gebiet gesehen,

das man an Brasilien verlieren konnte (Souza 2984;

Aus diesen Gegebenheiten resultierte auch einek stationalisierende
Sprachenpolitik, wie ich im Folgenden né&her besbere werde. Die
Sprachenpolitik war allerdings hauptséchlich aufn d8iden des Landes
abgestimmt, man war sich der sprachlichen SituatioNorden des Landes lange
Zeit nicht bewuf3t. In der Phase der expliziten &peapolitik kommt es zur
langsamen Bewusstwerdung dieser sprachlichen Bituaber gleichzeitig auch

zu deren Verdrangung.

Diese zweite Phase beginnt mit der Einfihrung ddruflicht 1877, die mit
Spanisch als einzige Unterrichtssprache einher@agios 2004; 5).

.[...] las politicas estatales se volvieron totalneergxplicitas cuando, al
extenderse las ideas democraticas y liberales,ngril$0 la escolarizacion
obligatdria [...]". (Barrios 1998; 22)

2 Dabei stand die Abgrenzung zu Brasilien und déehihderung einer Besetzung Uruguays im
Vordergrund.
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Die sprachenpolitischen MalRnahmen im Bereich deghkinngswesens spielten
bei der im 19. Jahrhundert begonnenen Zusammenfglder jungen Nation eine
wichtige Rolle (Behares 2004; 241; Elizaincin/Adolf980; 196).

.ENn el caso de Argentina y Uruguay no podrian cbitee los estados
nacionales sin la implementaciéon de sistemas egosaférreamente centralistas
y nacionalistas [...]". (Behares 2008; 116)

Die Sprachenpolitik in der Schule ist deshalb @nagchtiges Instrument in der
Nationwerdung, da durch sie das Gemeinschaftsbésaussiner Nation geformt
und leicht verbreitet werden kann. Aul3erdem hatSdieule ein gewisses Prestige
in der Gesellschaft und dringt daher auch einfachlle Gesellschaftsmilieus vor
(Barrios/Pugliese 2004; 2). Daher wurde die urugsne Nationalitat mit der
spanischen Sprache gleichgesetzt (Barrios 2006D@)ch den uruguayischen
Staat wird die Sprachenpolitik laut Barrios (198%;als Instrument zur Bildung

einer nationalen Identitat gesehen.

Die staatliche Erziehungspolitik der jungen Natidruguay war daher auf die

Bewirkung dreier Ziele ausgerichtet:

1. die Konstruierung einer nationalen Identitat;

2. die kulturelle Assimilierung der Einwohner und Eemvderer;

3. die sprachliche Assimilierung an die gemeinsame ioNatsprache
(Barrios 1998; 28; Behares 2008; 116).

Diese Punkte waren fur die uruguayische Regierahy wichtig, da in der Zeit

von Minister José Pedro Varela (ab 1876) die sthath Strukturen noch nicht
das gesamte uruguayische Staatsgebiet erfassterza(2004; 90; siehe auch
Kapitel 2.1.3.). Die wenigen Schulen, die es imr@gebiet gab, waren privat und

der Unterricht zumeist auf Portugiesisch (Souza20Q).
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José Pedro Varela ging in die Nationalgeschichte da er 1877 mit derey de
educacion comun die allgemeine Schulpflicht auf Spanisch einfuhrte
(Behares/Fonseca/Trindade 1995; 10; Souza 2004; 89)

Er war der Meinung die allgemeine Schulpflicht @men zu mussen, um die
Grundgedanken der Nation - Freiheit, Gleichheitjd@rlichkeit - an das Volk zu

bringen (Souza 2004; 91). Damit diese auch vom Velistanden werden kénnen
meinte er, dass er die Bevolkerung auf ein einbkék Bildungsniveau bringen
musse (ebenda). Dieses Bildungssystem war zemtnalAontevideo aus gesteuert
und auch flr den Suden des Landes konzipiert, eéieiger besiedelten Gebiete

des Nordens waren in die Planung nicht einbezogen.

Die eingewanderten europdischen Minderheiten im eB8id/on Uruguay
assimilierten sich sprachlich sehr schnell durch daue Gesetz und sicherlich
auch dadurch, dass sie im Gegensatz zu den are@$dgtugiesischsprachigen
eine sehr heterogene Gruppe waren (Barrios 1999E66le des 19. Jahrhunderts
hauften sich schriftliche Hinweise auf den Spractikkt im Norden Uruguays,
dabei handelte es sich meist um Berichte von Stépdiktoren an dadinisterio
de Educacionn Montevideo (Thun 2000; 43ff).

Die durch die portugiesischsprachigen Siedler tiesehde Existenz der
lusophonen Varietaten auf uruguayischem Territonmande von der Regierung
in Montevideo als Problem fiur die Einheit der Natiaufgefasst und mit allen
Mitteln bek&ampft (Barrios 1999; 72).

Der Tatsache, dass im Norden nur Portugiesischrgespn wurde, wurde man
sich erst jetzt richtig durch dieses Schulgesetuisst.

» [-..] que sbélo la escuela primaria es la que puddéndernos de esta
invasion que esta haciendo el elemento brasileffauestro pais.” (Zavela Muniz
1922; zit. nach: Behares 2008; 109).
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Daher wurde im gleichen Jahr von der Regierung @akret erlassen, das
reglamento de instruccién publieand auf der Basis des Gesetzes zur allgemeinen
Schulpflicht unter der Regierung Latorre approb{Behares 2004; 239). Ziel des
Dekrets war es, den Norden Uruguays kulturell am &tiden anzupassen
(ebenda).

1880 wurden durch das Gesetz der allgemeinen Sthhtperste offentliche
Schulen gegrindet (Behares/Costa Fonseca/Trind@8B; 115). Auch wurden
Projekte zur spanischsprachigen Erziehung in dengegion geférdert. Durch
die portugiesischsprachige Bevolkerung hatte digidte das Augenmerk des
uruguayischen Staates auf sich gelenkt (Souza 28®W;Die ,padagogische”
Bestrafung der Kinder, die nicht die Staatsspragrachen, begann erst ab dem
20. Jahrhundert, wie zum Beispiel durch Strafaudgalnd Nachsitzen, wenn ein
Kind ein Wort auf DPU sagte. Die Existenz des &gidsischen im Norden des

Landes war bis zu diesem Zeitpunkt eine negiertdiRe

Aufgrund des Gesetzes der Schulpflicht mussten Riivatschulen in der

Grenzregion zwingend auf Spanisch unterrichten 28a2004; 92). Wer seine
Kinder nicht in die Schule schickte, musste mitdsaiafen rechnen (Souza 2004;
92). Das fuhrte dazu, dass in der Grenzregion Walder nur monateweise in die
Schule gingen, damit wurden die Geldstrafen umgang@benda). Die Kinder

blieben so lange im Unterricht, bis die Strafe wredufgehoben war, um dann
wieder dem Unterricht fernzubleiben (ebenda).

Durch die sprachliche Situation in der Grenzregmbt es fur die Kinder
Probleme in der Schule die verkannt werden, dearMilittersprache der meisten
Kinder ist weder Spanisch noch Portugiesisch (Bedfarindade 1995; 22).
Resultierend aus diesen sprachenpolitischen Malgahwurden die zuvor
einsprachigen Gemeinden plotzlich zweisprachigr{Barl998; 22). Dazu kommt
noch, dass durch die Ausweitung der staatlichen mdomkation durch
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Bilrokratie, Schulsystem und Medien das Spanisclséide wurde und starke
Auswirkungen auf das Verhalten der Sprecher hBiaerios 1998; 23).

Graciela Barrios (1998; 22) meint dazu, dass:

.El ecosistema linguistico natural de las comunggadue manejaban sus
vernaculares, se rompid ante el impacto de la fidanion y de la
escolarizacion.”

1967 wurde zum ersten Mal ein Reformplan fur daadBungswesen diskutiert
(Behares 2008; 146). Professor Eloisa Garcia Btglem de Lorenzo erarbeitete
auf Basis der Kenntnise von José Pedro Ronas &tedheUnterrichtsprojekt fur
die Grenzregion zu Brasilien (Behares 2008; 146gs€s prasentierte sie im
Consejo Nacional de Enseflanza Primaria y Norndalich welchen es schnell
aprobiert, im Endeffekt allerdings nie ausgefuhdrde (ebenda). Es kam zu
heftigen Diskussionen uber die Verletzung der uaytgchen Nationalitat durch
den Unterricht einer Sprache die nicht Nationalsipeaist (ebenda). Dazu méchte
ich anmerken, dass das Spanische nicht als solehe&ler uruguayischen
Verfassung verankert ist (Behares 2008; 144).

Diese und ahnliche Aussagen fundieren auf dem Getandass das
Portugiesische eine Sprache ist die sich seit kurzeuf uruguayischem
Staatsgebiet auszuweiten beginnt (Behares 2008). 13&zu merkt Adolfo
Elizaincin (1980; 198) an, dass es sich eigentlich das Eindringen des
Spanischen in ein portugiesischsprachiges Gebietdtia

Luis Ernesto Behares (2008; 147) meint dazu:

» son éstas [...] las actitudes linguisticas que irapm en los dos décadas
que siguieron”.
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3.2.1.2. Sprachenpolitik wahrend der Militardiktatu

Ein weiteres wichtiges Kapitel in der nationalisietlen Sprachenpolitik

Uruguays stellt die dritte Phase der expliziteraspenpolitischen Malihahmen in
der Zeit der Diktatur von 1973-1984 dar. In dieZeit werden Tradition und

nationale Werte besonders intensiviert (Barriosliesg 2004; 9).

.La politica linglistica correspondiente al periode dictatura militar en
Uruguay refleja, [...], la ideologia del momento &isto en que fue
implementada: nacionalismo, xenofobia, patriotisafomacion de la autoridad y
preservacion de la moral y las buenas costumbrgs(Barrios 1999; 10).

Wir wir sehen werden kam den Diktatoren die spiahkl Situation in der
Grenzregion sehr gelegen, um ihre Politik zu legégren und positiv erscheinen
zu lassen. Es werden gezielte Aktionen gesetztdasnSprachgebiet im Norden
Uruguays in die Nation einzufligen (Barrios 1999;E9 herrschte eine Politik des
Kampfes gegen das Portugiesische (Barrios 2006je®)er, der nicht Spanisch
sprach, wurde als antipatriotisch deklariert (Ba12007; 4).

Der Leitspruch fiur alle sprachenpolitische MalRnammvar ,Defensa del Espafiol
frente a la ,amenaza“ del portugués (Barrios/Pugliese 2004; 10). Die
sprachliche Situation im Norden des Landes wurligeadein alsdeformacion del
idioma nacionabbgehandelt (Behares 2008; 148).

“El discurso xenofobo atacd de un modo generaloeied forma extranjera,
pero se centro particolarmente en la cuestion degues”. (ebenda)

Durch diese offen ausgetragene Feindlichkeit deduiesischen gegeniber,
kommt es zu einer starken ideologischen Unterdntigkder DPU-Sprecher
(Behares/Costa Fonseca/Trindade 1995; 22).
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Das Regime initierte einige Kampagnen, um das ignale

Gemeinschaftsgefthl” zu starken. Die meisten davorden auch verwendet, um
gegen das Portugiesische in der Grenzregion aeteuatr dabei wurde vor allem
auf die Printmedien zuriickgegriffen (Barrios 1999). Es gab die Kampagne fir
den Kampf gegen das Portugiesische durch die Gsgtom von Kongressen,
Kontrolle der Medien und Aufstockung des Spanistduichts in den

Grenzgebieten (Barrios/Pugliese 2004; 10). Dazulleat® noch eine puristische,
die durch die Printmedien den richtigen GebrauchSiganischen vorschrieb und

die Kampagne zur Alphabetisierung (ebenda).

Neben diesen gab es aber auch Vorschlage zu Ma@naltie nicht umgesetzt
wurden, wie zum Beispiel eine erneute Besiedlung @eenzregion durch

spanischsprachige Siedler, die wie folgend bewovingmle:

» [...] 1a necesidad- [...] de formar en nuestra teova una barrera defensiva
linglistica cultural y étnica. Para llevar tal casda practica, solo habria un
medio; recurrir a una especie de colonizacion Biten en toda la region
fronteriza, subdividiendo campos y poblandolos aximo con elementos
puramente uruguayos (El Pais 3/7/1980; zit.nachid#Pugliese 2004; 10)".

In den DPU-Grenzgebieten konzentrierte sich diea@pmnpolitik des Regimes
ganz auf die Schulerziehung und auf das Einddmmen Rrasenz des

Portugiesischen in Radio und Fernsehen (Barrio9;189

Graciela Barrios (1982; 6) ortet in all den spragigiischen Kampagnen, die zu
dieser Zeit vom Militdrregime initiiert wurden, @in politischen Schachzug, um
die regressive Politik als positiv erscheinen zasdéam und sich die Legimitat des

Herrschens zu verschaffen. Dazu meint sie wei884; 6):

.NO parece coincidencia que sea precisamente enpestodo de dictadura
militar, cuando se realiza este esfuerzo por atilig exaltar los sentimientos
patrioticos de los uruguayos, de modo de movilizéa poblacién en torno a una
propuesta oficial. [...] el gobierno de facto intestanstruir una imagen politica
favorable que le otorgue a algun tipo de legitiditi@Barrios/Pugliese 2004; 6).
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3.2.1.2.1. Die Projekte der Militarregierung

1979 startete das Regime neben Kursen zur Peniéktiong des Spanischen fir
Lehrer im Grenzgebiet eine Kampagne fur den gutebr&@ich des Spanischen.
Gleichzeitig wurde eine andere Kampagne zur Bekéangptles Analphabetismus
und zur Erhaltung des Spanischen als Kulturerbéaget Dabei liefen zwei

Kampagnen zeitgleich: Eine gegen das Portugiesisuoiteder das Regime eine
separierende Tendenz setzte. Dazu gab es nochveisgirkte Forderung der
Erziehung auf Spanisch in der Grenzregion. Es wuida3nahmen gesetzt um
das Portugiesische aus den Medien und dem Erzigew@sen zu verdrangen,
wobei letztere besser griffen (Barrios 2004; 2)neEweitere Kampagne zum
richtigen Gebrauch des Spanischen, mit der das nfiRegeine die Nation

vereinenden Tendenz setzte (Barrios 1999; 10).

Weiters weisen Graciela Barrios und Pilar Asen2i@0@; 1) darauf hin, dass:

»El discurso que acompafo a estas campafas n@adlosiones a la estrecha
relacion existente entre el buen uso del idiommayhdores de la nacién y la moral
del individuo”.

3.2.1.2.1.1. Die Verteidigung des Spanischen ural Kikmpagne gegen das

Portugiesische

Die Kampagne gegen das Portugiesische lief pamalaetlen anderen Kampagnen.
Sie wurde vom Regime nicht offiziell als solche tgeet, sondern im Zuge der
anderen Kampagnen ausgefihrt. Dabei wurde immer dief Prasenz des

Portugiesischen im Norden Uruguays hingewiesenri@dPugliese 2004; 1).
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“[El Portugués] es sin duda, una realidad, cord@raual estamos luchando
para mantener lo que debe ser nuestro idioma.Di&l 17/9/1978; zit. nach:
Barrios/Pugliese 2004, 2).

Der Diskurs gegen das Portugiesische war wahrdad khmpagnen gespikt mit
kriegerischen Woértern wiamenaza, lucha, combate, defer{Barrios/Pugliese
2004; 4). Damit bewirkte man zum einen, dass sichder Bevolkerung ein
gestarktes Zusammengehorigkeitsgefuhl bildete, uemegnsam gegen den
imaginaren Feind zu ,k&dmpfen®. Andererseits wurdéer auch Reaktionen bei

den DPU-Sprechern ausgeldst, die nicht bedachtnware

“[...] podemos entender que las acciones en codédaportugués hayan
acentuado dramaticamente las actitudes negativasl@&rion con esta lengua.”
(Barrios/Pugliese 2004; 2).

Im August 1978 wurde gleichzeitig mit dem Kurs ZRerfektionierung des
Spanischen in der Grenzregion, auf den ich weiteteru in diesem Punkt
eingehen werde, eine Kommission gegriundet um deftugs des Portugiesischen
auf die Medien in der Grenzregion zu bekampfeniBai2004; 3).

“La idea que el portugués penetra en territorioguayo a través de los
medios de communicacion y propaganda brasilefiosidearecurrente tanto en el
discurso de las autoridades como en los usuariosummes de la lengua.”
(Barrios/Pugliese 2004; 3).

Das Portugiesische war und ist in der Grenzregeuptséachlich in der Werbung
vertreten, abgesehen von den brasilianischen Sgndex in der Grenzregion
empfangen werden, da natirlich auch brasilianisdiiemen sich bei

uruguayischen Sendern einkaufen kénnen, um ihrduRte zu bewerben (siehe
Kapitel 4). Diese Tatsache wurde von den Militals aesonders stoérend

empfunden:

.[...] @ cambio de dineros por pago de publicidad pemtugés] se realiza el
atropello contra el idioma y las buenas costumbkesia que poner coto a esto
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simplemente prohibiendo la difusion de propaganseita en un idioma no
nacional (El Pais carta de un lector 27/11/78nzith: Barrios/Pugliese 2004/3).

und auch sofort wieder mit dem ,,Guten Gebrauch” 8panischen gleichgesetzt
(siehe auch Punkt 3.2.1.2.1.2.):

.la falta de pureza del idioma espariol (¢,0 caste®d en los puntos linderos
con el Brasil, alimentada por el vasto materiapdisble en las mencionadas
zonas que incluyen television, radio, revistas gogkcos, han determinado una
reaccion de nuestra parte a favor de la lengua lpdamos y que es la
oficialmente nuestra (El Pais 3/7/1978; zit. n&drrios/Pugliese 2004, 2).

Es wurde gefordert, dass in den Medien verstarkguayische Programme, die
die uruguayischen Interessen und Kultur vertreteasetyt werden sollte
(Barrios/Pugliese 2004; 3):

.[...] programas nacionales que reflejen los intesegexalten los valores y
forma de vida propia de la nacionalidad orientahtd en la radio como en
television, teatro para nifios, programas formativdd Pais 13/8/1978; zit. nach:
Barrios/Pugliese 2004, 3).

Der Consejo Nacional de Educacioentwarf schliel3lich die geforderten
Programme fir das Fernsehen in der Grenzregiorse digatten immer eine
Referenz auf das Thema ,Portugiesisch in der Gegmnan“ (Barrios/Pugliese
2004; 14). In einem dieser Programme war zum Beligine Schultafel zu sehen

auf der geschrieben stand:

»Sr. Padre, habla espafiol. Tu hijo te quiere yméa.” (Barrios/Pugliese 2004;
14).
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Die Perfektionierung des Spanischen

Im August 1978 wurde durch Minister Daniel Darragig Congreso Nacional
Departamental de Educaciéon Primariainberufen, die DPU waren Thema
Nummer eins (Behares 2008; 147). Dabei wurde uber $tarkung des
Spanischunterrichts in der Grenzregion verhandedn kam zu dem Schluss

dass:

»El mantenimiento de nuestra lengua es uno deilagep de la soberania y la
unidad nacional [...] siendo necesario un uso intenslel espafol a todos los
niveles [...]” (El Pais 13/08/1978/; zit. nach: Bagi2004; 3).

1979 wurde eigens fur die Grenzregion ein Kurs Parfektionierung des

Spanischen fir Lehrer angeboten (Barrios 1999; 3):

-En diciembre de 1979 culmind un curso de perfataiiento docente para
profesores de Idioma Espafol en los departamidimdsofes con el Brasil.”
(Barrios/Pugliese 2004, 3).

Diese Aktivitaten wurden vom OEA, dem Ministeriutir fErziehung und dem
Consejo de Educacion Secundaria Basica y Supggtmitet (ebenda).

Die MalRnahmen fur den Schulunterricht griffen gbDer Spanischunterricht
wurde forciert indem die Stundenzahl aufgestocktrdeu(Barrios 1999; 2).
Dadurch erreichte man grof3e Teile der Grenzbewatike(ebenda).

Bittencourt (2006) sagt, dass das Agieren wahreardMilitardiktatur allgemein

sehr puristisch war, es gab eine “prohibicion alis6l del portugués lo que
impregno a una generacion de docentes.” Das SpretgveDPU war sogar in den
Pausen verboten (ebenda).

Die Lehrer waren der Meinung, dass die Schuler &panisch lernen wollten,
wenn sie nur DPU sprachen (ebenda; siehe auch élapjt Das Verbot,
Portugiesisch in der Schule zu sprechen, wurdeildia 1985 mit sehr brutalen
Mitteln und Strafen durchgesetzt (Barrios 2006).
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3.2.1.2.1.2. Die puristische Kampagne

Zusténdig fur diese Kampagne war ddmisterio de Educacion y Culturaler

zustandige Minister war Daniel Darracq. Zur Vertuneg wurden hauptséchlich
die Printmedien eingesetzt, unterstitzt von pdraléeu laufender Werbung in
Radio und Fernsehen (Barrios/Pugliese 2004; 4)ai&sh(2008; 147) meint dazu:

.[.-.] la prensa uruguaya dedic6 mas espacio al temgéistico fronterizo que
durante toda su historia”.

Die Kampagne dauerte sechs Monate, vom 17.01.1&72umn 22.07.1979, es
wurden taglich Texte in den Printmedien veroffeii (Barrios/Pugliese 2004;
5). Insgesamt kamen neunundsechzig verschiedente Teit Beispielen und

Erklarungen zur Veréffentlichung (ebenda).

Diese Kampagne wird von Graciela Barrios und Latiugliese (2004; 4) als

puristisch bezeichnet da sie:

.[...] refleja una ideologia propia de la lenguééeslar que considera que en el
uso del lenguaje hay formas correctas e incorrecias sélo las primeras son
validas, y todo lo que se aparta de la normativze der sancionado.” (Milroy y
Milroy 1989; zit. nach: Barrios/Pugliese 2004,4).

Graciela Barrios und Leticia Pugliese (2004; 11)inme, dass durch diese

Kampagne der richtige Gebrauch des Spanischenchagelernt werden kdnnte.
Auch diese Kampagne ist der Inhaltslosigkeit weglBsnsymbolisch anzusehen,
um von der politischen Situation abzulenken und damsammenhalt der

Bevolkerung zu starken (Barrios/Pugliese 2004; 11).

.La afirmacion de la autoridad es un objetivo pridial para un gobierno
como el del periodo estudiado [...].” (Barrios/Pugi€2004; 7).
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Es wird mit dieser Kampagne aber auch die ausfifler&ehorde bestatigt, deren
Ratschlagen man folgen musste, ogestra forma de ser naciongégen einen

fiktiven Feind zu verteidigen (Barrios/Pugliese 20Q1). Diese Bestatigung war
fur die Militarregierung von sehr grofR3er Bedeutwmgl zeigt auch ein Streben in

anderen Bereichen nach gleicher Anerkennung (BalAgzncio 2003; 7).

.Campafnas de este tipo buscan unificar a la conadnéh torno a los valores
de una lengua comun, [...]” (Barrios/Pugliese 2004; 4

Die puristische Kampagne basiert auf einer Kataleging von linguistischen
Phanomenen in Richtig- und Falschbeispielen, dibtrgehr nahe am alltaglichen
Sprachgebrauch lagen (Barrios/Pugliese 2004; 5iEden verschiedene Texte
mit ,falsch® und ,richtig“-Beispielen veroffentlidh wie zum Beispiel die
Gegentberstellung vdantré para dentraals falsch unantrd als richtig, mit der

Begriindung:,Es imposible entrar para a fuera(Barrios/Pugliese 2004; 5).

Bei diesen Vergleichen kamen genauso Fremdwortdrdemen Gebrauch vor,
wie zum Beispiebouquet dass algalicismo innecesaritvezeichnet wurde und
besser durclramo de floresersetzt werden sollte (Barrios/Pugliese 2004; 6).
Auffallend dabei ist, dass keine Lusitanismen azdigt und ausgebessert wurden
(ebenda). Wahrend der Diktatur wurde jede Form ymmden“ Spracheinfluss
als schlecht geheil3en, vor allem aber die des @lesiischen in Norduruguay
(Barrios/Pugliese 2004; 1).

Die in dieser Kampagne gegebenen Beispiele bezayem nur auf den
Wortschatz und die Grammatik der Sprecher (Baffiogliese 2004; 6). Graciela
Barrios und Leticia Pugliese (2004; 6) meinen, déissphonetischen Kriterien
ausgelassen wurden, da erstens die Standardsmiaehmit der Schriftsprache in
Verbindung gebracht wird und zweitens die Sprecdtleer auf diese Art von

Beispielen ansprechen wirden.
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Dazu meinen sie, dass:

.[---], €s justamente en el nivel fonico donde salres mas fuertemente las
diferencias sociolectales” (ebenda).

Zu diesen Beispielen gab es dann noch ein zudézlicaufklarendes Bild und
den Slogan:,El buen uso de su idioma es uno de los mas saatifios indices de
la cultura de una nacién.{(Barrios/Pugliese 2004; 5). Das ganze war danim noc
signiert vomMinisterio de Educacion y Cultur@benda).

.Muchas de las decisiones en esta materia responten a los valores
simbdlicos del lenguaje como fuerza unificadoraepasatista dentro de una
comunidad, que a necesidades reales de comunitéBemios/Pugliese 2004 9).

Vor allem der hier angefiihrte Slogan zeigt laut di&zla Barrios und Leticia

Pugliese (ebenda) den nationalistischen Charalé¢sedKampagne.

Neben demMinisterio de Educacion y Culturaind den vor allem in den
Printmedien veroffentlichten Beispielen, spieltea Medien auch so eine grol3e

Rolle in dieser Kampagne.

» La prensa escrita de la época se hizo eco deeagbdeendimiento, dedicando
varios articulos que elogiaban la iniciativa, yrogluciendo siempre un discurso
de exalteracidén nacionalista.” (Barrios/Pugliesef01).

Das Portugiesische wurde dabei von den Medien mar Rande erwahnt
(Barrios/Pugliese 2004; 10).

3.2.1.2.1.3. Die Alphabetisierung
1982 wird die Kampagne zur Alphabetisierung ins drelgerufen, dabei sollte

man in vier Monaten schreiben und lesen lernen ri@siAsencio 2003; 1).

Zustandig fur diese war de€osejo de educacion primarigebenda). In
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Montevideo waren 450 Lehrer in 92 Zentren zur Alpdtesierung beschéftigt, in
ganz Uruguay waren es insgesamt 1 850 Lehrer @aAsencio 2003; 2).

Vor Beginn der Alphabetisierungskampagne wurden sKufir die danach
eingesetzten Lehrer abgehalten und didaktisches rmaghrial an die

Kursausfuhrenden ,Lehrzentren” verteilt (BarrioséAsio 2003; 1).

Durch diese Kampagne wurden Kurse zur Alphabetisgrim gesamten Land
angeboten, diese Moglichkeit wurde von 10 000 Uaygun genutzt (Barrios
1999; 5). Immer wieder wurde von offizieller Seibetont, wie wichtig die
Erlernung des korrekten Spanischen sei und wielédpat in Moral diejenigen
waren, die den korrekten Gebrauch des SpaniscHemem wirden (Barrios
1982; 5).

Die Alphabetisierungskampagne gehort fir GracietariBs und Pilar Asencio

(2003; 5) zur Sprachplanung namlich als:

“[...] la de ampliar el acceso a la lengua es@itda poblacion. El crecimiento
del nivel de alfabetizacién, legitimado mediante discurso nacionalista, hace
posible que la lengua estandar actie mas eficaemeaino instrumento
unificador de la comunidad.” (Barrios/Asencio 20835;

Erklartes Ziel der Kampagne seitens der Militareegng war es: ,plasmar

hombres letrados y dignos* (Barrios/Asencio 2003; 5

Ausgefuhrt wurde sie durch denConsejo de Educacién Primaria
(Barrios/Asencio 2003; 2). Laut Plan wurden dieldeimer des Kurses auch
noch nach der Kampagne betreut, indem ihnen noskrhaterial zur Verfiigung
gestellt wurde, damit sie das Lesen nicht wiedeleugten (Barrios/Asencio
2003; 2).

Die Spanischkurse endeten Ubereingestimmt mit deernationalen Tag der
Alphabetisierung am 8. September 1982 (Barrios/£ieeP003; 2).
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In den Medien wurde diese Kampagne stark mit padben Ausdricken in
Verbindung gebracht (Barrios/Asencio 2003; 3). Hgde aber auch nicht mit
Hinweisen auf diepenetracion idiomaticades Portugiesischen im Norden
Uruguays gespart, wie bei anderen Kampagnen z@amri¢s/Asencio 2003; 4).
Dabei wird betont, dass im Norden des Landes dsh&betisierung gut greift und
dass das gesamte Nationalgebiet Uruguays intedgsiefiebenda). Gleichzeitig
wurde in Anlehnung an die allgemeine Kampagne gelgsrPortugiesische durch
die Behorden uber die Medien dmienos resultados de la lucha contra la
penetracion idiomaticaerkindet (Barrios/Asencio 2003; 4).

Die Alphabetisierung brachte dem Regime mehreretéder auch jenen,
nationalistisches Gedankengut in die Gesellschafbrmgen. Es wurde wieder
der Zusammenhang zwischen dem guten Gebrauch dacHgpund dem guten

Benehmen einer Person hergestellt (Barrios/Ase2@i3; 5).

“La asociacion entre usos linglisticos y moral ealiza a partir de los
elementos puristicos que suelen formar parte deldso legimitador de la lingua
estandar.” (Barrios/Ascencio 2003; 5).

Graciela Barrios und Pilar Asencio (2003; 7) mejndass schon alleine die
Existenz der Alphabetisierung ein Zussamengehdtggeftihl in der
uruguayischen Bevdlkerung erzeugte, was auch vortaméigime bezweckt

wurde.
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3.2.1.3. Die Auswirkung des Mercosur/Mercosul

Mit der Grindung des Mercosur/Mercosul 1991 durdlasBien, Argentinien,

Paraguay und Uruguay beginnt eine neue Phase in udeguayischen

Sprachenpolitik. Im Mercosur/Mercosul sind das $gpdre und das

Portugiesische offizielle Verhandlungssprachen, wwieArtikel 17 des Vertrags

von Asuncion (26/3/91) festgelegt wurde (ebendshesiauch Kapitel 2.1.3.5. und
3.2.).

.Luego de la firma del tratado del Mercosur, el igoto uruguayo se
comprometio a incorporar el portugués a su cumioukducativo, cambiando
entonces su postura tradicional de regresion tentgua portuguesa en cualquier
de sus variedades” (Aguerre 2004; 27).

Dadurch bedeutet diese Eingliederung in den Merdglsucosul flr Uruguay ein
obligatorisches Uberdenken der homogenisierenderacBenpolitik (Barrios
1999; 6, 1999; 71). Zu dieser traditionell homogemenden Sprachenpolitik
kommt durch den Mercosur/Mercosul jetzt auch diditiRoder regionalen
Integration hinzu (Barrios 2007; 5). Es beginnechsdie linguistischen und

kulturellen Modelle in der Grenzregion zu anderarfids/Pugliese 2004; 88).

Am 15.02.2002 werden die Rechte der DPU-Minderhait eine Anerkennung
zum ersten Mal in einer Rede der Abgeordneten Noamatro im politischen
Diskurs erwahnt (Barrios 2006; 12). Sie meint autdhass die Uruguayer nun

lernen missten, dass:

.[... ] este pais no es pais de una sola lengua [.ajriB 2006; 12).
Und weiters meint sie:

»El Uruguay necesita reconstruir su/s identidafl/e¥’. (Barrios 2006; 12).
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Die Gesetzgebung des Mercosur/Mercosul beinhaliet \derbreitung des
Portugiesischen auf uruguayischem Staatsgebieghddas Erziehungswesen.
Dazu wird 1991 eine Kommission de&3onsejo de Educacion Secundaria
einberufen (Barrios 1996; 9). Diese beschlief3thiieaguale Erziehung im Zuge
des Mercosur/Mercosul zu férdern (ebenda). Weltgte sie fest, dass igiclo
basicomit dem systematischen Portugiesischunterricht inego werden sollte,

leider ohne Erfolg (ebenda).

Deshalb kommt es vorerst nicht zu einer flachended&n Verbreitung des
Portugiesischen als Unterrichtsfach oder sogar rdaotéssprache in der
Grenzregion, sondern zu einigen Pilotprojekten ichen Kapitel 3.2.1.3.1. naher
beschreiben werde. Es wird der Lehrplan geanderiden Portugiesischunterricht
langsam ausgebaut, dafir wird aber vom Staat demdisprachenunterricht
(Englisch, ltalienisch, Franzdsisch), wie in Kapi®e2. von mir erwahnt wurde,

im Allgemeinen eingespart (Barrios 2006).

Aber auch vor den Projekten, die im Rahmen des d&emtMercosul initiiert
wurden, gab es Bemuhungen das Erziehungssystere aprachliche Situation
anzupassen. 1989 wurde durch digversidad de la Republicand denConsejo

de Ensefianza PrimariadasPrograma Pedagogico Experimental en Lectura y
Escritura de Rivera(PROPELER) initiiert (Behares 2008; 149). Es wurde
zwischen 1989 und 1990 ausgefuhrt und durch Luise®o Behares, Pilar

Anollés und Beatriz Silva Dutra koordiniert (ebenpda

Der Inhalt dieses Projektes war es, mit einer Geugpsgesuchter Schulen und
Lehrern in Rivera, begleitet von Padagogen, Psygwen, Linguisten und
Antropologen Strategien zu erarbeiten, um neue Moéi@& den Unterricht in der

Grenzregion zu finden (ebenda).

Dieses Projekt zeigte wie hilfreich die DPU bei ddéphabetisierung der Kinder
in der Grenzregion waren (Behares 2008; 150).
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»Sin embargo, el programa fue eliminado al inicarsl afio 1991 sin
explicaciones de ninguna indole por el nuevo Condej Ensefianza Primaria”.
(ebenda).

1991 schlieBen sich mehrere Universititen der Wdoaaten Staaten des
Mercosur/Mercosul in Montevideo zusammen. Diesesafiumenschluss steht
nicht in direkter Verbindung mit dem Mercosur/Mesab und behandelt auch
nicht nur ausschlie3lich sprachwissenschaftlichenfénstellungen. Sie nennen

sichAsociacion de Universidades Grupo Montevided definiert sich selbst als:

“Un espacio académico comun, regional, de coopmracientifica,
tecnologica, educativa y cultural”.
(http://www.grupomontevideo.edu.uy/novedades; 20800

An diesem Zusammenschluss nehmen Universitaten Gioile, Argentinien,
Bolivien, Brasilien, Paraguay und Uruguay teil. &ntanderem werden
Arbeitsgruppen gebildet, in denen verschiedene Emebehandelt werden, wie
zum Beispiel Sprachenpolitik, wie zum Beispiel RBgresisch- und
Spanischunterricht (Barrios 2007).

Samtliche Versuche Portugiesisch férdernde Projekteufiihren gestalteten sich
anfangs schwierig. Sie wurden vom Parlament mit Alsgjumentation ,man
kénne es den Kindern nicht zumuten in einer Sprachegen zu werden, die die
nationale Souveranitat verletze abgelehnt (Behdag832; 12). Man beflrchtete
das Portugiesische kénnte sich schnell Gber dasngesStaatsgebiet verbreiten
(Behares 1992; 12).

1999 kommt es zu einem erneuten Versuch eine [mohst Sprachkampagne
durchzufiihren (Barrios/Pugliese 2004; 12).

.Las acciones fueron promovidas por el entoncessttmde Educacion Fau,
como resultado de las ,malas palabras’ empleadams gmograma de television.”
(ebenda)
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Der Prasident Sanguinetti zeigte sich besorgt wrvéirwendung der Sprache in
einigen Medien (ebenda). Die Bevélkerung legte, Rugest gegen die Sendung,
die Telefonleitungen des Senders lahm (BarriosiBsgl 2004; 12). Die
Zustandigen Behorden reagierten sofort und mactiifimse Deklarationen, die
davon zeugten, dass sie keine Ahnung hatten wasisisollten (ebenda). Sie
wurden durch die Presse und dieademia nacional de letrasinterstutzt
(ebenda).Die Bevolkerung war mit dem neuen VerslielSprache zu bereinigen,

nicht einverstanden (ebenda).

.cuidado con los gobiernos que buscan reglemerntati@na, porque esto
podria ser riesgoso y puede conducir a fines noidpse (El Pais 21.05.99 zit.
nach: Barrios/Pugliese 2004;11).

Die Kampagne scheiterte am ungunstigen politisckentext oder sogar am
Fehlen eines represiven Kontextes und der noch geasenten traurigen
Erfahrung mit der Militardiktatur, wahrend der eiganz ahnliche Kampagne
durchgefuhrt wurde die ich in Kapitel 3.2.1.2.1.dchon behandelt habe

(Barrios/Pugliese 2004; 12).
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3.2.1.3.1. Mallnahmen des Staates im 6ffentlicheieEingswesen

Seit dem Beitritt zum Mercosur/Mercosul ist das tegiesische in der
offentlichen Erziehung vertreten (Barrios 2004; .11pabei gibt es

unterschiedliche Formen des Fremdsprachenuntesricht

3.2.1.3.1.1. Die Fremdsprachenzentren

An den hoheren Schulen in Uruguay wurden Englisaid utalienisch
obligatorisch als Fremdsprachen unterrichtet.dtasich wurde allerdings wieder
vom Stundenplan gestrichen und Englisch folgte A8arrios 2006). Dazu meint
Graciela Barrios:

.la politica linglistica actual es una reduccion k&guas extranjeras”
(Barrios2006).

Dafur wurden die CLECentros de lenguas extranjerat996 vom Consejo

Directivo Centralgegriindet (Aguerre 2004; 31; Barrios 1996; 9). &xate dieser
Zentren wurde in Montevideo erotffnet, es folgtentare Zentren in Salto und
1997 in Rivera (Aguerre 2004; 32). Diese konnenoowd neben der Schule
besucht werden, das heildt, sie sind aulRerhalbedgsaren Schulunterrichts zu

besuchen und werden gratis angeboten.

Sprachen, die angeboten werden, sind Franzésisdienisch, Portugiesisch und
Deutsch. Dazu ist anzumerken, dass diese Spradtieinim allen Bundesstaaten
angeboten werden (Barrios 2006). So kann man imersices Landes auch
Deutsch wéhlen, aber Portugiesisch nicht und imdBiordes Landes umgekehrt
(ebenda).
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Es war nétig viel Werbung fur die Sprachenzentremachen, damit diese auch
angenommen werden (Aguerre 2006). Es wird zirkaze#in Jahren in der Presse
inseriert, weiters wurden immer wieder Informaticer®mpagnen in den Schulen

gestartet, bei denen mit Eltern und Lehrern ges@ooevurde (ebenda).

Die Leiterin des Sprachenzentrums in Rivera Elegaekre (2006) meint, dass
die Eltern zu Beginn die Kinder nicht in den doetigPortugiesischkurs schickten,
weil sie der Meinung waren, dass ihre Kinder sclgentigend Portugiesisch
sprechen konnten. In Wirklichkeit aber waren di&seder DPU-Sprecher und
konnten kein Portugiesisch (Aguerre 2006).

Elena Aguerre (2006) merkt an, dass einige abdr dashalb ihre Kinder nicht in
Kurse schicken, da das nicht zwingend ist. AnfaigWar der Portugiesischkurs
schlecht besucht. Im Allgemeinen sind diese Kuesa pber gut besucht,

.ahora el curso de Portugués tiene con el cursibatiano la mayoria de los
alumnos” (Aguerre 2006).

Die meisten Kinder, die den Kurs besuchen, sind Rammilien mit hoherem
Bildungsgrad. Das ruhrt daher, dass die meistensbtean im Grenzgebiet, die
aus den unteren Schichten kommen nicht zwischeni§pa Portugiesisch und
den DPU unterscheiden kénnen. Auf diese Tatsachrdewieh in Kapitel 4.3.

nochmals zuriickkommen.

3.2.1.3.1.2. Portugiesisch als Schulfach

Fur die Schiler deprimaria (von vier bis sechs Jahren) in der Grenzregion gibt
es das Portugiesische als Schulfach oder im b#ileguUnterricht.

Portugiesisch als Schulfach, wird drei StundenWiache unterrichtet.

Insgesamt gibt es vier Ganztagsschulen mit Podiggle als Nebenfach
(Interviewpartnerin 3 2006). 120 Schulen haben digle horériq das heil3t, es

116



sind zwei Schulen in einem Gebaude untergebraché &ne hat ihre
Unterrichtseinheiten am Vormittag, die andere bandie selben Raumlichkeiten

am Nachmittag.

Weiters gibt es vier Halbtagsschulen mit Portugigsials Fach (ebenda). Dabei
ist anzumerken, dass die Schulen sich solche Zaggh nicht selbst aussuchen

kénnen, sondern ihnen ihre Funktion vom Staat &iigetird (ebenda).

3.2.1.3.1.3. Die bilingualen Schulen

Das Projekt der bilingualen Schulen in der Grenbregvurde 2003 gestartet und
hatte 2006 schon neun Schulen die daran beteiligtarenv
(Brian/Brovetto/Geymonat 2008; 6).

Die bilinguale Erziehung in Uruguay wird derzeitrno der primaria (von vier
bis sechs Jahren) der o6ffentlichen Schulen umgesstzhandelt sich dabei um

Ganztagsschulen (Bittencourt 2006).

Die ersten Schulen die an dem Projekt beteiligewawar die Schule N° 62lim
Bundesstaat Rivera, 1km sidlich der gleichnamigeuptstadt und die Schule N°
56 im Bundesstaat Artigas im Zentrum der Hauptstgdan/Brovetto/Geymonat
2008; 20). 2004 kamen zwei weitere Schulen in Rivdazu, sowie eine Schule in
Acegua (Brian/Brovetto/Geymonat 2008; 21). Im d#agenden Jahr wurden
neben zwei Schulen im Bundesstaat Artigas auch&thelle in Chuy (Rocha) in
das Projekt eingebunden (ebenda). Insgesamt wéger2806 neun Schulen in
das Programm integriert, wie sich auf der hierdolden Tabelle deutlich darstellt
(ebenda).

23 |n Uruguay, wie auch in Argentinien haben die Sehwmeben einem Namen auch Nummern

117



Tabla 1. Programa de Inmersion Dual 2006

Escuela N° Localidad Departamento
36 Pintadito Artigas
56 Artigas Artigas
81 Bella Union Artigas
64 Rivera Rivera
86 Rivera Rivera
88 Rivera Rivera
92 Tranqueras Rivera
74 Acegua Cerro Largo
110 Chuy Rocha

Abbildung 10: Bilinguale Schulen in der Grenzregion Stand 2006

(ebenda)

Dabei liegt eine Schule in Rivera, eine in Chuy etk weitere in Acegua gleich
an der Grenze zu Brasilien (ebenda). Bei den Sohileser Schulen handelt es

sich um Kinder, die aus schlechteren Familienvénigden kommen, meist aus

Familien mit einem Elternteil (ebenda).

Die Verteilung der Erstsprachen sieht in dieserutechwie folgt aus:

Tabla 2. Distribucion de los nifios segun su lengua materna

Departamento | Escuela % niflos con L1 % niflos con L1
espafiol portugués
(cantidad de nifios) (cantidad de nifios)
Artigas 36 43% (55) 57% (72)
56 71% (85) 29% (34)
81 100% (84) | = e
Rivera 64 16% (18) 84% (94)
86 10% (8) 90% (80)
88 11% (19) 89% (180)
92 29% (29) 71% (70)
Cerro Largo 74 38% (40) 62% (64)
Rocha 110 100% (88) | = mmememeeeee-

Abbildung 11: Erstsprache der Kinder auf die Schulen verteilt

(Brian/Brovetto/Geymonat 2008; 23)
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Auffallend dabei ist, dass die hochste Anzahl derder die Portugiesisch als
Erstsprache haben in Rivera anzufinden ist (ebenhdait Luis Ernesto Behares
(ebenda) ist es das Departamento mit der hochstiehari Portugiesischsprechern
(ebenda). Das konnte auch den Grund haben, dagdvera sich schon ein

anderer Bezug zu den DPU entwickelt hat, wie ich Kapitel 4 genauer

ausfiihren werde. Die Schule N° 81 in Bella Uniomtiggas) und die N° 110 in

Chuy (Rocha) besuchen nur spanischsprachige Kinddesje sich nicht mehr im

DPU-Sprachgebiet befinden (ebenda).

Der Unterricht wird nach Lehrplan abgehalten, dalved das Stoffgebiet in
beiden Sprachen durchgenommen (Brian/Brovetto/Geatn?008; 7). Es handelt
sich um dasdual immersionModell, da in den Schulen sowohl Portugiesisch
einsprachige Kinder, sowie Spanisch einsprachigadé&i vorhanden sind
(ebenda). Dieses System funktioniert folgendermafenMorgen wird Spanisch
unterrichtet und am Nachmittag werden die gleické&cher mit den gleichen
Inhalten auf Portugiesisch unterrichtet (ebenda)ddr darauf folgenden Woche
wird das System umgekehrt angewandt, in der Friit g@s dann den
Portugiesisch Unterricht und am Nachmittag den Bgaanterricht (ebenda).
Dabei werden die Kinder nicht nur von einer Lehrem beiden Sprachen

unterrichtet, sondern es gibt fir jede Sprache ke@teerin (Amaral 2006).

Das Ganze ist ein Projekt im Rahmen des Mercosucb4el und integriert jedes
Jahr eine neue Schule (Amaral 2006). Die Untemiolterialien fur den
Unterricht auf Portugiesisch kommen aus Brasilidie Lehrer aus Uruguay

hingegen nicht (Amaral 2006).
Dabei gibt es solche, die Spanisch, Portugiesigoigbal unterrichten und solche

die Englisch-Portugiesisch unterrichten, letzténedt man in den Armenvierteln

um Montevideo (Barrios 2006).
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Beginnen wollte man das Projekt mit den Englischigpesischen Schulen in
den Grenzgebieten, schwenkte dann aber noch raschden Spanisch-

Portugiesischen Schulen um (Amaral/Barrios/Bittemz8uarez 2006).

3.2.1.3.1.4. Lehrerausbildung

Das Problem bei den neuen Projekten ist, dass znigeveausgebildete
Portugiesischlehrer existieren, deshalb werden aunter anderem Lehrer
herangezogen, die einfach nur einen Portugiesisshgamacht haben (Suérez
2006).

Zu diesem Portugiesischkurs wird ein Vertiefungskwals Ergéanzung zur
Lehrerausbildung fir alle Lehrer angeboten, dasBth@ortugiesisch ist kein
eigenes Ausbildungsfach (Suarez 2006). Es gibt inhmkeine offentliche

Institution die Portugiesischlehrer ausbildet (Agae&006).

Um in den bilingualen Schulen in der Grenzregiortetmchten zu kénnen,

missen die Lehrer an einem Weiterbildungskurs @kiimen, der zumeist in
Rivera stattfindet und die Lehrer auf die spradfdicSituation der Kinder
sensibilisieren soll, um ihnen den richtigen Umgang dieser sprachlichen
Situation geben zu kdnnen (Brian/Brovetto/Geym@ui8; 25). An diesem Kurs
nehmen nicht nur die Lehrer die in dieser Art voohe Portugiesisch
unterrichten teil, sondern auch jene die auf Sganimterrichten (ebenda). Dieser
Lehrerkurs wird in enger Zusammenarbeit mit Bacultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacion de la Universidad de lapibdica durchgefihrt

(ebenda)

Ab 1985 gab es unzéhlige Erziehungsreformen, eslemein den Provinzen
mehrere Schulen zur Lehrerausbildung eréffnet, iermatle Lehrerausbildung zu
dezentralisieren und einen kirzeren Ausbildungsmegchaffen (Barrios 2006).
Dadurch existieren nun in Rivera zwei gleichbededge

Lehrerausbildungsschulen.
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Mittlerweile gibt es auch einen Aufbaukurs zur Llexvawusbildung in den
Grenzgebieten, der auf Freiwilligkeit basiert uné dprachliche Situation der
Schiler in den Grenzregionen zu Brasilien aufzéigtrrios 2006). Bei diesem
werden nattrlich auch die DPU behandelt, um dielimttigen Lehrer fir das
Unterrichten in den Grenzregionen zu sensibilisi¢arrios 2006).

Von 1998-1999 wurde dieser postgradulale LehrgargUDELAR alsEstudios
Fronterizosbenannt (Barrios 2007; 14). Von 2001-2004 gabiesneKurs der
lenguaje, educacion y sociedad en areas de frori@@ (ebenda). Ab 2007 wird
der Kurs dann auMaestria en ciencias humanas: lenguaje, culturaogiesiad

umbenannt (ebenda).

Die Studenten dieses Ausbildungslehrganges misseeriZeit ihres Praktikums
gleich an Feldstudien Uber die DPU mitarbeiten amdar in den jeweiligen
Schulen, in denen sie untergebracht sind (Bitteric206). Dies ist nicht immer
einfach, da nicht alle Schulen den DPU gegenubfgreaahlossen sind (ebenda).
Die Lehrer und Schiler der Lehrerausbildung in Riv@nd enthusiastisch bei der
Sache und versuchen ihr Bestes zu geben (Barri@$)2®urch die enge
Zusammenarbeit zwischen Universitat und der Lehsbiddung hat sich eine

eigene Dynamik entwickelt.

,Las investigaciones hechas del instituto de lisficd en Montevideo crearon
un estado de opinion favorable a estas inovaci@gativas” (Bittencourt
2006).

3.2.1.3.1.5. Zukunftige Projekte
Das ProjektEscuela Intercultural Bilinglle de FrontdEscola Intercultural

Bilinglie de Fronterasoll mit 2009 in Uruguay Paraguay und Venezuelaén

Grenzregion zu Brasilien gestartet werden (httpiusic.inep.gov.br/

121



http://www. somosmercosur.org/?q=es/node/729; 208)0 Weiters ist geplant
auch Bolivien einzubeziehen (ebenda). Das Projeid durch dasMinisterio de

Educacdo de Brasikoordiniert (ebenda). Fur Uruguay wird die Orgatnasa

durch dieAdministracion Nacional de Educacion Publica (ANER)ychgefuhrt

(La Republica: www.larepublica.com.uy; 22.10.2008)el des Projektes ist:

» [...] reforcar o aprendizado, uma vez que a maidoa alunos das escolas
de fronteira tem contato com a lingua falada ppéises vizinhos, e fortalecer os
lagos culturais e de amizade no ambito do Mercosgttp//www.sic.inep.gov.br;
20.10.08).

Das Projekt geht von dem zwischen Argentinien undasiien 2004
geschlossenem bilateralem Abkommen aus (ebenda)2@¥ wird es in acht
brasilianischen und sieben argentinischen Schulegesetzt (ebenda). Dabei gibt
es Schulen an denen abwechselnd in Portugiesigtidam wieder in Spanisch,
aber auch solche bei denen zweimal pro Woche itugesisch unterrichtet wird
(Ministerio de Educacion, Ciencia y Tecnologia:
www.me.gov.ar/curriform/publica/pebf.pdf.; 21; 2@.2008). Die Stadte die

derzeit am Austausch in Argentinien und Brasiligtwinken sind:

* Monte Caseros (Argentinien) - Barra do Quarai (Beag

» Paso de los Libres (Argentinien) — Uruguaiana (Bes

» La Cruz/Alvear (Argentinien) — Itaqui (Brasilien)

e Santo Tomé (Argentinien) - S&o Borja (Brasilien)

* San Javier (Argentinien) - Porto Xavier (Brasilien)

* Bernardo de Irigoyen (Argentinien) - Dinoisio Ceega/Barracao
(Brasilien)

* Puerto Iguazu (Argentinien) - Foz do Iguacu (Brasil (ebenda).
Grundgedanke des Projektes ist ein Lehreraustamstdthen den Schulen im

Grenzgebiet (http://www. somosmercosur.org/?g=e&M29; 20.10.08). Dabei
ist vorgesehen, dass abwechselnd ein Lehrer emeilibnischen Schule nach
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Uruguay kommt und dort unterrichtet (auf PortugieB) und ein Lehrer aus
Uruguay nach Brasilien geht (Bittencourt 2006). Dénmterricht soll in der
primaria, wie auch bei den anderen schon laufenden Projektatifinden
(http://www. somosmercosur.org/?g=es/node/729; ®08). Das Projekt wird
mit einer bestimmten Stundenanzahl pro Woche mpdienaria, also mit den

Kindern die eingeschult werden, begonnen.

Weiters wichtig bei dem Projekt ist der interkudlle Austausch und die
Ubereinstimmung der Schulen in der Grezregion, easis Erlernen der Sprache
des Nachbarlandes M(nisterio de Educacion, Ciencia y Tecnologia:

www.me.gov.ar/curriform/publica/pebf.pdf.; 17; 2@.2008).

Da das Projekt 2009 in den verschiedenen Grenzregistarten soll, werden
derzeit Gesprache mit den beteiligten Lehrern witlen gefuhrt, sowie Studien
ausgewertet, um festzulegen mit welchen Schuleoriregn werden sollte und die
Lehrplane Ubereinzustimmen (http://www. somosmencosy/?q=es/node/729;
20.10.08). Laut eines Artikels auf der Website Oeasilianischen Regierung
(http://www.sic.inep.gov.br; 20.10.08), sollte inrdguay das Projekt in den
Stadten Rio Branco (Uruguay)/Sao Jaguardo (Bra¥ilieund Chuy

(Uruguay)/Chui (Brasilien) gestartet werden. Waitererden in Paraguay Pedro
Juan Caballero/Ponta Pordo (Brasilien) und in Veekz Santa Elena de

Uiarén/Pacaraima (Brasilien) teilnehmen (ebenda).
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“Tenemos samba; y retumba
El negro tambor vital.

Con compas de carnaval
y ecos graves de macumti...

4. Soziolinguistische Situation in den Grenzgeieten Beispiel Rivera/Sant’Ana

do Livramento

In diesem Kapitel mochte ich einen Uberblick tbee doziolinguistische
Situation im DPU-Sprachgebiet geben. Am Beispiel ¢2willingsstadte”
Rivera/Sant’Ana do Livramento werde ich die Spraciwendung und das
Sprachprestige der verschiedenen Sprachen, die in der Grenzreggsprochen,
werden erlautern. Im Folgenden ist es mir wichtegBegriffe DPU, Gaucho oder
PGF naher zu erlautern, sowie das Sprachgebida@muums zu definieren.

4.1. Was sind DPU, PGF und Gaucho?

In der Literatur werden unterschiedliche Begriffeir zBeschreibung der
verschiedenen, durch den Sprachkontakt zwischen d&manischen und

Portugiesischen entstandenen Varietaten verwendet.

PU
Linguistisch gesehen sind die Varietaten im Nordemguays am treffendsten als
ein portugiesisch basiertes Kontinuum eines Prgifsd eincontinuo pre-pidgin
zu beschreiben (Barrios/Elizaincin 1987; 14). Asdmisgedrickt:

»Puede establecerse en forma provisoria una seresthdios continuosos no
necesariamente en distribucién diatopica precigaque llevan desde un EUM

24 (Barrios 1997; 30-31, zit. nach: Behares 1998; 36)
% prestige: Bewertung der Sprache nach eigener Whhmng durch die Sprecher (siehe auch
Kremnitz 1994; 58)
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[espafiol urbano montevideano] a un portugués emtan{Barrios/Elizaincin
1989; 68).

Es handelt sich bei den DPU also um ein instabged) schnell veranderndes
System, das nicht mit dehablares subestandaresnd dem Spanischen im
Nordosten Uruguays, bei dem der portugiesischellEsfam deutlichsten in der
Phonetik und im Wortschatz sichtbar wird, verwetthseerden sollte

(Barrios/Gabbiani 1998; 3; Elizaincin 1980; 196;riB#s 1999; 67). Diese
Dynamik des Kontinuums ergibt sich aus der Unkesntder beiden

Standardsprachen durch die Sprecher, die einegge8nhulbildung hatten (siehe
Punkt 4.3.2.). In Abbildung 12 habe ich versuchésds Kontinuum auch
graphisch darzustellen.

Sidbrasilianisches Standardporgigih
A

Grenzlinie zwischen Brasilien
und Uruguay

ST 4
Uruguayisches Standardspanisch

Abbildung 12: Kontinuum in der Grenzregion zwischen Brasilien whrdguay
(Skizze die Verfasserin)

Graciela Barrios und Beatriz Gabbiani (1998; 52)nee, dass:

»[---] los DPU son el producto de un proceso de espaitidin creciente, que
se evidencia a través de un uso mas frecuentermbagdinglisticas espafolas en
los hablantes mas jovenes, y un uso mas frecuenterchas portuguesas en los
hablantes mas viejos.”
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Wie ich in meiner Arbeit schon 6fters erwahnt habeDPU die Abkurzung fur
Dialectos Portugueses del Uruguapjdolfo Elizaincin und Graciela Barrios
haben diesen Begriff 1981 eingefuhrt, da ihnenadieds der neutralste und das
Kontinuum am besten beschreibende erschien (B&ebares/Elizaincin 1987;
12ff; Behares 2004; 221). Diese Benennungsweissiblatnoch nicht einheitlich
durchgesetzt. In einigen wissenschatftlichen Aripeiterden die DPU einfach als
das Portugiesisch Uruguays bezeichnet. Um Verweohsh vorzubeugen ist,
meiner Meinung nach, die Bezeichnung DPU zu begwuu diese gibt
allerdings, wie andere Bezeichnungen auch, niaghdMdiribilitat des Kontinuums

wieder.

Davor wurden oft Begriffe mit pejorativer Konnotati verwendet, wie zum
Beispiel fronterizd®, brasileire®’, carimb&o, basano, fala mesturadad fala
abrasilerad&® (Barrios/Behares/Elizaincin 1987; 12). Wobeasileiro noch die
neutralste Form zur Bezeichnung der DPU durch 8peecher ist (ebenda). Die
Ausdriicke carimbdo und baSano sind nur in einigen Zonen des DPU-
Sprachgebietes vertreten, wie zum Beispiel ersierekorden von Tacuarembo
(ebenda).

Portunholoder auctportufiolist laut Graciela Barrios, Luis Ernesto Behareg un
Adolfo Elizaincin (1987; 12) ein neutraler Ausdruakd wurde vor allem von der
Oberschicht in der Stadt verwendet, um die Vametdain Norden Uruguays zu
benennen. Es ist eine Wortschopfung die nach dembiovon Spanglisch
gebildet wurde und erfreut sich in der Gegenwacham Grenzgebiet an immer
gréRerer Popularitat (Barrios 2007; 20; siehe 43311). Portunholist gerade im
Begriff das neue Modewort in der Grenzregion zudear(Barrios 2007; 20).

% Dieser Begriffwurde vor allem durch José Pedro Rona und Fritskelererwendet, um die
Varietaten im Grenzgebiet zu benennen (Barrios/Bedfglizaincin 1987; 12).

%" Dieser Ausdruck wird auch gerne von den im Grebisgeauf der brasilianischen Seite
Ansassigen verwendet.

% Fala abrasileradafala mesturadanat die gleiche Bedeutung wiabla mezcladani una ni la
otra, es bedeuted einfach eine Mischung zwischen Sglanisd Portugiesisch
(Barrios/Behares/Elizaincin 1987; 12).

126



Adolfo Elizaincin (1980; 195) meint, dass die DPus aler Tatsache entstanden
sind, dass die Grenzregion urspringlich von Poegen besiedelt war und die
Mehrheit der Sprecher portugiesischsprachig wes, ddr uruguayische Staat

begann, auf Spanisch zu alphabetisieren.

.El resultado de la politica linglistica estatal si@o que los dialectos
portugueses, en lugar de desaparecer, se fuerafoim@ando paulatinamente en
un habla de contacto fuertemente influenciado pdr espafiol [...]”
(Barrios/Gabbiani 1998; 50ff).

Fest steht, die DPU sind aus dem Sprachkontaktchers dem Spanischen und
dem Portugiesischen in dieser Region entstandeny darch die
Gebietsstreitigkeiten zwischen spanischer und pasischer Krone ausgelost
wurde (Barrios/Elizaincin 1987; 49; Barrios/Gabbiz®98; 50).

Der Entstehungszeitpunkt der DPU lasst sich dadaltdrdings nicht genau
datieren. Ernesto Behares (1989; 149) schatzEkigtenz im Jahr 1989 auf zirka
100 Jahre. Seiner Meinung nach exisitieren die [@RJ seit der Umsetzung der

Schulpflicht auf Spanisch.

Beim Betrachten der sprachlichen Situation im Ggebeet auf beiden Seiten ist
nicht auRer Acht zu lassen, dass es sich um vonPRaetugiesen und spater
Brasilianern besiedeltes Gebiet handelt. Diesesdeviauf urguayischer Seite,
durch die Grindung des uruguayischen Staates algsgisprachig erklart und
hispanisiert. Diese Situation ist nicht mit eineeggnseitigen sprachlichen

Beeinflussung der beiden Nachbarstaaten zu verwkths
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Gaucho

Als Gauchowird das im Siden Brasiliens gesprochene Portusgiediezeichnet,
dem in unzéhligen wissenschaftlichen Arbeiten darker Einfluss durch das
Spanische nachgesagt wird. Dieser Begriff wird den GauchosoderGauchos

den Viehzichtern in dieser Region abgeleitet.

Die sprachliche Situation im Sitden Brasiliens igthh als komplementar zur
Sprachkontaktsituation in Uruguay zu betrachteagBt 1995; 192). Fakt ist, dass
der Suden Brasiliens bis ins 19.Jahrhundert von d&mnzstreit zwischen
spanischer und portugiesischer bzw. brasilianisdfreme gepréagt ist (Blaser
1995; 19). Der spanische Einfluss auf das dortigg@uBiesisch allerdings ist, laut
Jutta Blaser (1995; 162), ein langer zurickliegenden sie durch das stark

hispanisierte Vokabular zu erkennen meint.

u:

Wie ich schon in Kapitel 1.2. ausgefihrt habe, wudie Bezeichnung PGF,
Portugués gaucho de fronterapn Ernesto Behares, Miriane Costa Fonseca und
Aldema Menine Trindade (1995; 16ff) fur die Varieté& auf der brasilianischen
Seite der Grenze vorgeschlagen. Das Gaucho odd?Glie sind Varietaten, die
den DPU sehr &hnlich sind (Behares/Fonseca/Trintiaég; 49).

Abschliel3end mochte ich mich der Meinung von Em&shares, Miriane Costa
Fonsecas und Aldema Menine Trindade (1995; 48)hdie€en, dass samtliche in
der Grenzregion gesprochenen Varietdten ein geam@Es grolies,

grenzibergreifendes Kontinuum formen.

»Acreditamos num continuo DPU-PGF, tanto em terfimagiisticos como em
termos sociolinguisticos.” (Behares/Costa Fonsecaldde 1995; 84).

128



4.2. Das Sprachgebiet des Kontinuums

Das Sprachgebiet des Kontinuums befindet sich,igtieschon in dieser Arbeit
angesprochen habe, entlang der Grenze zu Brasiliérgrenznahen Gebieten im
Norden Uruguays. Dazu merkt Susana Bleil de Sol@87; 155) an, dass dieses
Gebiet erst durch die Definition der uruguayisch@&menzen mit dessen

Unabhangigkeit 1828, zur Grenzregion wird.

Im Gegensatz zum Suden Uruguays, vor allem Mong@gdst der Norden des
Landes sehr dinn besiedelt. Die schon sparlich analbne Bevdlkerung im
Norden Uruguays sammelt sich vor allem in den 8Siegin und Stadten die
durch die Besiedlungspolitik des Staates entlangGienze entstanden sind. Zu
diesen ist auch zum Grol3teil auf brasilianischeteSen meist frither gegriindetes

Aquivalent vorhanden.

Diese Stadte und Dorfer, die entlang der GrenzeBrasilien liegen, verbindet
nicht nur die aul3ergewdhnliche Lage und Vergangenkendern auch die
gemeinsame Sprache und Kultur. Der Suden Brasiliadsder Norden Uruguays
und Argentiniens bilden ein gemeinsames kulturalles wirtschaftliches Gebiet.
Die Kultur desGauchooder Gauchq die Viehwirtschaft und der Handel sind
dieser Region gemeinsam (Blaser 1995; 12). So est Btauch, Matetee zu
trinken, nicht nur in Argentinien, Paraguay und giray verbreitet, sondern findet
sich auch im Suden Brasiliens wieder. Durch diesdl®&chtungen trifft folgende

Beschreibung auf die Zwillingsstadte zu:

.[...] duas cidades que se confundem e se irmanantjnge as mesmas
emocoOes de alegria ou tristeza, entrelacando-Begumgem [...]". (Hensey 1969;
14)

Bei den so genannten Zwillingsstadten entlang den@inie handelt es sich, wie
ich schon in Kapitel 2.1.3.1. ausgefihrt habe, W@sten beginnend, um Bella

Union auf der uruguayischen Seite und Barra do &uauf der brasilianischen
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Seite, Artigas auf der uruguayischen Seite und &uanf der brasilianischen,
diese Stadt ist mit 40 000 Einwohnern von Wichtigker Fluss, der die Stadt
durchzieht, stellt die Landesgrenze dar (Behareg&CBonseca/Trindade 1995;
11ff). Acegua und Acegua, Rio Branco und Jaguandw ebenfalls durch einen
Fluss getrennt, hier leben 50.000 Einwohner (Bedi@msta Fonseca/Trindade
1995; 11ff). Die beiden Ddorfer Chuy und Chui, zaéhleher zu den etwas
kleineren (ebenda; siehe Abbildung 13). Diese beid2drfer und Bella

Union/Barra do Quarai zahlen nicht mehr zum DPUa8pgebiet (siehe
Abbildung 14).

SANTANA DO
($LIVRANENTO 0
JRIVERAN- S

“/BARGA DO QUARAI \-/

OCEANO ATANTICO

L~
BELLA UNION BRAN
URUGU A

Abbildung 13: Karte der Grenzlinie zwischen Brasilien und Uruguay
(Behares/Costa Fonseca/Trindade 1995, 91).

Rivera und Sant’Ana do Livramento sind mit 160 @Awohnern die gréfiten
und am meisten zusammengewachsenen Stadte (ebebda).Beziehung
zwischen beiden Stadten ist sehr freundschaftlheigde Seiten kooperieren in
Politik, Wirtschaft, Kultur und Verwaltung (Elizasm 1976; 13). Der
Grenzubertritt, um in den anderen Teil der Stadtgelangen, ist wie in den

anderen ,Zwillingsstadten* frei, es gibt keine Gzkontrollen.

Die ,Zwillingsstadte” zahlen mit der Halfte des Rigsstaates Artigas,

Tacuarembd, einigen Orten des Bundesstaates Sadtoder Grenzregion von
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Cerro Largo zu den Gebieten, in denen die DPU gebpn werden
(Behares/Costa Fonseca/Trindade 1995; 19).

Uber die Anzahl der Menschen, die DPU sprecherighangsweise die DPU als
ihre Muttersprache haben, gibt es leider noch k&deeitzungen oder Daten. In
den uruguayischen Volkszahlungen wird nicht naclspgechenen Sprachen

gefragt, es wird angenommen, dass alle UruguayaniSgh sprechen.

Verglichen mit den Karten Uber die Verbreitung @tU von José Pedro Rona
(1963 und 1965) fallt auf, dass das Gebiet in deanDdPU laut Behares (2004;

245) heute gesprochen werden sehr zuriickgegangéreigleiche Abbildung 1,
2 und 14).

. Artigas

. Rivera

. Bernabé Rivera

. Sequeira

. Colonia Lavalleja
. Masoller

. Tranqueras

. Minas de Corrales
. Vichadero
10.Acegui-Noblia
11.Rio Branco
12.Ansina

i PYe
i : #
Tacuarembd

VeIV —

(
L\m

Abbildung 14: DPU-Sprachgebiet aktuelle Karte
(Behares 2004; 245)

(siehe auch Abbildungen 1 und 2).
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Luis Ernesto Behares merkt 1984 an, dass durchAdidabetisierung auf
Spanisch, die Portugiesisch einsprachige Geseftsdna der Grenzregion
bilingual wird (Barrios 1996; 4). Graciela Barriaweint, dass durch den
gegenwartigen Unterricht auf Spanisch und Portisghsn den Schulen die DPU
verschwinden konnten (Barrios 2006). Beide sindh ®mig, dass durch diese

Zweisprachigkeit die DPU zurtckgedrangt werden.

Im Folgenden werde ich mich mit der ZwillingsstaRivera/Sant’Ana do
Livramento beschéaftigen. Dabei mochte ich an Handset Stadt die

Sprachverwendung der DPU, sowie deren Prestigeridsellschaft darstellen.

Sechs Stunden Autobusfahrt, nérdlich von Montevitegt die Zwillingsstadt

Rivera, deren portugiesisches Dependant Sant’Ankaivdtamento ist. Sant"Ana
do Livramento wurde 1811 als Militarstltzpunkt vder portugiesischen Krone
gegrundet (Chirico 2006; Souza 1995; 156; sieheti&lap.1.3.1.). Die Stadt auf

der brasilianischen Seite ist somit die alterelsgden und auch die grol3ere.

Rivera auf der uruguayischen Seite wurde erst I&findet (ebenda). Diese
Zwillingsstadt war immer schon die Hauptroute deshrBuggels und
Schleichhandels zwischen Brasilien und Uruguay gewe(Souza 1995; 130).
Wegen der niedrigen Gebuhren und der guten Harelbismungen steuerte der
Schmuggel und Schleichhandel vor allem den Hafen Whontevideo an
(ebenda). So hatte Sant’Ana do Livramento mit Made® ab zirka 1892
Handelsverbindungen, mit Porto Alegre aber erstziska 1910 (Souza 1995;
130). Die Grenzbewohner kauften lieber in Montewidgn, da es dort fur sie
billiger war (Souza 2007; 306). Durch den Schleaidel kamen die Grenzstadte
zu raschem Reichtum. Das ging so weit, dass inrRiuen 1890 die Mieten der
H&auser schon um einiges hoher waren als in der tsi@ab Montevideo (Souza
2007; 322).
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Der uruguayische Teil der Stadt wirkt im Gegengain brasilianischen, der stark
zersiedelt ist und eher den Eindruck eines Dorfegeekt, kompakt und gut
geplant.

Die Grenze der beiden Lander, die diese Stadt gtlyseilt, ist nur durch einen
kleinen Grenzstein in der Mitte einer Kreuzung gekseichnet. Wenn man nun
von der uruguayischen Seite ausgehend die Haupesaatlanggeht, ist man nach
dem Passieren des Grenzsteins und der Uberqueeanr§trdiRe auf einem Platz,
der von den Burgermeistern beider Stadte gemeingawmaltet wird und danach
in Brasilien. Vor diesem Platz versammeln sich eifler, um ihre Ware billig an
improvisierten Standen anzubieten, es handelt scdusagen um den kleinen

Schwarzmarkt der Stadt.

Abbildung 15: gemeinsam verwalteter Platz ,zwischen* Rivera uadt®\na do Livramento
(Foto die Verfasserin 2006)

Da die Haupteinkaufsstral3e auch in Brasilien weékrhrt wird, merkt man gar
nicht, dass man soeben die Grenze passiert haigEidie wechselnde
Stral3enbeschilderung, die Beschriftung der Gesshiftl die davor ihre Waren
auf Portugiesisch anbietenden Verkaufer erinnerrardadass man sich in

Brasilien befindet.
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Auch in anderen Teilen des Nordostens der Stadtast durch eine Uberquerung
der Strale im Nachbarland. Allerdings ist dort derenzwechsel nicht

augenscheinlich, da es keine Markierung gibt.

Auf der Geschaftsstralle herrscht heftiges Treilesnwerden neue Geschéfte
eroffnet, ein Ph&nomen das taglich zu beobachténuml sich je nach

Wechselkurs entweder auf der brasilianischen odsr wuguayischen Seite
manifestiert. Nicht nur durch die vielen Geschéaéendern auch durch unzéahlige
Bars und Restaurants hat es den Anschein, dassleid@rof3teil des Lebens auf

uruguayischer Seite abspielt.

Wahrend meines Aufenthaltes in Rivera war das geead der uruguayischen
Seite der Fall, der Wechselkurs war fur die Bras#@r gunstiger, sodass
dementsprechend viele Brasilianer einen Einkaufsayusuf die uruguayische

Seite machten und damit dort das geschaftigerdodmeiu beobachten war.

Weiter typisch fur die Grenzregion sind sehr vigldnationale Ehepaare”
(Behares/Costa Fonseca/Trindade 1995; 16). So kasnmufig vor, dass eine
Person auf der einen Seite der Grenze aufwachaterspeiratet und auf die
andere Seite der Grenze zieht, so wie viele baassiche Kinder in uruguayische

Schulen gehen, da diese den besseren Ruf haben.

Estela Citrinoviz (1992; 13) meint zur Lebenssitatin der Grenzregion

allgemein:

.El flujo de poblacion hacia ambos lados de la feoa es constante; en este
sentido las barreras fronterizas son ficticias.”

4.3. Die DPU-Sprecher und die Rolle ihrer Sprachéer Gesellschaft
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Die Gesellschaft in der Grenzregion charakterisiesicth durch zwei
Standardsprachen, dem Spanischen und dem Porsefiesi und deren
Varietaten, sowie den DPU (Barrios 1999; 67). Aleese Sprachen und
Varietaten haben, wie ich im folgenden aufzeigenrdee auch ein der
diglossischen Sprachkontaktsituation typischestiges der Gesellschatft.

Es gibt in der Haltung der Sprecher gegeniber iBmache groRe Unterschiede
in den verschiedenen Regionen. Die Menschen inrRizam Beispiel sind den
DPU gegentiber viel aufgeschlossener als die Menschdrtigas (Bittencourt
2006).

Nach einer Umfrage aus dem Jahr 2007 in Rivera tereitrotzdem 68% der
Befragten auf die Frage welche Sprache in Rivesprgehen werden musse,
Spanisch (Barrios 2007; 15). Der Halfte dieser Aorten liegen nationalistische
Begriindungen, wie zum Beispiel die Zugehdrigkeit @aruguayischen Nation,
zugrunde (ebenda). 15, 2% meinen, dass in Rivier®BU gesprochen werden
sollten (ebenda). 12,5% der Befragten erwahnerSgasische und die DPU als
Sprache fir Rivera (ebenda). Zur Frage welche $prase lieber sprachen
antworten 77,7% der Befragten mit Spanisch (Bar@087; 16). Nur ein ganz
geringer Anteil spricht sich fir das Portugiesisahe (Barrios 2007, 17).

Spanisch

Das Spanische hat unter den drei Sprachen in denz@gion, die ich hier
aufliste, das hochste Prestige. Es ist in der Gegiman allgemein alengua de la
patria angesehen (Barrios 2006; Barrios 2004; 19). DiefliaBrung der
Schulpflicht auf Spanisch fuhrte dazu, dass digseade als gesellschaftliche
Aufstiegschance gesehen wurde und die anderent&pram niedrigeres Prestige
erlangten (Barrios 1999; 1). Dieses besondereigegst der Gesellschaft, &nderte

135



sich auch durch den Beitritt zum Mercosur/Mercasud den damit verbundenen
sprachenpolitischen Mafinahmen nicht (Barrios 2@0Y.

Auch in der Ausdrucksweise hat sich die Tatsaclkeelergeschlagen, dass das
Spanische  Unterrichtssprache ist und daher mit llgekaftlichen

Aufstiegschancen verbunden wird, wie zum Beispiel:

.[-..] el espafol, [...] es mas serio y lo habla la gemrducada [...].”
(Informantin Tranqueras; zit. nach: Barrios/GabblE998; 22)

Die Sprecher der DPU sahen ihre Varietat bald aldenlich fir den sozialen
Aufstieg (Barrios 1998; 3). Daher reicht der Gebhawes Spanischen in der

Grenzregion oft bis in den hauslichen Bereich mr{ebenda).

DPU

Die Einstellung der DPU-Sprecher gegeniuber ihrera@pe ist in der

Vergangenheit Grol3teils negativ gepragt. In der éBe@rt allerdings ist zu

beobachten, vor allem in der Grenzstadt Riveras dish DPU vermehrt ein
regional kultureller Stellenwert zugesprochen wiBarrios/Gabbiani 1998; 248;
Bittencourt 2006). Sie werden mehr und mehr alguiistische Varietat, die

Kultur und Tradition der Sprecher ist und als selaeschiitzt werden muss,

wahrgenommen (ebenda).

Aufallend ist, dass die DPU-Sprecher, die einspiadind, meist gar nicht
zwischen Spanisch, Portugiesisch und DPU unterdehdidnnen. Sie meinen, sie
sprachen Portugiesisch oder ein schlecht gespresh®panisch, wenn sie DPU
sprechen (Barrios 1999; 71). Durch die gegenwartigmlitischen und
sprachenpolitischen Entwicklungen, wie zum BeispadEn Unterricht des

Portugiesischen an Schulen, kénnen die Sprechsebewischen den DPU und
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dem Portugiesischen unterscheiden (Barrios 2008&rdings andert sich das
Prestige der DPU in der Gesellschaft nur langsaghimiiRichtung Kulturgut.

Zum gegenwartigen Prestige der DPU in der Grenaregiochte ich anmerken,
dass die DPU-Sprecher allgemein als den &rmerenngehildeten”

Bevolkerungsschicht angehérend gelten und daduncih a@ie DPU als etwas
Schlechtes, Minderwertiges angesehen werden (B&arsta Fonseca/Trindade
1995; 20; Barrios 1999/ Citrinoviz 1992; 38). Das einer der Griinde warum
sich die DPU-Sprecher schamen, ihre Sprache zetspmg Elizaincin 1973; 78).
Ein anderer Grund ist, dass verschiedenen Schdittach in Kapitel 3.2.1. schon
ausfuihrlich behandelt habe, durch den Staat zur kgBefung” des

Portugiesischen in Uruguay gesetzt wurden.

Meist werden die DPU von den Sprechern selbstnalsina ni otra cosa
bezeichnet (siehe Kapitel 4.1.). Laut Elizaincir®g8Q; 197ff) kommt dieser
Ausdruck hauptsachlich durch den Vergleich ihrerraSpe mit dem

Standardportugiesischen und Standardspanischesmgest

Graciela Barrios (1998; 22) meint zur Haltung déiBSprecher gegeniber ihrer
Sprache:

.[--.] son paulatinamente convencidos de que su gdadenaterna es “vulgar e
incorrecta”, y que debe ser prontamente sustitpiolala variedad elegante y
correcta [...]"

Die Sprecher empfinden ihre Sprache einerseits raisderwertig und
unterentwickelt, andererseits aber erzeugt sie airc@usammenhdrigkeitsgefuhl
zwischen ihnen (Carvalho 2008; 81).

.La solidaridad impide que se usen rasgos del pods brasilefio en
interacciones intra-grupales e incentiva el uso pftugués local, lo cual
identifica a los hablantes como miembros del grufelienda)
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Die DPU wurden und werden als Eindringen einer ttem Sprache in das
uruguayische Staatsgebiet angesehen. Diese Sisbtwegsultiert aus der
Tatsache, dass die DPU mit dem Portugiesischen eotiselt und damit
gleichgesetzt wurden und dem Irrglauben, dass drdJ Ddas Resultat des
brasilianischen Einflusses auf das uruguayischa&iSgia sind.

Portugiesisch

Das Portugiesische konnte durch den Mercosur/Malcssin Prestige in der

Grenzregion verbessern. Urspringlich wurde es Bé&drohung“ der nationalen
Identitat aufgefasst (Barrios 2007; 19). Durch tercosur/Mercosul hat sich die
Denkweise Uber das Portugiesische in der Grenzreggéndert, es wird nun als
zur Integration Uruguays in den Wirtschaftsblockwendig gesehen (Barrios
2007; 19ff). Dadurch hat das Portugiesische inGlenzregion selbst einen guten
Status, dabei muss man bedenken, dass Brasilieh dame Wirtschaftskraft ein
hohes Ansehen in den Grenzgebieten geniel3t, datestgx, Ausbildungs- und

Studienpléatze schafft (Barrios 2006; Barrios 2(ff)1

In den niederen Bevdlkerungsmilieus wird das Paetigch allgemein negativ
konnotiert (Aguerre 2006). Obwohl natirlich die Wendung des

Standardportugiesischen bei diesen weit geringeissdie Verwendung der DPU
und sie auch beide Sprachen bis jetzt meist niotgrscheiden kénnen (Barrios
1999; 7). Das Portugiesische hat durch den Beintiitn Mercosur/Mercosul

insgesamt ein besseres Prestige in der Bevolkerdradten (Barrios 2007; 20).
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4.3.1. Einstellungen zu den Sprachen in der Schule

Durch die jahrelang getatigte Sprachenpolitik i&t das Portugiesisch und die
DPU kein gutes Klima in den Schulen geschaffen wordie Eltern sind sehr

misstrauisch und befinden Spanisch als die eineigige Unterrichtssprache.

Eine bilinguale Schulerziehung ist in der Grenasagigenauso schlecht bewertet
wie eine Erziehung auf Portugiesisch (Trindade/Besi&onseca 1995; 22). An
ein Schulsystem bei dem die DPU- sprachigen Kinglegsam zum Spanischen
Ubergeleitet werden sollten, wie durch Adolfo Eiwdn 1980 fir die
Grenzregion vorgeschlagen, ist nicht zu denkernési€apitel 1.2.1.). Die Lehrer
in der Grenzregion sehen die Existenz des Portisglesn als Problem und die

Zweisprachigkeit nicht als Vorteil, sondern alsdssernis (Carvalho 2008; 87).

Um die von mir in Kapitel 3.2.1.3. naher beschriedre sprachenpolitischen
MafRnahmen im Rahmen des Mercosur/Mercosul umsetaekdnnen war es
notwendig, im Vorfeld Informationsveranstaltungeriir fEltern Gber den

Portugiesischunterricht abzuhalten, um deren Skepsbegegnen.

Eltern die nicht zwischen Portugiesisch und DPUetstheiden kénnen, wollen
nicht, dass ihre Kinder das Portugiesische in d#ru® lernen (Aguerre 2006).
Sie sind der Meinung, dass diese es schon konnafvjrklichkeit sind sie DPU-
Sprecher (ebenda; siehe Kapitel 4.3.).

In den Schulen lasst sich in der Gegenwart einestimohe Tendenz beobachten.
Viele Eltern und auch Lehrer vertreten die Meinutagss die Kinder in der Schule
korrekt Spanisch und Portugiesisch lernen soll@raciela Barrios (2007; 14)
merkt an, dass dieser Diskurs durch den Mercosud®éel im Hinblick auf die

DPU unvermeidlich auftaucht.

,LOS padres que pueden diferenciar entre portugesiandar y espafol
estandar quieren que sus nifios aprendan o unatealdengua estandar “ bien*,
preferiblemente el espafiol” (Barrios 2006).
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Das kommt unter anderem daher, dass viele Lehrezhanen, dass die Kinder,
wenn sie in der Schule DPU sprechen, standig daani§ghe und das
Portugiesische vermischen (Behares/Trindade 1998). 5Um diesem

vermeintlichen ,Mischmasch® entgegen zu wirken,ltsal ihnrer Meinung nach,

beide Standardsprachen ,ordentlich* beherrscht arerd

Der Schulinspektor der Region Rivera, selbst DPte8per, hat diese auch in
den Schulen anerkannt und ihnen so in der GesaftsthRivera einen anderen

Stellenwert eingeraumt (Suarez 2006).

Bei der im vorigen Punkt schon angesprochenen Wefiia Rivera sprechen sich
80,5% der Befragten fir einen obligatorischen Rypesischunterricht aus
(Barrios 2007; 17). Von diesen 80,5% geben wiede48i6% an, dass sie diesen

wollen, um besser Portugiesisch sprechen zu ko(eteanda). Oder aber auch:

.[...] para diferenciar el espafol del portugués y seguir hablando este
dialecto”. (NB/N/1; zit. nach: Barrios 2007; 17).
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4.3.2. Sprachverwendung

4.3.2.1. Kommunikatives Verhalten

In einer diglossischen Sprachkontaktsituation werdeie in Kapitel 1.1.2.1.
schon erwéhnt, die in der Gesellschaft gesproch&meachen situationsbedingt

verwendet.

Auch in der Grenzregion zu Brasilien ist das spiielsh Verhalten der DPU-
Sprecher dem entsprechend, es werden sehr klaBelieiche, in denen die
jeweilige Sprache verwendet werden darf festgelegt:

Die DPU fur die informelle Kommunikation, zum Beisl zu Hause und unter
Freunden. Das Spanische fir jegliche offentlichemkmnikation, wie zum

Beispiel in der Schule, am Amt oder auf dem Arlpd#tiz. Das Portugiesische,
wenn es als solches erkannt wird, wird zur Kommatdn mit Brasilianern

verwendet, oder einfach passiv im Fernsehen unibRgm@thort. Dazu ist zu sagen,
dass das Spanische durch sein Prestige auch imftezs dir die familiare

Kommunikation verwendet wird (siehe auch Kapit@.%.

Es sind also die DPU, das Portugiesische und dasi€je in der Grenzregion
vorhanden, wobei nur die DPU und das Spanischelighrkaktiv verwendet

werden. Dieser Zustand beginnt sich naturlich dueh Portugiesischunterricht
an einigen Schulen langsam zu andern. Fir GraBataos (1996; 10) ist das

Portugiesische allerdings alleinig durch die DPWeén Grenzregion vertreten.

Typisch fir eine diglossische Sprachkontaktsituaigi auch die Verteilung der
DPU- sprechenden Bevdlkerung in den sozialen Milidar Gesellschaft. Denn
Personen, die nur DPU sprechen, sind meist unteLaledbevolkerung, oder in
den armeren Bevolkerungsmilieus zu finden (Elizmnc1979; 17,
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Barrios/Gabbiani 1998; 50; Citrinovitz 1992; 38).alk&i ergibt sich eine
komplexe, heterogene Zweisprachigkeit in diesemi€beb

4.3.2.1.1. Zweisprachigkeit in der Grenzregion

Die Zweisprachigkeit im Norden des Landes ist ggprdlurch die in
postkolonialen Gesellschaften typische diglossisSpeachkontaktsituation, wie
in Kapitel 1.1.2.1. erwahnt. Im Norden Uruguays deh es sich dabei

zusammenfassend um folgende sprachliche Strukiager

e ein einsprachiges Oberes- und unteres Bevolkeruhigam wobei
letzteres im Schwinden begriffen ist
* und ein Bevolkerungsteil der auf unterschiedlicheis¥ zweisprachig und

im Wachsen begriffen ist.

Es gibt in der Grenzregion sowohl monolinguale Sipee des Spanischen als
auch der DPU. Beide lernen in der Schule die jesaamiidere Sprache und werden
dadurch bilingual (Elizaincin 1976; 8). Es hat silth portugiesisch monolinguale
Gesellschaft durch den obligatorischen Unterriclit$panisch in eine bilinguale
DPU, Spanische verwandelt (Barrios 1999; 66). Wabei hdchste Anzahl an
bilingualen Individuen unter der jlingeren Bevolkeguzu finden ist (Behares
1976; 9). DPU-einsprachigen Personen sind eher @n dbgeschiedeneren
Regionen am Land zu finden, meist haben sie kdigescthlossene Schulbildung
und sind in der Altersgruppe der Fiunfzigjahrigezwreffen (Elizaincin 1995;
228). Die nur Spanischsprachigen Personen findet mader Grenzregion,
hauptsachlich in den Ballungszentren. Graciela i8arr (1999; 87,
Barrios/Gabbiani 1998; 51) spricht auch von einerdvangung der DPU durch

das Spanische, einer Hispanisierung der DPU.
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Die reicheren Bevolkerungsmilieus, die meist in d8tadten leben, sind
spanischsprachig und beherrschen als Zweitspraateportugiesisch (Elizaincin
1979; 17ff/ 1980; 198 ff/ 1976; 9). Die Erstspracter Kinder ist das Spanisch

allerdings lernen sie die DPU meist in der Schuleck ihre DPU-sprachigen

Kollegen (Barrios/Gabbiani 1998; 50ff). In den uete Bevolkerungsmileus
verhalt es sich genau umgekehrt, die Erstsprach&ideler sind die DPU, das

Spanische lernen sie durch die Schule.

Luis Ernesto Behares (1984; 328; zit. nach: Barid899; 69) unterscheidet
zwischen zwei Arten von Zweisprachigkeit in der egion:

1. die Zweisprachigkeit des unteren Bevolkerungsmilieu

.caracterizada por la presencia de un dialecto pdetugués como lengua
primaria y el espafiol estndar como lengua supetgudBehares 1984; 328; zit.
nach: Barrios 1999; 70).

2. die Zweisprachigkeit des mittleren und oberen Blemalngsmileus, die
sich aus dem Standardspanischen als Erstsprache deuoh
Standardportugiesischen als Zweitsprache zusammzéngebenda).
Wobei das Spanische in diesem Bevolkerungsmilebt niobedingt als

die ,variedad superpuestajilt (ebenda).

Graciela Barrios (1999; 74) sieht in der Entwiclduder Grenzregion einen
langsamen Prozess des Sprachwechsels, der im heéhuddert durch die
staatliche Initiative begann und sich durch denddsur/Mercosul in eine neue

Richtung wandte.
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4.3.2.1.2. Sprachverwendung

In einer Umfrage in Rivera aus dem Jahr 1999 zua@werwendung in der
Familie, kommt sehr klar heraus, dass die DPUlanadozialen Milieus die meist
verwendete Sprache fur die familidre Kommunikatsamd (Carvalho 2008; 57;
siehe Abbildung 16). Familiare Kommunikation kanmdiesem Fall auch die
Kommunikation zwischen Geschwistern bedeuten. Higichte ich darauf
hinweisen, dass die Autorin der Studie in ihrer értldie DPU alsPortugués

Uruguayo bezeichnet. Dabei aufallend ist, dass sich did&ahaltnis bei der

Kommunikation mit den eigenen Kindern oder Eheparireu verkehren scheint,
da namlich das Spanische hier wiederum die meistrdete Sprache ist
(ebenda). Nur in den untersten Gesellschaftsmilidaisiben die DPU

meistgebrauchte Sprache zur hduslichen Kommunikétibenda).

CUADRO 3

Eleccién de idiomas en interacciones en la familia de origen (abuelos, padres y hermanos) segtin
clase social

100,00% 96;30%
90,00%
80,00%
70,00% +
60,00% +

| |Bportugués

50,00% : |Bespariol

: |Oambos
40,00% |
30,00% -

20,00% +

10,00%

0,00% b
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CUADRO 4

Eleccion de idiomas en interacciones en la familia adquirida (esposos e hijos) segtin clase social
90,00%

80,00% ~ ; 78,60%
70,00% | - - - gg;
60,00%

50,00% - ~ = |Bportugués

@ espariol

40,00% Oambos

30,00%
20,00% = = -

10,00%

0,00%

Abbildung 16: Sprachverwendung in der Familie nach sozialem Mileu
(Carvalho 2008; 57). Erklarung zur Legende: c.blase baja; c.m.b.= clase media baja; c.m.m. =

clase media media.

Die oberen Bevolkerungsmilieus verwenden die DPU om mit den unteren
Bevdlkerungsmilieus, meist im Privatbereich, zu kammizieren (Elizaincin
1979; 17). Diese verwenden die DPU im familiaremel8dn und fur die spontane
Kommunikation.  AufBerhalb  dieses Bereichs  kommurezie sie
gezwungenermal3en auf Spanisch, sofern sie zwiggRehund Standardspanisch
zu unterscheiden gelernt haben (Elizaincin 1976; Behares/ Costa
Fonseca/Trindade 1995; 20).

Es ist sehr schwierig, bis unmdéglich die DPU inwendung zu erleben, da durch
ihr schlechtes Prestige in der Gesellschaft dietdewrsichtig sind und lieber
nichts sagen, bevor sie DPU sprechen. Jedoch waireadglich die DPU in der
normalen Konversationen auf der Strale zu horemm&i beobachtete ich ein
Gesprach zwischen drei Personen bei eirf@aoscoin Rivera, die alle drei
Sprachen verwendeten. Zur Sprachverwendung in &iwveerkt Ana Maria
Carvalho (2008; 50) an, dass:
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.[...] mientras que en el centro de la ciudad, dowde la clase media, casi
no se escucha a los individuos hablar en portugrésps barrios que rodean a
esta zona si se escucha el uso esta lengua, adeimgsparol. Sin embargo, en
los barrios mas periféricos y carentes se escud@s exclusivamente el
portugués.” (ebenda)

Beim Spazieren auf der Einkaufsstrasse, die gleitizdie Hauptstrasse ist und
bis in den brasilianischen Teil der Stadt durchgentd man in den Geschéften
auf uruguayischer Seite auf Portugiesisch oder iSplarangesprochen, auf der
brasilianischen Seite erst auf Portugiesisch, waman dann auf Spansich

nachfragt bekommt man die Auskunft auch weiterSpdnisch.

Der Wechselkurs war, wie schon erwahnt, wahrencheseAufenthaltes in Rivera
fur die Brasilianer gunstiger. Deshalb waren discbéftsleute auf uruguayischer
Seite auch auf brasilianische Kundschaft eingestelld redeten alle ihnen
unbekannten Menschen schon von vornherein auf glesisch an. An den

Wochenenden pilgern Brasilianer zum billigen Eirfkéber die Grenze. Diese
kommen sogar von Recife und anderen Stadten inliBraangereist. Daher sieht
man auch auf der uruguayischen Seite mehr Werbuwrfg Spanisch und

Portugiesisch als auf der brasilianischen.

4.3.2.2. Medien

Die Medien wie Radio, Fernsehen und Zeitung, sowerbung generell, sind
Bereiche die den DPU nicht offen stehen. Das hd#&s hier nur zwischen der
Verwendung des Spanischen und Portugiesischensohieden werden kann.
Dieser Umstand hangt mit der diglossischen Spradiakésituation und dem
daraus resultierenden Prestige der DPU in der @sdsa&ft zusammen. Durch das
eine Verwendung der DPU in den Medien nicht mdgigth Aber zum Grof3tell
auch damit, dass der Sitz der groReren Medien auguayischer Seite nicht in

der Grenzregion liegt, sondern zentral in Montewide
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4.3.2.2.1. Radio Fernsehen und Zeitung

Fernsehen

Noch 1985 erwahnt Harald Thun (1985; 39), dassutaguayische Fernsehen
Muhe habe die Grenzgebiete zu erreichen. Die laasthen Fernsehprogramme

werden, weil sie einfach interessanter und vietféftseien, bevorzugt.

In der Zeit der Satelliten ist der Empfang versdhigster Fernsehprogramme kein
Problem mehr, allerdings kénnen auch unter andemeghschsprachige Sender
empfangen werden. Dass an einem Abend dadurctbesdianischelelenovela,
ein US-Amerikanischer Film oder Nachrichten auf isodp und Nachrichten auf
einem regionalen Sender gesehen werden ist modlath.habe dazu keine
spezifischen Untersuchungen angestellt aber ehergcmir als logisch, dass
dadurch uruguayische Sender nicht so oft gesehetieweda die auslandischen
Sender, auf Grund ihrer Grof3e, ein reichhaltigétesgramm anbieten kdnnen.
Hat man keinen Satellitenempfang, kann man immehdurch die Néhe zu
Brasilien deren Sender empfangen. Regionale Serdler,auch in Rivera
empfangen werden kénnen sind sechs Sender ausidBrasid zwei aus Uruguay
(siehe Abbildung 17).

Fernsehsender| Uruguay/Brasilien

SBT Séao Paolo/Porto Alegre

RBS TV Sé&o Paolo/Porto Alegre/
Rede Globo Rio de Janeiro

TVE RS Séo Paolo/Porto Alegre/

Rio de Janeiro

Rede Record S&o Paolo

TV Bandeirantg Sao Paolo

Rede Vida Sao Paolo
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TVEO Montevideo

TV Diez Rivera/Montevideo

Abbildung 17: Fernsehsender

Zeitung

Bei den Printmedien ist die Situation fast ,umgekehum Fernsehen. In Rivera
selbst konnte ich keine brasilianischen Zeitungem X/erkauf angeboten finden,
dazu musste ich die Grenze uberqueren, um bei eindmrasilianischen
Zeitungsstand eine Zeitung zu erstehen. Auch insiBea konnte ich keine

uruguayische Zeitung bei den Zeitungsstanden finden

Es gibt natirlich einige Zeitungen aus Montevidé® alich in Rivera erhéltlich
sind wie zum Beispiel, El Pais", ,La Republica® und ,EI Observador:
Daneben existieren noch lokale Zeitungen wie zuisge, ,Diario Norte“, ,El
Bocon“ und zwei Onlinzeitungen La noticia es Rivera“, ,Revista digital de
Rivera*“.

Radio

Radioprogramme sowie wie Fernsehprogramme konresiedin der Gegenwart
auch Uber Satellit empfangen werden, aus aller \&fappfangen werden. In der
Grenzregion gibt es einige regionale Sender, dfebaiden Seiten der Grenze
empfangen werden kdénnen und einige von ihnen abehsiinternet. Es handelt
sich dabei um fiinf Sender aus Sant’Ana do Livrament um vier Sender aus
Rivera (siehe Abbildung 18). Bei den RadiostatiomeRivera fallt auf, dass das
Programm zwar auf Spanisch ist, die Werbung aber $panisch und
Portugiesisch gesendet wird.

148



Radiostationen Uruguay/Brasil

Radio Activa 89,9FM Rivera

Cenit 100,3FM Rivera

Radio Rivera Rivera

Radio Reconquista Rivera

Radio Lider 98,3FM | Sant’Ana do Livramento

RCC 95,3 Sant’Ana do Livramento
BAND 96,1FM Sant’Ana do Livramento

Radio Queréncia Sant’Ana do Livramento
Radio Cultura Sant”Ana do Livramento

Abbildung 18: Radiostationen in der Grenzregion

Zu den Radiohoérgewohnheiten der Grenzbewohnermsinéleine naheren Details
bekannt, ich musste nur immer wieder feststell@ssdie brasilianische Musik

bei den Bewohnern Riveras sehr beliebt ist.

4.3.2.2.2. Werbung

Bei den Werbegewohnheiten der Uruguayer in der 3egiion kommt wieder der
fur die Brasilianer gunstigere Wechselkurs zu trageéanz an die brasilianische
Klientel angepasst wird auch auf uruguayischer eSatuf Portugiesisch
geworben. Dabei ist mir aufgefallen, dass nichtkistewischen den beiden
Sprachen getrennt wird, so kommt es oft vor, dess\terbung, die per Motorrad
mit riesigen Lautsprecheranlagen verbreitet wirdjeumittelt und in ein und dem
selben Werbespot zwischen den beiden Spracheruhthherwechselt. Auch im
Radio sind, wie schon im vorigen Punkt erwahnt éefbrachen vertreten,

allerdings wird im Radio nicht unvermittelt zwischéen beiden gewechselt.
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Weiters sind auch bei den Werbeplakaten auf urugclagr Seite portugiesische
Werbungen vorzufinden (siehe Abbildung 19). Wiehahei der Fernsehwerbung
ist hier der bezahlende Kunde und das angesprodiesrgel wichtiger als die

verwendete Sprache und ihr Prestige.

ESTAGIONAMIENTO

TeRIFAI]I]ue

LUNES A SABADO
DE 77 A 19 HS.

Abbildung 19: Werbung auf Portugiesisch und Spanisch nebeneind&idera 2006
(Foto die Verfasserin).

4.3.2.3. Erziehungswesen

Das Erziehungswesen ist ein Spiegel der Gesellsehath hier Gbertragt sich das
sprachliche Verhalten der Gesellschaft auf daschpche Verhalten in den

Klassenzimmern.

.[-..] pués es precisamente en el dominio escolarddoios aspectos
conflictivos del contacto se hacen mas visiblesalpables”. (Elizaincin 1980;
195).
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Da die uruguayische Nation als spanischsprachigidef wird, ist auch das
Spanische in den Schulen Unterrichtssprache (skedygitel 4.2.). Dadurch
werden die Kinder deren Erstsprache die DPU, sindker Schule mit einer ihnen

fremden Sprache konfrontiert (Elizaincin 1980; 196)

Die Lehrerin spricht in der Schule wéhrend des Uidets nur Spanisch mit den
Kindern. Es kommt vor, dass die Lehrerin die Kindef Spanisch ausbessert, das
heisst sie wiederholt das vom Schiler gesagte nalshauf Spanisch (Bittencourt
2006). Viele Lehrer sind keine DPU-Sprecher undehatlaher oft das Gefuhl die
Kinder mischten standig die zwei Sprachen SpanischPortugiesisch wenn sie
im Unterricht DPU sprechen (Citrinovitz 1992; 15).

Den Kindern, die DPU-einsprachig sind, fallt esimiath besonders schwer dem
spanischsprachigen Unterricht zu folgen, sie véehasich daher im Unterricht
eher passiv (Elizancin 1979; 18). Dadurch sindrsaen ersten zwei Schuljahren
von der Kommunikation im Klassenzimmer ausgescklosgrst wenn sie das
Spanische beherrschen, kdnnen sie dem Unterridarf¢Behares 2008; 160).

.Para este grupo de nifios la inexistencia, la degzacion o simplesmente la
no utilizacion de su lengua materna en el procedocaivo los afecta
negativamente, al punto de excluirlos como habsakel proceso”. (Behares
2008; 159)

DPU in der Schule

Zur Verwendung der DPU in der Schule ist allgenmirsagen, dass die DPU bis
in die achtziger Jahre des zwanzigsten Jahrhunderigesamten Schulbereich
verboten waren (Behares/Costa Fonseca/ Trindad®; 12D). Ab zirka 1985

lockerte sich die Situation und die DPU sind mefal tmehr wieder in der Schule

zu horen (ebenda; Bittencourt 2006; siehe Kapitel 3
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Die Kinder verwenden die DPU in der Schule als 8peain der Pause und zur
Kommunikation untereinander (Behares/Costa Fonsandade 1995; 48ff/
Behares 1989; 151). Eine Lehrperson wahrend desrtibttts absichtlich auf

DPU anzusprechen, wirden sie allerdings nicht.

Der Schulinspektor von Rivera toleriert die DPU laum Unterricht an den
Schulen. Er meint zur Entwicklung der sprachliclsuiation in der Grenzregion,

dass:

,Cada vez mas se escuchan los DPU dentro del atda adlo hablaron en el
patio o en la salida“ (Bittencourt 2006).

Ob die DPU nun auch im Klassenzimmer erlaubt sidhgt nattrlich von der

Lehrerin und von der jeweiligen Schule ab.

Portugiesisch im Unterricht

Durch den Beitritt Uruguays zum Mercosur/Mercos@®1 gibt es, wie in Kapitel
3.2.1.3. schon ausfuhrlich beschrieben, Schulen denen Portugiesisch
Unterrichtsfach ist und bilinguale Schulen in denanf Spanisch und
Portugiesisch unterrichtet wird. In ersteren gikt @veimal pro Woche eine
Stunde Portugiesisch, in den anderen wird am Véapauf Spanisch unterrichtet

und am Nachmittag auf Portugiesisch und umgekehrt.

In diesen Schulen ist die Situation fur die DPUaspigen Kinder einfacher als in
rein spanischsprachigen Schulen, sie sind hiert nigdiilkommen von der

Komunikation im Unterricht ausgeschlossen. Allegdinst es falsch zu glauben,
dass durch das Portugiesische in der Schule di€setern eine Erleichterung

gebracht wird. Das bezeugt auch die noch immer Irdte von Schulabbrichen
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in der Grenzregion, vor allem in den ersten dreaujahren und Kindern die
garnicht in die Schule gehen (Barrios/Gabbiani;8 99 Behares 2008; 162).

Nach einem Jahr bilingualem Unterricht kdnnen dimdér schon sehr gut
zwischen Spanisch und Portugiesisch unterscheidenaral 2006). In den
bilingualen Schulen ist das sprachliche Verhaltenkinder anders als in Schulen
in denen nur auf Spanisch unterrichtet wird. Diad@r reden auch in den Pausen
die Lehrer mit der Sprache an in der sie unterichtAmaral 2006). Auch in
diesem Schultypus werden die Kinder die DPU spmectom der Lehrerin auf die

jeweilige Standardsprache ausgebessert.
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»de ahi que el espafiol sea lengua impura
y el portugués esté contaminado,
que el buen dios popular
todo ha creado con
el barro feroz de la misturat®

5. Conclusio

In dieser Arbeit habe ich die Entwicklung der Spetpolitik des uruguayischen
Staates und deren Auswirkungen auf die GrenzreigioNorden des Landes mit

besonderer Beriicksichtigung der DPU behandelt.

Zusammenfassend ist dariber zu sagen, dass amdiitrden Uruguays um eine
diglossische Sprachkontaktsituation handelt, dielddie Hispanisierungspolitik
ab der Existenz der uruguayischen Nation hervofgerwurde. Der Norden des

Landes war urspriinglich von Portugiesischsprachigsiedelt.

Die durch diesen Sprachkontakt entstandenen Veeret&erden durch Graciela
Barrios, Luis Ernesto Behares und Adolfo Elizainala Dialectos Portugueses
del Uruguay(DPU) benannt.

Bei den DPU handelt es sich um ein grenzibergrgenKontinuum, das
allgemein weder als solches dargestellt, nochadthes wahrgenommen wird.

Die Benennung des Kontinuums hat sich noch niattiegilich durchgesetzt. Fir
jede Seite der Grenze findet man, durch die Spredsbst und auch
Wissenschafter, unterschiedliche Bezeichnungen.eDsimd die Benennungen
auf uruguayischer Seite variantenreicher als aubdsesilianischen, auf der es nur
dasGauchound die PGF gibt. Fur mich ist allerdings die Behaung DPU allen
anderen zu bevorzugen, da sie eventuelle Verweauipsiy wie zum Beispiel mit
dem Portugiesischen, vermeidet. Leider ist dieseelBbnung nur auf die
uruguayische Seite bezogen, das Grenzibergreifdgegl&ontinuums wird damit

nicht wiedergeben. Die Definition der DPU als Kontim ist dagegen in allen

? (Taunay de Barros 1997; 39; zit. nach: Behare$:134)
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wissenschaftlichen Arbeiten einheitlich. Dabeidi sprachliche Situation auf der
brasilianischen Seite nicht als komplementér zuguayischen zu betrachten.

Es handelt sich heute um ein Kontinuum, das aujuavischer Seite interessant
ist, weil dort eine stetige Hispanisierungspolibétrieben wurde. Im Kontinuum
gibt es auf uruguayischer Seite mehr Varietatem,sthirker mit dem Spanischen
in Kontakt getreten sind, dadurch scheint, obenfidh betrachtet, auf
uruguayischer Seite eine eigene Sprache entstamdsein. Richtet man aber den
Fokus mehr auf die soziolinguistische Situation d&ann man ,links* und
.rechts” von der Grenze sprachlich nicht so einfaalterscheiden, schon alleine

durch die stetige Fluktuation der Grenzbevélkerung.

In unserer Weltanschauung erscheint es normal,adaden Grenzen einer Nation
auch deren Sprache endet. Grenzgebiete sind ab&ifgemeinen durch den dort
stattfindenden Sprachkontakt, varietatenreichercbudie Globalisierung werden

solche Konzepte neu definiert und starker herausggh

Mit dem Konstrukt Nation wurde in Uruguay eine kilicke Grenze gezogen, die
nicht mit der sprachlichen Realitat Ubereinstimh@#nge Zeit wurde diese auch
ignoriert und alles getan um den Gedanken ,EineoNdtat nur eine gemeinsame
Sprache” umzusetzen. Die Menschen in der Grenzregjitd so einem System
ausgesetzt, dem sie nicht gerecht werden koénnens @i@hrt zu

Identitdtsproblemen. Durch den Mercosur/Mercosurder die festgesetzten

Grenzen nun wieder etwas geandert.

Die uruguayische Sprachenpolitik beginnt implizit it mden ersten

Besiedlungsversuchen durch die Spanier, um dieu§ieden am Vormarsch in
Richtung Rio de la Plata zu hindern. Die ,Verteigig“ des uruguayischen
Territoriums gegen den grofReren brasilianischerhbiam zieht sich wie ein roter
Faden durch die Sprachenpolitik Uruguays. Mit dechuljesetz von 1877 wird
die Sprachenpolitik dann explizit. Spanisch sodl ghlationalsprache” sein, in der

alle Kinder alphabetisiert werden sollen.
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Durch die Grindung des uruguayischen Staates, a&2®ufferstaat zwischen
Argentinien und Brasilien, war die Notwendigkeito§r Gemeinsamkeiten der
Bewohner dieses Territoriums herzustellen, um gjelgeniber den groRReren
Nachbarstaaten abzugrenzen. Es wird eine gemeingsatienale Identitat

begrindet, durch die sich die ,Nation“ nach aul3gnaigrenzt und nach innen
einig sein sollte. Dieser Vereinheitlichungsprozessde in Uruguay vor allem

dadurch erschwert, dass die Sprach- und auch d@uBigsgrenze viel weiter im

Suden verlief, als die offiziell festgelegte Stgatsze.

Ein weiteres Problem in der Nationwerdung Uruguawgs, dass die staatlichen
Strukturen lange Zeit, durch die andauernde Vosiebaft der Caudillos, nicht bis
in den Norden des Landes vordringen konnten. DChesal3en riesige Viehherden
und auch Grundsticke, die grenzibergreifend waneres teilweise noch immer
sind. Dass sie weiters durch die brasilianischehtB#en Recht und Ordnung
suchten, liegt auf der Hand, da sie BrasilianerewaAuch die weite Entfernung
zu Montevideo und die Gegenséatze zwischen StadtLand waren behindernd
fur die Ausbreitung des uruguayischen Staates ésaii Region. Es herrschten
also eigene Gesetzmaliigkeiten, die nur schweramgsam durch eine staatliche

Struktur ersetzt werden konnten.

Auch die Tatsache, dass die zirka 1000km langeneffStaatsgrenze Uruguays
keine Berge oder Flisse trennt, sondern nur ausr eueiten ebenen Pampa
besteht, machte eine Abschottung zu Brasilien hmaglich. Es ist eine Grenze,
die man mit freiem Auge nicht erkennen kann und edakBehr schwer
kontrollierbar ist. Deshalb war sie auch bei Schgteign sehr beliebt. Es wurden
Menschen, Tiere und Waren geschmuggelt. So wurde deutige
Rivera/Sant’Ana do Livramento zur Haupthandels- 8etimuggelroute, um in
den Hafen nach Montevideo zu gelangen. Denn dortevuweniger Abgaben

verlangt als zum Beispiel in Porto Alegre.
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Dadurch richtete sich das Augenmerk des uruguagis@taates besonders auf
den Norden des Landes, auch aus Angst Territorimmdia Brasilianer zu
verlieren. Der erste Schritt der Regierung zur Ausanfihrung der Nation ist
also die Sicherung der Staatsgrenze. Wo sich aasillanischer Seite Stadte
befinden, werden auf uruguayischer Seite Zwillinggdte geschaffen.

Das hatte zur Folge, dass sich in der GrenzregmgesKonglomerate gebildet
haben, die zur Halfte zu einer Nation gehdren undanderen Halfte zur anderen.
Dadurch gibt es Familien, deren Verwandtschaftserlsse grenzibergreifend
sind, zum Vorteil der Brasilianer, denen es im Jd&rhundert verboten wurde

Grund und Boden in Uruguay zu erwerben.

Das Konzept ,ein Staat, eine Sprache”, wie es figr meist als selbstverstandlich
erscheint, war dadurch noch lange nicht durchges#¢nn das Grenzgebiet war
bis zur Besiedlung nach der Unabhangigkeit Urugualysportugiesischsprachig.
Diese Gegebenheit war den Politikern und der Efitdontevideo lange Zeit

nicht bewusst.

Da es sich um ein sparlich besiedeltes landwirfadtees Gebiet handelt, gab es
wenige Schulen. Diese waren Privatschulen, in demen auf Portugiesisch
unterrichtet wurde. Zu der Frage, ob diese Schutenallen Bevolkerungsmileus
besucht wurden, gibt es leider keine InformationeWon der Sprache der
Bevolkerung ganz zu schweigen. Ein Schulnetz, wiélie uns selbstverstandlich
ist, entsteht erst durch die Herausbildung der dvem, als Mittel um die

nationalen Werte an das Volk zu bringen.

Mit der Einfihrung der Schulpflicht 1877 &nderthsitiese Situation schlagartig.
Das Erziehungswesen war nur auf den Siden des saadegerichtet. Die
Privatschulen mussten auf Spanisch unterrichtele. Aussten ausnahmslos ihre
Kinder in die spanischsprachige Schule schickenr \d&s nicht tat wurde
bestraft. Der sprachlichen Situation im Norden Hasdes wurde man sich erst

jetzt bewul3t und ignorierte diese aber weiter.
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Die weiterfihrende Sprachenpolitik des uruguayiacBe¢aates war sehr darauf
bedacht, die Grenzregion zu hispanisieren. DiesiikPavar das Mittel zur

Zusammenfiuhrung der so eilig gegrindeten Nation. Berden des Landes
wurde immer wieder als Gebiet dargestellt, das sicht in die uruguayische

Nation einordnen will.

Es wurde versucht, sich gegen jegliche Einflisse dérdlichen Nachbarn
Brasilien zu wehren, dadurch wurden auch die luspph Varietaten in
Norduruguay als Problem aufgefasst.Im Grol3en unez&aist der Prozess als
Versuch der Bildung einer kinstlichen Grenze dertidda zum grofRReren

nordlichen Nachbarn zu betrachten.

Mit der Globalisierung und dem Beitritt zum Merco8dercosul 1991 andert sich
die Situation nur langsam.Um das wirtschaftlichendiiis zu starken wurde
vereinbart, dass die jeweils andere der beidenzjeff* vertretenen Sprachen des
Mercosur/Mercosul, das hei3t in Uruguay Portugasisund in Brasilien
Spanisch, geférdert werden sollten. In Uruguay ndess Portugiesische an den
Schulen unterrichtet werden. Dazu sind verschiedéhmasetzungsweisen
herangezogen worden. Der Fremdsprachenunterriclttiéisecundariawurde in
den Privatbereich der Schiler verlegt. Fur dieear&chulstufen ist Portugiesisch
entweder nicht oder in einer bilingualen Schulerade Fremdsprachenunterricht
vorhanden. Auffallend bei all diesen Anderungen wass sie in Uruguay
besonders langsam zu passieren scheinen. Immeenwaadl die Nation mit der
spanischen Sprache in Verbindung gebracht. Dasudpesische wird mit der
Verletzung der Staatsgrenzen verbunden. In Urudwayscht immer noch ein
besonderer nationalistischer Diskurs vor, es weldr z6gerlich gehandelt, ganz
im Gegensatz zu Argentinien und Brasilien, die scbehr frih den Vertrag vom
Mercosur/Mercosul mit einem Abkommen zur bilingual&rziehung in der

Grenzregion unterschrieben.
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Aufgrund der jahrelangen Hispanisierungspolitik BRegierung hat sich auch eine
der diglossischen Sprachkontaktsituation typischaltudg der Sprecher
gegenuber ihrer Sprache herausgebildet. Leider netti die durch die

Sprachenpolitik des uruguayischen Staates negeafivagte Haltung gegentber
dem Portugiesischen und der DPU wiederum, die Utuegtdes Vertrages des
Mercosur/Mercosul.

Andere Auswirkungen dieser Politik und des daraatstandenen Prestiges sind
eine Mehrsprachigkeit der Gesellschaft, die weddrdee gesamte Gesellschaft
zutrifft, noch homogen mit den gleichen Spracheaitfstdet. Dies deutet auf eine
den postkolonialen Gesellschaften typische digtot® Sprachkontaktsituation.
Auffallend bei dieser Mehrsprachigkeit ist die \é#ing der Sprachen nach
Bevolkerungsmilieus. Dabei werden nicht in allenv@kerungsmillieus die

gleichen Sprachen gesprochen.

Es gibt also in der Grenzregion nicht generell martugiesischsprachige
Personen, sondern die verschiedensten Sprachkaiobiga zwischen den DPU,
dem Spanischen und dem Portugiesischen. Genaugpamn man sagen, dass
alle Personen in der Grenzregion die DPU als Estsie haben. Die sprachliche
Situation in der Grenzregion ist auf3erst heteroged diese Heterogenitat ist

durch eine jahrelange homogenisierende Spracheikggmischaffen worden.

Die Sprachverwendung und das Prestige, der im Morteuguays der

Grenzregion verwendeten Sprachen, hangen einerssitsk mit der

wirtschaftlichen Starke der Lander zusammen, mitedesie in Verbindung
gebracht werden und andererseits mit der Zugehéitigkur Nation. Im

Zusammenhang mit Brasilien, dem groReren, wirtsbttafbesseren Nachbarn ist
Portugiesisch in der Grenzregion gerne gesehenalipeptiert, da Brasilien die
groRere wirtschaftliche Kraft darstellt und vieleruguayer Arbeitsplatze in
Brasilien finden. Im Zusammenhang mit Uruguay deltisd Portugiesisch und
die damit verwechselten DPU als etwas Minderwest@yggesehen.
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Durch den im Zuge des Mercosur/Mercosul stattfini@enPortugiesischunterricht
werden sich die Menschen in der Grenzregion langs® Unterschiedes
zwischen den DPU und dem Portugiesischen bewussthDdiesen Umstand
ergibt sich auch ein unterschiedliches Prestige dexi Sprachen in der
Gesellschaft. Das Spanische wird als Nationalsgrdd¢tuguays angesehen und
geniel3t ein hohes Prestige. Das Portugiesische algdSprache des grof3en
Nachbarn anerkannt. Die DPU haben allgemein eilesbtes Prestige, allerdings
bekommen sie langsam den Status eines Kulturgggssetrieben. Trotz alledem

werden die DPU noch oft mit dem Portugiesischerclyigesetzt.

Aus meiner Arbeit schliel3e ich, dass die heutiga@pkontaktsituation durch den
Kontakt zwischen dem Spanischen und dem Portuglesis entstanden ist,
verstéarkt durch die Bildung der uruguayischen Natich denke, dass hierbei vor
allem die Schulpflicht auf Spanisch eine gro3e &dapielte. Es wurde eine
kinstliche Sprachgrenze gezogen, die es in dert®eghr nicht gab, die in der
Gegenwart durch die Fluktuation der Grenzbevolkgrunmdglich zu ziehen ist

und die aber doch durch die jahrelang getatigtéileixistiert. Dadurch ist eine

sehr varietatenreiche Sprachkontaktsituation inn@gebiet entstanden.

An der vom uruguayischen Staat getatigten Spradigikpsieht man, dass sich
die Politiker wenig Gedanken machten und die spich Situation im Norden
des Landes lieber ignorierten, als sie zu ldsendEin Staat ist und war Uruguay
monolingual Spanisch, deshalb wurde auch die Sllahip auf Spanisch
eingefuhrt. Die dadurch entstandene sprachlicheatin in der Grenzregion
verleitete die Politik diese Gegebenheit fir eineationalistischen Diskurs
auszunutzen. Dieser basierte auf der allgemeinest&ltung, das Portugiesische
existiere in Norduruguay nur durch den Einfluss dBrens auf diese Region.
Meine Annahme wird unter anderem dadurch gestddds Malinahmen die im
Rahmen des Vertrags des Mercosur/Mercosul festgeleglen, im Gegensatz zu
den Nachbarstaaten, nur sehr langsam umgesetzenvehohovative Projekte
werden von politischer Seite, aber auch durch diRUJESprecher selbst, mit

nationalistischen Begriindungen gestoppt.
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Die Einfuhrung des Portugiesischen als Unterrielaisfin einigen Schulen und als
Unterrichtssprache in den bilingualen Schulen ist 8chritt in Richtung
Mercosur/Mercosul. Gegen die Probleme, die die BBk&chigen Kinder in der
Schule haben, hilft es aber nicht. Fur diese Kindlére es winschenswert, wie
schon von Luis Ernesto Behares und Adolfo Elizainedrgeschlagen, in den
ersten Jahren auf DPU unterrichtet zu werden, umm daim Spanischen oder
Portugiesischen Uberzuleiten. Leider scheiterteseiohes uberleitendes Modell
bis jetzt am nationalistischen Diskurs der Polititd dem Misstrauen der Lehrer
und Eltern in der Grenzregion gegentiber der DPUd&md Portugiesischen.

Ein neuer Trend, der zu beobachten ist, ist diertkerenung der DPU als eigenes
Kulturgut in den Grenzgebieten durch deren Sprechese Dynamik ist vor
allem in Rivera zu beobachten. Welche neuen spchen Situationen dadurch
entstehen werden beziehungsweise welche AnderurnigenVerhaltnis der
Sprachen untereinander auftreten werden, ist nieh.dch denke aber, dass die
DPU, durch das Konstrukt Nation, nicht tUber dentuStaKulturgut in der
Gesellschaft hinauskommen werden. Bereits durcsedi&tatus konnten sie mehr
Akzeptanz in der Bevdlkerung finden. Was die Glaatung hier fur weitere

Entwicklungen bringen wird, ist ungewiss.
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6. Zusammenfassung Englisch

This thesis deals with the development of the Uayan language policy and its
linguistic impacts on the northern part of the doynOf particular importance are

the so-called DPU varieties.

Summarizing one can say that we find a diglossiguage situation in the North
of Uruguay, which evolved from the hispanisatiotiggoexecuted by the recently
founded Uruguayan state. Portuguese speaking rsetitgginally populated the

northern part of the country.

These varieties, named by Graciela Barrios, LuiseBio Behares und Adolfo
Elizaincin asDialectos Portugueses del UrugugipPU), emerged from the

language contact between Spanish and Portuguese.

The DPU varieties are a cross-border continuum. él@wn they are neither
depicted nor perceived as such. There still existaniform name for it. On each
side of the border different classifications arediby scientists and the speakers
of the continuum. On the Uruguayan side of the égrggou can find more
varieties than on the Brazilian side, where we oaly locate the expressions
Gauchoand PGF. In order to avoid any confusion with tbetl®yuese language, |
would strongly advice to use the term DPU varietidafortunately, this term
only refers to the Uruguayan side of the bordefiomegit doesn’t indicate the
cross-border of the continuum. But it is used umily by all cientists. The
linguistic and sociolinguistic situation on the Bifean side of the border region is

not complementary to the situation on the Uruguasyda of the border region.

Nowadays, the continuum on the Uruguayan sideebtirder is scientifically far
more interesting: Continuous hispanisation enfoex@npolicy carried out by the
Uruguayan state, resulted in a diglossic languaget®on. Because of the
intensive contacts with the Spanish language, youfind far more variations in

the continuum on the Uruguayan side. There seeregish a “special language”



on the Uruguayan side of the border region. Howeifewe do focus on the
sociolinguistic situation in the border area, oaarmt easily distinguish between
the left and the right hand side of the border. @héhe reasons for this is the
constant fluctuation of the population in this aedepending on exchange rates
and economic benefits.

The Uruguayan language policy started with the &tteempts by the Spaniards to
colonize the area of modern Uruguay in order tovgme the Portuguese, who
wanted to arrive at the river la Plata, from dosw The Uruguayan language
policy was the result of the defence efforts of giray against Brazil, a big and
far more powerful neighbour. With the implementataf the school law in 1877,
the aims of the language policy became obviousniSpabecame the official
language of the young nation and children were asgg to be alphabetised in

Spanish.

Uruguay was founded in 1828 as a buffer state twegentine and Brazil. In
order to survive between its neighbours, it way wéal for this young nation to
unify its population and to create a common natiadentity. This unification

process was complicated by several factors:

1) Language diversity
2) Settlement frontiers did not correspond with thiualcborders of the state

(e.g. where located far more in the south)

A mayor problem for the unification process wastraicgural one. Due to the
predominance of the Caudillos (landlords) in thertNoof Uruguay, national
legislation could not penetrate this areas for agldime. Montevideo’'s
geographical distance to the North and the enorndsepancy between rural
and urban areas had their own influence on the dpveading of national

structures. The northern part of Uruguay had ite owles and laws.

This complicated situation drew the attention @& thruguayan politicians. They

were afraid to lose this territory to Brazil. Inder to reunite the nation, steps
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where taken to protect the borderline. In ordecampete with existing border
towns on the Brazilian side, Uruguay started tddotowns and villages on the

Uruguayan side of the border.

As a result, conglomerates where formed in the drordgion, populated with
people of which haltwo different nationalities. Mafamilies where affected by

cross border relationships.

The Uruguayan state continued its language poligycbncentrating on the
enforcement of the hispanisation of the border sane@athe northern part of
Uruguay. With this policy, the Uruguayan state veanto hasten the process of
reunification of the recently founded nation. Thathern part of the country has
been repeatedly been portrayed as an area, whicmati want to fit into the
Uruguayan nation.

Uruguay tried to prohibit any influence from itsa&ilian neighbour, thus, even

the lusophonic varieties in North Uruguay whereardgd as a problem.

With the onset of globalisation and the participatin the Mercosur/Mercosul
1991, the situation slowly started to change. Akerniber countries of this
economic alliance committed themselves to implensgranish and Portuguese as
official languages. For this reason, Uruguay hagrtomote Portuguese and Brazil
had to promote Spanis@onsequentlylJruguayan schools were required to teach
Portuguese.

Conclusion: The actual Uruguayan language situadhe result of the contact
between the Spanish and the Portuguese languagbendification policy of the

newly founded Uruguayan nation. In my opinion, #r@orcement of Spanish
teaching in schools played a very important roleghis process. It created an
artificial language border that never existed befand which was impossible to
draw due to the high fluctuation of the border dapan. The language policy of

the last years had a mayor impact on the languéagggien and its varieties.
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Today, Portuguese has become a school subjectrausaschools. In some
bilingual schools, it is the language of instrustidJnfortunately, this does not
help children with a DPU-background to cope witkithproblems they face at
school. As suggested by Luis Ernesto Behares amdfd\&lizaincin it would be

fare more desirable for this children, if they abuise their own DPU language
during the first years of their school carrier, lehgrowing gradually acquainted
with Portuguese or Spanish. So far, the introdactdé such models has failed

because of the nationalistic policy and sceptidignteachers and parents.

In the border regions a new trend develops. Speakér DPU varieties
increasingly regard their linguistic backgroundpast of their cultural heritage.
Especially in Rivera, one can notice this developiméVhether this will generate
a new language situation is still unclear. HoweVelo not think that DPU’s will
pass the status of cultural heritage, since thissdwot fit into the nationalistic
policy concept of the Uruguayan nation. Among th@mmon people, the

acceptance of DPU varieties has grown.
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