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Einleitung

Der Ubersetzungsdienst Wien funktionierte zwischen den Jahren 1937 und 1945 als Institution
der Gegnerforschung fiir Amter im nationalsozialistischen Deutschland. In Osterreich wurden
stdosteuropaische Lander beobachtet und Zeitschriftenartikel sowie ganze Blicher aus diesen
Gebieten zu sozialpolitischen, geographischen sowie historischen Themen ubersetzt. Die
Akteure der Organisation sind aufgrund der geheimen Natur der Gegnerforschung bis heute
nicht bekannt — aufgrund von ihren Tatigkeiten in &hnlichen Bereichen kdnnen jedoch die
Mitarbeiter ~ der  sogenannten  ,Dienststelle = Ronneberger, insbesondere  der
Sozialwissenschaftler Franz Ronneberger und der Historiker Fritz Valjavec als fuhrende
Personlichkeiten der Sudostforschung im Nationalsozialismus identifiziert werden. Die Person
der tatséchlichen UbersetzerInnen bleibt jedoch bis heute unbekannt (vgl. Schippel et al. 2016).

Trotz der fehlenden Informationen iiber den Akteurenkreis sind die Ubersetzungen
selbst, beziehungsweise die Originaltexte erhalten geblieben: Sie tauchten nach dem Ende des
Zweiten Weltkriegs in Bibliotheken auf (Exemplare befinden sich neben der Deutschen
Nationalbibliothek auch in der Fachbereichsbibliothek des Institutes fir Osteuropéische
Geschichte und Slawistik in Wien, sowie in der Osterreichischen Nationalbibliothek) und
beinhalten genaue Angaben tber die Originale, welche so in den Nationalbibliotheken der
Ursprungslander auffindig gemacht worden konnen. Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich
mit den Ubersetzungen aus ungarischer Sprache. Diese Texte schienen eine besondere Relevanz
fiir das ,,Dritte Reich* gehabt zu haben, denn die Zahl der Ubersetzungen aus dem Ungarischen
iiberwiegt bei weitem die aus anderen Sprachen: Von den 250 ,,Dienstiibersetzungen® im
Bestand der DNB sind 169 Texte aus dem Ungarischen (bersetzt worden. Diese behandeln
auBerdem auffallender Weise nicht ausschlieBlich Themen mit einem offensichtlichen Bezug
zum Konigreich Ungarn (ab hier nur ,,Ungarn®), sondern handeln auch um andere
stdosteuropdische Léander: Rumanien, Moldau, Jugoslawien und die Slowakei. Die
Forschungsfrage der Arbeit ergibt sich aus dieser scheinbaren Prominenz der ungarisch-
sprachigen Publikationen: Nach welchen Kriterien wurden die ungarischen Originale
ausgewahlt? Warum wurden Artikel, welche etwa Rumaniens Geschichte betreffen, nicht (nur)
aus dem Rumanischen ubersetzt?

Um die Forschungsfrage beantworten zu koénnen, muss einerseits der handelnde
Personenkreis (vor allem Fritz Valjavec, ein jugoslawischer Staatsbiirger, der als deutsche
Minderheit im Banat und in Budapest aufwuchs) untersucht werden, andererseits die

Geschichte und Kriegspolitik des ,,Dritten Reichs* in Bezug zu den tbersetzten Texten gesetzt



werden. Die ausgewahlte Forschungsmethode der historischen Diskursanalyse nach Achim
Landwehr besagt, dass kein Ereignis (so auch keine Ubersetzungstatigkeit) ohne historischen
Kontext entsteht — die gegnerforschende Ubersetzungspolitik des ,,Dritten Reichs* soll somit
auch im Zusammenhang mit den handelnden Personen und den jeweiligen politischen
Interessen der Deutschen aufgeklért werden (vgl. Landwehr 2008). Aus diesem Grund werden
im ersten, theoretischen Teil der Arbeit neben der allgemeinen Darstellung der Wissenschaft
und Politik (und der daraus resultierenden ,kédmpfenden Wissenschaft” beziehungsweise
»Wissenschaftspolitik®) die historischen Umstinde dargestellt, welche Ungarn fiir die
Teilnahme am Zweiten Weltkrieg motivierten — da die Ubersetzten Texte sowie Deutschlands
Ungarn-Politik aus dieser Situation ergaben. Danach werden vor diesem Hintergrund die
Lebenslaufe, personliche Motive und wissenschaftliche Orientierung von Fritz Valjavec und
Franz Ronneberger dargestellt, da diese Personen fir die tatsachliche Auswahl der Originale
zustandig waren. Ihr personlicher und beruflicher Werdegang trug nach dem historischen
Diskursprinzip zum Auswahlprozess bei und soll bei der bearbeitung der Forschungsfrage
helfen.

Der zweite Teil der Arbeit befasst sich mit den aus dem Ungarischen Ubersetzten Texten
— diese wurden aus dem Katalog der DNB zusammensortiert und als Liste (welche sich im
Anhang der Arbeit befindet) nach Erscheinungsmedium und -datum, Ubersetzungsdatum und
Titel zusammengestellt. Die Ubersetzungen in der Fachbereichsbibliothek fiir Osteuropaische
Geschichte und Slawistik sind nur in Sammelbanden vorhanden und wurden noch nicht digital
katalogisiert — daher basiert die praktische Forschung dieser Arbeit bis auf einige wenige
relevante Ubersetzungen in diesen Banden auf dem Katalog der Deutschen Nationalbibliothek.*
Die Untersuchung der Ubersetzungen erfolgt auf iibersetzunspolitischer Ebene (im Gegensatz
zu Textanalysen). Die Texte werden in drei Kategorierichtungen untersucht: Zunachst werden
die Auffalligkeiten im Bereich der Verfasserlnnen dargestellt. Als Néchstes werden die
Ubersetzungen in Themenkategorien unterteilt und die Relevanz dieser Themen fir
nationalsozialistische Institutionen wird vor dem Hintergrund der deutschen Ungarnpolitik im
Zweiten Weltkrieg analysiert. Zum Schluss werden die ungarische Zeitschriften, aus denen die
meisten Texte durch den Ubersetzungsdienst Wien zur Weitergabe an das ,,Dritte Reich*
ausgewéhlt wurden, anhand kurzer Profile vorgestellt und die Bedeutung und mdgliche
Verwendungszwecke flr die nationalsozialistische Mé&chte dargestellt. AnschlieRend werden
die Ergebnisse der Forschung im Conclusio ausgewertet und die Ubersetzungspolitische

Kriterien der nationalsozialistischen Sudostforschung festgestellt.

! Die Katalogisierung der Artikel in Wien kénnte das Thema einer weiteren wissenschaftlichen Arbeit bilden.
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1. Wissenschaft und Politik im Nationalsozialismus

,,Nur Nationalsozialisten konnen nationalsozialistische Wissenschaft gestalten.* (Six 1936:8)

Der obige Satz war das Motto des ,,1. Reichsleistungskampfes fir Studenten®. Er erklart nicht
nur die Forschungsansatze und behandelten Themen in der Wissenschaft im
Nationalsozialismus, sondern auch umgekehrt die politische Richtung, welche viele
aufstrebende Wissenschaftlerinnen damals einschlugen. Denn es war bereits in den Jahren vor
dem Ausbruch des zweiten Weltkriegs fast unerlasslich fur eine erfolgreiche wissenschaftliche
Karriere in Deutschland, Mitglied der NSDAP zu werden. Bereits kurz nach der
Machtibername Hitlers begann ein Kampf fur die Machtposition zwischen der damaligen
akademischen Elite auf den Universititen Deutschlands und den Mitgliedern des
Nationalsozialistischen Deutschen Dozentenbundes (NSDDB) beziehungsweise des
Nationalsozialistischen Deutschen Studentenbundes (NSDStB), welchen Letztere gewannen
(vgl. Grittner 1997:135). Die Richtung der Forschung einer von der Partei beginstigten
Karriere wurde dann wiederum von der Ideologie und den Zielen des Nationalsozialismus
bestimmt.

Nicht nur die AkteurInnen und die Forschungsrichtungen verdnderten sich im ,,Dritten
Reich*: Ganze Disziplinen verschwanden beinahe oder florierten unter der Herrschaft der
Nationalsozialisten. Der Ubersetzungsdienst Wien selbst tbersetzte einen Artikel zu dem
Thema: Die ungarische Soziologin und Psychologin Viola Tomori schrieb 1937 uber das
schwinden der Milieuforschung und das Ende der Berliner Psychologischen Schule nach Hitlers
Machtibernahme. Die Rassen- und Volkstumskunde seien dafiir erst seither richtig aufgebliiht
(vgl. Tomori 1937).

Mit der nationalsozialistischen Vergangenheit ihrer Facher setzten sich die
Wissenschaftlerinnen der betroffenen Disziplinen Jahrzehntelang nicht auseinander, was daran
liegen kann, dass die Vertreterlnnen von Geisteswissenschaften, welche in der Zeit des
Nationalsozialismus im Dienste der NSDAP agiert haben, nach dem Krieg oft unbescholten
weiterarbeiten konnten, da sie oft nicht beweisbar (wie zum Beispiel Arztinnen im Dienste
Hitlers) Schaden verursachten. Es reichte im Falle der Geisteswissenschaften wie Geschichte
oft, einen Einfluss auf den eigenen Forschungsweg durch Kontakte zur NSDAP zu leugnen.
Die Leiter des Ubersetzungsdienst Wiens selbst genossen nach 1945 ebenfalls eine weitere

erfolgreiche Laufbahn. Dabei hatte die Wissenschaft eine sehr grof’e Auswirkung auf die



Politik, da sie von Natur aus hervorragend fur Propagandazwecke geeignet ist: Menschen
vertrauen Wissenschaftlerinnen als gebildeten Expertinnen und sind so leicht von ihnen
beeinflussbar. Sobald also die Wissenschaft im Dienste der Politik steht, werden Publikationen
und Studien gleichzeitig zu einem Mittel zur Beeinflussung der 6ffentlichen Meinung. Genau
darin befand sich das Interesse der Nationalsozialisten fur die oft wissenschaftlichen Artikel,
welche vom Ubersetzungsdienst gesammelt und tibersetzt wurden. Der Einfluss der Autorinnen
auf die Bevolkerung sollte Gberprift und die Inhalte der Artikel fur die eigenen politischen
Zwecke verwendet werden.

Frank Rutger-Hausmann argumentiert die schnelle Entnazifizierung vieler
Geisteswissenschaftlerinnen damit, dass es uber ihre Verantwortung im Gegensatz zu
Medizinerinnen oder Juristinnen, die in direkter Weise fir Menschenleben verantwortlich
waren, keine Offentliche Diskussionen gab und sich ihr Mitwirken bei den Verbrechen im
,,Dritten Reich® nicht im 6ffentlichen Bewusstsein absetzten. Die Tatsache zum Beispiel, dass
ab 1951 gesetzlich alle nationalsozialistischen Hochschullehrerinnen zuriick auf die
Universitaten gehen und dort weiter unterrichten durften, wurde lange Zeit nicht so offen als
problematisch gesehen, wie viele andere Aspekte der Wissenschaft im Nationalsozialismus.
Die vorhandenen Informationen und Diskussionen beziehen sich meist auf die ,,praktischen‘
Wissenschaften.  Dabei  weist  Rutger-Hausmann  darauf  hin, dass  auch
Geisteswissenschaftlerinnen bis dahin allgemein akzeptierte Prinzipien aufgaben und relativ
schnell diejenigen adaptierten, welche vom Staat vorgeschrieben worden waren. Aufgrund der
Tatsache, dass diese Wissenschaftlerinnen selten als Verbrecherlnnen dargestellt wurden,
werden ihre Werke und Bucher nach wie vor als Fachliteratur gelesen, was die mangelnde
Behandlung des Themas ,,Wissenschaft im Nationalsozialismus* in der eigenen Disziplin zeigt
(vgl. Rutger-Hausmann 2002:VI). Die beiden Haptakteure des Ubersetzungsdienstes (Fritz
Valjavec, ein Historiker, und Franz Ronneberger, ein Sozialwissenschaftler) stellten sich nach
dem Krieg ebenfalls als unpolitische Wissenschaftler dar, die nur periphar mit der Tatigkeit des
NS-Regime zu tun hatten. Dass sie nach ihrer nachweisbaren Aktivitdt im Rahmen von
Institutionen wie die Dienststelle Ronneberger in einer von der SS beschlagnahmten Stift, in
der KZ-Héaftlinge zur Arbeit gezwungen wurden, erfolgreiche Karrieren haben konnten
(Valjavec als Leiter des Sudost-Institutes und Ronneberger als Universitatslehrer und
Publizistikwissenschaftler) ist ein weiterer Beweis dafur, dass ihr Status als
Geisteswissenschaftler  fur ~ AuBenstehende ein  Zeichen ihrer Unschuld war.

Dabei waren Geisteswissenschaften wie die Geschichtswissenschaft stark in den

Geschehnissen vor 1945 involviert. VVorerst sahen Historikerlnnen sie die NSDAP als Schutz



vor dem Bolschewismus und vor der Verwestlichung der eigenen Kultur, weshalb viele
Wissenschaftlerinnen, die eine hdhere Ausbildung als Hitler selbst hatten, beschlossen, ihm zu
folgen und seine Methoden zu unterstiitzen. Manche, wie zum Beispiel Valjavec selbst?, hatten
personliche Griinde, um das Deutschtum schiitzen zu wollen und Deutschnationalismus zu
betreiben. Diese ,.kdmpfenden HistorikerInnen* hielten 1937 die einzige Historikertagung der
NS-Zeit mit dem nationalsozialistischen Historiker Walter Frank an der Spitze. Als Ergebnis

des Tages wurden drei Erkenntnisse fiir den Berufsstand gesehen:

., 1. sei der Beweis dafuir erbracht worden, dafB alle Geschichtsschreibung nur politische
Geschichtsschreibung sein kénne,

2. Habe man erkannt, daR Rasse und Volkstum die tragenden und gestaltenden Faktoren der
Geschichtsschreibung seien, und

3. stehe nunmehr fest, dass deutsche Geschichtsschreibung nur politische Geschichtsschreibung zu sein
habe.“ (Elvert, 2009:123)

Somit wurde bereits zu diesem Zeitpunkt das Prinzip der politisch-kampfenden Wissenschaft
bei einem groRen Kreis der Wissenschaftlerinnen als offenes Ziel der Disziplin anerkannt. Eine
Tatigkeit Uber die Geschichtsschreibung hinaus (etwa als Lehrer oder Beamter) lieferte dann
die Moglichkeit, mit dieser politischen Historiographie auch Einfluss auf Andere auszutiben,
anstatt nur auf der theoretischen Ebene der Wissenschaft zu bleiben (wie etwa die Té&tigkeiten
Fritz Valjavecs im Sudost-Institut oder bei der Dienststelle Ronneberger, wéhrend deren
Ausiibung er seine volkstumspolitischen Ansichten walten liel3 und historische sowie aktuelle

Informationen im Interesse des ,,Dritten Reichs* gegeniiber die erforschten Gebiete ausspielte).

1.1. Sddost-Forschung als Gegnerforschung

Besonders relevant fiir die vorliegende Arbeit ist unter den kampfenden Geisteswissenschaften
die oben genannte Siidost-Forschung, welche im Nationalsozialismus gleichzeitig auch
Gegnerforschung war und so unabhdngig von der Geschichtswissenschaft an Stellenwert
gewann. Diese Disziplin hing stark mit der Volkstumsforschung zusammen und blihte im
Nationalsozialismus als kriegspolitisch relevante Disziplin auf. Sie behielt nach dem zweiten
Weltkrieg laut Mathias Beer aufgrund des Kalten Krieges neben der Ostforschung ihre
prominente Stelle, weshalb sich ihre Vertreterinnen lange Zeit nicht gezwungen sahen, sich mit
der Vergangenheit des Faches im ,,Dritten Reich* auseinanderzusetzen (vgl. Beer 2016:42).

Die mangelnde Forschung in diesem Bereich kann der Grund sein, warum es zu einer

2 Diese personlichen Griinde werden im Kapitel 2.1.2., Fritz Valjavecs Lebenslauf ausfiihrlich behandelt.
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Einrichtung wie der Ubersetzungsdienst Wien mit mehreren Hundert Ubersetzungen in
Bibliotheken in Deutschland und Osterreich kaum spezifische Informationen oder eigene
Literatur gibt — zu Fritz Valjavec etwa erschien erst eine Monografie, welche in dieser Arbeit
als die primare Quelle flr die biografischen Informationen diente. Auch aus diesem Grund ist
es wichtig, hier die bisher kaum erforschten Daten Uber Valjavec und das Sudostinstitut, welche
unmittelbar mit der Arbeitsweise des Ubersetzungsdienstes zusammenhangen, in einer Arbeit
zusammenzufassen. Erst in diesem Diskurs konnen die Kiriterien fur die Auswahl der
Ausgangstexte nachvollziehbar begriindet werden.

Ein weiterer Aspekt, welcher in Zusammenhang mit dem Ubersetzungsdienst Wien
dargestellt werden muss, ist die allgemeine Ubersetzungspolitik im ,,Dritten Reich*. Eine der
Folgen der faschistischen Ambitionen, welche die deutsche Kultur oder eine Rasse als
erstrebenswert und hohergestellt betrachteten, war das Streben nach der kulturellen Expansion.
Da sich deutsche Nationalsozialisten im Ausland, wie etwa in Stidosteuropa auch historisch als
,,Kulturvermittler sahen, war der Wunsch nach kulturellem Einfluss auf andere Volker mit
anderen Sprachen hier sogar verstarkt da. Es ging hier nicht nur um das Naherbringen der
eigenen Kultur an andere Nationen, sondern auch um das Heben des eigenen Prestiges. Ein
wichtiges Mittel war dafiir die (in diesem Fall vor allem Literatur-) Ubersetzung. Kate Sturge
bemerkt, dass wahrend viel deutsche Literatur in andere Sprachen (bersetzt wurde, diese oft
antifaschistischer Natur waren und somit nicht der Ubersetzungspolitik der Nationalsozialisten
entsprachen. Die Ubersetzung in andere Sprachen wurde dennoch unterstiitzt, um die deutsche
Kultur weiterzuverbreiten. Literaturiibersetzungen aus anderen Sprachen wurden jedoch streng
kontrolliert und geregelt, denn man sah diese als Verdiinnung der eigenen Kultur an und legte
daher strenge (meist auf dem Rassenprinzip basierende) Grundregeln fest. Die vom Regime
bevorzugten Ubersetzungen stammten aus germanischen Sprachen, also ,,verwandten®
Kulturen, sowie Schwedisch oder Norwegisch (vgl. Sturge et al. 2010:9).

Aus diesem kurzen Blick auf die Ubersetzungspolitik im ,Dritten Reich® wird
ersichtlich, dass die Literaturtibersetzungen in das Deutsche in dieser Zeit das Skopos, also den
Zweck erfullen mussten — namlich die deutsche Volkskultur reinhaltend und jegliche
,Beschmutzung™ oder ,,Verdiinnung“ meidend. Dementsprechend kann eine wortliche
Ubersetzung nicht erwiinscht gewesen sein, die Ubersetzung musste sich an die Ideale des
Staates anpassen. Hier ergibt sich der grofite Unterschied in der internen und externen (also
zum Volk hinausdringenden) Ubersetzungspolitik. Die Ubersetzungen, welche von
Institutionen wie der Ubersetzungsdienst Wien erstellt werden mussten, waren nicht fiir die
Offentlichkeit gedacht — daher auch die Meldung ,Nur f. d. Dienstgebrauch!“ auf den



Deckblattern der einzelnen Ubersetzungen. Die nationalsozialistischen Amter, welche diese
Ubersetzungen bezogen, wollten nicht vor der kulturellen Hybridisierung geschiitzt werden,
sondern aus mdoglichst vielen Landern Informationen beziehen, welche sie fiir politische,
wirtschaftliche und Propagandazwecke verwenden konnten — daher wurden diese Texte
unzensiert und wortlich Ubersetzt. Dazu sollten Texte aus den breitgefachertesten
Themenbereichen ausgewéhlt werden, um fir moglichst viele politische Zwecke eingesetzt
werden zu koénnen. Diese zweifaltige Ubersetzungspolitik beeinflusste also nicht nur die
Arbeitsweise des Ubersetzungsdienstes, sondern auch die Auswahl der Texte, die dort

behandelt werden sollen.

1.2. Der Ubersetzungsdienst Wien

Vom Ubersetzungsdienst Wien gibt es nur wenige schriftliche Spuren (bis auf die
Ubersetzungen selbst, welche jedoch ohne Angabe der Herkunft in verschiedenen
Nationalbibliotheken aufgetaucht sind), allerdings wei man von einem Ubersetzungsdienst der
Sudostdeutschen Forschungsgemeinschaft, welcher 1937 gegrindet wurde und spater
,,Publikationsstelle hie3. Diese Stelle wurde von Wilfried Krallert geleitet — sein Name ist in
einer der im Bestand der Osterreichischen Nationalbibliothek auffindbaren Ubersetzungen (aus
dem Ruménischen) mit Bleistift vermerkt. Laut Larissa Schippel arbeitete Krallerts Frau in
engem Verhéltnis mit Fritz Valjavec zusammen und bearbeitete mit diesem die ,,Siidosteuropa-
Bibliographie* (vgl. Schippel et al. 2016:241). Da Valjavec Krallerts Kontakt zur
Gegnerforschung war, und dieser in Wien mit Franz Ronneberger zusammenarbeitete, kdnnen
diese beiden Personen, beide aktive Sildostforscher, als die zentrale Figuren hinter dem
Ubersetzungsdienst vermutet werden.

Eine Identifizierung der tatsichlichen Ubersetzerinnen (obwohl Valjavec selbst
aufgrund seiner Sprachkenntnisse als Ubersetzer hinter einigen Artikeln vermutet werden kann)
ist nicht moglich: Einerseits gibt es in den vorhandenen Ubersetzungen keinerlei solche
Vermerke, andererseits fuhrt auch Uber die Biografien und Kontakte Valjavecs und
Ronnebergers kein Weg zur Lésung, denn beide hatten nach dem zweiten Weltkrieg eine
erfolgreiche Karriere vor sich und haben deswegen jeglichen Bezug zu ihrer
nationalsozialistischen Vergangenheit und Tatigkeit geleugnet. Dass Ronneberger als Teil
seiner Position bei der Publikationsstelle Wilfried Krallert in Wien vertrat und dabei mit Fritz
Valjavec zusammenarbeitete, ist jedoch dokumentiert und gewiss (vgl. Heinelt 2004:207). Aus
diesem Grund sollen im Sinne der historischen Diskursanalyse die Lebenswege und

Personlichkeiten dieser beiden Entscheidungstrager (insbesondere Valjavec, da er uber



extensivere Kontakte und Sprachwissen verflgte) als erster Schritt der Forschung dargelegt und
untersucht werden, um ihre Wahl der Ausgangstexte zu begriinden.

1938 wurde Franz Ronneberger damit beauftragt, die Publikationsstelle nach St.
Lambrecht, wo sich das Auflenlager des KZ Mauthausen befand, in die Benediktinerstift zu
verlegen. Diese war bereits von der SS beschlagnahmt worden. Hier befand sich bereits eine
extensive Sammlung an Russlandliteratur (200.000 Béande). Diese Bibliothek sollte noch um
weitere beschlagnahmte Biicher sowie um Unterlagen aus anderen Publikationsstellen erweitert
werden. Die Buchstellagen wurden von KZ-Héftlingen aufgebaut. Nach dem Umzug 1944 hatte
Ronneberger selbst KZ-Haftlinge ,,zur Verfiigung“. Er wurde 1945 von Briten verhaftet und
spater zu einer Geldstrafe verurteilt. Ein Jahr spéter kehrten die MOnche wieder zurick in die
Benediktinerstift und im selben Jahr kamen die Ubersetzungen als anonyme Gabe zur
Osterreichischen Nationalbibliothek sowie zur Deutschen Nationalbibliothek in Leipzig (vgl.
Schippel et al. 2016:246).

2. Hauptakteure des Ubersetzungsdienst Wiens

Zwei Zentrale Figuren dieser Arbeit sind die beiden nationalsozialistischen Sudost-Forscher,
welche die treibende Kraft hinter der Gegnerforschung in Form von Medienrecherche waren:
Franz Ronneberger und Fritz VValjavec. Valjavec ist deshalb von besonderer Bedeutung fur die
Untersuchung des Ubersetzungsdienstes in Wien und die Forschungsfrage der vorliegenden
Arbeit, weil er ein besonders enges Verhaltnis zu Ungarn hatte, wie es von seinem folgenden
kurzen Lebenslauf hervorgehen soll. Er war bereits 1937, noch vor seiner Arbeit im
Ubersetzungsdienst, zum Leiter des ,,Ungarnreferates der Reichsstudentenfiinrung ernannt
worden (vgl. Heinelt 2004:196).

2.1. Fritz VValjavec

Zu Valjavecs Lebenslauf gibt es gibt nur wenige Quellen (vor allem Nekrologe aus der Zeit
nach seinem Tod, welche aufgrund seiner relativ langen Karriere nach dem zweiten Weltkrieg
nicht als komplett verlasslich gelten — diese wurden erst in einer Monographie von Laszl6 Orosz
aufgearbeitet und geordnet). Allerdings lasst sich durch seine Briefe ein grolRes Netz an
Kontakten in Stdosteuropa (vor allem in Ungarn) sowie durch offizielle Dokumente wie
Urkunden und Fragebdgen zur Familie fiir Universitatszwecke eine grobe Ubersicht seines

Lebensweges rekonstruieren. Als Hintergrund fir Valjavecs Leben als deutsche Minderheit im



Banat und in Budapest ist eine kurze Ubersicht der politischen Lage Ungarns nach dem Ersten

Weltkrieg wiederum unerl&sslich.

2.1.1. Ungarn in der Zwischenkriegszeit

Nach dem Ersten Weltkrieg unterzeichnete Ungarn als ehemaliger Teil der Osterreich-
Ungarischen Monarchie den Friedensvertrag von Trianon. Dieser bestimmte neben dem Verbot
von mehr als 35.000 Soldaten im ungarischen Heer auch neue Grenzen fiir Ungarn: Das Land
musste insgesamt 71% seiner Gebiete an die benachbarten Lénder als Reparaturzahlung
abgeben und verlor somit ziemlich genau die Halfte seiner Bevolkerung am 4. Juni 1920 mit
der Unterzeichnung des Vertrages an Rumanien, Osterreich, Tschechoslowakei, Italien,
Kroatien und Polen. (vgl. Pieper 2006:130) Viele dieser Gebiete waren ohnehin nicht
uberwiegend ungarisch-sprachig, allerdings haben etwa Siebenbirgen in Rumdanien und
Oberungarn in der Slowakei bis heute tiberwiegend Einwohner mit ungarischer Muttersprache
— hier waren die Ungarn fortan dennoch eine Minderheit.

Dieser Verlust bestimmte Ungarns politische Richtung eines grolRen Teils des 20.
Jahrhunderts. Ungarlnnen — insbesondere diejenigen, die nun offiziell als Minderheit in einem
anderen Land lebten — empfanden den Vertrag als ungerecht und stellten in der
Zwischenkriegszeit die Gebietsrevision in den Fokus ihrer politischen Bestrebungen. Das
bedeutete im Hinblick auf die AuRenpolitik, politische GrolRmachte fiir ihre Sache zu gewinnen.
Im Voélkerbund versuchten die ungarischen Politiker das Thema der Minderheiten immer auf
der Agenda zu halten und bemihten sich fir die Verbesserung des internationalen
Minderheitenschutzes. Zusétzlich unterstiitze die Regierung ungarische Minderheiten finanziell
und pflegte weiterhin Kontakte zu diesen Bevolkerungsgruppen, um die ungarische Kultur und
Politik in den L&ndern aufrechtzuerhalten, welche die nun zur Minderheit gewordenen
ungarischen Bewohner zu diskriminieren versuchten (vgl. Eiler 2008:85).

Die ungarische Gesellschaft protestierte den Vertrag unter dem Motto ,,Nem, nem, soha!* (dt.

"6

»Nein, nein, niemals!*) und wollte alle abgegebenen Gebiete ausnahmslos zu Ungarn
zurlickgeordnet sehen. Es war jedoch schwer, internationale Unterstiitzung bekommen:
GroRbritannien und Frankreich verpflichteten sich fiir die Einhaltung der Friedensvertrége,
wiahrend Italien seine Beziehungen zu der ,Kleinen Entente® (bestehend aus der
Tschechoslowakei, Jugoslawien und Rumanien) vertiefte, und sich dieses Buindnis stark gegen
Ungarn richtete. Deutschland war wahrenddessen damit beschéftigt, seine wirtschaftliche und

politische Situation wieder zu stabilisieren.



1927 schloss Mussolini jedoch einen Freundschaftsvertrag mit Ungarn ab, und der
damalige Ministerprésident Istvan Bethlen erhielt seine Unterstiitzung in den Bestrebungen,
ausschliefRlich von der Tschechoslowakei Gebiete zuriickzufordern. Mit dieser Absicherung
kiindigte Bethlen auch offentlich den Revisionsanspruch der Ungarn an. Die ungarische
Regierung versuchte erfolglos auch Deutschland fur die Sache zu gewinnen, das
nationalsozialistische Deutschland machte jedoch jegliche Hoffnung zunichte, als es sich
kategorisch weigerte, deutsche Minderheiten in den betroffenen L&ndern dazu zu bewegen, die
ungarische Minderheiten in ihren revisionsorientierten Bestrebungen zu unterstutzen.

Als der Regierung klar wurde, dass ihre Bemihungen nicht erfolgreich sein wirden,
wurde die Institutionalisierung des Minderheitenschutzes begonnen. Es wurden drei
Institutionen gegrundet, welche jeweils fir die rumanischen, tschechoslowakischen und
jugoslawischen ungarischen Minderheiten zustdndig waren (Népies Irodalmi Téarsasag in
Rumanien, Rakoczi Szovetség in der Tschechoslowakei und Szent Gellért Téarsasag in
Jugoslawien). Die Koordination dieser Institute Gbernahm als Institutsfihrer des Tarsadalmi
Egyesuletek Szovetségének Kdzpontja (dt. ,,Zentrum flr den Verband sozialer Vereine*) Graf
Pal Teleki — zweifacher Ministerprasident Ungarns und der Autor eines der beiden ganzen
Biicher, welche vom Ubersetzungsdienst ins Deutsche Gbersetzt wurden. Die Aufgabe dieser
Institutionen war einerseits die Behandlung von Diskriminationsfallen gegen ungarische
Minderheiten in den Nachfolgestaaten, andererseits auch die finanzielle Unterstiitzung dieser
Minderheiten. Zwischen 1921 und 1931 wurden 10-35% des Budgets des AuRenministeriums
fur solche Beihilfen verwendet. Zusatzlich wurden bis zum Ende der 1920er Jahre auch
Studentenheime fir an ungarischen Universitaten studierende ungarische Minderheiten aus
anderen Landern von diesen Geldern betrieben (vgl. Eiler 2008:88).

Politisch haben die Minderheitenparteien ebenfalls ein enges Verhaltnis zur Regierung
in Budapest gepflegt. Ihr gemeinsames Ziel war die Gebietsrevision und sie betrachteten die
Bewahrung und Pflege der Werte ungarischer Gesellschaften als die Mittel, mit denen sie es
erreichen wirden. Zwischen 1925 und 1938 lieRen sich die Minderheiten durch fiihrende
Politiker in den Sitzungen des Européischen Nationalitdtenkongresses vertreten, welcher flr
die Interessensvertretung von Minderheiten und ihre Zusammenfassung Uber den Staaten
gegrundet wurde (vgl. Eiler 2008:89). Von diesem politischen Klima wurde die personliche

und professionelle Identitat Fritz VValjavecs gepragt.
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2.1.2. Fritz Valjavecs Lebenslauf

Fritz Valjavec wurde 1909 als Sohn eines Osterreichischen Beamten und einer
donauschwabischen Mutter in Wien geboren. Er wuchs im Banat auf und entwickelte hier seine
Identitét einer stidosteuropdischen deutschen Minderheit. Als Mitglied einer Schwabenfamilie
sah er die Diskussionen uber die Minderheitenpolitik und Nationalitdtenfrage aus der Nahe: Es
sollte damals ein ungarischer Nationalstaat im Banat ausgebildet werden, weshalb sich die
(Uberwiegend von der deutschen Kultur gepragte) Minderheiten ,,zwangsmadjarisiert™ fiihlten
und die Lage in der Region als angespannt galt. Gleichzeitig erlebte er aber auch das
tatséchliche tagliche Miteinanderleben der Minderheiten in seinem Heimatsgebiet. Im Banat
lebten neben den Donauschwaben und Ungarn Sidslawen, Rumanen und Slowaken
miteinander. Er lernte alle diese Sprachen und Kulturen kennen und baute spater seine Karriere
als Sudostforscher darauf auf. Dennoch waren seine friihesten Erinnerungen von Streitigkeiten
um die Zugehorigkeit zu einer ,liberlegenen Rasse™ (in diesem Fall die ungarische) und
Spannungen zwischen verschiedenen ethnischen Gruppen gepragt, was sicherlich zu seiner
schwarz-weif3en Beurteilung der Loyalitat zur eigenen Nationalitét beitrug. 1919 erlebte er dann
personlich das Abtrennen der Region von Ungarn in Folge des Ersten Weltkriegs und zog mit
seiner Familie nach Budapest, um dort an der Reichsdeutschen Oberschule 1930 seine
Reifeprifung abzulegen (vgl. Spannenberger 2014:62).

Aufgrund der Kindheit im Spannungsfeld des von Ungarn unterdriickten Minderheiten
im Banat sowie der auf Trianon folgenden Minderheitenpolitik der ungarischen Regierung in
Budapest ist es also anzunehmen, dass die vom Ubersetzungsdienst Wien in Auftrag gegebene
Ubersetzungen nicht (oder nicht nur) aus dem Grund Uberwiegend auf ungarischen
Ausgangstexten basierten, weil etwa ,ungarische Quellen zu und {iber Ruménien als
verlasslicher galten (Schippel 2016:238), sondern weil Valjavec Ungarn stets als den
Unterdriicker der Minderheiten in seinen sudosteuropaischen Nachbarlandern sah, und dies
instrumentalisieren wollte. Von der Ubersetzung von ungarischen Texten (ber die
Minderheiten und Nachbarlander Ungarns erhoffte er tagfrische Informationen Uber die
Nationalitatenpolitik der ungarischen Regierung, welche wiederum zu Propagandazwecken in
den Nachbarlandern eingesetzt werden kdnnen — denn er kannte aus eigener Erfahrung die
Spannung zwischen Ungarlnnen und ungarischen Minderheiten sowie den Minderheiten
anderer Nationalitdten dieser Nachbarléander. Seine bereits als Kind kritische Haltung zu
Ungarn zeigt zum Beispiel die Tatsache, dass er trotz der Tatsache, dass sich das Banat damals
noch in Ungarn befand, vorerst trotzdem nicht besonders gut Ungarisch konnte und stattdessen
Rumaénisch und Serbokroatisch flieRend lernte. Dies &nderte sich erst, als er nach der
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Lostrennung des Banats von Ungarn nach Budapest zog (vgl. Spannenberger 2014:62).

Die Schule, welche Valjavec in Budapest besuchte, wurde vom Direktor als Ort
Charakterisiert, an dem deutsche Kinder als solche erzogen werden, wéhrend sie trotzdem die
Kultur Ungarns kennenlernen. Seit 1921 wurden neben Schilerinnen mit Eltern mit deutscher
Staatsbirgerschaft auch ungarische aufgenommen, damit sie die deutsche Kultur und Sprache
kennenlernen konnten. Die Schule wurde 1908 errichtet — in diesem Jahr besuchten sie erst 16
Kinder von reichsdeutschen Beamten, welche sich sorgen machten, dass sich ihre Kinder nicht
in das deutsche Schulsystem zuruckintegriert werden kodnnen, wenn sie wéhrend ihres
Aufenthaltes in Ungarn ungarische Schulen mit einem anderen System besuchten. 1913 lernten
hier bereits 90 Kinder, diese Zahl wuchs bis 1916 auf 200. Mit der grolRen Anzahl von auch
ungarischen Schilerinnen musste die Schule den Gesetzen entsprechend den Unterricht in
Féachern, welche an reguléaren ungarisch-sprachigen Schulen unterrichtet wurden (ungarische
Geschichte, Literatur, etc.) auf dem gleichen Niveau halten. An diesen Ungarisch-Stunden
mussten auch die deutschen Kinder teilnehmen. In diese Ungarisch-lastige Umgebung kam
Fritz Valjavec im Jahre 1923 (vgl. Orosz 2014:13).

Er war in seinem Abschlussjahr in seiner Schule unter 528 SchilerIinnen der einzige mit
jugoslawischer Staatsbiirgerschaft (jedoch neben 19 Nationalitdten an der Schule keine
Ausnahme als ,,Auslander*). Dieser Fakt trug zweifelsohne dazu bei, dass er die Zugehorigkeit
zu seinen Mitschulerlnnen in seinen deutschen Wurzeln suchte. Den grofiten Einfluss auf
Valjavecs weitere Berufswahl hatte dennoch ein ungarischer Lehrer, Dr. Ferenc Helle. Er
forschte neben seinen Lehrtatigkeiten zu einem wissenschaftlichen Thema, das Valjavec sein
Leben lang beschaftigen sollte: Die kulturelle Wechselwirkung von Ungarn und Deutschen
(vgl. Orosz 2014:15). Trotz seiner spateren Téatigkeit waren Valjavecs friihe Erfahrungen also
sehr inklusiv und ,,Auslidnderfreundlich* — diese Ungarn bevorzugende Sichtweise flihrte wohl
zum wichtigsten Auswahlkriterium der Quelltexte im Ubersetzungsdienst: Dem Kriterium des
ungarischen Ausgangstextes. Fiur ihn bedeutete der nahe Stdosten immer das Gebiet des
historischen GroRungarns und er konzentrierte sich auch bei der Gegnerforschung
weitestgehend auf Ungarn und die ungarische Nationalitatenpolitik.

Die Reichsdeutsche Oberschule schaffte es also zwar nicht, aus Fritz Valjavec einen
ungarisch denkenden und fuhlenden Budapester zu machen, sie zeigte ihm aber den beruflichen
Weg, den er gehen sollte: Im Besitz der sprachlichen Fahigkeiten, welche er aus dem Banat mit
sich brachte, wollte er die Geschichte und Kultur der Bevolkerungsgruppen im Sudosten
erforschen und festhalten. Dies wollte er stets aus der Perspektive seiner deutschen Wurzeln

tun und die Rolle der Deutschen in diesen Gebieten in den Fokus seiner Forschungen stellen.
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Zu dieser Zeit, in den zwanziger Jahren nach dem Ersten Weltkrieg, kdmpften
Volksgruppenfiihrer von deutschen Minderheiten in Ungarn sowie den abgetrennten Gebieten
gegen den Identitéts- und Sprachverlust, indem sie diese Bevolkerungsgruppen aufklérten und
zum Bewusstsein ihrer deutschen Herkunft zu bewegen versuchten. Zu dieser Zeit wurden in
Ungarn etwa der Ungarléandische Deutsche Volksbildungsverein und die deutschsprachige
Wochenzeitung, das ,,Sonntagsblatt” gegrindet. Grinder war in allen drei Féllen der
Budapester Germanistikprofessor Jakob Bleyer. Er war eine einflussreiche Figur,
beziehungsweise Mitbegriinder der frilhen deutschnationalistischen Bewegung in Ungarn,
wenngleich er politisch im Vergleich zu spateren nationalsozialistischen Gruppenfiihrern
gemaéRigt war (vgl. Korbuly 1981:11f.).

Bleyer sah im Interesse der Deutschungarinnen die Notwendigkeit einer Anpassung an
die neue Ideologie von Ungarn nach 1919: Eine, die ,ideologische und ethnische
Andersartigkeit als Hauptfeind artikulierte® (Spannenberger 2014:63). Aufgrund seiner vor der
Offentlichkeit gemaBigten und nur vor der Regierung versteckt an deutschnationaler ldentitat
festhaltenden Arbeit erhoffte er fiir die ungarndeutsche Minderheit, welche mit 6,9% der
Bevolkerung Ungarns die groRte Minderheit war, eine bevorzugte Behandlung gegeniiber
anderen Minderheiten im Lande. Er wurde auf Valjavec aufgrund dessen Erfolge an der
Reichsdeutschen Oberschule aufmerksam, nahm ihn bei der Bewegung auf und schickte ihn
unter anderem in seine Geburtsregion im Banat zuriick, um dort versteckte Aufklarungsarbeit
zu leisten — hier lernte Valjavec die Handgriffe der versteckten Aufklarungs- und
Indoktrinierungsarbeit bereits als Jugendlicher. Ab 1931 publizierte er dann auch in Bleyers
,Deutsch-Ungarischen Heimatblattern®, womit seine wissenschaftliche Karriere offiziell
begann (vgl. Tilkovszky 1993:603).

Der junge Valjavec wuchs nicht nur als Minderheit in einem von verschiedenen
Minderheiten bewohnten Gebiet auf, sondern bekam auch die nationalistischen Bewegungen
der auf die Friedensvertrédge folgenden Jahre aus erster Hand in seinen formativen Jahren mit.
Daher war er seiner deutschen Identitat sehr bewusst und nahm von Anfang an sehr aktiv und
begeistert an den deutschnationalistischen Bemiihungen seines Mentors Bleyer teil. Ein
wichtiger Grundstein dieser Bemuhungen war die Tatsache, dass die Deutschungarlnnen nach
dem Friedensvertrag von Trianon die einzige groRere Minderheitengruppe innerhalb der neuen
Grenzen Ungarns waren. Als Solche fiihlten sie sich im neuen, homogeneren Staat zunehmend
in eine Aulenseiterrolle gedrangt und als Opfer der Aggressionen von Ungarn, die (laut einer

Rede Bleyers) immer mehr die ungarische Rasse in den Mittelpunkt der politischen Gedanken
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stellten und den Staatsgedanken (welcher auch die Minderheiten beinhalten wiirde) verwarfen
(vgl. Képviselohazi Naplo 1983).

Dieser Rassengedanke Kristallisierte sich im Zusammenhang mit der Unterstiitzung der
in den Nachfolgestaaten ,,gebliebenen‘ ungarischen Minderheiten heraus. Die Politik und die
offentliche Meinung stellten in dieser Zeit eindeutig die ungarische ,,Rasse* in den Mittelpunkt,
weshalb die sich die ungarischen Staatsbirger mit anderer Herkunft immer mehr als Fremde
behandelt fuhlten. Trotzdem unterstltzte die ungarndeutsche Bewegung gemeinsam mit der
Regierung ebenfalls die revisionistischen Bestrebungen Ungarns, da sie in den nun in anderen
Landern lebende deutsche Minderheiten als wichtige Verbiindete sahen, sich in Ungarn als
ernstzunehmende Bevolkerungsgruppe durchzusetzen und wieder eine einflussreiche Stellung
in der ungarischen Kultur zu bekommen. Bleyer lenkte daher auch die historische
Forschungstatigkeit seines Schitzlings Valjavec in diese Richtung: Beide sahen in erster Linie
das ehemalige GroRungarn als das Gebiet der Forschungen zur deutschnationalen Identitét, was
sich spater auch in der Forschungsrichtung des Sidost-Instituts und vor allem auch des
Ubersetzungsdienstes bemerkbar machte. Valjavec sah als die wichtigsten Gebiete
Sldosteuropas fur den deutschen Nationalismus stets das ehemalige GrofRungarn mit den dort
wohnenden zahlreichen Minderheiten an (vgl Orosz 2014:20f.).

Jakob Bleyer war somit die identitatsstiftende Figur von Valjavecs Jugend. Der
Professor unterrichtete unter anderem auch Franz Basch, der nach Bleyers Tod den
nationalsozialistischen, radikalen ,,VVolksbund“ Ungarns griindete und nach dem zweiten
Weltkrieg hingerichtet wurde (vgl. Seewann et al. 1999). Valjavec wollte aber Slidosteuropa
(in seinen Augen GroBungarn) auch mit den Augen eines AuRenstehenden kennenlernen und
begann sein Studium im Herbst 1930 nicht in Budapest unter Bleyer, sondern in Minchen.
Bleyer besorgte fur ihn ein Stipendium und gab ihm ein Empfehlungsschreiben flr die Ludwig-
Maximilian-Universitat. Valjavec schrieb seine Dissertation tUber ein Thema, das er von Jakob
Bleyer bekam wund welches bereits die fir seine Arbeit spater so wichtigen
deutschnationalistischen Ideen des deutschen Kultureinflusses beinhaltete. Die Arbeit war eine
Biographie des ehemaligen deutschen Burgermeisters von Bratislava, Karl Gottlieb von
Windisch. Bereits in der Beurteilung der Arbeit lobte Professor Karl Alexander von Mller die
etwas trockene, jedoch sehr wissenschaftliche Herangehensweise des Jungen Valjavec sowie
seine detaillierte Beschreibung der Rolle Windischs in der deutschen Kulturmission: Windisch
grundete die dlteste wissenschaftliche Zeitschrift Ungarns sowie die ,,Preburger Zeitung*, eine
der ersten Nachrichtenblatter Ungarns (vgl. Orosz 2014:24). Diese Herangehensweise in der

Anfangsphase seiner wissenschaftlichen Karriere zeigt beispielhaft die deutsche Missionsidee
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der Deutschungarn — sie sahen sich als Kulturmittler an das ungarische Volk und forderten den
dieser Rolle entsprechenden Respekt fiir sich. Die Idee der Kulturmittlers zeigt bereits groRe
Ahnlichkeit mit Hitlers Rede iiber Osteuropa als Deutschlands ,,Lebensraum* — welches von
den Deutschen erst zivilisiert wurde (vgl. Korbuly 1971:18).

In Valjavecs Arbeit zeigt sich bereits eine in Deutschland verénderte Sichtweise des
jungern Historikers: Er schreibt nicht mehr lber ,,Deutschungarn®, sonden nennt diese deutsche
Minderheiten Sudostdeutsche. Das heif3t, die losgetrennte, nun vielmehr heimatlose Minderheit
solle zuriick zum Deutschen Reich geholt werden und wieder eine Heimat bekommen. Hier
zeigen sich bereits die nationalistischen Gedanken, welche Fritz Valjavec spater zum
Nationalsozialismus gefiihrt haben. Diese Strategie der Aufnahme von deutschen Minderheiten
in den grofRen Deutschlandbegriff vertrat auch sein Mentor Bleyer, der sie nach dem
Friedensvertrag von Trianon als Gegenmittel fiir die Assimilation dieser kleinen Gruppen an
die neuen Léander, in denen sie nun lebten sah. Valjavec sah die Sprache der Historiker als
Maoglichkeit an, das Bewusstsein von Menschen zu verdndern und solche neue Ideen als Fakten
zu présentieren. Windisch nannte er zum Beispiel in seiner Arbeit (obwohl dieser eigentlich im
damaligen Ungarn ein Ungar mit deutscher Herkunft war) einen ,,stidostdeutschen Biirger* (vgl.
Orosz 2014:27). Seine wissenschaftliche Arbeit basierte somit vom Anfang an auf dem Prinzip
der Volkstumpolitik, welche aus Deutschland stammte, und ,,deren Ziel es war, mit Hilfe der
Mobilisierung deutschstdammiger Minderheiten (Volksdeutsche) in Europa an ethischen
Kriterien orientierte Staatenordnung unter deutschen Fihrung zu etablieren” (Heinelt
2004:194).

Diese Ideologie gemeinsam mit den erhofften Vorteilen fur seine Karriere fuhrten zu
Valjavecs Eintritt in die NSDAP und in die SS im Jahre 1933 (aus der SS trat er jedoch ca. 1935
wieder heraus). Er forschte nach dem Studium mit einem Stipendium der Deutschen Akademie
zum Kultureinfluss der Stdostdeutschen, und ab 1935 arbeitete er im Sidost-Institut als
Geschéftsfihrer. Vermutlich im Jahre 1937 wurde der Ubersetzungsdienst mit dem expliziten
Ziel der Gegnerforschung gegriindet. Hier Gbernahm er die Leitung der Forschungsarbeit in
Sldosteuropa. Interessant ist seine friihere Informantenarbeit fir verschiedene
nationalsozialistische Institutionen: Als Mitglied der Deutschen Akademie und vor allem des
VDA (Volksbund fur das Deutschtum im Ausland) schickte er etwa die deutsche Minderheiten
betreffenden Autonomieverordnungen der ungarischen Regierung nach dem ersten Weltkrieg
an zentrale Organe in Deutschland, oder rezensierte laufend sudosteuropéische Fachliteratur,

welche politisch von Bedeutung sein konnte. Er sammelte aulRerdem politische Informationen
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aus Sudosteuropa, welche in Deutschland schwer zuganglich waren, meistens mit dem Zweck
der Medienpropaganda in NS-Zeitungen (vgl. Orosz, 2014:42f.).

Einen wichtigen Hinweis fir die Auswahl von ungarischen Artikeln fir die
Ubersetzung, welche von Rumanien handeln, liefert ein Bericht Uber seine Tatigkeit als
Gegnerforscher. Im Dezember 1939 schickte der Sicherheitsdienst einen Agenten nach
Rumanien, um Informationen tber die innenpolitische Lage zu sammeln, in der Begleitung von
Fritz VValjavec als Experten. Er sammelte ebenfalls im eigenen Interesse Informationen, um die
Chance auf eine mogliche Vereinbarung zwischen den Deutschen und Rumanen einzuschatzen.
Als Folge dieser Dienstreise entstand ein Bericht, in dem Valjavec einerseits die dortige
deutsche Popaganda beméngelt und andererseits erklart, Ruménien fuhle sich sowohl von
Seiten Ungarns, als auch der Sowjetunion bedroht und sei deshalb besonders offen fur ein
positives Verhdltnis mit Deutschland. Er schlug vor, dass Deutschland die
Revisionsbestrebungen der ungarischen Regierung sowie die Gebietsanspriiche Moskaus
zurlickweisen und so Rumanien von sich abhéngig machen soll. Der Bericht landete letzten
Endes sogar am Schreibtisch Heydrichs (vgl Haar 2005:109).

Dieser Fall der Gegnerforschung zeigt die Tendenz Valjavecs, die Machtsicherung der
Deutschen stets im Zusammenhang mit der Minderheitenfrage zu betrachten und vor allem die
Minderheitenpolitik der ungarischen Regierung, aber auch die daraus resultierenden
Beziehungen zu den Nachbarlandern Ungarns flr diesen Zweck zu erforschen. Da der 2.
Wiener Schiedsspruch 1940 dann Rumaénien zwang, Nordsiebenbirgen an Ungarn abzutreten,
schien sein Vorschlag fur die Beglnstigung Ruméniens fir den Ausbau eines
Abhangigkeitsverhaltnisses nicht Anklang gefunden haben. Der Schiedsspruch folgte dennoch
ebenfalls einer Minderheitenstrategie, allerdings sollte er die Lage der Deutschungarinnen in
Ungarn starken. Dass Ungarn hier prioritisiert wurde, zeigt eine bevorzugte Stellung des Landes
als Verblndeter in den Augen der Nationalsozialisten — die Griinde dafur sollen in den
folgenden Kapiteln erforscht werden. Ein anderes Beispiel fur die Minderheitenmobilisierung
von Valjavec ist eine Reise als Mitglied eines SS-Kommandos in der Bukowina. Hier trat er
offiziell zwar nur als Dolmetscher auf, jedoch wurde er dessen beschuldigt, dass er ,.die
ukrainische Bevolkerung gegen den Ruménischen Staat infiltriere und mobilisiere®
(Spannenberger 2014:71).

Valjavecs Laufbahn als Gegnerforscher verdankte er neben seiner offen
nationalsozialistischen politischen Orientierung auch seinen Kontakten sowohl in Ungarn als
auch in Deutschland — Mitstudentinnen und Professorlnnen mit der gleichen

deutschnationalistischen Einstellung, aber auch mit anderen Ansichten — wie etwa Gyula
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Szekfli, dessen Aufsitze auffallend oft vom Ubersetzungsdienst Wien aufgegriffen wurden. Die
Briefwechsel zwischen ihm und diesen Kontakten sind eine wichtige Quelle tUber Valjavecs
Forschungsrichtung und ein Indikator fir die Kriterien, nach denen er die zu Ubersetzenden
Texte im Ubersetzungsdienst aussuchte: Eine weitere, fir die Téatigkeit des
Ubersetzungsdienstes wichtige Anfrage befindet sich in einem der Briefen von Valjavec,
welche in seiner Biografie von Orosz aufgearbeitet wurden. Dieser Briefwechsel geschah
zwischen ihm und Hermann Zilcher, dem Leiter des Hauptschulungsamtes der NSDAP. Zilcher
verlangt in einem der Briefe einen Bericht von Valjavec, welcher im Zusammenhang mit der
Volkstumsforschung in Europa und der Geschichte der sudostlichen Regionen
wissenschaftliche Richtungen und Strdmungen darstellt, die sich gegen das
nationalsozialistische Gedankengut stellen (vgl. Ororsz 2014:50). Diese Bitte liefert eine
weitere Erklarung fiir die Themenwahl der Ubersetzungen: Die ibersetzten Texte sollten
demnach weniger zur Beobachtung von Wissenschaftlerinnen und Autorinnen dienen, welche
als nationalsozialistisch bereits indoktriniert oder in Zukunft eventuell mobilisierbar waren,
sondern vielmehr potentielle Feinde der nationalsozialistischen Bewegung. Es ist also
anzunehmen, dass dieser und &hnliche Auftrdge die Arbeit Fritz Valjavecs beim

Ubersetzungsdienst Wien mit Franz Ronneberger bestimmten.

2.2. Franz Ronneberger

Franz Ronneberger war eine zweite Schlisselgestalt in der Geschichte des
Ubersetzungsdienstes Wien. Der Sozialwissenschaftler und Jurist arbeitete vor dem und
wéhend des zweiten Weltkriegs als Sldostforscher und lernte Valjavec im NSDStB
(Nationalsozialistischer Deutscher Studentenbund) kennen. Im Gegensatz zu seinem Kollegen
hatte er jedoch keinen direkten, eindeutigen Bezug zu Sudosteuropa: Er wurde in Auma,
Deutschland geboren und besuchte spéter die Universitat Kiel. Er interessiete sich ahnlich wie
Valjavec bereits wéhrend seiner Studentenzeit fir Volkstumspolitik. Im Streben nach der
Verwirklichung dieser Ideologie (die Mobilisierung der deutschen Minderheiten) fing er erst
an, sich fiir Sidosteuropa zu interessieren und zog 1934 nach Minchen, um sich ausfiihrlicher
mit dem Thema zu Beschéaftigen — hier befand sich namlich das Sidost-Institut (vgl.
Spannenberger 2014:72).

In Minchen arbeitete er mit Fritz VValjavec zusammen im AulRenamt der Studentenschaft
der Ludwig-Maximilians-Universitat. Die beiden jungen Wissenschaftler ergénzten sich gut —
Ronneberger verfligte im Gegensatz zu Valjavec (ber sehr gute Parteikontakte sowie

organisatorisches Konnen, wahrend Valjavec die Sprachen und Kulturen der von ihnen
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behandelten slidosteuropdischen Léndern eingehend kannte. lhre Aufgabe war die
Vorbereitung der Studentinnen, welche vor einem Auslandsemester standen, auf die
volkstumspolitische Mobilisierung und Aufklarung der deutschen Minderheiten — so wie es
Valjavec bereits unter Bleyers Mentorschaft getan hatte. Es war aulerdem wichtig, dass sich
die Studentinnen ihrem ,,Deutschtum® entsprechend benahmen, weshalb die Vorbereitung der
angehenden Auslandsstudentinneen bereits ein halbes Jahr vor ihrer Abreise verpflichtend
erfolgen musste (vgl. Heinelt 2004:195).

Ronneberger war auBerdem aktiv als Journalist tatig, worin er sich auch von Valjavec
unterscheidete — dieser benutzte stets den wissenschaftlichen Ansatz fur seine Arbeiten und
publizierte meistens in der Form von wissenschaftlichen Aufsatzen. Ronneberger wurde jedoch
unter Anderem gebeten, fir die Sidosteuropa-Gesellschaft die ,,Vertrauliche
Wirtschaftsnachrichten® herauszugeben. Diese waren ,,Dokumente der nationalsozialistischen
Eroberungs-, Ausbeutungs- und Vernichtungspolitik auf dem Balkan und bildeten gleichzeitig
deren informationelle Grundlage* (Heinelt 2004:201). Im Bezug auf diese Publikationen wurde
Ronneberger hoch angerechnet, dass er relevante Subjekte sehr gut von irrelevanten zu trennen
weilk — eine Fahigkeit, welche er zweifellos auch bei der Auswahl der Ubersetzungsthemen in
Wien einzusetzen wusste, und welche sicherlich dazu beitrug, dass er diese Stelle iberhaupt
bekam.

1936 richteten Ronneberger und Valjavec gemeinsam den ,,Siid-Ost-Pressebericht® ein
(vgl. Heinelt 2004:199). Sie beobachteten die Presse in Studosteuropa und lieferten Berichte
uber den Stand der Nationalsozialisierung der deutschen Minderheiten sowie Uber die
Einstellung der Lander der Region zum Nationalsozialismus. Ronneberger hatte Kontakt zu den
Volksgruppenfiihrern von Rumanien, der Slowakei und Ungarn — dieser war nach dem Tod
Jakob Bleyers nun Franz Basch, sein ehemaliger Student. 1939 lud Arthur SeyR-Inquart
Ronneberger nach Wien ein. Er wurde mit ,,dem Aufbau einer Dienststelle zur Erforschung des
Pressewesens in Stidosteuropa und der Laufenden Presse- und politischen Berichterstattung*
beauftragt (Heinelt 2004:197). Das Ziel dieser Dienststelle war zundchst das Infiltrieren des
stdosteuropaischen Medien mit deutschen Nachrichten, welche wiederum in Deutschland von
der heimischen Presse zu propagandazwecken zitiert werden konnen. AuRerdem wurde von der
Dienststelle verlangt, Berichte tiber die Stimmung in der Presse zu erstatten. Das ist ein weiterer
wichtiger Punkt fur die Forschungsfrage — im Gegensatz zur im vorhinein wertenden Forschung
der Gruppen ,,Gegner* und ,Nationalsozialisten sollte ein Teil der Ubersetzten oder

zusammengefassten Texte zur Einschatzung der Stimmung der Lander dienen.
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Eine andere Aufgabe der Dienststelle war laut Heinelt (2004) der Aufbau einer
Bibliothek von stdosteuropdischen Schriften insbesondere (ber Wirtschaft, Soziologie und
neue Geschichte sowie die Einrichtung eines Ubersetzungsdienstes. Ronneberger sollte seine
Ergebnisse an verschiedenste nationalsozialistische Organe liefern: An das Auswartige Amt,
an den militarischen Geheimdienst, verschiedene Ministerien, an das Reichsicherheitshauptamt
sowie an das Amt Ausland/Abwehr beim Oberkommando der Wehrmacht. Angesichts der
Vielfaltigkeit dieser Abnehmer kann also angenommen werden, dass bei der Auswahl der
Themen fir die Ubersetzung ebenfalls Wert auf ein breites Spektrum gelegt wurde.

Nachdem Ronneberger 1944 die Dienststelle nach St. Lambrecht verlegte und am 30.
Mai 1945 verhaftet wurde, wurde er interniert und ab 1947 6ffentlich wegen ,,Zugehorigkeit zu
einer fiir verbrecherisch erklarten Organisation® angeklagt. Beim Prozess stellte er sich als
,unpolitischer, von einer ,,Arbeitspsychose* befallener Wissenschaftler dar, ,,der lediglich
unter dem Druck der Verhéltnisse einige Kompromisse mit dem NS-Regime eingegangen war*
(Heinelt 2004:208). Er wurde nur zu einer Geldstrafe verurteilt. Nach dem Krieg arbeitete er
weiterhin als Journalist, Universitatsprofessor und Publizistikwissenschaftler. Interessant im
Bezug auf das Thema der vorliegenden Arbeit ist seine spater aufgestellte
Kommunikationstheorie, die Theorie der Kommunikationspolitik. Diese inkludiert ,,all jene
Handlungen, die zur Erhaltung der Funktionstlchtigkeit der von der Verfassung gewollten
Kommunikationsordnung in einem Lande dienen* (Ronneberger 1978:77) — hierunter definiert

er die Massenmedien. Diese haben laut Ronneberger (1978) folgende Funktionen:

e Offentlichmachung von Informationen, welche zu politischen und wirtschaftlichen
Zwecken verwendet werden sollen, wobei Ronneberger spater liberale Medien
kitisierte, unzensiert jede Information ohne die Beachtung der méglichen Folgen zu
publizieren, da dies eine ,,diskrete Politik* verunmagliche,

e Integration (wobei ein nationales Gesamtinteresse immer wieder (ber dem
Einzelinteresse bewusst gemacht wird), welche auch im ,,Dritten Reich® Ronnebergers
Hauptprinzip war,

e Bildungsfunktion und (vielleicht am relevantesten fur die gegenwartige
Forschungsfrage)

e eine Kontrollfunktion.

Ronneberger bewies mit dieser Theorie Uber drei Jahrzehnte nach dem Kriegsende, dass er die
Medien (und die Ubersetzungen von Zeitschriftenartikel, welche wiederum an andere Medien

weitergeleitet und zu Propagandazwecken genutzt wurden) nach wie vor als Kontrollmittel Gber
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das Volksbewusstsein sah. Als ein Kriterium fiir die Auswahl der Ausgangstexte kann also die

Eignung des Textes fur Propaganda und somit Kontrolle iber die Massen angenommen werden.

3. Ubersetzungen aus dem Ungarischen

Im Folgenden sollen die Ubersetzungen, welche vom Ubersetzungsdienst Wien zwischen 1937
und 1945 erstellt wurden, katalogisiert und dahingehend untersucht werden, welche
Gemeinsamkeiten sie haben. Es wird davon ausgegangen, dass sich diese Gemeinsamkeiten in

einem der drei Bereiche befinden:

1. Verfasserln
2. Thematik

3. Quellmedium

Aufgrund dieser groben Kategorisierung wird das jeweilige Kriterium, welches die
Ubersetzungen gemeinsam haben, eingehender untersucht und seine Relevanz fiir die Amter
der NSDAP, an welche diese Texte geliefert wurden, ergrindet. Anhand dieser feineren
Analyse soll am Ende der Arbeit die Forschungsfrage beantwortet werden, nach welchen

Kriterien die Ausgangstexte zur Ubersetzung gewahlt wurden.

3.1. Recherche zum Ubersetzungsdienst Wien

Der erste Schritt bei der Recherche der Ubersetzungen aus dem Ungarischen erfolgte mithilfe
der Online-Kataloge der Deutschen  Nationalbibliothek, der  Osterreichischen
Nationalbibliothek und der Bibliothek der Universitdt Wien. Eine Suche in der Datenbank der
Osterreichischen Nationalbibliothek ergab drei Treffer, welche bereits allesamt am Standort der
DNB in Leipzig vorhanden sind und deshalb nicht gesondert in die Recherche mit einbezogen
wurden. Im Katalog der DNB wurden alle vollstandige bekannte Ungarisch-Ubersetzungen des
Ubersetzungsdienst Wiens einzeln in die Datenbank eingetragen — diese mussten fir die
Zwecke der vorliegenden Arbeit von Ubersetzungen aus verschiedenen Sprachen aussortiert
und katalogisiert werden. Die Suche nach ,,Ubersetzungsdienst and Wien” ergibt 294 Treffer —
viele davon sind Ubersetzungen aus slawischen Sprachen oder aus dem Ruménischen, aber die
uberwiegende Mehrheit wurde aus dem Ungarischen Ubersetzt: 169 Texte. Darunter gibt es nur
eine Redundanz: Ein Text von Gyula Szekfii, welcher zweimal (einmal als Ganzes und zweimal
in zwei Teilen, mit kleinen grammatikalischen Unterschieden in den beiden Ubersetzungstiteln)
ibersetzt wurde (auf dies Relevanz dieser Ubersetzungen wird im Folgenden néher
eingegangen).
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Diese 169 Dokumente beinhalten nur zwei ganze Blicher — hier werden die Autoren und
die behandelte Thematik untersucht werden. Bei den anderen 167 Texten handelt es sich um
Zeitschriftenartikel, Zeitungsartikel und in einigen wenigen Féllen um Kapitel oder Teile aus
einem Buch. Bereits diese Tatsache deutet darauf hin, dass die Gegnerforschung, welche in
Form dieser Informationssammlung betrieben wurde, sich vor allem auf aktuelle Perspektiven
uber die behandelten Themen konzentrierte. Nicht nur Themen der Gegenwart, sondern auch
geschichtswissenschaftliche Artikel (etwa (ber das 19. Jahrhundert) wurden vom
Ubersetzungsdienst anhand von Artikeln aus Zeitschriften erforscht, im Gegensatz zu
Sachbiichern, welche die Geschehnisse etwa ,,objektiver dargestellt hédtten. Somit war eines
der Kriterien fur die Auswahl zweifellos die Aktualitat. Dies kann auf die Anweisung an die
Dienststelle Ronneberger zurlckgefihrt werden, Dokumente zu sammeln, welche die
Stimmung der untersuchten Nation beschreiben. Selbst geschichtswissenschaftliche Fachtexte
wurden also dafiir verwendet, die Stimmung der Ungarn (oder zumindest der Autorinnen) im
Bezug auf das behandelte Thema aufzuzeigen.

Bei der Suche im Online-Katalog der Universitatsbibliothek Wien stof3t man in der
Fachbereichsbibliothek fir Osteuropéische Geschichte und Slawistik neben den bereits in
Leipzig erfassten und katalogisierten langeren Artikeln, welche in einer groen Mappe als
maschinengeschriebene, zusammengeheftete Zettel mit der Warnung ,Nur fiir den
Dienstgebrauch!* gesammelt sind, auf sieben weitere Biicher, beziehungsweise Mappen. Diese
von der Bibliothek selbst eingebundenen Sammlungen, welche nach Jahren sortiert sind,
beinhalten auf losen Zetteln weitere, nicht einzeln in die Datenbank eingefiihrte Ubersetzungen
und tragen den Sammeltitel ,,Madjarische Presseausziige*. Wahrend in Leipzig die friiheste
Ubersetzung aus dem Jahre 1938 stammt, gibt es hier bereits eine dinne Mappe, welche
Ubersetzungen aus 1937 beinhaltet, aber in Gegensatz zu den spateren Jahren noch in Berlin
datiert ist. Die meisten dieser unerfassten Ubersetzungen stammen aus den Jahren 1939 und
1940 — aus diesen Jahren gibt es jeweils zwei Bande voll mit Presseausziigen. Im Gegensatz zu
den in Leipzig erfassten Artikeln stammen diese Texte aus vielen verschiedenen Zeitungen und
Zeitschriften — es ist also anzunehmen, dass die langeren, zusammengehefteten Artikeln,
welche groRtenteils einer beschrankten Anzahl von Magazinen zugeordnet werden kdnnen,
durch die gezielte und systematische Beobachtung dieser Publikationen ausgewéhlt wurden,
wéhrend die kiirzeren Texte je nach Thema und Aktualitat ,,spontaner” Ubersetzt wurden.

Diese kiirzeren Ubersetzungen sind manchmal nur Teile eines Artikels, in manchen
Fallen sind es mehrere Seiten der aktuellen kurzen Tagesnachrichten untereinander. Die

Informationen, welche tiber der tatsachlichen Ubersetzung stehen, gestalten sich in allen Féllen
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etwa wie die folgenden Beispiele (Ubersetzungsdienst, Erscheinungsverlauf: 1937-1944 1937-

1944);

Madjarische Presseauszilige 17/39

Ubersetzungsdienst, Wien, den 1. Méarz 1939

»Magyarorszag® vom 15. Januar 1939

(judisch-lib., deutschfeindl. besonders ketzerisches Abendblatt)

,vortrag von Prof. Bartucz {liber die rassische Zusammensetzung des Majdarentums*
»Warum sind madjarische Frauen die schonsten Frauen der Welt?*

Madjarische Presseausziige 13/38

Ubersetzungsdienst, Berlin 15. Februar 1938

*38 ,,Pesti Naplo“ vom 26. Januar 1938

(Judisch-liberal, das Organ, durch d. die Politiker sémtl. Parteien Ungarns zur ung.
Offentlichkeit sprechen. Morgenblatt.)

Vergessene Kinstler — Zugrundegegangene Werke.

Madjarische Presseausziige 6/38

Ubersetzungsdienst, Berlin, den 1. Januar 19383

6/38 ,,Uj Magyarsag” vom 5. Dezember 1938

(Regierungsblatt, am meisten rechts gerichtet, sehr stark antisemitisch.
Vormittagsblatt.)

SchluBwort zur Aufsatzreihe Uber die Zusammensetzung des heutigen Madjarentums.
(Istvan Milotay) Auszug.

Madjarische Presseausziige 106/40

Ubersetzungsdienst, Wien, den 27. Juli 1940

Wie infizierte die bewulte rumanische Geschichtsfalschung den Westen in der
siebenbirgischen Frage?

Miképpen fertézte meg a tudatos roman torténelemhamisitas az erdelyi kérdesben
Nyugatot?

»Magyarsag” vom 11. Juli 1940

(Pfeilkreuzl., deutschfreundl. Tagbl.)

In den ersten Jahren (1937 und 1938) des Ubersetzungsdienstes wurden alle Namen,

einschliellich Autorinnen- und sogar Politikernamen wie Hitler oder Goebbels, blau

3 Bei dem Datum dieser Ubersetzung oder der Erscheinung handelt es sich offensichtlich um einen Tippfehler.
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unterstrichen. Es kann angenommen werden, dass dies als schnelles ,,Namenverzeichnis”
dienen soll fiir die Person, welche die Ubersetzungsthemen auf einen Blick erfassen will. Spater
bleiben diese Hervorhebungen in den Exemplaren, welche in der Fachbereichsbibliothek
auffindbar sind, weg.

Die kurze Charakterisierung der Zeitschriften iber den Texten zeigt eine eingehende
Kenntnis der ungarischen Publikationslandschaft. Dies konnte ein Indikator fiir Valjavecs
aktiver Teilnahme an der Ubersetzung sein, oder aber ein Hinweis auf die Personen sein, welche
die Ubersetzungen angefertigt haben. Die Kenntnis der Zeitschriftenlandschaft ist eine hohe
Anforderung an Ubersetzerlnnen, welche nur von Akademikerinnen erfiillt werden konnte. Es
gibt aulBerdem noch einen einzigen Hinweis auf die Akteure, am letzten Blatt der
Ubersetzungssammlung aus 1937. Hier steht unter dem Datum ,,Berlin, 18. Dezember 1937”

und einer Liste von einigen als Anlage tibermittelten Ubersetzungen der folgende Text:

., Um die Fortfiihrung der Ubersetzungsdienstes und die Sicherheit der Mitarbeiter im Auslande nicht zu
gefahrden bitte ich Sie bei dieser Gelegenheit um die Zusicherung streng personlicher und vertraulicher
Behandlung aller Ubersetzungen durch Annahme der untenstehenden Verpflichtung, die ich mir
zuzuleiten bitte.

Fiir den Ubersetzungsdienst

/A:”

Die Diskretion, mit der die Ubersetzungen und dadurch die Personen der Ubersetzerlnnen
behandelt wurden, deutet darauf hin, dass diese in Ungarn lebten und als ,,Spione* fiir Valjavec
fungierten — und nicht aus einem physischen ,,Ubersetzungsbiiro“ in Berlin oder Wien
arbeiteten. Mehr Hinweise finden sich fiir den Personenkreis in den Ubersetzungen jedoch
nicht.

Interessant ist auBerdem aus translationswissenschaftlicher Sicht (ohne eine eingehende
Ubersetzungsanalyse durchzufiihren), dass die Ubersetzerlnnen zwar meistens sehr wortgetreu
Ubersetzen, an manchen Stellen jedoch als Redakteure arbeiten: Bei einem Artikel von Endre
Bajcsy-Zsilinszky, einem beriihmten ungarisch-nationalistischen, deutschfeindlichen Politiker

und Publizisten, beginnt die Ubersetzung als Exzerpt (Bajcsy-Zsilinszky 1940):

., Der Artikel beginnt mit einem Einweis auf den interessanten Aufsatz vom Wladimir d ‘Ormesson in den
Le Temps vom 23. Mdrz unter dem Titel ,, Uber die europdische Sendung Osterreichs . Der Verfasser
meint, dieser Aufsatz sei mit ein Zeichen dafiir, dal’ die heutige franzdsische Politik nicht an eine weitere

Aufteilung des Mittleren Donaubeckens denkt, sondern eher die Wege einer neueren Synthese sucht,
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indem sie auch die Geschichte um Rat fragt. Bajcsy-Zsilinszky fragt nun, ob die eingeschlagene Richtung

gut sei.

Nach zwei Absétzen wird jedoch der restliche Artikel wieder so Ubersetzt, wie von Bajcsy-
Zsilinszky geschrieben. Dieses eingreifende Handeln der Gbersetzenden Person deutet wieder
darauf hin, dass es sich hier um kompetente Ubersetzerinnen aus einer héheren akademischen
Schicht handelt, die entweder durch Valjavec und Ronneberger erméchtigt waren, eigene
Entscheidungen beziiglich Kirzen oder Zusammenfassen von irrelevanten Stellen zu treffen,
oder aber je nach Text genaue Anweisungen erhielten, auf welche Art und Weise sie beim
Ubersetzen vorzugehen haben.

Aufgrund der genauen Angabe der Quellen auf den Ubersetzungen selbst sowie im
Online-Katalog konnten die ungarischen Originale im Zeitschriftenlesesaal der ungarischen
Nationalbibliothek Orszagos Széchenyi Konyvtar gefunden werden. Diese Originale in
Kombination mit den Ubersetzungen liefern die Grundlage fiir die stichprobenhafte

Inhaltsanalyse der zur Ubersetzung ausgewéhlten Texte.

3.2. Forschungsmethodik

Die gewéhlte Methode flr die Beantwortung der Forschungsfrage ,,Nach welchen Kriterien
wurden die ungarischen Originale zur Ubersetzung ausgewihlt? ist die historische
Diskursanalyse nach Achim Landwehr. Landwehr versteht Diskurs als keine objektive
Beschaffenheits- und Eigenschaftssammlung, sondern als eine subjektive, kulturell und vom
Machtgefiige bestimmte Wirklichkeit. Die Untersuchung eines historischen Themas setzt
demnach eine Analyse der Kultur, der Zeit und des Ortes voraus: Es wird der (kultur-)
historische Rahmen untersucht, welcher zu einer bestimmten Wirklichkeit gefiihrt hat.
Landwehrs Frage danach, warum eine Aussage an einem bestimmten Ort und zu einem
bestimmten Zeitpunkt stattfand, und keine andere mdgliche Aussage (vgl. Landwehr 2008:92),
wird fiir die Zwecke der geplanten Forschungsarbeit so umformuliert: ,,Warum fand die
Ubersetzung genau dieser ungarischen Schriftstiicke im Ubersetzungsdienst Wien in der Zeit
des Nationalismus statt?*

Fiir die Zwecke der nachfolgenden Untersuchung der Ubersetzungskriterien werden die
Beispielartikel aus dem Katalog herangezogen werden, in dem die 169 Texte aus der Deutschen
Nationalbibliothek zusammengestellt wurden. Da diese Liste der Artikel leicht chronologisch
geordnet werden kann, wird der Vergleich mit den Ereignissen des historischen Diskurses

vereinfacht. Unabhédngige Artikel aus den ,Madjarischen Presseausziigen der
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Fachbereichsbibliothek fiir Osteuropdische Geschichte und Slawistik sind in dieser Liste nicht
enthalten und werden nur herangezogen, wenn sie eine besondere Relevanz haben. Die
komplette Liste der Ungarisch-Ubersetzungen der DNB befindet sich im Anhang der

vorliegenden Arbeit.

3.3. Verfasserlnnen als Kriterium

Ein Punkt, der beim Anblick des Katalogs sofort aufféllt, ist die Heterogenitat der Autorinnen
(an dieser Stelle muss erwédhnt werden, dass es tatséachlich nur zwei Autorinnen unter den
Verfasserlnnen mit jeweils einem Ubersetzten Text gibt: Maria Patacky und Noéra Polényi). Im
Anfangsstadium konzentrierte sich die Forschungsstrategie auf eine Gruppierung nach
Zeitschriften, Themen und Autorinnen — allerdings gibt es unter Letzteren kaum
Wiederholungen. Dass Ofter zwei oder drei Texte vom selben Autor Ubersetzt wurden, bedarf
bei einer Liste von fast 170 Texten, welche groftenteils aus 5 Zeitschriften Ubersetzt wurden
(mehr dazu in Kapitel 3.4.), keiner weiteren Analyse: Der Kreis der WissenschaftlerInnen und
Autorlnnen, die fir diese (politisch meist ahnlich ausgerichteten) Zeitschriften schrieben, war
begrenzt. Oft war der Grund fir die mehrfache Ubersetzung eines Autors entweder die
Tatsache, dass dieser 6fter fur eine der beobachteten Zeitschriften arbeitete und dort publizierte,
oder aber das Interesse an dem jeweiligen Spezialgebiet des Wissenschaftlers. Die Ursache fur
die Mehrfachubersetzungen schien in diesen Fallen nicht ein besonderes Interesse am Verfasser
zu sein. Hier eine Auslese von Ubersetzungen des gleichen Autors, um einen Uberblick der

Themen zu bieten, welche diese Texte behandelten:

e Biro, Sandor
Zeitschrift: Magyar Szemle (1941)
- ,,Der Leidensweg der madjarischen Schule in Siebenbiirgen “ (Janner);
-, Szekler-Sorgen “ (Juni)
e B0zo6di, Gyorgy
Zeitschrift: Egyediil vagyunk (1940)
., Was erwartet das Szeklerland vom Mutterland? *“ (November)
Zeitschrift: Hitel (1944)
,, Die gesellschaftlichen Verhdltnisse des Szeklerlandes im Jahre 1848 “ (November)
e Egyed, Istvan
Zeitschrift: Kisebbségvédelem
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., Der Donauraum und das Madjarentum *“ (Méarz 1940)
., Zur 75. Jahreswende der Schopfung unseres Nationalitdtengesetzes “ (Juni 1943)
e Gondolok, Lajos
Buch: Magyarsag és Szlavok (Hg. Gyula Szekft), 1942
., Der Panslawismus “
., Die Geschichte der slowakischen und russinischen Nationalitdt*
e Milotay, Istvan
Zeitschrift: Uj Magyarsag
,,Das neue Mitteleuropa und die Minderheitenfrage” (1940)
,, Unsere Mission im Donautal konnen wir nur im Besitz der auf dem Vertrauen
beruhenden deutschen Verstindigung erfiillen” (1939)
e Sinkd, Ferenc
Zeitschrift: Egyedul vagyunk
., Aufrichtiger Rechenschaftsbericht tiber den slowakischen Nationalismus “
(November 1939)
,,Reich und o6ffentliche Meinung ““ (Juli 1940)
e ROnai, Andrés
,, Die Nationalitditenverhdltnisse in Rumdnien in rumdnischer Beleuchtung* (Februar
1938, Magyar Szemle)
,, Die ethnographischen Verhdltnisse Rumdniens *“ (Februar 1940, Foldrajzi
kdzlemenyek)
,, Nationalititenprobleme im Karpathenbecken “ (April 1939, Foldrajzi kdozlemények)

An den kongruenten Themen der einzelnen Autoren wird ersichtlich, dass hier vermutlich oft
nicht die Person des Autors, sondern vielmehr sein Fachgebiet von Interesse war (auch wenn
naturlich angenommen werden kann, dass die Autorinnen selbst ebenfalls im Auge behalten
wurden). Eine viel groRere Homogenitat kann jedoch bei den Themen und Zeitschriften
wahrgenommen werden. Es gibt keinen einzigen Autor, von dem mehr als 4 Texte Ubersetzt
worden waren.

Bei einer stichprobenartigen Untersuchung der oben genannten Autoren kann trotz der
scheinbaren Willkirlichkeit der Auswahl (beziehungsweise dem scheinbar nur auf dem Thema
des Textes liegenden Fokus) ein Profil der Personenkreise nachgezeichnet werden, dessen
Aufsatze vom Ubersetzungsdienst aufgegriffen wurden. Andras Ronai, dessen Artikel zu den
Nationalitdten in Ruméanien und im Karpatenbecken allgemein zur Ubersetzung ausgewahlt

wurden, war ein Geograph, der sich stark mit Ethnologie befasste. Er arbeitete seit dem
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Friedensvertrag von Trianon zusammen mit Graf Pal Teleki mit dem Ziel der Revision daran,
moglichst viele Informationen (ber die ungarischen Minderheiten in den losgetrennten
Gebieten zu sammeln (er selbst stammte aus Siebenblrgen und war somit selbst eine
Minderheit in Rumanien) und die Ethnokartographie Ungarns moglichst wahrheitsgetreu zu
halten beziehungsweise solche Karten anderer Lander (wie etwa der Deutschen) zu sammeln
und auszubessern. Er sah Minderheiten als geopolitische Macht, mit der die Lander zu rechnen
hatten. Er schrieb bereits 1935 eine lange Studie dartber, wie ungenau und manipulativ die
Deutschen die deutschen Minderheiten in ihren ethnographischen Karten darstellten und
erkannte somit bereits damals die geopolitische Propaganda des Nationalsozialismus (vgl.
Kocsis 2008:57).

Istvan Milotay hingegen war Grunder der deutschfreundlichen, rechtsradikalen
Zeitschrift ,,Uj Magyarsag*, aus der seine beiden Artikel tibersetzt wurden. Der Publizist war
grolRer Kritiker der Politik von Graf Pal Teleki und Istvan Bethlen, er forderte viel striktere
MaRnahmen gegen JidInnen, als der bereits wirksame Numerus clausus, und gab diesen
Politikern die Schuld fur die Lostrennung der ungarischen Gebiete nach dem Ersten Weltkrieg.
Er forderte nach der Machtiibernahme Hitlers die Einfuhrung eines &hnlichen Programms in
Ungarn und nach dem Ausbruch des Zweiten Weltkriegs verlangte er nach der bewaffneten
Geltendmachung der Revisionsbestrebungen. Er unterstiitzte in ,,Uj Magyarsag™ den immer
brutaleren Umgang der Nationalsozialisten mit der judischen Bevolkerung, die Verstaatlichung
ihres Eigentums und ihre Deportierung (vgl. Tarjan 2017).

Das zweite Beispiel zeigt, dass nicht nur Artikel von Gegnern des
nationalsozialistischen Gedankenguts Ubersetzt wurden — es war auch wichtig zu wissen, was
die Ansichten der rechten Journalisten sind, da diese von einer anderen Front eine Gefahr
darstellten: Sie waren zwar nationalistisch und antisemitisch, jedoch galt ihr Nationalismus
nicht den Deutschen, sondern Ungarn. Somit waren sie ebenfalls Gegner des ,,Dritten Reichs®.
Allerdings fallt auf, dass aus Milotays Zeitschrift ,,Uj Magyarsag” insgesamt nur zwei Artikel,
wahrend aus der minderheitsverbindenden, liberalen und gemaRigten Zeitschrift ,,Lathatar” 24
Artikel Ubersetzt wurden. Hatten sich Valjavec und Ronneberger vor allem fur die
Personlichkeiten hinter den Artikel interessiert, wiaren wohl beide ,,Verfasserlnnentypen*
(rechtsradikal sowie liberal) von Interesse gewesen. Da sie jedoch die Inhalte der Texte fir
Propagandazwecke und politische Strategieplanung weitergeben sollten, waren rechtsradikale
Themen aufgrund der Sicherung der Machtverhdltnisse zwar wahrscheinlich vom
Ubersetzungsdienst erwiinscht und willkommen, jedoch bestand hier weniger Handlungsbedarf

ihrerseits, weshalb sie diese Zeitschriften ohne regelmaRige Uberpriifungstatigkeit
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funktionieren lieRen (und nach der Besatzung Ungarns auflosten). Uberwacht und tbersetzt
werden sollten vor allem die Publikationen sein, die von den Nationalsozialisten unabhé&ngige
und fur politische und Propagandazwecke nutzliche Ideen vertraten.

Trotz der Feststellung, dass die Verfasserinnen der Ausgangstexte generell
wahrscheinlich kein ausschlaggebendes Kriterium fiir die Auswahl fir die Ubersetzung waren,
gibt es ein paar spezifische Personlichkeiten, deren Texte im Katalog hervorstechen. Diese sind
Matyds Matolcsy, Pal Teleki und Gyula Szekfii. Von Matolcsy und Teleki wurden nicht
einzelne Texte, sondern jeweils ein ganzes Buch iibersetzt, von Szekfli wurde der selbe Text
gleich zweimal (vermutlich von zwei verschiedenen Ubersetzerinnen) (Ubersetzt,
beziehungsweise wurden zusatzlich mehrere Kapitel aus einem von ihm herausgegebenen
Sammelband ubersetzt. Im Folgenden sollen kurz diese drei Personlichkeiten vorgestellt
werden mit dem Ziel, ihre Relevanz fiir und ihren Zusammenhang mit dem Ubersetzungsdienst

Wien und dessen Leitern zu ergriinden.

3.3.1. Gyula Szekfii

Gyula Szekfti wurde 1883 in Székesfehérvar, Ungarn geboren. Er war Historiker und Mitglied
der Ungarischen Akademie der Wissenschaften. Nach seinem Universitatsabschluss ging er
nach Wien und arbeitete im k. u. k. Haus- Hof- und Staatsarchiv und verbrachte insgesamt 17
Jahre in Wien. Er war, ahnlich wie Fritz VValjavec und Franz Ronneberger, ein Wissenschaftler
im Dienste der Politik — sein Buch, ,,Harom nemzedék™ (dt. ,,Drei Generationen®), galt
sozusagen als ,,Bibel der Zwischenkriegszeit®. Das Werk versucht die Frage zu beantworten,
was den wirtschaftlichen und politischen Zusammenbruch Ungarns nach dem Krieg
verursachte. Seine Antwort: Die bedingungslose Ubernahme der westlichen ldeen des
Liberalismus im 19. Jahrhundert, ohne diese kritisch zu betrachten und an die ungarischen
Verhéltnisse anzupassen. Es wurden nur die Interessen des Adels bei den Kampfen fiir die
Unabhéngigkeit von den Habsburgern beachtet und somit keine Reformen eingefiihrt, welche
bei der breiteren Bevdlkerung zu einer besseren Lebensqualitidt gefiihrt hatten. Daher
betrachtete Szekfii diesen inhaltslosen Nationalismus, welcher dem Volk nichts niitzte, als den
Grund fiir den ,,Verfall” Ungarns. (vgl. Erés 2015) Diese Ideologie begriindete dann auch
seinen Standpunkt im Hinblick auf die Politik Ungarns in der Zwischenkriegszeit. Das Werk
beeinflusste aufgrund seiner Popularitat auch die offizielle Politik der ungarischen Regierung,

insbesondere im Bezug auf die Revisionsbestrebungen.
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In weiteren Werken sprach Szekfii auch iiber die Relevanz von einem neuen
Staatsbegriff, welcher die Rasse in den Mittelpunkt stellt, um die ungarischen Interessen im
Bewusstsein des ungarischen Volkes zu priorisieren. Dieser Gedanke entsprach der Ideologie
der Regierung, dass die ungarischen Minderheiten in den Nachbarstaaten zu unterstitzen und
kulturell weiterhin an den ungarischen Staat zu binden seien. Aufgrund dieser Politik verstarkte
sich um die gleiche Zeit der Nationalismus der anderen Minderheiten — wie auch die der
Deutschungarlnnen mit der Fihrung Jakob Bleyers und der Unterstiitzung Valjavecs. Diese
Ideologie Szekfiis, welche die Bevolkerungsgruppe Valjavecs aus dem ungarischen
Staatsbegriff exkludiert und ihren bisherigen Kultureinfluss nichtig gemacht hatte, sah Valjavec
anfangs wohl dennoch nicht als feindliches Gedankengut an. Er pflegte eine rege
Brieffreundschaft mit Szekfii und wechselte zwischen 1934 und 1943 insgesamt 68 Briefe mit
ihm (vgl. Orosz 2014:359). Szekfii publizierte auch bereits in deren ersten Erscheinungsjahr in
Valjavecs Zeitschrift ,,Siidostdeutsche Forschungen”. Hier wollte Valjavec nicht nur die
stidostdeutsche Minderheiten untersuchen und darstellen, sondern alle Bevolkerungsgruppen
der sudosteuropaischen Region. Er benannte spéter (ab dem Jahre 1940) die Zeitschrift in
,»,Stdost-Forschungen” um und schaffte die Legitimation als nicht nur deutsche Minderheiten
umfassende Zeitschrift mit der Publikation von Artikeln durch nicht-deutsche Wissenschaftler
wie Szekfli oder Nicolae lorga (vgl. Orosz 2014:60). Die Zeitschrift war keineswegs frei von
politischen Zielen und sollte von Anfang an der deutschen Sudostforschung im Dienste des
Nationalsozialismus dienen — allerdings war es fir den Erfolg notwendig, die Publikation durch
Artikel von internationalen Wissenschaftlerinnen zu legitimieren. Valjavec ,,bediente sich
dabei personlichen Befindlichkeiten und wusste gekonnt die Rivalen gegeneinander
auszuspielen” (Spannenberger 2004:67) und behauptete etwa auch gegeniiber Gyula Szekfi,
dass die Zeitschrift ganzlich unpolitisch sei. Diese Strategie bewéhrte sich auch spater beim
Ubersetzungsdienst.

1927, nach seiner Riickkehr aus Wien, startete Szekfli in enger Zusammenarbeit mit
dem damaligen Ministerprasident Istvan Bethlen die Zeitschrift ,,Magyar Szemle”. Aus dieser
wurden spéater auch 24 Artikel vom Ubersetzungsdienst Wien tibersetzt. Gleichzeitig mit seiner
Meinung, dass ein starker Staat am besten auf einer Rasse beruht, schrieb er dennoch auch
darber, dass ein Staat auf einem Zugehorigkeitsgefihl seiner Bewohner basiert und ein Streben
nach einer einheitlichen Sprache als Zeichen einer einheitlichen Nation das Ziel verfehlt. Die
innere Assimilation sei also wichtiger, als eine auf auflere Merkmale konzentrierende Politik.

Dieser Zwiespalt zwischen Rassentheorie und Staatstheorie war kennzeichnend fur den
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Wissenschaftler und wahrscheinlich auch der Grund, warum Valjavec besonderes Interesse an
seinen Werken hatte.

Diesem Interesse kann vermutlich zugeschrieben werden, dass die erste erhalten gebliebenen
Ungarisch-Ubersetzungen des Ubersetzungsdienstes von Gyula Szekfii (oder, wie es auf einer
der Ubersetzungen steht, ,Julius Szekfii”) stammen. Eine dieser ersten Ubersetzungen
beinhaltet Ausziige aus Szekflis Artikeln in verschiedenen Magazinen im Laufe des Jahres
1934: ,Die Rassenfrage und das Madjarentum” handelt von der Vermischung der
,madjarischen Rasse” im 19. Jahrhundert bis zu dem Punkt, dass es heute keine solche gibt,
sondern nur eine Mischung vieler verschiedenen Rassen (Szekfii 1937). Im zweiten Auszug mit
dem Titel ,,Volkstum, Nation und Staat” beschreibt Szekfii die Wichtigkeit des
Volkstumsgedanken fur Ungarn. Ungarn masse sich als eigenes VVolk sehen, nur so kann es in
Europa stark sein — allerdings darf es auch nicht seine komplexe Geschichte als Vielvolkerstaat
vergessen, denn wéhrend sich etwa Deutsche erlauben kénnen, nur ein einziges Volk als ihre
Staatsmanner zu sehen, ist es im Donaubecken nicht mdglich, den Staatsgedanken derart zu
vereinfachen. (Szekfii 1937)

Ein anderer Aufsatz mit dem gleichen Ubersetzungsdatum wurde (damals noch in
Berlin) aus einer Ausgabe der ,,Magyar Szemle” am 1. Oktober 1937 tibersetzt und handelt von
Eduard Schnittenhelm, dem ungarndeutschen Freiheitskampfer, der in den Freiheitskdmpfen
von 1948 gegen die Osterreichische Soldaten fur Ungarn kampfte (vgl. Szekfi 1937). Szekfa
beschreibt im Artikel am Beispiel von Schittenheims Patriotismus fiir Ungarn die Einheit des
ungarischen Landes ber die Jahrhunderte hinweg bis zu den Dissimilationbestrebungen von
deutschen Intellektuellen. Siebenbiirger Sachsen fuhlten sich zwar damals schon auflerhalb
dieser ,,hungarius-Einheit* — der Rest der Minderheiten machte aber erst in der zweiten Halfte
des 19. Jh den Dissimilationsprozess durch. Nicht aber die Deutschen, schreibt Szekf(i — selbst
Jakob Bleyer sah sich als Deutschungarn, obwohl er ansonsten die Grundsteige fir die
Minderheitenbewegung der Deutschen in Ungarn legte. Unterstrichen wurde vom
Ubersetzungsdienst der folgende Satz:

., Von diesem Gesichtspunkt aus konnen wir behaupten, dass der volkische Gedanke gerade fur die
Entwicklung und Erstarkung des Deutschtums die bedeutsamste Erfindung und zur Ausdehnung der
Hegemonie das zweckmé&Rigste Mittel darstellt.” (Szekfii 1937)

Valjavec lieferte also bereits wéhrend seines Briefkontaktes Beweise fiir Szekfiis
,,deutschfeindliche” Tatigkeit an das ,,Dritte Reich”. In seinem Buch im 1942, ,Allam és
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nemzet” (dt. ,,Staat und Nation”) nahm Szekfii schlussendlich zwischen zwei Ansatzen
Stellung, da er weder die Assimilation (alle Bevolkerungsgruppen innerhalb der Staatsgrenzen
gehoren zur Nation und mussen sich anpassen) noch die Dissimilation (alle rassengleiche
Bevolkerungsgruppen gehdren zu einer Nation und sollen sich nicht ihrer Umgebung anpassen
und ihrer Nationalitat somit untreu werden) als ideal fir das ungarische VVolk sah. Somit wandte
er sich offen und endgultig gegen die Politik des deutschen Nationalsozialismus, welcher auf
dem Prinzip der Dissimilation beruhte. Kurz darauf horte sein Briefwechsel mit Valjavec auf
und er musste sich vor den nationalsozialisten Truppen verstecken. Er nahm nach dem Krieg
eine Position als Botschafter in Moskau an. Seine friiheren Werke aus den 1920er Jahren
wurden von seinen Zeitgenossen nach dem Krieg als faschistisch, von spateren Kritikern jedoch
nur als konservativ gesehen (vgl. Erés 2015). Heute gilt er jedoch als antifaschistisch und wird
als einer der bedeutendsten Historiker Ungarns gesehen.

Basierend auf diesem kurzen Profil und im Bewusstsein der Brieffreundschaft zwischen
Szekfii und Valjavec kann festgestellt werden, dass die Ubersetzungen der Werke Szekfiis bei
der Dienststelle Ronneberger nicht nur themenbedingt ausgewéahlt wurden, sondern dass seine
Person und seine fur Valjavec bekannte politische Einstellung ebenfalls Interessant fir das
,,Dritte Reich” waren. Nicht nur seine eigenen Artikel und Kapitel seines Buches, sondern auch
viele Inhalte aus der von ihm geleiteten Zeitschrift ,,Magyar Szemle” wurden Ubersetzt und an
NSDAP-Institutionen weitergegeben.

3.3.2. Graf Pal Teleki

Graf Pal Teleki wurde 1879 als Sohn einer der namhaftesten Siebenbiirgener Adelsfamilien
geboren. Er war Geograph und in der fir den Zweiten Weltkrieg kritischen Zeitspanne zwischen
1939 und 1941 Ministerprésident der Republik Ungarn. Er interessierte sich bereits wéhrend
seines Studiums der Rechtswissenschaften vor allem fir die Gegraphie und publizierte
kartographische Bucher. Danaben baute er seine politische Karriere auf — er war von 1905 bis
1909 Palamentsabgeordneter fiir den Wahlbezirk Nagysomkut. Er kdmpfte nach seinem
temporaren Ricktritt im Ersten Weltkrieg und war danach als AuRenminister fiir die Regierung
der Konterrevolution tatig. Er wurde 1920 von Miklds Horthy, dem Staatsoberhaupt Ungarns
zwischen 1920 und 1944 zum Ministerprasident ernannt, nachdem die damalige Regierung ihre
Kredibilitdt und die Unterstlitzung des Volkes infolge der Unterzeichnung des Vertrags von
Trianon verloren hatte. Hier spielte Ubrigens Teleki als ethnologischer und politischer
Geograph eine Rolle: Er fertigte eine der ersten Karten der Welt an, welche die
Bevolkerungsdichte und -muttersprache derart detailliert darstellte. Die Karte stellte die
ungarisch-sprachige Bevolkerung im Gebiet des damaligen Ungarns in roter Farbe dar — daher
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der Name ,,Carte Rouge®. Sein Ziel war damit, bei den Versailler Friedensverhandlungen zu
beweisen, dass es ein Fehler wére, die Gebiete mit hoher ungarischen Bevolkerung loszutrennen
— der Plan scheiterte jedoch, die Karte wurde erst zu spat angesehen, und die Lostrennung
(damals eine riesige Tragddie flr die ungarische Bevolkerung) wurde vollbracht (vgl. Tarjan
2017).

Horthys Ungarn war nationalistisch und antisemitisch — dementsprechend musse Teleki,
Horthys Ministerprasident auch handeln. Der friher liberale Teleki war so schockiert von der
kurzen Herrschaft der Raterepublik, dass er nun antiliberal und radikal konservativ war. In
seiner kurzen, 9 Monate langen Amtszeit war die groRte Errungenschaft der Regierung die
Einrichtung eines Numerus clausus an den ungarischen Hochschulen. Dieses Gesetz regelte die
Proportionen der ,Volkerrassen® an den Universititen — da die meisten
Nationalitatsminderheiten jedoch mit Trianon bereits aulerhalb Ungarns Grenzen lebten, war
es eindeutig, dass sich das Gesetz gegen die jldische Bevolkerung richtete. Teleki musste 1921
aufgrund des Verdachtes abdanken, dass er Kaiser Karl I. (in Ungarn Konig Karl 1V.) bei
seinem Ruckkehrversuch helfen wollte. Er widmete sich danach bis 1939 der Wissenschaft, bis
er wieder von Horthy zum Ministerprasident ernannt wurde (vgl. Tarjan 2017). 1934 schrieb er
sein Buch ,,Uber Ungarn und Europa*, welches 1939 vom Ubersetzungsdienst Wien iibersetzt
wurde.

Er folgte in seinem Amt als Ministerprésident im Zweiten Weltkrieg auf Béla Imrédys
Regierung. Diese war faschistisch ausgerichtet — Imrédy wollte eine Massenpartei nach dem
Vorbild von Deutschland oder Italien errichten und scheiterte deshalb als Ministerprasident.
Wahrend der Amtszeit Telekis war das Parlament zwiegespalten: Imrédys Anhénger forderten
nach wie vor eine faschistische Partei. Gegen diese Gegner kdmpfte Teleki in seinem Amt, auch
wenn er selbst das zweite Judengesetz Ungarns vorbereitete und unterschrieb. Seine ansonsten
antifaschistische Haltung qualifizierte hochstwahrscheinlich sein Buch fiir die Ubersetzung fiir
den Dienstgebrauch. Ronneberger und Valjavec hatten zweifellos groRes Interesse an den
Gedanken des neuen, antifaschistischen Ministerprasidents. Sein Buch, ,,Uber Ungarn und
Europa®, wurde noch 1939, im Jahr seines Antritts iibersetzt. ES handelt von Ungarns
damaliger wirtschaftlich-politischer Situation sowie von Europas Nationalitatsproblemen.
Teleki sammelte seine vor allem im Ausland gehaltenen Reden Gber Ungarn und die Stellung
des Landes in Europa in diesem Buch, mit besonderem Fokus auf der Minderheitenfrage.
Auffallend ist beim Lesen seiner Rede Uber Nationalititen, dass er die Frage nicht politisch,
sondern ausschlief3lich als Wissenschaftler betrachtet — er halt die Diskussion (iber Nationalitat

sehr rational (er schreibt zum Beispiel, dass Nationen wie Deutschland und Italien nicht
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aufgrund einer zusammengehdrigen Rasse, sondern in erster Linie wegen wirtschaftlichen
Interessen entstanden — eine génzlich ,antinationalistische® - im Sinne der damaligen
Rassentheorie - Sichtweise). Im gleichen Kapitel beschreibt er die Kampfe zwischen
Nationalitaten in bestimmten Gebieten als ganzlich kinstlich, aus wirtschaftlichen Griinden
erzeugte Konflikte, welche nicht auf einem natiirlichen Hass zwischen Rassen basieren. Er sah
die Losung des Nationalitatenproblems in der Schlichtung von Alltagsproblemen in Gebieten,
wo verschiedene Rassen nebeneinander leben. Diese kleineren Probleme seien jedoch von den
Politikern meist aulRer Acht gelassen (vgl. Teleki 1934:50).

Diese durchaus pazifistische Einstellung des Grafen (trotz seinem &ffentlichen
Antisemitismus) hat ihn hochstwahrscheinlich bereits am Anfang seiner Amtszeit zu einer
unerwiinschten Person in den Augen der Nationalsozialisten gemacht. Zusétzlich entsagte er in
seinem Amt als Ministerpréasident noch im selben Jahr (1939) den Deutschen im Namen der
ungarischen Regierung den Bau einer Eisenbahnlinie auf ungarischem Boden, welche deutsche
Verwundete und Nachschub zwischen Polen und Deutschland tiber Ungarn transportieren
sollte. Nach September 1939 6ffnete Telekis Regierung die polnische Grenze und unterstitzte
Polen bis zur Besatzung Ungarns in 1944. Telekis Regierung wurde von der Bestrebung
ausgezeichnet, ein neutrales Land zu bleiben — das war aufgrund der immer gréf3er werdenden
Popularitat der rechten Partei im Parlament nicht einfach, aufgrund der relativen
wirtschaftlichen Erfolge der Teleki-Regierung gab es aber keinen Grund, einen Verlust der
Stimmen zu beflirchten. Nach dem Beschluss Hitlers, die Balkanhalbinsel anzugreifen und
nachdem Ungarn am 20. November 1940 den Dreimachtepakt unterzeichnete, wurde Ungarn
aufgefordert, an der Seite Deutschlands zu k&mpfen. Da Teleki jedoch erst vor ein paar Monaten
einen Freundschaftsvertrag mit Jugoslawien unterzeichnete und im Falle eines Angriffs
aullerdem mit der Vergeltung GroRbritanniens rechnen musste, sah er keinen Ausweg. Das
grofite Motiv fur die Zusammenarbeit mit Hitler waren noch immer die Revisionsbestrebungen,
welche er ebenfalls nicht riskieren wollte. Er und Horthy (dem er einen Abschiedsbrief
hinterlie3, indem er sich selbst die Schuld gab, ihn nicht aufgehalten zu haben) erklarten letzten
Endes Deutschland ihre Unterstiitzung bei der Besatzung Jugoslawiens. Kurz darauf, am 3.
April 1941 fand man Teleki nach einem erfolgreichen Selbstmordversuch tot in seinem Bett.
Sein Tod, welcher die Fragen des Krieges auf eine Ebene der Moral erhob, wird in Ungarn als
einer der Griinde gesehen, warum Ungarn damals vorerst noch nicht mit Streitkraften am Krieg
teilnahm — und auch von Grof3britannien nicht angegriffen wurde (Tarjan 2017).

Es ist leicht nachvollziehbar, dass Telekis Wertesystem als Gefahrlich flir Deutschland

galt: Einerseits sprach er sich offentlich in seinen Werken und wissenschaftlichen Vortragen
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gegen die Rassentheorie, beziehungsweise gegen den Gedanken aus, dass sich Nationalitaten
inh&rent bek&mpfen oder hassen mussen und somit eine besser oder wertvoller ist als die andere
(obwohl er diese ldeen nicht in einem politischen Kontext formulierte, weshalb ihn der
Nationalist Horthy weiterhin forderte). Der Punkt, den Valjavec aufgrund seiner Vergangenheit
als Minderheit in einem losgetrennten Grenzgebiet wahrscheinlich einerseits verstand und
andererseits im Krieg als politisch wertvolle Munition fiir Deutschland sah war, dass Teleki die
Losung der ,,Europakrise®, also der Spannungen zwischen den europdischen Landern in der
Revision der Gebiete sah, welche in Trianon anderen Landern zugesprochen wurden — trotz
seiner Carte Rouge. Er sah den Grund fir die Spannungen zwischen den Nationen Europas ganz
wissenschaftlich als Geograph in den ungleichen Gegebenheiten des Kontinentes, welche so
viele verschiedene Kulturen geformt haben. Die Lsung sah er aber wiederum ganz idealistisch
in der Wiederherstellung Gro3-Ungarns (Teleki 1934:150).

Wie es sich bereits bei der Beschreibung der Arbeit Fritz Valjavecs als Stidost-Forscher
sowie der Aufgaben der Dienststelle Ronneberger herauskristallisierte, beruhte ein wesentlicher
Teil der Strategie Deutschlands in Bezug auf Ungarn auf der Ausnutzung der
Revisionsbestrebungen des Landes. Es kann also mit ziemlicher Sicherheit angenommen
werden, dass Graf Pal Telekis Buch, welches seine gesammelten Reden zu Ungarn und Europa
und somit eine Gedankensammlung eines aktuell wichtigen Politikers beinhaltete, von groRer
Relevanz fiir die Nationalsozialisten war, um Ungarn als Verbindete zu gewinnen. Dies gelang
ubrigens erst nach der Entscheidung Italiens und Deutschlands, Nordsiebenbiirgen wieder an
Ungarn anzuschlieBen, obwohl das Gebiet nur zu 54% von Ungarn bewohnt war und somit ein
eindeutiges Entgegenkommen um einen Preis war — dieser Preis war die Unterzeichnung des
Dreimachtepaktes (Tarjan 2017). Es kann aufgrund der mangelnden Spuren nicht eindeutig
festgestellt werden, ob eine Ubersetzung vom Ubersetzungsdienst wie das Buch des aus
Siebenbirgen stammenden Telekis zu dieser Strategie beitrug, aber es ist auf jeden Fall nicht

auszuschlieflen, dass es ein Faktor war.

3.3.3. Matyas Matolcsy

Matyas Matolcsy wurde 1905 in Budapest geboren und war Agrar- und
Wirtschaftswissenschaftler und schrieb 1934, vor dem Beginn seiner politischen Karriere ein
Buch tiber Ungarns agrarpolitische Aufgaben (vgl. Matolcsy 1934), zu dem Gyula Szekfa das
Vorwort schrieb. In diesem Vorwort schrieb er tiber Matolcsy als seinen lieben jungen Freund,

der mit seinem Buch einen herausragend positiven Vorschlag fir die unvermeidlichen
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Bodenreformen Ungarns (als Ergebnis der Revision) lieferte. Matolcsy sammelte in seinem
Buch Statistiken Uber die Grundstiickbesitzer in Ungarn und lieferte darauf basierend
Vorschlage fir die Zukunft der Landwirtschaftsarbeiterinnen. Seine Argumentation beinhaltet
teilweise spekulative Statistiken (in Form von Schatzungen mangels existierenden Zahlen) tber
den Anteil der judischen Grundstickmieter. (Matolcsy 1934:17)

Ab 1935 war Matolcsy Abgeordneter im Parlament, erst als Mitglied der ungarischen
Agrarpartei  ,,Fluggetlen Kisgazdapart”, dann grindete er 1938 die christlich
nationalsozialistische Partei Ungarns mit (,,Keresztény Nemzeti Nacionalista Front’) sowie die
andere nationalsozialistische Partei der Pfeilkreuzler (,,Nyilaskeresztes Part”) — diese beiden
Parteien wurden dann zu einer. 1941 schrieb er sein Buch ,,Magyar fold zsid6 kézben™ (dt.
,Ungarischer Boden in jiidischer Hand”), welches vom Ubersetzungsdienst Wien 1942 ins
Deutsche Ubersetzt wurde. Zusatzlich wurden 5 Artikel aus der von Matolcsy gegriindeten
nationalsozialistischen Zeitschrift ,,Uj Eurépa” iibersetzt. Angesichts der politischen
Orientierung Matolcsys kann angenommen werden, dass die Auswahl des Buches (sowie der
Artikel) zur Ubersetzung eine Verwendung fiir Propagandazwecke gegen die Juden in Ungarn
und im Ausland bezwecken sollte. Matolcsys Themenwahl des Bodenreforms in seinen Werken
hing aulRerdem mit einem anderen Thema zusammen, das in dieser Arbeit bereits als einer der
Eckpunkte der deutschen Politik in Ungarn definiert wurde: Die Revisionsbestrebungen und
die aus der Lostrennung der Gebiete resultierenden (Boden)verluste der ungarischen
Bevolkerung. Gemeinsam war in Valjavec und Matolcsy auch, dass sie ihre
nationalsozialistischen politischen Ansichten aus einer wissenschaftlichen Richtung
verkiindeten — Matolcsy argumentierte in seinem Buch mit Statistiken, um die Enteignung
judischer Wohnungen zu fordern (Matolcsy 1934:17).

3.3.4. Auswertung des Kriteriums ,,VerfasserInnen”

Anhand der drei untersuchten bedeutenden Verfassern, fiir deren Werke beim
Ubersetzungsdienst Wien ein besonderes Interesse zu bestehen schien, kann festgestellt
werden, dass es sich nicht unbedingt um die Beobachtung von génzlich liberalen,
antinationalistischen Personen handelte. Obwohl Szekfii und Graf Teleki keine
Nationalsozialisten waren, vertraten sie Meinungen, die sich nicht strikt gegen die Ideale des
,,Dritten Reichs” richteten. Teleki erlield wahrend seiner Amtszeiten als Ministerprasident das
erste und zweite Judengesetz Ungarns — trotz seiner unkooperativen Haltung gegeniber
Deutschland im Krieg unterschrieb er den Dreimachtepakt sowie letzten Endes, kurz vor seinem

Selbstmord, die Vereinbarung fiir den gemeinsamen Angriff Jugoslawiens. Es ist moglich, dass
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die Informationen, welche Valjavec und Ronneberger durch die Ubersetzung seiner
Redensammlung an das ,,Dritte Reich® {iber seine hochste politische Motivation (die Revision)
lieferten, zum Erreichen dieser Kooperation beigetragen hatten. Szekfiis Arbeiten handelten
von der Nationalpolitik im Spiegel der Geschichte — die Ubersetzten Aufsétze sollten zu einer
Stimmungseinschétzung der Ungarn zur Nationalitatenfrage dienen, insbesondere zur Lage der
deutschnationalen Minderheiten: Der doppelt tibersetzte Artikel Szekfiis trug den Titel ,,Die
siebenbirgische sédchsische Geschichtsschreibung™ bzw. ,,Die siebenbiirgisch-sachsische
Geschichtsschreibung®.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die politischen Richtungen der oben
behandelten Verfasser zwar vielfaltig waren und von schwankend und sich mit der
Rassentheorie anfreundend bis hin zu nationalsozialistisch waren, jedoch in keinem der Fallen
dem Widerstand angehérten. Somit gilt die Annahme, dass diese Ubersetzungen weniger zur
Uberwachung von ,,feindlichen Ideologien dienten, sondern viel mehr Ansatze suchten, an
denen sich die deutschnationalsozialistische ldeologie in Ungarn und dartber hinaus in
Sldosteuropa festhalten konnte, um sich mittels Propaganda auch in diesen Landern effektiv
durchsetzen zu konnen. Es wurden weniger die Personen beobachtet, die Texte verfassten,
sondern wahrscheinlich vielmehr die Inhalte der Texte. Aus diesem Grund ist im Folgenden
notwendig, diese Inhalte zu kategorisieren und ihre Bedeutung fiir die Politik des ,,Dritten

Reichs* zu untersuchen.

3.4. Themenbereiche und ihre Relevanz fur die Nationalsozialisten in
Deutschland

Die Themen, zu welchen die Ubersetzten Artikel gehorten, lassen sich in mehr oder wenige klar
trennbare Bereiche aufteilen (eine Ausnahme bilden hier die Artikel ber Ruménien und
Siebenbirgen, da die Texte tber Rumanien oft einen Siebenbiirgen-Bezug aufzeigen — hier
gestaltet sich eine Trennung oft schwierig). In den folgenden Kapiteln wird diese Aufteilung
erklart, die Inhalte analysiert und anschlieBend eine Erklarung dafiir gesucht, warum die

Thematik vom Ubersetzungsdienst Wien mit besonderem Interesse behandelt wurde.

Judenfrage | Moldau | Rumédnien | Siebenbiirgen | Ungarn Nationalitatenpolitik | Deutschland Banat und | Sonstiges
und und deutsche | slawische
Europa Minderheiten | Minderheiten

4 3 16* 22 38 25 8 47 6

4 Diese Zahl weicht von der Berechnung von Schippel et al. (2016) wahrscheinlich aus dem Grund ab, da in der
vorliegenden Arbeit Texte mit rumanischem und siebenbiirgischem Bezug zur Kategorie ,,Siebenblrgen”
gerechnet wurden.
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Tabelle 1

Der Kategorie ,,Judenfrage* wird einerseits deswegen kein eigenes Kapitel gewidmet, da sie
relativ wenige Ubersetzungen beinhaltet, andererseits bedarf es wenig historischer
Diskursanalyse, um die Ursachen fiir die Ubersetzung von Texten tber Juden in Ungarn
aufzukldren. Fiir das ,,Dritte Reich® war es eine unerldssliche Notwendigkeit, dass seine
Verbundete die Judenfrage radikal regelten. Die antisemitischen Ansichten der Horthy-
Regierung, welche bereits nach dem Ersten Weltkrieg zum ersten Judengesetz in Form des
Numerus clausus fuhrten, schienen den Deutschen genug Sicherheit in der Frage zu bieten, dass
der Ubersetzungsdienst nicht tiberwiegend zu diesem Thema forschen musste. Die Ubersetzung
des Buchs ,,Ungarischer Boden in Jiidischer Hand* sollte hochstwahrscheinlich die geplanten
Vorgehensweisen der Ungarn in der Judenfrage in Ungarn klaren, wahrend ein
rassenbiologischer Artikel wie der bereits im Jahre 1939 iibersetzte ,,Das Tier im Menschen /
Das Problem der Vererbung™ (siehe Anhang) auch im Ausland zu Propagandazwecken
verwendet und die eigene Agenda mit Referenzen zu internationalen Wissenschaftlerinnen

starken konnte.

3.4.1. Ungarn und Europa

Diese Kategorie beinhaltet Texte tber Ungarn und politische Fragen Europas, welche Ungarn
betreffen. Die thematische Gruppe erfullt den né&chstliegenden Zweck fir den
Ubersetzungsdienst — die Gegnerforschung eines Landes, welches vor allem deswegen wichtig
war, weil es aufgrund seiner geographischen Lage Deutschlands ,,Tor zum Balkan® war. In der
folgenden Tabelle wird eine Themenlbersicht die Ubersetzten Texte angezeigt. Die
chronologische Anordnung wurde gewahlt, um die Relevanz der einzelnen Themen im
Zeitpunkt des Ubersetzens beziehungsweise die Unterschiede in der Ubersetzungsdichte zum

Thema darzustellen.

. Verfasserin Deutscher Titel Ubersetzungsjahr

Medium

Buch Teleki, Pal Uber Europa und Ungarn 1939
Das Ziel und die Mittel der

Egyedil vagyunk Terbe, Lajos ungarischen Propaganda 1939
Gedanken zur Verhandlung des

Egyediil vagyunk Aron, Janos Bodenreformgesetzes 1939
Die madjarisch-rusinische

Lathatar Patacky, Maria kulturelle Zusammenarbeit 1939

Lathatar Majtényi, |I. Géza Vierlander-Chronik 1939
Finnland-Estland : Unsere
kulturellen Verbindung mit
unseren nordlichen

Lathatar Nagy, Ivan Verwandten 1939
Die zur Zeit des Weltkrieges

Az Orszag Utja Lengyel, Tamas aufgekommenen 1940
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Mitteleuropa-Plane und die

madjarische offentliche
Meinung
Neue Aufgaben der

Egyediil vagyunk Németh, Andor ungarischen Agrarpolitik 1940
Beitrag von Jdzsef Piukovich
zur Studie von Andor Németh:
Die neuen Aufgaben der

Egyedil vagyunk Piukovich, Jozsef ungarischen Agrarpolitik 1940

Egyedil vagyunk Sinké, Ferenc Reich und 6ffentliche Meinung | 1940
Volksdichte und

Foldrajzi kozlemények Thirring, Gusztav Volksverdichtung 1940
Der Donauraum und das

Kisebbségvédelem Egyed, Istvan Madjarentum 1940
Die Quellen zur Geschichte der
Gemeinden des Komitates

Soproni Szemle Soés, Imre Odenburg 1940
Die Abstammung und der

Budapesti Szemle Csekey, Stefan Patriotismus Franz Liszts 1941
Der Schutz des Madjarentums

Budapesti Szemle Ostor, Jozsef in Széchényis Werken 1941

k.A. Kerék, Mihaly Die ungarische Bodenfrage 1941

Aldobolyi, Miklés Nagy

k.A. von Die Volkszahlung 1941
Madjarisches Dorf,

Magyar Szemle Sinkovics, Istvan madjarisches Bauerntum 1941

Bulla, Béla: A nyugati

orszagrészek Bulla, Béla Die westlichen Landesteile 1942
Uber die Verdnderungen

Foldrajzi kozlemények Temesy, Vitéz Gy6z6 unserer slidlichen Grenzen 1942
Die Bedeutung des
ungarischen Reiches fir den

Kullgyi Szemle Joo, Tibor Balkan 1942
Auslandische madjarische

Lathatar Dobossy, LaszIé Schulen 1942
Die Rolle Ungarns in

Magyar Sorskérdések k.A. Mitteleuropa 1942
Geschichte der ung.

Karpatmedence Nigmond, Béla Agrarverwertung 1943

Torok, Arpad; Kertész, | Das  Zusammenwirken  im

Kullgyi Szemle Istvan Donaubecken 1943
Das Ringen des Madjarentums
um die Erhaltung der Rasse,
mit besonderer
Beriicksichtigung des
ungarldandischen

Kisebbségi Korlevél Zsolt, Zsigmond Streumadjarentums 1943
Die jlngste Entwicklung der
ungarischen

Uj Eurépa Czére, Béla Verwaltungswissenschaft 1944
Die kulturelle und soziale Lage

Uj Eurépa Facsady, Kalman Stidosteuropas 1944
Zweiundzwanzig Jahre

Hitel Incze, Andor madjarische Geographie 1944
Die geographischen
Grundlagen der St.

Délvidéki Szemle Kadar, Laszlo Stephansidee 1944
Uber die Entwicklung des
madjarischen

Uj Magyar Museum Komordczy, Gyorgy Kaufmannstandes 1944
Der Ruf des Madjarentums im

Hitel Szabo, Istvan Auslande 1944
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Unsere Versorgung mit
Mez6gazdasagi landwirtschaftlichen
Munkatudomany Grynzy, Béla Arbeitskraften im Jahre 1943 1945
Mitteilungen tber die
Wanderung der
MezGgazdasagi landwirtschaftlichen Arbeiter :
Munkatudomany Heller, Andras Dienstl. Ubers. / Andrdas Heller | 1945
Das Ungarntum und seine
Hitel Mikecs, Laszlé Nachbarn 1945

Tabelle 2

Anhand der Tabelle kann festgestellt werden, dass die Hauptthemen der Ubersetzungen zu
Ungarns Innenpolitik vor allem die Landwirtschaft, die ungarische Kultur und Ungarns
Beziehung zu anderen européischen Landern (jenseits der Minderheitenpolitik) sind. Es kdnnen
auch Zusammenhange zwischen den im selben Jahr Ubersetzten Texten gefunden werden. Im
Folgenden werden die auffallendsten Muster in den jeweiligen Ubersetzungsjahren und somit
die Auswahlkriterien flr die Gbersetzten Texte dargestellt.

Der Aufsatz von Janos Aron im rechtsradikalen Magazin ,,Egyediil Vagyunk” (dt. ,,Wir
sind allein”) iiber das Bodengesetz, welches 1939 zur Ubersetzung ausgewahlt wurde, bezieht
sich auf das Bodengesetz des Landwirtschaftsministers Istvan Nagyatadi Szabo im Jahre 1920.
Der Politiker verwirklichte die schon von der Raterepublik angestrebte Bodenreformen, welche
die seit Jahrzehnten zunehmende Arbeitslosigkeit von armen Kleinbauern, die keine eigenen
Grundstlicke hatten, zu l6sen versuchte. Die sozialistische Réterepublik versprach die
Reformen, verstaatlichte letzten Endes jedoch die zur Aufteilung vorgesehenen Lander der
GroRgrundbesitzer, verlor die Unterstiitzung der Kleinbauern und scheiterte infolgedessen. Die
neue Regierung setzte die Reform um und verteilte 260.000 kleinere Grundstlicke — und bekam
dafiir die Unterstiitzung der Begiinstigten (vgl. Kerék, 1941:60). An der Spitze dieser Regierung
war 1920 Graf Pal Teleki, der im Jahre 1939 erneut zum Ministerprasident Ungarns ernannt
wurde und dessen ganzes Buch gesammelter Reden ebenfalls im selben Jahr ibersetzt wurde.
Es kann somit angenommen werden, dass Arons Aufsatz zum ansonsten nicht aktuellen
Bodenreformgesetz ~ aufgrund  des  Bezugs zu  Teleki  Ubersetzt  wurde.

Ein Teil der im Jahre 1940 Ubersetzten Texte zeigt teilweise eine Tendenz zur
Nationalitdten- und Volkstumskunde, auch wenn es (im Gegensatz zu eindeutig von
Nationalititen handelnden  Artikeln wie ,Die  madjarisch-rusinische  kulturelle
Zusammenarbeit” oder ,Finnland-Estland: Unsere kulturellen Verbindung mit unseren
nordlichen Verwandten”) auf den ersten Blick nicht davon handelt. So zum Beispiel Imre Sods
scheinbar unpolitischer Artikel mit dem Titel ,,Die Quellen zur Geschichte der Gemeinden des

Komitates Odenburg”. In diesem Artikel beschreibt So6s zuerst die Schwierigkeiten, welche
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mit der Gemeindengeschichtsschreibung einhergehen, sein Hauptthema jedoch ist die
Volkstumskunde und Nationalitatenforschung als Grundlage der Gemeindeforschung. Die
Volkstumskunde und -politik war Fritz Valjavecs Spezialgebiet und wurde von ungarischen
Wissenschaftlernnen aus Deutschland tibernommen. Abgesehen von der Relevanz des Themas
der Nationalitatenforschung im Jahre 1940 (als Deutschland sich vorbereitete, die auf den
argumenten der Nationalitatspolitik basierenden Forderungen Ungarns nach einer
Gebietsrevision in Siebenbirgen zu erfullen, um Ungarn als Verbindete gegen Jugoslawien zu
gewinnen) war es vielleicht auch das personliche Interesse Valjavecs fur die Volkstumskunde,
welche ihn zur Auswahl dieses Textes bewegte. Ein weiterer Ubersetzter Artikel aus dem Jahr,
Gusztav Thirrings ,,Volksdichte und Volksverdichtung” deutet auferdem in Verbindung mit
dem Text von Imre So6s auf ein weiteres mogliches Ubersetzungskriterium hin: Thirring
schreibt ebenfalls Gber Statistiken, welche Odenburg (Sopron) betreffen. Diese Stadt war
aufgrund ihrer Ndhe zur Grenze des ,,Dritten Reichs” und der Vielfdltigkeit der Nationalitéten,
welche dort lebten (neben Ungarlnnen auch tschechische und deutsche Minderheiten) ein
Schauplatz vieler Spannungen zwischen Nationalitaten, aber auch zwischen Nationalsozialisten
und nichtdeutschen Minderheiten (vgl. King 2001:172).  Aus diesem Grund interessierten
sich wohl auch die deutschen Gegnerforscher fiir die Region.

1941, als Ungarn und Osterreich bereits Verbiindete waren, wurden neben Artikeln iiber
Patriotismus in der Geschichte Ungarns (,,Der Schutz des Madjarentums in Széchényis
Werken” und ,,Die Abstammung und der Patriotismus Franz Liszts”) auch landwirtschaftliche
Themen {ibersetzt: ,,Madjarisches Dorf, Madjarisches Bauerntum” und ,,Die ungarische
Bodenfrage” aus der Zeitschrift Szekfiis, der ,,Magyar Szemle”. Der Artikel iiber die
Abstammung Liszts zeigt mit eindeutiger Klarheit den Grund fiir seine Ubersetzung: Der Autor
Istvdn Csekey (dessen Vorname interessanterweise und zum Thema passend vom
Ubersetzungsdienst ins Deutsche tibersetzt wurde und als Stefan Csekey angegeben ist) beweist
in seiner Studie anhand eines Stammbaumes und offizieller Dokumente, dass Liszt einer
ungarndeutschen Minderheit angehdrte, und reinrassiger Deutsche war. Dieser Text iber die
deutsche Herkunft eines der erfolgreichsten ,,ungarischen” Musikers war einerseits der Beweis
fir die Rolle der Deutschen als Kulturvermittler in Studosteuropa, worliber Valjavec bereits
seine Dissertation geschrieben hatte, andererseits konnte es zur Unterstutzung der deutschen
Minderheiten und zu Propagandazwecken verwendet werden.

Ein Kriterium fur die Auswahl der Texte zur Ubersetzung war zweifellos der Nutzen
der erhaltenen Informationen flr Deutschland im Krieg. Diese Hypothese beweisen die Texte

tiber die landwirtschaftliche Arbeitskrifte Ungarns: ,Unsere Versorgung mit
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landwirtschaftlichen Arbeitskréften im Jahre 1943” und ,,Mitteilungen tiber die Wanderung der
landwirtschaftlichen Arbeiter”. Interessant ist, dass beide Artikel der Fachzeitschrift
»Mez0gazdasdgi Munkatudomany” (dt. ,,Landwirtschaftliche Arbeitswissenschaft”) bereits
Anfang 1944 erschienen sind, jedoch erst 1945 Ubersetzt wurden. Die Aktualitat der Artikel im
letzten Jahr des Krieges konnte auf die Notsituation des geschwichten ,,Dritten Reichs”

zurtickzufiihren sein.

3.4.2. Nationalitatenpolitik in Ungarn

Dieses war aufgrund der Mdglichkeiten, welche sich durch die Ausspielung der Lander
gegeneinander zugunsten der Deutschen ergaben, nachvollziehbarerweise eines der
meistibersetzten Themen. Auf der einen Seite der Nationalitatenfrage standen die Ungarn, die
mit dem hohen Anteil der in den losgetrennten Gebieten lebenden Ungarlnnen argumentierten,
warum diese Regionen wieder an Ungarn angeschlossen werden sollten. Die Regierung selbst
unterstiitze ungarische Minderheiten im Ausland finanziell und verfolgte noch 20 Jahre nach
dem Friedensvertrag, im Zweiten Weltkrieg militarische Strategien in erster Linie mit dem Ziel
der Revision (siehe Graf Pal Telekis Beweggrunde fir das Eingehen eines Bindnisses mit den
Deutschen in Kapitel 3.2.2.). Auf der anderen Seite argumentierten die Nachfolgerlander wie
etwa die Tschechoslowakei mit dem hohen Anteil ihrer eigenen Muttersprachlerinnen in den
Gebieten, welche nunmehr zu ihrem Land gehdrten, sowie dem relativ niedrigen Anteil der
ungarischen Minderheiten.

Die Wiener Schiedsspriiche, bei denen zuerst Gebiete der heutigen Slowakei sowie der
Ukraine wieder an Ungarn angeschlossen wurden, und dann auch ein Teil der ungarischen
Forderungen nach der Riickgabe des Szeklerlandes von den Deutschen erzwungen wurde,
zeigen diese Strategie mit ihren positiven Folgen fir die Deutschen — noch im Jahre des 2.
Schiedsspruches 1940 unterschrieben die Ungarn den Dreiméchtepakt. Hier eine
chronologische  Liste  der  (Ubersetzten  Texte in  diesem  Themenbereich:

Zeitschrift Deutscher Titel Autor Ubersetzungsjahr
Die sprachliche

Magyar Szemle Moravek, Endre Assimilation 1938
Bevolkerungsaustausch

Lathatar Gosztonyi, Pal und Minderheitenschutz 1940
Nationalitdatenprobleme

Foldrajzi kozlemények Rénai, Andras im Karpathenbecken 1940
Die Umsiedlung oder der
Austausch der

Kisebbségvédelem Ruttkay, Laszl6 Minderheiten 1940
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Zeitgemalle madjarische

Magyar Szemle Moravek, Endre Nationalitatenpolitik 1940
Die Zukunft des
internationalen

Kisebbségi Korlevél Buza, Laszlo Minderheitenrechtes 1940
Das heutige Ungarn und
die losgetrennten Gebiete
im Spiegel der

Kisebbségvédelem Somogyi, Gedeon Nationalitdtenstatistik 1940
Der neueste
Nationalitdten-

Magyar Szemle Szekfl, Gyula Gesetzentwurf 1940
Das neue Mitteleuropa
und die

Uj Magyarséag Milotay, Istvan Minderheitenfrage 1940
Die Nationalitatenartikel

Kisebbségi Korlevél Kemény, Gabor des Miklés Bartha 1941
Die Wiederherstellung der
Rechtskontinuitat auf
dem Gebiete der
Nationalitdten-

Kisebbségvédelem Miko, Imre Rechtsschopfung 1941
Das Madjarentum auf
dem Gebiet des ersten

Karpatmedence Révay, Istvan Wiener Schiedsspruches 1942
Das Geprage und die
Lésung der ungarischen

Kisebbségi Korlevél Faluhelyi, Ferenc Nationalitdtenfrage 1942
Unsere offentliche
Meinung und die

Lathatar Sziklay, Lajos Nationalitdtenfrage 1942
Ungarn und die

Lathatar Siposs, Sandor Nationalitaten 1942
Nationserziehung und

Lathatar Kemény, Gabor Nationalitdtenfrage 1942
Daten Uber
Muttersprache und
Nationalitdit nach der

Magyar Statisztikai ungarischen Volkszahlung

Szemle k.A. von 1941 1943
Die politischen Reden und
die geistige
Hinterlassenschaft Miklds

Kisebbségi Korlevél Kemény, Gabor Barthas 1943
Die Lage der
nichtmadjarischen
Volkselemente in unserer
Gesellschaft zur Zeit des

Hitel Gnoth, Kalman Mittelalters 1944
Die katholische Kirche und
die Nationalitatenfrage im

Kisebbségi Korlevél Salacz, Gabriel Zeitalter des Dualismus 1944
Széchenyis
Nationalitatenpolitik
Vortr.,, geh. am 3. Aug.

1943 im Rahmen e.

Lathatar Bozdky, Ferenc Vortragsreihe d. | 1944
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Debreziner Sommer-
Akad.

Graf Istvan Tiszas
Nationalitatenpolitik
Vortr., geh. am 7. Aug.
1943 im Rahmen e.
Vortragsreihe Uber d.
Nationalititen an  d.

Debreziner Sommer-
Lathatar Flachbarth, Ernst Akad. 1944
Die Presse unserer
Kisebbségvédelem Karl, Janos Nationalitdten 1945
Zur 75. Jahreswende der
Schopfung unseres
Kisebbségvédelem Egyed, Istvan Nationalitdtengesetzes 1945

Tabelle 3

Bei der Betrachtung der Spalte ,,Ubersetzungsjahr fillt auf, dass im Jahre 1940 die meisten
Artikel zum Thema Nationalitatenpolitik und Minderheitenfrage ubersetzt wurden — dies war
das Jahr, an dessen Ende Ungarn nach dem 2. Wiener Schiedsspruch den Dreimdachtepakt
unterzeichnete. Beachtet man, dass in den darauffolgenden 5 Jahren insgesamt nur zweimal so
viele Artikel zum Thema (bersetzt wurden, ist der Zusammenhang mit der politischen
Entscheidung, die lange Zeit von Ungarn angestrebte ,,Riickgabe® Nordsiebenbiirgens zu
erwirken, kaum auszuschlieBen. Interessant ist dabei auch die breite Streuung der
Zeitschriftenprofile: ,,Uj Magyarsag” ist die von Matyas Matolcsy gegriindete,
nationalsozialistische Zeitschrift. Istvan Milotay, der Autor des hier lbersetzten Artikels war
ein bekannter rechtsradikaler Publizist; ,,Lathatar”, , Kisebbségvédelem” und ,,Kisebbségi
Korlevél” waren liberale Zeitschriften tber Minderheiten, die vor allem Alltag und Kultur
ungarischer Minderheiten im Ausland mit der ungarischen Kultur im Inland verbinden wollten
(die einzelnen Zeitschriften werden in Kapitel 3.4. dargestellt), wahrend ,,Magyar Szemle” mit
Gyula Szekfii als Chefredakteur die revisionistischen Bestrebungen der ungarischen Regierung
unterstiitzte. ,,Foldrajzi kozlemények™ war eine Fachzeitschrift. Diese Streuung der Profile
zeigt die Bereitschaft der Nationalsozialisten, das Thema der Nationalitatenpolitik aus allen
maoglichen Blickwinkeln der Ungarn zu betrachten, um die so gewonnenen Einblicke méglichst

vielféltig (in der Politik, fir Propagandazwecke, etc.) nutzen zu kénnen.
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3.4.3. Rumaénien und Siebenbirgen

Dieses Kapitel beinhaltet neben der Kategorie von Texten, die von Rumé&nien handeln, auch die
Ubersetzungen von Artikeln iber Siebenbiirgen beziehungsweise die Szekler, da die
Rumanienansicht und -politik der Ungarn seit Trianon unzertrennlich mit dem Schicksal des
Szeklerlandes und Siebenbiirgers verflochten war. Die Kategorie ,,Siebenbiirgen® wird
deswegen separat von den Texten Uber andere losgetrennte Regionen behandelt, da
Siebenblrgen eine besonders wichtige Rolle in den Revisionsbestrebungen Ungarns einnahm,
was auch Fritz Valjavec und Franz Ronneberger als Ungarnexperten wussten. Das beweist die
hohe Zahl der bersetzten Texte Uber die beiden Themen Rumanien und Siebenbiirgen: mit
insgesamt 37 Texten wurde Uber diese beiden Themen fast so viel tbersetzt, wie Uber alle

restlichen Minderheitsgebiete insgesamt.

Zeitschrift Verfasser Deutscher Titel Ubersetzungsjahr
In Ungarn mit

Brassoi Lapok Kacsd, Sandor siebenbirgischen Augen | 1939
Siebenbiirgens  Boden

Egyedil vagyunk Gulyas, Laszlo und Schatze 1939
In den Szekler-
Gemeinden  an der

Lathatar Bolgar, Laszlé unteren Donau 1939
Was erwartet das
Szeklerland vom

Egyediil vagyunk B6zodi, Gyorgy Mutterland? 1940
Das ethnographische Bild

k.A. Kovacs, Alajos Siebenbiirgens 1940
Das siebenbirgische
Madjarentum und die

Kisebbségvédelem Kovacs, Alajos rumanische Statistik 1940
Der Ursprung der
Csangos von Gyimes, ihre
Siedlungs- und
wirtschaftlichen

Lathatar Vamszer, Géza Verhaltnisse 1940
Die ehemalige
rumanische Universitat
und die rumanischen
Hochschulen von
Klausenburg im Jahre

Lathatar Gosztonyi, Pal 1936-37 1940

Magyar Szemle Erdélyi, Sandor Astra 1940
Neue
Urkundensammlung
Gber die Ansiedlung der
Rumadnen in

Budapesti Szemle Galdi, Laszlo Siebenbiirgen 1941
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Die Bodenfrage in
Karpatmedence Baréthy, Jézsef Siebenbiirgen 1941
Das madjarische
wissenschaftliche Leben
in Siebenblrgen 1918-
Lathatar Jancso, Elemér 1940 1941
Der Leidensweg der
madjarischen Schule in
Magyar Szemle Bird, Sandor Siebenbiirgen 1941
Magyar Szemle Bird, Sandor Szekler-Sorgen 1941
Bibliotheken des
Magyar Szemle k.A. Szeklerlandes 1941
Landwirtschaft und
landwirtschaftliche
Organisationen des
Siebenbirger
Madjarentums der
Kisebbségi Korlevél Oberding, Jozsef Gyorgy | rumanischen Herrschaft | 1942
Madjarische
Ursiedlungen in
Kisebbségi Korlevél Szilady, Zoltan Siebenbiirgen 1942
Die gesellschaftlichen
Verhéltnisse des
Szeklerlandes im Jahre
Hitel Boz6di, Gydrgy 1848 1944
Das geistige Leben des
siidsiebenbiirgischen
Hitel Tinodi, Gabor Madjarentums 1944
Madjarisch-rumanische
Mischehen in vier
siebenbirgischen
Hitel Kallay, Erné Gemeinden 1944
Cotorea Gerontius und
das Erwachen des
rumanischen
Nationalbewusstseins in
Hitel Toth, Zoltan Siebenbiirgen 1944
Uj Eurépa Moor, Elemér Sind die Szekler Awaren? | 1944
In Ungarn mit
Brassoi Lapok Kacsd, Sandor siebenburgischen Augen | 1939

Tabelle 4

Die Alleinstellung des Themenbereiches ,,Ruminien” ist deswegen interessant, da die
Ubersetzung von Texten (iber ein Land, das abgesehen von Siebenbiirgen komplett unabhéngig
von Ungarn existiert und Uber eigene Literatur betreffend etwa die Theorie Lupus ber die
Herkunft der Ruménen verfligt (woriber aus dem Ungarischen zwei Texte vom
Ubersetzungsdienst Wien (bersetzt wurden) eine weitere (bersetzungspolitische Frage
darstellt. Die folgenden Themen hatten sicherlich fast ausnahmslos aus dem Ruménischen

Ubersetzt werden koénnen:
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Die Nationalitatenverhaltnisse
in Rumanien in rumanischer

Magyar Szemle Rdénai, Andras Beleuchtung 1939
Rumaénien nach der Belgrader

Egyedil vagyunk Balazs, Gabor Konferenz 1940
Féldrajzi Die ethnographischen

k('jzlemények Rc')nai, Andras Verhaltnisse Rumaniens 1940
Auslese aus den Banden der
rumanischen Volkszahlung i. J.

Hitel Vita, Sandor 1930 1940

Kisebbségi Korlevél k.A. Rumaénien 1940
Oberding, Jozsef | Minderheitengenossenschaften

Magyar Kisebbség Gyorgy in Rumanien 1940
Die Einwanderung der

Magyar Szemle Kosary, Domokos Walachen 1940
Die madjarische Minderheit
unter der rumanischen

Kisebbségi Korlevél Balogh, Artur Herrschaft 1941

Magyar Szemle Szasz, Zsombor Die rumanische Verénderung 1941
Wurde die rumanische Einheit
in "GroBrumanien"

Egyedil vagyunk Hajdu, Gabor verwirklicht? 1942
. . Die Lupu'sche neue

Pusztai-Popovics, ruménische

Kisebbségi Korlevél Jozsef Abstammungstheorie 1942
Wirkung der rumanischen
Propaganda auf die 6ffentliche

Hitel Polényi, Nora Meinung Westeuropas 1943
Die Theorie Lupus Uber den

Kisebbségi Korlevél Galdi, LaszIé Ursprung der Ruménen 1943
Die Entwicklung der
Transsylvanicus, rumanischen Psyche seit dem

Hitel Miles Wiener Schiedsspruch 1944
Auslandische Bicher Uber die

Hitel Takacsy, Miklds, jun. | Ruméanen 1944

Tabelle 5

Weshalb wurden diese Themen also aus dem Ungarischen bersetzt? Die Antwort liegt in der
Beziehung zwischen Ungarn und Rumanien. Siebenbirgen ist ein sehr wichtiges Gebiet in der
ungarischen Geschichte — die Szekler waren bereits da und sprachen Ungarisch, als die Ungarn
wahrend der Vélkerwanderung ins Karpatenbecken kamen und sich niederlieRen. Siebenbiirgen
war seither zeitweise Teil des Konigreichs Ungarn, dann wiederum ein eigenes, obwohl Ungarn
untertdniges Furstentum, aber die (berwiegend ungarisch-sprachige Bevolkerung
Siebenbilrgens ermdglichte immer die kulturelle Kontinuitdt zwischen den Regionen:
Zahlreiche ungarische Staatsménner und Kdnstlerinnen stammten aus Siebenbirgen. Die
rumanischen Minderheiten forderten wéhrenddessen oft mehr Rechte in der Region und
veranstalteten wahrend des ungarischen Freiheitskampfes sogar blutige Aufstande, die jedoch

nie zu ihrer Autonomisierung fuhrten. Aus diesem Grund war es ein besonders harter Schlag
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fiir Ungarn, als Rumanien bei den Friedensverhandlungen in Trianon das Gebiet zugesprochen
wurde. Seit dem Beschluss wurde es zu Ungarns wichtigstem Revisionsziel, Siebenbirgen
zuruckzubekommen — diese Revisionsbestrebungen wurden von Rumanien immer wieder
zurlickgewiesen. Dieser Konflikt fuhrte dazu, dass Horthy bereits 1939 erklérte, Ungarn wiirde
im Gegensatz zu der polnischen Frage nicht die Grenzen vor Deutschland versperren, sollten
die deutschen Truppen durch Ungarn zu einem Angriff nach Rumanien marschieren. Hitler und
Ribbentrop baten Teleki und seinen AufRenminister Istvdn Csaky bereits im Jahre 1939, sich
friedlich mit den Ruménen zu einigen — stellten aber, da sie Ungarns Unterstlitzung im Krieg
in Form von Rohstoff- und Lebensmittelversorgung unbedingt gewinnen wollten, trotzdem die
Unterstitzung bei den Revisionsbestrebungen in  Ausblick (Nebelin  1989:81).

Mit diesem Hintergrundwissen verwundert die hohe Anzahl der Ubersetzungen Gber
Rumanien und Siebenbirgen nicht: Die Deutschen waren einerseits daran interessiert, beide
Parteien mdglichst freundlich gesinnt zu halten, um ihre Unterstlitzung bei den geplanten
Ostinvasionen gegen Jugoslawien beziehungsweise die Sowjetunion zu erhalten, andererseits
schien ihnen Ungarns Unterstitzung wichtiger (vermutlich wegen der zentralen Lage des
Landes in Stdosteuropa und der relativen Stabilitat der Politik unter Horthy im Vergleich zu
den Spannungen zwischen der Eisernen Garde und lon Antonescu nach dem Ricktritt von Karl
[1.). Aus diesem Grund war fur die nationalsozialistischen Flhrungskréfte die immer aktuelle
Kenntnis der ungarischen Perspektive wichtig. Es kann nicht festgestellt werden, ob die
Deutschen die ungarische Perspektive als die ,richtige” sahen (aufgrund der
Vermittlungsversuche Hitlers zwischen den beiden Landern kann seine Neutralitat gegenuber
Rumanien jedoch angenommen werden), sie war jedoch wichtig genug fur sie, dass sie 1940
den Forderungen Ungarns nachkamen und tatsachlich Nordsiebenburgens Ruckgabe an Ungarn
unterstitzten. Die aus dem Ungarischen Ubersetzten Texte Gber Rumaénien sind trotz neutraler
Betitelung oft nicht sachlich, sondern feindlich gesinnt — der im Jahre 1944 Ubersetzte Artikel
,Auslidndische Biicher iliber die Ruméinen” betont etwa, dass die ausldandischen Biicher
deswegen wichtig seien, weil rumanische Autoren nur Propaganda verdffentlichen. In weiterer
Folge erklart der Autor Miklos Takacsy, dass die ausléandische Literatur die Ruménen als
Tyrannen sehe, welche die Minderheiten in Siebenbirgen ungerecht behandeln und
unterdriicken. (Takécsy 1944:7ff.)

Selbst in scheinbar wissenschaftlichen Artikeln flie3t immer wieder die wertende
Einstellung der ungarischen Autoren hinein: Laszlo Galdi erwédhnt in Zusammenhang mit der
,»Theorie Lupus tiber den Ursprung der Ruménen”, dass Dr. Lupu nicht in die relativ kleine

Kategorie der ehrlichen rumanischen Wissenschaftler gehore, und dass er die neue
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Rassentheorie allein deshalb entwickelt habe, um den Glanz der ruménischen Nation zu heben
(vgl. Galdi 1943:3). In den Artikeln der Kategorie ,,Siebenbiirgen und Banat” findet sich
ebenfalls kaum eine Erwadhnung Siebenbiirgens ohne einen gleichzeitigen verbalen Angriff auf
Rumanien: In vielen Texten wird das schwere Schicksal des vom Mutterland gerissenen
Gebietes beklagt, in Artikeln, welche nach dem 2. Wiener Schiedsspruch entstanden, wird
einerseits das nun noch einsamere, verwistete weil von den Kulturstitten der Region
losgerissene Los von Sudsiebenburgen beschrieben (vgl. Tinodi 1944), andererseits prophezeit
zum Beispiel Miles Transsylvanicus in seinem Aufsatz iiber die ,,.Die Entwicklung der
ruménischen Psyche seit dem Wiener Schiedsspruch”, dass die Rumédnen nach ihren
gegenwartig geplanten Versuchen, die Szekler wieder zu ,ruménisieren”, bald auch die
schwabische und séchsische Minderheiten derart angreifen werden — da sie aufgrund ihrer
labilen Psyche nicht in der Lage seien, eine friedliche Minderheitenpolitik zu betreiben.
(Transsylvanicus 1943)

Die Annahme also, dass die Deutschen den Ungarn als friihen Verbindeten mehr
vertrauten und deshalb Artikel aus ungarischer Sprache tber Ruménien Ubersetzten, ware
irreflihrend, es sei denn, die Deutschen hatten genauso wenig Vertrauen zu den Rumanen und
sahen die Texte der ungarischen Autorinnen als verlasslich und objektiv an. Kennt man die
Inhalte und vor allem den Ton der Ubersetzten Artikel zu den Themen Ruménien und
Siebenbiirgen, ist es jedoch wahrscheinlicher, dass diese Ubersetzungsauftrage Teil der
,,Stimmungseinschatzung” der Ungarn waren, um zu wissen, mit welchen populistischen
Schritten die Deutschen ihre Unterstiitzung gewinnen und behalten konnten. Der 2. Wiener
Schiedsspruch etwa war eine direkte Folge dieser Stimmungseinschétzung — ob allerdings diese
Entscheidung mithilfe der Ubersetzungen oder nur wegen den politischen Gesprachen mit der
Regierung getroffen wurde, ist schwer nachweisbar. Ein weiterer Grund fur das Interesse
Deutschlands an der ungarischen Stimmung (und dass diese nicht kippte und zu dem von
Ungarn schon langer geplanten Krieg gegen Rumdnien flhrte) war die tatsache, dass
Deutschland bedeutende Erddllieferungen aus Ruménien bekam und diese nicht durch eine

Verwicklung des Landes in einen Krieg mit Ungarn riskieren wollte. (Nebelin 1989:85)
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3.4.4. Ungarische Minderheiten in der Slowakei und Jugoslawien

In dieser Kategorie befinden sich ebenfalls Ubersetzungen von Artikeln tiber die im Ausland
(Slowakei und Jugoslawien) wohnenden ungarischen Minderheiten — diese Texte gestalten sich
jedoch tberwiegend freundlicher den Nachfolgestaaten gegenuber als die Rumanischen. Dies
konnte damit zusammenhéangen, dass die hier betroffenen Gebiete einerseits oft bereits vor dem
Friedensvertrag nicht Gberwiegend ungarisch-sprachig waren, andererseits zeigte zum Beispiel
Jugoslawien tatséchlich keine Bestrebungen, die ungarische Minderheiten zu assimilieren.
Obwohl es hier natirlich auch Revisionsbestrebungen gab, wurden die Nachfolgestaaten nicht
mit Krieg bedroht und die ungarischen Minderheiten nicht homogen als leidende Opfer
dargestellt. Géza Majtényi beschreibt in der ,,Vierlander-Chronik®, welche in der Zeitschrift
,,Lathatar zitiert und von dort Ubersetzt wurde, die ,,freundliche Politik Jugoslawiens den
Minderheiten gegeniiber”, welche die ungarische Presse der Minderheiten sowie
Minderheitenvereine erlaubte (Majtényi 1940). Dies flhrte zum Freundschaftsvertrag zwischen
Ungarn und Jugoslawien, welcher nach der Unterzeichnung des Dreiméchtepaktes jedoch von
Ungarn gebrochen wurde. Horthy erhoffte von einer Hilfestellung an die Deutschen bei ihrem
Ostfeldzug einerseits erneute Revisionen und das Zuriickerhalten des Stidgebietes, andererseits
kam die Aufforderung Hitlers erst kurz nach dem 2. Wieder Schiedsspruch und es war unter
Umsténden ein Rickgangigmachen der Entscheidung zu befiirchten. Da in Jugoslawien zu
dieser Zeit, im Frihjahr 1940 die deutschfreundliche Regierung in einem Putsch fiel und
Kroatien sich danach fiir einen unabhangigen Staat erklarte, argumentierten die Ungarn den
Freundschaftsvertragsbruch damit, dass es den Vertragspartner Jugoslawien gar nicht mehr in
dieser Form gegeben hatte. Im April 1941 besetzten die Ungarn gleichzeitig mit dem Angriff
Deutschlands auf Jugoslawien wieder das Stdgebiet. Hier wurde in 1941 und 1942 vor allem
die serbische und jldische Bevoélkerung interniert und gegen Szekler ,getauscht”,
beziehungsweise im Massaker von Novi Sad von ungarischen Soldaten dezimiert. (Korbuly
1971:22f.)

Diese Angespannte Beziechung beobachtete das ,,Dritte Reich” wahrscheinlich im
Gegensatz zu der rumanischen Situation nicht mit einer Schlichtungsabsicht, sondern vor allem
nach 1940 mit der Absicht, Ungarn als Verbilindete gegen Jugoslawien zu nitzen und die
Konflikte, welche sich auch hier aus den Revisionsbestrebungen Ungarns ergaben, zugunsten
Deutschlands zu nutzen. Die Informationen in den folgenden, vom Ubersetzungsdienst Wien
ubersetzten Artikel konnten bei Bedarf zweifellos dazu genutzt werden, Ungarns bewaffnete

Unterstutzung gegen Jugoslawien weiterhin zu sichern:
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Medium Verfasser Deutscher Titel Ubersetzungsjahr

Die Schulverhaltnisse

der madjarischen
Minderheit in
Kisebbségi Korlevél k.A. Jugoslawien 1941
Die antimadjarischen
Rechtstitel der
jugoslawischen
Magyar Szemle Prokopy, Imre Irredenta 1941

Das kulturelle Leben
des jugoslawischen

Madjarentums im
k.A. Siimeghy, Mihdly Jahre 1940 1941
Schokazen und
Bunjewazen im
Kisebbségi Korlevél Simeghy, Mihdly Siuidgebiete 1941

Tabelle 6

Wie bereits in Kapitel 2.1., in Fritz Valjavecs Lebenslauf beschrieben, wuchs Valjavec als
deutsche Minderheit in einem Gebiet auf, in dem Ungarn und Jugoslawien bereits vor der
Lostrennung von Ungarn um die kulturelle Oberhand kdmpfte. Es ist anzunehmen, dass sich
der Ubersetzungsdienst Wien aufgrund dieses persénlichen Bezuges zum Gebiet so aktiv mit
dem Thema beschaftigte. Die Ubersetzungen iiber die Slowakei und Jugoslawien basieren im
Gegensatz zu den Texten Uber Rumanien, welche zwar nicht objektiv, aber teilweise ohne
Bezug auf Ungarn tber das fremde Land handeln, alle auf Originalen mit einem Ungarn-Bezug.
Der Grund daflr konnte einerseits sein, dass Uber die slawischen Lander (vor allem Uber
Jugoslawien) durch Kontakte wie Fritz Valjavec mehr Informationen aus erster Hand an die
Regierung des ,,Dritten Reichs” gelangen konnte als iber Ruménien. Andererseits kann es sein,
dass das bessere Verhaltnis zwischen Jugoslawien, der Tschechoslowakei und Ungarn eine
genauere Analyse von Texten, welche trotzdem von Konflikten zwischen den Voélkern
handelten, erforderte. Es war also einfacher, Informationen flir Propaganda gegen Rumanien zu

finden, da Ungarn ohnehin offen und seit Jahren am Rande des Krieges mit dem Land stand.

3.4.5. Deutschland und Deutsche Minderheiten

Die Ubersetzungen (iber Deutschland sowie die deutschen Minderheiten konnen ebenfalls in
die Kategorie der ,,Stimmungsforschung® geordnet werden. Einerseits war es fiir das ,,Dritte
Reich* sicher, die Absichten und politische Einstellung der europdischen Lander, mit denen sie
als Verbindete rechnen konnten, noch im Anfangsstadium des Krieges festzustellen und zu
beobachten — das zeigt sich in der unten angefuihrten Liste insbesondere der tbersetzten Texten
vor der Unterzeichnung des Dreimdchtepaktes, vor allem im Jahre 1939: Zwei von drei
ubersetzten Artikeln aus dem Jahre 1939 handeln von der deutschen Kriegspolitik, wéhrend

sich die restlichen Ubersetzungen mit dem Deutschtum in Ungarn beschéftigen. Diese sind
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zwar groftenteils den deutschen Minderheiten als Teil des ungarischen Landes und der
ungarischen Vergangenheit freundlich gesinnt, verurteilen jedoch die volksdeutsche, radikale
Bewegung, welche laut Laszl6 Kecskés sich erst nach dem Tod von Jakob Bleyer in Ungarn
entfalten konnte.

Kecskes beschreibt Bleyer in seinem Artikel ,,Ein Blick auf die Vergangenheit des
aufgelosten U. D. V.*“ als gemaRigten, Ungarn als Heimat fir Deutschungarinnen
betrachtenden Aktivisten, der die radikale ,Jugend“ seines Vereins ,,Ungarlédndischer
Deutscher Volksbildungsverein® stets zu méfBigen versuchte, und dessen Tod zur Auflésung
des Vereins und der Radikalisierung der deutschen Minderheit in Ungarn ab 1940 fiihren wiirde
(vgl. Kecskés 1941). Ob Bleyer tatsachlich keine Verantwortung in der Radikalisierung der
ungarndeutschen Minderheit trug (fur mehr zu seiner Arbeit fir die Ausbildung
ungarndeutscher Studentinnen siehe Kapitel 2.1.2.), sei dahingestellt — allerdings konnten
kritische Artikel wie diese sicherlich gut fur Propagandazwecke verwendet werden, um die
ungarndeutsche Minderheiten zu mobilisieren und zu einer Einheit gegen die KritikerInnen (in

diesem Fall Ungarlnnen) zusammenzuschweif3en.

Zeitschrift Autor Deutscher Titel Ubersetzungsjahr
Deutschlands
Kriegsaussichten im
Spiegel der deutschen

k.A. Lajos, Ivan Fachliteratur 1939
Die Grindung des

Kisebbségi Korlevél k.A. Volksbundes in Cikd 1939
Unsere Mission im
Donautal kénnen wir nur
im Besitz der auf dem
Vertrauen beruhenden
deutschen

Uj Magyarsag Milotay, Istvan Verstandigung erfillen 1939
Der Volksbund und das
vergangene Jahr des
ungarlandischen

Kisebbségi Korlevél Sziics, Gyorgy Deutschtums 1940
Ein  Blick auf die
Vergangenheit des

Kisebbségi Korlevél Kecskés, Laszlo aufgelésten U. D. V. 1942
Vortrage tber das
ungarlandische
Deutschtum an  der

Pukanszky, Béla; Birkds, | Sommeruniversitat in

Lathatar Géza Debrezin, 1942 1942
Die siebenbirgische
sachsische

Magyarsagtudomany Szekfi, Gyula Geschichtsschreibung 1943

Tabelle 7
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3.5.  Zeitschriftenprofile

Nach der Analyse der Verfasserinnen und Themenbereichen der ibersetzten Artikel werden im
Folgenden die Zeitschriften charakterisiert, aus denen die meisten dieser Texte Ubersetzt
wurden: ,,Lathatar (24 Ubersetzungen) und , Kisebbségi Korlevél“ (28), welche gemeinsam
erschienen, ,,Magyar Szemle* (24), ,,Egyediil vagyunk* (14) und ,,Hitel“ (13). Mit insgesamt
102 ubersetzten Artikeln stammen aus diesen finf Publikationen fast Zweidrittel der in der
DNB auffindbaren Texte und sind daher als besonders relevant fur die Nationalsozialisten
einzuordnen. Die politischen und thematischen Profile dieser Zeitschriften sollen zum
Verstandnis der vom Ubersetzungsdienst Wien eingeschlagenen Ubersetzungspolitik beitragen
und ein Muster aufzeigen, nach dem die ungarischen Originale ausgewahlt wurden. Da die
Ubersetzungen wesentlich éfter aus denselben Magazinen als von den gleichen Verfasserinnen
stammten, kann angenommen werden, dass der Ubersetzungsdienst nicht bestimmte Personen,
sondern in erster Linie Zeitschriften (und dadurch Personengruppen, die in diesen

Publikationen verdffentlichten) beobachtete.

3.5.1. Lathatar und Kisebbségi Korlevél

Die Zeitschrift ,,Lathatar®, aus der 24 katalogisierte Artikel iibersetzt wurden, wurde im Herbst
1933 von Zoltan Csuka gegriinet. Csuka stammte aus der Provinz Vojvodia in Serbien (ung.
Vajdasag), welche bis heute einen bedeutenden ungarischen Bevolkerungsanteil aufweist. Sein
Ziel war mit ,,Lathatar (dt. ,,Horizont*), die ungarische Minderheiten in der ganzen Welt mit
einer Zeitschrift zu verbinden, ohne die Literatur der verschiedenen ungarisch-sprachigen
Gruppen zu romantisieren oder hetzerisch zu wirken, sondern einfach eine Briicke schaffen.
Das Magazin, welches in Budapest herausgegeben wurde, sollte von den Ereignissen des
literarischen und kinstlerischen Lebens berichten und die Literatur in allen ungarischen
Sprachgebieten beobachten (vgl. Kovacs 1986). Die Zeitschrift sollte eine Briicke zwischen
den Ungarlnnen der Welt, aber auch zwischen den Minderheiten schaffen, welche
nebeneinander in Osteuropa lebten. In diesen Prinzipien unterschied sich diese Zeitschrift von
den vor allem ungarisch-nationalistischen Zeitschriften, welche sonst bevorzugt vom
Ubersetzungsdienst Wien zur Ubersetzung gelangten. ,,Lathatar wurde in einer Notiz des
Ubersetzungsdienstes interessanterweise als ,,zieml. sachl. Zeitschrift auf br. Basis, beob. d.
geist. Lebens d. Mitteleur. VOlker u. d. Auslandmadj.”“ beschrieben (0.V. 1940).
Interessanterweise wurde die Zeitschrift also nicht als ,,radikal“ oder ,,deutschfeindlich®

eingestuft, wie es bei anderen der Fall war, obwohl sie sich strikt gegen nationalsozialistisches
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und faschistisches Gedankengut richtete. Dies deutet auf eine gewisse Objektivitat seitens des
Ubersetzungsdienstes, beziehungsweise erneut auf tatsachliches Verstandnis der ungarischen
Zeitschriftenlandschaft hin.

Die Grundidee von ,,Lathatar” basierte auf dem ,,osteuropdischen Gedanken®, welches
bereits seit dem 18. Jahrhundert von liberaleren ungarischen Politikern gepflegt wurde: Dass
die osteuropéischen Nationen ihre gemeinsame Vergangenheit und kulturelles Erbe zeigen und
schatzen sollten. Die Grindung der Zeitschrift im Jahre 1933 bedeutete gleichzeitig eine
Kampfansage gegen den Faschismus, welcher ebenfalls in diesem Jahr in Deutschland die
Macht zu ergriff und infolge des Friedensvertrages von Trianon auch in Ungarn in Form von
ungaronationalistischen Gedanken prominent war. ,Lathatar“ erschien unter diesen
schwierigen Verhéltnissen nur dank einem Drucker namens LaszIl6 Téth, der wahrend seiner
Karriere als Vorstand der Druckerei ,,Els6 Kecskeméti Hirlapkiadd és Nyomda Pt.” viele
Schriftsteller und Zeitschriften darin untersttze, fur die Themen der Einheit und Akzeptanz
ihre Stimmen zu erheben. Csuka konnte im ersten Jahr, 1934, die Autoren der Artikel gar nicht
bezahlen, im néchsten Jahr konnte das Magazin gar nicht erscheinen. Im 1936 fanden sich dann
endlich genug Anhanger der Sache von Lathatar, dass eine stabile finanzielle Basis dafir
geschaffen werden konnte. Im Mai 1936 wurde der Arbeitsplan der Zeitschrift entworfen (vgl.
Kovacs 1986).

Laut diesem Plan sollten die Artikel in jeder Ausgabe in zwei Kategorien unterteilt
werden: ,,Ungarn in der Welt“ sollte Berichte der Anfiihrer von jugoslawischen, slowakischen
und rumanischen ungarischen Minderheiten beinhalten. Diese Berichte wiirden die Lage der
Ungarn beschreiben. Zusétzlich sollten auch Berichte (iber die Bildung der ,,Madjaren* in
Westeuropa und Amerika erscheinen. Die zweite Kategorie hiel ,,Volker im Donautal* und
sollte Artikel der geistigen Anfihrer der Ungarn umgebenden osteuropaische Nationen
enthalten, sowie die wirtschaftlichen Probleme der Volker des Donautals diskutieren (vgl.
Kovacs 1986).

Die Zeitschrift erschien zwischen den Jahren 1939 und 1941 mit einer Beilage: Dem
,,Kisebbségi Korlevél“ (dt. ,,Minderheitenrundschreiben®). Aus diesem Blatt wurden ebenfalls
28 Texte Ubersetzt. Es wurde vom Minderheitsinstitut der Universitat Pécs gegriindet und
behandelte ebenfalls kulturelle Themen von 0Osterreichischen Minderheiten aullerhalb der
Grenzen Ungarns. Die Autorinnen der beiden Zeitschriften waren politisch sowohl rechts, als
auch links einzuordnen. Gemeinsam war das kritische Denken tber Ungarns offizielle,
revisionistische Politik. Diese Autorlnnen bildeten neben dem Schreiben ab 1936 auch eine

minderheitenwissenschaftliche Arbeitsgruppe, deren Ziel es war, Vortrdge zu halten und
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Kontakte zu anderen Minderheitsinstituten zu pflegen. Diese Arbeitsgruppe veranstaltete im
Jahre ihrer Gruindung zum Beispiel den ersten jugoslawischen Literaturabend Ungarns, bei dem
aus den Werken der zeitgendssischen jugoslawischen Dichter und Schriftstellern (Ivan Cankar,
Gustav Krklec, etc.) vorgelesen wurde und welcher sowohl im Budapester als auch im
Belgrader Radio tbertragen wurde (vgl. Kovacs 1986: 7).

Ahnliche Veranstaltungen, oft an Schulen und Universitaten, fanden bis zur Besatzung
Ungarns statt. Der Hohepunkt des Jahres 1939 war fur ,,Lathatar etwa die erste ungarische
Buchmesse in Belgrad in Zusammenarbeit mit dem ungarischen AufRenhandelsamt. Es wurden
hier Werke des Ungarischen Nationalmuseums, der Ungarischen Akademie der Wissenschaften
sowie der Koniglichen Ungarischen Universitatsdruckerei ausgestellt, welche von den
ungarisch-stidslawischen Beziehungen handelten. Die Prospekte tber die Veranstaltung lagen
sowohl auf Serbisch, als auch in ungarischer Sprache auf (vgl. Kovacs 1986:14).

Die wichtigste Nachricht der Zeitschrift war eine Verurteilung des Nationalismus, da
dieser sich gegen die Menschlichkeit und gegen Minderheiten richte. Bildung sollte fir die
Menschen sein, Menschenfeindlichkeit stehe daher im direkten Gegensatz zur Bildung und
Kultur. Die Kultur der Minderheiten sei gegenuber dem Staat machtlos und masse sich daher
mit einer hohen Qualitdt hervorheben. ,Lathatare vertritt daher starke antifaschistische und
antirevisionistische Prinzipien und berichtete auch an erster Stelle (iber Veranstaltungen und
Werke, welche auf diesen basierten.

Basierend auf diesem Zeitschriftenprofil ist es leicht nachzuvollziehen, warum der
Ubersetzungsdienst Artikel dieses Magazins zur Ubersetzung ausgewahlt hat: Im Sinne der
Gegnerforschung war es wichtig, diese Warte der toleranten Minderheitenbewegung zu
uberwachen, welche nicht nur im Sinne der Rassentheorie die ungarischen Minderheiten zu
verbinden versuchte, sondern auch anderssprachige Minderheiten unterstltzte und ihnen in
Form von Veranstaltungen eine Plattform und Existenzberechtigung bot. Dies war nicht im

Sinne der Nationalsozialisten.

3.5.2. Magyar Szemle

Die in den Dokumenten des Ubersetzungsdienst Wiens als ,,Blatt Graf Bethlens* beschriebene
Zeitschrift wurde 1927 von Istvdn Bethlen, unter der Chefredaktion von Gyula Szekfii
gegrundet. Sie beschaftigte sich mit politischen, sozialen und kulturellen Themen. Die meisten
Autorinnen waren ungarisch-nationalistisch, also deutschfeindlich und gegen den deutschen
Nationalsozialismus gerichtet. Die Zeitschrift erschien ab September 1927 bis zur deutschen

Besatzung Ungarns im Jahre 1944 monatlich. Die Verfasserlnnen der Artikel waren neben
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Wissenschaftlerinnen auch Schriftstellerinnen und Politiker. Die Prinzipien der Zeitschrift
waren gemaligt: Die Verleger wollten das Land modernisieren und Europa vereinheitlichen —
das Ziel war ein politisches Mittelmal? (vgl. Kodolanyi, 2016). Dies war ebenfalls nicht im
Sinne des ,Dritten Reichs®“ — der Hungarismus war ein Feind des deutschen
Uberlegenheitsprinzips. Nationalitdtenfragen, welche in der Zeitschrift behandelt wurden,

konnten jedoch fir politische Strategien verwendet werden.

3.5.3. Egyedil vagyunk

Die Zeitschrift ,,Egyediil vagyunk™ (dt. ,,Wir sind allein”) war rechtsradikal und existierte
zwischen 1938 und 1944. Sie beschaftigte sich mit kulturellen und sozialpolitischen Fragen und
publizierte viele etablierte ungarische Autorinnen und Dichterlnnen, die ansonsten nicht mit
rechtsradikalen ldeen in Verbindung gebracht werden kdnnen (z.B. einer der beriihmtesten
ungarischen Dichter des 20. Jahrhunderts, Sdndor Wedres). Rechtsradikal bedeutete in diesem
Fall die Bewegung der Pfeilkreuzler, welche hungaristische Ideale hatten — und somit trotz der
ideologischen Ahnlichkeiten der Rassentheorie und des Antisemitismus im direkten Gegensatz
zum Deutschnationalismus standen (vgl. Egyedul vagyunk 1994).

3.5.4. Hitel

Der Titel der Zeitschrift (dt. ,,Kredit*) basierte auf dem gleichnamigen Buch des Grafen Istvan
Széchenyi. ,Hitel“ erschien ab 1935 und wurde von Joézsef Venczei und Erndé Makkai
gegriindet, die vor allem fur Nachwuchswissenschaftlerinnen in Siebenbirgen eine objektive
Darstellung von soziologischen Fragen der ungarischen Minderheit in Sibenbirgen bieten
wollten. Als erste Generation der in Rumanien lebenden Siebenbirgerinnen wollten die
Herausgeber eine Gemeinschaft von Gleichgesinnten griinden. Sie sahen sich nicht nur als
losgetrennte ungarische Minderheit, sondern als souverdne Kultureinheit. Das Ziel der
Zeitschrift war aber nicht die Hervorhebung dieser Differenzen, sondern sollte die kulturelle
Beziehungen zwischen Ruménien und Ungarn sowie auch der in Rumanien sehr prominenten
deutschsprachige Minderheitengruppe der Sachsen foérdern (vgl. Balogh 1991).

Diese Forderung der Anndherung von Minderheiten war gegen die Prinzipien der
Nationalsozialisten, die einerseits innere Spannungen zwischen Minderheiten wie den
Ruméinen oder Ungarn zu ihrem politischen Vorteil nutzen wollten, andererseits ihre ,,eigene*
deutsche Minderheiten als hohergestellt sahen und zur einheitlichen deutschen Nation zdhlten
—individuelle, gebietsgebundene Minderheiten hatten in dieser Politik keinen Platz. Aus diesem

Grund war ,Hitel“ wahrscheinlich interessant fiir die Nationalsozialisten. Die Zeitschrift
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befasste sich neben kulturellen Themen sogar zunehmend mit sozialpolitischen Themen und
erschien ab April 1942 schon mit dem Untertitel , Nemzetpolitikai szemle* (dt.
,Nationalpolitische Rundschau®) bis zu der Auflosung des Magazins nach der Besatzung
Ungarns im Marz des Jahres 1944.

In den Jahren des Krieges, als die meisten Ubersetzten Artikel entstanden sind, wurden
die liberaleren Artikel nach und nach vernachlassigt und wieder die Einheit Siebenbirgens
betont — was wiederum von den Nationalsozialisten sicherlich als Mittel fur Propagandazwecke

verwendet wurde — um sowohl die Rumanen als auch die Ungarn politisch zu beeinflussen.

Conclusio

Infolge der Forschungsarbeit wurden mogliche Kriterien auf personlicher sowie politischer
Ebene fiir die Auswahl der ungarischen Originale fiir die Ubersetzung festgestellt. Die erste
Ebene basiert auf den personlichen Erfahrungen von Fritz Valjavec, einem der Leiter des
Ubersetzungsdienstes. Aufgrund seiner Herkunft als deutsche Minderheit mit jugoslawischer
Staatsbirgerschaft aus dem Banat sah er Ungarn als eine unterdriickende Macht, welche im
Banat stets die kulturelle und politische Oberhand hatte. Diese Erfahrungen pragten
nachweisbar seine Tatigkeit in der Gegnerforschung, sowie wahrscheinlich die Auswahl der
Texte zur Ubersetzung. Er legte der Regierung des ,,Dritten Reichs* mindestens einmal, im
Jahre 1939 offen nahe, die Revisionsbestrebungen der Ungarn zuriickzuweisen und stattdessen
Ruménien als ndheren Verbundeten zu bevorzugen. Zumindest bis zum 2. Wiener
Schiedsspruch, welcher diesen Plan endgultig vereitelte, konnte diese persdnliche Agenda
Valjavecs eine Rolle in der Auswahl der Uberwiegend die ungarische Minderheitenpolitik
betreffenden Texte zur Ubersetzung gespielt haben.

Nach einer genauen Katalogisierung der Ubersetzten Texte im Bestand der Deutschen
Nationalbibliothek konnte aulRerdem festgestellt haben, dass die Minderheitenpolitik und die
Revisionsbestrebungen Ungarns nach dem Ersten Weltkrieg im Mittelpunkt der Ubersetzungen
fur die Nationalsozialisten standen. Auch die Texte, welche scheinbar von anderen Landern
ohne Ungarn-Bezug handeln, beinhalten subtile Verweise auf das Verhaltnis Ungarns zum
gegebenen Land (meist Ruménien). Dieses, aufgrund des Kampfes fiir die infolge des
Friedensvertrages von Trianon von Ungarn abgetrennten Gebiete verbitterte Verhéltnis
zwischen Jugoslawien, der Slowakei, aber vor allem Rumanien und Ungarn stand im Fokus der
Beobachtungen des Ubersetzungsdienstes. Die Texte, welche die Minderheitenpolitik
behandelten, waren ein Mittel fir Propagandazwecke und trugen zur Ausarbeitung politischer

56



Strategien des ,,Dritten Reichs* zu — wie zum Beispiel im Falle der VVorbereitungen fiir den 2.
Wiener Schiedsspruch. Dieses Kriterium der ,,Stimmungsforschung™ sollte die Einstellung der
Ungarn zu Minderheiten und Nachbarstaaten darstellen.

Auf ein weiteres Kriterium deutet der Briefwechsel zwischen Zilcher, dem Leiter des
Hauptschulungsamtes der NSDAP und der Dienststelle Ronneberger hin, welcher diese dazu
aufforderte, Informationen ber wissenschaftliche und politische Strémungen in Osteuropa zu
sammeln, welche sich gegen das nationalsozialistische Gedankengut richteten. Diese
Stromungen waren im Falle Ungarns die ungarisch-nationalistischen Prinzipien, welche die
ungarische Regierung offiziell vertrat. Diese waren zwar konservativ und antisemitisch, aber
durch den Fokus auf die ungarische Rasse waren sie deutschfeindlich und galten daher als
gefahrlich. Aus diesem Grund wurden zu einem Grof3teil Artikel Uber die Nationalitatenpolitik
Ungarns (bersetzt: Diese Politik besagte, dass die ungarische Nation und ungarische
Minderheiten zusammengehalten werden missen und dréngte andere (auch deutsche)
Minderheiten in den Hintergrund.

Die verfassende Personen scheinen dabei meistens nicht im Vordergrund des
Auswahlprozesses gestanden sein, allerdings féllt auf, dass die drei Personen, fir welche ein
besonderes Interesse der Nationalsozialisten zu bestehen schien, nicht dem liberalen
,,Widerstand* angehorten, sondern alle einen Bezug zu den Nationalsozialisten hatten: Graf Pél
Teleki war der Ministerprasident Ungarns, als sich dieses Deutschland annéherte; Matyas
Matolcsy war Mitbegriinder der ungarischen Nationalsozialistischen Partei; und Gyula Szekfii
publizierte in Valjavecs Zeitschrift ,,Stidostdeutsche Forschungen® zusétzlich zu einem regen
Briefkontakt zum Gegnerforscher. Die Ubersetzung bestimmter Autorinnen war somit keine
,Widerstandskimpferbeobachtung®, sondern diente zur Uberwachung ungarisch-
nationalistischer ldeen.

Aufgrund des breiten Spektrums seiner Abnehmer musste der Ubersetzungsdienst Wien
Zusétzlich zur Minderheitenfrage auch andere Themen behandeln: In einem geringeren
Ausmal wurden auch Artikel Gber die Judenfrage sowie zu agrarpolitischen Themen Ubersetzt.
Letztere entstanden vor allem im Jahre 1945, als Deutschland bereits vom Krieg geschwécht
war und vermutlich nach Versorgungsmdoglichkeiten aus den besetzten Landern suchte. Das
Kriterium war hier also der Aspekt der Kriegsversorgung. Fur die Eignung der Texte flr die
Umsetzung in Deutschlands Kriegspolitik war auch die Aktualitat wichtig: Es wurden
ausschlielRlich Artikel und Biicher Ubersetzt, welche in der Zwischenkriegszeit oder der
Kriegszeit entstanden waren — selbst historische Artikel sollten aus dieser Zeit stammen. Das

beweist wieder den Zweck der Ubersetzungen, die aktuelle Stimmung in Ungarn zu zeigen.
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Die Kriterien fiir die Auswahl der Texte fiir die Ubersetzung waren zusammengefasst

die folgenden:

e Darstellung der aktuellen ungarischen Sichtweise der Minderheitenpolitik, um diese mit
der Unterstiitzung in Revisionsfragen auszunutzen und Ungarn somit zum Verbiindeten
zu machen,

e Eignung fir Propagandazwecke (vor allem den Ruménen und Jugoslawen gegenuber
feindlich gesinnte Artikel),

e Informationen Uber die ungarische Judenpolitik,

e Informationen tber Ungarns Kapazitat, Deutschland landwirtschaftlich zu unterstitzen,

e Beobachtung der ungarisch-nationalistischen Bewegung.

Die Frage also, warum Ungarn als ,,Fenster zum Balkan* gesehen wurde und warum so viele
ungarische Texte tber Rumadnien oder Jugoslawien tbersetzt wurden, kann so beantwortet
werden: Die Texte waren nicht ohne Ungarn-Bezug und dienten der Stimmungsforschung, um
die Konflikte zwischen Ungarn und den ,Nachfolgelindern®, welche die von Ungarn

losgetrennte Gebiete erhalten hatten, zum Vorteil des ,,Dritten Reichs® nutzen zu kénnen.
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Anhang

Liste der Ubersetzungen aus dem Ungarischen im Bestand der Deutschen
Nationalbibliothek

1938°

Medium

Vefasserin

Deutscher Titel

Originaltitel

Erscheinungsjahr

Magyar Szemle

Moravek, Endre

Die sprachliche
Assimilation

A nyelvi asszimilacid

1938

1939

Medium Vefasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr
In Ungarn mit siebenbirgischen | Erdélyi Szemmel
Brassdi Lapok Kacsd, Sandor Augen Magyarorszagon 1939
Eurdpardl és
Buch Teleki, Pal Uber Europa und Ungarn Magyarorszagrol 1934
A magyar
Das Ziel und die Mittel der propaganda célja
Egyediil vagyunk Terbe, Lajos ungarischen Propaganda és eszkozei 1939
Egyedul vagyunk Nagy, Vilmos Die neue russinische Jugend Az Uj ruszin ifjusag 1939
Siebenbiirgens Boden und Erdély foldje és
Egyedil vagyunk Gulyas, Laszld Schétze kincsei 1939
Gondolatok a
Gedanken zur Verhandlung des | foldreformtorvény
Egyediil vagyunk Aron, Janos Bodenreformgesetzes targyalasahoz 1939
Oszinte
Aufrichtiger beszamold a
Rechenschaftsbericht Giber den szlovak
Egyedil vagyunk Sinkd, Ferenc slowakischen Nationalismus Nacionalizmusrol 1939
Magyarok
Egyedil vagyunk Szvoboda, Béla Die Madjaren in der Moldau Moldvdban 1939
Németorszag
haborus esélyei a
Deutschlands Kriegsaussichten német
im Spiegel der deutschen szakirodalom
k.A. Lajos, Ivan Fachliteratur tukrében 1939
Die Griindung des Volksbundes | A cikdi Volksbund-
Kisebbségi Korlevél | k.A. in Ciko alakulds 1939
A magyar-ruszin
Die madjarisch-rusinische kulturalis
Lathatar Patacky, Maria kulturelle Zusammenarbeit egylttmikodés 1939
In den Szekler-Gemeinden an Az aldunai székely
Lathatar Bolgar, Laszld der unteren Donau kozségekben 1939
Finnland-Estland : Unsere
kulturellen Verbindung mit
unseren nordlichen Finnorszag-
Lathatar Nagy, Ivan Verwandten Esztorszag 1939
Magyar
Madjarische Ureinwohner in Gslakossag
Lathatar Czapo, Zoltan der Moldau Moldvaban 1939
Négy Vilagtaj
Lathatar Majtényi, . Géza Vierlander-Chronik Kronikdja 1939
Das Tier im Menschen / Das Az allat az
Magyar Nemzet Méhely, Lajos Problem der Vererbung emberben 1939

5 Ubersetzungsjahr
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Magyar Szemle Criszar, Béla Die Dobrudscha Dobrudzsa 1938
Lengyelorszag a
Nyugati
Magyar Szemle Divéky, Adorjan Polen in der westlichen Kultur kulturdban 1938
Romania
Die Nationalitatenverhaltnisse nemzetiségi
in Rumanien in rumanischer viszonyai roman
Magyar Szemle Roénai, Andras Beleuchtung megvilagitasban 1938
Diskussion zwischen Elemér
Moor und Ferenc Fodor ber
Néplink és die Frage der Heckenzaune
Nyelviink k.A. (gyepl) k.A. k.A.
Unsere Mission im Donautal
kénnen wir nur im Besitz der
auf dem Vertrauen beruhenden
deutschen Verstandigung
Uj Magyarsag Milotay, Istvan erfillen k.A. 1939
1940
Medium Verfasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr

Die zur Zeit des Weltkrieges

Avilaghaboru idején
felmerilt

aufgekommenen Mitteleuropa- kozépeurdpatervek
Lengyel, Plane und die madjarische és a magyar
Az Orszag Utja Tamas offentliche Meinung kozvélemény k.A.
Vajlok,
Egyediil vagyunk Sandor Das oberléandische Slowakentum A Felvidéki szlovaksag 1940
A magyar
Németh, Neue Aufgaben der ungarischen agrarpolitika Uj
Egyediil vagyunk Andor Agrarpolitik feladatai 1940
Beitrag von Jozsef Piukovich zur
Studie von Andor Németh: Die A magyar
Piukovich, neuen Aufgaben der ungarischen agrarpolitika Uj
Egyedil vagyunk Jozsef Agrarpolitik feladatai 1940
Birodalom és
Egyedil vagyunk Sinkd, Ferenc | Reich und 6ffentliche Meinung kdzvélemény 1940
Bo6zodi, Was erwartet das Szeklerland vom Mit var a Székelyfold
Egyedil vagyunk Gyorgy Mutterland? az anyaorszagtol? 1940
Nemzetiség és
Nationalitat und Konfession in der felekezet a mai
Egyedil vagyunk Nosz, Gyula heutigen Slowakei Szlovakidaban 1940
Balazs, Rumaénien nach der Belgrader Romania a belgradi
Egyedil vagyunk Gabor Konferenz értekezlet utan 1940
Nemzetiségi
Foldrajzi Ronai, Nationalitatenprobleme im problémak a Karpat-
kdzlemények Andras Karpathenbecken medencében 1939
Foldrajzi Thirring, Néps(irliség és
kdzlemények Gusztav Volksdichte und Volksverdichtung népsriisodés 1940
Foldrajzi Ronai, Die ethnographischen Verhéaltnisse | Romania néprajzi
kozlemények Andras Rumaéniens viszonyai 1940
Auslese aus den Banden der
rumanischen Volkszahlung i. J.
Hitel Vita, Sandor 1930 k.A. 1940
Kovdcs, Das ethnographische Bild
k.A. Alajos Siebenblrgens Erdély foldrajzi képe k.A.
A jugoszlaviai
Die jugoslawische Universitdts- und | Egyetemi és foiskolai
Hochschulhorerschaft im hallgatésag az 1936-
Unterrichtsjahr 1936-37 mit 37 tanévben kiilonos
besonderer Beriicksichtigung der tekintettel a magyar
Kisebbségi Korlevél k.A. madjarischen Horer hallgatdkra 1940
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Die Zukunft des internationalen

A nemzetkozi

Kisebbségi Korlevél Buza, Laszld Minderheitenrechtes kisebbségi jog jovoje 1940
A Volksbund és a
Der Volksbund und das vergangene | magyarorszagi
Sziics, Jahr des ungarlandischen németség elmult
Kisebbségi Korlevél Gyorgy Deutschtums esztendeje 1940
Kovacs,
Kisebbségi Korlevél Alajos Uber die Slowaken des Tieflandes Az alfoldi tétokrdl 1940
Halmagyi,
Kisebbségi Korlevél Laszld Namensanalyse Névelemzés 1940
Kisebbségi Korlevél k.A. Rumadnien Romadnia 1940
Kisebbségi Korlevél k.A. Slowakei Szlovakia 1940
A kisebbségek
Ruttkay, Die Umsiedlung oder der attelepitése vagy
Kisebbségvédelem Laszld Austausch der Minderheiten kicserélése 1939
A mai Magyarorszag
és az elszakitott
Das heutige Ungarn und die terlletek a
Somogyi, losgetrennten Gebiete im Spiegel nemzetiségi
Kisebbségvédelem Gedeon der Nationalitdtenstatistik statisztika tikrében 1940
Kovacs, Das siebenbiirgische Madjarentum | Az erdélyi Magyarsag
Kisebbségvédelem Alajos und die rumdnische Statistik és a roman statisztika 1940
Der Donauraum und das Dunavolgye és a
Kisebbségvédelem Egyed, Istvan | Madjarentum magyarsag 1940
Gosztonyi, Bevolkerungsaustausch und Népessegcsere és
Lathatar Pal Minderheitenschutz kissebségvédelem 1936
Der Ursprung der Csangos von A gyimesi csangok
Vamszer, Gyimes, ihre Siedlungs- und eredete, teleplilési és
Lathatar Géza wirtschaftlichen Verhéltnisse gazdasagi viszonyai 1940
Die ehemalige rumanische
Universitat und die rumanischen A kolozsvari volt
Gosztonyi, Hochschulen von Klausenburg im roman egyetem és
Lathatar Pal Jahre 1936-37 fGiskolak az 1936-37 1940
Oberding, Kisebbségi
Jozsef Minderheitengenossenschaften in szovetkezetek
Magyar Kisebbség Gyorgy Rumdnien Romdniaban k.A.
Das Madjarentum in der A Magyarsag a cseh
Magyar Szemle Jocsik, Lajos tschechischen Bodenreform foldreformban 1939
Erdélyi,
Magyar Szemle Sandor Astra Astra 1939
Kosary,
Magyar Szemle Domokos Die Einwanderung der Walachen Az olah bevandorlds 1940
Az Uj
Magyar Szemle Bulla, Béla Der neue Gebietszuwachs orszaggyarapodas 1941
Bacskai magyar
Magyar Szemle Torok, Laszlé | Madjarische Sorgen in Batschka gondok 1940
A legljabb
Der neueste Nationalitaten- nemzetiségi torvény-
Magyar Szemle Szekfl, Gyula | Gesetzentwurf javaslat 1940
Moravek, ZeitgemaRe madjarische Korszerli magyar
Magyar Szemle Endre Nationalitatenpolitik nemzetiségi politika 1939
Die Quellen zur Geschichte der A sopronmegyei
Gemeinden des Komitates kozségtorténetirds
Soproni Szemle So0s, Imre Odenburg forrasai 1940
Milotay, Das neue Mitteleuropa und die Az Uj K6zépeurdpa és
Uj Magyarséag Istvan Minderheitenfrage a kisebbségi kérdés 1940
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1941

Medium

Verfasserin

Deutscher Titel

Originaltitel

Erscheinungsjahr

Neue
Urkundensammlung
Uber die Ansiedlung der
Rumadnen in

Az erdélyi roman
betelepilés 4]

Budapesti Szemle Galdi, Laszld Siebenbirgen oklevéltara 1941
Die Abstammung und Liszt Ferenc
der Patriotismus Franz Szarmazasa és

Budapesti Szemle Csekey, Stefan Liszts Hazafisaga k.A.
Der Schutz des
Madjarentums in Magyarsag védelme

Budapesti Szemle Ostor, Jozsef Széchényis Werken Széchényi miveiben k.A.
Ein neues Ferenc Deak- Uj konyv Dedk

Budapesti Szemle Balogh, Jené Buch Ferencrél 1941
Das kulturelle Leben des
jugoslawischen A jugoszlaviai
Madjarentums im Jahre magyarsag kulturalis

k.A. Stimeghy, Mihaly 1940 elete 1940-ben k.A.
Die ungarische

k.A. Kerék, Mihaly Bodenfrage A magyar foldkérdés k.A.
Das Leben der
slowakischen A szlovakiai magyar

k.A. Eszterhazy, Janos madjarischen Familie csalad élete k.A.
Die Madjaren in der A Moldovai

Karpatmedence k.A. Moldau magyarok 1941
Die Bodenfrage in

Karpatmedence Bardthy, Jozsef Siebenbirgen Foldkérdés Erdélyben 1941
Das Problem der
bulgarischen A bolgar kisebbségek

Kisebbségi Korlevél Szende, Zoltan Minderheiten problémaja 1941
Die Schulverhaltnisse
der madjarischen A jugoszlaviai
Minderheit in kisebbség

Kisebbségi Korlevél k.A. Jugoslawien iskolaviszonyai 1941
Die madjarische
Minderheit unter der A magyar kisebbség a

Kisebbségi Korlevél Balogh, Artur rumadnischen Herrschaft | roman uralom alatt 1941
Die Nationalitatenartikel | Bartha Miklds

Kisebbségi Korlevél Kemény, Gabor des Miklds Bartha nemzetiségi cikkei 1941
Schokazen und Sokacok és
Bunjewazen im bunyevécok a

Kisebbségi Korlevél Siimeghy, Mihaly Sitidgebiete Délvidéken 1941
Das madjarische
wissenschaftliche Leben A magyar
in Siebenbiirgen 1918- tudomadnyos élet

Lathatar Jancsé, Elemér 1940 Erdélyben 1918-1940 1941
Die Wiederherstellung
der Rechtskontinuitat A jogfolytonossag
auf dem Gebiete der helyredllitdsa a
Nationalitaten- nemzetgazdasagi

Kisebbségvédelem Miké, Imre Rechtsschopfung jogalkotas terén 1941

Lathatar Andras, Karoly Die neue Slowakei Az (j Szlovakia 1939

Aldobolyi, Miklés

Magyar Szemle Nagy von Die Volkszahlung Népszamlalas 1940
Das Madjarentum von Detta magyarsaga a
Detta im Spiegel der bansagi magyarsag
Schicksalsfragen des sorskérdéseinek

Magyar Kisebbség Farkas, Laszld Banater Madjarentums tikrében k.A.

A jugoszlav irredenta

Die antimadjarischen magyarellenes

Magyar Szemle Prokopy, Imre Rechtstitel der jogcimei 1941
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jugoslawischen
Irredenta

Das Madjarentum und
die neuere slowakische

A magyarsag és az

Magyar Szemle Farkas, Ivan Sagi Literatur Ujabb tot irodalom 1940
Die ungarisch- A magyar-szlovak
Magyar Szemle Borsody, Istvan slowakische Grenze hatar 1941
Zur Frage der
madjarisch-slowakischen | A magyar-szlovak
Magyar Szemle Galdi, LaszIé Grenze hatar kérdéséhez 1941
Die rumdnische
Magyar Szemle Szasz, Zsombor Veranderung A roman valtozas 1941
Der Leidensweg der
madjarischen Schule in Az erdélyi magyar
Magyar Szemle Bird, Sandor Siebenblrgen iskola keresztutja 1941
Die Lehren einer Egy telepités
Magyar Szemle Szabados, Mihaly Ansiedlung tanulsagai 1941
Madjarisches Dorf, Magyar falu, magyar
Magyar Szemle Sinkovics, Istvan madjarisches Bauerntum | parasztsag 1940
Magyar Szemle Bir6, Sandor Szekler-Sorgen Székely gondok 1941
Bibliotheken des Székelyfoldi
Magyar Szemle k.A. Szeklerlandes Konyvtarak 1941
1942
Medium Verfasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr
Ungarischer Boden in
judischer Hand / Zsgest.
Matolcsy, Matyas Matolcsy. Hrsg. Magyar fold zsido
Buch Matyas v. d. Pfeilkreuzlerpartei kézben 1941
Bulla, Béla: A nyugati Die westlichen
orszagrészek Bulla, Béla Landesteile A nyugati orszagrészek 1941
Wurde die rumanische
Einheit in Megvaldsult-e a roman
"GroRrumanien" egység
Egyediil vagyunk Hajdu, Gabor verwirklicht? "Nagyromanidban"? 1940
Uber die Veranderungen
Temesy, Vitéz unserer stidlichen Déli hataraink
Foldrajzi kozlemények GyG6z6 Grenzen valtozasairol 1942
Assimilation der A Balkan-félsziget
Kisebbségi Korlevél Gosztonyi, Pal Balkanvolker népeinek asszimilacidja 1942
Das Madjarentum auf
dem Gebiet des ersten
Karpatmedence Révay, Istvan Wiener Schiedsspruches k.A. 1941
Kisebbségi Korlevél Nagy, Ivan Vitéz | Schulen des Stidgebietes | A Délvidék iskolai 1941, 1942
Die heimkehrende
Stdbaranja im Spiegel A hazatérd Délbaranya a
Kisebbségi Korlevél Erdélyi, Jen6 der Zahlen szamok tiikrében 1941
Die Lupu'sche neue
Pusztai- rumanische A Lupu féle Uj roman
Kisebbségi Korlevél Popovics, Jozsef | Abstammungstheorie szarmazasi elmélet 1942
Das Geprage und die A magyarorszagi
Faluhelyi, Losung der ungarischen nemzetiségi kérdés
Kisebbségi Korlevél Ferenc Nationalitatenfrage jellege és magoldasa 1942
Landwirtschaft und
landwirtschaftliche
Organisationen des Az erdélyi magyarsag és
Siebenblirger mezdgazdasaga
Oberding, Madjarentums der szervezetei a roman
Kisebbségi Korlevél Jozsef Gyorgy rumdnischen Herrschaft uralom alatt 1942
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Ein Blick auf die
Vergangenheit des

Egy pillantas a megsz(int

Kisebbségi Korlevél Kecskés, LaszI6 | aufgelosten U. D. V. U. D. V. multjara 1941
Madjarische
Ursiedlungen in Magyar Ostelepulések
Kisebbségi Korlevél Szilady, Zoltan Siebenblrgen Erdélyben 1942
Die Zahl des
Madjarentums in der A magyarsag szama
Kisebbségvédelem Ruh, Gyoérgy Slowakei Szlovakiaban 1941
Die Bedeutung des
ungarischen Reiches fir A magyar birodalom
Kaltgyi Szemle Joo, Tibor den Balkan balkani jelentGsége 1942
Der Balkan in der A Balkan a magyar
Lathatar Gal, Istvan ungarischen Kulturpolitik | kulturpolitikdban 1942
Auslandische
Lathatar Dobossy, Laszlé | madjarische Schulen Kulfoldi magyar iskolak 1942
Unsere oOffentliche
Meinung und die Kozvéleményiink és a
Lathatar Sziklay, Lajos Nationalitatenfrage nemzetiségi kérdés 1942
Ungarn und die Magyarorszag és a
Lathatar Siposs, Sdndor Nationalitaten nemzetiségek 1942
Nationserziehung und Nemzetnevelés és
Lathatar Kemény, Gabor | Nationalitatenfrage nemzetiségi kérdés 1942
Slowakischer
Lebensraum und die Szlovak élettér és a
Lathatar Kovacs, Alajos Stadte varosok 1942
Vortrage Uber das
ungarlandische
Pukanszky, Deutschtum an der
Béla; Birkas, Sommeruniversitat in
Lathatar Géza Debrezin, 1942 k.A. 1942
Vortrage Uber die
slawischen Volksgruppen
an der
Sziklay, LaszI6; Sommeruniversitat in
Lathatar Liniczky, Sdndor | Debrezin 1942 k.A. 1942
Die Rolle Ungarns in Magyarorszag szerepe
Magyar Sorskérdések k.A. Mitteleuropa Kozépeuropaban 1941
Warum konnte
Jugoslawien kein Miért nem lehetett
"einheitlicher Jugoszlavia "egységes
Magyar Szemle Prokopy, Imre Nationalstaat" sein nemzeti" dllam? 1941
Sztaniszlo, Die Bodenreform auf der | Csallokézi foldreform
Tarsadalomtudomdny Jozsef Schitt im Jahre 1941 1941-ben 1941

1943

Medium Verfasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr
Aroman
Wirkung der rumanischen | propaganda
Propaganda auf die hatasa
offentliche Meinung nyugateurdpa
Hitel Polényi, Néra Westeuropas kdzvéleményére 1943
Sachsen zwischen dem Szaszok a
Madjarentum und dem magyarsag és a
Hitel Pukanszky, Béla Rumanentum romansag kozt 1943
A magyar
Geschichte der ung. agrarértékesités
Karpatmedence Nigmond, Béla Agrarverwertung torténete 1943
Das Ringen des A magyarsag
Madjarentums um die fajfenntarté
Kisebbségi Korlevél Zsolt, Zsigmond Erhaltung der Rasse, mit harca, kilénos 1943
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besonderer

tekintettel a

Beriicksichtigung des magyarorszagi
ungarlandischen magyar
Streumadjarentums szorvanysagra
Kisebbségi Korlevél Fenczik, Jen6 Die ruthenische Frage A rutén kérdés 1942
Von der Benennung des
Temesy, Vitéz "Temeskoz" (Temescher A Temeskoz
Kisebbségi Korlevél Gy6z6 Land) Elnevezésérdl 1943
Die politischen Reden und | Bartha Miklds
die geistige politikai beszédei
Hinterlassenschaft Miklds és szellemi
Kisebbségi Korlevél Kemény, Gabor Barthas hagyatéka 1943
Die Theorie Lupus tber Lupu elmélete a
den Ursprung der romanok
Kisebbségi Korlevél Galdi, Laszlo Rumanen eredetérol 1943
Torok, Arpad; Das Zusammenwirken im A Dunavolgyi
Kaltigyi Szemle Kertész, Istvan Donaubecken egylttmikodés 1943
Die Zeit der vélkischen
Einheit in Donaueuropa :
(Das Vorspiel der
ungarischen
Nationalitatenpolitik von A dunaeurdpai
Lathatar Kemény, Gabor Pazmany bis Rakdczi) népi egység kora 1943
Die auslandische A kilféldi magyar
Lathatar Nagy, Istvan ungarische Presse sajtod 1943
Die Ausgestaltung der
ungarisch-serbischen
politischen Beziehungen
bis zu unseren Tagen :
Rede auf d. am 13. Mai im
Vortragssaal d.
Parlamentsmuseums
abgehaltenen
Vortragssitzg d. Balkan-
Ausschusses d. Ungar.
Lathatar Balla, Pal AuBenpolit. Ges. k.A. 1943
Daten Uber
Muttersprache und
Nationalitdt nach der
Magyar Statisztikai ungarischen Volkszahlung
Szemle k.A. von 1941 k.A. k.A.
Balkanforschung und Balkankutatds és
turkische torok
Magyar Szemle Fekete, Lajos Geschichtsforschung torténetkutatas 1942
Die siebenblirgische
sachsische Az erdélyi szasz
Magyarsagtudomany Szekfl, Gyula Geschichtsschreibung torténetiras 1943
Zwischen zwei Welten :
(Einleitg zu d. in
Vorbereitg befindl. Werk
d. Autors Uber
Bardossy, LaszIé "Ungarische Politik seit
Pester Lloyd von der Schlacht bei Mohacs") 1943
Szekfl (Hg.) Magyarsag Die Kultur der A déli szlav népek
és Szlavok Hadrovics, Laszlo stidslawischen Volker kulturaja 1942
A horvatok és a
Die Kroaten und die hazai szerbség a
Szekfl (Hg.) Magyarsag heimischen Serben in der magyar
és Szlavok Thim, Jozsef ungarischen Geschichte torténetben 1942
Szekfli (Hg.) Magyarsag
és Szlavok Gondolok, Lajos Der Panslawismus A Panszlavizmus 1942
Die Geschichte der A szlovak és
Szekfl (Hg.) Magyarsag slowakischen und ruszin nemzetiség
és Szlavok Gondolok, Lajos russinischen Nationalitat torténete 1942
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Szekfli (Hg.) Magyarsag

Literarische Beziehungen
zwischen Madjaren und

Magyar-szlav
irodalmi

és Szlavok Hadrovics, Laszlo Slawen érintkezések 1942
Die Geschichte der
Szekfl (Hg.) Magyarsag westlichen slawischen
és Szlavok Flged, Erik Volksgrenze 1942
Aroman
Wirkung der rumanischen | propaganda
Propaganda auf die hatdsa
offentliche Meinung nyugateurdpa
Hitel Polényi, Nora Westeuropas kozvéleményére 1943
Sachsen zwischen dem Szdszok a
Madjarentum und dem magyarsag és a
Hitel Pukénszky, Béla Rumdnentum romansag kozt 1943
A magyar
Geschichte der ung. agrarértékesités
Karpatmedence Nigmond, Béla Agrarverwertung torténete 1943
Das Ringen des A magyarsag
Madjarentums um die fajfenntartd
Erhaltung der Rasse, mit harca, kilonos
besonderer tekintettel a
Beruicksichtigung des magyarorszagi
ungarlandischen magyar
Kisebbségi Korlevél Zsolt, Zsigmond Streumadjarentums szorvanysagra 1943
Kisebbségi Korlevél Fenczik, Jen6 Die ruthenische Frage A rutén kérdés 1942
Von der Benennung des
Temesy, Vitéz "Temeskoz" (Temescher A Temeskoz
Kisebbségi Korlevél Gy6z6 Land) Elnevezésérdl 1943
Die politischen Reden und | Bartha Miklds
die geistige politikai beszédei
Hinterlassenschaft Miklés | és szellemi
Kisebbségi Korlevél Kemény, Gabor Barthas hagyatéka 1943
Die Theorie Lupus lber Lupu elmélete a
den Ursprung der romanok
Kisebbségi Korlevél Galdi, LaszIo Rumanen eredetérol 1943
Torok, Arpad; Das Zusammenwirken im A Dunavolgyi
Kallgyi Szemle Kertész, Istvan Donaubecken egyuttmiikodés 1943
Die Zeit der vélkischen
Einheit in Donaueuropa :
(Das Vorspiel der
ungarischen
Nationalitatenpolitik von A dunaeurdpai
Lathatar Kemény, Gabor Pazmany bis Rakdczi) népi egység kora 1943
Die auslandische A kilféldi magyar
Lathatar Nagy, Istvan ungarische Presse sajtéd 1943
Die Ausgestaltung der
ungarisch-serbischen
politischen Beziehungen
bis zu unseren Tagen :
Rede auf d. am 13. Mai im
Vortragssaal d.
Parlamentsmuseums
abgehaltenen
Vortragssitzg d. Balkan-
Ausschusses d. Ungar.
Lathatar Balla, Pal AuBenpolit. Ges. k.A. 1943
Daten Uber
Muttersprache und
Nationalitdt nach der
Magyar Statisztikai ungarischen Volkszahlung
Szemle k.A. von 1941 k.A. k.A.
Balkanforschung und Balkankutatas és
turkische torok
Magyar Szemle Fekete, Lajos Geschichtsforschung torténetkutatas 1942
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Die siebenblirgische
sdchsische

Az erdélyi szasz

Magyarsagtudomany Szekf(i, Gyula Geschichtsschreibung torténetiras 1943
Zwischen zwei Welten :
(Einleitg zu d. in
Vorbereitg befindl. Werk
d. Autors Uber
Bardossy, Laszlo "Ungarische Politik seit
Pester Lloyd von der Schlacht bei Mohdacs") k.A. 1943
Szekfl (Hg.) Magyarsag Die Kultur der A déli szlav népek
és Szlavok Hadrovics, Laszlo stidslawischen Volker kulturaja 1942
A horvatok és a
Die Kroaten und die hazai szerbség a
Szekfli (Hg.) Magyarsag heimischen Serben in der magyar
és Szlavok Thim, Jézsef ungarischen Geschichte torténetben 1942
Szekfli (Hg.) Magyarsag
és Szlavok Gondolok, Lajos Der Panslawismus A Panszlavizmus 1942
Die Geschichte der A szlovak és
Szekfli (Hg.) Magyarsag slowakischen und ruszin nemzetiség
és Szlavok Gondolok, Lajos russinischen Nationalitat torténete 1942
Literarische Beziehungen Magyar-szlav
Szekfli (Hg.) Magyarsag zwischen Madjaren und irodalmi
és Szlavok Hadrovics, Laszlo Slawen érintkezések 1942
Die Geschichte der
Szekfli (Hg.) Magyarsag westlichen slawischen
és Szlavok Flged, Erik Volksgrenze k.A. 1942
1944
Medium Verfasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr

Die geographischen
Grundlagen der St.

A Szent Istvan-i eszme

Délvidéki Szemle Kadar, Laszlé Stephansidee foldrajzi alapjai 1943
Das serbische Schrifttum in | A magyarorszagi szerb
Délvidéki Szemle Csuka, Zoltan Ungarn irodalom 1944
Kulturelle Auswirkungen
im dalmatinisch- Dalmat-magyar
Délvidéki Szemle Berkes, Laszlo madjarischen Verhaltnis kulturhatasok 1944
Die gesellschaftlichen
Verhaltnisse des
Szeklerlandes im Jahre A Székely Tarsadalom
Hitel B6z6di, Gydrgy 1848 1848-ban 1944
Das geistige Leben des
stidsiebenbirgischen A délerdélyi magyarsag
Hitel Tinodi, Gabor Madjarentums szellemi élete 1944
Zweiundzwanzig Jahre A magyar foldrajz
Hitel Incze, Andor madjarische Geographie huszonkét éve 1944
Der Ruf des Madjarentums | A magyarsag hire
Hitel Szabo, Istvan im Auslande kulfoldén 1944
Die Lage der
nichtmadjarischen A nem-magyar
Volkselemente in unserer népelemek helyzete
Gesellschaft zur Zeit des kozépkori
Hitel Gnoth, Kalman Mittelalters tarsadalmunkban 1943
Die Entwicklung der A roman lelkiség
Transsylvanicus, rumanischen Psyche seit alakuldsa a bécsi dontés
Hitel Miles dem Wiener Schiedsspruch | 6ta 1943
Takacsy, Miklds, Auslandische Bicher Giber Kalfoldi konyvek a
Hitel jun. die Rumdnen romanokrol 1944
Magyar-roman
Madjarisch-rumanische vegyeshdazassagok négy
Hitel Kallay, Erné Mischehen in vier erdélyi kozségben 1944
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siebenblirgischen
Gemeinden
Cotorea Gerontius und das
Erwachen des
rumanischen
Nationalbewusstseins in
Hitel Toéth, Zoltan Siebenbiirgen 1944
Die katholische Kirche und | A katolikus egyhaz és a
die Nationalitatenfrage im | nemzetiségi kérdés a
Kisebbségi Korlevél Salacz, Gabriel Zeitalter des Dualismus dualizmus koraban 1944
Kisebbségvédelem Balint, Béla Das wendische Problem A vend kérdés 1941
Mocsary Lajos, 1826-
Lathatar Dedk, Jozsef Lajos Mocsary, 1826-1916 1916 1944
Széchenyis
Nationalitatenpolitik :
Vortr., geh. am 3. Aug.
1943 im Rahmen e.
Vortragsreihe d. Széchenyi nemzetiségi
Lathatar Bozoky, Ferenc Debreziner Sommer-Akad. | politikdja 1944
Graf Istvan Tiszas
Nationalitatenpolitik :
Vortr., geh. am 7. Aug.
1943 im Rahmen e.
Vortragsreihe tber d.
Nationalitaten an d. Tisza Istvan grof
Lathatar Flachbarth, Ernst | Debreziner Sommer-Akad. | nemzetiségi politikaja 1944
Die siebenbiirgisch-
sachsische Az erdélyi szasz
Magyarsagtudomany Szekfl, Gyula Geschichtsschreibung torténetiras 1943
Komoroczy, Der ungarische Handel und | A magyar kereskedelem
Uj Eurépa Gyorgy das Judentum és a zsidosag 1944
Die jlingste Entwicklung A magyar
der ungarischen kozigazgatastudomany
Uj Eurépa Czére, Béla Verwaltungswissenschaft legujabb fejlédése 1944
A zsidokérdés
Uj Eurépa Bosnydk, Zoltan Die Judenfrage in Ungarn Magyarorszagon 1944
Uj Eurépa Modr, Elemér Sind die Szekler Awaren? Avarok-e a Székelyek? 1944
Délkelet-eurdpa
Die kulturelle und soziale kulturalis és szocialis
Uj Eurépa Facsady, Kalman | Lage Sudosteuropas helyzete 1944
Uber die Entwicklung des A magyar
Komordczy, madjarischen kereskedGosztaly
Uj Magyar Museum Gyorgy Kaufmannstandes kialakulasarol 1944
Ferenc Sziklay, der
Kulturpolitiker Sziklay Ferenc, a
Uj Magyar Museum Forgach, Géza Oberungarns Felvidék kulturpolitikusa 1944
1945
Medium Verfasserin Deutscher Titel Originaltitel Erscheinungsjahr
Das Ungarntum und seine A magyarsag és
Hitel Mikecs, Laszld Nachbarn szomszédjai 1944
Die Presse unserer Nemzetiségeink
Kisebbségvédelem Karl, Janos Nationalitaten sajtoja 1943
Nemzetiségi
torvényilnk
Zur 75. Jahreswende der megalkotdsanak
Schépfung unseres haromnegyed
Kisebbségvédelem Egyed, Istvan Nationalitdtengesetzes szazados forduléjan 1943
A magyarorszagi
Die Nationalitatenfrage in nemzeti kérdés
Kaltigyi Szemle Horvath, Jené Ungarn einst und jetzt hajdan és ma 1944
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Unsere Versorgung mit

landwirtschaftlichen 1943 évi

Mezbgazdasagi Arbeitskraften im Jahre mezG6gazdasagi

Munkatudomany Grynzy, Béla 1943 munkaer&allasunk 1944
Mitteilungen Uber die
Wanderung der
landwirtschaftlichen A mezbgazdasagi

Mezbgazdasagi Arbeiter : Dienstl. Ubers. / munkas vandorlas

Munkatudomany Heller, Andras Andras Heller adatai 1944
Die Tiefe des Bergwerks /
Das madjarische
SelbstbewuBtsein, die

Szabd: Die Tiefe des Tatsachen des

Bergwerks madjarischen

(Buchausschnitt) Szabd, Dezsé Lebensglaubens A banya mélye felé 1940
Die stidlichen slawischen

Kisebbségi Korlevél Szollar, Istvan Volker A déli szlav népek 1942
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Abstract

Deutsch

Der Ubersetzungsdienst Wien unter der Leitung von Fritz Valjavec und Franz Ronneberger
Ubersetzte zwischen den Jahren 1937 und 1945 im Rahmen der nationalsozialistischen
Gegnerforschung Hunderte von Artikel und Blchern tber Sudosteuropa - davon mindestens
169 Texte aus dem Ungarischen. Sie handelten groftenteils von der ungarischen
Minderheitenpolitik, aber auch tber andere Lénder, vor allem Ruménien. Die Arbeit erforscht
die Auswahlkriterien fur diese Ausgangstexte: Neben der Einschétzung der Stimmung in der
ungarischen Bevolkerung und Presse sollten die Ubersetzungen nationalsozialistischen Amtern
Munition fur Propaganda bieten, beziehungsweise fir politische Zwecke Informationen tber
die Beziehungen zwischen Ungarn und seinen Nachbarléandern liefern. Die Ubersetzten Artikel
uber diese Lander waren keinesfalls objektiv, sondern stellten die Beziehung Ungarns zu ihnen

dar, was wiederum Deutschland eine Moglichkeit fir die Ausbeutung dieser Konflikte bot.

Englisch

The Ubersetzungsdienst Wien (,,Translation Service Vienna*) under the management of Fritz
Valjavec and Franz Ronneberger translated hundreds of articles and books on Southeast Europe
between 1937 and 1945 as part of the National Socialist Party’s ,,studying the enemy “. At least
169 of these texts were translated from Hungarian. They were mostly written about Hungarian
minority policy, but some of them were about other countries, mostly Romania. The thesis looks
for the criteria for selecting these Hungarian originals: apart from assessing the mindset of the
Hungarian press and population, the translations were supposed to help national socialist
institutions with creating propaganda as well as with the assessment of relationships between
Hungary and its neighbour states. The translated articles about these countries were not
objective, instead showing the relationship and mindset of Hungarians towards their

neighbours, which gave Germany the tools to turn these conflicts into political profit.
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