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Vorwort

Diese Arbeit entwickelte sich aus einem Forschungsprojekt, in dem ich drei Jahre lang
gearbeitet habe. Das Westmansische ist ein Zweig der mansischen Sprache, der im Lauf des
20. Jahrhunderts ausgestorben ist. Die anderen Dialektzweige sind mehr oder weniger gut
aufgearbeitet, dem Westzweig mit seinen fiinf Dialekten wurde bis jetzt aber wenig
Aufmerksamkeit geschenkt. Im Rahmen eines FWF-Projektes beschiftigte sich unser Team
an der Abteilung Finno-Ugristik der Universitdt Wien daher genau mit diesem Themenbereich,
indem wir vorerst zwei Westdialekte aussuchten, um die vorhandenen Texte der zwei groflen
mansischen Textsammlungen, die vor gut hundert Jahren entstanden sind, zu transkribieren,
digitalisieren, morphologisch analysieren, ins Englische zu iibersetzen, und um alles auf der
Projekthomepage der breiteren Offentlichkeit zuginglich zu machen. Es war auch eine
Grammatik zu den jeweiligen Dialekten mit Korpus basierten Erkenntnissen angedacht.
Urspriinglich war das Untersuchungsfeld enger gesteckt, und ich war nur fiir den Pelym-
Dialekt zustdandig. Im Lauf des ersten Jahres haben wir jedoch festgestellt, dass noch gentigend
Zeit zur Verfiigung stehen wird, und auch die restlichen, kleinen Dialekte mit weniger Material
in die Untersuchung mit einbezogen werden konnen, somit fielen auch die Mittellozva-Texte

in meine Hand.

Eine umfassende Arbeit iiber das Westmansische existiert noch nicht. Hat sich jemand in
jiingerer Zeit damit auseinandergesetzt, dann meist nur mit dem Pelym-Dialekt, die anderen
Dialekte fanden wenig Erwahnung. Diese Tatsache war flir meine Arbeit zwar ungiinstig, denn
ich hatte wenig vorhandene Literatur, worauf ich mich stiitzen konnte, aber riickblickend doch
vom Vorteil, so entstand ndmlich in mir die Idee, eine Arbeit iiber das Westmansische zu
schreiben, in der nicht nur einzelne Dialekte behandelt werden, wie urspriinglich fiir das
Projekt vorgesehen, sondern die dariiber hinaus auch den ganzen Zweig beschreibt, mit den
Gemeinsamkeiten und Unterschieden innerhalb der Gruppe, und auch zu den anderen

Dialektgruppen.

Aus Zeitgriinden kann die tatsdchlich entstandene Arbeit zwar nicht alle Anspriiche erfiillen,
die ich mir personlich gestellt habe, aber die darin enthaltenen Ergebnisse konnen der

Mansistik iiber die bereits ausgestorbenen westlichen Dialekte gewiss genauere Fakten liefern.

Ich danke allen, die an mich geglaubt haben, als ich es nicht tat, vor allem aber Dr. Timothy
Riese, der mich nicht nur als Mitarbeiterin in das Projekt geholt, sondern mich in jeder
Hinsicht unterstiitzt hat, nicht zuletzt auch, diese Arbeit zu beenden. Des Weiteren muss ich

Jeremy Bradley hier erwahnen. Er weil, warum. Danke!



L. Einleitung

In der vorliegenden Arbeit werden die Erkenntnisse aus unserem Projekt zusammengefasst,
daher wird dieses als erstes prédsentiert, mit unseren Aufgaben, Vorgehensweisen und
Arbeitsschritten. Im Anschluss daran wird das Mansische allgemein vorgestellt, bevor wir uns
dem  westmansischen Zweig zuwenden, der, wie Dbereits bekannt, den
Untersuchungsgegenstand bildet. Die westlichen Dialekte werden eingefiihrt, sowie unsere
Korpora, bzw. die vorhandene, oft zitierte Fachliteratur. Im nachfolgenden, sogenannten
Hauptteil werden schlieBlich die einzelnen Ebenen der Sprache, angefangen von der
Phonologie bis hin zur Syntax einzeln behandelt. Als erstes wird bei jeder Ebene der Pelym-
Dialekt charakterisiert, da der im Korpus die meisten Texte aufweist, und daher auch die
meiste ,,Substanz® besitzt. In der Folge werden jeweils die Ergebnisse des Mittellozva-
Mansischen ausgearbeitet, und in einem weiteren Abschnitt werden diese beiden Dialekte
miteinander verglichen. Da diese zwei innerhalb der Westgruppe am stirksten in den

Textsammlungen vertreten sind, eignen sie sich am besten fiir eine kontrastive Untersuchung.

Nach diesem Hauptteil, wo alle sprachlichen Ebenen der beiden Dialekte nach den
Moglichkeiten, die die Korpora bieten, beschrieben, bzw. auch die Unterschiede zwischen
ihnen hervorgehoben worden sind, folgt ein zusammenfassendes Kapitel, wo die westlichen
Dialekte (vorrangig Pelym- und Mittellozva-Mansisch, in geringem Mal} auch Nordvagilsk-
und Unterlozva-Mansisch) dem heute einzig noch gesprochenen mansischen Dialekt, dem
Norddialekt gegeniibergestellt werden. Es werden die morphologischen Unterschiede
zwischen Nord und West beschrieben, so konnen Aussagen iiber den ganzen Sprachzweig
getroffen werden, denn einerseits werden die Gemeinsamkeiten, andererseits aber auch die

Differenzen innerhalb der Gruppe charakterisiert.

1. Das Projekt

Das internationale Forschungsprojekt mit dem Namen Ob-Ugrische Datenbanken: analysierte
Korpora und Worterbiicher kaum beschriebener ob-ugrischer Dialekte, kurz OUDB, war ein
gemeinsames DFG/FWF Projekt der Universitdit Wien und der Ludwig-Maximilians-
Universitdt Miinchen (ein Nachfolgeprojekt von OUL) vom 1. Juli 2014 bis 30. Juni 2017.
Die Homepage, wo alle Daten wund Texte gesammelt werden, ist unter

http://www.oudb.gwi.uni-muenchen.de/ zu finden. Da hier auch alle ausfiihrlichen

Informationen iiber das Projekt selbst, und iiber die Arbeiten geschildert werden, verzichten

wir an dieser Stelle darauf. Es sei lediglich erwihnt, dass das Miinchener Team sich vor allem
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mit dem Chantischen beschiftigte (die andere Ob-ugrische Sprache neben dem Mansischen),

und die allgemeine bzw. technische Koordination innehatte.

Das Team in Wien bestand aus drei Personen: 1) Der Leiter des Projektes war Prof. Dr.
Timothy Riese. 2) Als studentische Hilfskraft wurde Anna Wolfauer geringfiigig beschiftigt,
die wahrend ihrer dreijahrigen Téatigkeit den Nordvagilsker Dialekt (VN) bearbeitet, und sich
auch mit den ganz wenigen Unterlozva-Texten (LU) auseinandergesetzt hatte. Ihre Ergebnisse,
die sie (zeitgleich mit der vorliegenden Arbeit) fiir eine Masterarbeit vorbereitet, sind uns zur
Verfiigung gestellt worden, und sind auch, je nach Relevanz in diese Arbeit eingeflossen,
woflr ihr Dank gebiihrt. 3) Viktoria Eichinger, die Verfasserin der vorliegenden Arbeit, war
als PreDoc-Mitarbeiterin titig, bzw. als Hauptbeschiftigte im Wiener Team auch als dortige
Teamleiterin. Thre Aufgaben waren vor allem die Bearbeitung der Pelym- (PM) und
Mittellozva-Korpora (LM), aber auch die Kommunikation und Koordination mit dem

Miinchener Team.

Im ersten Projektjahr wurde das Korpus, d.h. alle in Frage kommenden PM und VN-Texte
aus beiden Quellen (die mehrbandigen Werke der wogulischen Volksdichtung von Kannisto,
bzw. von Munkécsi, die als Korpora des Projektes dienen, siche weiter unten 1.3.6.) erstellt.
Eine einschlidgige, nach Moglichkeit westmansische Bibliographie wurde zusammengestellt,
die Rahmenbedingungen wurden geschaffen, wie etwa die Installierung der notwendigen
Technik (Schriftziige, verwendetes Computerprogramm), aber auch die Einschulung der
Mitarbeiter in FLEx (durchgefiihrt vom Miinchener Team). Im nédchsten Schritt wurden die
Vokal- und Konsonantenphoneme der Mundarten bestimmt, und die Texte wurden in IPA
(Internationales Phonetisches Alphabet) transkribiert. Alle fiir die morphologische Analyse
relevanten Kategorien wurden aufgestellt, die Prinzipien der Glossierung wurden festgelegt
und mit dem anderen Team vereinheitlicht, damit alle Texte des Projektes nach dem gleichen
System analysiert werden konnen. Parallel dazu begannen die Arbeiten an der Glossierung der

Texte.

Im zweiten Projektjahr wurden bereits alle im Projektantrag beschriebenen Texte mit dem
Programm FLEx morphologisch analysiert, ins Englische tlibersetzt, und zweimal auf Fehler
kontrolliert. Dariiber hinaus wurden die ungeklirten u/o unsicheren Fille, die vorher noch
offen waren, geklirt, und im gleichen Zug wurden zu diesen Stellen fiir das bessere
Verstindnis auch Anmerkungen hinzugefiigt. Des weiteren wurde auch ein neuer Projektteil
des Wiener Teams gestartet, da nach vorheriger Abwéagung der ausstehenden Aufgaben vor
dem Ablauf des Projektes noch geniigend Zeit zur Verfiigung gestanden ist. Somit haben wir

uns der Aufgabe angenommen, simtliche, in unseren Korpora befindlichen Texte aus dem
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Westzweig des Mansischen zu bearbeiten, es wurden also zusdtzlich zu unserem Vorhaben
die Dialekte LM und LU ins Projekt aufgenommen. Die Arbeiten am LM-Korpus wurden

begonnen, und auch erste Paradigmen wurden fiir die bevorstehende Grammatik angefertigt.

Im dritten Projektjahr wurde hauptsichlich die ausfiihrlichen Grammatiken zu den Dialekten
PM, LM (Eichinger) und VN (Wolfauer) geschrieben. Dariiber hinaus wurde die Arbeit an
allen Texten abgeschlossen, d.h. auch an den neu dazugekommenen Dialekten. In LM wurden,
wie vorher in PM auch, Anmerkungen zu den problematischen Textstellen angefertigt. Die
wenigen, im Korpus vorhandenen LU-Texte wurden transkribiert, morphologisch analysiert,
und ins Englische iibersetzt. Da es sich um sehr wenige und sehr kurz Texte handelt, konnte

anhand deren keine Grammatik zu diesem Dialekt geschrieben werden.

Die Idee der vorliegenden Arbeit entstand im zweiten Projektjahr, und es war klar, dass ihren
Hauptteil die PM- und LM-Grammatiken bilden werden. Wéhrend der Beschiftigung mit den
Texten der Korpora war die IPA-Transkription jedes einzelnen Textes der erste Schritt, die
morphologische Analyse der nédchste. Vor allem die morphologische Analyse entwickelte sich
Hand in Hand mit der Grammatik, erst wihrend deren Entstehung wurde die endgiiltige
Glossierung festgelegt, und nahm auch mindestens so viel Zeit in Anspruch, wie das
anschlieBende Beschreiben der Erkenntnisse in der Grammatik. Ohne diese Schritte wire die
Grammatik daher nicht moglich gewesen, sie sind aber nicht Teil der vorliegenden Arbeit, sie
bilden lediglich ihre Grundlage. Alle analysierten Texte sind bereits auf der Projekthomepage
der Offentlichkeit zuginglich gemacht worden, und sind dort zu finden. Aus diesem Grund
werden die Texte selbst hier nicht angehingt, wir geben jedoch eine Liste der von uns
bearbeiteten Texte des Westzweiges an, wo alle wichtigen Informationen zu den jeweiligen
Texten nachzulesen sind. Unter anderen findet man auch einen Link zu jedem Text, der ihn
eindeutig identifiziert, da auch jene ID-Nummer Teil des Links ist, die jedem Text vergeben
wurde. Nach der abgeschlossenen Beurteilung der vorliegenden Arbeit werden auf der
Homepage iiberdies auch die einzelnen Grammatiken nachzulesen sein, d.h. grof3e Teile dieser

Dissertation werden dem Projekt zur Veroffentlichung bereitgestellt.

2. Methoden
2.1. Transkription

Die Literatursprache des Mansischen basiert auf dem nordlichen Sosvadialekt (sieche weiter
unten 1.3.4.1.), die jedoch erst nach dem Entstehen unserer Korpora geschaffen wurde. Alle
Dialekte der Westgruppe waren somit stets nur gesprochene Sprachen, die von den Sammlern

der Texte (Munkacsi und Kannisto) transkribiert werden mussten. Munkécsis Aufzeichnungen
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sind élter, er hatte wenig Vorkenntnisse und arbeitete weniger konsequent, sodass seine
Aufzeichnungen aus heutiger Sicht als ,,mangelhafé‘ (Kdlméan im Vorwort zum Wogulischen
Worterbuch 1986:9) erscheinen konnten, sein Material ist jedoch ,,frotz seiner phonetischen
Unzulanglichkeit* (Steinitz 1955:13) unerlésslich fiir die Erforschung der mansischen
Dialekte. Kannisto war bemiiht, eine genaue phonetische Transkription zu verwenden, die oft
als kompliziert oder schwerfdllig erscheint. Auch diese wurde dann als nicht immer
zuverldssig eingestuft, sogar von ihm selbst (Steinitz 1955:14f), trotz allem wurde von allen
Seiten eingeraumt, dass ohne seine Arbeit die Phonem Analyse der mansischen Dialekte nicht

moglich wire (ibd.).

In der finnisch-ugrischen Tradition wurden zundchst verschiedene Systeme fiir die
Transkription verwendet, die in der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts eine recht einheitliche
Form erreicht haben. Dieses Transkriptionssystem, die heute auch noch Verwendung findet,
ist das Uralische Phonetische Alphabet (UPA). In den letzten Jahrzehnten wird aber auch in
der Finno-Ugristik immer mehr, oder zum Teil parallel damit, das Internationale Phonetische
Alphabet (IPA) verwendet. Im Rahmen unseres Projektes wurden alle Texte nur in IPA

transkribiert, und auch in der vorliegenden Arbeit wird diese beniitzt.
2.2,  Morphologische Analyse des Korpus

Nach der Transkription in IPA wurde jeder Text mit dem Programm FLEx morphologisch
analysiert. Fieldworks Language Explorer (FLEx) ist ein fiir linguistische Zwecke
entwickeltes Software von SIL International'. Die Ergebnisse der Analyse, d.h. jeder Text (das
Korpus), mit dem sich diese Arbeit beschéftigt, bzw. aus denen die Textbelege zitiert werden,
sind, wie weiter oben erwéhnt, bereits auf der Projekthomepage zu finden, da sie nicht Teil
der Arbeit selbst waren. Im Anhang werden sie hier allein mit dem Titel und den wichtigsten
Informationen aufgelistet. Gar nicht im Anhang enthalten ist das Lexikon zu den jeweiligen
Dialekten, das wihrend der Analyse entstand, und aus reinem Korpusmaterial besteht (d.h. es
wurden nur Worter und deren Bedeutungen aufgenommen, die im Korpus tatsdchlich
vorkommen), es ist ebenfalls auf der Homepage zu finden. Dorthin wurden Texte und Lexikon
namlich nach der Analyse aus FLEx exportiert, und so der Offentlichkeit zugznglich gemacht.
Fiir die technische Umsetzung war die Universitit Miinchen zustindig, daher wurde dieser

Schritt von dem dortigen Team zur Génze iibernommen und abgewickelt.

Um bei allen Dialekten einheitlich verfahren zu konnen, wurden im Projekt fiir unsere

Bediirfnisse (also fiir unsere Sprachen) angepasste Glossing Conventions aufgestellt, in denen

! Die Homepage: https://www.sil.org/ bzw. das Herunterladen des Programmes unter:

http://software.sil.org/fieldworks/download/
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das Wesentliche beziiglich der morphologischen Analyse nachzulesen ist. Die letzten
Versionen sind ebenfalls auf der Homepage zu finden?. Hier findet man Informationen iiber
FLEx bzw. dessen Aufbau, aber auch iiber die Glossierung bestimmter Wortarten oder Suffixe,
deren Bearbeitung mit gewissen Schwierigkeiten verbunden war, und fiir die daher

Sonderregeln erstellt wurden, oder auch Listen der von uns verwendeten Abkiirzungen.
23. Grammatik

Die grammatische Beschreibung der einzelnen Dialekte folgt der finnisch-ugrischen Tradition.

Zusitzlich sollten an dieser Stelle zwei, in der Arbeit verwendeten Begriffe eingefiihrt werden.
2.3.1. Slots und Templates

Da das Mansische eine agglutinierende Sprache ist, wird im Allgemeinen jedem gebundenen
Morphem eine grammatische Funktion (ein semantischer Wert) zugeordnet (Klumpp
2002:44). Diese haben im Wort nach dem Stamm eine Reihenfolge, die nicht willkiirlich ist.
So ist z.B. bei einem mansischen Verb nach dem Stamm (und nach moglichen
Derivationssuffixen) die Reihenfolge Modus + Genus + Tempus + Personalendung erlaubt,
wobei fiir die Kategorie Modus eine Stelle im Wort, also ein Slot, am Anfang vorgegeben ist
(ibd., S.45). Aus dieser fixen Anordnung der Morpheme, aus den vorhandenen Slots, ergeben
sich flir die jeweilige Sprache mogliche Templates (Vorlagen), andere wiederum sind
ausgeschlossen (etwa Tempus vor Modus). Slots konnen befiillt werden (mit Morphemen)
oder auch leer bleiben (bzw. mit einem Nullmorphem besetzt werden). Manche Kategorien
schlieBen sich gegenseitig aus, sodass eine mit einem Nullmorphem befiillt sein muss, wenn
die andere besetzt wird. Wie viele Slots nach dem Stamm befiillt sein miissen bzw. befiillt

sein konnen, ist sprachabhéangig.
24. Textbelege

Die Arbeit ist Korpus basiert, d.h. die Textbeispiele stammen, wenn nicht anders angegeben,
aus unserem Korpus, ndhere Quellenangaben werden zu den Belegen jedoch nicht geliefert.
Soweit es notwendig ist, folgt auch eine Ubersetzung zum mansischen Beleg. Handelt es sich
um eine lingere Einheit, wird meist die englische Ubersetzung angefiihrt, die wihrend des
Projektes neu zu allen Texten entstanden ist’, und als einzige Ubersetzung im FLEx angegeben
wurde (siche die Links zu den einzelnen Texten auf der Projekthomepage im Anhang C).

Wenn es sich nur um einzelne Worter oder Syntagmen handelt, oder aber die englische

2 http://babel.gwi.uni-muenchen.de/media/downloads/OUDB Glossing Conventions 20-09-16.pdf
http://babel.gwi.uni-muenchen.de/media/downloads/OUDB%20Glossing%20Rules 14-12-16.pdf

3 Die englischen Ubersetzungen wurden von unserem Projektleiter, Dr. Timothy Riese angevertigt, da er iiber

Muttersprachlerkenntnisse verfiigt.
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Ubersetzung sich als weniger hilfreich erweist, wurde eine deutschsprachige Ubersetzung
verwendet. In Ausnahmefillen, vor allem, wenn es als notig erachtet wurde, wurde mit
Hinweis auch die Originaliibersetzung hinzugefiigt (in den Kannisto-Texten auf Deutsch, in

den Munk&csi-Texten auf Ungarisch).

3. Das Mansische
3.1. Wohngebiete der Mansen

Die Sprecher der mansischen Sprache sind ein Minderheitenvolk in der russischen Foderation.
Sie leben in Nordwest-Sibirien, vor allem in dem Autonomen Kreis der Chanten und Mansen
(Xantbi-MaHcwuiickuii aBTOHOMHBIN OKpyr) in der Oblast Tjumen (TromeHckas 06macTb), im
Groflen und Ganzen zwischen dem Uralgebirge und dem Fluss Ob (Honti 1988:147); eine
Karte zu den Siedlungsgebieten ist etwa bei Hajdi & Domokos (1987:50) zu finden. Zur Zeit
der Textsammlungen, die unser Korpus bilden, waren ihre Verbreitungsgebiete grofer, eine
gute Zusammenfassung iiber die einstigen Wohngebiete bietet z.B. Kalméan:1985. Auch die
Textsammlungen selbst verfiigen iiber detaillierte Karten der damaligen Zeit (WV 1 XIII, und
VNGy IV/2 56ff.), und die Namen der Dialekte konnen ebenfalls zur Definierung der
genaueren Siedlungsgebiete herangezogen werden, diese wurden ndmlich nach den
wichtigsten Flussnamen benannt (Steinitz 1955:1) wie Ob, Sygva, Sosva, Lozva, nur um die

Namen der Norddialekte zu nennen.
3.2. Sprecherzahlen

Nach der letzten Volkszdhlung 2010 belduft sich die Zahl der Mansen auf 12.269, von denen
jedoch nur ein Teil Mansisch auch als Muttersprache spricht. Gab es zu der Zeit Kannistos
noch 4886 Personen (Nevalainen 1970:95), die der Sprache méachtig waren, war seither ein
stetiger Riickgang zu beobachten. So berichtet Riese (2001a:9) fiir das Jahr 1989 noch iiber
etwas mehr als 3.000 Sprecher, Virtanen (2015:3) gibt ca. 2700 Sprecher an, wobei sie sich
auf die Angaben der Volkszdhlung von 2002 stiitzt, laut aktuellen Angaben sind es jedoch nur
mehr 938 Sprecher (Sip&ez 2015:192).

3.3. Sprache

Das Mansische (oder nach der dlteren, heute aber eher unzeitgemidBen Benennung das

Wogulische) ist eine uralische Sprache, die zum ugrischen, noch naher zu dem ob-ugrischen

% [Federal'naya sluzhba gosudarstvennoy statistiki] ®enepanbhas ciy6a rocygapcTenHoit ctatuctuku 2011:
OkoHvaresbHbBIe HTOrH  Beepoccmiickori  mepenmmcn  Hacernenns 2010 roza, ®DepepanbHas —ciryx0a

rocyJlapCcTBeHHO# cTatucTku, Moscow [online verdffentlicht www.perepis-2010.ru/results_of the_census/
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Zweig der finnisch-ugrischen Sprachen gehort, und dessen néachstverwandte Sprache somit,
als zweite ob-ugrische Sprache das Chantische ist (nach der é&lteren Benennung das
Ostjakische). Auf der anderen Seite ist es auch mit dem Ungarischen nah verwandt, bilden
diese drei Tochtersprachen doch den ugrischen Zweig in der Sprachfamilie (Miestamo &
Tamm & Wagner-Nagy 2015:8f.).

Das Mansische ist, und war auch zu der Zeit unserer Texte in sich nicht einheitlich, es zerfiel
in viele, mehr oder weniger stark voneinander abweichende Dialektgruppen und Subdialekte.
Heute sind die meisten Dialekte ausgestorben, wenn also von den verschiedenen
Dialektgruppen die Rede ist, sind stets die in einem bestimmten Dialekt niedergeschriebene
Texte in den jeweiligen Sammlungen gemeint, und beziehen sich auf die Vergangenheit. Ganz
treffend beschreibt Honti die Lage (1985:231):

Das Wogulische verfiigt weder iliber schrifisprachliche Traditionen noch iiber eine im ganzen
Sprachraum verwendbare Umgangssprache, infolgedessen die Untersuchung des Wogulischen

sowohl in synchroner als auch in diachroner Hinsicht in der Tat ,,dialektorientiert* ist.
3.4. Dialekte

Die Wissenschaft ist sich relativ einig, was die Einteilung der mansischen Dialekte in groflere
Gruppen betrifft. Da wir uns ausschlieBlich mit der westlichen Gruppe -eingehend
beschiftigen, konzentrieren wir uns auf die dorthin gehorigen Dialekte, die anderen werden

nur skizzenhaft erwahnt.

Eine urspriingliche Einteilung in vier Hauptgruppen stammt von Kannisto, der die Dialekte in
Nord, Siid, Ost und West einteilt, bis Steinitz (1955) die ndhere Zusammengehorigkeit von
Ost und West anhand der Vokalgeschichte entdeckte. Honti (1985) stellte Kriterien auf, die
sich iiber mehrere Ebenen der Sprache erstrecken, und die er flir geeignet hielt, einerseits eine
feinere Klassifizierung zu erzielen, andererseits auch die vorhandenen Gruppierungen zu
bestitigen bzw. zu begriinden. Sein Ergebnis prizisiert die Dialekteinteilung dahingehend,
dass er im ersten Schritt den Siiddialekt allen anderen gegeniiberstellt, dann erst erfolgt die
Trennung in Nord und Mittel (mit Ost und West) (Honti 1985:245).

Es ergeben sich also folgende Hauptdialekte, die sich in verschiedene Mundarten weiter
zerlegt werden konnen (wir geben an dieser Stelle auch die Abkiirzungen mit an, die sowohl
in den Worterbilichern und Sammlungen, als auch in der Fachliteratur verwendet werden), die

Zusammenstellung erfolgt anhand von Riese (2001a:7) und Honti (1988:148):
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3.4.1. Nord

Nordmansisch
Sosva So
Oberlozva LO
Sygva Sy
Ob Ob

Tabelle 1

Das Nordmansische ist der einzige Zweig, der noch nicht ausgestorben ist, die heutigen
Mansen sprechen somit einen Norddialekt. Die Subdialekte unterscheiden sich nicht sehr stark
voneinander, der Ob-Dialekt weicht am stirksten von den anderen ab (Riese 2001a:7), ist aber
im Verschwinden (Sip6cz 2015:193). Die mansische Schreibtradition existiert nicht lange, die
Anfange lassen sich auf die zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts datieren. Auch die heutige
Schriftsprache basiert auf dem Nordmansischen, vor allem auf dem Sosvadialekt (Riese
2001a:7), und verwendet kyrillische Schriftzeichen. Umstdandehalber kann die geschriebene
Sprache nicht sehr zahlreiche Werke aufzeigen, aber eine wochentlich heute noch
erscheinende Zeitung (JIyuma cipunoc, Lujima seripos) ist zu erwdhnen. Aus den eben
angefiihrten Griinden ist der Norddialekt von allen am besten beschrieben und erforscht, die
neuere Fachliteratur beschriankt sich meist auf diesen, heute noch verwendeten Dialekt, daher
vergleichen auch wir die westlichen Dialekte 6fter mit dem nordlichen Zweig, bzw. gehen von

dessen System aus, und zeigen so die Unterschiede im Westen auf.

3.4.2. Sid
Stidmansisch/Tawda
Dorf Candyri TC
Dorf Janyckova TJ
Dorf Gorodok TG
Tabelle 2

Auch schon zur der Zeit von Kannistos Sammeltatigkeit, also vor mehr als hundert Jahren
waren nur noch etwas mehr als 300 Sprecher des Tawdamansischen verzeichnet (Nevalainen
1970:91t), jetzt ist der Dialekt ausgestorben. Die Tawda-Dialekte weichen stark von den
Norddialekten einerseits, aber auch von der mittleren Gruppe ab, etwa weil das Stidmansische
schon ldnger eine Sprachinsel bildete (Honti 1988:148), und auch der tatarische Einfluss hier
grof3 war. Man findet drinnen Ziige, die so in keinem anderen mansischen Dialekt vorkommen,

wie — um nur einzelne Beispiele zu nennen — die Vokalharmonie, die hier ,,am vollstindigsten
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erscheint‘ (Kannisto 1914:42), oder die Priasensbildung (Munkacsi VNyj. 256), sodass man
hier fast von einer selbstandigen Sprache reden konnte (Munkécsi ibd., S.255, Honti 1975:91.).

Die mittlere Gruppe umfasst die Ost- und die Westdialekte:

3.4.3. Ost
Ostmansisch/Konda
Oberkonda KO
Mittelkonda KM
Unterkonda KU
Jukonda Ju
Tabelle 3

Heute gilt das Ostmansische schon als ausgestorben’, vor etwa hundert Jahren war es aber
noch die zweitbedeutendste Dialektgruppe (Hajdi & Domokos 1987:53), in der auch
literarische Werke erschienen sind (SipScz 2015:191). Die Unterschiede innerhalb der Gruppe
sind nicht sehr groB3, und manifestieren sich vorrangig in der Phonologie (vgl. z.B. Kulonen

2007:13ff.). Wie oben bereits beschrieben, sind diese Dialekte den westlichen am dhnlichsten.

3.44. West
Westmansisch
Mittellozva LM
Unterlozva LU
Nordvagilsk VN
Stidvagilsk VS
Pelym P
Tabelle 4

In der vorliegenden Arbeit beschiftigen wir uns mit der westmansischen Gruppe, deren

Subdialekte wir weiter unten ndher beschreiben.
3.5. Mansische Textsammlungen

Um am Ende dieser Arbeit die Korpus basierten Charakteristika der einzelnen Westdialekte
beschreiben zu konnen, sollen im nédchsten Schritt die Korpora selbst vorgestellt werden. Sie

wurden schon mehrfach erwéhnt, hier soll nun nidher auf sie eingegangen werden.

5 Es variieren die Angaben je nach Quelle. Solange z.B. Virtanen (2015:3) das Ostmansische schon seit einigen

Jahrzehnten ausgestorben ansieht, gibt Sip&cz (2015:191) es als praktisch ausgestorben an.
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Beide groBBe mansische Textsammlungen stammen aus der Bliitezeit der Sammeltatigkeit.
Diese Sammeltdtigkeit auslandischer Forscher im mansischen Sprachgebiet begann im 19.
Jahrhundert, als Antal Reguly ab 1843 fast ein Jahr dort verbrachte, und Texte sammelte
(Kalman 1976:14). Es waren Nord-Texte darunter, 5 Lieder in PM, und der groBere Teil war
nach seiner und Hunfalvys Angabe in ,,Sidmansisch®, das am ehesten dem Mittellozva-
Dialekt (Westgruppe) gleicht. Durch seinen baldigen Tod konnten diese Texte weder redigiert,
noch herausgegeben werden, sodass die Ungarische Akademie der Wissenschaften Pal
Hunfalvy mit der Aufgabe betraute. Er hat allerdings nur die nordlichen Texte herausgegeben

(A vogul fold és nép, 1864), den Rest konnte er nicht entrétseln.

Auch August Ahlquist unternahm mehrere Reisen im Gebiet, und sammelte vor allem Konda-
Texte. Eine Grammatik entstand anhand der Materialien (Ahlqvist, August (1894):
Wogulische Sprachtexte nebst Entwurf einer Grammatik. MSFOu 7), wo auch die ,,Pelym-
Mundart® beschrieben wird. Es handelt sich zwar nicht um PM, sondern LU (Liimola

1963:77), aber immerhin um eine westliche Mundart.
3.5.1. Bernat Munkicsi

Er verbrachte zwischen 1888—89 fast ein Jahr unter den Mansen mit der vorrangigen Aufgabe,
Regulys oben erwidhnten Nachlass zu entritseln, da dies vor ihm niemandem gelungen ist.
Nach seiner Ankunft beschiftigte er sich drei Monate lang neben den Norddialekten vor allem
mit LM, das sich zu dieser Zeit bereits im letzten Augenblick vor dem Aussterben befand.
Sein Hauptinformant konnte ihm nicht nur viele Texte liefern, mit seiner Hilfe ist es auch

gelungen, die hierher gehorigen Reguly-Texte zu entziffern (VNGy 1/2 XXIV¥).

Im Gebiet der Pelym-Mundart verbrachte er hingegen nur sechs Tage. Sein Informant war
hier Sergej Kiriljit§ Manzirkov, mit dem Munké4csi einen kurzen Teil eines Liedes
aufgeschrieben hatte, und mit dessen Hilfe er die fiinf, von Reguly stammende Texte entritselt
hatte. Es befinden sich in seinen Textsammlungen somit nur diese sechs Pelym-Texte, aber
nicht nur aus Zeitgriinden. Er musste dariiber hinaus auch einrdumen, dass das Gebiet stark
russifiziert sei, und das Gebiet der Pelym-Mansen sei nur mehr auf 10-20 Dorfer oder Gehofte
reduziert (Munkacsi VNyj. 231f). Auch im LU-Gebiet konnte er sich nur kurz aufhalten,
sodass er kaum Texte aufzeichnen konnte, aber den grammatikalischen Abriss dieser Mundart
konnte er trotzdem anfertigen. Somit hat er innerhalb der westlichen Dialekte nur die
Vagilsker Dialekte nicht untersuchen konnen. Aus dieser Reise entstanden nach seiner
Riickkehr seine vierbindige Textsammlung mit ungarischer Ubersetzung (Bibliographie

weiter unten bei Korpora), und folgende Grammatik:
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e Munkacsi, Bernat (1894): A vogul nyelvjardsok szdéragozdsukban ismertetve.

Budapest: Magyar Tudoméanyos Akadémia - Nyelvtudomanyi Intézet. Zitiert als VNYyj.

Die Kommentarbande zu den Texten sind erst spiter herausgegeben worden, zu Munkécsis
Lebzeiten die ersten zwei, die anderen zwei nachher von Béla Kalman, wie auch das

Worterbuch, dessen Material ebenfalls von ihm bearbeitet wurde:

o Kélman, Béla (1986): Wogulisches Worterbuch. Gesammelt von Berndt Munkacsi,
geordnet, bearbeitet und herausgegeben von Béla Kdlman. Budapest: Akadémiai kiado.

Zitiert als M/K (wenn notig, mit Seitenzahl und Spalte, z.B.: M/K 580a)
3.5.2. Artturi Kannisto

Kannisto verbrachte im Gegensatz zu Munkécsi viel mehr Zeit mit den Mansen, es waren —
mit Unterbrechungen — mehr als fiinf Jahre zwischen 1901-1906. Seine Forschungsreise
begann er bei den Westmansen, zuerst im Pelym-Gebiet. Obwohl er sehr intensiv gearbeitet
hatte, bereitete ihm das Wesentliche Schwierigkeiten, und zwar die Suche nach zuverlidssigen
Informanten (dies gilt iibrigens mehr oder weniger flir seinen ganzen Aufenthalt). Sie waren
ungeduldig, anderweitig beschéaftigt, alkoholabhéngig, launisch und wenig kooperativ. Auch
die Umstidnde waren schwierig, das Wetter, die weitldufigen Gebiete, wo nur mehr wenige
Leute der jeweiligen Mundart méchtig waren, und die Tatsache, dass samtliche West-
Mundarten kurz von dem Aussterben waren, erschwerte seine Arbeit, umstidndehalber hat er

die Informanten 6fter wechseln miissen.

Nach der Erforschung des Pelym-Dialektes brach Kannisto in die Vagilsker Gebiete auf, wo
vor ihm noch kein Forscher gesammelt hatte. Wie er die Zustidnde hier selbst beschreibt:
,Alles wie der Anfang vom Ende, das liegt gewissermallen in der Luft, eine Sorglosigketit,
verursacht durch die Verzweiflung iiber das geahnte rasche Ende”“(WV 1. XVI), er blieb daher
nur kurz, wie auch im Lozva-Gebiet, weil auch hier nur mehr einige Personen der Sprache
maichtig waren. Ausfiihrlich wird die gesamte Reise im Vorwort des ersten Bandes seiner
Sammlung beschrieben (WV 1. XI-XXXV). Nach seiner Riickkehr konnte er die Herausgabe
seiner Texte aus verschiedenen Griinden nicht sofort in Angriff nehmen, zu seinen Lebzeiten
sind somit nur mehrere groere und kleinere Arbeiten beziiglich der mansischen Grammatik

veroffentlicht worden, etwa:

e Kannisto, Artturi (1919): Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe im
Wogulischen vom qualitativen Standpunkt. MSFOu 46.
e Kannisto, Artturi (1925): Die tatarischen Lehnworter im Wogulischen. FUF 17. 1-264.
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Mit etwas Verspatung wurde durch Matti Liimola auch das reiche Textmaterial der
Offentlichkeit zuginglich, und zwar ebenfalls in Form von Textsammlungen (6 Binde) mit
deutscher Ubersetzung und Kommentar, die, wie bei Munkécsi, thematisch geordnet sind
(Bibliographie siehe anschliefSend 3.6.).

Als 7. Band der Sammlungen erschien 1982 ein Worterverzeichnis mit jenen Stichwortern,

die in den Kommentaren der Bande (1-6) behandelt wurden (WV VII 3).

e Eiras, Vuokko (1982): Wogulische Volksdichtung. Band VII. Worterverzeichnis zu
den Binden I-VI. Gesammelt und iibersetzt von Artturi Kannisto, bearbeitet von Matti

Liimola und Vuokko Eiras, herausgegeben von Vuokko Eiras. MSFOu 180.

Das umfangreiche lexikalische Material lieB auf sich warten, bis 2013 das gesamte

Worterbuch erschienen ist:

e Moisio, Arto (2013): Wogulisches Worterbuch. Gesammelt und geordnet von Artturi
Kannisto, bearbeitet von Vuokko Eiras, herausgegeben von Arto Moisio. Société

Finno-Ougrienne Helsinki. Zitiert als K (wenn notig, mit Seitenzahl und Spalte, z.B.:
K 801a)

3.6. Westmansisches Textkorpus in dieser Arbeit

Die zwei eben besprochenen Sammlungen, in denen man jene westmansischen Texte findet,

die in der vorliegenden Arbeit als Korpus dienen, sind also:

Munkaécsi, Bernat: Vogul népkoltési gyiijtemény (VNGy). L. kotet. Regék és énekek a viladg
teremtésérdl. 1892. II. kotet. Istenek hdsi énekei, regéi és idézd igéi. 1892. III. kotet.
Medveénekek. 1893. IV. kotet. Eletképek. 1896. Zitiert als VNGy, wenn notig, mit Band und

Seitenzahl.

Kannisto, Artturi — Liimola, Matti: Wogulische Volksdichtung (WV). Band 1. Texte
mythischen Inhalts. MSFOu 101 (1951). Band II. Kriegs- und Heldensagen. 109 (1955). Band
III. Marchen. 111 (1956). Band IV. Birenlieder. 114 (1958). Band V. Auffiihrungen beim
Bérenfest. 116 (1959). Band VI. Schicksalslieder, Klagelieder, Kinderreime, Rétsel,
Verschiedenes. 134 (1963). Zitiert als WV, wenn nétig, mit Band und Seitenzahl.

Diese beiden groBen Sammlungen stellen die wichtigsten Quellen der mansischen
Dialektforschung dar, denn viele der Dialekte sind, wie oben erwéhnt, seit dem ausgestorben,
oder mit den Worten Hontis (1975:10): ,,So dienten diese Sammlungen als erste und zugleich

letzte Botschaft einer zum Aussterben verurteilten Sprache.
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Da das Vorhaben unseres Projektes ausschlieBlich die Aufarbeitung und Analyse der
Textsammlungen war, beschiftigen wir uns nicht (oder nur in einzelnen Fillen) mit dem
Material der beiden Worterbiicher. Wir mochten an dieser Stelle festhalten, dass vor allem das
Worterbuch von Moisio (K), das erst etwa zu Beginn unseres Projektes neu erschienen ist,
von der Wissenschaft noch nicht aufgearbeitet wurde, und daher Materialien bzw. Belege fiir
die Westdialekte liefern kann, die nicht in den Korpora vorhanden sind, und eventuell unser
Ergebnis beeinflussen konnten. Eine Auswertung wiére in Zukunft somit wiinschenswert,
damit man die vorhandene Grammatik weiter préizisieren bzw. ergidnzen kann. Die

Zusammenfassung der Texte je nach Sammler bzw. Mundart gestaltet sich folgendermallen:

PM LM LU VN
Kannisto WV 66 4 7

Munkécsi VNGy 6 31 2
Tabelle 5

Wie es in Tabelle 5 ersichtlich wird, ist in den beiden Sammlungen von den Westdialekten
das Pelym-Mansische am besten beschrieben, uns stehen 72 Texte zur Verfiigung (sieche weiter
unten II.1.1.). Von LM stammen sdmtliche Texte von Munkécsi, von VN dagegen alle von
Kannisto. Von der LU-Mundart verfiigen wir iiber das wenigste Material, denn die 2
Munk4csi-Texte sind sehr kurz, und von Kannisto haben wir nur einige Gebete, die teilweise
aus einem Satz bestehen. VS-Texte befinden sich keine in den Sammlungen. Diese Tatsache
vor Augen haltend werden wir von der PM-Mundart ausgehen, und alle anderen nach

Moglichkeit damit vergleichen.

II. Westmansisch

Die oben bei Tabelle 4 angegebenen fiinf Dialekte werden zu der Westgruppe gezéhlt, alle

benannt nach den Fliissen der Gegend: Pelymka, Lozva und Vagilsk.

Die gesamte westliche Dialektgruppe des Mansischen ist heute ausgestorben. Kdlmén gibt im
Jahr 1959 an, dass aus dem Westdialekt nur mehr 10-20 Sprecher des Pelym-Mansischen
iibriggeblieben sind (Kélmén 1959:412), und auch in den nidchsten Jahrzehnten (Kalman
1976:10 und 1985:254) wird von einigen Familien berichtet, die noch der Mundart méchtig
sind, Riese (2001a:7) betrachtet den Zweig jedoch schon als ausgestorben.

In Anbetracht der Tatsache, dass innerhalb der Gruppe der Nordvagilsker Dialekt noch weiter,

in drei Untermundarten zerlegt werden kann (sieche dazu mehr bei 11.4.), stellt sich die Frage,
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warum diese Gruppe, die auch zur Zeit der Sammlungen nur mehr ganz wenig Sprecher hatte,
so stark dialektal zersplittert war. Denn laut Kannistos Aufzeichnungen gab es zur Zeit seiner

Reisen nur noch folgende Sprecherzahl des Westmansischen (Nevalainen 1970):

verwendete Abkiirzung | Dialekt | Sprecherzahl zur Zeit der Kannisto-Sammlung

PM Pelym 117

VN + VS Vagilsk 64
LU Unterlozva | 79
LM Mittellozva | 3

insgesamt 263

Tabelle 6

Auch von Steinitz (1955:91f) werden die Griinde fiir die, wie er meint, ,,grofeske mundartliche
Zersplitterung” thematisiert. Er ist der Ansicht, dass dabei mehrere Faktoren mitgewirkt
haben, einerseits die geographischen Begebenheiten, aber auch die Einwirkung der russischen
Bevolkerung, sodass Kdlman (1976:10) behaupten konnte: ,,7ast jedes Dort besals eine eigene

Mundart*. Betrachten wir nun die einzelnen Dialekte in der westlichen Gruppe niher.

1. Pelym-Mansisch (PM)°

Das Pelym-Mansische verfiigt iiber die meisten Texte in den Sammlungen, und es ist unter
den westlichen Dialekten am ehesten beschrieben. Laut Munkéacsi (VNyj. 231) ist es schon

durch die geographischen Begebenheiten den Konda-Dialekten am néchsten.
1.1. Die Texte

Wie oben beschrieben, verfligen wir iiber 72 Texte in den beiden Textsammlungen, es wurden
jedoch nicht alle auch in unser Korpus aufgenommen. Nur 62 PM-Texte wurden glossiert (56
von Kannisto, 6 von Munkicsi), die somit auch die Basis unserer Untersuchung bilden.
Dariiber hinaus sind in der Kannisto-Sammlung (WV) zehn weitere Texte zu finden, die aber
nur jeweils zwei Varianten von fiinf glossierten Texten darstellen. Variante A wurde nach
dem Gesangvortrag des Informanten aufgeschrieben, und B nach dem Diktat des gleichen
Textes. Bei diesen Varianten ist die Transkription von Kannisto unverandert belassen worden
(siche WV V 360f). Dieser Umstand hitte die Glossierung indessen erschwert, da in den

Varianten mitunter andere Phoneme erscheinen konnen, und viele, fiir gesungene Texte

® Wir verwenden fiir den Pelym-Dialekt in dieser Arbeit die Abkiirzung PM, da im Projekt alle behandelten
Mundarten mit zwei Buchstaben abgekiirzt wurden. Wir mochten jedoch ausdriicklich betonen, dass in der Finno-

Ugristik fiir diesen Dialekt P als Abkiirzung verwendet wird.
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typische Fiillsilben vorliegen. Auf der anderen Seite sind die Varianten im Grof3en und Ganzen
mit dem jeweiligen glossierten Text identisch, sodass sie letztendlich nicht behandelt wurden.
Die Liste aller glossierten Texte ist mit samtlichen Informationen im Anhang C nachzulesen,

die zehn Varianten wurden nicht aufgelistet.
1.2.  Pelym-mansische Fachliteratur

Obwohl durch die Verdienste von Munkacsi und Kannisto geniigend Textmaterial vorhanden
war, galt die Westgruppe lange als kaum beschrieben, die Erkenntnisse der Sammlungen
wurden nicht systematisiert und erarbeitet, bis Honti sich in den 80-er Jahren eingehender mit
dieser groiten Mundart, zu der man auch die meiste Literatur hatte, auseinandergesetzt hatte.
Somit bilden, abgesehen von der oben besprochenen, und in der vorliegenden Arbeit oft
zitierten Grammatik von Munkdacsi (VNyj.) die Arbeiten Hontis die Grundlage unserer
Untersuchung. Sie werden regelmidfBig zu Rate gezogen, und mit den Belegen verglichen.
Munkdécsi hat sich in seiner Grammatik zwar auch ausfiihrlicher mit dieser Mundart
beschiftigt, aber seine Erkenntnisse sind einerseits aus einer anderen Epoche, andererseits
konnte Honti auch die Texte Kannistos in seine Untersuchung mit einbeziehen. Folgende

Arbeiten sind hier zu erwahnen:

e Honti, Laszl6 (1980): Kisérlet a pelimi vogul nyelvjards ige- és fonévragozasdnak
lefrdsara. NyK 82. 191-222.

e Honti, Laszl6 (1984): Versuch einer Beschreibung des Phonembestandes im
wogulischen Dialekt an der Pelymka. In: Hajdu, Péter — Honti, Laszl6 (Hrsg.): Studien
zur phonologischen Beschreibung uralischer Sprachen. Budapest: Akadémiai Kiado.
87-102.

e Honti, Laszl6 (1988): Die wogulische Sprache. In: Sinor, Denis (ed.): The Uralic
Languages. Description, History and Foreign Influences. Handbuch der Orientalistik.
Leiden — New York — Kgbenhavn — Kéln. 147-171".

1.3. PM-Informanten
1.3.1. Kannistos Informanten

Die wichtigsten Informanten fiir PM waren fiir Kannisto in der etwaigen Reihenfolge der

Wichtigkeit folgende Personen:

" Trotz des Titels beschreibt Honti das Mansische nach einer allgemeinen Einleitung in dieser Arbeit ganz

anhand des Pelym-Dialektes.
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Informant Dorf Informationen

Feodor Ljepifanovits Vershi Knapp die Hilfte der Texte stammt von ihm, und
ershina
Jeblankov wurde auch von ihm durchgearbeitet

Andrei Aleksejevits
Wotjpa | Er hat etwa die Hilfte der Texte durchgearbeitet

Kuzjomkin

Andrei Petrovits W Die meisten anderen Texte stammen von ihm, oft
otjpa

Ljaljkin wurden diese von Kuzjomkin durchgearbeitet

Mikita Stepanovit$
Muratkov

Vershina | 3 Texte/Textvarianten sind von ihm

Semeon Aleksejevits
Wotjpa | 1 Textvariante

Tjuljkin
Feodor Feodorovits
Massava
Muratkov
Anton Ivanovits
Torla

Manzirkov

Tabelle 7

Wie es aus Tabelle 7 ersichtlich wird, stammen die Texte mit iiberwiegender Mehrheit
entweder von Jeblankov oder von Ljaljkin, wobei Kuzjomkin dafiir fiir die Durchsicht vieler
Texte, und fiir lexikalisches Material zustdndig war, somit gelten diese Personen als wichtigste
Informanten (die anderen lieferten z.B. nur lexikalisches Material). Kuzjomkin sollte trotzdem
zusitzlich hervorgehoben werden. Er verbrachte einen Teil seiner Kindheit ndmlich in
ZarjetSnaja (WV 1. XII), dessen Mundart von den anderen Dorfern etwas abweicht (ibd., S.
XV). Nach Durchsicht der vorhandenen dialektalen Varianten im Lexikon, bzw. auch durch
die Anmerkungen von Kannisto kdnnen am deutlichsten seine dialektalen Besonderheiten
charakterisiert werden. Eine derart klare Abweichung ist bei den anderen Informanten nicht
feststellbar. Typisch fiir Kuzjomkin sind im Gegensatz zu den anderen demnach folgende

Punkte:

e k wird nicht labialisiert (bei den anderen &™), also kal- statt k “al-, keen statt k“zn, kel
statt k"al, fokor statt fok"or, usw. (siehe zu k™ ~ k auch II1.1.2.)

e viel mehr Palatalisierungen, z.B. mours statt mo:ro, Fap statt lzp, p'yw statt pyw, usw.

o #wu- (bei anderen) > #u-, also z.B.: wr- statt wwr-, wf statt wu/

e Aber auch umgekehrte Tendenz im Gegensatz zu den anderen Informanten, Jezlf statt

Fexl’t, lexm statt Vexm, usw.
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1.3.2. Munkécsis Informanten

Munkécsis Informant fiir das Pelym-Mansische war nach seinen eigenen Angaben (Munkacsi
VNyj. 232) Sergej Kiriljit§ Manzirkov, mit dem er aber, nicht zuletzt aus Zeitgriinden, nur
einen kurzen Teil eines Liedes aufgeschrieben, und die fiinf Reguly-Texte entritselt, bzw.
lexikalisches und grammatisches Material gesammelt hatte. In den von Kélmén
herausgegebenen Kommentarbianden (VNGy III/2 und 1V/2) wird bei den meisten Texten
jedoch ein anderer Name, der von Polikarp Andrejev Mulmin als Informant erwéhnt (ebenfalls
bei der Zusammenfassung der Informanten je nach Dialekt in VNGy IV/2 261). Demnach war

offenbar Mulmin als Informant fiir alle fiinf Reguly-Texte zustindig.
1.4. Transkription der PM-Korpora

Wie bereits beschrieben, war das Pelym-Mansische eine gesprochene Sprache, die von
Munkécsi und Kannisto transkribiert wurde. In unserem Projekt wurden alle Texte nach IPA
vereinheitlicht, abgesehen davon war man aber bestrebt, so wenig wie moglich an ihnen zu
verandern, trotzdem war es in einigen Fillen hilfreicher, vom Original abzuweichen. Alle

Anderungen, die getitigt wurden, sind hier in einer Liste zusammengefasst.
1.4.1. Anderungen am Original

Allgemein in beiden Textsammlungen gilt: Wenn es sich offensichtlich um einen Fehler
handelt (Druckfehler, oder aber ein Fehler vom Sammler, der dann bei den Anmerkungen
verbessert wird, wie fehlende Satzzeichen, falsches Zeichen oder Buchstabe, ev. falsches
Suffix usw.), wurden diese in unserer Transkription verbessert, wir weisen jedoch nicht mehr

gesondert auf diese Korrektur hin.
1.4.1.1.  Anderungen in den Kannisto-Texten

Allgemein im Textfluss:

Klammern wurden weggelassen. Manchmal kommt es vor, dass Kannisto im Text selbst etwas
in Klammern setzt, meist um eine Variante eines Wortes anzugeben. Zum Teil sind es Worter,
zum Teil nur ein abweichender An- oder Auslaut, manchmal auch eine kurze Anmerkung auf
Deutsch, z.B.: an’s’ax (w)urs, (wlurs ,der Mann wartete und wartete, ##y/ (od. Pokksl)
k"egtortizto ,als er sie schligt. Die Klammern samt Inhalt wurden weggelassen, nicht zuletzt
aus dem Grund, weil das verwendete Programm FLEx damit nicht umgehen konnte. Alle
Auslassungen wurden dokumentiert, und wenn notig, in die Analyse mit einbezogen, so sind

etwa wuwr- bzw. wr- Varianten des Verbs fiir ,warten°.
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Bindestriche wurden weggelassen. Kannisto verwendet sie selten, aber sie kommen vor.

Ebenfalls aus technischen Griinden wurden diese entfernt, z.B. #ok-f> > tok/>

Beziiglich Phonologie:

e Die Labialitdt von 7™ und x" wurde nicht bezeichnet: von den labialen Konsonanten
wurde nur k" als Phonem bezeichnet (beim Vorhandensein oder Fehlen von &"kann
man von einer dialektalen Variante sprechen. Es gibt z.B. k"a/ ,Hiitte, Haus® bzw.
kezl oder kael als dessen Varianten). Daher auch: wopk”s ,Grube‘> wonko. Mehr
dazu bei den Konsonantenphonemen.

o 4> o zB.: mori Meer' > mo:rs, k"ofd Jlang* > k“ofs, k"alni ,Haus-DLAT* >
k"#lno

e Die Ersatzdehnung vor Vokal im niachsten Anlaut wurde weggelassen:

Auslautende Konsonanten werden vor vokalisch anlautenden Wortern ofter gedehnt.
Diese Dehnung wird von Kannisto auch in der Schrift bezeichnet, die wir jedoch
entfernt haben, z.B.: minx(xo ints > minx ints, kot(t opmp > kot opmp, wujjo zlno
> wuj alno, susso a&lno > sus a&lno

e Das Wort flir ,Brennholz‘ wird von ihm regelméBig als tax#yw geschrieben. Da es
sich um ein Kompositum aus topwt ,Feuer‘ und jyw ,Holz‘ handelt, war es beziiglich
Segmentierung und Analyse durchsichtiger, es als faxtjyw zu transkribieren.

e Wenn 4 allein, nicht im Diphthong vorkommt > a, wenn halblang > ar
1.4.1.1. Anderungen in den Munkécsi-Texten

Allgemein im Textfluss:

Die untersuchten Texte von Munkécsi weisen eine Besonderheit auf, die sich daraus ergibt,
dass sie bis auf eine Ausnahme alle urspriinglich Reguly-Texte waren, die Munkacsi
verbessert, vervollstindigt und entrétselt hat (siche dazu bei den Textsammlungen weiter
oben). Im Original-Band steht somit, wenn das Regulysche Original vorhanden ist, auf der
linken Seite Regulys Text, auf der rechten der von Munkdcsi. Alles, was nur bei Munkécsi
vorkommt, nicht aber bei Reguly, wird in eckige Klammern gesetzt, da es ja in einem gewissen
Sinne eine Ergdnzung darstellt, z.B. steht bei Munkdcsi im Original: mot is’ke kumaet latti:*
sopt pywpy:yan opras’ paltima opras’ne paltileem pel’ fitlilzm; ok™ losiy neylapi, kit losiy jel
Junatinzem”, [Fok i worasef.] Der letzte Satz ist in Klammern, weil der bei Reguly nicht
vorhanden ist. Da wir jedoch die Munkacsi-Texte analysieren, lassen wir die Klammern weg,

den Inhalt jedoch bestehen, denn sie gehoren ebenfalls zu unserem Text.
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Bindestriche wurden weggelassen. Im Gegensatz zu Kannisto verwendet er sehr oft
Bindestriche, allerdings anders, als Kannisto. Munkacsi schreibt bevorzugt getrennt, verbindet
die Worter jedoch mit einem Bindestrich, etwa Komposita, aber auch Syntagmen, oder das
Bezugswort und die Postposition. Diese Bindestriche wurden weggelassen, und die Worter

getrennt geschrieben.

Bei einigen Komposita jedoch, die bei Munkacsi mit Bindestrich oder getrennt geschrieben
wurden, wurde anders vorgegangen. Um weitere Varianten im Verhiltnis zu Kannisto zu
vermeiden, oder aber da es sich um nicht transparente Komposita handelt, haben wir folgende
Worter zusammengeschrieben: numto:rom, wujan’fux, wul'fup, pywpy:y, ospsgk, keapajp,

numol, tipkorki, ebenfalls Worter mit -kar.

Beziiglich Phonologie:

e u>y

e amit Kringel unten > o

e yrund wim Auslaut werden als -ywund -uw, z.B. pyw, luw geschrieben

e Auslautende ou > ow, z.B.: fou > tow, lou > low, fou > fow

e ¢é> 1. Silbe ¢ nicht 1. Silbe 2

e /mit Kringel > vorkonsonantisch y, z.B.: to:lteym, im Auslaut #, z.B.: naf
e emit Kringel oben > a (kommt vor in twja, jovka, monta, komta, wo:nya)

e Die Labialitdt der Konsonanten 7", x"wird auch hier nicht bezeichnet
1.4.1.2. Unterschiede zwischen den Munkicsi- und den Kannisto-Texten

Wie bereits ersichtlich, gibt es zwischen den Korpora groflere und kleinere Unterschiede in
der Transkriptionsweise, die dann auch in IPA zu Unterschieden gefiihrt haben. Das Beispiel
mit der Getrennt- oder Zusammenschreibung wurde schon erldutert, auch in diesem Bereich
konnten und mussten auch nicht alle Diskrepanzen beseitigt werden. Diese Unterschiede
kommen auf allen Ebenen der Sprache vor, etwa bei der Lexik, z.B. an’s’ax ,(alter) Mann® bei
Kannisto, an/fux bei Munkécsi. Im Bereich der Morphologie hat Kannisto z.B. beim

Possessivsuffix SG<3SG die Allomorphe -ezfund -5, Munkacsi hingegen -a7 und -, usw.

Bei der Bearbeitung der Texte wurden die von Kannisto als erstes glossiert, sodass seine
Varianten zuerst angelegt wurden. Um bei den oben genannten Beispielen zu blieben, wurden
also als SG <3SG -eat bzw. -0 als Suffixe, und an’s’ox als ,(alter) Mann angegeben. Als im
ndchsten Schritt die Munkécsi-Texte an der Reihe waren, sollten seine Morpheme ebenfalls

richtig zugeordnet werden. Da seine Formen keine Allomorphe, sondern Varianten sind, hatte
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man die Wahl zwischen freie Variante, dialektale Variante oder Rechtschreibvariante
(Spelling). Diese Variantenarten wurden zum Teil vom Programm FLEx, zum Teil von
unserem Projekt in dem Dokument Glossing Conventions (siche dazu mehr bei 1.2.2.), das die
Einheitlichkeit der bearbeiteten Dialekte gewdhrleistet, vorgegeben. Logischerweise kam
somit die Kategorie ,,Rechtschreibvariante® in Frage, auch, wenn man in Bezug auf das
Pelym-Mansische natiirlich nicht {iber Rechtschreibung sprechen kann. Diese Kategorie ist
somit eher aus dem oben geschilderten Umstand heraus entwachsen, und hat mit
Rechtschreibung nichts zu tun. Wir mochten mit dieser Entscheidung aber auch nicht den
Anschein erwecken, als wire Kannistos Variante die Hauptform, und die von Munkécsi nur
eine Variante davon. Sie sind gleichberechtigt, rein technisch war es jedoch nicht anders

umsetzbar.

2. Mittellozva-Mansisch (LM)

Die Anzahl der LM-Texte belduft sich auf 31, in diesem Dialekt haben wir somit weniger

Texte, als in PM, aber viel mehr, als in den kleinen westlichen Dialekten.
2.1. Die Texte

Samtliche LM-Texte, die unser Korpus bilden, befinden sich in der Munkécsi-Sammlung. Bei
Kannisto findet man zwar ebenfalls Hinweise zu LM, etwa lexikalisches oder
grammatikalisches Material, aber Texte sind in seiner Sammlung keine vorhanden. Obwohl
man sein Augenmerk also vor allem auf die Munkécsi-Sammlung richtet, wird auf den ersten
Blick trotzdem nicht klar, was genau der Wissenschaft an LM-Texten vorhanden ist. Wenn
man nachzihlt, werden 31 Munkécsi-Texte als LM definiert. Bei ndherer Beobachtung wird
allerdings klar, dass es auch weitere hierher gehorige Texte gibt. Denn die Reguly-Texte, die
vorrangig Munkacsi entrétseln sollte, sind in zwei groere Gruppen eingeteilt: in die Nord-
bzw. Siid-Texte. Zu welchem Dialekt genau die meisten Siid-Texte gezdhlt werden konnen
(fiinf werden als Pelym-Lieder naher definiert), wird erst teilweise durch die Fachliteratur
verstandlich, mehrere Arbeiten beschreiben diese als zu der westlichen Dialektgruppe, nidher
zu der LM-Mundart gehorig (z.B. Liimola 1963:77, Kalméan 1976:14). Betrachtet man diese
Texte (angegeben etwa bei Hunfalvy 1864:67—69, oder Munkacsi VNGy 1/2 XIII-X V1), ergibt
sich eine betrdchtliche Anzahl, die die Zahl der Pelym-Texte weit iibersteigt. Da Reguly
jedoch, wie oben bereits beschrieben, seine Texte nicht herausgeben konnte, und diese Siid-
Texte erst spater (von Munkacsi) entritselt werden konnten, wurden viele in einem anderen
Dialekt wiedergegeben, bzw. ,,umgeschrieben®. So ist etwa das Lied mit dem ungarischen
Titel ,A vagla-f6i oreg éneke‘ von Reguly (zu finden bei Munkacsi VNGy I11/1 334-342) von
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ihm in der LM-Mundart aufgeschrieben worden, von Munkécsi jedoch in der LO-Mundart
(ibd.). Andere wiederum wurden von Munkacsi ebenfalls in der LM-Mundart verbessert bzw.

herausgegeben.

Und nur diese bilden unser Korpus in der vorliegenden Arbeit. Einerseits beschéftigen wir uns
also mit jenen 16 Texten, die urspriinglich von Reguly stammen, und von Munkécsi bearbeitet,
und anschlieBend erneut in LM aufgeschrieben worden sind. Anderseits mit jenen 15 Texten,
die Munkacsi selbst gesammelt hat, wobei die meisten davon nur einige wenige Sitze lang
sind (eine vollstandige Liste aller 31 Texte mit Titel und allen sonstigen Angaben findet sich

im Anhang).

Somit wird selbstredend das Untersuchungsfeld eingeschréankt, denn die nur bei Reguly, nicht
jedoch bei Munkécsi in der LM-Mundart aufgeschriebenen Texte werden von uns nicht
beriicksichtigt. Dies geschah einerseits aus Zeitgriinden, nach denen man sich im Projekt
richten musste, aber auch aus anderen Uberlegungen. Die Reguly-Texte allein, ohne
Vergleichstexte von Munkdcsi sind nicht zuverldssig, alleinstehend gelten sie, wie schon
erwahnt, als nicht gekldrt. Wenn nun jedoch der Vergleichstext aus einer anderen Mundart
stammt (meist aus dem Norddialekt), hétte dieser Umstand die Aufgabe erschwert, daher sind
wir zum Schluss gekommen, die Reguly-Varianten auBler Acht zu lassen, und nur jene zu
untersuchen, die Munkécsi als LM-Texte herausgegeben hat. Auch so war die Aufgabe nicht
unkompliziert, denn auch Munkécsi konnte nicht jedes Detail klaren, mehrere Textstellen sind

unklar oder nicht eindeutig.
2.2,  Fachliteratur

Zum LM-Dialekt gibt es noch weniger Literatur, als zum PM. Der einzige, der sich mit dem
Mittel-Lozva Dialekt ausfiihrlich auseinandersetzt, ist Munkacsi in seiner Grammatik (VNyj),
die bekanntlich aus der Zeit der Sammlungen stammt und somit dlter ist. Dariiber hinaus muss
auch hier wiederholt werden, was wir bereits beim Pelym-Dialekt gesehen haben, dass die
Grammatik sich nicht immer mit den Ergebnissen der Texte deckt, daher ist sie nicht immer

zuverldssig genug fiir unsere Untersuchung.

Auf neuere Literatur des LM-Dialektes, wie im Falle des Pelym-Mansischen konnte kein
Bezug genommen werden, aber viele Arbeiten, die sich mit dem Mansischen im Allgemeinen
beschiftigen, liefern natiirlich Erkenntnisse und Belege, die wir nach Moglichkeit verwendet

haben.
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2.3. LM-Informanten

Munkécsis Hauptinformant fiir LM war Michail Grigorits Persa (aus PerSina), mit dessen Hilfe
er den Lowenanteil der Texte gesammelt bzw. bearbeitet hat. Dariiber hinaus sind hier noch
dessen dltere Tochter, Anna Michailovna Bostanozika (nur folgender Text: torox poiloy je:k "z
perfz opi ann jerrom jerra), und vor allem Tatjana Aleksejevna Sotjinova zu erwdhnen (von
ihr stammen die Texte: atom ja poiloy ne: jerree, konton o:tor jexri. lopf ops’ze pous’is’k ™ jeuri,
kontoy o:tor jeri. tur ops’am wopram jeuri, o:p jeri), bzw. Nikolaj Filipit$ SitSov (nur folgender
Text: perfa jexri). Munkacsi gibt jedoch nicht so viele Informationen iiber seine Informanten,
wie Kannisto. Bei den folgenden zwei Liedern sind die Informanten nicht ganz klar, aber
wahrscheinlich handelt es sich auch bei denen um Per$a: jomkop i:sox toromt is’ op py:t ju
ters, bzw. uj jexx™. Alle Informationen zu den Texten wie Titel, Informant usw. werden im

Anhang zusammengefasst.

Da in Kannistos Sammlung keine LM-Texte vorhanden sind (nur lexikalisches Material), kann
man hier theoretisch auf Informanten verzichten, es sei aber trotzdem erwahnt, dass auch bei
seiner Sammeltatigkeit die eben erwahnten zwei Frauen als vorrangige Hilfe dienten, von
denen man iiber Sotjinova durch Liimola (im Vorwort zu WV I XIX) zumindest erfahren
kann, dass sie aus dem LM-Gebiet stammt, aber auch der LO-Mundart méchtig ist, und zu der

Zeit von Kannistos Besuch war sie auch fiir viele seiner LO-Texte zustindig.
24. Transkription der LM Korpora

Der Mittellozva-Dialekt war ebenfalls nur eine gesprochene Sprache, das von Munkécsi
transkribiert werden musste. Uber die Vorgehensweise in seinen Aufzeichnungen wurde oben
bereits geschrieben. Hier wie auch im PM-Korpus gilt die Arbeitsweise, nach der alle LM-
Texte von Munkacsi in IPA wiedergegeben wurden, und zwar mit dem Bestreben, an den
Texten nur das notigste zu verdndern. Eine Zusammenfassung dieser Anderungen soll auch

hier nicht fehlen.
2.4.1. Anderungen am Original

Allgemein im Textfluss:

Hier gilt im Allgemeinen das gleiche, wie bei PM diesbeziiglich beschrieben wurde. Dariiber

hinaus kommen nur in den LM-Texten folgende Punkte vor:

e Der Stern * zwischen Strophen wurde weggelassen und mit einer Leerzeile ersetzt.

e Wenn im Munkacsi-Text runde Klammern vorkommen, wurden sie, und auch der

Inhalt entfernt. Sie sind Textpassagen, die meist nur im Reguly-Text vorkommen, aber
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sonst nicht relevant sind, da sie im Munkacsi-Text nicht, oder anders erscheinen.

Manchmal handelt es sich um ein Synonym des davorstehenden Wortes.

Es existieren zwei Ausnahmen, wo die Worter in Klammern mehr zum Verstdndnis

beitragen, oder ohne sie wire die Textstelle nicht vollstindig. Somit wurde der Inhalt

der Klammern an folgenden Stellen nicht geloscht: VNGy I1I/1 345, bzw. ibd., S.203.
e FEinige nicht transparente Komposita, wie z.B. ifm it/ ~ ifmit’ ,Suppe‘, die inkonsequent

geschrieben werden, wurden vereinheitlicht und zusammen angegeben.

Beziiglich Phonologie:

e Im Gegensatz zu den PM-Phonemen wird hier x" bezeichnet, vor allem weil kein
Vergleich vorhanden ist, d.h. alle Texte stammen von Munk4csi.

e amit Kringel > o

e ¢ mit einem Punkt > o, auler bei Einsilbern (dann e, wie bei PM auch)

e /mit Kringel > y (manchmal 7y), die lange Variante > immer 7y, im Auslaut £
Ausnahmen bilden jene Worter, wo keine Spur von y in anderen Dialekten zu sehen
ist, in diesen Fillen ebenfalls > £ also z.B. oil, ko#t, kin’n’- soit, kiulent-, [irei. Bei dem

mehrstimmigen Verb ,nehmen‘ wiy- wird dieses Zeichen immer mit # transkribiert.

3. Unterlozva-Mansisch (LU)

Der Dialekt verfligte zur Zeit der Sammlungen noch iiber mehr Sprecher, als LM, trotzdem
sind nur einige wenige LU-Texte vorhanden, aus dem Grund konnte die Grammatik zu diesem

Dialekt anhand des Korpus auch nicht beschrieben werden.
3.1. Texte

Vier Gebete sind bei Kannisto zu finden, sie bestehen aber teilweise nur aus einem Satz, und
auch Munkacsis Sammlung verfligt nur iiber 2 kurze Lieder (vollstandige Liste der Texte siche
im Anhang C). Sie alle wurden im Projekt transkribiert, morphologisch analysiert, und ins

Englische tibersetzt.
3.2.  LU-Fachliteratur

Munkaécsi befasst sich in der Grammatik auch mit diesem Dialekt (VNyj 153-180), wo er {iber
die ndhere Einheit zwischen LM und LU berichtet, obwohl er auch Unterschiede hervorhebt,
wie etwa das Vorhandensein der Vokalharmonie in LU. Abgesehen davon liefern mehrere
Arbeiten zum Mansischen auch LU-Belege, oder behandeln ihn eingehender, wie z.B.

Kannisto (1914) iiber die Vokalharmonie in den verschiedenen Dialekten.
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3.3. LU-Informanten
3.3.1. Kannistos Informanten

Die vier Gebete stammen von Jermalai SaveljitS Renjkin, bzw. Jefim MichailovitS Lachtjin.
Auch die Namen anderer Lachtjins werden erwiahnt (WV 1 XVIII), die jedoch nur ganz kurz

als Informanten dienten, bzw. nur lexikalisches Material lieferten.
3.3.2. Munkécsis Informanten

Beide Lieder scheinen von dem gleichen Jefim Michailovits Lachtjin zu sein, der danach auch
mit Kannisto arbeitete, obwohl Munkdacsi in seiner Grammatik als LU-Informanten einen
anderen Namen nennt, den von Fadjej Ignatjev Lachtjin (VNyj. 232). Ob es sich um einen
Fehler handelt, oder ob es doch unterschiedliche Personen sind, ist somit nicht klar, es sind

mehrere Personen in dem Gebiet mit diesem Familiennamen vorhanden.
3.4. Transkription

Wir gehen im Hautteil nicht ndher auf LU ein, behandeln ihn aber in der Zusammenfassung,
und fithren auch Belege bzw. Paradigmen an, die wir aus Munkécsis Grammatik (VNyj.)
entnehmen, da wir anhand unserer Texte nicht genligend Material zur Verfiigugng hatten.

Hierbei folgen wir der von Munka4csi fiir PM und LM verwendeten Transkriptionsweise.

4. Nordvagilsk-Mansisch (VN)

Munkacsi hat in dieser Gegend nicht gesammelt, sodass die wichtigsten Informationen iiber
VN alle von Kannisto stammen, und auch die Texte befinden sich alle in seiner Sammlung.
Dieser Dialekt ist in drei Dorf-, bzw. Familienmundarten zergliedert (Kannisto 1914:65): VNS
ist die Mundart des Dorfes Sotnikova, VNZ die von Zaozernaja, bzw. VNK die von Kama.
Allerding muss Kannisto einrdumen, dass die zuverlédssigste Quelle die von VNK darstellt,

und oft stellvertretend fur VN verwendet wird.
4.1. Texte

Es stehen uns sieben Kannisto-Texte zur Verfiigung (siche Anhang C), die alle im Projekt von
Anna Wolfauer nach den gleichen Kriterien behandelt wurden, wie die vorherigen Dialekte.
Auch eine Grammatik wurde von ihr als Masterarbeit verfasst, die mit der vorliegenden Arbeit
etwa zeitgleich abgeschlossen wurde, sodass wir deren Ergebnisse aus Zeitgriinden nur
eingeschrinkt verwenden konnen. Fiir das zusammenfassende Kapitel wurden uns von ihr

jedoch relevante Erkenntnisse zu diesem Dialekt zugidnglich gemacht.
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4.2, VN Fachliteratur

Da Munkacsi in diesem Gebiet nicht unterwegs war, behandelt er VN auch in seiner
Grammatik nicht, somit verfligen wir iiber die Vagilsker Dialekte iiber wenig Literatur.
Steinitz (1955:81ff.) schildert jedoch auch den Vokalismus von VN, und bei Kannisto flieBen
ebenfalls VN-Belege in seine Untersuchungen ein, wie etwa in die iiber die Vokalharmonie
(1914:65ff), bzw. auch bei Liimola (1963). Auch das neue Worterbuch zur Kannisto-
Sammlung (K) beinhaltet viel lexikalisches Material, zum Teil sogar differenziert nach den

Dorfmundarten.
4.3. Informanten

Es werden mehrere Informanten erwihnt, von Bedeutung sind fiir uns aber vor allem jene,
von denen die zur Verfiigung stehenden Texte stammen. Zwei dieser Texte sind von Vasilisa
Frolovna PerSinovna aus Sotnikova (VNS), vier von Marfa Ivanovna Lochtjina, die nach
Kama geheiratet hat und seitdem dort lebte (VNK), ein Text von Gavril Semeonovit§ Lochtjin,
geboren in Zaozernaja, seit der spiten Kindheit in Kama ansdssig (VNK). Am Ende der
Sammeltitigkeit wurden alle Texte nochmal durchgearbeitet, und zwar mit Ivan Gavrilov
Lochtjin (WV I XXVII). Dieser ist vermutlich der Sohn von Gavril Semeonovits, aber mit
Sicherheit ebenfalls aus dem Dorf Kama. Aus diesem Grund kann man 5 der Texte definitiv
als VNK bezeichnen, aber auch die zwei verbleibenden haben zumindest Ziige dieser Mundart,

daher ist verstandlich, warum unter VN vor allem VNK zu verstehen ist (Steinitz 1955:81).
4.4. Transkription

Die Transkription stammt ebenfalls von Anna Wolfauer. Ihrer Angaben nach musste in VN
kaum etwas verdndert werden. Allein zwei Punkte sollen vermerkt sein: Allgemein im
Textfluss wurden Klammern samt Inhalt weggelassen. Beziiglich der Phonologie wurde, wie

auch bei PM folgendermallen vorgegangen: 4 > o.

5. Siidvagilsk-Mansisch (VS)

Der flinfte, und letzte Dialekt der westlichen Gruppe bildet VS, zu dem wir aber sehr wenig
Informationen haben. Wie auch bei VN, gilt die Fetsstellung, dass, wenn iiberhaupt, nur
Kannisto-Material zur Verfligugng steht, und das erschopft sich hier in lexikalischem Material.
Diese Dorfmundart (Kannisto 1914:65, WV 1 XVII, Steinitz 1955:84f.) wurde zu der Zeit
Kannistos von hochstens 20 Personen verwendet, und zwar in dem Dorf Osjé (auch Osja

geschrieben).
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Es sind, wie eben erwihnt, keine VS-Texte in den Sammlungen vorhanden. Als einzigen
Informanten wird namentlich Dorofei MaksimovitS Suchoikov genannt. Die Fachliteratur,
sofern vorhanden, deckt sich mit der von VN, somit werden wir uns in dieser Arbeit nicht

weiter mit VS beschéftigen.

6. Westmansisch als Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Arbeit

Nachdem wir die einzelnen Dialekte ausfiihrlicher beschrieben haben, stellt sich die Frage
nach den Gemeinsamkeiten in der Westgruppe im Unterschied zu den anderen Sprachzweigen.

Was sind also typische West-Ziige, die sich fiir die Abgrenzung eignen?

Die sprachlichen Eigenschaften dieser Hauptgruppe wurden in mehreren Arbeiten umrissen;
friiher wurden die Unterschiede zu den anderen Gruppen vor allem auf der
phonetischen/phonematischen Ebene gesucht und gefunden, spiater wurde auch die
Morphologie in die Untersuchung mit einbezogen. Ohne sie zu bewerten, werden nun einige
jener morphologischen Kriterien aus der Fachliteratur (Honti 1985:236ff., Kdlman 1976:12)
hervorgehoben, die als wichtigste Eigenheiten dieser Mundarten zusammengefasst werden
konnen. Fiir die westlichen Mundarten seien im Gegensatz zu den anderen folgende Punkte

charakteristisch®:

e das Akkusativsuffix ist anders, als in den anderen Dialekten (laut Kalméan -m, laut
Honti -no oder &, aber nicht klar, wo genau)

e keine Dualreihe vorhanden

e Prekativ vorhanden

e der Ablativ wird anders ausgedriickt (-no u/o Postposition)

e die Personalendungen fiir 1DU und 3PL werden anders realisiert

e die Realisierung des Préasenssuffixes -y ist zum Teil anders (wobei keine Einheit im
Westen)

e fiir die Verbformen SG < 1SG bzw. SG <2SG gibt es Parallelformen (nicht ganz klar,

WO genau)

Diese Kriterien werden in der vorliegenden Arbeit anhand des Korpus iiberpriift, und der

Versuch wird gestartet, auf der einen Seite die Westgruppe als Ganzes noch detaillierter zu

8 Honti gibt eine lange Tabelle an, wo auch mehrere Punkte die morphologischen Unterschiede innerhalb der
Dialekte betreffen (Honti 1985:236ff.). Obwohl die Arbeit sehr ausfiihrlich ist, konnen manche Punkte nicht
zum Vergleich herangezogen werden, da dort innerhalb der Westgruppe keine Einheit herrscht, siche oben z.B.

Prisens. Aus diesem Grund ist die Auswahl der Kriterien nicht leichtgefallen.

35



beschreiben, und somit die vorhandenen Unterschiede zu den anderen Dialekten (speziell zum
Nordmansischen) hervorzuheben, auf der anderen Seite aber vor allem die Unterschiede
innerhalb der Gruppe aufzuzeigen. Des Weiteren stellen wir, wenn notig, neue Kriterien, oder
zumindest prazisere Angaben auf, denn wie Honti es treffend beschreibt (z.B.1980:191 oder
1988:149), ist das Westmansische der bist jetzt am wenigsten beschriebene Dialekt, es herrscht
also Autholbedarf. Nicht zuletzt aus diesem Grund wurde diese Gruppe fiir unsere

Untersuchung ausgewihlt.

Wihrend der Arbeit an diesen Dialekten stellte sich allerdings die Frage, inwieweit die
kleineren Dialekte (VN, VS und LU) in die Untersuchung mit einbezogen werden konnen.
Die iiberwiegende Mehrheit der Texte stammt, wie wir gesehen haben, aus PM und LM, die
man einigermalflen représentativ miteinander vergleichen kann. Aus VS ist hingegen kein Text
in den Korpora enthalten, somit wurde dieser Dialekt von Anfang an von der Untersuchung
ausgeschlossen. Die LU-Texte reichen fiir eine detailliertere Beschreibung ebenfalls nicht aus,
sodass bei dem ausfiihrlichen Vergleich auch Unterlozva-Mansisch ausgeklammert werden
musste. Da aber zu diesem Dialekt sehr wohl Materialen zur Morphologie existieren (in
VNyj.), werden diese Ergebnisse im letzten, zusammenfassenden Kapitel beriicksichtigt,
sofern sie von Relevanz sind. Das VN-Korpus verfligt zwar auch nicht iiber viel mehr Texte,
als LU (7 bzw. 6), aber sie sind wesentlich umfangreicher (siche Textliste im Anhang C),
sodass diese ebenfalls zur Analyse herangezogen werden konnen. Daher wurden die VN-
Ergebnisse hier, ebenfalls soweit relevant, beriicksichtigt. Da dieser Dialekt, wie eingangs
erwidhnt, ausschlieBlich von einer Mitarbeiterin des Projektes (Anna Wolfauer) bearbeitet
wurde, stiitzen wir uns auf fremde Beobachtungen und nicht auf eigene. Die tabellarischen
Ergebnisse zu VN wurden uns fiir das zusammenfassende Kapitel zur Verfiigugng gestellt,

damit nach Moglichkeit alle Dialekte beriicksichtigt werden konnen.

Aus dem oben gesagten ergibt sich fiir die vorliegende Arbeit die Tatsache, dass
umstidndehalber VS und LU hier nicht eingehend untersucht werden konnten, aber trotz diesem
Umstand wurden beide nicht vollig auller Acht gelassen. Wenn also am Ende iiber die
Westgruppe die Rede sein wird, soll man stets vor Augen halten, dass in erster Linie PM und

LM, und lediglich in geringem Mafle VN und LU gemeint sind.
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III. Phonologie

1. Pelym-Mansisch
1.1.  Vokale

Das Vokalsystem des PM ist gut beschrieben, es existieren ausfiihrliche Arbeiten vor allem
von Honti (1988:150, bzw. 1980, 1984, 1991), von Gulya (1973:117, 1975), bzw. von Steinitz
(1955). Diese Arbeiten dienten auch fiir unsere Analyse als Grundlage, wir sind jedoch
deskriptiv vorgegangen, und konzentrieren uns daher weniger auf die historische Entwicklung

der einzelnen Vokale, als vielmehr auf ihr Vorkommen in unserem Korpus.

Bei den Vokalen unterscheiden wir lange und kurze Vokale, wobei die langen meist von der
Silbenstruktur dahingehend beeinflusst werden, dass sie unter Umstdnden gekiirzt werden

konnen (Honti 1988:150), siehe dazu ausfiihrlich in IV.1.2.1.

Dariiber hinaus sind im Pelym-Dialekt auch zwei Diphthonge vorhanden, die iiberaus hiufig
sind. Diese behandeln wir bei den Langvokalen, nicht zuletzt deshalb, weil sie aus langen

Monophthongen entstanden sind (Steinitz ibd., S.76).

Im PM ist die Position der Vokale ebenfalls wichtig, manche Vokale sind auf bestimmte Silben

beschrinkt, oder kommen hauptsichlich in einer bestimmten Position vor.
1.1.1. Vokale der ersten Silbe

In dem Pelym-Korpus sind folgende Vokale vorhanden (in den oben erwidhnten Arbeiten
konnen mitunter andere Vokale angegeben werden, unser System deckt sich im GroB3en und

Ganzen mit dem von Steinitz (ibd., S.75):

lange Vokale

u. Y. (%)
o ar e.
oD ar ex

u f y i
0 ) e
a ®
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Anmerkungen und Beispiele zu den langen Vokalen

-
ku:l Kittel, kwrfy ,Sack®, wwr- ,warten‘, puzin ,oben am Strand

Der Vokal kann mit dem kurzen Pendant wechseln, z.B.: ku:ns ,schopfen-PST[3SG] ~ kunno
,schopfen-PTCP.PRS*, siche dazu jedoch mehr bei allen Langvokalen in IV.1.2.1.

or
o:l- ,sein, leben‘, wort ,\Wind*, pourt ,hell‘, no:pal ,gegen, zu‘.

Auch dieser Vokal nimmt am quantitativen Vokalwechsel teil, z.B.: o:for ,Prinz* > otrop

_Prinz-PROPR*

oD

~

op ,Midchen‘, op/ ,fast‘, lopw- ,sprechen‘, nopl Prifix ,ins Feuer, ans Ufer, usw.

Der Diphthong, der aus dem Langvokal a: entstanden ist (Steinitz 1955:76), ist im Pelym-
Mansischen sehr hiufig, und er kommt nicht nur in der ersten Silbe vor. Er kann mit dem

kurzen a wechseln.
&

So oft op im Korpus erscheint, so selten ist hingegen a: der zwar vorhanden ist, aber sehr
selten. Das Vorkommen ist meist beschriankt auf Eigennamen (jizko/ poka:n poxotir) oder auf
Lehnworter (s/arko ,Glas®). Die Hilfte der Worter mit a ist als eine Variante (von op oder a)
angegeben, wie z.B. a/mows ,tragen-PASS-PST[3SG]‘ aber auch almows ,id‘, kontolopl-
,horchen® vs. ko:ntla:l- ,id‘. Es gibt nur ein paar Worter, die im Korpus nur mit a- vorkommen:
artol- Jiberlegen, /arws- ,sagen, bestimmen* (als Verbalableitung von /opw- ,sagen‘), und
wa:takum ,Kaufmann‘. Somit ist auch der regelmaflige Wechsel mit dem kurzen Paar in den

Texten nicht belegt, wenn wir von den oben genannten Varianten mal absehen.
ar
a:t ,Haar¢, warto Ufer, pamki- ,betrunken werden®, wa:lt- ,herablassen‘, wart kurz*

Der Vokal ist nicht sehr hdufig in den Texten, und man findet dazu auch keinen paarigen
Wechsel, er wechselt nimlich mit a oder o, mit 2 jedoch, wenn iiberhaupt, als Variante (z.B.

ist wataen ,Ufer-DLAT® als Variante vorhanden, oder auch farw/ ~ fow/ ,Spanne*).
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yi

py:t Busen, kyr ,Ofen, [y:t- ,hauen®

Der Vokal ist recht selten, und auch der Vokalwechsel ist kaum belegt.

e

Jer Fluss®, terrom ,Waffe®, fe:lt- ,mischen®, fexmol ,schwarz‘, ke:t Postposition ,in‘, ke:r ,Eisen*

Der Vokal kann mit dem kurzen Paar wechseln, oder er ist auch eine Variante von i1, z.B.: e/

~ i/ Nacht', fe:l- ~ tizl- fliegen‘.
oz

et ,Duft’, exriy ,sehr, teet’ ,Vatere, seey- ,flechten‘, peat- ,fallen, sear ,richtig, wahre,

Pezelt entgegen®, ezn’ jetzt‘, ezxloy ,gegen’

Dieser Diphthong ist aus dem Langvokal @: entstanden, und ist einer der haufigsten, wenn

nicht der hdufigste Vokal im Pelym-Mansischen. Er wechselt im paarigen Wechsel mit .
&!

Dieser Vokal kommt nur bei drei Wortern vor, und ist auch dort eigentlich immer nur eine
Variante: na:ks-~na:ks- ,beillen, picken®, paropl-~pezropl-~paeyropl- ,sich drehen®, tem~ton
,Saite, Musik®.

1"1
mixrx ;warum‘, /i ,stark®, pi;ft- ,losmachen*

Diesen Vokal haben wir in Klammern angegeben. Er wurde von Honti ausfiihrlich diskutiert
(z.B. 1984, 1987), und von den Phonemen gestrichen, aber auch andere (z.B. Steinitz 1955:80)
diskutieren die Existenz von iz Wir konnen diese Zweifel bestétigen, denn es handelt sich
meist entweder a) um die biphonematische Realisation von 77 oder 7y, oder er stellt b) eine
Variante von e: oder e dar. Dies bestdtigen entweder die Belege im Korpus selbst, oder die
Belege aus den anderen Dialekten, z.B.: ni:/-~nel-~neyl-~neil- ,erscheinen‘, wi- ,nehmen* vs.
widlom ,ich nehme‘, wo wi- + PRS > wir-, liyn~li:n~leyn ,Eichhornchen‘. Eventuell liefe
sich noch hinzufiigen, dass i: seltener ¢) auch bei Eigennamen (anno ritowns) oder
Lehnwortern vorkommt. Er nimmt auch an dem paarigen Wechsel nicht teil. Da 7 jedoch
deskriptiv sehr wohl im Korpus belegt ist, etwa bei den oben angegebenen Wortern (aber auch
in nichterster Silbe als das iiberaus haufige Prasenssuffix -7;), und nicht ausschlieBlich als

Variante vorkommt, zihlen wir ihn zu den seltenen Vokalen.
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Anmerkungen und Beispiele zu den kurzen Vokalen

Es werden nur jene Worter hier aufgelistet, in denen der Vokal immer kurz ist, wo man also

keinen Wechsel (Vokalkiirzung) beobachten kann.
u

ul \Eid*, pun- ,geben, legen, kum ,Mann, ultto ,iiber‘, kuj- ,liegen, schlafen, kul , Teufel‘,

mulls ;nach hinten‘
o

kon ,wer‘, ojko ,Mann, Alter‘, omolt- ,sprechen, reden‘, on’t ,Horn‘, ofoy .fest‘, joxt-

,kommen*, komoy ,nach vorne gebeugt

a

axtf ,Stein‘, ajj- ,schreien‘, jann- ,spielen‘, jafo ,Ski‘, kan- ,hdngen’
f

Dieser Vokal ist im Korpus in der ersten Silbe fast immer: a) eine Variante, z.B.: #fy ~ iy
,hierher®, [ip ~ fop ,Hals‘, kimoj- ~ kamoj- ,sich verheiraten®, jiy ~ jiy ,Nacht‘, oder b) eine
Rechtschreibvariante bei Munkacsi. Sonst kommt er selten vor, etwa hier: séirromant-

,werfen‘, sisol- ,seihen, [#y ,Quappe‘, fifor ,Schnepfe”.
o

Der Vokal erscheint meist als Variante, z.B. von 7 oder @& z.B.: f3/ ~ [if ,Riicken‘, nas ~ neso
~ nzes nur so, frither. Sonst ist er selten, etwa: ka/- ,graben‘, /lork- ,spucken®, low- ,wogen‘,

Jap ,Uferhang".

y

Jyr Blutopfer®, kyxor ,Bauch®, FyF ,schlecht‘, s’yrr- tropfen‘, wy# ,Wasser
i

ilt- ,ziehen®, is’ klein®, iloV ,weiter‘, kit ,zwei‘, min- ,gehen’

e

Dieser Vokal kommt zum Teil als Variante vor, wie hier: jext- ~ jaxt- ,schneiden‘, men ~
memn ,wir zwei‘, jal ~ jel Prifix ,hinab‘. Sonst ist er selten, z.B.: ken’s’- ,aufwachen‘, keppal

,Saum‘, jelxtaxt- ,sieben‘, Fex ,Keil‘.
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&

&jno ,Getrank®, manor ,was‘, @&lom ,Zugnetz‘, as’orm Kilte‘, jeyt ,Bogen®, janiy ,groB,

Jjeerr- ,singen‘.

Der Vokal ist auch als Variante vorhanden, z.B.: papk ~ papk Kopf*, pal/ ~ pel’ Prifix

,auseinander‘, karst- ~ karst- ,heilen’, jalt- ~ jelt- ,geheilt werden®.
1.1.2. Vokale der nichtersten Silbe

Von den langen Vokalen kommen folgende in den nichtersten Silben vor:

oD almajopl- ,autheben‘, naynopnno Personalpronomen ,2SG.OBL°, popltopromtopl-

,ausbreiten‘.

ez  z.B. in unzdhligen Suffixen: koptezn ,Hand-DU<3SG*, opmpeznno ,Hund-
PL <3SG-DLAT", o:lezn ,bleiben-IMP.2DU*

ir als Prisenssuffix, z.B.: kani:yo ,hingen-PRS-3DU", als Variante von i, wie: ken’s’i:lopl-
~ ken’s’ilal- ,erwachen®, in Eigennamen oder russischen Lehnwortern (mo/wika), sonst

nur hier: sy:niits ,erhitzen-PST[3SG]".

Die anderen Langvokale in dieser Position erscheinen nur als Varianten (z.B. a: als Variante
von op, z.B.: kaxtla:l- ~ kaxtlopl- ,rennen‘), oder kommen nur in Einzelféllen vor, die wir

nicht beriicksichtigen.

Folgende Kurzvokale sind in nichtersten Silben zu finden:

) der reduzierte Vokal, der auf die nichtersten Silben beschrénkt ist, ist der typischste
Vokal in dieser Position, und steht sowohl in Stimmen, als auch in Suffixen (oder als
Bindevokal dazwischen): almanor ,irgendwas‘, op/ompoplto ,auf der anderen Seite*,

wuttop- ,stellen‘, k" eatort- ,durchschlagen*

Die anderen kurzen Vokale kommen alle selten vor, oft nur als Variante eines anderen Vokals,
oder in Suffixen (auch hier oft nur als Variante), und zwar folgende Vokale, die wir mit

wenigen Beispielen belegen:

u suxut’ Milch®, -ux ,INF¢

o) orok ,Branntwein‘, -ow ,PASS‘, -ow ,SG < 1PL°
a aman ~ amon ,oder*, -axt ~xat ,VZER®, puffaj Imperativpartikel
£ typisch vor y (oder als dessen Spur): eariy ,sehr, k“aliy ,Giirtel‘, joxtiypopl-

,ankommen®, als Rechtschreibvariante bei Munkécsi (siche y bei den Konsonanten)
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) nur in einigen Suffixvarianten

I at’i maen kein‘, kopri ,Sterlet‘, korki ,Sprecht®, als Variante von j: kuj- ~ kui- liegen‘,
pysai ~ pysaj ,Messer‘, als Suffixvariante bei Munkécsi, z.B. -1y, -im, als Variante von

I, wie: kitiy ~ kitiy ,zwei’

e kymerl- ,in Elend leben‘, fuFet- ,sich zerstreuen‘, in Varianten: mojet ~ mojot

,mittlerer‘, in Suffixvarianten

& kys’zin Hausherr®, in Suffix-, oder Stammvarianten vor allem bei Munkécsi, z.B.:

ok "zn ~ xkegn ,zusammen’, in Suffixen: -mant ,VZER*

In russischen Namen oder Lehnwortern konnen auch andere Vokale in nichtersten Silben
vorkommen. Manche andere sind auf Einzelfille reduziert, diese Vokale wurden hier nicht

erwahnt.
1.2. Konsonanten

Es sind mehrere palatalisierte Konsonanten vorhanden, dariiber hinaus konnen dialektal noch

weitere Konsonanten palatalisiert vorkommen, z.B. pyw ~ p’yw ,Sohn‘, mo:ro ~ mo:r’a ,Meer*.

Zwischen langen und kurzen Konsonanten gibt es keinen phonologischen Unterschied. Lange
Konsonanten konnen trotzdem erscheinen, und zwar inlautend sowohl in Stimmen, als auch
an Morphemgrenzen. Folgende Konsonanten erscheinen nicht lang im Korpus: y, x, k"
Dariiber hinaus erscheinen 7/ und p nur als Allomorph oder Variante: fapormant- ~
tzegpormaent- ,driicken‘, on’ ~ on’n’ ,Schwigerin‘. Im absoluten Auslaut hingegen konnen

lange Konsonanten nur vereinzelt in Varianten stehen, z.B.: nas ~ ness ,frei, nur*.

Folgende Konsonanten sind in den Pelym-Texten vorhanden (in Lehnwortern oder
Eigennamen sind ev. andere Konsonanten auch moglich, die werden hier jedoch nicht
behandelt):
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Plosiv | Frikativ | Nasal | Vibrant | Lateral Approx.
bilabial p w’ m
dental-alveolar t s n r 1
postalveolar S
palatal-alveolar v s/ w 4 J
velar k y/x 7
labiovelar k"
Tabelle 8
bilabial

p

Plosiv, erscheint in allen Positionen: pupiy ,Geist‘, n/up ,Hochzeit*

w

Frikativ, erscheint in allen Positionen: wy# ,Wasser‘, alwo ,sehr¢, kaw ,Stein‘
m

Nasal, erscheint in allen Positionen: ma:kom ,Leute‘, mon’miny ,verschwitzt

dental-alveolar

t

Plosiv, erscheint in allen Positionen: faxt¢ ,Polartaucher®, rotton ,plotzlich’

s

Frikativ, erscheint in allen Positionen: sak ,Darm°, rast- ,werfen‘, a&s ,Loch’
n

Nasal, erscheint in allen Positionen: nan ,ihr‘, mont ,soeben’

r

Vibrant, erscheint in allen Positionen: raxt ,Ton, poriy ,Rohr*, popr ,Stiick

1

Lateral, erscheint in allen Positionen: /z/ ,Leben, Seele®, &"ulx ,Rabe*

9In IPA mit B wiedergegeben. In den mansischen Texten des Projektes wurde jedoch w als Zeichen verwendet.
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postalveolar
S

Frikativ, erscheint in allen Positionen: fa/wo ,Hase‘, pef ,friiher, alt

palatal(-alveolar)

J

Approximant, erscheint in allen Positionen: jalo/ ,von unten‘, fujt ,Schnee‘, wuj ,Wild, Tier*
i

Plosiv. Der palatalisierte ¢ erscheint in allen Positionen: #i# ,hier, wet’#s> ,nah

s

Frikativ. Der palatalisierte s erscheint in allen Positionen: s/axa/ ,Donner¢, s’e:s’ \Wolf*, ras’s
,vielleicht*

yid

Nasal. Der palatalisierte n erscheint in allen Positionen: n/al ,Nase‘, n/in’s’ ,Fischmilch®, kun’
,wann, wie*

4

Lateral. Der palatalisierte / erscheint in allen Positionen: Fex ,Keil‘, ofFox ,Pelz‘, Pyl

,schlecht*

velar

k

Plosiv, erscheint in allen Positionen: kajt- ,laufen‘, kamko ,Fischreuse‘, ezpywk ,Nichte,
Neffe*

Y

Frikativ, stimmhaft. Erscheint nicht im Anlaut, sonst: j2y ,Vater‘, fopy- ,schmelzen‘. Exkurs

zum Vorkommen und zur Transkription dieses Konsonanten sieche weiter unten.
X
Frikativ, stimmlos. Im Anlaut kommt er im PM nicht vor, sonst: wax#- ,werfen‘, ax ,Hiigel*

y

Nasal. Im Anlaut kommt er nicht vor, sonst: kaga/ ,Achsel’, ison ,alt
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Allein kommt dieser Konsonant auch im In- oder Auslaut selten vor, wenn wir von -y PROPR

mal absehen, denn meist erscheint er in Verbindung mit & als pk (siche auch weiter unten).

labiovelar
kW

Plosiv. Der labialisierte & ist recht hdufig, auch wenn er nicht bei jedem Informanten
vorhanden ist (dialektal wird er mit & ersetzt, z.B. k"an ~ kan Prifix ,hinaus®). Im Anlaut
kommt er vor den Vokalem a, &, ez, 2, 2;, ound u vor, z.B.: k"ulx ,Rabe‘, k"otax ,welcher*,
k"2 ,wenn‘. Im Inlaut erscheint er selten, z.B.: fok"or ,Handvoll‘. Im Auslaut sehr selten,

immer als Variante von &, wie hier: fok™ ~ fok ,alle(s)".

Honti gibt zu diesem Konsonanten an (1988:151), dass er vor den Diphthongen (op und ez)
nicht vorkommen darf, somit schwindet die Labialitdt in diesen Fallen. Er behandelt diese
Erscheinung bei der Morphonologie, und gibt zwei Beispiele an, allerdings ist eines seiner
Beispiele im Korpus so nicht belegbar. Das Segment & "op ist in den Texten in keiner Position
vorhanden, & "e& jedoch schon, zumindest in den Stimmen (k™“el ,Hiitte* > k“eaxlext ,Hiitte-
SG <3SG*, k"eztort- ,schlagen‘. An Morphemgrenzen konnen wir das Schwinden tatséchlich

beobachten, auch, wenn der Wechsel &" ~ & eine dialektale Erscheinung ist.

Zu der Labialitat der iibrigen Konsonanten

Von den labialen Konsonanten wurde in unserer Arbeit nur £"als Phonem bezeichnet (auch,
wenn er bei gewissen Informanten nicht vorhanden ist), die Labialitdt von 7" und x" wurde
hingegen nicht angegeben, somit wird in unserer Transkription 7" > p, x* > x. In anderen
Dialekten kommen sie mitunter als Phoneme vor, wir richteten uns aber nach Gulya, der die
Labialitdt dieser Konsonanten als sekundir hielt, und sie nicht bezeichnete (1973:110). Daher

ist in unseren Texten: jon"kop > jopkop ,Mond‘, n‘ox™s > noxs ,Zobel‘.

Abgesehen von Gulyas Ansichten scheint ndmlich auch eine gewisse Unsicherheit zwischen
den Sammlungen zu herrschen. Denn auch Munkdcsi bezeichnet auBler & selten andere
labialen Konsonanten, und wenn ja, dann sind jene Worter bei Kannisto wiederum meist nicht
labialisiert, bzw. umgekehrt. Gerade das haufigste hierher gehorige Wort bei Kannisto, jox "#-
,Jkommen‘, wird bei Munkdacsi immer als joxt- transkribiert. Diese Tatsachen veranlassten uns
zu unserer Entscheidung, obwohl wir uns dariiber im Klaren sind, dass einige Forscher anderer

Meinung sind:

e Honti (1988:150f.) zdhlt " zu den Phonemen, und x" als kombinatorische Variante
(zu &").
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e Kalman (1976:361) ist hingegen der Ansicht, dass 4" und x" zu der Zeit der
Sammlungen in PM bei einem Teil der Sprecher Phoneme waren, bei den anderen

nicht, und 7" war eine kombinatorische Variante.

Die betroffenen Worter wurden von uns dokumentiert, und wir konnen zu den einzelnen,

fraglichen Konsonanten laut Korpus folgendes feststellen:

w

X In 9 Stimmen erscheint ein x", aber Varianten ohne Labialisierung sind moglich, wie

Jox“t- ~ joxt- ,kommen*

Allein kommt 7" nicht vor, nur in Verbindung mit 4. In insgesamt 8 Stammen kommt
die Konsonantenverbindung "k vor, aber Varianten ohne Labialisierung sind moglich,
z. B.: won"ko ~ wapko ,‘Grube‘, oder sogar im gleichen Text: sap"kexmol ~

sapkezmol ,Biarennase-INST*

Man sieht also, dass bei den fraglichen Konsonanten unterschiedliche Ansichten herrschen,
und auch in den Texten gewisse Schwankungen bzw. Varianten moglich sind, daher erschien

uns der Verzicht auf die Angabe dieser labiovelaren Konsonanten als begriindet.

Exkurs zu y
Eine Herausforderung wihrend unserer Arbeit war die einheitliche Transkription des

stimmhaften velaren Frikativs y. Ohne ausfiihrlich auf die historische Entwicklung von y
einzugehen, soll an dieser Stelle vermerkt werden, dass in PM, und noch mehr in anderen
westlichen Dialekten dieser Konsonant zur Zeit der Sammlungen im Schwinden war, bzw.
sich zu einem Vokal weiterentwickelte (siche Honti 1999a:32). Was im Norden z.B. ein
Translativsuffix y ist, ist in den meisten Westdialekten vokalisch, 7, # a, usw. Am chesten
hielt sich y in PM (ibd.), vor allem, wenn man die Kannisto-Texte betrachtet. Fast iiberall
dort, wo es im Norden auch ein y ist (z.B. eben auch im Translativ, aber auch in der
Konjugation), gibt Kannisto y an: minosoy ,gehen-PST-3DU*, olsoy ,sein-PST-3DU*, jzy

,Vater‘, nay ,du’.

Zumindest sieht man aber bereits auch bei ihm, dass der Konsonant auch in PM assimiliert
werden, oder im absoluten Auslaut fehlen kann, z.B.: kan/s’aym ,wissen-PRS-1SG* ~ kas’s’am
,wissen [ + PRS]-1SG*, op ~ opy ,Médchen‘, jeniy ,grol*, jariy ,Lied* (die letzten beiden

Substantive schreibt er konsequent, aber anders, als Munkécsi).

In den Munkécsi-Texten sieht es anders aus. An den gleichen Stellen schreibt er meist ein #
(in seiner Transkription ist es ein 7 mit Kringel), oder im Auslaut auch nichts: minasoi ,gehen-
PST-3DU*, o:lsef ,sein-PST-3DU*, jai ,Vater®, jani ,grol‘, jeri ,Lied® (siche oben).
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Zu seiner Transkription merkt er in seiner Grammatik (VNyj.) an, dass das Zeichen 7 mit
Kringel bei ihm eine Vokalqualitit darstellt (ibd.; S.6), daher wurden seine Belege von uns
mit # transkribiert. Kalman fligt im Vorwort zu dem gemeinsamen Worterbuch (M/K 10)
hinzu, dass die Lautverbindung 7y bei Munkdcsi vorkonsonantisch als 7 angegeben wird. Aus
diesem Grund sind wir mit den Munkdacsi-Belegen folgendermallen vorgegangen:
vorkonsonantisch geben wir y an, im Auslaut aber # obwohl dadurch eine Menge Spelling-

Varianten entstanden sind.

Bemerkenswert ist jedoch die Tatsache, dass laut Transkription die Tendenz y > V in die
verkehrte Richtung zu gehen scheint. Immerhin sind Munkécsis Aufzeichnungen eine
Generation dlter. Er stellt fest, dass y im Schwinden ist, bzw. sich zu einem Vokal
weiterentwickelt, laut Kannistos Aufzeichnungen scheint es aber wieder vorhanden zu sein.
Mit aller Sicherheit haben beide in etwa das gleiche gehort, und die Unterschiede sind nur
durch  die unterschiedliche  Transkription entstanden (siche auch  weitere

Transkriptionsunterschiede zwischen Kannisto und Munkécsi in 11.1.4.1.3.).
1.2.1. Konsonantencluster

Auf die moglichen Konsonantenverbindungen in verschiedenen Positionen wird in dieser
Arbeit nicht eingegangen. Zumindest so viel ldsst sich jedoch feststellen, dass anlautende
Konsonantenverbindungen in PM nicht vorhanden sind. In- bzw. auslautend sind sie moglich,
obwohl die Vereinfachung oder Auflosung (mit Vokaleinschub) der Verbindung von drei
Konsonanten, die an Morphemgrenzen entstehen konnen, fakultativ moglich, aber nicht
obligatorisch ist, siche als Gegenbeispiel z.B.: wopk™t ,Grube-LOC*. Detaillierter werden die
Konsonantencluster in anderen Dialekten (vor allem Nord) beschrieben, z.B. von Noyer, Rolf
(2004): Epenthesis and Syllable Structure in Northern Vogul. FUF 58 (1-3). 9-56.

1.3.  Silbe

Mit der Struktur der Silbe beschéftigen wir uns hier ebenfalls nicht. Es gibt zu anderen
Dialekten des Mansischen geniigend Material hinzu (z.B. Noyer 2004, oder Riese 2001a). Zu
dem Pelym-Dialekt, wie bereits bekannt, gibt es nicht sehr viel Material auller die Arbeiten
von Honti, die wir in der Einleitung angefiihrt haben. In diesen Arbeiten finden wir zur

Beschaffenheit der Silbe nicht geniigend Informationen.
1.4. Betonung

Die Betonung liegt im Mansischen regelmiflig auf der ersten Silbe (Honti in Bezug auf PM

1988:151), so gehen wir davon aus, dass es im Pelym-Mansischen ebenfalls der Fall ist.
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2. Mittellozva-Mansisch

2.1.  Vokale

Im Gegensatz zu PM ist im LM-Dialekt nur ein Diphthong (op) vorhanden, dariiber hinaus
sind hier einige Vokale zu finden, die dort nicht erscheinen, und auch sonst sind gewisse

Unterschiede festzustellen.
2.1.1. Vokale der ersten Silbe
Es sind folgende Vokale im Korpus vorhanden:

lange Vokale

u ) (@)
[0) o/ C.
op

ara’ &.

u i y 1
0] ) e
2 a &
zu o bzw. or

Eines der markantesten Unterschiede im Verhéltnis zu PM ist das Vorhandensein von o und
2. Auch im Gegensatz zu Steinitz, dessen Vokalsystem abgesehen davon mit dem unserem
gleich ist. Nun hat Steinitz (1955) aber den LM-Dialekt anhand des spirlichen Kannisto-
Materials beschrieben, und kam womdoglich deshalb zu einem anderen Ergebnis. Denn wir
sind davon ausgegangen, was flir Vokale Munkécsi in den Texten angegeben hat, auch, wenn
Munkécsis Transkription nicht immer konsequent ist. Zusétzlich iibte in diesem Fall auch

keine andere Transkription einen Einfluss auf unser System.

Es lasst sich zu den verschiedenen o-Lauten feststellen, dass bei den Langvokalen o:und or
kaum Varianten innerhalb eines Wortes vorhanden sind, meist werden sie entweder mit dem
einem, oder mit dem anderen angefiihrt, Ausnahmen sind aber vorhanden, z.B.: fo:rom ~ to:rrom
,Gott, Himmel‘. Bei den Kurzvokalen (o und 9) sind mehrere Varianten in den Texten, z.B.:
sor ~ sor ,Bein, Unterarm®, s‘ox/ ~ sxl ,Gewitter‘, k" oltit- ~ k"oltit- ,verlieren, verzehren®,
lou ~ lou ,10°, mos ~ mos ,liber, wegen‘, usw. Trotzdem haben unserer Ansicht nach laut

Korpus beide Kurzvokale ihre Berechtigung.
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Anmerkungen und Beispiele zu den langen Vokalen

-
tup ,Ruder’, w:- ,sehen’, surop ,trocken’

Statt diesem Vokal erscheint manchmal als Variante auch eine Art Diphthong wo: fuja ~

tuoja ,Friihling*, w:/ ~ uof ,Stadt’, tu.pol u.;f ~ tuopol u;f ,Tobolsk*.
or
wo:pkae ,Grube‘, fo:k ,Vorderteil des Halses®, fo./- ,gieBen‘, jo:r ,machtig®

Statt dem langen o erscheint manchmal auch eine Art Diphthong wonach w, wie: wuot ,Wind*
(PM worf), wuol Flussstrecke* (PM wo:l), woyj ~ wuoj ,Fett®.

or

odp JHeld*, tor ,\Wurzel®, oxmort- ,schopfen®, a:s’ex ,geliebt

op

opi ,Midchen, Tochter, jopm- ,gehen‘, wopr- ,machen‘, sopt ,sieben*
A > 3 A 9 ~ 9 A~

Der Diphthong wechselt als Variante 6fter mit den Monophthongen o, a: oder o:, z.B.: oppk
~ amk ,junge Frau‘, joppkop ~ jopkap ,Mond‘, topl ~ to:l ;Winter*.

ar
Jan/ Knie‘, tap- brechen’, taxryton ,schwer*

Dieser Vokal ist nicht hdufig, und ist ofter als Variante zu a bzw. op vorhanden.
ar

ta:xt Polartaucher, ka;p ,Boot‘, ma: ,Land‘, pampkl- ,betrunken werden®, wa:’ kurz‘, wait

,30°

Der Vokal ist recht selten, aber die Worter, in denen er vorkommt, sind gidngig, und weisen

keine Varianten mit anderen Vokalen auf.

yr

Der Vokal ist nur in dem Wort pyr ,Sohn, Junge® enthalten, bzw. in den damit gebildeten
Zusammensetzungen, wie z.B.: matorpy:t ,irgendein‘. Dariiber hinaus in py:t ,Busen‘, das
einmal belegt ist (und in anderen Dialekten einen anderen Vokal besitzt), in dem Wort wy:r

,Blut, rot‘, das aber auch mehrere Varianten ohne y: aufweist, schlieflich ist er als

49



Prasensallomorph des Verbs wi- ,nehmen‘ vorhanden: wy:m ,nehmen + [PRS]-1SG*‘. Somit
ist besagter Vokal zumindest im Korpus kaum vorhanden, daher wurde er auch in Klammern
gesetzt (PM-Haupteintrdge der entsprechenden Worter: pyw, wi- mit wy- als Spelling-
Variante, und wy:r).

1':
i/ ,jiingere Schwester®, kin ,Knopf*, ji: ~ i: ,Nacht

Sehr seltener Vokal im Korpus, der laut Steinitz in LM ,,zweifellos** vorhanden ist (1955:97).
Honti (1991:74, bzw. 1987) hingegen meint dazu, dass es sich dabei, wie auch in PM, nicht
um ein Phonem handelt, sondern entweder um eine biphonematische Realisierung, oder um
eine Variante von e, e oder 7 Wir schlieBen uns seiner Meinung an, und setzen den Vokal in
Klammern, nicht zuletzt aus dem Grund, da alle betroffenen Worter entweder im Korpus u/o

laut Worterbuch (M/K) Varianten aufweisen.

&

Jex™ Tanz‘, je:k“ae ,Frau, ker ,Eisen‘, ke:t- ,schicken‘, kemn ,in®
F: 4

wzer Moor*, ja: Fluss, pa;f- ,duften‘, pae:lt ,wihrend*
Ebenfalls ein seltener Vokal.

Anmerkungen und Beispiele zu den kurzen Vokalen

Es werden nur jene Worter hier aufgelistet, in denen der Vokal im Korpus immer kurz ist, wo

man also keinen Wechsel (lang ~ kurz) beobachten kann.

u

uj ,Tier¢, kul ,Fisch, ur ,Berg’, tul ,Finger¢, kuj- ,liegen‘, jurtol ,mit*

o

mojt Mirchen®, ojt- ,schielen‘, joxt- ,kommen‘, poj ,reich’

o

oln ,Silber*, sort ,Hecht‘, pofmox ,Schuh‘, fow- ,rudern‘, porrom- ,springen’
a

ar’flux ,Alter‘, jaf ,Einkerbung‘, kan- ,hdngen‘, tay/ ,voll*
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f

[irei ,Schwert*, kin/- lauern

Sehr selten.

)

Iol ,FuB‘, poal ,Dorf*, s/arkol ,Kerbe‘, f5f ,Birkenrinde®, wassi ,jiingster*
Kommt in den Texten ebenfalls selten vor.

Y

kyxr ,Busen, Bauch®, kyr ,Ofen‘, s’ys’/ Brust‘, Py schlecht
Nicht haufig, variiert manchmal mit 7 z.B.: wys’ ~ is/ klein‘.

i

Jjiw ,Holz, Baum®, r/ix ,Lérche‘, il- ,tragen‘, min- ,gehen’, kit ,2¢
e

Jjel ,der Untere‘, jerr- ,singen‘, nes(s) ,nur*

Der Vokal ist zwar auch in ersten Silben zu finden, aber viel hiufiger erscheint er weiter

hinten im Wort.

x

aiwon ,Trense’, &j- ,trinken®, &/- ,toten‘, &t ,5°, jani ,grol3*
2.1.2. Vokale der nichtersten Silbe

Von den langen Vokalen kommt in den nichtersten Silben nur vor:

oD in zusammengesetzten Suffixen, z.B.: jaxtopopl- ,schneiden’, siwwalopl- ,saugen®,

rousopl- ,schlagen*

Alle anderen Langvokale in dieser Position erscheinen nur in Einzelfdllen, die wir daher nicht
beriicksichtigen. Es sind das Komparativsuffix -n/u:, bzw. das PX fiir DU <3SG -a:, und die

Personalendung DU <3SG -j&, alle kommen aber nur 1-2-mal in den Texten vor.

Folgende Kurzvokale sind in nichtersten Silben zu finden:

) der reduzierte Vokal, der auf die nichtersten Silben beschrénkt ist, ist der typischste

Vokal in dieser Position auch in LM, und steht sowohl in Stdmmen, als auch in
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Suffixen (oder als Bindevokal dazwischen): oxfor ,Fuchs®, forrom ~ torom ,Gott’,

namoal Name-INST®, papkonmo ,Kopf-SG <2SG-ACC*, wopntomt- ,filhren®
Die hiufigeren Vollvokale in dieser Position werden mit einigen Beispielen belegt:

& Am hiufigsten vorkommender Vokal in dieser Position: ulfpaes’ ,Zirbelwald®, luopta
,Blatt‘, jaffz ,gerade‘, kankz ,wer‘, kofz ,lang‘, jerrae ,Lied-SG<3SG*, uttonzet
,setzen-PTCP.PRS-3SG*, jeyatan ,Vater-SG <3SG-DLAT®, &lam ,siche‘, lowintizn
,zahlen-PRS-NON-SG < 3SG°, namolmeaet- ,denken*

i Ein weiterer hdufiger Vokal in nichterster Silbe, z.B.: omilt- ,sprechen®, azmis’/l- ,Ritsel
aufgeben’, jani ,Spiel‘, je:k "7 ,tanzen-PRS[3SG]‘, k"ali ,Haus-DU*, uyji ,schwimmen-
PTCP.PRS‘, &los’lentiji ,jagen-PRS-3DU*, iyjip ,Nacht-PROPR*

e Jopmentap ,gehen-VZER-PTCP.PRS‘, osex ,geliebt’, wimej- ,traumen‘, neylimen
,ankommen-PRS-1DU*

u ar’flux ,der Alte‘, jantuw ,Bogensehne‘, miniu ,gehen-PRS-1PL¢, marux ;warum‘
a komtkat- begegnen®, sigk "oV kar ,Teufel, poppktal ,Schmutz-ABE*
0 orok \Wodka“, tupou ,Ruder-SG < 1PL¢

Alle anderen Vollvokale erscheinen in nichtersten Silben entweder gar nicht, oder ihr
Vorkommen ist auf einige wenige Stellen reduziert. Mitunter kommen sie nur in russischen

Namen oder Lehnwortern vor.
2.2. Konsonanten

Zwischen langen und kurzen Konsonanten gibt es keinen phonologischen Unterschied. Viele
Konsonanten konnen inlautend sowohl in Stdmmen, als auch an Morphemgrenzen lang
auftreten, aber die velaren und labiovelaren Konsonanten bzw. m erscheinen in den Texten
immer kurz. Im absoluten Auslaut sind Konsonanten immer kurz, bis auf folgende zwei

Worter: ness ~ nes ,nur‘, woss ,Imperativpartikel®.

Das Konsonantensystem des LM-Dialektes gestaltet sich folgendermalen:
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Plosiv | Frikativ | Nasal | Vibrant | Lateral Approx.
bilabial P w m
dental-alveolar t s n r 1
postalveolar S
palatal-alveolar v s/ w 4 J
velar k y/x 7
labiovelar k" x"
Tabelle 9
bilabial
P

Plosiv, erscheint in allen Positionen: paf ,Spalte‘, uFpa ,Zirbelkiefer¢, opmp ,Hund
w

Frikativ, erscheint in allen Positionen: wuor ,Wald‘, fafwa ,Hase‘, jiw ,Holz, Baum*
m

Nasal, erscheint in allen Positionen: maefom ,alt‘, nams- ,denken’

dental-alveolar

t

Plosiv, erscheint in allen Positionen: tzut ,Kocher®, feitop ,Zwirn‘

s

Frikativ, erscheint in allen Positionen: s@yr ,Kuh‘, pason ,Tisch®, pos ,Zeichen’
n

Nasal, erscheint in allen Positionen: nupon ,oben‘, peni ,Zauberei

r

Vibrant, erscheint in allen Positionen: ra&x"™ ,Regen‘, sort ,Hecht*, sar ,kaum®

1

Lateral, erscheint in allen Positionen: /a/ ,FuB3‘, n’olt niedrig®
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postalveolar
S

Frikativ, erscheint in allen Positionen: fa:nf ,Knie‘, an/flux ,Alter

palatal(-alveolar)

J

Approximant, erscheint in allen Positionen: jaf’ ,Pfad‘, kajt- ,laufen‘, uj ,Tier*

i

Plosiv. Der palatalisierte ¢ erscheint in allen Positionen: #y# ,dort, kut'aros’ kleiner Hund*
s

Frikativ. Der palatalisierte s erscheint in allen Positionen: s’e:s’ ,Wolf*, /is/s’ent- ,schiefen
).

Nasal. Der palatalisierte n erscheint in allen Positionen: n’zn’,Teig, Brot‘, kun’or ,arm*

4

Lateral. Der palatalisierte / erscheint in allen Positionen: FaFpal ;neu‘, n’oul Fleisch®

velar
k

Plosiv, erscheint in allen Positionen: kanka ,wer‘, sak ,Darm‘

Y

Frikativ, stimmhaft. Erscheint nicht im Anlaut, sonst: may/ ,Brust, riy ,Hitze*
b.¢

Frikativ, stimmlos. Im Anlaut kommt er nicht vor, sonst: jax?- ,schneiden®, kolox ,Volk*® (unter

Umstdnden ist ein Wechsel x > & zu beobachten, siche 1V.1.1.3.).

n

Nasal. Im Anlaut kommt er nicht vor, sonst: /og7 ,Birenjunges‘, k "arog ,Bierbottich*

Allein kommt dieser Konsonant auch im In- oder Auslaut sehr selten vor (wenn wir von -

PROPR mal absehen), denn meist erscheint er in der Konsonantenverbindung pk bzw. pk";
z.B.: oppk ,junge Frau‘, womka ,Grube‘, tepkaer ,Maus®, oppk™ ,Mutter*, fa:pk"alt- Harfe
spielen‘.
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labiovelar
kW

Plosiv, ist in jeder Position vorhanden: &"z/ ,Haus® tak"os ,Herbst‘, popk™ ,Zirbelzapfen®.
Im Anlaut kommt er allerdings nur vor den Vokalem @, op und o (lang oder kurz) bzw. o vor.
Im Auslaut ist er selten, und kommt nur nach den Konsonanten z oder 7 vor, oder nach den

Vokalen &, op, e;, o (lang oder kurz).

w

X
Frikativ, im Anlaut nicht vorhanden, auch sonst nicht hiufig, z.B.: ax "/ ,Stein‘, je:xx" ,Tanz*

Er wird in LM als Konsonant angegeben, da man es hier, im Unterschied zu PM, einerseits
nur mit Munkécsi-Texten zu tun hat (keine unterschiedliche Transkription zum Vergleich),
andererseits sind auch keine Schwankungen in der Bezeichnung zu beobachten, d.h. Varianten

ohne Labialisierung sind nicht vorhanden, bis auf das Infinitivsuffix -ux ~ -ux™
2.2.1. Konsonantencluster

Anlautende Konsonantenverbindungen sind auch in LM nicht vorhanden. In- bzw. auslautend
sind sie moglich. Auch hier gilt, dass die Vereinfachung oder Auflosung der Verbindung von
drei Konsonanten, die an Morphemgrenzen entstehen konnen, fakultativ moglich, aber nicht
obligatorisch ist, siche als Gegenbeispiel z.B.: faurents ,hacken-VZER-PST[3SG]¢, py:yin’s’t
,Sohn-COLL-PL¢, namtpa ,Gedanke-ADJZR®, nurmno ,Wiese-DLAT®.

23. Silbe

Mit der Beschaffenheit der Silbe im Mittellozva-Mansischen beschéftigen wir uns nicht, siche
II1.1.3.

2.4. Betonung

Mit der Betonung beschéftigen wir uns hier ebenfalls nicht, siehe II1.1.4.

3. Vergleich der Phonologie PM — LM
3.1. Unterschiede bei den Vokalen

e In LM ist nur ein Diphthong vorhanden, ndmlich op, in PM dariiber hinaus auch ez,
der sehr hiufig ist. Wo in PM ea vorkommt, steht in LM meist @, z.B.: PM fezem ~
LM Jzem ,Auge‘, PM ezt~ LM at ,Duft’.

e Es wurden in LM auch die Vokale o:und 2 in das System aufgenommen, in PM fehlen

sie hingegen.
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e Solange yrin PM ein seltener Vokal ist, ist er in LM nur in Klammern angegeben,
denn hier kommt er noch seltener vor.
e In nichtersten Silben kann von den langen Vokalen op in beiden Dialekten stehen, in

PM dariiber hinaus auch ez und i
3.2. Unterschiede bei den Konsonanten

Vorrangig ist hier der stimmhafte velare Frikativ y zu erwdhnen. Er kommt zwar sowohl in
PM, als auch in LM vor, aber er erscheint im LM-Korpus aus mehreren Griinden viel seltener.
Die historische Weiterentwicklung des urwog. * y verlief namlich in den westlichen Dialekten
nicht einheitlich. PM, als konservativster Dialekt, bewahrte ihn noch am ehesten (aber auch
hier sind sein Schwund, die Weiterentwicklung zum Vokal, oder dessen Assimilation in
bestimmten Positionen zu beobachten) (Honti 1999a:32). Daraus ergeben sich Unterschiede
in mehreren sprachlichen Bereichen zwischen unseren Dialekten, wie etwa in der
Morphonologie, oder in der Morphologie an vielen Stellen (Konjugation der Verben,
Kasussuffixe, usw.), siche dazu mehr in den jeweiligen Kapiteln. Wir wissen ebenfalls, dass
die dialektalen Unterschiede durch die Transkription nur noch vergrofert werden, denn es gibt
nicht nur Divergenzen zwischen den Sammlungen (Munkécsi vs. Kannisto, beschrieben im
Exkurs in PM), zusitzlich sind die Dialekte auch noch meist an eine Sammlung gebunden
(LM ausschlieBlich bei Munkacsi, PM vorrangig bei Kannisto). Dies alles hat (wenn auch
historisch) mit dem Konsonantismus der besagten Dialekte zu tun, und wurde daher an dieser

Stelle diskutiert. Mehr dazu findet man, wie schon erwihnt, an den betroffenen Stellen.

Abgesehen davon sind nur bei den labialisierten Konsonanten geringe Abweichungen

anzutreffen:

e k"ist in PM nicht in jeder Mundart vorhanden.

e x"wurde nur in LM bezeichnet, und wird somit nur hier zu den Konsonanten gezihlt.

IV. Morphonologie

1. Pelym-Mansisch
1.1. Konsonanten
1.1.1. Dehnung

Die Dehnung eines inlautenden Konsonanten ist als Variante moglich bzw. im Korpus oft

vorhanden (siche auch weiter unten bei den freien Varianten in 1V.1.3.), z.B.: olon ~ ollon
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,silber®, lowint- ~ lowwint- ,zahlen‘. Auch die Ersatzdehnung auslautender Konsonanten an
der Morphemgrenze vor einem Vokal ist belegt, es handelt sich um eine fakultative

Erscheinung, z.B.: ku/ ,Fisch® > kullo:tor ,Fisch Prinz‘, as ,Ob* > asso:tor ,Ob Prinz‘.
1.1.2. Konsonantencluster

Zu den Konsonantenclustern an-, in- und auslautend siehe III.1.2.1. Wie dort bereits
beschrieben, sind einige Konsonantenverbindungen im Wortinneren moglich, die Verbindung
von drei Konsonanten, die an Morphemgrenzen entstehen konnen, werden jedoch nach
Moglichkeit vereinfacht, obwohl die Vereinfachung nicht obligatorisch ist. In Frage kommen

folgende Methoden:

a) Denasalisation: wenn zu einer Konsonantenverbindung aus Nasal + homorganer
Konsonant ein weiterer Konsonant hinzugefiigt wird, wird der Nasal in bestimmten
Fiéllen getilgt, siche dazu mehrstimmige Nomina bzw. Verben 1V.1.3. Einige
Beispiele: kont- ,finden> kontoym ,finden-PRS-1SG*, kotsezn ,finden-PST-2DU",
toprtzent- Jhinablassen® > foprtzenti:zlom ,hinablassen-PRS-SG < 1SG*, toprtettom
,hinablassen-[PRS]-1SG*, jompkt- ,wenden‘ > jomgktezsom ,wenden-PST-1SG°,
Jo:ktoweasom ,wenden-PASS-PST-1SG*.

b) AuBer Nasale konnen (selten) auch andere Konsonanten in einer Verbindung betroffen
sein, z.B.: joxt ,kommen‘> joxts ,kommen-PST[3SG]‘, joxwas ,kommen-PASS-
PST[3SG]‘, joxsom ,kommen-PST-1SG*.

c) Die Konsonantenverbindung 7k kann auch an der Vereinfachung teilnehmen, entweder
indem sie zu Geminata wird, oder dass k ganz ausfillt, wie: ogk ,Pech® > s‘zrmonkon
,schwarz-Pech-PROPR*, oggoptowl ,Pech-PROPR-Haut‘, poppk ,RuB‘ > poppoy
,RuB-PROPR®, fan/paenk ,Knie‘ > fan/paygkno ,Knie-DLAT®, fan/popno ,id".

d) Assimilation von y: zusdtzlich zu a) wird die Verbindung mit y gerne vereinfacht,
indem es assimiliert wird, z.B.: kun’/s. ,urinieren‘ > Nasal entfillt, s/ assimiliert die
zugrunde liegende Prisensendung y: kus/s’st ,urinieren-[PRS]-3PL¢ (siche weitere

Beispiele an den entsprechenden Stellen).
1.1.3. Wechsel x > &

Zweisilbige Stimme, die auf ox# auslauten, oder auch Einsilber auf x#, weisen einen Wechsel
x > k auf, sofern nach der Morphemgrenze ein vokalisch anlautendes Suffix folgt, z.B.:
seprox ,Lappen‘ > s‘eprezekal ,Lappen-INST, jex ,Tanz‘ > jeakol ,Tanz-INST*. Dabei kann
sich die Vokalqualitdt zusitzlich dndern, wie die eben zitierten Belege es zeigen. Nicht an
allen Stammen des Korpus ist dieser Wechsel nachweisbar, wobei jene ohne Wechsel auch

nicht in der besagten phonologischen Umgebung vorkommen, d.h. es konnte auch Zufall sein,
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dass der Wechsel nicht nachweisbar ist. Es ist zwar unter diesen Umstdnden nicht
vorhersagbar, welche Stimme betroffen sind, aber alle, die daran teilnechmen, verhalten sich
ausnahmslos. Auch an einem Verb ist der Wechsel nachweisbar: kaxno ,husten-PTCP.PRS*,
aber kopkezn ,husten-IMP.2DU*. Ebenfalls zu dieser Gruppe gehort das als Pejorativsuffix
glossierte -/ars’ax, das bei Kannisto als Substantiv angegeben wurde, und von uns als Wort an
der Grenze zwischen Derivation und Komposition definiert wurde: is’kum lars’ax ,Junge-PEJ¢,

aber tuslars’kezt Mund-PEJ-SG <3SG*.
1.2. Vokale
1.2.1. Vokalwechsel

Der paarige Vokalwechsel (Lang- wechselt mit entsprechendem Kurzvokal) ist im Pelym-
Mansischen eine verbreitete Erscheinung, der meist von der Qualitdt der Silbe geregelt wird.
Die langen Vokale (bzw. die Diphthonge opund e®) stehen dabei in offenen Silben, die kurzen
in geschlossenen. Kurz bleibt also kurz, nur Langvokale sind betroffen, und obwohl es sich
um eine haufige Erscheinung handelt, nehmen trotzdem nicht alle Stimme mit langem Vokal
dran teil. Dieser Wechsel tritt sowohl bei den Nomina, als auch bei den Verben auf. Bei
Verben steht der lange Vokal (bzw. Diphthong) zusitzlich auch in Verbindung mit PST[3SG],
mit INF (auch ohne Bindevokal), und bei einigen Ableitungssuffixen, obwohl in diesen Féllen
die Silbe eigentlich geschlossen ist, und es gibt nicht viele Ausnahmen diesbeziiglich. Einige
Beispiele (andere siche bei den jeweiligen Vokalpaaren): o:/i ,sein-PRS[3SG]‘, o:/s ,sein-
PST[3SG]*, o:x ,sein-INF‘, olsoy ,sein-PST-3DU*, kwns ,schopfen-PST[3SG]‘, kunno
,schopfen-PTCP.PRS".

Dariiber hinaus sind auch seltenere Vokalwechsel vorhanden (siehe Steinitz: 140ff), die werden
hier aber nicht behandelt (bis auf einige Ausnahmen), wir konzentrieren uns auf den paarigen
Wechsel, und geben auch (oder aber vor allem) Beispiele an, wo er nicht eintritt. Es soll
ebenfalls betont werden, dass hier ausschlieBlich die Belege laut Korpus analysiert werden,

andere Beispiele werden nicht erwédhnt. Folgende Hauptgruppen sind auszumachen:
a) Einsilbige Stimme, die auf einen einzelnen Konsonanten auslauten
u~u

kul Fisch® > ku:lon ,Fisch-SG <2SG*, fumsay ,galoppieren-PST-3DU*, fu:mi ,galoppieren-
PRS[3SG]J*, aber bei vielen Stimmen mit u: besteht entweder iiberhaupt kein Wechsel, oder
er ist nicht regelméaBig, z.B. kommt der lange Vokal auch bei geschlossener Silbe vor, wie
kur Rand‘ > kwrno ,Rand-DLAT®, n/up ,Brautwerber > n/upno ,Brautwerber-DLAT,
wuf ,Stadt® > wufno ,Stadt-DLAT®
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o0 ~0

ros’ \Wiese* > roxs’s ,Wiese-SG<3SG¢, ojws ~ ojows ,einschlafen-PASS-PST[3SG]‘,
Jofsezn ,gieBen-PST-SG <3DU", fo:foslom ,gieBen-PST-SG < 1SG*, aber auch hier gilt, was
oben beschriecben wurde, d.h. es sind mehrere Ausnahmen zu finden, bzw. es findet kein
Wechsel statt, wie: ros’ > ros’t ,Wiese-LOC*, woy ,Fett® > wojop ,Fett-PROPR®, to;f
,Pelzschuh® > karsopto./p ,zottig-Pelzschuh-ADJZR®

op~a

kaxno ,husten-PTCP.PRS* kopkezen ,husten-IMP.2DU*, topls ,aufsteigen-PST[3SG], foployn
,aufsteigen-PRS-2SG*, falsoy ,aufsteigen-PST-3DU*, lopwom ,sagen-PTCP.PST*, aber auch
lopwm ,id*, lawsay ,sagen-PST-3DU*, wopri:lom ,machen-PRS-SG <1SG*, warns ,machen-
PTCP.PRS‘. Kein Wechsel etwa bei: popkt ,Zapfen-PL, popkon ,Zapfen-PROPR®, sopmto
,Ecke-LOC*, sopmezt ,Ecke-SG <3SG*

a.~a

dieser Wechsel ist im Korpus nicht belegt, denn a:kommt vor allem in Namen oder russischen
Lehnwortern vor, dariiber hinaus wird a: meist als Diphthong realisiert. Es kommt vor, dass

a: als eine Variante von op oder a fungiert, z.B.: almows ~ a:imows ,tragen-PASS-PST[3SG]"
ar~a oder o

porwl Dorf* > pojloy ,Dorf-TRNS*, /a:/ ,FuB, Bein‘ > niFalo:lp ,vier-Bein-ADJZR®, lajlom
,JFuB-SG < 1SG*, wartox ,pfliicken-INF*, watno ,pfliicken-PTCP.PRS*, kapk- ,klettern® >
koamks- ,id*

Y

eigentlich nicht vorhanden, nur ein Beispiel ist in den Texten zu finden: /yrr~/y:r- klirren* >
lyrrezptayl klirren-PTCP.PRS-Kleidung® /y:ropezet klirren-PTCP.PRS-3SG*

e~c

peitina ,in den Kessel geben-PRS-SG <2SG*, pefsezn ,in den Kessel geben-PST-SG <3DU*
aber bei einigen Stimmen nicht, z.B.: je:k ,Frau® > jeiktezn ,Frau-SG <3SG-DLAT®, jerkezt
,Frau-SG <3SG*, Fe:m ,Ahlkirsche® > PFexmon ,Ahlkirsche-PROPR®, re:lno ,Pfeil-DLATS,
e:lal ,Pfeil-INST*
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ex~x

dieser Wechsel ist sehr haufig, und hat trotzdem die wenigsten Ausnahmen von allen Gruppen.
Beispiele: k"alno ,Hiitte-DLAT®, k“ealezzm ,Hiitte-SG<1DU‘, namp ,Name-ADJZR®,
nezmegt Name-SG <3SG* (aber selten auch: k"ealtezen ,Hiitte-SG <3SG-DLAT®), eajon
,trinken-IMP.2G*, egjs ,trinken-PST[3SG], @jsof ,trinken-PST-3PL*, peatoym ,geraten-PRS-
1SG*, patwas ,geraten-PASS-PST[3SG]*, aber auch: nea/ ,Schaft® > neaino ,Schaft-DLAT",
ednezelol Pfeil-Schaft-INST¢, wear Kraft® > wearno Kraft-DLAT®, wearop ,Kraft-
PROPR®, fexmt ,Auge-PL‘, jay ,Vater' > outorjzyomno ,Prinz-Vater-SG < 1SG-DLAT",
Jaymno ,Vater-SG < SG-DLAT*

b) Einsilbige Stimme, die auf eine Konsonantenverbindung auslauten

Bei stammauslautenden Konsonantenverbindungen ist der Vokal des Stammes ohne weitere
Suffixe lang, mit Suffixen jedoch kurz: ku:lp ,Netz* > kulpol ,Netz-INST*, lo:mt ,Stlick® >
lomtat ,Stiick-PL*, poprt ,Brett’ > k"zlpartot ,Hiitte-Brett-PL*. Ausnahmen ohne Wechsel
sind vorhanden, z.B.: komnt ,Heer’ > komntno ,Heer-DLAT®, ko:ntoy ,Heer-TRNS‘, foap
,Elchbulle® > fomupon ,Elchbulle-SG <2SG*, foupt ,Elchbulle-PL, jeptno ,Messer-DLAT®

¢) Zweisilbige Nomina mit offener erster Silbe

Dieser Wechsel tritt nur bei Silbenverlust der zweiten Silbe auf, wodurch die erste offen
werden kann (siehe mehrstimmige Nomina in IV.1.3.1.): kwrfy ,Sack® > kurrol ,Sack-INST*,
kurrezt ,Sack-SG <3SG*, wopniy ,Wald*, > wannom ,Wald-SG < 1SG*, aber auch wopnom
,Wald-SG < 1SG*

d) #yim Auslaut von zweisilbigen Nomina

Einige hierher gehdrigen Nomina verhalten sich nicht, wie bei c) beschrieben (Silbenverlust),
sondern es ist vielmehr ein Wechsel # > ea zu beobachten. janiy ,Spiel® > janezyl ,Spiel-
INST®, rlo:liy ,Schlange > n'o:dezyol ,Schlange-INST®. In diesen beiden Fillen sind die
Formen die einzigen Allomorphe der Grundform, wobei die Beschaffenheit der Silbe laut
Beispiele nicht ausschlaggebend ist. In dem letzten Beispiel handelt es sich nur um Varianten:

wopniy ,Wald‘ > wopnezysm ,Wald-SG < 1SG*, siehe auch Punkt c).
e) Nomina mit o in nichterster Silbe

Der urspriinglich reduzierte Vokal wechselt mit ez unter den gleichen Bedingungen, wie oben,
wenn also die Silbe offen wird. Beispiele: @n’sarfop/ ,ReiBzahn-ABE‘, @n'sezrom
,Reilzahn-SG < 1SG*, k% otoy ,Schwan® > k"“otezyon ,Schwan-SG <2SG*, mokom ,Leute’
> mokeemot ,Leute-PL¢, pifkol ,Flinte* > pifkealsl ,Flinte-INST‘, Ausnahmen sind
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vorhanden, z.B.: k"ofopoy ,Schwan-DU‘, morkomezen ,Leute-PL <3SG*‘. Der Wechsel ist
auch bei Dreisilbern moglich, wie: popfalop ,Pfriem* > koptpopfsleapal ,Hand-Pfriem-
INST

f) Verben mit o in nichterster Silbe

Bei den Verben tritt der Wechsel laut Korpus morphologisch geregelt, nur vor folgenden
Suffixen auf: PRS[3SG], PST[3SG], IMP.2SG. Hier spielt die Beschaffenheit die Silbe keine
Rolle, z.B.: kitezlon ,fragen-IMP.2SG*, kitezls ,fragen-PST[3SG], kitolizto ,fragen-PRS-
SG <3SG*, kopfeaxli ,merken-PRS[3SG]*, kopfaloym ,merken-PRS-1SG*, manezrs ,so tun-
PST[3SG]*, manarowezm ,so tun-PASS-1DU".

g) Zweisilbige Nomina mit dem Wechsel & ~ o ~ ez

Diese kleine Gruppe verhilt sich wie d), hier ist aber zusitzlich auch ein totaler Schwund von
o moglich, sodass eine Verbindung von 3 Konsonanten im Auslaut entsteht. Die Distribution
ist hier nicht klar geregelt, bei den ersten zwei Stammformen handelt es sich wahrscheinlich
nur um Varianten der Nomina, z.B.: ax#/ ~ axtof ,Stein® > axtfoy ,Stein-TRNS®, axtez/t
,Stein-PL¢, oprs’ ,Feuer* > oprs’an ~ oprs‘no ,Feuer-DLAT®, opros’ezt ,Feuer-SG <3SG*,
oprezs’sl ,Feuer-INST, fayrop ~ fayrp ,Axt¢ > fayrplex ,Axt-Einzelstiick®, fayreapom ,Axt-
SG<1SG".

h) Zweisilbige Verben mit dem Wechsel & ~ o ~ ez

Diese kleine Gruppe verhilt sich wie e), allerdings kann o zusitzlich total schwinden. Die
Formen mit @ und s scheinen Varianten zu sein, die Form mit e tritt im Korpus nur vor
PRS[3SG] und PST[3SG] auf, z.B.: toprtiito ~ toproti:to ,lassen-PRS-SG <3SG*, toprezti
,lassen-PRS[3SG]‘, apktoym ,schauen-PRS-1SG*, apkotazkom ,schauen-PTCP.COND-1SG*,
apkezts ,schauen-PST[3SG]".

i) opin nichterster Silbe

Es handelt sich hier eigentlich um den gleichen Vorgang wie 2 > ez bei e) oder g), auch der
Diphthong op wird im Auslaut bei mehrsilbigen Verben zu a gekiirzt, auch, wenn er zu einem
Derivationssuffix gehort (im Korpus sind nur Verben betroffen). Der Diphthong kommt in
diesen Fillen vor vokalisch anlautenden Suffixen und bei PST[3SG] vor: jywruwjopoploym
,hineingehen-PRS-1SG*, jywrwjipallom  hineingehen-[PRS]-1SG*, kaxtlopls ,rennen-
PST[3SG]*, kaxtialson ,rennen-PST-2SG*. Ausnahmen sind vorhanden, z.B.: kop/a/opisnezm
,bemerken-PST-NON-SG < 1DU*, somnatoplsiom ,wahrnehmen-PST-SG < 1SG*.
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j) Wortauslautender reduzierter Vokal

Auch im Auslaut kann o ofter entfallen, und zwar unabhiangig von der Wortart, es sind auch
Pronomina in dieser Gruppe zu finden, aber auch Postpositionen, Adverbien. Teilweise
handelt es sich bei den Formen nur um Varianten, oft ist die Verteilung auch nicht klar, z.B.
das Personalpronomen: amnopnomn(a) ,1SG-OBL*, jalpopin(a) ,unter‘, wobei die vokallose
Variante seltener erscheint. Bei Substantiven fallt der reduzierte Vokal, der teilweise zu einem
Suffix gehort, einerseits ebenfalls im absoluten Auslaut weg, vor allem bei nachfolgendem
#V, wie wafko ,ganz‘ > wafk olno ,ganz leben-PTCP.PRS‘, aber die Elision ist nicht
verpflichtend, und zum Teil kann man die Formen auch hier als Varianten auffassen: wafko

tun’s’i ,Ochse stehen-PRS[3SG]¢, wafk ~ wae[ko on’foy ,Ochse Horn-DU*.

Andererseits entfillt das o vor vokalisch anlautenden Suffixen: wopjeazm ,Schuh-DU < 1SG*,
Jurt’ezen ,Riibe-PL <3SG* (aber auch: wopkt ,Grube-LOC®), fofiykezem ,Birenauge-DIM-
DU < 1SG*. Bei Suffixen, die sowohl ein Allomorph mit bzw. ohne Vokal besitzen, ist es nicht
klar ersichtlich, wo die Grenze zwischen Stamm und Suffix verlauft, z.B.: te:no ,Essen‘ >

texnol ,Essen-INST*, tuls ,Finger > tuloy ,Finger-PROPR".

Der auslautende reduzierte Vokal kann sich auch umgekehrt verhalten, und zwar zu einem ez
gedehnt werden: is’kogko ,Iskonko > is’kopkezn ,Iskonke-DLAT, oppo ,Wiege® > oppezn
,Wiege-DLAT®, karto ,Spielkarte’ > kartezet ,Karte-LOC‘, lo:lpopjo ,grofler Zeh® >
Is:lpopjezet ,grofler Zeh-SG <3SG*

1.2.2. Hiatus

Stehen zwei Vokale nebeneinander, gibt es im Pelym-Mansischen verschiedene

Moglichkeiten:

e Konsonant wird eingeschoben: wenn es an der Morphemgrenze vor Suffixen der Fall
ist, wird die konsonantische Variante des Suffixes verwendet, so entsteht kein Hiatus:
is‘opno ,Méidchen-DLAT®, ne: ,Frau‘ > netteazn ,Frau-SG<3SG-DLATS, jywtu-
,eintreten’ > jywtwyt ,eintreten-PRS-3PL°¢, siehe auch Nominalstimme mit y im
Auslaut. Wenn es an der Morphemgrenze zwischen zwei freien Morphemen der Fall
ist, kann ein Hiatustilger eingeschoben werden, dies ist jedoch selten der Fall: jop ~ ja
~ jay ,und‘ > apkofk jay an’s’ax ,alte Frau und alter Mann'

e FEin Vokal wird getilgt: siche dazu Beispiele unter j)

e Hiatus wird geduldet: jalo:i- ~ jaloyj- ,einschlafen®, jalpyyml- frieren‘, jayopon’s’
,Schwester-COLL*
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1.2.3. Vokalharmonie

Die Vokalharmonie ist im Pelym-Mansischen heute nicht mehr vorhanden, aber wenige
Spuren sind dafiir noch zu finden. Kannisto, der in einer Arbeit ausfiihrlich iiber die
Vokalharmonie im allen mansischen Dialekten schreibt, duBlerst sich zwar folgendermalien
(Kannisto 1914:71): ,,In der Mundart P ist heute keine Art Vokalharmonie festzustellen*, auch
wenn er zum Schluss kommt, dass die VH auch in PM frither vorhanden sein musste, denn
dariiber zeugen die nachstverwandten Mundarten (vgl. dazu unsere LM-Grammatik). Und in
der Tat sind in seinen Texten auch keine Hinweise darauf, aber in den Munkacsi-Texten finden
wir zumindest zwei Belege dafiir. Es handelt sich um zwei, mit dem Ableitungssuffix -kar
(siehe in VI.1.1.1.) gebildete Verben in seinen Texten, das in PM sonst einformig ist. Dieses
Suffix hat aber in anderen Dialekten, wo die Vokalharmonie noch vorhanden ist, eine vorder-
und eine hintervokalische Variante, und in unseren Beispielen sehen wir auch eine

Angleichung bei palatalen Stimmen:

mafkat- ,sich anziehen®, hier ist das Grundverb laut Worterbuch (K 483a, M/K 303b) mez/
~ me/; an das das reflexive Derivationssuffix -kat gefiigt wird: wo:r pum komkae rafi womni
mafkati ,the high forest puts on a green-grassed silken robe‘(VNGy IV/1 104). Diese
Ableitung selbst wird bei Kannisto nur mehr einformig, als mezfkat angegeben, und
tatsdachlich kommt bei ihm diese Form vor: mustmom kojtol mea(katoym ,I dress in my best".

Munkécsi hingegen gibt fiir P noch beide Varianten an: mafkaet- ~ mafkat-.

pe:Pkat- ,sich hineinbohren® (VNGy I1I/1 539), das Grundverb ist laut Worterbuch (M/K 429b)
und Korpus pe:/-. Folgendes Beispiel kommt bei Munkdcsi vor: n/ixpo juw k™os/ppo juw
aumiy fol [imotan pe:Fkats ,a painful pole of larchwood, of fir wood pierced into his heart’.
In dem Suffix haben wir im Original ein Vokal & der in der nichtersten Silbe von uns mit o
transkribiert wurde, Munkacsi verwendet ihn aber etwas inkonsequent, mal fiir o, mal fiir e
(siehe dazu die Hinweise in M/K 9). Sichtbar ist aber allemal, dass das Suffix auch hier keine

hintervokalische Form aufweist.
1.3.  Varianten vs. Allomorphe der Stimme

In den folgenden Abschnitten werden die mehrstimmigen Nomina und Verben behandelt, es
sollte jedoch gekldrt werden, was in unserem Projekt {iberhaupt als Stammallomorph bzw.
Stammuvariante deklariert wurde. Ausfiihrliche Angaben dazu finden sich in den Glossing
Conventions (Link siehe 1.2.2.), aber auch an dieser Stelle muss darauf hingewiesen werden,
dass wir zwar bemiiht waren, diese Begriffe auseinander zu halten, es war jedoch nicht immer
umsetzbar. Wenn wir also einen dieser Begriffe verwenden, geschieht es teilweise nur aus

technischen Griinden, nicht aus linguistischen. Am deutlichsten ist es bei den mehrstimmigen
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Verben sichtbar, wo wir Allomorphe als Varianten deklarieren, weil bei diesen in FLEx
Zusatzinformationen hinzugefiigt werden konnen, nicht aber bei den Allomorphen.
Morphologisch oder lexikalisch bedingte Stimme wurden also als Variante angelegt, bei den
mehrstammigen Verben z.B. als stem merged with present marker, in dem Fall, wo der Stamm
mit dem Prasensmorphem verschmolzen ist, aber die Spur erkennbar ist (siche weiter unten).
Als Variante wurde auch die Imperativform 2SG in jenen Fillen gewahlt, wo der Stamm auf
n# auslautet. Diese haben Kurzformen (min ,geh‘, kan ,héng‘), die ident mit dem
Indikativstamm sind. Nur so war es moglich, die Zusatzinformation /mperative Stem 25G
hinzuzufiigen. Dariiber hinaus haben wir gesonderte Allomorphe in jenen Fallen angelegt, wo
der Stamm einmal auf 7, ein anderes Mal auf ;j auslautet, obwohl es sich streng genommen nur
um Schreibvarianten handelt (z.B. fopi~topj-, siche weiter unten), auch dies geschah aus

technischen Griinden.

Da wir so korpusbasiert wie moglich vorgehen wollten, ergaben sich auch weitere
Einschriankungen. Wenn ein Beleg mit mehreren Stammen in den Texten immer nur mit dem
gebundenen Stamm vorkommt, haben wir diesen Stamm als Eintrag ins Lexikon gewihlt.
Dieser Vorgang hat zu Folge, dass in manchen Fillen streng genommen ein Allomorph als

Stamm angelegt wurde, mit all den Konsequenzen, die sich daraus ergeben.

Zu den verschiedenen Varianten gibt es Hinweise bei den Glossing Conventions auf der
Homepage des Projektes (siehe 1.2.2.), die freien Varianten werden hier jedoch mit einigen
Beispielen prasentiert. Als freie Variante wurden jene Stammvarianten gewéhlt, die man sonst
nicht erkldren kann, sie konnen somit weder zu den anderen Varianten gezihlt werden, noch

zu den Allomorphen. Es ergaben sich im Pelym-Mansischen folgende Gruppen:

e Vokal mal lang, mal kurz, kein Hinweis auf RegelmaBigkeit: alkun’ ~ alku’
,Jirgendwie‘, alm- ~ a:lm- ,tragen‘, olp ~ o:lp ,Held’

e Konsonant mal lang, mal kurz, kein Hinweis auf RegelmaBigkeit: isap- issap- ,sich
niederlassen®, tepormeant- ~ tegyormant- ,driicken’

e Vokal des Stammes anders: r/aromt- ~’zeromt- ~ neromt- ~ w’iromt- ,packen, reiflen‘,
min- ,gehen® > mins ~ mans ,gehen-PST[3SG]*

e Stamm mit oder ohne auslautenden reduzierten Vokal: japko/m(s) ,Moor*

e Stamm mit oder ohne reduzierten Vokal inlautend: in's’t ~ in's’at ,jetzt, dann‘

e i und j wechseln unregelmiBig: ko:ilt- ~ ko.jlt- ,anriihren‘, @jtopl- ~ zjjitopl- ,zu
trinken geben‘, e®fj- ~ eataj- ,schniiffeln

e Konsonant wird teilweise palatalisiert, jedoch nicht dialektale Variante: ke:m ~ kje:m

,Fahigkeit‘, perrs- ~ pjers- ,binden‘, slomm- ~ somm- ,summen‘
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e Stamme mit Vokalharmonie (siche beide Beispiele dort, in 1V.1.2.3.)

e yim Stamm erscheint unregelmiBig: parropl- ~ pezropl- ~ payropl- ,sich drehen®,
neylap- ~ ni:lezp- ,erscheinen® > nikleaps ,erscheinen-PST[3SG]°

e Glieder der Komposita vertauschbar (nur hier): nalfopf ~ [opfn'al
,Birkenrindenmaske*

e kurze oder lange Variante: fup(oy) ,durch®, tys ~ tysjo ,glatt, eben‘, s’if(al) ,als, wenn'
1.3.1. Mehrstimmige Nomina

Uber mehrstimmige Nomina im Pelym-Mansischen schreibt Munkacsi am ausfiihrlichsten in
seiner Grammatik, aber auch Honti erwihnt sie (z.B. Honti 1988:151f). Vor allem Munkécsi
gibt viele mehrstimmige Nomina an, die im Korpus entweder nicht vorkommen, oder zwar
vorhanden sind, aber ohne Stammvariante. Es ist auch moglich, dass die Belege zu spirlich
sind, sodass der Stammwechsel nicht beobachtet werden kann. Nicht zuletzt spielt auch die
unterschiedliche Transkription zwischen den Sammlungen einen wichtige Rolle (siche
diesbeziiglich auch in 11.1.4.1.3.). Aus diesem Grund kann man mithilfe der Texte nicht den
Umfang Munkécsis erreichen, die wichtigsten Hauptgruppen lassen sich jedoch bestitigen,

und zwar folgende:

a) Einsilbige Nominalstimme mit urspriinglichem y im Auslaut, das in bestimmten

Positionen ausfallt

op~opy ,Tochter, Madchen®, jay ,Vater*, jer~jery ,Fluss®, liy~li: ,Schwanz‘, mo~moy ,Land,

Erde‘, nes~nery ,Frau‘, wop~wopy ,Kraft

In der Regel kommen die Staimme ohne y vor, wenn sie im absoluten Auslaut bzw. an der
Kompositionsgrenze stehen, oder vor konsonantisch anlautenden Suffixen. Im Gegensatz dazu
kommt der Stamm mit yvor Vokalen, aber diese Regeln sind nicht ohne Ausnahme, es finden
sich geniigend Gegenbeispiele, z.B.: wopyn ,Kraft-SG<2SG*, /iyy ,Schwanz-PROPR‘,
otoropyl ,Prinzentochter-INST*, opym~opyoam ,Tochter-SG<1SG*. jzy ist bei Kannisto
tiberhaupt einstimmig (bei Munka4csi ist ein gewisser Wechsel zu beobachten), und /7y kommt
auch meist mit y vor, aus diesem Grund wurden diese zwei Worter auch mit yals Haupteintrag

angelegt.
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b) Zweisilbige Nominalstimme mit auslautendem 7y, das in bestimmten Positionen

ausfillt, aber eine Ersatzdehnung im einsilbigen Stamm auslost
Jaeriy~jeerr \Lied*, kuriy~kurr ,Sack, k"aliy~k"all ,Seil‘, wopniy~wann ,Wald*

Dieser Wechsel tritt in der Regel auf, wenn ein Suffix (im Korpus nur mit vokalischem Anlaut)
an den Stamm tritt, z.B.: jarrom ,Lied-SG < 1SG*, kurrol ,Sack-INST*. Allerdings ist der
Wechsel nur in den Texten von Kannisto zu beobachten, Munkacsi hat zu wenige Belege, und
die betreffenden Worter heilen bei ihm wo:ni bzw. jeri, also ohne y im Auslaut. Andererseits
verhalten sich nur die ersten drei Worter der Liste regelmiBig, bei wopniy gibt es
unterschiedliche Formen mit SG < 1SG: wannom ~ wopnom ~ wopnegyom ~ wopniyam(na)

,Wald-SG < 1SG-(DLAT)*

c) Einsilbige Stimme mit einem Konsonantencluster im Auslaut vom Typ Nasal +
homorganer Konsonant, der in bestimmten Positionen vereinfacht wird, indem der
Nasal ausfillt

kaenf~kaz Nagel, Klaue‘, kun/s’~kus’ ,Urin‘, kup~kump ,Welle‘, sut~sunt ,Offnung’,
Fax~Papk ;Wort‘, mepk~mex ,Waldgeist*

Siehe auch IV.1.3.2. bzw. IV.1.1.2. Die Gruppe ist uneinheitlich. Mal kommt der Stamm mit
dem Nasal alleine vor, sodass z.B. mepk als Haupteintrag gewahlt wurde, mal der Stamm ohne
Nasal, somit wurde z.B. Fax zum Haupteintrag. Dariiber hinaus verhalten sich die hierher
gehorigen Substantive in der Regel so, dass vor vokalisch anlautenden Suffixen der volle
Stamm steht, z.B. ka&nfony ,Klaue-PROPR, vor Konsonanten der kurze: kz/fop/ ,Klaue-ABE".
Auch hier gibt es Ausnahmen, z.B. mepkt ,Waldgeist-PL‘, aber vor allem fillt, wie eben
erwihnt, die Tatsache auf, dass die Stamme alleine, bzw. im Kompositum ohne weitere Suffixe
unterschiedlich auftreten konnen, sogar ein Wort selbst kann mal mit dem einen, mal mit dem
anderen Stamm erscheinen, wie kolowsut ,Haustiir-Offnung* aber wogksunt ,Grube-Offnung®,

mepgk ,Waldgeist® aber wormex ,Wald-Waldgeist".
d) Stimme mit Vokalwechsel plus Konsonantenwechsel
[o:l~1ajl ,Ful3, Bein®, pa:wil~pojl~pa:l ,Dort*

Das Wort fiir ,FuB‘ verhilt sich erwartungsgemall, der Stamm /a:/ steht allein bzw. vor
konsonantisch anlautenden Suffixen, wie niFals:lp ,vier-Bein-ADJZR¢, der andere Stamm mit
vokalischen Suffixvarianten: /ajlop ,FuBB-PROPR®, lajleztto ,FuB-SG<3SG-LOC*. ,Dorf*
kommt selten mit Suffixen vor, theoretisch ist die Verteilung auch hier ident, pojloy ,Dorf-

TRNS® ist also regelméaBig, einmal jedoch auch so: parlomno ,Dorf-SG < 1SG-DLAT".
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e) Stimme mit oder ohne y
liyn~Ili:n ,Eichhornchen®, forfy~tari Kranich'

Es handelt sich hier definitiv nur um Varianten, nicht Allomorphe, der jeweils zweite Stamm
ohne y ist eine freie, oder dialektale Variante des ersten, die Distribution ist unklar.
Womoglich handelt es sich nur um Rechtschreibvarianten, z.B.: tar#ypyw ,Kranich-Junges*

und zo:rila:/ ,Kranich-Bein®, /iyn~/i:n ,Eichhornchen®.
f) Stdmme mit oder ohne w
o:l~owl ,Ende*

Das einzige Wort, das hierher gehort, ist im Grofen und Ganzen regelmifig, o:/ wird alleine
verwendet oder mit konsonantischen Suffixen, ow/hingegen mit vokalischen Suffixen. Es gibt
eine Ausnahme im Korpus: jeytowltezn ,Bogen-Ende-SG <3SG-DLAT®, wo der gebundene
Stamm vor einem Konsonanten steht. Einige andere Substantive hingegen, die sich dhnlich
verhalten, werden von Kannisto mit w im Inlaut geschrieben, von Munkdcsi jedoch mit
(towl~toul ,Fliigel*, pa:wi~paul ,Dorf*). Solche Formen wurden von uns jedoch zu den
Rechtschreibvarianten oder zu den freien Varianten gerechnet, und gehoren diesbeziiglich

somit nicht zu den mehrstimmigen Nomina.
g) Einsilber auf w, das in bestimmten Positionen geschwicht wird
luw~lu~Iu Pferd*, luw~Iu: ,Knochen, pyw~py:y ,Junge, Sohn°

Die Distribution der Stimme der ersten zwei Worter ist nicht klar, alle Stimme konnen alleine
stehen, die Stdimme /uw ,Pferd® und /uw ,Knochen‘ konnen dariiber hinaus sowohl mit
konsonantischen, als auch mit vokalischen Suffixen stehen: /uwom ,Pferd-SG < 1SG* und
luwno ,Pferd-DLAT®, luwezt ,Knochen-SG <3SG* und /uwn ,Knochen-SG <2SG*. pyw ist
bei Kannisto einstimmig, nur in den wenigen Munk4icsi-Belegen sieht man eine
Stammveridnderung vor vokalischen Suffixen: py:yef ,Sohn-DU*, pywpy:yaen ,Sohn-Sohn-
SG <3SG-DLAT".

h) Stimme mit Synkope

Dabei handelt es sich um die grofite Gruppe, im Korpus gehoren iiber 20 Nomina hierher. Es
sind zweisilbige Substantive, die im absoluten Auslaut die Struktur oC# aufweisen, wobei der
reduzierte Vokal in bestimmten Positionen schwindet, und somit ein Konsonantencluster im
Auslaut entsteht. Wenn der inlautende Konsonant lang ist, kommt es zusidtzlich zu einer
Kiirzung dessen (ossom > osm- ,Kissen‘, keppal > kepl ,Saum®). In der Regel kommt die

Synkope in Verbindung mit vokalisch anlautenden Suffixen vor, z.B.: kuFam ,Asche‘, aber
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kuPmoy ,Asche-TRNS, kyxor ,Bauch‘ aber kyxron ,Bauch-SG <2SG*, aber auch bei dieser
Gruppe gibt es Ausnahmen, oder die Synkope unterbleibt (selten): ossomoy ,Kissen-TRNS*.
Es ist auch moglich, dass ein Stamm unterschiedliche Varianten hat, wobei nur eine Variante
auf oC# auslautet, beide aber unten den gleichen Bedingungen erscheinen: kataFpoplkom
,Vorderpfote-Hilfte-DIM-SG < 1SG*, kat'I'apoplom ,Vorderpfote-Hilfte-SG < 1SG*.
Abgesehen von den Stimmen konnen auch Suffixe oder Suffixoide betroffen sein, z.B.: ankafk
lars’ax ,alte Frau-PEJ‘, tuslars’keset ,Mund-PEJ-SG <3SG".

1.3.2. Mehrstammige Verben

Im Pelym-Mansischen sind Verben mit mehreren Stammvarianten vorhanden, die in der Regel
morphologisch geregelt auftreten. So sind etwa, wenn man vom Norddialekt ausgeht, bei einer
kleinen Anzahl von Verben drei Stimme vorhanden, die vor verschiedenen Morphemen
auftreten. Der Prasensstamm endet auf einen Konsonanten, er wird nur im Pridsens gebraucht
(juw ,kommen®, /iy ,werfen‘, miy ,geben‘, tery ,essen‘, wa:y ,sehen‘, wiy ,nchmen‘). Der
Konsonantenstamm (jij-~jaj-, laj-, maj-, ta;j-, wa:j-, woj-) endet bei diesen Verben auf j, und
er wird vor den Morphemen fiir PASS + PST, IMP, PTCP.PASS verwendet, der Vokalstamm
(ji, Ii, mi, te:, wa:, wi) kommt in allen anderen Fillen vor. Die sechs oben erwiahnten Verben

haben auch in der Pelym-Mundart mehrere Stamme, die wie gefolgt verwendet werden.

,geben*

mi-

In PRS (-j/y): kurrol mijlom ,I’ll give you a sack®, am lelom pal ¥i miyom ,I’ll give my life*
In PST: apkofk tezek luwezet mis tezwotezn ,the old woman gave him her own horse*
In PASS + PRS: temnopu:iol at miwo ,er wurde nicht mit Essen gegeben®

maj- (Allomorph)

In PASS + PST: luwl majws apkafkean ,he was given a horse by the old woman°
Mit VZER —1: os'weast amnopnomno majlezn ,give me the keys'

megi- (Allomorph)

Mit VZER -nt: jazyomn megintowm il’ ,my father gives me away*

mi~ (freie Variante)

In PRS (-y): s‘omnom pal ¥i mizyam ,I’ll give my soul®
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,hehmen*

wi-

In PRS (-y): mu:Foym pal ¥i wiym ,(if) I win, I’ll take (her)‘

In PST: funfkatnokisiy wis ,he took a mirror*

In PASS + PST: p/ywotean wiws tixtox ,he was taken in by his son and fed*
waj- (Allomorph)

In PASS + PST: poFwuj wantal i waejws ,a wife was taken for the bullfinch
In IMP: /zelon suron’ sopt fun wajon ,take seven sleds of pure gold

Mit VZER -l: at wagjloslom ,1 didn’t take it

wezi- (Allomorph)

VZER -l: maenor kotol wezeiloym ,from where should I take something*

wi~ (Variante)

stem merged with present marker: p/ywom temo kotol wizlom ,from where shall T take my

son’s food*

wy~ (Spelling Variante)

In PRS (+)): jezyeat kontlaxtonjeyt wyj ,he takes his father’s war bow*
In INF: poFwuj wantal wyx koprx ,a wife must be taken for the bullfinch®
In PST: to:rom wysto ,god took it

Mit VZER: jytsaxtno kuriysowm nunpkwys’ontoslom ,1 took out my sewing bag*

,kommen*

Ji-

In PRS (+): wor keapopl jij ,it comes from the forest*
In PST: mirx tiy jison ,why have you come here*

In PTCP: am jinom sitol ,when I return

<

In PASS + PRS: workarno jiwo ,a forest spirit is coming to him
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Jjezj- (Allomorph)

Mit VZER -nt: kul jezjonti ,the devil is coming
Jjagj- (Allomorph)

In IMP: ja&jon ,come*

Mit VZER -nt: poijor kumim jejenti ,my boyar man is on his way*

,Schieflen*

li-

In PRS (-j): #iyl lij ,then he throws*

In PST: tout wul/(up nupk listo ,he tossed a fiery piece of blazing wood into the air
In PTCP: pef kum lim n’e:l ,the arrow shot by the old man®

In PASS + PRS: olontuFsl liwa ,a silver ring is flung (at him)

Mit VZER: oprs’an te:xm wulafup nugklis’antizlom ,1 throw a fire-burned fiery piece of wood

into the air*
lezj- (Allomorph)

In IMP: popllezjezen lo:lpopjeat ,shoot through his big toe*

,essen’

fe-

In INF: is’kum jzt tex i wutsoy ,the two of them sat down to eat

In PST: tew testo jyw ,she ate it up*

ti- (Allomorph)

In PRS: wukpa talkto povk tij ,she will be eating a cone in the top of a pine*
ti- (Variante)

stem merged with present marker: fak am naynopnnas jywti:lom ,then I eat you*
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topi- (Allomorph)
In IMP: exp’ywk, topin ,nephew, eat’

Mit VZER -p/-nt: #i¥ ¥i topipown ,here you will be eaten‘, am papkom tzjaln topintow ,my

head is being eaten down below*

topj- (Allomorph)

In PRS: tak nzey amnopnomno jywtopjeszn ,ney amnopnomna jywtopjegn’
In IMP: fopw wul topjon ,don’t eat much*

Mit VZER -p: #it’ ¥i topjpeeni:lom ,I would eat him here*
te~ (Allomorph)

In PST: ze:st ,they ate*

In PTCP: texm pofsoy ,they finished eating*

In OPT: ¢it ¢i temni:lom ,1 would eat you here

tez- (Allomorph)"

In PTCP: jayn tezem apgkon teazem ,accursed one*

taj- (Allomorph)

In PASS + PST: oprs’an tajwas ,it was burned by the fire®

,sehen’

wor-

In PST: kon wa:son ,whom did you see*

In PTCP: am pywampyw fa&m wa:m oprs’ the fire seen by my grandson®

wayj- (Allomorph)

% Dieser Stamm ist unsicher. Er kommt 6fter vor, aber immer nur in dem gleichen Kraftausdruck, der weder
bei uns, noch in den Sammlungen als geklart gilt. Der Vokalismus ist unregelméfig, denn die Form fiir

PTCP.PST ist regelmdBig fe:m, in diesem Ausdruck erscheint jedoch stets fezm. Darauf macht auch Liimola
(WV 1416) aufmerksam, sodass fezzrm womoglich eine Entlehnung aus einem anderen Dialekt ist. Munkéacsi

erklart den Ausdruck ganz anders (ibd.) mit jaeyon tinon, a:pkon tinon, also ,az apad a drdga, az anyad a drdga”“.

71



Mit VZER -op: wfon o:tor ezckoman’s’ax wayjopasto ,the town prince, my uncle, saw this*
waj- (Allomorph)

Mit VZER -p: jizkol poka:n poxotir wajpasto ,J.P.P. caught sight of it

wa- (Spelling Variante)

In PST: a¥ manor at was ,she saw nothing*

Zusammenfassend
PRS mit -y Wi- mi-~mi:-
mit -/ wy- ji- li- ti- mi-
merged stem Wi~ ti:-
INF wy- te-
PST wi-~wy- ji- li- te-~te:- wa-~wa- mi-
PASS + PRS Ji- li- mi-
PASS + PST wi-~Wa&j- taj- maj-
IMP wej- jaj- lekj- topi-~topj
PTCP JI- li- ter-~tege- wo:-
OPT te.-
VZER -/ waj-~wedl- maj-
-nt jezxj-~jaj- topi- mezi-
-D topi-~topj- wa.j-~waj-

VZER (nicht getrennt -s/ont) wy- li-

Wir haben zwar nicht alle Verben in allen Formen, aber wir konnen anhand der Belege
folgendes feststellen: Wie wir gesehen haben, ist es nicht notwendig, einen Pridsensstamm
anzusetzen, da es in den meisten Fillen moglich ist, ein Prasensmorphem zu segmentieren. In
Prasens wird immer der vokalische Stamm verwendet, das Prisenszeichen kann -y oder —j
sein, teilweise ist es mit dem vokalischen Stamm verschmolzen, wobei die Spuren sichtbar
sind (bei wi- und #i- in der Vokallinge). Auch im Infinitiv wird der vokalische Stamm
verwendet, wie auch in der Vergangenheit, in Passiv Préasens, mit Partizipien und im Optativ.
Der Vokal des Stammes kann kurz oder auch lang sein, teilweise kann auch die Vokalqualitit

wechseln.
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Im Gegensatz dazu wird der konsonantische Stamm in Passiv Vergangenheit und im Imperativ
verwendet (bis auf Ausnahmen). Auch mit Ableitungssuffixen wird eher dieser Stamm

verwendet, aber es gibt Schwankungen.

Abgesehen von diesen Verben gibt es auch andere Gruppen, die ebenfalls mehrere
Stammvarianten haben. Wenn im Verbalstamm eine Konsonantenverbindung aus Nasal (12/17)
+ s//J/tbesteht, kann der Nasal unter bestimmten Umsténden entfallen, und zwar vor Passiv,
PST, Partizip Prasens (-p oder —no), IMP.CLM. Dariiber hinaus in Prasens 1SG, 2SG oder
3PL, wo nach dem Entfall des Nasals der zweite Konsonant das Pridsenszeichen (-y) total
assimiliert. Diese Vereinfachung kann jedoch unterbleiben, sie ist laut Korpus nicht
obligatorisch. Beispiele: inf- ,beginnen‘ > itwoy ,beginnen-PASS-3DU*, jtsoy ,beginnen-
PST-3DU*, kan’s- ,wissen‘ > kas’ap ,wissen-PTCP.PRS¢, kinf~ ,suchen‘ > kifno ,suchen-
PTCP.PRS®, fun/- ,schauen‘ > fufkon ,schauen-IMP.CLM-IMP.2SG*

Bei der totalen Assimilation des Priasenssuffixes wurden die gebundenen Stimme als stem
merged with present marker glossiert, da danach rein formal kein Prisens segmentierbar ist.
a&s’s- erscheint somit als @&n’s’ + [PRS]. Beispiele: &n’s- ,haben‘ > as/s’on ,haben-2SG*,
int- ,werden® > jttom ,werden-1SG¢, kan’s’- ,wissen* > kas's’>m ,wissen-1SG*, kun’s’-
,urinieren® > kus/s/ot ,urinieren-3PL¢, wunt- ,sich setzen® > wuttom ,sich setzen-1SG*.
ABER auch: intoyn ,werden-PRS-2SG*, kan’s’oym ,wissen-PRS-1SG¢, kan’s’syt ,wissen-PRS-
3PL".

Munkaécsi beschreibt in seiner Grammatik auch noch andere mehrstimmige Verben, die ein y,
j oder w im Auslaut haben, die aber nicht in jeder Position erscheinen, wie auch bei den
mehrstimmigen Nomina. Diese sind im Korpus entweder einstimmig, oder zumindest nicht
so regelmaBig belegbar sind, wie Munkacsi sie angibt. Einige Beispiele aus unseren Texten,
die zumindest zum Teil hierher gezahlt werden konnen: puw~puy- ,fangen‘ > puysto ,fangen-
PST-SG <3SG*, puwslom ,fangen-PST-SG < 1SG*, ne:y~ne:w- ,binden* > nerwsto ,binden-
PST-SG <3SG*, neryamtasto ,binden-VZER-PST-SG <3SG*. Auch innerhalb des Stammes
kann y unregelmiBig erscheinen, wobei auch zwischen den Sammlungen Unterschiede
bestehen (sieche zu y mehr in 1I1.1.2.), z.B.: ni:/~nel~neyl~neil- ,erscheinen‘ > neylest
,erscheinen-PST-3PL¢, nizls ,erscheinen-PST[3SG]‘, neilosei ,erscheinen-PST-3DU*,
tu~tu~tu;j~tui- eintreten‘ > fus ,eintreten-PST[3SG]*, fu.ji ,eintreten-PRS[3SG]*, jywru:son
,eintreten-PST-2SG*, jywtu:ipezt ,eintreten-VZER-PRS-3PL°.
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1.3.3. Suffixallomorphe

Viele der Pelym-mansischen Suffixe haben ebenfalls Allomorphe oder Varianten, wie auch
die Staimme. Rein technisch gab es im Projekt auch diesbeziiglich Vorgaben, welche Form

wie zu glossieren ist (siehe dazu in 1.2.2.).

Suffixvarianten: Sie sind, wie die Stammvarianten auch, entweder dialektalen Charakters, oder
es handelt sich um freie Varianten, bzw. um Rechtsschreibvarianten. Vgl. dazu die
Transkriptionsunterschiede zwischen Munkacsi und Kannisto, z.B.: 3DU der Verben=
Allomorphe: -ay, -yo, -y, -9y, Varianten: -e%, -of, -ey. Zum Teil sind bei Munkacsi sowohl die
Allomorphe, als auch die Varianten vorhanden, oder aber nur die Varianten, z.B. (aus den

Munkécsi-Texten): /att- ,sagen lattiyo ,sagen-PRS-3DU*, o:/- ,sein‘ > o:lsef ,sein-PST-3DU*.

Suffixallomorphe: Es handelt sich hier um verschiedene Formen, oder aber um das gleiche
Suffix mit verschiedenen Vokalen davor. Diese Bindevokale, d.h. Fugenelemente zwischen
den Morphemen sind nicht Teil des Stammes, wir zihlen sie stets zu dem eigentlichen Suffix.

Anhand dieser Vorgaben ergaben sich folgende Gruppen der Allomorphe:

a) Verschiedene Bindevokale vor dem eigentlichen Suffix, die auch wegbleiben konnen:
PST= -s, -os, -ezs, -es, os, Possessivsuffix SG<1SG= -m, -om, -em

b) Ebenfalls mit oder ohne Bindevokal, aber das Suffix hat sowohl die phonologische
Struktur CV, als auch VC, wie etwa hier: 3DU der Verben= -ay, -yo, -y, -oy, DLAT =
-no, -on, -n, -e&n

c) Die Allomorphe sind von der Form her anders: SG<1SG der Verben= -lom, -mo, -
m, IMP.SG <2SG = -ezn, -exlon

d) Manche Allomorphe ergeben sich nur aus der Tatsache, dass die lineare Segmentierung
von Stammauslaut und Suffix nicht anders moglich oder nicht eindeutig war, etwa bei
Stammen auf e# PX DU<1SG= -ezm, -e&m, PX SG<2DU= -ean, -&n, z.B.: pore
,Zeit® > poreznto ,Zeit-SG<2DU-LOC*, sopje ,Pfote’ > sopjeemtsl ,Pfote-
DU < 1SG-INST*

e) Manche Suffixe haben Allomorphe aus mehreren eben genannten Gruppen
gleichzeitig: PX SG<3SG= -ext, -9, -ot, -&t, -, -¢, -to, PRS= -i, -i, -0y, -y, -ex, -

1},-9), +J, -ox

Streng genommen sind Allomorphe morphophonematisch bedingt, wie z.B. das
Instrumentalsuffix, wo die Verteilung der Allomorphe klar ist: -o/ kommt nach Konsonanten,
-/nach Vokalen, und das Allomorph-za/wird in der possessiven Deklination eingesetzt. Dieses
einheitliche Bild ist im Pelym-Mansischen nicht bei allen Suffixen prédsent, es sind zwar

Richtlinien vorhanden, aber oft auch Ausnahmen, sieche ausfiihrlicher bei den jeweiligen
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Suffixen. An dieser Stelle sollten nur einige Parallelformen erwéahnt werden, die bei mehreren
Suffixen vorhanden sind, wie kan’/s’- ,wissen‘ > kan/s’sym ~ kas’s’om ,wissen-PRS-1SG*,
kitexl- fragen® > kitoloym ~ kitolezem ,fragen-PRS-1SG*, apkofk ,Frau® > apkofko ~
agkafkeat ,Frau-SG <3SG*, termol ,auf* > termoleztno ~ tarmoltezn ,auf-3SG-DLAT*
punkat- ,sich ankleiden® > punkategst ~ punkatsot ,sich ankleiden-PST-3PL*, usw.

AbschlieBend zu diesem Kapitel soll darauf hingewiesen werden, dass Honti sich in zwei
seiner Arbeiten ebenfalls mit der Morphologie (und der Morphonologie) des Pelym-
Mansischen befasst (1980 bzw. 1984), wo auch Regeln fiir das Zustandekommen der
jeweiligen Wortformen aus der zugrundeliegenden Struktur aufgestellt werden, wie
Vokaleinschub, Ausfall oder Vokalkiirzung bzw. -dehnung vor Suffixen, usw., seine

Ergebnisse haben wir an dieser Stelle allerdings nicht berticksichtigt.

2. Mittellozva-Mansisch
2.1. Konsonanten
2.1.1. Dehnung

Die Dehnung eines inlautenden Konsonanten ist als Variante moglich bzw. im Korpus einige
Male vorhanden (siehe auch weiter unten bei den freien Varianten 1V.2.3.), z.B.: ultto ~ ultz

,durch®, k"sffent- ~ kafent- ,erklingen lassen‘, kujjolopl- ~ kujilop/- ;herumliegen®.

Dariiber hinaus konnen Konsonanten im Auslaut vor dem Dualsuffix gedehnt werden, z.B.:
kum > kummi ,Mann-DU°, (siehe ausfiihrlicher V.2.1.2.), vor dem Translativsuffix: kappa
,Haufen-TRNS* (siche zu dem Stamm weiter unten bei den mehrstimmigen Nomina
IV.2.3.1.), und ebenfalls vor dem Suffix fiir PST (s > ss) in Verbindung mit 3DU: kalmolossi
,feiern-PST-3DU* (siehe V.17.2.).

Auch bei der Gruppe b) der mehrstimmigen Nomina (siche weiter unten) erfolgt eine

Ersatzdehnung des auslautenden Konsonanten im gebundenen Stamm.
2.1.2. Konsonantencluster

Die Verbindung von drei Konsonanten, die an Morphemgrenzen entstehen kann, wird zum
Teil vereinfacht, obwohl die Vereinfachung nicht obligatorisch ist. In PM sind mehrere
Methoden vorhanden, in LM kommt nur die Denasalisation vor, das heifit, wenn zu einer
Konsonantenverbindung aus Nasal + homorganer Konsonant ein weiterer Konsonant
hinzugefiligt wird, wird der Nasal in bestimmten Fillen getilgt (siche dazu mehrstimmige

Nomina bzw. Verben). In den Texten erscheint auch diese Vereinfachung selten, z.B.: sopt
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sutpae suntay k“zrop ,sieben Offnung-ADJZR Offnung-PROPR Bierbottich®, funf- ,schauen
> fufsom ,schauen-PST-1SG".

2.1.3. Wechsel x > k

Zweisilbige Stimme, die auf ox#auslauten, oder auch Einsilber auf x#bzw. x"# weisen einen
Wechsel x > kbzw. x> k"auf, sofern nach der Morphemgrenze ein vokalisch anlautendes
Suffix folgt, z.B.: aurox ,Ufer’ > auroxkom ,Ufer-DIM-SG<I1SG*, aurazkom ,Ufer-
SG<1SG*, wobei die Vokalqualitit sich zusdtzlich dndern kann. Nicht alle Stamme des
Korpus nehmen daran teil, sondern nur einige, wobei natiirlich nicht alle in allen
phonologischen Umgebungen vorkommen, d.h. es konnte auch Zufall sein, dass der Wechsel
nicht nachweisbar ist. Es ist aber unter diesen Umstdnden zumindest nicht vorhersagbar,
welche Stamme betroffen sind. Zusitzlich ist es auch moglich, dass die Staimme an diesem
Wechsel zwar teilnehmen, aber die Formen sind nicht regelméBig, sondern nur als Variante
prasent, wie japox ~ japok ,Seide‘, talox ~ talox ,Ende, Spitze* > taloxa ,Spitze-
SG <3SG*, taFkon ,Spitze-PROPR, taFokno ,Spitze-DLAT®.

2.2.  Vokale
2.2.1. Vokalwechsel

Steinitz behandelt auch den Vokalwechsel des LM-Dialektes in seiner Vokalgeschichte
(1955:95f.), wobei er zu diesem Dialekt wenig Material zur Verfiigung hatte, da er vor allem
mit den Kannisto-Belegen gearbeitet hatte, so fallt dieses Kapitel kurz aus. Dessen ungeachtet
findet er zu jedem Vokalwechsel auch LM-Beispicle. Da wir indes korpusbasiert gearbeitet
haben, werden ausschlieflich jene Belege analysiert, die dort auch vorkommen, andere
Beispiele werden nicht erwdhnt. Das hat wiederum zu Folge, dass diese Erscheinung im
Korpus kaum beobachtet bzw. angemessen beschrieben werden kann. Einerseits da gewiss
weniger LM-Texte zur Verfligung gestanden sind, als Pelym-Texte, und auch der Zufall
konnte eine Rolle gespielt haben. Wohl aber in erster Linie die Tatsache, dass unser Korpus
nur Munk4csi-Texte beinhaltet, und wie bereits bekannt, ist sein Material beziiglich Vokale
nicht ganz zuverldssig, zumal Munkacsi ,,die komplizierte wogulische Vokalquantitit nur
teilweise erkannte, wie Kédlmén es im Vorwort des gemeinsamen Worterbuches einrdumen
muss (M/K 9). Somit kann der im Westen theoretisch weitverbreitete Vokalwechsel in unseren
Texten meist nur als Variante, und nicht als RegelméBigkeit angesehen werden. Folgenden

Gruppen konnen (in Anlehnung an PM) gebildet werden:
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a) Einsilbige Stimme, die auf einen einzelnen Konsonanten auslauten
u~u
urnom ,warten-PTCP.PRS-1SG*, wrom ,warten-PTCP.PST*

Das ist der einzige Stamm mit regelmidfigem Wechsel, und auch da sind nur einige wenige
Belege zu finden. Bei dem Rest der Stamme erscheint iiberhaupt kein Wechsel, oder er ist
nicht regelmaBig, z.B. kommt der lange Vokal auch bei geschlossener Silbe vor, wie: swjne

,Hain-DLAT*, wpta ,Tante-SG <3SG*.
o0:~o oder 2
sn ,Seele‘ > s‘omom ,Seele-SG < 1SG*

Das oben gesagte gilt auch hier, der einzig regelmaBige Beleg ist s/n, und auch hier sind nur
einzelne Belege vorhanden. Andere, ebenfalls seltene Stimme verhalten sich unregelmiBig,
und sind daher nur Stammvarianten, aber keine Allomorphe, etwa hier: ro:s/no ~ ros’no

,Sandufer-DLAT".

20~0

aijoum ~ gjoum ,einschlafen-PASS-1SG*

Der Wechsel ist in dieser Gruppe sonst nicht belegt.
a~a

Als regelmifligen Wechsel nicht belegt, es sind einige wenige Varianten vorhanden, wie naj

~ nay ,Dame’.
or~9

karr ~ kor ,Minnchen, Elchstier’, wastentizzn ,pfliicken-VZER-PRS-NON-SG <3SG*,
watentizem ,pfliicken-VZER-PRS-NON-SG < 1SG*

Wie es ersichtlich ist, ist der Wechsel nur als Variante vorhanden.

Y
;

Dieser Wechsel ist nicht belegbar, der aber auch fiir Steinitz nicht in LM bekannt (ibd., S.130).
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I~

i ~ it/ Nacht‘, isopou ,sich niederlassen-VZER-PASS[3SG]¢, ispa ,sich niederlassen-
PTCP.PRS®

Nur als Variante vorhanden, denn auch bei dem obigen Verb ist es nicht regelmaBig, z.B.: isiji
,sich niederlassen-PRS-3DU".

e~c

Als regelmalligen Wechsel nicht belegt, es sind einige wenige Varianten vorhanden, z.B.:

Jjemrna ~ jerno ,gefallen-PTCP.PRS*.
&~

Als regelmiBigen Wechsel nicht belegt, es sind Varianten vorhanden, wie: n/z:/ ~ 'zl ,Pfeil‘,

wz:don ~ waloy ,Pfeil-PROPR®, Ya:ma ~ Famea ,Faulbeere-SG <3SG.
b) Der Wechsel von op

Der Diphthong genieBit eine Sonderstellung unter den Vokalen, daher wird er getrennt
behandelt. op kann nimlich mit mehreren Lang- u/o Kurzvokalen wechseln. Steinitz fiihrt nur
die ersten zwei Wechsel an (1955:135f.), aber im Korpus sind vereinzelt auch die letzten zwei
zu finden, obwohl bei uns alle nicht regelmaBig sind, sondern nur Varianten bilden. Es

befinden sich hier Einsilber sowohl mit einem, als auch mit zwei auslautenden Konsonanten.

op~a oppk & ~ ank "z ,Mutter-SG <3SG*

op~a: oopk ~ ampk ,junge Frau’

op~o: pook ,Seite* und po:kaet ,Seite-SG <3SG-LOC*, lopmtot ,Stiick-PL* und /o:mt
,Stiick”

oD~o! topl ~ to:l \Winter*, topli ~ to:li ,einsteigen-PTCP.PRS*

¢) Einsilbige Nominalstimme, die auf eine Konsonantenverbindung auslauten
unk (auch upk) ,Onkel* > wunkom ,0Onkel-SG < 1SG*

Als RegelmiBigkeit nur hier, wo der Vokal des nominalen Stammes ohne weitere Suffixe

lang, mit Suffixen jedoch kurz ist (in PM ist die Gruppe groBer).
d) Einsilbige Verbalstimme, die auf eine Konsonantenverbindung auslauten

Es geht um den Stammvokal, der gekiirzt werden kann, es handelt sich aber nur um

Stammuvarianten, da die Verteilung weder phonologisch, noch morphologisch geregelt ist, z.B.
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ku:Fts ~ kults ,bleiben-PST[3SG]*, kontilom ~ komntilom ,finden-PRS-SG < 1SG* (siche auch

freie Varianten).
e) Zweisilbige Nomina mit offener erster Silbe

Dieser Wechsel tritt nur bei Silbenverlust der zweiten Silbe auf, wodurch die erste offen
werden kann (sieche mehrstimmige Nomina 1V.2.3.1.): jex7 ,Lied* > jerra ,Lied-SG <3SG*,

aber parallel zum Stamm auch jer7 ,Lied® als freie Variante.
f) Nomina mit 2 in nichterster Silbe

Der urspriinglich reduzierte Vokal wechselt mit & wenn die Silbe offen wird. Diese Gruppe
ist ident mit der Gruppe g) bei den mehrstimmigen Nomina, z.B.: aurox ,Ufer* > auroxkom
,Ufer-DIM-SG < 1SG*, aursekom ,Ufer-SG<1SG*, @&lom ,Deckel-ACC*, aber alxtzn
,Deckel-SG <3SG-DLAT®.

g) Verben mit o in nichterster Silbe

Hierbei handelt es sich um Varianten, wie faurap- ~ faurop- ,schnitzen, hacken®, es ldsst sich
weder eine phonologische, noch eine morphologische RegelmiBigkeit feststellen, z.B.:
Jaura&pom ,schnitzen-PTCP.PST¢, Flap fauropastze ,abschneiden-PST-SG<3SG*, oder
tulmontasion ,stehlen-PST-SG < 2SG*, fulmentason ,stehlen-PST-2SG*.

h) op in nichterster Silbe

Diese Gruppe ist in PM viel groBer, in LM findet man nur ein Beispiel fiir op, der im Auslaut
bei mehrsilbigen Verben zu a gekiirzt wird. Der Diphthong kommt in diesen Féllen vor
vokalisch anlautenden Suffixen vor: pampkalople:t ,saufen-PRS-3PL°, pampkolalsi ,saufen-PST-
3DU".

2.2.2. Hiatus

Stehen zwei Vokale nebeneinander, gibt es verschiedene Moglichkeiten (fiir das leichtere

Verstindnis wurden die Morphemgrenzen gesetzt):

e Konsonant wird eingeschoben: wenn es an der Morphemgrenze vor Suffixen der Fall
ist, wird die konsonantische Variante des Suffixes verwendet, oder bei mehrstimmigen
Nomina der konsonantische Stamm, z.B.: ma: ,Land‘ > moa:y-i ,Land-DU*, ne: ,Frau‘
> ne:-t ,Frau-PL‘ (aber fup-of ,Stiick-PL°).

e Ein Vokal wird getilgt: kat’Vze ,Vorderpfote* > kat/l-eem ,Vorderpfote-PL < 1SG*,
karko Kind® > kark-at ,Kind-SG<3SG*, woje ,Strumpf* > woj-il ,Strumpft-
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INST*, zum Teil auch an der Morphemgrenze zwischen zwei freien Morphemen, z.B.:
je:xk“a Frau® > je:xk" an’flux ,alte Frau und alter Mann'.

e Hiatus wird geduldet (zwischen Stamm und Suffix sehr selten), z.B.: si-&n-t ,Zeit-
SG<3SPL-LOC", lu-& ,Knochen-TRNS*. In den Stimmen finden sich 6fter mehrere
Vokale nebeneinander, zum Teil auch durch die Transkription, wobei die eigentliche
Aussprache nicht klar ist: op7 (in PM op ~ opy) ,Tochter, Mddchen®, naf ~ neu ~ naei

,du‘, jyj ~ jyi ,der nachfolgende‘, fopu (in PM Jopw) ,viel‘.
2.2.3. Vokalharmonie

Wir wissen, dass die Vokalharmonie in bestimmten mansischen Dialekten zur Zeit der
Sammlungen vorhanden war (etwa von den Westdialekten in LU, beschrieben von Munkécsi
in VNyj. 154f.), in anderen wiederum nicht mehr, und in wieder anderen sind mehr oder
weniger ihre Spuren zu finden, z.B. haben wir selber anhand unseres Materials einige wenige

Spuren in PM gefunden.

Beziiglich des LM-Dialektes erwiahnt Munkdcsi die Vokalharmonie nicht, und auch uns sind
keine harmonischen RegelméBigkeiten in seinen LM-Texten bekannt. Kannisto zahlt hingegen
in seiner ausfiihrlichen Arbeit iiber die Vokalharmonie der mansischen Dialekten (1914:61ft.)
trotz seines geringen Materials in LM zahlreiche Beispiele fiir suffixale Harmonie sowohl in
der Flexion, als auch in der Derivation auf, und weist darauf hin, dass diese Tatsache Munkacsi
offenbar entgangen ist (ibd.). Es stellt sich nun die Frage, wie diese Diskrepanz zu erklaren
ist, vor allem in Anbetracht der Tatsache, dass die Informantin Kannistos die gleiche war, die
auch schon zum Teil mit Munkdcsi gearbeitet hatte (ibd., S.62). Auch, wenn die Mingel in
Munkécsis Transkriptionsweise bekannt sind, kann man diese nicht als Ursache dafiir sehen,
dass die Vokalharmonie in seinen Texten keine Spuren aufweist. Er hitte dariiber in der
Grammatik berichtet, wenn er ihre Spuren gehort hitte. Wir haben die Texte diesbeziiglich
untersucht, und konnen feststellen, dass weder in den Regulyschen Originalen Hinweise darauf
zu finden waren, noch bei den von Munkécsi aufgezeichneten Texten, und zwar bei keinem
der Informanten (auch bei der besagten Informantin nicht). Zum Vergleich werden hier einige
Beispiele Kannistos (ibd., S.62f.) mit unseren Belegen verglichen. Zu beobachten ist vor allem,
dass Kannisto velare und palatale Suffixe angibt, wohingegen im Korpus velare Varianten

nirgends vorkommen. Daher geben wir velare Worter an:

Das Translativsuffix ist im Korpus: -& wie os/fz ,dick-TRNS®, /uzz ,Knochen-TRNS®, pulz
,Stiick-TRNS*. Bei Kannisto: -a: ~ ar wie tur’s’apa: ,hoch-TRNS*.

Possessivsuffixe im Korpus: - ~ -t fiir SG <3SG, wie ka;pa ,Boot-SG <3SG*, lu:te ,Pferd-
SG <3SG¢, bei Kannisto hingegen: -a:f ~ -a:t fiir SG<3SG, wie /ua:t ,Pferd-SG <3SG*. Im
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Korpus -z&m fiir PL < 1SG: opmpaem ,Hund-PL < 1SG*, bei Kannisto -&:m ~ -a:m wie kuwrra:m
,Sack-PL < 1SG".

PST im Korpus unter anderen -as. unlasom ,sitzen-PST-1SG*, totaeslom ,bringen-PST-
SG < 1SG*, bei Kannisto -as ~ -as: to:fla:som ,trocknen-PST-1SG*, ka:nlaslom ,leimen-PST-
SG<1SG".

Somit kann man die Frage der Vokalharmonie in LM anhand der Munkécsi-Texte nicht

beantworten.
2.3. Varianten vs. Allomorphe der Stimme

Zu der Unterscheidung zwischen Stammallomorphen und -varianten in unserem Projekt siehe
bei den Glossing Conventions (Link dazu bei 1.2.2.), bzw. bei PM im entsprechenden Teil
(IV.1.3.). Die Stammallomorphe wurden auch in LM nach den gleichen Kriterien angelegt.
(Ausnahmen sind zu finden z.B. in Féllen, wenn nicht klar zu entscheiden war, ob es sich um
eine Variante oder um ein Allomorph handelt, bzw. die zwei sich iiberschneiden. Man findet
also Eigenschaften sowohl einer Variante (z.B. unterschiedliche Vokale), als auch eines
Allomorphs, z.B.: t&lax ,Spitze, Ende* als Haupteintrag, und taFak bzw. tolak als dessen
Allomorphe.)

Die Ausgangssituation beziiglich Stammvarianten war im LM-Korpus aber ein andere, als in
PM, denn bekanntlich sind die LM-Texte wesentlich einheitlicher, da alle von einem Sammler
mit einer Transkription stammen. Obwohl die Vorgaben also auch hier die gleichen waren,

was eine Variante sein soll, zeigt die Verteilung ein anderes Bild, als in PM.
a) Eine Spelling Variante (Rechtschreibvariante) ist in LM bis auf Ausnahmen nicht zu finden.

b) Da uns zu der subdialektalen Einteilung des Mittellozva-Mansischen nicht geniigend
Informationen zur Verfiigung standen, wurden als dialektale Varianten jene Formen glossiert,
die bei einem Informanten immer gleich vorkommen, und bei dem/den anderen Informanten
anders. Daher wurden etwa wopy und wory als dialektale Varianten des Wortes fiir ,Kraft
angelegt, weil die erste Form nur bei bei PerSd zu finden ist, die zweite nur bei Sotjinova.
Diese Einteilung birgt zwar die Gefahr der Fehleinschédtzung gerade bei selten vorkommenden

Formen, aber ohne diese Vorgabe hétte man solche Formen als freie Variante anlegen miissen.

c) Alle anderen Varianten wurden als freie Variante glossiert (siche dazu die Glossing
Conventions, Link bei 1.2.2.). Man kann sie in kleinere Gruppen unterteilen, die gewisse
Gemeinsamkeiten aufweisen. Diese werden nun mit einigen Beispielen priasentiert. Als freie

Variante wurden Formen gewahlt in folgenden Fallen:
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e Vokal des Stammes mal lang, mal kurz, kein Hinweis auf RegelmafBigkeit: artae ~ arte
,Zeit-SG < 3SG*

e Konsonant mal lang, mal kurz, kein Hinweis auf RegelmaBigkeit: nes ~ ness ,nur*

e Vokal des Stammes anders: oprom ~ orrom ,Zeit

e Bindevokal anders: uron ~ uriy ,eckig’, tajont- ~ tajent- ~ tajant- ,Schi fahren‘

e Stamm mit oder ohne reduzierten Vokal inlautend (sehr selten): pufn ~ pufon ,alle’

e /und jwechseln unregelmaBlig: a&iwon ~ ajwon ,Trense’

e Wechsel &/ ~ [ ~ s unregelmiBig: @&n’f- ~ an’s’- ,haben‘, fopu ~ sopu ,viel*

e Labialisierung des Konsonanten unregelmifig: kofa& ~ k"ofz ,lang‘, k"off- ~ kof]-
,sich verbeugen*

e Palatalisierung des Konsonanten unregelméBig: noul/ ~ n'oul ,Fleisch®, tu:d ~ tul
,dann‘

e yim Stamm erscheint unregelmaBig (selten): /iyn ~ /i:n ,Eichhdrnchen®

e kurze oder lange Variante (Suffix kann fehlen): @&mki ~ amkom ,mich/mir selbst’,
kaFmon ~ kaFmi ,betrunken*

e nstatt i: kankae ~ kagka ,wer*

e andere Form, gleicher Informant: wys’ ,klein® steht meistens, aber auch is/ ,id
vorhanden, wy# ,Wasser‘, auch wit ,id‘ einmal vorhanden, ke ,in, einmal auch keurt
,id* vorhanden

e Sonstiges: dariiber hinaus sind auch einige freie Varianten vorhanden, die nicht in

Gruppen einzuteilen sind
2.3.1. Mehrstimmige Nomina

Uber die mehrstimmigen Nomina berichtet auch Munkdcsi in seiner Grammatik (VNyj.
101ff)). Hier, wie bei PM, gilt die Feststellung, dass man viel weniger Belege zu den
jeweiligen Gruppen findet, als Munkacsi sie anfiihrt. Entweder kommen die Stamme in den
Texten nicht vor, oder aber der Stammwechsel kann nicht beobachtet werden, weil die
Textbelege ein abweichendes Bild aufweisen, bzw. weil nicht alle phonologischen
Umgebungen vorhanden sind, sodass der zweite Stamm (oder gar der erste) in den Texten
nicht erscheint. Da wir ndmlich korpusbasiert gearbeitet haben, und leere Haupteintrige zu
vermeiden waren, sind mehrere Nomina im Lexikon zu finden, die eigentlich Allomorphe
darstellen. So z.B. k&emp ~ kap ,Haufen‘. Das Wort kommt in den Texten nur einmal vor,
als: kappa ,Haufen-TRNS‘. Nach der Segmentierung des Translativsuffixes ist ka&pp als
Stamm iibriggeblieben (vor dem Translativsuffix wurde der stammauslautende Konsonant
gedehnt), somit ist es als Haupteintrag angelegt worden, an dem nicht ersichtlich ist, dass es

sich eigentlich um ein Allomorph handelt (und wie der tatsdchliche Stamm aussieht). Eine
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kleine Hilfe ist dabei die Seitenzahlangabe des Worterbuches (M/K), wo man bei Bedarf
nachschauen kann. Aber der Eintrag ist laut Korpus einstaimmig, wo keinerlei Wechsel zu
beobachten ist. Gleichermaflen wurde bei folgenden Nomina verfahren, die unten
zusammengefasst werden. Es handelt sich dabei um eine vollstindige Liste aller Nomina, bei
denen ein Stammallomorph als Stamm angelegt wurde. Der eigentliche Stamm wurde mithilfe
des Worterbuches (M/K) angegeben, anschlieBend fiigen wir den Stammtyp hinzu, wo man es
behandeln sollte, wenn der Wechsel zu beobachten wire. Es werden nur die Buchstaben der

Hauptgruppen angegeben, die nach der Tabelle folgen.

unser Eintrag bzw. Stamm Vorkommen in den Texten cigentlicher Stamm
+ Stammtyp

ka &ka-m ,0Onkel-SG < 1SG* &ko g)

out out-at ,Speer-SG <3SG* owlo ~ owltae 1)
osltar o:s'taer-on Peitsche-SG < 2SG* os’tor g)

urs urs-ol ,Warten-INST* uras h)
Jjaf Jjaf-a: ,Ski-DU <3SG* Jjaje i)

kapp kapp-& ,Haufen-TRNS* kamp ~ kap c)
nayr nayr-ol ,Sattel-INST* nayra i)

Je[f Jae[[-on ,Onkel-SG <2SG* Jee[laei)

wopy wopy-& ,Kraft-SG <3SG* Wop ~ WopIi a)
wopnas k"oll wopnas k"oll-& ,Ziigel-SG <3SG* | wopnos k*opli b)

Tabelle 10

Hier sind jeweils jene Stamme aufgelistet, die in unserem Korpus als mehrstaimmig gelten,
sodass wir zum Teil ein anderes Ergebnis vorweisen konnen, als Munkacsi. Die Hauptgruppen

sind im LM-Korpus die folgenden:

a) FEinsilbige Nominalstimme mit urspriinglichem y im Auslaut, das in bestimmten

Positionen nicht vorhanden ist
mo; Platz‘, i ,Schwanz*

Vor Konsonanten oder im absoluten Auslaut steht der vokalisch auslautende Stamm: ma:no

,Platz-DLAT®, vor Vokalen der Stamm mit y# ma:y7 ,Platz-DU".

Diese Gruppe beinhaltet in mehreren Dialekten etwa die gleichen Nomina, wo der
urspriingliche Konsonant y geschwicht wird, schwinden oder mit dem Vokal verschmelzen
kann, und nur in bestimmten Umgebungen erscheint. In PM ist die Gruppe grof3er, und auch

Munkécsi flihrt mehrere Beispiele auf, tatsdachlich konnen aber die RegelmaBigkeiten anhand
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des LM-Korpus kaum an einem weiteren Stamm gezeigt werden, obwohl die Worter in den

Texten zu finden sind.

opi ~ op ,Midchen, Tochter® etwa ist so gut, wie einformig, denn das Vorkommen vor
Vokalen ist in den Texten nicht belegt. Nur im Kompositum erscheint es einmal als: oppy:
,Kind".

wopy ~ wory ,Kraft® erscheint ebenfalls einstimmig, da es in den Texten immer nur vor

vokalisch anlautenden Suffixen erscheint (siche Tabelle 10).

Die Zweistimmigkeit zwei weiterer Nomina ist gewissermaflen der Transkription zum Opfer
gefallen. jaf ,Vater* bzw. tai ,Zweig® wurden von Munkécsi im absoluten Auslaut immer mit
7/und dem Kringel ° transkribiert (zu diesem Zeichen und zu seiner Transkription in unseren
Texten siche sowohl in LM, als auch in PM bei der Transkription), ebenfalls vorkonsonantisch.
Er verwendet nur vor bestimmten Vokalen (a2 und @) das Zeichen y, da er der Meinung ist,
dass nur in diesen Positionen der Spirant bewahrt, sonst aber zu einem Vokal geschwicht

wird.

Unsererseits hingegen wurde das Zeichen (7 und Kringel °) anders transkribiert, damit eine
gewisse Einheitlichkeit in den Texten herrscht. Im absoluten Auslaut verwenden wir ebenfalls
i, sonst aber y (od. 7y) iiberall dort, wo dessen Spur in anderen Dialekten zu sehen war, so
auch bei diesen zwei Stimmen. Diese Transkription entspricht auch der der PM-Texte von
Munkécsi. Daher sind sie zwar zweistimmig, der Unterschied in der Stellung vor Vokalen
bzw. vor Konsonanten jedoch ist nicht sichtbar, also jaf ,Vater® > jaya ,Vater-SG <3SG*

und jeym ,Vater-SG < 1SG*.

b) Zweisilbige Nominalstimme mit auslautendem 7# (in PM v/o in N #y#) das in

bestimmten Positionen ausfillt, aber eine Ersatzdehnung im einsilbigen Stamm auslost
Jeri ~ jeri \Lied*, k"opli ,Seil‘, wani ~ wa:ni ,Gebirgswald‘, un’i ,iltere Schwigerin®

Der oben angegebene Stamm steht ohne weitere Suffixe, oder aber vor konsonantischen
Suffixen, z.B.: wanit ,Gebirgswald-LOC*, wa:nip ,Gebirgswald-PROPR‘. Der Wechsel tritt
auf, wenn ein vokalisch anlautendes Suffix an den Stamm tritt, z.B.: jerrom ,Lied-SG < 1SG*,
Jerrze \Lied-SG < 3SG*, wannom ,Gebirgswald-SG < 1SG*, un’n’ap ,Schwigerin-PROPR®.
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¢) Einsilbige Stimme mit einem Konsonantencluster im Auslaut vom Typ Nasal +
homorganer Konsonant, der in bestimmten Positionen vereinfacht wird, indem der

Nasal ausfillt
sut ~ sunt ,Ende, Offnung*, Fo:x ~ Yok ,Weg'

Siehe auch Konsonantencluster in IV.2.1.2.. Die Gruppe der Nomina ist sehr klein (siche auch
die hierher gehorigen mehrstimmigen Verben), im Korpus sind nur die oben genannten
Stamme vorhanden. Bei dieser Gruppe wird der vereinfachte Stamm im absoluten Auslaut
bzw. vor Konsonanten verwendet: sutno ,Offnung-DLAT®, sutpa ,Offnung-ADJZR®, vor
Vokalen hingegen tritt der volle Stamm auf: sunfoy ,Offnung-PROPR®, Fompkotzm ,Weg-
SG<3SG-ACC".

d) Stimme mit Vokalwechsel (Schwichung)
Ial ,FuB, Bein‘, paal ,Dorf*, n’al Nase, Kap*

Die Worter verhalten sich im Groflen und Ganzen dahingehend regelméaBig, dass /a/ vor
Konsonanten vorkommt, und der andere Stamm (/ai/ ~ loil) vor Vokalen, wie: /lalpze ,Ful3-
ADIJZR?, aber lailoy ~ loiloy ,FuBB-PROPR®, /ailze ,FulB-SG <3SG*, Ausnahmen sind aber zu
finden: /ailpe ,FuB-ADJZR‘. Ebenfalls die anderen zwei Nomina, die alleine bzw. vor
Konsonanten so erscheinen: psalno ,Dorf-DLAT*, n/alno ,Kap-DLAT, und vor Vokalen so:
poiloy ,Dorf-PROPR®, poilomno ,Dorf-SG < 1SG-DLAT®, r/alze ,Nase-SG <3SG* (aber als
Ausnahme auch poil pagk ,Dorf Haupt®).

e) Einsilber auf w#im vollen Stamm, das in bestimmten Positionen geschwécht wird
rou ,Gelenk®, ou ,Tir*, lu: ,Pferd‘, su: ,Weide‘, py: ,Sohn, Junge’

Vor vokalisch anlautenden Suffixen tritt der volle Stamm auf, im Auslaut oder vor
Konsonanten wird w > u, der mit dem Stammvokal verschmelzen kann, z.B.: rounno ,Gelenk-
SG<2SG-DLAT*, Ju:m ,Pferd-SG<1SG°‘, swmno ,Weide-DLAT®, aber rowa ,Gelenk-
SG <3SG*, awae , Tiir-SG < 3SG*, luwan ,Pferd-SG <3SG-DLAT®, surwot ,Weide-PL°.

Auch pyr gehort hierher, obwohl wir im Korpus keinen Stamm mit w# finden, sondern mit
y#, den auch Munkécsi (VNyj. 103) als Parallelform angibt (pyw ~ pyy). In den Texten etwa
hier: py;pa ,Junge-ADJZR¢, py:ya ,Sohn-SG <3SG*, py:yin’s’t ,Sohn-COLL-PL".
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f) Die Labialisierung von £” wird in bestimmten Féllen zu u# also £¥ > ku
oppk™ ,Mutter‘, opk "z ,Tante*

Im Korpus nur bei diesen zwei Nomina, und im Gegensatz zu Munkécsi auch nicht
verpflichtend, bzw. nur in SG < 1SG: oppkum ,Mutter-SG < 1SG*, opkum ,Tante-SG <1SG*,
aber: oppk "onno ,Mutter-SG <2SG-DLAT®, opk"z2m ,Tante-SG < 1SG".

g) Bei Zweisilbern: o in der zweiten Silbe wird in bestimmten Féllen zum Vollvokal
aurax ,steiles Ufer®, @&iwon ,Trense’, faurop ,Axt‘, pofkor ,Eigenname: Pofkor*

Im absoluten Auslaut und vor Konsonanten steht der Stamm mit dem reduzierten Vokal, vor
Vokal hingegen mit dem Vollvokal: auraekom ,Ufer-SG<1SG*, @&iwanal ,Trense-INST*,
Jaurzepom ,Axt-SG < 1SG*.

h) Stimme mit Synkope

opram ,Z¢it‘, o:tor Herr*, joxol ,Dorrfisch®, kalam ,Rausch®, kepal ,SchoB‘, pafom ,Rauch’,

surom ,Rauchloch®, talax ,Spitze®, to:mol/ ,zweijahrige Elchkuh®, to:rom ,Gott, Himmel

Es handelt sich um zweisilbige Substantive, die im absoluten Auslaut die Struktur oC#
aufweisen, wobei der reduzierte Vokal in bestimmten Positionen schwindet, und somit ein
Konsonantencluster im Auslaut entsteht. Die Synkope kommt immer in Verbindung mit
vokalisch anlautenden Suffixen vor, z.B.: opromto ,Zeit-LOC*, aber oprmet ,Zeit-SG <3SG-
LOC¢, kalomno ,Rausch-DLAT, aber kaFman ,Rausch-SG<3DU‘. Die im Korpus
vorkommenden Substantive verhalten sich diesbeziiglich regelméBig, einzige Ausnahme bildet
tal'sx, dieses Nomen ist aber nur eine Variante, und viele Formen verhalten sich unregelmaBig,

hier etwa mit Synkope: talkon ,Spitze-PROPR®, hier jedoch nicht: falaxa ,Spitze-SG <3SG*.
i) Zweisilbige Staimme mit vokalischem Auslaut, der zum Teil schwindet
1ili ,Seele*, kaerko ,Kind*, romta ,Boot, wa:ta ,Ufer, woja ,Schaft, Strumpf*

Es handelt sich nicht um eine einheitliche Gruppe, es konnen unterschiedliche Vokale im
Auslaut stehen, ofter aber doch @7 der in der Regel vor Suffixen mit vokalischer Variante
schwindet, wie /ila&en ,Seele-SG <3PL°, karkaet ,Kind-SG < 3SG*, ro:ntanns ,Boot-SG < 3PL-
DLAT®, waiten ,Ufer-SG<3SG-DLAT*. Nicht alle Stimme verhalten sich gleich, vor
SG < 1SG schwindet z.B. der Vokal bei dem einen Stamm, bei dem anderen bleibt er bestehen:
lilim ,Seele-SG < 1SG*, karkom ,Kind-SG<1SG‘. Auch Ausnahmen sind moglich, wie
watno ,Ufer-DLAT".
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2.3.2. Mehrstimmige Verben

Im LM-Korpus sind die mehrstimmigen Verben unterschiedlich vertreten. Es sind zwar alle
sechs Verben vorhanden, aber manche sind nur mit einem Stamm in den Texten auch
vorhanden. Im ersten Schritt werden diese Textbelege angefiihrt, die gewonnenen
Erkenntnisse werden jedoch mit Munkacsis Angaben verglichen und ergénzt, der diese Verben

in seiner Grammatik ebenfalls analysiert (VNyj. 131ff.).

,geben*

mi-

mit VZER -, -/ milous ,verkaufen-PASS-PST[3SG]*, mikti ,sich ergeben-PRS[3SG]*
maj- (Allomorph)

Im IMP: fauraepom pzer magjaeln ,give me the axe back’

Mit VZER -/ o:s'tzeron o:n maejlzln ,give me your whip*

,hehmen*
wi-

Mit dem Prisenssuffix -/ jet wijlom ,mitnehmen-PRS-SG < 1SG*, k"zn wijan ,hinaustragen-

PRS-SG<3SPL¢

waj- (Allomorph)

mit CVB: wajom ,nehmen-CVB*

mit VZER -ent, - wajenti ,nehmen-VZER-PRS[3SG]‘, wajlezm ,nehmen-PRS-1SG*
Mit Passiv in PST: wajwaeson ,nehmen-PASS-PST-2SG*

wi- (Allomorph)

mit dem Prisenszeichen -2 w# ,nehmen-PRS[3SG]‘, wi#ilom ,nehmen-PRS-SG < 1SG*
mit Passiv: par wiwo ,nehmen-PASS[3SG]*

wyz- (Present Stem Allomorph)

im Pridsens ohne Tempussuffix: wy:m ,nehmen[PRS]-1SG*
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wi- (Stem merged with Present Marker)

im Prasens ohne Tempussuffix: wito ,nehmen[PRS]-SG <3SG*, nuk wiitze ,aufnehmen[PRS]-
SG <3SG*

Jkommen*

Ji-

mit PST: jisom ,kommen-PST-1SG*

mit Partizip: jim ,kommen-PTCP.PST

Jjagj- (Allomorph)

mit VZER -/t jejaltom kommen-VZER-PTCP.PST*
Jiu- (Stem merged with Present Marker)

Im Prasens ohne Tempussuffix: jiun ,kommen[PRS]-2SG*, jiut ,kommen[PRS]-3PL°

,Schieflen‘

li-

im Prédsens mit -/ fup lijan ,durchschieen-PRS-SG <3DU*
in PST: /isto ,schieBen-PST-SG <3SG*

mit Infinitiv: /ix" ,schie3en-INF°

,essen’

te:-

mit Partizipien: fexm ,essen-PTCP.PST®, temno ,essen-PTCP.PRS,
mit Passiv: ferwo ,essen-PASS[3SG]*

mit PST: zers ,essen-PST[3SG]*

te:- (Present Stem Allomorph)

te:t ,essen|PRS]-3PL¢
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toj- (Allomorph)
Mit Partizip: fojim ,essen-PTCP.PST*
Mit Imperativ: fojon ,essen-IMP.2SG*
to;j- (Allomorph)

mit VZER -ent: togjenti ,essen-VZER-PRS[3SG]*

,sehen’
-
Mit PST: wsom ,sehen-PST-1SG*

Wie wir bereits eingangs erwahnt haben, sind nicht alle Verben in allen Formen in den Texten
vorhanden, sodass man rein von den Belegen her nicht aussagekriftig argumentieren kann.

Die Angaben Munkécsis wurden daher griin hinzugefiigt.

Zusammenfassend
PRS mit -7 Wi-, -,
mit -7 wi-, li-, u-, mi-, ti-,

merged stem

stem allomorph

INF Ii-, u-, wy:-, mi-, ter-, ji-,

PST Ji-, li-, ter-, u:- ~ u-, wi-, mi-,
PASS + PRS wi-, ter-, mi.-,

PASS + PST waj-, maj-, [oj-,

IMP maj-, toj-, uj-, waj-, lej-, ja-,
PTCP Ji-, ter- ~ toj-, u.-, mi-, Ii-,

CVB wagj-

OPT u-, wi-, mi-, li-, te:-, ji-,

VZER mi- ~ ma&j-, waj- ~ wi-, .- ~ ti-,

Es ldsst sich iiber die mehrstaimmigen Verben im LM-Dialekt somit folgendes feststellen:

Wi, jiu-, mi:-, lir-, ti-,

wy:-, te:-, u-, me:-, le-, ji-,

Ja&gj- ~ ji-, v ~uj-, Ii- ~ Iy,
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Prasens: In dieser Tempusform hat man mehrere Stammvarianten, die oft von der
Personalendung danach abhédngen, z.B. /e:xm ,schieBen[PRS]-1SG* /i ,schieBen-PRS[3SG]°
(VNyj. 133). Nicht immer kann man also ein Prisenszeichen abtrennen, oft handelt es sich
um einen mit dem Tempus verschmolzenen Prasensstamm, oder um ein Prasensallomorph mit
einem anderen Stammvokal (wy:- aber wi-, fe:- aber tir- usw.). Einen Prasensstamm kann man

somit nicht ansetzten, vor allem auch, weil die hier vorkommenden Stimme nicht nur auf PRS
beschriankt sind.

Im Infinitiv, in der Vergangenheit und in Passiv Prdsens kann man den Stamm nicht
vorhersagen, sie konnen je nach Verb in allen 3 Féllen unterschiedlich sein, z.B. wy:- mit INF,
wi- in PST, wi- in PASS Prisens, miissen aber nicht (fe:- in allen drei Fillen). Auch mit

Ableitungssuffixen ist die Verteilung der Stimme nicht eindeutig.
Im Optativ werden im Groflen und Ganzen die gleichen Stimme verwendet, wie in PST.

Mit Partizipien soll laut Munkdcsi stets ein vokalischer Stamm gefiigt werden, im Korpus ist
ein Gegenbeispiel vorhanden: fe;pae tojim k "z[fom toul ,(like) the bark of an empty birchwood
food basket, wobei zojim ,essen-PTCP.PST*.

Auch ein Gerundium ist in den Texten zu finden, und auch hier wird der Konsonantenstamm

gebraucht: wajom ,nehmen-CVB®.

Im Imperativ und Passiv Vergangenheit hingegen sind iiberall die konsonantisch auslautenden
Stamme (auf j#) vorhanden, wie im Norddialekt. Den Hauptunterschied machen hier, wie auch
in PM, die Prasensformen aus, denn ein Prasensstamm, wie man ihn im Norden kennt, ist in

den westlichen Dialekten nicht zu finden.

Abgesehen von diesen Verben gibt es auch in LM Verbgruppen, die mehrere Stammvarianten
haben. Wenn im Verbalstamm eine Konsonantenverbindung aus Nasal (/1) + s/t besteht,
kann der Nasal unter bestimmten Umstinden entfallen. Diese Denasalisation ist im PM
haufiger zu beobachten, als in den LM-Texten, es kann aber auch Zufall sein, denn Munkacsi
gibt viel mehr Beispiele an (VNyj. 134), als sie im Korpus zu finden wéren. Dariiber hinaus
sind in LM in den Personen 1SG, 2SG und 3PL, wo in PM nach dem Entfall des Nasals der
zweite Konsonant das Préasenszeichen (-y) total assimiliert, keine derartige Assmiliation zu
beobachten, da hier -y als Priasenssuffix nicht vorhanden ist. Somit sind nur 3 der hierher
gehorigen Verben mit einem Nasalentfall tatsachlich auch vorhanden: pun/- ,6ftnen > pal
pufmomto ,6ffnen-PTCP.PST-1SG-LOC*, fun/- ,schauen‘ > [ufsom ,schauen-PST-1SG*,
tun’s’- ;stehen‘ > tus’no ,stehen-PTCP.PRS*, tus/pa ,stehen-PTCP.PRS*.
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Munkaécsi beschreibt in seiner Grammatik auch noch andere mehrstammige Verben, die ein y,
Joder wim Auslaut haben, genauso wie in PM auch. Die Mehrheit dieser Verben ist im LM-
Korpus entweder nicht vorhanden, oder einstimmig. Nur bei folgenden Verben sind mehrere
Stammformen zu beobachten, wobei iiber Allomorphe nur selten die Rede sein kann, es sind

oft nur Varianten:

moy- ~ mo:y- ~ mow- ,stecken* > nuk moyau ,aufstecken-PASS[3SG]‘, mowau ,stecken-

PASS[3SG]* (offenbar ist es eine Stammvariante), mo.yit ,stecken-PRS-SG <3SG*.

pury- ~ pu- ~ pur- fangen® > puryon ,fangen-IMP.2SG*, puoum ,fangen-PASS-1SG*, puzmom
,fangen-PTCP.PST-1SG".

tu- ~ tu- ~ tyj- ~ tuyj- eintreten’ > fui ~ twi ~ ju tuji ~ ju twji eintreten-PRS[3SGJ*, tu:tal
,eindringen-PTCP.NEG®, ju tuijin ,eintreten-IMP.2SG*.

neyl- ~ ne:yl- ~ neil- ankommen, erscheinen® > neylimen ,ankommen-PRS-1DU*, ney/mom

,ankommen-PTCP.PST-1SG*, neryli ,erscheinen-PRS[3SG]*, neilos ,ankommen-PST[3SG]".
2.3.3. Suffixallomorphe

Anhand der im ganzen Projekt allgemeingiiltigen Vorgaben beziiglich Suffixallomorphe,
ergaben sich in LM folgende Gruppen:

e Verschiedene Bindevokale vor dem eigentlichen Suffix, die auch wegbleiben kdnnen:
PST= -s, -os, -a&s, -€s, -is, -ass; Possessivsuffix SG<1SG= -m, -am, -em, -im

e Ebenfalls mit oder ohne Bindevokal, aber das Suffix hat sowohl die phonologische
Struktur CV, als auch VC, z.B.: DLAT = -n, -no, -on, -a&n, -ne, -in, LOC= - -of, -t2

e Die Allomorphe sind von der Form her anders: SG<3DU der Verben= -an, -ten,
PRS= -, -e;, -j, IPL= -u, -wen

e Manche Suffixe haben Allomorphe aus mehreren eben genannten Gruppen

gleichzeitig: SG<3SG: -&, -&t, -t&, -at, -ole

Theoretisch sind Allomorphe morphophonematisch bedingt, aber das Bild ist weder in PM
ganz einheitlich, noch in LM. Es sind zwar Richtlinien vorhanden, aber auch Ausnahmen
(siehe auch bei den jeweiligen Suffixen). An dieser Stelle sollen nur einige Parallelformen
angefiihrt werden, z.B.: jiwtze ~ jiwa ,Holz-SG <3SG*, pymno ~ py:n ,Junge-DLAT®, popin(s)

~ poplan ,zu‘.
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3. Vergleich der Morphonologie PM — LM

Bestimmte Bereiche innerhalb der Morphonologie konnten anhand der Texte nicht geniigend

untersucht werden. So z.B. der Vokalwechsel, die Vokalharmonie oder die mehrstimmigen

Nomina, wo mindestens in einem der Dialekte (oder gar in beiden) nicht geniigend Belege zur

Verfligung standen, um genauere Aussagen treffen, bzw. Unterschiede aufzeigen zu konnen.

In anderen wiederum war der Vergleich moglich, somit konnte festgestellt werden, dass

zwischen den beiden Dialekten doch gewisse Abweichungen zu registrieren sind. Diese sind

im Wesentlichen:

V.

Die historische Weiterentwicklung des urwog. *y in PM zeigt, wie man es etwa bei
der Phonologie sehen konnte, ein von den anderen westlichen Dialekten abweichendes
(weil konservativeres) Bild (Honti 1999a:32). Diese Tatsache hat selbstverstindlich
auch in anderen sprachlichen Bereichen seine Spuren hinterlassen, und zeigt
Abweichungen zwischen den Dialekten, so auch in der Morphonologie. Mehrere
Gruppen der mehrstaimmigen Nomina sind z.B. anders gestaltet, als in LM. Sei es, weil
in PM einige Gruppe grof3er sind, oder in LM manche gar nicht vorkommen, da y dort
ganz geschwunden ist, usw. Die Assimilation von y in einem Konsonantencluster ist
ebenfalls nur in PM zu beobachten. Abgesehen davon hat hier auch die Transkription
eine Rolle gespielt, denn wie bereits beschrieben, gibt es diesbeziigliche Unterschiede
zwischen den Dialekten, die in unserem Korpus meist an eine Sammlung gebunden
sind (LM ausschlieBlich bei Munkécsi, PM vorrangig bei Kannisto).

In LM konnen Konsonanten im Auslaut vor bestimmten vokalischen Suffixen (DU,
TRNS) gedehnt werden: kum > kummi ,Mann-DU*, und auch vor dem Suffix fiir
PST in Verbindung mit 3DU: kaFmolossi ,feiern-PST-3DU".

Fiir die Vereinfachung der Konsonantencluster sind in den PM-Texten mehrere

Methoden zu finden, und sie werden auch hédufiger eingesetzt, als in LM.

Morphologie

1. Pelym-mansische Substantive

Nach einem Substantiv als Stamm konnen folgende Suffixe in der angegebenen Reihenfolge

stehen: Numerus (obligatorische Kategorie in der absoluten Deklination) + Possessivsuffix

(fakultativ) + Kasussuffix (obligatorisch). Die Grundform eines Substantivs ist der Nominativ

() Singluar (D).
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In der possessiven Deklination ist Numerus theoretisch ebenfalls immer enthalten, im
Nordmansischen z.B. kann man sie auch segmentieren, zwischen dem Stamm und dem
eigentlichen Possessivsuffix steht beim Dualbesitz das Numeruszeichen -y, beim Pluralbesitz
das Numeruszeichen —, somit: Stamm + NUM + PX + CX. In unseren Texten ist Numerus
in den Westdialekten aber nicht mehr segmentierbar, nach dem Stamm steht daher in der
possessiven Deklination das PX, das aber ein Numerus stets indiziert. Folgende Slots entstehen

dementsprechend durch die Verwendung eines oder mehrerer Suffixe:

Stamm + NUM + CX: k"&2l-0-0 ,Haus‘, kopt-oy-& ,Hand-DU°, k"exl-t-& ,Haus-PL°,
kvl 0-no Haus-DLAT®, nery-oy-no ,Frau-DU-DLAT®, ma:keaem-t-no ,Volk-PL-DLAT*

Stamm + PX + CX: k"eaxl-om-O ,Haus-SG < 1SG*, k"ezxl-cat-to ,Haus-SG <3SG-LOC",
kopt-oneem- ,Hand-DU < 1DU*

1.1. Numerus

In PM sind drei Numeri vorhanden: SG, DU und PL; das Suffix fiir Numerus ist eine

obligatorische Komponente des Nomens.
1.1.1. Singular
Die Einzahl wird nicht markiert, es hat als Zeichen ein Nullmorphem.

Nomina mit einer kollektiven Bedeutung stehen meist im Singular, z.B.: sux paxtop ko:x

worno ti siyezst ,the pin-throwers escaped to the forest‘, pa:wl/ tayl mirezet extkatsot ,the
whole village gathered‘, morkom lattezt ,the people say‘. Aber auch Plural ist nicht
ausgeschlossen, z.B. hier: sux paxtop ko:lezkt jzt sexysnezem ,we took along the pin-

throwers*.

Bei paarigen Korperteilen ist sowohl Singular, als auch Dual moglich, in etwa gleich oft

kommen beide Numeri vor. Beispiele fiir Singular: toriyla:l lajksatwo ,the crane legs are
being rocked®, am je:kom faem womkart kumls tolloyt ,how is it that the things seen by my
wife are tearing‘. Beispiele fiir Dual: koptoy peszsnox ku:rr mof ollonkarsy, lajloy fan/paenk
kur mof ollonkaroy ,his arms are silver up to the elbows, his legs are silver up to the knees®,
s'is’atezen worowinol pjexrsow lajloy i koptoy ,his mother ties up his feet and hands with a
rope‘. Einmal findet sich unregelmiBig auch Plural im Korpus nach ,Auge‘: fus, n‘al, fezmt,

wael't, pepka:tot ;,mouth, nose, eyes, forehead, head hair.

Wenn nur eines der beiden Korperteile gemeint ist, wird das Wort pop/ ,Hélfte* verwendet,
bzw. mo:t ,anderer, zweiter, auch beide gleichzeitig moglich, oder dessen Verbindung

mo:tpopl, z.B.: mo:t lo:lpoplezt teymeanti ,he lets his other leg hang*, mo:tpopl! ls:lpoplezet

93



nugktzymanti ,he lets one of his legs hang‘, mo:t koptpaet’Fezt popl mo:t koptpaetfatezen
ropwiosto he tossed it from one hand to the other‘, mo:t koptezt popl tovrmants [fe:molms:
,from one of his hands he let the black earth fall*, k™ poygywal poplae wujan’fuxna k“zeno

manatowas ,the bear tore off one of his shoulder blades®.

Nach Zahlwortern steht das Substantiv im Singular (nach dem Zahlwort ,zwei‘ siche Dual

unten, bzw. das Kapitel zu den Numeralien in V.13.1.): e®tkajplow kum k" otpufas ,fifteen
men fled, kun’t jorli kot pyw kalto, kun't jorli sopt pyw kalto ,once, as an orphan in the midst
of six sons, once, as an orphan in the midst of seven sons‘. Eine Ausnahme bildet in den

Texten die Verwendung des Plurals in diesem Fall: kurom is’kart ,three children®.
1.1.2. Dual

Bildun

Das Dualsuffix ist -oy (mit dem Allomorph -y bzw. den Varianten -ef, -of -9y, die sich aber
eigentlich aus der Transkription ergeben). Die Fiigung des Duals erfolgt laut Korpus
folgendermaBen: Nach C# wird -oy verwendet: suspealsy ,Elch Ohr-DU*, wafk on'toy kalto
poor’s between the horns of the ox there’s a bathing room‘, kojs pyway ,Kois Sohn-DU*,
opmpoi ,Hund-DU".

Im Korpus lauten alle Stimme vor dem Dualsuffix, die einen vokalischen Auslaut haben, auf
einen reduzierten o aus, Belege flir andere Auslautvokale findet man nicht: wa:foy ,Ufer-DU*,
is’pajpkoy ,Rucksack-DIM-DU*, s‘etonfoploy ,Zaun Pfahl-DU°, jafoy ,Schi-DU‘. In der
Literatur werden jedoch auch andere vokalische Stimme aufgelistet, wie z.B. i#bei Liimola
(1963:141.).

Bei mehrstimmigen Nomina wird vor dem Suffix der gebundene Stamm verwendet, viele
Belege sind jedoch nicht zu finden: /o:/ > /ajloy ,FulB-DU*, op > jayopyoy ,hier: Schwester-
DU, ner > neryoyno ,Frau-DU°, kuriy > kurroy ,Sack-DU*.

Verwendung
In Verbindung mit dem Zahlwort &7z ,zwei‘ steht ofter die Singularform, seltener kann aber

auch Dual verwendet werden, z.B.: kit oxfjywoy parkultonti:yo ,two drawbars remain
behind*, kit k™ otonfezemoy ,the two eyes of a swan‘, kit koptoy man'tol tepormantosts
Sermolma:no ,[God] pressed the black earth through both hands®, ta# kit s’armonkon kurroy
kanizya ,two black-pitched bags are hanging there‘, kit opmpay kortontirys ,the two dogs start
to bark®.

Dual dient im Mansischen auch der Koordinierung von zwei zusammengehorigen Dingen:

ety k™oloy ,in the mornings and evenings®, noxsoy wwjoy akpezltoy ,a sable and an elk
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are of the same length®, nopjay toromoyno puroy wutti:lom 1 place it as an offering to the

god and goddess®, ezn’py kotoloy ,nowadays®.

In dieser Funktion ist es moglich, dass das Kasussuffix nach dem Dual nur am zweiten
Substantiv gesetzt wird, wie es auch in dem letzten Beispiel zu sehen ist (mehr zur dieser

Suffixlockerheit in Verbindung mit dem Dual findet man bei Bouda).

Interessant ist in diesem Zusammenhang das Wort fumpoyliy, das nicht in den Worterbiichern
zu finden ist, nur die Bedeutung ,Kalb ist von der Ubersetzung Kannistos bekannt. sopt
tumpsyliyezn ati man onts at woprsyt ,your seven calves will be of no help‘. Da fump
,Schnauze® bedeutet, und /Ay ,Schwanz‘, konnte es sich auch hier um einen dieser Fille
handeln, wo die zwei Substantive mit dem Dualsuffix miteinander verbunden sind. Etwas
unregelméBig ist das Wort doch, denn das Suffix steht nur nach dem ersten Wort, nicht aber
nach dem zweiten, wo wir es auch erwarten wiirden. Die Analyse ist somit unsicher, aber es
kann auch daran liegen, dass das Wort fiir ,Schwanz‘ mehrere Varianten hat, z.B. auch /z, und

es ist durchaus moglich, dass in der Form /4y bereits ein Dualsuffix steckt.
1.1.3. Plural

Bildun

Das Suffix fiir Plural ist -¢ (Allomorph -of). Zu der Fiigung ldsst sich laut Korpus folgendes
feststellen: nach einem konsonantischen Auslaut wird es meist ohne Bindevokal, als - gefiigt:
is’kart Kind-PL¢, jywt ,Baum-PL‘, sowt ,Stern-PL¢, feemt ,Auge-PL‘, auBer nach ## hier
wird die vokalische Variante des Suffixes verwendet: a:fof ,Haar-PL‘. Ausnahmen sind zu
finden, z.B.: wujot ,Wild-PL‘.

Nach einer Konsonantenverbindung wird meist das Allomorph -of verwendet: opmpot ,Hund-
PL¢, oprs’losopkat ,Feuer Funke-PL¢. Auch hier sind Ausnahmen vorhanden, wie fuspanpkt
,Zahn-PL°, foxpt ,Elchbulle-PL¢. Und auch nach dem Kollektivsuffix -n/s’/steht das Suffix -7,
wenn mindestens drei Personen gemeint sind: jopkon’s’t ,Schwester-COLL-PL,
saxolpon’ton’s’t  wortpon’ton’s’t ,Donner-Schwager-COLL-PL, Wind-Schwager-COLL-PL*

(siehe zu diesem Suffix mehr weiter unten).

Stdimme mit vokalischem Auslaut finden sich selten in den Texten, sodass man kaum eine
Tendenz aufstellen kann, wie die Filigung gehandhabt wird. Folgende hierher gehorigen
Substantive sind im Korpus vorhanden: kylpko > kylpkot ,Taube-PL, slufanka > slufankot
,Diener-PL*, iffanko > iffankot ,Birkenkorb-PL‘, sajlokarmeaekko:lo > sajlokarmegekko:lt
,Latte-[n.n.]-PEJ-PL*. Liimola (1963:11) meint zwar, dass der Auslautvokal vor dem -f getilgt
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wird, aber dass das nicht immer der Fall ist, sieht man auch in den wenigen vorliegenden

Belegen.

Bei zweisilbigen Wortern mit o in der zweiten Silbe ist in vielen Féllen eine Dehnung zu
beobachten: wun'sor > wun'sezert \Loffel-PL¢, apkol/ > apkezlt ,Baumstumpf-PL°,
axt[~axtaf > axtez[t ,Stein-PL‘, torrom > torrezmt ,Gott-PL‘. Eine Dehnung ist auch bei
Einsilbern moglich: k"&/ > k"ealt ,Hiitte-PL‘. Das Wort faxmot ,Laus-PL‘ hingegen, das
in den Texten nur im Plural vorkommt, hat laut Worterbuch die Grundform faxom (K 885a).
In diesem Beispiel beobachtet man somit einen Ausfall des reduzierten Vokals im Stamm, wo

nach der Konsonantenverbindung dann regelméafig -of im Plural erscheint.

In einem Satz findet man je nachdem, ob auf das Suffix noch ein Kasus folgt oder nicht, eine
unterschiedliche Fiigung des gleichen Wortes: am morkezmot [unfox minoym, latti, i amx

mo:kezmtno funfowm ,I’'m off to see my people, he says, and be seen by my people®.
Von den mehrstimmigen Nomina wird nur ne: mit dem Pluralsuffix gefligt: neryz ,women®.
1.2. Kasus (CX)

Das Kasussuffix ist eine obligatorische Kategorie der Nomina, das die letzte Stelle in der
Wortform einnimmt (nach Stamm, Numerus, PX). Im Westmansischen sind nach Riese
(1992:3851f.) folgende sechs Kasus vorhanden: Nominativ, Akkusativ, Lativ, Lokativ,

Instrumental-Komitativ und Translativ.

Anhand der Pelym-Belege des Korpus wurden folgende Suffixe mithilfe von FLEx angelegt:
Nominativ, Dativ-Lativ, Lokativ, Instrumental, Translativ und Ablativ; und wie es bereits auf
dem ersten Blick sichtbar ist, gibt es zwischen den Systemen eine Diskrepanz in mehreren
Punkten, die wir an erster Stelle klaren, bevor wir uns ndher auf die einzelnen Suffixe

eingehen. Die zwei Kasussysteme unterscheiden sich in folgenden Punkten:

a) Kein Ablativ bei Riese
b) Kein Akkusativ im FLEx
c) DLAT im FLEx

Zu a) lasst sich nun fragen, warum bei Riese kein Ablativ vorkommt. Er stellt ganz richtig
fest, dass das urspriingliche Ablativsuffix -no/ in den Westdialekten bis auf Spuren
verschwunden ist. Im ersten Schritt entwickelte sich nach Riese das Suffix wahrscheinlich -
nal > -no (ebenfalls Liimola 1953:43), und spater wurde die Funktion des Ablativs iiberhaupt
von der Postposition pop/ tibernommen (weil der Ablativ dann gleichlautend mit dem Lativ

war), die zur Zeit der Sammlungen auf dem Weg war, ein CX zu werden.
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Wenn dem aber so sei, wieso wurde ABL in FLEx angelegt? Und tatsdchlich war es lange
Zeit nicht klar, ob man ABL {iberhaupt anlegen soll, denn es existiert dafiir nur ein einziges
Munkécsi-Beispiel in fast 70 Texten, und auch dort kann man mit einem Einfluss des Reguly-
Originals rechnen. Aber da das Suffix nun mal vorhanden ist, und auch Munké&csi es in seiner
Grammatik als vereinzelt vorkommendes Suffix angibt (VNyj. 235), wollten wir die Situation
nicht leugnen, sondern eher darauf aufmerksam machen, dass diese Entwicklung offensichtlich
genau vor den Nasen der Sammler vonstattenging. In allen anderen Féllen wird entweder der

Ablativ mit dem Suffix -no verwendet (selten), oder vor allem mit der Postposition popl.

Zu b) drangt sich die Frage auf, ob kein Akkusativ im Korpus vorhanden sei. Riese hat
natiirlich auch hier recht, in PM ist ebenfalls ein Objektkasus vorhanden, hierzu werden die
Allomorphe -no~@ verwendet (der in manchen anderen Westdialekten vorhandene,
urspriingliche m-Kasus ist im PM nicht mehr vorhanden). Ein Objekt kann in PM somit
entweder endungslos sein, wie in den Norddialekten, oder aber mit -no markiert werden (siche
dazu ausfiihrlicher an mehreren Stellen weiter unten, z.B. V.1.2.2., oder bei der objektiven

Konjugation in V.16.2.1.).

Die Verwendung des -no als Markierung des Objektes ist nur fiir Kannisto-Texte typisch,
Munkécsi gibt in seiner Grammatik an (VNyj. 234), dass es immer endungslos ist. Auch die
Literatur verweist auf diese Diskrepanz zwischen den Sammlungen, Liimola erklart sie z.B.
mit der geringen Anzahl der Munkécsi-Texte in dieser Mundart (1963:42). Nach Durchsicht
der Munkécsi-Texte jedoch gibt es zumindest eine, wenn auch fragliche Stelle, wo -n ein
Objekt markieren konnte: sopt pywpy:yaen opros’ paltimo opros’no paltilem pel fitlilem
,throwing its seven grandsons into fire, let’s burn it in fire, let’s roast it*. In der fett gedruckten
Form verlaufen unserer Meinung nach die Morphemgrenzen folgendermalen: pywpy:y-a-n
,Enkel-SG <3SG-DLAT", da einerseits die Ubersetzung diese Annahme unterstiitzt, dariiber
hinaus aber auch die Kongruenz nach Zahlwortern (hier sopt ,sieben‘) die Singularreihe

verlangt.

In der traditionellen Auffassung war man der Meinung, dass die Entwicklung des sekundiren
Akkusativs auf -no mit der des Ablativs zusammenhingt (Riese 1992:386), wobei es sich
wahrscheinlich um das reduzierte Ablativ-Suffix handelt, das vom Trennungskasus zum
Akkusativ wurde (Liimola 1963:43, 1953:45). Die Theorie, das Suffix als Akkusativmarker
anzugeben, war jedoch in neuerer Zeit nicht unumstritten, so beschrieb etwa Marcantonio
(1993:25) das Suffix nicht als Akkusativ, sondern ,,nur als Lativ, der unter Umstdnden das

Objekt markiert. Heutzutage wird somit vielmehr die Ansicht vertreten, dass das Suffix -no
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aus der Funktion des Lativs, im Passiv den Agens zu markieren, sich in Richtung

Objektmarkierung weiterentwickelte (Klumpp 2008:49).

Zu c¢) kann man, resultierend aus den obigen Punkten, feststellen, dass wir in unserem Projekt
die Moglichkeit hatten, entweder mehrere n-Suffixe anzulegen, oder aus deskriptiver Sicht ein
Suffix mit mehreren Funktionen. Wir haben uns fiir letztere entschieden. Und da in manchen
Belegen nicht einmal ganz klar ist, um welchen Kasus es sich genau handelt, haben wir alle
Funktionen mit einem Uberbegriff angelegt (DLAT). Wir mochten jedoch die

Hauptfunktionen des Suffixes -no weiter unten hervorheben und analysieren.

Der Name DLAT ergab sich aus dem Umstand, dass der Kasus, der sonst meist nur Lativ
genannt wird, im Vorgéangerprojekt als DLAT angelegt wurde, da er auch indirekte Objekte
markieren kann. Bestrebt nach Einheitlichkeit innerhalb aller Texte haben wir diesen Namen
auch fiir PM beibehalten.

Da wir nun die Diskrepanz zwischen den oben besprochenen Kasussystemen vor allem in der
Terminologie gefunden haben, und kldaren konnten, wenden wir uns den einzelnen
Kasussuffixen zu. Es werden in diesem Teil die wichtigsten Bedeutungen der Suffixe

angefiihrt, siche ausfiihrlicher jedoch bei Liimola (1963), und auch Beke (1905).
1.2.1. Nominativ

Der Nominativ hat kein Suffix, er wird mit ¢ angegeben, somit ist er ident mit der Grundform.

Verwendung
Mit Nominativ werden im Satz verschiedene Funktionen ausgedriickt, auler Subjekt auch a)

das direkte Objekt (sieche oben: -no~), z.B.: janiy ovyeat kaemko tuflox ke:ti:to ,he sends
his oldest daughter to check on the weir, janiy janfy jannoyt ,they play a big game®, exn’
wafkezn o:x kal’ woprizmo ;now I’ll build a hut to live in for good‘ (weitere Beispiele sind
auch bei den Konjugationen der Verben zu finden) und b) auch in genitivischer Funktion kann
er fungieren bei einem possessiven Attribut: kois py:yei ,Kois’s two sons‘, kojs kifno li:nog

Jjaf ,Kois’s squirrel-hunting path‘.

Nominativ statt obliquen Kasus?

Selten, aber doch findet man im Korpus Stellen, wo man ein Kasussuffix erwarten wiirde, wo
aber keines steht. Der Grund dafiir lieB sich nicht immer feststellen, die Frage bleibt zumindest

bei den folgenden zwei Belegen offen:
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a) rorr pum jatol kanniy psul kannan [unfi: woxr pum komkae rafi poul kanna nartkati
(VNGy IV/1 104) ,If one looks to the square of the village with a green grass-turfed square,

green grass (like) a silken robe stretches to the village square’

Rein von der Ubersetzung her wiirde man hier nach kznnund PX auch noch ein CX erwarten,
wie es auch bei ka&nnan davor der Fall ist. Im Original werden beide zumindest mit , fa/u
terére’ iibersetzt. In den Anmerkungen ist kein Hinweis darauf, die Zeile ist somit nicht

ausreichend geklart.

b) is’kyli kum turi toulop nasin po:'s’z ¥il torotow (VNGy I1I/1 525) ,the younger man now

lets loose his eagle-winged feathered arrow*

Der Satzaufbau ist hier unklar. Es handelt sich um eine Passivkonstruktion, wo der Agens mit

DLAT ausgedriickt wird, demnach miisste nach kum ein CX folgen, das jedoch fehlt.
1.2.2. Dativ-Lativ

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Dieses Suffix kommt am haufigsten in der Form -no vor, z.B.: wo:t > wo:tno ;Wind-DLAT®,
Joap > foapno ,Elch-DLAT, isop > isopno ,Médchen-DLAT, k"2l > k“zlno ,Haus-
DLATY, jaelomkols > jalomkolasayna ,Mensch-DU-DLAT".

Dariiber hinaus hat es eine seltenere, vokallose Variante -n, die nach Vokalen, oder nach
Sonoranten vorkommt, auch wenn es sich nicht um ein Allomorph handelt, siche oben z.B.
k" alno, hier: k"aln ,Haus-DLAT, parwl > pa:woln ,Dorf-DLAT®, jay > jayomn ,Vater-
SG < 1SG-DLAT".

Das Allomorph -ezn (bei Munkécsi -a&n) wird in erster Linie nach dem Possessivsuffix
SG < 3SG gefiigt, seltener jedoch auch nach zwei Konsonanten oder o#, und bei dem Wort fiir
,Abend*: etjoy > etoyesen ,Abend-DLAT®, sopm > sopmotezn ,Ecke-SG <3SG-DLAT,
Jjek > jekteaen ,Frau-SG <3SG-DLAT, noprsp > n'oprspezn ,Birenblut-DLAT®, kum >
kumko:lezen Mann-PEJ-DLAT, jex > jeztan ,Vater-SG <3SG-DLAT®

Auch eine Variante -on ist zu finden, deren Distribution nicht klar geregelt ist, sie kommt nach
Konsonanten vor, mehr lésst sich nicht sagen, z.B.: oprs’ > oprs‘on ,Feuer-DLAT®, kolowsut

> kolowsuton , Tlroffnung-DLAT, top/ > toplon ,Winter-DLAT".

Die Spelling-Variante -ne wird von Munkécsi verwendet, sie kommt aber nur bei einem Wort
vor: toirrs > torsne ,Spanne-DLAT* (zu der Filigung des Suffixes siehe auch Liimola 1963:41
bzw. 87)
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Verwendung

Das Suffix kommt am haufigsten mit folgenden Bedeutungen vor:

Bei weitem am haufigsten ist die Funktion des Lativs zu beobachten, z.B.: o:s k" aln
tee joxts ,she came to a hut again‘, wer pyw jannon k" zlno wo:town ,you are called
to the game-hut of the young boys*, worno kaxtla:lsom ,1 ran to the forest‘, olno kujno
sopmotezn paerkujpi ,(someone) returns to its living and sleeping corner to sleep*
Seltener, aber noch haufig wird es auch in Passivkonstruktionen (siche in V.16.4.2.)
verwendet fiir den Agens: wy#no jalkartows ,It was put out by the water‘, workarno
Jiwa ,a forest spirit is coming to him‘, jeyomn mezintowm il’ ;my father gives me
away*

Auch in der Funktion der Objektmarkierung kommt es vor: is‘opno kaen at toproti:to
,he won’t let the girl out’, rotton ¥z puysto p’ywotezn ,she suddenly caught her son‘,
taew je:kotesen maeromtosto Jhe grabbed his wife®, jeaptno rastosto ,he threw the knife
(fiir weitere Beispiele sieche Konjugationen in V.16.2.1.)

In Verbindung mit dem Instrumentalsuffix, wo es ebenfalls das Objekt darstellt (siehe
auch INST in V.1.2.4.): #i nemno is’opmpp’ywal jop [akolaxp’ywol punnomtosezn ,they
placed a puppy and a young magpie next to the woman‘, tew fait tael torol
an’s’skoteen tatosts ,she brought out a hundred sazhens of linen for her husband* (iiber
diese Konstruktion siehe ausfiihrlicher im Kapitel fiir Syntax in VIL.4.)

Das Suffix wird auch fiir Dativ verwendet: nopjoy to:romoyno puray wutti:lom ,1 place
it as an offering to the god and goddess*

Fiir Ablativ (untern 10 Belege, nur Kannisto): kos’no sopt tzF kael wunto ,may a seven
sazhen house appear from the fir*, eztonjeporwl wuifpagkto te:ls pottorjek jelomkols
wy:rno ,the Pottor-Woman emerged on the fortified elevation of the village Vershina
from the blood of a human‘, worno k*"alom worwontort ,forest otter arising from the
forest

Selten ist auch eine lokativische Bedeutung zu beobachten, wobei hier die Verbrektion
eine Rolle spielen konnte, denn Liimola (1963:145) ist der Meinung, dass das Suffix
mit Substantiven keine lokativische Bedeutung (mehr) hat. Unsere Belege wiren z.B.:
Is:lpopjezetno mojrom o:loyt ,(they) are hidden in (the man’s) big toe®, kurom jywo:no
kalno paerkultsom ,I had remained three trees behind*

Abgesehen von der lokalen Bedeutung wird DLAT auch temporal verwendet: efoyezn

,am Abend‘, fo:tron kotolns fiir tausend Tage‘, (siche dazu Liimola 1963:145f)
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e Beim Komparativ (siche auch in V.4.1.) wird das Suffix an die Vergleichsgrof3e
angehingt: jywno tun’s’ay, pu:mno tezlk ,higher than a tree, lower than the grass‘,
pa:wino jeeniy ,grofer als ein Dorf*

e Als Essiv in Verbindung mit Adjektiven: o:s laelogn o:i ,he’s still alive®, nlopron pol

topipinow ,we’ll eat you raw*
1.2.3. Lokativ

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Die Hauptform ist -# die mit einem Vokal davor oder danach auch vorkommen kann. Die
Fligung mit -#ist nicht konsequent, sowohl konsonantische oder vokalische Stimme kommen
hier vor, als auch Konsonantenverbindungen: wogko > wopgkt ,Grube-LOC*, ma: > rus’ma:t

,Russe Land-LOC*, ros’ > ro:s’t ,Wiese-LOC"*.

-to wird nach Konsonanten(verbindungen) gefiigt, der Unterschied zu -£ ist somit nicht klar:
sopm > sopmto ,Ecke-LOC‘, papk > wupapkto ,Stadt Haupt-LOC*, wyt > wytlto
,Wasser-LOC®, tatk > talkto ,Baumspitze-LOC*.

-at ist nach e# vorhanden, wobei dieser Vokal Teil des Stammes, oder auch ein Suffix sein
kann, z.B.: sopor > s‘oprezt ,Nacken-SG <3SG-LOC*, orom > ormezt ,Zeit-LOC*, pefke
> pefkezt ,Damespiel-LOC".

-ot ist eine seltene Form, sie wird im Korpus nur mit folgenden beiden Wortern gebraucht:
toprallp > toproFpat ,Scheitel-LOC*, bei diesem Wort ist die Form nachvollziehbar, da der
Stamm zwei Konsonanten im Auslaut aufweist. Dariiber hinaus bei dem folgenden Wort, wo
es sich um eine fragliche Form handelt: pollom pezt'st ollon patopno ,a silver plate on the
bottom of the Pelym®, wy# peat'at ollon patopna ,at the bottom of the water is a silver plate.
Die zwei Sitze sind eigentlich identisch, beide sind Ritsel, und beide lassen sich nur so
verstehen: ,im Wasser ist etwas‘, demnach haben wir auch so segmentiert: peat-ot. Das Wort
mit der Bedeutung ,Ende, Grund, das Untere von etwas‘ verhdlt sich jedoch etwas
unregelmaBig. Im Worterbuch (K 673b) ist das Grundwort fiir PM nédmlich peztat, es gibt
aber auch pezt', es handelt sich um Varianten eines Wortes (siche Radanovics:427). Im
Korpus wurde das Wort mit dem Haupteintrag peatst angelegt, das jedoch mehrere
Allomorphe aufweist, denn pez#st kommt nur in der absoluten Deklination vor (mit Lokativ
erscheint die Form peatatto), die Form pat/t- wird mit PX (und ev. CX danach) verwendet,
bzw. einmal nach Dual, p&t- vor dem Diminutivsuffix, und pez# an den oben erwéhnten zwei
Stellen. Ob dort nun Nominativ steht (und die Lesart wire: ,der Grund des Wassers ist ein

Silberteller®), oder Lokativ, ist nicht klar.
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Verwendung
Die Verwendung konzentriert sich vor allem auf den Lokativ, aber auch eine temporale

Bedeutung ist nachweisbar: nai k"aln ormat ,at sunrise‘, kotoljet porezt ,at midday‘,

telto:romto ,in wintertime*, natiy to:rom natto ,in the course of the epoched world®.
1.2.4. Instrumental

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Die Verteilung der Allomorphe ist bei diesem Suffix klar, -o/ kommt nach Konsonanten, und
wird in der absoluten Deklination verwendet: m'exr > mlerrol ,Schaum-INST*, suxut’ >

suxut’sl Milch-INST*, want > wantol ,Frau-INST¢, wowl > nlowlsl ,Fleisch-INST*.

Vor dem Suffix wird bei mehrstimmigen Nomina der zweite, gebundene Stamm verwendet:
lo:l > lajlol ,FuBB-INST*, intk"aliy > intk“alol ,Glirtel-INST*, kuriy > kurrol ,Sack-INST.
Bei Zweisilbern kann 2 in der 2. Silbe gedehnt werden, z.B. fayrap > fayreapol ,Axt-INST",
pifkol > pifkexFsl ,Gewehr-INST¢, wopkop > wopkezpol ,Hammer-INST*. Auch der
Stammvokal bei Einsilbern kann betroffen sein: pos > po:sal ,Zeit-INST®, pum > purmol
,Gras-INST, mwp > tfuwpal ,Ruder-INST* (aber auch so: fun > jfunol ,Schlitten-INST®).
Seltener kann man auch die entgegengesetzte Richtung beobachten: jeapt > japtol ,Messer-
INST*, ossam > osmal ,Polster-INST*.

-/ wird nach Vokalen verwendet: femo > temnol ,Essen-INST*, jafo > jafal ,Schi-INST*,
sarko > sarkol ,Becher-INST¢, olontuls > olontulsl ,Silberring-INST*.

Abgesehen davon wird dieses Allomorph auch nach Stimmen auf w# oder y# verwendet, die
auch eine Variante ohne Konsonanten im Auslaut aufweisen (innerhalb von PM oder in
anderen Mundarten), wie: op > opy/ ,Madchen-INST*, luw~lu > luwl ,Pferd-INST*, janiy
> janezyl ,Spiel-INST‘. Ob diese Regel jedoch ausnahmslos ist, konnen wir wegen der

geringen Anzahl der Belege nicht feststellen.

Das Allomorph -fo/ wird in der possessiven Deklination eingesetzt, bzw. laut Liimola
(1963:102) auch in Dual und Plural der absoluten Deklination. Im Korpus kommen solche
Formen aber nicht vor, das Instrumentalsuffix wird nur im Singular verwendet, sodass wir
dariiber keine Aussagen treffen konnen. In den Munk4csi-Texten kommt dieses Allomorph
tiberhaupt nicht vor (daher erwéhnt er es in der Grammatik auch nicht), aber auch bei Kannisto
ist es nicht oft vorhanden (darauf weist auch Liimola hin 1963:113). Beispiele mit PX:
tusomtal  ,Mund-SG < 1SG-INST*, sopjezmtol ,Pfote-DU < 1SG-INST®, ollontulezttol
,Silberring-SG < 3SG-INST”.
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Verwendung

e Die Hauptfunktion des Suffixes ist Instrumental: /a:jpatFezm japtol kowroym 1
scrape the soles of my feet with a knife*, tawaj fayreapal tuspun fayrox ,So, chop a
hair of the beard off with an axe‘, tow/ ofFeakol mez/tosto ,then he dressed him in
fur’

e Inetwa gleich oft wird es in der Konstruktion ,,Akkusativ mit Instrumental verwendet
(siehe auch oben bei DLAT in V.1.2.2., bzw. vor allem im Kapitel VII1.4.): am naynopn
sluxutal pososizlom ,I’1l milk (my breasts) for you®, poFwuj wantol wyx koprx ,a wife
must be taken for the bullfinch®, nanopn p’ywol ponfti:lom ,1 will have borne you a
son*

e Auch die modale Bedeutung ist vorhanden: wuj purn orn fimol ,with a game-biting,
doom-bringing heart*, sus n’ufoy sujol nupkken’s’sym ,I wake to the coughing of the
elk, fanfol n'arom, maylol n’arom minanti it goes along crawling on its knees,
crawling on its breast*

e Seltener wird das Suffix auch im temporalen Sinn verwendet: &k wulom po:sol kujsto

,eigentl. sie schlief mit einer Schlafenszeit®, titeantol i minosoy ,and with this they

left (wie auch im Ungarischen: azzal elmentek)

Dieses Suffix hat keine komitativische Funktion, der Komitativ wird mit der Postposition jeto/
ausgedriickt, die sowohl Komitativ, als auch (seltener) Instrumental sein kann, z.B.: s/is‘eaet
Jjop Fezetezet jetol ,with its mother and father®, kurom kum tuj n‘alfopf jetol ,three men enter

with a birchbark mask®.
1.2.5. Translativ

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Bei Kannisto hat das Suffix immer die Form -oy, allerdings kommen in den Texten nur
konsonantische Stimme vor. Es fligt sich mit Substantiven, (abgeleiteten) Adjektiven und
Adverbien gleichermaBBen: o > n'oxroy ,Ural, Berg-TRNS, axt/ > axtfoy ,Stein-TRNS®,
wyar > wyray ,;rot, Blut-INST¢, tarwytonp > tarwytopoy ,schwer-INST*, wir > wiroy
,stark-INST*.

Bei Munkacsi ergibt sich aus Transkriptionsgriinden (siehe in I1.1.4.1.2.) die Form -a&7 bzw. -

&I koplip > koplipzef hiigelig-TRNS".

Bei mehrstimmigen Nomina steht jeweils der gebundene Stamm davor: ps:w/ > pojloy ,Dorf-
TRNS®, kuFom > kuFmoy ,Asche-TRNS®, wulom > wulmoy ,Schlaf-TRNS".
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Das Translativsuffix wird nicht im Dual oder Plural verwendet, und auch nicht in Verbindung

mit Possessivsuffixen.

Verwendung
Dieses Suffix hat zwei Hauptfunktionen:

o Translativ: polwuj &k maet s'itol jalomkolsoy ¢ intos ,the bullfinch suddenly turned
into a human°, kurom pum te:m luwoy ints ,it had become a three-year-old horse®,
topray topromtimnegzm ,we’ll clear it*

e Essiv: wantoy wismo ,1 took her as a wife®, rus’ kewnezl’ ossomoy punaym ,1 put out
a Russian quern shaft as a pillow*, puroy wutti:lom ,1 place it as an offering‘, foploy

so:natasto Jhe noticed it had become winter*.
1.2.6. Ablativ

Wie oben bereits erwihnt, ist das Ablativsuffix -no/, das in anderen Dialekten noch existiert,
im PM nicht vorhanden (mehr dazu bei Liimola 1963:60ff, und 1953:25ff). Auch schon zu
Zeiten von Munkécsis Sammeltitigkeit war das kaum anders, er erwdhnt es als selten
vorkommenden Suffix in seiner Grammatik, und nennt nur ein Beispiel dafiir (Liimola
1963:67 erwdhnt auch einige andere, unsichere Belege fiir -no/ in PM), und zwar genau das,
was auch wir in unserem Korpus, in einem seiner Texte gefunden haben, und aufgrund dessen
wir liberhaupt ein Ablativ angegeben haben: wornal te:lom wor wontort ,the forest-born forest
otter‘. Auch die spatere Fachliteratur zitiert immer nur diesen einen Fall, obwohl er womdglich
auf Einfluss des Reguly-Textes basiert, wo tatsdchlich wuorne/ geschrieben wurde (VNGy
3/1:520). Einen ganz dhnlichen Text gibt es aber auch von Kannisto, wo die entsprechende
Stelle folgendermafen lautet: worno te:lom worwontort, wytno k“alom wytwontort ,forest
otter born in the woods, water otter rising from the water*, hier steht die ebenfalls veraltete,

aber noch vorhandene ablativische Funktion von DLAT.

Wenn wir nun den Entwicklungsweg des Ablativs skizzieren mochten, und dazu die an
mehreren Stellen erwihnten Literaturen zurate ziehen (vor allem aber Liimola 1963:671f, und

besonders 77), ergibt sich folgendes Bild:

1) -nal ist im PM noch vorhanden, oder zumindest noch nicht ganz fremd fiir die Sprecher 2)
-no als Trennungskasus im Paradigma iiblich, aber nur kurz im Gebrauch, denn es gilt auch
schon zur Regulys Zeit (1843/44) eher veraltet, 3) Ahlquist gibt 1858 nur mehr die

Postposition pop/ an, -no ist uniiblich.

Wir konnen zusammenfassend feststellen, dass zu Zeiten von Munk&csis und Kannistos Reisen

popl zwar bereits allgemein verbreitet war, da diese einschneidenden Entwicklungen jedoch
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vor ihren Augen in so kurzer Zeit passiert sind, waren alle Entwicklungsstufen fiir die
Bedeutung des Ablativs noch bekannt. Dariliber hinaus handelt es sich meist um archaische

Texte, wo dltere Formen leichter bewahrt werden konnten.
1.3.  Possessivsuffixe (PX)

Wirft man einen Blick auf die untenstehende Tabelle 11, sieht man die drei Spalten fiir die
Possessivsuffixe, wie sie auch im Nordmansischen vorkommen, man unterscheidet demnach
zwischen Singularbesitz, Dual- bzw. Pluralbesitz. Dort steht zwischen Stamm und
eigentlichem Possessivsuffix beim Dualbesitz das Numeruszeichen -y, beim Pluralbesitz das

Numeruszeichen -n.

Wie wir es jedoch auch bei den Verben sehen konnen, unterscheidet sich das System des PM
von dem des Nordmansischen in mehreren Punkten. Bei den Verben findet man nur zwei
Reihen, der Unterschied wird zwischen singularischem, und nicht singularischem Objekt
gemacht, Dual- bzw. Pluralreihe sind zusammengefallen. Das Pelym-Mansische war demnach
im Begriff, den Numerus des bestimmten Objekts abzubauen, aber auch die Unterscheidung
zwischen Dual und Plural des Subjektes (sieche auch Honti 1980:216, bzw. 1988:158) war im

Schwinden.

Das gleiche finden wir auch bei den Possessivsuffixen. Obwohl Munkécsi in seiner Grammatik
noch alle drei Spalten angibt, wo man beim Pluralbesitz noch konsequent das -n fiir Plural
erkennen kann, ergibt sich ein anderes Ergebnis, wenn man die Possessivsuffixe in den Texten
untersucht. In Tabelle 11 wurden alle vorkommenden Suffixe angegeben. Eine Zelle mit
griinem oder blauen Suffix bedeutet kein Vorkommen im Korpus, das Suffix stammt aus der

Fachliteratur (siche weiter unten).
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SG< Du< PL<
1S -(a)m -e@m -egm
258G -(a)n -ean -e&n
3SG -e@t, -0 -e&n -e&n
1Du -egm -onexm -czi -em, -neem
2Du -een -ean -ean, -nean
3Du -ezen -a&n -ean
1PL -ow -OW -OW, -now
2PL -een -ean -ean, -nean
3PL -een -ean -ean

Tabelle 11




Da im Fall der Possessivsuffixe mehrere Quellen sehr wohl drei Reihen angeben, sind wir von
diesem System ausgegangen, haben aber folgendermallen verfahren: wo man anhand der Zahl
der Objekte Dual genau feststellen konnte, haben wir auch die Dual-Reihe glossiert. Dies war
der Fall bei paarigen Korperteilen, Kleidungsstiicken, von denen es zwei gibt, wie Schuhe
usw., oder seltener auch dort, wo es aus dem Kontext klar hervorgeht, dass es sich um zwei

Objekte handelt. In allen anderen Fillen haben wir das Suffix zu der Plural-Reihe gezahlt.

Transkriptionsunterschiede zwischen Munkécsi und Kannisto gibt es auch hier (siche Kapitel
zur Transkription in II1.1.4.1.3.), im Groflen und Ganzen basieren sie aber auf der
unterschiedlichen Wiedergabe des Vokals im Anlaut der Suffixe, bei Kannisto ist es ein
Diphthong e&, Munkécsi verwendet nur &, also fiir 3DU ist das Suffix bei Kannisto -ezn, bei
Munkacsi -a&n. Die zdhlen wir zu den Spelling-Varianten, weiter werden sie aber nicht mehr

besprochen, und auch hier nicht mehr erwihnt.

Mit Possessivsuffixen wurden im Korpus folgende Wortarten gefiigt: Nomina, Pronomina,
z.B. i > Ftitomtol ,dieses-1SG-INST, Partizipien, z.B. joxt- > joxkom ,kommen-
PTCP.COND-1SG*, Postpositionen, z.B. palt > [am] paltom ,[ich] zu-1SG*. Siehe zu den

Beispielen mit den anderen Wortarten auch in den betreffenden Kapiteln.

Bildung
Betrachten wir nun die Suffixe auch im Einzelnen. Es werden hier nur die Personen aufgelistet,

die Allomorphe haben, oder andere Varianten vorweisen, die nicht in Tabelle 11 erscheinen.

Bei einigen Personen ist die Verteilung unregelméfig, und es gibt auch Parallelformen.
Singularreihe
1SG

-om ist das vorherrschende Allomorph, die auch nach w# und nach
Konsonantenverbindungen verwendet wird: je:k > jeskom ,Frau-SG < 1SG*, plyw > plywom
,S5o0hn-SG < 1SG*, papk > papkom ,Kopf-SG<1SG‘, aber auch bei mehrstimmigen
Nomina: /o:/ > lajlom ,FuB-SG<1SG*, op > opyoam ,Tochter-SG<1SG*, jay > jayom
,Vater-SG < 1SG*, wop > wopyom ,Kraft-SG<1SG*, wopniy > wopniyom ~ wannom
,Wald-SG < 1SG".

-m steht nach Vokalen: ma: > ma:mmt ,Land-SG < 1SG-LOC*, tens > te:nom ,Essen-
SG < ISG*, bei manchen mehrstimmigen Nomina (die sind somit nicht regelmaBig, es gibt
Parallelformen), etwa: ja&y > jaym ,Vater-SG<1SG*‘, op > opyoam ,Tochter-SG <1SG*,

seltener auch nach w#: kwriy > kuriysowm ,Sack-DIM-SG < 1SG*, a:w > kera:wm ,Eisen-
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Tiir-SG < 1SG* zweimal ebenfalls nach Partizipien: & "eztort- ,schlagen® > k“eztortemmot
,schlagen-PTCP.PST-1SG-LOC*

-ezzm ist eine seltene Form  (insgesamt 6  Vorkommnisse), die nach
Konsonantenverbindungen bzw. nach PTCP.COND verwendet wird: ams’/ > ams’ezm
,Rétsel-SG < 1SG*, lopwl > lopwlakezem ,sagen-PTCP.COND-1SG*

-im  wird einmal als Spelling bei M verwendet: kum > kumim ,Mann-SG < 1SG*

28G

-on st die vorherrschende Form, z.B.: /2] > [2lon ,Leben-SG <2SG*, s’zpk > s'zpkon
,GroBmutter-SG <2SG*, eaxs’ > eas’on ,Grofvater-SG <2SG*, opmp > opmpon ,Hund-
SG <2SG*, aber auch jay > jayon ,Vater-SG <2SG*

-n steht als Allomorph nach yund w, bzw. nach Vokalen: j&y > jayn ,Vater-SG <2SG°®,
pyw~pyw > pywn ~ pywn ,Sohn-SG <2SG*, wop > wopn ~ wopyn ,Kraft-SG <2SG*

3SG

-egt ist bei dieser Person die vorherrschende Form (bei Munkécsi als -af transkribiert),
meist steht kein CX danach: op > opyezt ,Tochter-SG<3SG*, ext > eztext ,Duft-
SG <3SG*¢, manchmal schon, z.B.: foproFp > toprolpeztno ,Scheitel-SG <3SG-DLAT*. Mit

Postpositionen in Verbindung wird viel ofter dieses Allomorph gebraucht

-0 dieses Allomorph kommt, ohne dass RegelmiBigkeiten festgestellt werden konnen,
ebenfalls vor (bei Munkdcsi als -a), allerdings seltener: n'exlo jetol ,Pfeil-SG <3SG mit°,
agkafka ,alte Frau-SG <3SG*. Auffillig ist der Gebrauch dieses Allomorphs jedoch in jenen
Fillen, wo danach das Vergangenheitspartizip folgt, beide zusammen bilden ein Attribut: puno
ponfom [oxfar jarno] ,Haar-SG <3SG beenden-PTCP.PST [Fuchs als]‘, sujo sujtom ,Ruhm-
SG<3SG zu horen sein-PTCP.PST*, sako minom [kum] ,Gedarme-SG<3SG gehen-
PTCP.PST [Mann]‘. Ebenfalls gleich aufgebaut ist der nicht ganz geklarte Kraftausdruck
jeaxyo teazm, apko teem ,Vater-SG<3SG essen-PTCP.PST Mutter-SG<3SG essen-

PTCP.PST*. Vor Partizipien kommt diese Form somit viel ofter vor, als -ezt.

-ot  steht nur zwischen Stamm und DLAT (das hier immer mit dem Allomorph -ezn
erscheint):  sopmotezen ,Ecke-SG<3SG-DLAT®, fomotezn ,Herz-SG<3SG-DLAT®,
s/is’atezen ,Mutter-SG < 3SG-DLAT, pajpotezen ,Rucksack-SG <3SG-DLAT®
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-t steht zwischen Stamm auf Vokal + DLAT: jeaten ,Vater-SG <3SG-DLAT*, moa.tezen
,Land-SG <3SG-DLAT®, oder einsilbiger Stamm + DLAT: jektean ,Frau-SG<3SG-
DLAT, einmal auch hier: t&rmoltezn ,auf-3SG-DLAT".

-e kommt vor LOC oder DLAT vor. In all diesen Fillen (Belege unter 10) ist die Grenze

zwischen den Morphemen nicht ganz eindeutig, segmentiert wurden sie so: slopar > s'opr-e-

&t ,Nacken-SG <3SG-LOC*

-to  steht nur hier: is'op > is‘opto ,Middchen-SG < 3SG*

2DU

-2n  kommt einmal aus Segmentierungsgriinden nach Stamm auf e# vor: poreznto ,Zeit-

SG<2DU-LOC*
Dualreihe
1SG

-zm  steht bei einem Substantiv aus Segmentierungsgriinden (nach e#): sopjezemtal ,Pfote-
DU < ISG-INST*

1DU

-onezm Das Possessivsuffix fiir diese Person kommt nur zweimal in den Texten vor, an einer
sehr dhnlichen Stelle, einmal bei Kannisto, einmal bei Munkacsi: min lowtulp kustulp
koptonezm akezn joxteast ,our ten-fingered, twenty-fingered hands came together, bzw.
low tuFzp, kus tuFzp koptonaem ok “zen ti joxtost ,id‘. Es handelt sich um den Béren und um
den Helden, die miteinander kdmpfen. Besitzer sind also bestimmt zwei, die Person 1DU
stimmt demnach. Die Reihe ist allerdings weniger sicher, es konnte sich auch um die
Pluralreihe handeln, denn es stellt sich die Frage, wenn jeder zwei Héande hat, wie viele Besitze
sind es dann insgesamt im Mansischen. Anhand der spérlichen Belege ist es nicht leicht, sich
zu entscheiden, denn auch das Suffix fiir die Pluralreihe ist nicht vorhanden. Rein nach der
Form her konnte man die Pluralreihe bevorzugen, aber auch in anderen Personen ist der Anlaut
des Suffixes in der Pluralreihe ohne n- (sieche Tabelle 11). Die zwei Suffixe wurden also als

DU < 1DU glossiert.
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Zu der Ergianzung der Liicken im Paradigma:

Es bietet sich nun an, die Suffixe in der Fachliteratur mit unseren zu vergleichen, denn sie
sind gerade in der Nicht-Singular-Reihe nicht deckungsgleich, weder untereinander, noch mit
uns. Hierher zdhlen vor allem das oben erwédhnte Possessivparadigma in der Grammatik von
Munkacsi, zweitens die Aufzeichnungen von Kannisto, die Liimola herausgegeben hat
(1963:208). Diese beiden Werke wurden auch von Honti (1980) {ibernommen, und die

Paradigmen wurden vervollstindigt.

Kannisto gibt im Gegensatz zu Munkécsi nur zwei Reihen an, aber in der Pluralreihe treten
nach ihm Parallelformen auf, speziell in den Personen 1DU, 2DU, 1PL und 2PL, wo sowohl
die Suffixe der urspriinglichen Dualreihe (mit vokalischem Anlaut), aber auch die der
Pluralreihe (mit #n1) vorhanden sind. Diese werden in unserer obigen Tabelle blau markiert

aufgelistet.

Honti hat diese Ergebnisse iibernommen, er hat jedoch auch eine Dual-Reihe angefiihrt, deren
Suffixe entweder aus den Texten stammen, oder aus der Grammatik von Munkéacsi. Seine
Ergebnisse sind, sofern sie von den unseren abweichen, in Tabelle 11 griin markiert. Sie

erginzen sich eigentlich sehr gut, bis auf 1DU.
1.3.1. Zusammenfassung
Wir konnen in Bezug auf die Possessivsuffixe also zusammenfassend folgendes feststellen:

a) Wenn man rein die Textbelege miteinander vergleicht, gibt es keinen Unterschied zwischen

Munkacsi und Kannisto (abgesehen von den Spelling-Varianten).

b) Anhand der Suffixe in den Texten gibt es keinen Unterschied zwischen der Dual- bzw. der
Pluralreihe einerseits, die also ginzlich zusammengefallen sind, andererseits ist, wie bei den
Verben auch, ein vertikaler Zusammenfall zu beobachten, obwohl hier mehrere Personen nicht

belegt sind, und die Tabelle somit Liicken aufweist.

c) Diese Liicken konnen geschlossen werden, wenn man auch die Fachliteratur zurate zieht,
die bringt jedoch ein abweichendes Ergebnis. Fiir alle Fille gilt die Tatsache, die auch Liimola
(1963:236) in Bezug auf die Schwankungen im Gebrauch dazu anmerkt, dass ,,eine
Unsicherheit in der Verwendung der Suffixe* festzustellen ist, denn das Pelym-Mansische hat
gerade zurzeit der Sammlungen diese Entwicklung innerhalb des Possessivparadigmas

vollzogen.

109



13.2. PX + CX

Es ist moglich, die possessivsuffigierten Formen auch in den obliquen Kasus zu verwenden
(nur das Translativsuffix fligt sich nicht mit PX), in diesem Fall ist die Reihenfolge der
Suffixe, wie oben bereits erwiahnt PX + CX. Das Instrumentalsuffix wird nach einem
Possessivsuffix mit dem Allomorph -z/ verwendet, z.B.: famomtol ,Herz-SG < 1SG-INST".
Beispiele fiir andere Kasus z.B.: numto:rom ezs’amno ,by my grandfather, the heavenly god®,

wunlonmo:mt ,in my dwelling land*, work “eal-eget-to ,in his forest hut*.
1.3.3. PX in Verbindung mit Personalpronomina

Possessivsuffigierte Formen konnen auch mit vorangestelltem Personalpronomen stehen, diese
Formen sind jedoch seltener: am opmezes’om ,my riddle, am jezkom ,my wife®, man jezyow
,our father‘, nay fu:son ,your mouth®, tan leelezen ,their life‘. Ob sie immer zur Betonung des
Besitzers vorangestellt werden, wird aus den Belegen nicht eindeutig klar. Im folgendem Satz
sehr wohl: am naey p’ywn at o:som ,I’'m not your son‘. In den néchsten Beispielen jedoch nicht
unbedingt: man jezeyow pupiy kal sezer n'ulno kartsno ,you swore a solemn spirit-oath on our

father*, kumls am tusku:rom peel/(ayrokats ,how did my lip get cut in two‘.
1.4. Pelym-mansische Substantive in Verbindung mit anderen Suffixen

1.4.1. Kollektivsuffix

Figung
Das Suffix -(2)n’s’ist nur in wenigen Beispielen vorhanden, sodass man die Verteilung der

Allomorphe nicht gut genug sehen kann, die Tendenz ist jedoch, dass nach einem C# ein
Bindevokal eingeschoben wird. Bei dem mehrstimmigen jayop(y) sind zwei unterschiedliche
Fligungsweisen vorhanden: j&yopyn’s’t und jayopon’s’, wobei gerade bei einem y im Auslaut
viel davon abhidngt, wie man es hort bzw. transkribiert, und andere vokalisch auslautende

Worter kommen im Korpus nicht vor.

Verwendung
Dieses Suffix hat einen dualen Wert, wenn mehr als 2 Personen gemeint sind, dann wird es

noch mit dem Pluralsuffix -7 erweitert, sodass dieses Suffix rein von der Position her zu den
Derivationssuffixen zdhlt, da es zwischen Stamm und Numerus steht. Zwischen den zwei
Suffixen steht in den Belegen kein Bindevokal, Honti (1988) gibt jedoch auch die Variante
mit Bindevokal an, und gibt dafiir Beispiele (aus verschiedenen Liimola/Kannisto-Materialien,
die jedoch nicht in unseren Texten vorhanden sind). Von der Funktion her hat das Suffix eine

komitative Bedeutung, und steht mit Verwandtschaftsnamen nicht nur laut Honti, sondern
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auch in den Belegen, z.B.: kujosoy exkon’s’ he slept with the uncle, kurom jopkon’s’t jywtu:xt

,three sisters enter‘.
1.4.2. Vokativ

Es wird eine Art Vokativ in mehreren Dialekten des Mansischen angesetzt, z.B. von Liimola
(MSFOu 127:130). Er erwdhnt es zwar bei den Kasussuffixen, zéahlt es jedoch nicht zu den
typischen, bzw. vollwertigen (der Vokativ wird allgemein in der Linguistik je nach Definition
unterschiedlich eingeordnet). In unseren Belegen steht weder davor, noch danach ein anderes
Suffix, sodass man dieses Suffix von der Position her ndher definieren konnte, wir sehen den

Vokativ aber aullerhalb der Kasusreihe.

Im vorliegenden Korpus kommen folgende Beispiele bei Kannisto vor: an’s’ax > an’/s’xop
,alter Mann-VOC®, je:k > jeko ,Frau-VOC*, ops’ > ops’s ,Vater-VOC*, firi wop > [iri
wopjo ,7Bir-VOC*, ses’k > ses’ko ,Liebes-VOC*. Bei Munkdcsi: jopk > jopka ,iltere
Schwester-VOC*.

Anhand der Belege wird sichtbar, dass es sich um ein vokalisches Element handelt, ofter ist
die Form -2 bzw. -a, einmal ein Diphthong -op. Laut Liimola handelt es sich bei diesem
Vokativ urspriinglich um eine Interjektion, aber auch das PX fiir 3SG kann im Mansischen
fiir die Anrede verwendet werden. Er nennt hier keine P-Beispicele, aber da das besagte PX
neben -exf auch die Form -o aufweist, kann man in den meisten obigen Belegen gar nicht
feststellen, was der Vokal -o tatsdchlich ist. Da in den anderen Mundarten ein -a als Vokativ
angegeben wird, gehoren womoglich nur ar’s’xop und jopka hierher, aber da alle als Anrede

fungieren, wurden sie alle als VOC glossiert.

Die Frage, ob es sich hier um ein Suffix oder um eine Partikel handelt, stellt sich in den P-

Belegen nicht, da der Vokal immer mit dem Stamm zusammengeschrieben wird.

Abgesehen davon gibt es jedoch auch noch zwei andere Formen in PM, die vokativischen
Charakter haben:

1) Die Form uw wird mit dem Stamm zusammengeschrieben: jopk > jopkuw ,iltere
Schwester VOC*. Diese Form wurde hier trotz der Schreibweise nicht als Suffix, sondern als
Partikel glossiert, obwohl man in diesem Fall auch von einem Suffix reden konnte. Es kommt
mehrmals in einem Kannisto-Lied vor (jopkuw, jopkuw!), aber immer nur in Verbindung mit
diesem einen Substantiv. Zu uw wird angemerkt, dass die Endung nicht ganz klar ist, es wird

aber am ehesten als Anrede eingestuft, nicht etwa als Possessivsuffix (WV V 340f).
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2) Fer erscheint nur einmal, hier handelt es sich bestimmt um eine Anredepartikel, da sie
vorangestellt wird: #e:, jeko ,VOC Frau-VOC*. Es ist anzumerken, dass sie, wie man sicht,

zusammen mit dem oben besprochenen Vokativsuffix gebraucht wird.

2. Mittellozva-mansische Substantive

Die Grundform eines Substantivs ist in LM ebenfalls der Nominativ () Singular (©).

Folgende Slots entstehen durch die Verwendung eines oder mehrerer Suffixe:

Stamm + NUM + CX: popk"™ ,Zapfen-O-0°, popk™-T-mo ,Zapten-O-ACC*, popk"at
,Zapfen-PL-O°, jerk"z-t-no ,Frau-PL-DLAT®

Stamm + PX + CX: opmpom ,Hund-SG < 1SG-©°, opmpam ,Hund-PL < 1SG*-Q, jaromno
,Platz-SG < 1SG-DLAT*

Numerus ist in der possessiven Deklination, wie auch in PM, nicht segmentierbar, daher steht

nach dem Stamm in diesen Fallen das Possessivsuffix, das ja Numerus immer beinhaltet.
2.1.  Numerus

In LM sind drei Numeri vorhanden: SG, DU und PL. Im Gegensatz zu den PM-Beispielen
kann ein Suffix fir Numerus im Mittellozva-Mansischen mitunter auch nach einem
Vergangenheitspartizip in pradikativer Funktion stehen (Kispal 1966:246). Wir finden diese
Formen sowohl mit dem Dual-, als auch mit dem Pluralsuffix, sie werden jedoch nicht an

dieser Stelle, sondern bei den Verbalnomina diskutiert.
2.1.1. Singular
Die Einzahl wird nicht markiert, es hat als Zeichen ein Nullmorphem.

Nomina mit einer kollektiven Bedeutung stehen im Singular, Ausnahmen, wie in PM sind

nicht vorhanden.

Auch paarige Korperteile stehen regelmiflig im Singular (siehe eventuelle Ausnahmen in

diesem Kapitel weiter unten bei dem fraglichen Dualallomorph -z).

Wenn nur eines der beiden Korperteile gemeint ist, wird das Wort pop/ ,Hélfte verwendet,
wobei es vor oder nachgestellt werden kann (oder auch beides): jamoas popl sou poplom ,my
right eye‘, fu;pom am popl ko:tomno wiilom ,I take my oar into my (other) hand‘, pop! sou
poplkaon ,your one eye‘, tzeu fzzm popl uj toul poplne kanfz kanfi ,he writes a letter on half a
wing of a one-eyed bird*. Auch das Wort mof ,anderer, zweiter® kann vorkommen, auch beide

gleichzeitig sind moglich, z.B.: mot sou poplkon ,your other eye*.
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Nach Zahlwortern wird in der Regel ebenfalls SG verwendet. Zu den Besonderheiten bei der

Verwendung nach Zahlwortern siehe auch in V.14.1. bzw. Kongruenz VII.2.3.
2.1.2. Dual

Bildun
Das Dualsuffix hat in LM eine vokalische Form: -7 bzw. zusitzlich eine fragliche Variante -

& (sieche weiter unten).

Im Korpus finden sich nur konsonantisch auslautende Stimme vor dem Suffix: k"a2/ > k"2li

,Haus-DU*, jiw > jiwi ,Holz, Baum-DU".

Bei einem zweisilbigen Stamm mit o in der zweiten Silbe kann man einen Schwund
beobachten, wodurch ein Konsonantencluster vor dem -7 entsteht: forom ~ to:rom > tormi ~

tormi Himmel-DU*.

Nur ein mehrstimmiges Nomen wird im Korpus mit diesem Suffix gefiigt, in diesem Fall wird

das Allomorph mit dem konsonantischen Auslaut verwendet: ms: > ma:yi ,Erde-DU".

Der Konsonant im Auslaut kann vor dem DU mitunter gedehnt werden. Es sind in den
vorliegenden Texten nur Einsilber betroffen, aber nicht alle Einsilber nehmen daran teil, somit
sind die Umsténde der Geminierung nicht klar. Im Korpus kommt die Dehnung bei folgenden
Substantiven vor: [fir > [firri ,Querstange-DU‘, f&p > [zppi ,Pfahl-DU‘, kum > kummi
,Mann-DU".

In den meisten Fillen schliet das Dualsuffix das Wort, einmal im Korpus folgt dann ein
DLAT nach: fuj > tujin ,Sommer-DU-DLAT".

Verwendung
Beispiele fiir Dual: font kuoft firri punwi ,then two cross rods are placed*, kuosi jeym py:,

Jjeri ops’am py: kummi ,the two men, my brother Kuosi, my uncle Jeri‘.

Anders als in PM steht in Verbindung mit dem Zahlwort &7t ,zwei‘ kein Dual in LM, sondern

Singular, und auch bei paarigen Korperteilen wird Dual nicht verwendet.

Dual wird in LM auch fiir die Koordinierung von zwei zusammengehorigen Dingen gebraucht,
diese Funktion ist im Verhaltnis sogar haufiger, als in PM. Beispiele: mo:y7 torrmi ,Erde-DU
Himmel-DU* gemeint ist ,Erde und Himmel, k"&/i s’'umleki ,Haus-DU Speicher-DU*. Die
rein koordinierende Funktion ist besonders gut erkennbar, wenn davor noch ein Zahlwort

steht: sopt topli tuji mulnze pee:lt ,during the seven winters and summers".
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In diesen Fillen ist es auch in LM moglich, dass das Kasussuffix nach dem Dual nur am

zweiten Substantiv gesetzt wird: fopli tujin ,Winter-DU Sommer-DU-DLAT".

Zu der Frage der Variante -&

Munkacsi nennt in seiner Grammatik (VNyj. 104) dieses Suffix als Variante zu Dual -7 und
bringt einige Beispiele dafiir. Allerdings steht danach in seinen Belegen noch ein weiteres
Suffix mit # im Auslaut, sodass die Segmentierung nicht unbedingt eindeutig ist. Beide
Beispiele kommen aus unseren Texten, und sollten an dieser Stelle besprochen werden. Wenn
ndmlich auch eine andere Segmentierung moglich wire, miisste man unter Umstidnden mit -a
als Dualallomorph nicht rechnen. Denn auch Liimola bezweifelt ihre Annahme (Liimola 1963:
17f). Munkacsi nennt folgende Belegstellen: pa:ssa kitam /... ] [zemae: kVaen at wajlij: ,a két
kesztylir6l (tkp. a kesztyli kettérdl) le nem vette szemeit®, bzw. ak"™ jerto uttom k zlzn
s‘umPaken neilos ,egy helyen épitett hdzhoz és éléskamrahoz érkezett‘. Er meint dazu, dass
danach noch ein Kasussuffix steht. Betrachtet man jedoch die in Frage kommenden Formen,
kommen beziiglich der Segmentierung tatsdchlich Zweifel auf. In dem ersten Fall (kitzm)
bleibt nach der Segmentierung des DLAT ein -a iibrig, die in den Texten an ganz dhnlichen
Stellen ebenfalls als DU<3SG vorkommt, und daher auch in unserem Fall durchaus

vorstellbar ist (allein wegen der Lange des Vokals).

In dem zweiten Satz erkldrt Liimola die Transkription Munkacsis anders, zum Teil mit der
»Einwirkung des Regulyschen Originals (ibd., S.18). Vergleicht man diese Wortverbindung
auch in den anderen Dialekten des Mansischen, werden die Substantive vornehmlich mit Dual
gefligt, und somit miteinander verbunden, auch Liimola geht davon aus, dass hier ein
Dualsuffix steckt (ibd.). Wie die Form bei Munkacsi auch zustande gekommen ist, an dieser
Stelle konnen wir nur von der tatsdchlich vorhandenen Form ausgehen, und sie mit unseren
vorhandenen Suffixen vergleichen. Die Verbindung &%/ plus s‘umlPok kommt in den Texten
einige Male vor, einmal mit dem Dual miteinander verbunden (siehe weiter oben), ein weiteres
Mal ohne, mit ein DLAT nach beiden Stimmen. Auch in dem vorliegenden Fall konnte man

ein -a&n als DLAT segmentieren, sodass weder Numerus, noch PX besetzt sein miissten.

Abgesehen von diesen beiden, fraglichen Belegen fiir ein -& als Dualallomorph gibt es im
Korpus noch weitere zwei Beispiele, die man als Dual auffassen konnte. Es handelt sich um
das gleiche Substantiv an zwei Textstellen: @watzm, katPapaem k“zn opk“sizn ,they
undress (cut off) its head and front paws‘, uj @watem katPapan term punit ,they place the
bear’s head on its front paws‘. An letzter Stelle stehen jeweils die CX (ACC bzw. DLAT),
zwischen Stamm und CX bleibt ein Suffix -& vorhanden. Die Frage, ob es sich dabei um DU,

oder doch um SG<3SG handelt, ist nicht eindeutig zu kliaren. Fest steht aber, dass in den
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Texten nach paarigen Korperteilen (wie eben katFap ,Vordertatze* auch) alle Reihen
vorkommen konnen, also Dualreihe des Besitzes ebenso, wie die Pluralreihe oder die
Singularreihe, wobei die Singularreihe etwas haufiger verwendet wird, sodass wir auch in

unseren beiden Fillen ein SG < 3SG vermuten konnten.

Wie wir gesehen haben, sind insgesamt fiinf Belege im LM-Korpus vorhanden, die als
Dualformen - in Frage kommen, und wo in jedem Fall noch ein Konsonant nachfolgt. Die
eindeutige Zuordnung ist mitunter nicht einfach, somit belassen wir alle Beispiele mit -a& beim
Dualsuffix, nur das Wort mit dem segmentierten -a: wird wegen der Linge des Vokals nicht

hierher gezahlt. Trotzdem gilt dieses Allomorph als unsicher bzw. fraglich.
2.1.3. Plural

Bildun

Das Suffix fiir Plural ist -(a)¢. Die Fiigung lésst sich laut Korpus folgendermafen beschreiben:
nach einem vokalischen Auslaut folgt -# ne: > ne:t ,Frau-PL‘, jerk"a > jeik“at ,Frau-PL‘,
nach einer Konsonantenverbindung immer -of lopmt > lopmtot ,Stiick-PL*, amk > amkot
,junge Frau-PL‘. Nach einem Konsonanten ist die Fiigung jedoch schwankend: fup > fupot
,Stiick-PL¢, jiw > jiwot ,Holz-PL*, sepas’ > s‘epzes’t kleiner Vogel-PL‘, mator > maetort

,etwas-PL‘, 6fter wird jedoch die Variante mit Bindevokal verwendet.

Auch nach Kollektivsuffix -n’s’ steht das Suffix -z wenn mindestens drei Personen gemeint
sind: py:ryin’s’t ,Sohn-COLL-PL".

2.2. Kasus

Anhand der LM-Belege des Korpus wurden in diesem Dialekt folgende Kasussuffixe
festgestellt: Nominativ, Akkusativ (nicht in PM), Dativ-Lativ, Lokativ, Instrumental,

Translativ.

Der Ablativ fehlt hier ebenfalls, wie auch in PM. Die Bedeutung wird entweder mit dem Suffix
fiir DLAT ausgedriickt, bzw. mit der Postposition pop/ ,von, aus‘, wobei die Postposition in

den Texten etwas haufiger verwendet wird, als das Kasussuffix.
2.2.1. Nominativ

Der Nominativ hat kein Suffix, er wird mit ¢ angegeben, somit ist er ident mit der Grundform.

Verwendung
Mit Nominativ werden im Satz verschiedene Funktionen ausgedriickt, auBer Subjekt auch a)

das direkte Objekt, denn nur bestimmte Objekte erhalten das Akkusativsuffix, und auch die

nicht in jedem Fall. Unbestimmte Objekte hingegen sind in der Regel ohne Suffix, z.B.: man
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pul wartiwen ;we’ll pick berries, fa:t s/arkol s'orkolte:n ;you make a hundred notches‘, @&n’
pook“a [zftom popk“ay tai [ajimtilom |1 strike the cone-branch bearing cones‘. b) auch in
genitivischer Funktion kann er fungieren bei einem possessiven Attribut: ixfifet kum opi
Jchsit'et’s daughter®, &tom ja poilon ne: jerra ,song of the woman from the Vershina River

village*.

Nominativ statt obliquen Kasus?

Auch in LM findet man zumindest eine Textstelle, wo statt einem Kasussuffix ein &
vorhanden ist: #y¥ tuspae k¥afz taeri jeyt wart [auri, Pyt tuspae k™afz koFno jeyt kofno
ko:lti ,he chops hard wood for a bow from a high spruce standing there, he splits supple wood
for a bow from a high birch standing there‘. Die zwei Baumnamen sind mit den gleichen
Attributen versehen, und miissten beide auch mit DLAT suffigiert sein, beim ersten steht
jedoch keines. Da sie nicht nebeneinander stehen, sondern sogar anderen Verben
untergeordnet sind, kann hier iiber Suffixlockerheit im Sinne von Bouda (1933) nicht die Rede

sein.
2.2.2. Akkusativ

Wie wir gerade eben beim Nominativ erklart haben, werden nur bestimmte Objekte mit dem
Akkusativsuffix gefligt, unbestimmte sind endungslos. Oder man kann es auch so auffassen,
dass der Akkusativ zwei Allomorphe hat: mo ~ . Hier beschéftigen wir uns nur mit Formen,

die suffigiert werden.

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Die Hauptform ist -mo, sie fligt sich mit Stimmen auf Konsonanten, oder auf Vokale (auler
o#und &%), z.B.: kum > kummo ,Mann-ACC*, oppk™ > oppk"mo ,Mutter-ACC*, py: >
py:ma ,Sohn-ACC*, opi > opimo ,Miadchen-ACC*, papk > papkonmo ,Kopf-SG<2SG-
ACC:.

Das Allomorph -m wird hingegen nach o# oder @&# verwendet, wobei dieser Vokal sowohl
zum Stamm gehoren, als auch Teil eines Suffixes sein kann: femno ~ terna > ternaem ,Essen-
ACC*, papk > papkem ,Kopf-SG<3SG-ACC*, awe > awatam ,Birenkopf-SG <3SG-
ACC*, kum > kumtem Mann-SG <3SG-ACC‘, katlzp > katFazpam ,Vorderpfote-DU-
ACC".

Verwendung
Der Akkusativ ist der Objektkasus, andere Bedeutungen werden damit nicht ausgedriickt.
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2.2.3. Dativ-Lativ

Fiigung, Varianten und Allomorphe

-no ist die Hauptform, sie wird am meisten verwendet, vor allem in folgenden phonologischen
Umgebungen (es gibt aber Ausnahmen und Parallelformen): nach einem Konsonanten, der
sowohl zum Stamm, als auch zu einem Suffix gehoren kann: nam > namno ,Name-DLAT®,
ait > aitaenno ,Haar-PL <3SG-DLATS, jerk"a > jerk"zetno ,Frau-PL-DLAT®, aber auch nach
einem Konsonantencluster ist diese Form moglich: papk > papkns ,Kopf-DLAT®, opmp >
opmpno Hund-DLAT®, nurm > nurmno ,Wiese-DLAT®. Nach Vokalen ebenfalls, wenn
auch seltener: py: > py:mno ,Junge-DLATS, ke:li > ke:lino ,Moor-DLAT®, ne: > nemno ,Frau-
DLATS, lu: > luno ,Pferd-DLAT".

-n kommt fast ausschlieBlich nach Vokalen vor: s/e;p > s/e;pan ,Tasche-SG <3SG-DLAT®,
lu: ~ luw > Juween (oder luitzen) ,Pferd-SG <3SG-DLAT®, iy > tujin ,Sommer-DU-DLAT®,
wf > wfk"en ,Stadt-DIM-DLAT®, py: > pymn ,Sohn-DLAT®, nufz > nufzn ,Not-DLAT*

-an ist auf sechs Substantive beschriankt, bei denen diese jedoch nicht unbedingt die einzige
Form ist, somit ist -on eine freie Variante, d.h. die Verteilung der Form ist unklar. Beispiele:
wuot > wuoton (aber auch wuotno) ,Wind-DLAT®, k%al > k"alon (aber auch k“zlno)

,Haus-DLAT®, pofkor > pofkaron ,Pofkor-DLAT*

-aen ist fraglich hier. Einerseits sind hierher gezéhlte Formen auch anders segmentierbar, z.B.:
kal > kal-an Mitte-DLAT®, aber auch kal-a&-n ,Mitte-SG <3SG-DLAT® wire an dieser
Stelle vorstellbar. Andererseits sind iiberhaupt nur unklare Stellen mit diesem Suffix
vorhanden, wo auch die Ubersetzung fraglich ist (und somit auch die Segmentierung nicht

sicher ist), sodass die Moglichkeit besteht, dass diese Variante gar nicht vorhanden ist.

-ne ist selten, es handelt sich um eine freie Variante zu -no, z.B.: pop! > popine (auch popina)
,Halfte-DLAT®, wuor > wuorne (auch wuorns) ,Wald-DLAT®, opi > opino ,Madchen-

DLAT".

Verwendung
Das Suffix kommt am haufigsten mit folgenden Bedeutungen vor:

e Bei weitem am haufigsten ist die Funktion des Lativs zu beobachten, z.B.: &k™ jerto
uttom k" zlzen s'umPsksen neilos he came to a house and a storehouse built at the same
time*, fu:/ minas 2em malze pe:f kopparna ,then he went to the old valiant man*

e Seltener, aber noch héufig wird es auch in Passivkonstruktionen (siche V.17.4.2.)

verwendet fiir den Agens: wuotno luoptzey tai outou ,a leafy branch is moved by the
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2.24.

wind®, najim jamos, jamos py:no man jani, man woit’ tatwasom ,1 was carried by
my lady’s handsome son for a long time or a short time*

Das Suffix wird auch fiir Ablativ verwendet, jedoch nicht so oft, wie die vorherigen
zwei: sleppan k™ tep [aem nuk wii ,from her pocket she takes out a grain of corn®,
kuri paettzn nuk kinfizen ,she searches [...] at the bottom of the sack®, wuorno
Jajaeltom kum jerrae ,song of the man come from the forest*

Alle anderen Bedeutungen sind auf einige wenige Beispiele reduziert, wie Dativ:
kanfzem tzu luwan Fu: teextopoplizen ,the flock hands the letter over to his horse*
eine lokativische Bedeutung ist ebenfalls ganz selten: @&m fo:ton jex" jaromno ka:r
sle:s’ jeenit opmpaetzen Pyt k¥oromtoum ,at my happy dancing place I'm barked at by
the dog large as a he-wolf*

Abgesehen von der lokalen Bedeutung wird DLAT selten auch temporal verwendet:
kuj k"oltzeen nuk k“opli ,he gets up early in the morning*

Fiir weitere Beispiele und seltene Bedeutungen (z.B. Essiv) siche Munkacsi (Vnyj.
106), wo auch LM-Beispiele auBlerhalb des Korpus zu finden sind.

Einige Beispiele aus den Texten weisen ein DLAT auf, wobei die Formen als direkte
Objekte (?) im Satz stehen. Womoglich sind die Sitze anders zu analysieren, und die
Formen lassen sich anders erkldren, aber aus unserer Sicht stellt sich doch die Frage,
ob in diesen Sitzen nicht direkte Objekte (trotz des m-Akkusativs) markiert wurden:
lailz per jemos jamin tyt Pe usom ,I saw there beautiful games with feet askew*
(Verb in 1. Konj), tak™ o:lpze sink "aF karno ma:rux nouxatin ,why do you harm the
devil content on his own‘ (Verb in 1. Konj), o/ton sopt surom su:ntomno u: reeumtilom
,I dig my golden hole with seven smokeholes there‘ (Verb in 2. Konj), paftal o:lpze jiw
&lzten I mos Pe [opklit ,that is why he is kicking against the gap-free coffin lid*
(Verb in 2. Konj).

Lokativ

Fligung, Varianten und Allomorphe

-tkommt sowohl nach Vokalen, als auch nach einem Konsonanten vor: k"a/ > k" alf ,Haus-
LOC, torrom > toromt ,Zeit-LOC*, kur > kurat ,Rand-SG<3SG-LOC®, ma: > mo:t
,Platz-LOC*, jir > jiit ,Nacht-LOC*

-to erscheint in den Texten nur nach Konsonanten. Nach Konsonantencluster einerseits, aber

auch nach einem Einzelkonsonanten, wobei die Verteilung in diesen Féllen nicht ganz klar ist

(es sind Parallelbildungen vorhanden, wie z.B. oprom > opromt ~ opromts ,Zeit-LOC®). Nach

bestimmten Konsonanten wird zumindest in unseren Belegen nur -7 verwendet, so nach 17,
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V% k"% x"# wobei zu wenig Stimme vorhanden sind, um RegelmiBigkeiten oder Klassen
zu definieren. Beispiele: n/ix > rixto ,Larche-LOC*, wuor > wuorto ,Wald-LOC*, wyt/ >
wytto ,Wasser-LOC®, nlurm > n‘urmto ,Wiese-LOC*, kal > kalto (hier aber auch kall)
,Mitte-LOC".

-atist nur auf einen Ausdruck reduziert, der aber ofter in den Texten erscheint: & "o/ kuj paenkot
,in der Morgenddmmerung‘ eigentlich wortwortlich ,Morgen Morgendimmerung Haupt-
LOC*

Verwendung
Die Verwendung konzentriert sich auf den Lokativ, bzw. auf eine temporale Bedeutung, siche

die oben angegebenen Beispiele.
2.2.5. Instrumental

Filigung, Varianten und Allomorphe

-al ist die Hauptform, ist am haufigsten auch vorhanden. Erscheint nur nach Konsonanten,
wobei vokalisch auslautende Nomina in den Texten nicht vorkommen (bis auf fopu/ ,in groBBer
Zahl‘, wobei das Adverb als eine Einheit glossiert wurde und somit das Suffix nur unter den
Komponenten angefiihrt wurde): nem > namol ,Name-INST®, k" art > k“artol ,Hemd-
INST, lol > lailol ,FuBB-INST*, woy > wo.jol ,Butter-INST*, ke;pol > ke;plol ,SchoB3-INST*

-il ist auf Stimme mit j#reduziert, aber wie man oben sehen kann (wo.ja/), gibt es zumindest
Ausnahmen. Belege in den Texten: suj > sujil ,Stimme-INST*, fuj > tujil ,Sommer-INST*,

woja > wojil ,Strumpf-INST*

-tal ist eigentlich das Allomorph, das in der possessiven Deklination eingesetzt wird, dies
bestatigt auch Munkécsi (VNyj. 106), und auch in anderen Dialekten ist es der Fall, z.B. in
PM. Das Instrumentalsuffix ist in Verbindung mit Possessivsuffixen iiberhaupt nicht in den
LM-Texten vorhanden, -fo/ kommt trotzdem vor, jedoch nur einmal vor: o:tor > o:tortol
JFurst-INST*. Laut Liimola (1963:110) sind solche Ausnahmen mdglich, er gibt auch
Beispiele aus anderen Dialekten an. Interessanter ist jedoch die Tatsache, dass er nach einem
PX nicht nur -70/ als mogliche Variante des Suffixes angibt, sondern auch -£(9) (ibd., S.104f.).

Solche Varianten sind in den Texten ebenfalls nicht zu finden.

Verwendung
e Die Hauptfunktion des Suffixes ist Instrumental: fujtol/ witol toyoltizen ,they throw

snow and water at it‘, #e popi ’ae/m koit sul tarmt jezptol k"an ja[fau ,this idol face

is carved with a knife into the bark of the spruce*
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2.2.6.

Hiufig ist eine modale Bedeutung vorhanden: kus’ namol o:dsou ,we were man-
servants‘, kopt janony ursol ness ursoum ,1 am waited for with a big-handed waiting®,
e ural nuk to;flilom ,this is how I dry it

Ofter wird es auch in der Konstruktion ,,Akkusativ mit Instrumental* verwendet (siche
dazu mehr bei Topikalisierung im VIL4.): paftal o:lpa kexr [opaemoal 2em Falptizem |1
make a gapless iron fence for them*, a&iwanol mo:yit ,he sticks the horse bit (in its
mouth)*

Selten wird das Suffix auch im temporalen Sinn verwendet: i/l toplol mine:n, paerel
tujil jiun ,you’ll go in winter, you’ll come back in summer*

Einmal kommt Komitativ zum Ausdruck: s’zk“on opi oppkum kurom [o:t woryoy
o:tortol ,my breasted-maiden mother and Three-Hundred-Powerful-Prince‘. Dieses
Suffix hat in PM keine komitativische Funktion, und auch hier scheint diese Bedeutung
eine Ausnahme zu sein, denn der Komitativ wird mit der Postposition jurto/

ausgedriickt, die sowohl Komitativ, als auch (seltener) Instrumental sein kann.

Translativ

Fiigung, Varianten und Allomorphe

Dieses Suffix erscheint im Korpus immer als -2 (vgl. dazu die Formen von Kannisto bei der
Vokalharmonie): /u > /[uaz ,Knochen-TRNS‘, foul > toulze ,Fligel-TRNS‘. Gewisse

Veranderungen am Stamm konnen auftreten, wie o > & in der zweiten Silbe: joxal > joxiz

,Stockfisch-TRNS®, oder Dehnung des auslautenden Konsonanten: kap (Stamm nicht im

Korpus vorhanden) > kappa ,Haufen-TRNS*. Es lassen sich aber keine Regeln feststellen, es

sind auch zu wenige Belege vorhanden. Auch Adjektive fiigen sich mit diesem Suffix: kopmolt

> kopmolte ,weich-TRNS®.

Verwendung
Das Suffix hat zwei Hauptfunktionen:

2.3.

Translativ: @iwaenol mo:yinzet pa:!lt so.polee inti ,while sticking the horse bit in its
mouth it becomes a one-year-old foal®, to;fom pom os’tze opnk to:[jesom ,1, the young
woman, dried out to the thickness of dry grass*

Essiv: te to;fom kul joxiz lopyau ,this dried fish is called stockfish®, s/ tiree tus’tau

,then it is set up as a tir‘, jafa: toulze nateposa: ,he fitted his two skis into wings*

Possessivsuffixe

Aus Tabelle 12 wird ersichtlich, dass wir hier im Gegensatz zu PM nicht von drei Reihen

ausgegangen sind, in LM unterscheiden wir demnach nur zwischen Singularbesitz bzw.
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Pluralbesitz. Auch in LM findet man zwar noch Spuren der Dualreihe (siche weiter unten),
aber nur mehr in einer Person. Deshalb verzichtet auch Munkdcsi in LM auf die
Unterscheidung zwischen Dual- und Pluralreihe (VNyj. 107), und erklédrt die Entwicklung

durch Zusammenfall und Analogie.

Die Unterscheidung SG versus NON-SG wire, wie auch bei den Verben, in LM treffender
gewesen, aber da wir in 3SG doch auch die DU-Reihe glossiert haben, wurde die

nichtsingularische Reihe auch hier PL < genannt.

Das Verfahren bei Tabelle 12 ist die gleiche, wie sonst; das Suffix, das griin angegeben wurde,
erscheint nicht in den Texten. In diesem Fall wurden die Zellen mit den Ergebnissen der
Munkdcsi-Grammatik befiillt. Liimola gibt zwar anhand der Kannisto-Sammlung ebenfalls ein
Possessivparadigma fiir LM an (Liimola 1963:209), seine Formen sind aber, abgesehen von
Transkriptionsunterschieden im allgemeinen identisch mit denen von Munkécsi, sodass wir
auf sie hier verzichten, aber am Ende der Analyse auf eventuelle Unterschiede eingehen. Die

Possessivsuffixe im Mittellozva-Dialekt sind die folgenden:

SG< PL<
1SG -(a)m, -im -&m
258G -(a)n -an
3SG -&, -&t, -t -&n
1Du -a&em -&naem
2Du -a&n -an (-onaen)
3Du -&n, -taen -&n
1PL -ou -&nou, -a&nau
2PL -an -an (-onan)
3PL -a&n -&n

Tabelle 12

Mit Possessivsuffixen wurden im Korpus aufler Nomina auch Partizipien (z.B. pat- > patmon
,geraten-PTCP.PST-2SG*) und Postpositionen (z.B. popl/t > popltont ,bei-2SG-LOC*) gefiigt,

siche zu den Beispielen mit den anderen Wortarten auch in den betreffenden Kapiteln.

Bildun
Bei der ndheren Betrachtung der einzelnen Personen werden nur jene aufgelistet bzw.
besprochen, die Allomorphe oder Varianten vorweisen, oder zu denen =zusitzliche

Informationen geliefert werden konnen, die aus der Tabelle nicht ersichtlich sind.

121



Singularreihe
1SG

-am ist die am haufigsten vorhandene Form, und erscheint nach Konsonanten: nom¢ > nomtom
,Gedanke-SG < I1SG*. Im Korpus folgt nach dem PX nur bei diesem Allomorph ein weiteres
(Kasus)Suffix, z.B.: tock > torkomno ,Vorderteil des Halses-SG < 1SG-DLAT®. Im Stamm
selbst konnen vor dem PX verschiedene Stammverdanderungen vonstattengehen (siche dazu
auch 1V.2.3.1.), z.B.: oitor > o:trom ,Herr-SG < 1SG*, jeri > jerrom ,Lied-SG < 1SG*, paal
> poilom ,Dorf-SG<1SG*, Jaurop > Jaurezpom ,Axt-SG<1SG‘. Davor kann bei
Verbalstimmen auch ein Partizip- oder ein Diminutivsuffix stehen, z.B.: par joxt- > pzr
Jjoxtmomta ,zurlickkehren-PTCP.PST-1SG-LOC*, tit > titkom ,Stamm-DIM-SG <1SG*. Bei
dem mehrstimmigen Nomen py: wird der konsonantische Stamm vor dem PX verwendet: py:

> py:yom ,Sohn-SG < 1SG*.

-m erscheint nach Vokalen: &k > akam ,Onkel-SG < 1SG*, lu: > lu:m ,Pferd-SG < 1SG*,
kzxrko > karkom ,Kind-SG<I1SG*, mas: > moam ,Platz-SG<1SG‘. Nach dem
halbvokalischen y folgt dieses Allomorph bei dem Stamm fiir ,Vater® (aber vgl. wopy >
woryom Kraft-SG<1SG*): ja&f > jaym ,Vater-SG<1SG‘, und auch hier nach einem

Konsonanten: opgk™ > oppkum ,Mutter-SG < 1SG".

-im wird bei Stammen, die auf j# auslauten, benutzt, im Korpus kommen zwei vor: naj >

najim ,Dame-SG < 1SG*, iy > tyjim ,Sommer-SG < 1SG*.

-em ist als Spelling-Variante in einem Beleg nach einer Partizip-Endung vertreten.

2SG

-on ist die vorherrschende Form, folgt konsonantischen Stiammen: @t > afon ,Duft-
SG <2SG*, oppk > oppk “onno ,Mutter-SG <2SG-DLAT?®, auch Partizipsuffixe konnen davor
stehen: pat- > patmon ,geraten-PTCP.PST-2SG*.

-n ist auf einige Beispiele reduziert, einmal nach einem vokalischen Stamm, einmal nach

,Vater‘: jai > jaeyn ,Vater-SG <2SG*, rou ~ row > rounns ,Biegung-SG <2SG-DLAT".

-em ist als Spelling-Variante in einem Beleg nach einer Partizip-Endung vertreten.
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3SG

Die Formen bei dieser Person sind am wenigsten einheitlich, Regeln zur Verwendung sind

kaum aufstellbar.

- kommt in der Regel nach Konsonanten, davor konnen verschiedene Stammveranderungen
vor sich gehen, z.B.: ka;p > kapae ,Boot-SG <3SG*, oppk™ > oppk”z ,Mutter-SG <3SG*,
Jjaei > jeyae ,Vater-SG<3SG*, jeri > jerre ,Lied-SG<3SG*, pofom > pofma ,Rauch-
SG<3SG*, lur ~ luw > luwaen ,Pferd-SG <3SG-DLAT®, /ol > lailze ,FuB-SG<3SG*, fim
> [imaen ,Mitte-SG <3SG-DLAT®, kur > kwrat ,Rand-SG <3SG-LOC‘. Wie man sehen

kann, kommt diese Form ebenfalls zwischen Stamm und CX vor.

-zt erscheint nach Partizipien: uff- > uttonzet ,setzen-PTCP.PRS-3SG*, aber auch hier: psa/
> poilet ,Dorf-SG<3SG*, karko > karkat ,Kind-SG<3SG*, out > outat ,Speer-
SG<3SG".

-tze fligt sich sowohl mit konsonantischen, als auch mit vokalischen Stimmen, die Distribution
ist unklar: sor > sorte ,Bein-SG <3SG*, jiw > jiwte ,Holz-SG <3SG*, /u: > lu:tz ,Pferd-
SG<3SG* (vgl. oben luwen), awa > awaetzzm ,Birenkopf-SG <3SG-ACC*, rou ~ row >

routen ,Biegung-SG <3SG-DLAT®.

-&tz kommt seltener vor, und wird nur zwischen Stamm und CX gebraucht: jei > jeyataen
,Vater-SG<3SG-DLAT®, opr > opreten ,Verwandter-SG<3SG-DLAT®, nem >
na&mataem ,Name-SG <3SG-ACC*.

-atze scheint eine Spelling-Variante von -&f® zu sein, es kommt nur zweimal vor, und zwar

ebenfalls zwischen Stamm und CX.

3DU

-z&n erscheint nach Konsonanten, es sind aber nur wenige Belege vorhanden, z.B.: szpk >
szpkan ,GroBmutter-SG <3DU*, kaFom > kalmazen ,Rausch-SG<3DU‘, jai > jayanno
,Vater-SG <3SG-DLAT".

-tzen ist nur einmal vertreten (nach einem Vokal): nutjz > nut/jztan Lagerfeuer-SG <3DU".
Munkécsi gibt diese Form fiir LM gar nicht an, sehr wohl aber fiir den Norddialekt (VNyj.
11) als Allomorph nach vokalischen Stimmen. Hier haben wir es ebenfalls mit der gleichen
Person zu tun, wie auch bei den Verben, wo wir in SG<3DU ein Suffix haben (-femn), das
Munkdécsi fiir LM nicht erwéhnt (siehe z.B. Tabelle 43). Auch im Regulyschen Original haben

wir es mit der gleichen Form zu tun, aber da sonstige vokalische Stimme nicht vorhanden
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sind, kann man nicht iiberpriifen, wie die sich tatsachlich verhalten. Munkacsi gibt auch in

diesen Féllen ein -a&n an, z.B. luzen ,Pferd-SG <3DU* (ibd., S.107).

3PL

-aen ist die einzige Form hier, es erscheint bei konsonantischen Stimmen genauso, wie nach
vokalischen, im letzteren Fall werden die Auslautvokale vor dem Suffix getilgt, auBler bei
Einsilbern von der Struktur CV#: s/ > siznt ,Zeit-SG <3PL-LOC*. Weitere Beispiele: /ili
> lilen ,Seele-SG<3PL‘, rontee ~ romte > romtaenno ,Boot-SG<3PL-DLAT®, put >
pu:tzen ,Kessel-SG <3PL‘.

Pluralreihe

Allgemein zu dieser Reihe ldsst sich sagen, dass sowohl definitiv dualische, als auch
pluralische Besitze vorhanden sind, die Suffixe in den jeweiligen Personen sind aber immer
gleich, sodass man anhand des Suffixes nicht auf die genaue Zahl des Besitzes schlieBen kann.
Einige Beispiele: kit katlzm ,zwei Vorderpfote-PL <1SG*, katlapzn ,Vorderpfote-
PL<3SG*, femzen ,Auge-PL<3SG*, forkaen ,Wurzel-DIM-PL <2SG*, opmpam ,Hund-
PL < 1SG*, foul'zzm ,Fleisch(stiick)-PL < 1SG*.

Uber die Formen selbst ldsst sich feststellen, dass hier in den meisten Fillen ein -an vorhanden
ist (2. und 3. Personen). In den ersten Personen dagegen haben wir unterschiedliche Formen:
-a&m fir PL < 1SG, -a&nam in PL < 1DU, und -anou in PL < 1PL. Man beobachtet in DU und
PL also ein -&n- im Anlaut vor dem eigentlichen Suffix, das, segmentiert, als Spur der

urspriinglichen Pluralreihe zéhlen konnte.

Spuren der Dualreihe

Wie man am Anfang bereits darauf hingewiesen hat, ist in der Person 3SG die Dualreihe noch
erkennbar. Hier findet man ndmlich auBer der besprochenen Endung -a&n zum Teil auch ein -
&, immer mit paarigen Korperteilen oder Gegenstinden in Verbindung: kars’p fo;f kitze: his
two scraggly fur shoes®, jafa: toulze nateposa: ,he fitted his two skis into wings*, fzmon kum
Jzema: his two eyes of an eyed man‘. Man hitte zu PL <3SG somit auch ein -&:als Allomorph
hinzufligen konnen, denn mit paarigen Korperteilen und &dhnlichem ist auch -a&n vorhanden,
siche weiter oben. Da aber das Suffix nur in diesen Fillen eine andere ist, abgesehen davon
auch Munkécsi auf diesen Umstand hinweist (VNyj. 107f)), und in PM ebenfalls eine
Unterscheidung zwischen der Verbalreihe (NON-SG <) und der Nominalreihe (DU < bzw.
PL <) existiert, sind rein nach der Form alle Belege mit -a: als DU <3SG glossiert worden,

und alle mit -a&n als PL<3SG. Das heiflt, unabhingig von der Bedeutung bzw. von dem
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Grundwort her sind Parallelformen moglich, vgl. fama: ,Auge-DU<3SG* und Jaman
,Auge-PL <3SG*.

Kannisto-Formen

Der Hauptunterschied bei den von Kannisto angegebenen Suffixen (veroffentlicht von
Liimola) ist das offensichtliche Vorhandensein der Vokalharmonie. Mit der Vokalharmonie
beschiftigen wir uns ausfiihrlicher bei der Morphonologie, hier werden nur einige Beispiele
genannt. In erster Linie mochten wir aber darauf hinweisen, dass die VH in unserem Korpus,
wie wir es auch aus Tabelle 12 entnehmen konnen, bei den Possessivsuffixen keine Rolle

spielt. In unseren Texten bzw. in der Munkacsi-Grammatik kommen nur palatale Formen vor.

Kannisto/Liimola hingegen geben fiir SG <3SG zwei Suffixvarianten an (Liimola 1963:217),
-a&:tund -a:t, aber auch bei allen anderen Personen, wo eine VH moglich ist, sind zwei Formen
zu finden. Dabei werden die palatalen Formen aber (abgesehen von 3SG) mit einem Stern
markiert, und Beispiele werden dafiir auch nicht angegeben. Uberhaupt werden in dieser
Arbeit LM-Beispiele so gut wie keine gebracht, auch bei dem Paradigma werden nur velare
Worter angefiihrt (ibd., S.209), z.B.: opmp-a:t ,Hund-SG <3SG*.

Der zweite Unterschied beim Kannisto-Paradigma liegt darin, dass er in der Pluralreihe nicht
nur fiir die ersten Personen in DU und PL, sondern auch fiir die zweiten einen n-Anlaut ansetzt
(fir die dritten Personen gibt es bei Kannisto/Liimola keine Angaben), zumindest parallel zu
den von uns angefiihrten Suffixen (-a&n), wie es etwa auch in PM angegeben wird. Diese sind
in unserer Tabelle blau markiert angegeben, wobei die Transkription nach unseren Kriterien
erfolgt, und von uns z.B. die palatalen Varianten genannt werden. Liimola meint dazu (ibd.,
S.238f.), dass in manchen Dialekten diesbeziiglich Schwankungen vorhanden sind. Man kann

dazu laut Korpus nichts sagen, uns fehlen in der Pluralreihe diesbeziigliche Belege.
2.3.1. Zusammenfassung

Wir konnen iiber die Possessivsuffixe in den LM-Texten zusammenfassend folgendes

feststellen:

a) Es gibt bis auf Spuren keinen Unterschied zwischen der Dual- bzw. der Pluralreihe. Diese
Spuren sind bei zwei Besitzen in 3SG zwar zu finden, aber die Suffixe werden nicht mehr
konsequent unterschieden, man kann also durchaus auch in LM von einer Singular- und
einer Nicht-Singularreihe reden.

b) Auch ein vertikaler Zusammenfall ist zu beobachten, bis auf Spuren war abgesehen von

der ersten Person auch die Dualreihe beim Besitzer im Schwinden. Bei mehreren Besitzen
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kann man zwar das Gleiche anhand der Textbeispiele nicht beobachten, da sie nicht
vorhanden sind, aber die verwendete Literatur gibt uns dazu ebenfalls Anhaltspunkte.

¢) In der nicht-singularischen Reihe hat man die gleichen Suffixe, wie in PM, wo man
ebenfalls bis auf 1DU keinen n-Anlaut in den Texten finden kann, obwohl die verwendete
Literatur sie zumindest als Parallelformen angibt.

d) Aus all diesen Feststellungen ergibt sich auch fiir LM die Konsequenz, dass zur Zeit der
Sammlungen ,,eine Unsicherheit in der Verwendung der Suffixe’“ geherrscht hat (Liimola
1963:236).

23.2. PX + CX

Wie es oben bereits zu sehen war, ist die Reihenfolge der Suffixe in PM, und auch in LM, PX
+ CX.

2.3.3. PX in Verbindung mit Personalpronomina

Possessivsuffigierte Formen kdnnen auch mit vorangestelltem Personalpronomen stehen, und
dienen so in erster Linie der Verstirkung, diese Formen sind im Korpus jedoch selten, z.B.:
ta:xol &m lwm kot komtilon, Pe kanfz tu: taextopoplealn ,if you find my horse somewhere
later, hand him this letter*, &m fo:ma py:yom [s:t uj naemno &k *s lt paets ,for my son Toma’s
hundred bear name one number is missing*, kanfzem tau luwan Fu: textopoplizn ,they hand

the letter over to his horse*.
24. Mittellozva-mansische Substantive in Verbindung mit anderen Suffixen
2.4.1. Kollektivsuffix

Uber dieses Suffix lsst sich anhand des Korpus nicht viel sagen, denn es ist nur bei einem
einzigen Wort vorhanden: py: > pyry-in’s’-t ,Sohn-COLL-PL¢. Das Suffix wurde daher als -
in’s’ glossiert, zu der Fligung kann aber weiter nichts gesagt werden. Munkécsi fiihrt noch
einige weitere Beispiele an (VNyj. 105). Von der Funktion her hat das Suffix eine komitative

Bedeutung, wie in PM.

Auch zu der Verwendung kann nichts hinzugefiigt werden, was wir aus dem Pelym-
Mansischen nicht bereits kennen wiirden: das Suffix hat einen dualen Wert, bei mind. 3
Personen wird es daher noch mit dem Pluralsuffix -¢ erweitert. In unseren Textbeispielen ist
immer mindestens iiber drei Sohne die Rede, so haben wir fiir den dualen Wert (ohne PL)
keine Belege. Textbeispiele: jai kurom py:yin’s’t, jei n’ilae py:yin’s’t ,three brothers, four

brothers®.
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2.4.2. Vokativ

Eine vokativische Form & ist in den LM-Texten vorhanden, die bei zwei Nomina belegt ist:

wp @& ,Tante!‘, neit & ,Frauen!‘, wobei die Segmentierung folgendermaflen aussieht: ,Frau-PL

VOC*.

Bei dem letzten Beispiel steht ein Grundsuffix (PL -7) nach dem Stamm, somit ist klar, dass
es sich hierbei nicht um das Possessivsuffix SG <3SG handelt, das laut Liimola (1963:130f.)

fiir die Anrede im Gebrauch ist. Munkécsi schreibt die Formen getrennt vom Bezugswort, also

anders, als in PM, aus diesen Griinden wurde die Form in LM als Partikel angelegt.

3. Vergleich Substantive PM — LM

3.1.

3.2.

Numerus

In LM ist ein Numerussuffix (DU oder PL) nach PTCP.PST in pradikativer Funktion
moglich, in PM nicht.

In PM stehen Kollektiva meist im SG, aber Ausnahmen sind vorhanden. Bei paarigen
Korperteilen steht entweder SG, oder DU. In beiden Fillen wird in LM regelmaBig SG
verwendet.

Das Dualsuffix ist in PM -ay (in N -y), hier wurde das urwog. Suffix bewahrt. Nicht
so in LM, wo es vokalisiert wurde (zu -7, bzw. ?-a). In LM kommt der Dual nicht in
Verbindung mit dem Zahlwort kit vor, sondern nur ohne (z.B. fir > firri ,Querstange-

DU). In LM ist seine koordinierende Funktion haufiger vorhanden, als in PM.
Kasus

Akkusativ als Kasus: Es existiert in LM ein Akkusativsuffix, obwohl nicht alle direkte
Objekte damit versehen werden, als Allomorph sind sozusagen -mo ~ ¢ vorhanden.
In PM ist kein ACC, hier werden direkte Objekte entweder ebenfalls mit ¥ markiert,
oder mit -no, das auch das Suffix fiir DLAT ist.

Ablativ als Kasus: Das in anderen Dialekten (auf8erhalb der Westdialekte) vorhandene
Ablativsuffix -no/ erscheint im gesamten Korpus einmal in einem PM-Text, somit
wurde ein ABL als Kasus hier auch angelegt. Abgesehen davon wird aber das Suffix
-no auch in einer ablativischen Funktion verwendet, sowohl in PM, als auch in LM. In
beiden Dialekten kann diese Funktion aber auch mithilfe einer Postposition
ausgedriickt werden.

Das Translativsuffix hat in PM, wie auch der Dual, die Form -oy, in LM -& (urwog. y

wurde vokalisiert).
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3.3. Possessivsuffixe

Hier fallen die Unterschiede am geringsten aus. Obwohl in PM 3 Spalten angelegt wurden,
konnte man nach der Analyse feststellen, dass es keinen Unterschied in den Formen der DU-
bzw. PL-Reihe gibt, sie sind zusammengefallen. In LM sind in 3SG zwar noch Spuren der
alten Dualreihe zu finden (mit einem anderen Suffix, als bei der Pluralreihe), aber da die
Unterscheidung nicht mehr konsequent erfolgt, kann man auch in diesem Dialekt von einer

Singular- bzw. einer Pluralreihe ausgehen.

4. Pelym-mansische Adjektive

Substantive und Adjektive haben im Mansischen, wie auch in anderen uralischen Sprachen,
nicht so viele morphologische Unterschiede, so lassen sie sich auch schwerer in Wortarten
einteilen. Manche Worter konnen sowohl als Substantiv, als auch als Adjektiv verwendet
werden. Hier einige Beispiele aus dem PM-Korpus: olon ,silber, Silber¢, Fy/ ,schlecht,
Ungliick‘, mopn’s’ ;mansisch, Manse‘, mojot ,mittlerer, Mitte‘, wy:r ,rot, Blut‘. Auch die
Grenze zwischen Adjektiv und Adverb ist nicht immer deutlich sichtbar, als Beispiel sollen
nun Worter folgen, die mal als Adjektiv, mal als Adverb stehen: war# kurz‘, pef ,alt, friiher*,

lzelop ,lebendig, rein‘, opfox ,sehr, brav’.

Aus mehreren Griinden kann man jedoch trotzdem mit Adjektiv als eigene Wortart rechnen,

diese hat Honti (1988:154) folgendermallen zusammengefasst:

e Es gibt Derivationssuffixe, die vorwiegend Adjektive bilden. Diese sind in unserem
Korpus: -az, -p, -pap, -topl.

e Adjektive fiigen sich von den Kasussuffixen nur mit dem Translativ und mit DLAT
als Modalsuffix (siche dazu mehr bei dem Kasussuffix selbst in V.2.2.3.). Dies
bestitigen auch die P-Belege: TRNS > polwuj wy:roy kosezrs ,the bullfinch turned
red‘, lajlom wopgoy intos ,my hind legs grew strong‘. Modalsuffix -no > naynopnno
laelonno paer at joxtox ,there will be no coming back alive for you‘.

e Die Kardinalzahlen haben entweder auch eine substantivische Variante, oder sie
werden mit -kar gefiigt, wenn sie als Substantive stehen. Die gilt auch fiir Adjektive,
die mit diesem Suffix substantiviert werden (siche unten).

e Adjektive konnen kompariert werden.
4.1. Die Komparation der Adjektive

Das Suffix fiir Komparativ ist -7#yw, in den Belegen werden damit jedoch keine Adjektive

gefligt, sondern nur zwei Adverbien, die auch komparierbar sind: pw:inn’yw ,farther up the
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beach®, alwon’yw minipowm ,1 am very happy‘, (alwo eigentlich ,sehr¢). Da der Vergleich
jedoch auch anders ausgedriickt werden kann, findet man im Korpus eine andere, aber
gleichwertige Moglichkeit dazu mit dem Adverb ezriy ,sehr, noch® etwa in dem folgenden
Satz: numforom ezs’om ezriy wezroy olnezt, exriy sujoy olnezt ,my grandfather, the

heavenly god, seems to be stronger, seems to be more famous.*

Der relative Komparativ wird gebildet, indem das Nomen entweder mit DLAT oder mit der
Postposition numpopl erweitert wird, und das Adjektiv in der Grundform (oder als Komparativ
mir ezriy) steht: numtorom eas’smno ezriy sujop o:som ,I am more famous then my
grandfather, the heavenly god‘, moppk numpoplow kon o:li pil'nokar ,Who is more fearsome
than us‘, am numompoplom maenor fimnoy po:tor ni:ls ,\What sort of man has appeared

stronger than me‘, jywno tun’s’ay, pu:mno tezlk ,Higher than a tree, lower than the grass®.

Belege fiir den Superlativ gibt es nicht im Korpus, wobei der Superlativ allgemein im
Mansischen nur schwach ausgeprigt ist. Wo er vorkommt (z.B. im Norddialekt), wird er
mithilfe von Partikeln, oder durch Reduplikation ausgedriickt (Honti 1988:155, Riese
2001a:29f.).

4.2. Derivationssuffixe nach Adjektiven

Zu der Derivation, bzw. zu diesen Suffixen siehe ausfiihrlich in VI.1.1.3. Hier werden nicht
die Adjektivbildungssuffixe aufgelistet, sondern jene Derivationssuffixe, die im Korpus nach

einem Adjektiv (abgleitet oder nicht) stehen konnen. Diese sind:

-op > Es handelt sich eigentlich um ein Adjektivbildungssuffix, das sich mit Nomina oder
Pronomina fiigt, laut Riese (2001b:97) wird es selten aber auch mit Adjektiven verwendet,
oder mit Wortern, die sowohl als Substantiv, als auch als Adjektiv stehen konnen (siehe oben).
Im Korpus kommen wy:rap und janin vor: wy:ron n‘oprspeen pattowezsom ,1 was plunged

into red blood*, janin konyzen k"o:mntleym ,I listen in the direction of the big portage route*.

-kar > FEines der Griinde laut Honti, dass man den Unterscheid zwischen Substantiv uns
Adjektiv macht, ist die Tatsache, dass Adjektive meist nur mit diesem Suffix versehen als
Substantiv auftreten konnen (sieche oben). Dem konnen wir ebenfalls beipflichten. Mehr als
10 Adjektive werden in den Texten damit gefiigt, und die Formen sind auch frequent, wie
z.B.: mo:t ,anderer, zweiter’ als Adjektiv > mo:tkar ,der andere‘. Weitere Belege:
toptolkyxropkarna jywtu:lizlom ,1 bring the empty-bellied in‘ vgl. foptal ,empty* kyxor belly*,
-op Adjektivsuffix.

-8/ > Dieses Suffix, das Adverbien bildet, wurde nur im Lexikon abgetrennt. Beispiel: n/ir

,stark’ > n/irs’ sehr, aber auch saytos’ ,still, ruhig®.
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5. Mittellozva-mansische Adjektive

Manche Worter konnen sowohl als Substantiv, als auch als Adjektiv verwendet werden. Hier
einige Beispiele aus dem LM-Korpus: o:/f ,dick, Dicke*, apor ,geschickt, Geschicktheit, je/

,der Untere, Unterteil‘, nufz ,arm, Not‘, por ,reich, Reicher*.

Auch die Grenze zwischen Adjektiv und Adverb ist nicht immer deutlich sichtbar, wobei im
LM-Korpus nur folgende zwei Worter hierher gehoren: taylop ,voll, fuzja ,Friihling-, im
Friihling®.

5.1. Komparation der Adjektive

Adjektive sind theoretisch komparierbar, das Suffix fiir Komparativ ist -7/, im LM-Korpus
werden damit jedoch keine Adjektive gefiigt, sondern nur ein Adverb, denn auch Adverbien
sind komparierbar: 7len’u: ,further-COMPR®. Beispiele fiir den Superlativ sind im Korpus

nicht zu finden.
5.2.  Derivationssuffixe nach Adjektiven

Zu der Derivation, bzw. zu diesen Suffixen siehe ausfithrlicher in VI.1.2.2. Hier sollte nur
zwei Suffixe erwdhnt werden, die sich auch mit Adjektiven fligen, und zwar a) -az. Es handelt
sich dabei eigentlich um ein Adjektivbildungssuffix, das aber laut Riese (2001b:97) selten
auch mit Adjektiven verwendet wird, oder mit Wortern, die sowohl als Substantiv, als auch
als Adjektiv stehen konnen (siehe oben). Im LM-Korpus ist es selten der Fall, ein Beispiel ist
aber vorhanden: jyjip ,inner-PROPR®. b) -s. Es bildet Adverbien, und wurde nur im Lexikon
abgetrennt. Beispiel: koplogis’~ koplogas’ richtig*, n'eyra ,stark > nayris’ ,id‘.

5.3. Kasussuffixe nach Adjektiven

Adjektive fiigen sich von den Kasussuffixen nur mit dem Translativ in den LM-Texten, und

zwar nur in folgenden Beispielen: kopmoltz ,soft-TRNS®, os/tz ,thick-TRNS".

Es gibt dariiber hinaus eine unsichere Stelle, wo nach einem Adjektiv ein Instrumentalsuffix
stehen kann: ke:pal kal nakonal ,tail of clothing middle pleated-INST* bzw. an der gleichen
Stelle: tl kal naekonol ,coattail middle pleated-INST*. Da es nur an dieser Stelle vorkommt,
und die Analyse als unsicher gilt, bzw. auch in den PM-Texten keine dhnliche Belege zu

finden sind, lassen wir sie bei der Analyse aufler Acht.

6. Vergleich der Adjektive PM — LM

Bei den Adjektiven (beziiglich Abgrenzung, Suffigierung, Komparation und Gebrauch, siche

die eben behandelten Punkte) finden sich keine nennenswerten Unterschiede zwischen den
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Dialekten, bis auf die Tatsache, dass -kar als Substantivbildungssuffix, das in PM sehr haufig
ist, und auch mit Adjektiven gefiigt wird, im LM-Korpus eigentlich keine Rolle spielt (sieche
auch VI.2.1. und 2.2.). Obwohl im Worterbuch (M/K 80b) unter dem Lemma kar ,Ding,

Sache® sehr wohl LM-Belege angegeben werden, sind sie im Korpus nicht vorhanden.

7. Pelym-mansische Pronomina

Wir werden uns am ausfiihrlichsten mit den Personalpronomina befassen. Weitere Pronomina,
die in unserem Pelym-Mansi Korpus vorkommen, und anschliefend kurz besprochen werden,

sind folgende: Interrogativ-, Demonstrativ-, Indefinit-, Negativ- und allgemeine Pronomina.

7.1 Personalpronomina

NOM OBL SONST
1SG am amnopm amnopnamin(ad) opnam opnamnd opnamtal
2SG ney nat naynopn n&ynopnnd na&nopn
3SG tew teewean teewo teew(a)teen
1DU | men memn min menopnezmnd
2DU | nen nin ninopne&n, nenopnae:nno
3DU | fen tin tenopneznno
1PL man manopnowno
2PL nan nanopnezn nanopnexnnd
3PL tan tanopnegen, tanopna:nnd, (anopna:nd

Tabelle 13

Tabelle 13 beinhaltet schwarz gedruckt jene Formen, die in den Texten vorkommen, griine
Formen bedeuten hingegen, dass kein Beispiel in unseren Texten existiert, sie wurden von der

Literatur iibernommen (siche weiter unten).

Die einfachen Personalpronomina haben im Pelym-Mansischen nur eine Nominativ-, bzw.
eine Akkusativ- und Dativform, die jedoch mit der Zeit zusammengefallen sind (siehe auch
Honti 1988:155). Wir haben somit im ersten Schritt alle Nicht-Nominativformen zusammen
als OBL (obliquer Kasus) glossiert, weiter unten wird jedoch versucht, sie nach der Funktion
zu trennen. Munkéacsi (VNyj. 236f.) gibt in seiner Grammatik noch extra Formen fiir
Akkusativ und Dativ an (jeweils nur eine, ohne Parallelformen, bis auf 3SG im Akkusativ),
bei denen man anhand der Form auf die Kasus schlieBen kann, z.B.: Akkusativ 3SG tewat ~
tewa, im Gegensatz dazu die gleiche Person im Dativ: fewan. Da jedoch in seinen Texten

kein einziges Personalpronomen in OBL vorkommt, kann die Richtigkeit der Angaben nicht
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gepriift werden. In den Kannisto-Texten kommen die Pronomina bereits gemischt vor, es gibt
also, wie es in der Tabelle auch ersichtlich ist, meistens mehrere Formen fiir eine Person im

obliquen Kasus, zumindest im Singular.

In anderen Kasus kommen die Personalpronomina im PM nicht mehr vor, alle anderen Formen
werden mit Postpositionen ausgedriickt, z.B.: tew poplezt ,von ihm*, taw palteztto ,zu ihm"*,
am paltomt ,bei mir‘. Eigentlich wird auch der Komitativ mit Postpositionen verwendet, z.B.:
tew jetoleet ,mit ihm*, trotzdem kommt eine isolierte urspriingliche Form vor: opnomtsl: kojs
amon opnomtal [otor wuj leztezt to:lti ,will Kois complete his thousand game-number with
me‘. Siehe dazu auch Honti (1988:155), und Liimola (1944:41).

Wie man oben sehen kann, sind im Korpus fiir Nominativ alle Personen belegt, in der anderen
Spalte sind jedoch Liicken vorhanden. Diese wurden anhand der Fachliteratur erginzt.
Gestiitzt haben wir uns vor allen auf das Werk iiber die Personalpronomina von Liimola
(1944), das samtliche Materialien von Kannisto beriicksichtigt (nicht nur die Texte der
Sammlung), aber auch auf Munkacsis Formen eingeht, sofern sie von den anderen abweichen.
In der obigen Tabelle wurde so verfahren, dass alle in den Texten vorkommenden Formen
aufgelistet wurden, aber eben nur diese; andere Formen aus der Literatur wurden nicht
angegeben. In den Personen jedoch, wo uns keine Belege vorlagen, haben wir alle, uns aus
der Literatur zur Verfiigung stehenden Formen hinzugefiigt. Im néchsten Schritt jedoch
werden nicht nur die Formen der Texte angefiihrt, sondern auch die von Liimola aufgelisteten
Personalpronomina in allen Personen. Somit gibt es in einigen Personen sogar noch mehr
Formen, als in unserer Tabelle 13. Zuerst werden die Nominativ-Formen niher untersucht,

nachher folgen die obliquen Formen.
7.1.1. Nominativ

Im Nominativ ist in mehreren Personen jeweils nur eine Form vorhanden, diese werden hier
nicht ndher diskutiert. Auch die 2 Formen in 2SG werden auler Acht gelassen, denen liegt
nur ein Transkriptionsunterschied zwischen Munkdacsi bzw. Kannisto zugrunde. Ubrig bleiben
die Dual-Formen, wo sowohl eine Variante mit einem Vokal e vorhanden ist (in 1DU sogar
kurz und lang), als auch eine mit 7 Die blau markierte Form ist bei Munkdacsi vorhanden, alle

anderen kommen nur bei Kannisto vor.
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Person Form Belege K oder M
1Du men 3 K
me:n 1 M
min 3 K
2Du nen 3 K
nin 1 K
3Du ten 17 K
tin 9 K
Tabelle 14

Die Distribution der Kannisto-Formen ist in jeder Person klar an einen Informanten gebunden,
es handelt sich somit um dialektale Varianten. Die Varianten mit dem Vokal e (men, nen, ten)
wurde von Jeblankov verwendet, die mit 7 (min, nin, tin) von Kuzjomkin. (Zu Ljaljkin 14sst
sich nichts sagen, seine betroffenen Texte wurden alle von den zwei anderen Informanten

durchgearbeitet).
7.1.2. Oblique Kasus

Da im Nominativ die verschiedenen Formen dialektale Varianten darstellen, wird auch in OBL
nach Varianten gesucht, aus diesem Grund vermerken wir jeweils nach der Form auch den/die

Informanten dazu.

1SG
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
amnopm 7 ACC, DLAT nur DLAT

Beispiele: amnopm kimajeen, at ezli:zlom ,you marry me, I won’t kill you', tak kiteen

amnopm nugk ,then wake me up*

Informant: Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
amnopnamn 2 ACC

Beispiele: ney amnopnomn lopwean ko:p woprax ,tell me to make a boat

Informant: Jeblankov
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Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola

amnopnamno 40 vorrangig ACC nur ACC

Beispiele: manor woprezson amnopnomno ,what did you make for me‘, amnopnomno
komezjon ,marry me‘, na&y amnopnomnd jywtopjezn ,you eat me‘, nay floprtezn
amnopnamno nomsaxtox ,let me think®, amnopnomno at’ meenor at koprx ,I need nothing,

naey amnopnomna to:rs joxttopl popkol waxt’ezn ,throw me a cone longer than a quarter cubit*

Informant: vorrangig Jeblankov, selten auch Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
opnom 1 ACC

Beispiele: maen opmol opnom ezn’ temal at tatolino ,how is it that you’re bringing me no

food*

Informant: Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
opnomna 1 ACC

Beispiele: numtorom ezs’am wattulp tulay kumoy opnomno la:wsasto ,my grandfather, the

heavenly god determined me to be a thirty-fingered man of fingers*

Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
amnopn - ACC, DLAT

2SG
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nzynopn 2 ACC auch DLAT

Beispiele: naynopn tz mullo wuttizmo ,I’ll place you there to the back®, am naynopn s’uxut’sl

posasizlom ,1 will milk for you*

Informant: Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola

nazynopnng 21 vorrangig ACC

Beispiele: na&ynopnno par at joxtox ,there will be no coming back for you®, am naynopnna

nupkjzeltoptezesom ,1 healed you* (hier nicht klar, wieso 1. Konjugation)
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Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
naenopn 2 ACC auch DLAT

Beispiele: na&y joxtnon mof nanopn p’ywal ponfti:lom ,by the time you return I will have

borne you a son‘, n&nopn Ja:t tzel toral wopri:lom ,I’ll make you a hundred sazhens of linen*

Informant: Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nznopnna - ACC
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
naynopnonnd - DLAT
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nanopnonno - DLAT

3SG
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
tezwean 18 vorrangig ACC

Beispiele: opmp tezwean wett's toprtasto ,the dog let him in close’, is’kum tezewean jeaptito

,the boy falls in love with her‘, workart omaltoyt tezzwezen ,the forest people say to him*

Informant: vorrangig Jeblankov, aber auch Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
texzwo 3 ACC auch DLAT

Beispiele: fezwo jalpuwno mutro at Fa kan’s’syn ,don’t you know a trick to catch him¢,
minegst teewa kinfox ,they went to look for him*, am tezewo oplomtox at intosym ,1 won’t

carry him*

Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
teawolean 4 DLAT, einmal ACC nur DLAT
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Beispiele: is‘op kimezis tezewatezen ,the girl married him*, kotfunfpaxteszesom tezewotezen I

took a good look at him®, f&ew fapksasto tezewatean lajlol ,he kicked him with his foot*

Informant: Kuzjomkin, einmal Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
tezwitean 1 ACC? DLAT

Beispiele: takol e:tsy exkonan’s’ax joxti, teaewtezn kitezlon ,in the evening your uncle will

be coming, ask him [...]¢

Informant: Jeblankov

1DU
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
menopnexmng 2 DLAT Auch ACC

Beispiele: nay menopnegzmno mezn’ at intsyn ,You won’t become our daughter-in-law*,

menopnezemna so:Fpjywkomoal wopram o:lezt ,a linden coffin is to be made for us‘

Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
minopnezm - ACC, DLAT
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
menopnam - ACC
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
minopnezmno - DLAT

2DU
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
ninopnegn - ACC, DLAT
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nenopnzmnnd - ACC, DLAT
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3DU

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
fenopnamns 2 ACC, DLAT

Beispiele: tafton tenopneanno poxtwezto ,get a shitpot ready for them®, jarrox tultkats,

tenopnezenno rettos [topol komntloy ,[...]started to sing in order to trick the two into listening*

Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
tinopnezn - ACC, DLAT
1PL
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
manopnowna 1 DLAT Auch ACC

Beispiele: nay Pami s’fy opteazmon manopnowna ,for us you’re not as much as a gnat*

Informant: Jeblankov

2PL
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nanopnezn 1 DLAT auch ACC

Beispiele: o:s kon koprx nanopnezn ,who else do you need*

Informant: Kuzjomkin

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
nhanopneznnad 2 ACC, DLAT

Beispiele: nanopnegznno morsy kojom at mijlom ,I’'m not going to give you my scalp
unnecessarily®, posay kotealol am sar nanopnegnno fun/tijezem ,I’ll show you the light of the

3

day

Informant: Jeblankov

Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola

nanopnamnno - ACC
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Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola

nananamno - DLAT

3PL
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
fanopnezn - ACC, DLAT
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
fanopnamnno - ACC
Form Belege Bedeutung im Korpus Bedeutung/Liimola
tanopn&mno - DLAT

Wie man sehen konnte, sind im Korpus einige Formen an eine Bedeutung gebunden, andere
werden jedoch sowohl flir Akkusativ, als auch fiir DLAT verwendet. Gerade in den
Westdialekten sind laut Liimola (1944:29f.) solche Vermischungen vorhanden, die mit der

Entwicklung des Kasussystems, bzw. mit dem Zusammenfall mehrerer Kasus zu tun hat.

Zu sehen war auch, dass die unterschiedlichen Formen hier ebenfalls dialektale Varianten
sind, meist an einen Informanten gebunden. Wo mehrere Informanten (selten) vorhanden sind,
ist wahrscheinlich die Bedeutung (ACC oder DLAT) ausschlaggebend, dies wurde jedoch

nicht mehr untersucht.
7.2. Emphatische Personalpronomina

Die emphatischen Pronomina (ich selbst, usw.) werden in der untenstehenden Tabelle
angegeben, die schwarz gedruckten Formen kommen im Korpus vor, die griinen wurden

anhand Liimolas Pronomina ergidnzend hinzugefiigt. Hier wird nur Nominativ angegeben.
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7.2.1. Nominativ

Emphatische Personalpronomina

1SG | amx amk

2SG | napk nzank”o

3SG | texk tezck"o

1DU | mink memk
2DU | nemk

3DU | femk tink

1PL | moppk

2PL | noppk

3PL | foppk

Tabelle 15
Diese Pronomina werden verwendet:

a) damit man mit Nachdruck auf die handelnde Person hinweisen kann: wujen’sox tezk
Jalwojls ,the bear itself climbed down*, mipk saxlot wopri:mo na:r fapkox ,let’s make a bet on
cracking nuts‘, #iteentol tik minirys ,with this they’ll go¢, t&t topyk tz o:dezst ,and there

they lived".

b) Vor dem Besitz stehend betont das Pronomen den Besitzer: mink jeazyezem te:m [ezemon
wuttop tu:son wuttop tet'ti nanki ,the bear with eyes and mouth that ate our father ist o be
seen there’, teak kaelko:leset kemn jyw ¢ tatosto ,she brought him back home into her meager

hut®

c) Auch in Verbindung mit Postpositionen dient das Pronomen der Betonung: amx paltomt
tiyl numpopl wy:r wuj o:i ,1 have even more red game*, mopygk numpoplow kon o:li pilnokar
,2iber uns‘, opslext komntlaxtom jeym’e:lmo:w( teek paltezt ,he’s wearing his grandfather’s

bow and arrow*

d) In diesem einen Beispiel hat das Pronomen fiir 1SG die Bedeutung des exklusiven

Personalpronomens: amk kultezesom ,1 have remained alone‘

e) Das Pronomen fiir 3SG wird nicht nur in PM, sondern auch in einigen anderen Dialekten
in Indikativsidtzen mit imperativischer Bedeutung verwendet, und hat die Funktion einer
Hortativpartikel, darauf weist auch Munkdcsi in seiner Grammatik hin (VNyj. 110), z.B.:

perrna ne:wiilom, tezek kani I’ll tie it to the roof beam, let it hang (there)*
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In unseren Texten kommen nur in 3DU unterschiedliche Formen vor, fempk bzw. tink. Beide
kommen selten vor, letztere nur bei Jeblankov, fe:pk zweimal bei Kuzjomkin, einmal auch bei

Jeblankov, das Original stammt jedoch von Ljaljkin.
7.2.2. Emphatische Personalpronomina in obliquen Kasus

Das Paradigma weist viele Liicken auf, aus diesem Grund haben wir die Formen, die nicht im
Korpus vorkommen, erneut aus Liimolas Werk (1944:42ff)) griin hinzugefiigt. Ihm zufolge
werden alle sowohl im Akkusativ, als auch im DLAT verwendet, sofern es nicht anders
angegeben wird. Glossiert wurden in unserer Arbeit alle Pronomina mit OBL. Es soll erwahnt
werden, dass diese Pronomina zum Teil auch eine reflexive Bedeutung haben konnen, siche
die Beispiele unten (1, 5-10). Es sind jedoch zu wenig Belege in den Texten zu finden, sodass

die Angaben nicht nédher prézisiert werden konnen.

Emphatische Personalpronomina in obliquen Kasus
1SG amxnopnaomna
25G naeygkonns naeygknopnno naygk "anno
3SG tezxck(a)tezen tezxk "otezenno
1Du minkezmno minmepkeamno memnkaimno
2Du nempkeznns nempka:nna
3Du tempkegenno temkae:nno
1PL mopgkowna
2PL noppkae:nno (beide) nannoppkezn (ACC) nannoppkeaznno (DLAT)
3PL tovpkean (ACC) toppkeznno (DLAT)

Tabelle 16

Folgende Pronomina werden im Korpus verwendet (die Liste ist vollstindig, es werden

samtliche Vorkommnisse aufgezahlt):

1) amxnopnomno jywlank komtla:lkom ,when I listen to myself®

2) thi kotol joxtizyo minkezmno wuttolox ,[they two] are coming today to hold a
commemoration for us*

3) migkeemno k“ollox rastlosezn ,they threw us out to perish’

4) migkeemno texm ku:n’ o:ls ,\When has there been anyone to eat us*

5) moppk tulmontaxtox, moppkowno at koprx ,we don’t need to steal

6) nomolmantas o:lp kujp kiffalox tezekotezn ,he thought of finding a wife for himself*

7) sus kapolpatteztto oplomtos, teaktezen tex ankafkezt jetol ,he was carrying an elk

under his arm for himself to eat with his wife®
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8) tawaj kaeFko:lo woprx tezktezn ,and now to build a small hut
9) kael woprs tezktezn o:lx ,she built herself a hut to live in

10) &k n’e:l tezktezen at toprezti ,he doesn’t let even one arrow through to himself*
7.3.  Andere Pronomina

Anhand der spéarlichen Belege ist es nicht moglich, ein System der Pronomina in Paradigmen
aufzustellen, denn in den untersuchten Texten werden die Pronomina fast immer absolut
verwendet. Sofern nachher noch ein Suffix im Korpus vorhanden ist, werden diese angegeben.

Folgende Pronomina kommen in unseren Pelym-mansischen Texten vor:
7.3.1. Interrogativpronomina

kon ,wer*, maenor ;was* (substantivisch), seltener ,was flir ein (attributiv)‘, mexr ,was, warum®,
mixrx ,warum‘, mean koprx ,warum‘, k"otax ,welcher‘, man ,was fiir ein‘ (wird attributiv

verwendet), maen s’y ,wie viel‘, maen fopwt ,wie viel‘, manor sir ;was fur ein, welcher*

Hierher zéhlen wir nur Interrogativpronomina nach unserer Auffassung bzw. Einteilung nach,
andere Gruppierungsmoglichkeiten werden nicht beriicksichtigt''. In seltenen Féllen werden
diese Pronomina mit Suffixen verwendet, hier mit DLAT: am je:kom konnoe tulmontows ,who
has stolen my wife‘, am maet mo:oy kul ezlezesomno maenorezn kerotoploxt ,why do they
touch my water fish trap, my land fish trap‘. Mit PX: manegron kum/ls ints ,what happened
to you‘, am os nexroyopno manegram kexrezls ;what would attract me to a young girl. Mit
Derivationssuffix + PX: tow/ k™ofaxkaregt jaljo:ntomkarezt jaljonezts ,some of them he

struck down‘.
7.3.2. Demonstrativpronomina

Vorhanden sind & ~ ta als Distal, #i als Proximal Demonstrativa, z.B.: t& an's’x ,jener alte
Mann, fa kurray ,that two bags, #7 poFwujna ,this bullfinch®, #i kotol ,this day*, #i popl ,from
here‘. Sie werden oft mit Adverbien gefiigt: t& mullo ,there to the back, #i wutto ,to the door

here®, tajaln ,down below*, fa numon ,up above*.

Sie werden auch verwendet, um zusammengesetzte Adverbien zu bilden, wie: tixton, ajton,
tz st kitezlon ,give me something to eat and drink, then ask‘, nay # syl nomton kum/ls at

Jjopki ;,why do your thoughts not turn thus®.

Sie werden auch substantiviert gebraucht, wobei danach im Korpus noch ein Numerussuffix
stehen kann: fakart ,jene‘, tzkaroy ,the two of them*, #ikaroy ,diese zwei‘. In einem Fall wird

das Pronomen mit DLAT gefiigt: #ifno. Sie konnen auch mit Possessivsuffixen und

11 Siehe auch Adverbien, wo wir auf die mogliche Einteilung als adverbiale Interrogativpronomina hinweisen.
Formen also, wie ,wo°‘, ,wohin‘, ,wie‘ usw. konnen sowohl als Adverbien, als auch als Interrogativpronomina

aufgefasst werden.

141



anschlieBend mit CX vorkommen: #ifesantol ,mit diesem ihren‘, #ifamtol ,mit diesem

meinem-‘.

Abgesehen von den zwei Hauptformen sind noch fon ,jener und #imn’ay ,solcher in den
Texten zu finden. fon wird ebenfalls distal gebraucht, wie & ~ fa, ist aber seltener, z.B.: fon
Fonk k¥oft nupkk “ezikatsom ,1 followed the trail up along that path‘. Beispiele fiir #imm'an
(mit #imnoy und #imFoy als Varianten): timn’ap kum o:i ,it is such a man‘, mo:l kantopl

timFay Pex optam ,there is no peg on which furs do not hang‘.
7.3.3. Indefinitpronomina

(al)kon ,jemand‘, almzen ,irgendein‘, almznor ,irgendwas‘, (@k) mat ,irgendein‘, mator

,etwas*
7.3.4. Negativpronomina
atimaen kein‘, atkon ,niemand‘, ark "ot'ax ,keiner, amaenor ,nichts

Die negativen Pronomina sind in den Texten nicht haufig, und noch seltener werden sie mit
Suffixen versehen, nur das Derivationssuffix -kar wird danach verwendet, bzw. im folgenden

Beispiel ein Plural: atk“otaxkart koptno at Felsyt ,none of them fit into his hand‘.

7.3.5. Allgemeine Pronomina

Jopw ,viel‘, fok ,viel, alles’

Mit Plural gefiigt: lopmno warno fopwt lys’wytno fo:faslom ,I shed enough tears to make a
lot of soup with‘. Mit dem Ableitungssuffix PROPR gefligt: fokan poxtkus’ am [ompo:rom
teltoloyt ,all kinds of shit and piss frighten my heart".

8. Mittellozva-mansische Pronomina

Folgende Pronomina sind in den LM-Texten zu finden: Personalpronomina, Reflexiv-,

Interrogativ-, Demonstrativ-, Indefinit-, Negativpronomina und allgemeine Pronomina.
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8.1.  Personalpronomina

NOM ACC OBL
1SG &m (am) o:mn, 0.n91mno
2SG naf (n&u, nzer) na:n, naemnnd
3SG txeu tewam, tzwalem tewan
1Du min mina&m
2Du nin ninan
3Du tin tinan
1PL man manatu manaun
2PL nan nanan
3PL tan tanaen

Tabelle 17

Diese Tabelle beinhaltet schwarz gedruckt jene Formen, die in den Texten vorkommen. Griine
Formen bedeuten hingegen, dass kein Beispiel in unseren Texten existiert, sie wurden mithilfe
der Grammatik von Munkacsi (VNyj. 109) ergédnzt. Tabelle 17 weist viele Liicken auf, nicht
einmal im Nominativ sind alle Personen in den Texten belegt, und die obliquen Kasus sind

iiberhaupt auf den Singular beschriankt. Die Spalte fiir Akkusativ wird weiter unten erldutert.
8.1.1. Nominativ

Im Nominativ ist in allen Personen jeweils nur eine Form vorhanden, diese werden hier nicht
ndher diskutiert (auch in den Personen 1SG und 2SG handelt es sich nur um geringfiigig

abweichende Varianten, auf die wir somit ebenfalls nicht niher eingehen).
8.1.2. Oblique Kasus

Munk4csi fiihrt fiir Akkusativ und Dativ auch in LM getrennte Reihen an, wie wir es bei ihm

bereits in PM sehen konnten. Folgende Pronomina gibt er fiir diese zwei Kasus an (ibd.):
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ACC DAT
1SG on o:n, onamnd
2SG nan nae:n, naEmnnd
3SG tewam, tewolem teewan
1DU | minzem minaem
2DU | ninan ninan
3Du tinan tinaen
1PL manau manaun
2PL nanzen nanaen
3PL tanzen tanan

Tabelle 18

Vergleicht man aber die Zeilen miteinander, wird man feststellen, dass die Akkusativ- bzw.
Dativformen mehrheitlich iibereinstimmen. Getrennte Formen (von uns fett gedruckt in der
Tabelle) sind in den Personen 3SG und 1PL zu finden, hier ist die Zugehorigkeit auch an den
Endungen sichtbar, die Dativ-Formen lauten auf m# aus. Abgesehen davon findet man fiir

Dativ Parallelformen in 1SG und 2SG vor.

Belegt werden in den untersuchten Texten, wie es aus Tabelle 17 hervorgeht, nur die
Singularformen, wir miissen uns daher damit begniigen, dass wir die ersten 3 Personen mit
denen von Munkécsi vergleichen, und wenn moglich, entscheiden, ob die drei Reihen

gerechtfertigt sind.

1SG: Im Korpus erscheint nur die Form o:n, als Akkusativ z.B. in folgenden Fillen: #in on
tu:liji ,they bring me in‘, naef o:n kotael jo:ktilon ,where are you sending me off to‘. Als Dativ:
Jaemos a:s'taeron o:n maejleln ,give me your good whip®, e popk™ om ripitous ,this cone was
thrown down to me‘. Auch Munkécsi bestitigt beide Bedeutungen, seine nur auf DAT
beschrinkte Form o:nomno ist im Korpus nicht vorhanden. Aus diesen Griinden haben wir die

Form o:n als OBL glossiert, eine Akkusativform allein gibt es nicht.

2SG: Hier sind zwei unterschiedliche Formen in den Texten zu finden:

naen wird sowohl im Akkusativ, als auch im Dativ verwendet, wie Munkécsi es auch bestitigt.
Belege fiir Akkusativ: a&m na:mn tixtno jeemos temno kotol wy:m ,from where shall I take good

food to feed you with‘. Und fiir Dativ: na:mn kel ripitous ,if it was thrown down to you‘, faut
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pat noson poa’s’a nam oda ;may you be struck down by the feathered arrow at the bottom

of the quiver (of the man)‘.

nanno ist nur einmal vorhanden: faeu @nk“ant namnno kitilit ,then she will ask you‘. Das
Verb kitil- ,fragen‘ fligt sich unserer Kenntnis nach mit Akkusativ (z.B. M/K 216a), dies
wiirde allerdings bedeuten, dass diese Form zumindest hier als Akkusativ steht, und nicht, wie
Munkacsi behauptet, nur als Dativ. Daher wurden auch in der 2. Person beide Formen als

OBL glossiert.

3SG: Hier konnen die von Munkécsi angegebenen Formen und Funktionen bestitigt werden:

tewaem ist das Pronomen fiir Akkusativ, in den Texten an folgenden zwei Stellen zu finden:
tewaem kuram por lunt wopnt lax "z joppktit ,the flock of wild geese circles him three times®,

tul tewaem paeson taerm uttizen then they place it on a table®.

tewotzem ist ebenfalls Akkusativ hier: mirpk tewotaem /... ] ovlol puoltilzm ,we should hand

her a quiver®.

tzzwaen erscheint im Gegensatz zu den beiden anderen Formen im DLAT: #e tuj te:lom n'our
py: tewaen funfpi ,a foal born this summer looks at him*, zu:/ taawaen panpk k"sffe:t ,then they

bow their heads to it‘.

Aus diesen Griinden wurden in 3SG (und nur hier) die Formen nach der Funktion getrennt,

und in dieser Person wurde daher auch ein Akkusativ angelegt.

Da jedoch in den anderen Personen des Singulars so nicht verfahren werden konnte, wurden
die restlichen Pronomina alle als oblique Kasus belassen. Zwar konnten die Dual- und
Pluralformen nicht mit den Textbelegen verglichen werden, aber dort wire (bis auf 1PL)
sowieso keine getrennte Akkusativreihe moglich, weil die Formen gleich lauten. Wir konnen
feststellen, dass die Reihen bis auf Reste zusammengefallen sind, aber solche Vermischungen
sind gerade in den Westdialekten vorhanden (Liimola 1944:29f.), dies konnten wir auch in
PM beobachten. Aus diesem Umstand erkldren sich die Liicken in der Spalte fiir Akkusativ in
der obigen Tabelle 18.

In anderen Kasus kommen die Personalpronomina im LM nicht vor, die anderen Formen
werden mithilfe von pop/als Postposition ausgedriickt, diese sind in den Texten: &m popltomt

,bei mir‘, nau popltont ,bei dir, teu popltaen ,zu ihm*, tzeu popla ,von ihm, davon‘.
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8.2. Emphatische Personalpronomina

Die emphatischen Pronomina (ich selbst, usw.) werden in der untenstehenden Tabelle
angegeben, die schwarz gedruckten Formen sind auch hier im Korpus u finden, und die griinen

wurden anhand Munk&csis Grammatik ergdnzend hinzugefiigt.

Emphatische Personalpronomina

1SG | @&@mki, 2amkom, &monk, w2mk

258G | napk™, nan

3SG | t&k™
IDU | migk
2DU | nigk
3Du | tink
1PL | mank
2PL | nagk
3PL | fank

Tabelle 19

Munkécsi erwihnt (ibd.) auch die mit den einfachen Pronomina zusammengesetzten Formen,

wie: &m-&mk, neu-nank, usw., dafiir sind jedoch keine Belege in den Texten.
Diese Pronomina werden verwendet:

a) damit man mit Nachdruck auf die handelnde Person hinweisen kann: napk", latti, mar
kinfux naei minemn ,you, he says, what are you going to look for‘, mimnk taewoteem oplol
puoltileem ,we should hand her a quiver®, tautiy n‘zlpa tartole:t, poiliy mo:m tank kan’fizn,
uj waltaus ,set off the fire-arrowy thing (rifle), the village people (should) know, a bear has
been killed*.

b) Vor dem Besitz stehend betont das Pronomen den Besitzer: @&mki rextom n’z:l toul kit
so:;poleem ,the two young ones I bore, (swift as) arrow feathers®, k"@lze ne: a:pk napk™
Justtomtoplom kars’ay to;f kitzen ,the two scraggly fur shoes sewn by you, young woman of

the house*, @mkom teno kar ,my own food".

c¢) In diesem Beispiel hat das Pronomen die Bedeutung des exklusiven Personalpronomens:

tzek™ o:pa sink "ol karno ma:rux kanxatin ;why do you stir up the devil content on his own®.

d) Das Pronomen fiir 3SG wird auch in LM in Indikativsidtzen mit imperativischer Bedeutung

verwendet, und hat die Funktion einer Hortativpartikel, darauf weist auch Munk4csi in seiner
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Grammatik hin (VNyj. 110), z.B.: kopmolte taek™ inti ,in order to soften it‘, teu tek™ funfenti

,(so that) it can watch®.

e) Das Pronomen steht in diesen Sétzen als Bezugswort vor der Postposition: amki mos jeri

Jerrentexm ,I sing a song about myself*.
8.3. Andere Pronomina

Hier sind die Belege noch sparlicher, als in PM, in unseren Texten kommen folgende

Pronomina vor:
8.3.1. Interrogativpronomina

kankae ,wer, was fur ein‘, kot ,welcher*, man ,was, was fir ein‘, man fz:t ,wie viel‘, mana

,wie, was fiir ein‘, maentor ~ maenar ~ mear ,was‘, mar woprux " ~ ma:rux ,warum’

Mit Kasussuffixen werden die Pronomina im Korpus nur in diesem Satz verwendet (mit DLAT

bzw. INST): kapkaen maenaral uttopowzen ,who will offer what to you*.
8.3.2. Demonstrativpronomina
Vorhanden sind & ~fe als Distal, bzw. #e ~ #i als Proximal Demonstrativa.

Fiir die Distalform sind nur zwei Beispiele vorhanden: #& noijor opi ,this prince’s daughter®,
te popk"® [xftom popk”on wuorts ,in that cone-bearing cone forest‘, die Proximalform ist
viel hdufiger, z.B.: #e koxr pu:yon ,catch that stallion, #e popk™ o:m ripitous ,this cone was

thrown down to me*, #i fuj muino pae:lt for the length of this summer*.

Sie werden weiters verwendet, um zusammengesetzte Adverbien zu bilden: #e s/it ,zu dieser

Zeit*, ti jyi poplt ,dann‘, ¥] mos ,deshalb‘.

Abgesehen von den zwei Hauptformen sind noch fon ~ ton als Distal, und teemFs maet ,solcher

als Proximal Demonstrativa in den Texten zu finden.

Mit der Distalform werden weitere zusammengesetzte Adverbien gebildet: zon jyj poplt ~ ton

Jvi poplt ,danach®, fon jel poplt ,danach’, ton mos ~ fon mos ,deshalb*.

Die andere, proximale Form wird nur einmal, an folgender Stelle gebraucht: &m #i it tamlFs

mat wlom u:lmejzsom ,tonight I had the following (such a) dream®.
8.3.3. Indefinitpronomina

meat ,irgendein®, meatze ,irgendwas‘, mator py:t ~ matorpy:t (mat) ,irgendwelcher, mator

pyit metaer jirgendwas, maetr ~ mator ~ matar ,etwas*

Manche konnen mit Numeruszeichen (PL) danach stehen: mator py:t maetaert ¢yt lattos ,she

said something there®, jaemos jaamos maetaert tzzu lumpartents ,she had murmured good things®.
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8.3.4. Negativpronomina
Fiir diese Pronomina finden sich keine Beispiele im LM-Korpus.

8.3.5. Allgemeine Pronomina
Jaka ,alle‘, fopu ,viel*
8.4. Reflexive Personalpronomina

Die reflexiven Personalpronomina des LM kann man mithilfe der Texte nicht in Paradigma
fassen, es kommt nur ein Beispiel fiir 3SG vor: ta noijor opi tek “ten nuk wiitze he pulls up
this prince’s daughter to himself*. Ein ganz dhnliches Beispiel in der gleichen Person bringt

auch Munka&csi in der Grammatik (VNyj. 109).

9. Vergleich der Pronomina PM — LM

Im LM-Korpus sind nicht alle Pronomina belegt, die in PM vorhanden sind, nichtsdestotrotz

lassen sich manche Unterschiede feststellen:

e Die Personalpronomina im Nominativ haben in LM eigentlich keine Parallelformen,
in PM sehr wohl, und auch in OBL verfiigen die Personen iiber weniger Formen in
LM, als in PM.

e Alles Formen, die nicht NOM sind, wurden in PM als OBL angegeben, wobei einige
Formen auf eine Funktion (ACC oder DLAT) reduzierbar sind, andere wiederum
konnen mit beiden Funktionen verwendet werden. In LM haben wir ein Akkusativ als
Kasussuffix, und zumindest in 3SG sind die Formen hier auch anders, als in DLAT,
was wir auch an dem Suffix daran sehen konnen.

e Die Interrogativ- und Demonstrativpronomina lassen sich in PM mit CX, PX oder mit

-kar erweitern, dafiir findet man im LM-Korpus keine Belege.

10. Pelym-mansische Postpositionen

Im Pelym-Mansischen kommen Postpositionen hédufig vor, da sie nicht zuletzt das
Kasussystem ergédnzen und prézisieren, wie es auch in anderen uralischen Sprachen der Fall
ist. Manche sind noch immer, oder waren urspriinglich Substantive (z.B. pop/, kal), auch aus
Adverbien konnten Postpositionen entstehen. Der Unterschied zwischen Adverb, Préfix oder
Postposition ist nicht so gravierend, es gibt mehrere Prifixe (die wiederum auch als Adverbien
stehen konnen), die unverdndert, oder mit einem Suffix versehen auch als Postposition

verwendet werden, wie jer ,mit* als Préafix z.B. bei: jefmin- ,mitgehen‘ und als Postposition

148



Jetol z.B.: an’s’ax jetol ,with the old man‘. (Mehr zu der Geschichte und zur Bildung der
Postpositionen im Mansischen bei Riese 1990b, 2001a:33ff.)

Die Postpositionen werden nicht nur in Verbindung mit Nomina verwendet, sondern auch mit
Personalpronomina. In diesem Fall wird an die Postposition noch das entsprechende
Possessivsuffix gefligt (siche weiter unten). Zur Glossierung der Postpositionen im
Bearbeitungsprogramm FLEx bzw. zu den hier auftretenden Besonderheiten siehe ausfiihrlich
in den Glossing Rules (Link in 1.2.2.).

Es sind zahlreiche Postpositionen vorhanden, die von der Form her sehr unterschiedlich sein
konnen, es sind jedoch zwei grofere Gruppen auszumachen, die mehrere Untergruppen
aufweisen, und manche Postpositionen konnen gleichzeitig zu mehreren Untergruppen

gehoren. Einige sind sehr hiufig, andere sind nur auf einzelne Belege reduziert.

Die in anderen Dialekten (z.B. in der heutigen Schriftsprache, nachlesbar etwa bei Riese
2001a:34f.) oder in anderen finnisch-ugrischen Sprachen typischen drei Lokalkasusreihen
(wohin-wo-woher) der Postpositionen, wie ung. e/é-elott-elol ,vor wohin-vor-vor woher*, oder
NM. xaln-xalt-xalnoal ,zwischen wohin-zwischen-zwischen woher‘, sind in den PM-Texten nur
sehr liickenhaft vorhanden. Einerseits fehlt der Ablativ -no/ als Kasus, bzw. er ist mit dem
Lativ zusammengefallen (siche V.1.2.), somit sind, wenn iiberhaupt nur 2 Kasusreihen
moglich, von denen nur eine in den Texten vorkommt, z.B. numpoplt ist in den Texten
vorhanden, numpopins nicht. Nur die folgenden Postpositionen sind in zwei Formen (DLAT
und LOC) vorhanden: jalpopino ~ jalpoplto ,unter‘, kalno ~ kalto ,zwischen®, termolno ~

taermolts ,an, auf*.

Alle drei Reihen sind nur bei den folgenden zwei Formen vorhanden, wobei die Ablativreihe
nicht mit einem Suffix gebildet wird (siehe bei pop/ unten): ke:n ~ ke:t ~ kearpopl ,in ~ im ~

aus‘, poplna ~palt ~ popl ,zu ~ bei ~ von*.

Bevor wir uns die Gruppen genauer unter die Lupe nehmen, sollten noch einige Postpositionen

naher diskutiert werden:

term

Die Postposition f&rm ,an, auf* kann ganz alleine stehen, aber auch mit DLAT, somit ist auch
tezrmne ,id‘ vorhanden (wenn auch nur zweimal). Dariliber hinaus gibt es auch die Form
termol ,id‘, die urspriinglichere Form, die alleine nicht vorkommt. Danach folgt stets ein
Kasussuffix (t&rmelne, teermelts), oder PX + CX folgen, z.B.: taw taermoleztns ,auf ihn‘,
tew taermoltezen ,id*. Was der Unterschied zwischen tarm, taermno und termolno sein kann,
ist laut Korpus unklar, Liimola meint hingegen (1963:90f), dass ,,die Endung mundartlich
geschwunden' ist, regelmifig sei die Form fermolns. Weitere Beispiele aus den Belegen:
luwezn term nupkwutsoy ,they mounted their horse®, k“a/ taermolno nupkkapkezts ,he

climbed up on top of the hut‘, tapklox teermno ,onto the oven bench®.
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popol
popl ist ein liberaus hdufiges Substantiv im PM-Korpus mit der Bedeutung ,Seite Hilfte*. Da

der alte Ablativ im Westen eigentlich nicht mehr vorhanden war, hat die aus dem Substantiv
entstandene Postposition mit der Bedeutung ,aus, von‘ diese Rolle {ibernommen (siche dazu
auch in V.1.2.). Abgesehen von dieser einfachen Postposition kann popl wie wir sehen
werden, mit Kasussuffixen stehen (poplns, palf), oder in den zusammengesetzten

Postpositionen als bedeutungsleeres Element fungieren (Riese:1990b:316).

kal

kal ist ein haufiges Substantiv im Korpus, das unter anderen die Bedeutungen ,Mitte,
Zwischenraum® besitzt. Die kasussuffigierten Formen &kalno und kalfo werden als
Postpositionen verwendet. Es kommen auch possessivsuffigierte Formen vor: foppk kaleznt
,zwischen einander, untereinander‘, wobei kaleznt ,Mitte-SG <3PL-LOC®, tipk kaleznto
,zwischen einander, untereinander‘, wobei kaleznto ,Mitte-SG <3DU-LOC". Es stellt sich die
Frage, ob hier die Postposition kalto possessivsuffigiert wurde, oder das Substantiv kal Da
jedoch die Abgrenzung zwischen den Wortarten nicht eindeutig zu ziehen ist, haben wir im
Korpus diese possessivsuffigierten Formen auch aus Segmentierungsgriinden zum Substantiv

hinzugefiigt.

kemn ~ ket

Die Formen kem ~ ket zdhlen zu den haufigsten Postpositionen. Es handelt sich um
grammatikalisierte Formen des im Korpus nicht vorkommenden Substantivs P kiwr ,das
Innere von etwas® (K 259a) (nur die Adjektivableitung k7wrop ist vorhanden). Das Substantiv
wurde mit den Lokalkasussuffixen DLAT bzw. LOC gefiigt, und diese werden als
Postpositionen verwendet. In anderen Dialekten ist die Segmentierung noch moglich, in PM
wurden die Formen kirworn/kirwart zu ke:n/ke:t, wo man das Grundwort nicht mehr erkennt.

Auch in der zusammengesetzten Postposition kerrpopl/ steckt es als erstes Element.

Nach diesen kurzen Erklarungen zu einigen Formen sehen wir uns nun die verschiedenen

Postpositionen in Gruppen geteilt auch ndher an. Die Gruppen der PM-Postpositionen sind:

i. Einfache Postpositionen

a)

Die einfachen Postpositionen beinhalten iiberhaupt kein Kasussuffix, oder aber historisch
schon, heute sind die jedoch nicht mehr produktiv, und daher werden die Postpositionen auch
nicht mehr als suffigiert wahrgenommen. Die Postpositionen der ersten Gruppe werden in den
Texten ohne weitere Suffixe verwendet (mehrere haben verschiedene Varianten, es wird aber
jeweils nur die Hauptform angegeben, wobei in den Beispielen sehr wohl auch die Varianten

vorkommen konnen):
exloy ,gegen‘: k "zl exloy tus’tposts ,he leaned it against the hut
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ultts iiber‘: kot jery ultto nazy unfezson ,you crossed over six rivers®

kopgko ,iiber‘: kit je: kogko, kurom je: kopko ,across two rivers, across three rivers*
lax ,um*: lys/s’ap nemo pa:wl lax joxwos ,a crying woman goes around the village
mops ,fiir, wegen‘: @&k po:r ternom mops ,for one-time food'

mojk ,bis, anstatt’: am joxtnom mo/ ,by the time I return‘, mink ezlslaxtnezm mofk ,instead

of killing one another®, rus‘ma: mofk ,to the land of the Russians*
nopall ,auf, zu‘: wytkul ezels no:pol rastokatoym ,1 throw myself towards a water fish trap
tzerm ,an, auf': luwezet teerm topls ,he got on his horse*
sy ,wie, als‘: nay Fami s’y opFeszemon manopnowna ,for us you’re not as much as a gnat
tarro ,gegeniiber‘: kojs minno jaeniy n'al tarro ,in the direction facing Kois*
Jupay ,durch‘: soprf fupoy tae mans ,she walked across the marsh.*
k™oft ,entlang‘: ton Fopk k“oft ,along that path
man'tol ,durch: kyfnys man'tal k“en waxtskats ,he threw himself through the window*
pezlt ;wihrend*: kotol pezlt jannsym ,1 play during the day*

b)

Es gibt einfache Postpositionen ohne Kasussuffix, die im Korpus jedoch zum Teil auch mit

Possessivsuffix stehen konnen, und zwar folgende:
popl ,von‘: wor popl ,from the forest‘, tew poplezt ,from him*

topr ,durch, zu‘: towlezt topr ,through its skin‘, ar’s’ax fopr ,to the old man‘, am toprom ,to

3

me
Pezlt ,zu°: Pylkar Pegel’t ,to the devil®, tan Pealteszen ,towards them'
c)

Es gibt einfache Postpositionen, die auch heute noch produktive Kasussuffixe beinhalten. Die
in dieser Gruppe aufgelisteten Postpositionen weisen danach kein weiteres Suffix mehr in den

Belegen auf:

Mit DLAT:

Jjarnoe ,als, wie‘: puno ponfam oxfar jarns ,like a fox with full hair*
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kalno ,zwischen‘: fow nai kalno ,among many women'

kemn ,in‘: k"l kexn ,into the hut’

termno ,auf*: tapklox tazrmno ,onto the oven bench*

termolno ,auf': k“al teermolno nugkkankezts ,he climbed up on top of the hut

poplnos ,zu, in Richtung‘: fomanko popino k" o:ntli ,(if) one listens in the direction of the river

bulge*
sfyno ,etwa, so wie‘: poplezn s’iyno ,about half of them*

pentoasns fir‘: o:s put pentosno jalwuttosezn ,they sat me down for the time it takes for a pot
to boil*

Mit LOC:

ket ,in‘: karopp mini mo:r’s ke:t ,a ship is sailing on the sea‘, wopgko ke:t ,into the pit‘, k "/
ket ,inside the hut’

kalts ,zwischen‘: wafko on'toy kalto ,between the horns of the ox*

termolts ,auf, fiir': pasompoprt termolto ,on the table‘, p/ywom temo tarmolt ,for my son’s
food*

Mit INST:

sital Jals‘: pul pofno pos s'itol ,at the time the berries ripen‘, am nupkkalnom s’itol ;when 1
get up®

wujol ,wihrend, wegen‘: k"znminnezt wujol ,when he was going out*

Mit TRNS:
poplzi ,auf, zu: torrom taxk"as poplzi pats fall started to come*
d)

Zu dieser Gruppe gehoren jene einfachen Postpositionen, die wie bei ¢) heute noch produktive
Kasussuffixe enthalten, und entweder allein, oder ev. mit Possessivsuffix in unseren

Sammlungen stehen konnen:

Jetol ;mit‘: an’s’ax jetol ,with the old man®, fo:r jetol ,with a scarf*, tew jetolezt ,with him*
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kaeftol fir‘: naey plywn kaftol ,for your son, tew kaftolezt ,for her
kojtol ,wie*: wytkul kojtal \like a fish®, naey kojtezelon like you
e)

Die Postposition palt kann alleine vorkommen oder mit Possessivsuffix. Dariiber hinaus kann
danach auch noch ein Kasussuffix stehen, das darauf hinweist, dass palt ,,nicht mehr als
Verbindung von pa:l plus Cx aufgefalst wird, sondern als nichtteilbares Morphem (Riese
1990b:317). Trotz Lokativsuffix hat die Postposition meist eine lativische Bedeutung, und nur
seltener eine lokativische. Mit dieser Postposition besteht auch die Moglichkeit, eine
pradikative Possessivkonstruktion auszudriicken (siche zu palt auch oben, bzw. bei den

Possessivkonstruktionen in VII.1.5.1.):

palt ,zu, bei‘: numtorom ezs’sm palt ,to the heavenly god, my grandfather®, am paltom ,zu
mir®, feaek palteztno ,for himself*, nay paltont ,bei dir®, jiyo:l je:kezet palt ,bei seiner letzten

Frau‘, kojs palt nur kifap kit pyw o:li ,Kois has two sons to seek revenge*

f)

Die Postposition fzermal wird an dieser Stelle nochmal erwihnt (siehe weiter oben), denn in
zwei Belegen ist ein Possessivsuffix zwischen dem Stamm und dem Kasussuffix. Aus diesem
Grund sind die Suffixe abgetrennt, und der Stamm z&rmo/iiberhaupt vorhanden (vgl. die Form
teermolno ohne PX). Beide sind mit 3SG plus DLAT gefiigt, trotzdem ergibt sich eine andere
Form fiir dieselbe Bedeutung:

termol ,auf*: txew termol-ext-no ~ tew termol-t-ezn ,auf ihn‘, wobei nach dem Stamm: 3SG
+ DLAT (segmentiert fiir die bessere Ubersicht).

ii. Zusammengesetzte Postpositionen
a)

Die erste Gruppe der zusammengesetzten Postpositionen besteht nur aus zwei Teilen, und

zwar aus popl, vor dem ein ,,raumliches Element* (Riese 1990b:314ff.) steht:
kexpopl ,aus‘: mo:r’s kexrpopl ,from the sea

pujpopl hinter‘: put pujponl ,behind the kettle

numpopl! ,von oben‘: ta numpop! ,from up above*

Jalpopl junter‘: torom jalpopl ,underneath the sky*
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b)

Die zusammengesetzten Postpositionen konnen auch mit Kasussuffixen erweitert werden, hier
sind demnach drei Elemente vorhanden, das rdumliche Element gefolgt von pop/ plus
Lokalkasus:

oplsmpoplts ,jenseits‘: mo:r’s oplompoplto ,on the other side of the sea
Jizpoplt ,;nach’: is’kum jipoplt ,after the boy*
k"eznpoplto ,aullerhalb‘: kerrokro:t k"eaznpoplto ,outside the iron fence*
Jalpoplna ,unter, vor‘: osmeat jalpopino ,under her pillow*, ky/nys jalpopins ,vor das Fenster*
Jalpoplte junter*: kysnusezt jalpopito ,under his window*
numpoplt ,iber*: fopr japkolm numpoplt ,above the open moor*
c)

numpopl und jalpopl, die wir sowohl bei a), als auch bei b) gesehen haben, sind von den
Postpositionen dahingehend am kompliziertesten, dass sie zu mehreren Untergruppen gehoren,
das heillt, sie konnen von der Form her sehr vielfiltig sein: numpop!/ bzw. jalpop!/ konnen

allein, oder mit Kasussuffixen stehen, aber dariiber hinaus auch noch:

- mit Possessivsuffixen versehen werden: mopyk numpoplow ,iiber uns, mehr als wir*

- zweimal mit Possessivsuffixen versehen werden (auch zwischen den Elementen): am
numempoplom ,iiber mir, mehr als ich

- zweimal mit Possessivsuffixen plus Kasussuffix versehen werden: jalompoplomno

,unter mich®, tew numegtpoplegtts ,iber ihr*

11. Mittellozva-mansische Postpositionen

Bevor wir uns die Gruppen der Postpositionen in LM genauer unter die Lupe nehmen, sollten

noch einige Postpositionen néher diskutiert werden.

laerm
Die Gruppe um #2rm ,an, auf, iber* birgt einige unklare Aspekte. Diese einfache Postposition,
die alleine ebenfalls vorkommt, bildet die Basis fiir drei weitere Formen: t&rmeol, termoalto,

termt. Bei uns sind diese drei grammatikalisierten Formen, da sie Z&rm als Basis haben.

term: antwortet auf die Frage ,wohin‘, kommt 9mal vor, steht immer allein (ohne weitere

Suffixe danach), z.B.: pason taerm ,auf den Tisch®, narma taerm ,auf den Rahmen®.

termol. antwortet auf die Frage ,wo‘, aber auch ,wohin‘, kommt 6mal insgesamt vor, steht

immer allein, z.B.: joppk termol ,auf dem Eis‘, kopt sor tzermol ,auf einem Unterarm®.
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termolto. hier ist das Lokativsuffix noch erkennbar, die Form antwortet auf die Frage ,wo°,
kommt 4mal vor, und steht immer allein, z.B.: kourop nal taermolto ,auf einem Miihlenstiel*,

te:xrom tarmolts ,auf einem Stock®.

termt. antwortet auf die Frage ,wo‘, kommt zweimal vor, steht immer allein: to:ma termt

wnlexm ich sitze auf Toima‘, koif sul taermt ,auf der Rinde der Rottanne‘.

Ist also das Suffix fiir LOC vorhanden, ist die Bedeutung auch lokativisch. faermoal ist etwas
unregelmafBig, Munkacsi (VNyj. 115) erwidhnt die Form auch nicht, sondern nur zarm und
termt. Hier wie in PM gilt Liimolas Feststellung (1963:90f), dass statt der regelmiBigen Form
(wie etwa taermno oder fzermolno mit DLAT in PM) in einigen Postpositionen dialektal die
suffixlose Form (etwa feerm in LM) verwendet wird. Wie man sehen kann, wird in LM

ausschlieBlich diese verwendet, eine Form mit -no ist in den Texten gar nicht vorhanden.

pool
popl ist ein liberaus haufiges Substantiv mit der Hauptbedeutung ,Seite Halfte‘, das dariiber

hinaus auch als Postposition vielseitig verwendet wird, so wie in PM:

Als einfache Postposition ohne CX mit den Bedeutungen ,aus, von‘, ,etwa‘, oder ,so wie, eine
Art’

Abgesehen von dieser einfachen Postposition ohne CX kann pop/, wie wir sehen werden, mit

Kasussuffixen stehen, und bildet die grammatikalisierten Postpositionen pop/no und popit

In den zusammengesetzten Postpositionen wird es als bedeutungsleeres Element verwendet
(Riese:1990b:316)

kal

Das Substantiv kal ,Mitte, Zwischenraum*® wird in PM kasussuffigiert als Postposition
verwendet (kalno ,zwischen wohin‘ und kalts ,zwischen‘). Da zwischen Stamm und CX dort
auch ein PX stehen kann, und dadurch sowohl die Segmentierung, als auch die Abgrenzung
zwischen den Wortarten Substantiv vs. Postposition nicht ganz klar war, haben wir die
possessivsuffigierten Formen in PM zum Substantiv hinzugefiigt, und nur die reinen Formen
aus kal + CX als Postposition glossiert. Ein dhnliches Problem ist auch im LM-Korpus zu
finden. Hier geht es aber weniger um die possessivsuffigierten Formen und ihre
Segmentierung. Es geht vielmehr darum, zu welcher Wortart die Formen gehdren. Obwohl
kalnound kalto namlich in PM als Postposition glossiert worden sind, und auch Munkécsi sie
in der Grammatik fiir LM als solche angibt (VNyj. 115), haben wir uns anders entschieden.
Nach einer genaueren Untersuchung der in Frage kommenden Fille blieb nur eine Form, die
man mit einiger Sicherheit zu den Postpositionen rechnen konnte, aber ebenso konnte man sie

auch als kasussuffigiertes Substantiv belassen: faliy wuor kalno kummi k "oplsi ,the men went
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to the middle of the forest‘. Aus diesen Griinden wurde gegen eine Postposition ka/no in LM

entschieden.

kemn ~ ket

Auch in LM sind die Postpositionen kemn ~ kert vorhanden, obwohl sie nicht haufig sind. Die
Situation ist hier wie in PM die gleiche, es handelt sich um grammatikalisierte Formen des im
Korpus nicht vorkommenden Substantivs N k7wor ,das Innere von etwas‘. Bei den Formen
kemn bzw. ket ist die Segmentierung in Grundwort und CX nicht moglich, aber Spuren sind
auch in LM zu finden. Die Form ket ,im* ist im gesamten Korpus nur einmal vorhanden, sie
hat jedoch eine Variante keurt ,id‘, die auch einmal erscheint, und an der das Grundwort noch

erkennbar ist.

Nach diesen kurzen Erlduterungen zu einigen Formen sehen wir uns nun die verschiedenen
Postpositionen des Korpus in Gruppen geteilt auch naher an. Postpositionen, die in den LM-
Texten nicht vorkommen, aber in der Grammatik von Munkacsi angegeben werden, wurden

griin markiert und ohne Beispiele belassen. Die Gruppen der LM-Postpositionen sind:
i. Einfache Postpositionen
a)

Die einfachen Postpositionen beinhalten iiberhaupt kein Kasussuffix, oder aber historisch
schon, heute sind die jedoch nicht mehr produktiv, und daher werden die Postpositionen auch
nicht mehr als suffigiert wahrgenommen. Die Postpositionen der ersten Gruppe werden in den
Texten ohne weitere Suffixe verwendet (mehrere haben verschiedene Varianten, es wird bis
auf Ausnahmen nur die Hauptform angegeben, wobei in den Beispielen sehr wohl auch die

Varianten vorkommen konnen):

alu ,durch*

alz ,in der Nahe®

uil ,als® nur hier: tiylnan uil ,after their flying off*

ultto ,durch, iber® nur hier: fumon ultto ~ ultz ,across the Tumen*
kopkae ,durch, iiber* nur hier: kurom kyt kogka ,three years afterwards*

lax"a ,um* nur hier: sopt k"zlpz tayloy pool lax "z ,around the whole seven housed village®,

sopma lax "z ,around the corner*
PPt ,zu, gegen‘ nur hier: kotol k¥o:Ino Falt ,facing the rising sun

mezentsl ~ meante ~ mant ,wihrend*: nach konjugierten Verben, wie: kin‘entilom mentze

,while I was stealing up‘, polom su: ku:rmo tin mu:ltizen maent ,while they circled the edge of
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the frozen pasture*, te:pae joppkop man'ton sopt artae minno mazentol ,for an entire week of the

waxing moon*

meenti ~ maent ,langs, entlang‘ nur hier: n/jle kout maenti ,across four spruce trees‘, polom

su: ment ,along the frozen pasture*
mos ,iiber, flir, wegen‘: &mki mos mojt mojtente:m ,1 tell a story about myself*
mof ,bis zu‘ nur hier: taloxa mof ,up to the tip*
Ji/z ,hinter nur hier: fopt fifze ,behind the fire
targe ,durch’ nur hier: naemip oln tarz ,through fine (pieces of) silver (coin)*
term ~ tzermol siche weiter oben

b)

Es gibt einfache Postpositionen ohne Kasussuffix, die im Korpus jedoch zum Teil auch mit

Possessivsuffix stehen konnen:
L1t ,vor* nur mit PX, nur hier: i/tz ,in front of him°

popl ,aus, von‘: wyt’ popl ,out of the water®, ra&efox poson popl ,of rye flour’, ,etwa‘: @tpon

pool ;some fifty songs‘, ,wie: junna popl ,like a heel, mit PX nur hier: feu popla ,from it°,
tori ,zu‘ nur hier: mo:t kumtze tori ,to the other man‘, mit PX nur hier: fz2u forz ,to her*

©)

Es gibt einfache Postpositionen, die auch heute noch produktive Kasussuffixe beinhalten. Die
in dieser Gruppe aufgelisteten Postpositionen weisen danach kein weiteres Suffix mehr in den

Belegen auf.
mit DLAT -no:

Jarno ,zu‘: jikae popl jarno ,to the north side, ,als: routlaxtne pul mopri jarns like falling

berry clusters®, ispa& uj jarno ,like birds alighting®

Jjerne ,als‘: jamos puntox jerna ,as a good present‘, uj jerno ,as a bird’
kalno ,in die Mitte*

kem ,in‘: k"l kemn ,into the house‘, pu:t kemn ,into the pot®,

popins ,zu‘: jot [z(fon poplna ,to your middle uncle®, k"2l s‘umleki poplon ,to a house and

storehouse*

sajin Jhinter wohin‘: fu:li pom sajin ,behind sheltering grass®, fu:/i jiw sojin ,behind the hiding

tree’
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Jimon ,in die Mitte, mitten wohin*

mit LOC -£

Jarto ,als‘ nur hier: fo:xt jarto ,like a loon*

kalt ,in der Mitte*

ket ~ keurt ,im‘ nur hier: jonkop ke:t ,on the moon°‘, k"a/ keurt ,in the house*

koppotto ,in dem Augenblick nur hier: #u: tajetom koppotto ,just as it was losing

consciousness*

pa:dt ,wihrend® mit Partizipien: jaxtlaxtnat pae:lt ,while he cut it*, aiwanol mo:yinzt pa:lt

,while sticking the horse bit*
Jimto ,in der Mitte, mitten®
Ji/t ,hinter wo*

s/t ,wihrend, wenn® mit Partizipien: pe;f 2:lp o:lom s’it ,in the days of the old hero®, gjoltenem

s/it ,when putting myself to sleep*

termolts ~ taermt siche oben

mit INST -of

Jurtal \mit‘: mo:m jurtol ,with the people, n'zen’ jurtol ,with the dough*
kajtol ,als: o;pax kojtol \like a bear®, uj kojtol ,id*

kaeftal fur

kursl ,wie* nur hier: kal s’o:lis’ w:;pom kural ,like my aunt the she-ermine*
lazpal ,als, pro*

riyil ,durch® nur hier: raex" riyil ,in rain‘, wuot riyil ,in wind"

mit TRNS -a&:
urna ,bis‘ nur hier: kurom kotol urna ,for three days*

mulnz ,bis‘: ijin povl zt kotol mulna ,for five days and nights*
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d)

Die Postposition poplt steht als Sondergruppe (wie auch in PM), denn sie kommt alleine vor,
oder aber mit PX und CX (DLAT oder LOC). Trotz des urspriinglichen Lokativsuffixes hat

die Postposition auch eine lativische Bedeutung.

poplt ,zu, bei‘: rus’ kum poplt ,to a Russian man‘, oy o:tron unkom an'fux poplt ,to my
uncle, the town prince, mit PX + CX: f@u poplten ,to him‘, &m popltomt ,by me‘, nau

pobltant by you‘.
ii. zusammengesetzte Postpositionen
a)

Die erste Gruppe der zusammengesetzten Postpositionen, die nur aus zwei Teilen besteht, und
zwar aus popl, vor dem ein ,,rdumliches Element” (Riese 1990b:314ff.) steht, ist in den LM-
Texten nicht vorhanden, sie stammen daher aus der Munkacsi-Grammatik. Alle antworten auf

die Frage woher (siehe Tabelle 20 weiter unten):
il pool ,vor woher*
Jvi pool ,hinter woher*
Jif pool ,hinter woher*
nuy popl ,iber woher*
Jjel popl ,unter woher*
tzerm popl ,von'
b)

Die anderen zusammengesetzten Postpositionen stehen in den LM-Texten immer mit

Kasussuffixen erweitert:

il popln ,vor wohin‘ nur hier: k&"aroy il popin ,to the beer keg*
Jel poplt ;untern wo* nur hier: pason jel poplt ,under the table
Jjel popin ,unter wohin*

J¥i poplt nach‘ in Verbindung mit Partizipien: wa:# o:lmom jyi poplt ,after living for a short

time*, Faelpal o:lp patom jyi poplt ,after the coming of the new hero*
Jvi pooln ,hinter wohin‘

nuy poplt iiber wo*

159



nur popln ,iiber wohin*

c)

Eine Sondergruppe bildet unter den zusammengesetzten Postpositionen zu b) die Form i/
poplt, da sie einmal allein steht (ohne weitere Suffixe danach), und einmal kommt auch eine
zusammengesetzte Form mit zweimal PX (an beiden Gliedern) plus Kasussuffix DLAT vor

(diese Erscheinung kennen wir auch aus dem PM-Korpus): i/-t& poplt-a&-n
il poplt ,vor wo* nur hier: uj il poplt ,in front of the bear*, uj iltze poplten ,id*

Die drei Lokalkasusreihen (wo/wohin/woher) der Postpositionen sind in LM, wenn man
zumindest die Belege mit den Angaben von Munkdacsis Grammatik ergénzt, einigermal3en
rekonstruierbar. In die Tabelle wurden von den oben behandelten Postpositionen jene mit
lokaler Bedeutung aufgenommen, bei denen mindestens zwei der drei Formen vorhanden sind.
Bei den Postpositionen auf die Frage ,wo* findet man das Suffix fiir LOC, auf die Frage
,wohin‘ DLAT. Aus der Ablativ-Reihe (woher) ist ersichtlich, dass auch in LM das Suffix -
nol des Ablativs fehlt (siehe auch bei den Kasussuffixen in V.2.2.), die Rolle des Suffixes hat

pop/ libernommen.

Bedeutung wo wohin woher
zwischen, mitten kalt kalno
in ket ken
bei, zu, von poolt povina popol
mitten Jimto Jimon
hinter Jift Jifz Jif pool
auf, von termolto, termt teerm (termol) teerm popl
vor il poplt il povin il popl
nach, hinter Jyi poplt Jyi pooin Jyi pool
iiber nuy poplt nuy popin nuy pool
unter Jel poplt Jjel pooin jel popl

Tabelle 20

12. Vergleich der Postpositionen PM — LM

Bei den Postpositionen sind viele gemeinsame Ziige zu entdecken, es sind im Groflen und
Ganzen auch die gleichen Untergruppen vorhanden. Die Reihe auf die Frage ,woher‘ gestaltet
sich in Anbetracht des Fehlens des Ablativsuffixes zum Teil mithilfe der Postposition pop/

(auch als Substantiv moglich), die allein, also ohne weiteres CX in einer ablativischen
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Bedeutung verwendet wird. Oder aber die entsprechende Form fehlt, und es sind nur 2 statt 3

Formen (und damit Reihen) der Postposition vorhanden.

Im Falle der Substantive pop/ ,Seite, Hilfte® bzw. kal ,Mitte, Zwischenraum®, die auch
Postpositionen bilden oder als solche verwendet werden, war die Aufgabe in beiden Dialekten

nicht einfach, die Grenze zwischen kasussuffigiertes Substantiv und Postposition zu ziehen.

Gemeinsamkeiten lassen sich auch um die Postposition fzrm und deren suffigierten Formen
feststellen, sowie bei kexn ~ ke:t. Bei Letzteren ist das urspriingliche Grundwort nicht mehr,
oder nur in Spuren erkennbar, allerdings nicht im Korpus vorhanden, und auch bei diesen

Postpositionen fehlt die Ablativreihe.

Es kann in beiden Dialekten vorkommen, dass zusammengesetzte, kasussuffigierte
Postpositionen an beiden Gliedern mit einem Possessivsuffix versehen werden: LM i/ popin
,vor wohin: uj iltze poolten il-te popl-te-n (-t ,SG<3SG‘, -n ,DLAT), PM numpopl
,uber‘: tew numeatpoplezitts ,lber ihr* (-ext ,SG<3SG*, -to ,LOC*).

13. Pelym-mansische Numeralien

Im PM-Korpus finden sich folgende numeralische Kategorien: Kardinalia, Ordinalia und
Iterativa. Dariiber hinaus gibt Honti (1988:157) Beispiele filir Kollektivzahlen. Wenn man die
Literatur iiber PM zurate zieht, findet man bei Munkdcsi liberhaupt keine Zahlworter fiir PM.
Honti (1988) beschiftigt sich mit den Numeralien in PM, gibt aber nicht immer PM-Beispiele

an.
13.1. Kardinalia

Die griin markierten Zahlen in den Tabellen kommen im Korpus nicht vor, sie wurden mithilfe
der Fachliteratur erginzt (vor allem Honti 1993:298f.). Angegeben werden alle vorhandenen
Formen der Texte, also die Hauptform bzw. deren Allomorphe, anschliefend in Klammern

auch die Varianten.
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Die Zahlen 1-10

ak, &w (2k", ow, ak™)
kit, kitoy (kitéy, kitiy)
kur(a)m

il (nile, nil’s)

&t

kot

sopt

allow

O | 0 Q|| AW N

ontallow

i
(=

low

Tabelle 21

Kurz- und Langformen bei 1 und 2: Die Zahlen 1 und 2 haben laut Literatur auch eine

substantivisch verwendete, lange Variante: akoy bzw. kifoy (zu finden z.B. bei Liimola
1963:14, oder Honti 1988:156). kitoy ist im Korpus vorhanden, z.B.: kitoy lezkti kitoy fun/i
,two push, two watch‘. akoy hingegen ist nicht belegbar, in den Texten kommt nur die kurze,

attributivisch verwendete Form vor, die auch in der obigen Tabelle 21 zu finden ist.

Verbindung der Kardinalia mit -kar: Die Kardinalia konnen in Verbindung mit dem
Substantivierungssuffix -kar gebraucht als Substantive verwendet werden. In diesem Fall wird

das Suffix an die Kurzform von 1 gefiigt: @w-kar. (Vgl. Wortbildung XX)

aew (1): awkar worno mini ,One thing goes to the forest‘.
kur(e)m (3): kurmkar nupkwiyom ,1 take three’.
&t (5): atkar wueri Five ones wait*.
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Die Zahlen 10-20

11 akkajplow

12 kitkajplow

13 kuromkajplow

14 wilFakajplow

15 ezxtkajplow

16 kotkajplow

17 sa:tkajplow

18 wallowkajplow, motlown’allow
19 ontallowkajplow, motlowontelow
20 kus

Tabelle 22

Wie man sehen kann, gibt es bis einschlielich 17 nur die Form gebildet aus Kardinalzahl plus
kajp plus low, wobei kajp eine unregelmiBige Bildung aus kuj- ,liegen® mit Partizip -p
darstellt. Fiir 18 und 19 gibt es dazu auch Parallelformen, die von 20 ausgehen, statt kus jedoch
den periphrastischen Ausdruck dafiir, namlich mot low (der andere, zweite Zehner) verwenden
(siehe dazu ndaher Honti 1993:182).

Die Zahlen 20-30

Diese Zahlen kommen im Korpus nicht vor, die Tabelle beinhaltet hier ausschlieBlich Formen

anhand der Literatur. Fiir eine leichtere Segmentierung haben wir die Schreibweise mit den
Bindestrichen beibehalten. Wo Liicken vorhanden sind, gab es fiir PM auch in der Literatur

keine Belege.

21 kus-&roy-akoy
22 kus-a:roy-kitoy
23 kus-aroy-kurrom
24

25

26

27 kus-zroy-sait

28 kus-a&mroy-r‘allow
29 kus-zmroy-ontolow

Tabelle 23
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Bei diesen Zahlen steht zwischen 20 und der Zahl fiir Einer das von Honti als aroy
transkribierte Adverb fiir ,mehr, sehr‘. Im Korpus kommt dieses Wort als ear#y vor, es wird

jedoch zur Bildung von Zahlwortern nicht verwendet.

Uber 30 liegen abgesehen von den Zehnern keine Belege im Korpus vor, anhand Hontis
Angaben (1993:298) werden die Einer jedoch genauso gebildet, wie die obige Tabelle 23 es
veranschaulicht, also Zehner-aroy-Einer, z.B.: wat-arroy-ku:rom ,33¢. Auch im Kannisto-
Worterbuch (K 85b) sind PM-Belege vorhanden, die dieser Bildungsweise folgen, wie z.B.:
Jotezriy &koy ,101°.

Die Zehner ab 30-100, 1000

30 wat

40 nalmon
50 &lpan
60 kotlow
70 soptlow

80 walfa:it
90 antelfa:t
100 Jout

1000 | fotor (fo:tor), low sao:t
Tabelle 24

Die Mehrfachen von 100
Hierfiir gibt es PM-Beispiele auch nur aus der Literatur, und nicht aus den Texten: kit fo:t

,200¢, nallow [a:t ,800¢, bzw. ontollow [a:t ,900°¢.

Wie es aus Tabelle 24 ersichtlich ist, gibt es fiir 1000 auer dem Ausdruck jfofor, der im
Korpus vorkommt, laut Literatur auch eine — auf Analogie der Mehrfachen von 100 basierende

— Bildung /ow set (Honti 1993:186).

Numerus des Bezugsworts nach einer Ordinalzahl: Nach Zahlwortern steht das Bezugswort

meist im Singular, z.B.: kot ne: sopt ne: ,six women, seven women*, na/mon kumko:i ,forty
poles‘. Bei ,zwei‘ kann das Substantiv a) im Singular stehen: kit kols kartsoy ,the two of them
pulled® kit tepkor purokatizys ,two mice bite each other, oder b) im Dual: kit oxfjywoy

parkul'tontizys ,two drawbars remain behind* kit k "otonfecemoy ,two eyes of a swan®.

Ausnahmen, wo das Bezugswort im Plural, bzw. nach der Form -r/s’f steht, sind nach dem

Zahlwort ,drei‘ zu finden: kurom jayopyn's’t o:loyt ,there are three sisters, kurom jopkon’s’t
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Jywtu:xt \three sisters enter®, kurom is’kart k Vezn kaxtloyt ,three children are running about

outside‘. (Hierzu ausfiihrlicher bei der Kongruenz)

Numerus des Verbs nach einer Kardinalzahl: Die Verben verhalten sich hier unterschiedlich.

Nach einer attributiven Konstruktion aus Kardinalzahl und Substantiv konnen sie sowohl im

Singular, als auch im PL stehen (siehe dazu Kongruenz in VII.1.3.).

> Verb im SG: @&/ws eztkajplow kum, extkajplow kum k™ otpufss ‘fifteen men were killed,
fifteen men fled‘, nalmon foplo tun’s’i ,forty poles are standing there‘, wat kum sapki ,thirty

men pound*

> Verb im PL: ko:nt popl ojom extkajplow kum jyw joxtezst ,the fifteen men who fled from

the army returned home*, kurom kum jyw leakoltoyt ,three men rush in‘

Nach ,zwei‘ stehen die Verben im Allgemeinen im Dual. Im folgenden Beispiel kommt
ausnahmsweise Singular vor: kojs palt nur kifop kit pyw o:li ,Kois has two sons to seek

revenge’.
13.2. Ordinalia

Im Korpus kommt nur eine einzige, regelméBig gebildete Ordnungszahl vor: kurmt aus kurom
,drei‘, somit kann die Bildung folgendermaflen beschrieben werden: Kardinalzahl plus -# als
Suffix fiir Ordinalia. Honti (1988:156) gibt noch ezfor ,5.° und wa:tor ,30.° als PM-Beispiele
an, auch diese Beispiele bestdrken die Bildungsweise mit -t als Suffix. Honti erklért zwar, dass
das Suffix eigentlich -(o)nt heiit, das aber im Auslaut zu —f wird, diese Aussage konnen wir

anhand der spérlichen Vorkommnisse nicht bestatigen.

Abgesehen davon gibt es fiir 1 und 2 unregelméfige Bildungen, von Honti wird fiir ,erster*
die PM-Form jes/o:/, das eigentlich vorderes Ende bedeutet (Honti 1988:156), angegeben.
Dieses Wort kommt zwar im Korpus vor, heifit aber immer ,unterster, letzter, fiir die
Bedeutung ,erster‘ haben wir keinen Beleg. ,Zweiter* kommt in unseren Texten als mo:t vor:
an’s’ax wrs, wrs, mo:t is’opyezt optsm ,the old man waited and waited, no second daughter.
Es ist jedoch wichtig zu betonen, dass das Wort eigentlich ,anderer als Hauptbedeutung hat,
und so wesentlich haufiger vorkommt. Auch in diesem Beispiel wire eine Ubersetzung mit
,anderer’ vorstellbar. Fiir die regelméfige Form wie N &kitif gibt es in den PM-Texten keine

Hinweise.
13.3. Iterativzahl

Es sind Zusammensetzungen aus Kardinalzahl plus das Substantiv po:r mit der Bedeutung

,Zeit, Gelegenheit, Mal‘, etwa in folgenden Fillen (es ist nur in Verbindung mit 1 und 3
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vorhanden): @&k por lzlojopls ,he bellowed once‘, &k por te:nom mops ,for one-time food*,
towl kuram pour ailtopixtos ,then he cried out three times®, kwram por n'ezlol kojwas ,it was

hit with an arrow three times®.
13.4. Kollektivzahl

Honti (1988:157) gibt drei Beispiele fiir Kollektivzahlen, die aus der Kardinalzahl mit
DLAT gebildet werden: kitoyno ,zu zweit‘, kurromeaen (~kurmezen) ,zu dritt‘, kotno ,zu

sechst‘. Solche Formen kommen im Korpus nicht vor.

14. Mittellozva-mansische Numeralien

Im LM-Korpus finden sich folgende numeralische Kategorien: Kardinalia, Ordinalia, Iterativa
und Wiederholungszahlen, dariiber hinaus sind (nur) in der Grammatik von Munkacsi (VNyj.
121) auch Kollektiva beschrieben.

14.1. Kardinalia

Angegeben werden alle vorhandenen Formen der Texte, also die Hauptform bzw. deren

Allomorphe, in Klammern auch die Varianten.

Die Zahlen 8 und 9 kommen in den Texten nicht vor. In der vorliegenden Arbeit wurde
korpusbasiert gearbeitet, d.h. Belege auerhalb des Korpus werden nur selten beriicksichtigt.
Da die Zahlworter jedoch auch in Pelym-Dialekt mit den Ergebnissen der Literatur ergédnzt
wurden, werden auch die LM-Tabellen nach Moglichkeit vervollstandigt, speziell mithilfe der
Arbeiten von Honti (1993:298f.) bzw. Munkécsi (VNyj.), oder mit dem M/K-Worterbuch;

diese Ergdnzungen werden griin markiert.
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Die Zahlen 1-10

&k"” (k, ovk™), k"o
kit, kitze

kurom (ku:rom)

ilze

&t

kot

sopt

wallou (M/K 366a)
ontallou (M/K 386a)
lou (Ibu)

O |0 | NI AN | A~ W N[~

p—
(=

Tabelle 25

Kurz- und Langformen bei 1 und 2:

Die Zahl ,eins® kommt im Korpus auch in der substantivisch verwendeten, langen Form als

&k "a vor (siehe Tabelle 25), und zwar an dieser Stelle: &k "2 /2t pzets ,one number is missing’.

Die lange Variante fiir ,zwei‘ (die zu erwartende Form ist kit#) ist ebenfalls vorhanden, sie
soll hier jedoch nidher diskutiert werden. In anderen Werken finden sich keine Belege dafiir,
nur im Worterbuch wird kit angefiihrt (M/K 215b), allerdings mit der Bedeutung ,etwa
zwei‘, auf die substantivische Form in LM wird nicht hingewiesen. Im Korpus kommt sie
zweimal vor, einmal mit der einen Bedeutung, einmal mit der anderen. Bei opmip kitze ,Hunde,
zwei ist die substantivische Form moglich, aber der ganze Satz bzw. der Kontext ist etwas
unklar. In dem nichsten Beispiel ist die andere Bedeutung vorhanden, auch laut

Originaliibersetzung heif3t es ,mint(egy) kettd, also ,ca. zwei‘: kita kortkon ,two hawks®.

Abgesehen von diesen Féllen kommt die Form 47tz noch dreimal im Korpus vor, ebenfalls
nachgestellt wie oben, hier nach paarigen Gegenstinden (Handschuhe, Schuhe), wie: kars’on
to;f kitee: ,his two scraggly fur shoes‘. Auch in den Munkdcsi-Texten in PM wird die
substantivische Variante des Zahlwortes auf der gleichen Weise gebraucht, daher verhalten

sich die LM-Belege erwartungsgemas.
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Die Zahlen 10-20

11

&k-kajip-lou (M/K 270b)

12

kit-kajip-lou (M/K 270b)

13

kuorom-kajip-lou (M/K 270b)

14

15

16

17

18

19

20

ku:s, kus (M/K 129a)

Tabelle 26

Diese Kardinalzahlen werden in den vorliegenden Texten nicht verwendet, Tabelle 26 wurde,

wo es moglich war, mit den Angaben des Worterbuches ergédnzt, und sie wurden griin

markiert. Wie in PM, gilt auch hier die Bildungsweise: Kardinalzahl plus kajip plus low,

allerdings wurden in LM keine Parallelformen gefunden.

Die Zahlen 20-30

Diese Zahlen kommen im Korpus ebenfalls nicht vor, Tabelle 27 beinhaltet Formen anhand

der Literatur.

21

ks (je) ak (M/K 129a)

22

ku:s (jze) kite (M/K 129a)

23

ku:s (jae) kuorom (M/K 129a)

24

25

26

27

28

kus ja n’sllou (M/K 366a)

29

Tabelle 27

Die Bildung ist eine andere, als in PM. Zwischen den Zahlen fiir Zehner und Einer steht

entweder nichts, oder, als Variante, das Wort fiir ,und‘, das im Korpus nicht belegt ist.
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Die Zahlen iiber 30

Uber 30 liegen nur einige Zehner (siche Tabelle 28) im Korpus vor, die Einer zwischen 30
und Hundert werden aber laut Worterbuch (M/K 721b) und Honti gebildet, wie eben
besprochen, also Zehner (plus j&) plus Einer, z.B.: waaet j ak ,31°(1993:185), nalmon kitze
,42¢ (M/K 327a).

Die Zehner ab 30-100, 1000

30 wat
40 naelmon (M/K 327a)

50 a&tpon

60 kotpan (M/K 112b)
70 sopt-lou (M/K 534b)
80
90
100 Jait (Jot, Jzert)

1000 | Jopror, fo:tor (M/K 566b)
Tabelle 28

Die im Korpus vorhandenen Zahlen der Zehner wurden nach Moglichkeit auch hier mit den

griin markierten Angaben der Literatur bzw. des Worterbuches erginzt.

Die Bildungsweise iiber 100 ist ebenfalls die gleiche, wie es in LM bereits bekannt ist, dazu
liefert uns das Worterbuch ein Beispiel (M/K 535a): fa:t ja& ka2 ,101°.

Die Mehrfachen von 100

In den LM-Texten ist eine hierher gehorige Zahl vorhanden: ku:rom f5:¢ ,Dreihundert’.

Kardinalzahlen in der Bedeutung ,viel*

Von den Kardinalzahlen werden 100, 10 und 7 zum Teil auch in der Bedeutung ,viel
verwendet, oder aber in Verbindung mit fopu ,viel‘. In diesen Féllen wurde zwar das Zahlwort
mit iibersetzt, aber dem Leser wird nicht ganz klar, ob es sich tatsdchlich um die genannte
Zahl handelt, oder nur um ,viel‘, z.B.: fo:xtoy lou fopu py: ,the ten, the many boys of Taixton
Village®, kurom fa:t woryon oitor wys’ py: ,the youngest son of three-hundred powerful
princes®, faFin wuor sopt kalto o:lkon ,when you lived in the seven middles of the rimed

forest*.

Numerus des Bezugsworts nach einer Kardinalzahl: Nach Zahlwortern steht das Bezugswort

meist im Singular: @&tpon n'oxs zlsom ,1 killed fifty sables, n/ilze [ap [ourau ,four poles are

cut®, fat s’srkal ,hundred notches‘.
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Bei ,zwei‘ kann das Substantiv a) in SG stehen, vor allem wenn danach kein PX steht, z.B.
kit kum ,two men‘, kit py: ,two sons‘, oder b) in Plural, vor allem wenn nach dem Bezugswort
ein PX steht. In diesen Fiéllen wird im Korpus meist die PL-Reihe gewihlt, z.B.: kit koptam

,my two hands®, kit katlzzm ,my two front paws‘, kit so;polzzm ,my two one year old foals‘.

Ausnahmen, wo das Bezugswort im Plural, bzw. mit der Form -7/s’f steht, sind nach dem
Zahlwort ,drei¢ zu finden, wie man es auch in PM beobachten konnte: j&f kurom py:yin’s’t
,the three brothers‘, sus an’flux kurom py:yin’s’t ,the old Game-Man with his three sons®,

kuram polufkaet ,three quarter-Kopecks®.

Numerus des Verbs nach einer Kardinalzahl: Eine attributive Konstruktion aus Kardinalzahl

und Substantiv plus Pradikat ist im LM-Korpus kaum zu finden. Anhand der wenigen Belege
lasst sich aber feststellen, dass auch hier sowohl SG, als auch PL vorkommen konnen: /ou fu
tzt kajtente:t ,ten horses are running there‘, n/ile fzp fourau, wile kout meenti tuftaut ,four
poles are cut and set up across four spruce trees‘, in diesem zweiten Beispiel z.B. beide
gemischt, zuerst SG (fourau ,cut-PASS[3SG]°), dann PL (fuftaut ,set-PASS-3PL°).

Nach dem Zahlwort ,zwei‘ stehen die Verben a) im Dual: kit kum a&m male wuor s'epas’t
&los’lentiji ,two men are hunting little birds of the forest‘, poil paeyk kit an’flux sk zn jimiy
,two village-leading old men came together‘, oder seltener b) im Singular: fo:ma kit py: k"aen

riyli ;Toma’s two sons run out‘.

In Verbindung mit dem Zahlwort ,drei‘ beim Subjekt ist nur ein Beleg vorhanden, wo das
Substantiv nach ,3° im Singular steht, das Verb aber im Plural. Auch diese Erscheinung ist
aus den Pelym-Belegen bekannt: fo:ma ku:rom py: jeeyaen kinfux jiut ,Toma’s three sons come

looking for their father*.
14.2. Ordinalia

Es wurden im LM-Korpus zwei Ordinalia glossiert: kurt aus kurom ,drei® bzw. soptit aus sopt
,sieben‘. Das Suffix flir Ordinalzahlen wurde, wie auch schon in PM, als -# ,ORD* angelegt,

die Bildungsweise erfolgt aus der Kardinalzahl mit Hinzufiigung des Suffixes.

Dariiber hinaus ist fiir ,eins® die unregelméaflige Bildung ,der erste‘ in den Texten zu finden:

ofl [u: first horse® ofl seyr first cow’.

Fiir ,zwei‘ ist mot ~ mo:t ,der zweite‘ in LM vorhanden: mot opmpom ,my second dog‘. Auch
hier, wie im PM gilt die Feststellung, dass die Form auch in der Bedeutung ,der andere*
vorkommt, und dass diese beiden Bedeutungen oft nur schwer, oder gar nicht voneinander zu

trennen sind.
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Im Worterbuch kommen auch andere Ordinalia vor, die regelmiBig gebildet werden, wie n/ilit

,der vierte* (M/K 361b), atit ,der fiinfte* (M/K 54b), lout ,der zehnte* (M/K 271a).
14.3. TIterativzahl

Es handelt sich dabei um Zusammensetzungen aus Kardinalzahl plus das Substantiv por mit
der Bedeutung ,-mal‘. Im Korpus kommt nur kw:rom por ,dreimal‘ vor, in der Grammatik von
Munkacsi (VNyj. 121) bzw. im Worterbuch (M/K 456a) sind auch andere vorhanden, wie &k

por ,einmal‘, kit por ,zweimal‘.
14.4. Wiederholungszahl

Auf die Frage ,zum wievielten Mal® sind im Korpus zwei Ableitungen, die mit dem Suffix -
ontze ,REITNUM® (von der Wortart reiterative numeral im Programm FLEX) gebildet wurden.
kurmontz ,zum dritten Mal‘, und motonta ,zum zweiten Mal‘, wobei die erste Form aus der
Kardinalzahl gebildet wurde, letztere aus der unregelmiBigen Ordinalzahl mot ,der zweite,
der andere unter Hinzufiigung des Suffixes. In der Grammatik ist auch die regelmifBigere

Bildung aus der Zahl 4it ,zwei‘ zu finden: kitonte: (VNyj. 121).
14.5. Kollektivzahl

Kollektivzahlen auf die Frage ,zu wievielt* sind im Korpus nicht zu finden, von Munkécsi
wird aber in der Grammatik (VNyj. 121) eine vollstindige Liste der Ableitungen geboten.
Diese werden in der untenstehenden Tabelle 29 veranschaulicht, wobei die Schreibweise in
etwa beibehalten wurde, sodass manche Formen eventuell von unserer Transkription

abweichen.
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Kardinalzahl Kollektivzahl
2 kitzen

3 kurromaen

4 /ilzen

5 &mo

6 kotno

7 soptno

8 sllouns

9 ontollouna

10 louno

11 &k kojip louna
20 kusno

30 wa&lno

100 Joatno

1000 Joptorna

Tabelle 29

Die Kollektiva werden laut dieser Aufstellung aus den Kardinalzahlen mithilfe des Suffixes -
no ~ an gebildet (DLAT).

15. Vergleich der Numeralia PM — LM

Alle numeralischen Kategorien konnen nicht miteinander verglichen werden, da uns nur
wenig, bis gar keine Belege zur Verfligung stehen. Bei den vorhandenen Numeralien sind

geringfiigige Unterschiede zwischen den Korpora zu finden:

e Die Zahlen zwischen 20 und 100 konnen unterschiedlich gebildet werden, da einerseits
die Zehner und die Einser durch ein anderes Wort miteinander verbunden werden (mit
PM @rroy ~ eariy ,mehr’ bzw. LM ja ,und‘ oder ), aber auch, weil 60 anders
gebildet wird (PM kotlow, LM ko:tpan).

e Wie bei den Adjektiven, sind in LM-Korpus auch bei den Zahlwortern keine
Ableitungen mit -kar zu finden.

e In Verbindung mit dem Zahlwort ,zwei‘ als Attribut steht das Bezugswort in beiden
Dialekten zum Teil im Singular, in PM kann danach aber auch ein Dualsuffix folgen,

wie kit k" otonfezemoay ,two eyes of a swan‘, im LM-Korpus hingegen nicht.
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16. Pelym-mansische Verben

Im Pelym-Mansischen werden an einem finiten Verb folgende Verbkategorien markiert:
Modus, Genus, Tempus, Verhiltnis zum Objekt (subjektive oder objektive Konjugation),
Person, Numerus. Anhand dieser Kategorien sind verschiedene Templates fiir die Verben
moglich, wobei die Reihenfolge der Kategorien vor der Personalendung folgendermaflien
aussieht: Modus (IND / IMP / OPT) + Genus (Aktiv / Passiv) + Tempus (PRS / PST). Die
letzten drei Kategorien werden durch die Personalendung ausgedriickt, die im Pelym-

Mansischen nicht weiter zerlegbar ist.

Aus dieser Reihenfolge ergeben sich folgende Templates (die fett gedruckten sind besetzt,
also nicht @):

IND + AKT + PRS + PE
IND + AKT + PST + PE
IND + PASS + PE
IND + PASS + PST + PE
IMP + AKT + PE
OPT + AKT + PRS + PE
OPT + PASS + PE

Wie wir sehen konnen, sind Modus und Genus obligatorisch, Tempus jedoch nicht in jedem
Fall, denn PRS kann unter Umstanden fehlen. Wie es weiter unten ersichtlich wird, schlie3en
sich PASS und Objekt ebenfalls gegenseitig aus, im Passiv ist ndmlich nur die erste
Konjugation vorhanden. Dariiber hinaus ldsst sich feststellen, dass vor der Personalendung

maximal zwei Stellen besetzt sind (also nicht ).

Die Frage, was links vom Verb (davor) stehen kann, ist ebenfalls von Interesse, bzw. wie viele
Slots dort (fakultativ) vorhanden sind. Da es hier jedoch hauptsidchlich um die Verbalprifixe

geht, werden diese Slots an einer anderen Stelle, bei den Prafixen diskutiert.
16.1. Tempus

Von den Tempora werden Priasens und Vergangenheit mit einem Suffix gebildet. Das
Prasenssuffix (PRS) ist, wie eben erwahnt, nicht in jedem Fall obligatorisch, denn PRS und
PASS schlieBen sich gegenseitig aus, und auch im Imperativ fehlt es. Dariiber hinaus steht
das Prasenssuffix nicht in Verbindung mit dem Kopulaverb o:s- ,sein‘, bei dem somit die
Personalendungen direkt nach dem Stamm stehen (siehe auch Syntax VII.1.1.), z.B.: o:son
,COP-2SG*, o:som ,COP-1SG*. Vorhanden ist PRS demnach in folgenden Fillen: IND +
AKT + PRS + PE und OPT + AKT + PRS + PE.
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Es gibt nur eine Vergangenheitsform (PST), auch diese wird morphologisch gebildet, und es
ist obligatorisch bei: IND + AKT + PST + PE und IND + PASS + PST + PE.

Futur

Es gibt verschiedene Moglichkeiten, Futur auszudriicken, diese Tempusform wird jedoch nicht
morphologisch gebildet. In Verbindung mit den Priasensformen konnen verschiedene
temporale Adverbien oder Partikeln verwendet werden, die auf ein zukiinftiges Geschehen
hinweisen: mors’teaen k “olezli ,soon he will die‘, k™oltag kotsl tok i te:topl s’anpkormaentezen

,you will waste away without food the rest of your life*.

Dariiber hinaus kann das Verb int ,zu etwas werden, werden, beginnen, wollen® in dieser
Funktion stehen. z.B.: am lopwom Papkom k*oft o:Ix intezn ,(if) you start living in accordance
with the words I have said‘, jalezlijesem, amnopnomno numtoram ezs’sm [y:tox intits ,(If) 1
kill them, my heavenly grandfather will start to chastise me*, nay kulo:torn jaleselino, fexmol
mo; at inti ,if you kill the underworld prince, there will be no black earth®, jepkikus’ te:nokar

at inti ,there will be no servant’s food*, am papkom tit’ inti ,my head will come here*
16.1.1. Prasens (PRS)
i. Die erste (unbestimmte, subjektive) Konjugation

Bildun

Es gibt flir Prasens mehrere Allomorphe mit Hauptformen und einigen Varianten fiir diese
Konjugation. Die Hauptformen sind: -iz es wird regelmédfig in Verbindung mit folgenden
Personalendungen verwendet: 1DU, 2DU, 3DU, 1PL, 2PL. -7 kommt nur in Verbindung mit
3SG vor, -ay erscheint in 1SG, 2SG und 3PL, -e2 wiederum in 1SG, 2SG und 3PL. Wie man

sehen kann, gibt es in den Personen 1SG, 2SG, 3PL Parallelformen, eine davon mit -y.

Exkurs yim Prisens

Die eben erwihnten Parallelformen ergeben sich aus dem Umstand, dass yin PM zur Zeit der
Sammlungen im Begriff war, (nicht nur in dieser Position) zu schwinden, bzw. sich zu einem
Vokal weiterzuentwickeln. Darauf weist auch Munkdcsi in seiner Grammatik hin. Diese
Entwicklung ist nicht auf PM beschrinkt, innerhalb der westlichen Dialekte hat PM y sogar
noch am ehesten bewahrt, in VN etwa ist es nur mehr in Spuren zu finden, im Prédsens wurde
es dort iiberall zu einem Vokal. PM ist somit am konservativsten in der Gruppe, und bildet
einen Ubergang zwischen den nordlichen Dialekten, wo man im PRS yin mehreren Personen
als einziges Prasenszeichen findet, und zwischen den anderen Westdialekten (siche dazu mehr
im III.1.2. aber auch in VIIL.3.).
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Kurz miissen wir hier aber auch auf die Unterschiede in der Transkription zwischen Munkéacsi
und Kannisto hinweisen, ausfiihrlich werden sie im Kapitel zur Transkription diskutiert. In
Bezug auf die Priasensformen gibt es ndmlich einen Unterschied in den Sammlungen.
Munkécsi gibt fiir 1SG und 2SG keine Parallelformen an, die Personalendungen lauten bei
ihm immer -eim bzw. -ein. Dieses 7 (eigentlich iiberall ein i mit Kringel °), das nur bei
Munkécsi so vorkommt, haben wir vorkonsonantisch mit y transkribiert, obwohl Munkacsi
von einer Vokalqualitdt (als Schwichung des y in bestimmten Positionen) spricht. Die oben
genannten Parallelformen sind somit nur bei Kannisto zu finden, der als Allomorphe im
Présens in den betreffenden Personen -sy oder -ea schreibt. Bedenkt man nun, dass Kannistos
Belege etwas jiinger sind, als die von Munkécsi, fragt man sich, wie es moglich ist, dass zuerst
in der Position y schon zum Vokal geschwicht wird, und Jahre spéter aber zum Teil wieder
als Konsonantenqualitét auftaucht. Wahrscheinlich liegt man mit der Annahme nicht weit von
der Realitét entfernt, wenn man behauptet, dass sowohl Munkdcsi, als auch Kannisto diesen

Prozess y > Vokal direkt miterlebt haben, aber beide ihn auf ihrer Art dokumentiert haben.

Das Présenssuffix y wird in einigen Fillen von dem davorstehenden Konsonanten total
assimiliert. Betroffen sind die Personen 1SG, 2SG, 3PL (in 1SG haufiger, als bei den anderen

zweien). Hier konnen folgende Gruppen festgestellt werden:

a) Der Nasal, der in einer Konsonantenverbindung am Stammende steht, wird getilgt, und
der Konsonant im Auslaut assimiliert das Tempussuffix total kan’s- + PRS + 1SG
> kas’s’om. Und auch noch bei den folgenden Verben: @&n’s- > as/s’- jhaben®, int- >
itt- ,beginnen, werden‘, kun’s’- > kus’s~ ,urinieren‘, foprtent- > topriztt-
,hinablassen‘, wunt- > wutt- ,sich setzen‘. Wie man sieht, sind es Beispiele mit den
Konsonantenverbindungen -7/s’# und -nt#, das heif3t aber nicht, dass alle Stimme mit
diesem Auslaut betroffen wiren, zumindest laut Korpus ist dieses Phanomen auf die
oben genannten Stimme allein beschrankt. Man sollte noch hinzufiigen, dass -n##im
Auslaut der Verben sehr hidufig ist, weil -nf auch ein Derivationssuffix ist, Derivate
kommen hier aber kaum vor, mit Ausnahme von foprtent-. Im Gegensatz dazu ist -
n’s’# recht selten, nur sechs Verben enden auf diese Konsonantenverbindung, von
denen die oben genannten drei auch an der Assimilation teilnehmen.

Bei allen Verben dieser Gruppe ist gemeinsam, dass die Assimilation nicht
obligatorisch ist, es scheint nur eine Randerscheinung zu sein, neben kas’/s’om gibt es
also auch die regelmidBige Prasensform: kum at kan’s’sym ,How could I not know".

b) Stimme, die auf /# auslauten: @&/- > @//- ,toten‘, o:/- > oll- ,sein‘, jael- > jxli-
,gehen®, fulontal- > [u:lontall- ,rennen‘, was’ontopl- > was’antall- ,sehen‘. Auch hier

sind nicht alle Verben auf /# betroffen, sondern nur die hier aufgezéhlten, und auch
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bei denen ist die Assimilation von y nicht obligatorisch, sondern eher selten, wie bei
a).

c) Das Verb nupktat- jhinaufbringen® assimiliert auch das Prasenssuffix, jedoch nur in
einem Fall im Korpus, und zaz- ,bringen® allein, ohne Prafix kommt so nie vor, sondern

immer regelmaBig: tatoym, tatoyn.

Wie beobachtet wurde, ist in diesen Fillen die Segmentierung nicht transparent, und
theoretisch miisste man auch mit einem -s/ als Priisensallomorph rechnen, bzw. mit allen
anderen, sich aus der Assimilation ergebenden Konsonanten statt y. Die Arbeit mit FLEx wire
dadurch zusitzlich erschwert, und PRS wire zunehmend uniibersichtlich. Aus diesen
Uberlegungen haben wir folgendermafBen gearbeitet: im Bearbeitungsprogramm FLEx haben
wir diese gebundenen Stamme als Varianten angegeben, und sie als Stem merged with Present
Marker definiert. Die Glossierung eines solchen Verbs sieht nun so aus: kan’s’- > kas's’om
,wissen[PRS]-1SG*. Wenn sie als Allomorph stehen wiirden, konnte man namlich dort die
zusitzliche Information, dass danach kein Tempussuffix mehr steht, weil dieser Stamm das
Suffix schon assimiliert beinhaltet, nicht anheften. Bei unserer Losung ist der unverinderte
Stamm in der Glosse sichtbar, weiters die Tatsache, dass er das Prasenssuffix schon beinhaltet,

und -s/ (<y) als Prisensallomorph muss nicht angegeben werden.

Das Prisenszeichen y ist somit auf die oben genannten drei Personen beschriankt, und ist auch
in denen nicht das einige Allomorph, iiberall findet man, wie bereits mehrfach erwéhnt,
Parallelbildungen, wie: funfsym ~ funfezem ,schauen-PRS-1SG‘, nomsexm ~ nomseym
,denken-PRS-1SG*, wo y bereits vokalisiert, bzw. diphthongiert wiedergegeben wurde. -y ist
aber noch auf jeden Fall die vorherrschende Form. Die vokalische Form -eg ist in allen der
drei Personen etwa gleich oft vorhanden, und sie kommt vor allem nach C1C2# vor, seltener
nach j# und vereinzelt auch nach anderen Konsonanten, wie ¢, p, /, n, r. Die Verteilung scheint
aber willkiirlich zu sein, bzw. sie ldsst sich nicht auf bestimmte Sprecher oder Texte
reduzieren. Es kommt auch vor, dass die Parallelformen praktisch nebeneinander im Text
existieren, z.B.: am kaf funfoym jop: n'alon ko:;p ni:ls, pofmoy kop nils. am funfeem. ko;p
mojatto wunli wus’pne: on'amne: ;when I look, a boat with a stem appeared, a boat with a

stern appeared. I look: in the middle of the boat sits the Wus’p woman, my sister-in-law*.

Abgesehen von den oben genannten Parallelformen fiir 1SG, 2SG und 3PL gibt Honti
(1988:158) auch noch eine weitere, offenbar als allgemeine Prasensform geltende Variante an:
kittom ,fragen-PRS-1SG*, kitton ,fragen-PRS-2SG* und kittot ,fragen-PRS-3PL°. Einerseits
wird jedoch aus seinen Erlduterungen nicht klar, ob es sich immer um -#als Prasensallomorph,

bzw. —variante handelt, oder nur bei Stimmen auf ## Auch die Haufigkeit bzw. Verbreitung
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dieser Parallelformen wird nicht ndher erklart. Andererseits kann man anhand des Korpus

diese Formen kitfom usw. nicht bestdtigen, es stellt sich also die Frage, wieso Honti sie angibt.

Eine mogliche Erklarung liegt auf der Hand, er selbst meint namlich: Mivel csak a hangalak
érdekel, konstrudlhattam volna egy fiktiv ige-, ill. fonévtovet is, de helyesebbnek littam
ténylegesen Iétezo tovekkel szemléltetni a paradigmat. (Honti ibd., S.197). Er nimmt in dem
besagten Artikel also ein Musterverb, und gibt damit samtliche mogliche Formen eines Verbs
in der Konjugation an. Wo er keine Belege findet, rekonstruiert er die Personalendungen bzw.
Verbformen, und fiillt somit die Liicken der Paradigmen. kitform usw. sind also wahrscheinlich
nicht tatsdchliche, sondern von ihm rekonstruierte Formen, die er anhand der Belege wuttom,
ittom usw. (siche oben) angibt. Trotzdem muss man Kklarstellen, dass nicht -z als
Priasensallomorph gilt, bzw. nicht nur # davon betroffen ist, und nicht alle #im Auslaut das
Prisenssuffix assimilieren. Es handelt sich, wie oben schon gesagt, um eine mogliche Variante
mancher Verben, die jedoch selten verwendet wird, und eher eine Randerscheinung bleibt,

keinesfalls eine regelméfBige und gleichwertige Variante im Vergleich mit den anderen zwei.

Munkécsi gibt in seiner Grammatik nur flir 3PL Parallelformen an: minext ~ minet, und wir
finden auch im Korpus Belege fiir die vokalische Variante: sus turop opmpat k“ormotet ,elk-

voiced dogs are barking*.

Priasensallomorphe der unbestimmten Konjugation sind also nochmal zusammengefasst

folgende:
erste Konjugation
1SG -oy, -ez, Assimilation
2SG -oy, -ez, Assimilation
3SG -1
1Du -1
2Du -1
3Du -Ir
1PL -1
2PL -1
3PL -9y, -ez, Assimilation
Tabelle 30
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ii. Die zweite, bestimmte, objektive Konjugation

Bildun

Das Prasenssuffix ist in der zweiten Konjugation wesentlich einheitlicher, als in der ersten,
allerdings muss vermerkt werden, dass hier teilweise ganz wenige Belege in den Texten zu
finden sind, mitunter kommt es vor, dass die Angaben auf einem einzigen Beleg basieren. Bei
den unregelmifBigen Verben sind zum Teil auch andere Allomorphe moglich, die werden hier
nicht berticksichtigt (siehe es detailliert bei der Morphonologie in IV.1.3.2.). Die Verteilung
der Prisensallomorphe auf die Personen der bestimmten Konjugation ist folgendermalen,

wobei bei einer leeren Zelle kein Beleg existiert:

zweite Konjugation
SG< NON-SG <
1SG -1z, (-7 bei Munkadcsi) -ij
2SG -L -ij
3SG -I -ij
1DuU -1, -1
2Du -Ir
3Du -Ij, -of
1PL -1 -1
2PL -1
3PL -ij -ij

Tabelle 31
16.1.2. Vergangenheit (PST)

Bildun

Bei diesem Tempussuffix gibt es eine Hauptform -s, es kann aber auch mit verschiedenen
(Binde)Vokalen davor vorkommen. In den meisten Fillen wurden diese Formen als
Allomorphe angegeben (siehe 1V.1.3.3. bzw. die Vorgaben bei den Glossing Conventions,
Link in I.2.2.), aber meistens sind sie eher Varianten, die nebeneinander existieren, und nicht
von der phonologischen Umgebung bestimmt werden. So sind alle hdaufigen Formen (-s, -os,
-ezs) sowohl mnach einem Konsonanten zu finden, als auch nach einer
Konsonantenverbindung, auch, wenn nach zwei Konsonanten doch eher die Formen mit
vokalischem Anlaut verwendet werden, sowie -s nach Vokalen. Auch die morphologische
Umgebung ist nicht immer ausschlaggebend, fiir viele Personen existieren zumindest zwei

Formen, meist -s und -os nebeneinander, z.B. bei 3SG: joxts ,kommen-PST[3SG]‘, mins
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,gehen-PST[3SG]*, fayros ,hacken-PST[3SG]*, intos ,beginnen-PST[3SG]‘, wajws ,nehmen-
PASS-PST[3SG]*, oder 3PL: jalkujezst ,sich niederlegen-PST-3PL*, parkojsot ,zum Ufer
kommen-PST-3PL¢, ni:lezst ,erscheinen-PST-3PL°, e@tkatsot ,sich versammeln-PST-3PL°.

Es ist bei etwa der Hilfte der Personen nur eine Form (Variante) des Suffixes im Korpus
vorhanden, z.B. vor 2SG steht immer -ezxs: joxteazson ,kommen-PST-2SG*, wopreason

,machen-PST-2SG*, k" allezson ,aufwachen-PST-2SG*.

-s wird verwendet vor: 1SG, 2SG, 3SG, 1DU, 2DU, 3DU, 1PL, 3PL

SG < 1SG, SG<2SG, SG<3SG, SG<2DU, SG<3DU, SG<2PL, SG<3PL
NON-SG < 1SG, NON-SG <3SG, NON-SG < 1DU, NON-SG <2DU, NON-SG <3PL

nach V# unabhingig von der Person: #fu:son ,eintreten-PST-2SG*, /isto ,schieBen-PST-
SG <3SG*, tes ,essen-PST[3SG]*

-ezs nur vor: 1SG, 2SG, 3PL

-as vor: 3SG, 1DU, 2DU, 3DU, 1PL, 2PL, 3PL,

SG<1SG, SG<2SG, SG<3SG, SG<1DU, SG<3DU, SG<1PL, SG<3PL
NON-SG < 1SG, NON-SG <28G, NON-SG <3DU, NON-SG <38G,

Fiir die iibersichtlichere Darstellung der Suffixallomorphe in PST folgt nun eine
zusammenfassende Tabelle, in der aber Spelling Varianten nicht aufgelistet werden. Eine leere

Zelle bedeutet =kein Beleg in den Texten.

zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG <
1SG | -s, -e@s -S, -o8 -S, =08
258G | -s, -exs -S, -08 -os
3SG | -s, -os -S, -9s -S, -8
1DU | -s, -os -as -S
2DuU | -s, -os - -S
3DU | -s, -os -S, -0S -os
1PL | -s, -as -as
2PL | -os -S
3PL | -s, -e@s, -os, (-eas’) -s, -08 -s
Tabelle 32
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Abgesehen von diesen haufigen Formen gibt es laut Korpus auch noch:

-es ist einerseits eine Spelling-Variante, die Munkécsi verwendet (vor 1SG, 2SG, 3PL), aber
auch bei Kannisto kommt es vor (dort offenbar als freie Variante): 3DU, SG<3DU, NON-
SG<3SG

-os kommt bei Kannisto einmal vor in 3DU

-exs’ ist eine dialektale Variante, die auf ein Lied und eine Person (3PL) beschriinkt ist
-is ist eine Spelling-Variante nach einem j# bei Munkécsi, kommt nur einmal vor
16.1.3. Die Verwendung der Tempora

In der Regel werden die Tempussuffixe erwartungsgemill verwendet, also PRS fiir Prisens
oder fiir zukiinftige Ereignisse, PST fiir die Vergangenheit; und dementsprechend wurden sie
auch im Original {libersetzt. Zumindest an einer Stelle bei Munkacsi jedoch wird ein Satz, in
dem die Vergangenheit steht, mit Prisens (Futur) wiedergegeben: kois latti: low tulzp, kus
tulzp koptonam sk zn ti joxtost; kaplin mo:, sox™lin ma: o:los ketol tissei woiraslzem, tiss
mo: o:las ketol koplinaei, sox "linai woraslazm. Sowohl Munkécsi (VNGy III/1 523), als auch
Kalmén in dem Ergdnzungsband verwenden Présens: ,,7iz ujji, hisz ujji keziink
egybefogozkodott, ha dombos hely volt, kiizdésiink kozben lapossa tessziik, ha lapos volt,
dombossa tessziik.” (VNGy I11/2 354).

Es handelt sich entweder um einen Fehler in der Ubersetzung, oder PST kann sporadisch auch
in anderen Funktionen stehen. Die erste Moglichkeit (Fehler in der Ubersetzung) wire
denkbar, denn PST passt durchaus in den Kontext. Aber wir kennen durch Munkécsi auch
andere, seltene Funktionen des PST-Suffixes zumindest in den Norddialekten, wo eine
Vergangenheitsform einen Wunsch fiir die Gegenwart oder Zukunft ausdriicken kann
(Munkécsi VNyj. 42). Auch in unserem Beispiel konnte es sich um die gleiche Funktion

handeln.
16.2. Personalendungen in PRS und PST

Nach dem Tempussuffix wenden wir uns nun den Personalendungen in PRS und PST zu (denn
sie sind in beiden Tempusformen in einer einzigen Tabelle zusammenfassbar). Das Pelym-
Mansische unterscheidet, wie bereits besprochen, zwischen der ersten (unbestimmten,
subjektiven) Konjugation und der zweiten (bestimmten, objektiven) Konjugation. Somit ist
das Verhiltnis zum Objekt eine weitere Kategorie des Verbs, die darauf hinweist, ob das
direkte Objekt bestimmt ist oder nicht (was den Unterschied ausmacht, wird weiter unten

erldutert). Diese Unterscheidung tritt in allen Verbkategorien auf, auBBer im Passiv.
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Bildun

Als ersten Uberblick sollen hier alle Suffixe in einer Tabelle dargestellt werden, bevor wir
einzeln auf die Spalten der unterschiedlichen Konjugationen eingehen. Blau befiillte Zelle
heif3t hier, dass im Korpus kein Beleg fiir diese Person vorhanden ist. Nach dem Tempussuffix

(PRS oder PST) stehen folgende Personalendungen:

erste Konjugation zweito Konjugation
SG< NON-SG<

1SG -om (-m) -lom (-mo, -m) -e&m
258G -on (-n) -lon (-no, -n) -e@n
3SG -0 -to (-1) -exn
1Du -mo (-exem) -nezm (-leem) -negm (-n@em)
2DU | -no (-n, -exn) -nezn -negn
3DU | -oy (-yo) -e@n -e@n
1PL -wa (-ow) -now -now
2PL -no (-ezn) -negn
3PL -t (-ot) -e@n -ezen

Tabelle 33

Geht man vom Nordmansischen System aus, findet man in der zweiten Konjugation drei
Reihen je nachdem, ob das Objekt im Singular, Dual, oder Plural steht, wobei man die
Numeruszeichen im Dual (y) bzw. Plural (1) vor der eigentlichen Personalendung
segmentieren kann, vgl. fof-i-lom, tot-ij-ay-om, tot-ij-an-om (siehe die Suffixe z.B. bei Riese
2001a:40).

Das Pelym-Mansische unterscheidet sich jedoch in mehreren Punkten von diesem System.
Einerseits findet man nur zwei Reihen statt drei vor (siche Tabelle 33), ein Unterschied wird
nur zwischen singularischem, und nicht singularischem Objekt gemacht. Die Dual- bzw.
Pluralreihe sind zusammengefallen, somit ist klarerweise auch die Segmentierung der
Numeruszeichen nicht moglich. Betrachtet man die Paradigmen fiir die bestimmte
Konjugation in Tabelle 33, sieht man auch, dass abgesehen vom Singular die
Personalendungen zwischen der Singular- und der nicht Singular-Reihe identisch sind.
Dariiber hinaus beobachtet man auch eine Vereinfachung in vertikaler Richtung, DU und PL
besitzen ebenfalls die gleichen Personalendungen (zu 1DU siehe weiter unten). Das heif3t, dass
das Pelym-Mansische im Begriff war, den Numerus des bestimmten Objekts abzubauen, aber
auch die Unterscheidung zwischen Dual und Plural, also in Richtung des ungarischen Systems
(siehe auch Honti 1980:216, bzw. 1988:158).
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Anmerkungen zu den Endungen der 1. Konjugation

1SG

-om wird in Verbindung mit PST verwendet: konteazsom ,finden-PST-1SG*, minsom ,gehen-
PST-1SG*, ebenfalls, wenn PRS nicht segmentierbar ist: kas/s’am ,wissen[PRS]-1SG¢, o:som
,COP-1SG*, und bei manchen unregelmifligen Verben: wiyom ,nehmen-PRS-1SG*, miyom
,geben-PRS-1SG*

-m kommt bei PRS vor: minezem ,gehen-PRS-1SG*, funfsym ,schauen-PRS-1SG*, direkt nach
Passiv: katowm ,ziehen, reilen-PASS-1SG*, bzw. bei einem unregelmifligen Verb einmal:

wiym ,nehmen-PRS-1SG*

28G

-on hat die gleiche Verteilung, wie -om oben bei 1SG: wopreason ;,machen-PST-2SG*, joxtson
,kommen-PST-2SG*, omson ,COP-2SG*‘, @s/s’on ,haben[PRS]-2SG*, eine Ausnahme ist
vorhanden: o:/ayon ,sein-PRS-2SG*

-n erscheint im PRS: joxtoyn ,kommen-PRS-2SG*, o:/oyn ,sein-PRS-2SG*, intezn ,beginnen-
PRS-2SG*

3SG

Diese Person hat ein Nullmorphem, nach PRS steht also nichts: kani ,hingen-PRS[3SG]",
Jjopki ,herumgehen-PRS[3SG]*, mini ,gehen-PRS[3SG]*

1DU

-mo wird mit PRS in Verbindung verwendet: woprizmo ,machen-PRS-1DU*, mini:mo ,gehen-

PRS-1DU", eine Ausnahme bildet das Verb pukt- ,ergreifen’: puktosmo ,ergreifen-PST-1DU*

-m kommt nur einmal vor, es handelt sich aber eigentlich um -mo, wo der reduzierte Vokal

vor der Partikel ko/ geschwunden ist: jaltimkal ,heilen-PRS-1DU-wenn*

-ezzm wird in PST verwendet: kopfolalsezzm ,bemerken-PST-1DU*, weiters direkt nach dem

Passiv: a&/wezm ,toten-PASS-1DU*
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2DU

-no wird mit PRS gebraucht: kitolirno ,fragen-PRS-2DU*, eine Ausnahme: kontalosno ,finden-
VZER-PST-2DU*

-n erscheint zweimal: kontloplin ,finden-PRS-2DU*, @jtopli:n ,zu trinken geben-PRS-2DU*
-ezn einmal bei Kannisto: kotsezn ,finden-PST-2DU*

-ne ist nur eine Spelling Variante, die einmal bei Munkécsi vorkommt

-zn ist einmal bei Munkacsi zu finden: kotsan ,finden-PST-2DU*

Der Gebrauch ist in etwa so, wie bei 1DU, aber mit mehreren Ausnahmen bzw. Spelling-
Varianten. Es sind hier auch zu wenige Belege vorhanden, um die Verteilung genauer

analysieren zu konnen.

3DU

-oy erscheint mit dem Suffix fiir PST zusammen in jenen Fillen, wenn im Auslaut die letzte
Silbe als -soy erscheint (letzte Silbe geschlossen, vorletzte Silbe offen oder geschlossen), wie:
olsay ,leben-PST-3DU*, kujoasoy ,liegen-PST-3DU*, tultkatsoy ,beginnen-PST-3DU",
ijalaxtsoy ,sich kiissen-PST-3DU*, oder aber direkt nach dem PASS: polway ,frieren-PASS-
3DU".

-yo ist hingegen in Verbindung mit PRS in den Texten zu finden: an’s’i;yo ,haben-PRS-3DU*.
Dariiber hinaus in Verbindung mit PST in jenen Fillen, wenn im Auslaut die letzte Silbe als
-yo erscheint (letzte Silbe offen, vorletzte Silbe geschlossen): fesyo ,essen-PST-3DU*, fusyo
,eintreten-PST-3DU*, puktosys ,ergreifen-PST-3DU*, ponftosye ,gebdren-PST-3DU",
neylopasya ,erscheinen-PST-3DU*, fulomtasys ,stehlen-PST-3DU*

-9y ist nur eine einmalige Variante

-y erscheint vor jop: intiy [jop] ,beginnen-PRS-3DU [und]‘, miniy [jop] ,gehen-PRS-3DU
[und]*

1PL

-wo steht im PRS: mini:wo ,gehen-PRS-1PL°¢, eine Ausnahme: kontoloswo ,finden-VZER-
PST-1PL¢
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-ow steht im PST: kujasow ,liegen-PST-1PL*, puntiowasow ,legen-PASS-PST-1PL¢

2PL

-no erscheint sowohl in Verbindung mit PRS als auch mit PST: wopri:no ;,machen-PRS-2PL°,

nupkkitolosna ,fragen-PST-2PL°

-ezn kommt zweimal im Korpus vor: /ezkopkean ,schleichen-PASS.IMP-2PL¢, lawwasean
,sagen-PASS-PST-2PL*

3PL

-t erscheint nach dem Présenssuffix: je:koyt ,tanzen-PRS-3PL°, /attezt ,sagen-PRS-3PL°,
direkt nach PASS: palkos’lowt ,anbellen-PASS-3PL°, bzw. nach den PST-Formen -ezes (oder
selten mit anderen Bindevokalen vor dem -s), und bei Einsilbern auch nur nach -s. joxteast

,Jkommen-PST-3PL‘, jywaust ,eintreten-PST-3PL*

-ot kommt nach der PST-Form -s: soxtkatsat ,sich niederlegen-PST-3PL°, punsaot ,legen-PST-
3PL‘, bzw. bei assimiliertem Préisenssuffix: kus’s’st ,urinieren[PRS]-3PL*

Anmerkungen zu den Personalendungen der 2. Konjugation
SG<1SG

-lom kommt sowohl im PRS, als auch in PST mit iiberwiegender Mehrheit vor, es gibt nur
Kannisto-Belege hierzu: woprizlom ,machen-PRS-SG<1SG*, kujslom ,liegen-PST-
SG < 1SG¢

-mo ist seltener. -/om ist historisch die urspriingliche Form, -mo ist nach Analogie der 3SG-
Form entstanden (Liimola 1973:204). Beispiele: kan’s’izmo ,wissen-PRS-SG < 1SG*, tatosmo
,nehmen-PST-SG < 1SG*

-m ist auf einige Fille beschrinkt. Hier finden sich sowohl Kannisto als auch Munkécsi-
Beispiele, demnach ist in den Munkdcsi-Texten nur dieses Allomorph vertreten. -m ist schon
rein wegen der Phonologie auf PRS beschrinkt: manentim ,ziehen-PRS-SG<1SG*,

nugkwaxt’izm ,hinaufwerfen-PRS-SG < 1SG*.
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SG<2SG

-no erscheint z.B. hier: kan’/s/imno ,wissen-PRS-SG <2SG*, punsno ,geben-PST-SG <2SG*,
kontsno ,finden-PST-SG < 2SG°

-Jon findet man nur hier: wopri:lon ,machen-PRS-SG <2SG*
-n kommt nur hier: kan’s/i:n ,wissen-PRS-SG < 2SG*

Uberraschenderweise verhilt es sich mit den Allomorphen genau umgekehrt, als bei der 1.
Person, -no ist, das auch hier sekundir entstanden ist, das vorherrschende Allomorph, und hat

-lon fast vollig verdriangt, denn wie man sieht, kommt -/on nur ein einziges Mal vor.

SG<3SG

-to ist die einzig regelmaBige Form: ke:tiito ,schicken-PRS-SG <3SG*, fatosto ,nehmen-PST-
SG <3SG*

-t erscheint nur zweimal, hier ist o vor #V offensichtlich entfallen: apkofk tixtost, [ajtosto]
,alte. Frau fiittern-PST-SG <3SG*, hier ist die Transkription von Kannisto ein wenig

ungewohnlich: tepgormaentost [n'alta] ,driicken-PST-SG < 3SG*

SG<1DU

-negzm kommt nur bei Kannisto vor, wir finden nur Beispiele in Présens: tatinezm ,nehmen-

PRS-SG < 1DU*, wopriznezem ,machen-PRS-SG < 1DU*

-lzzm ist auf die Munkécsi-Texte beschrinkt, es sind beide Tempora vorhanden: wo.rosleem
,machen-PST-SG < 1DU*, paltilzem ,brennen-PRS-SG < 1DU*

Die Verteilung der Formen ist klar, und die Tatsache, dass die Kannisto-Texte zeitlich etwas
jinger sind, bestdtigt auch die Tendenz der Weiterentwicklung Richtung Vereinfachung der

Paradigmen.

Alle anderen Personen haben, wie es aus Tabelle 33 ersichtlich wird, nur eine Form in der

Singularreihe.

Zum Vergleich der NON-SG-Formen ldsst sich feststellen, dass die Personalendungen zum
Teil einen vokalischen Anlaut besitzen, zum Teil einen n-Anlaut. Die Personen mit ez~ im
Anlaut sind: im SG, 3DU und 3PL. Hier sind Spuren des alten Systems, -y als Numerus fiir
die DU-Reihe, mit Weiterentwicklung y > Vokal in P (Honti 1980:216). Im Anlaut ein #n
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kommt in den Personen 1DU, 2DU, 1PL, 2PL vor, auch hier sind Spuren des alten Systems
zu entdecken, ndmlich n als Numeruszeichen fiir die PL-Reihe. Somit sind die
Personalendungen in der nicht Singular-Reihe ein Ergebnis der Verschmelzung der Dual- und
der Plural-Reihe. NON-SG <2PL kommt im Korpus iiberhaupt nicht vor (die anderen sind
zumindest in einer der Tempusformen belegt), aber anhand der anderen Formen wére -nezn

zu erwarten, somit gibt auch Honti (1988:158) diese Personalendung an.

Zusammenfassung

Um die Tempusformen im Indikativ Aktiv zusammenzufassen, soll nun eine Tabelle fiir PRS
und eine fiir PST in Verbindung mit den Personalendungen stehen. Von den tatséchlich in den
Texten belegten Formen werden nur regelmiflige Formen angegeben, weder Ausnahmen, noch
die mehrstaimmigen Verben werden in den Tabellen beriicksichtigt. Die Assimilationsformen
erscheinen hier ebenfalls nicht. Eine blau befiillte Zelle bedeutet wiederum, dass fiir die Person
im Korpus kein Beleg vorhanden ist. In diesen Fillen wurden vollstindigkeitshalber die von
Honti (1988:158) angegebenen Formen verwendet, in Klammern wurden sie durch unsere

Beobachtungen eventuell noch prazisiert.

Prasens
o zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<
-oy-m -ir-lom y
1SG _ -ij-ezem
-eg-m -i--m(3)
-oy-n ) g
2SG -i-no -ij-ezn
-e@-n
3SG | -/ -i-to -ij-ezn
) -i-ne&m, -i-neem -I-ne&m
1DU | -i-mo ] .
-i-leem (od. -i-nezm)
2DU | -i-no -i-ne&n -I-negn
-Ij-ezen -9j-ezn
3DU | -i-yo . g
-gj-ezn (od. -ij-een)
IPL | -i-wo -i-now -i-now
2PL | -i-no -i-negn -i-negn
-oy-t g iy
3PL -Ij-ezen -ij-ezen
-ee-t
Tabelle 34
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Vergangenheit

zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<
-S-om -s-lom -s-egem
1SG
-egs-om -os-lam, -9s-ma -os-em
-S-o1 -5-11o -os-ezen
2SG
-egs-on -95-no
-S -s-1o -s-e&n
3SG
-os -os-1o -os-ezn
-s-eem -os-lem -s-negm
1Du
-os-ezem, -9s-1m?d
-s-ezen -s-negn -s-negn
2Du
-95-119
-5-9y, -S-yo -s-ezen -os-ezn
3Du
-95-9y, -05-yo -os-ezen
-S-0w -95-now -05-1oW
1PL
-05-0W (od. -os-now)
-95-19, -9s-egn -s-negn -os-nezn
2PL
(od. -s-nezn)
-s-ot, -s-t -S-ezn -S-ezn
3PL | -exs-t -os-egn
-os-t

Tabelle 35
16.2.1. Verwendung der Konjugationen

Im ersten Schritt wenden wir uns den Beispielen zu, um zu sehen, welches Bild die Korpora

zeigen. Dann werden die Ergebnisse mit denen der Fachliteratur verglichen und diskutiert.

objektive Konjugation

Die zweite Konjugation wird in PM einerseits verwendet, wenn a) das Objekt tatsdchlich im

Satz vorhanden ist, und zwar laut Korpus in folgenden Fillen. Das Objekt ist:

e Ein Personalpronomen: amnopm mujlptox itsezn ,they began to entertain me*
e Ein Substantiv mit PX: jytsaxtno kuriysowm nunkwys’antoslom I took out my sewing

bag

e cin Substantiv mit DLAT: fowl wysezen jeelomkolosayna ,then he took the two humans®
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e FEin Substantiv mit Demonstrativpronomen (und DLAT): #i nemo
is’opmpp’ywal jop [akoFaxp’ywal punnomtosezn ,They placed a puppy and a young
magpie next to the woman*

e In Verbindung mit fok ,viel, alles, oder fok mo/ ,alle‘: fok ezlslosezn ,he killed them
all‘, fok mof alsezn ,he killed them all®

e cin Objektsatz: k"otolon mojrom lzelezen s'omnezn o:loyt puffaj torom k "oltijezen ,Let

god tell me, where their life and soul is hidden away*

e in Verbindung mit der Konstruktion ,,Akkusativ plus Instrumental: n&y joxtnon mof
Ja:t tzel kulpal wopri:lom ,by the time you return I’ll have made you a net one hundred
sazhens long* (siehe zu dieser Konstruktion vor allem bei Topik in VIL.4.)

e Ein Substantiv als Stamm, also ohne CX oder ein anderes Suffix, aber bekannt: is’kum
kottulomtosezn i mo:r’s ke:xn noplwaxt'sezn ,the other two stole the boy and threw him
into the sea‘, wus/pne: on’amne: amk jatezlom jat jo:mtosmo ,1 led the Wus'p woman,

my sister-in-law off with me*

Die bestimmte Konjugation wird auch verwendet, wenn b) im Satz das Objekt zwar nicht
vorhanden ist, aber bereits bekannt, bzw. vorerwidhnt ist, z.B.: n’e:lo/ mijezem ,I’'m giving you
an arrow*, puysto, texek kaelko:lezt ke jyw Fi tatosto ,she caught him and brought him back
home into her meager hut‘. Dabei sind Kontextkenntnisse wichtig, denn es kann sein, dass das
Objekt bereits bekannt ist, aber langer nicht mehr ausdriicklich erwidhnt wurde. Dies kann zu
Missverstindnissen fiihren, z.B.: eazn’ man pe:itom putno pe:tino, aman fopyom putno fopyino
,Now either you cook (him) in a cooking-pot, or you melt (him) in a melting-pot.‘ Dieser Satz
wird im Original falsch iibersetzt (die Verben werden intransitiv wiedergegeben), und in den
Anmerkungen wird darauf hingewiesen, dass die Stelle nicht ganz klar ist. Wenn man jedoch
beachtet, dass es sich um transitive Verben handelt, und auch die 2. Konjugation verwendet

wird, wird klar, dass ein Objekt vorhanden ist.

Ein weiteres Beispiel dafiir, dass der Kontext klar sein muss, ist etwa die Personalendung
SG < 1SG. Hier ist das Objekt entweder 2SG (ich dich) # Fagkon wul olkezt, tit ¥ te:ni:lom,
ajni:lom ,If these were not your words, I would eat you here, I would drink you here.* oder

aber 3SG, je nach Kontext nas lopwli:lom, naes jerrili:lom. ,I’'m saying it, I’'m just singing it.*

subjektive Konjugation

Im Gegensatz zu dem oben Gesagten wird die 1. Konjugation in den Texten verwendet, wenn

das Objekt folgendes ist:

e kon ,wen‘: kon wa:son ,whom did you see‘, kon kinfayn ,who are you looking for*
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manor ,was‘ (bzw. Varianten, wie afmanor ,nichts‘) und mator ,etwas‘: am
pa&rjoxtnom mof manor woproyn ,what will you have made by the time I return®,
manoar &lson ,what did you catch®, pilno maetor at kontolosno ,you found nothing to
fear*

Infinitiv: am pal janiyt ok ¢i nomssym saxlot woprax ,I’ve been thinking of making
this bet for a long time* few sopt terromezt lowwintax k“otjoprioplxtezesom ,I forgot

to count his seven weapons*

In den meisten Fillen sind die oben angefiihrten Angaben zu der ersten oder zweiten
Konjugation jedoch nicht als Regel ohne Ausnahme aufzufassen, die Verwendung schwankt,

bzw. ist inkonsequent.

A) Erste statt zweite Konjugation:

ein vorhandenes Objekt mit PX kommt im Satz vor, das Priadikat steht jedoch in der
ersten Konjugation, z.B.: jomos tenom wuttesom ,I put out my good food‘,
lo:lpaet’fesem jaeptal kowrsym 1 scrape the soles of my feet with a knife®, raxt warno
Jayrezpom wysom ,I took my clay-making axe‘, fo:tor wuj lezetom to:ltoym ,I will
reach the number thousand of animals I’ve killed® pujjom tarkoltoym ,1 shake my
bottom*, t&w funfkatnokisiyezt wis ,he took his mirror*

Ein Personalpronomen in OBL verlangt im Allgemeinen die 2. Konjugation, hier nicht:
kotfunfpaxtezesom tezewatezen ,I took a good look at him‘, am naynopnno
nupkjaltoptezesom, ney amnopnamno nunkjzeltoptezn ,1 healed you, you heal me*
ein Objekt mit Demonstrativpronomen kann auch in Verbindung mit der ersten
Konjugation stehen: ta kurroy wyson ,(if) you were to take those bags‘ #/ temo
topipopls, mo:t tens topipopls ,she tasted this dish, she tasted another dish*

nach fok wird meistens die 2. Konjugation verwendet, hier nicht: fok @s’s’an ,you’ve
got everything*

das Objekt (mit Pluralsuffix) ist vorhanden und vorerwihnt, es steht in diesen
Beispielen mit der 1. Konjugation: o:s os'wezest kinfi ,again he looks for the keys‘,
a:wankezlt paertus’tpos ,he put the door poles back® (vgl. Objekt mit PL: minezm,
is’kart jalezelijezzm ,I’11 go and kill the children®)

B) Zweite statt erste Konjugation:

ein Substantiv, das neu, also nicht vorerwahnt oder bekannt ist, und dieses Substantiv
hat auch nichts determinierendes (wie ein PX oder andere Suffixe), steht in der Regel

mit der ersten Konjugation, selten jedoch auch mit der zweiten, z.B.: k"olow
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poplpunfasto ,she opened the door to the hut®, op jop p’yw ¥i ponftosmo I sired a girl
and a boy*, ko:ltezen kul ezli:mo ,tomorrow I’ll catch fish*

e Infinitive stehen in der Regel mit der 1. Konjugation, aber nicht immer: wunlox ¢/
Intosmo 1 start to live®

e menorsteht in einigen Fillen wider Erwarten mit der 2. Konjugation: am joxtnom mof
maenar wopri:lon ,what will you have made by the time I return®.

e In manchen Sitzen kommen beide Konjugationen zusammen vor, beim ersten Verb
die zweite, beim zweiten die erste: a#’ manor at kopfalopli:mo, at’ manor at kas’s’>sm

,I have noticed nothing, I know nothing*.

Wie man sehen kann, kann man anhand der Belege keine eindeutige Erklarung fiir die
Verwendung der Konjugationen geben. Aus diesem Grund werden nun die Ergebnisse einiger

relevanten Arbeiten zu diesem Thema mit unseren Belegen verglichen.

Kulonen (1999:267f) ist der Meinung, dass in jenen Fillen, wo ein Objekt bestimmt ist, aber
im Satz fehlt, die 2. Konjugation obligatorisch sei. Umgekehrt aber, wenn also das bestimmte
Objekt im Satz auch erscheint, sei die 2. Konjugation nur fakultativ. Diese Feststellung stimmt
im Groflen und Ganzen mit unseren Textbeispielen iiberein. Somit ldsst sich ebenfalls unsere
Gruppe A) erkldren. Trotzdem sind zumindest einige Gegenbeispiele zu finden, wo das Objekt
nicht im Satz vorhanden ist, und obwohl es bekannt und vorerwihnt ist, stehen die Pradikate
mit der ersten Konjugation: mu:Foym pal ¢i wiym, at mu:Foym pol ¢ wiym ,(if) 1 win, I’ll

take (her), (if) I don’t win, I’ll take (her), min, k"anwaxt’an ,go, throw (her) out‘.

Es ldsst sich ebenfalls belegen, dass auch dann, wenn die 2. Konjugation theoretisch nur
fakultativ ist, diese bevorzugt wird (gegeniiber der ersten). Aber die Umstdnde, wann in diesen

Fillen welche Konjugation vorkommt, sind nicht klar.

Honti (1988:167) beschiftigt sich nur kurz mit dem Thema, kommt aber zum Ergebnis, dass
ein Objektsatz, der vor dem HS steht, die 2. Konjugation auslost, wenn der Objektsatz jedoch
nach dem HS erscheint, folgt die 1. Konjugation, wie hier: fo:/ pal na&y omoltsyn, [to k" zl

sajom ezxtal pexfeaps ,it’s really true what you’re saying, that the hut has started to stink*.

Belege aus dem Korpus: manor nomsayn, am kan’s’i:lom ,what you are thinking I know*‘ wa:t/
tatwegesom, kofs tatweasom, ko:t kan's’i:lom ,was 1 being brought for a short time or for a

long time, how should I know*

Gegenbeispiele aus den Texten sind ebenfalls vorhanden, z.B.: nay tak lopwinoa: ,,ni'owlan
poppk odezt lotox o:dezt ,then you say: may your flesh be soot, be coal‘, &k mat s'itol

ko:lizmo: tupnezel mearon suj nal kogko sujti ,suddenly I hear: the clacking sound of an oar
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shaft can be heard across the headland®, is’ yzrom jo:miyti, wortizto: ,,soltom ne: s‘ezen’sm* ,my

youngest son goes about, he cries out: [n.n.] woman, my mother.

Marcantonio (1993) nimmt die bestimmte Konjugation mit Beispielen aus den Westdialekten
unter die Lupe. Anhand einiger Texte versucht sie zu kléren, in welchen Fillen das Objekt
(mit -no) u/o das Verb (mit der 2. Konjugation) markiert werden. Ihre Feststellung ist, dass
die zweite Konjugation dann verwendet wird, wenn der Sprecher auf ein fiir ihn selbst, und
fiir die Geschichte wichtiges Element verweisen mochte, das existiert, und identifizierbar ist.
Entweder dieses Element ist dem Horer noch unbekannt, dann ist das Objekt das Thema, und
steht ohne CX (das Verb steht in der 2. Konjugation). Wenn das fragliche Element dem Horer
(in der Geschichte) jedoch bereits bekannt ist, wird zusdtzlich auch das Objekt markiert.
Dariiber hinaus ist auch im Falle eines pronominalen Objektes die 2. Konjugation
obligatorisch. (Marcantonio 1993:40). Nach Durchsicht der diesbeziiglichen Textbelege kann
festgestellt werden, dass das so nicht stimmt. Es wiirde zu weit fiihren, wenn wir niher darauf
eingehen wiirden, aber einige wenige Beispiele sollen hier folgen, um zu zeigen, dass
zumindest in manchen Fillen eine Willkiirlichkeit zu herrschen scheint. Folgenden Satz haben
wir weiter oben schon zu den Ausnahmen gezéhlt: a) am n@&ynopnno nunkjzeltoptezsom, ney
amnopnaomno nupkjaltoptezn ,1 healed you, you heal me‘. Die Verben sind gleich, beide
haben ein Personalpronomen als Objekt, beim ersten Verb steht jedoch die unbestimmte, beim
zweiten die bestimmte Konjugation. b) Der folgende Satz wiederholt sich dreimal im Text,
die Verbform ist stets kinfasto ,suchen-PST-SG <3SG*, sie erscheint jeweils zweimal im Satz.
Das dritte Mal steht unerwartet einmal die erste Konjugation (das zweite Mal regelméBig):
urm kotolezet o:ls, tak nurom kotolezt kinfss, kinfom kotolezet o:ls, tak kinfosto ,(if) it was
his wish day, then he searched for his wish day, (if) it was his search day, he searched for his

search day".

Rombandeeva (1984:135) meint in ihrer Arbeit zur Syntax: Die Frage, unter welchen
Bedingungen ein Subjekt oder Objekt bestimmt oder unbestimmt ist, fordert im Wogulischen

eine detailliertere Untersuchung.

Zusammenfassung

Auch mithilfe der traditionellen finnisch-ugrischen Literatur konnte das Wesen der
bestimmten Konjugation nicht ausreichend gekliart werden, wir konnen nur Tendenzen
aufzeigen. Fassen wir nun diese erneut zusammen! Die bestimmte Konjugation erscheint in

der Regel in Verbindung mit folgenden Objekten:

e Personalpronomen

e Objekt in Verbindung mit dem Instrumental (sieche dazu mehr bei Topik in VII.4.)
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e Substantiv mit PX u/o DLAT u/o Demonstrativpronomen
e Jok ,viel, alles’

e Objekt nicht anwesend, aber bekannt und vorerwahnt

Wenn das bestimmte Objekt tatsdchlich im Satz erscheint, ist die bestimmte Konjugation zwar

nur fakultativ, wird aber trotzdem haufig benutzt.

Abgesehen von der Wahl des Konjugationstyps bleibt auch die Frage offen, wann mit der
bestimmten Konjugation das Objekt markiert ist (mit -n70), und wann nicht. Denn so, wie
Marcantonio es beschrieben hat, ist es nicht. Wir konnen nach der Untersuchung aller Fille

nur zwei weitere Tendenzen feststellen.

Das markierte Objekt wird oft verwendet, wenn O und V voneinander getrennt sind, bzw.
wenn das Objekt nachgestellt ist: sontox kexpopl waromtosto asso:torns ,he pulled the Ob

prince out of the box‘, asso:torpywne n’irna to;fli:lom ,I wither the Ob-prince boy on a rod°.

Ebenfalls markiert ist das Objekt auch, wenn sonst aus dem Kontext nicht klar wire, wer oder
was als Objekt fungiert, z.B.: f&(feen worno mins. opmpegnno ¢ koromtowasow.
wujaen’s’axne jal ti wa:ltosto ,Their uncle went hunting. We got barked at by his dogs. He
killed the bear‘. Wenn im letzten Satz das Objekt nicht markiert wire (wujan’s’ox jal ¢i
wa:ltosto), dann wire der Satz anders zu verstehen gewesen (der Bar totete ihn). Ebenfalls
hier: jyw joxts, slis’eset nupkjelts. is'opns kultoptosto jal. He arrived home, his mother got
well. He had left the girl behind‘. Wenn das Objekt nicht markiert wire, konnte man das

Substantiv 7s‘op auch als Subjekt auffassen.

Sucht man die Losung vergeblich, ist es ratsam, iiber die traditionelle finnisch-ugrische
Literatur hinaus zu blicken, die die bestimmte Konjugation im Mansischen zu sehr mit der im
Ungarischen gleichsetzen, und sie mit der Bestimmtheit des Objektes erkldren wollte (z.B.
Skribnik 2001:226). Mittlerweile geht man davon aus, dass nicht die Bestimmtheit des
Objektes ausschlaggebend ist, sondern dass die Wahl der Konjugationstypen vielmehr mit der
Topikalitdt des Satzes zu tun hat. Die syntaktischen Aspekte der zweiten Konjugation wurden
in frilheren Arbeiten jedoch stets auler Acht gelassen, sieche dazu mehr bei Topik in VIL.4.
oder weiterfiihrend bei Nikolaeva 1999.

16.3. Modus

Das Modussuffix ist eine obligatorische Komponente des Verbs, es befindet sich direkt nach
dem Stamm. Es gibt drei Modi, von denen Indikativ und Imperativ mit einem Nullmorphem

gebildet werden, Optativ verfiigt iiber das Modussuffix -n.
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16.3.1. Indikativ

Im Indikativ, wo das Modus durch & ausgedriickt wird, steht nach dem Stamm das
Genussuffix, sofern es Passiv ist (Aktiv ist ), nachher konnen Tempus, wenn vorhanden,
und Personalendungen folgen. Im Indikativ des Aktivs werden nach dem Stamm nur Tempus
und Personalendung besetzt, wie man es anhand der Templates sehen kann (fett gedruckt

bedeutet ein Suffix, das nicht & ist):

IND + AKT + PRS + PE, IND + AKT + PST + PE, IND + PASS + PE,
IND + PASS + PST + PE

Alle Formen, die wir bisher behandelt haben, waren im Indikativ.
16.3.2. Imperativ

Der Imperativ besitzt kein Modus- und auch kein Tempussuffix, die Personalendungen werden

direkt an den Stamm gefiigt: IMP + AKT + PE.

Bildun

Tabelle 36 bietet eine Zusammenfassung sdmtlicher Endungen, aber nur die schwarz
gedruckten sind auch im Korpus zu finden. Die verschiedenfarbigen wurden durch die
Literatur erginzt (siche dazu weiter unten), da in den untersuchten Texten nicht sehr viele

Beispiele vorhanden waren, sodass der Bedarf entstanden ist, sie zu prézisieren bzw. zu

vergleichen.
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG <
-(o)n, - -ezen (-ezlon) -ezn
2SG
-en -onezn -onezn
2Du
-leen -een -&n -nezxn
op -e&n -(9)nezn -exn -onnekn -e&n -aennezn
L
-&ennezn -len -&n -nezxn

Tabelle 36

Die erste Konjugation:

Bereits hier sieht man die Vereinfachung in Richtung Singular vs. Plural, denn die 2DU-
Endung ist mit der fiir 2PL identisch. In 2SG ist auch eine kiirzere, endungslose Form
vorhanden. Diese Imperativform kommt nur bei Stimmen auf n# vor: min- ,gehen‘ > min/

,geh, aber auch: pun- ,geben, legen® > punon/ > ,gib, leg‘. Im ersten Fall, wo die Imperativ-
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Form mit dem Stamm zusammenfillt, haben wir in FLEx rein aus Glossierungs- und
Segmentierungsgriinden zwei Eintrdge im Lexikon, min als Haupteintrag, und als dessen
Variante min als Imperativ-Stamm. Beispiele fiir die 1. Konjugation: fopin ,iss‘, tixten, ajton,
tz s'itol kitegelon ,give me something to eat, something to drink, then ask‘, nen, latti, o:lesn
,you (two), he says, stay‘, omoPtegn ,sagt (ihr zwei)‘, nan kuPtezen ,you (Plural) stay behind®,

kajtezen jyw, jyn wunlegn ,run inside, sit inside’.

Die zweite Konjugation:

Es gibt eine Unterscheidung zwischen der 1. und der 2. Konjugation. Eine DU-Objekt-Reihe
ist nicht mehr vorhanden, aber auch der Unterschied zwischen Singular und Nicht-Singular
ist nicht mehr wirklich belegbar (bis auf einzelne Beispiele), das urspriinglich horizontal
vierteilige System ist zuerst auf 3, dann auf 2 Spalten geschrumpft, wie es im Ungarischen
der Fall ist (objektiv vs. subjektiv). Dariiber hinaus kann man auch in der objektiven
Konjugation eine Angleichung der 2DU und 2PL Formen beobachten, der Dual war zur Zeit
der Sammlungen nicht nur bei der Anzahl des Objektes im Schwinden, sondern auch beim

Subjekt.

Singularreihe
2SG

Hier ist die Hauptform -ean, bis auf eine Ausnahme sind alle Beispiele mit dieser Endung
gebildet: mors‘ok lzelpoprom toprtezn ,let me breathe a bit‘, kitolezn nxy ,you ask (her)‘. -
ezlon ist auf ein unsicheres Beispiel beschrinkt: k@nkarstezlon ,clean it, denn das -/ nach
dem Stamm konnte auch ein Derivationssuffix sein (plus 2SG der ersten Konjugation). Trotz

der Unsicherheit ist die Form interessant, schauen wir sie also ausfiihrlicher an.

Exkurs zur unsicheren Form:

Die fragliche Form erscheint im folgenden Kontext: “nu”, latti, “ kenkarstezelon!” luntezt
kaenkzerstasto noplpopitox ,so, he says, clean it. She cleaned the goose for cooking‘. Die
Ubersetzung dieser Textstelle heift im Original: ,,Nun*, sagt er, ,,sdubere sie!* Sie siuberte
ihre Gans zum Kochen. Rein von der Ubersetzung her miisste es sich also um die 2.
Konjugation handeln, genauer SG<2SG. Dafiir ist das Suffix jedoch -ezn, alle anderen
sicheren Beispiele des Korpus werden mit dieser Endung gebildet. Wenn man von der
Ubersetzung absieht, wire auch die erste Konjugation moglich, denn die bestimmte
Konjugation ist an dieser Stelle nicht obligatorisch, man findet auch Gegenbeispiele, etwa:
tixton, &jton, tee s'itol kitezelon ,give me something to eat, something to drink, then ask‘. Es
kann sich hierbei somit moglicherweise um das Derivationssuffix -/ plus 2SG der ersten

Konjugation handeln (wie oben schon erwihnt), wie auch bei kifezlon.
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Die Unsicherheit bleibt auch, wenn man die anderen Félle, die dhnlich aussehen, anschaut.
Bei einigen anderen Verben steht zwischen Imperativendung und Stamm ein / bei denen man

ebenfalls nicht genau weil}, um was es sich handelt.

Jalwuntolmaentel-: [afwo, jalwuntolmantezlon ,hare, sit down‘. Das Verb ist zu selten, um
genaue Aussagen treffen zu konnen, aber rein von der Bedeutung her ist es hier ein

Derivationssuffix plus 1. Konjugation.

toprment-: ebenfalls nicht genug Belege, aber wahrscheinlich Derivationssuffix: torom kal
seger nzegjt toprmaentegelon, pupfy kal sezer najt toprmaentezlon ,let loose a reliable god presage,
let loose a reliable spirit presage‘, bzw.: amnopnomno kantoprmontlonnegn posay kotol

Junfax ,do let me go out to see the light of the day*.

woprezl-: insgesamt drei Vorkommnisse, einmal offensichtlich als Derivationssuffix vor PST,
zweimal Imperativ 2. Person. Auch in diesen beiden Féllen wire sowohl die 1., als auch die
2. Konjugation denkbar: wo:tpaegkap s’iroy kotal nzey wopreglon, tujtpenkop s'iroy kotol ney
woprezlon ,make a wind-headed, snow-crunching day, make a snow-headed, snow-crunching

3

day‘.

Zumindest als unsicherer Fall fiir SG<2SG bleibt unser oben besprochenes Beispiel, vor
allem, weil im Satz danach das Verb wiederholt wird, jedoch ohne / im Auslaut
(kaenkzerstosto). Trotz der Unsicherheit ist das Suffix interessant, denn in den Norddialekten
ist hier allein die Form -e/n mdglich, und auch in der West-Mundart LM steht an dieser Stelle
-&/n. Dariiber hinaus gibt Munkdécsi in seiner Grammatik Formen fiir 2DU und 2PL mit /- im
Anlaut an. Honti kommt zu der Erkenntnis, dass /im Anlaut der Endungen in der SG-Reihe
verdrangt wurde (Honti 1980:217). Unser Beleg in SG<2SG ist somit offensichtlich ein

Uberbleibsel, interessant dass ihm nicht aufgefallen ist, dass es noch in Resten vorhanden war.

2DU

Hierzu gibt es nur ein Beispiel: foplezen, latti, wiwlonezn ,get on the boat, she says, give

chase*

2PL

Dazu gibt es mehrere Formen, wobei die Formen mit n am Anfang viel haufiger sind: wu/
kannezn ,don’t touch him‘, /aeloy ollon te:nol wuttonezn ,serve him food of pure silver®,

keppalpu:loy katonegn ,tear (him) like a piece of a hem*, amnopnomno jannox lopwlznnezn
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,tell me to play‘. Die Endung —ezn kommt dreimal vor, von denen die ersten zwei jedoch
nicht sicher geklart sind, weil auch die Stelle nicht ganz Klar ist: angko s‘ezl kartegn, jezyo
s'ezel kartegn ,let them extinguish you, let them kill you‘, amnopnomno jettaltezen ,take me

on board‘.

Nicht-Singular-Reihe
2SG

Fiir diese Person gibt es drei Belege. Da sowohl fiir Dual-Objekt, als auch fiir Plural-Objekt
Beispiele existieren, sicht man den Zusammenfall der Reihen klar: poppoy s’epreakol Fealt
waxtezn ,throw the sooty rag at them‘ (bewirf die zwei, demnach Objekt eigentlich DU),
os’weast amnopnamno majlegn ,give me the keys* (Schliissel in Mehrzahl, somit Objekt

eigentlich Plural), /ajloy tow pemrtegn ,entangle his legs there® (Beine als Objekt, also DU).

2DU

Hier gibt es bloB zwei Belege: #i polkesn olno natezen pezlt Yok i seeFFanegn i kopkonean
,80 spit and cough your snot for the rest of your days‘ (,Rotz‘ wird laut Worterbuch in anderen

Dialekten mit Plural verwendet).

2PL

Auch fiir diese Person existieren nur zwei Beispiele, im gleichen Text, am gleichen Verb sind
zwei Endungen auszumachen: fex foprtezn ,let (us) eat’, luweazm termolno nugkwuntox

toprtznnezn ,let us mount our horse*.

Formen, die nicht im Korpus erscheinen

Wie oben bemerkt, werden Endungen, sofern sie in den anderen Werken zwar vorkommen,
im Korpus jedoch nicht zu finden sind, mit einer anderen Farbe angegeben. Munkacsis
Personalendungen werden rot markiert, sofern sie von den unseren abweichen, und wie man
sehen kann, stimmen seine Angaben in der objektiven Konjugation nicht immer mit unseren
Aufzeichnungen iiberein. -e@n wird bei ihm als -an transkribiert, somit ist SG <2SG bei ihm
im GroBen und Ganzen ident mit unseren Belegen, bis auf die Tatsache, dass er die ~FForm
nicht ansetzt. Dafiir sind bei ihm 2DU und 2PL in dieser Reihe mit /im Anlaut angegeben,
das konnen wir gar nicht bestitigen, wir haben abgesehen von 2SG nicht einmal unsichere

Belege fiir /im Anlaut. In der Plural-Reihe hat Munkécsi fiir alle Personen nur die eine Form
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-an, auch das lasst sich nicht bestitigen. n im Anlaut der Endungen (wie es bei uns ofter der
Fall ist) sind bei ihm nirgends zu finden. Auch seine Texte geben nicht viel Auskunft {iber die
tatsdchliche Verteilung der Formen, denn in den vorhandenen 6 Munkécsi-Texten des Korpus

kommt der Imperativ nur viermal vor, und alle sind auf 2SG beschrénkt.

Honti (1980) fasst anhand der Belege und der Aufzeichnungen von Munkécsi und Kannisto
unter anderen auch die Suffixe des Imperativ-Paradigmas zusammen. Seine Endungen sind,
soweit von den anderen abweichend, griin in Tabelle 36 markiert, man muss allerdings
erwahnen, dass er teilweise die Ergebnisse der eben besprochenen Munkécsi-Grammatik
verwendet. Somit wiederholt er die Formen, die wir bereits kennen, bis auf SG <2DU, wo er
anhand der Kannisto-Belege auch eine Form -ezn ansetzt. Ein n im Anlaut der Endungen ist
bei ihm nur in 2PL zu finden, und nicht schon in 2DU. Im Wesentlichen kommt er zu der
Erkenntnis, dass / im Anlaut der Endungen in der SG-Reihe verdringt wurde (Honti
1980:217). Unser unsicherer Beleg in SG <2SG ist somit offensichtlich ein Uberbleibsel, der
Honti entgangen sein diirfte. Abgesehen davon werde in der Nicht-Singular-Reihe statt -nean
cher -ezn verwendet wird, meint er. Wenn wir hierfiir unsere 4 Beispiele betrachten, findet
man nun einmal —ezn unter den Formen, auch diese Feststellung kann somit nicht bestitigt

werden.

Honti beschiftigt sich 1988 erneut mit dem Pelym-Mansischen, kommt aber teilweise auf
andere Ergebnisse. Es betrifft die objektive Konjugation, spezieller die Formen fiir 2DU und
2PL. Diese Endungen sind in der Tabelle blau. Die grofiten Unterschiede sind folgende
Punkte: a) Honti gibt fiir NON-SG <2DU ein —nezn an (1980 —ezn), b) fiir NON-SG < 2PL
nur mehr —nezn (vorher auch noch die Parallelform —egn), c) fiir SG <2PL werden nur 2 statt

drei Endungen aufgelistet, -ean und —/ezn, nicht aber -nezn.

Zusammenfassung

AbschlieBend kann man feststellen, dass die Literatur sich nicht ganz mit den tatsdchlich
vorkommenden Formen deckt, auch, wenn die Anzahl der Belege keine allzu prizisen
Aussagen erlaubt. Zumindest in der objektiven Konjugation, speziell in der Singularreihe
mochte man die Formen mit zim Anlaut nicht sehen, obwohl sie vorherrschend sind. Dartiber
hinaus streben alle Werke nach Regelmifigkeit, die nicht in jeder Person des Paradigmas

vorhanden ist.
16.3.2.1. Imperativ in anderen Personen

Munkécsi gibt auch fiir die dritte Person (nur 1. Konjugation) eine Imperativ-Form an, die
Bildung ist jedoch nicht morphologisch, sondern Indikativ in Verbindung mit dem

emphatischen Personalpronomen: t&k" mini ,er gehe‘, tapk minet ,sie sollen gehen‘
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(Munkacsi VNyj. 250). Auch im Korpus sind dazu Belege zu finden, siche dazu mehr bei den

Personalpronomina in V.7.2.1.

Honti (1988:159) hat auch eine Imperativendung fiir 3SG der 1. Konjugation, seine Form wird
jedoch mit einem Suffix gebildet, das ident ist mit dem Possessivsuffix fiir SG<3SG: kit-
Jfragen®, kito~ kitezt ,er soll fragen‘, und dient nach Honti der indirekten Aufforderung. Diese
Form ist im Korpus haufig zu finden, z.B.: n/ixno kot txl kael’ wunts, kos'no sopt tel kal
wunto ;may a six sazhen house appear from the larch, may a seven sazhen house appear from
the fir*, kyxron wul to;fezt ,may your belly not dry up‘, mannar kont wul joxtezt, [ok"
elslinow ,whatever kind of army might come, we’ll kill them all‘, popn’s waefkezet jeetol tiy
Intezt ,let a bathing room with its ox arise here‘. (Zu der moglichen Zugehorigkeit dieser
Form siehe beim Konjunktiv V.16.3.4.3.)

Abgesehen davon lésst sich die imperativische Bedeutung fiir die 3. Person mit der Partikel
puffaj ausdriicken, oder auch fiir andere Personen mit fawaj, siche ausfiihrlicher, bzw.
Beispiele in V.25.7.

16.3.3. Optativ

Riese (2001a:47) nennt diesen Modus Konditional-Optativ, Munk4csi in seiner Grammatik
nur Konditional, Honti an mehreren Stellen (z.B. 1988:157) nur Optativ. Wir haben bei der
Glossierung auch die Abkiirzung OPT verwendet, obwohl der Modus am ehesten, wie Riese
ihn nennt, Konditional-Optativ heilen sollte, denn von der Verwendung her werden beide
Aspekte ausgedriickt, wie wir es weiter unten sehen werden. Da aber flir Konditional schon
Partizip und Partikel vorhanden sind, und -nuw in N auch Konditional genannt wird, wollten

wir die Begriffe nicht durcheinander bringen.

Dies ist der einzige Modus, der nicht mit &, sondern mit einem Suffix ausgedriickt wird.
Folgende Templates sind hier vorhanden: OPT + AKT + PRS + PE, OPT + PASS + PE

Honti und Munkécsi geben vollstindige Paradigmen fiir Optativ im Aktiv und Préisens fiir
beide Konjugationen an, dariiber hinaus Honti auch fiir Optativ im PASS (nur 1. Konjugation
vorhanden). Theoretisch ist Optativ also in beiden Genera mdoglich, aber nur im Présens, und
im Passiv nur in der unbestimmten Konjugation. Praktisch kommt Optativ in den Texten aber

selten vor, und zwar in folgenden Satzen (hier werden sdmtliche Vorkommnisse aufgelistet):

1. #i Pagkon wul olkezt, ¥it ¥] te-n-i-lom, &j-n-i-lom ,If these were not your words, I
would eat you here, I would drink you here.*
2. kottal iy paetkon, Fit' ¥i topip-an-i-m, eil-gn-i-lom ,If you were to come here from

somewhere, I’d eat you here, I’d drink you*
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3. Fiy joxtkezxt, ¥it’ ¥i topjp-a&n-i-lom, tit' i eil-sn-i-Iom ,If he came here, I would
eat him here, I would drink him here*

4. am ezn’ man wural jalpuw-n-i-Iom ,in what way could I catch you now*

5. mont omoFtzekon, man at kan-n-i--now por’tow ,Had you spoken earlier, we would not
have touched our brother-in-law*

6. pojorjzzym Fax kolkezt wuntosno wutt-on-ow-m, fun’s’stno at tus’t-on-ow-m ,if the
boyar my father heard (my) words, he would place me up to sit, (even if) he would
not set me up to stand’

7. amnopnomno jaltoprot-zn-i-to ,if only [he] would lower me down*

8. na&y amnopnomno jaltoprot-zn-ir-ne ,if you were only to lower me down*

9. amx naxezt olkom, 2k losopktopl opreas’sl fittol-gen-ir-lom ,If 1 were alone, I would

roast him in a fire with no sparks*

Bildung
Das Optativsuffix selbst hat drei Allomorphe, die in diesen Beispielen wie folgt verteilt sind:

-n nach Einsilbern auf V# oder C#: kan-, puw-, te:-, &j-, -an nach Einsilbern auf CC#: wutt-,

tus’t-, und -aen nach Mehrsilbern bzw. nach Ableitungssuffixen.

Wie man sehen kann, wiren Paradigmen rein anhand der Belege wenig sinnvoll, da in den
Texten nur 5 Personen belegt sind. Die folgende Tabelle wurde somit mit den Suffixen aus
den oben genannten Werken ergédnzt (und blau markiert). Da beim Tempus (PRS) jedoch fast
iiberall die gleichen Suffixe angegeben werden, wie bereits bekannt (einheitlich etwa in der 2.
Konjugation, mit mehreren Allomorphen in der ersten, vor allen in einigen Personen, siche

weiter oben), verzichten wir hier auf sie, die wenigen Unterschiede kann man vernachldssigen.

Auch beim Passiv verzichten wir auf die Angabe des Genussuffixes, das nach Honti immer

als -ow realisiert wird.
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erste Konj. SG< NON- SG< OPT-PASS

1SG -m -lom, -m -em -m

2SG -n -no, -lon -ezen -n

3SG 1z -to -ean 12

1Du -mo -lezem, -nezem -nezem -egm

2Du -no -lezen, -nezn -nezn -ea@n

3Du -yo -e@n -e&n -oy

1PL -woa -now, -low -now -OW

2PL -no -lezen, -nezn -nezn -e@n

3PL -t -ezen -e@n -t

Tabelle 37

Man sieht gleich, dass nach dem Modus- und dem Tempussuffix die gleichen
Personalendungen folgen, die bereits im Aktiv besprochen worden sind (vgl. Tabelle 33 weiter
oben), Im GroBen und Ganzen liegt der Unterschied zwischen IND und OPT somit nur in der

Verwendung des Optativsuffixes nach dem Stamm.

Verwendung
Wie es aus den zitierten Beispielen ersichtlich ist, konzentriert sich die Verwendung auf

folgende Bedeutungen: Wunsch (auch starker Wunsch mit imperativischem Charakter
moglich), Konditionalis, Potentialis, Irrealis, Desiderativ, wobei die einzelnen Bedeutungen
schwer voneinander zu trennen sind. Kovesi beschiftigt sich in ihrem Werk Igemodok a
vogulban (1933) ausfiihrlich mit den Modi des Mansischen, wo sie sich einerseits auch mit

der Benennung nochmal auseinandersetzt, aber auch die genauen Funktionen erldutert.
16.3.4. Die Frage anderer Modi

Im Mansischen schwankt die Zahl der Modi mitunter stark, denn je nach Betrachter werden
andere Modi aufgezéhlt. Allein wenn wir das Pelym-Mansische beobachten, ergibt sich kein
einheitliches Bild.

Munkécsi berichtet in seiner Grammatik des Pelym-Dialektes iiber Indikativ, Konditional und
Imperativ. Honti (1980) erginzt dieses System mit dem Konjunktiv, wobei er nur einige
Beispiele bringt, und sie auch nicht im Paradigma auflistet. Einige Jahre spiter stellt er
Kriterien fiir die Einteilung der mansischen Dialekte zusammen (1985), in denen Auditiv und
Prekativ als vorhandene Kategorien der Westdialekte angegeben werden. In anderen Arbeiten
speziell iiber das Pelym-Mansische werden diese Formen jedoch nicht diskutiert oder erldutert,

sie tauchen gar nicht auf, so auch nicht in seiner ausfiihrlichen Arbeit (1988) iiber diesen
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Dialekt. Allerdings wird hier ein weiterer Modus eingefiihrt, liber den er bis dahin nichts
geschrieben hat, der Imperativ Clemens. Nun werden diese fraglichen Modi im Einzelnen
diskutiert, da sie jedoch in Frage gestellt werden, werden bei keinem Fall Templates

angefertigt (siche weiter oben), hochstens vorgeschlagen.
16.3.4.1. Imperativ Clemens

Der Begriff des Imperativ Clemens findet man nur bei Honti, er gibt ihn in seiner Arbeit tiber
das Pelym-Mansische (1988) als Modus an (als vierten neben IND, IMP und OPT), Clemens
ist in der Linguistik sonst nicht zu finden. Was darunter gemeint sein soll, wird an dieser
Stelle nicht geklart, aber an einer anderen (Honti 1975:45), wo er ,,eine milde Aufforderung*

als Imperativ Clemens definiert, im Gegensatz zum absoluten Imperativ.

Es handelt sich um das Suffix -4, laut Honti sei es in PM relativ selten. Er nennt Beispiele fiir
2SG und 3SG (Honti 1988:159f). Von der Bildung her werden die Stimme mit diesem Suffix
versehen, nachher stehen die regelméBigen Imperativ-Endungen. Betrachten wir zuerst die 9
Vorkommnisse im Korpus, die wir anhand Hontis Aussage als Imperativ clemens (IMP.CLM)
glossiert haben: fufkon ,look‘ (wird zweimal verwendet), #fy foprtalkezn, tiy kuletalkezn
,JJower them down here, raise them up here‘, fok te:dopalkon ,arise thus® (zweimal), ney

wopriylzkon ,make, ker’s’ilalkon ,wake up‘ (zweimal).

Bei allen Beispielen ist die Bedeutung als freundliche Aufforderung moglich bzw. vorhanden.
Es ist im Korpus auf 2SG beschrédnkt, siebenmal kommt es mit der 1. Konjugation vor,

zweimal mit der zweiten, nachher stehen erwartungsgemal die Personalendungen fiir IMP.

Es stellt sich nun die Frage, um was es sich genau handelt. In Bezug auf die Tawda-Dialekte
erklart Honti (1985:235), dass er den Prekativ, der nur auf den Imperativ beschréankt ist, als
Imperativ Clemens nennt. Und tatsdchlich scheint es auch fir PM giiltig zu sein, denn
Prekativ-Formen, wie in NM findet man hier nicht, und wie die Beispiele zeigen, sind diese
Formen auf die Person 2SG im Imperativ beschrankt. Offenbar macht Honti also den
Unterschied zwischen Prekativ in allen Personen, bzw. Prekativ, der nur auf den Imperativ
beschriankt ist. Fiir ihn ist CLM namlich einer der Klassifikationskriterien zwischen den

Dialekten, und Prekativ ein anderes, das seiner Meinung nach in West nicht vorhanden ist.

Zusammenfassung

Aus dem oben Gesagten ergédben sich mehrer Moglichkeiten, das -k einzustufen, etwa als
Derivationssuffix, weil andere Forscher iiber diesen Modus nicht berichten, aber auch als

Prekativ. In Anlehnung an Honti bleiben wir bei Imperativ clemens, da er es auch in Bezug
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auf andere Dialekte angibt, wir geben jedoch kein Template dazu an, und lassen die Frage

offen, ob es sich um ein Modus handelt.
16.3.4.2. Auditiv

Der Auditiv, der in der Wogulistik auch unter anderen Namen bekannt ist (Mirativ, Narrativ,
usw.), wird im Nordmansischen als vierten Modus neben IND, IMP und Konditional
gehandhabt, obwohl er doch diskutiert wird, vor allem beziiglich seiner Verwendung, denn

damit hangt auch die unterschiedliche Namensgebung zusammen.

Der Auditiv im Nordmansischen

Betrachten wir als erstes die Bildung dieser Formen im Norden, sieht man, dass es sich bei
Priasens um die Partizip Pridsens Endung (-no) handelt, die an den Stamm gefiigt, und
anschlieBend in der unbestimmten Konjugation mit Personalendungen (Possessivsuffixen)
versehen wird. In der bestimmten Konjugation folgen der Partizipendung die iiblichen

Verbalendungen des Konjugationstyps.

In den Vergangenheitsformen folgt dem Stamm das Suffix fiir das Vergangenheitspartizip (-
mo), anschlieBend wird die Verbalform mit den oben angegebenen Personalendungen
versehen (siehe die Paradigmen z.B. bei Riese 2001a:49f). Dariiber hinaus gibt es beim
Auditiv auch ein Passiv flir die Vergangenheit, gebildet werden sie mit dem Suffix des Partizip

Perfekt Passivs (-ima, in PM nicht vorhanden), dem die Personalendungen folgen.

Der Auditiv wird traditionell als Modus unsicherer oder kurzweiliger Handlungen genannt,
bzw. vor allem jener Handlungen, bei denen der Sprecher nicht Augenzeuge war (ibd., S.48f);
allerdings sind trotzdem, wie eben schon erwihnt, weder Terminus, noch Bedeutung oder

Zuordnung zum Modussystem geklart.

Eine wesentliche Arbeit zu dieser Problematik stammt von Skribnik (1999), die erstens den
Forschungsstand zusammenfasst, indem sie die verschiedenen Traditionen erlautert, und auf
offene Fragen hinweist. Zweitens korrigiert sie aber auch mithilfe sprachlicher Materialien die
Definition dahingehend, dass der Auditiv ganz und gar nicht indirekte Erfahrungen
wiedergebe, ,,sondern eine Interpretation, ,Rekonstruktion* dessen [sei], was geschehen ist,
autgrund der unmittelbar wahrgenommenen sachlichen ,Spuren® dieses Geschehens (ibd.,
S.405). Zusitzlich kommt meist die semantische Komponente hinzu, dass die Erwartungen
des Sprechers nicht mit dem Geschehen iibereinstimmen, die Tatsachen sind unerwartet.

Anhand dieser Bedeutung zahlt sie ihn zu den realen Modi des Nordmansischen (ibd., S.411).
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Der Auditiv im Pelym-Mansischen

Nach diesem Uberblick des Auditivs im Norden stellt sich die Frage, ob er auch im Pelym-
Dialekt vorkommt, und wenn ja, ob dessen Vorhandensein von der Literatur beschrieben wird.
Es wurde oben schon angeschnitten, dass Honti in seinen ausfiihrlichen Arbeiten iliber das
Pelym-Mansische den Auditiv iiberhaupt nicht erwihnt, allerdings beschreibt er ihn an einer

anderen Stelle (Honti 1985) als eine in den westlichen Dialekten vorhandene Kategorie.

Somit entstand die Notwendigkeit, in den Texten nach pradikativ gebrauchten Partizipien zu
suchen (nur -nound -mo vorhanden), und dariiber hinaus das Werk von Sz. Kispal (1966) iiber
die Verbalnomina in die Untersuchung mit einzubeziehen. Sie beschiftigt sich sehr wohl mit
den Partizipien als Pridikat, und bringt auch Pelym-Beispiele. Die Bedeutung der Formen mit
Partizip Prisens definiert sie als einen kurzweiligen Zustand, bzw. die Aussage hat mit der
direkten Wahrnehmung (Sehen) zu tun, ist aber unbestimmt, es handelt sich eher um ein
Erahnen, wo der Sprecher nicht sicher ist, ob die Aussage stimmt (ibd., S.169f.). Die
Bedeutung der Formen mit dem m-Partizip stuft sie als Berichtsmodus ein, wo es um die
subjektive Darstellungsweise, bzw. um Infos aus zweiter Hand geht, aber diese Formen
kommen auBBerhalb der Norddialekte kaum vor (ibd., S.260).

Nach Durchsicht der infrage kommenden Partizipien konnen wir fiir das Pelym-Mansische

lediglich die untenstehenden Formen angeben (die Liste ist somit vollstandig):
PTCP.PST

powltayl mirom kun’t joxtomean, wuftayl mirom kun’t joxtomezn ,all the village people

have come, all the townspeople have come® > joxtomegzn ,kommen-PTCP.PST-3PL°
kun’t kajtomezen ,they ran out long ago‘ > kajtomezn ,rennen-PTCP.PST-3PL¢

Jo:F pal numtorom egs’amno kerselmoal jalsojtolazmom I truly was entrapped in an iron net

by my grandfather, the heavenly god* > jalsojteleemem ,umstellen-PTCP.PST-1SG*
Bedeutung

Was ist nun die Bedeutung dieser Formen im Pelym-Dialekt, werden sie unter den gleichen
Bedingungen verwendet, wie im Norden? In den ersten zwei Sdtzen hat man keinen direkten
Hinweis darauf, dass etwas unerwartet oder erstaunlich sei. Weder in der Ubersetzung, noch
anhand Partikeln oder aus dem Kontext ist ein Hinweis darauf, hier geht es eher rein um die
Rekonstruktion eines friiheren Geschehens (Skribnik 1999:407), diese Bedeutung wird auch

mit dem Adverb kwn’t ~ kun’t ,seit langem, schon langst‘ signalisiert. Im dritten Satz ist die
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Situation eine andere, hier ist die zusitzliche Bedetung ,,unerwartet™ vorhanden (es stellt sich

namlich heraus, dass es wirklich so ist), und mit der Partikel fo:/ ,wirklich‘ noch verstirkt.
PTCP.PRS

wwrp opkom jexk [o:l pal povk temnezt ,my jay aunt, the old woman, is really eating a cone*
> temegt ,essen-PTCP.PRS-3SG*

numtorom ezs’am exriy wezray olnezt, exriy sujoy olnezt ,my grandfather, the heavenly

god, seems to be stronger, seems to be more famous® > olnegt ,sein-PTCP.PRS-3SG*

Jo:F pol wuj &lp olnezet, fo:l pal sus alp olnezt ,he truly seems to be a killer of game, he truly
seems to be a killer of elk® > olnezt ,sein-PTCP.PRS-3SG*

Bedeutung

Bei den Formen mit Partizip Prdsens geht es um ein mit dem Sprechakt gleichzeitiges
Geschehen (ibd., S.408). Im ersten Beispielsatz wird die Rekonstruktion dieses Geschehens
mit der Bedeutung ,,unerwartet, weil erstaunlich® erweitert, aus dem Kontext wird es auch
klar. Dem Bédren wird mitgeteilt, was er zu tun hat: Du gehst in den Wald, dort wird ein
Nusshéher sitzen und einen Zapfen fressen, usw. Der Bidr kommt an, und es stellt sich
tatsdchlich heraus, dass der Nusshédher dort sitzt und einen Zapfen frisst. Beim zweiten und
dritten Beispiel ist diese semantische Komponente ebenfalls vorhanden, es stellt sich heraus,
dass es anders ist, als gedacht. Bei der zweiten Situation geht es darum, dass der Bar gedacht
hat, er konnte den Oberen Gott besiegen, aber der scheint stiarker und beriihmter zu sein, als
er. Bei der dritten Situation gibt Kois damit an, dass er schon viele Tiere erlegt hat. Der Bér
hort seine Worte und will sich beim Angeber rachen, er lauert auf ihn. Kois erscheint, und
durch sein Gehabe sieht der Bir, dass er wohl doch ein richtiger Wildtoter sei. Kannisto
verwendet bei beiden Beispielen in der Ubersetzung die Konstruktion ,,scheint + zu + Inf*,
worauf mehrere Forscher schon hingewiesen haben (z.B. ibd., S.404), da offenbar auch ihm
diese semantische Komponente irgendwie klar war. Im Gegensatz zum dritten Beispiel
erscheint im gleichen Text der Satz weiter unten nochmal, dann allerdings im Indikativ: fo:/
pal sus zlp, fo: pal wuj zlp ,he truly is an elk-killer, he truly is a game-killer‘. Hier lauft die
Wirklichkeit mittlerweile den Erwartungen entsprechend (ibd., S.406).

Zusammenfassung

Wie zu sehen ist, sind auch im Pelym-Dialekt einige wenige Formen vorhanden, die man zum
Auditiv als Modus zdhlen konnte. Allerdings ist es eine zahlenméaBig kleine Gruppe, wo man
Paradigmen kaum aufstellen kann. Die Personen, auf die sich die Formen konzentrieren, sind

lediglich 1SG, 3SG, 3PL. Alle Partizipien sind mit Possessivsuffixen erweitert, und nicht mit
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Verbalendungen (d.h. nur erste Konjugation vorhanden). Wahrscheinlich aus diesem Grund
behandelt Honti in seinen diversen Arbeiten zum Pelym-Mansischen den Auditiv nicht als
Modus, erwéhnt jedoch die Partizip-Formen, die als Pradikat im Satz stehen konnen (Honti
1988:165). Aus diesen Griinden zédhlen auch wir den Auditiv nicht zu den Modi (und geben
dazu auch kein Template an), wir haben aber fiir wichtig erachtet, die Formen an dieser Stelle

zu diskutieren.
16.3.4.3. Konjunktiv

Als erstes soll geklart werden, wo in Bezug auf das Pelym-Mansische etwas unter dem Namen

,Konjunktiv*“ beschrieben wird, bzw. was darunter gemeint ist.

Munkdcsi gibt in seiner Grammatik (VNyj.) keine Konjunktivformen fiir PM an, allerding fiir
LM, und in Spuren auch fiir LU, beide gehoren ebenfalls zu den westlichen Dialekten. Da
nachher viele sich auf Munkdécsi beziehen, wird hier kurz geschildert, welche Formen gemeint
sind. Einerseits handelt es sich um den reinen Stamm ohne Modussuffix, der mit den
Personalendungen (Possessivsuffixen) gefiigt wird, und in der unbestimmten Konjugation
durchkonjugiert wird (diese Formen nennt Munkécsi Konjunktiv Aktiv). Zweitens gibt er auch
eine Reihe flir Konjunktiv Passiv an, wo die Personalendungen im Groflen und Ganzen die
gleichen sind, davor steht ein Suffix mit der Form -pkw (ibd., S.124f.). Von der Bedeutung

her gibt Munkécsi Konjunktiv, Futur und zum Teil Imperativ an.

Kovesi (1933) setzt die aktivischen Formen Munk&csis mit dem Imperativ gleich, wo ebenfalls
kein Modus zwischen Stamm und Personalendung steht, und behauptet, dass es sich vielmehr
um durchkonjugierte Imperativformen handelt, die auch eine konjunktivische Bedeutung in
Nebensitzen haben (ibd., S.42f.), und daneben zum Ausdruck des Futurs oder des Imperativs

fungieren konnen (wie es eben schon Munkécsi beschrieben hat).

Die passivischen Formen Munkacsis wiederum erklart sie als imperativisch konjugierte
Infinitive. Das Infinitivsuffix (in PM -ox, in LM -ux, im Norden -gk"e) sei in den mansischen
Dialekten gleich, nur dass in den westlichen Dialekten zu einer Vereinfachung gk > x im
Auslaut kommt (ibd., 45f.). Diese Formen haben eine Passiv imperativische Bedeutung, und
konnen zum Ausdruck des Befehls, der Erlaubnis, des Wunsches, oder eben des Konjunktiv

Passivs verwendet werden.

Honti erwéahnt den Begriff ,,Konjunktiv® in PM, wie oben bereits beschrieben, nur in einer
Arbeit (1980). Er bezieht sich auf Munkacsis Angaben, und gibt Beispiele aus Kannisto-
Texten an (ibd., S.195f.), er beschreibt sie jedoch nicht ausfiihrlicher, denn, wie er sagt, nicht
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genug Belege zu seiner Verfiigung stehen, um dariiber klare Aussagen treffen zu konnen (ibd.,

S.197).

In seiner spateren Arbeit iiber das Pelym-Mansische (1988) ordnet er die betroffenen Formen
anderen Kategorien zu. Die vormals Konjunktiv Aktiv-Formen (Stamm plus PX, wo er anhand
der Kannisto-Beispiele nur 3SG-Formen gefunden hat) werden hier als IMP.3SG beschrieben,
z.B. kit- [fragen‘ > kito ~ kitezt ,fragen-IMP.3SG* (ibd., S.159). Die vormals als Konjunktiv
Passiv angegebenen Formen (nur 2. Person) werden wiederum als Passiv Imperativ

klassifiziert: kiton“k"on ,fragen-PASS.IMP-2SG*, kitopkezn ,fragen-PASS.IMP-2PL* (ibd.).

Zusammenfassung

Wir konnen zusammenfassend also feststellen, dass unabhidngig von der Benennung hier zwei

verschiedene Verbformen in Frage kommen, beide sind im Pelym-Korpus zu finden.

a) Einerseits geht es um die Verbform Stamm + PE, im Korpus nur in 3SG vorhanden.
Die Beispiele haben wir bereits im Kapitel Imperativ in anderen Personen diskutiert.

Die Bedeutung dieser Formen ist laut Korpus eine indirekte Aufforderung.

Zur besseren Uberschaubarkeit sollen hier erneut Beispiele aufgelistet werden, die von der
Form her hierher gezdhlt werden konnen. Es handelt sich jedoch nicht um eine vollstandige
Liste, denn es sind immerhin 20 Textbelege zu finden, viele wiederholen sich jedoch, so

werden die wichtigsten Stellen angegeben:

wixno kot tzel kel wunto, kos'no sopt tzel’ kel wunto ,may a six sazhen house appear from
the larch, may a seven sazhen house appear from the fir‘, am nupkkalnom mof popn’s wafkezt
Jeetal Fiy integet by the time I get up let a bathing room with its ox arise here‘, &/lo minp nos
mina, lopko minp nss mina ,those travelling upstream should just go, those travelling
downstream should just go‘, nay n'owlpopron lotox odezt, ney nowlpopron poppk odezt

,may your flesh be coal, may your flesh be soot".

b) Andererseits geht es um die Form -gk + PE, siehe dazu ausfiihlicher beim Passiv

V.16.4.3. Die Bedeutung ist in diesen Fillen Passiv Imperativ.

Alle Belege im Korpus: mat kolsna jal wul ezlogk*aon, am nay wopn oromloym ,[I'm testing
your strength,] so that you don’t get killed by any people®, siropunoy wortonk™an, ankopunoy
woitopk¥en ,be blown to a seagull feather, be blown to a ptarmigan feather‘, ko:ntno wul

lezkopkezn ,don’t be surprised by an army*.

Wenn wir nun versuchen wiirden, sie in Templates einzuordnen bzw. zu benennen, wiirde sich

folgendes ergeben:
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Fiir a) ware IMP + AKT + PE moglich, also wie bereits vom Imperativ Aktiv allgemein
bekannt. Die Benennug IMP.3SG ist treffend, und deckt sich sowohl mit Kovesis Aussage,

als auch mit Hontis letzter Arbeit.

Fiir b) ist die Situation eine andere. Auch hier sind Modus (Imperativ) und Genus (Passiv)
obligatorisch, Tempus ist nicht vorhanden, somit: IMP + PASS + PE, allerdings ist die
Zerlegung in Modus, bzw. Genus nicht klar (welcher Slot ist besetzt?). Die andere Moglichkeit
ware, die Formen, wie bei Kovesi, als erweiterte Infinitive aufzufassen, denn Verbalnomina
konnen sehr wohl mit Possessivsuffixen gefiigt werden. In diesem Fall lassen wir die Frage

offen, behandeln aber die Formen nach Honti beim Passiv als Passiv Imperativ.
16.4. Genus

Das Genussuffix ist eine obligatorische Komponente des Verbs, es befindet sich zwischen
Modus und Tempus, wobei eines dieser Kategorien @ sein muss. Genera gibt es zwei, der
Aktiv weist ein Nullmorphem auf, und das Passivsuffix ist -w. Folgende Templates sind im
Pelym-Mansischen vorhanden, wenn das Genussuffix nicht @ ist: IND + PASS + PE, IND
+ PASS + PST + PE, OPT + PASS + PE.

16.4.1. Aktiv

Alle Formen, die wir bisher behandelt haben, waren im Aktiv, bis auf Optativ Passiv, die wir

hier nur mehr vollstdndigkeitshalber kurz erwéhnen (siehe ausfiihrlicher in V.16.3.3.).

16.4.2. Passiv

Bildung
Wie es aus der untenstehenden Tabelle ersichtlich ist, gibt es fiir das Passiv nur eine Reihe

fiir Prisens, und eine fiir die Vergangenheit, im Passiv wird nach der Bestimmtheit des
Objektes also nicht unterschieden. Fiir die Personen, bei denen die Zelle blau befiillt ist, gibt
es im Korpus keine Belege, diese Formen wurden mithilfe der Literatur ergidnzt (Honti
1988:159).
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PRS PST
1SG -ow-m -(0)w-ezs-om, -ow-s-om, -oWw-e&s-om
2SG -ow-n, -au-n -(2)w-egs-on, -w-es-on
3SG -OW -aw, -wa -w-(3)s, -(0)w-s, -ow-3s, -ou-s
1DuU -(o)w-eem -(o)w-as-eem
2DU | -w-ean -ow-s-e&n, -wo-s-ezn
3Du -w-3y, -OW-9y -(0)w-as-3y, -OW-5-3Y, -W-95-€f, ~OW-3S-}o
1PL -W-ow -OW-95-0W
2PL -w-ezn -w-as-ezen
3PL -ow-t -ow-s-ot, -(0)w-egs-t, -ow-as-t”

Tabelle 38

Wie es aus Tabelle 38 bzw. aus den Templates hervorhgeht, fiigt sich das Passivsuffix ohne
Prisenssuffix; die Reihenfolge ist demnach Stamm + PASS + PE, in der Vergangenheit
jedoch Stamm + PASS + PST + PE, denn hier ist das Tempussuffix vorhanden. Wenn
Modus vor dem Genus auch besetzt wird, dann mit OPT, es kommt aber nur zweimal im
ganzen Korpus vor (siehe auch V.16.3.3.), und nur in 1SG, hier ist die Reihenfolge der Suffixe:
OPT + PASS + PE, z.B.: pojorjzym Fax kolkezt wuntosno wuttonowm, tun’s’atno at
tus’tonowm. ,if the boyar my father heard (my) words, he would place me up to sit (even if)

he would not set me up to stand".

Vergleicht man die Varianten bzw. Allomorphe des Passivsuffixes miteinander, ergibt sich im
PRS ein recht einheitliches Bild. Entweder wird das Suffix -w direkt an den Stamm gefiigt,
oder mit einem Bindevokal o. Munkacsi transkribiert das Suffix zum Teil mit -au, sonstige
Unterschiede kommen nur in 3SG vor, hier werden die unregelmaBigen Verben auf CV# mit
dem Allomorph -wao gefiigt: jiwo ,kommen-PASS[3SG]‘, /iwo ,werfen-PASS[3SG]*, miwo
,geben-PASS[3SG]*, dariiber hinaus auch: /ajksaetwo ,schwingen-PASS[3SG]. Einzige
Ausnahme bildet das Beispiel nupkk“altaw ,aufwachen-PASS[3SG]‘, wo die Form -aw

erscheint.

In den Vergangenheitsformen gibt es mehrere Parallelformen, aber auch hier basieren die
Unterscheide auf der Verwendung oder Vermeidung der unterschiedlichen Bindevokale vor
u/o nach dem Genus- bzw. Tempussuffix. So kann hier das Passivsuffix -w ebenfalls ohne

Vokal an den Stamm gefiigt werden, und fiir die Fiigung zwischen dem Passiv und dem - fiir

2 Einmal kommt auch die Form foprmin-w-ezs’-t vor, wobei - ezs’eine selten vorkommende dialektal eingestufte

Variante des PST darstellt.
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Tempus gibt es mehrere Moglichkeiten, und zwar ohne Vokal, mit reduziertem, oder aber mit
Diphthong. Munkécsi transkribiert das Suffix hier mit -ou, er gibt flir Passiv allerdings kein

Paradigma an, nur einzelne Beispiele.

Verwendung

Das Passiv kommt in PM haufig vor, und es wird auch aus intransitiven Verben bzw.
Bewegungsverben gebildet, z.B.: panpktop! fo:rpno pa:wl lax joxwas ,a headless elkbull goes
around the village*, n'o:liysowp kumno joxtows ,the snake-skinned man came to her, oxs

muray sujal jalo;jowm 1 fall asleep to the growling of the sable‘.

Das Passiv im Mansischen gilt in letzter Zeit als relativ gut erforscht. Fassen wir nun kurz
zusammen, was wir iiber dessen Funktionen von der Literatur erfahren. Hierzu verwenden wir
vor allem die Arbeit Hontis zum Passiv in den obugrischen Sprachen (1982b), denn er geht in
seiner Untersuchung auf die frithere Forschung ein, und bietet dariiber hinaus auch neue
Vorschldage. Ebenfalls beriicksichtigt werden die Ergebnisse des Werkes von Kulonen zu
demselben Thema (1989). Sie wurden mit Hontis Untersuchung verglichen, und wenn notig,
préazisiert. Dabei handelt es sich nicht nur um eine recht aktuelle, sondern auch um die
umfassendste Arbeit zu dieser Thematik. Sie ist dariiber hinaus auch jene Arbeit, mit deren

Hilfe die Pelym-Belege am besten beschrieben werden konnen.

Rombandeeva (1984:113ff.) beschiftigt sich zwar ebenfalls mit dem Passiv, kommt aber zu
einem Ergebnis, das von den anderen mehrfach kritisiert wurde, z.B. auch von Honti in der
oben erwihnten Arbeit (1982b:42f.) aber auch 1975:142f., oder von Kulonen (1989:38fY).
Laut Rombandeeva geht es vor allem darum geht, dass das logische Subjekt bestimmt ist (und
somit hervorgehoben wird), die Formen haben somit mit Genus nichts zu tun. Kulonen hebt
zwar die positiven Seiten dieser Arbeit hervor indem sie sagt, dass der passive Satz tatsdchlich
dazu dienen kann, das Agens zu betonen, aber es ist bei weitem nicht die einzige Funktion
des Passivs. Dariiber hinaus versteht Kulonen das Passiv sehr wohl als Genus, und belegt in
ihrem Werk, dass Sétze auch ohne Agens vorhanden sind, anders, als Rombandeeva es
suggeriert (ibd., S.40). Aus diesem Grund richten wir unser Augenmerk auf die zwei zuvor

erwahnten Arbeiten.

Das Passiv wird im Mansischen somit in folgenden Funktionen verwendet (siehe hierzu auch
in VIL4.):

a)

Das Subjekt (der erste Aktant) des aktiven Satzes wird bei der Passivierung von seiner Position

wegbewegt. Dieser Platz des Subjektes (Topik-Position) wird somit in Passivsitzen frei, und
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kann durch andere Aktanten besetzt werden (oder leer stehen bleiben). Dies ist laut Kulonen

die Hauptfunktion der Passivierung. In Frage kommen etwa das Patiens, oder aber auch andere
Aktanten (syntaktische Argumente), die bei Kulonen ausfiihrlichst erortert werden. Der frei
gewordene Platz kann unter Umstdnden auch frei bleiben, dies ist der Fall beim
unpersonlichen Passiv. Da die Beschreibung all der Aktanten hier zu weit filhren wiirde, geben
wir nur einige Beispiele an, unabhingig davon, welcher Aktant Kulonens hier gemeint ist:
is‘opmpp’ywategn temol tatolow ,she is brought food by her puppy‘, nopjor pywpywal
ponftows ,a grandson was born to the czar, puno ponfom ox/for jarno ¥i pertwezsom ,like a

full-haired fox I was sold‘.
b)

Das Agens kann oder muss nicht erwiahnt werden: Wann das Agens gesetzt wird, und wann

nicht, beschreibt Honti (1982b) folgendermaBlen: Im passiven Satz ist kein Agens vorhanden,
wenn es unbekannt oder unbestimmt ist, bzw. wenn es bereits vorerwahnt ist, und daher
mitverstanden wird. Dies ist auch der Fall bei agenslosen Verben, z.B.: kje:r wopkow ,church
bells are being rung‘, tink jalpyymlowsy ,let them freeze‘. Einige agenslose Verben werden
fast immer im Passiv verwendet, am hdufigsten o;- bzw. die préfigierte Variante jaloy-: liyn
kyron sujol jalojowm |1 fall asleep to the teeth-grinding of the squirrel®, jalo:ilowsom ,1 fell
asleep®, an's’ax jal i o;jows ,the old man fell asleep‘. Kulonen geht weiter, und belegt mit
Zahlen, dass das Agens nicht nur optional, sondern eher marginal erscheint, Sitze mit Agens
kommen in ihren Belegen viel seltener vor (ibd., S.272ff.). Auch in unseren Texten ist ein
Agens oft nicht vorhanden, z.B.: jelxtaxtow ,someone is sifting‘. Das Agens ist in fast allen
Fidllen ein Nomen, aber auch Pronomina konnen hier fungieren, wenn auch selten (aufer
Personalpronomina, Kulonen 1990:140): am je:kom konno tulmontows ,who has stolen my

wife®, am kerrorwm, axtfs:wm amon konna fajlows ,who broke my iron door, my stone door*.

c)

Das Agens wird fokussiert, z.B.: pagktop! funno wo:l’ pezltesettol kajtwas ,a headless sled

traversed the entire length of a stretch of river, is‘opyest optom, iskumno tatows ,his

daughter was gone, the boy had taken her‘.
d)

Die negative Einstellung des Patiens zum Geschehen soll betont werden, das ,,unerwartet,

unangenchm oder sogar unerwiinscht ist‘ (Honti 1982b:48). Das ist der Fall laut Honti bei
intransitiven Verben oder den Bewegungsverben: ta kexm wulomno i joxtows ,she was

completely overcome by sleep‘, workarno jiwo. joxtows. ,a forest spirit is coming to him. It
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came to him‘, n/upno jexjontowm ,suitors come to me‘. Diese Funktion erscheint nur bei
Honti (ibd.), Kulonen hingegen iibt daran Kritik, zeigt Gegenbeispiele auf (ibd., S.41), und
zahlt dieses Argument nicht zu den Funktionen. In den PM-Belegen ist diese Bedeutung
speziell mit den Bewegungsverben tatsachlich belegbar, siche die eben genannten Beispiele.
Gerade beim Verb joxt- ,kommen® ist diese semantische Komponente viel ofter an-, als
abwesend, es ist teilweise aber auch Interpretationssache. Ob sie nun von den Funktionen

entfernt werden soll, sei dahingestellt.
16.4.3. Passiv Imperativ

Bei den Modi haben wir bereits die Problematik zu dieser Verbkategorie erortert. Von der
Bedeutung her geht es um Passiv Imperativ, die Frage ist nur, wie die Form gebildet wird,
bzw. welche Morpheme sie enthilt. Honti sagt (1988:157) in Bezug auf die Struktur der finiten
Verben: ,,im Passiv erscheint aber ein Modussuffix“. Ist damit gemeint, dass bei ihnen Modus
und Genus besetzt werden, also beide nicht @ sind? Wenn das der Fall ist, wie ist die

Zerlegung in Modus, bzw. Genus moglich, welcher Slot ist wie besetzt?

Die andere Moglichkeit wire, die Formen, wie Kovesi (ibd., S.44{f.), als erweiterte Infinitive
aufzufassen, und Verbalnomina sind mit Possessivsuffixen erweiterbar. Dies ware
naheliegender, denn Kovesis Gedankengang klingt plausibel, und auch in Munkdécsis
Grammatik finden wir an mehreren Stellen Hinweise dazu, worauf auch sie selbst hinweist
(ibd.). Da jedoch seit Kovesi die Frage in der Literatur nicht weiter diskutiert wurde, und auch
anhand der Belege kein Ergebnis sich herauskristallisiert hat, wie wir unten sehen werden,
lassen wir die Frage offen, geben also kein Template dazu an, und behandeln die Formen nach

Honti an dieser Stelle als Passiv Imperativ.

Bildun
Um eine bessere Ubersicht zu bekommen, werden hier allererst simtliche Vorkommnisse fiir
Passiv Imperativ im Korpus aufgelistet, denn wie es zu sehen ist, kommt diese Form sehr

selten in den PM-Texten vor, insgesamt viermal ist sie zu finden, und zwar in diesen Sétzen:

meet kolsna jal wul eglopk™on, am nzey wopn oromloym ,[I’m testing your strength,] so that

you don’t get killed by any people*

siropunoy wortopk¥an, ankopunoy wortonk™an ,be blown to a seagull feather, be blown to a

ptarmigan feather*
komtno wul lezkogkegen ,don’t be surprised by an army*

Daraus ergibt sich folgende Tabelle:
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PASS.IMP

28G | -opk“-on

2DU | -opk-ean

2PL | -opk-exn

Tabelle 39

Das gemeinsame Element des Suffixes ist als -pk segmentierbar, denn in 2SG ist der Auslaut
(k™) labialisiert, in 2PL nicht. Dazu sagt Honti (1988:151), dass vor ex die Labialisierung
schwindet. Er gibt auch die Form fiir 2DU an (blau markiert), die ident ist mit 2PL (ibd.,
S.159). Hierzu finden wir keine Belege im Korpus, und auch Honti meint (1980:197), dass

nur die oben angegebenen Formen in den Texten zu finden seien.

Wenn wir die Personalendung selbst ansehen, kann sie einerseits als Endung bei
Imperativformen aufgefasst werden, diese ist in der 1. Konjugation bei 2SG -on, bei 2PL -
ezn. Aber wenn wir davon ausgehen, dass es sich hierbei tatsdchlich um konjugierte Infinitive
handelt, dann sollten danach die entsprechenden Possessivsuffixe folgen, wie bei den
Partizipien auch. Und in der Tat ist es moglich, die Personalendungen als PX zu verstehen,
diese sind ebenfalls -on fiir 2SG, und -egn fiir 2PL.

Fiir die Imperativform spricht wiederum die Partikel wu/ ,(wohl) nicht, die in der Regel nur
in Verbindung mit Imperativ verwendet wird (bis auf eine andere Ausnahme: #/ Fagkon wul
olkezt, ¥it ti te:ni:lom, ajni:lom ,if these were not your words, I would eat you here, T would
drink you here‘, wo olkext > ,sein-PTCP.COND-3SG").

Verwendung
Da nur spirliche Belege in den Pelym-Texten zu finden sind, konnen die

Verwendungsbereiche dieser Formen nicht sehr detailliert besprochen werden. In den oben
zitierten Sdtzen wird Wunsch bzw. Konjunktiv (im Nebensatz) ausgedriickt. Weiter mogliche
Bedeutungen wiren, wenn wir uns Kovesi (1936:46ft.) anschlieBen: Aufforderung, Befehl,

Verbot, Erlaubnis.

17. Mittellozva-mansische Verben

Im Mittellozva-Mansischen werden an einem finiten Verb die gleichen Verbkategorien
markiert, wie in PM. Daraus ergeben sich folgende Templates (die fett gedruckten sind besetzt,
also nicht ©):
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IND + AKT + PRS + PE

IND + AKT + PST + PE

IND + PASS + PE

IND + PASS + PST + PE

IMP + AKT + PE

OPT + AKT + PRS + PE

OPT + PASS + PE (in LM theoretisch moglich, im Korpus nicht vorhanden)

17.1. Tempus

Von den Tempora werden Prdsens und Vergangenheit mit einem Suffix gebildet. Das
Priasenssuffix (PRS) ist nicht in jedem Fall obligatorisch, PRS und PASS schlieBen sich
gegenseitig aus, und auch im Imperativ fehlt es. Dariiber hinaus steht das Prasenssuffix nicht
in Verbindung mit dem Kopulaverb o:s- ,sein‘, bei dem somit die Personalendungen direkt

nach dem Stamm stehen: o:son ,COP-2SG*, o:som ,COP-1SG*.

Vorhanden ist PRS demnach in folgenden Fillen: IND + AKT + PRS + PE und OPT +
AKT + PRS + PE.

Es gibt nur eine Vergangenheitsform (PST), auch diese wird morphologisch gebildet, und es
ist obligatorisch bei: IND + AKT + PST + PE und IND + PASS + PST + PE.

Futur

Es gibt verschiedene Moglichkeiten, Futur auszudriicken:

a) In Verbindung mit den Prisensformen konnen verschiedene temporale Adverbien oder
Partikeln verwendet werden, die auf ein zukiinftiges Geschehen hinweisen: #a:xol 22m
luzm kot komntilon ,if you find my horse somewhere later®, ank "&nt jeni upon popino
Jjoxtemn ,afterwards you will come to your old aunt*.

b) Dariiber hinaus kann das Verb int ,zu etwas werden, beginnen® in dieser Funktion
stehen. z.B.: nam o:s/op inti ,it will be better for you.

¢) Fiir Futur werden auch die durchkonjugierten Imperativformen verwendet (nicht in
jeder Person in den Texten vorhanden), siehe weiter unten in V.17.3.2.1., z.B.: am uj

ton s'zeritom 1 will singe a bear’s sinew*.
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17.1.1. Prisens
i. Die erste (unbestimmte, subjektive) Konjugation

Bildun

Vergleicht man die vorhandenen Prisensallomorphe mit denen in PM, lésst sich ein viel
einheitlicheres Bild feststellen. Eigentlich sind so gut, wie keine Ausnahmen oder Varianten
vorhanden, wenn man von den mehrstimmigen Verben mal absieht (diese werden hier nicht
diskutiert, siche Morphonologie in IV.2.3.2.). In LM ist im Prédsens iiberall ein Vokal als
Tempus zu finden. Die Personen mit - als Prasensallomorph sind die gleichen, die in PM
ebenfalls anders als andere Personen gefiigt werden (dort sind jedoch verschiedene
Allomorphe vorhanden, Assimilationen konnen auftreten, sodass die Allomorphe nicht
vorhersagbar sind, es kann Parallelbildungen geben, bzw. die Segmentierung ist nicht {iberall
transparent). In LM haben wir aber, bis auf minimale Ausnahmen, fiir jede Person nur eine

Form.

Prasensallomorphe der regelmifligen Verben in der unbestimmten Konjugation sind

tabellarisch zusammengefasst folgende:

erste Konjugation
1SG -e!
2SG -e!
3SG -1
1Du -1
2Du -1
3DuU -1
1PL -1
2PL -1
3PL -er (-1)
Tabelle 40
ii. Die zweite, bestimmte, objektive Konjugation

Bildung

Das Prasenssuffix ist in der zweiten Konjugation vollkommen einheitlich, es kommt nur -7
vor. Vollstindigkeitshalber haben wir sie trotzdem in einer Tabelle zusammengefasst. Griine
Formen sind der Munkécsi-Grammatik entnommen (VNyj. 127f)), da in den Texten kein

Beispiel fiir die jeweilige Person vorhanden ist.
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Préasens in der bestimmten Konjugation ist iiberall -7

zweite Konjugation
SG< NON-SG <
1SG -1 -1
2SG -1 -1
3SG -1 -1
1Du -1 -i
2Du -1 -1
3Du -1 -1
1PL -1 -1
2PL -1 -1
3PL -1 -1

Tabelle 41
17.1.2. Vergangenheit

Bildun

Bei diesem Tempussuffix gibt es eine Hauptform -s, es kann aber auch mit verschiedenen
Vokalen davor vorkommen, und selten kann das Suffix auch gedehnt erscheinen (siche weiter
unten). Wir geben fiir die libersichtlichere Darstellung der Suffixallomorphe/Varianten alle in
den Texten vorhandenen Formen in einer Tabelle an, (die mehrstimmigen Verben werden
hier nicht beriicksichtigt). Wie man sieht, sind Liicken vorhanden, eine leere Zelle bedeutet

daher, dass kein Beleg in den Texten zu finden war.

In Verbindung mit PST sind folgende Personen im Korpus belegt, wobei zum Teil nicht nur

eine PST-Variante vorhanden ist:
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zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<

1SG -S, -&S, -€S -&s -S, =98
2SG -S, -&S -&S
3SG -S, =08, -IS -os -S
1Du
2Du
3Du -S, -0SS -os
1PL -S
2PL -S -os
3PL -S, -9S, -&S -os

Tabelle 42

Die verschiedenen Suffixformen (-s, -as, -&s, -es, -is) wurden als Allomorphe angegeben, aber
meistens sind sie eher Varianten, die nebeneinander existieren, und nicht immer von der
phonologischen Umgebung bestimmt werden, nur gewisse Tendenzen sind festzustellen. So
ist z.B. -s eher vor vokalisch anlautenden Personalendungen vorhanden, oder aber zwischen
einem Einzelkonsonanten im Verbalstamm und der Personalendung. Im Gegensatz dazu folgt
eine vokalisch anlautende PST-Variante vor konsonantisch anlautenden Personalendungen,
oder nach s# oder J/# im Stammauslaut des Verbs. Bevorzugt wird diese Variante auch
zwischen einem Konsonantencluster im Auslaut und einer Personalendung, aber fiir die
Bildung der PST-Formen ldsst sich keine Regel aufstellen, vor allem in bestimmten Personen
(z.B. in 3SG), sind groBere Schwankungen vorhanden, bzw. auch Konsonantenhaufungen sind

nicht selten.
Beispiele fiir die hdufigeren Varianten:

-s. paetsou ,geraten-PST-1PL¢, minsom ,gehen-PST-1SG*, ku:Fts ,bleiben-PST[3SG]*, tajaents
,Schi fahren-PST[3SG]‘, joxts ,ankommen-PST[3SG]*

-os. minas ,gehen-PST[3SG]*, aurloste:n ,bringen-PST-SG <3DU*, panfos ,gebacken werden-
PST[3SG]*, punosizen ,legen-PST-SG <2PL*, nuk saikalos ,aufwachen-PST[3SG]*

-&s. jopmentasom ,gehen-PST-1SG*, nuk jopmasom ,hinauf gehen-PST-1SG*, fe:lsaesom

,geboren werden-PST-1SG*, aleslom ,toten-PST-SG < 1SG*, k"olzst ,leer werden-PST-3PL°

Abgesehen von diesen Formen gibt es laut Korpus:
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-es ist auf folgende Belege reduziert: unlentesom ,sitzen-PST-1SG*, to:fjesom ,trocknen-PST-
1SG*

-is ist nur hier nach j#vorhanden (also nicht alle Verben mit j#im Auslaut fligen sich mit -7s,
z.B.: wimejesom ,traumen-PST-1SG*, oder siehe auch oben: fto:fjesom): kujis ,liegen-
PST[3SG]*, pelejis ,sich entziinden-PST[3SG]*

-oss ist die gedehnte Form des Suffixes, es ist einmal vor 3DU (-i) vorhanden: kalmolossi
,feiern-PST-3DU*. Munkacsi merkt dazu jedoch an (VNyj. 104), dass es sich um eine regulére
Erscheinung in LM handelt in jenen Féllen, wo der reduzierte Vokal vor dem s nicht entfallt,

und bringt noch andere Beispiele.
17.2. Personalendungen in PRS und PST

Nach dem Tempussuffix wenden wir uns nun den Personalendungen in PRS und PST zu.
Auch das Mittellozva-Mansische unterscheidet zwischen der ersten und der zweiten
Konjugation, und auch hier gehen wir nur von zwei Reihen statt drei aus (einen Unterschied

machen wir zwischen singularischem, und nicht singularischem Objekt).

Bildun

Als ersten Uberblick sollten alle Suffixe zusammen dargestellt werden, bevor wir einzeln auf
die Spalten der unterschiedlichen Konjugationen eingehen. Griin befiillte Zelle heif3t hier, dass
im Korpus kein Beleg vorhanden war, das Suffix wurde in diesen Fillen der Munkacsi-

Grammatik entnommen. Nach dem Tempussuffix (PRS oder PST) stehen folgende

Personalendungen:
erste Konjugation Zwelte Ronjugation
SG< NON-SG <
1SG -(a)m -lom, -lexm, (-l2m) -am
258G -(a)n -lon -an
3SG - (@) /-to -&n
1DU -men, -maon, me:n, -m(e) -lem -nam
2Du -()n -laen -an
3Du -ji, -y, -I -an, -ten -an
1PL -u, -wen, -ou -lou -nou
2PL -(&)n -lzen -an
3PL -(a)t -a&n -&n

Tabelle 43
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Anmerkungen und Beispiele zu den Endungen der 1. Konjugation

Auf Personen, in denen nur ein Allomorph bzw. eine Variante des Suffixes vorhanden ist,
gehen wir ndher nicht ein. Es werden nur Anmerkungen gegeben, soweit Tabelle 43 nicht

genug Information fiir die jeweilige Person beinhaltet.

1SG

-m wird in Verbindung mit PRS: nuk funfe:m ,hinauf schauen-PRS-1SG*, wopre:m ,machen-
PRS-1SG*, @&n’fezm ,haben-PRS-1SG*, &tos/lezm ,sammeln-PRS-1SG*

-om kommt mit PST vor: jopmentsesom ,gehen-PST-1SG*, pztsom ,fallen-PST-1SG®,

unlasam ,sitzen-PST-1SG*

28G

-n kommt im Prisens vor: joxte:n ,ankommen-PRS-2SG*, kontemn ,finden-PRS-2SG*, jaxtne:n
,schneiden-OPT-PRS-2SG*

-on wird in Verbindung mit PST gebraucht: patson ,fallen-PST-2SG*, tulmentzeson ,stehlen-
PST-2SG*, gjwaeson ,einschlafen-PASS-PST-2SG*

3SG

Diese Person hat ein Nullmorphem, nach dem Tempus steht also nichts: wopri ,machen-
PRS[3SG]¢, o:li ,sein-PRS[3SG], ju: joxti ,nach Hasue kommen-PRS[3SG]‘, kulFts ,bleiben-
PST[3SG]*, minos ,gehen-PST[3SG]‘, faurents ,hacken-PST[3SG]*

1DU

Hier sind die verschiedenen Suffixe freie Varianten, alle drei kommen im Prisens vor, fiir die
Fiigung mit PST sind keine Belege vorhanden. Nur folgende Formen sind in den Texten zu

finden:

-men neylimen ,ankommen-PRS-1DU*
-mon Jzttimon ,zahlen-PRS-1DU*
-mem patime:n ,fallen-PRS-1DU*
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2DU

Hier sind ebenfalls nur Belege mit PRS vorhanden, aber nach PST erscheint den Berechnungen
zufolge das Allomorph -an wie in 2PL, auch Munkécsi bestétigt diese Form in der Grmmatik
(VNyj. 124).

3DU

-ji erscheint im Présens: isiji ,sich niederlassen-PRS-3DU‘, wopriji ,machen-PRS-3DU",

karsejiji ,sich bereiten-PRS-3DU*, o:/iji ,sein-PRS-3DU*
-y kommt nur hier vor: &k “an jimiy ,zusammen kommen-PRS-3DU*

-i wird mit PST verwendet: fe:lsi ,geboren werden-PST-3DU*, k" opisi ,gehen-PST-3DU",
kalPmolossi ,feiern-PST-3DU*

1PL

-u kommt in Verbindung mit dem Préisens -7 vor: miniu ,gehen-PRS-1PL°, o:/iu ,sein-PRS-
1PL°,

-wen erscheint nur zweimal, ebenfalls mit PRS. Parallelformen gibt nur Munkécsi an (ibd.),
in den Texten sind keine zu finden, offenbar handelt es sich um eine freie Variante: wa:tiwen

,pfliicken-PRS-1PL*, towiwen ,rudern-PRS-1PL*

-ouist ein Allomorph, und kommt nach PST vor: o:/sou ,sein-PST-1PL*, paetsou ,geraten-PST-
1PL*, neylsou ,ankommen-PST-1PL°

2PL

-n ist im Pridsens vorhanden: kan’fin ,wissen-PRS-2PL¢, wmnliloplin ,herumsitzen-PRS-2PL*,
kujiloplin ,herumliegen-PRS-2PL¢

-zn wird im Gegensatz dazu in PST verwendet. Es ist nur ein Beleg in den Texten: patsaen
,geraten-PST-2PL*
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3PL

-t erscheint sowohl in Verbindung mit PRS, als auch mit PST: fu:me:t ,springen-PRS-3PL¢,
kuje:t \liegen-PRS-3PL‘, auch nach dem hier unregelmaBigen Tempussuffix -7 @jit ,trinken-
PRS-3PL°, k"oplst ,aufstehen-PST-3PL*

-at ist reduziert auf einen Beleg in Verbindung mit dem Tempussuffix PST: je/ issot ,sich
niederlassen-PST-3PL°

Anmerkungen zu den Personalendungen der 2. Konjugation

SG<1SG

-lom ist die vorherrschende Form sowohl im PRS, als auch in PST: kantilom ,finden-PRS-
SG<1SG*, jerrentilom ,singen-PRS-SG<1SG*, a@taslom ,sammeln-PST-SG<1SG*,
&laeslom ,t6ten-PST-SG < 1SG*

-lexm ist eine Variante, die nur an folgender Stelle in Verbindung mit PRS erscheint: fa/tile:m

,schmelzen-PRS-SG < 1SG*

-lzem ist ebenfalls auf ein Vorkommen mit PRS reduziert: i/ woprilzm ,(vorwirts) machen-
PRS-SG < 1SG*. Aufmerksamkeit verdient die Form hier deshalb, weil diese Personalendung

sonst bei SG< 1DU erscheint, in unserem Beleg jedoch eindeutig 1SG sein muss.

SG<3SG

-t kommt nur im Prédsens vor: woprit ,machen-PRS-SG<3SG*, /it ,bringen-PRS-
SG <3SG*, nuk ripitit ;hinauf werfen-PRS-SG <3SG*

-to wird mit PST gefligt: k"zn jaxtlosto ,auseinander schneiden-PST-SG <3SG*, und einmal

nach einem merhstimmigen Verb in Prasens: ju wiito ,hinein nehmen[PRS]-SG <3SG*

-t wird sowohl mit PRS, als auch mit PST verwendet. Es handelt sich wahrscheinlich um
eine freie Variante, denn es ldsst sich keine RegelméaBigkeit in der Verwendung erkennen, und
ein Verb (ripit- ,werfen‘) wird mit beiden Formen gefiigt: nal ripititze ,ans Feuer werfen-PRS-
SG<3SG* (vgl. oben nuk ripitif). Dariiber hinaus erscheinen im selben Satz zwei Varianten

zusammen: jo:xtosta ,erreichen-PST-SG <3SG* und /isto ,schieBen-PST-SG <3SG*.
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SG<3DU

-an erscheint im Prasens: nuk kinfizen ,ausfindig machen-PRS-SG <3DU*, /atfentizen ,reden-
PRS-SG <3DU", einmal auch in PST: ojtosan ,laufen lassen-PST-SG <3DU*

-tem ist im Korpus dreimal vorhanden, einmal mit PST, zweimal mit PRS. Interessanterweise
wird dieses Suffix bei Munkécsi fiir die betreffende Person nicht erwahnt (VNyj. 127), obwohl
sie in seinen Texten doch vorhanden ist. Auch in PM ist keine dhnliche Form belegt, dafiir im
Norddialekt, z.B. auch in der Munk&csi-Grammatik (ibd., S.38). Wenn man nun die in Frage
kommenden Suffixe in den Munk&csi-Texten mit denen der Regulyschen Originale vergleicht,
kann man erkennen, dass offenbar zu Regulys Zeiten -fe:n verbreiteter war, so z.B.: nuk
kinfiten bzw. fup lite:n bei Reguly (Transkription nach IPA), nuk kinfizen und fup lijaen aber
an der gleichen Stelle bei Munkacsi (VNGy IV 311). Wir gehen daher davon aus, dass -fexn

mit der Zeit verdrangt wurde, parallel mit dem Zusammenfall der Reihen im Westen.

Spuren der alten Dual-Reihe

Wir sind auch in LM von zwei Reihen ausgegangen. Im Unterschied zu PM sind hier jedoch
noch Spuren der alten Dual-Reihe zu finden, auch wenn nur vereinzelte Bildungen vorhanden
sind. Diese Spuren betreffen nur die Person 3SG. Sowohl in PRS, als auch in PST ist eine
Form in den Texten vorhanden, wo es definitiv um dualische Objekte geht, denn in beiden
Fillen sind paarige Korperteile bzw. Kleidungsstiicke in dieser Position. Die Beispiele sind
die folgenden, die iibrigens auch von Munkacsi (VNyj. 128) Erwahnung finden: femon kum
Jaemea: k"zen at wajlijae: ,he can’t take his two eyes of an eyed man off [...]°. Diese Stelle
erscheint zweimal hintereinander im Text, wobei die Verbform segmentiert folgendermallen
aussieht: wagjl-i-jazz ,nehmen-PRS-DU <3SG*, das Suffix wurde somit in PRS mit -jar
angegeben. In Verbindung mit PST lautet die Person: jafze: toulze nateposa: he fitted his two

skis into wings‘, segmentiert wurde das Verb als nafep-os-a&: ,anpassen-PST-DU <3SG*.

Zusammenfassung

Betrachtet man die Paradigmen fiir die bestimmte Konjugation in Tabelle 43, siecht man, dass
zwar viele Personen in den Texten nicht vorhanden sind, wenn wir aber die Munkacsi-Formen
dazurechnen, dann ist im Gegensatz zu PM der Unterschied zwischen der SG-Reihe und der
NON-SG-Reihe noch sehr wohl erkennbar. In der Singular-Reihe ist der Anlaut der Suffixe
#1, bzw. in der 3. Person meist #¢ in der nicht singularischen Reihe findet man jedoch nur
einen vokalischen Anlaut, oder #n (wie in PM). Man soll zwar die Paradigmen Munkécsis
stets mit Vorbehalt verwenden, aber trotzdem ist dieses System nicht mit dem in PM identisch,

auch was die Spuren der Dual-Reihe betriftt.
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Die Vereinfachung in vertikaler Richtung war aber auch in LM im Gange, denn die 2. und 3.
Personen in DU und PL besitzen laut Tabelle fast die gleichen Personalendungen (2DU und
2PL auch in der 1. Konjugation). Zu 3DU siehe weiter oben, was wiederum ein Beweis fiir

die Entwicklung in der eben genannten Richtung ist.
Tabellarische Zusammenfassung

Um die Tempusformen im Indikativ Aktiv zusammenzufassen, soll nun eine Tabelle fiir PRS
und eine fiir PST in Verbindung mit den Personalendungen stehen. Von den tatsachlich in den
Texten belegten PRS-Formen werden nur regelmifBlige oder haufigste Formen angegeben,
weder Ausnahmen, noch die mehrstimmigen Verben werden in den Tabellen beriicksichtigt.
War fiir eine Person im Korpus kein Beleg vorhanden, wurde vollstandigkeitshalber die von
Munkacsi angegebene Form (VNyj.) verwendet, diese werden aber hier nicht mehr gesondert
markiert. Da bei den Vergangenheitsformen zu viele Liicken existieren, wurden dort alle

Belege, und auch alle Formen von den Munkacsi-Paradigmen angegeben.

Présens
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<

1SG -er-m -i-lom -i-&m
2S8G -er-n -i-lon -i-&n
3SG -i-J -i-t -i-&n
1Du -I-men -i-lzem -I-nam
2Du -I-n -i-lzen -i-&en
3Du -i-ji -i-&n (-i-ten) -i-&en
1PL -I-u -i-lou -1-nou
2PL -I-n -i-l&n -I-&en
3PL -er-t -I-&n -i-&n

Tabelle 44
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Vergangenheit

zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<

1SG -S-oIm, -a&s-2Im, -€s-om -aes-lom -S-a&em, -9s-a&m
2S5G -S-an, -a&s-an -as-lon -S-&1, -95-&1
3SG -s-, -os-LJ, -is-& -9s-19, -as-1a&, -&S-19 -s-&n, -9s-&n
1DU -s-a&em, -as-men -os-leem -os-na&m
2Du -S-&1, -95-&1 -os-lan -S-&1, -95-&1
3Du -§-1, -95S-1 -as-ten, -os-&n -s-&1n, -9s-&n
1PL -S-0u, -9s-aul -as-lou -0S-1ou
2PL -S-a&n, -os-&N -os-lzen -S-a&n, -os-&N
3PL -§-1, -9s-t, -a&s-t -9s-&n -§-&n, -9s-&n

Tabelle 45

17.2.1. Verwendung der Konjugationen

Im ersten Schritt wenden wir uns den Beispielen zu, um zu sehen, welches Bild sich durch die

Belege

ergibt.

objektive Konjugation

Die zweite Konjugation wird auch in LM einerseits verwendet, wenn a) das Objekt tatsachlich

im Satz vorhanden ist, und zwar laut Korpus in folgenden Fallen. Das Objekt ist:

Ein Personalpronomen: naf om kotal joxktilon ,where are you sending me off to,
tewaem lunt wopnt lax "z joppktit ,the flock of wild geese circles him*, mipk tewotzem
meatae [exmoal kexpa nz:lon oplal puoltilzm ,we should hand her an arrow quiver of
black iron°

ein Substantiv mit ACC versehen: kanfzem tzeu luwsen tu: textopoplizn ,(they) hand
the letter over to his horse®, polom su: kuarmo tin mu:ltizn maent ,while they circled
the edge of the frozen pasture’

Ein Substantiv mit PX: ka&/m japox tayloy lilzen tan kartizen ,they pull on their yellow
silk souls®, ulos’ popla fup lijeen ,they shoot half his chin through'

Ein Substantiv mit Demonstrativpronomen: ta no:jor opi tzek “taeen nuk wittz ,he pulls
up this prince’s daughter to himself*

In Verbindung mit faka ,alle(s)‘: mator py:t wf tayl [aka Pzp faurizzn ,some whole

townful he cuts them all down*
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e Ein Objektsatz: koplonos’ k Vze[ paettilom: te;poy tumonno kun’ neylmou ,when I observe
correctly, we somehow arrived at the Tumen rich in food*, poilip mo:m tank kan’fizn,
uj waltaus ,the village people (should) know, a bear has been killed*

e FEin Substantiv als Stamm (ohne ACC oder ein anderes Suffix), aber bekannt: pax "non
SJuorp an’[uxras’ kVznal ojtosan ,they let the old humped elk run away*, kafmox wuor

&m o:s kar’filom 1, too, know the Kaefmox Forest®.

Die bestimmte Konjugation wird auch verwendet, wenn b) im Satz das Objekt zwar nicht
vorhanden ist, aber bereits bekannt, bzw. vorerwihnt ist, z.B.: fu:/ kotol k¥2:Ino Palt tus’tizen

,then they set it up facing the rising sun‘, ne:t #y¢' k"ontomlizen ,the women listen to him‘

Der Kontext muss jedoch klar sein, denn in der Singular-Reihe z.B. geht es nicht um ein
bestimmtes Objekt, sondern nur um ,ein‘ Objekt. Bei SG<1SG z.B. kann das Objekt 2SG
sein (ich dich): pa:ssa pule mana manos’lonilom ,how 1 would tear you apart to bits of a
mitten‘. Oder 3SG: s’k "oy opi oppkum ne: ne: jopmi s’on jiw titeen kum jopmtilom 1, the
man, cause my breasted-maiden mother to go to the trunk of the soul tree women go to‘. Es
kann aber um einen vorerwihnten Sachverhalt gehen: jemos puntox jerno kum namsilom 1,

the man, think of it as a good present, usw.

subjektive Konjugation

Im Gegensatz zu dem oben Gesagten wird die 1. Konjugation in den Texten verwendet, wenn

das Objekt folgendes ist:

e car kein Objekt, oder aber nicht bekannte, determinierte oder vorerwiahnte Objekte:
kumPs wa:ten ;how do you pick (berries)‘, fimno jerno &k jexri namsolte:m |1 thought

up a heart-pleasing song‘, ponk "2/ pofm romi r'oul kum jenmolte:m ,1, the man, grow

shoulder blade swelling flesh®, lopm wopri ,she makes soup‘, tzu kit n‘oul popr

Jaxtapi ,she cuts off two pieces of meat*
e meantor ,was‘, melr ,etwas’ (auch in versch. Varianten und Zusammensetzungen): &m

meantor woprexm ,what am 1 doing*, maetor py:t maetzrt ¥yt lumportents ,she muttered

something there*

e cin Infinitiv: mar kinfux nai mine:n ;,what are you going to look for*

Ausnahmen
Auch in LM gilt, dass die Verwendung der Konjugationen schwanken kann, obwohl hier mehr
Einheitlichkeit zu herrschen scheint, als in PM. Beispiele fiir bestimmte Objekte (im

Akkusativ), die mit der 1. Konjugation stehen:

Nach einem Personalpronomen im ACC: tin o:n tu:liji ,they bring me*
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Nach einem Substantiv im ACC: jaym fopu fopu py:mo seim k "opli jarno ness jextnen ,as
if you cut apart a rope rotten through, my father’s many, many sons‘, uj awatem katlapan
tzerm punit, kuoft neritit ,they place the bear’s head on its front paws and stretch it out*, an’/fux
wassi wassi py:ma pook "z [&(ti povk "on wuorne namtz pe:rite:m 1 turn the thoughts of the

youngest son of the old man towards the cone-bearing cone forest".
Weitere Beispiele fiir UnregelmaBigkeit z.B.:

e das Objekt (mit Pluralsuffix) ist vorhanden und vorerwihnt, es steht in diesem Beispiel
aber mit der 1. Konjugation: popk™ poplt, opk™ [upat kujjaloplente:t. povk™ poplt,
popk™ [upat &tos’lexm ,half cones, cone pieces lie about. I gather the half cones, the
cone pieces®

e cin Substantiv, das neu, also nicht vorerwdahnt oder bekannt ist, und dieses Substantiv
hat auch nichts determinierendes, dann steht er in der Regel mit der ersten Konjugation,
kann jedoch auch mit der zweiten vorkommen, z.B.: &m malz to:dtom s&yr py: ju te
tu:loste:n ,they brought in a one-year-old calf*, aja sus o;por tin lattentizen ,they talk
about game skills in spring‘, a&m &k" te;p [2em k" zen jel puntlilom ,1 plant one grain
of corn outside‘. Diese Gruppe ist die grofite bei den Ausnahmefdllen (20-30
Belegstellen), Gemeinsamkeiten lassen sich dahingehend definieren, dass viele von

diesen Objekten zumindest mit Attributen ndher definiert werden.

Zusammenfassung

Wir haben es hier mit einer anderen Situation zu tun, als in PM, denn in LM ist ein Objektkasus
(ACC) vorhanden. Wenn das Objekt unbestimmt ist, wird dieser Kasus nicht verwendet, und
auch bestimmte Objekte sind nicht in jedem Fall mit ACC gefiigt. Steht aber ein
Personalpronomen oder ein Substantiv im Akkusativ, ist es bestimmt, und verlangt bis auf
einige Ausnahmen (sieche oben) die 2. Konjugation. Ist das bestimmte Objekt nicht im Satz

vorhanden, wird in der Regel auch die 2. Konjugation verwendet.

Abgesehen vom Akkusativ kann ein Objekt auch bestimmt sein, wenn es in Verbindung mit
einem PX u/o Demonstrativpronomen steht, oder vom Kontext her bereits als bekannt gilt
auch, wenn kein weiteres Suffix danach folgt. Diese Moglichkeiten werden jedoch seltener

gebraucht (iiberhaupt Demonstrativpronomina werden kaum zur Determinierung eingesetzt).

Possessivsuffixe, die zur Determinierung eingesetzt werden, betreffen ofter die Person 1SG,
d.h. gerade hier kann das Akkusativsuffix nach dem PX fehlen. Einerseits kann dies daran
liegen, dass gerade diese Person bzw. das dazugehorige Suffix sehr eindeutig ist (auch im
Ungarischen kann in 1SG oder in 2SG das Akkusativsuffix nach einem PX fehlen).

Andererseits konnte die Ursache auch darin begriindet sein, dass die zwei Suffixe (PX in 1SG
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und ACC) das gleiche m-Element beinhalten, und in diesen Féllen eine Haplologie vorliegt.
Nichtsdestotrotz soll man vor Augen halten, dass trotzdem auch andere Personen betroffen
sind, und ohne ACC stehen konnen. Denn Liimola (1963:31) bestdtigt ebenfalls, dass nach
Possessivsuffixen das Akkusativsuffix fehlen kann, seiner Meinung nach vor allem in der 1.

und 2. Person.

Was der Unterschied zwischen der Markierung mit ACC bzw. der Determinierung durch
andere Formen (PX, Vorerwéhntheit, Demonstrativpronomen) ausmacht, ist somit nicht ganz
klar, aber es ldsst sich zumindest feststellen, dass die 2. Konjugation: a) in erster Linie in
Verbindung mit dem Akkusativ steht, und b) dariiber hinaus am haufigsten bei Objektsétzen
verwendet wird, weiters ¢) wenn das Objekt bestimmt ist (da auch vorerwahnt, bekannt), aber

nicht im Satz steht.

Eine liickenlose Aufkldarung aller Belegstellen in Bezug auf die Verwendung der objektiven
Konjugation konnte hier, wie auch in PM, nicht erfolgen, vor allem, da man versuchte, mit
den traditionellen Erkldrungen zu argumentieren. Neuere Arbeiten hingegen, die den
Unterschied zwischen bestimmten und unbestimmten Objekten von ihrem unterschiedlichen
Status in der Informationsstruktur her erkldren mochten, versprechen mehr Erfolg (z.B.
Nikolaeva 1999, Skribnik 2000). Diese werden in der vorliegenden Arbeit an einer anderen
Stelle besprochen, da hier mehrere Punkte zusammenhingen, die die Grenzen der

Morphologie iiberschreiten (siche Topikalisierung in VIL.4.).
17.3. Modus

Das Modussuffix ist eine obligatorische Komponente des Verbs, es befindet sich direkt nach
dem Stamm. Es gibt drei Modi, von denen Indikativ und Imperativ mit einem Nullmorphem

gebildet werden, Optativ verfiigt iiber das Modussuffix -n.
17.3.1. Indikativ

Im Indikativ, wo das Modus durch & ausgedriickt wird, steht nach dem Stamm das
Genussuffix, sofern es Passiv ist, nachher konnen Tempus, wenn vorhanden, und
Personalendungen folgen. Im Indikativ des Aktivs werden nach dem Stamm nur Tempus und
Personalendung besetzt, wie man es anhand der Templates sehen kann (fett gedruckt bedeutet

ein Suffix, das nicht & ist):

IND + AKT + PRS + PE, IND + AKT + PST + PE, IND + PASS + PE,
IND + PASS + PST + PE

Alle Formen, die wir bisher behandelt haben, waren im Indikativ.
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17.3.2. Imperativ

Der Imperativ besitzt kein Modus- und auch kein Tempussuffix, die Personalendungen werden

direkt an den Stamm gefligt: IMP + AKT + PE.

Bildun
Die untenstehende Tabelle 46 bietet eine Zusammenfassung samtlicher Endungen, aber nur
die schwarz gedruckten sind im Korpus auch zu finden. Die griin markierten Suffixe wurden

mithilfe aller vorhandenen Munkacsi-Formen erginzt.

zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<
2S5G -on, -in -a&ln, -yin, -&lon -&en
2Du -a&n -elzen -olan -an
2PL -&en -olzen -aen

Tabelle 46

Die erste Konjugation:
2SG

Beispiele fiir diese Person: salkmaeton ,schiitteln-IMP.2SG*, i/ jopmon ,weggehen-IMP.2SG*,
kexfomlon ,aufwachen-IMP.2SG*. Die Variante -in wird bei einigen Stimmen auf j#

gebraucht: je/ kujin ,hinlegen-IMP.2SG*

In 2SG ist auch eine kiirzere, endungslose Form vorhanden, die eigentlich bei Stimmen auf
n#vorkommt, im LM-Korpus aber nur bei min- ,gehen* > min/ ,geh‘, und auch nur an einer

Stelle: @&nk"ant min ,go afterwards".

2PL

Fiir 2PL gibt es nur ein Beispiel im Korpus, und auch das ist etwas unsicher: ne:t &, o:n urlitzen
,women, wait for me‘. Mit dem Personalpronomen im ACC erwartet man die 2. Konjugation.
Wenn die Form stimmt, dann wére der Satz eine Ausnahme, wo trotz des Personalpronomens
als Objekt die 1. Konjugation verwendet wird. Wenn die Form jedoch nicht stimmt, und hier
handelt es sich um SG<2PL, dann stimmt wiederum die Personalendung fiir diese Person,

denn Munkécsi gibt ein -o/#n an.
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Die zweite Konjugation:

Singularreihe:
2SG

Die hiaufigste Form ist -a/n, z.B.: karteln ,zichen-IMP.SG<2SG°*, funfzln ,schauen-
IMP.SG <2SG*. Die zwei anderen sind jeweils auf ein Beispiel beschriankt, die Distribution
ist unklar, es handelt sich mit Sicherheit um freie Varianten: foraetyin ,lassen-IMP.SG <2SG*,
Joktaelon ,einholen-IMP.SG <2SG*. Das Suffix fiir diese Person konnte man auch als - Vin

zusammenfassen (V = Bindevokal, Qualitit nicht nadher definiert)

2DU

Hierzu gibt es nur ein Beispiel: toratelzen ,lassen-IMP.SG <2DU‘. Munkacsis Form fiir diese

Person ist -o/zen (VNyj. 127), d.h. das Suffix konnte hier - Viaen lauten.

Nicht-Singular-Reihe:
2SG

Diese Person ist im Korpus folgendermaBen belegt: u/ nuten ,anriihren-IMP.NON-
SG<2SG*, lek"zn ,anschleichen-IMP.NON-SG < 2SG*. In beiden Formen sind die Objekte
definitiv in der Pluralform, somit sind Spuren der Dual-Reihe in LM in den wenigen Belegen

nicht erkennbar.

Zusammenfassung

Bereits nach dem ersten Blick auf Tabelle 46 kann man feststellen, dass die Situation beziiglich
der Vereinfachung in Richtung Singular vs. Plural die gleiche ist, wie in PM, denn die 2DU-
Endungen sind mit denen fiir 2PL identisch, wobei wir oft auf Munkacsis Angaben

zuriickgreifen miissen, weil der Imperativ im Korpus zu schwach belegt ist.

Der Unterschied zwischen Singular- und Nicht-Singular-Reihe ist jedoch im Gegensatz zu PM
auch an den Imperativendungen zu sehen, wie im Indikativ, d.h. die drei Reihen sind in LM

noch erhalten.
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17.3.2.1. Imperativ in anderen Personen
IMP.3SG

Munkécsi gibt auch fiir die dritte Person Imperativ-Formen an (genauso wie in PM auch). In
jeder 3. Person der drei Konjugationen wird von ihm die Bildung aus Indikativ in Verbindung
mit dem emphatischen Personalpronomen als Imperativ angefiihrt, z.B.: (tek™) karti < kart-
,zichen (VNyj. 125). Rein von der Bedeutung her ist es tatsdchlich imperativisch,
morphologisch handelt es sich aber um die normale Indikativform (3SG), die wir somit nicht

hierher zdhlen (sieche dazu mehr bei den Pronomina in V.8.2.).

Dariiber hinaus bzw. parallel zu diesen analytisch gebildeten Formen gibt Munkécsi aber auch
noch eine andere, morphologisch gebildete Form als Imperativ 3. Person an, allerdings nur

fiir die 1. Konjugation, und nur fiir die Personen 3SG und 3PL.

Nicht als Imperativ, sondern als Konjunktiv werden von Munkdcsi hingegen die auf gleicher
Weise gebildete Formen an (Stamm + PE) eingestuft, sofern sie im Paradigma erscheinen.
Auch Honti merkt an (1985:247), dass bei Munkdcsi ,,der Imperativ und der Konjunktiv nicht
eindeutig auseinanderzuhalten’ sind. Solche Formen kennen wir mittlerweile auch aus dem
PM-Korpus, wo sie diskutiert, und als durchkonjugierte Imperative angegeben wurden. Die
Form und die Funktion des Suffixes ist auch in LM die gleiche, das in Frage kommende Suffix
ist ident mit dem Possessivsuffix fiir SG<3SG: -&, und dient unter anderen der indirekten
Aufforderung. Es sind nur 2 Belege vorhanden: na:mn kel ripitous, teipal te:pol optzemea tzeut
paet! noson pox’s’ae om intz; [...] omn ke ripitous, [...] nam o:dee ,if it was thrown down to you,
may I be struck down by the feathered arrow at the bottom of the quiver of the man rich in

sustenance, [...] if it was thrown to me, may you be struck down [...]".

Wie eben erwéhnt, haben wir die Frage der Imperativformen in der 3. Person bereits diskutiert,
und sind zum Ergebnis gekommen, dass die Verbformen, bestehend aus Stamm plus
Personalendung unserer Auffassung nach als durchkonjugierte Imperative gelten. Sie haben,
wie Kovesi allgemein zu solchen Bildungen angibt, eine konjunktivische Bedeutung in
Nebensidtzen, und daneben konnen sie zum Ausdruck des Futurs oder des Imperativs fungieren
(Kovesi 1933:42f.). Munkécsi zdhlt sie zu Konjunktiv (VNyj. 124ff.), und gibt das ganze
aktivische Paradigma an, aber auch bei ihm werden die gleichen Funktionen angefiihrt, wie
bei Kovesi. Im LM-Korpus kommen die erwahnten Verbformen auer in 3SG auch in 1SG

vor, somit werden auch die an dieser Stelle besprochen.
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IMP.1SG

Das Suffix ist auch hier ident mit dem Possessivsuffix fiir SG < 1SG an folgenden Stellen: am
uj ton s'eeritom ,1 will singe a bear’s sinew‘, am uj tomn tont at s’eritom ,then I won’t singe

the bear sinew‘. Hier erkennen wir eine rein futurische Bedeutung.
17.3.3. Optativ

Dies ist der einzige Modus, der nicht mit &, sondern mit einem Suffix ausgedriickt wird.
Munkdcsi gibt ein vollstandiges Paradigma fiir Optativ im Aktiv und Prisens fiir beide
Konjugationen an, dariiber hinaus auch fiir Optativ im PASS (nur 1. Konjugation). Folgende
Templates wiren hier theoretisch moglich: OPT + AKT + PRS + PE, OPT + PASS + PE

Das Optativsuffix steht also an erster Stelle nach dem Stamm, danach folgen die iiblichen
Suffixe, wie Genus, Tempus, Personalendung, und zwar die gleichen, die bereits besprochen

worden sind (vgl. weiter oben, z.B. Tabelle 44).

Tatsdchlich erscheint Optativ in den LM-Texten insgesamt nur zweimal (die Morphemgranzen

wurden flir die leichtere Analyse hier nachtraglich gesetzt), und Optativ Passiv ist nicht belegt:

|. @i mant ¥i: patken: ket pulz, passae pulze manz manasil-on-i-lom If 1 were only
able to get my hands on you, how I would tear you apart to bits of a cap, to bits of a
mitten®

2. saim k“opli jarno ness jaext-n-e:-n ,as if you cut apart a rope rotten through*

Das Modussuffix hat zwei Allomorphe, -n bzw. -on, aber die zwei Belege sind nicht
aussagekriftig genug, sodass wir auf die weitere Analyse des Optativs verzichten. Zu der
Verwendung ldsst sich anhand der Belege nichts Neues sagen, und auch eine tabellarische
Zusammenfassung wire wenig sinnvoll, da man bei Munkécsi einerseits nachlesen kann, aber
auch, weil die Suffixe nach dem Modus — wie eben erwihnt — die gleichen sind, wie im

Indikativ/Aktiv, bzw. Indikativ/Passiv.
17.3.4. Die Frage anderer Modi

Munkacsi nennt in seiner Grammatik des Mittellozva-Dialektes vier Modi: Indikativ,
Konditional, Imperativ und Konjunktiv. An dieser Stelle sollte geklart werden, welche Formen
von ihm als Konjunktiv angegeben wird, denn wie weiter oben besprochen, gehdren unserer

Meinung nach zumindest manche seiner Konjunktivformen zu anderen Kategorien.

Honti erwéhnt dariiber hinaus zwei andere in Frage kommenden Modi. Er stellt Kriterien fiir

die Einteilung der mansischen Dialekte zusammen (1985), wo Auditiv und Prekativ als
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vorhandene Kategorien der Westdialekte angegeben werden. Auch das Vorhandensein dieser

beiden Modi in den LM-Texten soll gepriift werden.
17.3.4.1. Konjunktiv

Munkicsi gibt in seiner Grammatik (VNyj.) ein Konjunktiv-Paradigma fiir die erste
Konjugation an, und er betont auch, dass es sich hier um eine Eigenheit in diesem Dialekt
handelt (ibd., S.124). Einerseits werden die in Frage kommenden Formen aus dem reinen
Stamm ohne Modussuffix gebildet, die mit Personalendungen gefiigt in der unbestimmten
Konjugation durchkonjugiert werden (diese Formen nennt Munkacsi Konjunktiv Aktiv).
Zweitens gibt er auch eine Reihe fiir Konjunktiv Passiv an, wo die Personalendungen im
Groflen und Ganzen die gleichen sind, davor steht jedoch ein Suffix mit der Form -pkw (ibd.).

Von der Bedeutung her gibt Munkacsi Konjunktiv, Futur und zum Teil Imperativ an.

Wir konnen auch bei diesem Dialekt das gleiche feststellen, was wir bereits bei PM gesagt
haben: unabhingig von der Benennung stehen hier zwei verschiedene Verbformen in

Diskussion, beide werden von uns aber nicht als Konjunktiv eingestuft:

a) Bei der einen geht es um die Verbform Stamm + PE. Die hierher gehorigen Beispiele
haben wir bereits im Kapitel Imperativ, wo sie unserer Meinung nach hingehoren,
diskutiert. Die Beispiele haben zwar einen konjunktivischen Wert, von der Form her
sind sie aber imperativisch.

b) Bei der anderen geht es um die Form -pk* + PE, siehe dazu ausfiihlicher weiter unten
beim Passiv V.17.4.3.

17.3.4.2. Auditiv

Uber den Auditiv in anderen mansischen Dialekten, und speziell in PM wurde bereits
diskutiert. Es wurde festgestellt, dass im Pelym-Dialekt einige wenige in Frage kommenden
Formen vorhanden sind, die in dieser Arbeit jedoch zu den Partizipien gerechnet wurden, die
sie von der Bildungsweise her auch sind. Das Gleiche gilt auch fiir die LM-Belege, wir weisen
also darauf hin, dass diese pradikativ gebrauchten Partizipien bei den Verbalnomina
besprochen werden. Da sie aber je nach Auffassung auch zum Modus Auditiv gezahlt werden
konnten, werden sie an dieser Stelle nochmal angefiihrt. Die Bedeutungen dieser

Verbalformen decken sich mit denen in PM, diese werden bei den Beispielen auch vermerkt.

Mit PTCP.PRS sind im LM-Korpus folgende préadikativ gebrauchte, mit Personalendung

versehene Formen (in 3SG und 3DU) vorhanden:
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kum r'julxatentonzet ,the man is following me® > nliulxatentonzet ,folgen-PTCP.PRS-3SG*.

Rekonstruktion des Geschehens: ,wenn ich genau hinsehe, sehe ich...*

kum tuopze rousonzet ,the man’s oar beats (on the water)* > rousanzt ,schlagen-PTCP.PRS-

3SG*. Rekonstruktion, Fortsetzung des vorherigen Beispiels

&m mealze matom je:k™ an’flux tin o:nan ,an old woman and an old man they are living there*
> o:nzn ,leben-PTCP.PRS-3DU*. Rekonstruktion, er kommt an, und stellt fest, dass dort

eine altes Paar wohnt.

Jjerpae sortze kit rowa jelmaxal il rounzet ,the ankles of her dear legs swing forward with the
cushion® > il rounat ,schwingen-PTCP.PRS-3SG*. Hier ist die auditive Motivation nicht

ersichtlich.

Die mit PTCP.PST gebildeten Formen (in 1SG, 2SG, 1PL) sind an folgenden Stellen in LM

zu finden:

Jaurap nzel oft uroy wartno kun’ ponfimon ,when did you become knobby as thick as an axe

shaft’ > ponfimen ,reifen-PTCP.PST-2SG*. Bedeutung: unerwartet, wann ist das passiert?

kun'tto fufmamon ,when did you grow‘ > fufmaemsn ,wachsen-PTCP.PST-2SG* Bedeutung:

wie beim letzten Beispiel.

tu:li jiw sajaen naei kin‘n’imon, tu:li jiw sajsen neei leek “mon ,you were being approached behind
a concealing tree, you were being crept up to behind a concealing tree‘ > kin'n/imon ,lauern-
PTCP.PST-2SG*, l&k™man ,schleichen-PTCP.PST-2SG*. Rekonstruktion, Wiedergabe eines

Traums: ,in meinem Traum ist dir folgendes passiert...°

te;pon tumonno kun’ neylmou ,we somehow arrived at the Tumen rich in food‘ > neylmou

,ankommen-PTCP.PST-1PL‘. Rekonstruktion: ,wenn ich genau hinsehe, sehe ich...°

neylmom ,I came’ > neylmem ,ankommen-PTCP.PST-1SG‘. Rekonstruktion des

Geschehens.

as’s’ze tompee kopt sorto oppk pu:mom ,(he) took the young woman by her thin-sinewed
forearm* > pwmom ,ergreifen-PTCP.PST-1SG*. Unerwartet, Rekonstruktion: ,wer fiihrt

mich weg... ach der, der beriihmte Prinz‘.
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Dariiber hinaus konnten auch jene Formen in der 3. Person hierher gezidhlt werden, die nach

dem PTCP.PST Numerus beinhalten (und somit 3DU bzw. 3PL-Formen bilden):
kun’ k™oplt-om-i ,they (DU) were somehow taken*

&k" pepkpe man [a:t uj tan @lil-&m-ot ,what kind of one-toothed hundred bears did they
(PL) kill*.
17.3.4.3. Prekativ

Prekativ, wie im Nordmansischen, ist in den LM-Texten nicht vorhanden, und auch ein
IMP.CLM, das in den PM-Belegen vorkommt, findet man nicht. Da Munkacsi dariiber in
Bezug auf LM auch nicht berichtet, konnen wir hierzu nichts sagen, und es ist auch nicht zu

entscheiden, was Honti gemeint haben konnte.

Zusammenfassend zu den Modi in LM lasst sich folgendes feststellen:

e Wir gehen bei diesem Dialekt von IND, IMP, OPT aus.

e Imperativ ist nicht nur auf die 2. Person beschrinkt, sondern kommt seltener auch in
anderen Personen vor. Mit diesen Formen konnen indirekte Aufforderungen
ausgedriickt werden, eine konjunktivische Bedeutung kann vorhanden sein, oder auch
zum Ausdruck eines zukiinftigen Geschehens konnen sie eingesetzt werden.

e Der Begriff des Konjunktivs ist Auffassungssache. In dieser Arbeit gehen wir davon
aus, dass jene Formen, die Munkacsi aus Konjunktiv angibt, zum Imperativ des Aktivs
bzw. des Passivs gezdhlt werden konnen, und daher ein Modus mit diesem Namen
nicht vorhanden ist.

e Das gleiche gilt fiir den Auditiv. So wie in PM, kann man hier die pradikativ
verwendeten Partizipien wegen der geringen Anzahl auch nicht im Paradigma angeben,
wie die nordmansischen Auditiv- (Mirativ-) Formen. Die vereinzelt vorhandenen
Formen scheinen kein System zu bilden, sodass wir auch in diesem Fall nicht von
einem Modus ausgehen.

e Uber Prekativ in LM kann anhand der Texte bzw. der vorhandenen Grammatik (VNyj.)

keine Auskunft gegeben werden.
17.4. Genus

Das Genussuffix ist eine obligatorische Komponente des Verbs, es befindet sich zwischen
Modus und Tempus, wobei eines dieser Kategorien @ sein muss. Genera gibt es zwei, der
Aktiv weist ein Nullmorphem auf, und das Passivsuffix ist -w. Folgende Templates sind in
LM vorhanden, wenn das Genussuffix nicht ¢ ist: IND + PASS + PE, IND + PASS +
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PST + PE, und auch OPT + PASS + PE (die letzten Formen sind im Korpus jedoch nicht
belegt).

17.4.1. Aktiv
Alle Formen, die wir bisher behandelt haben, waren im Aktiv.
17.4.2. Passiv

Bildun

Passiv ist nicht selten in den Texten vorhanden, es ist aber auf bestimmte Personen reduziert,
so ist es in der Vergangenheit z.B. nur im Singular belegt. Fiir die Personen, bei denen die
Zelle griin befiillt ist, gibt es im Korpus keine Belege, diese Formen wurden mithilfe der

Munkacsi-Grammatik (VNyj.) erginzt.

-w ist die Hauptform des Passivs, es gibt aber mehrere Allomorphe dazu: -ou, -au, -we, -aw,
-ow. Die Verteilung auf die einzelnen Personen wird in der Tabelle angegeben, in bestimmten
Personen, vor allem in 3SG sind mehrere Formen moglich. Die Suffixe im Indikativ Passiv

sind in LM die folgenden:

PRS PST
1SGc -ou-m, -au-m -(a)w-as-om
2SG -au-n -w-a&s-on
3SG -ou, -atl, -wo -W-3s, -0U-S, -all-S
1DU | -ou-men, -aw-am -(a)w-as-am
2Du -ow-an -(a)w-os-a&n
3Du -(a)w-i -(a)w-ass-i
1PL -aw-ou -(a)w-as-au
2PL -aw-an -(a)w-os-a&n
3PL -ou-t, -au-t, -w-ot -w-a&s-t, -us-t, -au-s-t
Tabelle 47

Anmerkungen:

-ou und -au scheinen freie Varianten zu sein, wenn daher in einer Person beide vorhanden
sind, werden sie nicht extra behandelt. So sind z.B. beide in Prasens 1SG vorhanden, wir

beschiftigen uns jedoch nicht mit ihnen.

In bestimmten Personen vor allem in PST ist zum Teil auch ein Vokal a (als Bindevokal) vor
dem eigentlichen Passivsuffix vorhanden. Dieser Vokal steht laut den Belegen in PST nach

einem Konsonantencluster aus drei Konsonanten, in PRS nach zwei Konsonanten, z.B.: fun/t-
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aw-as-om ,zeigen-PASS-PST-1SG*, aber fat-w-as-om ,bringen-PASS-PST-1SG*, uft-w-aes-
om ,iibersetzen-PASS-PST-1SG*, bzw. sorkolt-aw-i ,einkerben-PASS-3DU‘, aber pun-w-i
,geben-PASS-3DU".

PRS
3SG

-wa ist eine seltene Form, kommt nur viermal vor in den Texten. Zweimal nach einem Vokal
im Stammauslaut, d.h. bei den mehrstimmigen Verben, die wir an dieser Stelle nicht
behandeln, und zweimal bei einem einsilbigen Verb auf einen Einzelkonsonanten im Auslaut:
kul'wo \lassen-PASS[3SG]‘, feem alwo ,t6ten-PASS[3SG]‘. Andere Verbalstimme mit dem
gleichen phonologischen Aufbau fligen sich jedoch mit den anderen Varianten (etwa falau
,mit Raureif bedecken-PASS[3SG]*), d.h. bei den regelmiBigen, einstimmigen Verben ist -

wo nur eine Variante.

1DU

Diese Person ist auch im Aktiv mit -men oder einer ganz dhnlichen Form besetzt. Im Passiv
steht nur ein Beleg zur Verfiigung: n/aprajoumen ,durchnissen-PASS-1DU*. Munkécsi gibt
allerdings eine andere Personalendung an, und unsere gar nicht (VNyj. 125). Es kann sein,
dass es sich bei ihm um einen Fehler handelt, denn die Personalendungen sind im Aktiv bzw.
im Passiv bis auf minimale Unterschiede die gleichen. Auch in 1DU wire daher -men
regelméBig zu erwarten, wie es im Préisens des Aktivs der Fall ist (nur in PST des Aktivs sind

beide Formen vorhanden: -men und -a&m).

3PL

Die Personalendung -w-of ist nur bei Munkacsi vorhanden. In seiner Grammatik wird nicht
erklart, wann welche Form erscheint, es wird nur durch die Beispiele ersichtlich, dass sie
womoglich nach einem Einzelkonsonanten im Stammauslaut erscheint. Tatsdchlich sind im
Korpus meist zwei Konsonanten vor dem Genussuffix, aber zumindest ein Gegenbeispiel ist
vorhanden: ras-au-t ,werfen-PASS-3PL‘. Somit ist die Distribution dieser Form nicht ganz
klar.
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PST

Passiv ist in Verbindung mit PST nur auf die Singularformen reduziert, so wird an dieser

Stelle nur 3SG diskutiert.

3SG

Hier ist hdufiger -ou-s bzw. -au-s belegt (sowohl nach einem, als auch nach 2 Konsonanten
vor dem Genussuffix im Stammauslaut). -w-as ist selten, erscheint aber auch in der gleichen
Umgebung. An diesen Stellen ist die Form anzutreffen: kartwos ,ziehen-PASS-PST[3SG]",
puoltalwas ,iberreichen-PASS-PST[3SG]".

Verwendung
Die Verwendungsgebiete der Passivkonstruktion sind in LM die gleichen, wie in PM. Passiv

wird vor allem gewihlt, um zu topikalisieren, wenn also etwas anderes (z.B. das Patiens) in
Topik stehen soll, als das Subjekt des Aktivsatzes: taepk™ wyt’ popl pa: wiwa, k" an to;flau
,kindle algae is taken out of the water and dried*, pusa Fok te woprau: poson wyt ken rzutau,
kyr kemn poprtux nal uttau, tu:l out sampkau, tu: reeutau, motontae nal uttau poprtux ,beer is made
like this: flour is stirred into water, it is put into the oven to simmer, then malt is ground,
mixed in, for the second time it is put onto the fire to simmer* (siehe zur Topikalisieurng auch
in VIL4.).

Das Agens kann oder muss im Passivsatz nicht erwahnt werden, weil es bereits vorerwihnt,
daher mitverstanden wird, z.B.: a&nk“ant kitilou ,then he is asked‘, oder aber nicht bekannt
ist: sopt tel raxt wo:pkeen jel ripitous ,he was thrown into a seven-fathom deep mud pit‘. Wenn
das Agens gesetzt wird, dann kann es in Fokus stehen: wuoto luoptan tai n‘outou ,a leafy

branch is moved by the wind*, /u:teen nuk n/iromtou ,his horse snatches him up®.

Die Behauptung, dass mit der Passiv-Konstruktion auch die negative Einstellung des Patiens
zum Geschehen betont werden kann (Honti 1982b:48), ist zwar nicht allgemein anerkannt,
aber auch in den LM-Belegen speziell mit den Bewegungsverben belegbar, z.B.: it/ (2

Joopmlitoum ,(he) comes to me‘, oppk jo:ktoum ,I, the young woman, am taken [...]°.
17.4.3. Die fraglichen Formen im Passiv

Munkaécsi fiihrt noch 2 Verformen im Passiv an, die wir bis jetzt nicht besprochen haben. Er

nennt sie:

a) Imperativ Passiv
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Beim Modus Imperativ gibt Munkécsi in der ersten Konjugation auch passivische Formen fiir
die 2. und 3. Personen an, z.B.: kartaun fir 2SG, kartau fir 3SG. Morphologisch handelt es
sich dabei jedoch um die Indikativ Passiv-Formen (siche weiter oben), somit werden sie hier

nicht weiter behandelt.
b) Konjunktiv Passiv

Hier gibt er ein ganzes Paradigma bestehend aus Stamm + -pk" + PE an. (Die
entsprechenden aktivischen Formen (Stamm + PE) haben wir weiter oben bereits diskutiert.)
Betrachten wir zuerst alle hierher gehorigen Belege des Korpus, um eine bessere Ubersicht zu
bekommen. Der Vorvokal ist nicht immer a, auch bei Munkacsi kommen andere vor, zum

Teil auch @ (ibd., S.126) und auch eine freie Variante -ank" existiert:

Jexmoal ma: opyk "anna jel popl wytiy s’arros’no naet kuPilank™sn ,may your black earth mother,

may the deepest watery sea come up on you*

tocrom popl os's’ze lailpa, toptoy lailpa toorom py:no neai ujlank™n ,may a thin-footed, fire-

footed sky-boy come down on you from the sky*

kumls Pe uj to:n peel kartau, k™ te kajtol naeu koptzen Dilzn par kartogk st ;,may your hands

and feet shrivel just the way the bear sinew shrivels*

Auf gleicher Weise gebildete Formen in PM, die dort auf die 2. Person beschriankt sind,
wurden als Passiv Imperativ glossiert, da auch Honti sie so angibt (siche PM in V.16.4.3.).
Um welche Formen es sich genau handelt, haben wir offen gelassen, es ist aber

wahrscheinlich, dass sie erweiterte Infinitive sind (wie Kovesi 1933:444t.).

Welche Personalendungen laut Munkacsi (VNyj. 125) im Konjunktiv Passiv nach dem Suffix
-pk* stehen, gibt Tabelle 48 an:
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-(V)gk” +

1SG -om

2SG -on

3SG -&

1DU -&m
2Du -a&n

3Du -an

1PL -au

2PL -an

3PL -ot

Tabelle 48

Es sind die gleichen Suffixe, die Munkdcsi auch flir Konjunktiv Aktiv angibt (bei uns
durchkonjugierte Imperativformen). Dort haben wir zwar auch nur einige wenige Belege, aber
3SG wird da und dort mit -a gefiigt. Gerade die 3. Personen sind hier aussagekriftig, wenn
man versucht, sie zu klassifzieren. Alle Suffixe fiir die 1. und 2. Personen wiren namlich
sowohl als PX, als auch als Verbalendung denkbar. In den 3. Personen ist die Lage anders, -
ot in 3PL kommt sonst nur in Verbindung mit Verben vor, in 3SG und 3DU hingegen sind
bei den Verben andere Suffixe vorhanden, -2 in 3SG und -&n in 3DU sind vergleichbar mit
den Possessivsuffixen. Die in der Tabelle angegebenen Suffixe scheinen daher nur fiir diese

zwei Reihen (Konjunktiv bei Munkacsi) zu gelten.

Die drei im Korpus vorhandenen Formen driicken einen Wunsch aus, und auch Munkécsis
Beispiele konnen als solche eingestuft werden. Daneben werden sie laut Grammatik in
Nebensitzen im konjunktivischen Sinne gebraucht, z.B.: pilexm, wytno ul joxtopk ™ou ,félek,

hogy a viz eldraszt benniinket‘(VNyj. 126).

Zusammenfassung

Wir schlieBen uns auch im Falle des Mittellozva-Mansischen an Kovesis Meinung an, nach
der diese Formen rein von der Bildung her erweiterte Infinitive darstellen, die einen
imperativischen, seltener einen konjunktivischen Sinn haben, oder einen Wunsch ausdriicken
konnen (Kovesi 1933:46ff.). Glossiert wurden sie in LM ebenfalls mit PASS.IMP. Auch
Munk4csi berichtet in Bezug auf den Norddialekt iiber Infinitive, die mit Personalendungen
versehen im imperativischen Sinne verwendet werden (VNyj. 42), und fligt hinzu: ,,A
kozéplozvai nyelvjardsban ezen alak gyakori a kozbeszédben is mint a conjunctivus passivi

kifejezése“ (ibd., S.43). Somit wiren sie mit den entsprechenden Formen in PM
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gleichzusetzen, wo sie moglicherweise nur zufillig auf die 2. Person beschréankt sind (weil sie

in den Texten nur so vorkommen).

18. Vergleich der Verben PM — LM
18.1. Tempus

Das Suffix fiir Prasens ist in LM wesentlich einheitlicher, als in PM. Vor Personalendungen
der ersten Konjugation ist das Tempussuffix stets ein Vokal, es sind so gut, wie keine
Ausnahmen vorhanden, und fiir jede Person ist regelméfig nur eine Form présent. In der
zweiten Konjugation ist das Tempussuffix iiberhaupt einheitlich, in jeder Person ist -i
segmentierbar. In PM dagegen findet man verschiedene Prasensallomorphe, die zum Teil nicht
vorhersagbar sind. Es sind fiir mehrere Personen Parallelformen zu finden, und auch durch
Assimilation des Prisenssuffixes sind weitere Formen entstanden, daher kann die
Segmentierung der Morpheme mitunter schwer sein. Dieser Umstand ldsst sich dadurch
erkldren, dass das in bestimmten Personen vorhandene Prisenssuffix der ersten Konjugation,
-y (im Norden z.B. regelméBig vorhanden, sieche etwa Riese 2001a:38f.), in PM auf dem Weg
war, sich in einen Vokal weiter zu entwickeln. Dieser Prozess war in LM schon abgeschlossen,

die Spuren sind nicht mehr zu finden.
18.2. Personalendungen im Indikativ des Aktivs

GroBere Unterschiede sind hauptsichlich in der Singular-Reihe der bestimmten Konjugation
zu finden. Zur besseren Ubersicht untenstehend noch einmal die Personalendungen der 2.

Konjugation in der SG < Reihe in den Dialekten:

PM LM

-lom, -m(a) -lom, -lexm, (-lzm)
-lon, -n(2) -lon
-to (-t) -t(@) /~to
-nezm (-lzem) -lem
-nezn -leen
-e&n -&n, -tein
-now -lou
-nezn -laen
-e&n -a&n

Tabelle 49
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Wir konnen mithilfe der Tabelle 49 folgendes feststellen:

e Inder 1. und 2. Person im Singular sind in PM zwei verschiedene Personalendungen
vorhanden, die durch Analogie entstandenen Endungen sind die jeweils zweiten.

e In LM sind zwar nicht alle Personen in den Texten belegt, aber wenn wir davon
ausgehen, dass Munkacsis Angaben richtig sind (griine Zellen), dann sieht man den
Unterschied zu PM (und auch zu der NON-SG-Reihe in beiden Dialekten)
dahingehend, dass in LM die Personalendungen der 1. und 2. Personen einen Anlaut
mit #/ aufweisen, in PM dafiir mit #n. Der Unterschied zwischen den Reihen SG <
und NON-SG < ist in LM somit aufrecht, in PM nicht.

e Auch Spuren der alten Dual-Reihe sind in LM noch présent.

Dariiber hinaus beobachtet man in zwei Personen der ersten Konjugation unterschiedliche

Personalendungen:

e Die Form fiir 1DU ist in PM -mo, in LM hingegen als -m Vi anzugeben.

e Die Form fiir 3DU ist in PM konsequent mit -y bezeichnet, in LM ist sie so jedoch nur
einmal belegt, sonst ist an dieser Stelle -(j)i zu finden. Dabei kann man erneut die
Tatsache vor Augen halten, dass in dem konservativeren Pelym-Dialekt y zum Teil

noch bewahrt wurde, wo er sich in LM bereits zum Vokal weiterentwickelte.
18.3. Das Wesen der zwei Konjugationen

Das Bild ist hier wie dort dhlich, der Unterschied besteht vor allem in dem Vorhandensein des
Objektkasus (ACC) in LM. Daraus ergibt sich bei der Verwendung der Konjugationen ein

einheitlicheres Bild mit weniger Ausnahmen als in PM.
18.4. Modus

Bei den Imperativendungen ist die erste Konjugation im Groflen und Ganzen einheitlich, bis
auf die Tatsache, dass in PM in 2SG in bestimmten Fillen der reine Stamm als Imperativform
() fungieren kann (min- ,gehen* > min/ ,geh*), in LM sind dafiir keine Belege zu finden.
Der Unterschied in der zweiten Konjugation ist in LM jedoch (im Gegensatz zu PM) zwischen
Singular- und Nicht-Singular-Reihe auch an den Imperativendungen zu sehen (wie im
Indikativ). Bei den Endungen fiir SG < ist der Anlaut in LM #/ in PM aber #n (#/ ist, wenn
iiberhaupt, hier fraglich). Bei NON-SG< ist der Anlaut der Endungen vokalisch, in PM

vokalisch oder mit #n.
Unterschiede die Modi betreffend sind des Weiteren folgende Punkte:

e Die als IMP.CLM glossierten Formen sind anhand der Texte auf PM beschrankt.
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e Pridikativ gebrauchte Partizipien (die man je nach Standpunkt auch als Auditiv
auffassen konnte) sind in beiden Dialekten vorhanden, in LM sind diese Formen aber
in mehreren Personen belegt, als in PM, und treten dort im Verhéltnis auch haufiger
auf.

e Die Formen aus Verbalstamm + Personalendung (PX), die in unserer Arbeit als
durchkonjugierte Imperativformen aufgefasst wurden, sind in 3SG in beiden
Westdialekten vorhanden, in LM zusitzlich auch in 1SG in den Texten, und laut

Munkaécsi theoretisch in jeder Person.

19. Pelym-mansische Verbalnomina

Im Pelym-Mansi-Korpus sind verschiedene Verbalnomina zu finden: Ein Infinitiv, mehrere

Partizipien und ein Gerundium.
19.1. Infinitiv

Das Suffix, mit dessen Hilfe aus einem Verbalstamm ein Infinitiv gebildet werden kann, ist -
x bzw. -ax. Die Fiigung ist nicht regelméBig, aber tendenziell kann festgestellt werden, dass -
ox meist nach einer Konsonantenverbindung vorkommt, und -x nach einem Vokal. Auch die
mehrstimmigen Verben und min- werden mit dieser Form gefiigt. Die Filigung nach einem
Konsonanten ist schwankend, mal mit Bindevokal, mal ohne: kiffolox ,suchen‘, aber

kopfaloplx ,bemerken, exlx ,téten‘, woprx aber auch woprox ,machen‘.

Abgesehen von den 2 Hauptformen gibt es noch vereinzelt -ax, das eigentlich nur eine

Spelling-Variante von Kannisto ist, ebenso -ay.

Bei Munkécsi wird das Suffix als -ux geschrieben, es sind aber nur zwei Belege in seinen
Texten: to:dtux fiillen, po:Fux ,frieren‘. In seiner Grammatik gibt er auch die Form -ox"als

Variante an, und zitiert Beispiele dazu.

Der Infinitiv wird in den Texten am haufigsten in folgenden Fillen gebraucht: a) in
Verbindung mit den Verben int-, tultkat-, wojl- (alle haben hier die Bedeutung ,beginnen®),
die einen Handlungsbeginn, ein zukiinftiges Geschehen einleiten (siche auch Tempus in
V.16.1.): an’s’ax taxtjyw fayrex tultkats ,the old man began to chop firewood*, is‘op minx intos

,the girl starts to leave‘, jerkox wojli o:s ,he starts dancing again®

b) in Verbindung mit koprx ,notwendig*, n’ur- ,wollen‘, foprt- ,lassen‘: k“otol, ezpywk, minx
urezn, min ,go where you wish to go, nephew*, fex foprtezn ,let us eat‘, polwuj wantol

wyx koprx ,a wife must be taken for the bullfinch*
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¢) mit fawaj (siehe noch V.25.7.): tawaj [ayreapol tuspun fayrox ,so, chop a hair of the beard

off with an axe°

d) mit Jopw- ,sagen‘, in der Bedeutung von ,befehlen‘: k“otolon wuttox lawsoy ,where did

they order it to be placed*

e) auch mit Verben der Bewegung: an’s’ox mins woragjax ,the old man went off hunting*, na:r
Japkox wunts ,he sat down to crack pine nuts‘, am wopyom omremlox jzelsom ,1 went to test

my strength

f) der Infinitiv wird auch in der Bedeutung ,konnen‘ verwendet: &wkar k“ael tzrmolno nugk
at waxtax ,one thing you can’t throw up on top of the hut‘, a#’ manor at woprex na&y pywn

Jetal ,nothing can be done with your son°.

g) in einigen Fillen ist die Infinitivform, dhnlich den Partizipien, als Attribut verwendet: ezn’
wafkezn o:dx kal’ wopri:zma ,now I’ll build a hut to live in for good*, fo:/ paxtox mas’tor o:son

,(if) you are truly a master in shooting’

Das Suffix schlieBBt das Wort, nachher stehen keine weitere, vorausgesetzt wir beriicksichtigen
nicht die Moglichkeit, dass die Formen mit der Passiv-imperativischen Bedeutung erweiterte
Infinitive sind (sieche V.16.4.3.). In jenem Fall miissten wir hinzufiigen, dass nach dem
Imperativsuffix auch Possessivsuffixe stehen konnen, wie auch bei den anderen

Verbalnomina.
19.2. Partizipien

Partizipien sind typisch fiir das Mansische, sie kommen haufig vor, und werden auch vielseitig
eingesetzt. In dem vorliegenden Korpus sind mehrere Partizip Prisens Suffixe vorhanden,
dariiber hinaus kommen auch andere Partizipien vor: ein Vergangenheitspartizip, das Partizip
Negativ und das Konditionalpartizip. Hier kann auf die vielseitige Verwendung und auf die
Besonderheiten aller Partizipien nicht ndher eingegangen werden. Wir konzentrieren uns auf
die Bildung in den Belegen, es werden Beispiele aus dem Korpus vorgestellt, die
vorkommende Héufigkeit erwéhnt, die wichtigsten Funktionen werden aber nur angeschnitten.
Das ausfiihrlichste, und noch immer aktuelle Werk iiber die Verbalnomina des Mansischen ist
das Buch von Kispél (1966). Mit bestimmten Aspekten der Verbalnomina beschéftigen sich
zwei Arbeiten von Skribnik, mit ihrem pradikativen Gebrauch die eine (1999), mit den
temporalen Partizipalkonstruktionen in Verbindung mit Postpositionen die andere (1996).

Diese Arbeiten dienten auch hier als Grundlage fiir die Untersuchung der PM-Belege.
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19.2.1. Partizip Présens
i -on~no

Dieses Suffix ist die haufigste und produktivste Prasens Partizip-Endung in PM. Es sind damit
auch einige lexikalisierte Formen in unseren Texten (Substantive, Adjektive), diese werden

hier jedoch nicht besprochen.

Die Hauptformen sind:

-on wird im absoluten Auslaut verwendet, oder wenn das Partizip erstes Glied eines
Kompositums ist, vereinzelt vor PX fiir 1SG. Das Verb, an das es gefiigt wird, lautet auf
mindestens 2 Konsonanten, oder auf einen langen Konsonanten aus, seltener auf VCH#.
Beispiele: jannonmo:no ,at the play spot‘, k"zlkaen kowren jeniy kossoprom ,my floor-
scraping knife*, kullo:tor axtfezt fayrlon mofk ,by the time the underworld prince chopped the

stone, wujaen’s’ax k™anfokasaptan jerrezt ,song of leading the bear out.

-na steht ebenfalls im absoluten Auslaut, seltener als erstes Glied eines Kompositums oder vor
-kar. Das Grundverb ist meistens einsilbig auf VC#, seltener steht eine
Konsonantenverbindung im Auslaut. Beispiele: olns kujne sopmotezn paerkujpi ,returns to its
living and sleeping corner to sleep®, Fy¥ ne: jomno k “zlkzan jalpoplt ,under the floorboard the

impure women go to*, pilnokar at kontolezson ,you found nothing to fear.

-n wird vor Vokalen gebraucht, also entweder vor einem PX mit vokalischem Anlaut, oder
wenn das nachste Wort mit einem Vokal beginnt, die Verwendung dieser Form ist somit klar
geregelt, es handelt sich um ein Allomorph. Beispiele: mustnom kojtol mezefkatoym ,1 dress

in my best*, nai k¥aln ormezet ,at sunrise‘, k¥anminnezt wujol ,while going out".

Alle drei Formen werden sowohl in den Munkacsi-, als auch in den Kannisto-Texten
verwendet. Dariiber hinaus gibt es noch einige, bis auf ein paar Belege reduzierte
Suffixvarianten, die entweder nur bei Munkacsi, oder nur bei Kannisto verwendet werden,

alle scheinen somit Spelling- oder freie Varianten zu sein:

-a&n kommt dreimal bei Kannisto vor einem PX mit vokalischem Anlaut vor, z.B.: kartolenezt

wujel ,while pulling on it*.
-an erscheint nur einmal bei Kannisto: #ok jo:méytanezt wujol ,while she was going about‘.

-ne einmal bei Munkécsi: kois jafne jaf woten ,next to the hunting path, that Kois had
notched".

Es sollen nun weitere Beispiele mit dem Préasens Partizip stehen, gruppiert je nachdem, was

dem Suffix folgen kann.
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e die Partizip-Endung schlieft das Wort: fz[fezn kifno janiy jal waitezen ,to your
uncle’s big hunting path, lexm telno le:xmon ros’ bird-cherry growing bird-cherry
meadow*.

e nachher steht ein PX: opmp tiy tuw ser sujti k™ortnegt ,the barking of a dog is
scarcely to be heard from either side‘, #imank jinegt ta sujti ,T'im’s mother can be
heard coming‘.

e cine Postposition folgt nach: nupkkalne jalpoplto ,before he got up‘, mojt tatne mops
,for taking the tale further*.

e PX und Postposition stehen danach: am nupkkalnom mof ,by the time I get up‘, &kezn
Jjoxtkatnegm s’itol ,when we come together.

e Theoretisch kann danach auch noch ein CX gefiigt werden (z.B. laut Honti 1988:160),
dafiir findet man aber keine Belege in den Texten.

e Die Partizipform kann mit -kar auch substantiviert werden: workart lino ne:dt
JalkVegtortonkareget jalk “eztorti, nupkjomoetonkarezt nupkjonezti ,he strikes down

the down-struck arrows, he strikes up the up-struck arrows®.

Verwendung:
Haufig wird dieses Partizip als Attribut verwendet, z.B.: wuj tulns, sus tulns is’'wopniy wurkom

,my little forest ridge lived in by game and elk‘, workart lino n’e:lt ,arrows shot by the forest

trolls‘.

Mit Postpositionen verbunden kann es auch als Adverbial stehen, wie: am joxtnam mo/ manor
woprayn ,what will you have made by the time I return‘, k"o/lonom jijpoplt ,after my death®,

sieche aber auch die weiter oben angefiihrten Beispiele.

Beispiele fiir den Gebrauch als Subjekt (eher selten): leltneat sujti ,he can be heard crying
out‘, &k mat s'itol fimapk jinegt ta sujti ,suddenly T'im’s mother can be heard coming’,
toplk “exlom ta jesentkar, opmp tiy tuw sar sujti k™ortnegt ,my brush-wood hut is so large

that the barking of a dog is scarcely to be heard from either side*.

Selten wird es auch als Pridikat verwendet (siehe dazu Auditiv V.16.3.4.2.): wup opkom jerk
Jo:F pal popk temezet ,my jay aunt, the old woman, is really eating a cone*.

ii. -an
Dieses Partizip ist im Korpus nicht oft vorhanden. Bei Munkdcsi hat es die Form -7z, meistens
werden die Ableitungen als Attribut verwendet. Nachher kann ein PX stehen, aber im

Allgemeinen kommt es ohne sonstige Suffixe vor: wer pyw jannag k“aelno wo:town ,you are

called to the game-hut of the young boys‘, s’illag lyzragegt wunlos ,its jingling and jangling
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could be heard‘, sa:/t jantu rommin, rommin suj ,the ringing, ringing sound of bast

bowstrings®.

iii. -1
Dieses Partizip ist nur auf eine Stelle bei Munkécsi reduziert, in LM kommt es aber ofter vor.
Es ist veraltet, war aber friiher offenbar haufig (sieche dazu mehr Beispiele in LM in V.20.2.1.):

to:ram jalti mentoy teseks am p’ywom [o:t wuj nezmezt taeyli ,in a god-granted good fall my
son’s hundred bear mark will be reached*
iv. -p

Im Verhiéltnis dazu, dass Honti dieses Partizip-Suffix nicht erwéhnt, ist es recht hdufig in den
Belegen. Es wird fast immer als Attribut verwendet, selten als Substantiv. Es kann mit -kar
auch substantiviert werden, sonst stehen keine Suffixe danach. Einige Beispiele: ilol kajttop
opy at kuFtoptoym ,1 won’t spare any girl running forwards®, foptol olp patpat’kom ,my empty
cheek-bottom*, Iys’s’ap nemno ,a crying woman®, @llo minp nss mina, lopko minp nss mina
,those travelling upstream should just go, those travelling downstream should just go‘,

amnopnomno lpkar opt'sm ,there is no one who can kill me*.
19.2.2. Partizip Priteritum

Dieses Partizip ist hdufig, wenn auch nicht so oft vorhanden, wie -on~na. Hier sind ebenfalls
einige lexikalisierte Formen (Adjektive) vorhanden, diese werden jedoch auBler Acht gelassen.
Das Suffix des Vergangenheitspartizips ist -m, das jedoch meistens mit unterschiedlichen

Vokalen davor an das Verb gefiligt wird.

Hauptformen:
-om ist die am haufigsten gebrauchte Form, z.B.: agsinja apanasejevna worem jeri ,song

composed by A.A.¢, am ponftom p’ywam ,the son I bore®, jaym k" alpopl tatom s’iloy to:rom
,my cloth with little bells taken from my father’s house‘, ka&napktomom s’itol ,when 1 looked
out‘, s’owl man'tol ni:lopamkart s’'owl maen’tol ni:lopezst ,those appearing through the hearth
appear through the hearth‘, Fopkezt Pyl nemno teerm jormatoplom ,his trail has been walked

over by an impure woman®.

Die vokallose Variante -m ist seltener, es wird nach Vokalen gebraucht, oder dariiber hinaus
oft (aber unregelméBig) beim Verb /opw;, und in Einzelfillen nach # oder #. Beispiele:
Jayem texm [zmiy wutsp ,the bear with eyes that ate our father, forrom lopwm jaelomkols
konti ,(If) he finds a god-created human®, /a:lpopjezt ne:ino kojimeset s’itol ,when his big toe

is struck by the arrow*.
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Auch andere Vorvokale sind moglich, diese Formen wurden als Allomorphe angelegt, ihre
Verteilung ist jedoch unklar. Sie sind auf einige Bildungen in den Kannisto-Texten reduziert,
und werden immer mit Possessivsuffixen verwendet: -&m zweimal, -am dreimal, -eaxm
zweimal, -em zweimal, z.B.: kVegtortemmot ,if 1 strike‘, ropwlamegt s’itol ;when he threw

it*, parropwlaxtezemom s’itol ,when I threw myself back®.
Wie man anhand der Beispiele sehen konnte,

e steht das Partizip entweder allein: poFam kul texm tinon opmp kojtol \like a precious
dog which has eaten frozen fish‘, wytno k™alom wytwontort ,water otter arising from
the water*

e oder ihm kann ein PX folgen: kustullp tulloy koptom woptopl pegtomegt sujti ,1 can
feel my twenty-fingered hand of fingers losing strength

e nachher folgt nur eine Postposition (selten) etwa in den folgenden Fillen: kon kum
pyw wuream wuil ;while waiting for some lad‘, maet je:lm kotol o:lm it ,in the course
of our life

e Possessivsuffix und Postposition folgen nach z.B. hier: am kanapktomom s’itol ,when
I looked out, towl kentezt nupkminomeset s’itol ,when his cap went up*

e Selten (nur einige Male in den Texten) auch PX + LOC (siche Beispiel oben:
keztortzmmot ), oder auch da: jomotammot ,when I hit it*

e Es kann mit -kar substantiviert werden, etwa: /lo:lpeat'st kowromkart rowtzenti ,she

scatters the footsole scrapings®.

Verwendung:
Bildungen mit diesem Partizip werden oft so verwendet, wie auch die oben genannten -

Partizipien, also:

Als Attribut: rus‘mo:t fayrpoplom pol’ ,the chip cut in the land of the Russians®, feltopl
kumpyw pormetoplom kersogko:lo ,the miserable trough hollowed by an inept man‘, kurom

ky:t orlom ko:rpyw ,a three-year old reindeer calf*.

Als Adverbial: #i joxtomegt s'itol ,when she arrived, nupkrewtosomegt s'itol ,when he flung
up (the water)‘.

Seltener als Subjekt: famom kos'pajyw faFno pe:FPemeget sujti, wes’pajyw faFno pe:Femeget
sujti ;,my heart can be felt like the piercing of a fir-wood pole, can be felt like the piercing of
a larch-wood pole, katFapoplom tarwytopoy intomegt sujti, sepoxpoplom tarwytonoy
intomeget sujti ,1 can feel my front paw becoming heavy, I can feel my hind paw becoming

heavy*‘. Teilweise konnen sie hier mit -kar substantiviert erscheinen.
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Sehr selten als Objekt: & "ofoFay tatinow tulmontom ,where should we take the loot, teilweise

mit -kar substantiviert.

Auch als Pridikat kann es erscheinen (sieche dazu Auditiv in V.16.3.4.2.), z.B.: kun’t

kajtomegen ,they ran out long ago®.

Bei der Verwendung als Pradikat miissen wir dariiber hinaus aber auch eine zusitzliche
Gruppe anfiihren. Hierbei werden die m-Formen ohne weitere Suffixe als Pradikat gebraucht,
das Subjekt ist dabei immer die 3. Person, z.B.: wun's’ezrt opno lax puntlom ,spoons placed
around a bowl‘, pef apkexl't lepfunftom ,the old tree stumps are covered with moss®, kon
wopram kyxormokaon ,who made your round belly*, wojon tep pasonpoprt teermolno wuttom
Jfatty food has been placed on the table®, taylo larkom, taylo s&FPam ,they’ve been spit full,
they’ve been befouled‘. Unabhédngig von der historischen Entwicklung dieser Formen (siche
dazu ausfiihrlicher weiter unten in V.19.2.5.1.) wurden hier alle m-Formen in préadikativer
Funktion als Partizipien angegeben. Diese Art kommt sogar héufiger vor, als die mit

Personalendung gefiigten, oben erwiahnten Formen.
19.2.3. Negativ-Partizip

Das Suffix -fop/ hat eine karitive Funktion, und es ist mit dem Abessivsuffix der Nomina
ident. Mit den denominalen Bildungen beschéftigen wir uns bei der Derivation, hier werden
nur die verbalen Grundworter erwéhnt. Es stehen keine sonstigen Suffixe nach der Karitiv-

Endung, die gebildeten Formen fungieren als Attribut oder Adverb.

Die Hauptform -fop/ wird in Verbindung mit Einsilbern, die auf einen Vokal, oder auf einen
Einzelkonsonanten enden, verwendet, andere Verben erhalten das Allomorph -atfopl, vgl.:
pyweet textopl wunli Jhis son sits without food®, Fexno kantopl &wkar ,one thing that can’t
hang on a nail‘, &k apkol po:torpanks megftzttopl ,one pole is not covered with a strong
man’s head®, (2w funfpattopl s&xkops’sl opt'am ,there is no earth mound pit he does not look

at‘, ten sukosattopl saxkops’sl opam ,there is no earth-mound pit the two did not sniff at.*

Bei Kannisto ist die Variante -effop/ insgesamt zweimal vorhanden: ten egtjettopl je:korkomt
optam ,there is no hollow in the roots of a fallen tree the two did not sniff at‘. An einer sehr
dhnlichen Stelle bei Munkdcsi ist wiederum die Variante -ettal zu finden: temn atiettal je:k"or

komta optim ,id‘.
19.2.4. Konditionalpartizip

Die Hauptform beim konditionalen Partizip ist -4, dariiber hinaus sind mehrere, vokalisch

anlautende Formen vorhanden. Die Distribution der drei haufigsten Formen im Korpus (-4, -
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ak, -zk) ist anhand der Beispiele nicht klar, allein die Tendenz ist vorhanden, dass -k eher
nach Einsilbern verwendet wird, oder in Verbindung mit dem Ableitungssuffix -mant, das
allerdings zu -met vereinfacht wird (sieche dazu mehr in VI.1.1.2.). Auch sonst beobachtet
man hier einen Nasalentfall vor dem Partizip: fufkom ,when I look*, sonstige Belege: fa/wo

Jalwuntolmaetkezt, lawkezet ,when the hare sat down, it said‘.

-ak bzw. -a2k konnen keine dialektalen Varianten sein, weil sie teilweise in den gleichen
Texten gemischt vorkommen, es sind somit freie Varianten, z.B.: jeagpox romontakest ,if the
silk rips‘, und an einer anderen Stelle im Text: woronk luw minontekezt ,while a black horse
is underway‘. Weitere Beispiele: jywhwjipakezt latti ,when he came (back) in, he says‘,
apkotzekom ,while I look

Die Form -sk ist vor allem auf ein Lied beschriankt, dort kommt es oft vor, in den anderen
Texten von Kannisto kaum: lopwlskom, lopwilskom tusiars’kezt to;fom jyw fopp luw ko:lo

,when I say, when I say, her pathetic mouth is (like) dry wood, (like) a miserable rotten bone*

-ok ist dreimal bei Kannisto vorhanden, -eak einmal: am nomsekom ,when I think*, jomskpop!

apkoFpoplom paerwutteazkom ,1 turn my right ear to the back.

Obwohl die konditionalen Partikeln ko, kol, ketol sowohl von der Form her, als auch von der
Funktion her dem konditionalen Partizip sehr dhnlich sind, ist Riese, der sich in mehreren
Arbeiten ausfiihrlich mit dem Konditional beschiftigt hat, der Ansicht, dass die Partikel ko
nicht ident ist mit dem -k des Konditional-Partizips (Riese 1988:275). Die Partikel ist aus dem
Syrjanischen entlehnt, und kommt im Westen selten vor (ihre konditionale Funktion ist
vorhanden, schlie3t jedoch eine temporale bzw. eine verstarkende Funktion nicht aus). Das
Partizip hingegen ist seiner Meinung nach keine Entlehnung, es findet sich in allen Dialekten,

hat {iberall die gleiche Bildung, und eine temporale u/o konditionale Funktion.

Wie es die Beispiele oben veranschaulichen, wird dieses Partizip immer mit PX gefiigt, und

wird im temporalen und konditionalen Satz verwendet (Riese 1988:270).
19.2.5. Gerundium vs. Partizip

Das in Frage kommende Suffix lautet ebenfalls -m, wie bei dem Vergangenheitspartizip, somit
entstand der Bedarf, den Unterschied zwischen diesen beiden infiniten Formen anhand ihrer
Funktion zu finden. Hierzu sollten wir uns jedoch im ersten Schritt die m-Formen im
Nordmansischen genauer unter die Lupe nehmen, denn dort sieht man diese zwei Funktionen

(Gerundium und Partizip) noch an getrennten Formen.
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Das System der m-Formen in NM (laut Riese 2001a:68ff):

e Es existiert ein PTCP.PST auf -m mit verschiedenen Funktionen, darunter Attribut

oder Adverbial (mit PX plus CX oder Postposition), oder mit Personalendungen als
Pradikat (Narrativ).

e Dariiber hinaus ist im Norden ein PTCP.PASS auf -im zu finden, das immer als
Attribut vorkommt.

e Auch ein Gerundium auf -7m(a) ist vorhanden, es kommt als Adverb vor. Wenn es als
Pradikat verwendet wird, dann bildet es die Basis fiir Narrativ Prateritum Passiv (mit

Personalendungen).

Das System der m-Formen in PM

Nun wissen wir, dass dieses System im Pelym-Dialekt so nicht vorhanden ist, denn dort sind
alle Formen zu -m zusammengefallen (siche z.B. Honti 1988:161 oder Kispal 1966:193ff).
Wie man weiter unten beobachten wird, ist in PM tatsdchlich nur ein Beleg als -7mo vorhanden
(nur Munk4csi). Das -im des Nordmansischen ist hingegen tiberhaupt nicht von den iibrigen
m-Formen zu unterscheiden (auch Kispél gibt nur 2 PM-Belege an (ibd., S.271), aber die

konnen wir von der Form her in unseren Beispielen nicht dazuzéhlen).

Wir haben somit eine Form mit verschiedenen Funktionen, und die Frage stellt sich, ob wir
sie trennen, und wenn ja, nach welchen Kriterien. Das gleiche Dilemma beschéftigte auch
Kispdl in ihrer Arbeit iiber die Verbalnomina (ibd., S.196). Obwohl ihr Vor- und Nachteile
bewusst waren, versuchte sie nach der Funktion alle PM- Beispiele (und auch Beispiele
anderer Dialekte mit Zusammenfall) in die urspriinglichen drei Formen einzuordnen, indem
sie diejenigen Dialekte, in denen die funktionalen Unterschiede mit den formalen Differenzen
verbunden sind, zurate gezogen hatte. Wir sind in der vorliegenden Arbeit zwar dhnlich
vorgegangen, kamen jedoch nur zum Teil zum selben Ergebnis. Statt drei, definieren wir nur
zwei unterschiedliche Funktionen, und somit zwei unterschiedliche m-Suffixe fiir das Pelym-
Mansische. Somit sind die gleichen PM-Belege bei Kispal moglicherweise unter einer anderen

Form zu finden, als bei uns.

Demnach ist ein Suffix -m im PM-Korpus, das als Attribut, als Subjekt, oder mit PX und
Postposition als Adverb, ferner als Pradikat verwendet werden kann, als Partizip definiert, und
all diese Funktionen sind auch oben bei dem PTCP.PST beschrieben worden.

19.2.5.1. Gerundium

Ein Suffix -m aber, das infinite Verbalformen ohne weitere Suffixe bildet, die einem
Hauptverb untergeordnet sind, und eine adverbiale Bedeutung haben, wird in unserer Arbeit

als Gerundium definiert, wie auch in der traditionellen finnisch-ugrischen Literatur.
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Obwohl wir diese Formen also als Gerundium verstehen, wurden sie im FLEx mit dem Namen
Konverb glossiert (und als CVB abgekiirzt). Da in unserem Projekt einheitlich diese
Benennung gewihlt wurde, haben wir sie iibernommen, mochten aber betonen, dass sie nach

unserer Auffassung als Gerundium fungieren'.

Wir schliefen uns Honti (1988:161) und Riese (2001a:69) an, denn sie sind ebenfalls der
Meinung, dass diese Formen ohne Possessivsuffixe nur als Adverbial erscheinen. Auch Kispél
definiert alle unsere Formen als Adverb, die ihrer Meinung nach historisch auf -imo
zuriickgehen, (1966:302ff). Fiir diese urspriingliche Form gibt es nur einen Beleg bei
Munkdcsi, sie wurde als Spelling Variante angelegt: sopt pywpy:yan opros’ paltime opros’no
paltileem ,throwing its seven grandsons into fire, let’s burn it in fire‘. Sonst ist die Hauptform,

wie bei dem Partizip auch -om, die vokallose Form -m erscheint nur selten nach Vokalen.

Beispiele: of kujom ku:tsi ,a sheep bends while lying*, maenor wopram tit’ wunlsyn ,what are
you doing sitting here‘, jannam ti ne:rizmo kotol ,we’re busy playing by day‘, tow/ raffam ta
mans ,then he went off crying*, n&y koptol mopyam oprs’ jalkarezton ,put out the fire, really
sticking your hand in‘, fezm pofsoy ,they finished eating‘, funfom tun’s’ss i mans ,she stood

looking and went on°.

Abgesehen von dieser Gruppe wurden auch jene Beispiele zu den Gerundien gezihlt, die als
zweites ein Seinsverb (o:/-) aufweisen. Kispal rechnet diese Fille ebenfalls zu -imo, aber mit
einer priadikativen Funktion (ibd., S.292), z.B.: maen k"ollom o:loyan ,are you crazy‘, ops’an
ko:i kumls megftom o:li ,how your grandfather’s scalp is mounted*, /z/ezn s’o:nezen k “otolan
mojram o:loyt ,where their lives and souls have been hidden‘, wytno wujtkatom o:lezen ,be

submerged in water, nupkwuttom o:lezt ,is to be set up°.

Den wichtigsten Unterschied zwischen unserer und Kispals Einteilung kann man dahingehend
zusammenfassen, dass bei ihr sowohl Partizipien, als auch Gerundien als Pradikat verwendet
werden konnen. Nach unserer Auffassung sind Gerundien hingegen immer Adverbiale, und
dariiber hinaus ist der formale Unterschied zwischen Partizip und Gerundium aus deskriptiver

Sicht nicht vorhanden.

13 Zu der Definition des Konverbs bzw. zu dessen Abgrenzung siehe in jiingerer Zeit z.B. Klumpp (2002:1121),
oder aktuell bei Bradley (2016).
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20. Mittellozva-mansische Verbalnomina

Im LM-Korpus sind verschiedene Verbalnomina zu finden: Ein Infinitiv, mehrere Partizipien

und ein Gerundium.
20.1. Infinitiv

Das Suffix, mit dessen Hilfe aus einem Verbalstamm ein Infinitiv gebildet werden kann, ist -

ux, -ux", bzw. -x".

Die vokallose Form ist in den Texten nur einmal vorhanden, das Allomorph wird nach /i-
,schieBen‘ verwendet, das Verb gehort zu den mehrstimmigen Verben, mit einem vokalischen

Auslaut vor dem Infinitiv.

Munkécsi gibt die anderen beiden Formen als freie Varianten an, und zdhlt auch
Parallelformen auf, z.B. jopmux ~ jopmux" ,gehen® (VNyj. 128). Solche Parallelformen sind
unter den Belegen zwar nicht zu finden, es kann jedoch festgestellt werden, dass es sich
tatsachlich um freie Varianten handelt, beide kommen sowohl nach einem Konsonanten vor,
als auch nach einer Konsonantenverbindung, z.B.: karfux ,ziehen‘, karitux ,ausloschen®, nuk
kinfilux ,auffinden®, poprtux ,ddmpfen‘, woprux™ ,machen‘, ku:lux" ,ibernachten‘, unlux"

,sitzen®.
Der Infinitiv wird in den Texten am haufigsten in folgenden Féllen gebraucht:

a) In Verbindung mit 7n#- ,beginnen‘: je:k"a pu:t woprux¥ inti ,the woman starts to prepare

the kettle*

b) in Verbindung mit koprox ,notwendig‘, ta:ny- ,wollen‘, toraet- lassen‘: wuot pop an’fuxmo
nuk kinfilux, Pap lix¥ koprox ,we must seek out the Old Man of the Wind and shoot him
down*, ket kel kajtux tanyemn ,if you really want to run‘, omn it ku:lux™ toraetelen ,let me

spend the night*

¢) mit Verben mit der Bedeutung ,befehlen® oder ,erlauben‘: potpuruk kartux at mikti ,it does

not allow a belly strap to be put on‘, @&/z at lopyit jopmux ,he won’t let you near*

d) in Finalsitzen: maer kinfux naei mine:n ,what are you going to look for‘, fto:ma ku:rom py:
Jjeeyan kinfux jiut ,Toma’s three sons come looking for their father‘, wy# o:mertux™ nal
Jopmentasom ,I went down to the banks to draw water®, jantuwza pattux wopyz at joxti ,he

doesn’t find the strength to loose its bowstring’
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Das Suffix schlieBt das Wort, nachher stehen keine weitere, vorausgesetzt wir beriicksichtigen
nicht die Moglichkeit, dass die Formen mit der Passiv-imperativischen Bedeutung erweiterte

Infinitive sind (siehe auch V.17.4.3.).
20.2. Partizipien

In dem vorliegenden Korpus sind mehrere Partizip Prasens Suffixe vorhanden, dariiber hinaus
kommen auch andere Partizipien vor: ein Vergangenheitspartizip, das Partizip Negativ und
das Konditionalpartizip. Wir konzentrieren uns auch in LM auf die Bildung in den Belegen,
es werden Beispiele aus dem Korpus vorgestellt, die vorkommende Haufigkeit erwéhnt, die

wichtigsten Funktionen werden aber nur angeschnitten.
20.2.1. Partizip Prisens
i -no

Dieses Suffix ist zwar auch in LM die hdufigste Prasens Partizip-Endung, aber nicht so
vorherrschend, wie in PM. Es sind damit auch einige wenige lexikalisierte Formen in unseren

Texten, diese werden hier jedoch nicht besprochen.

Das Suffix wurde zusammenfassend als -no angelegt, aber es sind viele Allomorphe
vorhanden. In allen gleich ist das Vorhandensein des Elementes -z, aber davor oder danach
konnen verschiedene Vokale stehen, oder aber sowohl davor, als auch danach. Mehrere dieser
Allomorphe beschridnken sich jedoch auf 1-2 Belege, wir untersuchen daher nur die Fiigung

der Hauptformen, d.h. jener Formen, die mehrere Belege aufweisen. Diese sind:

-no kommt am héufigsten vor (iiber 20 Belege), in den meisten Féllen schlieBt es das Wort,
selten kann ein PX nachfolgen. Alle damit gefiigten Verben sind im Korpus einsilbig, z.B.:
&m kunnz alne wyt’ nalomno ,of my reindeer-hunting water-cape‘, fimno jeano a2k jeri ,a
heart-pleasing song‘, #/ tuj mulno pe:lt ,for the length of this summer*, ju temo pom sax "mo
at komntilom ,1 find no pieces of grass to eat‘, &m manon il o:lnom kel kar’fin ,if you know

whether I am to continue living*.

-n ist das zweithdufigste Allomorph. Meist fligt es sich mit Einsilbern, es folgt stets ein PX
mit vokalischem Anlaut nach, z.B.: je/ patnaet pz:it ,while it is falling‘, a&m male matom
Jjexk™ an’fux tin odnzen ,an old woman and an old man they are living there‘, #ok jopmnat

,while he goes‘.

-ano steht immer im absoluten Auslaut. Der Verbalstamm endet auf einen Konsonantencluster,

einmal auf einen Einzelkonsonanten, z.B.: na:n &jtons jeemos ajna ,good drink to give you®,
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uj kem’fomlono jexri bear-awakening song‘, k™aen ripitons pef n'zrze s'ak sl ,with a piece of

an old, discarded boot‘.

-an kommt vor einem Vokal vor, d.h. entweder vor einem vokalisch anlautenden PX, oder
einmal im absoluten Auslaut vor einem vokalisch anlautenden Wort danach. Dieses Allomorph
ist auf fiinf Belege beschrinkt, diese sind: nayrol uttonaet pze:lt ,when placing a saddle on it*,
kum riulxatentonzet ,he is following (me), kum tuopa rousenaet ,the man’s oar beats (on the

water)‘, pom ilolon opromt ,at hay-gathering time*, fuorp kajtilonzet ,(the elk) when running®.
Beispiele fiir andere, seltene Formen:

-in: @iwaenal moryinget pa:lt ,while sticking the horse bit, -ene: wuir uj ujlentone jaf sut
wuolam ,my river stretch with hunting paths frequented by red game‘. Dariiber hinaus sind

noch -ne, -ona, -en vorhanden.

Nach diesem Prasens Partizip konnen zusammengefasst folgende Suffixe folgen (fiir das

leichtere Verstidndnis werden hier die Morpheme mit Bindestrichen getrennt):

e die Partizip-Endung schliet das Wort: joxo/ woprne ura ,the way make stockfish

e nachher steht ein PX: #in o:ln-zn ,they are living*

e cine Postposition folgt nach: #i fopla mulno pze:lt ,for the length of this winter

e PX und Postposition stehen danach: kuosi jeeym py: urn-em pe:lt ,(1I) while waiting
for my brother Kuosi*

e PX + CX folgen nach: fuorp kajtil-on-a-t ,(the elk) when running’

Verwendung:
Haufig wird dieses Partizip als Attribut verwendet, z.B.: &m na:mn tixtne jeemoas teno ,good

food to feed you with®.

Mit Postpositionen verbunden kann es auch als Adverbial stehen, wie: tiylnaen uil ,(they) after

flying off®.

Seltener wird es auch als Priadikat verwendet (siehe dazu Auditiv in V.17.3.4.2.): jerpa sorte
kit rowa jelmaxol il rounzet ,the ankles of her dear legs swing forward with the cushion®, &2m
mealz matom jek™ an’flux tin odnan ,an old woman and an old man they are living there®,

kum n’iulxatentonzet ,the man is following me‘.

Als Objekt: nur hier: &m manoy il o:lnam kel kan’fin ,if you know whether I am to continue

living*
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ii. -7
Dieses Partizip ist im Korpus selten vorhanden, das Suffix schlie3t das Wort. Die Ableitungen
werden als Attribut verwendet, hier werden alle Vorkommnisse aufgezihlt: k"altoy mo:yi
torrmi ,the moving earth and sky*, waeytz i:lampa paeftog koptal ,with a hand holding a thin-

bladed (axe)‘, waxtop n'z:l kurom paze:lino ,three lengths of a discharged arrow*.
iii. -1

Dieses Partizip ist im PM-Korpus nur einmal vorhanden, in LM ist es hingegen héufig
(insgesamt 41 Belege). Nachher steht kein weiteres Suffix, die Formen werden stets als
Attribut verwendet, z.B.: s/is’/ s&k™ najiy pool ,the village of the infant-suckling lady*,
pook“& [&fti povk”on wuorno ,towards the cone-bearing cone forest’, jelo/ kaiti lzi py: ,a
tender boy running along below*, ne: jopmi s’on jiw titzn ,to the trunk of the soul tree women
go to, sou funfi n‘o:rp jopyk taermol ,over star-reflecting smooth ice‘, n/ilma kuli n’ilmay uj
Jerno kum lujjitentoum ,1, the man, was twittered to as if by a silver-tongued bird‘, kul/ masfi

&t o:tor five masters donning caftans®.
iv. -p

Auch dieses Partizip ist haufig in LM, 48 Belege sind zu finden, somit ist es das zweithdufigste
Partizip Priasens-Suffix in den Texten. Das Allomorph -pz ist vorherrschend, -gp ist selten,
und -p ist in der Form eigentlich gar nicht vorhanden. Es wurde bei der Glossierung trotzdem
gewdhlt, weil es das gemeinsame Element darstellt, bzw. weil das Suffix auch in PM so
angegeben wurde. Dariiber hinaus erwahnt Munkécsi in seiner Grammatik (VNyj. 130) auch
die Tatsache, dass die Form -pa eher nur geschrieben wird, vor allem in den Reguly-Texten,
in der gesprochenen Sprache wird die endvokallose Form -p bevorzugt. Der Grund dafiir, dass

wir vor allem -pz vorfinden, ist wohl die Tatsache, dass viele unserer LM-Texte urspriinglich

von Reguly aufgezeichnet worden sind.

Es wird fast immer als Attribut verwendet, nur einmal als Subjekt: jex " tulilop @l ke joxtolti
,if the dancer comes close‘. Beispiele fiir den attributiven Gebrauch: @liz kajipae pan'n’sl
ox/ar ,thin foxes running upstream®, rus’ k “zelt jopmentap me:ton paeyk jigkei ,servant walking
in a Russian house‘, t&k™ oidpae sink ™ol kar ,devil content on his own®, paftal o:dpae jiw ,a
gap-free coffin‘, #e nupon unolpae tul fup ,that cloud in the sky‘, #y¢ umalpae sovt je:k“or
,seven fallen tree roots lying there®, terlpae jopnkop maentoy sopt ,for a full week of the waxing

moon°.
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20.2.2. Partizip Priteritum
Dieses Partizip ist am haufigsten von allem (weit liber 100 Belege). Hauptformen:

-om ist die am hiufigsten gebrauchte Form, z.B.: jaya wrom fo:tron kolox ,thousand peoples
held by his father‘, X™oplam pop! k™oplom nomtom ,my thoughts of escaping‘, Ya:ma tedom
Fzmop ro:s’no Lto the bird-cherry growing bird-cherried shore®, pomno Pap tedom ,(they are)
overgrown by grass‘, pat tar kajtom jeemos wuol ,lovely river stretch run through by ducks®,

nal patom s’izent ,when they get to the water®.

-m, die vokallose Variante ist viel seltener. Solange -om vorrangig ohne weitere Suffixe steht,
wird -m so gut wie nur mit einem vokalisch anlautenden PX danach verwendet: moa: n'sino
Jjoxtmamts ,when I came to the land-cape®, wa:t’ oxlmam jyi poplt ,after living for a short time
(), awdi jiw sajeen nxi l&ek"mon ,you were being crept up to behind a concealing tree.
Dartiber hinaus werden mit diesem Allomorph die einsilbigen, mehrstimmigen Verben gefiigt,
deren Stamm hier auf einen Vokal endet: polm tit wys’ u:fk " povins jim ,I came to the little

town of the mouth of the Pelym®,

-im ist auf wenige Belege reduziert. Zweimal steht ein Stamm mit _# im Auslaut davor: kw:rom
to:l kujim wannom ,my high forest where I lay for three winters, tepa tojim k"z[fom toul
,the bark of an empty birchwood food basket‘, einmal folgt das Suffix einem palatalisierten
Konsonanten: fu:li jiw sajan naei ki’imon ,you were being approached behind a concealing

tree’.

Zumindest in einem Fall lasst sich aber der ~Anlaut des Suffixes nicht mit dem Stamm davor
erklaren, somit ist -/m offensichtlich zum Teil ein Allomorph, aber auch als freie Variante
moglich: faurap nael oft uroy wa:tno kun’ ponfimon ,when did you become knobby as thick as

an axe shaft’.

-a&m ist ebenfalls selten, eine GesetzmaBigkeit in der Bildung ldsst sich nicht feststellen, aber
alle hierher gehorigen Formen werden als Pradikat verwendet: jelo/ kaiti lzei py: wys’ jerrom
ness komtlzm ,a tender boy running along below heard my little song‘, kun’ito fufmaemon

,when did you grow*, jerrom ku:n’ tatpaem ,my song had been brought somehow*.

Wie man eben sehen konnte, gibt es verschiedene Moglichkeiten je nachdem, was nach dem

Partizip stehen kann:

e das Partizip steht allein: n/alz filtom ps:ron py: ,nose-cut magic foal‘, wytz popfom

nortpar jalno ,on their sweat-soaked bed-spot*
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e ihm kann ein PX folgen: jaxtlaxt-om-a panfss ,his cutting was done‘, j&f unl-om-,
ops’ unl-om-& mo: n’slno ,at the land-cape where my father and grandfather lived®,
Jaemno pat-m-an sopt s’ sér ints ,you were born hardly a week ago‘

e nachher folgt eine Postposition: pe;f a:lp o:dom it ,in the days of the old hero®, Falpol
koppear paetom jyi poplt ,after the coming of the new valiant man*

e Possessivsuffix und Postposition folgen nach: jelpay soptom k“zn taeyl-om-za jzi poplt
,after my sacred week has passed‘, k"afz o:-m-ou jyi popit ,after living for a long
time (we)*

e selten auch PX + LOC: @tpan popl je:ri woprs-om-om-to ,on making some fifty songs
()¢, nlilz sopmpae szrex sumntox pal puf-m-am-ts ,on opening the four-cornered
treasure chest (I)¢,

¢ selten kann ein Suffix fiir Numerus nachfolgen (in PM ist Numerus nach einem Partizip
Suffix nicht vorhanden): kun’ k™oplt-om-i ,they (DU) were somehow taken‘, ak™
pankpa man [a:t uj tan &lil-eem-of ;what kind of one-toothed hundred bears did they
(PL) kill®.

Verwendung:

Bildungen mit diesem Partizip werden folgendermaflen im Satz verwendet:

Als Attribut: hier kommen vor allem die mit -am gefiigten Formen ohne weitere Suffixe vor,
wie auch oben, oder aber in diesen Beispielen: ops’ tulsam lailoy tul ,the legged store-room
built by the grandfather, torox poiloy jeik"z perrfz opi annz jerrom jerra ,song sung by
Anna, the daughter of Perfd, a woman from the village of To:rox*

Als Adverbial: par joxtmomto ,on returning (1), k"afz o:lmam jyi poplt, wo:t’ oxlmom jyi
povlt ,after living for a long time, after living for a short time (1), Falpol kovpor paetom jyi

poplt ,after the coming of the new valiant man*

Als Subjekt: die in PM vorhandene Konstruktion mit Partizip und suj#7 ,ist zu horen® ist in
den LM-Texten nicht vorhanden. Ein Beispiel als Subjekt ist trotzdem zu finden: jextlaxtomsa

panfas ,his cutting was done‘
Als Prédikat: siehe dazu die Beispiele oben, z.B. bei dem Allomorph -a&m.

Bei der Verwendung als Pridikat unterscheiden wir zwischen den Formen, denen ein PX

nachfolgt, denen ein Numerus-Suffix nachfolgt, bzw. denen, die alleine stehen:

e nur Partizip: das Subjekt ist in diesen Féllen meist in 3SG, aber selten kann auch 1SG
oder 2SG vorkommen. 3SG: jelol kaiti lzi py: wys’ jerrom ness komtleem ,a tender boy

running along below heard my little song®, o:s tun’s/i, o:s kuFtam ,is still there, it has
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remained‘. 1SG: polm tit wys’ u;fk " popino jim ,1 came to the little town of the mouth
of the Pelym*. 2SG: taynp jiw taykaen nzi t to;flom ,you dried out your tree branches’
Partizip plus Numerus: das Subjekt in der 3. Person wird mithilfe des Numerus
prazisiert, siche die Beispiele oben.

Partizip plus PX: das Subjekt wird hier mithilfe der Possessivsuffixe ausgedriickt. Es
sind insgesamt 8 Belege fiir 1SG, 2SG und 1PL in den Texten zu finden, z.B.: faurop
nzel oft uron wa:tno kun’ ponfimon ,when did you become knobby as thick as an axe
shaft, ruli jiw sajaen nai kin'wimon, tuli jiw sajen nai lzk™mon ,you were being
approached behind a concealing tree, you were being crept up to behind a concealing
tree‘, te;pon tumonno kun’ neylmou ,we somehow arrived at the Tumen rich in food,

neylmom ,1 came*.

Wenn wir nun die Vorkommnisse mit denen in PM vergleichen, ergibt sich in LM ein etwas

anderes Bild:

Hier haben wir im Verhéltnis mehr Formen mit PX, die man je nach Betrachtung zum
Auditiv zdhlen kann (siehe dazu ausfiihrlicher V.17.3.4.2.), d.h. mehrere Belege bei
halb so vielen Texten, wie in PM.

Dariiber hinaus sind vereinzelt Fille vorhanden, wo dem Partizip ein Numerus
nachfolgt, das kommt in PM nicht vor. Diese konnten ebenfalls zum Auditiv gerechnet
werden.

Formen mit PTCP ohne PX als Pradikat konnen auch Subjekte in anderen Personen
ausdriicken, als nur 3. Person.

In LM sind etwa gleich viele Formen mit PX als Pridikat vorhanden, als ohne PX, in

PM hingegen ist das Verhéltnis anders.

20.2.3. Negativ-Partizip

Das Suffix -za/ kommt insgesamt fiinfmal in den Texten bei drei verschiedenen Verben vor:

kan- ,hdngen‘ > kantal uj kantal k™ Fix opt'sm, noxs kantal k"™ Vix optam ,there is no

nail without game (fur) hanging on it, there is no nail without sable (fur) hanging on it".

pur- beillen‘ > purtal reex™ purtal toplze [z[/tom toploy jiwom ,my needled tree with needles

grown unaffected by the rain‘, wuot purtal tayy jiw titkom ,my branchy tree trunk unaffected

by the wind‘.

tu- ,eindringen‘ > tutal: foF pun tu:tal zinoy juntopris’ the chinned impenetrable by bristles
g

small coat of arms°.
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Uber die Bildung lasst sich aus diesem Grund nicht viel sagen, andere Allomorphe dieses

Suffixes sind nicht vorhanden, die vorhandenen Verben sind alle Einsilber.

Das Suffix hat cine karitive Funktion, und ist mit dem Abessivsuffix der Nomina ident, an
dieser Stelle werden aber nur die verbalen Grundworter erwéahnt. Es stehen keine sonstigen

Suffixe nach der Karitiv-Endung, die gebildeten Formen fungieren als Attribut.
20.2.4. Konditionalpartizip

Dieses Partizip erscheint im Korpus in folgenden Fillen (hier werden alle Vorkommnisse

aufgelistet):

@i maent ¥i: paetkemn ,if you only came here

kum towsloplkaet ,the man is rowing after me*

Jallin wuor sopt kalto o:lkan ,when you lived in the seven middles of the rimed forest*
kum towentokset ,that’s how the man rows*

ke:lpany koot tzek py: tajentokaet ;while KKTP was skiing along*

nort [ifal leek"sokaet ,when he moves the wall-beams with his back*

pa: jopmentazkom ,when I came back up*

Bildung:
Wie es anhand der Beispiele zu sehen ist, ist die Hauptform beim konditionalen Partizip -4,

die nach einem Einzelkonsonanten im Stammauslaut vorkommt. Dariiber hinaus sind zwei
vokalisch anlautende Formen vorhanden, die freie Varianten darstellen, beide erscheinen nach

einem Konsonantencluster im Auslaut.

Wie es in PM der Fall ist, wird dieses Partizip auch in LM immer mit PX gefiigt, im Korpus
ist der Gebrauch jedoch auf den Singular beschrinkt. Die Formen werden im temporalen und
konditionalen Satz verwendet (Riese 1988:270). Zu diesem Partizip sieche noch im Kapitel
VIL2.7.3.

20.2.5. Gerundium

Das in Frage kommende Suffix lautet hier ebenfalls -om, und das System der m-Formen in
LM ist die gleiche, wie in PM, die verschiedenen m-Formen des Norddialektes sind auch hier
zusammengefallen (siehe Kispél 1966:193ff, Munkécsi VNyj. 129f.). Spuren von -imo sind
laut Munkacsi (VNyj. 130) in den Reguly-Texten noch zu finden, in unseren Texten jedoch
nicht mehr. Auch die als -im glossierte Partizip-Variante (siche oben) kommt hier nicht in

Frage, die dortigen Formen fungieren alle als Priadikat oder Attribut.
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Die Vorgehensweise war daher die gleiche, wie in PM, wir haben eine Form mit verschiedenen
Funktionen, und es wurden zwei unterschiedliche m-Suffixe angelegt. Zusammengefasst
wurde ein Gerundium auch in LM in jenen Féllen glossiert, wenn das Suffix -om ohne weitere
Suffixe vorkommt, das damit gebildete Verbalnomen immer eine adverbiale Bedeutung hat,

und einem Hauptverb untergeordnet ist. Diese Kriterien erfiillen folgende Belege:

tok jalloloplom nuk [unfexm ,going about like that, 1 look up‘, ol poplno wagjom [aka
lis’s’entizen ,he shoots down all taking them from the end‘, jezk™am k “zen afte:t ,when they are

done dancing*

Abgesehen von dieser Gruppe kann man nach unserer Definition auch jene Beispiele zum
Gerundium zdhlen, wo das Seinsverb mit -am versehen ist, dem das Verb inf- ,werden® folgt.
Diese sind: @&m twjt kajipa sopt tomPom olom kum/l> inte:m, tujt kajipae sopt paeulom o:lom
kumPs intexm ,having seven elk hinds to trample snow, what should happen to me, having
seven bulls to trample snow, what should happen to me‘, &mki re:xtom n’z:l toul kit so;polam
o:dim kum/l>s inte:xm ,what can happen to me (if) the two young ones I bore, (swift as) arrow

feathers are alive‘.

21. Vergleich der Verbalnomina PM — LM

Es sind mehrere Unterschiede beziiglich der Verbalnomina zwischen den Dialekten

festzustellen:

e Bei der Verwendung des Infinitivs sind je nach Dialekt zum Teil andere Funktionen
vorhanden, wobei es sich auch um Zufall handeln kann.

e Das Suffix -kar ist in den LM-Texten nicht fiir die Substantivierung von Partizipien
eingesetzt worden.

e Von den Prisens-Partizipien ist -7in PM so gut, wie nicht vorhanden, in LM hingegen
héufig.

e In PM ist -no die am hdufigsten vorkommende Partizipform, in LM hingegen -m.

e In LM wird selten auch ein Numeruszeichen nach dem PTCP.PST verwendet, in PM
hingegen nicht.

e Die pradikativ verwendeten Partizipien sind in LM verhéltnismaBig hdufiger zu finden.

e Formen mit PTCP ohne PX als Priddikat konnen in LM auch Subjekte in anderen
Personen ausdriicken, in PM nur 3. Person.

e In LM sind etwa gleich viele Formen mit PX als Priadikat vorhanden, als ohne PX, in

PM hingegen ist das Verhiltnis anders.
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22. Pelym-mansische Adverbien

Im PM-Korpus sind zahlreiche Adverbien vorhanden, somit sind die unten angegebenen
Listen nicht vollstiandig, es werden nur Beispiele gegeben. Man kann die Adverbien nach der

Bedeutung grob in folgende Gruppen einteilen':
22.1. Lokaladverbien

Mehrere von ihnen haben drei Formen auf die Fragen wo, wohin, woher, daher werden auch

die Untergruppen so gegliedert:

Wo: kot ,wo, Fit' hier‘, tat ,dort, jaln ,unten‘, jyn ,zu Hause, drinnen‘, k"zn ,draulen‘,

numeon ,oben‘, noplom ,am Fluss‘, wafkor ,iiberall
’ A s ’

Wohin: k“otol/ ,wohin‘, #y ,hierher, tow ,dorthin‘, jalzel ,nach unten‘, jyw ,nach Hause,
hinein, zuriick®, jywlapk ,nach innen‘, k"znol ,nach drauBen‘, nupkzl ,nach oben‘, iloV

,vorwirts¢, mulloF nach hinten‘, wutto ,zur Tiir¢,

Woher: k“otal ,woher¢, #iyl ,von hier‘, fowl ,von dort‘, jalol ,von unten‘, k“znol ,von

drauBlen‘, numal/ ,von oben‘, wutpop/ ,von der Tiir‘.
22.2. Temporaladverbien

kun’/ ;wann‘, kun’t ,einst, langst‘, k"o/o ,lang‘, alpal ,(frither¢, a2k maet s/itol ,plotzlich, exn’
jetzt, in’s’at ,dann, jetzt, itaFon ,nachts‘, jalnop ,frither‘, mont ,soeben‘, takol ,spiter,

rotton ,plotzlich®.
22.3. Modaladverbien

kum ,wie‘, kur’ ,id*, ezriy ,sehr‘, komoy ,nach vorne gebeugt‘, molFx ,rasch’, naxezt ,allein®,

wopran ,roh‘, fomoy ,gerade‘, taylo ,voll‘.
22.4. Bildung der Adverbien

Adverbien konnen z.B. aus Pronomina, Nomina, Adjektiven, Adverbien gebildet werden.
Bildungssuffixe fiir Adverbien wurden im Korpus nur angegeben, wenn entweder das
Grundwort auch vorhanden ist, oder aber wenn es sich offensichtlich um eine Ableitung

handelt. Aus diesem Grunde sind nur drei Adverbialsuffixe glossiert worden:

1) -n’s* olon potopno iter’s’ pol joyks, kotaln’s’ pal jonks ,(the hut) turns (like) a silverbasin to
the east, it turns to the west‘ vgl. o ,Nacht®, kotol ,Sonne, Tag*, PyPs’in’s’ omoFrezson ,you

14 Hierbei handelt es sich um eine mogliche Einteilung. Laut einer anderen wiren Formen, wie ,wo¢, ,wohin®,

wann‘, ,wie‘ usw. adverbiale Interrogativpronomina.
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have spoken poorly‘ vgl. PyF ,schlecht‘, wobei bei diesem Wort mehrere Ableitungen und
Parallelformen im Worterbuch (K 444b) vorhanden sind, hier wahrscheinlich A/ + s/ + n's’.

2) -s* Hit/ maen sir po:i irs’ ;what kind of man so very rich is this one‘, vgl. n/ir ,stark®, wuj

atzet pilos’ Pi torotosta it let off fearfull its game-smell‘ vgl. pil-~pil- sich fiirchten®.

3) -n: wafkezn lolts ke:t ,covered in rags* vgl. wafko ,ganz‘, wopran pal topipinow ,we’ll eat

you raw* vgl. n‘opr ,roh‘.

Abgesehen von diesen Suffixen findet man in der Literatur (z.B. Riese 2001a:53, Munkacsi
VNyj. 246) noch andere Adverbialsuffixe, etwa -y, -/ Auch mit ihnen sind Ableitungen in den
Texten zu finden, z.B. hier: joxtweast ko:ntno rottoy itzFon ,an army suddenly came upon
them by night, tippasopwo pujpegray kani ,a willow bush hangs upside down®, nzy joms’okal
o:iilowsan ,you really did fell asleep‘. Auf weitere Bildungssuffixe wird hier nicht nadher

eingegangen, siehe jedoch Beke 1905, 1907, oder die oben erwdhnten Werke.
22.5. Komparation der Adverbien

Adverbien sind komparierbar, das Suffix ist das gleiche, wie fir den Komparativ der

Adjektive: -n/yw. In den Belegen kommt es nur zweimal vor: puinn’yw ,farther up the beach®,

alwon’yw ,very happy*.

Viele Adverbien fungieren auch als Verbalprifixe, die Grenze zwischen den Wortarten zu
ziehen ist oft kaum moglich. Die Konsequenzen daraus, vor allem die sich fiir die Glossierung

ergeben haben, findet man im Kapitel zu den Verbalpréfixen.

23. Mittellozva-mansische Adverbien
Man kann die Adverbien im LM-Korpus nach der Bedeutung in folgende Gruppen einteilen:
23.1. Lokaladverbien

Auch im LM-Korpus sind je nach der Richtung Untergruppen bildbar. Es liegt aber
wahrscheinlich an der Anzahl der zur Verfiigung stehenden Texte, dass die drei Richtungen
und die dazugehorigen Formen in LM nicht so vollstindig dargestellt werden konnen, wie im
PM. Munk4csi gibt in seiner Grammatik viel mehr Formen an, als sie in den Texten zu finden

sind. Beispiele aus den Texten:

Wo: kot ,wo*, it hier, #y# dort‘, jyit ,hinten‘, e/t ,vorne
Wohin: kotzel/ ,wohin®, #I: ,her®, ilael/ ,vorwirts, paerael ,zurtick*
Woher: k"atal ;woher*, jyil ,von zu Hause‘, numol ,von oben’
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23.2. Temporaladverbien

&’ jetzt', iz ,abends‘, jaton tak ,spiter, mantan frither‘, molox ,unlingst‘, font ,dann‘,

te s/it ,zu dieser Zeit"

23.3. Modaladverbien

koplopis’ richtig*, kumls ,wie‘, sar kaum'
23.4. Bildung der Adverbien

Bildungssuffixe fiir Adverbien wurden im PM-Korpus nur angegeben, wenn entweder das
Grundwort auch vorhanden war, oder aber wenn es sich offensichtlich um eine Ableitung
handelte. Genauso wurde auch in den LM-Texten verfahren, aus diesem Grund wurden jedoch
keine Adverbialsuffixe abgetrennt. Die einzigen Ableitungen, deren Ergebnis ein Adverb
zustande bringt, sind die Fiigung mit dem Abessivsuffix -7a/, das sowohl Adjektive, als auch
Adverbien bildet, z.B.: wuottal ,wind-ABE* > to:rom wu:nti wuottal ,the weather remains with
no wind‘, bzw. das Suffix -s/ das zwar nur Adverien bildet uns in zwei Ableitungen auch zu

finden ist (jedoch, wie eben erwihnt, nicht abgetrennt wurde).
23.5. Fiigung der Adverbien mit weiteren Suffixen

Das einzige Suffix, das in den Texten nach einem Adverb steht, ist das Komparativsuffix -
iz, denn Adverbien sind komparierbar. Allerdings findet man nur ein Beispielwort dafiir in

den Texten: ilen’u: ~ iln’u: ,weiter*.

24. Vergleich der Adverbien PM — LM

Fiir beide Dialekte gilt die Feststellung, dass viele Adverbien auch als Verbalprifixe fungieren
konnen, und daher die Grenze zwischen den Wortarten teilweise kaum zu ziehen war. Aus
dieser Tatsache heraus ergibt sich mitunter kein ganz einheitliches Bild, das Ergebnis spiegelt

aber am ehesten die tatsdachlichen Funktionen in den vorhandenen Texten wieder.

25. Pelym-mansische Partikeln

Es gibt verschiedene Arten von Partikeln in PM. Manche der hier aufgezihlten Worter
fungieren auch als Konjunktion, man und amen sind etwa einerseits Fragepartikeln, aber sie
konnen auch als Konjunktion mit der Bedeutung ,oder‘ stehen. Die Konjunktionen werden
jedoch bei der Syntax behandelt, hier wird nur die Bedeutung und Funktion als Partikel
diskutiert. Uberhaupt viele der Partikeln finden auch in anderen Kapiteln Erwdhnung, in

solchen Fillen verweisen wir auf die entsprechenden Stellen, ohne auf sie ndher einzugehen.
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Viele Formen wurden aus dem Russischen iibernommen, wie z.B. fawaj, tak, wot, usw. (zu
den jeweiligen Bedeutungen sieche weiter unten). Mit GroB8buchstaben wird die Abkiirzung
angegeben, mit der die Bedeutung der jeweiligen Partikeln glossiert wurde. Im Anschluss

werden auch die Interjektionen in diesem Kapitel diskutiert.
25.1. Fragepartikeln
amon, Fa, man, to:ls

Bei dieser Gruppe handelt es sich um Fragepartikeln (glossiert als Q): am kera:wm, axtfa:wm
amon konno fajlows ,who broke my iron door, my stone door‘, polwuj namp kumno at s
kan’s’li:na, at Pa kopflopline ,do you not know, have you not noticed a man called Bullfinch®,
os nzy, mén nomext mops an’s’ino ,and you, do you keep her for her cunt‘, fo:Fs
amnopnomno ezlx n'urina, to:o wop oxromlino ,do you want to kill me or are you testing

my strength®.

25.2. Negationspartikeln

at, opt, n’i

Siehe zu den Negationspartikeln (NEG) mehr in V.25.2.
25.3. Emphatische Partikeln

t, ¥, tak, sar, pol, meet, k"zf, i

Es gibt mehrere emphatische Partikeln (EMPH), die in dem Korpus vorkommen, zwei davon
sind haufig, sie wurden nummeriert (genauso wurde innerhalb des Projektes in allen
behandelten Dialekten verfahren, da die Bedeutung und Funktion dieser Partikeln iiberall die
gleiche war). Beide werden als Partikel zur Verstarkung vor dem Verb eingesetzt. Bei Verben
mit Prifix stehen sie zwischen Prifix und Verb, diese Konstruktionen sind sehr typisch. Sie
kommen etwa gleich oft im Korpus vor, wann jedoch die eine, bzw. andere gewahlt wird, ist
nicht klar. Es ist moglich, dass sie zweimal hintereinander vorkommen. In diesen Féllen steht
zwischen den Partikeln entweder noch eine Partikel, oft pal, oder ein Verbalprifix: #F pol ¢i

s‘annomtiznow ,we’ll squash you now*, wujan’flux ¥ jel ¥i s'o;plos ,the bear was propitiated®.
i

tz wurde als EMPHI1 angegeben, sie ist identisch mit dem Distal Demonstrativpronomen, und
hat mehrere Varianten, z.B.: sujip kexpaip tz sujti ,a resounding bell can be heard®, an’s/ax

towl nunkk"als jop te mans ,then the old man got up and left, opfox ne: ta tatwezsom ,a
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good woman, I was taken®, teewean paer tz tatosmo kimezet palt ,1 brought her back to her

husband®.
ii.

ti als EMPH2 ist mit dem Proximal Demonstrativpronomen identisch., z.B.: jal ta kujs
kys’zein wierx ,he lay down to wait for the man of the house®, t&w i kopfolows iy is’kum
,he got noticed, the boy*, an’s’ax worno minx ¢ intos ,the man began to go hunting®, wujan’s’ax
kaen i porrezems ,a bear jumped out‘. #/ kommt auch zusammengesetzt vor, als tzt/#i. Das
erste Glied heiBit ,dort‘, und ist im Korpus mehrfach belegt, in dieser Zusammensetzung
erscheint es nur einmal. Die Bedeutung ist unserem Verstindnis nach ebenfalls ,dort‘, mit
Nachdruck: mink jezyeam te:m fezemon wuttop tu:son wuttop tzet’¥i naeyki ,the bear with eyes

and mouth that ate our father is to be seen there*.

Manchmal ist es nicht ganz klar, ob es sich um das Demonstrativ handelt, oder ob es dort als
EMPH eingesetzt wird, speziell wenn tz bzw. #f nicht vor dem Verb stehen, aber im Original
nicht ,dieser® oder ,jener* in der Ubersetzung vorkommt, wie z.B. #i jeznt joms wopron mit
der Ubersetzung: ,tu ein so groBes, gutes (Werk)‘. Es wurde daher so verfahren, dass EMPH
dann glossiert wurde, wenn es vor dem konjugierten Verb steht, in anderen Féllen wurden die

Formen als Demonstrativa angegeben.
iii.

Beispiele flir andere emphatische Pronomina aus den Texten, die haufiger vorkommen (die

iibrigen sind auf einzelne Sétze beschrankt):
sar. an’s’ax latti: sar am funfox jezloym ,the old man says, I’ll go and look*

pol:- mink pol at kopfalalsezzm ,we didn’t notice‘, mu:Faym pol ¥ wiym, at mu:Foym pol ¥i

wiym ,(if) I win, I’ll take (her), (if) I don’t win, I’ll take (her)*
mat: nzy o mat mutrog o:son ,(if) you are really clever

i: poP'wuj wantol i waejws ,a wife was taken for the bullfinch®.
25.4. Vokativische Partikeln

uw, ter

Siehe zu den vokativischen Partikeln (VOC) mehr in V.1.4.2.
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25.5. Augmentativpartikel
kaepi

Bei diesem Wort handelt es sich einerseits um ein Adjektiv mit der Bedeutung ,tiichtig®,
andererseits um eine Augmentativpartikel (AUGM) ,grof3*, die nur einmal so in den Texten

vorkommt, und mit dem Bezugswort auch zusammengeschrieben wurde (siche dazu auch
Riese 2001b:150): k“alkapi ,Hiitte-AUGM".

25.6. Konditionalpartikeln
ko, kaol, ketol

a) ko kommt nur bei Kannisto vor, insgesamt zweimal: am ponftom p’ywom o:sonks ,if you’re

the son I bore®, atko kimojezen, tak ezli:lom ,if you won’t marry me, then I’ll kill you*

b) kol hat 13 Belege bei Kannisto: mat kols fimp’yw kifp o:likal ,if there are any people to
look for TVim, the son‘, &/weemkol &kezt, jltimkal ekezt ,if we get killed, together, if we

remain whole, together®, o:s mator opt'amkal tzejywn ,is there not something still there inside*

c) ketol erscheint nur zweimal, und zwar bei Munkacsi an dieser Stelle: kopliy mo:, sox"lip
moa: o:los ketol tissaei woraslem; tiss moa: o:los ketol koplipzi, sox “linai wo:roslazem ,if there
was hilly ground, bumpy ground, we made it even, if there was even ground, we made it hilly

and bumpy*

Diese Partikeln (COND) schlie8en sich in den meisten Fillen dem Verb an, das auch das
Kopulaverb sein kann, einmal an die Verneinungspartikel af (siehe oben), einmal an die
Verneinungspartikel op#om. In folgendem Fall ist es anders, aber genau dieser Teil des Satzes
ist auch sonst nicht vollig klar, und gilt somit als Ausnahme: &k“ofom amnopnomno

s‘annomtaxtos maen os kol opt’ ,will I be squashed somehow or not*.

Kannisto schreibt die Partikel mit dem Bezugswort davor immer zusammen, bis auf das
Beispiel von soeben, das aber auch sonst nicht ganz geklart werden konnte. Munkéacsi

hingegen schreibt kefo/ getrennt, auch bei ihm steht sie jedoch direkt nach dem Pradikat.
25.7. Imperativische Partikeln

puflaj, tawaj

Beide Partikeln (IMP) werden zum Ausdruck des Imperativs eingesetzt.

a) puffaj kommt im Korpus zweimal vor, danach steht das Verb in der konjugierten Form im

Indikativ, die Aufforderung richtet sich an die 3. Person: k"otolay mojrom lzeleszen s'onezn
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o:loyt puffaj torrom k "oltijezen ,let god tell me, where their life and soul is hidden away*, ney

wul porrezemon, topgk puffaj porromoyt ,don’t jump, let them jump®.

b) tawaj ist etwas haufiger (11 Vorkommnisse), damit steht das Verb im Infinitiv, wie auch
im Russischen, aus dem sie entlehnt wurde. An welche Person sich die Aufforderung richtet,
ist bei dieser Partikel nicht so eindeutig zu bestimmen. In den meisten Sidtzen wird die Person,
der die Aufforderung gilt, aus dem Kontext klar, z.B.: tawaj tarn’s’opkal pjersox lajlezen i
koptezen ,now it’s time to tie his feet and hands with copper wire‘, tawaj kaFko:lo woprx

tezektezn ,and now to build a small hut®, tawaj, latti, ko:ntlaxtox ,so, he says, let us fight*.

In einigen anderen Sétzen wird die handelnde Person vor der Partikel gesetzt, in diesen Fillen
ist jedoch gar keine offensichtliche Aufforderung vorhanden: ne: tawaj koptsFwyt'sl
sartlaxtox ,the woman started to rub herself with dew water®, oder s’is‘ezt tawaj pywotezn
o0:s orokal ajtox ,now it’s time for his mother to give her son vodka to drink again®, im Original
iibersetzt als: ,,Nun (begann) die Mutter dem Sohn wieder Branntwein zu trinken zu geben®.
Nach Honti (1988:163) jedoch soll man die Bedeutung so auffassen: ,,/aft nun die Mutter

ihrem Sohn wieder Branntwein zu trinken geben'.

25.8. Prohibitivpartikel

wul

Siehe zu der Prohibitivpartikel (PROH) mehr in V.25.8.
25.9. Andere Partikeln

Bei einigen Partikeln ist die Funktion nicht ganz so klar in Gruppen definierbar, bei diesen
wurde nur die fremdsprachliche Bedeutung angegeben. Folgende Partikeln sind ebenfalls im

Korpus zu finden:

wot ,da‘ nur hier: mo:r’s oploampoplto wot uf po:i o:1i ,on the other side of the sea, now there’s

a really rich man‘.

Pok ,so‘ relativ hiufig, z.B.: Fok fup ¥i minaym ,and I walk across®, Fok i wo:rosei ,and so
they did-.

Je .denn, wohl‘ in diesem Fall: joxts ton fe wos'zrom wopko sunteztno ,he came to the
opening of the same greenish-yellow pit‘, aber die Stelle ist nicht ganz geklart (zon fe kommt
wohl von Tot xe). Im Korpus ist Fokfo likewise‘ auch belegt, aber fe allein ist nicht

vorhanden, die Bedeutung wurde daher aus dem Worterbuch (K 700a) entnommen.
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o:s ,auch® z.B. hier: no:liy parmins, ne: o:s jet mans ,the snake goes back, the woman goes

along, too‘ exn’ os mexr at jalontoyn ,why don’t you go now, too*.

os ,denn‘ in diesen beiden Sitzen, Zugehorigkeit und Bedeutung sind nicht ganz sicher: am
os erayopno manezrom keresls ,what would attract me to a young girl‘, ezn’ os pilno

manoar Fimnonkar kotsezn ,what have you now found to fear so much‘.

ex ,ja‘ in einem Satz: ez, expyw, latti, am pal jeeniyt ok ¥i nomssym saxlat woprox ,yes,

nephew, it says, I’ve been thinking of making this bet for a long time*.

26. Mittellozva-mansische Partikeln

Auch im LM-Korpus gibt es verschiedene Arten von Partikeln, und auch in diesem Dialekt

konnen sie zum Teil auch anderen Wortarten angehoren.
26.1. Fragepartikeln
man

Es handelt es sich um eine Fragepartikel (Q), die einige Male vorkommt: jyj o#/ maen tujim
tujmous ,has my last summer come‘, man te;p jeni nufzen petson ,have you fallen into great

want of food*.

26.2. Negationspartikeln

at ~a:t, opt' ~ opt'a

Siehe zu den Negationspartikeln (NEG) mehr in VIL.2.6.
26.3. Emphatische Partikeln

Es gibt mehrere emphatische Partikeln (EMPH), die in dem Korpus vorkommen, zwei davon
sind hédufig, sie wurden nummeriert, wie in PM. Wie die PM-Partikeln auch, stehen sie vor
dem Verb bzw. zwischen Prifix und Verb. Der Unterschied liegt hier darin, dass sie in LM
nicht zweimal hintereinander vorkommen. Dafiir stehen sie oft in Verbindung mit Adverbien,
wie tzt’ ,dort* (auch in PM moglich, wie die zusammengesetzte Partikel zz##i ,hier). Hier
sind einige Beispiele: kotal popl kotal wuoton teet’ tee wuotoum ,I am blown on there by the
south wind of the south®, tzt’ te jopmlitoum, tzet’ tze komntoum ,(he) comes to me, finds me*,
tzet te jo:xtostze, taet’ s'zem te listo ,there he caught up with it, there he shot it dead*. Beispiele
mit anderen Adverbien: #y#¥ e w:som I saw there (something), #f mos Fe fonklit ,that is why

he is kicking (something)‘.
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ta ~ t® ~ te wurde als EMPHI1 angegeben, sie ist identisch mit dem Distal
Demonstrativpronomen, z.B.: i/ ta na:tomtaxts ,she pushed off*, nai tz to:flom ,you dried

out‘, per te tajaents ,he skied back’.
ii.
te ~ #ials EMPH2 ist mit dem Proximal Demonstrativpronomen identisch, z.B.: #e koiti ,she

comes running‘, e tajentiji ,they ski‘, nomton ne: nomtom tu: Fe ataeslom ,1 directed my

woman’s thoughts there*.

Auch in LM wurden die emphatischen Partikeln nur glossiert, wenn sie vor dem Verb stehen,

sonst wurden die Formen als Demonstrativa angegeben, da die Grenze oft nicht ganz klar ist.
iii.
Andere emphatische Pronomina kommen in den Texten auch vor, wobei die Formen nicht

sehr hdufig sind, und auch (oder vor allem) eine andere Bedeutung haben konnen:

sar. hat in erster Linie die Bedeutung ,kaum°‘, und fungiert daneben auch als Partikel: sa@r on

It torrmeetilaeln ,just let me go ahead'

pal: kommt nur an dieser Stelle vor, und ist demnach nicht so verbreitet, wie in PM: jamos

axstaeral n'julilon pal ,even if you chase it with the good whip*

&’ wird als Adverb ,jetzt* gebraucht, oder als Partikel: @n’ popk“z [@[tom povk“an tai

,cone-branch bearing cones®, &n’ pu:tae panfas ,his kettle cooked®,

&m malz. dic Form kann als Konjunktion mit der Bedeutung ,wenn‘ erscheinen, oder als
Partikel, z.B.: &m malae pe:f kopparna ,to the old valiant man‘, &m mealz sopt tel wo:pkaet

,in a seven-fathom deep pit*
26.4. Vokativische Partikel

&

Siehe zu dieser Partikel (VOC) mehr beim Vokativ V.2.4.2.
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26.5. Konditionalpartikeln
ke, kel

a) ke kommt siebenmal vor, z.B.: o:s &m manoy o:n ke ripitous ,and if it was thrown to me*,
pal poprtaxti ke ,when it boils, [zt put ke kVan ilemn ,if you carry out a hundred poods®, af

ke tulmentasan ,if you did not steal it*

b) kel ist insgesamt 10mal vorhanden, wie etwa: nae:n kel ripitous ,if it was thrown down to
you', tuzja kotol o:los kel ,if it is a spring day*, ket kel kajtux ta:nyemn ,if you really want to

run‘, &m maenay il o:lnom kel kar’fin ,if you know whether I am to continue living*

Die beiden Partikeln (COND) scheinen gleichberechtigt zu sein, auch beziiglich der Haufigkeit
ist kein grofBer Unterschied zwischen ihnen festzustellen. Wie es auch anhand der Beispiele
sichtbar wird, schlieBen sich die Partikeln in LM einerseits dem Priadikat an, aber auch anderen
Satzgliedern, und auch der Negation. Beide Partikeln werden von Munkécsi getrennt vom

Bezugswort geschrieben.
26.6. Imperativische Partikel
WOSS

Diese imperativische Partikel ist in PM nicht vorhanden. Es gibt nur einen Beleg dafiir in den
LM-Texten, die Bedeutung ist ,moge‘ bzw. ,damit‘, nachher steht das Verb im Indikativ: fon
Jvi poplt k zelno pomal syjjau uj kajtol woss o:li ,afterwards the bear hide is stuffed with hay

so that it looks like a bear*.

26.7. Prohibitivpartikel

ul

Siehe zu der Prohibitivpartikel (PROH) mehr bei der Negation VII.2.6.
26.8. Andere Partikeln

Folgende andere Partikeln sind im LM-Korpus zu finden:

&lzem ,sich® kommt zweimal vor: a&lem mantzen k"ol kuj papkat, Pe s'it e k“oplst ,see, they
were up before that, at dawn‘, fuwjae sus opar &lem te napki ,there you have your elk skills

in spring*.

o:s ,auch®: o tun’s’i, o:s kultom (it) is still there, it has remained*, o ke:tit: o:s k"zn

k"oplilon, ois funfzeln ,he sends him again, go out again, look at it again®.
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Pok ,s0: Fok jalloloplom nuk funfe:m ,going about like that, I look up®, pafom tok ¥e karilenti

,s0 the smoke goes out, pusa Fok Fe woprau ,beer is made like this*.

27. Vergleich der Partikeln PM — LM

e In PM ist der Einfluss des Russischen, was die Partikeln betrifft, offenbar groBer
gewesen, denn hier sind viel mehr entlehnte Formen zu finden.

e Das Vokativsuffix in PM (e~a~op) wurde in LM (&) als Partikel glossiert, aber bei
beiden ist dieses vokalische Element vorhanden. In PM ist auch noch eine weitere
Form belegt, die einen vokativischen Charakter hat (uw), und die sich ebenfalls an der
Grenze zwischen Suffix und Partikel befindet.

e Bei den Konditionalpartikeln sind in PM drei Formen vorhanden, denn bei Munkécsi
ist auch keto/ belegt. Hier folgen die Partikeln meist das Pradikat, selten werden sie
auch an andere Satzglieder gefligt. In LM beziehen sie hdufiger auch auf andere
Satzglieder, z.B.: o:s &m maenon o:n ke ripitous ,and if it was thrown to me*, ket kel
kajtux taxnyemn ,if you really want to run‘.

e Als Imperativpartikeln sind in den beiden Dialekten unterschiedliche Formen

vorhanden, PM pu/Jaj, tawaj, LM woss.

28. Pelym-mansische Interjektionen

In dem fiir die morphologische Analyse verwendeten Programm FLEx wurden die
Interjektionen in zwei unterschiedlichen Gruppen glossiert. Ausrufe, also Interjektionen im
engerem Sinne (wie, ,oh‘), wurden mit der Wortart engl. /nterjection glossiert.

Onomatopoetika hingegen wurden mit der Wortart engl. /deophone angelegt.
28.1. Interjektionen

Eine vollstindige Liste der in den PM-Texten vorkommenden Beispiele mit Ubersetzung (wo
moglich) folgt unten. Die Bedeutung lasst sich allgemein bei solchen Wortern nicht leicht
eruieren, wo sie also nicht ersichtlich war, wurde sie mit n.n. angefiihrt. Satzbeispiele bei
Ausrufen sind entbehrlich, denn Interjektionen gehoren nicht zu der syntaktischen Struktur
des Satzes, daher wurde an dieser Stelle auf sie verzichtet. An der Zahl ist abzulesen, dass
Interjektionen in den vorliegenden Texten nicht sehr hidufig sind, und die meisten Ausrufe nur

auf einzelne Belege reduziert sind.
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Interjektion Variante Bedeutung Belege insges.
ax oh 1
Ir oh 2
1.4 oh 4
0;j oh 1
Jjej hah 1
no no: So, nun 10
nu nu: SO 14
twu: n.n. 1
wuw huh 1
wu: huh 4

Tabelle 50
28.2. Onomatopoetika

Hier sind die Bedeutungen noch schwerer zu definieren, als bei den Interjektionen. Oft ist die
einzige Stiitze die Originaliibersetzung bzw. die Anmerkungen zu den Textstellen (auch im
Worterbuch kommen nicht alle Formen vor, oder nur, indem es die Originalstelle zitiert, oder
darauf hinweist, dass die Bedeutung unklar ist). Aus diesem Grund werden die im Original
angegebenen Ubersetzungen angefiihrt, und wo sie vorhanden sind, auch die dazugehérigen

Anmerkungen.

k%or ,plumps‘ kommt an folgenden zwei Stellen in demselben Lied vor: Fexm k“or k“or
,Ahlkirsche, plumps, plumps‘, pu/ k"or k"or ,Beere, plumps, plumps‘ (WV V 194f). Die
Bedeutung ist hier klar, in den Erkldarungen wird hinzugefiigt, dass dieses Wort ,,das
Aufschlagen der Beeren auf den Boden des Getisses [sic!]| schildert”. (WV V 341).

sa&l ,raschel‘: die Stelle wird mit dem nachsten Wort diskutiert, denn sie kommen zusammen

an einer Stelle vor.

sap ,plop‘: Der Ritsel, der beide Formen beinhaltet, lautet folgendermaBen: am opmesas’sm,
am opmeges’ont. isomayr sy, selomayr sal. — popk, lupto: popk pezti Mein Ritsel, mein
Ritsel: Die (am Baume fest-)gewesene Keule (?) prallt auf (?) (, wenn sie zu Boden fillt), die
Keule (?), die geraschelt (?) hat, raschelt auf (?). — Der Zapfen (und) das Blatt: der Zapfen
fallt* (WV VI 174). In den Anmerkungen steht, dass der Ausdruck unklar ist, aber die beiden
Worter sind ,,wahrscheinlich wie eine Interjektion hier zufallig gebrauchte Worter* (WV VI

312). Die Bedeutung ldsst sich durch @hnliche Verbableitungen etwas niher definieren.
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sérp n.n.: sopt iFamput ko:t 0:i? sirp sirp sirp, sirp sirp sirp ,wo sind die sieben Leimkessel?
Sirp, sirp, sirp, sirp, sirp, sirp’ (WV V 102). Es liegen von den Informanten keine Erklarungen

zu der Wortbedeutung vor.

slipoll s'opal n.n.: s/ipol s‘opol’ koptlop. — intk “aliyowloy ,Ein Handbreites, das betastet (?),
befingert (?) wird. — Die Enden des Giirtels* (WV VI 173). Zu der Bedeutung selbst wird

keine Erklarung gegeben.

twy (twy:) tfii* Das Wort kommt insgesamt dreimal vor, zweimal praktisch gleich: ams’ezm:
twy! — kiwtkatow ,Mein Ritsel: Tphu! — Es wird geschliffen‘ (WV VI 179), ams’ezem: twy:!
— l2fton ,Mein Ritsel: Tphu! — Der Wetzstein® (WV VI 178), am opmeges’om, am opmezs’am:
axton twy:! — lefton ,Mein Ritsel, mein Ritsel: .. (?) tphu! — Der Wetzstein (WV VI 181). Es

sind keine weiteren Erkldrungen vorhanden.

tipall Fopall  n.n.: tipal/ Fopal koptlop. — intk “aliyowlay ,Ein Handbreites, das betastet wird
(?), das befingert wird (?). — Die Enden des Giirtels* (WV VI 176). Offensichtlich handelt es
sich hierbei um die dialektale Variante von s/ipal s’opoF. In den Anmerkungen wird auch noch

eine andere Variante erwihnt (WV VI 314), die Bedeutung ist jedoch unklar.

29. Mittellozva-mansische Interjektionen

Uber Interjektionen im LM lasst sich laut Korpus kaum etwas sagen, da sie in den Texten so
gut, wie nicht vorhanden sind. Interjektionen, also Ausrufe im engeren Sinne kommen gar
nicht vor, und auch bei der Gruppe der Onomatopoetika ist nur ein Wort zu finden, das sich

in einem der Texte mehrmals wiederholt:

kif, kif, kif, wobei es sich dabei laut Reguly um ,,Rufworte” (VNGy IV/2 188) handelt. Von
Munkécsi wird als Erkldrung folgendes angegeben: ,vadra uszitani a kutyat‘, und die
Textstellen werden daher mit ,ucczu [sic!]® libersetzt. Im Worterbuch (M/K 214b) hingegen
steht, in Anlehnung an Reguly, ,Lockruf fiir Hunde‘. Ob es sich nun um ein ,geh, fass® oder
eher um ein ,komm* handelt, wird nicht ganz klar, daher wurde im Lexikon die Bedeutung

mit [n.n.] belassen.

Aus den oben erwihnten Griinden entfdllt bei den Interjektionen der Vergleich zwischen den

Dialekten.
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VI. Wortbildung

Von den Wortbildungsmethoden kommen im Westmansischen Derivation und Komposition

in Frage, die Préfigierung zahlt als Komposition.

1. Derivation

Wir unterscheiden 4 Hauptgruppen innerhalb der Derivation, von denen wir folgende
beriicksichtigt haben, d.h. wir haben zumindest einige dazugehorigen Suffixe abgetrennt: a)

deverbale Verbalsuffixe, b) denominale Nominalsuffixe.

Im Gegensatz dazu wurden die anderen zwei Hauptgruppen in dieser Arbeit nicht

beriicksichtigt, und zwar: c¢) deverbale Nominalsuffixe, d) denominale Verbalsuffixe.

Selbstredend wird somit die Derivation der behandelten Dialekte nicht vollstdndig behandelt,
unsere Entscheidung hat jedoch mehrere Griinde: Einerseits gab es konkrete Vorgaben
innerhalb des Projektes, an die wir uns gehalten haben (beinhaltet in den Glossing
Conventions, siche dazu mehr bei 1.2.2.). Es gab kurz zusammengefasst folgende Bedingungen

fiir die Glossierung von Derivationssuffixen:

1) Ist die genaue Funktion klar, und das Suffix ist produktiv, wird es abgetrennt

2) Ist die genaue Funktion klar, aber das Suffix ist nicht produktiv, wird nur im Lexikon
darauf hingewiesen

3) Sind sowohl Bedeutung, als auch Produktivitit unklar, wird das Suffix weder

abgetrennt, noch glossiert

Dadurch haben wir unser Untersuchungsfeld stark eingeschrankt, noch dazu gelten — wie
bekannt — die Westmundarten alle als ausgestorben, und die vorhandenen Texte sind alt. In
diesem Zusammenhang konnten Aussagen iiber Produktivitat gar nicht getroffen werden. Man
kann zwar die Haufigkeit feststellen, aber man soll stets vor Augen halten, dass die Haufigkeit
mit der Produktivitit nicht identisch ist, die beiden hangen auch nicht immer zusammen. Die
Haufigkeit spielt bei der Untersuchung der Wortbildung im Allgemeinen daher auch keine
Rolle, da sie fiir die gesamte einzelsprachige Derivation nicht aussagekriftig genug ist. Weil
sie jedoch innerhalb eines bestimmten Korpus analysierbar ist, mussten wir uns mit der

Haufigkeit statt der Produktivitit begniigen (Eichinger 2006:10).

In Anbetracht der Tatsache gab es zwei Moglichkeiten, ein Suffix sichtbar zu machen.
Entweder wie oben bei 1), man trennt das Suffix im Text gleich ab, und die Ableitung existiert

als solches dann nicht im Lexikon. Auf dieser Art haben wir bei Suffixen verfahren, bei denen
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die Bedeutung sehr deutlich und die Ableitung transparent war, oder wo das Suffix die
Bedeutung des Grundwortes nicht gravierend verandert hatte, und wo zusétzlich auch das
Grundwort der Ableitung im Korpus vorhanden ist, z.B. PM pafpankolno s'arto tus’tlow ,a
piece of kindling is being placed on the kindling holder‘, wobei die Glossierung des infrage
kommenden Wortes folgendermafen ausfillt: PM fus’t-I-ow ,setzen-VZER-PASS[3SG]‘.

Oder aber die Ableitung wird als Ganzes aufgenommen, aber wir weisen im Lexikon auf
Grundwort und Suffix als Elemente hin, wie bei 2). Das Wort wurde als Einheit glossiert bei
jenen Suffixen, die die Bedeutung des Grundwortes grundlegend verdndert haben, wo die
Ableitung nicht transparent war, bei lexikalisierten Wortern, oder wo kein Grundwort im
Korpus vorhanden war, denn es sollte korpusbasiert gearbeitet werden. Ein Beispiel auch
hierfiir: PM luw &jtow ,a horse is being watered‘, und die Glossierung des Verbs ist: &jt-ow
,zum Trinken geben-PASS[3SG]‘, im Lexikon hat &jt- die Komponenten a&j-,trinken‘ + -¢
VZER.

Bei Ableitungen aber, bei denen ein bereits bekanntes Suffix zwar vorhanden war, aber als
zusammengesetztes Ableitungssuffix, wo die Grenze zwischen den Suffixen nicht klar, oder
die Bedeutung des Suffixes nicht ersichtlich war, haben wir nach Punkt 3) verfahren, und auf
das Suffix nicht hingewiesen, z.B. PM tatoltaxt- ,folgen‘, Grundwort fat- ,bringen, tragen‘.

Auch bei dieser Gruppe kann das Grundwort im Korpus fehlen.

Aus dem eben Gesagten ergibt sich, dass nur eine geringere Anzahl der im Korpus tatsdchlich
existierenden Suffixe angegeben wurde, und nur diese werden erwéhnt und aufgelistet, andere
Suffixe werden an dieser Stelle nicht beriicksichtigt. Als weiterfiihrende Literatur zur
Nominalderivation wurde unter anderen die detaillierte Arbeit von Riese (2001b) verwendet,
wo alle mansischen Dialekte behandelt wurden. Zur Verbalderivation fehlt jedoch noch eine
Arbeit in diesem Umfang, hier miissen daher andere Einzeldialekte (vor allem aus der

Nordgruppe) zurate gezogen werden.

Zur Bildung von Zahlwortern siehe das Kapitel fiir Numeralien in V.13. bzw. V.14.
Zu der Bildung der Verbalnomina siehe V.19. und V.20.

1.1.  Derivationssuffixe im PM-Korpus

Erklarungen zu den nachfolgenden Tabellen:

In der zweiten Spalte werden sowohl Allomorphe (diese sind fett gedruckt), als auch Varianten

zusammen angegeben.
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Nur die Bedeutung laut Korpus wird angefiihrt, und auch dabei war man sehr vorsichtig, meist
wurde keine exakte Bedeutung angegeben, sondern nur die Wortart der Ableitung, gerade bei

den Verbalsuffixen (sieche auch oben), sie wurden nur mit VZER (Verbalizer) glossiert.
Abgetrennt heifdit, dass nach Punkt 1) verfahren wurde.

Die Zahl bezieht sich in jeder Spalte darauf, mit wie vielen unterschiedlichen Grundwortern

das Suffix verwendet wurde, und nicht, wie oft es im Korpus vorkommt.
Nur im Lexikon heif3t, dass nach Punkt 2) verfahren wurde.

Kein Hinweis heifdt, dass nach Punkt 3) verfahren wurde. Bei den hdufigeren Verbalsuffixen
findet man in dieser Spalte manchmal ein Fragezeichen. In solchen Féllen war nicht klar zu

entscheiden, ob es sich um das besagte Suffix handelt.

Beispiele werden in den Tabellen nicht gegeben, diese, und andere Anmerkungen werden
darunter angefiihrt. Bei den Beispielen werden, sofern vorhanden, Derivate fiir jede Spalte
gegeben. Unter 1) also abgetrennte Ableitungen, unter 2) nur im Lexikon abgetrennte, unter

3) nicht abgetrennte Ableitungen.

1.1.1. Deverbale Verbalsuffixe

Allomorph/ abgetrennt | nur im Lexikon | kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante (1) 2 3)
-axt meist reflexiv 3 12 45
-kat meist reflexiv - 19 7
-ko:l frequentativ - 2 -
-1 -ezl, -ol VZER 29 10 ?
-1t -a&lt, -olt VZER 1 3 ?
-meant VZER - 3 14
-ont, -&nt,
-nt frequentativ 5 21 8
-ent
inchoativ,
-p -exp, -op 14 6 6
momentan
-S -os, -e&s VZER 3 7 -
-t -ext meist kausativ 3 12 ?
Tabelle 51

Beispiele und Anmerkungen:
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-axt. Bei -axt und -kat handelt es sich nicht um zwei Suffixe, wie es Tabelle 51 suggeriert,
sondern um Allomorphe eines Suffixes, sie gehdren somit zusammen, die Bedeutung ist bei
beiden meist reflexiv. Da sie jedoch von der Form her so unterschiedlich sind, und beide recht
hiufig vorkommen, wurden sie aus Griinden der Ubersichtlichkeit getrennt glossiert.
Beispiele: 1) noms- ,denken® > nomsaxt- ,id*, kitol~kitezl- ,fragen® > kitolaxt- ,id* 2) artol-
,jiiberlegen® > aurtlaxt- ,sich iiberlegen®, s/annomt- ,zerknacken‘ > s/annomtaxt- ,zerknackt

werden® 3) int ,umgiirten® > intoptaxt- ,sich giirten‘, in/jolaxt- ,einander kiissen‘

-kat. siche auch -axz Beispiele: 2) et ,sammeln® > eztkat- ,sich versammeln‘, paxt
,werfen, schieen‘ > paxtkat- ,sich kampfen* 3) wuj ,schwimmen® > wujtkat-

,untertauchen*

-ko:l: Das Suffix ist selten, denn es kommt nur mit zwei Verben in Verbindung vor, die
Bedeutung ist jedoch klar umrissen, bei beiden wir im Kannisto-Waorterbuch eine frequentativ-
diminutive Bedeutung (,,eine Zeitlang machen™) angegeben: wunl- ;sitzen® > wunloko:l- ,eine

Zeitlang sitzen®, tun’s’- ;stehen‘ > tun’/s’ko:l- ,eine Zeitlang stehen (bleiben)®

-I frequentativ, durativ. Beispiele: 1) tus’t- ,setzen, stellen® > tus’tl- ,id, lopw- ,sagen‘ >
lopwl- ,id* 2) pos- ,milchen® > poseal- ,id‘, funf- ,schaven‘ > funfezl ,id* 3) wopr-

,machen‘ > woprfyl- ,id*

-It. teils inchoativ, teils frequentativ. Beispiele: 1) fayr- ,hacken‘ > Jfayrolt- ,id‘ 2) jo:m-
,gehen® > jomolt- ,treten‘, jann- ,spielen‘ > jannolt- ,zu spielen beginnen‘ 3) &/ ,Arbeit’
(Grundwort nicht klar, hier Substantiv angegeben, da im Korpus vorhanden)> a/fo/r

,arbeiten*

-mant. dass Suffix in dieser Form findet man in der Literatur nicht, im PM-Korpus ist es
jedoch definitiv vorhanden. In den anderen Dialekten findet man an dieser Stelle -mat oder -
mat (laut Riese 2001a:58 handelt es sich um ein Momentansuffix). Es wurde selten
abgetrennt, weil entweder das Grundwort nicht vorhanden war, oder aber weil daneben noch
ein anderes Suffix steht, sodass die Grenze nicht klar war. Das Suffix kann an der
Vereinfachung der Konsonantenverbindung Nasal (hier n) + # > Nasal teilnehmen (siehe
IV.1.1.2.), aber es sind nicht geniigend Belege vorhanden, um die Umstinde genauer zu
definieren. Beispiele: 2) of- ,flichen® > oimant- ,entkommen‘ 3) /e:maent- ,herausnehmen®,
lo:tmant- ,erblassen‘, sirromant- ,werfen, schlagen®, s/arkol ,Kerbe‘ > sarkolmantl-
,einkerben‘, jalo:imaentesl- ,einsinken‘, wunt- ,sich setzen® > wuntolmaent- ,id‘, tun’s-
,stehen‘ > fun/s’olmaent- ,aufstehen‘. Beispiele fiir die Tilgung von ¢ bei nach Nasal:
toplmaent- ,aufsteigen® > toplmaetsoy ,aufsteigen-PST-3DU*, jalwuntolmaent- ,sich setzen® >
Jjalwuntolmaetkezt ,sich setzen-PTCP.COND-3SG*
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-nt: Frequentativsuffix. Beispiele: 1) jynt ,ndhen‘ > jyntaent- ,id‘, kajt- ,laufen‘ > kajtant-
,id* 2) lopw~ ,sagen‘ > Jlopwant- ,reden, erzdhlen®, kuj- ,liegen, schlafen® > kuint- ,id*, min-
,gehen® > minont- ,gehen, auf dem Weg sein® 3) jopk- ,sich drehen® > jompktaent- ,id‘,

kistylent- ,pfeifen

-p: Momentan-, Inchoativsuffix. Beispiele: 1) tun/s- ,stehen, stellen‘> rtun/s/p- ,id*, k“al-
,aufstehen > k“alexp- ,id‘, jalkuj- ,sich hinlegen® > jalkujp- ,id‘ 2) jox+ ,kommen‘ >
Jjoxtezp- ,ankommen®, funf- ,schauen® > fun/p- ,blicken‘, of- ,flichen‘ > o:ip- ,loskommen*

3) joxtlezep- ,schopfen’, kajt- \laufen® > kajttoltzep- ,herumlaufen®

-s. einigen Ableitungen werden im Worterbuch mit der Anmerkung ,,schnell, ein wenig*
versehen, wie K 643b posas- ,schnell, ein wenig melken‘. Die Bedeutung ist teils frequentativ
(jormes-), teil momentan, zum Teil nicht klar bestimmbar (/&% ,fegen, reinigen‘ > /&fts-
,id*) Beispiele: 1) jorm- ,gehen® > jormezs- ,id‘, 2) lopw- ,sagen‘ > Ja:ws- ,bestimmen’,

sopt- ,zaubern‘ > sopts- ,verwiinschen®

-t Die Bedeutung ist meist kausativ. Zu viele Verben enden auf #, und auch zu viele
zusammengesetzten Suffixe, wo die Grenze nicht eindeutig ist, sodass hier bei 3) ein
Fragezeichen gesetzt wurde. Beispiele: 1) kajf- ,laufen* > kajtt- ,id‘ 2) @f- ,trinken® > &/~
,zum Trinken geben‘, jorm- ,gehen‘ > jormt- ,fihren‘, nupkk“al- ,aufstehen‘ > nupkk“alt-

,aufwecken*
1.1.2. Fragliches Prekativsuffix im Pelym-Dialekt

Uber Prekativformen im Norden kann z.B. bei Riese (2001a:59) nachgelesen werden. Es
handelt sich um zwei Diminutivsuffixe (-k"e mit einer positiven, bzw. -ris’ einer negativen
Bedeutung, siehe die gleichen Diminutivsuffixe in PM weiter unten in VI.1.1.4.), die an
Verbalstimme gefiigt die Grundbedeutung dahingehend verdndern, dass sie ihnen eine
subjektiv positive bzw. negative Bedeutungsnuance verleihen. Die so abgeleiteten Verben
konnen als erweiterten Stamm angesehen, und weiter flektiert werden, sie verhalten sich somit
wie normale Verbalableitungssuffixe. Das gleiche konnen wir in PM zwar nicht beobachten,
iiber eine mogliche prekativische Bedeutung von -ko bei Verben (statt Modus) wurde bei der
Verbalmorphologie bereits diskutiert (sieche dazu ausfiihrlich in V.16.3.4.1.). Je nach
Auffassung konnte somit dieses Suffix -ko auf den Imperativ beschrinkt auch im Pelym-

Dialekt als Prekativ angesehen werden (milde Aufforderung mit positiver Bedeutungsnuance).
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1.1.3. Adjektivsuffixe

Allomorph/ abgetrennt | nur im Lexikon | kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante (1) 2 3)

-on -, -ip, -on PROPR iiber 30 27 26

-e&xp, -op, -po, -&p,
-p ’,,p P Po -ap ADJZR 34 3 2

_Ip
-topl | -tal ABE 11 2 -

Tabelle 52
Beispiele und Anmerkungen:

-op: Es handelt sich um das Adjektivsuffix im Mansischen. Das Suffix bildet Nomina
possessoris (die Abkiirzung PROPR bezieht sich auf die im Projekt einheitlich verwendete
Abkiirzung des Begriffs ,,proprietir*). Bei 3) steht die Anzahl aller Adjektive auf -z, die bei
1) oder 2) nicht getrennt wurden. Das Grundwort kann ein Substantiv, ein Pronomen, oder
auch ein Adjektiv sein. Eben an dieser Tatsache ldsst sich die Produktivitit des Suffixes im
Mansischen ablesen, meint Riese (2001b:97), denn mit Adjektiven ist das Suffix ,,semantisch
nicht erforderlich*. Das Suffix hat hier die Aufgabe, die Wortart zu markieren, und auch bei
Wortern, die sowohl als Adjektive, als auch als Substantive auftreten konnen, wie wy:r ,Blut,
Rot, rot‘, um die zwei Wortarten auseinander zu halten, schreibt Riese. Beispiele: 1) /9:/ ,FuB3,
Bein‘ > /ajlog ,mit FuB‘, wy# ,Wasser’ > wytap ,naB‘ 2) ezt ,Duft, Geschmack® > ezton
,StB¢, mutro Kunststiick® > mutrog ,schlau‘, tin ,Preis‘ > tinop ,kostbar, teuer® 3) olpin

,verboten®, orropy ,zornig*, japroy ,flink".

-p. Das ist das zweite wichtige Adjektivsuffix. Es fligt sich nur als Syntagma oder
Kompositum mit einem anderen Adjektiv, Substantiv, Pronomen oder Zahlwort davor (wie
das ungarische -/ in harom labu, fehér nyakd). Das Grundwort der Ableitung ist ein
Substantiv. Beispiele: 1) n/ilom ,Zunge* > soptm’iPmeap ,siebenziingig‘, tur ,Hals® >
sajrogturp ,weiBlhalsig® 2) /iyn ,Eichhornchen® i/ ,Riicken‘ > /iynfi/p ,Reiherente®, eigentlich
,Eichhornchenriickige® 3) fopp ,verfault‘.

Es kommt im Korpus o6fter vor, dass ein Grundwort in einer Phrase sowohl mit -p, als auch
mit -oy abgeleitet ist. Diese Erscheinung dient der Verstarkung, z.B.: sopm ,Ecke® >
wilosopmp sopmon k“ealom ,meine viereckige Eckenhiitte‘, nar ,Balken® > fa:tnarp narog
kezlom ,meine hundertbalkige Balkenhiitte®, kexnt ,Kappe® > wys’or kemtop kemntin an’fux
,vorosszorl evet siivegii siiveges oreg‘, tuls ,Finger > wattulp tulay koptom popl ,aus

meiner dreiligzehigen Zehentatze®.
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-topl Das Karitivsuffix fiigt sich hier als Abessiv (ABE) mit Substantiven. Hier werden nur
die Ableitungen behandelt, die ein Adjektiv bilden. Adverbien als Ergebnis werden weiter
unten besprochen. Deverbal bildet dieses Suffix das negative Partizip (siehe V.19.2.3.).
Beispiele: 1) paepk ,Kopf* > papktool kopflos‘, pyw ,Sohn® > pywtop/ ,ohne Sohn* 2) nzem

,Name‘ > neamtopl kattul/ ,Ringfinger*, eigentlich der namenlose Finger*.

1.1.4. Diminutivsuffixe

Allomorph/ abgetrennt | nur im Lexikon | kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante @) 2) 3)
-ko -k, -ke DIM 20 1 -
-ris’ DIM 2 - -

Tabelle 53
Beispiele und Anmerkungen:

-ko: das Grundwort ist Substantiv, einmal Adjektiv (is’ ,klein® > is’ko ,id‘). Beispiele: 1)
Jaeypyw ,Bruder® > jaypywko ,Briiderchen’, puj ,Gesall* > pujkom ,mein Sterzchen®, pajp
,Rucksack‘ > isjpajpk ,kleiner Rucksack‘ 2) pyw~pyw ,Junges‘ > lampp'ywk

,Barenjunges‘.

-ris* In den anderen Dialekten hat dieses Suffix oft ,einen pejorativen, verichtlichen
Unterton* (Riese 2001b:108). In den PM-Belegen erscheint es jedoch nur zweimal, und bei
diesen ist diese Bedeutungsnuance nicht nachweisbar: kanko ,Onkel‘ > kapkoris’om ,mein

Onkelchen®, ezpyw ,Neffe’ > jerkeapywris’ Neffchen einer alten Frau‘.

1.1.5. Adverbialsuffixe

Allomorph/ abgetrennt | nur im Lexikon | kein Hinweis
Suffix _ Bedeutung
Variante @) 2 3)
-n ADVZR - 6 -
-n's’ ADVZR - 3 -
-s/ ADVZR - 3 -
-topl ADVZR |- 6 -
Tabelle 54

Beispiele und Anmerkungen:

- das Grundwort ist ein Adjektiv. Beispiele: mors’tezen ,bald, nach einer Weile‘, rotton

,plotzlich®, akezn ,einander, zusammen‘, @kon ,nach und nach‘. Zum Teil sind auch die
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Grundworter im Korpus vorhanden, die sowohl als Adjektiv, als auch als Adverb in den

Texten vorkommen, wie k"of5 ,lang(e)* > k"ofeen ,weit".

-¥s* als Grundwort kommen Nomina in Frage. Beispiele: ito ,Nacht* > ifon’s’ ,nach Osten®,

kotol ,Tag, Sonne‘ > kotoln’s’ ,;nach Westen®, Yyl ,schlecht* > Fyls/in’s’ ,schlecht®.

-s* Als Grundwort fungieren Adjektive n/ir ,stark® > nirs’ ,sehr‘, saytos’ ,ruhig‘, pilos’
,angstlich‘. Beim letzten Beispiel ist jedoch offensichtlich das Verb pil~pil- ,sich fiirchten
das Grundwort.

1.2.  Derivationssuffixe im LM-Korpus
Erklarungen zu den nachfolgenden Tabellen siehe VI.1.1.

1.2.1. Deverbale Verbalsuffixe

Suffix Allomorph/ Bedeutung abgetrennt nur im kein Hinweis
Variante (1) Lexikon (2) 3

-axt -xat VZER 1 9 12

-ent VZER 23 17 16

-os’] -is’/l, -es’] VZER 2 3 1

-il VZER 5 4 2

-/ -o/ VZER 2 6 ?

-t -ilt, -zelt, -olt VZER 2 12 ?

-meet VZER 1 3 1

-p -&p, -op VZER 3 7 2

-s VZER 2 5 4

-t VZER - 13 ?

Tabelle 55

Beispiele und Anmerkungen:

-axt. bei-xat handelt es sich laut Beispiele um eine Variante, die Distribution ist unklar. Die
Bedeutung ist meist reflexiv oder frequentativ. Beispiele: 1) karmit- ,beobachten® >
karmitaxt- ,id‘, 2) latt- ,sagen‘ > lattoxat- ,plaudern‘, nzprej- ,durchnissen® > naprejaxt-
,durchnisst werden‘, poprt- ,dampfen‘ > poprtaxt- kochen (intr.)‘, 3) ur- ,warten’ >

wrmitaxt- ,id*, jext- ,schneiden > jaxtlaxt- ,id‘.

-ent: Es handelt sich um ein Frequentativsuffix, Beispiele: 1) jopm- ,gehen® > jopment- ,id",

min- ,gehen‘ > minent- ,id*, @j- ,trinken* > ajent- ,id*, 2) kult- bleiben* > kulrent-
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,wegbleiben®, /att- ,sagen‘ > lattent- ,plaudern‘, 3) @/- ,toten, jagen‘ > alos’lent- ,Jagd

treiben‘, niul- ,folgen* > n’iulxatent- ,verfolgen‘.

-os’I: Frequentativsuffix. Beispiele: 1) @& ,sammeln® > afos/]- ,id*, aj- ,trinken‘ > ajis/I-
,id¢, 2) po:k- ,mit der Hand schlagen‘ (nicht im Korpus) > pokos/- ,id‘, wollt- kratzen®

(nicht im Korpus) > wolfes’/I- kratzen (fr.)‘, 3) manit- ,reiBen‘ > manas’l- ,reiBen (fr.)*.

-il: Es ist nicht einfach, die Bedeutung zu bestimmen, es ist aber zumindest mehrheitlich
frequentativ und durativ zu finden. Beispiele: 1) wopr- ;,machen® > wopril- ,id‘, k"zen k*opl-
,hinausgehen® > k“an k“oplil- ,id‘, 2) funf- ,schauen‘ > funfil- ,herumschauen‘, &n//-

,Jhaben, tragen‘ > an/fil- ,halten‘, 3) torat- lassen® > tormaetil- ,id*.

-I: Zu einem ist eine kausative Bedeutung zu beobachten, aber auch eine frequentative.
Beispiele: 1) i/- ,tragen® > ilol- ,id*, 2) fz/t- ,wachsen’ > [z[tl- ,grof3 ziehen, wachsen
lassen®, fo;f- ,trocknen (intr.)* > fo;fI- ,trocknen (tr.)‘, j&/- ,abwetzen® (nicht im Korpus) >
Jel- ,id".

-It. Auch hier sind mehrere Bedeutungen zu finden: teils inchoativ bzw. momentan, teils
kausativ. Beispiele: 1) joxt- ,(an)kommen* > joxtolt- ,id‘, ji- ,kommen® > jagjolt- ,id‘, 2)
Jjeenim- ,wachsen® > janmolt- ;wachsen lassen, vermehren®, je:k"- ,tanzen* > jerk"olt- ,zu

tanzen beginnen‘, ken’[- ,aufwachen‘ > kemnfolt- ;wecken®.

-mat. Die Bedeutung ist nicht immer klar, aber zumindest teilweise momentan. Beispiele: 1)
poitor- verschwinden® > portormeat- ,id‘, 2) topl- ,hier: einsteigen in ein Boot* > fop/maet-
,id (mom)‘, to:l- ,zerbrechen (intr.)" > tormaet- ,id‘, 3) salkmat- ,erschiittern® (Grundwort

weder im Korpus, noch im Worterbuch, daher Suffix nicht angegeben).

3

-p. Momentan-, Inchoativsuffix. Beispiele: 1) jaxt- ,schneiden® > jaxtap- ,id‘, wopr-
,machen‘ > woprap- ,id‘, 2) funf- ,schauen‘ > fun/p- ,anblicken‘, fun’s’- ;stehen‘ > tun’s')p-
,stehenbleiben®, zat- ,bringen‘ > fatp- ,plotzlich bringen®, 3) lok™- ,knallen (nicht im Korpus)

> [oxafp- ,zuschlagen‘.

-s. Die Bedeutung ist teils frequentativ oder momentan, teils nicht klar bestimmbar. Beispiele:
1) wopr- ,machen’ > woprs- ,id‘, fe:l- ,geboren werden® > feils- ,id‘, 2) l&=k"™- ,(sich)
bewegen® > [ek"s- ,bewegen‘, ampk"- ,ausziehen® (nicht im Korpus) > opk™s- ,id, 3) sujt-
,Zzu horen sein‘ (nicht im Korpus) > sujts- es handelt sich um eine fragliche Form, Bedeutung

unklar, auch nicht im Worterbuch vorhanden, gehort aber wohl zum Grundwort.

-t Es gibt viele verschiedene zusammengesetzte Ableitungssuffixe, wo -f enthalten ist, wir

beschiftigen uns hier aber nur mit dem einfachen Suffix. Die Bedeutung ist kausativ,
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Beispiele: 2) aj- ,trinken‘ > ajt- ,zu trinken geben®, o:/- ,sein, leben® > o:lt- ,zuriickhalten

(einen Gast)‘, jopm- ,gehen‘ > jopmt- ,gehen lassen‘, fun/- ,schauen‘ > funft- ,zeigen‘.

1.2.2. Adjektivsuffixe

Allomorph/ abgetrennt | nur im Lexikon | kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante @) 2) 3)
-on -y, -1, PROPR 60 30 9
-y, -on
-p&e -p, -&p ADJZR 34 1 -
-tal ABE 2 - -

Tabelle 56
Beispiele und Anmerkungen:

-ap: Das Grundwort ist ein Substantiv, oder ein Adjektiv. Es gibt zwar Ausnahmen, aber im
GrofBlen und Ganzen sind die ersten drei Formen Allomorphe, wobei -7 nach Vokalen oder y#
auftritt, und -7y nach j# oder nach palatalisierten Konsonanten im Auslaut. Beispiele: 1) psa/
> poiloy ,Dorf-PROPR®, wyt > wytiy ,Wasser-PROPR®, tai > tayy ,Zweig-PROPR*, wa:ni
> wanig ,Wald-PROPR®, 2) nem ,Name® > namony ~naemip ,beriihmt, vorziiglich*, wopy

~ wory Kraft® > woryop ,michtig®, jaeni ,grol}* > jaenip ~ jenop ,id".

-pe: Dieses Suffix fiigt sich, wie in PM, nur als Syntagma, in den meisten Fillen steht ein
weiteres Adjektiv oder ein Zahlwort vor der Ableitung, z.B.: faFin panpkpze lou lu ung.,deres
fejui tiz 16° (dt.,raureif-kopfige zehn Pferde®), sopt sutpze sopt k*aeron ung. hét szadu hét kad'
(dt.,sieben Wannen mit sieben Offnungen‘). Ungewdhnlich in dieser Hinsicht ist ein Beleg,
wo vor der Ableitung kein Bezugswort steht: koptpzae ne: opi eigentl. ,hdandige junge Frau‘, in

der Ubersetzung als ,iigyes kez(i lednyasszony* (dt. ,mit den Hinden geschickt®).

-pze ist die Hauptform, die Form -p kommt nur hier vor: nzre > nzrap ,Stiefel-ADJZR®,
und -&p nur hier: ful > tulap Finger-ADJZR¢, (aber auch fufpa vorhanden). Weitere
Beispiele: 1) /ol > lailpe ~ Islpe ,FulB-ADJZR®, lu: > luwpz ,Pferd-ADJZR®, papk >
pankpa Kopf-ADJZR¢, 2) im (nicht im Korpus) > ifompa ,Schneide-ADJZR.

Es kommt auch im LM-Korpus 6fter vor, dass ein Grundwort in einer Phrase sowohl mit -pz,
als auch mit -op abgeleitet ist, z.B.: ja/ ,Sitz* > @t jalpa jalon ka:p ,flinfsitziges sitziges Boot®,
pul Beere* > wys’ pulpa pulon mopri kleinbeeriger Beerenstengel®, sit ,Rahmen‘ > nbu
sitpae sitoy no;p ,weidenrahmiger Rahmenrucksack®, fo:n ,Saite® > @t tomnpze tomnoy jiwom

Jfiinfsaitiger Saitenholz(instrument)‘.
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-tal Das Karitivsuffix fiigt sich mit Substantiven als Abessiv (ABE). Adverbien als Ergebnis
werden weiter unten besprochen, an dieser Stelle beschéftigen wir uns nur mit Adjektiven als

Ableitungen, und die gibt es im Korpus nur hier: poppk > poppktal ,Schmutz-ABE*, o:par >

a:partal ,Geschicktheit-ABE*.

1.2.3. Diminutivsuffixe

Allomorph/ abgetrennt nur im kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante (1) Lexikon (2) 3)
-k -k, -k"e DIM 12 2 -
-ros’ -ris’ DIM 2 1 -

Tabelle 57
Beispiele und Anmerkungen:

-k%a. Dieses Diminutivsuffix (mit einer positiven Bedeutungsnuance) hat als Grundwort ein
Substantiv. Das Allomorph -k erscheint vor einem PX. Beispiele: 1) izs/ > i’k ™ ,jiingere
Schwester-DIM®, up > upk”™ ,Tante-DIM®, w:/ > uwu:fk"on ,Stadt-DIM-DLAT*, py: >
py:kaem ,Sohn-DIM-PL < 1SG*, fai > taykan ,Zweig-DIM-PL <2SG*.

Nur im Lexikon abgetrennt wurde die Ableitung s/is’k "> mit der Bedeutung ,lieb, Liebchen®,
die als zweites Glied eines Kompositums Diminutivformen bildet, und aus dem
Diminutivsuffix mit dem Grundwort /s’ ,Sdugling® gefiigt wurde. Beispiele: py: >
pous’is’k™ ,Sohn-lieb®, jai > jaeysisk™ ,Vater-lieb®, jays/is’kom ,Vater-lieb-SG < 1SG*.

Dariiber hinaus auch noch: @&pyk”s ,Neffe® (das Grundwort ist nicht im Korpus).

-ras* Dieses Diminutivsuffix kann mitunter eine negative Bedeutungsnuance beinhalten, muss
aber nicht. In diesem Beleg ist z.B. nur die Diminutivitidt nachweisbar (Kontextkenntnisse sind
wichtig): jumntop > juntopris’ ,Panzerhemd-DIM, hier ist die pejorative Nuance
wahrscheinlich enthalten: an/fux > an/fuxros’ ,Alter-DIM‘, und hier mit Bestimmtheit:
kut’oros’ kleiner Hund-DIM* (das Grundwort ist nicht im Korpus), im Kontext: &"zn kujpae

Pyl kut’aros’zen Pe peurilzlts their miserable dog lying outside toppled over:.

1.2.4. Adverbialsuffixe

Allomorph/ abgetrennt nur im kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante (1) Lexikon (2) 3)
-s/ ADVZR - 2 -
-tal ABE 2 - -
Tabelle 58
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Beispiele und Anmerkungen:

Abgeleitete Adverbien sind in den Texten nicht oft zu finden, sodass nicht einmal das haufigste
Adverbialsuffix in PM hier angelegt werden konnten (-n), wobei Munkdcsi in der Grammatik

das Suffix -n sehr wohl diskutiert, und auch Beispiele bringt (siche VNyj. 119).

-s* Als Grundwort fungieren Adjektive, es sind nur zwei Adverbien mit diesem Suffix in den
Texten zu finden: koplopis’ ~ koplagas’ richtig, genau‘ (Grundwort nicht im Korpus), n’eyre

> playris’ ,stark-ADVZR ‘. Munkadcsi gibt noch einige weitere an (ibd., S.118).

-tal: Wie oben bereits erwihnt, bildet das Abessivsuffix auch Adverbien aus Substantiven. Im

Korpus sind folgende zu finden: paf > paftal ,Spalt-ABE‘, wuot > wuottal ,Wind-ABE".

2. An der Grenze zwischen Derivation und Komposition
2.1. Im Pelym-mansischen Korpus

Es befindet sich eine relativ grole Anzahl an Wortern im Korpus, die laut Riese (2001b:1411f)
Derivationssuffixen #hnlich sind, also einen Ubergang vom selbstindigen Wort (bzw. vom
Hinterglied eines Kompositums) zum Ableitungssuffix bilden. Dieser Ubergang ist flieBend,
und nicht alle Worter befinden sich auf der gleichen Stufe dieser Entwicklung. Aus diesem
Grund wurden jene Formen, die alleine nicht vorkommen, als Suffix glossiert, in der Tabelle
59 kommen sie als erstes vor, stets mit dem Zeichen fiir Suffixe (-). Weiter unten in der
Tabelle sind jene Worter aufgelistet, die alleine auch erscheinen, und als Staimme glossiert
wurden. Siehe mehr zu den Formen anschlieBend, bzw. in der weiterfithrenden Literatur, vor

allem Riese (ibd.).

Allomorph/ abgetrennt nur im kein Hinweis
Suffix Bedeutung
Variante (1) Lexikon (2) 3)
-kar -kor NZER 31 4 -
-ko:lo -ko:l PEJ 17 - -
-ky:Fezk | -kyli DIM 2 - -
-lars’ox | -lars’k PEJ 10 - -
-po Baum - 5 -
kaepi AUGM 1 - -
sow DIM 1 - -
popr DIM 2 - -
Tabelle 59

Beispiele und Anmerkungen:
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-kar. Diese Form mit der Bedeutung ,etwas, Wesen, Mensch® wird im Munkacsi-Worterbuch
noch als selbstandiges Wort angegeben (M/K 80b), obwohl darauf hingewiesen wird, dass es
sich um ein Ergdnzungswort handelt; bei Kannisto im Worterbuch ist es jedoch nicht mehr
vorhanden. Alleine kommt es tatsdchlich nicht vor, umso héufiger als ,,Substantivierer®.
Mithilfe von -kar werden am haufigsten Partizipien und Adjektive, seltener Pronomina und
Kardinalzahlen gefligt. Bei einigen Ableitungen, wie workar ,Waldwesen, Waldgeist® und
te:nokar ,Speise’ ist das Grundwort ein Substantiv, hier handelt es sich eigentlich eher noch
um Komposition, wo das Wort kar als selbstindiges Substantiv verwendet wird. Beispiele: 1)
axk~2ew ,eins > awkar ,Einer‘, o:- ,leben, sein® > o:lpkart ,die Lebenden‘, mo:t ,anderer*
> mo:tkar ,der Andere®, ollon silber, Silber¢ > ollonkar ,Silber¢ 2) Pyl ,schlecht > Fylkar
,Teufel®, eigentlich ,der Schlechte®, fexno ,Speise® > temokar ,id, is’ klein® > is’kar Kleiner,
Kind‘. In einem Munkacsi-Text wird es noch getrennt vom Bezugswort geschrieben: kois

kiffap kor a&n’fi, man opt’ ,does Kois have anyone to look for him or not*

-ko:lo: Diese diminutive Form hat eine pejorative Bedeutung. Alleine kommt sie nicht vor,
zweimal wird es getrennt vom Bezugswort geschrieben, das im Korpus stets ein Substantiv
ist. Beispiele: 1) t&j ,holzerner Schopfer® > tajko:lo ,id*, kum ,Mann‘ > kumko:lezn ,zu

einem schlechten Mann‘, puj ,GesdaB* > pujko:lon ,dein miserables Gesaf‘.

-ky:Pezk. Diese Diminutivform kommt in PM nur in folgenden zwei Belegen vor: iskum
Junge® > iskumky:Fezk ,id*, is’ klein® > is’kyli kum ,der jiingere Mann‘. Das erste Wort
erscheint bei Kannisto, hier ist das Bezugswort ein Substantiv, die zweite, etwas
anderslautende Form ist bei Munkacsi zu finden, hier steht sie mit einem Adjektiv in

Verbindung.

-lars%ax. Dieses Wort erscheint als Stamm im Kannisto-Woérterbuch (K 431a) mit der
Bedeutung ,schlecht, Fetzen, Plunder, Kram‘. In unseren Belegen kommt es alleine jedoch
nicht vor, und es wird bis auf 2 Belege auch immer mit dem Bezugswort
zusammengeschrieben. Die Bedeutung ist pejorativ, siche Beispiele: 1) fws ,Mund‘ >
tuslars’kezet ,ihr miserabler Mund®, f5f ,Riicken‘ > [flars’kezt ,ihr miserabler Riicken,

is’kum ,Junge® > is’kum lars’sx ,schlechter Junge®.

-pa. In dem Worterbuch von Munkécsi (M/K 400a) steht es als Suffix mit der Anmerkung,
dass es nur in Zusammensetzungen vorkommt, und die Bedeutung ,Baum* hat. Unsere Belege
bestitigen diese Aussage. Dieses Quasisuffix, wie Riese es nennt (2001b:100), geht auf das
Grundwort U *puwo > ung. fa ,Baum, Holz* zuriick. Er behandelt es interessanterweise nicht
mit den anderen iibrigen Wortern dieser Gruppe zusammen, sondern unter den Suffixen (ibd.).

Hier werden alle Beispiele des Korpus angefiihrt, es fiigt sich mit Baumnamen: kos’
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,Nadelbaum, Tanne‘ > kos/po (und versch. Varianten, wie &"0spo) ,id*, n'es/po ,Lirche’, n’ix
,Liarche* > n’ixpo ,id*, tippo ,Weide‘, wulpo ,Zirbelkiefer‘. Wie man sehen kann, kommen
zwei der fiinf Baumnamen auch ohne -pa vor. Hier ist zu beobachten, dass die Formen ohne
Suffix mit einer Ausnahme immer alleine, als Substantiv vorkommen, die mit -po werden
zusitzlich mit jyw ,Holz‘ gefiigt, und somit zum Adjektiv, z.B.: kos'no ,Tanne-DLAT,
kos’pajyw falno ,Tannenholz Stange-DLAT®, nixpojyw moa: k*oltoym ,1 wander through all
the land of larch trees‘, n/ixpajywsopwezt ,Lirche-Holz-Gebiisch-LOC*. Ausnahme:
nixjywkomezlol ,Lirche-Holz-Sarg-INST*.

kapi: Bei diesem Wort handelt es sich einerseits um ein Adjektiv mit der Bedeutung ,tiichtig®,
andererseits kommt es nachgestellt einmal als Augmentativpartikel vor (siche auch bei den
Partikeln  V.25.5.). Bedeutung wird es mit auch

In dieser dem Bezugswort

zusammengeschrieben: & "zlkapi Hiitte-AUGM".

sow: Es handelt sich um ein selbstindiges Wort, das aber in manchen Fillen eine rein
diminutive Bedeutung aufweist. Im Worterbuch sind mehrere Eintrdge flir sow vorhanden,
auch diese diminutive Bedeutung wurde als eigenes Lemma angelegt (K 706a). Unser Vorgang
war der gleiche, jede Bedeutung erhielt einen neuen Eintrag ins Lexikon, obwohl Riese
(2001b:149) es mit sow ,Fell, Leder, Haut, Rinde usw.‘ gleichsetzt. Mit diminutiver
Bedeutung im Korpus erscheint es nur hier: kuriysowm ,Sack-DIM-SG < 1SG*.

popr: Dieses Wort hat im Korpus die Grundbedeutung ,Stiick, Brocken, dariiber hinaus kann
es auch eine diminutive Bedeutung aufweisen, wobei die Grenze, wo es rein diminutiven
Charakter hat, zum Teil sicherlich subjektiv gesetzt werden musste. Folgende zwei Beispicle
zéhlen hierher: lzlpoprom ,Atem-DIM-SG < 1SG*, nlowFpopran ,Fleisch-DIM-SG <2SG*.

2.2, Im Mittellozva-mansischem Korpus

Auch im Mittellozva-mansischen Korpus sind Worter zu finden, die man an dieser Stelle
behandeln soll, wobei in LM keines der Formen als Suffix glossiert wurde. Die

Vorgehensweise war die gleiche, wie in PM.

Allomorph/ abgetrennt nur im kein Hinweis
Formen _ Bedeutung i
Variante @) Lexikon (2) 3)
kar Ding - 2 -
pori pori DIM 1 - -
Jup Stiick ? 2 -

Beispiele und Anmerkungen:

Tabelle 60
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kar. Obwohl die Form in PM als Suffix iiberaus héufig ist, ist hier die Situation eine ganz
andere. Abgetrennt wurde es nirgendwo, d.h. als Substantivbildungssuftfix wird es in LM gar
nicht eingesetzt. Es sind iiberhaupt nur zwei Worter damit zu finden, bei beiden ist das
Grundwort aber ein Substantiv, sodass es sich um Komposition handelt, und kar dabei keine
spezielle Bedeutung hat. Diese Form wurde als ,etwas, Wesen, Mensch® im Munkécsi-
Worterbuch angegeben (M/K 80b), aus diesem Grund wurde das Wort auch im Lexikon mit
der Bedeutung ,Ding, Sache* aufgenommen. Belege: terno kar ,Essen‘, wobei femno allein mit
der gleichen Bedeutung ebenfalls belegt ist, und es ist nicht einmal klar, worin genau der
Unterschied liegt. Bei sink "oF kar , Teufel ist das erste Glied allein im Korpus nicht zu finden,
aber laut Worterbuch (M/K 548a) sind die Formen mit oder ohne kar ident.

pori: Dieses Wort hat im Korpus nur eine diminutive Bedeutung (M/K 456a). Beide Varianten
werden nur einmal, in unterschiedlichen Texten aber in der gleichen Umgebung verwendet:

koot pori ~ kopt pori ,Hand-DIM".

Jup: Das Wort bedeutet ,Stiick®, laut Worterbuch (M/K 577b) hat es auch eine diminutive
Bedeutung, und auch Riese behandelt es bei den diminutiven Wortern (Riese 2001b:149). Die
Frage jedoch, welche Bedeutung es in unseren Belegen trigt, ist kaum zu entscheiden. In
manchen Beispielen ist ,Stlick® definitiv erkennbar, in Fallen, wie diesen aber weniger: ful fup
,Wolke Stiick‘. Da die Grenze zwischen urspriinglicher bzw. diminutiver Bedeutung also nicht
eindeutig erkennbar ist, wurde in Tabelle 60 ein Fragezeichen gesetzt. Nur im Lexikon
abgetrennt wurde das Wort an folgenden beiden Stellen: ulz ,Feuer® (nicht im Korpus
vorhanden) > ulz fup ,feuriges Holzstiick®, telox ~ tolok ,Spitze, Ende* > tolok fup
,stumpf*, hier ist das Ergebnis bzw. das Kompositum nicht durchsichtig, auBerdem handelt es

sich um ein Adjektiv.

Dariiber hinaus konnen auch 1-2 andere Worter mit der Bedeutung ,Stiick® in einer dhnlichen
Funktion stehen, in diesen Fillen ist die Bedeutung aber mindestens so fraglich, wie bei fup,
sodass sie nicht weiter behandelt werden, z.B.: sax" ,Stiick® > ju ferno pom sax"mo at
komtilom, ju temno i s&x “mo at komntilom ,1 find no pieces of grass to eat, I find no twigs to

[3

eat’.

3. Komposition

Ein Kompositum als solches zu bestimmen ist in den finnisch-ugrischen Sprachen allgemein
nicht einfach, und dabei ist auch die Rechtschreibung nicht immer hilfreich, wobei sie als
Ausganspunkt der Untersuchung dienen kann. In den westlichen Dialekten ist die Situation

umso schwieriger, weil sie zu keiner Zeit iiber eine standardisierte Literatursprache verfiigt
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hatten. Dariiber hinaus kann auch die Fachliteratur nur wenig Hilfe bieten, weil iiber die

Komposita im Mansischen wenig vorhanden ist.

Die Aufgabe wird zusitzlich komplizierter, da bei der Bearbeitung der Texte mit FLEx die
Vorgabe entstand, alle Phrasen, die aus mehr als einem Stamm bestehen, als Kompositum zu
definieren, auch, wenn es sich in Wirklichkeit um eine Wortverbindung handelt, z.B. viele
Adverbien oder Pronomina, etwa: PM @k ,ein‘ + mat ,irgendein‘ + s’itol ,wenn, als* > a2k
meat s'ital ,plotzlich, nach einer Zeit‘, PM man ,war fiir ein® + koprx ,notig¢ > man koprx

,weshalb®, fok ,alle(s)* + mof ,bis* > fok mof ,alle.

Auf der anderen Seite aber wurden echte Komposita, die vollig durchsichtig sind, nur getrennt
glossiert, sie erscheinen also gar nicht bei der Suche, z.B. wurde PM jekan’s’ax ,Frau und
Mann, Ehepaar® nicht angelegt, nur die Morpheme je:k ,Frau‘ und an/s’ox ,Mann‘. Daher kann
an dieser Stelle nur eine Zusammenfassung der Daten erfolgen, und nur die wichtigsten

Hauptgruppen konnen mit Beispielen erlautert werden.
3.1. Im PM-Korpus

a) Das Ergebnis der Komposition ist im PM-Korpus meistens ein Substantiv. Es ergeben sich

folgende Haupttypen bei der Bildung (siche auch Riese 2001a:57):

1) die erste Komponente ist ein Substantiv: fus ,Mund‘ + pun ,Haar* > fuspun ,Bart‘,
Jjonkop ,Mond‘ + koot ,Hand® > jopkopkopt ,Mondstrahl

2) die erste Komponente ist ein Adjektiv: is’ klein® + op ,Tochter, Madchen® > ,is’op
,Tochter, Midchen‘, num ,oberer* + torom ,Gott, Himmel, Welt® > numtorom
,Oberer Gott, obere Welt, Himmel*

3) die erste Komponente ist ein Verbalstamm: int#- ,giirten® + k"aliy ,Seil® > intk“aliy
,Glirtel”

4) die erste Komponente ist ein Partizip: intop ,giirten-PTCP.PRS® + k“alfy ,Seil® >
intopkallom ,mein Giirtel®, funfkatno ,sich anschauen-PTCP.PRS® + kisiy ,Glas® >
Junfkatnokisiy ,Spiegel’

5) beide Komponenten sind Partizipien, das Ergebnis der Komposition ist jedoch ein
Substantiv: o:lp ,sein, leben-PTCP.PRS® + kujp ,liegen-PTCP.PRS* > o:lp kujp
,Ehemann, Ehefrau*

6) die zweite Komponente ist ein Adjektiv, das Ergebnis jedoch ein Substantiv: /iyn
,Eichhornchen® + [fifp ,Riicken-ADJZR‘ > [liynfi/p ,Reiherente‘, eigentlich

,Eichhornchenriickige®
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Es sind hier noch als besondere Gruppe die Verwandtschaftsverhdltnisse zu erwahnen. Beide
Komponenten sind Substantive, sie gehoren somit zu 1), z.B.: jay ,Vater* + op ,Tochter’ >
Jjayop(y) ,Schwester, eigentlich ,Vaterstochter®, pyw ,Sohn‘ > pywpyw ,Enkel‘. Diese Art
wird oft an der zweiten Komponente suffigiert, wie: jeypyw ,dlterer Bruder* > jaypyweat
,alterer Bruder-SG <3SG*, aber nicht ausschlieBlich (siche auch Honti 1988:164). Es kommt
auch vor, dass das Possessivsuffix zwischen den Komponenten steht: jzympyw ,Vater-
SG < 1SG Sohn‘, eigentlich ,meines Vaters Sohn‘. Hier konnte das Kompositum im FLEx

nicht als eine Einheit angegeben werden, in diesen Fillen wurde es in Morpheme zerlegt.

Ebenfalls zu 1) gehoren die koordinierende Komposita vom Typ: /u(w) ,Pferd‘ + sayr ,Kuh'
> [useeyr Herde, Vieh‘, nal Nase‘ + feaem ,Auge‘ > n'alfzzm ,Gesicht‘, pot ,Wildente‘ +
wuj ,Wild, auch Vogel* + ku/ ,Fisch® > potwujkul ,Vogel’. Wahrscheinlich ebenfalls:
tumpoyliy ,Kalb® < tfump ,Schnauze® + /[y ,Schwanz® mit dem Dualsuffix verbunden (siche
dazu noch bei Dual V.1.1.2.).

Auch Tabuworter konnen durch Komposition entstehen, wie: wor ,Wald® + an/s’ax ,Alter

> woran’s’ax \Bir¢, wuj ,Bir, Wild® + an/s’ox ,Alter* > wujan’s’ax ,Bir

Dariiber hinaus sind bei den Substantiven auch einige zusitzliche Gruppen der Komposita zu
erwiahnen, die im PM-Korpus ebenfalls vorkommen, allerdings nur vereinzelt, die

Iterativkomposita: s/iro ,Mowe* > s’iromiro ,id‘, wurtowurto ,gefliigelter Waldgeist®.

zu wurtowurts: im Original wird es mit Schemenvogel iibersetzt, wobei dieses Wort im
Deutschen nicht existiert. Man erfahrt durch die Erklarungen zu anderen Texten aber so viel,
dass der Pfiff des Vogels als Vorzeichen des Todes gilt. In dem Worterbuch von Munkécsi
(M/K 704b) existiert das Wort wurt als , gefliigelter Waldgeist, er verkiindet durch Geschrei
den Tod eines Menschen’. Dieses Wort wird wohl gemeint sein, denn einerseits hat der
Waldgeist Fliigel, verkiindet den bevorstehenden Tod, und wird im Text iteriert, wie das

Parallelwort s/iromiro danach. Zu wurt siehe auch Liimola, Virtanen 1958:15f.
b) Das Ergebnis der Komposition ist ein Adjektiv:

Zusammengesetzte Adjektive sind selten, einige davon werden mit pop/ gebildet, wie fu.jo
,Frihling® + popl/ ,Seite’ > tu;japopl ,Friihling(s)-. Dariiber hinaus z.B.: num ,hoch, oberer*

+ o: ,Ende‘ > numo:l ,oberster-.

c¢) Zur Komposition werden in unserem Fall auch jene Pronomina und Adverbien gezéhlt, die

mit dem Vorderglied al/- ,irgend-* bzw. a#- NEG* gebildet wurden:
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al- wurde als Prifix glossiert, es ist ein gebundenes Morphem, das nur in Verbindung mit den
eben genannten Wortarten erscheint, wie: kon ,wer‘ > alkon ,jemand‘, ko:t ,wo‘ > alko:t

,irgendwo*.

at- wurde als Stamm, als Allomorph der Negationspartikel op# glossiert. Es negiert das
nachfolgende Wort, indem es bei Adverbien oder Negativpronomina mit ihnen eine engere
Einheit bildet, z.B.: kon ,wer‘ > atkon ,niemand‘, k"ofol ,wohin‘ > atk“otol
,nirgendwohin‘. Die Schreibweise ist nicht ausschlaggebend, in den PM-Texten werden diese

Formen meist getrennt geschrieben.
3.2. Im LM-Korpus

a) Das Ergebnis der Komposition ist im LM-Korpus meistens ein Substantiv, wobei auch

meist Substantive miteinander gefligt werden.

1) die erste Komponente ist ein Substantiv: k"2/ ,Haus‘ + pat’ ,Boden, Ende* > k“z/
paet’ Dachboden, /ili ,Seele’ + at ,Duft® > /il &t ,Atem*

2) die erste Komponente ist ein Adjektiv: nuy ,oberer* + forom ,hier: Gott® > nug
to:rom ,der oberste Gott*

3) die erste Komponente ist ein Partizip (selten): kour- ,mahlen‘ + -op ,PTCP.PRS® +
nal ,Schaft® > kourop nal ,Schaft zum Mahlen des Schnupftabaks*

4) die erste Komponente ist ein Verbalstamm (selten): nar- ,schieben‘ + jiw ,Holz® >
nar jiw ,Schiebestange’

5) die zweite Komponente ist ein Partizip (nur hier): jiw ,Baum‘ + u:- ,sehen‘ + -n

,PTCP.PRS* > jiw wn ,Horizont

Komposita mit papk ,Haupt, Kopf® als zweites Glied erscheinen ofter, wobei die
Grundbedeutung nicht immer zum Tragen kommt: wzmis’ ,Himbeere¢ (nicht im Korpus) >
wmis’ papk ,Himbeerstrauch®, jini pul ,Hagebutte‘ (nicht im Korpus) > jini papk
,Dornbusch’, kuj ,Morgenddmmerung* (allein nicht im Korpus, nur in Zusammensetzungen)
> kuj pepk ,id*, me:ton pzpk jipkei ,Dienstmagd‘, segmentiert als ,Lohn-PROPR Kopf

Dienerin®.

Ebenfalls zu 1) gehoren die koordinierende Komposita vom Typ: n/a/ ,Nase‘ + fus ,Mund‘

> s/ tus ,Gesicht’.

Die Verwandtschaftsverhiltnisse ausdriickenden Komposita, die vom Aufbau her ebenfalls zu

1) gehoren, sind aus mehreren Griinden hervorzuheben:
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e Die Glieder einiger Komposita werden von einem PX getrennt, sodass sie, obwohl
nicht durchsichtig, nicht als eine Einheit angelegt werden konnten: jazym py ,Vater-
SG < 1SG Sohn‘, eigentlich meines Vaters Sohn (= der Bruder). Ebenfalls: ops’-a pau-
sis’k"s ,GroBvater-SG < 3SG Sohn-lieb¢, eigentlich GroBvaters Sohn (= der Onkel).

e Auch hier sind koordinierende Komposita vorhanden: op py: ,Tochter Sohn°,
eigentlich ,Kind‘, am Ende suffigiert: op py:t ,Kind-PL*

e Es sollte hier auch eine Gruppe erwidhnt werden, die in PM so nicht erscheint. Es
handelt sich um Komposita, wie: opgkum ne: ,Mutter-SG < 1SG Frau‘, eigentlich nur
meine Mutter, oder jzym kum ,Vater-SG < 1SG Mann‘, s‘aznkaen je:k "z ,GroBmutter-
SG <3DU Frau‘, usw. Das zweite Glied tragt kaum zur Bedeutung bei, da die ersten
schon das Geschlecht definieren, sie werden aber sehr haufig gesetzt.

e Ebenfalls die mit der zusammengesetzten Form ne: opi ,Frau Médchen® (also ,junge
Frau‘) gebildeten Komposita: oppkum ne: opi ,Mutter-SG <1SG Frau Madchen® >
,meine (junge?) Mutter*. Ahnlich auch: ne: ampk ,Frau junge Frau‘, suffigiert: ne:tz

apk ,Frau-SG <3SG junge Frau‘.

Eigennamen, die durch Komposition entstanden sind, finden sich auch in den Texten, z.B.:
wuol jz: Flussname, wortliche Bedeutung: ,Flussstrecke Fluss, Mittellozva-mansischer
Name des Flusses ,Vagla‘, fa:xton psol Ortsname: ,Polartaucher-PROPR Dorf*, iibersetzt im
Original mit ,Bavarmadar falva‘, ke:lpoy koot tek py: Personenname: ,Blut-PROPR Hand
Pronomen-3SG Junge®, iibersetzt im Original mit ,Véres-kez{i-maganos-fi‘ (auf Deutsch etwa

,der einsame (fiir sich seiende) Junge mit den blutigen Hénden*).
Vereinzelt kommen auch Iterativkomposita vor: Fimis’ Famis’ ,Lumpen‘, n’jur n’aur ,Jaulen‘.
b) Das Ergebnis der Komposition ist ein Adjektiv:

Zusammengesetzte Adjektive sind sehr selten, einige davon werden mit pop/ ,Seite, Halfte
gebildet: jemos ,recht’ > jamos popl ,der rechte, Rechtsseitige®, fif ,Riicken®, fif@ ,zurlick*
> [ifko popl ,iibrigbleibend‘, einige mit oi/ ~ ol ,Ende‘: jel ,der untere‘ > jel oil ,der
unterste‘, jyj ,der nachfolgende® > jyj ofl ,der letzte‘. Dariiber hinaus z.B.: fip ,Hals* > [ip

oirip ,mit Halsstreifen*

4. Prifigierung

Wie oben bereits erwihnt, gilt die Préfigierung als Komposition (hier wird sie als eigenes
Kapitel behandelt). Typischerweise zdhlen die Verbalpréfixe in diese Kategorie, an denen das

Mansische (und daher auch das Westmansische) reich ist. Abgesehen davon ist in PM al/- zu
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nennen (siche VI.3.1.), das als Préfix angelegt wurde. Im LM-Korpus sind auBer der

Verbalprifixe keine weiteren Priafixe vorhanden.
4.1. Verbalprifixe
4.1.1. Im PM-Korpus

i. Schreibweise der Prifixe

Betrachtet man die Schreibweise der Préfixe in den Originaltexten, stellt man fest, dass sie
uneinheitlich ist, vor allem bei Kannisto. Munk&csi schreibt namlich alle Préafixe konsequent
getrennt vom Verb, er verwendet nicht einmal Bindestriche, obwohl er bei Komposita oder
bei manchen Postpositionen so verfahrt. Kannisto wiederum schreibt die Préifixe mit den
Verben meist zusammen, seltener aber auch getrennt vom Verb, z.B. an/s'ox nunk k"als ta
mans ,the old man got up and left‘, aber an’s’ax towl nunkk "als jop tze mans ,then the old man
got up and left‘, oder &k ™&n k“ali ,he goes out* aber janiy an’s'ax k“ank "als ,an old man came

out‘.

Die Tatsache, dass die Sammlungen diesbeziiglich unterschiedlich bzw. auch uneinheitlich
sind, da der eine die Prifixe vorzugsweise getrennt schreibt, der andere jedoch zusammen, hat
die Transkription erschwert. Wir wollten einerseits so wenig wie moglich dndern, bzw. gerade
auf diesen Unterschied auch hinweisen, dass die Priafixe mit dem Verb im Manischen offenbar
eine lockerere Einheit bilden. Aus diesen Griinden haben wir also die Schreibweise der
Originale belassen, und gingen folgendermaflen vor: als Haupteintrag haben wir die
zusammengeschriebene Form gewihlt, weil diese doch haufiger vorkommen. Die getrennt
geschriebene Form ist dessen Rechtschreibvariante auch, wenn man beim Pelym-Mansischen
nicht iiber Rechtschreibung reden kann. So ist der Unterschied zwischen den Sammlungen
sichtbar geblieben, und auch der Unterschied innerhalb der Kannisto-Sammlung, denn ein
kleiner Unterschied ist doch zu vermuten in den Fillen, wo Kannisto ein Prafix bewusst
getrennt vom Verb angibt, obwohl es unmittelbar vor dem Verb steht. Welchen Charakter
dieser Unterschied hat, ist aus unserer Sicht nicht klar definierbar, obwohl der Grund wohl in

der Entwicklungsgeschichte der Préafixe im Mansischen liegt.
ii. Abgrenzung der Wortart

Viele Prifixe in dem Korpus fungieren namlich auch als Adverbien, es ist oft sogar schwer
bis iiberhaupt nicht moglich zu entscheiden, welche Funktion das Wort in einem Satz hat.
Daher hat auch Munkécsi in seiner Grammatik kein Extra-Kapitel fiir die Prafixe vorgesehen,
er behandelt sie bei den Adverbien, wo er auf die Verwendung, Form und Bedeutung der

jeweiligen Adverbien als Préfix hinweist. In den Worterbilichern werden sie ebenfalls unter
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einem Lemma behandelt, sodass auch die dortigen Beispiele bei der Entscheidung fiir eine
Wortart nicht immer hilfreich sind. Auch Honti (1999b:89) weist in seiner Arbeit iiber die
Prifixe auf diesen Umstand hin, wenn er die vorhandene Literatur zusammenfasst, wo auch
in neueren Arbeiten eine Unsicherheit herrscht. Nicht verwunderlich, sind doch die lativischen
Adverbien die Hauptquelle der Verbalprifixe, von denen sie sich auch heute nicht eindeutig
trennen lassen (Honti 1999b:86). Sie entstanden laut Honti frei von fremdem Einfluss, in der
ugrischen Grundsprache, ,,da die Bedingungen, d.h. Adverbien als Erginzungen in priverbaler

Stellung, darin vorhanden waren.* (ibd., S.173)

Aus diesen Griinden wurden Préfixe im Korpus, die nur sporadisch, noch dazu getrennt vom
Verb angegeben wurden — und wo auch eine Verwendung als Adverb moglich und vorstellbar
ist — getrennt vom Verb, als Adverb glossiert, nicht zuletzt auch, um nicht die Zahl der
Rechtschreibvarianten unnétig zu erhohen. Dies war der Fall bei mehreren Prifixen (77, jal,
Jyw, k% aen, nopl, nupk, ps:), hier wurden zwei identische Worter angelegt, eines als Préfix,

eines als Adverb.
iii. Definition

Wie man sieht, ist die Abgrenzung der Wortart Priafix nicht einfach. Dariiber hinaus ist in
unserem Fall auch die Benennung ,,Prafix* nicht ideal, darauf weist auch Honti hin (1999b),
da diese Worter (wie auch im Ungarischen) keine fixe Position haben, also nicht im engen
Sinne Préfixe sind (Honti ibd., S.174). Sie konnen ja getrennt vom Verb auftreten,
verschiedene Elemente konnen zwischen ihnen stehen, und das Préfix kann auch nachgestellt
werden. Da in der englischsprachigen Terminologie ein Unterschied zwischen preverd
(trennbar) und prefix (nicht trennbar) existiert (siche Kiefer/Honti 2003:137), haben wir bei
FLEx die Wortart preverb, und beim morpheme type die Bezeichnung proclitic, statt prefix
verwendet. In dieser Arbeit bleiben wir jedoch bei dem Namen ,,Priafix*, weil er in der

einschldgigen Literatur doch so eingebiirgert wurde, bzw. auch Hontis Konklusion zu dieser
Thematik das gleiche ist (1999b:95, 174).

iv. Position der Prifixe

Die Frage, was vor dem Verb stehen kann, wurde bereits bei den Templates der Verben
aufgeworfen. Diese Slots sind fakultativ vorhanden, und werden im Korpus folgendermallen

besetzt:

eine Stelle (ein Slot) zwischen Prafix und Verb:
1) eine von diesen Partikeln: ar (Negation), t2 (EMPH1), # (EMPH2), / (EMPH), wul/
(PROH), pal (EMPH), z.B.: agkafk jal tz kujps ,the old woman lay down*, maet kolsno
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Jjal wul ezlonk“an ,so that you don’t get killed by any people®, is’opno kaen at toproti:to
,he won’t let the girl out‘, pyw ponftom ne: jal i o;jows ,the woman who had given
birth fell asleep*

2) k"z[ (und Varianten) als Konjunktion: pop/ k"z/[ pi;fti;to [jop ...] ,when she untied
(the sack)‘, paer k"z[ apkeaeti [jop ...] ,when he looks back®, jyw kaf tu;ji [jop ...]

,when she goes inside*

zwei Stellen (Slots):

1) zwei Partikeln (nur bei diesem Beispiel): kan pol at lz[tosto ,he didn’t even clean it*

Somit ergeben sich folgende Slots links vom Verb: (Prifix) + (Partikel o. Konjunktion) +
(Partikel) + Verb.

Bei der Stellung des Prifixes sollte auch die Verwendung nach dem Verb (rechts davon)
angeschaut werden. Das Prifix wird nachgestellt im Imperativ (wie im Ungarischen): kajtezn
Jyw ,run inside‘, waxton k“an ,throw (her) out‘, topinezn jyw ,eat him up‘, aber etwa
genauso oft kann das Prifix auch vor dem Verb stehenbleiben: nupk Fok™sn ,climb up®,
nugktaton ,bring up‘, amnopnomno jettaltezn ,take me on board®, ja/lwuntolmaenteglon ,sit

down‘. Eine Regel dazu lasst sich somit nicht formulieren.

Aber nicht nur im Imperativ kann das Prifix hinter dem Verb stehen, z.B.: joxts jal ,he came
down‘. Andere Belege zeigen, dass bei einer Nachstellung des Prifixes sogar andere
Satzglieder zwischen Verb und Prifix stehen konnen: fak kitezen amnopm nupk ,then wake
me up‘, tuloy wunts wyPeget nupk ,it settles as a cloud, tew omol'ti ois paer kentegt topr ,he

replies to his cap®.

Daraus lésst sich wiederum resultieren, was schon eingangs beschrieben wurde, namlich die
Tatsache, dass die Prifixe eine relativ groBe Freiheit besitzen (siehe auch Kiefer/Honti
2003:151), bzw. dass die Grenze zwischen Priafixe und Adverbien in bestimmten Fillen

schwer zu setzen ist.
v. Liste der Priafixe im Pelym-Mansischen

Betrachten wir nun die Prifixe, die in den PM-Belegen vorkommen. AusschliefSlich anhand

unserer Korpora ldsst sich folgende Tabelle erstellen:
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Préfix | Varianten Bedeutung Anzahl gefigter
Verben

il iv vor, weg 12
Jjal Jjel hinab, PFV 43
Jet jeet mit 16
Jyw | juw hinein, PFV, nach Hause, zuriick 13
k"a&n | kan aus, hinaus, PFV 33
k"ot | kot PFV, weg 13
lax um 1
l&p | Fap zu-, PFV 8
Pezelt | lezelt gegen 7
nopl ins Feuer, ans Ufer, in den Kessel, ins Wasser | 8
nugk auf, PFV 52
pall | pel auseinander, PFV 7
par zuriick, PFV 34
pa:(y) ans Ufer, vom Ufer, vom Herd, in den Wald | 7
popol auseinander, PFV 11
slem tot-, zer- 3
Jup durch, zer- 5
term iiber 1
topr durch 3

Tabelle 61

Die Prifixe popl bzw. pael werden im Kannisto-Worterbuch (K 577a) zusammen in einem
Lemma, als Varianten angegeben. Tatsdchlich ist die Bedeutung bei beiden gleich. Bei
Munkacsi werden sie jedoch getrennt in der Grammatik angefiihrt (VNyj. 243 bzw. 247). Laut
Korpus lésst sich dazu feststellen, dass ein Grundverb meist entweder mit dem einen, oder mit
dem anderen Prifix gefiigt wird, bis auf ein Verb, dass mit beiden vorkommt (poplfayrap-
,entzweihauen®, palfayr- ,auseinander hacken‘, paeFfayrokat- ,auseinander geschnitten
werden‘). Um dialektale Varianten kann es sich nicht handeln, denn die Préfixe sind nicht auf
bestimmte Texte beschriankt, im gleichen Text konnen beide gleichzeitig vorkommen. Aus

diesen Griinden werden sie getrennt behandelt.
Vi. Bedeutung bzw. Funktionen

Die mansischen Prifixe konnen, wie es zum Teil auch in Tabelle 61 zu sehen ist, abgesehen

davon, dass sie die Richtung der Handlung markieren, auch die Aktionsart angeben, bzw.
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perfektivieren (Kiefer/Honti 2003:141), wobei die einzelnen Funktionen nicht immer klar
voneinander zu trennen sind. Ganz im Gegenteil, driickt ein Prafix eine Aktionsart aus, wird
gleichzeitig auch die Perfektivitdt mit ausgedriickt (ibd., S.148). Auch die Richtung kann mit
der abstrakten Bedeutung Hand in Hand geben, was ebenfalls mit der Entwicklungsgeschichte
der Prifixe zusammenhéngt. Aus diesem Grund haben wir iiberall dort, wo abgesehen von der
adverbiellen auch eine abstrakte Bedeutung des Prifixes vorhanden ist, diese mit PFV
(Perfektiv) angegeben, aber mit den genaueren Aktionsarten beschiftigen wir uns nicht. Wie
man sehen kann, konnen viele Préfixe beide Bedeutungen ausdriicken, wobei das Verb selbst
auch eine grofle Rolle spielt (bei Bewegungsverben etwa ist eher die adverbielle Bedeutung

vorrangig). Somit werden die Beispiele je nach Funktion in nur zwei Gruppen geteilt:

Funktion als Richtungsangabe (bzw. adverbielle Bedeutung):

povkt jal i paxtoym ,and I’m knocking down cones‘, jyw ta& minosay ,they went back®, pa: ¢f
kozjayt ,they put in to shore‘, paporrezems ,she jumped ashore®, jyw #i tulwegsom ,I was

brought inside‘, & "@nwuntoym ,1 set myself outside’

Funktion fiir Perfektiv (mit einer eventuellen zusitzlichen Aktionsart):

wujaen’s’axno jal Fi wa:ltosto Jhe killed the bear, t&w festo jyw ,she ate it up, k"ot i tips ,and
she lost her way*, k"ot i soxtkatsot ,they lay down‘, tun’s’almaents nupk ,he stood up‘, nupk
ti funfalopsezem, nupk ti somotopsezem 1 looked well at [...], T counted them‘, oprs/no
pa&Ftajws ,it was burned by the fire‘, opmpoy fupwesintijezen ,the dogs take up (the scent),
teew wysta, s’zmtesto ,he grabbed him and struck him dead‘, nunk #i to;fznti it dries up®,
Jayreapom jetwyslom ,1 took along my axe‘, po:tor papk luli:ns jetne:wsto ,he tied the strong

man’s head onto the horse’s tail‘.
vii.  Beispiele

Es sollen nun weitere Belege aus dem Korpus zitiert werden. Anhand drei haufiger Préfixe
werden beide Hauptfunktionen veranschaulicht, indem sowohl die Bedeutung des Grundverbs,

als auch die des prifigierten Verbs angefiihrt werden.

Jjal >

adverbiell (Richtung): joxt- ,kommen® > jaljoxt ,hinunterkommen®, z.B.: jaljoxts ,he came
down‘, jomot- ,schlagen‘ > jaljornot- ,niederschlagen‘, z.B.: ftew jaljoinotomkarezt

Jjaljornezts ,he struck them down’
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abstrakt: @/l- ,toten‘ > jalezl- ,id‘, z.B.: fayreapol jal ¥z ezlsto he killed it with the axe®,
o;- ,einschlafen‘ > jalo:j- ,id*, z.B.: 'oxs murop sujol jalo;jowm |1 fall asleep to the growling
of the sable‘, puw- ,fangen‘ > jalpuw- ,id‘, z.B.: am ezn’ man wural jalpuwni:lom ,in what

way could I catch you now*

kVaen >

adverbiell (Richtung): min- ,gehen > k"anmin- ,hinausgehen®, z.B.: mans k"zn ,he went

out, waxt- ,werfen‘ > k"anwaxt- jhinauswrfen, z.B.: agkofk mans i waxt'asto k" zn ,the

woman went and threw her out*

abstrakt: jann- ,spielen® > k"anjann- ,verspielen‘, z.B.: man kartezt k“anjannoweason,
men pefkeaxt k" aenjannoweasan ,either you were lost at cards, or you were lost at draughts®,

Jjext- ,schneiden® > k“anjextl- ,abschneiden‘, z.B.: sus k"anjextlon ,cut up the elk*

nugk >

adverbiell (Richtung): wax#- ,werfen® > nupkwaxt- hinaufwerfen®, z.B.: nupkwaxteszesom
I tossed it up‘, kapk- Klettern® > nupkkapk- ,hinaufklettern‘, z.B.: woran’s’ox nupkkanks

popk roptox ,the bear climbed up to knock down cones*

abstrakt: je/t- ,geheilt werden, genesen‘ > nupkjelt- ,id, z.B.: koptezen lajlezen nupk tz
Jeltezest ,her arms and legs healed®, int- ,umgiirten® > nupkintopt- ,id, z.B.. s/jwtors’awtor

kanfaon intopkallom nupkintopti:lom ,1 gird myself with the belt with hook-pattern stitchery*.
4.1.2. Im LM-Korpus
i. Schreibweise der Prifixe

Die Schreibweise der LM-Prifixe in den Originaltexten ist die gleiche, wie in den PM-Texten
von Munkdcsi, er schreibt alle getrennt vom Verb. Wir haben die Schreibweise der Originale
auch hier belassen. Wahrend sie jedoch in PM Rechtschreibvarianten der
zusammengeschriebenen Formen darstellen, da wir es dort mit zwei unterschiedlichen

Transkriptionen bzw. Korpora zu tun hatten, sind sie hier die einzigen Formen.
ii. Abgrenzung der Wortart

Es wurde die gleiche Vorgehensweise gewihlt, wie in PM, da es auch in LM schwer ist, die

Grenze zwischen Prifix und Adverb zu ziehen. Somit wurden zwei Worter, die als Prifixe
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glossiert wurden, zusétzlich auch als Adverb angelegt, und zwar na/ ,hinab (Richtung Wasser)*

und fu: ~ Yur ~ Pu hin®.
iii. Position der Prifixe

In LM ist in den Texten nur eine Stelle (ein Slot) zwischen Préfix und Verb besetzt, und auch
das nur in seltenen Fillen, meistens stehen sie direkt nebeneinander. Wenn sie getrennt

werden, dann durch eine von diesen Partikeln:

at (Negation), fa ~ te (EMPHI), #e (EMPH2), und nur an folgenden Stellen (das ist eine
vollstiandige Liste aller Fille): i/ ta nae:tomtaxts ,she pushes off*, maer woprux " jel at punasizen
,why did you not place down [...]*, feemoy kum femz: k“an at wagjlijz: ,he can’t take his
two eyes of an eyed man‘, s@yr py: ju Fe tu:losten ,they brought in a one-year-old calf*, par

te tajaents ,he skied back®, t&t s’&m te listo ,there he shot it dead‘.
Somit ergeben sich folgende Slots links vom Verb: (Prifix) + (Partikel) + Verb.
Das Prifix wird in LM laut Korpus nicht nachgestellt.

iv. Liste der Priafixe im Mittellozva-Mansischen

Betrachten wir nun die Préfixe, die in den LM-Belegen vorkommen. Ausschlielich anhand

unserer Korpora lédsst sich folgende Tabelle erstellen:
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Prafix | Varianten Bedeutung Anzahl gefigter
Verben
&k "zen zusammen 4
il vor, weg, PFV
Jjel hinab, PFV 24
Jet mit 3
Ju Ju: hinein, PFV, nach Hause 13
kot k"ot PFV 2
kona nach hinten 1
k" an aus, weg, PFV 24
lax"z um 1
Faelt gegen 1
Fap zu, PFV 6
] o] ins/ans Feuer, zum Wasser (hinunter), 9
flussabwirts
nuk auf, PFV 23
pal pal, pul | auseinander, PFV 12
par zuriick 7
po! hinauf (ans Ufer, auf den Berg) 3
Jem | sam tot- 2
Jup durch, zer- 1
tar durch 1
tu: Yu, Yu | hin 7
Tabelle 62
V. Bedeutung bzw. Funktionen

Beziiglich Bedeutung und Funktion wurde vorgegangen, wie bei den PM-Texten. Es wurde

neben der adverbiellen nach Bedarf auch eine abstrakte Bedeutung (mit PFV) angegeben, aber

mit den genaueren Aktionsarten beschéftigen wir uns auch in LM nicht.

Funktion als Richtungsangabe (bzw. adverbielle Bedeutung):

pa: jopmi ,he goes up®, taegk™ wyt’ popl ps: wiwo kindle algae is taken out of the water®,
taploxmo taenpk" ke:n tu: punilon ,then you put the kindled tinder into the kindle algae®, jika
povl jarno tu: funfe:m 1100k to the north‘, #u jopmasom ,I went there, il jopmon ,go away*,
il famywese:t ,(the herd) took flight, fauraepom pzr majzin ,give me the axe back, par
Junfi ,he looks back’.
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Funktion fiir Perfektiv (mit einer eventuellen zusitzlichen Aktionsart):

Jomkop i:sox toromt is’ op py:t ju ters ,in olden times the moon ate little children®, &m
Jourapom kot k" oltitaeslom |1 lost my axe‘, k"ot jorilaxtsom ,1 have forgotten‘, faka Fap

Jaurizn ,he cuts them all down®, pomno Fap te:lom ,they are overgrown by grass‘.
vi. Beispiele

Es sollen nun weitere Belege aus dem Korpus zitiert werden. Anhand der héaufigsten Prifixe
werden beide Hauptfunktionen veranschaulicht, wobei auffillt, dass in LM die drei gleichen

Préfixe verwendet werden, die auch in PM am haufigsten vorkommen.

Jjel >

adverbiell: pun- ,geben‘ > jel pun- ,hinuntergeben’, z.B.: &f ta:npze to:noy jiwom jel punous
,my five-stringed harp was put down‘, kuj- ,liegen‘ > jelkuj- ,sich hinlegen‘, z.B.: jel kujin
Jie down*, pat- ,fallen, geraten‘> jel pat- ,fall down*, z.B.: jel paetnaet pa:lt ,while it is

falling down'

abstrakt: fun’/s/p- ,stehenbleiben, sich hinstellen> jel tun’s)p- ,id*, z.B.: jel tun’s/peit ,they
stop‘, nery- ,binden‘ > jel ne:ry- ,zubinden‘, z.B.: ne:tol jel ne:yau ,(they are) tied together with
arope‘, papkl- ,betrunken werden® > jel pampkl- ,id*, z.B.: &k™ maet s'it jel pa:pklos ,sometime
he got drunk*

k"z@n >

adverbiell: porrom- ,springen‘ > k"zen porrom- ,hinausspringen‘ z.B.: k"zn porromi ,he jumps
out‘, wi- nehmen‘> k"zn wi- Jhinaustragen‘, z.B.: soptit kotol k"zen wijzen ,on the seventh
day they carry him out, r7y/- ,Jaufen* > k"zn riy/- jhinauslaufen®, z.B.: fo:ma kit py: k"&n

riyli ;Toma’s two sons run out*

abstrakt: aft- ,fertig werden® > k“an aft- ,id‘, z.B.: je:k"om k“zen afte:t ,when they are done
dancing®, z.B.: feyl/- ,voll werden, genug sein‘ > k"an teyl- ,beenden’, z.B.: jelpoy soptom
k"zn teylomze jai poplt ,after the sacred week has passed®, sissol- ,seihen‘> k"an sissal-

,abseihen‘: z.B.: k"an sissolau ,it gets strained*
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nuk >

adverbiell: jopm- ,gehen‘ > nuk jopm- ,hinaufgehen‘, z.B.: fun’s/in ur wa:tan nuk jopmaesom
,I went up the side of a high mountain®, fun/- ,schaven‘ > nuk fun/- ,hinaufschauen, z.B.:
nuk funfe:m 1 look up‘, pex“t- ,werfen* > nuk pex”t- ,hinaufwerfen‘, z.B.: n'oul nuk

pex "tau narmea term ,meat is thrown onto the frame*

abstrakt: kinf- ,suchen® > nuk kinf- ,aufsuchen, aufspiiren, z.B.: tin nuk kinfizn ,they seek
them out‘, poyilt- ,zu kochen beginnen‘ > nuk poyjilt- ,id‘, z.B.: pu:teen nuk poyilti ,their pot
starts to boil®, kont- ,finden* > nuk kont- ,id‘, z.B.: torrom ax"tof nuk kontau ,the sky stone

is found°.

5. Vergleich der Wortbildung PM — LM

GroBle Unterschiede innerhalb der Wortbildung lassen sich nicht aufzeigen. Bei den
Derivationssuffix-dhnlichen Wortern ist am auffilligsten, dass wihrend in PM -kar als

Substantivbildungssuffix sehr oft gebraucht wird, es in LM so gut, wie nicht erscheint.

Anhand der Texte ergeben sich in einigen Punkten auch Unterschiede bei den Préfixen.
Obwohl da wie dort so gut wie die gleichen Prifixe vorkommen, und die Dialekte sich auch

in der Haufigkeit der einzelnen Prifixe sehr dhneln, kann folgendes festgestellt werden:

a) Zwischen Prifix und Verb wird in LM max. eine Stelle (ein Slot) durch eine Partikel besetzt,
obwohl dies seltener der Fall ist, Verb und Prifix stehen in der Regel direkt nebeneinander.
In PM (zumindest an einer Belegstelle) konnen Verb und Préfix auch durch 2 Stellen
voneinander getrennt werden, wobei hier nicht nur Partikeln stehen kdnnen, sondern auch
Konjunktionen. Abgesehen davon werden die Prifixe viel hdufiger vom Verb getrennt, als in
LM.

b) In PM ist die Nachstellung eines Préfixes moglich, wobei das Prifix mitunter auch nicht

direkt nach dem Verb folgen muss. In LM ist diese Moglichkeit nicht belegt.

Das Vorhandensein bestimmter Elemente, wie z.B. der Pejorativsuffixe (bzw. Suffix-
dhnlichen Worter) oder des Prifixes a/- der Pronomina in PM, die in den LM-Texten nicht

vorkommen, kann auch Zufall sein, und werden somit nicht zu den Unterschieden gezihlt.
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VII. Syntax

1. Pelym-mansische Syntax
1.1.  Satzglieder
Folgende Satzglieder sind anhand der Textbelege zu definieren:

Als Subjekt kommen im Pelym-Mansischen Korpus folgende Wortarten in Frage: Substantive,
Pronomina (nicht obligatorisch, Mansisch ist eine Pro-Drop-Sprache), seltener Verbalnomina,
substantivierte Numeralien oder Adjektive, z.B.: t&w jeapt neromtos ,he grabbed a knife*,
a&wkar worno mini ,one thing goes to the forest‘, moitkar pasonpoprt ilmezjs ,one of them

pulled a table out‘, nupkmafno optam ,there’s nothing to wear

Als Pridikat: finite Verben, Partizipien, Nomina, pradikative Negation, z.B.: wy# k%ali ,water

rises‘, pef apkezel't lzpfumnftom ,the old tree stumps are covered with moss*.

Nominale Préadikate (Substantiv, Adjektiv, Numerale oder Pronomen) konnen seltener ohne
Kopula (sogar im Préteritum) vorkommen: po:wino janiy ,it’s too large for a village®,
koptotezen exriy ofon flir seine Arme war der sehr kriftig®. Das nominale Priadikat kann aber

auch mit Kopula vorkommen, dies ist hdufiger der Fall. Folgende Moglichkeiten gibt es dazu:

a) Das Verb o:s- ,sein‘ ist ein reines Kopulaverb, ist zeitlich indifferent, es enthélt als einziges
Verb kein Tempussuffix, und es ist im Korpus nur in 1SG und 2SG vorhanden. Honti
(1988:165) meint, dass das Paradigma hier unvollstindig ist. Wir gehen davon aus, dass es
tatsichlich nur in diesen beiden Personen verwendet wird. Beispiele: nay am p’ywom oison

,you are my son‘, nay mutron o:sen i am mutray o:isam ,you’re clever and I'm clever®.

b) Das Verb o:- ,sein, leben, wohnen* hat auch eine kopulative Funktion: tiss moa: o:los ketol
,if there was even ground‘, o:s lalopn oidi ,he’s still alive‘. In dem folgenden Satz sieht man
deutlich, dass o:s- und o:F gleichzeitig verwendet werden, aber mit unterschiedlichen
Personen. Dies wire ein weiterer Beweis dafiir, dass o:s- nur in 1SG und 2SG verwendet wird:
Jjeprin o:sen wornal te:lom wor wontort ¥il kotol jepriy o:di ,you are skillful, (but) the forest-

born forest otter will be more skillful in the days to come.*

Die Partikel opt'am (siehe auch in VII.1.6.) negiert den Existentialsatz, und kann somit auch
als Pradikat verwendet werden: #imp’yw kifp at’ kon opPam ,there is nobody to look for TVim,

the son‘, fezmoy opfamay ,he has no eyes®.

Als Objekt: Nomina im Nominativ oder DLAT (wird fiir den Akkusativ verwendet, siche

V.1.2.2.), Pronomina im Akkusativ: minezst tegwo kinfax ,they went to look for him‘, is’opno
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kaen at toproti:to ,he won’t let the girl out®, an’s’ox taxtjyw fayros ,the old man was chopping

firewood°.

Als Attribut: Adjektive, Substantive, Numeralien, Pronomina, Partizipien, siche Beispiele

weiter unten, z.B. bei der Kongruenz.

Als Adverbialbestimmung: Adverbien, Nomina in einem obliquen Kasus (selten Nominativ)

oder mit Postpositionen, Partizip-Konstruktionen, z.B.: poPwuj olns momo fow t joxts ,she
came to the place Bullfinch was living‘, 2wkar olne kujno sopmeszt popl k“alli ,someone gets
up from his living and sleeping corner‘, kof jery ultto nzey unfeason ,you crossed over six

rivers®, egn’ay kotaloy te:lezli ,to this very day he flies about.
1.2. Wortfolge, Satzbau

Beziiglich der Wortfolge lassen sich folgende RegelmiBigkeiten laut PM-Korpus feststellen
(siehe auch Riese 2001a:62):

a) Das Attribut steht vor dem Bezugswort: foptal k"z/ ,leere Hiitte, axt/o:w ,Steintiir*, kurom
kum ,drei Ménner‘, mannor komnt ,was fiir ein Heer‘, olno kujno sopmotezn ,in seine

Aufenthalts- und Schlafecke®

b) In einer Possessivkonstruktion steht der Besitzer vor dem Besitz: am opmezs’om ,mein
Ritsel‘, foprjayt tonezt ,die Saite der Geige*. Eine Ausnahme ist im Korpus zu finden, wo
das Personalpronomen als Besitzer aus ungekldrten Griinden nachgestellt ist: no:rfo:nom am

k"ols ;,my nut basket is finished".

¢) Das Hauptverb steht vor dem Hilfsverb: apkofkezt tixtox tultkats pol'wujno ,the old woman

began to feed the bullfinch®, is‘op minx intos ,the girl starts to leave

d) Das Prifix steht in der Regel vor dem Verb (mehr zu den Préfixen und deren
Besonderheiten siche VI.4.): iljormsyn ,du gehst (weg)‘, il at foxtsym ,ich will nicht

weggehen®.

Das Mansische ist eine SOV-Sprache, in der Regel ist demnach die Satzgliedfolge in einem
neutralen Satz Subjekt-Objekt-Verb. Andere Satzstellungen sind aber jederzeit moglich,

sofern ein Satzglied hervorgehoben werden soll.

Wenn das Subjekt im Satz vorkommit, steht es somit meist an erster Stelle: an’s’ax jop apkafk
olsay ,there was an old man and an old woman®, apkafkegt tixtox tultkats poFwujno ,the old
woman began to feed the bullfinch‘. Subjekte miissen jedoch nicht obligatorisch gesetzt
werden: #i polwujno wysto ,[he] took this bullfinch. Dariiber hinaus sind auch andere

Satzstellungen moglich: mans poPwuj tz s'itol ,the bullfinch went off then'
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Wenn das Objekt im Satz vorkommit, steht es meist vor dem Pridikat: an’s’ax taxtiyw fayros
,the old man was chopping firewood‘, #I poPwujns wysto ,[he] took this bullfinch‘. Objekte
miissen jedoch nicht obligatorisch gesetzt werden: neay, latti, at Fo was’antoplino,
opkomankafk, at Is> kan’s’i:na? ,she says, haven’t you seen him, auntie, don’t you know him*
Dariiber hinaus sind auch andere Satzstellungen méglich: ankafkezet tixtox tultkats poFPwujno

,the old woman began to feed the bullfinch®.

Das Pridikat steht im Satz meist an letzter Stelle: an’s’ax jop apkofk olsay ,there was an old
man and an old woman‘, # poFwujno wysts ,[he] took this bullfinch¢. Dariiber hinaus sind
auch andere Satzstellungen moglich: apkofkest tixtox tultkats pol'wujno ,the old woman began
to feed the bullfinch, mans polwuj tz s'itol ,the bullfinch went off then®.

Die Fokusposition ist im Allgemeinen vor dem Pridikat, wenn aber das Priadikat selbst betont

wird, kann es an erster Stelle stehen, siche die Beispiele oben.

Adverbialbestimmungen sind relativ frei im Satz, und konnen mitunter auch an letzter Stelle
stehen: @k maet sital poF'wuj k“zen tz tus'tokats taxtiywpaeyn kexpopl ,Suddenly, a bullfinch
fell out of a chunk of firewood*, k”al kem jyw tatosto apkofkezt palt ,he brought it into the
hut to his wife, mans polwuj tz s'ital ,the bullfinch went off then‘.

Der Interrogativsatz hat keinen obligatorischen Satzbau, und unterscheidet sich somit nicht
wesentlich vom Affirmativsatz (Fragepronomina oder Partikel sind fett gedruckt): k"o#al
minantoym ,where am 1 off to‘, at Po kan’s’ina? opt, latti, at kan’s’izmo ,Kennst du ihn nicht?
Nein, sagt sie, ich kenne ihn nicht‘, am joxtnom mof manar woprayn ,what will you have
made by the time I return®, mirx torom kal seer n‘ulno kartslom ,why did 1 swear a solemn

god-oath on him®.
1.3. Kongruenz

a) Zwischen Attribut und Bezugswort besteht im Mansischen keine Kongruenz, auler wenn
ein Zahlwort als Attribut verwendet wird. In diesem Fall steht das Bezugswort im Singular,
z.B.: kot ne: sopt ne: ,six women, seven women‘, nalmon kumko:i ,forty poles‘. Eine
Ausnahme ist bei kurom ,drei‘ zu finden. Es kommt zwar in der Regel ebenfalls in Verbindung
mit SG vor, aber: kurom is’kart k “ezn kaxtloyt ,three children are running about outside*. Bei
,zwei‘ kann das Substantiv 1) im Singular stehen: kit kols kartsoy ,the two of them pulled‘ kit
taenkor purokatizyo ,two mice bite each other‘, oder 2) im Dual: kit oxrfjywoy paerkultontizyo

,two drawbars remain behind* kit k "otonfezemoy ,two eyes of a swan*.

b) Zwischen Subjekt und verbalem Pradikat ist eine Kongruenz in Numerus und Person

vorhanden: Ja:f kum ak osmol kujsyt ,a hundred men lie on one pillow*, poFwuj naemp kum
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kun’ joxtezeli ,when will the man called Bullfinch be coming‘, jayopyoy minosoy ,die zwei

Schwestern gingen®, k"otoF minaym ,wohin gehe ich‘, kum mini ,a man is going‘.

Nach einer attributiven Konstruktion aus Kardinalzahl und Substantiv konnen die Verben
sowohl im Singular, als auch im PL stehen. Beispiele fiir Singular: a/ws eztkajplow kum,
ezxtkajplow kum k“otpufos ‘fifteen men were killed, fifteen men fled*, nalmon foplo tun’s’i
,forty poles are standing there‘, wat kum sapki ,thirty men pound‘. Beispiele im Plural: ko:nt
popol ojom eztkajplow kum jyw joxtezst ,the fifteen men who fled from the army returned

home*, kurom kum jyw leazkaltoyt ,three men rush in°.

Kalman (1973b) hat festgestellt, dass diese Schwankung in allen mansischen Dialekten
vorkommt, zwar in unterschiedlichem AusmaB, aber doch sehr dhnlich in der Verteilung, denn
alle bevorzugen den Plural, sodass er mindestens zweimal so oft vorkommt, wie der Singular

(er gibt auch die Tendenz an, wann was vorkommt, ibd., S.149).

Wenn das Subjekt eine kollektive Bedeutung hat, ist sowohl Singular (grammatische
Kongruenz), als auch Plural (logische Kongruenz) mdoglich, letztere ist jedoch vorherrschend
(siche Kélman 1973a). Im Korpus sind folgende Kollektiva zu finden: 1) mo:kom ,Leute‘, das
Pradikat ist dabei stets im Plural: mo:kom joxtezt ,people come®, mo:kom lattezt ,the people
say‘. 2) mir ,Leute‘, hier sind beide, Singular und Plural, moglich: wftayl mirezt fok mins
,the whole town has all gone®, pa:wl tayl mirezt eztkatsot ,the whole village gathered‘. 3)
ko:lx ,Leute nur im Plural: s/ux paxtop ko:Ix worna ¥ siyezst ,the pin-throwers escaped to
the forest. 4) ko:nt ,Heer*, das Priadikat steht eher im Singular, aufler im folgenden Beispiel,
wobei im gleichen Satz zuerst Singular, dann Plural verwendet wird: fow/ ko:nt tulmontaxtos
i minezst ,then the army looted and left*. 5) potwujkul ,\Vogel‘: potwujkul eztkatsot ,the birds
gathered".

Zusitzlich zur Kongruenz in Numerus und Person, ist in der objektiven Konjugation auch die
Kongruenz mit dem Objekt in Numerus zu finden, aber nicht zu vergessen ist die Tatsache,
dass die Dual-Reihe beim bestimmten Objekt in PM nicht mehr vorhanden ist. Somit besteht
die Kongruenz nur im Singular vs. Plural, im Gegensatz zu anderen Dialekten (vgl. das Kapitel
tiber die objektive Konjugation), z.B.: SG<1SG: raxt warno Jayrezpom jetwyslom ,I took

along my axe for making clay‘, NON-SG < 1SG: is’kart jalezlijezzm ,I will kill the children®.

c¢) Die nominalen Pradikate kongruieren mit dem Subjekt in Numerus, z.B.: /lajloy fan/pank
kur mof ollonkaroy ,its legs were silver up to the knees‘, me;fean jywkart, tepkeznezn

ollonkart ,Its borderlines are of wood, its fields are of silver®.
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1.4. Determinierung

Im Mansischen ist kein Artikel vorhanden. Zur Determinierung von nominalen Satzteilen

konnen folgende Elemente eingesetzt werden:

a) Demonstrativpronomina: #z an’s’ax ,jener Alter‘, fon Popk k*oft ,entlang jenes Pfades®, #7

pol'wujna wysto ,er nahm diesen Dompfaff,

b) Possessivsuffixe, meistens SG <3SG: wujen’s’keset omol'ti ,the bear says‘, mot is’ke kumat

latti ,the other young man says*

Trotz dieser Elemente ist es ohne Kontext jedoch kaum mdglich zu entscheiden, ob ein

nominaler Satzteil bestimmt ist oder nicht (Riese 2001a:64).
1.5. Possessivkonstruktionen
1.5.1. Préadikative Possessivkonstruktion

In PM gibt es verschiedene Konstruktionen, die nicht gleich hdufig verwendet werden. Diese

sind:
a) Habeo Verb

Im Pelym-Mansischen ist ein Verb fiir ,haben‘ vorhanden: @n's-, siche Beispiele: an’s’ax jop
angkafk olsoy. kurom opy an’s’i;ys , There was an old man and an old woman. They have three
daughters®, &k kum o:li, kyxrezt ke:t k“zrtezet 2n’s’ito. ,There is a man, he has his shirt in
his stomach®, kois kiffop kor an’fi, man opt’ ,does Kois have anyone to look for him or not*,

kurom kum jywtuipezet, fopfn’alt zes’s’st ,Three men come in, they have birchbark masks on‘.

Negiert finden wir diesen Typ nur in diesem Satz: fen at’ opy aen’s’izyo at’ pyw aen’s’izyo ,they
have no daughter, they have no son‘. Insgesamt kommt das Habeo-Verb 17mal vor, und ist

somit vorherrschend im PM-Korpus.
b) Konstruktion * Seinsverb

1) palt ,bei‘ = Seinsverb: Der Besitzer wird mit palt + PX, oder Substantiv + palt
markiert (also: bei mir ist...): am paltomt, ezpywk, o:li o:s fopw 1, nephew, still have many*,
o:ls nopjar, nopjar palt &k pyw ,There was a czar. The czar had a son‘, kojs palt nur kifop kit
pyw o:li ,Kois has two sons to seek revenge‘. Die Frage, ob es einen Unterschied zwischen
den Formen mit oder ohne Seinsverb gibt, kann laut Korpus nicht beantwortet werden, in den
Belegen kommen beide Moglichkeiten vor (insgesamt 10mal). Negiert ist dieser Typ nicht zu

finden.
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Honti bespricht diese zwei Moglichkeiten ebenfalls, und definiert sie als scheinbar
gleichwertig (1988:168), erwéahnt jedoch nicht den dritten Typ, der in PM als pradikative
Possessivkonstruktion verwendet wird, obwohl die Fachliteratur sich mehrfach damit
beschiftigt hat. Die verschiedenen Ausdrucksmoglichkeiten der Habeo-Konstruktion
beschreiben ndmlich auch Beke (1959) und Schiefer (1973). Riese (1990a) diskutiert
zusatzlich die Verbreitung der einzelnen Typen in den Dialekten. Seine Aussagen iiber die
Westdialekte decken sich mit unseren Feststellungen beziiglich Haufigkeit und Vorhandensein
der Hauttypen, denn auch er stellt fest, dass abgesehen von diesen zwei auch noch eine dritte

Variante in den Texten moglich ist, wenn auch selten:

2) PX + Seinsverb: bei dieser Konstruktion wird der Besitzer am Besitz mit dem
Possessivsuffix markiert (oder Substantiv in der Grundform, am Besitz SG <3SG). Diese
dritte Variante kommt zwar in den Westdialekten nicht so hiufig vor, sie wird jedoch von
Riese zu den Haupttypen gezéhlt. Im PM-Korpus sind nur folgende Beispiele zu finden: kois
wuj &lno terrmet [ok o:li, sus @lno texrmaet fok o:li ,Kois has many bear-killing weapons, he
has many elk-killing weapons®, am sopt tumpsyliyezm o:lom ,Having seven calves, [what

else do I want]°.

Zusitzlich dazu gibt es auch eine negierte Form mit der Partikel optom: fezmoy optomoy ,he
has no eyes‘ am wulom opt'am ,I can’t get any sleep‘. Beide Beispiele werden zumindest von
Beke (1959:86) hierher gezahlt, wobei in diesen Fillen nicht ganz klar ist, ob der Besitz negiert
wird, oder das Vorhandensein des Besitzes, vor allem wenn die Possessivsuffixe fehlen, wie
oben, aber auch hier: wopy optom ,Kraft NEG.EXIST¢. Bedeutet es nun ,ich habe keine
Kraft‘, wie es auch im Original iibersetzt wurde, oder viel eher ,es gibt keine Kraft‘. In den
folgenden Beispielen ist zumindest die Moglichkeit gegeben, die Formen als negierte Habeo-
Konstruktionen zu verstehen, denn sie stehen mit den entsprechenden Possessivsuffixen: kit
worank luw rottolaxtizys, at’ kot'axkar je:lt paetno opmoleszen optom ,two black horses are

racing, neither can overtake the other‘, wobei: opmoalezn ,Moglichkeit-SG <3DU".

Junfi: k¥zelkapi wunli, /i jalol, n’i numoal peetno wurezt opt'sm ,he looks, there’s a huge
house, there’s no possibility to get in either from below, or from above‘, wobei: wurezt
,Moglichkeit-SG <3SG*.

1.5.2. Adnominale Possessivkonstruktion

Hier sind ebenfalls verschiedene Typen vorhanden, je nachdem, welche Wortart als Besitzer

fungiert:

Besitzer (Personalpronomen) + Besitz (Substantiv)
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e Substantiv allein mit PX: s/is‘egt ,his mother®, y:ram ,my son‘
e Personalpronomen plus Substantiv mit PX: am opmezs’som ,my riddle, tew

kysnegsezt ,sein Fenster*
Besitzer (Substantiv) + Besitz (Substantiv)

e Besitzer unmarkiert plus Besitz markiert mit SG <3SG: wo:t kumpegt ,the waves of
the wind*
e Besitzer unmarkiert plus Besitz unmarkiert zaxt wun’s’luwoy ,the black-throated loon’s

ischia‘, jer axpapk ,the head of the hills of the river®

Auch bei mehreren Besitzern (dreigliedrige Konstruktion) sind verschiedene Moglichkeiten
(mit oder ohne PX) zu finden, z.B.: ops’am ko:i ,my grandfather’s scalp®, tew jaf wo:totezen

,at the side of his hunting path‘, s/is’om eztezt ,der Duft meiner Mutter*.
1.6. Negation

Die Negation in PM erfolgt in der Regel durch die Verwendung von Negationspartikeln.
Negierte Formen entstehen aber auch durch die Bildung mit dem Abessivsuffix und mit dem

PTCP.NEG (siehe an den jeweiligen Stellen).
i. Negationspartikel at

Die allgemeine Negation erfolgt durch die Partikel az die in der Regel direkt vor dem Verb
steht: Pelpal ne:yt at kaeftoyt, pef ne:yt kaftayt ,the young women don’t cover their faces, the

old women cover their faces®, at kitezls ,he didn’t ask®.

Zweimal im ganzen Korpus wird af nicht vor ein Verb, sondern vor dem Adjektiv koprx mit
der Bedeutung ,notig, notwendig sein® gestellt: /fulmontaxtox] moppkowna at koprx ,we don’t

need [to steal], amnopnomno at’ maenor at koprx ,I need nothing*.

In Verbindung mit Préfixverben steht die Negation zwischen Prifix und Verb: awkar k" zl/
taermolno nupk at waxtsx ,one thing you can’t throw up on top of the hut®, jal/ at alwezson

,you didn’t get killed‘, naynopnno par at joxtox ,there will be no coming back for you".

Die Negationspartikel und das Verb konnen durch andere Partikel (%5, ke, EMPH) getrennt
werden: maet mutro at o kas’s’on ,don’t you know any trick®, ar #e teftos ,he did not dare‘,

atko kimojeaen, tak ezli:lom ,if you won’t marry me, then I’ll kill you*.
ii. Negationspartikel wu/

Diese Partikel verneint das imperativische Préadikat (sie wurde als PROH glossiert), bei

Munkacsi heifit die Form ul.
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wul min ,don’t go‘, fopw wul topjon ,don’t eat much‘, wul kan ,don’t touch®, am eap’ywkom
wul kannezn, wul kannezn ,don’t touch my nephew, don’t touch him*, sat’fal ul naren ,don’t

jump about mindlessly*.

Ebenso beim Imperativ 3SG: maennor kont wul joxtezt ,whatever kind of army might come*

kyxron wul to;fezt ,may your belly not dry up°.

Auch beim Passiv Imperativ, z.B.: mat kolsno jal wul ezlopk™an, am nay wopn oromloym

,I’'m testing your strength, so that you don’t get killed by any people‘.

Dariiber hinaus erscheint die Partikel auch in diesem Beispiel: #/ Fagkon wul olkezt ,if these
were not your words‘. Hier ist von der Form her zwar kein Imperativ vorhanden, es geht aber
um die Moglichkeit eines Sachverhaltes (schon wegen des konditionalen Partizips), und wie
Wagner-Nagy (2011:148) belegt, wird die Partikel uz/im Mansischen in diesen Féllen mit der
Bedeutung ,moglich gebraucht.

iii. Negationspartikel optom

Bei der Verneinung des Existentialsatzes wird op#am verwendet (sie wurde mit NEG.EXIST
glossiert), die Form heiit bei Munkacsi op#im. Ebenfalls mit dieser Form wird die negierte
Habeo-Konstruktion ausgedriickt (ident mit ung. nincs ,ist nicht, gibt es nicht), und auch
Priadikate mit lokativischer Bedeutung, die verneint werden (ebenso im Ungarischen: nincs itt

,ist nicht hier‘) werden mit op#am negiert.

wopy opt'am ,he didn’t have the strength®, k"z[ joxti jop: je:kezt optom ,when he came his

wife was not there* am wulom opt'am ,I can’t get any sleep‘.

optsm kongruiert mit dem Subjekt im Numerus, im Korpus kommt nur Dual vor: fezmoy

optamoay ,he has no eyes‘ jayopyoy tet’ opt'smoy ,there were no sisters®.

In einem Beleg wird die Partikel ko/ an die Partikel angehdngt: o:s maetor optomkal tzejywn

,is there not something still there inside‘.

In einem Fall steht ein Possessivsuffix 2SG danach, in der Bedeutung ,du bist nicht‘: nay

Fami s’fy opPegzemon manopnowno ,for us you’re not as much as a gnat°.
iv. Negationspartikel opt/

Die Bedeutung ist hier einerseits ,nein‘, damit gibt man eine negative Antwort auf eine Frage:
opt), latti, at @&lwezsom ‘No, he says, I didn’t get killed‘, op#, latti, at was’antopli:mo, at

kan’s’izmo No, she says, I haven’t see him, I don’t know him*.
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Andererseits wird sie in Verbindung mit der Konjunktion man ,oder‘ verwendet, wenn es um
einen Sachverhalt ,X oder nicht‘ geht. In diesem Fall kann auch die lingere Form op#s

gebraucht werden:

kois kiffap kor zn’fi, man opt ,does Kois have anyone to look for him or not‘, kys’zin joxti
man opt’ ,whether the man of the house will come or not*, mat kols o:li man opt’ timp’yw
kifp ,are there any people to look for T'im, the son, or aren’t there‘, tew mator kan’s’i, man
opt’s ,whether he knows anything or not‘, sar nay amnopnomno porfli:no man opts ,will you

kill me or not*.
v. Negationspartikel a#
at’ wird in mehreren Funktionen verwendet:

a) In der Bedeutung ,weder...noch‘ kommt diese Form nur einmal vor: ten a¥ opy a&n'si;yo
at’ pyw an’s/i;yo ,they have no daughter, they have no son‘, hier konnte man von einer

Konjunktion sprechen, aber auch Negationspartikel wiare moglich.

b) at’steht in Verbindung mit dem Verb maenesr- ,(anderes) tun®, der Gebrauch ist hier jedoch
unregelméBig. Dieses Verb, dessen Stamm das Pronomen manaor ,was‘ bildet (WV 111 242),
steht als Priadikat mit einem anderen Verb zusammen, beide werden gleich konjugiert, z.B.:
amon zlweem al's manorowezm ,either we’ll get killed or something like that‘. Bei der
Negation hingegen wird das Verb mit a#/ gebraucht: at kitolaxts at’ maeners ,he didn’t ask or
do anything like that‘. Es ist nicht ganz ersichtlich, weshalb die Form (insgesamt dreimal) so

vorkommt. Die Funktion von a# ist am ehesten als Negationspartikel aufzufassen.

¢) Zusitzlich bildet a# mit den Pronomina und den Adverbien ihre komplexen, negativen
Formen. Im Korpus kommen folgende vor: atkon ,niemand‘, atkun’ nirgendwie‘, atk "ot'ax
Jkeiner¢, atk“otol ;nirgendwohin‘, amanor mnichts. Wenn sie im Satz vorkommen, muss
auch der ganze Satz negiert werden (doppelte Negation, wie im Ungarischen, z.B.: semmit
nem tudok ,ich weil} nichts‘, wobei neben semmit ,nichts-ACC*‘ auch das Pridikat negiert
wird). Beispiele: am at’ manor at kas’s’om, at/ maenor at was’antallom ,I know nothing, I have
seen nothing®, #imp’yw kifp at’ kon optam there is nobody to look for T'im, the son‘, a#’
maenar at woprax taw jetaleget ,nothing can be done with him‘. In diesen Fillen ist a#als eine
Art Prifix zu verstehen, das als erstes Glied eines Kompositums fungiert, aber auch hier wire

die Funktion als Negationspartikel verstellbar.

Exkurs Getrennt- oder Zusammenschreibung der Formen mit a#/

Wie es an den Beispielen zu sehen ist, haben wir die negativen Pronomina und Adverbien

zusammengeschrieben, in den zitierten Belegen kommen sie jedoch getrennt vor. Mit der
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Getrennt- oder Zusammenschreibung, bzw. der Rechtschreibung an sich in PM haben wir uns
bereits auseinandergesetzt (siche VI.4.1.1.), an dieser Stelle miissen wir aber darauf kurz
zuriickkommen. Am Original haben wir einerseits so wenig wie moglich verandern wollen,
wir waren aber auch nach Einheitlichkeit bestrebt. Da nun die Indefinitpronomina im Original
in den meisten Féllen zusammengeschrieben (wie alkon ,jemand‘, usw.), und auch die
Préafixverben so angegeben wurden, haben wir im Lexikon auch die negativen Formen
zusammen angelegt, und die getrennt geschriebenen Formen als Spelling Variante
hinzugefiigt. Allerdings in anzumerken, dass die mit a# zusammengesetzten Formen von
Kannisto prinzipiell getrennt geschrieben wurden. Zusammen kommt in den PM-Texten
ndmlich nur dieser Beleg vor (wobei an anderen Stellen die gleiche Konstruktion ebenfalls
getrennt erscheint): & "otax ,welcher® > atk "ot'axkart keiner-NZER-PL‘. Diese Schwankung
lasst sich auch im Kannisto-Waorterbuch ablesen, wo meist beide Schreibvarianten angefiihrt
werden. Er wird wohl etwas dabei gedacht haben, womdglich wollte er die Tatsache
hervorheben, dass im Gegensatz zum gebundenen Morphem a/- (bei alkon ,jemand*) a# sehr

wohl alleine stehen kann, und somit ein freies Morphem darstellt.

Wie wir gesehen haben, ist at’ mit mehreren Funktionen verkniipft. Im Kannisto-Worterbuch
werden jedoch alle Beispiele mit a# unter einem Lemma, bei op#’ angefiihrt (K 133b). Auch
Honti (1988:156) gibt sie als zusammengehorige Formen an. Dass dies so ist, beweist auch
das Indefinitpronomen a#iman ~opti méen ~ ati man kein‘, anhand dessen wir davon
ausgehen, dass a# mit opt’ zusammenhéngt. Daher wurde a# auch von uns als Allomorph von
opt’ angelegt, und somit als Negationspartikel definiert, wir mochten aber darauf hinweisen,

dass die beiden Formen in unterschiedlichen Funktionen verwendet werden.
vi. Negationspartikel n/i

Die aus dem Russischen entlehnte Partikel (Kalméan 1961:198) kommt nur an folgender Stelle
vor: /i jalal, i numoal patno wuregt opt'am ,there’s no possibility to get in either from below,
or from above‘. Die Bedeutung dieser Partikel wurde allgemein mit NEG angegeben, in

unserem Beispiel bzw. auch laut Kannisto in P (K 520a) ist sie: ,weder...noch".
1.7. Zusammengesetzte Sitze

Die zusammengesetzten Sétze spielen im Mansischen, und somit auch im Pelym-Dialekt im
Verhiltnis zu anderen Sprachen keine so grof3e Rolle, (sieche ebenfalls Riese 2001a:70), was
sich auch aus dem agglutinierenden Sprachtyp ergibt, da das Mansische reich an Partizip-
Konstruktionen ist, mit denen sich manche Nebensitze vermeiden lassen. Mit zunehmendem
russischem Einfluss haben die Konjunktionen bzw. die Satzgeflige zwar an Bedeutung

gewonnen, trotzdem stellt Rombandeeva (1984:158) in Bezug auf das Nordmansische fest,
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dass Nebensitze tendenziell eher ohne Konjunktion miteinander verbunden werden.

Konjunktionen neueren Ursprungs sind in PM etwa: i, ffo, ftopol.

Auf die Nebensatztypen wird hier nicht eingegangen (siche dazu mehr zumindest in Bezug
auf das Nordmansische bei Riese 2001a:70ff. und ausfiihrlicher bei Rombandeeva 1984),

allein die Konditionalsidtze werden weiter unten diskutiert.
1.7.1. Nebenordnung

Koordinierend zusammengesetzte Sdtze kommen haufiger vor. Sie konnen ohne Konjunktion

erscheinen, z.B.: poFwuj wymroy kosezrs, kyfnys maen’'tol kVan waxt'skats ,the bullfinch

turned red and threw himself through the window*.

Oder mit koordinierenden Konjunktionen, im Korpus kommen folgende vor: 7 ,und‘, ois~os

,und‘, jop~ja(y) ,und‘, amon~aman~man ,oder‘, kot entweder...oder*, (a)fo~Fe ,oder‘, man
~ maen os ,oder‘, z.B.: ¥i pol'wujno wysto jop k"l kexn jyw tatosto apkafkezt palt ,he took
this bullfinch and brought it into the hut to his wife‘, wa:#’ jopks amon k" of> jopks ,he spun
around for a short time or a long time*, s/axal sujti i so:1i ,it thunders, and there’s lightning®,
ankafk i k"als ,and the old woman got up‘, o:s fapkoFtox tultkats ,and he began to play the
dombra‘, rus’ o maen mopn’s’ joxts ,has a Russian or some Mansi come*, kitezlon, taew mator
kan’s’i, maen opt’s ,ask him (whether) he knows anything or not‘, wa:#/ worezjos man k “of2
worezjos ,he hunted for a short time, or he hunted for a long time‘, wy#no patsoy man os

Jalp’yymlowasay ,have they fallen into the water, or have they frozen‘.
1.7.2. Unterordnung

Subordinierend zusammengesetzte Sidtze sind seltener, als koordinierende. Sie konnen

ebenfalls ohne Konjunktion erscheinen: wa:t’ olsom, kof olsom, at kan’s’i:lom ,whether I was

(there) for a short time or for a long time, I don’t know*, wa.# olsom, kof olsom, ko:t kan’s’izmo

,was I (there) for a short time, or for a long time, how can I tell‘.

Meist werden sie im Korpus jedoch mit einer der folgenden Konjunktionen miteinander

verbunden: k%&f~ka[~k"sf ,wenn, obwohl‘, #akkol ,wenn®, #yl~Fil ,wenn, fto ,dass‘, ftopaF

,sodass*, z.B.: is‘op k"a:rxno jop fakoFsxno jo:losaxti, [topol fezemoay Fiy tatox ,the girl asks a
crow and a magpie to bring the eyes here‘, tokkol poptomli, tulpaxon ke:n jywpoptormantos
,as he jumps, he disappeared into the clump of clouds, ##y/ kaffomtijezen, ok to:imaentezest
,when he pulls at them, they all came undone‘, t ne:yoyno sawi:tn intss, [to p’'yw ponftos ,the
two (other) women became envious that she had borne a son‘, omolFton, [to lalom pal ¥i

mi:yom ,say that I’ll give my life°.
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Eine interessante Verbindung von & "z/und der Konjunktion jop findet man im Korpus ofter
(allerdings nur bei Kannisto). jop, die eigentlich die Bedeutung ,und‘ besitzt, und somit der
Koordinierung dient, ist hier bedeutungsleer, oder am ehesten mit ,dann‘ zu iibersetzen, wobei
eine iiberraschende, unerwartete Wendung danach zu spiiren ist. Ofter ist nach jop auch ein
Doppelpunkt, womoglich hat die Satzintonation Kannisto dazu gebracht, ihn zu setzen, aber
er geht in seinen Anmerkungen nicht ndher darauf ein. Beispiele: k"z/ funfi jop: torrom tujmos
alku:n’ ;,when she looks, it had somehow become summer*, k"zf ilpyktmow jop: to:rs joxttopl
Jjaniy k"as’ teet’ kuj ,when she gets shoved aside, there lies the cone longer than a quarter
cubit‘, &k maet s'itol polomtorom k“z[ kopfezli jop: asso:tor opam ,when at some time the
Pelym god noticed, the Ob prince was not there®, jyw kaf twji jop Jaljyw lajloy koptoy an’s’ax
Jjallopli ,when she goes inside, there’s a man with skewer-legs and skewer-arms walking
around‘, am kaf funfsym jop: naloy ko.p ni:ls, pofmon ka:;p ni:ls ,when I look, a boat with a
stem appeared, a boat with a stern appeared*. Viel seltener kommt & "2/ auch alleine vor, in
diesem Fall weist die Konjunktion keine Besonderheiten auf, z.B.: iskum k "z nupk ken’s’i,
at’ kotal! at wowi, worowinol pjexrsows ,when the boy wakes up, he can’t budge, he has been

tied up with a rope‘.

Genauso verhalten sich die Verbindungen von #fy/ und jop bzw. #akkol und jop, beide sind
aber nur auf einige Beispiele reduziert. Es handelt sich offenbar nur um Varianten, obwohl sie
im WB von Kannisto getrennt, unter einem anderen Lemma angegeben werden (K 858b #y/
<ti, bzw. K 959b #okkol), aber Kannisto merkt an, dass an einer bestimmten Stelle beide
moglich sind (WV III 128). Es fillt auch auf, dass diese Verbindungen bevorzugt von
Jeblankov benutzt werden, von Kuzjomkin kaum. Beispiele: #akkol lijto jop i e:lo jetol pezts
,when he shoots her she falls with the arrow*, fowl iyl wyteat opmormaenti:to jop. tuloy

wunts wytezet nugk ,then he gives the water a stroke, it settles as a cloud®.
1.7.3. Konditionalgefiige

Wie oben bereits beschrieben, beschéftigen wir uns nicht mit allen Nebensatztypen, hier
werden nur die Konditionalsidtze naher erlautert. Mit den verschiedenen Moglichkeiten fiir
Konditionalitdt (Konditional-Optativ als Modus, Konditionalpartikeln, Konditionalpartizip),
bzw. mit deren Verbindung ist es moglich, das irreale und reale Konditionalgefiige zu bilden,
und auch die zwei voneinander zu unterscheiden. Diese Unterschiede werden wir nun kurz
beleuchten und mit Beispielen veranschaulichen, wobei wir uns hauptsidchlich auf Riese
(1988/89) und Honti (1988:168f) stiitzen.
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Das irreale Konditionalgefiige wird im Pelym-Mansischen folgendermallen gebildet: Der HS

steht im Konditional-Optativ, im NS steht das irreale konditionale Partizip (Stamm +
PTCP.COND + Personalendung). Beide sind zeitlich indifferent.

Beispiele: #7 Papkon wul olkezt, Fit ti tenilom, zjni:lom ,if these were not your words, I
would eat you here, I would drink you here®, kottol Fiy paetkon, ¥it’ ¥i topipaeni:m, ezilzeni:lom
,if you were to come here from somewhere, I’d eat you here, I’d drink you®, mont omoltakon,
man at kanni:znow por’fow ,had you spoken earlier, we would not have touched our brother-
in-law*, o:tarjeym, po;jorjeeym Fax kolkezet wuntosno wuttonowm, tun’s’atno at tus’tonowm ,if
the prince my father, if the boyar my father heard (my) words, he would place me up to sit,

(even if) he would not set me up to stand‘.

Das reale Konditionalgefiige wird im Pelym-Mansischen folgendermalBlen gebildet: Im HS

steht ein finites Verb im Indikativ oder Imperativ, zusétzlich ist eine fakultative Verwendung
des konditionalen Korrelats fak moglich. Der NS ist unmarkiert, oder (seltener) markiert mit

einer der Partikeln. Dabei ist das Verb im Présens, oder Priteritum (zeitlich indifferent).

Sieche die Beispiele bei den Partikeln (V.25.6.), oder auch: jiyxt n’iwlwezem tak kitezen
amnopm nupk ,(if) we get chased, then wake me up‘, n/urm kotolezet o:ls, tak n’urom kotolezt
kinfas, kinfom kotolezt o:ls, tak kinfasto ,(if) it was his wish day, then he searched for his
wish day, (if) it was his search day, he searched for his search day‘, amnopm kimojezn, at
ezli:lom, at kimajezenkol, exli:mo ,you marry me, I won’t kill you, if you don’t marry me, I

kill you*.

2. Mittellozva-mansische Syntax
2.1.  Satzglieder laut Korpus

Als Subjekt kommen folgende Wortarten in Frage: Substantive, Pronomina, substantivierte
Numeralien oder Adjektive, vereinzelt Verbalnomina, z.B.: forem ko:tli, tin waetontaxtiji ,day
breaks, they strap on their skis‘, morton latti ,the other says®, kars’on to:f kitz: ,his two scraggly

fur shoes®.

Als Pridikat: finite Verben, Partizipien, Nomina, pridikative Negation, z.B.: o:s tun’sfi, o:s
kuPtom ,(the cone branch) is still there, it has remained®, uj kantal k"™ Vix optam ,there is
no nail without game (fur) hanging on it*, Juop tit poilom o:son ,you are my Luop River-mouth

village®.

Nominale Pradikate kommen auch ohne Kopula vor, hier hiufiger als in PM: kurom [a:t

woryon o:tor wys’ py:: o:tor jaym ,the youngest son of three-hundred powerful princes is my
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father, the prince®, o#/ lu: kontom poilom pununk™ tit poilom ,he village in which I found my
first horse is my village at the mouth of the Pununkw (River)‘, tox7 ajji [a:t jalze: jaeym [fa:t
Jjalz ,crane-calling hundred areas are my father’s hundred areas‘. Das nominale Pradikat kann

aber auch mit Kopula vorkommen, folgende Moglichkeiten gibt es dazu:

a) Das Verb o:s- ,sein‘ ist ein reines Kopulaverb, ist zeitlich indifferent, es enthilt als einziges
Verb kein Tempussuffix, und es ist im Korpus nur jeweils einmal in 1SG und 2SG vorhanden,

sieche oben orson ,COP-2SG*, bzw. kapi ne: oisom ,1 am an able woman®.

b) Das Verb o:- ,sein, leben® hat auch eine kopulative Funktion: joxo/ woprno urae Fok te o:di

,the way make stockfish is this*.

Die Partikel op#am (siche auch bei der Negation VII.1.6.) negiert den Existentialsatz, und

kann somit auch als Priadikat verwendet werden, siehe das Beispiel oben.

Als Objekt: Nomina im Nominativ oder Akkusativ, Pronomina im Akkusativ (vereinzelt
Partizipien): ju te:no pom s&x*me at komntilom ,1 find no pieces of grass to eat‘, tin om tu:liji
,they bring me (into the house)‘, nomtoy ne: nomtom tu: te staslom 1 directed my woman’s

thoughts there® (nomtom ,Gedanke-SG < 1SG*, im Nominativ).

Als Attribut: Adjektive, Substantive, Numeralien, Pronomina, Partizipien: [imno jerno xk™
Jeuri ,a heart-pleasing song‘, i py: ,tender boy*, fopu tujt ,much snow*, kul maefi &t o:tor

,five masters donning caftans‘ (siche Beispiele auch weiter unten bei der Kongruenz).

Als Adverbialbestimmung: Adverbien, Nomina in einem obliquen Kasus oder mit

Postpositionen, Partizip-Konstruktionen, z.B.: koplapis’ karmitilom ,I observe closely
(correctly)‘, kurom r'ix kal wixts ,in the middle of three larches‘, pasan jel poplt ,under the
table®, &iylnaen uil ,when flying off".

2.2. Wortfolge, Satzbau
Beziiglich der Wortfolge lassen sich folgende RegelméBigkeiten laut LM-Korpus feststellen:

a) Das Attribut steht vor dem Bezugswort: iisox forromt ,alt Zeit-LOC*, &t jalpze jaloy ko.p

,boat with five seats‘.

b) In einer Possessivkonstruktion steht der Besitzer vor dem Besitz: &m /u:m ,ich Pferd-

SG < 1SG*, @tom ja poiloy ner jerra ,song of the woman from the Vershina River village*.
c) Das Hauptverb steht vor dem Hilfsverb: ket kel kajtux ta:nye:n ,if you really want to run‘.

d) Das Prifix steht in der Regel vor dem Verb (mehr zu den Prifixen und deren

Besonderheiten siehe V1.4.): k™an k"ople:m ,1 go out®, il ta na:tomtaxts ,she pushes off".
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Das Mansische ist eine SOV-Sprache, in der Regel ist demnach die Satzgliedfolge in einem
neutralen Satz Subjekt-Objekt-Verb. Andere Satzstellungen sind aber jederzeit moglich,
sofern ein Satzglied hervorgehoben werden soll: #a:xol kapkan maenarol uttopowsen kummi

,later, who will offer what to you, two men°.

Wenn das Subjekt im Satz vorkommt, steht es somit meist an erster Stelle: sopt kax, kar
wopnt nalom Jaurenti ,seven elk bulls, a herd of elk bulls are pawing at the water‘. Subjekte
miissen jedoch nicht obligatorisch gesetzt werden: ke pomon ke:lino nal neyle:m ,(I) come
to a rushy moor*. Dariiber hinaus sind auch andere Satzstellungen moglich: uj kurom a:tol a2m

il woprilzem ,1 spring forward with three bear jumps®.

Wenn das Objekt im Satz vorkommt, steht es meist vor dem Pradikat: zzeu toros pa:lt k"ofze
popk"meo k"zn ojtit ,she drops the cone one span long‘, Objekte miissen jedoch nicht
obligatorisch gesetzt werden, z.B.: teytos/lizen, latti: mat k"afzt at lzeslon ,he chews them
and says: you didn’t kill it very far away‘. Dariiber hinaus sind auch andere Satzstellungen
moglich: poprtmo n’zn’ jurtal topt fifz tuftau” ,the board with the dough is placed behind the

fire*.

Das Pradikat steht im Satz meist an letzter Stelle: &m manoy il o:nom kel kar’fin ,if you
know whether I am to continue living‘. Dariiber hinaus sind seltener auch andere
Satzstellungen moglich: sopt topli, sopt tuji to:rrom wnti wuottal ,for seven winters, for seven
summers the weather remains with no wind*, ofJz kofze jeni ko.pto unte:m annz mikailowna

,in the slender, long, big boat I, Anna Michailovna, sit down‘.

Die Fokusposition ist im Allgemeinen vor dem Pridikat, wenn aber das Pridikat selbst betont

wird, kann es an erster Stelle stehen: na/ ripititze pu:t ke:n ,she throws it into the pot*.

Adverbialbestimmungen sind relativ frei im Satz, und konnen mitunter auch an letzter Stelle

stehen, siche z.B. oben.

Der Interrogativsatz hat keinen obligatorischen Satzbau, und unterscheidet sich somit nicht
wesentlich vom Affirmativsatz: nalz filtom pa:ron py: kot o:di ,where is the nose-cut magic
foal‘, jyj oil maen tujim tujmous ,has my last summer come‘, raex" purtal toplz [ze/tom toplon
Jiwom kur'fto fufmamon ,when did you grow, my needled tree with needles grown unaffected

by the rain‘.

> Die Verwendung des ACC in Verbindung mit dem Passiv ist nicht geklért, und sonst auch nicht bekannt.
Eine mogliche Erklarung wire, dass der Informant mitten im Satz eine andere Satzstruktur wéhlte, und somit

zur Anderung des Genus kam.
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2.3. Kongruenz

a) Zwischen Attribut und Bezugswort besteht im Mansischen keine Kongruenz. Wenn ein

Zahlwort als Attribut verwendet wird, steht das Bezugswort im Singular, z.B.: @t o:for ,five
masters‘, lou sayr ,ten cows‘. Eine Ausnahme ist bei ,drei‘ zu finden, wo neben SG auch PL
vorkommen kann: kwrom a:t ,three hairs‘ (Singular), aber kwrom polufkat ,three quarter-

Kopecks® (wobei polufkzet ,Viertel-Kopeka-PL®).

Auch bei ,zwei‘ steht das Substantiv im Singular: &7t kum ,two men‘, Dual kommt im LM-
Korpus nicht vor. Ist das Substantiv jedoch mit einem PX versehen, ist sowohl die
Singularreihe moglich, als auch die Pluralreihe (letztere haufiger), z.B.: kit rowa ,zwei
Gelenk-SG <3SG*, kit koptaem ,zwei Hand-PL < 1SG*.

b) Zwischen Subjekt und verbalem Pridikat ist eine Kongruenz in Numerus und Person

vorhanden: &k kum uj je:xx™ jedk™alti ,one man starts the bear dance‘, tin lattiji ,they (two)
say*, is’ op py:t wakte:t \little children can be seen‘.

Nach einer attributiven Konstruktion aus Kardinalzahl und Substantiv konnen die Verben

sowohl im Singular, als auch im PL (6fter) stehen. Beispiele fir Singular: /il fzp fourau,
’ilze kout manti tuftaut four poles are cut and set up across four spruce trees® zuerst SG
(fourau ,cut-PASS[3SG]‘), dann PL (fuftaut ,set-PASS-3PL°). Weitere Beispiele im Plural:
Jaliy paepgkpae lou lu tzet’ kajtentert ,ten hoarfrost-headed horses are running there®, fo:ma

kurom py: jaeyan kinfux jiut ;Toma’s three sons come looking for their father*.

Nach dem Zahlwort ,zwei‘ stehen die Verben a) im Dual: kit kum am mazlz wuor s'epaes’t
@&los’lentiji ,two men are hunting little birds of the forest‘, poil papk kit an’flux sk “zn jimiy
,two village-leading old men came together‘, oder seltener b) im Singular: fo:ma kit py: k"aen

riyli ,Toma’s two sons run out’.

Bei Kollektiva als Subjekt steht das jeweilige Pradikat im Singular oder im Plural (6fter): Im
Korpus sind folgende Kollektiva zu finden, die auch mit Beispielen belegt werden, wobei die
Pradikate fett gedruckt hervorgehoben werden, damit die Einzahl oder Mehrzahl besser

gesehen werden kann:

1) wopnt Herde‘: sopt tocri, to:ri wopnt nalom tur’s’entert, sopt kar, ka:r wopnt nalom faurenti
,seven cranes, a flock of cranes are standing down at the water, seven elk bulls, a herd of elk
bulls are pawing at the water‘, sopt koupae koxr wopnt il famywaese:t ,the herd of seven elk

bulls took flight‘, ak"™ mat s’it lunt wopnt minenti ,suddenly a flock of wild geese fly by*.
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2) kolox ,Volk, Leute‘: jeyzxe wrom fo:tron kolox [aka someetizen ,he tallies all the thousand
peoples held by his father®, wobei so:nztizen ,zahlen-PRS-NON-SG <3SG*

3) mo:m ,Leute‘: mo:m pamkolople:t ,the people drink, wobei pampkolople:t ,saufen-PRS-
3PL°,

4) mir ,Volk‘: ¢ mirmo pufn Fap faurit ,he cuts down all the people‘, wobei faurit
,abschneiden-PRS-SG < 3SG®

Zusitzlich zur Kongruenz in Numerus und Person, ist in der objektiven Konjugation auch die

Kongruenz mit dem Objekt in Numerus zu finden, aber nicht zu vergessen ist die Tatsache,

dass die Dual-Reihe beim bestimmten Objekt in LM nur mehr in einer Person in Spuren zu
finden ist, sonst mit der Pluralreihe zusammengefallen ist. Somit besteht die Kongruenz meist
wie in PM, nur im Singular vs. Plural, z.B.: SG<1SG: @&m FyFtoy kummo kantilom ,1 find
the guilty man‘. NON-SG < 1SG: kars’ oy to.f kitz: k"zn waFakmaptizm 1 trip up his two
scraggly fur shoes‘ (hier Objekt eigentlich Dual), (jaames jaemos maetart teeu lumpartents.) em

k"oilszem ,she had murmured good things. I heard (the good things)‘ (Objekt in Plural).

c) Die nominalen Pridikate kongruieren mit dem Subjekt in Numerus, z.B.: /liyx wpk"z

Jaemea: jeenipl its tail is short, its eyes are big® wobei: Auge-DU <3SG gro3-DU*. Fiir eine

Kongruenz in Plural ist in den Texten kein Beleg zu finden.
24. Determinierung

Zur Determinierung von nominalen Satzteilen konnen zwar verschiedene Elemente eingesetzt
werden, aber, wie bereits in PM bekannt, in erster Linie aus dem Kontext wird klar, was

bestimmt ist, und was nicht. Auch in LM werden zur Bestimmtheit folgende Elemente benutzt:

a) Demonstrativpronomina: £ no;jor opi ,this prince’s daughter, te povk "z [z[tom povk "oy
wuorto ,in that cone-bearing cone forest, #e sayr py:mo ,this calf*, # fe;poy tumon ultto

,across this Tumen rich in food".

b) Possessivsuffixe: putaen nuk poiyilti ,the pot starts to boil‘, mo:t kumtze tori latti ,he says to

the other man‘
2.5. Possessivkonstruktionen
2.5.1. Pridikative Possessivkonstruktion

Es gibt hierzu verschiedene Konstruktionen, die in PM unterschiedlich oft eingesetzt werden.

Auch in LM finden sich mehrere Moglichkeiten, aber anhand der sparlichen Belege (meist
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nur jeweils ein Vorkommen) kann eine genauere Analyse nicht erfolgen. Es sind folgende

Konstruktionen im LM-Korpus vertreten:
a) Habeo Verb

Wie auch in PM, ist auch hier ein Verb dafiir vorhanden: @n/f- ~an’s-, das jedoch nur an
folgender Stelle vorkommt: kurom opmp @n’fexm ,1 have three dogs‘. Einmal kommt es
zusitzlich als Partizip verwendet vor, allerdings mit der Bedeutung ,tragen‘: py:tat &n's'>m
panfom noul’ popraen ,pieces of cooked meat that he was carrying on his bosom*. Negiert

finden wir diesen Typ nicht in den Texten.
b) poplt

Auch die Form mithilfe der Postposition popl/t ,bei ( + PX fiir den Besitzer) wird in den
Texten nicht haufiger verwendet, nur hier: naeu popltont fz:t s'orkal, 2em popltomt [ze:t s'srkol

,you have a hundred notches, I have a hundred notches*.
¢) PX + Seinsverb

Bei dieser Konstruktion wird der Besitzer am Besitz mit dem Possessivsuffix markiert. Im
LM-Korpus ist dafiir die gleiche Konstruktion an drei Textstellen zu finden: @&m fujt kajtpze
sopt to:xmPam o:lom kumka inte:xm, tujt kajipa sopt paulom o:lom kumls intezm ,having seven
elk hinds to trample snow what should happen to me, having seven bulls to trample snow
what should happen to me®, &mki rextom n'z:l toul kit sopolem o:lim kumPs inte:m ,what
can happen to me (if) the two young ones I bore, (swift as) arrow feathers are alive®, vgl. die

selbe Konstruktion auch in PM.

2.5.2. Adnominale Possessivkonstruktion

Verschiedene Typen sind vorhanden, je nachdem, welche Wortart als Besitzer fungiert:
Besitzer (Personalpronomen) + Besitz (Substantiv)

e Substantiv allein mit PX: ka.pa ,ihr Boot*, wannom ,mein Wald®, fupou ,unser Ruder*
e Personalpronomen plus Substantiv mit PX: &m /lurm ,mein Pferd‘, &m jaeym ,mein

Vater*, t2u luwan ,seinem Pferd*
Besitzer (Substantiv) + Besitz (Substantiv)

e Besitzer unmarkiert plus Besitz markiert mit SG <3SG: ne: jerree ,das Lied der Frau®,
kum fzmea: ,die Augen des Mannes*
e Besitzer unmarkiert plus Besitz unmarkiert: fo:ma kurom py: ,die drei Séhne von

Toma‘, poj kum opi ,die Tochter des reichen Mannes*
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Auch bei mehreren Besitzern (dreigliedrige Konstruktion) sind verschiedene Formen (mit oder
ohne PX) zu finden, z.B.: jaya poilaet ,das Dorf ihres Vaters‘, wobei Vater-SG <3SG Dorf-
SG<3SG*, oitrom (jamos, jamos) py: ,der (nette) Sohn meines Herrn‘, wobei ,Herr-
SG < 1SG Sohn®, (tepal tepol) optaemae tzeut pat (noson) pox’s'z ,the feathered arrow at the
bottom of the quiver of the man rich in sustenance‘, wobei ,Mensch-SG <3SG Kocher Boden
Pfeil-SG <3SG*, lopf ops’z pous’is’k™> jerri ,song of uncle Loas‘, wobei ,Loas GroBvater-
SG <3SG Sohn lieb Lied‘, k"&lz ne: a:pk ,junge Frau seines Hauses*, wobei ,Haus-SG <3SG

Frau junge Frau‘.
2.6. Negation

Die Negation erfolgt, wie auch im PM, durch die Verwendung von Negationspartikeln.
Negierte Formen konnen auch durch die Bildung mit dem Abessivsuffix und mit dem

PTCP.NEG entstehen (siehe an den entsprechenden Stellen).
I Negationspartikel ar

Die allgemeine Negation erfolgt durch die Partikel af (einmal kommt die Variante a:f vor), die
in der Regel direkt vor dem Verb steht: ju te:no pom sax“mo at komntilom ,1 find no pieces of

grass to eat’.

Die Negationspartikel und das Verb werden durch die Konditionalpartikel ke getrennt in

diesem Beispiel: at ke tulmentason ,if you did not steal it.

In Verbindung mit Préfixverben steht die Negation zwischen Prifix und Verb: mar woprux™

Jjel at punoslzn ,why did you not place down*, k"an at wajlijz: ,he can’t take (it) off".
11 Negationspartikel u/

Diese Partikel verneint das imperativische Pradikat, sie kommt nur an folgenden Stellen vor:

ul n’outzen ,don’t touch them®, ul korjon, ul kantlon ,don’t be angry, don’t be cross‘.
iii. Negationspartikel optom

Bei der Verneinung des Existentialsatzes wird op#am verwendet, die Form ist nur in diesem
Satz zu finden: uj kantal k™ Vix optam, n’oxs kantal k™ Fix opt'sm ,there is no nail without

game (fur) hanging on it, there is no nail without sable (fur) hanging on it‘.
iv. Negationspartikel op# ~ opt'z

Die Partikel wird als Satznegation gebraucht, auch diese kommt im Korpus nur in drei Belegen
vor. Hier hat sie Satzwertcharakter: optze! ,nein!‘, dariiber hinaus: nowi, man opt ,is it

moving or not‘, e wowi, Fe opt’ it moves, it doesn’t move‘. In dem ersten Beispiel wird sie,
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wie auch in PM, in Verbindung mit der Konjunktion man ,oder‘ verwendet, wenn es um

einen Sachverhalt ,X oder nicht‘ geht.
2.7. Zusammengesetzte Sitze

Bei den zusammengesetzten Sétzen spielen in den LM-Texten von Munkacsi die russischen
Konjunktionen keine Rolle. Obwohl er in seiner Grammatik einige erwahnt (VNyj. 122f)),
kommen diese im Korpus nicht vor. Auch sonstige Konjunktionen sind nur wenige in den

Texten zu finden.
2.7.1. Nebenordnung

Koordinierend zusammengesetzte Sitze kommen hiufiger vor, als subordinierende. Sie

erscheinen viel ofter ohne Konjunktion, in diesem Fall geht es um die Aneinanderreihung der

Gliedsitze. Beispiele: poal kumrno joxtet, jel tun’s’pert, tautiny n’zlpa tartole:t ,they come to
the edge of the village, stop and set off the fire-arrowy thing (rifle)‘, fujtol witol toyoltizen,

putoltizzn ,they throw snow and water at it and douse it°,

Koordinierende Konjunktionen sind nur zwei in den Texten: o:s ,und‘, maen ,oder’. o:s ist nur

einmal vorhanden: o:s &m maenon o:n ke ripitous ,and if it was thrown to me*, metist haufiger,
z.B.: fo:ton kumno, maen [o:toy nemno komtkati it is found by a fortunate man or a fortunate
woman‘, k"afz, man wa:t’ o:diu ,we live for a long or a short time‘, nowi, man opt’ ,(is it)

moving or not‘.
2.7.2. Unterordnung

Subordinierend zusammengesetzte Sitze sind seltener. Sie konnen ebenfalls ohne Konjunktion

erscheinen: faka [ifze noupente:t, ul woutzen, il jopmon ,if all of them move back, don’t touch
them, go away*, /ailon uj kumls minenti, Yok k"ffenti ,when an animal goes by he plucks
it*, Ya:xol 2em lu:m kot komtilon, Pe kanfze tu: taxtopoplzeln ,if you find my horse somewhere
later, hand him this letter*, poilin ma:m tank kan’fizn, uj wa:ltaus ,the village people (should)

know, a bear has been killed*.

Ofter werden sie aber mit einer der folgenden subordinierenden Konjunktionen miteinander

verbunden: &m maelz ,wenn‘, 2m manasy ,wenn‘, k& ,wenn, obwohl‘, kur’ ,wenn®, #i mos
,deshalb‘, fon mos ,deshalb‘. Beispiele: s’k "ony opi oppkum kurom f2:t woryon o:tortol k™
namtno, k™ usno kun’ paetomtiji ,my breasted-maiden mother and Three-Hundred-Powerful-
Prince when they reached one thought and one sense‘, &m malz [aka [ifz fw:me:t: ul noutzn,

il jopmon ,if all of them spring back, don’t touch them, go away*, &m manay jyj oil tujim kel
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i tujmous ,if my last summer has come®, paftal o:lpze jiw @laetzen ¥i mos te [opklit ,that is

why he is kicking against the gap-free coffin lid*.

Die subordinierende Konjunktion k"2, die in den Texten 6mal die Bedeutung ,wenn‘, und
einmal ,obwohl® besitzt, verdient auch in LM eine ndhere Betrachtung (siche auch in PM
VII.1.7.2.). Der Konjunktion folgt stets das Pradikat mit einem anschlieBenden Doppelpunkt,
dhnlich wie in PM. Auch hier konnte die Satzintonation die Hauptrolle gespielt haben, die
Munkécsi dazu veranlasste, den Doppelpunkt zu setzten, und so den Hauptsatz einzuleiten, in
dem gewissermallen etwas unerwartetes oder iiberraschendes passiert. Beispiele: ju tuloum.
k" zf kontilom: uj kantal &k"™ Vix optom ,I am brought in. When I look around, there is no
nail without game (fur) hanging on it‘, mo:t kum k"zn k"opls, k[ [unfasto: e nowi, Fe
opt’ ,the other man went out, when he looked at it, it moves, it doesn’t move*, koplonas’ k "zf
pettilom: te;pay tumonno kun’ neylmou ,when I observe correctly, we somehow arrived at the
Tumen rich in food*, K"/ toxorsom: toxrux™ wo:yom at joxts ,although I (tried to) press (it),

I didn’t have the strength to press‘.
2.7.3. Konditionalgefiige

Das irreale Konditionalgefiige wird auch im Mittellozva-Mansischen folgendermalien

gebildet: Der HS steht im Konditional-Optativ, im NS steht das irreale konditionale Partizip
mit Stamm + PTCP.COND + Personalendung, wobei beide zeitlich indifferent sind. Man
findet allerdings nur ein Beispiel dafiir in den Texten: ai maent ti: paetken: ke:t pulz, ps:ssa
pulz meenz manas’lonilom ,if T were only able to get my hands on you‘.Ein weiteres, hierher
gehoriges Beispiel wird in Munkécsis Grammatik angefiihrt, auch dort ist die Bildungsweise
die gleiche (VNyj. 130).

Zur Verstiarkung im obigen Satz wird noch die als Partikel glossierte Form ,a&7 mant* mit der
Bedeutung ,wenn nur‘ verwendet. Ahnliche Partikel finden sich auch in den realen

Konditionalgefiigen, siche weiter unten.

Das reale Konditionalgefiige: Im HS steht ein finites Verb im Indikativ oder Imperativ. Der

NS ist unmarkiert, oder markiert mit Partikeln, dabei ist das Verb im Prasens, oder Prateritum.
Siehe Beispiele fiir den markierten Nebensatz bei den Partikeln V.26.5., fiir unmarkiert hier:
Jaka [if& noupente:t, ul nutzn, il jopmon ,‘if all of them move back, don’t touch them, go

away*

Der Unterschied im Vergleich zu den Pelym-Belegen liegt hauptsédchlich darin, dass im LM-
Korpus auch andere Partikel bzw. Konjunktionen vorhanden sind, mit denen man einen

konditionalen Sachverhalt ausdriicken kann. Diese sind: &m malze ,wenn‘ und &m manay
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,id‘. Sie konnen mit den oben erwidhnten Partikeln zusammen im Satz auftreten (siehe bei ke
bzw. kel in V.26.5.), sie konnen aber auch alleine stehen: &m male [aka [ifz fu:me:t ,if all

of them spring back".

3. Vergleich der Syntax PM — LM

Im Bereich der Syntax sind keine nennenswerten Unterschiede gefunden worden, nur das reale
Konditionalgefiige ist in den Dialekten geringfligig anders aufgebaut. Im PM-Korpus ist in
diesen Sitzen im Hauptsatz ein konditionales Korrelat fak fakultativ moglich (30mal in den
Texten zu finden): PM portelon wor o:ls tak portoltoploy woprimnegm, portoltop! wor o:ls
tak, portezlopoy woprimneazm ,if there is a forest full of scrub, we’ll clear it from scrub, if the
forest is without scrub, we’ll fill it with scrub®, in LM ist kein Korrelat vorhanden. In PM sind
im NS drei konditionale Partikeln moglich, die unterschiedlich hidufig vorkommen, und meist
dem Pridikat folgen. In LM sind nur zwei Partikeln vorhanden, die etwa gleich hiufig
erscheinen, und oft nicht an das Priadikat, sondern an andere Satzglieder angehidngt werden,
wie: LM @&m maenoy il o:lnom kel kar’fin ,if you know whether I am to continue living*, &m
meanoay jyj ofl tujim kel ¢f tujmous ,if my last summer has come‘, na:mn kel ripitous ,if it was

thrown down to you, jex™ tulilop @lz ke joxtolti ,if the dancer comes close*.
Dariiber hinaus sind nur Kleinigkeiten vorhanden, die aber auch zufillig sein konnten, wie:

- In den LM-Texten stehen nominale Priadikate viel 6fter ohne Kopula, als in PM.
- Bei den pradikativen Possessivkonstruktionen steht in LM kein Seinsverb mit der

Postposition poplt, in PM ist diese Konstruktion mit oder ohne Seinsverb moglich.

4. Pragmatische Rollen und ihre Relevanz fiir die Morphologie

Mithilfe der traditionellen Arbeiten iiber das Mansische konnten in dieser Arbeit einige
grammatische Kategorien nicht geniigend erkldart werden. Dazu gehort vor allem das Wesen
der objektiven Konjugation, das nicht liickenlos entrétselt werden konnte. Auch die
Konstruktion ,,Akkusativ + Instrumental® wurde eher nur erwéhnt, als erklért. In der neueren
Forschung entstanden mehrere Arbeiten liber das Mansische bzw. Ob-Ugrische (z.B. Kulonen
1990, Nikolaeva 1999, Dalrymple/Nikolaeva 2011), die mithilfe einer pragmatischen
Herangehensweise neues Licht in die Forschung gebracht haben, und mit denen diese
Themenbereiche besser gekldart werden konnen. In diesem Zusammenhang wurde auch die
Funktion der Passivierung nochmal zum Thema gemacht, denn diese drei Bereiche
(unterschiedliche Konjugationen, Passivierung und Akkusativ + Instrumental) hidngen

zusammen, und konnen gemeinsam gekldrt werden. Die Arbeit ,,Pragmatic structuring in
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Northern Mansi*“ von Skribnik (2001) bietet fiir unsere Zwecke nicht nur eine erstklassige
Zusammenfassung, aber auch eine weiterfiihrende Untersuchung des Nordmansischen in der
Thematik. Da die Erkenntnisse fiir das Westmansische ebenfalls anwendbar sind, wird diese

Arbeit nun dazu verwendet, den Stand der aktuellen Forschung hier zu umreif3en.

Topik

Ausgehend von der Informationsstruktur eines Satzes kann im Mansischen festgestellt werden,
dass das Topik im Satz obligatorisch durch das Subjekt besetzt wird (1. Topik). Das direkte
Objekt ist 2. Satztopik. Es handelt sich um grammatikalisierte pragmatische Rollen, die
unabhingig sind von den semantischen Rollen. Somit konnen mitunter auch andere
Satzargumente in die Subjekt- bzw. Objektrolle treten (nicht nur Agens bzw. Patiens) (ibd.,

S.236), indem sie topikalisiert werden.

Moglichkeiten der Topikalisierung im Mansischen

1. Im Mansischen ist, wie eben erwéhnt, das Subjekt 1. Satztopik. Wenn nun ein anderes
Argument auBBer dem Agens in diese Topikposition soll, wird es promoviert, in dem
die Passivkonstruktion verwendet wird. Das Verb in Passiv kongruiert mit dem
promovierten Subjekt (ibd., S.225). Diese Topikalisierung ist die wichtigste Funktion
der Passivierung, und wurde an der entsprechenden Stelle von uns bereits beschrieben.

2. Da das direkte Objekt das 2. Topik im Satz darstellt (also Abschnittstopik ist (Klumpp
2008:218)), verfiigt das Mansische iiber eine weitere Technik der Topikalisierung. Es
ist moglich, ein anderes Argument in die Objektposition zu promovieren, indem
indirekte Objekte (vor allem mit Dativ markierte) aufgewertet werden (Kulonen
1990:140). Salopp ausgedriickt wird statt der Konstruktion: ,,ich gebe dir etwas*
(DLAT + ACC) die von uns bereits ofter erwdhnte Konstruktion aus Akkusativ +
Instrumental verwendet: ,,ich gebe dich mit etwas (ACC + INST). Dabei kongruiert
das Verb auch mit dem Objekt, indem die zweite Konjugation gebraucht wird. Diese
Moglichkeit wird Objektpromotion bzw. Dativverschiebung genannt. Beispiele aus
dem PM-Korpus: am naynopn s’uxut’sl posasi:lom s’ezckom popl ,I’ll milk my breasts
for you‘, wobei posasilom ,melken-PRS-SG<1SG*, also ,ich melke dich mit
Milch..., naenopn fa:t tel’ torral woprizlom ,I’ll make you a hundred sazhens of linen®,
wobei wopri:lom ,machen-PRS-SG <1SG*, also ,ich mache dich mit... . Da in diesem
Fall das direkte Objekt am Verb bereits mit ausgedriickt wird, kann es im Satz auch
fehlen, siehe etwa folgendes Beispiel: najjopyl! kinfolosnow ,we looked for a princess’s
daughter (for him)‘, wobei kinfolosnow ,suchen-PST-SG < 1PL°, also ,wir suchten ihn
mit... . Stark topikale Elemente neigen liberhaupt dazu, im Satz zu fehlen, und das gilt

allgemein fiir die zweite Konjugation (Skribnik 2001:224).
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Topik und objektive Konjugation

Aus dem zuvor gesagten ergibt sich die Tatsache, dass auch die objektive Konjugation etwas
mit Topikalitdt im Satz zu tun hat, denn die Definitheit eines Objektes ist kein ausreichendes
Kriterium fiir ihre Verwendung. Nach der Untersuchung Nordmansischer Texte fasst Skribnik
beziiglich der objektiven Konjugation ihre Ergebnisse folgendermafBlen zusammen (ibd.,
S.236):

Das direkte Objekt ist im Nordmansischen in Verbindung mit der 2. Konjugation meist
(zweites) Topik, das fast immer bereits bekannt ist. Das Subjekt und das direkte Objekt bilden
gemeinsam ein ,,Topik-Zentrum* (ibd., S.235). Bei der 1. Konjugation hingegen ist nur ein
Topik vorhanden (Subjekt), das direkte Objekt ist in diesen Sétzen Teil des Fokus. Ob das
direkte Objekt also Fokus oder Topik ist, bestimmt grob gesagt den Konjugationstyp (ibd.).

i. Anwendungsmoglichkeiten fiir die PM-Belege

Eine genauere Analyse der Textbelege nach diesen neuen Erkenntnissen wurde in der
vorliegenden Arbeit zwar nicht unternommen, wenn wir jedoch die Gruppen, die bis jetzt
nicht zu erkldren waren, aus dem Blickwinkel der Topikalitidt betrachten, und einige

»Ausnahmefdlle® erneut zitieren, konnen sie gekldrt werden.

So galt etwa jene Gruppe als Ausnahme, in der trotz des vorhandenen Possessivsuffixes am
Objekt die 1. Konjugation verwendet wurde. Wenn wir jedoch vor Augen halten, dass in
diesen Sitzen das direkte Objekt (DO) im Fokus steht, stellen sie keine Probleme dar, wie
z.B.: jomos te:nom wuttesom ,1 put out my good food®. /a:lpaet’fesem japtol kowrsym ,1 scrape
the soles of my feet with a knife, raxt warno fayrezgpom wysom ,I took my clay-making axe®,

Jo:tor wuj lezetom to:ltoym ,1 will reach the number thousand of animals I've killed".

Auch vorhandene, vorerwdhnte Objekte konnen im Fokus stehen und die 1. Konjugation
auslosen: o:s os'weast kinfi ,again he looks for the keys®, a:wankealt paertus’tpos ,he put the
door poles back‘. Genauso Objekte mit Demonstrativpronomina: #7 temno topipopls, mo:t temno
topipopls ,she tasted this dish, she tasted another dish‘. Dies gilt auch fiir fok ,alles‘: fok

&s's’on ,you’ve got everything®.

Umgekehrt wird die zweite Konjugation verwendet, wenn das DO Teil des Topiks ist: am
Jjoxtnom mof maenar woprilon ,what will you have made by the time I return‘, ko:lfezen kul

ezli:mo ,tomorrow I’ll catch fish®, & "olow popipunfasto ,she opened the door to the hut.

Wie wir sehen konnen, konnten somit viele Belege von den Ausnahmen entfernt werden. Auf

den ersten Blick ungeklart bleiben weiterhin folgende andere Gruppen, wie:
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e gleicher Satz, unterschiedliche Konjugation, z.B.. a¥ manor at kop[olopli:mo
(SG<1SG), at/ manor at kas’s’>m (1SG) ,I have noticed nothing, 1 know nothing*,
wurm kotoleet o:ls, tak n‘urom kotolezet kinfas (3SG), kinfom kotolezt o:ls, tak kinfosto
(SG <38G) ,(if) it was his wish day, then he searched for his wish day, (if) it was his
search day, he searched for his search day".

e DO vorhanden, nicht im Satz (Null-Anapher), trotzdem 1. Konjugation, wie z.B.:
mu:laym pal ¥f wiym, at mu:Paym pal f wiym ,(if) 1 win, Il take (her), (if) I don’t
win, I’ll take (her)‘, min, k“znwaxtan ,go, throw (her) out‘.

e Mehrere Einzelfille unterschiedlicher Natur, z.B.: aman wa:t/ wunloslom aman k"of>

wunloslom ,1 sat for a short time or I sat for a long time*.

AbschlieBend kann nun festgestellt werden, dass die zweite Konjugation von mehreren
Faktoren abhédngt, und anders als im Ungarischen nicht in erster Linie (oder zumindest nicht
nur) von der Definitheit des Objektes abhingt. Viele PM-Belege konnten durch die neue
Betrachtungsweise erkliart werden, als notige zukiinftige Aufgabe steht jedoch eine genauere

Untersuchung noch aus.
ii. Anwendungsmoglichkeiten fiir die LM-Belege

Eine genaue Analyse der Textbelege nach den neuen Erkenntnissen wurde auch bei diesen

Texten nicht unternommen, wir konnen jedoch auch in LM mehrere Unklarheiten bereinigen:

Das DO ist ein bekanntes, vorerwdhntes Substantiv ohne ACC. Es fiigt sich mit der 2.
Konjugation, da das DO Teil des Topiks ist: pax™non fuorp an’{uxros’ k“znol ojtosan ,they
let the old humped elk run away*, ka&fmox wuor &m o:s kan’filom ,1, too, know the Kafmox

Forest®.

Das DO ist hier Fokus, daher wird die erste Konjugation verwendet: popk™ poplt, povk™ fupot

a&tos’/lexm 1 gather the half cones, the cone pieces*
Weiterhin als nicht geklirt gelten Fille:

e wo das DO nicht bekannt ist, bzw. nicht als topikal angesehen wird (es wird auch nicht
mit ACC markiert). Hier wiirde man die 1. Konjugation erwarten mit dem DO als
Fokus, tatsdachlich wird die 2. Konjugation verwendet: &m melz to:ltom seyr py: ju
Pe tu:lostern they brought in a one-year-old calf* fuja sus o:por tin lattentizen ,they
talk about game skills in spring*

e mehrere Einzelfille unterschiedlicher Natur: tin o:n tu:ljji ,they bring me‘, jaym fopu

Joou py:mo s@im kopli jarna ness jextne:n ,as if you cut apart a rope rotten through,
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my father’s many, many sons‘, uj &watam katFzpan tzrm punit, kuoft neritit ,they

place the bear’s head on its front paws and stretch it out".

VII. Zusammenfassung

In den vorhergehenden Kapiteln wurden alle sprachlichen Ebenen der Pelym- bzw.
Mittellozva-mansischen Dialekte betrachtet, wobei wir anhand der Korpusbelege erst den
Pelym-Dialekt, dann den Mittellozva-Dialekt beschrieben haben. Des Weiteren haben wir
diese beiden Dialekte miteinander verglichen, und Differenzen aufgezeigt. Nun werden die
gemeinsamen Ziige der westlichen Dialekte zusammengefasst und die Unterschiede zum
Norddialekt werden préasentiert, wobei in diesem Schritt das Augenmerk auf die Morphologie
gerichtet wird. Zur Phonologie der einzelnen Dialekte selbst, bzw. zum Vergleich der Dialekte
auf phonologischer Ebene existieren bereits einige Arbeiten (z.B. Steinitz 1955), sodass an
dieser Stelle kein Vergleich der Phonologie folgen wird. Die Bereiche der Wortbildung und
Syntax wurden von uns nicht umfangreich genug behandelt, folglich wiren die Ergebnisse
hier auch kaum aussagekriftig. Zum Kern der Kontrastierung wurde somit die Morphologie
gewihlt, da sie auch wihrend unseres Projektes den Schwerpunkt bildete, andere sprachliche

Ebenen hingegen werden einander nicht gegeniibergestellt.

Zum Kontrastieren wird der Norddialekt bevorzugt'®, weil der als einziger noch nicht
ausgestorben ist. Andererseits handelt es sich dabei um die Schriftsprache, die daher auch am
besten beschrieben ist. Bei dem Vergleich wird die Morphologie des Norddialektes nicht zur
Ginze beschrieben, es werden nur Punkte aufgezeigt, wo es Abweichungen zu den
Westdialekten gibt. Die Grundlage dazu bildet Riese 2001a (Vogul), da dieses Werk relativ
neu ist, dariiber hinaus ist sie dhnlich konzipiert und aufgebaut, wie die vorliegende Arbeit,

aus diesem Grund eignet es sich besonders gut fiir unsere Zwecke.

In erster Linie nehmen wir hier erneut Bezug auf die Ergebnisse der PM- und LM-Korpora,
die in der vorliegenden Arbeit erworben wurden. Nach moglicher Vollstindigkeit strebend,
die man ganz ohne Einbeziehung der kleineren Dialekte der Westgruppe nicht erzielen kann,
werden nun auch jene Dialekte integriert, zu denen man iiber Material verfiigt, das hier

relevant sein kann.

16 Das Nordmansische ist, wie bereits bekannt, in sich eigentlich nicht einheitlich. Die meisten Arbeiten, die
sich damit beschéftigen, beschreiben es jedoch als ,,den” Norddialekt, z.B. Riese 2001a. Dabei ist der
Sosvadialekt gemeint, der Unterschied zu den anderen Norddialekten ist aber nicht grof3, und auf diese wird

auch kaum eingegangen (ibd., S.7). Aus diesem Grund reden auch wir hier iiber den Norddialekt im Singular.
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Aus eben genanntem Grund werden in diesem Teil der Arbeit jene morphologischen
Ergebnisse des Nordvagilsker Dialektes beriicksichtigt, die nicht von der Autorin dieser Zeilen
selbst stammen, sondern von der Projektmitarbeiterin Anna Wolfauer wihrend ihrer Tatigkeit
erarbeitet wurden. Diese Informationen beinhalten entweder tabellarische Ergebnisse oder
Angaben zu den relevanten Punkten der Morphologie, die sie uns aus ihrer noch nicht
publizierten Arbeit zur Verfligung gestellt hat, daher sind sdmtliche Belege, Ergebnisse und
Aussagen zu VN in diesem Kapitel aus ihrer Hand. Sie hat wihrend ihrer Arbeit nicht nur die
Belege aus ihrem VN-Korpus des Projektes verwendet, da dieses Material nicht sehr
umfangreich ist. Ihre Ergebnisse wurden nach Moglichkeit mit denen der Fachliteratur und
des Worterbuches von Moisio (K) ergédnzt, wir machen jedoch keinen Unterschied beziiglich
ihrer Quellen. Wir geben somit nicht ndher an, aus welcher Quelle genau sie die Informationen
hat, oder ob sie die Literatur anhand ihrer Texte belegen kann, alle vorhandenen VN-Formen
werden hier angefiihrt. Bleibt also in den folgenden Tabellen eine Zelle in VN leer (bei den
verbalen Paradigmen ist es haufig der Fall), bedeutet dies, dass Anna Wolfauer keinerlei
Angaben dazu gefunden hat. Die Transkription wurde von ihr zur Génze libernommen, diese

deckt sich jedoch mit der Transkriptionsweise in unseren Texten.

Zusitzlich dazu wird in diesem Teil der Arbeit auch der Unterlozva-Dialekt in den Vergleich
eingebaut. Dabei stiitzen wir uns auf Munkacsis Angaben (VNyj.) zu LU, denn die wenigen
Texte, die im Projekt von Anna Wolfauer glossiert wurden, wiirden uns einen Vergleich aus
Mangel an Belegen nicht ermdglichen. Bei der Transkription gehen wir vor, wie es in dieser

Arbeit bei den Munkécsi-Belegen {iblich ist.

1. Vergleich der Morphologie der westlichen Dialekte mit dem Norddialekt

In folgenden Bereichen innerhalb der Morphologie zeigen sich erwidhnenswerte Differenzen

zwischen Nord und West:
1.1. Kasussystem der Nomina

Die Unterschiede im Kasussystem des Norddialektes wurden bereits diskutiert. Es wurde
festgestellt, dass dort kein Akkusativsuffix vorhanden ist, und auch das n-Suffix nicht in der
Funktion des direkten Objektes steht, sodass im Norden (bis auf die Pronomina) keine direkten
Objekte markiert werden. Im Unterschied dazu werden im Westen direkte Objekte zumindest
in bestimmten Féllen mit einem Kasus (je nach Dialekt unterschiedlich) markiert, ein
Akkusativsuffix ist aber nur in LM und LU vorhanden. Des Weiteren wird das Suffix -7 im
Norden auch nicht als Ablativ verwendet, denn dort ist ein eigenes Ablativsuffix vorhanden.

Auch im Westen wird der Ablativ zwar in den meisten Fillen mithilfe einer Postposition (siehe
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weiter unten), und nicht mit einem Suffix (-no) ausgedriickt. Selten ist in PM und LM aber
doch auch die ablativische Funktion von -no belegt, in VN und LU hingegen gar nicht. Zur
Veranschaulichung der Abweichungen soll nun eine zusammenfassende Tabelle folgen, wobei

jeweils nur die wichtigsten Allomorphe der Suffixe angefiihrt werden:

Nord PM LM VN LU
Nominativ 1z 1z 17 17 17
Akkusativ - O ~no D ~mo O ~no O ~ ma/ma
Lativ -n -no -no -n(a) -na/na&
Lokativ -t -t -t -t(d) -t(d)
Ablativ -nol -no (nol'’) | -no - -
Instrumental | -/%o/ -ltal -ltol -ltol -lto
Translativ -y -y -& -1 -a/a

Tabelle 63

In LU ist die suffixale Vokalharmonie sowohl in dieser, als auch in allen nachfolgenden
Tabellen zu beobachten. Zu der Vokalharmonie in LM siehe 1V.2.2.3. In PM und VN sind

nach Kannisto (1914) nur noch Spuren der Vokalharmonie zu beobachten.
1.2.  System der Possessivsuffixe

Bei den Possessivreihen sind die Unterschiede wesentlicher, als bei den Kasussuffixen. a) Der
wichtigste Unterschied im Norden besteht darin, dass hier Numerus stets segmentierbar ist.
Wir haben bereits darauf hingewiesen, dass im Norden zwischen dem Stamm und dem
eigentlichen Possessivsuffix beim Dualbesitz das Numeruszeichen -y, beim Pluralbesitz das
Numeruszeichen -n abtrennbar ist, somit ist in der possessiven Deklination folgendes
Template vorhanden: Stamm + NUM + PX + CX. In den Westdialekten steht nach dem
Stamm in diesen Fillen das PX, das ein Numerus indiziert, aber es ist nicht segmentierbar. b)
Dariiber hinaus war in den Westdialekten PM und LM eine Vereinfachung des Systems zu
beobachten, da die Dualreihe eigentlich mit der Pluralreihe verschmolzen ist. ¢) Der vertikale
Zusammenfall, also das Schwinden des dualischen Besitzers ist in den westlichen Dialekten
in der 2. und 3. Person bereits vollzogen, im Norden sind die Unterschiede aber zumindest in

der 3. Person noch zugegen.

Vergleichen wir nun die einzelnen Reihen miteinander. Das Paradigma der Possessivsuffixe
im Norden wurde von Riese (2001a:27) iibernommen, die der Westdialekte PM und LM ist

die erneute Zusammenfassung unserer Arbeit, an dieser Stelle machen wir aber keinen

17 _pol ist im gesamten PM-Korpus nur einmal vorhanden, siche dazu mehr in V.1.2.6.
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Unterschied mehr zwischen Suffixen, die im Korpus vorkommen, bzw. denen, die von der
Literatur iibernommen wurden (letztere wurden im Kapitel fiir Morphologie mit verschiedenen
Farben markiert). Die Angaben zu VN stammen, wie bereits erwahnt, von Anna Wolfauer,

die zu LU von Munkacsis Grammatik (VNyj.).

Wir unterscheiden bei diesen Tabellen nur eine Reihe fiir Singularbesitz, und eine fiir Dual-
bzw. Pluralbesitz. In PM und VN wurde im FLEx urspriinglich zwar jeweils eine Dual-Reihe
angelegt, die ist jedoch, wie man feststellen konnte, bis auf kleinere Unterschiede, mit der
Pluralreihe identisch. In LM wurde eine Dualreihe gar nicht angelegt, es gibt nur bei einer
einzigen Person (-&: in 3SG) eine von der Pluralreihe abweichende Form, diese wird hier an

erster Stelle angefiihrt. Auch fiir LU gibt Munkacsi keine Dualreihe mehr an.
1.2.1. Singularbesitz

Hier sind die eigentlichen Possessivsuffixe zu sehen, wo vor allem Abweichungen in zwei
Personen zu beobachten sind, in 1DU kommt in N -men vor, in den westlichen Dialekten
haben wir aber stets einen vokalischen Anlaut. In 3PL erscheint ebenfalls eine andere Form,
-(a)naol in N.

NORD PM LM VN LU
1SG | -(o)m -(o)m -(o)m, -im -(9)m -(9)m
2S5G | -(9)n -(a)n -(a)n -(a)n -(a)n
3SG | -(v)e -egt, -0 -&, -a&t, -l -el(t) -at
1DU | -men -em -a&m -a&m -am/em
2DU | -(e)n -e&n -&n -a&n -an/&n
3DU | -(Y)en -e&n -an, -ten -am -an/&n
1PL | -(w)w -ow -ou -ow -ou
2PL | -(e)n -e&n -an -&emn -an/an
3PL | -(a)nol -e&n -an -&emn -an/an

Tabelle 64

1.2.2. Dual-, Pluralbesitz

Beim Norddialekt wird fiir die leichtere Transparenz jeweils nur das Suffix der vokalischen
Stamme (also ohne Bindevokal) angefiihrt. Abgesehen davon wurden hier die Numeruszeichen
(-yund -n) vor den eigentlichen Possessivsuffixen getrennt, die mit denen der Singularreihe
iibereinstimmen. In der oberen Zeile steht jeweils das Suffix der Dualbesitzreihe, in der

unteren das Suffix der Pluralbesitzreihe.
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In den Westdialekten ist -y (als Numerus) nicht vorhanden, in den meisten Fillen wére ein
Vokal als Numerus aber theoretisch segmentierbar. Wie man sehen kann, beobachtet man in
den Westdialekten eine Vermischung der Formen aus den zwei Reihen, da manche Suffixe
aus der urspriinglichen Pluralreihe stammen (wo ein n in der Form erscheint, oft im Anlaut),
andere haben einen vokalischen Anlaut, und besitzen kein n, diese stammen aus der Dualreihe
(Honti 1980:216). Auch bei diesen Paradigmen sind Unterschiede in mehreren Personen
vorhanden (3SG, 1DU, 3PL).

NORD PM LM VN LU

-y-om

1SG -e@m -am -am -am/zem
-n-om
-y-on

2SG -ean -a&n -&:mn -an/an
-n-(on)
-y-e -&.

3SG -e@n -a&n -an/zen
-n-e -&n
-y-amen -ezem -&m

1DuU -aenem -anam/znzem
-n-amen -(9)nezem -ona:m
-y-en -e@n -&n

2Du -ona:n -an/&n
-n-en -nezn (-onzen)
-y-en -a:mn, -en

3Du -e@n -&n -an/zen
-n-en -onz&n
-y-uw -ow

1PL -&nou, -&nay | -onow -anou/a&nou
-n-uw -now
-y-en -e@n -&n

2PL -ona:n -an/&n
-n-en -nezn (-onzn)
-y-anal

3PL -e@n -&n -ona:n -an/zen
-n-(an)ol

Tabelle 65

1.3. Pronomina

Die Personalpronomina haben im Norddialekt verschiedene Formen in fiinf verschiedenen
Kasus, auer Nominativ auch Akkusativ (fiir direkte Objekte), Dativ (ident mit Lativ), Ablativ
und Komitativ, obwohl letztere 6fter durch eine postpositionale Konstruktion ersetzt werden
(Riese 2001a:30). Diese Formen sind erkennbar an den jeweiligen Suffixen, und sie sind

voneinander auch klar unterscheidbar. Nicht so in den westlichen Dialekten, wo vor allem in
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PM mehrere Formen fiir eine Person vorhanden sind, aber die Akkusativ- bzw. Dativformen
meist miteinander vermischt vorkommen. Einige dieser Formen sind an eine Bedeutung
gebunden, andere werden aber sowohl fiir Akkusativ, als auch fiir Dativ verwendet. Wir haben
auch beschrieben, dass solche Vermischungen in den Westdialekten laut Liimola (1944:29f.)
mit der Entwicklung des Kasussystems zu tun haben, man kann aber auch festhalten, dass das
System in LM und VN einheitlicher ist (als in PM) und kaum Parallelformen enthilt.
Personalpronomina in anderen Kasus sind in den westlichen Dialekten bis auf Ausnahmen
nicht vorhanden, auch fiir LU fiihrt Munkacsi (VNyj. 159) nur Akkusativ- und Dativformen
an, die jedoch zum Teil identisch sind. Wir konnen also davon ausgehen, dass LU nicht aus

der Reihe tanzt, sondern diesbeziiglich mit den restlichen Westdialekten konform geht.

Jene Pronomina, die im Norddialekt reflexive Personalpronomina genannt, und aus dem
emphatischen Personalpronomen gebildet werden, verfligen pro Person iiber mehrere Formen
je nach Kasus: Akkusativ, Dativ, Ablativ, Komitativ (Riese 2001a:32). Die gleich gebildeten
Formen in dieser Arbeit wurden emphatische Personalpronomina in obliquen Kasus genannt,
die zum Teil auch eine reflexive Bedeutung haben konnen, es gibt allerdings viel zu wenig
Belege in unserem Korpus (wenige Personen mit jeweils einer Form), sodass eine Trennung

nach Kasus keinesfalls moglich ist.

Die anderen Pronomina kann man noch weniger mit denen im Norddialekt vergleichen, da sie

im Korpus, wenn iiberhaupt, nur vereinzelt erscheinen, oft fehlen sie zur Ginze.
1.4. Postpositionen

Das System der Postpositionen ist in beiden Zweigen @hnlich aufgebaut, nennenswerte
Unterschiede ergeben sich lediglich aus der Tatsache, dass im Westzweig kein Ablativ mehr
als Kasus vorhanden war, sodass die Ablativreihe der Postpositionen mit drei Richtungen
entweder fehlt, oder mithilfe von PM, LM popl, VN pypl’®, LU po:l gebildet wird. Diese
Postposition, entstanden aus dem Substantiv mit der Bedeutung ,Seite, Hélfte, hat in diesen
Dialekten die ablativische Funktion iibernommen. So sind z.B. die Postpositionen aus N xa/
,Mitte‘ je nach Kasus: N xaln ,in die Mitte* ~ xalf ,in der Mitte‘ ~ xalnal ,aus der Mitte‘, also
jeweils eine Form fiir drei Richtungen (Lativ, Lokativ, Ablativ). Ebenso die erweiterten
Staimme aus é/i-pal ,vor® je nach Richtung: N éli-paln ,vor (wohin)‘ ~ éli-palt ,vor (wo)‘ ~

éli-palnal ,vor (weg)‘. Im Gegensatz dazu sind die entsprechenden Formen in den westlichen

8 In VN ist ebenfalls ein Diphthong im Vokalsystem vorhanden, im Gegensatz zu PM und LM ist der jedoch

vordervokalisch: yg.
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Dialekten die folgenden: LM kalno ,in die Mitte ~ kalt ,in der Mitte‘, wobei dazu kein Ablativ

existiert, und LM #/ popin ,vor (wohin)* ~ il poplt ,vor (wo)* ~ il popl ,vor (weg)‘.

Abgesehen davon gibt es noch Unterschiede in der Possessivsuffigierung der
zusammengesetzten Postpositionen. Im Norddialekt ist die Fiigung der einzelnen Elemente
folgendermaBlen (Riese 2001a:36): N am numi-pal-om-t ,iiber mir‘, nach dem Stamm folgt
somit PX + CX. In PM, LM und VN hingegen konnen die Possessivsuffixe mitunter zweimal
gesetzt werden (auch zwischen den Elementen): PM am num-om-popl-om ,iiber mir‘. Dem
zweiten PX kann dann ein CX folgen: PM ‘ew num-egt-popl-ezt-to ,iber ihr‘, LM il-tz

povlt-a-n ,vor ihm*‘, VN jel-om-pypl-om-t ,vor mir‘ (K 44a).

Zuletzt sollte hier noch die Postposition N farma/ ,an, auf* erwihnt werden. Es handelt sich
dabei um eine einfache Postposition im Norden, die eine lativische (wohin) und eine
lokativische (wo) Bedetung haben kann. In den westlichen Dialekten hingegen kann die Form
teerm oder faermol alleine stehen, oder auch (hdufiger) kasussuffigiert werden (DLAT oder
LOC, z.B. PM (tarmoalto ,auf wo*), und es gibt auch Parallelformen ohne klaren Unterschied,
z.B. PM ta&rm ~ taermno ~ teermolno ,auf wohin‘, LM taermolto ~ tazrmt ,auf wo‘. In VN und
LU sind nur die kasussuffigierten Formen vorhanden, wie LU fe&rmna ,auf wohin® (VNyj.
160).

1.5. Verben
1.5.1. Indikativ der Verben
1.5.1.1. Die erste Konjugation in Prisens

Riese (2001a:38f.) segmentiert die Formen in Tempus plus Personalendung nicht, wir haben
sie jedoch abgetrennt, damit man die Unterschiede leichter sehen kann. Im Norden ist das
Tempussuffix demnach in bestimmten Personen -y. In PM ist dieses Tempussuffix zwar
ebenfalls moglich, aber auch die Weiterentwicklung y > V ist zu beobachten. Dariiber hinaus
sind in einigen Personen Parallelformen vorhanden, und zusitzlich konnen manchmal auch
Assimilationserscheinungen auftreten. Auch in VN sind Assimilationen in bestimmten
Personen (wie in PM ebenfalls nur in 1SG, 2SG und 3PL, also dort, wo auch ein y in PM
erscheinen kann) moglich, wobei wir die Formen, die durch Assimilation entstanden sind, in
der Tabelle 66 nicht berticksichtigen. In LU hingegen, wo in den oben genannten drei Personen
die Assimilation keine Randerscheinung ist, sondern vielmehr vorherrschend, geben wir sie
als Priasensallomorph an, indem wir mit C den stammauslautenden Konsonanten markieren,
der das nachfolgende Prisenssuffix total assimiliert, z.B. LU min- ,gehen > min-n-om ,ich

gehe® (VNyj. 162). In LM erscheint -y nicht mehr, dort ist das Tempussuffix bereits
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vollstandig vokalisiert. Bei den Personalendungen sind keine groBeren Unterschiede zu

beobachten.
NORD PM LM VN LU
-oy-m -e-m
1SG | -ey-om -e-m -e-m
-eg-m -C-om
-oy-n -e-n
2SG | -ey-on -e-n -en
-eg-1 -C-on
35G | -i-D -i-D -i-D -i-D -i-D
1DU | -i-men -I-mo -I-men -i-m(3) -i-m
2DU | -ey-on -i-no -i-n -i-n
3DU | -e-y -i-yo -i-ji -i-jo, -i-yo -i-je
IPL | -e-w -I-wo -i-u -iI-wo -iI-w
2PL | -ey-on -i-119 -i-n -i-no -i-n
-oy-t -er-t
3PL | -ey-ot -ei-t -ei-t
-ex-t -C-ot
Tabelle 66
1.5.1.2. Die zweite Konjugation in Prasens, Singularobjekt

Das Tempussuffix ist in dieser Tabelle einheitlich, die Personalendungen zeigen jedoch
gewisse Unterschiede in PM. Dort haben sich in 1SG und 2SG Parallelformen gebildet, die
zum Teil haufiger sind, als die urspriinglichen Personalendungen. In den anderen Personen (1.
und 2.) haben wir in PM dariiber hinaus keinen ~Anlaut. Die Personalendungen in den anderen

westlichen Dialekten (soweit vorhanden) zeigen weniger Unterschiede zum Norddialekt.
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NORD PM LM VN LU
1SG | -i-lom -ir-lom, -1-m(3) -i-lom -i-lom -i-lom
28G | -i-lon -ir-na, (-i:-lon) -i-lon -i-lon -i-lon
3SG | -i-te -i-to -i-t -i-to -1-t
IDU | -i-lamen S, SAnCReT -i-lzem -i-lam / -i-lzm
-i-lzem
2DU | -i-lon -i-negn -i-lzen -i-lan / -i-l&n
3DU | -i-ten -ij-ezen, -9j-e&n -i-zen (-i-ten) -i-an / -i-z&en
1PL | -i-luw -i-now -i-lou -i-low -i-lou
2PL | -i-lon -i-negn -i-lzen -i-lan / -i-l&n
3PL | -j-anol | -ij-ezn -i-&n -i-an / -i-z&n
Tabelle 67
1.5.1.3. Die zweite Konjugation in Prisens, Dual- und Pluralobjekt

Wihrend im Norden der Unterschied zwischen dualischem und pluralischem Objekt an dem

Numerussuffix klar zu sehen ist, sind in den Westdialekten die beiden Reihen
zusammengefallen, wie bei den Possessivsuffixen. Im Gegensatz zum Norden sind zwischen
Prisens und Personalendung die Numerussuffixe nicht zu segmentieren, so wurde in unseren
Dialekten fiir mehrere Objekte nur eine Reihe angelegt (NON-SG). In der folgenden Tabelle
68 werden alle vorhandenen Formen zusammengefasst, im Norddialekt steht in der oberen

Zeile daher das Suffix filir dualische Objekte, in der unteren fiir pluralische.

Im Norden sieht man nach dem Tempussuffix die Numerussuffixe -y fiir Dual bzw.- n fiir
Plural mit Bindevokal und Hiatustilger davor, danach folgen die Personalendungen. In den
Westdialekten wiére vor der Personalendung in gewissen Personen ein vokalisches Element zu
trennen, in anderen Personen ein Element mit n#-Anlaut. Hierbei handelt es sich, wie wir es
bereits bei den Possessivsuffixen sehen konnten, um die Vermischung der urspriinglichen
Dual-Reihe (mit y > V) mit der Plural-Reihe (n#-Anlaut) (Honti 1980:216). Beziiglich der

Personalendungen werden 1DU und 3PL im Westen anders gebildet.
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NORD PM LM VN LU

-I-jay-om

1SG o -ij-eem -i-zem -jj-aem -i-am / -i-&m
-i-fan-am
-I-jay-on

2SG -ij-e@n -i-&n -i-an / -i-&n
-I-jan-(on)
-i-jay-e

3Sa -ij-ezen -i-zen -i-an / -i-&n
-I-jan-e
-I-jay-men -i-nezem

1Du -i-nzem -i-nam / -i-nem
-I-jan-men (-i-nezm)
-I-jay-on

2Du -i-negn -i-zen -i-an / -i-&n
-i-jan-(an)
-I-jay-en -9j-e&n

3Du Y v -i-&n -i-an / -i-&n
-i-jan-en (-ij-ezn)
-I-jay-uw

1PL -i-now -i-nou -i-nou
-I-jan-uw
-I-jay-on

2PL -i-negn -i-a&en -i-an / -i-&n
-i-jan-(an)
-i-jay-anol

3PL -ij-ez&n -i-a&n -j-&n -i-an / -i-z&en
-i-fan-(an)al

Tabelle 68
1.5.1.4. Die erste Konjugation in der Vergangenheit

Wie es aus der Tabelle ersichtlich ist, haben wir es im Westen meist mit mehreren Formen zu
tun, wobei die Unterschiede oft nur an dem moglichen Bindevokal vor dem Tempus -s liegen.
Diese werden zwar im Norden nach Bedarf ebenfalls eingefiigt, sie sind hier lediglich nicht
zu sehen. Aus diesem Grund konnen wir also feststellen, dass das Tempussuffix selbst keine
nenneswerten Unterschiede bereitet. Auch bei den Personalendungen gibt es keine groflen

Abweichungen, lediglich 1DU weist in manchen Dialekten unterschiedliche Endungen auf.
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NORD PM LM VN LU

-s-om, -§-o111,

1SG | -s-om -(@&:)s-om -(&)s-om
-es-om -a&s-om, -€s-om

258G | -s-on -s-on, -eas-on -s-on, -&s-on -(&:)s-on -(&)s-on

3SG | -s-@ -(8)s-2 -(3)s-D, -is-D | ~(3)s- -(3)s-&
-(9)s-ezem -(®)s-am /

1DU | -s-omen -s-&m, -os-men | -s-a&ml
-05-1ma ~(2)s-&em
-s-ean -(2&)s-an /

2DU | -s-on -(9)s-a&n
-95-119 -(2)s-an
-(9)s-2

3DU | -s-iy (-2 -S-1, -988-1 -S-1ja, -S-1! -(®)s-i
-(3)s-yo

IPL | -s-uw | ~(9)s-ow -§-0U, -9s-au -S-ow -()s-ou
-05-1o -(&)s-an /

2PL | -s-on -(9)s-z&en
-os-ezn -(@)s-an
-s-at, -(3)s-t

3PL | -sot -(9)s-t, -as-t -(9)s-t, -ae:s-t -(9)s-t, -a&s-t
-egs-t

Tabelle 69
1.5.1.5. Die zweite Konjugation in der Vergangenheit, Singularobjekt

Beziiglich Tempus gilt das vorhin gesagte, es sind keine nennenswerten Unterschiede
zwischen Nord und West festzustellen. In PM sind in 1SG (wie auch in Prisens) zwei
unterschiedliche Personalendungen vorhanden, -mo ist durch Analogie entstanden. In 2SG
wurde hier sogar die urspriingliche Form verdriangt, somit erscheint in PM in dieser Person

eine von den anderen abweichende Endung -no. Ab der Dualformen sind hauptsdchlich in PM

(weniger auch in LM) andere Personalendungen anzutreffen.
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NORD PM LM VN LU
1SG | -s-lom (O)s-lomm -as-lom (@)s-fom -&s-lom
-95-ma -&s-lom

2SG | -s-lon -(9)s-no -a&s-lon -a&s-lon

-o9s-to, -os-te, | -(3)s-to
3SG | -s-te -(9)s-to -a&s-le

-&S-19 -&S-19
1DU | -s-lamen -os-lzem -os-lem -os-lam / -os-l&m
2DU | -s-lon -s-nean -os-leen -os-lan / -os-leen
3DU | -s-ten -(9)s-ezn -os-temn, -os-&n -s-an / -s-an
IPL | -s-luw -os-now -os-lou -as-Iou
2PL | -s-lon -s-neen -os-laen -os-lan / -os-lzn
3PL | -s-anol -(9)s-ezn -o0s-a&1 -s-an / -s-an

Tabelle 70
1.5.1.6. Die zweite Konjugation in der Vergangenheit, Dual- und Pluralobjekt

Auch in der Vergangenheit sind zwei Reihen (DU und PL) im Norddialekt, aber nur eine
(NON-SG) im Westen vorhanden. Das Tempussuffix weist auch hier keine wesentlichen
Unterschiede auf, und Numerus ist nur in Nord zu segmentieren. Ebenfalls zu sehen ist an
dem Anlaut der Personalendungen der Zusammenfall der urspriinglichen Dual- und
Pluralreihen in den westlichen Dialekten. Des Weiteren sind die Personen 1DU und 3PL

zwischen Nord und West verschieden.

338



NORD PM LM VN LU

-s-ay-om

1SG -(a)s-ezem | -(9)s-@m | -os-&:m | -os-am / -9s-&m
-S-an-om
-s-ay-on

28G -os-ean -(9)s-aen -os-an / -os-a&n
-s-an-(on)
-s-ay-e

3SG -(9)s-ezn -(9)s-a&en -os-&!n -os-an / -os-z&n
-s-an-e
-s-ay-men

1Du -s-negem -os-naem -os-nam / -9s-naem
-s-an-men
-s-ay-on

2Du -s-negn -(9)s-an -os-an / -os-a&n
-s-an-(on)
-s-ay-en

3Du -os-ezn -(9)s-a&n -os-a&m | -0s-an / -os-&n
-s-an-en
-S-ay-uw -05-now

1PL -os-nou -9s-11ou
-S-an-uw (-os-now)
-s-ay-on -os-nezn

2PL -(9)s-a&en -os-an / -os-a&n
-s-an-(an) (-s-nezen)
-s-ay-anal

3PL -s-edn -(2)s-an -os-an / -os-&n
-s-an-(an)al

Tabelle 71

1.5.2. Imperativ der Verben

Aus den Ergebnissen des Norddialektes wird sichtbar, dass dort unabhéngig von der Person
nur jeweils eine Endung pro Reihe vorhanden ist (bis auf geringe Abweichungen in der
Singularreihe). In der Singularreihe ist iiberall ein /in der Endung enthalten, im Dual und

Plural die jeweiligen Numerussuffixe (y und n).

Da im West-Korpus nicht alle Endungen belegt sind, wurden unsere Ergebnisse in PM und
LM mit denen der Fachliteratur ergidnzt (hier griin markiert). Vergleichen wir die nun
vollstindigen Tabellen mit dem Norddialekt, und fiigen auch die Belege von VN und LU
hinzu, ergeben sich mehrere Abweichungen in den Paradigmen. In den westlichen Dialekten
ist in der ersten Konjugation ein Unterschied zwischen Singular und Dual bzw. Plural zu
sehen, das System ,eine Reihe — eine Form‘ gibt es hier somit nicht. In der objektiven
Konjugation sind, wie bereits bekannt, nur zwei Reihen gegeben. In LM und LU ist das ~
Element in der Singularreihe durchgehend sichtbar, somit unterscheidet sich diese von der

NON-SG-Reihe deutlich, drei Reihen sind also in beiden Dialekten aufrecht. In PM wiren die
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drei Reihen nur in dem Fall gegeben, wenn wir die Ergebnisse der anderen Werke (griin)
ebenfalls beriicksichtigten, denn die korpusbasierten Belege allein zeigen eine Vereinfachung
auf zwei Reihen (nur subjektive oder objektive Konjugation). Das /in der Singularreihe ist in
PM im Korpus eigentlich nicht belegt, die Endungen sind daher in der objektiven Konjugation
nicht zu unterscheiden. Das System in VN ist, soweit vorhanden, dem im Pelym-Dialekt
gleich, auch hier ist eine mogliche Vereinfachung auf zwei Reihen sichtbar, denn in der

zweiten Konjugation unterscheiden sich die vorhandenen Formen nicht.

NORD
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< DU< PL<
2SG -en -eln -eyaon -en
2DU | -en -elen -eyan -en
2PL -en -elen -eyan -en
Tabelle 72
PM
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<
-(d)n, -
2SG -ezn (-exlon) -ezen
-e&n -onezn -onezn
2Du
-laen -ezn -&n -nezn
op -ezn -(a)nexn -exn -onnezxn -egn -ennezn
L
-ennezn -len -&n -neen
Tabelle 73
LM
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG<
2SG -on, -in -a&ln, -yln, -&lon -&en
2Du -a&n -elen -olzn -an
2PL -a&n -olaen -a&n
Tabelle 74
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VN

zweite Konjugation

erste Konjugation

SG< NON-SG<
2SG -(a)n, - -emn -emn
2Du -emn
2PL
Tabelle 75
LU
zweite Konjugation
erste Konjugation
SG< NON-SG <
2S8G -on -a&ln -an / -a&n
2Du -an / -a&n -olan / -olzn -an / -a&n
2PL -an / -&n -olan / -olen” -an / -an
Tabelle 76
1.5.2.1. Imperativ in den nicht-zweiten Personen

Im Norden sind die morphologisch gebildeten Imperativformen auf die zweiten Personen
beschriankt (Riese 2001a:45). In PM wurde dariiber hinaus auch das Suffix IMP.3SG, in LM
sogar IMP.3SG und IMP.1SG angelegt, und auch fiir LU gibt Munkécsi (VNyj. 164) die
Person 3SG an. In VN gibt es nach Angaben von Anna Wolfauer ebenfalls einige Formen, die
sowohl von der Bildung, als auch von der Bedeutung her mit den anderen Dialekten
gleichzusetzen sind, denn die Formen sind in allen Westdialekten gleich aufgebaut. Es handelt
sich um den Verbalstamm, an den die Personalendung, genauer das Possessivsuffix der
jeweiligen Person gefligt wird. Sie wurden von uns als durchkonjugierte Imperative aufgefasst,
fir LM wird sogar das ganze aktivische Paradigma angegeben (VNyj. 124ff.), obwohl
Munkécsi sie anders, als Konjunktiv aktiv definiert. Diese Formen sind uns aus dem
Norddialekt bei Riese (2001a) nicht bekannt.

1.5.3. (Konditional)-Optativ

Auch bei diesem Modus gibt es auf den ersten Blick wesentliche Unterschiede zwischen Nord
und West, sodass sie parallel gar nicht behandelt werden konnen. Sehen wir uns als

Ausgangspunkt das System im Norden an. Hier steht nach dem Verbalstamm an erster Stelle

19 Munkécsi schreibt hier -ilzen (VNyj. 168), aber es handelt sich wahrscheinlich um einen Schreib- oder

Druckfehler. Wir haben die Form angegeben, die zu erwarten wére.
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das Modussuffix -nuw, dem laut Riese (2001a:47) die Personalendung folgt, und auch Kélmén
(1976:56) gibt das Modussuffix als eine Einheit (-nuw) an, Genus und Tempus wéren in
diesem Fall nicht besetzt. Da in jedem anderen Dialekt aber nur -n als Modus gilt, wird es
wohl auch im Norden der Fall sein, und das heutige Suffix ist dessen erweiterte Form. Kovesi
(1933:35) ist der Meinung, dass es sich bei -nuw historisch um das Modussuffix handelt (-n),
das mit dem Tempus (PRS) verschmolzen ist. Es gibt vier Reihen, eine fiir die erste
Konjugation, und in der zweiten Konjugation unterscheiden wir die iiblichen drei Reihen

(Singular-, Dual-, Pluralobjekt).

NORD

erste Konjugation SG< Du< PL<
1SG -nuw-am -nuw-lom -nuw-ay-om -nuw-an-om
2SG -nuw-an -nuw-lan -nuw-ay-on -nuw-an-(on)
3SG -nuw-< -nuw-te -nuw-ay-e -nuw-an-e
1Du -nuw-amen -nuw-lamen -nuw-ay-amen | -nuw-an-amen
2Du -nuw-en -nuw-len -nuw-ay-en -nuw-an-(en)
3Du -nuw-iy -nuw-ten -nuw-ay-en -nuw-an-en
1PL -nuw-uw -nuw-luw -nuw-ay-uw -nuw-an-uw
2PL -nuw-en -nuw-len -nuw-ay-en -nuw-an-(en)
3PL -nuw-ot -nuw-anal -nuw-ay-anaol -nuw-an-ol

Tabelle 77

Im Gegensatz dazu ist das System der westlichen Dialekte dahingehend anders, dass nach dem
Modussuffix (das hier nur -z ist) entweder Tempus oder Genus (siche weiter unten) besetzt
ist, bevor dann die Personalendung folgt. Da dieser Modus sowohl in LM, als auch in VN
jeweils nur zweimal in unserem Korpus vorkommt (OPT + PASS ist in beiden nicht belegt),
geben wir hier nur das Paradigma fiir PM an, aber vom System her sind alle Westdialekte
gleich, also: OPT + AKT + PRS + PE, und OPT + PASS + PE. Auch bei PM mussten
wir unsere Ergebnisse mit denen der Literatur ergénzen, hier unterschieden wir jedoch nicht
mehr zwischen den Belegen des Korpus bzw. den Formen aus anderen Werken. Die Tabelle
78 wurde anhand der Arbeit von Honti erstellt (Honti 1988:159), daher kommt es zu
geringfiigigen Unterschieden bei den Vokalqualitdten im Verhéltnis zu unserer Tabelle 37 in
PM. In den Personen, wo es Parallelformen gibt, haben wir jeweils nur ein Suffix angegeben.
Wir verfiigen zwar auch iiber ein LU-Paradigma hierzu (VNyj. 164 und 168), werden es
jedoch nicht angeben, da die Formen ebenso gebildet werden, wie in allen anderen

Westdialekten.
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PM

erste Konjugation SG< NON- Sg<
1SG -n-ey-m -n-i-lom -n-gj-em
28G -n-ey-n -n-i:-lon -n-gj-ekn
3SG -n-i-& -n-.-10 -n-gj-ekn
1Du -n-1:-mo -n-i-leem -n-i-negem
2Du -n-1;-n9 -n-i-leen -n-#-neen
3Du -n-1L-yo -n-g9j-ezn -n-gj-e&n
1PL -n-1-Wwo -n-i-low -n-i:-now
2PL -n-i-no -n-i-legen -n-i-negn
3PL -n-ey-t -n-gj-ezn -n-9j-ezn
Tabelle 78

Es ist zu sehen, dass bei OPT + AKT + PRS + PE die im Westen zu erwartenden drei
Reihen vorhanden sind (subjektive Konjugation, bzw. objektive Konjugation Singular- und
NON-SG-Reihe). Es stellt sich die Frage, ob sie mit denen im Norden gleichzusetzen sind. Es
wire moglich, wenn man davon ausgeht, dass bei -nuw die zwei Kategorien, Optativ und
Prisens tatsdchlich verschmolzen sind. Wenn wir nicht davon ausgehen, dann bleiben die

Differenzen bei der Bildung dieser Formen bestehen.
1.5.3.1. Optativ-Passiv

Bei Optativ-Passiv ist nur eine Reihe, die subjektive Konjugation vorhanden. Die Formen im
Norden (in einigen Subdialekten zumindest) werden von Riese (2001a:52) zerlegt als nuw-
we-PE, wobei es an der Morphemgrenze zur Vereinfachung kommt, daher ww > w, somit
liegt der Unterschied zu den aktivischen Formen der ersten Konjugation meist nur in der
Vokalqualitit, schreibt er (ibd.). Wenn wir allerdings -nuw als OPT + PRS ansetzen, dann
folgt hier in diesem Fall ein Genussuffix nach. Passiv fiigt sich aber nicht mit PRS, noch dazu
folgt das Tempussuffix dem Genus, und nicht umgekehrt. Aus diesem Grund ist es kaum
moglich, dass -nuw tatsdchlich als OPT + PRS zu segmentieren ist. Dann sind jedoch die
westlichen Formen in diesem Modus sehr wohl anders zu segmentieren, als im Norden,

obwohl das Ergebnis sehr dhnlich ausfillt.
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NORD PM
-nu-we-m -n-ow-m
-nu-we-n -n-ow-n
-nu-we-&J -n-ow-J
-nu-we-men -N-owW-e&l
-nu-we-n -n-ow-ea&n
-nu-we-y -n-aw-9y
-nu-we-w -n-ow-aw
-nu-we-n -n-ow-ea&n
-nu-we-t -n-ow-t

Tabelle 79

Aus dem eben Gesagten erscheint es uns notwendig, bei der zusammenfassenden Angabe der
Differenzen zwischen Nord und West auf den Optativ zu verzichten, da die Frage der

Segmentierung im Norden offengelassen wurde.
1.5.4. Auditiv als Modus

Das Vorhandensein des Auditivs im Norden ist nicht ganz unumstritten (siehe Riese
2001a:48f.), aber mehrere Literaturen behandeln sie trotzdem als Modus (siche dazu auch
Skribnik 1999). In dieser Arbeit haben wir das System des Auditivs im Nordmansischen
genauer beschrieben, und auch die in Frage kommenden Formen der Pelym- und Mittellozva-
mansischen Dialekte damit verglichen. Es handelt sich im Westen nur um einige wenige
Formen, die in den Korpora auf bestimmte Personen beschrinkt sind. In LU ist zumindest ein
Beleg fiir die pradikative Verwendung des Vergangenheitspartizips zu finden (VNyj. 169), in
VN sind solche Formen nicht belegt. Wir sind zum Ergebnis gekommen, dass gewisse Formen
zwar auch in den Westdialekten zu dieser Kategorie gehoren konnten, wir geben den Auditiv
jedoch nicht als Modus an. In unseren Augen handelt es sich bei diesen Bildungen um
pradikativ verwendete Partizipien, und wurden auch dort behandelt. Dariiber hinaus gibt es
im Norden auch ein Passiv Auditiv fiir die Vergangenheit (Riese 2001a:53), gebildet mit dem

Suffix -ima, das in den westlichen Dialekten gar nicht vorhanden ist.
1.5.5. Imperativ Clemens

Honti (1988) gibt Imperativ Clemens als Pelym-mansischen Modus an, es handelt sich dabei
um Prekativ-Formen, die jedoch auf den Imperativ beschriankt sind. Es ist kein allgemein
westlicher Zug, denn in den anderen Dialekten kommen solche Formen nicht vor, dafiir aber
z.B. in den siidlichen (Tawda) Dialekten (Honti 1975:45). Im Norden ist der Prekativ bekannt,

wird aber nicht nur im Imperativ gebraucht, und er wird auch nur zum Teil als Modus
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gerechnet (bei Kalméan 1976:56 Modus, aber z.B. Riese 2001a:59 erwidhnt ihn bei der

Derivation).
1.5.6. Imperativ Passiv

Die als PASS.IMP glossierten Formen der PM- und LM-Dialekte haben in den verschiedenen
Werken unterschiedliche Namen, oft wird das Suffix -7k, dem Personalendungen folgen, etwa
Konjunktiv Passiv genannt. Honti (1988:159) nennt diese Formen Passiv Imperativ, und wir
haben uns bei der Glossieurng nach ihm gerichtet. Wir sehen in diesen Formen erweiterte
Infinitive (Kovesi 1933:45), die einen imperativischen oder konjunktivischen Sinn haben, bzw.
einen Wunsch ausdriicken konnen (ibd., S.46ff.). In den Korpora kommen diese Formen nur
vereinzelt vor, aber Munkdcsi gibt fiir LM ein ganzes Paradigma an (VNyj. 125). Nach den
Auskiinften von Anna Wolfauer ist fiir VN eine Form in 2SG, und eine in 3SG belegbar, und

auch fiir LU wird diese Kategorie von Munkacsi bestitigt, bzw. belegt (VNyj. 165).

In den neueren Arbeiten iiber das Nordmansische finden erweiterte Infinitve keine Erwdhnung,
Munkécsi berichtet jedoch auch im Norddialekt iiber Infinitive, die mit Personalendungen
versehen im imperativischen Sinne verwendet werden (VNyj. 42), und auch Honti (1985:248)
gibt aus den nordlichen Kannisto-Texten Beispiele dafiir. Daher waren sie zumindest zur Zeit

der Sammlungen auch im Norden in Gebrauch.
1.6. Verbalnomina

Der wichtigste Unterschied liegt darin, dass im Norden mehrere m-Formen vorhanden sind:
das Vergangenheitspartizip -m, ein Gerundium auf -im(a), bzw. die Form -7m, die laut Riese
(2001a:68) ein separates Partizipsuffix (mit passiver Bedeutung) bildet. Diese Formen sind im
Westen zusammengefallen (siehe V.19.2.5.). Abgesehen davon betrachten wir in dieser Arbeit
auch Partizipformen, die als Priadikat verwendet werden, nicht als eigenen Modus (Auditiv),

sondern als priadikativ verwendete Partizipien.

Die weiteren Unterschiede innerhalb der Verbalnomina sind nicht sehr grof3, obwohl sie auf

den ersten Blick groBer wirken, daher sollten die Gruppen doch néaher betrachtet werden.
1.6.1. Infinitiv

Im Norden heifit das Infinitivsuffix -gk"e, in den westlichen Dialekten PM -x, in LM -x(™*),
in VN -x, in LU -ux, und es konnte der Eindruck entstehen, dass hier je nach Dialektgruppe
zwei unterschiedliche Suffixe existieren. Laut Kovesi (1933:45f.) handelt es sich aber um das
gleiche Suffix -pk"e, das in den westlichen Dialekten im absoluten Auslaut durch Schwéichung

und Nasalentfall zu -x wurde (ibd.). Dadurch erkléart sich ihrer Meinung nach auch der

345



Umstand, dass vor weiteren Suffixen die volle Form des Infinitivs erhalten geblieben ist (siche

die durchkonjugierten Infinitivformen mit -pk in V.16.4.3. und 17.4.3.).
1.6.2. Partizipien

Die Partizipien konnen nicht miteinander verglichen werden, wenn man vom heutigen System
im Norden ausgeht. Riese (2001a:66) gibt alle, uns bekannte Prasens Partizipien auch filir den
Norddialekt an, er meint aber, dass von denen nicht mehr alle produktiv sind, manche sind
auch veraltet, obwohl sie in Folkloretexten noch zu finden sind (ibd.). Hier miisste man bei
einem Vergleich mit zeitgleichen Ergebnissen arbeiten, also etwa Munkacsi (VNyj. 44) zurate
ziehen, allerdings gibt er die Haufigkeit der einzelnen Suffixe nicht an. Daher verzichten wir
auf die Ergebnisse des Norddialektes, und aus den gleichen Griinden auch auf die des
Unterlozva-Dialektes, und geben ausschlieBlich die Haufigkeit der Suffixe in den untersuchten
Westdialekten anhand der Korpora an. Es gibt, wie man sehen kann, auch Unterschiede

innerhalb der Gruppe.

Partizip Prasensformen in den néher analysierten Westdialekten:

PM LM VN
-no sehr hdufig héaufig héaufig
-on nicht hiufig selten nicht belegt
-1 1 Beleg haufig nicht belegt
-p einigermafen hidufig | haufig einigermafen haufig

Tabelle 80

2. Gemeinsamkeiten in der Morphologie der Westgruppe im Gegensatz zu Nord

Wenn wir nun unsere Erkenntnisse mit jenen Kriterien vergleichen, die fiir die westlichen
Dialekte in der Fachliteratur aufgestellt wurden, konnen wir diese eingangs angegebenen
Kriterien (siehe I1.6.) diesmal auch bewerten, und bei Bedarf prazisieren oder kommentieren.

Folgende Kriterien wurden zitiert:

Akkusativsuffix: Das Suffix ist anders, als in den anderen Dialekten, Kalman (1976:12) gibt -

m, Honti (1985:238) hingegen -no oder ¢ an. Wie man weiter oben sehen konnte, ist das
Akkusativsuffix tatsdchlich ein Kriterium fiir die Abgrenzung der Westdialekte, aber weder
Kalman, noch Honti haben es ausreichend formuliert. In LM und LU ist ein Akkusativsuffix
vorhanden (-m), wobei nicht alle Objekte damit markiert werden. In PM und VN hingegen
werden direkte Objekte entweder mithilfe des Lativsuffixes (-n0) markiert, oder sie bleiben

endungslos. Zu formulieren wire dieses Kriterium daher etwa: Der Akkusativ der Nomina

346



wird zum Teil in jedem Westdialekt mit einem Suffix markiert, im Norden dagegen bleibt er

stets unmarkiert.

keine Dualreihe: Honti (1985:238) setzt flir die westlichen Dialekte keine Dualreihe an, und

dieses Kriterium gilt tatsdchlich fiir die Abgrenzung zum Norddialekt. Es gibt zwar Spuren
der urspriinglichen Dualreihe hier und dort, aber im GroB3en und Ganzen ist die Dualreihe mit

der Pluralreihe zusammengefallen.

Prekativ: Nach Hontis Angaben (ibd.) ist ein Prekativ auf -k im Westen belegt. Hier ist wohl
das, von ihm spidter (1988) in Bezug auf PM als Imperativ Celemens definierte, Suffix
gemeint, das von der Form her Prekativ darstellt, aber nur im Imperativ vorhanden ist.
Abgesehen von PM ist es jedoch im Westen sonst nicht belegt, daher ist das Vorhandensein

des Prekativsuffixes fiir die Abgrenzung unserer Dialekte nicht geeignet.

Ablativ_anders: K4lmén gibt -no als Ablativsuffix im Westen an (1976:12), Honti erwihnt

dieses Suffix aber nur in Klammern, und behauptet, dass zum Ausdruck des Ablativs im
Westen hauptsichlich eine Postposition verwendet wird (1985:238). Hier kann man Honti
beipflichten, -no wird nur selten, und nur in bestimmten westlichen Dialekten in ablativischer
Funktion benutzt, das urspriingliche -mof ist nicht vorhanden®, in erster Linie hat eine

Postposition diese Funktion iibernommen.

Personalendungen fir 1DU und 3PL anders: Hier sind von uns zwei Kriterien Hontis

(1985:237) zusammengefasst, die zwar gelten, aber ein wenig prézisiert werden konnen. In
diesen Personen erscheinen nicht nur bei den Verben der zweiten Konjugation andere
Personalendungen, auch die Possessivsuffixe konnen hier von denen im Norden abweichen.
Dafiir sind die Unterschiede bei den Verben nicht ausnahmslos, je nach Kategorie konnen sie
auch unterbleiben, daher wire folgende Formulierung genauer: Die Personen 1DU und 3PL

werden im Westen in mehreren Paradigmen anders realisiert, als im Norden.

Prasenssuffix zum Teil anders: Honti (ibd.) meint hier jene Personen, wo in der ersten

Konjugation im Norden ein y erscheint, und fiihrt mehrere Realisierungen in den westlichen
Dialekten an. Es wird aber nicht ganz klar, in welchem Dialekt welche Formen erscheinen
konnen. Und diese Personen (1SG, 2SG und 3PL) zeigen, wie man sehen konnte, im Westen
tatsachlich ein uneinheitliches Bild, es sind in fast allen Dialekten mehrere Formen vorhanden

(in PM sind sogar drei moglich). Wir sind daher der Meinung, dass die westlichen Dialekte

20 Zu den Spuren dieses Suffixes in PM siehe V.1.2.6.
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beziiglich der Prasensbildung in den oben genannten Personen keine Einheit bilden, und aus

dem Grund halten wir dieses Kriterium fiir ungeeignet.

Parallelformen fiir SG<I1SG bzw. SG<2SG der Verben: Honti (ibd.) gibt hier fiir die

westlichen Dialekte zwei Personaledungen an. Diese sind jedoch nur in PM zu finden, und

nicht in den anderen Dialekten, daher ist auch dieses Kriterium nicht brauchbar.

2.1. Kriterien fiir die Abgrenzung der westlichen Dialekte

Wir haben gesehen, dass die oben zitierten Kriterien der Fachliteratur zum Teil nicht geeignet
waren, oder prézisiert werden mussten. Anhand unserer Untersuchungen und Erkenntnisse
konnen folgende eindeutige Unterschiede zum Norddialekt festgestellt werden, die sich als

Abgrenzungskriterien eignen:
Kasussystem:

e Akkusativ zum Teil in jedem Westdialekt mit einem Suffix markiert, im Norden
hingegen nicht

e Kein Ablativ auf -no/, stattdessen (hauptsichlich) Postposition
Possessivsuffixe generell:

e Numerus des Besitzes nicht segmentierbar
e Zusammenfall der Dual- und Pluralreihe zur Pluralreihe

e Vertikaler Zusammenfall, Schwinden des dualischen Besitzers in der 2. und 3. Person
Possessivsuffixe Singularreihe:

e 1DU und 3PL anders, als im Norden
Possessivsuffixe Pluralreihe:

e 1DU und 3PL anders, als im Norden, in 3SG ebenfalls Unterschiede
Pronomina:

e Vermischung der Akkusativ- und Dativformen der Personalpronomina

e keine anderen Kasusformen der Personalpronomina (bis auf Ausnahmen)
Postpositionen:

e keine Reihe mit -no/ stattdessen zusammengesetzte Formen

e Possessivsuffigierung der zusammengesetzten Postpositionen anders
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Verben generell:

e Zusammenfall der Dual- und Pluralreihe in der objektiven Konjugation zur Pluralreihe
(bei uns als NON-SG glossiert)
e Je nach Tempus und Konjugation konnen die Personalendungen fiir 1DU u/o 3PL

anders sein
Verben im Imperativ:

e Unterschied zwischen Singular einerseits, und Dual bzw. Plural andererseits bei den
Personalendungen der ersten Konjugation
e Imperativ ist im Westen nicht nur auf die 2. Person beschrankt (durchkonjugierte

Imperative als Stamm + Personalendung vorhanden)
Verbalnomina:

e m-Formen sind im Westen zusammengefallen

3. Unterschiede in der Morphologie innerhalb der Westgruppe

Wir haben uns in diesem Kapitel bisher vorrangig mit den Gemeinsamkeiten der westlichen
Dialekte gegeniiber dem Norddialekt beschiftigt. Stichwortartig sollten in diesem Abschnitt
aber auch die Unterschiede innerhalb dieser Gruppe angefiihrt werden. Wir beschrinken uns
erneut auf die Ebene der Morphologie, und stellen die Diskrepanzen anhand der Ergebnisse

dieses Kapitels fest.?!
Kasussystem:

e Ein Akkusativsuffix (-mo) ist nur in LM und LU vorhanden, wenn ein Objekt in VN
und PM markiert wird, dann mit -na.

e Der Ablativ wird in VN und LU ausschlieBlich mit einer Postposition ausgedriickt, in
PM und LM wird (seltener) auch das Suffix -no in dieser Funktion gebraucht.

e Das Instrumentalsuffix hat nach einem PX in allen westlichen Dialekten die gleichen
Allomorphe, wie im Norden, also -2/, in LU hingegen nur -fo (VNyj. 157).

e Das Translativsuffix -y im Norden bzw. in PM ist in den restlichen Westdialekten

vokalisiert.

2L VN erneut von Wolfauer, LU von Munkécsi anhand seiner Gramamtik (VNyj.)
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Possessivsuffixe:

In der Singularreihe ist in LM in der Person 3DU auch die Form -z&n vorhanden, die
im Norden belegt ist, nicht aber in den anderen westlichen Dialekten.

In der Pluralreihe ist in LM in der Person 3SG das Suffix der urspriinglichen Dualreihe
festzustellen (gleichzusetzen mit der im Norden), hier sind im Gegensatz zu den
anderen Westdialekten zwei unterscheidliche Formen je nach Reihe zu finden, wo der

Bedeutungsunterschied noch erkennbar ist.

Verben:

Das Priasenssuffix ist in der ersten Konjugation in den Personen 1SG, 2SG und 3PL
uneinheitlich, kein Dialekt gleicht vollig dem anderen. In PM ist das urspriingliche
Tempussuffix -y zum Teil noch erhalten, zum Teil bereits vokalisiert, und auch eine
Assimilation kann mitunter vorkommen, wo der stammauslautende Konsonant das -y
total assimiliert. In VN ist das -y nicht mehr vorhanden, sondern meist vokalisiert,
teilweise kommt es aber auch hier zur Assimilation. In LU wird vorrangig assimiliert,
dariiber hinaus ist auch die vokalisierte Variante zu finden. In LM wiederum ist die
Prisensbildung am einheitlichsten, hier erscheint als Suffix stets ein Vokal.

Bei den Personalendungen der ersten Konjugation erscheint in LM in 1DU die Form -
men, die sonst in der Gruppe nicht vorhanden ist, dafiir aber im Norden. In 3DU ist
die Personalendung in PM einheitlich ein -y, in VN erscheint dieses Suffix fast nur
noch vokalisiert, und in LM und LU ausschlieBlich vokalisiert.

Bei den Personalendungen der zweiten Konjugation (Singularobjekt) sind in PM in
1SG und 2SG Parallelformen zu finden, die zum Teil sogar die urspriingliche Endung
verdrangt haben. In den benachbarten Dialekten erscheinen solche Formen nicht. In
den Personen 1DU, 2DU, 1PL, 2PL ist in PM im Gegensatz zu den anderen Dialekten
(und zu Nord) ein n-Anlaut vorhanden, die Personalendungen lauten also nicht mit #/
an (bis auf Ausnahmen). In 3DU weicht eine Variante der Personalendung in LM von
den anderen Dialekten ab, und gleicht der in Nord.

In der Vergangenheit ist in PM in 1DU, 2DU, 2PL nicht nur die phonologische Form
-Vm bzw. - Vn der Personalendungen belegt, sondern auch -mV (-mo) und -nV (-no).
In den anderen Dialekten kommen nur erstere vor.

Im Imperativ kann in PM und VN in der 1. Konjugation 2SG der reine Verbstamm
verwendet werden, in LM und LU nicht. Die Singularreihe der zweiten Konjugation
ist in LM und LU aufrecht, die Unterschiede zur NON-SG-Reihe sind erkennbar (in
PM ev. in Spuren enthalten), in PM und VN hingegen ist die Vermischung der Reihen
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in der zweiten Konjugation sehr wahrscheinlich, obwohl zu wenig Belege zur
Bestitigung existieren.

e Die Kategorie IMP.CLM konnte nur fiir PM belegt werden.

e Die verschiedenen Priasenspartizipien werden je nach Dialekt unterschiedlich haufig

gebraucht, aber hierzu fehlen uns oft Belege bzw. genauere Angaben.

IX. Schlussfolgerungen und Ausblick

In der vorliegenden Arbeit wurde das Westmansische unter die Lupe genommen. Zwei der
insgesamt fiinf hierher gehorigen Dialekte wurden von der Verfasserin dieser Arbeit selbst
bearbeitet, das Pelym- und das Mittellozva-Mansische. Diese beiden gelten auch als die
»groflen* Dialekte dieser Gruppe, weil sie liber das meiste Material in den Korpora verfiigen.
Alle sprachlichen Ebenen beider Dialekte wurden hier nach Moglichkeit beschrieben, und
miteinander verglichen. Auf das Siidvagilsk-Mansische, als ein weiteres Mitglied der
Dialektgruppe, wurde aus Mangel an Material verzichtet, aber die beiden anderen, ,,kleinen*
Dialekte im Westen, das Nordvagilsk-Mansische und das Unterlozva-Mansische konnten
zumindest im zusammenfassenden Kapitel in unsere Untersuchung miteinbezogen werden,
indem wir fremdes Material verwendeten. Die Angaben zu VN lieferte uns Anna Wolfauer,
die zeitgleich mit uns an einer Arbeit des Nordvagilsker Dialektes gearbeitet hat. Aus diesem
noch nicht veroffentlichten Material stellte sie uns relevante Ergebnisse zur Verfligung. Der
LU-Dialekt wurde ebenfalls von ihr bearbeitet, die Ergebnisse wurden jedoch in keine der
Arbeiten aufgenommen, weil sie angesichts der spirlichen Texte zu wenig aussagekriftig
waren. Daher bezogen wir uns auf Munkécsis Aussagen zum Unterlozva-Mansischen (VNyj.
153-180). Somit war es uns moglich, einerseits Gemeinsamkeiten innerhalb der Westgruppe
festzustellen, aber auch die Unterschiede zu formulieren. Es existierten zwar Kriterien zu der
dialektalen Abgrenzung des Mansischen, wie wir allerdings gesehen haben, waren sie zum
Teil nicht zufriedenstellend. In der vorliegenden Arbeit konnten diese Kriterien in Bezug auf

die Morphologie erweitert, prazisiert oder korrigiert werden.

In dieser Arbeit wurde auf den Vergleich der westlichen Dialekte mit den dstlichen (Konda)
einerseits, und den siidlichen (Tawda) Dialekten andererseits verzichtet, der sich jedoch lohnen
wiirde. Speziell die ostlichen Dialekte wéren von Interesse, die, wie geschildert wurde, mit

den westlichen eine engere Verbildung haben, sich aber trotzdem von jenen unterscheiden.
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Es soll auch erwéahnt werden, dass das wichtigste Untersuchungsfeld unserer Arbeit lediglich
die Morphologie bildete, andere Ebenen wurden weniger beschrieben, und daher im

zusammenfassenden Kapitel auch nicht miteinander verglichen.

Zuletzt mochte darauf hinweisen werden, dass aus verschiedenen Griinden in dieser Arbeit
auf bestimmte Texte oder Werke verzichtet werden musste, vor allem, weil sie im Projekt
nicht Teil unseres Korpus bildeten. Diese Texte waren jene Reguly-Texte, die im Original in
LM entstanden sind aber von Munkacsi in einem anderen, nicht westlichen Dialekt
aufgeschrieben wurden (siche I1.2.1.). Dariiber hinaus wire in einem anderen Rahmen auch
das Worterbuchmaterial von Moisio (K) von Interesse, das noch nicht aufgearbeitet wurde.
Hier sind aufler Worter auch Phrasen und sogar Sitze, die zu bestimmten Westdialekten
gehoren, aber von uns auler Acht gelassen wurden, genauer zu untersuchen. Lediglich die
VN-Belege dieses Worterbuches wurden von Anna Wolfauer gesammelt, und nach
Moglichkeit in ihre Ergebnisse eingebaut. Zur Vervollstindigung des West-Materials konnte
des Weiteren auch die Grammatik von Ahlquist (1894) mit in die Untersuchung einbezogen
werden, die einen grammatischen Abriss des Unterlozva-Dialektes (von ihm selbst Pelymka
genannt) enthilt, und zum Teil abweichende Ergebnisse zu Munkécsi beinhaltet (VNyj. 165).

All diese Quellen konnten unsere Ergebnisse noch erginzen bzw. prizisieren.
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A.

Verwendete Abkiirzungen

Abkiirzung der Korpora und der am hiufigsten zitierten Werke

K

M/K

VNGy

VNyj

WV

Moisio, Arto (2013): Wogulisches Worterbuch. Gesammelt und geordnet von
Artturi Kannisto, bearbeitet von Vuokko Eiras, herausgegeben von Arto

Moisio. Société Finno-Ougrienne Helsinki.

Kélméan, Béla (1986): Wogulisches Worterbuch. Gesammelt von Bernat
Munka&csi, geordnet, bearbeitet und herausgegeben von Béla Kalman. Budapest:
Akadémiai kiado.

Munkécsi, Bernat: Vogul népkoltési gylijtemény. 1. kotet. Regék és énekek a

vilag teremtésérdl. 1892. II. kotet. Istenek hdsi énekei, regéi és idézs igéi. 1892.

III. kotet. Medveénekek. 1893. IV. kétet. Eletképek. 1896.

Munkdcsi, Berndt (1894): A vogul nyelvjardsok széragozasukban ismertetve.

Budapest: Magyar Tudomédnyos Akadémia - Nyelvtudomdnyi Intézet.

Kannisto, Artturi — Liimola, Matti: Wogulische Volksdichtung. Band I. Texte
mythischen Inhalts. MSFOu 101 (1951). Band II. Kriegs- und Heldensagen.
109 (1955). Band III. Mirchen. 111 (1956). Band IV. Bérenlieder. 114 (1958).
Band V. Auffiihrungen beim Bérenfest. 116 (1959). Band VI. Schicksalslieder,
Klagelieder, Kinderreime, Ritsel, Verschiedenes. 134 (1963).

Abkiirzung der westmansischen Dialekte

LM

LU

PM

VN

VS

Mittellozva
Unterlozva
Pelym
Nordvagilsk

Stidvagilsk
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Im Projekt allgemein verwendete Abkiirzungen, die in diese Arbeit iibernommen wurden

1

2

3

ABE

ABL

ACC

ADJZR

ADVZR

AUGM

COLL

COMPR

COND

CopP

CVB

DIM

DLAT

DU

DU<

EMPH

IMP

IMP.CLM

INF

INST

LOC

erste Person
zweite Person
dritte Person
Abessiv

Ablativ

Akkusativ
Adjektivbildungssuftix
Adverbialbildungssuffix
Augmentativ
Kollektivsuffix
Komparativsuffix
Konditional
Kopula

Konverb
Diminutiv
Dativ-Lativ

Dual

Dualreihe
Emphasis
Imperativ
Imperativ Clemens
Infinitiv
Instrumental

Lokativ
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NEG
NEG.EXIST
NON-SG
NON-SG<
NZER
OBL

OPT

ORD
PASS

PEJ

PFV

PL

PL<
PROH
PROPR
PRS

PST

PTCP

Q
REITNUM
SG

SG<
TRNS
VOC

VZER

Negation

Negativ Existentialmarker
Nicht Singular

Nicht Singular-Reihe
Substantivbildungssuffix
Oblique

Optativ

Suffix / Ordinalzahl
Passiv

Pejorativ

Perfektiv

Plural

Pluralreihe
Prohibitiv

Proprietar

Prasens
Vergangenheit
Partizip
Fragepartikel
Wiederholungszahl
Singular
Singularreihe
Translativ

Vokativ

Verbbildungssuffix
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C. Textliste

Die Liste beinhaltet alle Texte aus den Westdialekten, die im Projekt glossiert wurden, in der
Reihenfolge PM, LM, VN, LU. Jene PM-Texte, die nur Varianten eines anderen Textes
darstellen, sind in diese Liste nicht aufgenommen wurden. Neben der Spalte mit dem
Originaltitel in Mansisch befindet sich die Quellenangabe (wo, in welcher Sammlung sich der
Originaltext befindet). AnschlieBend folgt der Informant laut Anmerkungen zu den jeweiligen
Texten, soweit es ersichtlich war. Befinden sich hier zwei Namen zu einem Text, ist mit dem
zweiten Namen stets derjenige Informant gemeint, der die Texte abschlieend kontrolliert
bzw. iiberarbeitet hat. In der letzten Spalte schlieSlich ist der Link zu der Projekthomepage
vorhanden, wo der Text zu finden und eindeutig zu identifizieren ist. Die letzten Ziffern des
Links stellen die ID-Nummer dar, mit der jeder Text versehen wurde. Durch diesen Link
gelangt man zum transkribierten und glossierten Text, wo =zusdtzlich noch weitere

Informationen zur Verfligung stehen, wie etwa von wem der Text im Projekt bearbeitet wurde,

USW.
PM Originaltitel Quelle Informant Link
Polikarp http: i uni-
agapi stepanovna VNGy IV/1 ttp://www.oudb.gwi.uni
1. o Andrejev muenchen.de/?cit= 1373
Woirom jett 104. Mulmin (Accessed on 2017-07-03)
Polika ) —
agsinja apanasejevna VNGy IV/1 P hittp://www.oudb.gwi.uni
2. o Andrejev muenchen.de/?cit= 1368
woirem jen 106. Mulmin (Accessed on 2017-07-03)
: Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
am opmeas’om, am WV VI 170-
3. _ Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1293
opmezes'om 174. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
o Andrei Petrovits . i uni-
an'siox jop ankofk WV 1T 139— http://www.oudb.gwi.uni
4. Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1264
olsoy 148. Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
o Andrei Petrovits . i uni-
an'siax jop ankofk WV 1T 126— http://www.oudb.gwi.uni
S. ) Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1262
olsay kujosoy 131. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
apkofk wunli krezto WV VI 175 Andrei PetrovitS | htp:/www.oudb.gwi.uni-
6. | termolto wafkeen Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1294
lolta ke:t 179. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
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Andrei Petrovit$

http://www.oudb.gwi.uni-

7. | assoitor kentp'yw WV 1321. | Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1281
Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
extonjerporwl
wuifpenkto teils Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
8. 1 teelomkol WV 1 206. Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1274
pottarje:k jaelomkols Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
WYiIna
L Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
is’op morx we:tox WV IV 348-
9. 349 Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1335
mans .
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
. . Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
jenn y:rrom, jenn WV IV 339-—
10. . 347 Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1343
iram, j&nn y:rom .
y ] y Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
11. | jextan WV V 242. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1284
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
jextu:llop, ®s'pane: WV V 178— Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
12. | on’nlomne: tu:llaxton 81 Ljepifanovit$ muenchen.de/?cit= 1291
jeeriy ) Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
jook! o:fon ko:t WV VI 128- ’ e
13. 179 Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1297
0:jtasnd .
L Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
et http:// .oudb.gwi.uni-
VNGy IV/1 | Sergej Kiriljits PHIWWW-OUED-EWL Ul
14. | jook jeri . muenchen.de/?cit= 1369
298. Manzitkov (Accessed on 2017-07-03)
WV V 171- Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
15. | kems'artu:llop 172 Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1287
) Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
: ~ : Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
kees!, kas’, kees'! WV VI 126-
16. Wotalion kaxtlad 197 Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1296
Votolon kaxtla:lson .
g Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
P Andrei PetrovitS | htp:/mwww.oudb.gwi.uni-
kean's minom
17. Ko i WV V 236. | Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1304
eEXnam an s ox
" Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)

364




Semeon

http://www.oudb.gwi.uni-

kos’, kos'! kotal WV VI 127-
18. Aleksejevits muenchen.de/?cit= 1303
kaxtlalsen 128. Tjuljkin (Accessed on 2017-07-03)
WV V 116- Andrei PetrovitS | htp./awvww.oudb.gwi.uni-
19. | kit kum jywtusya Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1286
117. Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
VNGy II/1 Polikarp http://www.oudb.gwi.uni-
20. | kois jeri Andrejev muenchen.de/?cit= 1359
521-525. Mulmin (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
kum work“ezleztto WV I152-
21. . Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1279
oili 157. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
P Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
kurom jeyopyn’s't WV III 131-
22. Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1260
o:loyt 139. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
i Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
PyPkar to:rrom palt P ’ BWL
23. | WV I10-12. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1277
Joxts Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
_ Andrei Petrovits . i_uni-
meen wujp wus'pne: WV IV 350 http://www.oudb.gwi.uni
24. , Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1341
or’omne; 353, Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
WV VI 84— Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
25. | man'sjeeriy Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1300
85. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
o WV VI 82— ' ' R
26. | mopn'sjeriy Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1302
84. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
WV VI 80— Andrei PetrovitS | htp:/awww.oudb.gwi.uni-
27. | mopn's'jeriy 2. Ljaljkin / muenchen.de/?cit=1317
81. Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Andrei Petrovits . i uni-
ne&s jerroloslom, nes | WV VI 11— hitp://www.oudb.gwi.uni
28. Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1321
lopwloslom 14 Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
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Andrei Petrovit$

http://www.oudb.gwi.uni-

n&s jerronti:mo, n&s WV VI 93—
29. | o4 Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1299
opwanti:md .
" Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Polikarp hitp:// db.gwi.uni-
nastase feodorovna VNGy 1V/1 PHIWWW-OUED-EW1 Ul
30. o Andrejev muenchen.de/?cit= 1364
Woirom jert 105-106. Mulmin (Accessed on 2017-07-03)
. . Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
nss jerronti:m, nos WV VI 81-
31. | | % Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1318
opwanti:lom .
~ Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Mikita
i . i http:// .oudb.gwi.uni-
3 noxsay wuijoy WV VI 179— | Stepanovits P V:lwwd();l gt
. muenchen.de/?cit= 1295
ekpezltoy 182. Muratkov / (Accessed on 2017-07-03)
Jeblankov
, Andrei PetrovitS | pp:// db.ewi.uni-
o:ls kujs nason p'yw WV II 199— PHIWWW.Oueh-gWL Il
33. | 200 Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1270
nasan o: .
RS Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
WV IIT 118— Andrei PetrovitS | htp./www.oudb.gwi.uni-
34. | o:ls nopjor 196 Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1258
) Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
WV V 119- ' ' =
35. | oprp warp tu:llop 17 Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1289
) Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
WV VI 26— Andrei Petrovits http://www.oudb.gwi.uni-
36. | onfox op, keepi op -8 Ljaljkin / muenchen.de/?cit=1319
) Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
optopl kum, pywtonl o '
37. y WV VI g&9. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1301
um
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Andrei PetrovitS | htp:/www.oudb.gwi.uni-
olonkum polomto:rom
38. g WV I321. Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1282
ODS OW
" Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
39. | omaltep WV I 86-92. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1278
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
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Feodor

http://www.oudb.gwi.uni-

40. | paxnon fourp jeriy WV I 24-25. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1273
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
41. | fifor neil jarri WV 127-28. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit = 1272
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
i o Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
s'axolpon’ton’s't WV II 194-
42. oSt od 199 Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1268
wo:tporrtan’s't o:loyt .
P ¥ Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
: . Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
s'yx paxtegp mari WV II 182—
43. L | 194 Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1276
axtegpkart o:loyt .
p <P ¥ Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
WV IV 292 Andrei Petrovits http://www.oudb.gwi.uni-
44. | timank jeeriy 302 Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1342
’ Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Andrei Petrovits . i uni-
torrom popl peztom WV I 375— http://www.oudb.gwi.uni
45. 176 Ljaljkin / muenchen.de/?cit=1283
se&r n&jt 0:son .
R D] Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
towlon pa:stor jop Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
46. | lajlon pastor k™ojtox WV 126-27. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit=1271
istoy Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Andrei PetrovitS | wtp:/awww.oudb.gwi.uni-
47. | tullop 1. WV V 102. | Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1285
Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Feodor . —
WV V 194- http://www.oudb.gwi.uni
48. | twllop 2. 196 Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1288
’ Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Andrei PetrovitS | hp://www.oudb.gwi.uni-
49. | wponaj is'ank WV V 239. | Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1307
Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
Andrei PetrovitS | htp://www.oudb.gwi.uni-
50. | werslokon weersiwuj | WV V 218. | Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1290
Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
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wa(ko fo:tron kotol

Feodor

http://www.oudb.gwi.uni-

51. Kool (i WV VI 105. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1298
@ftol tujtpaxtson Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-

52. | wat kum o:layt WV II 6-8. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1266
Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
worsickenon — WV V 218 Mikita http://www.oudb.gwi.uni-

53. ) Stepanovits muenchen.de/?cit=1310
ennanHenay . Muratkov (Accessed on 2017-07-03)

Feodor http://www.oudb.gwi.uni-

54. | wo:it eekoman's'ax WV 1320. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1280

Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
wopniy kajtom WV VI 15 Andrei Petrovits http://www.oudb.gwi.uni-

55. | wopniyral jalpoplt . Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1320
wunlsym ’ Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)

VNGy 1II/1 Polikarp http://www.oudb.gwi.uni-

56. | woki jeri Andrejev muenchen.de/?cit= 1362

>39. Mulmin (Accessed on 2017-07-03)
Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
o WV V 196- ’ e
57. | wujen’s'ax jex Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1292
199. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
L o Feodor http://www.oudb.gwi.uni-
wujen’s'ax ken's’altop | WV IV 364—

58. | . Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1336
Jeerrezt 365. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
wujaen’s’ox WV IV 392 Feodor http://www.oudb.gwi.uni-

59. | kVen(a:kasapton A Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1337
jeerreaet 394, Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
wujen’s'ox numto:rom WV IV 52 Feodor http://www.oudb.gwi.uni-

60. | exs'exct popl . Ljepifanovit$ muenchen.de/?cit= 1338
jaltoprotom jarreat . Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
wujjeeriy WV TV 240. | AAndrel PEtrovits: | hup: wi.oudd.gwi.uni-

61. i3 Ljaljkin / muenchen.de/?cit= 1340

) Kuzjomkin (Accessed on 2017-07-03)
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. Feodor ) —
wujtowleap kit ratkany | WV IV 279- http://wwiw.oudb.gwi.uni
62. | Ljepifanovits muenchen.de/?cit= 1339
ojka 292. Jeblankov (Accessed on 2017-07-03)
LM Originaltitel Quelle Informant Link
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D. Zusammenfassung (Deutsch)

Die vorliegende Arbeit entwickelte sich aus einem Forschungsprojekt mit dem Namen ,,0Ob-
Ugrische Datenbanken: analysierte Korpora und Worterbiicher kaum beschriebener ob-
ugrischer Dialekte. Es handelte sich um ein gemeinsames DFG/FWF Projekt der Universitat
Wien und der Ludwig-Maximilians-Universitdt Miinchen. Die Aufgabe des Wiener Teams
war die Erstellung und Aufarbeitung eines Korpus des Westmansischen. Mansisch, als ob-
ugrische Sprache, gliedert sich in mehrere Dialektgruppen. Westmansisch darunter ist ein
Zweig, der im Lauf des 20. Jahrhunderts ausgestorben ist. Obwohl die Wissenschaft iiber zwei
grole Textsammlungen verfiigt (von Munkdcsi und Kannisto), die auch westmansisches
Material beinhalten, wurde dem Westzweig mit seinen fiinf Dialekten bis jetzt eher wenig
Aufmerksamkeit geschenkt. Diese beiden Folkloresammlungen enthalten Texte zu vier der
fiinf Westdialekte im unterschiedlichen AusmaR. Diese wurden im Projekt transkribiert,
digitalisiert, morphologisch analysiert, und ins Englische zu iibersetzt. Innerhalb des
Westmansischen war die Verfasserin dieser Zeilen fiir Pelym- und Mittellozva-Mansisch

zustandig.

Die Arbeit beinhaltet die Pelym- und die Mittellozva-mansischen Grammatiken anhand der
Ergebnisse des Korpus, in der alle sprachlichen Ebenen der Dialekte beschrieben, und
miteinander auch verglichen wurden, wobei der Schwerpunkt auf die Morphologie gelegt
wurde. Diese zwei Dialekte sind innerhalb der Westgruppe am stirksten in den
Textsammlungen vertreten, daher waren sie fiir eine kontrastive Untersuchung besonders
geeignet. Mit Einbeziehung der ,kleineren” Westdialekte (Nordvagilsk- und Unterlozva-
Mansisch) wurden die gewonnenen Erkenntnisse aber auch erginzt, so konnten nach
Moglichkeit die morphologischen Gemeinsamkeiten des ganzen Westzweiges im Gegensatz
zum Norddialekt (heutige Schriftsprache) ausgearbeitet werden, und auch die Differenzen
innerhalb der westlichen Gruppe konnten festgestellt werden. Schlielich wurden Kriterien zu
der dialektalen Abgrenzung zwischen Nord und West aufgestellt, die es in der Fachliteratur

zwar schon gab, aber wie gezeigt werden konnte, nicht zufriedenstellend waren.
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E.  Abstract (English)

The thesis at hand was written in the context of a research project called “Ob-Ugric database:
analysed text corpora and dictionaries for less described Ob-Ugric dialects”, funded by the
research agencies DFG (in Germany) and FWF (in Austria) and carried out at the Ludwig
Maximilian University of Munich, and the University of Vienna. The Viennese work group
was responsible for the creation of a corpus of Western Mansi. Mansi, an Ob-Ugric language,
is conventionally divided into several dialect groups. The Western dialect group went extinct
over the course of the 20™ century. While two large Mansi folklore text collections exist
(collected by the scholars Berndt Munkacsi and Artturi Kannisto), and these both contain
Western Mansi texts, the Western branch of Mansi with its five dialects has received
comparatively little attention to date. The aforementioned folklore collections contain texts
from four of the five known Western dialects, to different extents. These were transcribed,
digitized, morphologically analysed, and translated into English as part of the project. The

author of this thesis was responsible for Pelym and Middle Lozva Mansi.

The thesis at hand contains Pelym and Middle Lozva Mansi grammars based on the data
contained in the corpus. The grammars describe all levels of the dialects under consideration,
and compare the two varieties with one another; the most attention was paid to morphology.
These two dialects are the best represented Western dialects in the text collections and were
thus especially suited for a contrastive survey. The findings were however also amended with
data on “smaller” western dialects (Northern Vagilsk and Lower Lozva), this allowed the
author to analyse morphological similarities within the Western branch of Mansi and contrast
them with the morphology of Nothern Mansi (the basis of the modern literary language), and
determine some systematic differences between Western dialects. Finally, criteria of dialectal
differentiation between Northern and Western Mansi were established. These already existed

in the literature, but as was illustrated in this thesis, they were not satisfactory.
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