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0. Einleitung

In der Geschichte der Menschheit gab es beim Zusammentreffen fremder Kultur- und
Sprachkreise immer wieder nachweislich das Erfordernis von Vermittlerinnen zwischen
den beteiligten Kulturen. Die aggressive Unterwerfung Polens durch die Deutschen 1939
und deren Pléne zur Vernichtung der européischen Juden fiihrten ebenfalls zu einem
erzwungenen Zusammentreffen verschiedener Kultur- und Sprachkreise. Dabei liegt die
Annahme nahe, dass eine effektive Umsetzung der Politik und Befehle der deutschen
Besatzer in den besetzten Gebieten der Vermittlung durch Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen bedurfte. Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich mit dem Einsatz von
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch auf
dem besetzten Gebiet Polens im Zeitraum von 1939 bis 1944, bis zur Auflésung des
Gettos Lodsch.

Gettos waren abgesperrte Stadtviertel, in denen ausschlieRlich Juden auf engstem
Raum eingesperrt waren und unter furchtbaren Bedingungen leben mussten. In den von
den Deutschen ab 1939 besetzen Gebieten Polens lebten sehr viele Juden. Jeder zehnte
Einwohner des Landes und jeder vierte Einwohner Warschaus war Jude (Bartoszewski
1986: 15f.). Die judischen Gemeinden in Warschau und Lodsch waren zu diesem
Zeitpunkt die beiden gréfiten in Polen, diejenige von Warschau mit etwa 350.000 Juden
sogar die grofite Europas und nach New York die zweitgrofite der Welt (Trunk 2008: 3;
Benz 1999: 38f.). Die Juden Polens wurden von den Deutschen unmittelbar nach dem
Einmarsch 1939 in etwa 600 Gettos auf polnischem Boden konzentriert und eingesperrt
(Benz 2013: 25). Es war ihnen spétestens ab Ende des Jahres 1940 bei Todesstrafe
verboten, die Gettos zu verlassen.

Die Gettos waren flr die Nationalsozialisten wichtige Instrumente, um die
polnischen Juden, und spater auch Juden aus den Gebieten des Deutschen Reichs, zu
kontrollieren, auszubeuten und durch unmenschliche Lebensbedingungen und Gewalt zu
vernichten (vgl. Alberti 2006: 147; Benz 2013: 24). Dabei waren die Gettos von Anfang
an als Zwischenstationen vor dem Transport der Juden in die Vernichtungslager geplant
(Benz 2013: 24). Sie stellten ,,eine Etappe in der Geschichte des Holocaust* dar und
waren ,,in den Jahren 1940 bis 1943 Wartesdle der Vernichtung, Vorhofe der Holle*
(Benz 1999: 49).



Die Gettos stellen eine grausame Besonderheit in der Geschichte des Holocaust dar. In
ihnen trafen Juden unterschiedlicher Herkunft aufeinander und waren zugleich der Macht
der deutschen Besatzer ausgesetzt. Dieses erzwungene Aufeinandertreffen von Kultur-
und Sprachkreisen wirft die Frage nach einer Vermittlung durch Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen auf. Allerdings ist die Untersuchung solcher Vermittlungstatigkeiten
erst in jlingerer Zeit in den Blickpunkt der translationsgeschichtlichen Forschung geraten.
Andere Themen der Aufarbeitung dieses geschichtlichen Zeitraums standen lange Zeit
im Vordergrund.

Fir den Bereich der deutschen Konzentrationslager auf polnischem Boden,
insbesondere des Konzentrationslagers Auschwitz-Birkenau, hat jedoch zuletzt die
Forschungstatigkeit von Malgorzata Tryuk der Universitdit Warschau bedeutende
Erkenntnisse zu Dolmetscherinnen im Spannungsfeld zwischen nationalsozialistischen
Besatzern und den Lagerinsassen gewinnen kdnnen. Die Informationen mussten nach
Sichtung einer Vielzahl von geschriebenen Augenzeugenberichten und Aussagen von
Uberlebenden aus kleinen Randbemerkungen gewonnen und wie ein Mosaik zu einem
Bild zusammengefligt werden. In den meisten Berichten und Aussagen werden
Dolmetscherlnnen (berhaupt nicht erwéhnt. Gegenlber dem ungeheuren alltdglichen
Leid und Hunger der Konzentrationslagerinsassen war den Uberlebenden bei der
Verarbeitung der Ereignisse und der Mahnung der nachfolgenden Generationen die
Tatigkeit der DolmetscherlInnen sicherlich nebenséchlich und daher kaum erwahnt.

Eine Untersuchung des Einsatzes von DolmetscherInnen und Ubersetzerlnnen im
Warschauer Getto und im Getto Lodsch sieht sich &hnlichen Problemen gegentiber.
Dennoch sollte es versucht werden, die verfugbaren Informationen zu diesem Thema

auszuwerten. Dieser Gedanke ist der Ausgangspunkt der nachfolgenden Untersuchung.

Die Arbeit gliedert sich in vier Abschnitte. Im ersten Abschnitt wird allgemein auf die
Organisation der Gettos in Warschau und Lodsch eingegangen. Dabei werden Errichtung
und Geschichte der beiden Gettos kurz dargestellt. Anschliefend wird die deutsche
Gettoverwaltung vorgestellt, die zusammen mit der danach vorgestellten jldischen
Selbstverwaltung der Gettos — in Form sogenannter Judenrate oder Altestenrate — die
Lebensbedingungen in den Gettos organisierte. Eine kurze Beschreibung des Zwecks der



Gettos rundet diesen Abschnitt ab, der hauptsachlich als theoretische Basis fur den
empirischen Teil der Arbeit ab dem dritten Abschnitt dient.

Zuvor wird im zweiten Abschnitt aber noch naher erldutert, aus welchen Griinden
sich die hier betrachteten Gettos als Gegenstand einer translationswissenschaftlichen
Betrachtung eignen. Ausgehend von der Zwangsgemeinschaft verschiedener Kulturen im
Getto und ihrer Organisation durch die Deutschen werden nach einem kurzen Vergleich
mit der Situation im Konzentrationslager Auschwitz-Brikenau acht Thesen formuliert
und die verwendeten Methoden zu ihrer wissenschaftlichen Untersuchung aufgezeigt.

Im dritten Abschnitt werden die gefundenen Hinweise auf Dolmetsch- und
Ubersetzungstitigkeiten im Warschauer Getto und im Getto Lodsch sowie insbesondere
auf den institutionalisierten Einsatz und die Personen von Dolmetscherlnnen und
Ubersetzerinnen dargestellt und analysiert. Es wird daneben auch auf Hinweise zur
Rekrutierung und zum personlichen Hintergrund der nachweislich eingesetzten
Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen eingegangen.

Der vierte Abschnitt befasst sich anschliefend mit dem Umfeld der Dolmetsch-
und Ubersetzungstitigkeit in den Gettos. Die Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen
werden als Vermittlerinnen im Spannungsfeld zwischen Tatern und Opfern betrachtet.
Auch die Motivation zur Ausiibung dieser Téatigkeit wird beleuchtet und es wird auf die
Vorteile aus der Translationstatigkeit im Getto eingegangen werden. Abschlieend wird
noch das Ansehen der DolmetscherInnen und Ubersetzerlnnen naher untersucht.

Zum Abschluss werden die Ergebnisse des empirischen Teils der Arbeit noch

einmal zusammengefasst vorgestellt.

Zum Ende dieser Einleitung mdchte ich gern noch darauf hinweisen, dass die Stadt
Lodsch, polnisch £.6dz, von den Nationalsozialisten im November 1939 in Litzmannstadt
umbenannt wurde (Trunk 2008: 11). Daher findet sich in den zeitgendssischen
Dokumenten uber das Getto, vor allem den deutschsprachigen Unterlagen, stets die
Bezeichnung ,,Getto Litzmannstadt®. In der Literatur nach 1945 wird das Getto teilweise
als Getto Lodsch, Getto L.odz oder Getto Litzmannstadt bezeichnet. Fir die vorliegende

Arbeit habe ich mich dafir entschieden, durchgehend von Getto Lodsch zu sprechen.



1. Organisation der Gettos in Warschau und Lodsch

Unmittelbar nach dem deutschen Uberfall auf Polen im September 1939 begannen die
deutschen Besatzer mit der Planung und Umsetzung der Verfolgung, Ausbeutung und
Ermordung der polnischen Juden. Bereits in einem Schreiben vom 21. September 1939
an die Einsatzgruppenchefs der Sicherheitspolizei in Polen ordnete der Chef der
Sicherheitspolizei Heydrich an, die Juden in den besetzten Gebieten in Stadten,
beschrankt auf einzelne Stadtviertel zu konzentrieren (VEJ 4/12 2011: 89).

Die besetzten Gebiete Polens wurden von den Deutschen verwaltungstechnisch in
vier Teile aufgeteilt. Fur diese Arbeit von Bedeutung sind dabei zwei: das Reichsgau
Wartheland, auch als Warthegau bezeichnet, in welchem die Stadt Lodsch lag, und das
Generalgouvernement Polen, in welchem sich die Stadt Warschau befand.

In den besetzten Gebieten lebten neben den Polen uber 2 Millionen Juden, davon
rund ein Funftel im Warthegau (Alberti 2006: 3) und 1,5 Millionen im General-
gouvernement (vgl. Friedrich 2011: 31). Die deutschen Machthaber begannen schnell
damit, die jludischen Gemeinden in den besetzten Gebieten zu konzentrieren und die
Gemeindeverwaltung der Juden zu kontrollieren, insbesondere durch die Einsetzung
sogenannter Juden- und Altestenrate (vgl. Friedrich 2011: 41). In etwa 600 polnischen
Stadten wurden Gettos eingerichtet (Benz 2013: 25), sogenannte jiidische Wohnbezirke.

Die groften judischen Gemeinden in den besetzten Gebieten gab es in Warschau
und Lodsch, wo auch die groten Gettos errichtet wurden. Diese sind Gegenstand der
nachfolgenden Betrachtungen. Flr das Warschauer Getto waren innerhalb der deutschen
Verwaltungshierarchie des Generalgouvernements Polen der Generalgouverneur Hans
Frank, der Gouverneur des Distrikts Warschau Ludwig Fischer sowie der von ihm
eingesetzte Rechtsanwalt Heinz Auerswald als Kommissar fiir den jldischen Wohnbezirk
verantwortlich (Hilberg 1982: 167). Fur das Getto Lodsch war die Verwaltung des
Warthegaus zustédndig, angefangen beim Reichsstatthalter Arthur Greiser, Uber den
Regierungsprésidenten des Bezirks Kalisz, Friedrich Uebelhor, den Oberblrgermeister
der Stadt Lodsch, Werner Ventzki, den Burgermeister Karl Marder bis zum Amtsleiter
der Erndhrungs- und Wirtschaftsstelle Getto, spéter der Gettoverwaltung, Hans Biebow
(Hilberg 1982: 166). Auf diese Personen geht die Einrichtung der Gettos in Warschau

und Lodsch maligeblich zuriick.



1.1.  Die Einrichtung der Gettos

Nachdem bereits seit Herbst 1939 Uberlegungen zur Errichtung von Gettos angestellt
wurden, ist das Warschauer Getto schlieBlich im November 1940 vollstdndig abgesperrt

worden. In Lodsch kam es bereits Ende April 1940 zur Abriegelung des Gettos.

1.1.1. Warschauer Getto

Mit dem Eintreffen der Deutschen in Warschau begann fur die dort lebenden Juden eine
Zeit der Diskriminierung, der Einschiichterung, der Terrorisierung und der Verfolgung.
In einem Gespréch des Gouverneurs des Distrikts Warschau, Ludwig Fischer, und des
Generalgouverneurs Hans Frank am 7. November 1939, schlug Fischer vor, die in
Warschau lebenden Juden in einem Getto zusammenzufassen (Hilberg 1982: 163). Bis
zur vollstdndigen Umsetzung dieses Vorschlags dauerte es jedoch noch Gber ein Jahr.
Zunéchst wurde, wie die Warschauer Zeitung im einem Artikel vom 19. November 1939
berichtet, ,,das Warschauer Judenviertel mit Barrikaden abgesperrt. Das Getto soll
dadurch streng von der Gbrigen Bevolkerung Warschaus abgesondert werden. Den
Deutschen Soldaten ist der Eintritt in das Judenviertel untersagt« (VEJ 4/41 2011: 143).
Zunéchst als ,,Seuchensperrgebiet® deklariert, zogen sich die Planungen weiterer
Mafnahmen hin, bis zum Erlass des Gouverneurs des Distrikts Warschau vom 2. Oktober
1940 uber die Einrichtung des judischen Wohnbezirkes (vgl. Hilberg 1982: 163). Mitte
November 1940 wurde schlieRlich das Getto von der AuRenwelt abgeschlossen und mehr
als 400.000 Juden lebten dort auf engstem Raum (Benz 1999: 40; Friedrich 2011: 47).

In groRen, leeren, unbeheizten S&len der Gebetshduser und ehemaligen Fabrikhallen
hausen zusammengepfercht jeweils einige hundert Menschen. Dreckig, verlaust, ohne
Mdglichkeit, sich zu waschen, untererndhrt und hungrig (einmal am Tag wird vom
Judenrat Wassersuppe geliefert), liegen sie tagelang auf schmutzigen Strohsacken, zu
kraftlos um aufzustehen. Die Wande sind mit grinen Schimmelflecken bedeckt.
Strohsacke liegen auf dem Boden, selten auf Holzpritschen. Auf eine ganze Familie
entfallt oft ein einziger Liegeplatz. Gerade hier herrschen in vollem Umfang und
uneingeschrankt Elend und Hunger. (Edelman 1992: 33)

Das ganze Gebiet wurde von einer drei Meter hohen Mauer umgeben, auf der noch etwa
ein Meter hoch Stacheldraht angebracht war (Sakowska 1999: 56).



Niemand durfte sich aus dem Getto entfernen, ohne Gefahr zu laufen, sofort erschossen
zu werden (Poteranski 1968: 27). Die zuvor noch in den Grenzen des Gettos verbliebenen
Polen hatten innerhalb weniger Wochen das Gebiet verlassen missen und Juden aus
anderen Teilen Warschaus wurden in das Getto eingewiesen. Insgesamt waren Uber
250.000 Menschen von dieser Umsiedlung betroffen (Hilberg 1982: 164; Friedrich
2011: 47). Das Getto, welches stets offiziell nur ,,der jiidische Wohnbezirk® genannt
wurde, bestand zundchst aus einem grofRen und einem kleinen Teil, die durch eine
Holzbriicke Uber die dazwischen liegende Strafle miteinander verbunden waren
(Poteranski 1968: 22). Insgesamt war das Gebiet ungefahr ein Drittel kleiner als der
frihere ,,Seuchensperrbezirk® (Hilberg 1982: 163).

Im Laufe der Zeit wurde das Gebiet weiter verkleinert und so auch der erwéhnte
kleine Teil des Gettos aufgeldst (Poteranski 1968: 22). Die Bevolkerungszahl wuchs
jedoch zundchst stark, da die deutschen Behorden schon zu Beginn des Jahres 1941 Juden
aus den Kreisen westlich von Warschau in das Getto bringen lieRen (Friedrich 2011: 48).
Ein Augenzeuge berichtet vom 31. Januar 1941: ,Heute sind dreitausend neue
Vertriebene aus Pruszkéw und anderen polnischen Stadten ins Warschauer Getto
gekommen“ (Kaplan 1965: 283). Zudem kamen im Mérz 1941 auch Juden aus Wien und
Danzig, was die Bevolkerung auf knapp 450.000 ansteigen lieR (Friedrich 2011: 48).
Auch spater kamen Transporte mit weiteren Juden aus dem Westen, etwa 1.000 Juden
aus Magdeburg und Potsdam (Czerniakow 2013: 243). ,,.Das Getto war damit vor allem

eins: voll* (Roth/Léw 2013: 87). Eine Bewohnerin, Janina Bauman, berichtet:

Man kann nirgendwo hin, es ist unmdglich, allein zu sein. Die Stralen stéhnen und

schreien mit tausend Stimmen, sie stinken nach faulenden Fischen und sterbenden

Menschen. (Bauman 1986: 103)
Nach einem Besuch im Warschauer Getto im Juli 1942 befahl Heinrich Himmler, das
Getto aufzuldsen und die Juden in den Vernichtungslagern zu ermorden (Poteranski
1968: 47). Mit der Liquidierung des Gettos begannen die Nazis am 22. Juli 1942. Die
Leitung ubernahm der Deutsche Hermann Hoefle (Poteranski 1968: 48). Damit begann
die Deportation der Juden des Warschauer Gettos in die Vernichtungslager (Benz
1999: 41), im Wesentlichen in das Vernichtungslager Treblinka.



In der Zeit vom 22. Juli 1942 bis 3. Oktober 1942 wurden tiber 300.000 Juden aus dem
Warschauer Getto deportiert (Stroop 1943: 3). AnschlieRend kehrte eine Phase der Ruhe
ein, jedoch sollte es Anfang des Jahres 1943 weitere Deportationen nach Treblinka geben,
wogegen sich erstmals Juden im Getto mit Waffengewalt wehrten (vgl. Roth/Léw
2013: 187ff.). Der Widerstand dauerte vom 18. bis 22. Januar 1943. Er konnte aber die
endgultige Auflosung des Warschauer Gettos nur aufschieben, nicht verhindern, und war
Auftakt der Kdmpfe, die man heute als Aufstand im Warschauer Getto kennt.

Am 19. April 1943 begannen Einheiten der SS und der deutschen Polizei mit der
Auflosung, die zu heftigen K&mpfen mit den Gettobewohnerinnen fiihrte und Gber drei
Wochen dauerte. Am 16. Mai 1943 endete der Einsatz mit der Sprengung der Warschauer
Synagoge (Stroop 1943a: 11). Der fiir den Einsatz verantwortliche ,,SS- und Polizeifthrer
im Distrikt Warschau®, Jiirgen Stroop, meldete an diesem Tag an seine Vorgesetzten:
»Das ehemalige jidische Wohnviertel Warschau besteht nicht mehr [...] Gesamtzahl der
erfaBten und nachweislich vernichteten Juden betragt insgesamt 56 065 (Stroop 1943a).

Das Getto war aufgelost.

Das Gebiet, wo vor Kurzem noch das Getto gewesen war und Tausende Menschen gelebt
und gearbeitet hatten, glich nach der blutigen Niederschlagung des Aufstands und der
Deportation der meisten Menschen einer riesigen Trimmerw(ste mitten in der Stadt.
(Roth/Low 2013: 207f.)

1.1.2. Getto Lodsch

Auch fir die Einrichtung des Gettos Lodsch gab es bereits zum Ende des Jahres 1939
erste Plane. Am 10. Dezember 1939 fiihrte der Regierungsprésident zu Kalisch, Friedrich
Uebelhdr, VorbereitungsmaRnahmen fir die Errichtung eines umschlossenen Gettos um
das Gebiet des ,,fast ausschlieBlich von Juden bewohnte[n] nérdliche[n] Stadtteil[s]* auf

(Eisenbach 1946: 26). Sein Rundschreiben endete mit der Bemerkung:

Die Erstellung des Ghettos ist selbstverstindlich nur eine UbergangsmaBinahme. [...]
Endziel muss jedenfalls sein, dass wir diese Pestbeule restlos aushbrennen. (Eisenbach
1946: 31)
Mit einer Polizeiverordnung vom 8. Februar 1940 wurden schlieBlich ein Stadtteil groRer
als noch von Uebelhér zunéchst angedacht als Wohngebiet der Juden eingerichtet und

Mafnahmen fiir die Umsiedlung der dort noch anséssigen Deutschen und Polen bis Ende



Februar 1940 getroffen (Eisenbach 1946: 35). Die Umsiedlung wurde bereits von den
Deutschen dazu genutzt, den Juden einen GroRteil ihrer Vermogensgegenstande
abzunehmen.

Am 30. April 1940 erfolgten schlieBlich die Einzdunung und Abriegelung des
Gettos. Das Gebiet umfasste zwei der &rmsten und heruntergekommensten Stadtviertel,
die nordliche Altstadt und den Bezirk Baluty, sowie den Randbezirk Marysin und den
alten judischen Friedhof (vgl. Trunk 2008: 15; Alberti 2006: 155f.). Die Infrastruktur des
Gebiets war schlecht. Die meisten Hauser bestanden aus Holz. Gas-, Elektro-, Wasser-
und Abwasseranschlisse gab es kaum (vgl. Alberti 2006: 157). Der Polizeiprésident
erlieR am 10. Mai 1940 eine Sonderanweisung wonach ,bei jedem Versuch eines
judischen Gettobewohners, auf irgendeine Art das Ghetto unerlaubt zu verlassen, [...]
sofort von der Schusswaffe Gebrauch zu machen* war (Eisenbach 1946: 84). Nach der
Abriegelung des Gettos Lodsch befanden sich darin tber 160.000 Juden (Trunk
2008: 13).

Im September 1941 wurden aus dem sogenannten Altreich Juden aus Hamburg
(ca. 1.000), Berlin (ca. 4.200), Frankfurt (ca. 1.100), Kdéln (ca. 2.000), Dusseldorf
(ca. 1.000), Wien (ca. 5.000) und Prag (ca. 5.000) und aus dem besetzten Grof3herzogtum
Luxemburg (ca. 500) insgesamt tiber 20.000 Menschen ins Getto Lodsch umgesiedelt
(Hilberg 1982: 155). Darunter waren auch Oskar Rosenfeld aus Prag und Lucille
Eichengreen aus Hamburg, deren Berichte einen Eindruck von den schrecklichen
Zustanden im Getto bei ihrer Ankunft gaben. Das Getto war auf eine so groRRe Zahl von
Neuankdmmlingen nur schlecht vorbereitet. Zundchst wurden die Ankdmmlinge als
Kollektive des jeweiligen Zuges, mit dem sie im Getto eingetroffen waren, in
Sammelunterkinften untergebracht (vgl. Rosenfeld 1994: 47ff.; Léw 2006: 247ff.). Nun
waren die im Getto verfligbaren Wohnrdume ohnehin bereits dicht besiedelt und Raume
wurden sich in der Regel zu mehreren geteilt. In den Sammelunterkinften wurden die
Menschen allerdings noch dichter nebeneinander einquartiert und erst nach und nach
umquartiert. Einige Kollektive blieben jedoch auch komplett zusammen bis zu ihrer
Deportation im Fruhjahr 1942 (vgl. Singer 2002: 61f.).

Bereits kurze Zeit nach der Ankunft der Juden aus dem Westen im Getto, setzten
im Januar 1942 die ersten Deportationen aus dem Getto in das nahe bei Lodsch gelegene
Vernichtungslager Kulmhof (polnisch Chetmno) ein (vgl. Benz 1999: 45; Trunk



2008: 230). Das Vernichtungslager Kulmhof war zu diesem Zeitpunkt gerade erst
errichtet worden (L6w 2006: 264; Trunk 2008: 230). Waren die Juden aus dem Deutschen
Reich zunéachst von den Deportationen verhaltnismaRig verschont geblieben, kam es im
Mai 1942 zu einer groRen Welle an Deportationen, in der fast ausschlie3lich Juden aus
dem Westen aus dem Getto deportiert wurden (Alberti 2006: 442). Ende Mai waren von
den erst im Herbst 1941 in das Getto gekommenen Juden nur noch etwa 6.000 im Getto
(Low 2006: 273, 281). AnschlieRend erreichte eine neue Welle polnischer Juden das
Getto, die aus den umliegenden Stadten kamen — ca. 7.500 Menschen, vor allem aus
Pabianice, Brzeziny, Ozorkéw — und von den Deutschen ins Getto gebracht wurden
(vgl. Alberti 2006: 445). Oskar Rosenfeld notiert am 25. Mai 1942: ,,Bereits fast 5 000
Menschen aus Brzeziny.*“ (Rosenfeld 1994: 90). Aber auch schon vor 1942 waren Juden
aus anderen Teilen des Warthegaus ins Getto Lodsch verbracht worden (vgl. Alberti
2006: 383).

In den ersten Septembertagen 1942 forderten die Nationalsozialisten die
Deportation von 20.000 Juden, vor allem von Kindern und alteren Menschen. Nachdem
den Juden im Getto dies mitgeteilt worden war, begannen sich schreckliche Szenen
abzuspielen. Jozef Zelkowicz beschreibt diese Tage eindringlich: ,,Miitter wollen ihre
Kinder irgendwo verstecken. Alte wollen ihre Jahre irgendwo verstecken. Kranke wollen
ihre Krankheit irgendwie verbergen* (Zelkowicz 2015: 98). Angehdrige und Bekannte
versuchten Ausnahmegenehmigungen, Befreiungen von der Deportation zu erlangen.
Diese wurden teilweise auch bewilligt, allerdings war bereits nach wenigen Tagen
deutlich, dass die geforderte Zahl von 20.000 nicht einfach erreicht werden wiirde. Daher
begann eine brutale Suche nach Menschen im Getto, nach weiteren Alten, Kranken und
Kindern. In Krankenhdusern, Altenheimen, Waisenhausern wurden sie gesammelt und
zur Deportation gezwungen (vgl. Zelkowicz 2015: 57f.; Rosenfeld 1994: 216) oder auch
auf der Stelle getdtet (Rosenfeld 1994: 154). Es herrschten Chaos, Angst und
Verzweiflung und niemand wusste, wann es vorbei sein wirde. Am 12. September 1942
war es vorbei (vgl. Rosenfeld 1994: 154).

Im Jahr 1942 wurden bis zum September 70.000 Juden aus dem Getto deportiert
und letztlich ermordet (vgl. Benz 1999: 46). Als es schliel3lich vorbei war, kehrte wieder
eine Phase der Ruhe im Getto Lodsch ein, wo noch etwa 90.000 Menschen wohnten
(Alberti 2006: 448; Rosenfeld 1994: 156). Die ganz grolRe Mehrheit davon war in



arbeitsfahigem Alter und daher auch in den Arbeitsstéatten des Gettos beschéaftigt. Im Juni
1944 ordnete Heinrich Himmler die Auflésung des Gettos Lodsch an und es begannen
erneut Deportationen nach Kulmhof, spéter auch nach Auschwitz-Birkenau (Benz
1999: 46). Das Getto Lodsch bestand letztlich bis August 1944 als etwa 72.000 Juden
nach Auschwitz-Birkenau deportiert wurden (Baranowski 2005: 106). Nur ein kleines
Aufraumkommando verblieb im Getto und wurde anschliefend ins Arbeitslager nach

Konigs Wusterhausen bei Berlin verbracht (ibid.).

1.2.  Die deutsche Gettoverwaltung

Die Verwaltung der Gettos wurde durch die deutsche Besatzungsmacht organisiert. Im
Zusammenhang mit der Absperrung der Gettos wurden in Warschau und Lodsch
Behorden eingerichtet, die fur Lebensmittel, Produktion und Ressourcen im Getto
zustandig waren (vgl. zu Lodsch Benz 1999: 44). Da den im Getto eingesperrten Juden
ihr Vermogen abgenommen worden war und sie auch nicht mit Personen aul3erhalb des
Gettos Handel treiben konnten, konnten sie sich ihren Lebensunterhalt nicht ohne
Weiteres verdienen (vgl. zu Lodsch Alberti 2006: 171).

1.2.1. Warschauer Getto

In Warschau wurde Ende November 1940 die sogenannte Transferstelle bei der Abteilung
Umsiedlung fur den judischen Wohnbezirk eingerichtet, welche vom 1. Dezember 1940
an ,,die Zuteilung von Kohlen und Kartoffeln fiir den gesamten jlidischen Wohnbezirk*
ubernahm (VEJ 4/203 2011: 454). Aus einem Bericht des Gouverneurs des Distrikts
Warschau im Marz 1941 ergibt sich, dass die Transferstelle ,,die gesamte Versorgung der
Judengemeinschaft mit Bedarfsmitteln bearbeitet”, die Handelsbeziehungen zwischen
dem Getto und der AulRenwelt regelt und auch fiir die Entgegennahme von Auftrdgen und
den Arbeitseinsatz innerhalb und auferhalb des Gettos zustdndig ist (VEJ 4/252
2011: 550f.).

Allerdings war der Transferstelle zunéchst nicht sehr an einem Ausbau der
Wirtschaftskraft des Gettos gelegen, so dass es ,,vor allem an Produktionsmitteln und
Handelspartnern® fehlte, selbst wenn ,,in kleinerem Ausmall Wehrmachtsauftrige*

bearbeitet wurden (Roth/Low 2013: 65). Auch in Erndhrungsfragen war die
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Transferstelle, zunéchst geleitet von Alexander Palfinger, der zuvor bereits in Lodsch fur
die Lebensmittelversorgung des dortigen Gettos zustandig war, sehr restriktiv. Dies
anderte sich erst als zum einen der Leiter der Transferstelle ausgewechselt wurde und
zudem ein neues Amt geschaffen wurde, der Kommissar fur den jidischen Wohnbezirk,
welches Heinz Auerswald tibernahm (Roth/Léw 2013: 46).

Auch wenn danach etwas starker darauf geachtet wurde, das Getto wirtschaftlich
zu organisieren, pragten doch Hunger, Enge, Krankheit und Tod weiter den Alltag der
GettobewohnerInnen (ibid.). Ihre Armut war so grof3, dass sie vor Hunger auf den Strallen
starben (Edelman 1992: 32). Ungeféhr ein Viertel der Bewohnerinnen, also ca. 100.000
Menschen, verhungerte (Friedrich 2011: 49).

1.2.2. Getto Lodsch

In Lodsch wurde unmittelbar nach der Bildung des Gettos im Erndhrungs- und
Wirtschaftsamt der stddtischen Verwaltung die sogenannte ,,Erndhrungs- und
Wirtschaftsstelle Getto* unter der Leitung von Hans Biebow eingerichtet (Klein
2009: 86). Uber diese Behorde sollte der gesamte Wirtschaftsverkehr mit dem Getto
laufen, dass bedeutete, die Beschaffung von Waren fur das Getto und den Tausch gegen
Bargeld und Sachwerte der Juden im Getto (Alberti 2006: 171).

Zu Beginn ihrer Tatigkeit stand vor allem die Besorgung von Lebensmitteln und
Brennstoffen im Vordergrund. Bereits das Rundschreiben Friedrich Uebelhtrs sah vor,
dass ,,Lebensmittel und Brennstoffe nur durch Tauschware, wie Textilien usw. bezahlt
werden dirfen”, damit ,,wir die von Juden gehamsterten und versteckten Sachwerte
restlos herausholen® (Eisenbach 1946: 29). Die deutsche Gettoverwaltung hatte also nicht
den Aufbau eines Wirtschaftsbetriebes zum Ziel, sondern vor allem die Ausbeutung der
Juden. Daher war auch die Versorgung der Juden im Getto zu keiner Zeit ausreichend,
sondern es fehlte standig an allem: Nahrung, Brennstoffen, Medikamenten. Ein Viertel
der BewohnerInnen verhungerte, also ca. 45.000 Menschen (Friedrich 2011: 49).

Drei Faktoren bewirkten jedoch den schnellen weiteren Ausbau der Behorde:
Erstens wurde mit der Zeit deutlich, dass das Getto nicht nur eine Ubergangsmafnahme
war, sondern fur ldngere Zeit existieren wirde. Zweitens wurden im Getto viele
Arbeitsressorts und Betriebe errichtet, die den Bedarf Uber Lebensmittel hinaus

erweiterten. Drittens mussten in immer gréfierem Umfang Auftrdge aus dem Deutschen
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Reich verwaltet werden. Die Erndhrungs- und Wirtschaftsstelle Getto wurde in
Gettoverwaltung umbenannt und wurde ein eigenstandiges Amt, dass umfassend fiir die
Verwaltungs- und Versorgungsangelegenheiten des Gettos Lodsch zustandig war (Klein
2009: 202).

Hans Biebow blieb dabei stets der Kontaktmann der Behdrde zum Judenrat. In
Gesprachen mit dem Judenéltesten Rumkowski gab er die Abldufe und Malinahmen vor,
die Rumkowski im Getto umzusetzen hatte. S&mtliche Kommunikation im Getto lief (iber
ihn. Der Judenélteste Rumkowski wurde vom Vorgesetzten Biebows bereits im Mai 1940

angewiesen:

Jeglicher Geschaftsverkehr und jeglicher Schriftverkehr, den Sie in Ihrer Eigenschaft als
Altester der Juden mit einzelnen Personen, Behérden oder sonstigen Stellen auRerhalb
des Wohngebietes der Juden fiihren, ist vor Abgang meiner Dienststelle ,,Erndhrungs-
und Wirtschaftsstelle Getto* [...] vorzulegen. Die Weiterbeforderung dieser Briefe und
sonstiger Schriftstiicke erfolgt durch meine oben genannte Stelle. (Eisenbach 1946: 75)

1.3.  Die Selbstverwaltung der Juden (Judenréte)

Von Anfang der Besatzung an gehorte es zu den Planen der deutschen Machthaber, die
Juden selbst fiir ihre Zwecke einzusetzen: ,,In jeder jidischen Gemeinde ist ein judischer
Altestenrat aufzustellen, der, soweit moglich, aus den zuriickgebliebenen maRgebenden
Personlichkeiten und Rabbinern zu bilden ist“, schrieb der Chef der Sicherheitspolizei
Heydrich in seinem Schreiben vom 21. September 1939 (VEJ 4/12 2011: 89). Diese
sogenannten Judenrate sollten insbesondere in den geplanten Gettos die Funktion der
Verwaltung der jiudischen Gemeinden Ubernehmen (vgl. Alberti 2006: 185). Das
Schreiben Heydrichs forderte aber auch, dass die Altestenrate ,,voll verantwortlich zu
machen [sind] fir die exakte und termingemale Durchfiihrung aller ergangenen oder
noch ergehenden Weisungen® der deutschen Machthaber (VEJ 4/12 2011: 89). Dies zeigt
bereits, dass die Selbstverwaltung, welche den Juden formal belassen werden sollte, von
dem Willen der deutschen Besatzer abhéngig war.

Die Judenrate Gbernahmen in den Gettos die Rolle einer Stadtverwaltung und
kimmerten sich um Lebensmittel, die Wohnungsvermittlung, Gesundheit und die
Aufrechterhaltung der offentlichen Ordnung (Hilberg 1982: 167). Da es keine

einheitliche Regelung Uber die Judenrate gab, fielen ihre Kompetenzen in jedem Getto
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unterschiedlich aus (Alberti 2006: 185). In jedem Fall aber, waren die Judenréte in einer
sehr undankbaren Lage, da sie zum einen die Befehle der Deutschen umzusetzen hatten,
und diesen nicht wirksam entgegentreten konnten, und zum anderen die jldische
Gemeinde die Vertretung ihrer Interessen forderte, insbesondere nach Versorgung und
Schutz (vgl. Roth/Léw 2013: 17). Dies war jedoch gerade von den Deutschen
beabsichtigt, da sie die Auseinandersetzungen mit den Gettobewohnerinnen auf die

Judenréte verlagern wollten (Gutman 2008: XXxvi).

1.3.1. Warschauer Getto

Bereits Anfang Oktober 1939 wurde Adam Czerniakdw, ein filhrendes Mitglied der
judischen Gemeinde in Warschau (vgl. Roth/Léw 2013: 18f.), von den deutschen
Besatzern aufgefordert, einen Altestenrat mit 24 Mitgliedern zu bilden, an dessen Spitze
er treten sollte (Czerniakow 2013: 6). Adam Czerniakbw wurde schlieflich zum
Vorsitzenden des von ihm ausgesuchten Judenrats gewahlt. Sein Stellvertreter wurde
Marek Lichtenbaum, der auch Czerniakows Funktion nach dessen Selbstmord 1942
iibernahm (Sakowska 1999: 176). Als Vorsitzender des Altestenrats war es Aufgabe
Czerniakéws, sich um die Versorgung der wachsenden Zahl der Juden im Getto zu
kimmern und die Anweisungen der SS gegen die Juden auszufiihren (Benz 1999: 39).
Eine der ersten Aufgaben, die dem Judenrat zufiel, und die auf das Schreiben
Heydrichs vom 21. September 1939 zuriickgeht, war die Vornahme einer Zahlung der
Juden (Roth/Léw 2013: 24). Daneben begann der Judenrat mit dem Aufbau einer
Verwaltungsorganisation fiir den zu errichtenden jldischen Wohnbezirk — das Getto.
Der Judenrat in Warschau hatte die Juden im Getto gegenliber den deutschen
Behorden in allen Angelegenheiten zu vertreten (Poteranski 1968: 28; Reich-Ranicki
2000: 245). Anders als vor dem Krieg bestanden die Aufgaben der judischen
Gemeindeverwaltung nun nicht mehr allein aus der Befassung ,,mit Synagogen,
Religionsschulen, Friedhofen, Waisenheimen und Krankenhausern® (Hilberg 1982: 158),
sondern ihre Aufgaben waren nun auch ,,die Organisation des Wirtschaftslebens, [...] die
Versorgung, Gesundheitsdienst und Sozialfursorge fir die jidische Bevolkerung®
(Poteranski 1968: 28). Die Verwaltung wuchs daher schnell und es gab unter anderem die
folgenden Abteilungen: ,»Ordnungsdienst, Krankenhauser, Gesundheit,

H&auserverwaltung, Arbeit, Wirtschaft, Recht, Finanzen, Sozialfiirsorge, Friedhofe,
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Eingaben, Ausbildung, Grundbesitz, Statistik, Rechnungswesen, Steuern, Post und
Archivwesen® (Hilberg 1982: 168).

Am ber(chtigtsten waren die Polizeieinheiten, die vom Judenrat errichtet worden
waren: Zum einen der Ordnungsdienst, die judische Polizei, die den deutschen
Sicherheitskréften bei ihren grausamen Aktionen bereits bei der Gettobildung, dem
Mauerbau, aber auch im Getto, etwa bei Deportationen, Durchsuchungen, und
Beschlagnahmungen, regelmaRig Hilfe leistete. Zum anderen die nach der Hausnummer
ihres Hauptquartiers ,,Dreizehn genannte Einheit ,,zur Bekdampfung des Schleichhandels
und der Preistreiberei®, die in der Praxis Hilfsdienste fiir die Deutschen leistete, etwa
Bespitzelungen oder Eintreiben von Schmiergeldern (Roth/Léw 2013: 50).

Dies zeigt, dass die Organisation des Judenrats eben nicht nur der Férderung der
Zwecke der judischen Gemeinde, sondern vor allem den Zwecken der Deutschen dienen
musste. So musste der Judenrat eben auch ,,die Auslieferung jiidischer Vermogenswerte,
judischer Arbeitskrafte und jlidischen Lebens an den deutschen Feind“ (Hilberg
1982: 158) anordnen. Indem die deutschen Besatzer den Aufbau einer jldischen
Selbstverwaltung forcierten und diese fir die Umsetzung ihrer Befehle einsetzten,
erreichten sie, dass die Probleme und Grauel des Gettos in erster Linie auf die jludische
Verwaltungsorganisation zurtickfielen und sich der Unmut und die Verzweiflung der

Gettobevolkerung gegen den Judenrat richteten (vgl. Roth/Low 2013: 26).

1.3.2. Getto Lodsch

In Lodsch wurde Chaim M. Rumkowski, der vor dem Krieg ebenfalls ein Mitglied der
judischen Gemeindeverwaltung war, am 13. Oktober 1939 zum Judenéltesten ernannt
(Trunk 2008: 33). Er hatte unter anderem den Auftrag, einen Altestenrat zu bilden und
auf Bekanntmachungen seine Malinahmen zu verkinden, wobei jeglicher Widerstand
gegen seine Anordnungen von den deutschen Behorden bestraft werden wirde (YI1VO,
RG 241/35 (friher Y1-1201), zit. n. Trunk 2008: 62f.). Am Tag der Abriegelung des
Gettos beauftragt der Oberblrgermeister der Stadt Lodsch den Judendltesten Rumkowski
»mit der Durchfiihrung aller Mallnahmen, die zur Aufrechterhaltung eines geordneten
Gemeinschaftslebens im Wohngebiet der Juden erforderlich sind und noch erforderlich
werden‘ und weist ihn an: ,,Der gesamte Geschéftsverkehr mit den deutschen Behdrden

erfolgt einzig und allein durch Sie bezw. [sic] einen mir noch von lhrer Seite zu
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benennenden Stellvertreter in der Verwaltungsstelle, die am Baluter Ring zur Einrichtung
kommt* (Eisenbach 1946: 74).

Diese Anweisung vom 30. April 1940 beinhaltet alle Rumkowski Ubertragenen
Befugnisse und Aufgaben. Insbesondere habe er ,,die Ordnung des Wirtschaftslebens, der
Erndhrung, des Arbeitseinsatzes, des Gesundheitswesens und der Firsorge
sicherzustellen (Eisenbach 1946: 74). AuBlerdem habe er die Aufgabe, ,sdmtliche
Vermdgenswerte der Juden soweit sie nicht zur unmittelbaren Lebensnotwendigkeit
gehoren [...] listenméBig zu erfassen und sicherzustellen, und sei berechtigt, ,,alle Juden
zur unentgeltlichen Arbeitsleistung zu verpflichten* (Eisenbach 1946: 75).

Rumkowski nutzte seine Befugnisse fiir den Aufbau einer umfassenden jiidischen
Gettoverwaltung. Er gab die Parole aus ,,Unser einziger Weg ist die Arbeit”, die er so
oder ahnlich in seinen Reden immer wieder betonte (Trunk 2008: 318; Léw 2006: 97;
vgl. auch Rozensztajn 2008: 88; Singer 2002: 117, 118) und auch auf Plakaten auf
Deutsch und Hebrdisch im Getto anbringen liel? (vgl. Abb. in Chronik 2007c: 780; Trunk
2008: 149). Er war davon uberzeugt, dass sich die Juden im Getto durch Arbeit vor der
Deportation und dem Tod bewahren lassen wiirden (vgl. Trunk 2008: 318) und schaffte
eine Verwaltung, die jeden Aspekt des Gettolebens fiir die Nutzbarmachung von
Arbeitskréften organisierte.

Damit gelang es Rumkowski, das Getto zu einem gut funktionierenden
GroRbetrieb mit einer Vielzahl von Fertigungsstellen (sogenannten Ressorts) aufzubauen
— die Liste ist lang und reicht von Schneider-, Tischler-, Schuhmacher- und
Hausschuhabteilungen, tber Farber-, Metall- und Gummi-Abteilungen bis hin zu einer
Kleinmdbelfabrik, einer Drahtzieherei und N&gelfabrik, sowie Chemischen Reinigungs-
und Waschanstalten, einer Papiererzeugnis-Abteilung und einer Elektrotechnischen
Abteilung (vgl. Rickseite des Stadtplans des Gettos in Eisenbach 1946: 80). Bereits im
Juli 1940, zwei Monate nach der Abriegelung des Gettos, arbeiteten ca. 70.000 Menschen
in den Ressorts (Trunk 2008: 96f.).

Neben der Organisation der Arbeit baute Rumkowski auch einen riesigen
Verwaltungsapparat auf, der im Juli 1940 noch 3.500 Personen umfasste, im Mérz 1942
aber schon uber 12.000, und der neben dem Arbeitseinsatz die Organisation der
Lebensmittelversorgung, der Sozialflirsorge, des Gesundheitswesens, der Finanzen, der

Zuteilung von Wohnraum, des Gerichtswesens, des Ordnungsdiensts (der jldischen
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Polizei), der Post sowie die Fiihrung der Evidenzabteilung mit Meldebiiro, Standesamt
und  Statistischer  Abteilung Ubernahm  (Alberti  2006: 187f.; Abb. in
Brechelmacher/Perz/Wonisch 2015: 24f.).

Im Getto Lodsch gab es sogar ein Kulturhaus, ,,cin ebenerdiger, langestreckter
Bau mit flachen ornamentlosen Wianden und breiten Fenstern, flachem Dach®, in
welchem Konzerte stattfanden (Rosenfeld 1994: 108, 170) und eine eigene Wahrung in
Form von Mark-Quittungen, die von den Juden spéttisch als ,,Rumki‘, manchmal auch
als ,,Chaimki‘ bezeichnet wurden (Gutman 2008: xxxii). Vor diesem Hintergrund ist es
nachvollziehbar, dass eine der Schreiberlnnen der Getto-Chronik, die Wiener Judin Alice
de Buton, das Getto beschreibt als ,,geschlossener, sich selbst erhaltender Apparat, ein
judischer Staat, der ausschlieBlich von jlidischen Organen regiert wird“ (Chronik
2007e: 30). Rumkowski als starker Mann an der Spitze dieser riesigen Organisation
agierte zunehmend als despotischer Autokrat (Trunk 2008: 314). Dies machte einen
Unterschied zu anderen Gettos aus, die meistens von einem Kollektiv im Judenrat
verwaltet wurden (Alberti 2006: 188). So wurden Rumkowski personlich voller Hass die
Missstande im Getto zugerechnet, und nicht so sehr den deutschen Besatzern, die die
Lage der Juden eigentlich verursacht hatten (Alberti 2006: 191).

1.4. Zweck der Gettos

Der Zweck der Gettos in den von den Deutschen besetzten Gebieten Polens tritt in den
deutschen Dokumenten von Anfang an klar hervor. Bereits das Schreiben Heydrichs vom
21. September 1939 macht deutlich, dass die Gettos nur eine Zwischenstation auf dem
Weg zur Vernichtung der européischen Juden waren. Die Juden vom Land sollten mit der
Begriindung, ,dal sich Juden maligeblichst an den Franktireuriiberfillen und
Pliinderungsaktionen beteiligt haben®, in Stddten konzentriert werden, ,,die entweder
Eisenbahnknotenpunkte sind oder zum mindesten an Bahnstrecken liegen* (VEJ 4/12
2011: 89f.). Die spatere Deportation in die Vernichtungslager war bereits eingeplant. Zu
Recht bezeichnet der Historiker Wolfgang Benz daher die Gettos als ,,Warteséle der
Vernichtung, Vorhofe der Holle (Benz 1999: 49). Viele Juden starben dort vor Hunger
und Krankheit. Oskar Rosenfeld aus dem Getto Lodsch zitiert einen Chefarzt dort so:

»Erst das Spital und der Friedhof zeigen was das Getto ist« (Rosenfeld 1994: 195).
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Die Gettos dienten zugleich der Ausbeutung der Juden. Seit Beginn der deutschen
Besatzung wurden ihre Wohnungen geplundert und bei der Umsiedlung in die Gettos
wurden ihnen Vermdgensgegenstande abgenommen, sei es durch befohlene Ubergaben
oder durch Gewalt. Auch im weiteren Verlauf des Gettobestehens wurden die Juden
immer wieder aufgefordert, Vermdgensgegenstdnde beim Judenrat abzuliefern. In
Lodsch diente auch die Einfiihrung einer eigenen Wahrung der finanziellen Ausbeutung
der Juden. Versteckte Geldreserven konnten nicht mehr im Getto verwendet werden, und
ein Umtausch der werthaltigen Wéhrung in die wertlose Gettowahrung wurde notwendig
(vgl. Wulf 1962, 19f.). Gleichzeitig mussten die Nahrungsmittellieferungen an das Getto
mit Geld- und Sachwerten seiner jiidischen Bewohnerlnnen ,,bezahlt* werden. (s. 1.2.2
und Eisenbach 1946 1946: 29). Dies flihrte dazu, dass die Juden vom Judenrat auch zum
Arbeitseinsatz angehalten wurden, also zur Ausbeutung der Arbeitskraft.

In Lodsch fiihrte die grol angelegte Arbeitsorganisation dazu, dass sich das Getto
zu einem riesigen Wirtschaftsbetrieb entwickelte. Zunachst am 10. Dezember 1939 von
Regierungsprisident Uebelhdr noch als ,,UbergangsmaBnahme* (Eisenbach 1946: 31)
vorgesehen, wurde bald klar, dass das Getto fur einen langeren Zeitraum bestehen wirde.
Dies beforderte den Ausbau der Arbeitsorganisation, wie Blrgermeister Karl Marder in
einem Brief an Uebelhor vom 4. Juli 1941 darlegt (Eisenbach 1946: 177f.). Er schreibt
auch: ,,Dieser Aufbau ist [sic] dazu gefiihrt, dass das Getto nicht mehr als eine Art —
Anhalte- oder Konzentrazionslager [sic] angesehen werden kann, sondern ein
wesentlicher Bestandteil der Gesamtwirtschaft geworden ist, sozusagen ein Grossbetrieb
sui generis® (Eisenbach 1946: 178). Auch der Reichstatthalter des Warthegaus, Artur
Greiser, sagte in seinem spateren Prozess 1946 in Posen uber das Getto Lodsch, dass es
eines der grofiten Industriezentren des Reichs geworden war (Gutman 2008: xli).

Es ist sicherlich zumindest auch der Bedeutung des Gettos Lodsch als
Wirtschaftsfaktor im Deutschen Reich geschuldet, dass das Getto noch Uber ein Jahr
langer Bestand hatte als die Gettos in Warschau und anderen polnischen Stadten. 1944,
als bereits kein anderes Getto auf polnischem Boden mehr existierte, arbeiteten im Getto
Lodsch noch 70.000 Juden (Wulf 1962: 50). Aber der Preis, den die Juden fir dieses eine
Jahr Uberleben zu zahlen hatten, ist unbeschreiblich hoch: standiger Hunger,
Demutigungen, Dreck, Krankheiten, Arbeitszwang und der Verlust der Menschlichkeit.

Und fir viele kam schliel3lich doch der Tod in den Vernichtungslagern.
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2. Das Getto als Gegenstand einer translationswissenschaftlichen Betrachtung

2.1. Das Getto als Zwangsgemeinschaft verschiedener Kulturen

Nach der Abriegelung bildeten die Gettos jeweils eigene soziale Systeme, in welchen
Juden aus verschiedenen sozialen Milieus auf engstem Raum zusammenlebten und mit
ihren jeweiligen Unterschieden konfrontiert wurden. Diese Unterschiede waren dabei
sowohl kultureller als auch sprachlicher Natur. Bereits unter den zunéchst nur polnischen
Juden, die 1940 in Warschau und Lodsch in die Gettobezirke eingesperrt wurden, gab es
durchaus markante kulturelle und sprachliche Unterschiede. Reich-Ranicki weist auf
solche Unterschiede zwischen den Juden im Warschauer Getto und deren Folgen hin:

In der Regel ging es den assimilierten Juden, die ausschliel3lich polnisch sprachen, etwas
besser als den orthodoxen und jenen vielen, die, wie immer ihr Verhaltnis zur Religion
war, dem jiddisch sprechenden Milieu treu blieben. Kontakte zwischen diesen beiden
grofRen Gruppen kannte man vor dem Krieg nur in Ausnahmefallen: Es waren Welten,
die, ohne Beriihrungspunkte miteinander zu haben, sich gegenseitig wenig achteten, wenn
nicht gar verachteten. Die Assimilierten warfen den Orthodoxen vor, dass sie in beinahe
jeder Hinsicht riickstandig seien, diese wiederum meinten, dass die Assimilierten sich
vom Glauben und von der Tradition der Vater abwendeten, und zwar vorwiegend aus
Griunden der Opportunitat. Das alles hat sich nach 1939 nicht geandert, es gab also in
Warschau nach wie vor zwei getrennte judische Welten. Auch ich kannte im Getto
Menschen aus dem jiddischen Milieu (iberhaupt nicht. (Reich-Ranicki 2000: 214f.)
Zwischen den im Getto eingesperrten Juden war also eine kulturelle, sprachliche und
soziale Grenze splrbar — die Grenze zwischen der Welt der orthodoxen Juden, die in der
judischen Tradition und mit jiddischer Sprache lebten und kommunizierten, und die Welt
derjenigen Juden, die ihr Leben und ihre Sprache an ihre polnische Lebensumgebung
angepasst hatten, und die als ,,assimilierte* Juden bezeichnet wurden. Die in die polnische
Gesellschaft integrierten Juden waren sozial besser aufgestellt und hatten vor dem Krieg
ein besseres Verhaltnis zu der polnischen Bevdlkerung. Die jiddische Sprache hatte fur
sie wenig Bedeutung.
Zu diesen beiden Gruppen stie}en sowohl im Warschauer Getto als auch im Getto
Lodsch im Laufe der Zeit auch weitere Juden, die eine eigene Gruppe bildeten und sowohl
kulturell als auch sprachlich sehr verschieden wvon den urspringlichen

GettobewohnerInnen waren: die Juden aus dem Westen, auch ,,Westjuden genannt, die
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aus den Gebieten des Deutschen Reichs in die Gettos deportiert worden waren. Abraham
Lewin schreibt in seinem Tagebuch aus dem Warschauer Getto am 21. Mai 1942:

In den letzten Tagen sieht man im Getto sehr viele deutsche Juden. Man erkennt sie an
dem gelben Davidstern mit der Aufschrift ,,Jude®. Zur Arbeit und zuriick gehen sie in
dichten Reihen. Man sieht sie aber auch einzeln auf den StraRen spazieren. Bis jetzt wurde
noch kein Kontakt zwischen ihnen und uns aufgenommen. Zwischen uns steht immer
noch eine Jahrhunderte alte Mauer der Vorurteile und der Sprachhindernisse. Letzten
Endes kann sich der Jude aus Hannover nur schwer mit einem Juden aus Piaseczno oder
aus Grojec und umgekehrt verstandigen. Sie verstehen sich ganz einfach nicht. Wir
hoffen, dass es mit der Zeit zu einer Anndherung kommt. Sie werden sich mit uns
vermischen und assimilieren.’ (ARG 1431 BI. 19)

Das Sprachproblem beim erzwungenen Aufeinandertreffen tritt hier bereits deutlich
hervor. Noch ausgeprégter war das Problem im Getto Lodsch. Hier stieRen im Herbst
1941 (ber 20.000 Juden aus dem Westen auf die 160.000 polnischen Juden im Getto.
Dieses Aufeinandertreffen war eine kulturhistorische Besonderheit, die nicht einfach
erfolgte und die ein Zusammenleben schwierig machte. Oskar Singer, einer der
Schreiberlnnen der Getto-Chronik in Lodsch, widmete dem ,,Problem Ost und West*
einen mehrteiligen Aufsatz. Aber auch andere Zeugnisse aus der damaligen Zeit und
Erinnerungen bezeugen, dass der Umgang miteinander im Getto durch die kulturellen und
sprachlichen Unterschiede nicht erleichtert wurde. Estera Daum erinnert sich an die
Westjuden im Getto Lodsch so:

Am arrogantesten waren die deutschen Juden. Sie beschweren sich seit dem Moment, in
dem sie in Marysin die Rampe betreten haben. Dass das Getto dreckig ist, dass es stinkt,
dass die Bedingungen fatal sind. Ich habe persénlich gehért wie sie mit Verachtung
sagten, dass die Juden ,,von hier” schon immer in Armut wie in einem Saustall lebten,
also daran gewoéhnt sind. [...] Die deutschen Juden wollen den Davidstern nicht tragen,
einen solchen, wie wir alle ihn hier tragen, sie wollen einen eigenen Stern tragen (mit der
Aufschrift ,,Jude®), weil sie meinen, dass es etwas mehr bedeutet, dass es sie von uns
unterscheidet, den ,,Armen aus dem Osten*.2 (Cherezinska 2008: 160)

1'W ostatnich dniach widuje sie w getcie bardzo wielu niemieckich Zydéw. Rozpoznaje sie ich po zottej
gwiezdzie Dawida z napisem ,,Jude”. Do pracy i z powrotem chodza w zwartych szeregach. Spaceruja po
ulicach réwniez pojedynczo. Do tej pory nie zostat jeszcze nawigzany kontakt miedzy nimi a nami. Stoi
miedzy nami nadal mur kilkusetletnich uprzedzen i podzialow jezykowych. Koniec koncow Zydowi z
Hanoweru trudno jest dogada¢ si¢ z Zydem z Piaseczna albo z Grojca i na odwrot. Po prostu sie nie
rozumieja. Z czasem, miejmy nadzieje, dojdzie do zblizenia. Wymieszajg si¢ i zasymilujg z nami [...].

2 Najwiecej arogancji wykazuja niemieccy Zydzi. Odkad wysiedli na rampie na Marysinie, narzekaja. Ze
w getcie brud, ze $mierdzi, ze fatalne warunki. Sama styszatam, jak mowili z pogarda, ze Zydzi ,,stad”
zawsze zyli w biedzie jak w chlewie, wigc sg do tego przyzwyczajeni. [...] Niemieccy Zydzi odmoéwili
noszenia gwiazdy Dawida, takiej jak tu wszyscy nosimy, chca nosi¢ swoje gwiazdy (z napisem Jude), bo
wydaje im si¢, ze to znaczy co$ wigcej, ze to ich odréznia od nas, ,,biedakow ze Wschodu”.
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Estera Daum beschreibt die Einstellung der deutschen Juden zum Getto und seinen
Bewohnerlnnen und sie berichtet ebenso wie Abraham Lewin aus dem Warschauer Getto,
dass die deutschen Juden als sichtbares Zeichen ihrer Unterschiedlichkeit den Davidstern
mit der Aufschrift ,,Jude® tragen wollten. Es gab also jedenfalls drei grofRe kulturelle
Gruppen im Getto und drei Sprachen: Polnisch, Jiddisch und Deutsch.® Und nur wenige
GettobewohnerlInnen fanden sich in allen dreien zurecht.

Polnisch war die Sprache der Gettos. Die Mehrheit der 160.000 im Friihjahr 1940
im Getto Lodsch eingesperrten Juden waren polnischer Herkunft und sprachen die
Sprache des Landes oder Jiddisch (L6w 2006: 149). Das gleiche gilt fiir die 400.000 Juden
im Warschauer Getto. Spatestens ab dem Eintreffen der Juden aus dem Westen stellt sich
die Frage, in welcher Sprache die Gettobewohnerinnen eigentlich miteinander
kommuniziert haben. Oskar Singer schreibt, ,,dass es im Westen sehr wenige Juden gab,
die des Jiddischen méachtig waren, vom Polnischen gar nicht zu reden“ (Singer
2002: 196). Ein Beispiel dafur liefert Lucille Eichengreen, die mit einem Transport aus

Hamburg in das Getto Lodsch kam. Sie berichtet von ihren ersten Eindriicken:

Ich schaute auf die jungen Menschen, die die Suppe brachten und die Portionen auslegten.
Und ich fragte mich oder dachte, wie bekommt man so eine Anstellung, aber ich hatte
Schwierigkeiten mit der Sprache. Ich konnte ein wenig Jiddisch verstehen und Polnisch
konnte ich vielleicht ein Dutzend Worte, nicht mehr. Also gab es keine Verstandigung.
Es gab keine Mdglichkeit, eine Verbindung herzustellen.* (Eichengreen 2001: 49)

Lucille Eichengreen beschreibt auch eine Situation der Verstandigung ohne Sprache:

Ich tauschte die Handtasche gegen etwas Brot. Ich gab sie einer jungen Frau, nur etwas
alter als ich, die mit einem sehr gutaussehenden etwa zehn Jahre alteren Herren kam, der
eine Brieftasche hatte, und er wollte mir ein Stiick Brot geben und ich sagte ,,Es ist zu
wenig®. Und sie lachten. Sie sprachen kein Deutsch und ich sprach kein Polnisch, aber
wir haben es hinbekommen. Und ich stand dort flir zwei Stunden und dann kamen sie
wieder und ich bekam zwei Stlicke Brot.5 (Eichengreen 2001: 44)

3 Der Vollstandigkeit halber sei gesagt, dass im Getto Lodsch neben den Westjuden im Herbst 1941 auch
ca. 5.000 Sinti und Roma eintrafen, jedoch in einem eigenen Bezirk des Gettos, dem sogenannten
,Zigeunerlager lebten, unter noch schlechteren Bedingungen als die Juden und ohne gréBeren Kontakt
zu diesen.

41 looked at the young people who brought the soup, and laid out the portions. And | was guessing or
thinking how does one get a job like that, but | had trouble with the language. | could understand some of
the Yiddish, and Polish | had probably a dozen words, no more. So, there was no communication. There
was no possibility to make any connection.

° | traded the purse for some bread. It was traded to a young woman a little older than | was, who came with
a very good looking gentleman probably ten years older who had a briefcase, and he wanted to give me one
piece of bread and I said, “It’s too little.” And they laughed. They didn’t speak German and I didn’t speak
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Fur Lucille Eichengreen wird dabei klar: ,,Wenn Du hier in irgendeiner Form leben
mdochtest und Arbeit bekommen, dann musst Du die Sprache lernen — Jiddisch und
Polnisch*® (Eichengreen 2001: 51). Aber nicht allen ist dieser Schritt so klar. Oskar
Singer schreibt, dass die Neueingesiedelten nicht die Sprache des Gettos — Jiddisch und
Polnisch - verstiinden und auch nicht versucht haben, diese Kluft zu tberbrucken (Singer
2002: 67). Und es war eine Kluft. Ein Bericht von Alice de Buton, die im Archiv des

Judenrats im Getto Lodsch tatig war, macht dies sehr deutlich. Sie schreibt:

Weitaus schlimmer ist es mit der Sprache. Man sitzt wie in einem Bienenschwarm:
polnisch, jiddisch, hebréisch — nur nicht deutsch. Man ist vollig isoliert, hat keine Ahnung
von dem was gesprochen wird und méchte doch so gerne daran teilnehmen. Das kostet
Nervenkraft in ungeheurem Ausmasse. Wie ein Analphabet kommt man sich vor —warum
kennt man diese Sprache nicht. (Bericht zit. nach Chronik 2007e: 21)

Jiddisch ist jedenfalls im Getto Lodsch die Sprache der élteren Generationen. Oskar
Rosenfeld stellt fest: ,,Getto selbst entjiidigt sich. Jugend spricht polnisch. Jiddisch wird
zitiert wie fremde Sprache® (Rosenfeld 1994: 178). Fir die Alteren ist es allerdings eine
Art lingua franca zur Kommunikation tber die Kulturgrenzen hinweg. Jiddisch ist auch
die Sprache, die der Judendlteste im Getto Lodsch in seinen Unterhaltungen (Rosenfeld
1994: 179) und 6ffentlichen Reden bevorzugt. Bernhard Heilig, einer der SchreiberIinnen
an der Getto-Chronik, der mit dem Il. Prager Transport nach Lodsch ins Getto gekommen
war, berichtet von einer BegriiRung durch Rumkowski in der Sammelunterkunft mit einer
kurzen ,,Rede in seinem bekannten und pragnanten Jiidisch-Deutsch® (Bericht zit. n.
Chronik 2007e: 16). Polnisch sprach Rumkowski nicht besonders gut. Estera Daum
berichtet:

Es gibt ein vorlaufiges Einverstandnis der deutschen Behorde fir das Holen der Arzte aus
dem Warschauer Getto. [...] Und geplant war, dass Rumkowski die Arzte mit einer
Sekretarin abholen fahrt. Die Wahl fiel auf mich, denn ich kann als Einzige sowohl
Polnisch als auch Deutsch. [...] Der Prises hatte sich Sorgen gemacht und erst jetzt verriet
er sich, dass sein voriger Besuch im Warschauer Getto aufgrund seiner mangelhaften
Sprachkenntnisse nicht so gut verlaufen war und dass ihm deswegen die Anwesenheit
einer Sekretarin, die polnisch schreiben und sprechen kann, so wichtig war.” (Cherezifiska
2008: 143ff.)

Polish, but we managed. And | stood there for two hours and eventually they came back and | got two
pieces of bread.

® If you want to live here in any way and get work, you have to learn the language - Yiddish and Polish.

7 Jest wstepna zgoda wladz niemieckich na sprowadzenie lekarzy z getta warszawskiego. [...] I, wedtug
planu, po lekarzy ma pojecha¢ Rumkowski z sekretarka. Wybor padt na mnie, bo jako jedyna znam i polski,
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Letztlich fuhr jedoch nicht Estera Daum, sondern eine andere Sekretdrin, Mary
Schiflinger, mit dem Judendaltesten nach Warschau (s. 4.2.3). Die Schilderung zeigt, dass
Rumkowski nicht gut Polnisch sprach und daher mit den Juden im Getto Lodsch eher auf
Jiddisch kommunizierte. Czerniakdw im Warschauer Getto sprach hingegen kein Jiddisch
(Roth/LOw 2013: 20), dafiir aber Polnisch als Muttersprache. Er sprach mit den Juden im
Warschauer Getto eher auf Polnisch. Eine andere Frage ist jedoch die Kommunikation
der Judendltesten mit den deutschen Behorden. Wie bereits gezeigt, verlief die gesamte
Kommunikation der Juden im Getto mit den deutschen Behdrden tber die Judenréte, und
in erster Linie Czerniakéw und Rumkowski (s. 1.3). Und diese Kommunikation verlief
auf Deutsch.

Insgesamt wird deutlich, dass jedenfalls das Warschauer Getto und das Getto
Lodsch zahlreiche Ansatzpunkte fiir eine translatorische Untersuchung bieten. Zum einen
aufgrund des alltaglichen Zusammenlebens unterschiedlicher Kultur- und Sprachgruppen
und zum anderen aufgrund der Kommunikationswege zwischen den deutschen Besatzern
und den judischen Gettoverwaltungen und deren Kommunikation mit den
GettobewohnerInnen. An verschiedenen Punkten in diesem Kommunikationsnetz ist der
Einsatz von Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen denkbar, sowohl ad-hoc als auch
institutionalisiert. Im Getto finden sich somit Strukturen, die sich dhnlich auch in den
deutschen Konzentrationslagern in den besetzten polnischen Gebieten finden lassen. Die
translationsgeschichtliche Forschung hat bereits begonnen, die dort anzutreffenden

Strukturen nachzuverfolgen.

2.2.  Vergleich zu Dolmetschtatigkeiten im Konzentrationslager

Professorin Malgorzata Tryuk der Universitat Warschau hat vor einigen Jahren begonnen
Dolmetschungen in den Konzentrationslagern auf polnischem Boden zu untersuchen.
Dafur untersuchte sie Unterlagen zum Vernichtungslager Auschwitz-Birkenau, um
herauszufinden, ob es Dolmetscherlnnen im Lager gab, wer sie waren, wie sie angestellt
wurden, was sie zu tun hatten, und wie sie ihre Arbeit machten. Die Forschungsarbeit war

miuhselig, denn Tryuk schreibt:

i niemiecki. [...] Prezes si¢ zmartwil i dopiero teraz si¢ wygadal, Ze za poprzednim swoim pobytem w
getcie warszawskim nie byt dobrze odbierany ze wzgledu na swe niedostatki jezykowe i ze dlatego tak mu
zalezato na obecno$ci méwiacej i piszacej po polsku sekretarki.
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Trotz der enormen Menge an Material, wird darauf hingewiesen, dass Erwahnungen von

Ubersetzungen eher selten sind, und wenn sie auftreten, dann zufallig, kurz und lakonisch,

fur gewohnlich [nur] die reinen Tatsachen beinhaltend.® (Tryuk 2010: 126).

Tryuk ging von folgender Préamisse aus: In einem Umfeld, in welchem Menschen
verschiedener Sprachen auf engstem Raum miteinander leben missen, mussen das
Sprechen, das Verstehen und damit auch die Vermittlung, das Dolmetschen, eine Rolle
gespielt haben.

Uber die Sprache des Lagers sagt sie, dass Deutsch die offizielle Sprache der
Lagerinsassen aus 35 bis 40 verschiedenen Nationalitdten und VVolkszugehorigkeiten war,
dass Schriftverkehr auch Postverkehr stets auf Deutsch sein musste und nur ganz wenige
Schilder auf Deutsch und Polnisch beschriftet waren (Tryuk 2010: 127).

Malgorzata Tryuk identifiziert letztlich drei Gruppen von Dolmetscherlnnen im
Vernichtungslager Auschwitz-Birkenau, zum einen SS-Leute, Volksdeutsche, die
Polnisch sprachen, zum anderen judische weibliche Gefangene, meist slawischer
Herkunft, die als Schreibkrafte in der Lagerverwaltung arbeiteten, und zuletzt einfache
Gefangene, die erklart hatten, eine der im Lager gesprochenen Sprachen verstehen zu
konnen (Tryuk 2010: 130). Gedolmetscht wurde hauptséchlich zwischen Deutsch und
Polnisch, aber auch anderen Sprachen; ein besonderes Rekrutierungsverfahren flr
Dolmetscherinnen gab es nicht (Tryuk 2010: 136). Uber Vorteile aus der
Dolmetschtatigkeit im Lager schreibt Tryuk:

Ilhre Arbeit als Dolmetscherlnnen sicherte ihnen keine Privilegien hinsichtlich ihrer
Behandlung, wie Zusatzrationen. Es sicherte ihnen auch nicht das Uberleben. lhre
Kenntnis des Deutschen gab ihnen aber Zugang zu Informationen und erméglichte eine
bessere Kommunikation mit anderen Gefangenenfunktiondren, und zudem ermdglichte
es ihnen einfach auch anderen zu helfen.® (Tryuk 2010: 130)

Im Verlauf dieser Arbeit wird sich zeigen, inwieweit sich fir die Gettos &hnliche

Aussagen treffen lassen.

8 Despite the massive amount of material, it should be noted that references to interpreting are rather scant,
and when they do occur they tend to be random, brief and laconic, usually consisting of dry facts.

® Their work as interpreters did not guarantee them any privileges in terms of how they were treated, such
as additional rations. Nor did it guarantee them survival. Their knowledge of German did however give
them access to information and enabled them to communicate better with other inmate functionaries, and
in addition simply allowed them to help others.
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2.3.  Ziel der Arbeit

Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, zu untersuchen, inwieweit Dolmetscherlnnen und
Ubersetzerinnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch zum Einsatz kamen. Dabei
habe ich ausgehend von der Natur der Gettos und den Forschungen von Malgorzata Tryuk
zu Dolmetschungen im Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau die folgenden Thesen

aufgestellt:

These 1:  In Aufzeichnungen der Gettobewohnerlnnen, Berichten von Uberlebenden
der Gettos, Akten der deutschen und judischen Gettoverwaltungen und
anderen Dokumenten aus der Zeit der deutschen Besatzung Polens finden
sich Hinweise auf die Tatigkeit von Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen

im Warschauer Getto und im Getto Lodsch.

These 2:  Die Einrichtung, Organisation und Verwaltung des Warschauer Gettos und
des Gettos Lodsch ergab unterschiedliche Situationen, in denen der Einsatz
von Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen notwendig war, um das Leben

in den beiden Gettos zu organisieren.

These 3: Es wurden gezielt Personen fur den institutionalisierten Einsatz als

Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen rekrutiert.

These 4: Es wurden Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen eingesetzt, die
uberwiegend aus den Reihen der judischen Gettobewohnerlnnen kamen und

nicht aus den Reihen der deutschen Gettoverwaltung.

These 5:  Die Motivation der eingesetzten Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen zur
Vermittlung war unterschiedlich, zum einen angetrieben vom persénlichen
Wunsch zu Uberleben, zum anderen auch vom Wunsch, der

Gettobevolkerung Erleichterung zu verschaffen.
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These 6: Die Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen waren Vermittlerlnnen
zwischen den GettobewohnerInnen und den deutschen Besatzern und standen
so im Spannungsfeld zwischen den Hilfe zumindest erhoffenden Juden und

den Deutschen, die eine effektive Umsetzung ihrer Befehle erwarteten.

These 7:  Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen im Warschauer Getto und im Getto
Lodsch wurden aufgrund ihrer notwendigen Vermittlerinnenstellung in den

Gettos gegentber den ubrigen Gettobewohnerlnnen bevorzugt behandelt.

These 8:  Als Vermittlerinnen zwischen der deutschen Besatzungsmacht und den
judischen Gettobewohnerinnen war das Ansehen der Dolmetscherlnnen und

Ubersetzerlnnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch zwiespaltig.

Diese Thesen werden in den folgenden Untersuchungen zu prifen sein. Dabei folgt die
Darstellung der Untersuchung nicht zwangslaufig der hier gewahlten Reihenfolge der
Thesen, da einzelne Thesen Ubergreifende Sachverhalte erfassen und somit erst am Ende

eines groReren Abschnittes zusammenfassend bewertet werden kénnen.

2.4.  Herangehensweise

Die Uberpriifung der aufgestellten Thesen erforderte eine Durchsicht der verfiigbaren
Dokumente zum Warschauer Getto und zum Getto Lodsch. Allerdings muss man sagen,
dass diese Unterlagen sehr umfangreich sind und im Rahmen der vorliegenden
Masterarbeit nicht vollumfanglich gesichtet werden konnten. Insoweit liegt der Beitrag
dieser Arbeit zur Forschung vor allem darin, Anknupfungspunkte fir die Untersuchung
der Personen hinter den Funktiondren der jiidischen Gettoverwaltungen zu bieten.

Fur die vorliegenden Untersuchungen wurden sowohl Archivbestande als auch
Veroffentlichungen durchgesehen. Meine Recherchen in den Archivbestdnden haben sich
vor allem auf die Besténde des Archivs des Judischen Historischen Instituts in Warschau,
des Staatsarchivs in Lodsch und des Archivs des Judischen Wissenschaftlichen Instituts
YIVO in New York konzentriert. Daneben habe ich Publikationen zum Warschauer Getto
und dem Getto Lodsch in der Staatsbibliothek zu Berlin und der Bibliothek der Stiftung
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Topographie des Terrors in Berlin durchgesehen. Einen Schwerpunkt der Recherchen
bildeten dabei die Tageblicher und Aufzeichnungen von Gettobewohnerinnen sowie
spatere Aufzeichnungen und Berichte von Uberlebenden. Daneben bildeten die
Dokumente der jldischen Gettoverwaltungen einen weiteren Schwerpunkt. Neben dieser
Sichtung von Primérquellen hat auch die Recherche in Sekundarquellen einen grof3en
Umfang eingenommen. Da die wissenschaftliche Forschung erst vor relativ kurzer Zeit
begonnen hat, das Getto Lodsch néher zu untersuchen, war es moglich, auf einen breiten
und aktuellen Forschungstand zurtickzugreifen.

Der Forschungsansatz fir die vorliegende Arbeit war ein empirischer Ansatz.
Zunéchst wurden aus bestehendem Wissen Vorannahmen in Form von acht Thesen
formuliert, die sodann anhand der gefundenen Textquellen Uberpriift wurden. Die
Uberprifung erfolgte durch die Erhebung von Daten (iber Dolmetschungen und
Ubersetzungen in den untersuchten Gettos und die Personen, die diese vorgenommen
haben, anhand einer Dokumentenanalyse des ausgewahlten Quellenmaterials in den
besuchten Archiven und Bibliotheken.

Die so gefundenen Aussagen wurden anschlieBend miteinander verglichen, soweit
dies moglich war. Dabei hat sich herausgestellt, dass insbesondere die Primérquellen von
Zeitzeugen sich im Hinblick auf einzelne Fakten und Begebenheiten widersprechen. Die
Grinde daftr kann man nur vermuten. Bei einigen Aufzeichnungen im Getto selbst kann
die Angst vor Zensur eine Rolle gespielt haben. Bei nachtraglich verfassten Aussagen
kdnnen eine trigerische Erinnerung oder unbekannte persdnliche Motive Griinde sein. Es
zeigt, dass solche Aussagen nicht allein eine objektive Faktenlage sicher beschreiben,
sondern dass erst der Vergleich unterschiedlicher Quellen grofere Sicherheit zur
Feststellung von Tatsachen geben kann. Je mehr der Vergleich mit anderen Quellen die
Fakten einer bestimmten Aussage bestatigt, desto hoher ist dabei die Glaubwuirdigkeit
dieser Aussage auch in den Punkten einzuschatzen, die nicht mit anderen Quellen
verglichen werden kénnen.

Im Ergebnis wurde in der vorliegenden Arbeit ein Forschungsprozess verfolgt, der

theoretische Schlussfolgerungen zu den aufgestellten Thesen ermdoglicht.
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3. Hinweise auf den Einsatz und die Personen von Dolmetscherlnnen und

Ubersetzerlnnen

Im Folgenden soll untersucht werden, welche Hinweise es auf Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch gibt. In den Unterlagen,
Berichten, Abbildungen und Tagebuichern zum Warschauer Getto und zum Getto Lodsch
finden sich haufig Hinweise auf die Vielfaltigkeit der kulturellen und sprachlichen
Hintergrinde der Gettobewohnerinnen und wie diese Vielféltigkeit auch den Alltag
pragte. Sichtbarstes Zeichen der Mehrsprachigkeit waren in beiden Gettos sicherlich die
Bekanntmachungen in mehreren Sprachen, zumeist deutsch, polnisch und hebréisch. Dies
musste auch Dolmetschungen und Ubersetzungen mit sich bringen.

Abraham Lewin berichtet in seinem Tagebuch 1942 aus dem Warschauer Getto
tiber eine Bekanntmachung des Gettokommissars Auerswald und notiert dazu: ,,[w]ie alle
Bekanntmachungen und Meldungen Auerswalds sind sie auf Polnisch und auf Deutsch
geschrieben*® (ARG |1 251c BI. 10). Viele Abbildungen dieser Bekanntmachungen
finden sich in den Archiven, beispielsweise flir das Getto Lodsch die Bekanntmachung
Nr. 106 des Judendltesten Rumkowski (ber die Einrichtung von Gebetshdusern in
deutscher, polnischer und hebraischer Sprache (APL, PSZ 278/1065 BI. 135). Neben den
Bekanntmachungen waren im Getto Lodsch auch viele Schilder mehrsprachig:

Der Prases duBerte den Wunsch, dass in allen seinen Abteilungen neben den deutschen

Schildern auch die in Jiddischer Sprache zu sehen seien.!* (Rozensztajn 2008: 50)
Oskar Singer beschreibt in einem privaten Bericht en passant eine Schildermalerei im
Getto Lodsch, in welcher ,,Schildermaler und einige Lehrjungen [...] schwarz auf gelb
die Tafeln des Altesten in deutscher und judischer Schrift malen (Singer 2002: 115).

Allein diese Zwei- bzw. Mehrsprachigkeit der offiziellen Beschilderungen weist
darauf hin, dass es in den Gettos Situationen gegeben haben muss, in denen
Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen ad-hoc oder institutionalisiert zum Einsatz

gekommen sein massen.

10 Jak wszystkie obwieszczenia i komunikaty Auerswalda sg one napisane po polsku i po niemiecku.
11 Prezes wyrazit zyczenie, by we wszystkich jego wydziatach obok szyldow niemieckich znajdowaty sig
szyldy w jezyku zydowskim.
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3.1.  Hinweise auf Vornahmen von ad-hoc Dolmetschungen und Ubersetzungen

In den Berichten und Tagebiichern der Gettobewohnerinnen finden sich nur selten
Hinweise auf ad-hoc Dolmetschungen und Ubersetzungen. Allerdings kénnen die
wenigen Hinweise, die es gibt, als Beispiel fir zahlreiche &hnliche Situationen dienen,
von denen wahrscheinlich einfach nicht berichtet wurde. Es beginnt etwa mit dem
Eintreffen der Juden aus dem Westen in den Gettos. In einem Interview fir das United
States Holocaust Memorial Museum in Washington, am 7. November 2001, berichtet
Lucille Eichengreen tber ihre Ankunft im Getto Lodsch. Eichengreen, 1925 in Hamburg
geboren, kam mit einem der Transporte aus dem Westen zusammen mit ihrer jlingeren
Schwester und ihrer Mutter im Herbst 1941 im Getto Lodsch an. Sie berichtet:

Ich sah die deutschen Soldaten in Reihe aufgestellt. Die Eisenbahnwaggons wurden
gedffnet. Uns wurde befohlen, auszusteigen. [...] Die Deutschen stiegen wieder in die
Zuge, und die Gettopolizei erklérte uns, meistens auf Polnisch, und kaum einer sprach
Polnisch — dass wir zum Getto laufen missten. Meine Mutter, die neben mir stand, fragte
den ersten verfiigbaren Polizisten auf Polnisch ,,Wo sind wir? Was ist das Getto? Was
geschieht hier?” Und wihrend des anderthalbstiindigen oder zweistiindigen Marsches,
und es war sehr warm und es gab viele éltere Leute, erklarte er meiner Mutter, dass es die
Stadt Lodsch sei, die ihr bekannt war. Es war das Getto, ein vollig eingeschlossenes
Gebiet [...] er erklirte es meiner Mutter, und sie Ubersetzte, dass das Getto ein Gebiet
war, das eingezaunt war und von den Deutschen bewacht wurde.? (Eichengreen
2001: 42f.)

Ein weiterer Anlass fiir ad-hoc Dolmetschungen und Ubersetzungen war sicherlich auch
das Eintreffen von Postkarten aus dem Ausland. Postverkehr unterlag strengen

Regelungen und war mitunter auch ganz ausgesetzt. Oskar Rosenfeld berichtet aber in

seinen privaten Aufzeichnungen auch einmal vom Eintreffen eines Briefes aus Stdafrika:

24.11. [...] Sensation: Brief Red Cross aus Sudafrika. Johannesburg, Frau Ginsbergowa.
25.11. Vom Gatten nach 3 ¥ Jahren erstes Lebenszeichen, direkt ins Getto: Brief besehen,
der englische Teil Ubersetzt, wandert von Hand zu Hand, Kommentar, Heiligtum, ins
Kuvert zurlickgelegt... (Rosenfeld 1994: 182)

12 | saw the German soldiers lined up. The railroad cars were opened. We were ordered to come out. [...]
The Germans went back into the trains, and the ghetto police explained to us — mostly in Polish, and hardly
anybody spoke Polish — that we had to walk into the ghetto. My mother, who stood next to me, asked the
first available policeman in Polish, “Where are we? What is the ghetto? What’s going on?”” And on the hour
and a half or two-hour walk, and it was very warm and there were many elderly people, he explained to my
mother that it was the city of Lddz, which was familiar to her. It was the ghetto, which was an area that was
totally enclosed. [...] he explained to my mother, and she translated, that the ghetto was an area that was
fenced in and guarded by Germans.
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Hier wurde also spontan ein Teil einer schriftlichen Nachricht Ubersetzt. Da im Getto
Juden aus vielen unterschiedlichen L&ndern und auch mit unterschiedlichem
Bildungsstand zusammengebracht wurden und auf engstem Raum zusammenleben
mussten, war sicherlich haufig bei Bedarf einer ad-hoc Dolmetschung jemand in der
Nahe, der aushelfen konnte. Oskar Rosenfeld berichtet zum Beispiel auch tber einen
Konzertabend im Kulturhaus des Gettos Lodsch und das grofle Foyer, in welchem ,,in
Jiddisch, Polnisch, Deutsch und sogar Englisch frohgelaunte Konzertbesucher beiderlei
Geschlechts ernste Gespréche {iber die eben gehorten Musikstiicke fiihren® (Rosenfeld
1994: 109). In diesem Bericht erwihnt er auch ,,ein handverfertigtes Plakat in jiddischer
und deutscher Sprache* (ibid.), welches das Programm angibt.'® Dieses Plakat ist damit
zugleich ein Nachweis fiir eine ad-hoc Ubersetzung im Getto.

Weitere Nachweise fiir ad-hoc Ubersetzungen im Getto Lodsch liefert Dawid

Sierakowiak, ein Schiler, der unter dem 2. Juni 1941 in sein Tagebuch schreibt:

Lolek Dudelczyk und ich hatten heute Nachmittag eine ‘“Redaktionssitzung” unserer

Schulzeitung. Wir verfassten einen einleitenden Beitrag, den ich sofort ins Jiddische

iibersetzte [...] Die Sprache beschrankt uns sehr; wir benotigen Artikel auf Deutsch,

Jiddisch und Hebrdisch, nicht auf Polnisch, aber die Beitrdge erreichen uns in

umgekehrter Sprachfolge. Wir werden es irgendwie schaffen.* (Sierakowiak 1960: 51f.)
Ende Mérz 1943, nur wenige Monate vor seinem Tod, schreibt er, dass ihn ein Freund
aus seiner kommunistischen Jugendvereinigung darum gebeten hatte, eine Ubersetzung
von Lenin aus dem Jiddischen ins Polnische anzufertigen (Sierakowiak 1998: 263). Eine
Woche spater schreibt er, die Ubersetzung komme schnell voran (Sierakowiak
1998: 266).

Dawid Sierakowiak war ein polnischer Jude, der bei Kriegsbeginn 15 Jahre alt
war und von dem einige Tagebiicher erhalten sind, die im Zeitraum vom Sommer 1939
bis vier Monate vor seinem Tod im Sommer 1943 entstanden sind. Er erlebte den
deutschen Uberfall auf Polen, die Misshandlungen der Juden durch die Deutschen nach

ihrem Eintreffen in Lodsch und schlieBlich auch das Leben im Getto, wo er sich einer

13 Ein solches Plakat ist u.a. abgebildet in Chronik 2007a: 452. Auch in YIVO, RG 241/1038 finden sich
eine Reiher solcher Plakate fur Konzerte im Zeitraum zwischen Mérz 1941 bis August 1942.

14 Dzi$ po poludniu mielismy z Lolkiem Dudelczykiem z drugiej licealnej “zebranie redakcji” gazetki
szkolnej. UtozylisSmy artykut wstgpny, ktory ja natychmiast przettumaczytem na zydowski [...] Krepuja
nas tez bardzo wzgledy jezykowe, bo pozadany jest niemiecki, zydowski i hebrajski, a niepozadany polski.
Tymczasem artykuty przychodza w odwrotnym porzadku. Ale jako$ to bedzie.
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kommunistischen Jugendgruppe anschloss und sich mit den Werken von Marx und Lenin
auseinandersetzte. Aus seinen Aufzeichnungen wird deutlich, dass er es liebte, sich mit
Sprachen zu beschéftigen. Er erwahnt sie immer wieder in seinen Tagebucheintragen,
schon von Beginn an. Kurz nach Kriegsbeginn, als die Schule geschlossen war, Ubte er
sein Franzosisch und Englisch und schrieb ,,Sprache ist von hochster Bedeutung*!®
(Sierakowiak 1998: 37).

Als nur wenige Wochen spater Deutschstunden in den Lehrplan aufgenommen
wurden, freute er sich dartiber und schrieb ,,Es schadet nicht, eine weitere Sprache zu
kennen“!® (Sierakowiak 1998: 53). Knapp drei Jahre spater las er bereits Thomas Manns
,Die Buddenbrooks* im Original (Sierakowiak 1960: 179). Er schreibt aber auch immer
wieder davon, dass er Jiddische Literatur las oder auch Gedichte ins Jiddische ibersetzte
(Sierakowiak 1960: 80; Sierakowiak 1999: 248). Am 8. August 1943 starb Dawid
Sierakowiak im Getto Lodsch an Tuberkulose, Hunger und Erschopfung (Sierakowiak
1998: 268).

Wie Sierakowiak gab es eine Menge Menschen im Getto, die mehrere Sprachen
beherrschten, und einige davon boten ihre Kenntnisse auch gegen Geld zur VVornahme
von Ubersetzungen an. Es gibt eine Anzeige, in welcher unter einer groR geschriebenen
Uberschrift BITTSCHRIFTEN ,,Korrespondenz, Uberestzungen [sic] fiir das Getto [...]
Sehr méssige Preise” angeboten werden (YIVO, RG 241/1116). Der Text ist in Deutsch
und Polnisch ausgefiihrt. Ob hier mit Ubersetzungen nur schriftliche Ubertragungen in
eine andere Sprache oder auch miindliche Ubertragungen gemeint sind, kann heute nicht
mehr aufgeklart werden. Es zeigt aber, dass es sowohl einen Bedarf an Ubersetzungen im
Getto gab als auch ein Angebot dafiir. Insbesondere, wie die Uberschrift , Bittschriften*

zeigt, wenn es um Kommunikation mit der judischen Gettoverwaltung ging.
3.2.  Hinweise auf die Rekrutierung von DolmetscherInnen und Ubersetzerlnnen
Den gréRten Bedarf an Dolmetschungen und Ubersetzungen musste jedoch die jiidische

Gettoverwaltung selbst haben, die als Bindeglied zwischen den vor allem

polnischsprachigen jtdischen Bewohnerlnnen des Gettos und den deutschen Besatzern

15 Language is of prime importance.
18 Knowing one more language won’t hurt.
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fungierte. Im Judenrat trafen zum einen mindliche und schriftliche Anfragen, Antrage
Beschwerden und Bittstellungen der Gettobewohnerinnen auf Polnisch, Jiddisch und
Deutsch ein, und zum anderen wurde die Verbindung zur deutschen Gettoverwaltung
gehalten, mit welcher allein auf Deutsch kommuniziert wurde. Es bedurfte daher
MitarbeiterIinnen, die mehrere Sprachen sprechen und Anweisungen der Gettoverwaltung
in mehreren Sprachen bekannt machen konnten. In den Unterlagen der Judenréte in
Warschau und Lodsch finden sich allerdings nur sehr wenige, wenn nicht gar keine
Hinweise auf eine gezielte Rekrutierung von Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen.
Aus den Aufzeichnungen einiger Gettobewohnerinnen sowie den Erinnerungen der
Uberlebenden geht hervor, dass es durchaus Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen gab,

die vor allem in den Sekretariaten der jlidischen Gettoverwaltungen zum Einsatz kamen.

3.2.1. Warschauer Getto

Auf der Suche nach Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen im Warschauer Getto
begegnet man einer im deutschen Sprachraum Uberraschend bekannten Persénlichkeit:
Marcel Reich-Ranicki, dem Literaturkritiker, der im Jahr 2013 gestorben ist. Marcel
Reich-Ranicki war BewohnerInnen des Warschauer Gettos. Zu dieser Zeit hiel3 er noch
entsprechend seinem Geburtsnamen Marceli Reich. In seiner Autobiographie ,,Mein
Leben* erinnert er sich, wie er als 19-jahriger anlésslich einer VVolkszahlung der judischen

Bevolkerung zum Judenrat in Warschau kam:

Fir die Volkszahlung, die etwa zwei Wochen in Anspruch nahm, benétigte man Hunderte
von Bilroangestellten, darunter auch solche, die Deutsch konnten. Ich folgte dem
Ratschlag von Bekannten und meldete mich, obwohl ich wenig Hoffnung hatte, zumal
sich viele Arbeitslose bewarben und ich noch sehr jung war. Dennoch ging ich hin und
stand nun inmitten der vielen Kandidaten, die man im grof3en Saal des Gemeindegebaudes
versammelt hatte. Diejenigen, die vorgaben, des Deutschen méchtig zu sein, schickte man
zu einem Priifer. Meine Prufung dauerte nicht langer als eine Minute — ich war akzeptiert,
doch nur fur zwei Wochen. Aber daraus ergab sich wenig spater eine standige Téatigkeit.
Ich wurde vom »Judenrat« angestellt, um dessen Korrespondenz in deutscher Sprache zu
fuhren. (Reich-Ranicki 2000: 203)

Zu diesem Zeitpunkt, im Herbst 1939, gab es noch keinen geschlossenen ,,jiidischen
Wohnbezirk® in Warschau, den Judenrat aber gab es bereits und dieser tibernahm wenig

spater eben auch die Selbstverwaltung der Juden im Warschauer Getto. Marceli Reich
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blieb bis zu dessen Aufldsung weiter im Judenrat flr die deutsche Korrespondenz tétig.

Die stetig wachsenden Aufgaben des Judenrats zeigten sich schnell:

Immer mehr Schriftsticke muBten alltdglich Gbersetzt werden: bisweilen aus dem
Deutschen ins Polnische, meist aber aus dem Polnischen ins Deutsche. Ein besonderes
Referat wurde nétig: Man nannte es »Ubersetzungs-und Korrespondenzbiiro« und
beschéftigte dort vier Personen: einen jungen Juristen, eine ziemlich bekannte polnische
Romanautorin, Gustawa Jarecka, eine professionelle Ubersetzerin und mich. Ich, der
Jungste, der zehn bis flinfzehn Jahre jiinger war als die anderen, wurde zum Chef dieses
Buros ernannt. Weil man mir organisatorische Fahigkeiten zutraute? Vor allem wohl
deshalb, weil ich, was nun kein Kunststick war, besser Deutsch konnte als jene, die
plétzlich meine Untergebenen waren. (Reich-Ranicki 2000: 203f.)
Diese Erinnerungen zeigen, von welcher Bedeutung die sprachlichen Fahigkeiten in der
Korrespondenz des Judenrats in Warschau waren. Es wurde sogar eine eigene Abteilung,
ein Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro, eingerichtet, die mit vier Personen, zeitweise
sogar funf Personen (vgl. Gnauck 2009: 55), besetzt war. Die Rekrutierung des Leiters
dieser Abteilung war somit eher ein Zufall, da Marceli Reich zunéchst nur fir die Hilfe
bei der Volkszéhlung eingestellt war. Aber aufgrund seiner sehr guten Sprachkenntnisse
konnte er seine Vorgesetzten davon Uberzeugen, ihn auch fir wichtigere Aufgaben
einzusetzen. Uber die Rekrutierung der Gibrigen Mitarbeiterinnen im Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiro finden sich leider keine Informationen. Sicher l&sst sich nur sagen,

dass sehr gute Deutschkenntnisse eine wichtige VVoraussetzung fur die Einstellung waren.

3.2.2. Getto Lodsch

In Lodsch finden sich keine Hinweise auf ein eigenes Referat der jldischen
Gettoverwaltung unter dem Namen Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro. Die
Darstellungen Reich-Ranickis zu seiner Tatigkeit legen aber nahe, dass es auch im Getto
Lodsch Mitarbeiterinnen des Judenrats gegeben haben muss, die sehr vergleichbare
Aufgaben erfillt haben mussen. Ausdriickliche Hinweise auf eine Rekrutierung von
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen gibt es jedoch nicht.

Einzige Ausnahme sind dabei Hinweise auf Henryk Neftalin, einen polnischen
Juden, studierten Juristen, der bei Kriegsausbruch Dolmetscher der deutschen und
russischen Sprache war und ab Oktober 1939 in der judischen Gemeinde als Ubersetzer
fir die deutsche Sprache arbeitete (APL, PSZ 278/1103 BI. 179). Im November 1939

32



wurde er dann von Rumkowski als Verbindungsmann zu den deutschen Behdrden

engagiert (ibid.).

3.2.2.1. Henryk Neftalin

Neftalin wurde zu einer der wichtigsten Personlichkeiten im Getto Lodsch. Lucille
Eichengreen erinnerte sich an ihn als popularen, fahigen und fairen Mann, dessen Rat der
Judenalteste vertraute, wenn es auch mitunter heftige Auseinandersetzungen zwischen
den beiden Mannern gab (vgl. Eichengreen 2001: 65). Bereits Mitte Dezember 1939 und
Anfang Januar 1940 vertrat Neftalin den erkrankten Rumkowski beim Oberburgermeister
von Lodsch (APL, PSZ 278/1103 Bl. 180). Ab Mai 1940 , schaffte er im Auftrage des
Aeltesten hintereinander die wichtigsten Zivilamter und legte somit die Grundlagen zur
gesamten Administrative™ (ibid.) mit dem Meldeamt, der Statistischen Abteilung, dem
Standesamt und dem Archiv. In der statistischen Abteilung waren auch Oskar Singer und
Oskar Rosenfeld, die mit ihren Beitrdgen zur Getto-Chronik aber auch ihren privat
aufgezeichneten Notizen wertvolle Einblicke in das Gettoleben fir die Nachwelt
hinterlassen haben. Neftalin war der Leiter aller dieser Abteilungen, welche unter dem
Namen Evidenzabteilung zusammengefasst waren (vgl. die Kopie der Ubersicht vom
September 1941 in Brechelmacher, Perz, Wonisch 2015: 24f.). Daneben schuf Neftalin
die Rabbinatskanzlei und ,,organisierte gemeinsam mit S. Jakobson das Justizwesen
(APL, PSZ 278/1103 BI. 180).

Angesichts seiner wichtigen Rolle in der jlidischen Gettoverwaltung, ist heute
nicht mehr nachvollziehbar, inwieweit Neftalin selbst Dolmetschungen und
Ubersetzungen fiir den Judenrat vorgenommen hat. Zwar gibt es Dokumente auf Deutsch
und Polnisch, die mit seiner Unterschrift versehen sind, etwa Bescheinigungen (vgl. APL,
PSZ 278/1105 BI. 13). Da es sich dabei um ein mit der Schreibmaschine erstelltes
Schreiben handelt, ist es jedoch weitaus wahrscheinlicher, dass solche Schreiben in

seinem Sekretariat vorbereitet und ihm lediglich zur Unterschrift vorgelegt wurden.

3.2.2.2. Die Arbeit in den Sekretariaten

Fir die Arbeit in den Sekretariaten waren Sprachkenntnisse sehr wichtig. Ein Beispiel fir

die Rekrutierung einer Fremdsprachenkorrespondentin im Biiro von Neftalin gibt Alice
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de Buton, die im Herbst 1941 aus Wien in das Getto Lodsch kam. Sie schreibt am 10. Juni
1942 riickblickend Gber ihren Anfang in der judischen Gettoverwaltung:

Es werden Karten mit behordlich bestimmtem d e u t s ¢c h e m Text an die Angehdrigen
der Neueingesiedelten versandt [...] Diese sind zu schreiben. Also: Maschinschreiber
[sic] vor! [...] Und so wurde der Weg gedffnet zum Leiter aller Abteilungen [...]
»Engagiert! Antreten morgen, 8 Uhr frith [...]J«. Als Sekretdrin des Leiters selbst? Aber
das Telefon — nie rozumi¢ po polsku — das wird nicht gehen! Die Einteilung wurde
besprochen. Die vielen Prager, die im Amte waren, hatten es leicht, ihre tschechische
Zunge ist der polnischen Sprache nicht so fremd gegentber und ihr Ohr versteht fast alles.
Aber die Deutsche! Nach ein paar Tagen wird der Ausweg gefunden. Das ARCHIV des
Aeltesten der Juden in Litzmannstadt braucht eine vertrauenswiirdige Kraft, die zugleich
die deutsche Korrespondenz mit den Behdrden und auf3erhalb des Gettos zu erledigen hat.
(Bericht zit. n. Chronik 2007e: 20f.)

Diese Schilderung belegt, dass es sehr wichtig war, Sekretarinnen mit

Deutschkenntnissen einzustellen, dass aber gleichzeitig ein wesentlicher Teil der Arbeit

auf Polnisch zu erledigen war. Auch die Aktenfihrung war im Wesentlichen auf Polnisch:

Intern ist alles polnisch gefiihrt, die Kartothek, die Registratur, die Hilfsbucher, die

Korrespondenz... (Bericht zit. n. Chronik 2007e: 21)

Fur Alice de Buton kam mangels ausreichender Polnischkenntnisse eine Anstellung als
unmittelbare Sekretérin Neftalins nicht in Betracht. Anders erging es dagegen der Frau
Jakub Poznanskis, Felicja Poznanska, die nach verschiedenen Anstellungen in der
Evidenzabteilung im Jahr 1944 aufgrund ihrer guten Deutsch- und Polnischkenntnisse
Leiterin des Evidenzbiiros wurde (Poznanski 2011: 64, 205f.). Zwar wurden die Akten
dort auf Polnisch gefiihrt, allerdings mussten einige auch in deutscher Sprache an die
deutschen Machthaber in die Stadt geschickt werden (Poznanski 2011: 206), was insoweit
eine Ubersetzung erforderte. Felicja Poznanska kontrollierte diese Akten zwar (ibid.).
Insgesamt wird jedoch nicht deutlich, wer die Ubersetzungen der Akten oder
Bescheinigungen in Neftalins Abteilung vorgenommen hat.

Besser dokumentiert ist hingegen die Tatigkeit im Zentralsekretariat des
Judenéltesten Rumkowski. Hierzu geben die Erinnerungen Estera Daums, welche im Jahr
2008 in einem Buch veroffentlicht wurden, sehr umfangreich Auskunft. Daum war ihrer
eigenen Aussage nach, welche durch die Informationen in der Getto-Chronik belegt wird

(s. dazu unten), die zweite Sekretérin von Chaim M. Rumkowski.
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3.2.2.3. Das Zentralsekretariat des Judenaltesten

Estera Daum erinnert sich an den Tag ihrer Bewerbung im Buro des Judenaltesten von
Lodsch. Auch diese war, &hnlich wie bei Marceli Reich in Warschau, auf den Ratschlag

eines Bekannten hin erfolgt:

Er sagte mir aber im Vertrauen, dass im Buro des Judenéltesten nach Sekretérinnen und
Maschinenschreiberinnen gesucht wird, und ich sollte mich beeilen, weil er davon bereits
letzte Woche gehort hat. Ich tberlegte kaum. Gestern schrieb ich den ganzen Nachmittag
meinen Lebenslauf. [...] Als ich fertig mit dem Lebenslauf war, kam ich zu dem Schluss,
dass es gut ware, ihn auch auf Deutsch zu schreiben, nicht nur auf Polnisch. Und so tat
ich. Und nunist es passiert. Ich habe den Lebenslauf abgegeben.!’ (Cherezinska 2008: 24)

Auch hier wird deutlich, wie wichtig die Sprachkenntnisse fur den angestrebten Posten
sind. Daum wird dann zum Vorstellungsgespréach eingeladen und erféhrt dort, dass sie fur
eine Tatigkeit im Zentralsekretariat in Betracht gezogen wird, welches es bis zu diesem

Zeitpunkt noch gar nicht gegeben hatte:

Und gegen 14 Uhr klopfte ein junger Mann an die Tir [...] und es stellte sich heraus, dass
er ein Bote beim Biro Rumkowskis war, und dass die Leiterin des Zentralsekretariats
mich fur ein Gespréch eben morgen um 11 Uhr aufruft. [...] Nun jetzt iiberlege ich: ich
habe meinen Lebenslauf fur diese Stelle an den Judenéltesten adressiert. Und der Bote
sagte: Zentralsekretariat. Ich hatte keine Ahnung, dass es dort ein solches
,.Zentralsekretariat“ gibt.® (Cherezinska 2008: 29)

Das Bewerbungsgesprach hatte Daum mit Dora Fuchs, die sie letztlich einstellt:

Sie fragte mich nach dem Verlauf meiner bisherigen Beschaftigungen, ich antwortete
ruhig und genau [...] Gber die deutsche Firma Schaad und Wozniak, ich fligte hinzu, dass
ich die ganze Korrespondenz der Firma auf Polnisch und Deutsch fuhrte [...]. Ich sagte,
dass ich auf3er Polnisch, Deutsch und Jiddisch noch Englisch und die Stenographie kann,
natlrlich die polnische und die deutsche. Dann fragte sie mich, ob ich mit vertraulichen
Dokumenten zu tun hatte. [...] Zum Schluss erkléarte sie, dass der Herr Prases Rumkowski
keine Illoyalitat, Nachlassigkeit und Faulheit duldet [...]. Zum Schluss flgte sie schon
etwas warmer, fast privat hinzu: ,,Gestern hat der Herr Préses das Zentralsekretariat ins

17 Podpowiedzial mi jednak, Ze w biurze Przelozonego Starszenstwa szukaja chyba sekretarek i
maszynistek, zebym si¢ pospieszyta, bo styszat o tym w ubieglym tygodniu. Nie zastanawiatam si¢ wcale.
Wczoraj cate popotudnie pisalam podanie. [...] Gdy skonczytam przygotowywac podanie, dosztam do
wniosku, ze dobrze bedzie napisac¢ je tez po niemiecku, nie tylko po polsku. Tak tez zrobitam. No i stato
si¢. Ztozytam podanie.

18 A koto godziny czternastej do drzwi zapukal mtody chtopak [...] i okazato sie, ze jest goncem przy biurze
Rumkowskiego i ze Kierowniczka Centralnego Sekretariatu wzywa mnie na rozmow¢ wilasnie jutro o
jedenastej. [...] Tylko teraz si¢ tak zastanawiam: ja zaadresowalam swoje podanie o prace na Alteste der
Juden. A goniec mowit: Centralny Sekretariat. Nie miatam pojecia, ze jest tam jaki$ ,,centralny sekretariat”.
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Leben gerufen. Ich bin die Leiterin, also Deine direkte Vorgesetzte [...]. Komm morgen

her. Um 7 Uhr fingst du die Arbeit an.”*® (Cherezinska 2008: 30f.)

Der Judenadlteste in Lodsch hatte ein Zentralsekretariat eingerichtet, welches von Dora
Fuchs geleitet wurde. Nach den Erinnerungen Daums bestand das Zentralsekretariat aus
vier Personen — Dora Fuchs, Mary Schiflinger, Bronia Schwebel und Estera Daum selbst
(vgl. Cherezinska 2008: 40, 271; Chronik 2007c: 300). Wie Fuchs oder die anderen
Mitarbeiterinnen im Zentralsekretariat rekrutiert wurden, darauf lassen sich leider keine
Hinweise finden.

Sowohl der Bericht Daums als auch der Bericht von Alice de Buton zeigen, dass
die fir die Korrespondenz zustandigen Mitarbeiterinnen, anders als in Warschau, nicht
ausdriicklich als Ubersetzerinnen eingestellt wurden, sondern als Sekretarinnen mit sehr
guten Fremdsprachenkenntnissen. Dabei waren, anders als in der Ubrigen judischen
Gettoverwaltung, in welcher der Judenélteste vor allem Wert auf Kenntnisse des
Jiddischen und des Polnischen legte, insbesondere die Kenntnis der deutschen Sprache
wichtig. Wahrend die deutsche Sprache fiir Alice de Buton im Sekretariat von Henryk
Neftalin fiir das Schreiben von Karten bendtigt wurde, war die Kenntnis des Deutschen
auch mandlich im Zentalsekretariat unerlasslich. Denn dort trafen die Mitarbeiterinnen
unmittelbar auf Mitarbeiter der deutschen Gettoverwaltung, der Stadtverwaltung, der
Gestapo oder der SS.

Gleichzeitig war auch im Zentralsekretariat die Kenntnis der polnischen Sprache
erforderlich. Denn zum einen zeigt bereits der Bericht von Alice de Buton, dass sowohl
telefonische Kommunikation als auch die Aktenfiihrung in den Sekretariaten der
judischen Gettoverwaltung auch auf Polnisch stattfand. Zum anderen verlangte
Rumkowski von seinen Beamtinnen Ublicherweise nicht die Kenntnis der deutschen
Sprache, wohl aber die Kenntnis des Jiddischen und Polnischen (vgl. Singer 2002: 196).
Das bedeutet, dass die meisten Beamten der judischen Gettoverwaltung mindlich

meistens auf Polnisch oder Jiddisch kommuniziert haben missen. Schriftlich war

19 Zapytata mnie o przebieg mojej dotychczasowej pracy, odpowiadatam spokojnie i dokladnie [...] o firmie
niemieckiej Schaad i Wozniak, zaznaczytam, ze prowadzitam calg korespondencje firmy w jezyku polskim
i niemieckim [...]. Powiedziatam, ze oprocz polskiego, niemieckiego i zydowskiego znam jeszcze angielski
i stenografie, oczywiscie polska i niemiecka. Potem zapytata mnie, czy mialam do czynienia z
dokumentami poufnymi. [...] Na koniec o§wiadczyta, ze pan prezes Rumkowski nie toleruje nielojalnosci,
niedbatosci i lenistwa [...]. A na koniec dodata juz trochg cieplej, tak jakby prywatnie: ,,Wczoraj pan Prezes
powotal do zycia Centralny Sekretariat. Jestem jego kierowniczka, wigc ja bede twoja bezposrednia
przetozona [...]. Przyjdz jutro. O siddmej zaczynasz pracg”.
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dagegen auch eine Kommunikation auf Deutsch mdoglich, jedenfalls wenn die
entsprechenden Schreiben vorher in ihren Sekretariaten auf Deutsch vorbereitet wurden.

Das Zentralsekretariat befand sich an der Schnittstelle der Kommunikation auf
Polnisch aus dem Getto an den Judenrat und der Kommunikation des Judenéltesten auf
Deutsch mit den deutschen Behdrden. Es erflillte damit eine &hnliche Funktion wie das
Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro des Judenrats im Warschauer Getto. Es kann
daher davon ausgegangen werden, dass die Sekretdrinnen des Zentralsekretariats im
Getto Lodsch Dolmetschungen und Ubersetzungen im Rahmen ihrer taglichen Aufgaben
vorgenommen haben. Dies betrifft insbesondere Dora Fuchs, die regelmaRig als
Sekretdrin und Dolmetscherin Rumkowskis bezeichnet wird (vgl. Chronik 2007e: 355;
Feuchert/Leibfried/Riecke 2004: 203 Fn. 14), aber auch Estera Daum, die nach eigener
Aussage die einzige polnische Muttersprachlerin  im  Zentralsekretariat war
(vgl. Cherezinska 2008: 143, 145).

3.2.3. Ergebnis

Als Ergebnis der Untersuchungen zeigt sich, dass im Warschauer Getto Personen gezielt
fiir eine Tatigkeit als UbersetzerInnen rekrutiert wurden, im Getto Lodsch hingegen nicht.
These 3 (s. 2.3) kann damit nur teilweise bestatigt werden.

Uber das Verfahren zur Rekrutierung von Ubersetzerlnnen im Warschauer Getto
ist jedoch nichts bekannt. Marceli Reich kommt zu seiner Téatigkeit dank seiner Mithilfe
bei der vorherigen Volkszéhlung, bei der er durch seine sehr guten Deutschkenntnisse
aufgefallen war. Ob seine Mitarbeiterinnen im Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro,
uber ein gezieltes Verfahren zu ihrer Stelle kamen, ist nicht ersichtlich.

In Lodsch war Henryk Neftalin zwar ab Herbst 1939 als Dolmetscher fur die
judische Gemeinde tatig. Zu seiner Dolmetsch- oder Ubersetzungstatigkeit im Getto gibt
es jedoch keine Nachweise. Wahrscheinlich ist, dass solche Téatigkeiten im Getto Lodsch
in den Sekretariaten ausgeiibt wurden. Gezielte Rekrutierungen von Dolmetscherinnen
und Ubersetzerinnen fanden dabei nicht statt. Die Aufzeichnungen von Estera Daum und
Alice de Buton zeigen, dass es Stellengesuche fir Sekretdrlnnen mit sehr guten
Deutschkenntnissen gab. Diese sollten in der Korrespondenz mit den deutschen Behdrden
zum Einsatz kommen. Zugleich war die Kenntnis der polnischen Sprache fur Anfragen

aus dem Getto selbst unerlasslich. Dolmetsch- und Ubersetzungstatigkeiten waren daher
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nicht gesondert ausgeschrieben, sondern einfach Bestandteil der taglichen Arbeit als
Sekretérin (s. dazu 3.4.3). Wie andere Sekretarinnen, insbesondere Dora Fuchs, rekrutiert

wurden, ist nicht bekannt.

3.3. Informationen zum personlichen Hintergrund der eingesetzten

Dolmetscherlnnen und UbersetzerInnen

3.3.1. Marceli Reich

Marcel Reich-Ranicki wurde am 2. Juni 1920 in Wtoctawek, einer polnischen Stadt an
der Weichsel, geboren (vgl. Reich-Ranicki 2000: 16f.). Sein Vater wurde in Polen
geboren, seine Mutter stammte aus Preuf3en. Seine Kindheit verbrachte er etwa zur Halfte
in seiner Geburtsstadt in Polen und zur anderen Halfte in Deutschland, in Berlin. Auf
Betreiben inshesondere seiner Mutter wurde er aber bereits in Polen nicht in der jldischen
Tradition erzogen, sondern auf eine evangelische, deutschsprachige Volksschule
geschickt, um in deutscher Sprache erzogen zu werden (vgl. Reich-Ranicki 2000: 19f.).

Als Marceli Reich neun Jahre alt war, beschloss seine Familie, nach Berlin
umzusiedeln, womit eine neue Etappe in seinem Leben begann. Er lernte Deutsch und
konnte schon nach kurzer Zeit Deutsch viel besser als Polnisch, trotzdem lief3 ihn seine
Multter jeden Tag weiter die Sprache iben und aus einem Buch vorlesen. Bald ging er in
die Volksschule in Berlin-Charlottenburg (vgl. Reich-Ranicki 2000: 24-30). Nur ein Jahr
spater ging er, nach einer Aufnahmeprifung, auf das Realgymnasium, wo er, obwohl er
im Ubrigen nur ein mittelmaRiger Schiiler war, bis zum Abitur der beste Deutschschiiler
seiner Klasse blieb (Reich-Ranicki 2000: 32ff.).

Ende Oktober 1938, kurz vor den massenhaften gewaltsamen Angriffen auf
judische Einrichtungen in Berlin, wurde Reich von der Polizei zuhause abgeholt und zu
einem Sammelplatz gebracht, von wo aus er zusammen mit hunderten anderen Juden
polnischer Staatsangehdrigkeit nach Polen abtransportiert wurde (vgl. Reich-Ranicki
2000: 157f.). In Polen erlebte er den deutschen Uberfall auf das Land und die Errichtung
des Gettos, in welchem er flir den Judenrat tatig wurde.

Auf einer Tagung wurde Reich-Ranicki spater einmal gefragt, was er eigentlich
sei, worauf er antwortete, er sei ,,ein halber Pole, ein halber Deutscher und ein ganzer

Jude®, bereute diese Antwort jedoch sogleich als zwar wohlklingend aber unrichtig, denn
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er fuhlte sich weder als halber Pole, noch als halber Deutscher, noch als ganzer Jude
(vgl. Reich-Ranicki 2000: 11f.). Dieser Mensch, der zwischen den verschiedenen
Kulturen aufgewachsen war und sich in keiner davon auch nur halb zuhause flhlte, fand
seine erste Anstellung in einer Einrichtung, die unter den furchtbarsten Umsténden alle

drei Elemente zusammenfihrte.

3.3.2. Gustawa Jarecka

Uber Gustawa Jarecka, die ebenfalls im Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro des
Warschauer Gettos arbeitete, und U0ber ihre Hintergrinde, gibt es nur wenige
Informationen. Reich-Ranicki erinnert sich in seiner Autobiographie an Gustawa Jarecka
und sagt, dass er nicht viel Gber ihre Vergangenheit weif3, allerdings kannte er sie als eine
»hicht unbekannte, wenn auch nicht beriihmte Schriftstellerin®, die bereits in jungen
Jahren ihr erstes Buch verdffentlicht hatte, welchem bis zum Kriegsausbruch noch drei
weitere Biicher folgten, ,realistische und sozialkritische Romane, die, zumindest
teilweise, im proletarischen Milieu spielten und linke Anschauungen erkennen lieen‘
(vgl. Reich-Ranicki 2000: 239). Reich-Ranicki beschreibt Jarecka als ,,eine braunhaarige
und blaudugige schlanke Frau, Anfang dreiBlig, beherrscht und ruhig” (Reich-Ranicki
2000: 239).

Gustawa Jarecka hatte zwei S6hne im Alter von etwa zwolf und drei Jahren, mit
denen sie ins Getto gekommen war (vgl. Reich-Ranicki 2000: 239). Sie war eine Person,
die vor dem Leben im Getto wenig Berthrungen mit der jidischen Welt hatte, da sie zu
den polnischen Juden gehdrte, denen die Religion fremd war (ibid.). Da sie Deutsch und
Maschineschreiben konnte, wurde sie im Judenrat dem Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiro zugewiesen (ibid.). Reich-Ranicki erinnert sich, dass sie ihn
beeindruckt hatte, und zwar beinahe vom ersten Augenblick, denn die Liebe zur Literatur,
insbesondere der russischen und franzosischen, lieB diese beiden schnell eine
gemeinsame Verbindung aufbauen (vgl. Reich-Ranicki 2000: 240).

Jarecka tiberlebte den Krieg nicht. Sie ist mit den Deportationen bei der Auflésung
des Warschauer Gettos zusammen ,,mit ihren beiden Kindern im Waggon nach Treblinka
umgekommen* (Reich-Ranicki 2000: 270).
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3.3.3. Dora Fuchs

Uber die personlichen Hintergriinde von Dora Fuchs findet man heute leider kaum
Informationen, vor allem Gber ihr Leben vor dem Krieg. Insofern lassen sich die meisten
Anhaltspunkte tber ihre Personlichkeit aus den Berichten und Tagebiichern der Getto-
Bewohnerinnen gewinnen. Als Leiterin des Zentralsekretariats war sie eine Person, die
an vielen Vorgangen im Getto teilnahm. Uber sie wurde daher auch an verschiedenen

Stellen und von verschiedenen Personen immer wieder berichtet.

Dora Fuchs wurde als Kind polnischer Juden in Deutschland geboren?® und ging in
Hannover zur Schule (vgl. Feuchert/Leibfried/Riecke 2004: 203 Fn. 14). Im Jahr 1938
wurde sie zusammen mit ihren Eltern wie Marceli Reich aus Deutschland ausgewiesen
und nach Polen verbracht, wo die Familie sich schlielich in Lodsch niederlie3 (ibid.).
Da sie zweisprachig aufgewachsen war, kam sie in das Sekretariat des Judenaltesten von
Lodsch (ibid.). Sie wurde spater die Leiterin seines Zentralsekretariats im Getto bis zu
dessen Auflésung im Jahr 1944, Der jingere Bruder von Dora Fuchs, Bernhard Fuchs
war ebenfalls im Getto Lodsch fiir den Judenéltesten tatig und war dort Leiter der
Arbeitseinsatz-Abteilung fir Arbeiter aufierhalb des Gettos (L6w 2006: 122).

Lucille Eichengreen erinnert sich an Dora Fuchs als eine der Frauen im Getto, die
,sehr fahig [...] machtig [...] sehr klug, sehr intelligent aber sehr hart, sehr hart* waren
(Eichengreen 2001: 79). Estera Daum beschreibt Fuchs bei ihrer ersten Begegnung, dem
Bewerbungsgesprach im Mai 1940, als ,.eine elegante, ungefihr dreiBigjahrige Frau !

(Cherezinska 2008: 30). An anderer Stelle berichtet sie Uber ihre Berufserfahrung:

Ihre Erfahrung im Ausarbeiten von Schreiben ist sehr wertvoll, weil sie vor dem Krieg,
als sie in Deutschland wohnte, ausschlieflich mit Deutschen und fir deutsche
Unternehmen arbeitete, also kennt sie verschiedene ,,FuBangeln“ und spezielle
Formulierungen, und die Deutschen — wir merkten es oft — gehen ganz anders mit
Dokumenten um, die nicht nur auf Deutsch (das ist seit langem eine Pflicht), sondern

20 Zum Geburtsort gibt es unterschiedliche Angaben. Im Anhang zur Getto-Chronik wird Geburtstag und —
ort mit dem 29. Juni 1914 in Miihlhausen/Elsall angegeben (Chronik 2007e: 355). Eine andere Fundstelle
gibt den Geburtsort mit Hannover an (Feuchert/Leibfried/Riecke 2004: 203 Fn. 14). Jedenfalls der jingere
Bruder von Dora Fuchs, Bernhard Fuchs, scheint jedoch im Jahr 1916 in Hannover geboren zu sein
(Chronik 2007e: 355), so dass der spétere Schulbesuch Dora Fuchs® in dieser Stadt wahrscheinlich scheint.
2L[...]1i staneta w nich elegancka, okolotrzydziestoletnia kobieta [...].
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auch ,,wie von Deutschen selbst“ geschrieben sind. Ich kann die Sprache zwar
ausgezeichnet, aber ohne Erfahrung ist es nicht dasselbe.? (Cherezinska 2008: 115)
Dora Fuchs hatte also bereits Berufserfahrung bevor sie nach Polen kam. Diese kam ihr

bei ihrer spéateren Arbeit im Getto Lodsch neben ihren Sprachkenntnissen sehr zugute.

3.3.4. Estera Daum

Fast die einzige Quelle aus der man heute etwas tUber Estera Daum erfahren kann, sind
ihre eigenen Erinnerungen. Sie kam am 5. August 1918 in Konin/Polen zur Welt
(vgl. Chronik 2007e: 348). Ihren spateren Mann Izaak Frenkiel lernte sie im Getto kennen
und heiratete ihn nach dem Krieg. Sie bekamen drei S6hne. Zu ihrem Leben vor dem
Krieg erfahrt man aus ihren Aufzeichnungen jedoch fast nichts. Nur aus dem
Vorstellungsgesprach mit Dora Fuchs fiir die Stelle im Zentralsekretariat erfahrt man

einige Informationen tiber Daums Vergangenheit:

Sie fragte mich nach dem Verlauf meiner bisherigen Beschéftigungen, ich antwortete
ruhig und genau [...], dass ich eine Hochschule fiir Handel in Danzig abgeschlossen habe,
und dann reihum: tber die deutsche Firma Schaad und Wozniak, ich fiigte hinzu, dass ich
die ganze Korrespondenz der Firma auf Polnisch und Deutsch fiihrte, dann (ber die
Getreideagentur Hirszhorn & Co., Uber die Anwaltskanzlei der Familie Rozenbaum, und
natUrlich auch Gber den Exportkonzern.? (Cherezinska 2008: 30)
Sie war also gut ausgebildet. Hatte bereits ein Studium abgeschlossen, sprach mehrere
Fremdsprachen und konnte Stenographie. Auch beruflich hatte sie bereits Erfahrungen in
unterschiedlichen Firmen sammeln kénnen, darunter auch in einer Rechtsanwaltskanzlei.
Uber ihre Personlichkeit lassen ihre Aufzeichnungen erkennen, wie mutig, stark
und reif sie war, und das obwohl das Leben im Getto alles andere als einfach war. Sie
erzahlt in ihren Erinnerungen vom Leben im Getto, von den Angsten, die sie jeden Tag

begleiteten, von der Hoffnung auf eine Zukunft und von der Liebe zu ihrem zukulnftigen

22 Jej do$wiadczenie w redagowaniu pism jest bardzo cenne, bo przed wojng, gdy mieszkata w Niemczech,
pracowata z samymi Niemcami i dla firm niemieckich, wigc zna rézne ,.kruczki” i specjalne sformulowania,
a Niemcy — zauwazyli$my to wielokrotnie — zupetnie inaczej podchodzg do dokumentdw, ktore sg pisane
nie tylko po niemiecku (to od dawna obowigzek), ale i ,,jak przez Niemcow”. Ja wprawdzie §wietnie znam
jezyk, ale do§wiadczenie to nie to samo.

23 Zapytala mnie o przebieg mojej dotychczasowej pracy, odpowiadalam spokojnie i dokladnie (zawsze tak
robie, gdy sie denerwuj¢), ze ukonczyltam Wyzsza Szkole Handlowa w Gdansku, potem po kolei: o firmie
niemieckiej Schaad i Wozniak, zaznaczytam, ze prowadzitam cata korespondencje firmy w jezyku polskim
i niemieckim, potem o Agencji Zbozowej Hirszhorn & Co., o kancelarii adwokackiej Rosenbauméw, no i
oczywiscie o Kompanii Eksportowej.
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Mann. Der Ausbruch des Krieges war fir sie, wie fir viele andere junge Menschen,

unerwartet.

3.3.5. Ergebnis

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass zu den Personen, die im Warschauer Getto
und im Getto Lodsch als Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen gearbeitet haben, nur
wenige Informationen verfugbar sind. Eine Ausnahme bildet Marcel Reich-Ranicki, der
eine umfangreiche Autobiographie verfasst hat. Uber alle anderen lasst sich nur sagen,
dass sie zwischen zwanzig und dreil3ig Jahren alt waren. Ihre sehr guten Sprachkenntnisse
im Deutschen und Polnischen ermdglichten es Ihnen, eine Arbeit in den Judenraten zu
erlangen. Bei den hier naher betrachteten Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen im
Getto handelt es sich ausschlielich um Juden polnischer und deutscher Herkunft.
These 4 (s. 2.3) kann damit fur diese Arbeit bestatigt werden.

3.4. Hinweise auf den institutionalisierten Einsatz von Dolmetscherlnnen und

Ubersetzerlnnen

Hinweise auf den institutionalisierten Einsatz von Dolmetscherinnen und
Ubersetzerlnnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch ergeben sich in erster Linie
aus den veroffentlichten Erinnerungen von Marcel Reich-Ranicki und Estera Daum.
Daruber hinaus gibt es in den Unterlagen zu den beiden Gettos weitere Belege fiir die
Vornahme von Ubersetzungen in der jiidischen Gettoverwaltung. Allerdings kénnen aus
den gesichteten Unterlagen zum Getto Lodsch, den zweifellos vorgenommenen
Ubersetzungen nicht immer konkrete Ubersetzer eindeutig zugeordnet werden. Die
Schwierigkeit, heute institutionalisierte Dolmetschungen und Ubersetzungen im Judenrat
des Gettos Lodsch nachzuweisen, liegt vor allem darin, dass das Thema der
Dolmetschungen und Ubersetzungen nie direkt in Berichte aufgenommen wurde. Daher

muss es Uber eine Reihe von indirekten Hinweisen rekonstruiert werden.

3.4.1. Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro im Warschauer Getto

Der offensichtlichste institutionalisierte Einsatz von Ubersetzerlnnen findet sich im

Warschauer Getto im dort beim Judenrat eingerichteten Ubersetzungs- und
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Korrespondenzbiro. Dieses mit vier, zeitweise flnf Personen besetzte Biro hatte ein
grolRes Pensum an Arbeit zu erledigen. Von dieser Arbeit vermittelt Marcel Reich-

Ranicki in seiner Autobiographie ein sehr detailliertes Bild.

3.4.1.1. Die Aufgaben des Biiros

Reich-Ranicki sagt, dass ,,die gesamte Korrespondenz zwischen dem »Judenrat« und den
deutschen Behorden durch [s]eine Hénde ging* (Reich-Ranicki 2000: 204f.). Es war

jedoch keine einfache Arbeit:

Dringende Bitten des Judenrats an die deutschen Behérden, bei der Bekampfung des
Typhus zu helfen, stieBen auf taube Ohren. Deutsche Bekanntmachungen mussten
hingegen sofort ins Polnische (ibersetzt und befolgt werden. Darunter Anordnungen wie
die vom November 1941, wonach das unbefugte Verlassen des Gettos wie auch das
Verstecken von Juden jenseits der Mauern mit dem Tode bestraft werden sollte. Die nicht
enden wollenden Verfligungen Uber die Eingliederung dieser oder die Ausgliederung
jener Stralle aus dem Getto-Gebiet mussten unverziglich bearbeitet werden. Viele dieser

Entscheidungen setzten zwischen deutschen, polnischen, jldischen Amtspersonen und

Anwohnern Verhandlungen in Gang. (Gnhauck 2009: 55f.)

Das Zitat gibt einen guten Uberblick (iber die gewaltige Menge an Aufgaben, denen das
Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro gegeniiberstand. Briefe wurden diktiert und
abgetippt, angekommene Briefe Ubersetzt oder weitergeleitet. Telefonanrufe wurden
getatigt und angenommen, jedenfalls in deutscher und in polnischer Sprache. Dringende
Bitten wurden an den Judenrat oder von diesem an die deutschen Behorden
herangetragen. Dabei musste alles immer ,,sofort und ,,unverziiglich* bearbeitet werden,
einschlieBlich der grauenvollen Anordnungen der Deutschen gegen seine judischen
MitbewohnerInnen im Getto.

Der unermiidliche Einsatz der Mitarbeiterinnen des Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiros war gefordert, um das Leben im Getto sowie die von den Deutschen
geforderten Befehle, vor allem in Bezug auf Zwangsarbeit, zu organisieren. Die Probleme
des Gettos drangten von unten, die Ungeduld der deutschen Besatzer von oben. Es war
eine Arbeit im Dauerstress und auch nicht ohne Angst. Reich war sich seiner
Verantwortung bewusst. Er nahm einen zentralen Platz in der Verwaltung des Judenrats
ein. Er hatte Einblick in eine groe Anzahl von Dokumenten und ein enges

Arbeitsverhaltnis zum Obmann des Judenrats, dem Judenéltesten Adam Czerniakdw:
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Wenn er besonders wichtige Dokumente diktieren wollte oder einen Brief selber deutsch

schrieb und Hilfe brauchte, rief er mich zu sich. (Reich-Ranicki 2000: 246)
Czerniakow, der ,,des Jiddischen kaum méchtig war* (Reich-Ranicki 2000: 244), sprach
im Wesentlichen Polnisch. Da er in Deutschland studiert hatte (Gutman 2013: XXII),
sprach er Deutsch zumindest so gut, dass er nicht stets eine(n) Dolmetscherin fur
Besprechungen mit den Vertretern der deutschen Besatzer hinzuziehen musste. In seinen
Tagebuchaufzeichnungen sind fast taglich Besprechungen mit den deutschen Behorden
verzeichnet. Er war daher in der Lage auch Briefe auf Deutsch zu schreiben und brauchte
dabei nur gelegentlich Hilfe, nicht aber jemanden, der ihm den gesamten Brief schrieb.

So wichtig Marceli Reich daher fur die Tatigkeit des Judenrats im Warschauer
Getto auch erscheinen mag, sei doch abschliefend darauf hingewiesen, dass sich im
Tagebuch Czerniakows keine Aussagen zu ihm finden. Seine Tatigkeit war zwar die eines

wichtigen Helfers, aber eben doch nur die eines Helfers.

3.4.1.2. Der Ablauf einer konkreten Ubersetzungstatigkeit

Einen besonderen Einblick in die Arbeit als UbersetzerIn im Warschauer Getto gibt die
Schilderung Reich-Ranickis von dem Tag im Jahr 1942, an dem die Deportationen aus
dem Warschauer Getto angeordnet wurden. Dieser Tag rief eine besondere Furcht hervor,
denn er lautete die Auflosung des Warschauer Gettos und die Deportation und Ermordung
von tausenden seiner Bewohnerlnnen ein. Zugleich illustriert dieser extreme Fall die

Arbeit und die Last der jungen MitarbeiterIinnen des Judenrats:

Am 22. Juli fuhren vor das Hauptgeb&ude des »Judenrates« einige Personenautos vor und
zwei Lastwagen mit Soldaten, [...]. Das Haus wurde umstellt. Den Personenwagen
entstiegen etwa flinfzehn SS-Ménner, darunter einige hohere Offiziere. Einige blieben
unten, die anderen begaben sich forsch und zligig [...] zum Amtszimmer des Obmanns.
[...] Kurz darauf kam der Adjutant [...] Jetzt wurde ich zum Obmann gerufen [...]. Auf
jeden Fall nahm ich, wie Ublich, wenn ich zu Czerniakdw ging, einen Schreibblock mit
und zwei Bleistifte. In den Korridoren sah ich stark bewaffnete Posten. [...] Als
[Czerniakéw] mich sah, wandte er sich an einen der SS-Offiziere, einen wohlbeleibten,
glatzkopfigen Mann — es war der [...] SS-Sturmbannfuhrer Hofle. Ihm wurde ich von
Czerniakow vorgestellt, und zwar mit den Worten: »Das ist mein bester Korrespondent,
mein bester Ubersetzer.« (Reich-Ranicki 2000: 234f.)

Die Ausfuhrungen zeigen vor dem Hintergrund dieses besonders schweren Tages, dass

der junge Leiter des Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiros als Ubersetzer besonderes
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Ansehen besaB. Er nahm seine Aufgaben ernst und war jederzeit als Ubersetzer und
Korrespondent einsatzbereit. In der beschriebenen Situation am 22. Juli 1942 war er
zundachst gefordert, die Anweisungen des Deutschen Hofle zu protokollieren (vgl. Reich-

Ranicki 2000: 235; vgl. Abb. 1). Die Anweisungen waren furchterregend:

Von Zeit zu Zeit warf mir Hofle einen Blick zu, um sich zu vergewissern, daf} ich auch
mitkame. Ja, ich kam schon mit, ich schrieb, dass »alle judischen Personen«, die in
Warschau wohnten, »gleichglltig welchen Alters und Geschlechts«, nach Osten
umgesiedelt wiirden. (Reich-Ranicki 2000: 237)
Marceli Reich, erfuhr somit als einer der ersten von den Planen der Deutschen fiir die
Juden von Warschau. Er hatte es mit angehdrt und mitgeschrieben, unter Angst und

Stress. Und er war sodann verantwortlich fiir dessen polnische Ubersetzung:

Ich begab mich schleunigst in mein Biro, denn ein Teil der von Hofle diktierten
»Er6ffnungen und Auflagen« sollte innerhalb von wenigen Stunden im ganzen Getto
plakatiert werden. Ich musste mich sofort um die polnische Ubersetzung kiimmern.
Langsam diktierte ich den deutschen Text, den meine Mitarbeiterin Gustawa Jarecka
sofort polnisch in die Maschine schrieb. (Reich-Ranicki 2000: 239)

Ihr also, Gustawa Jarecka, diktierte ich am 22. Juli 1942 das Todesurteil, das die SS Uber

die Juden von Warschau gefallt hatte. (Reich-Ranicki 2000: 241)
In der Beschreibung dieser fur alle Beteiligten extremen Situation findet sich ganz
beilaufig auch eine Darstellung von den Ablaufen der Ubersetzungstatigkeiten im
Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro, die es erlaubt, die VVornahme von Ubersetzungen
als Nebentatigkeit in der jidischen Verwaltung des Warschauer Gettos zu rekonstruieren.

In einem ersten Schritt nahm Marceli Reich in Gegenwart des Judenaltesten
Czerniakow und den Vertretern der deutschen Besatzer die Anordnungen des Deutschen
unmittelbar auf. Er schrieb alles méglichst genau mit, da eine genaue Wiedergabe des
deutschen Wortlauts von den deutschen Behorden gefordert wurde. Reich-Ranicki
berichtet dazu folgenden Austausch mit dem SS-Mann:

Hofle wollte wissen, ob ich stenographieren kénne. Da ich verneinte, fragte er mich, ob
ich imstande sei, schnell genug zu schreiben, um die Sitzung, die gleich stattfinden werde,
zu protokollieren. Ich bejahte knapp. (Reich-Ranicki 2000: 235)

Im vorliegenden Fall schrieb Marceli Reich den im weiteren Verlauf der Sitzung vom

deutschen SS-Mann verlesenen Text mit dem Titel ,,Er6ffnungen und Auflagen fiir den
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Judenrat“ sofort auf einer Schreibmaschine mit (vgl. Reich-Ranicki 2000: 235ff.). Die
weiteren Ausflihrungen Reich-Ranickis zeigen, dass sich der SS-Mann, der in seinem
Bericht die Anweisungen gab, immer wieder vergewisserte, dass Marceli Reich mit
seinen Mitschriften auch mitkame (vgl. Reich-Ranicki 2000: 237).

Nachdem alle Anweisungen aufgenommen worden waren und keine weiteren
Punkte zu notieren oder mitzuschreiben waren, verlie Marceli Reich das Buro des
Judenaltesten Czerniakdéw und ging zurick in sein Blro. Seine Aufgabe war es nun,
maglichst schnell, eine polnische Ubersetzung dieser Anweisungen zu erstellen, damit
die Textfassungen als Bekanntmachungen auf Deutsch und Polnisch vervielfaltigt und an
den Mauern des Gettos aufgehangt werden konnten (vgl. Abb. 2).

Die Ubersetzung ins Polnische iibernahm in diesem Fall Gustawa Jarecka, der
Marceli Reich den deutschen Text aus seinen Mitschriften langsam diktierte. Jarecka
nahm die Ubersetzung vor und tippte den polnischen Text sofort auf der

Schreibmaschine.

Innerhalb von zwei Stunden war der von Hofle diktierte Teil des Dokuments gemaR seiner
Anordnung der Gesamtheit in Form von StralRenplakaten bekannt gemacht. Als ich den
Text des Plakats in der polnischen Ubersetzung Czerniakéw vorgelegt habe, hat er zum
ersten Mal in seiner Amtszeit die normalerweise auf den Plakaten verwendete
Unterschrift verandert: ,Der Aclteste des Judenrats“ wurde zu ,,Der Judenrat in
Warschau®.?* (AZIH 301/400)
Dieses Geschehen verdeutlicht, dass die Bearbeitung der Texte in sehr kurzer Zeit
geschah und dass nach dem Ubersetzen und Abtippen der polnische Text regelméRig noch
einmal dem Judenaltesten Czerniakdéw zur Unterschrift vorgelegt wurde. Dass in dem
konkreten Beispiel, welches hier als Illustration fir den Ablauf verwendet wird, dabei
etwas Ungewohnliches geschah, lag an der Tragweite des zu unterzeichnenden Textes.
,,[Czerniakéw] wollte nicht allein die Verantwortung fur das auf dem Plakat Ubermittelte
Todesurteil tragen (Reich-Ranicki 2000: 248).
Andere Erinnerungen an solche Abliaufe von Ubersetzungen, die vor dem

beschriebenen Tag vermutlich haufig stattgefunden haben, finden sich sonst nicht in den

24 W 2 godz. pozniej cze$¢ podyktowanego przez Hoeflego dokumentu zostata zgodnie z jego rozkazem
podana do wiadomos$ci ogdtu w postaci plakatow ulicznych. Gdy przedtozytem tekst plakatu w thumaczeniu
na jezyk polski Czerniakowowi, zmienil on, poraz pierwszy w czasie swego urzgdowania, figurujacy
zazwyczaj na afiszach gminy podpis: ,,Przewodniczacy Rady Zydowskiej” na: ,Rada Zydowska w
Warszawie”.
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Aufzeichnungen Reich-Ranickis. Das liegt sicherlich auch daran, dass es sich beim
Ubersetzen in erster Linie um eine Hilfstatigkeit zu seiner allgemeinen
Korrespondenztatigkeit handelte. Am Beispiel der geschilderten Ausnahmesituation, die
sich verstandlicherweise tief in sein Gedéchtnis eingebrannt hat, werden jedoch auch die

Abléufe dieser Hilfstatigkeit wichtig und damit deutlich.

3.4.1.3. Schlussfolgerung

Insgesamt zeigt die Schilderung Reich-Ranickis, dass es lber die gesamte Dauer des
Bestehens des Judenrats im Warschauer Getto eine organisierte Ubersetzungspraxis gab,

ausgetibt von angestellten Ubersetzerinnen.

3.4.2. Weitere Hinweise auf Ubersetzungstatigkeiten im Warschauer Getto

Neben den Aussagen Marcel Reich-Ranickis zum Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro
habe ich nur wenige Hinweise auf den Einsatz angestellter Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen im Warschauer Getto gefunden. Interessant ist in dieser Hinsicht aber
die nachfolgende Aussage von Alice Ludmerer vom 9. August 1947 in Wien:

Ich war am Anfang nie auf einer Dienststelle beschaftigt, jedoch im Jahre 1942, als die
grossen Aussiedlungen begannen, ca ein halbes Jahr als Dolmetscherin in einem
Sammellager beschaftigt, wo ca 300 tschechische und ca 1000 deutsche Juden sich
befanden. (AZIH 301/3128)
Leider steht die Aussage ohne Zusammenhang da. Aus dem fir die Aussage
aufgenommenen Protokoll ergibt sich, dass Alice Ludmerer im Jahr 1922 geboren wurde
und im Februar 1938 nach Warschau kam (AZIH 301/3128). Uber den personlichen
Hintergrund ist damit nichts weiter bekannt. Auch Uber die sonstige Beschéftigung im
Warschauer Getto nicht. Allerdings wurde sie zum Ende des Warschauer Gettos, mit dem
Beginn der grofRen Aussiedlungen, als Dolmetscherin eingesetzt.

Sie beschreibt, dass zehntausende von Juden ,auf den Strassen
zusammengefangen [wurden] und zwar solche, die keine roten Arbeitskarten besassen
und in einzelne Hiuser zusammengepfercht [wurden]* (AZIH 301/3128). In einem
solchen Sammellager auBerhalb des Gettos wurde Alice Ludmerer dann fir die

Kommunikation zwischen den Lagerinsassen und den deutschen Besatzern
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institutionalisiert als Dolmetscherin eingesetzt. Sie hatte einen Passierschein, der sie
berechtigte, aus dem Warschauer Getto zu dem Sammellager zu gelangen (ibid.).

Auch diese Schilderung lasst vermuten, dass es eine Reihe solcher
Dolmetscherlnnen wie Alice Ludmerer gegeben haben muss, einfach, weil es sicherlich
mehrere solcher Sammellager gab, da sich in dem von ihr betreuten Lager ca. 1.300 Juden
befanden, insgesamt aber zehntausende gefangen genommen und in Sammellager
gebracht wurden (AZIH 301/3128). Aus den von mir gesichteten Unterlagen war jedoch
keine weitere Schilderung zu solchen Dolmetsch- und Ubersetzungstatigkeiten

ersichtlich.

3.4.3. Zentralsekretariat im Getto Lodsch

Seit Mai 1940 war das Zentralsekretariat des Judenaltesten am Baluter Ring®
untergebracht, und Rumkowski korrespondierte von dort mit den deutschen Behorden
und den einzelnen Abteilungen und Institutionen im Getto (Léw 2006: 100f.). Oskar

Rosenfeld schreibt tiber den Baluter Ring:

Hauptnerv des Gettolebens. Der ganze Getto-Apparat dort untergebracht. Von dort gehen
alle Verordnungen, Kundmachungen aus, welche die Gettogemeinschaft regulieren. [...]
Ein Stab von Arbeitern beim Prases. Riesiges Tempo. Rasche Entscheidung notwendig.
Bekommt Auftrage von drauBRen und Organisation von innen. Sekretérin Dora Fuchs alle
Féaden in der Hand. [...] Prdses hohe Stimme [...] Sachen teils im Vorzimmer, teils im
Arbeitszimmer erledigt. Die wichtigsten Besprechungen — mit der deutschen Behérde.
Zentralbiro arbeitet. Man gibt Weisungen, bekommt Informationen. Schreibmaschinen.
Telefon ununterbrochen. (Rosenfeld 1994: 147)
Diese Aussage erinnert an die Beschreibung Reich-Ranickis der Tatigkeit im
Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro des Judenaltesten von Warschau. Auch im
Zentralsekretariat des Judendltesten in Lodsch herrschte Eile, ,riesiges Tempo®,
Schreibmaschinen klapperten, Telefone klingelten ,,ununterbrochen®. Sowohl die
internen Abl&ufe des Gettos mussten geregelt, als auch die Kommunikation mit den
deutschen Verbindungsstellen durchgefiihrt werden. Im Getto Lodsch lief alles im

Zentralsekretariat, dem ,,Hauptnerv*, zusammen. Und Dora Fuchs leitete dieses Biiro von

5 Die Bezeichnung des Platzes, an welchem sich das Zentralsekretariat und einige andere Abteilungen der
judischen Gettoverwaltung befanden stellt eine eingedeutschte Fassung des polnischen Namens Baluty
Rynek, zu Deutsch eigentlich Baluter Markt, dar.
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seiner Entstehung am 7. Mai 1940 bis zur Auflésung des Gettos 1944 (Baranowski
2005: 44). Im Archiv des Warschauer Judischen Historischen Instituts findet sich ein

Bericht von Alicja Putermann, in dem sie zur Struktur des Zentralsekretariats sagt:

Die Struktur des Sekretariats von Rumkowski war folgendermalen: [Die Fuchs] war
zeichnungsbefugt, sie war die Leiterin des Sekretariats; Schiflinger Mary -
Maschinenschreiberin — Korrespondentin, Schwebel Bronia — Maschinenschreiberin
Korrespondentin. Schiflinger und Schwebel haben sich mit der Ubergabe von Devisen —
die bei den Revisionen entdeckt wurden, die von der Sonderabteilung durchgefihrt
wurden — an die Gettoverwaltung beschéftigt. AulRerdem hat hier auch [Estera Daum]
gearbeitet, [...]. [Daum] war die Verbindungsperson zwischen der Approvisation und
Rumkowski. Ich war die einzige polnische Jidin im Biiro Rumkowskis.?® (AZIH
301/4006).

Der letzte Satz ist widersprichlich, da ja Estera Daum ebenfalls polnische Jidin im
Zentralsekretariat war und auch ausdricklich in dem Zitat aufgefuhrt wird. Zwar wird
Daum in diesem Zitat mit ihrer Funktion als Verbindungsperson der Approvisation
genannt. In dieser Rolle wird sie auch h&ufig in nachtraglich erstellten Quellen zum Getto
Lodsch erwahnt (Chronik 2007e: 348). Jedoch stellte dieser Aufgabenbereich nur einen
Teil der Aufgaben Daums im Zentralsekretariat des Judenaltesten Rumkowski dar, wie
noch zu zeigen sein wird (s. 3.4.3.2). Denn nicht nur Daums eigene Aufzeichnungen
belegen, dass sie neben Dora Fuchs die zweite Sekretérin des Judenaltesten war.

In einer von der Getto-Chronik wiedergegebenen Verleihung von
Auszeichnungen am Ende einer groBen ,Informationsveranstaltung fiir die Leiter
einzelner Abteilungen und fur die héheren Gemeindebeamten* (Chronik 2007a: 54ff.)

am 1. Februar 1941 bedankte sich der Judené&lteste Rumkowski hdchstpersénlich bei:

[...] meiner ersten Sekretérin, Fraulein DORA FUCHS, sowie der zweiten Sekretarin,
Fraulein ESTERA DAUM. Diese mir unmittelbar unterstellten Mitarbeiterinnen zeigen
in ihrer miihsamen, so verantwortungsvollen und so vertrauenswirdigen Arbeit so viele
auflergewohnliche Vorziige, dass ich sie fir den Inbegriff vorbildlicher Mitarbeiterinnen
halte. (Chronik 2007a: 59)

2% Struktura sekretariatu Rumkowskiego byla nastepujaca: Fuksowna, ktora miala prawo podpisu, byla
kierowniczka sekretariatu; Schiflinger Mary — maszynistka — korespondentka, Schwebel Bronia —
maszynistka korespondentka. Schiflinger i Schwebel zajmowaty si¢ przekazywaniem dewiz ujawnionych
przy rewizjach dokonywanych przez Sonderabteilung — do Gettoverwaltung. Ponadto pracowata
Daumoéwna Edka [...] Dauméwna byla tacznikiem migdzy wydzialem aprowizacji a Rumkowskim. Ja
bytam jedyna polska Zydéwka w biurze Rumkowskiego.
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Neben Fuchs und Daum waren im Zentralsekretariat, wie bereits erwéhnt (s. 3.2.2.3),
Mary Schiflinger und Bronia Schwebel angestellt. Diese beiden werden von Alicja
Puterman als Maschineschreiberinnen und Korrespondentinnen beschrieben. Dies deckt
sich mit den sonstigen Uber diese beiden Mitarbeiterinnen des Zentralsekretariats
verfugbaren Informationen, von denen es leider nicht sehr viele gibt. Uber Alicja
Puterman selbst und ihre vorgebliche Rolle im Biro Rumkowskis wird an keiner anderen

Stelle berichtet. Insofern ist die Aussage zu ihrer Rolle dort nicht belegbar.

3.4.3.1. Dora Fuchs

Dora Fuchs war sicherlich die mit Abstand wichtigste und schillerndste Personlichkeit im
Zentralsekretariat des Judenaltesten Rumkowski. Uber sie finden sich zahlreiche
AuRerungen in den Berichten und Aufzeichnungen der Gettobewohnerinnen, in der
Getto-Chronik und auch in den spéteren Erinnerungen der Uberlebenden des Gettos. Sie
war eine junge Frau um die 30 Jahre alt, die als erste Sekretarin Rumkowskis eine
wichtige Rolle innehatte. In dieser Rolle Uibernahm sie einige tbliche Aufgaben, wie das
Abtippen von Redemanuskripten fir den Judenéltesten oder die Fihrung seines
Terminkalenders (vgl. Cherezinska 2008: 51, 181). Doch ihre Aufgaben gingen weit
dartiber hinaus. Denn Dora Fuchs war von Beginn an in die laufenden Angelegenheiten
der judischen Gettoverwaltung eingebunden. Estera Daum berichtet (iber einen Zeitraum
kurz nach der SchlieBung des Gettos im Mai 1940:

Die letzten Tage (ber hat sich die Leiterin zusammen mit dem Préses, Rechtsanwalt

Neftalin und Herrn Jakubowicz stdndig im Blro des Prases eingeschlossen, wo sie

diskutierten.?” (Cherezinska 2008: 37)
Auch die Getto-Chronik verzeichnet an mehreren Stellen ihre Anwesenheit an der Seite
Rumkowskis, sei es die Besichtigung einer Ausstellung (Chronik 2007b: 47), die
Erdffnung einer neuen Kiiche (Chronik 2007¢: 230) oder eine Rede vor den versammelten
Leitern der Ressorts (Chronik 2007b: 85) oder vor Arzten (Chronik 2007b: 528). Aber
fur die vorliegende Arbeit am interessantesten ist die Tatsache, dass Fuchs den
Judenéltesten auch auerhalb des Gettos zu Terminen mit der deutschen Gettoverwaltung

21 Przez te wszystkie ostatnie dni Kierowniczka wcigz zamykalta si¢ z Prezesem, mecenasem Neftalinem i
panem Jakubowiczem w gabinecie Prezesa i debatowali.
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begleitete. Die Getto-Chronik vermerkt unter dem Datum des 18. Oktober 1943 unter
dem Punkt ,, Tagesnachrichten* Folgendes:

Der Préses war vor einigen Tagen in Begleitung von Fraulein Fuchs und A. Jakubowicz
in der Stadt [und zwar] zu Besuch bei dem erkrankten Amtsleiter Biebow, wobei laufende
Agenda besprochen wurden. (Chronik 2007c: 508)

Nach den Ausfiihrungen von Lucille Eichengreen war Dora Fuchs insoweit auch mehr

als nur die erste Sekretarin Rumkowskis:

Sie war seine Ohren und sein Mund, denn Rumkowski konnte in keiner Sprache mit den

Deutschen reden. Sie konnte reden. Sie konnte Polnisch sprechen [...] und sie konnte

Deutsch sprechen. (Eichengreen 2001: 66)
Diese Erinnerungen zeigen, dass Fuchs in ihrer Funktion als Sekretdrin auch das
Dolmetschen und Ubersetzen fiir den Judenaltesten vornahm. Sie wird auch von den
Herausgeberinnen der Getto-Chronik als ,,Beamtin, Sekretdrin und Dolmetscherin von
M. Ch. Rumkowski* aufgefiihrt (Chronik 2007¢: 355). Monika Polit beschreibt Fuchs in
ihren Anmerkungen zu den Notizen von Szmul Rozensztajn als ,,Ubersetzerin seiner
Gespriche und Korrespondenz mit den deutschen Behorden?® (Rozensztajn 2008: 76
Fn. 1). Auch die Erinnerungen Estera Daums belegen, dass Dora Fuchs den Judenéltesten
sehr oft zum Amtsleiter der deutschen Gettoverwaltung, Hans Biebow, begleitete. Dort
fanden wichtige Besprechungen statt, deren Ergebnisse spater im Zentralsekretariat
bearbeitet und zur Ausfiihrung gegeben wurden. So war es auch, als Daum einmal in

Biebows Buro gerufen wurde:

Gegen Mittag rief Dora Fuchs an (seit dem Morgen war sie mit dem Préses bei einem
Treffen mit der Gettoverwaltung) und befahl mir, schnell ein Schreiben zu verfassen. Am
Telefon sagte sie in aller Kiirze, worum es geht, befahl mir es gut zu formulieren und zum
Biro der Gettoverwaltung auf den Baluter Ring zu bringen. [...] Im Sekretariat
schauderte es mich, denn am Kleinen Tisch salen zwei Manner der Gestapo, aber ich
sagte der Sekretérin, womit ich kam, und sie fiihrte mich ins Zimmer. Und dort, sal’en am
runden Tisch: der Prases Rumkowski, Dora Fuchs und ein weiterer Mann im Anzug. Frau
Dora [Fuchs] stellte mich dem Mann vor, er stand auf, gab mir die Hand und sagte: ,,Es
freut mich, Fraulein Daum, ich bin Hans Biebow*.?° (Cherezinska 2008: 41f.)

281...] ttumaczka jego rozméw i korespondencji z wladzami niemieckimi.

29 Okoto potudnia zadzwonita pani Dora Fuchs (od rana wyszta z Prezesem na spotkanie do Zarzadu Getta)
i kazala mi szybko napisa¢ pismo. Przez telefon w skrocie podata, o co chodzi, kazata to dobrze
sformutowac¢ i przynies¢ do biura Zarzadu Getta na Batucki Rynek. [...] W sekretariacie az mnie zmrozito,
bo przy matym stoliku siedzieli dwaj gestapowcy, ale powiedziatam sekretarce, z czym przysztam, i
zaprowadzita mnie do gabinetu. A tam, przy okraglym stole siedzieli: Prezes Rumkowski, Dora Fuchs i
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Da Dora Fuchs Rumkowski haufig zu Hans Biebow begleitete, ist es méglich, sie nicht
nur als Dolmetscherin Rumkowskis, sondern auch als Dolmetscherin Biebows zu
bezeichnen (wie es in Feuchert/Leibfried/Riecke 2004: 203 Fn. 14 angedeutet wird). Sie
ist jedenfalls eng in die laufenden Angelegenheiten der deutschen Gettoverwaltung mit
dem Getto Lodsch eingebunden, hat direkten Kontakt zu den deutschen Behdrden und ist
uber deren Anordnungen informiert. Diese Rolle wird uber die Jahre immer pragender.
Im Februar 1944 war es Fuchs bei einer Versammlung der wichtigsten
Personlichkeiten im Getto offenbar mdglich, Aufklarung tber eine Anforderung der
deutschen Gettoverwaltung von 1.500 jungen Menschen zur Arbeit aul3erhalb des Gettos
zu geben (vgl. Chronik 2007d: 116f.). Tatsachlich war es zu dieser Zeit so, dass Fuchs
haufig von der deutschen Gettoverwaltung direkt angesprochen wurde, und nicht mehr
Rumkowski, der bei der deutschen Gettoverwaltung zunehmend in Ungnade gefallen war.

Eine Aufzeichnung Estera Daums zum Frihjahr 1944 belegt dies:

Das Buro von Rumkowski, und wir zusammen mit ihm, funktionieren wie friher. Nur,
dass Biebow sich nicht mehr persoénlich mit dem Prases trifft, er gibt ihm Anweisungen
Uber Jakubowicz oder Dora Fuchs, die auch oft zur Besprechung zum [Amts-]leiter
gerufen wird.*® (Cherezinska 2008: 310)

Auch die Getto-Chronik vermerkt schlieBlich am 17. Mai 1944 zu einer Anforderung der

deutschen Gettoverwaltung:

Die Getto-Verwaltung gab daher den Auftrag an das Biro des Aeltesten, zu Handen von

Frl. Fuchs [...] (Chronik 2007d: 311)
Diese Aussagen zeigen, wie eng Fuchs in die Amtsgeschéfte des Gettos und die
Anordnungen der deutschen Gettoverwaltung eingebunden war. Gerade im Frilhsommer
und Sommer 1944 hauften sich die Forderungen der deutschen Gettoverwaltung nach der
Bereitstellung von Juden zum Abtransport fiir Arbeiten auBerhalb des Gettos, wie es hiel.
In Wahrheit planten die Deutschen Deportationen ins Vernichtungslager. Die
Anforderungen gelangten oft direkt zu Handen Dora Fuchs® wie etwa jene vom 17. Mai
1944, aber auch spatere im Juni 1944 (vgl. Chronik 2007d: 361f.). Kurz vor der

jaki$ mezczyzna w garniturze. Pani Dora przedstawita mnie me¢zczyznie, a on wstal, uscisngl mi reke i
powiedziat: ,,Mito mi, panno Daum, jestem Hans Biebow”.

% Biuro Rumkowskiego, a my wraz z nim, funkcjonuje jak wczeéniej. Tyle tylko, ze Biebow nie spotyka
si¢ z Prezesem osobiscie, wydaje mu polecenia za posrednictwem Jakubowicza lub Dory Fuchs, ktora
czesto tez jest wzywana na narady do naczelnika.
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Auflosung des Gettos berichtet die Getto-Chronik am 18. Juni 1944 Uber Ausreise-
Aufforderungen, die den Gettobewohnerinnen ,,zwecks Ausreise zur Arbeit™ auBerhalb

des Gettos zugegangen seien (Chronik 2007d: 368) und vermerkt:

Der Wortlaut dieser Aufforderung ist angepasst den Vorschriften, die der Aelteste der

Juden von der Geheimen Staatspolizei in Angelegenheit dieser Transporte erhalten hat.

Die Weisungen wurden miindlich iiber Frl. Fuchs erteilt [...] (Chronik 2007d: 368)
Soweit Hans Biebow in dieser Zeit nur noch tber Aron Jakubowicz oder Dora Fuchs mit
Rumkowski kommunizierte, brachte Fuchs dem Judenéltesten nach Besprechungen die
Anweisungen Biebows zur Kenntnis und Rumkowski flihrte sie aus (vgl. Cherezinska
2008: 317).

Die Aussagen, die sich iiber die Tétigkeit Dora Fuchs® im Zentralsekretariat
finden, belegen sehr deutlich ihre Tatigkeit als Dolmetscherin fir den Judenéltesten
Rumkowski, wenn auch kein Bericht tiber eine konkrete Dolmetschung erwahnt wird.
Hinweise, dass Fuchs im Zentralsekretariat des Judenéltesten auch tbersetzt hat, finden
sich nicht. Dies kann daran liegen, dass sie aufgrund ihrer starken Einbindung in die
Geschéafte des Judendltesten solche Arbeiten an ihre Mitarbeiterinnen im
Zentralsekretariat weitergegeben hat. Diesen Schluss lassen zumindest die Erinnerungen

Estera Daums zu.

3.4.3.2. Estera Daum

Waihrend die Aussagen Uber Dora Fuchs eher die Téatigkeiten der ersten Sekretérin
Rumkowskis gegenliber der deutschen Gettoverwaltung beleuchten, finden sich in den
Erinnerungen Estera Daums, der zweiten Sekretarin Rumkowskis, viele Hinweise auf das
Arbeitsgeschehen im Zentralsekretariat des Judendltesten im Getto Lodsch. Daum
berichtet aus dem Alltag dieses ,,Hauptnervs® des Gettolebens. Ihren ersten Arbeitstag

beschreibt sie folgendermalien:

[Dora Fuchs] zeigte mir meinen Schreibtisch und die Schreibmaschine und gab mir sofort
handschriftlich verfasste Schriftstiicke, die ich ins Reine schreiben sollte. [...] Bevor ich
mit den Schriftstiicken fertig war, die ich am Morgen bekam, fragte mich Frau [Fuchs],
ob ich Vollmachten schreiben konne. [...] Herr Prises rief stindig Frau [Fuchs] in sein
Buro, und sie kehrte zuriick, warf uns einen Haufen Unterlagen auf den Schreibtisch und
befahl, diese in einer halben Stunde vorzubereiten. [...] Ich schrieb also
Aufgabenbereiche fir die Meldestelle, Vollmachten, und dann Schriftstiicke, welche die
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Hausverwalter verpflichteten, geeignete Lokale fur die Grindung einer Schneiderei zu
benennen. [...] Am Ende des Tages kam noch ein Schriftstiick, das die Temperatur im
ganzen Sekretariat wieder einmal ansteigen liel3: ein Befehl des Polizeiprasidenten, der
befahl ohne Vorwarnung auf jeden Juden zu schieRen, der versuchen wirde, uber den
Zaun zu gelangen. [...] Das, was noch vor einer Woche Unzucht war, ist heute zum Recht
geworden. Grauenhaft. Jetzt weil} ich schon, dass auch dies meine Arbeit wird. Dass ich
das, was Ubermorgen als Bekanntmachung an einem Mast aufgehangt wird, vorher auf
meiner Schreibmaschine abtippen werde. Bitter. Aber so ist jetzt dieser Krieg.®
(Cherezinska 2008: 31f.)
Daums erster Arbeitstag war der 10. Mai 1940, der Tag, an dem der Polizeiprésident in
einer ,,Sonderanweisung fiir den Verkehr mit dem Ghetto* den sofortigen
Schusswaffengebrauch bei jedem Versuch einer jidischen Gettobewohnerln, das Getto
unerlaubt zu verlassen, anordnete (vgl. Eisenbach 1946: 83f.). Ab diesem Tag ubernahm
sie im Zentralsekretariat die Erstellung, Bearbeitung und Uberarbeitung einer Fiille von
Dokumenten und Unterlagen. Immer wieder berichtet sie davon, wie Dora Fuchs ihr

handverfasste Notizen fiir das Verfassen von Schreiben auf den Schreibtisch legte:

Den ganzen Tag Uber habe ich Dokumente abgetippt, die die Leiterin mir auf den

Schreibtisch legte, die Mehrheit war von ihr handschriftlich erstellt.3? (Cherezifiska

2008: 35)
Es liegt nahe, dass Fuchs den Tag tber den Judendltesten in seinen Besprechungen
begleitete und dazu schriftliche Notizen anfertigte — zu Anordnungen, die angefertigt,
Schreiben, die vorbereitet, oder MaRnahmen, die in die Wege geleitet werden mussten.
Diese Notizen Ubergab sie dann den Mitarbeiterinnen des Zentralsekretariats, jedenfalls
auch Estera Daum. Diese tippte dann die Anordnungen ab und setzte Schreiben auf oder
leitete andere MafRnahmen in die Wege. Inwieweit in diesem Arbeitsschritt auch

81 [Dora Fuchs] pokazata mi moje biurko i maszyne do pisania i od razu data mi do przepisania na czysto
pisma zredagowane odrgcznie. [...] Zanim skonczylam przygotowywac te pisma, ktore dostatam od rana,
pani Dora zapytata mnie, czy umiem redagowa¢ pelnomocnictwa. [...] Pan Prezes wciaz wzywal pania
Dorg do swojego biura, a ona wracata, wrzucala nam na biurka stosy dokumentow i kazala je przygotowac
za pot godziny. [...] Pisalam wigc zakresy obowigzkow dla Wydziatu Meldunkowego, upowaznienia, a
potem pisma zobowigzujace zarzadcoOw domoéw do wskazania lokali odpowiednich do zatozenia pracowni
i zaktadéw krawieckich. [...] Na koniec dnia weszto jeszcze pismo, ktdre znow podniosto temperature w
calym sekretariacie: rozkaz Prezydenta Policji nakazujacy strzelanie bez ostrzezenia do kazdego Zyda,
ktory by probowat przedostac sie przez ogrodzenie. [...] To, co tydzien temu byto nierzadem, dzisiaj stato
sie prawem. Okropno$¢. Teraz juz wiem, ze i na tym bedzie polegata moja praca. Ze to, co pojutrze zostanie
wywieszone w formie obwieszczenia na stupach, bede wezeéniej przepisywata na maszynie. Gorzkie. Ale
taka jest teraz wojna.

32 Przez caty dzien przepisywatam dokumenty, ktére Kierowniczka ktadta mi na biurko, wigkszo$¢ byla
sporzadzona przez nig, odrgcznie.
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Ubersetzungen angefertigt wurden, lasst sich nicht mit letzter Sicherheit sagen.
Allerdings konnte bei der Anfertigung mehrsprachiger Dokumente die entsprechende
Ubersetzung erstellt worden sein. Die Dokumente der judischen Gettoverwaltung
enthalten namlich eine Vielzahl zweisprachig auf Deutsch und Polnisch verfasster und
auf der Schreibmaschine geschriebener Aufrufe, Aufforderungen, Rundschreiben und
Bekanntmachungen. Bekanntmachungen sind sogar zum Teil in drei Sprachen, Deutsch,
Polnisch, Hebraisch, auf einem Blatt maschinegeschrieben erhalten, z.B. die
Bekanntmachung Nr. 269 (Abb. 3).

3.4.3.2.1. Die Bearbeitung von Bekanntmachungen

Estera Daum berichtet in ihren Aufzeichnungen an verschiedenen Stellen, an der
Bearbeitung von Bekanntmachungen beteiligt gewesen zu sein. Darunter befindet sich
die Bekanntmachung Nr. 102 vom 11. August 1940 in deutscher und polnischer Sprache
(Abb. 4; APL, PSZ 278/1065 BI. 131), deren Ausarbeitung Rumkowski im Zentral-
sekretariat befohlen hatte (Cherezinska 2008: 72). Die Bekanntmachung Nr. 106 vom
13. August 1940, welche in drei Sprachen vorliegt (Abb. 5; APL, PSZ 278/1065 BI. 135)
— Deutsch, Polnisch und Hebrdisch —, wird ebenfalls von Estera Daum erwahnt. Sie
schreibt unter dem 14. August 1940, dass diese Bekanntmachung am Tag zuvor vom
Zentralsekretariat herausgegeben wurde (Cherezinska 2008: 79).

Fir die Erstellung solcher Bekanntmachungen l&sst sich ein &hnlicher Ablauf wie
der von Reich-Ranicki im Warschauer Getto beschriebene vermuten, etwa wie folgt:

Dora Fuchs nimmt im Biro des Judenéltesten oder in den R&umen der deutschen
Gettoverwaltung die Anweisungen Rumkowskis oder Biebows handschriftlich auf und
gibt diese Notizen Estera Daum zur Anfertigung der entsprechenden Bekanntmachung in
Reinschrift auf der Schreibmaschine. Daum fertigt das Schreiben an, legt es Dora Fuchs
zur Kontrolle vor und Fuchs gibt es anschliel’end dem Judenéltesten zur Unterschrift.

Nach der Unterschrift des Judenéltesten wird die Bekanntmachung an das
Présidialsekretariat gegeben. Die Getto-Chronik beschreibt das von Szulim Cygielman
geleitete Présidial-Sekretariat als ,,eine Art technischer Kanzlei, die hauptsaechlich mit
der Herstellung der Vervielféaltigung von Kundmachungen sowie von Rundschreiben
beschiftigt ist“ (Chronik 2007¢: 387).
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Fraglich ist, an welcher Stelle in diesem Ablauf die Anordnung der deutschen
Gettoverwaltung ins Polnische und auch ins Hebréische Ubertragen wird. Hier erscheint
es logisch, dass diese Ubersetzung im Zentralsekretariat angefertigt wird, da der
Judenalteste personlich jede Bekanntmachung unterzeichnet hat, wie auch Czerniakdw,
der in Warschau den finalen Text in der Ubersetzung noch einmal vorgelegt bekam.
Jedoch gibt es eine Aussage eines Zeitzeugen im Archiv des Judischen Historischen
Instituts Warschau, die jedenfalls indirekt nahelegt, auch die Ubersetzungen der
Bekanntmachungen waren im Prasidial-Sekretariat vorgenommen worden (vgl. AZIH
301/3030). Dazu gibt es leider keine weiteren Informationen.

Jedoch ist es unwahrscheinlich, dass die Ubersetzungen der Bekanntmachungen
erst im Prasidial-Sekretariat vorgenommen worden sind. Zum einen wird diese Funktion
des Présidial-Sekretariats nicht in der Getto-Chronik erwahnt. Zum anderen, und deutlich
schwerwiegender, wére dieser Ablauf sehr unpraktikabel gewesen. Denn die finale
Fassung der Ubersetzung wird noch einmal gegengelesen worden sein, entweder vom
Judenéltesten oder von Dora Fuchs. Letzteres ist wahrscheinlicher, da Rumkowski nur
schlecht Deutsch sprach. Wenn Fuchs zundchst den Text einer deutschen Anordnung
Daum nur zum Abtippen geben, die Reinschrift gegenlesen und zur Ubersetzung an ein
anderes Sekretariat geben wirde, wére dies ineffizient. Nicht zuletzt, weil das Présidial-
Sekretariat sich nicht am Baluter Ring, sondern ein ganzes Stiick Weg entfernt am
Kirchplatz 4 befand. AuBerdem miusste Fuchs in einem zusétzlichen Schritt auch die
Ubersetzung gegenlesen, bevor Rumkowski die Anordnung unterzeichnen wiirde.

Aus diesen Grinden gehe ich davon aus, dass die Bearbeitungen von
Bekanntmachungen, die Estera Daum im Zentralsekretariat erwahnt, die Ubersetzungen

der deutschen Anordnungen mit umfassen.

3.4.3.2.2. Die Korrespondenz mit den deutschen Behdrden

Neben den Notizen von Dora Fuchs und der Bearbeitung von Bekanntmachungen hatte
Estera Daum im Zentralsekretariat auch andere Dokumente als die der Leiterin des
Zentralsekretariats zu bearbeiten. Wie im Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro in

Warschau war die Flle der zu bearbeitenden Dokumente iberwaéltigend.

Da sich in der Zentrale Dokumente aus dem gesamten Getto sammeln, fangt bei uns die
Arbeit erst an, wenn andere Abteilungen ihre Arbeit beenden. Wir machen die
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Endbearbeitungen der Dokumente und Berichte, verbinden sie zu einem Ganzen,
bearbeiten sie unter unterschiedlichen Blickwinkeln, und bereiten dann die
Dokumentation direkt fiir die Gettoverwaltung vor. Wie haben alle Hande voll zu tun!®
(Cherezinska 2008: 55)
Im Zentralsekretariat liefen die Dokumente, Antrage und Anfragen der verschiedenen
Ressorts und Abteilungen des Judenrats zusammen und mussten fur die deutsche
Gettoverwaltung finalisiert und zusammengestellt werden. Die Dokumentation fir die
deutsche Gettoverwaltung wurde natirlich auf Deutsch erstellt. Estera Daum berichtet
beispielsweise Uber die Erstellung der Unterlagen ber die Aufgaben des bereits wenige
Tage zuvor eingerichteten Ordnungsdienstes im Getto Lodsch, und dass diese Unterlagen
auf Deutsch fir die deutsche Gettoverwaltung bestimmt waren (vgl. Cherezinska
2008: 33). Inwieweit die Zulieferungen fir diese und andere Dokumentation ebenfalls
auf Deutsch erfolgt oder mindlich oder schriftlich auch auf Polnisch erfolgte und
Ubersetzt werden musste, ist leider nicht deutlich ersichtlich. Dass jedoch alle von Daum
abgefragten Informationen stets auf Deutsch bereits vorliegen und nicht erst Gbersetzt

werden mussten, ist meiner Ansicht nach sehr unwahrscheinlich. Daum schreibt:

Ich ertrinke in Papieren. Die Leiterin Uberschiittet uns mit Arbeit, dann platzt der Prases
herein und befiehlt uns, sofort etwas Anderes vorzubereiten. Dann kommt auch Biebow
und fordert, dass man ihm dieses oder jenes Dokument finde. Dazu kommen noch
Interessenten, Beamte aus der Gettoverwaltung, die telefonisch fordern, lhnen
irgendwelche Informationen zu geben, und spéter wiinschen sie sich, diese schriftlich zu
bekommen, einer wichtiger als der andere.* (Cherezifiska 2008: 150)
Das Zitat zeigt, dass Estera Daum eine Vielzahl unsortierter Anfragen zu beantworten
hatte, fur die sie die Informationen zusammenstellen musste. Zudem zeigt es, dass Daum
auch selbst Kontakt mit den deutschen Behdrden hatte, insbesondere mit Hans Biebow.
Wie sich die beiden das erste Mal begegnet sind, wurde bereits dargestellt (s. 3.4.3.1).
Daum beschreibt in ihren Erinnerungen verschiedene Zusammentreffen mit dem

Amtsleiter der deutschen Gettoverwaltung im Zentralsekretariat. Biebow war auch fast

33 Poniewaz w Centrali zbiegaja sie dokumenty z calego getta, gdy inne wydziaty koficza prace, dla nas ona
si¢ zaczyna. Robimy koncowe zestawienia dokumentow i sprawozdan, tgczymy je w calo$¢, opracowujemy
pod roznym katem, a potem przygotowujemy dokumentacj¢ bezposrednio dla Zarzadu Getta. Roboty nie
brakuje!

34 Tone w papierach. Kierowniczka zasypuje nas robota, wpada Prezes i kaze natychmiast przygotowaé co
innego, przychodzi Biebow i tez zada, zeby mu znalez¢ ten lub inny dokument. Do tego interesanci,
urzednicy z Zarzadu Getta, ktorzy telefonicznie kaza sobie poda¢ jakie$ informacje, a potem zycza sobie
mie¢ to na piSmie. Jeden wazniejszy od drugiego.
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taglich dort beim Judenaltesten. Aus einem Brief Biebows an den Polizeiprésidenten vom
19. Januar 1942 ergibt sich, dass er ,fast tdglich die Postsachen von und zum
Judeniltesten mitgenommen* hat (Eisenbach 1946: 264). Bei seinen Besuchen im

Zentralsekretariat hatte er auch unmittelbar mit Estera Daum Kontakt:

[...] Biebow verlieB nach ungefdhr einer halben Stunde das Biiro und ging zu seinem

Amtssitz zuriick, und wahrend er das Buro verliel3, lieR er mir die Post aus der

Gettoverwaltung und sagte, dass ich ihm akute Sachen fur Morgen um 9 Uhr

vorbeibringen soll.*® (Cherezinska 2008: 214)
Dies zeigt, dass nicht nur Dora Fuchs, sondern auch Estera Daum unmittelbar in die
Kommunikation zwischen der judischen Gettoverwaltung und der deutschen
Gettoverwaltung eingebunden waren. Zwar war die Rolle von Daum gegentiber der Rolle
von Fuchs weniger weitreichend, da sie nicht bei den Unterredungen des Judenaltesten
mit den Deutschen dabei war. Nichtsdestotrotz ist sie eine wichtige Verbindungsperson
und Hans Biebow Ubertragt ihr, wie aus dem Zitat ersichtlich ist, die Aufgabe, eilige
Sachen, ihm unmittelbar zuzuleiten.

Im Rahmen dieser Kommunikation mit der deutschen Gettoverwaltung ist es nicht
unwahrscheinlich, dass Daum auch in polnischer Sprache verfasste Anliegen aus dem

Getto ins Deutsche Ubersetzte und Biebow zuzuleiten hatte.

3.4.3.2.3. Die Ubernahme des Bereichs Approvisation

Neben ihrer unmittelbaren Tatigkeit fur den Judenéltesten und die Leiterin des

Zentralsekretariats Ubernahm Daum auch die Organisation der Approvisation des Gettos:

Zu meinen Aufgaben kamen neue hinzu. Ich sollte fiir die Bestellung von Lebensmitteln
fiir das Getto verantwortlich sein. [...] Der Préses riet mir sich in dieser Sache mit Herrn
Palfinger in Verbindung zu setzen, dem deutschen Beamten, der Leiter der
Bestellungsstelle in der Gettoverwaltung war. Ich bin etwas erschrocken tiber diese neue
Arbeit. Aber der Prases gab mir deutlich zu verstehen, dass er mich damit betraut
aufgrund eines besonderen Vertrauens, welches er mir schenkt. Eine Ablehnung kam
nicht in Frage.*® (Cherezifiska 2008: 68f.)

351...] Biebow po jakiej$ potgodzinie opuscit biuro i poszedt do siebie, a wychodzac, zostawil mi poczte z
Zarzadu Getta i powiedziat, zeby sprawy pilne przynie$¢ mu jutro na dziewiata.

3% Do moich obowigzkéw doszty nowe. Mam sie zaja¢ zamowieniami artykuldow zywnosciowych dla getta.
[...] Prezes polecit mi kontaktowac si¢ w tej sprawie z niemieckim urzednikiem, panem Palfingerem, ktory
byt kierownikiem Dzialu Zamowien w Zarzadzie Getta. Jestem troche przerazona tag nowa praca. Ale Prezes
wyraznie dal mi do zrozumienia, Ze powierza mi ja ze wzgledu na szczegodlne zaufanie, jakim mnie obdarza.
Odmowa nie wchodzita w gre.
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Estera Daum ubernahm diese Rolle zusétzlich zu ihrer Funktion im Zentralsekretariat und
ubte sie nicht ausschlieBlich aus. Dies wurde in der wissenschaftlichen Literatur zum
Getto Lodsch bis zum Erscheinen ihrer Erinnerungen im Jahr 2008 anders dargestellt. Es
greift jedoch zu kurz, Daum auf ihre Rolle im Bereich der Approvisation zu reduzieren.
Neben ihren eigenen Aufzeichnungen belegen auch die Berichte der Getto-Chronik, dass
Estera Daum sowohl Teil des Zentralsekretariats war als auch eine eigene Rolle im
Bereich der Approvisation innehatte.

Unter dem 8. Marz 1943 berichtet die Getto-Chronik unter ,,Anderungen im
Zentralsekretariat Baluter Ring™ die Verlegung von ,,Frl. Daum mit dem Referat fur
Approvisionierung® (Chronik 2007c: 83). Schon einen Tag spater wird jedoch vermeldet,
»dass Frl. Daum /Abteilung Approvisation [...] wieder auf den Baluter-Ring
zuriickgekehrt ist* (Chronik 2007¢: 85). Am 7. Juli 1943 verzeichnet die Getto-Chronik,
dass am Baluter Ring, auf Anordnung der Gestapo das gesamte weibliche Personal
entfernt werden sollte (Chronik 2007c: 297). Zwei Tage spater war die gesamte weibliche
Belegschaft vom Baluter Ring entfernt worden, ,,[a]usser den genannten Damen des
Zentral-Sekretariats, Fuchs, Schiflinger, Schwebel, Daum [...]“ (Chronik 2007c: 302).

Diese Ausfiihrungen belegen, dass die Schreiberinnen der Getto-Chronik Estera
Daum in einer Doppelrolle sahen, sowohl als ,,Dame des Zentralsekretariats* als auch als
,Frl. Daum /Abteilung Approvisation“. In dieser Doppelrolle spiegelte sich zugleich die
Doppelrolle, die der Judenalteste Rumkowski selbst in der jldischen Gettoverwaltung
ubernommen hatte. Im Protokoll einer Sitzung des Judenrats vom 30. April 1940, welches
im Staatsarchiv von Lodsch auf Deutsch und Polnisch vorliegt, ist ersichtlich, dass es
Rumkowskis Wunsch war, die Approvisation ,,wegen der auBerordentlichen Wichtigkeit
selbst zu leiten* (APL, PSZ Mikrofilm Nr. L-18619, Blatter nicht nummeriert).

In Threr Rolle als Sekretérin der Approvisationsabteilung war es Daums Aufgabe,
die Korrespondenz mit den einzelnen Ressorts und der deutschen Gettoverwaltung zu
fuhren. Gleichzeitig hatte sie den Bedarf an, und die Bestellungen von, Waren zu
koordinieren. Dies geschah insbesondere mittels Bedarfsmeldungen, zu denen sich die
deutsche Gettoverwaltung entsprechend positiv oder negativ verhielt. Eine Reihe von
Dokumenten, die Korrespondenz dazu darstellen, sind im Staatsarchiv in Lodsch
erhalten. Zundchst hatte es Daum auf Seiten der deutschen Gettoverwaltung mit

Alexander Palfinger zu tun, spéter tibernahm Hans Biebow dessen Rolle. Biebow forderte
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bereits ab November 1940 beim Birgermeister von Lodsch, Karl Marder, die Absetzung
Palfingers, da er mit diesem oft aneinandergeriet (Eisenbach 1946: 256f.). Palfinger
wechselte schlieflich nach Warschau zur Transferstelle des dortigen Gettos.

In einer Rede wendete sich Hans Biebow am 7. Dezember 1943 unmittelbar an
die Leiter der Betriebe und ihre Stellvertreter, Instruktoren der Betriebe und leitendende
Beamten der Abteilungen (vgl. Chronik 2007c: 604ff.). Es war den Zuhtrern verboten,
die Worte Biebows aufzuzeichnen (vgl. Poznanski 2011: 185). Dennoch wird diese Rede
in einer Version der Getto-Chronik ausfihrlich wiedergegeben. Dort wird unter der

Uberschrift , Jakubowicz ist das Sprachrohr der Fabriken* festgehalten:

Alles, was diese Betriebe betrifft, muss durch [Jakubowicz; Anm.: den Leiter des
Avrbeitsressorts], bezw. sein Biro, an die Gettoverwaltung geleitet werden. Es geht nicht
an, dass einzelne Leiter sich direkt an die Gettoverwaltung, bezw. einen meiner Vertreter
oder Mitarbeiter, wenden. Alle Bedarfsanforderungen sind in der vorgeschriebenen
Weise durch Vermittlung des Frl. Walfisch bezw. Dau[m] an die Gettoverwaltung zu
leiten. (Chronik 2007c: 605f.)
Dafir, dass die entsprechenden Bedarfsanfragen nicht unmittelbar auf Deutsch bei Estera
Daum eintrafen, sondern von ihr zur Weiterleitung an die deutsche Gettoverwaltung
Ubersetzt werden mussten, spricht die Tatsache, dass im Getto zum einen ohnehin nur
wenig deutsch gesprochen wurde. Zum anderen aber lasst auch die Rede Biebows
Rickschlisse darauf zu, dass nicht alle der geladenen Zuhdrer des Deutschen hinreichend

méchtig waren. Biebow sagt namlich zu Anfang seiner Rede zu den Anwesenden:

Ich werde langsam und deutlich sprechen, damit diejenigen, die die deutsche Sprache
nicht vollkommen verstehen, mir folgen kénnen, bezw. sich bei solchen, die die deutsche
Sprache beherrschen, Erklarungen holen kdnnen. (Chronik 2007c: 605)
Auch Poznanski erwihnt diese Aussage (Poznanski 2011: 185). Also musste Estera Daum
in ihrer Funktion im Referat Approvisation auch Ubersetzungsaufgaben Gbernommen

haben.

3.4.3.3. Abschlielende Ausfiihrungen

Im Ergebnis gibt es keinen eindeutigen Hinweis darauf, dass Estera Daum Dolmetsch-
oder Ubersetzungstatigkeiten im Zentralsekretariat des Judenaltesten vorgenommen hat.
Allerdings gibt es eine Reihe starker Anzeichen daftir, dass dies der Fall war.
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Zum einen lassen die durch sie erfolgten Bearbeitungen von Bekanntmachungen des
Judenéltesten den Schluss darauf zu, dass sie bei solchen Bearbeitungen auch die
Ubersetzung vorgenommen hat. Das gleiche gilt fir die aus den Archivbestinden
ersichtlichen mehrsprachigen Aufrufe, Aufforderungen und Rundschreiben des
Judenéltesten. Zum anderen l&sst ihr unmittelbarer Kontakt im Zentralsekretariat mit den
Vertretern der deutschen Gettoverwaltung den Schluss auf die Vornahme von Dolmetsch-
und Ubersetzungstatigkeiten zu.

Oskar Rosenfeld beschreibt das Zentralsekretariat als einen sehr geschéftigen Ort,
in welchem stets das Telefon Kklingelte, die Schreibmaschinen klapperten und die
gesamten Anliegen des Gettos und der Deutschen zusammenkamen. Nicht zuletzt auch
die eindeutige Nahe der Titigkeit Estera Daums zu der im Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiro im Warschauer Getto von Marceli Reich vorgenommenen Tatigkeit,
verdichtet die Grundlage zu der Annahme, dass Daum haufig zumindest Ubersetzungen
vornahm.

Aber wenngleich institutionalisiertes Ubersetzen auch Teil ihrer Aufgaben war,

war es doch eher begleitend zur Ausfihrung ihrer eigentlichen Biiroarbeit.

3.4.4. Weitere Hinweise auf Ubersetzungstatigkeiten im Getto Lodsch

Neben der Tétigkeit im Zentralsekretariat gibt es vereinzelt Hinweise auf weitere
institutionalisierte Ubersetzungen. Ein wichtiges Mittel der Kommunikation mit den
Juden aulRerhalb des Gettos war der Postverkehr. Dieser war stark reguliert und von den
Deutschen auch immer wieder eingeschrankt oder ausgesetzt worden. So berichtet Estera

Daum in ihren Aufzeichnungen im Frihjahr 1944:

Ab Mittwoch hat man die Post neu aufgelegt. Wieder kénnen wir Briefe und Pakete
abschicken und bekommen. [...] Selbstverstindlich miissen Briefe auf Deutsch
geschrieben werden.®” (Cherezifiska 2008: 316)
Zu Beginn des Gettos Lodsch funktionierte der Postverkehr jedoch noch ziemlich
regelmaRig. Die Bekanntmachung Nr. 68 vom 17. Juni 1940 in deutscher und polnischer
Sprache forderte aber bereits zu diesem Zeitpunkt: ,,Postkarten und Briefe missen in

deutscherSprache deutlich und leicht lesbar sein* (vgl. APL, PSZ 278/1065, Bl. 80).

87 0d $rody wznowiono ruch pocztowy. Znéw mozemy wysyta¢ i otrzymywaé listy i paczki. [...]
Oczywiscie karty maja by¢ pisane po niemiecku.

61



Allerdings konnten nur sehr wenige polnische Juden im Getto deutsch sprechen oder gar
schreiben. Dies fuhrte dazu, dass viele Schriftstlicke im Postverkehr von den Deutschen
nicht versendet wurden. Zur Abhilfe dieses Mangels richtete der Judenélteste Rumkowski
schliellich zwei Schreibstuben ein, mit der Bekanntmachung Nr. 216 vom 19. Februar
1941, in der es heift:

Wie bekannt, missen Schriftstiicke nach dem In- und Ausland inreinerdeutscher
Sprache geschrieben werden. Dadurch, dass die Postkarten und Briefe schlecht und
undeutlich geschrieben wurden, sind viele Postkarten und Briefe in meine Postabteilung
zuriickgekommen. Um diesem Zustande abzuhelfen, habe ich beschlossen, 2
Schreibstuben [...] zu eréffnen. Dort werden unter Aufsicht meiner Postabteilung Briefe
und Postkarten nach den geltenden Vorschriften geschrieben. (YIVO, RG 241/338)
Dieses Dokument zeigt meiner Ansicht nach zweierlei: Einerseits zeigt es, dass es nicht
allen Gettobewohnerinnen mdglich war, die Anforderungen an zu versendende
Schriftstiicke zu erfillen. Dabei war es nicht allein die Lesbarkeit der Schriftstuicke, die
beanstandet wurde, sondern auch, dass das darin verwendete Deutsch schlecht war. Dies
legen die Betonung ,,reiner deutscher Sprache® sowie des ,,schlecht geschrieben* nahe.
Um es den GettobewohnerInnen zu erméglichen, die Anforderungen zu erftllen, wurden
zwei Schreibstuben eingerichtet. Es ist sehr wahrscheinlich, wenn auch nicht eindeutig
belegbar, dass die dort eingesetzten Mitarbeiterinnen  zumindest auch
Ubersetzungstitigkeiten ausgetibt haben, um jenen, die des Deutschen nicht oder nicht
hinreichend michtig waren, das Verfassen von Briefen und Postkarten in ,reiner
deutscher Sprache* zu ermdglichen.
Ein weiterer Hinweis auf Ubersetzungstatigkeiten findet sich in den von Artur
Eisenbach zusammengestellten Dokumenten zum Getto Lodsch. In einer Aktennotiz vom

22. Méarz 1941, die von Hans Biebow unterzeichnet ist, heifit es:

Der Alteste der Juden hat bisher erst immer nach Herausgabe der Gettozeitung in
hebraischer Schrift der deutschen Behérde die Ubersetzung geliefert. Dies ist ein
unhaltbarer Zustand, da die Zeitung Artikel enthalt, die unbedingt erst die Zensur
passieren miissen [...] (Eisenbach 1946: 177)
Dies belegt, dass die Gettozeitung, die von den Juden im Getto in hebréischer Sprache
erstellt wurde, zur Vorlage gegentber den deutschen Behérden ins Deutsche (bersetzt
werden musste. Darauf, wer diese Ubersetzungen vorgenommen hat, habe ich allerdings

keine Hinweise finden kdnnen.
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SchlieRlich gibt es noch einen letzten Hinweis auf Ubersetzungstatigkeiten im Getto
Lodsch. Lucille Eichengreen berichtet in ihren Erinnerungen an das Getto Lodsch tber
eine Anstellung, bei der sie eine groRe Zahl an Dokumenten bearbeiten und zum Teil auch

Ubersetzen muss:

Er flhrte mich zu einem Schreibtisch, auf dem hochaufgetiirmt Dokumenten in deutscher
Sprache lagen. — »Diese Kohlen-Zuteilungs-Formulare werden in groen Mengen aus
dem Reich kommen. Sie sind fir Stadte wie Berlin, Essen und Dusseldorf bestimmt. Wir
mussen sie ausflllen, vervollstandigen und die Kohlenration auf der Grundlage eines
Familienverbrauchs berechnen. Vervollstandige und ordne sie, so gut du kannst, aber
Uibersetze nur das, was absolut notwendig ist. Wenn wir damit fertig sind, werden sie nach
Deutschland zuriickgeschickt.« (Eichengreen 2009: 72)

In einem Interview aus dem Jahr 2001 berichtet sie, dass ihr Arbeitgeber hinzufigte:
,Und du wirst im Biiro sitzen. Ich brauche 300 Leute**® (Eichengreen 2001: 65). Von

diesem auBergewdhnlich umfangreichen Auftrag der Deutschen an das Getto Lodsch

berichtet auch Estera Daum:

Es kommt ein groBer Auftrag fiir das Getto [...]. Von den anderen unterscheidet ihn nur,
dass es kein Produktionsauftrag ist, sondern ein Auftrag fiir typische Biiroarbeiten. [...]
Der Vertreter Biebows, Ribbe, rief den Prases zur Besprechung, und dieser sagte, dass
das Getto im Stande sei, sogar einen solchen untypischen Auftrag zu bewiltigen. [...]
Man weil3 vorldufig, dass es sich um 200 bis 300 in Biroarbeit getlibte Personen handelt,
darunter Maschineschreiberinnen [...] insbesondere gesucht wird nach friher aus dem
Reich Umgesiedelten, denn es geht um hervorragende Deutschkenntnisse.®® (Cherezinska
2008: 242f.)

So wurden dann also Hunderte von Gettobewohnerinnen angestellt, um Kohlen-
Zuteilungs-Formulare zu befullen. Eine davon war Lucille Eichengreen. Und zumindest

ihr wurde auch direkt ein Auftrag zur teilweisen Ubersetzung der Formulare gegeben.

38 And you’ll sit in the office. | need 300 people.

39 Szykuje sie duze zlecenie dla getta [...]. Spo$rod innych wyrdznia je jedynie to, iz to nie zamowienie na
produkcje, lecz zlecenie na prace typowo biurowe. [...] Zastepca Biebowa Ribbe wezwat Prezesa na
naradg, a ten stwierdzil, ze getto jest w sanie podota¢ nawet takiemu nietypowemu zleceniu. [...] Wstepnie
wiadomo, ze trzeba bedzie okoto 200 do 300 0s6b sprawnego personelu biurowego, w tym maszynistek
[...] zwlaszcza poszukiwani sg dawni przesiedlency z Rzeszy, bo w gr¢ wchodzi doskonata znajomos¢

jezyka.
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3.4.5. Ergebnis

Es besteht kein Zweifel, dass sowohl im Warschauer Getto als auch im Getto Lodsch
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen institutionalisiert in der jeweiligen jldischen
Gettoverwaltung zum Einsatz kamen. Dabei waren die Aufgaben unterschiedlich und
auch die Positionen innerhalb der jeweiligen Verwaltungsorganisation.

Marceli Reich und Dora Fuchs arbeiteten sehr nah an den Judendltesten von
Warschau bzw. Lodsch. Wihrend die Tatigkeit des einen aber eher Ubersetzen umfasste,
ist sehr deutlich, dass die Tatigkeit von Dora Fuchs eher Dolmetschen erforderte.
Ubersetzen fand in Lodsch in den Sekretariaten statt. Sichtbarste Zeichen von
Ubersetzungen sind in den beiden Gettos die mehrsprachigen Bekanntmachungen.
Daneben gibt es aber auch eine Reihe von zweisprachigen Dokumenten in den Akten der
judischen Gettoverwaltungen, die auf Ubersetzungen schlieRen lassen. Ubersetzungen
sind somit einigermalen gut dokumentiert. Dolmetschungen sind belegbar.

Auch in anderen Bereichen der judischen Gettoverwaltungen sind
institutionalisierte Dolmetschungen und Ubersetzungen belegt, etwa durch den Bericht
von Alice Ludmerer aus dem Warschauer Getto (s. 3.4.2) oder die Hinweise auf die
Schreibstuben im Getto Lodsch sowie die Ubersetzungen der Gettozeitung (s. 3.4.4).
Allerdings sind diese Hinweise eher Zufallsfunde in der groRen Menge der
Dokumentation zum Warschauer Getto und dem Getto Lodsch. Daher lassen sich zu
diesen Tétigkeiten keine strukturierten Aussagen treffen. Insgesamt wird jedoch These 2
(s. 2.3) bestatigt, dass es in der jldischen Gettoverwaltung die Notwendigkeit fir den
institutionalisierten Einsatz von Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen gab.

Neben dieser Dokumentation zu institutionalisierten Dolmetschungen und
Ubersetzungen, finden sich auch, wie bereits ausgefilhrt, Hinweise auf ad-hoc
Dolmetschungen und Ubersetzungen, zumindest fir das Getto Lodsch (s. 3.1). Zusammen
mit den dokumentierten Hinweisen auf Dolmetschungen und Ubersetzungen (s. 3.4) wird
somit auch These 1 (s. 2.3) klar bestatigt. Allerdings ist diese Bestatigung derzeit mit der
Einschrankung versehen, dass Hinweise auf ad-hoc Dolmetschungen und Ubersetzungen
im Warschauer Getto aus den von mir gesichteten Dokumenten nicht ersichtlich waren.
Solche Dolmetschungen und Ubersetzungen werden von ihr jedoch fir sehr
wahrscheinlich gehalten und daher lassen sich moglicherweise in der weiteren

Dokumentation zum Warschauer Getto noch Hinweise dazu finden.
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4. Hinweise auf das Umfeld der Dolmetsch— und Ubersetzungstatigkeit

Nachdem im vorangehenden Abschnitt untersucht wurde, wer im Warschauer Getto und
im Getto Lodsch als DolmetscherIn und UbersetzerIn identifiziert werden kann, soll nun
im Folgenden das Umfeld dieser Personen betrachtet werden, insbesondere ihre
Motivation, ihre Arbeit im Spannungsfeld zwischen Tétern und Opfern, sowie etwaige
Vorteile und das Ansehen, welche sie als Dolmetscherinnen oder Ubersetzerinnen
genossen haben. Dabei ist zu beachten, dass sich die weiteren Ausfiihrungen und
Schlussfolgerungen in dieser Arbeit ausschlie3lich auf die n&her betrachteten Personen

beziehen, zu deren Téatigkeit Informationen vorliegen.

4.1.  Informationen zur Motivation der Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen

Nachdem bereits der persdnliche Hintergrund der rekrutierten Dolmetscherinnen und
UbersetzerInnen ganz allgemein beleuchtet wurde (s. 3.3), wenn dazu auch nur wenige
Informationen verfligbar waren, soll in diesem Abschnitt noch einmal starker die
personliche Motivation fir den Einsatz als Dolmetscherin und UbersetzerIn betrachtet
werden. Tatséchlich scheinen ihre Motive fir den Einsatz in den jldischen
Gettoverwaltungen relativ einfach zu sein. Sie wollten arbeiten. Denn nach dem
Kriegsausbruch waren die Juden in Polen und anderen Teilen Europas den Verfolgungen
der Nationalsozialisten ausgesetzt und mussten sich dieser neuen Situation stellen.
Marceli Reich, Dora Fuchs und Estera Daum waren alle bei Kriegsbeginn noch
jung mit ihren eigenen Traumen, Wunschen und Hoffnungen. Sie wussten nicht, was der

Krieg fur sie und ihre Zukunft bedeuten wiirde. Arbeit gab ihnen etwas mehr Sicherheit.

4.1.1. Marceli Reich im Warschauer Getto

Marcel Reich-Ranicki berichtet in seiner Autobiographie Uber die Zeit nach seiner
Ausweisung aus dem Deutschen Reich. Er war nach Polen transportiert worden, sein

Geburtsland und Land seiner Jugend. Doch fiihlte er sich dort in keiner Weise heimisch.

So war ich nach Polen gekommen — in mein Geburtsland, das nun mein Exil wurde. Alles
war mir hier fremd, und ein wenig fremd ist mir Polen immer geblieben. (Reich-Ranicki
2000: 163)
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Die neue Situation, das Leben, das er von nun an leben musste, beschreibt er wie folgt:

Ich war ein arbeitsloser, ein tberflissiger Mensch. Immerhin erwies sich das einzige, das

ich konnte — Deutsch —, vorerst als niitzlich. (Reich-Ranicki 2000: 163)
Der junge Marceli Reich war arbeitslos und fuhlte sich fremd. Allerdings hat er
hervorragende Kenntnisse der deutschen Sprache dank derer er spater eine Arbeitsstelle
im Judenrat des Warschauers Gettos bekam. Wie bereits dargestellt, bewarb er sich
zungchst, um bei der Volkszahlung zu helfen, und wurde dann aufgrund seiner
Sprachkenntnisse fiir das Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro des Judenéltesten
engagiert (s. 3.2.1). Die Tatigkeit fir den Judenrat in Warschau veranderte seine Situation

schlagartig. Er sagt spater dartber:

Ich wurde also, zum ersten Mal in meinem Leben, gebraucht. Ganz unverhofft hatte ich
eine feste Anstellung mit einem Monatsgehalt — wenn auch einem bescheidenen. Ich war
zufrieden — nicht zuletzt deshalb, weil ich zum Unterhalt der Familie ein wenig beitragen
konnte. Und ich freute mich auf die nicht unheikle Aufgabe. (Reich-Ranicki 2000: 204)
Auch wenn er die Tatigkeit als ,,nicht unheikel* beschreibt, freute er sich doch dartiber,
erst einmal Arbeit zu haben. Seine Freude war groR, auch deshalb, weil er mit dem Geld,
das er verdiente, auch wenn es wenig war, seine Familie unterstiitzen konnte. Damit wird
deutlich, dass ihn die Situation vor seiner Einstellung durchaus belastet haben musste.
Arbeitslos, fremd, nicht gebraucht, von der Familie abhéngig — das sind keine
Eigenschaften, die einen jungen Mann mit Freude durchs Leben gehen lassen. Seine
Motivation, die Arbeit fur den Judenrat in Warschau zu ibernehmen war daher in erster
Linie, die Situation fur sich und seine Familie zu erleichtern, und zugleich eine seiner
grolten Stéarken, die Beherrschung der deutschen Sprache, einsetzen zu kdnnen.

Dementsprechend fiel ihm seine Tatigkeit auch nicht schwer.

Meine Arbeit im Amt des »Judenrates« fiel mir nicht schwer und langweilte mich
Uberhaupt nicht. (Reich-Ranicki 2000: 215)

Er geht sogar einen Schritt weiter und beschreibt die Tatigkeit an sich als ,,aufregend*.

Meine Tatigkeit als Chef des Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiros wurde von Tag zu
Tag aufschluRreicher und aufregender. Da die gesamte Korrespondenz zwischen dem
»Judenrat« und den deutschen Behdrden durch meine Hénde ging, hatte ich wie nur
wenige Einblick in das aktuelle Geschehen. (Reich-Ranicki 2000: 204f.)
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Es ist nachvollziehbar, dass die Téatigkeit fir den jungen Marceli Reich sehr aufregend
war. Sie war verantwortungsvoll und brachte eine herausgehobene Position mit sich. Dies
war mehr als sich der junge Reich, der im Grunde nur eine Arbeit gesucht hatte, um sich
nltzlich zu machen, erwarten konnte und motivierte ihn, die Arbeit geradezu in
Perfektion zu erledigen. Illustriert wird dies durch den folgenden Vorfall, als er von der
SS am 22. Juli 1942 aufgefordert wird, die Anweisungen der Deutschen aufzunehmen:

Ich wollte den Text gleich in die Maschine tippen. Da ich wuf3te, da man sich auf unsere
alten, ziemlich ramponierten Schreibmaschinen nicht verlassen konnte, lieR ich mir aus
meinem Bdro gleich zwei Maschinen bringen, um auch dann sofort weiterschreiben zu
kénnen, wenn sich etwa das Farbband verheddern sollte, was nicht selten passierte.
(Reich-Ranicki 2000: 235)
Gewissenhaft und vorausschauend erfiillte Marceli Reich seine Aufgaben. So war er trotz
seines jungen Alters Chef des Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiros und der
Judenilteste des Warschauer Gettos bezeichnete ihn seinen Erinnerungen nach als ,,mein
bester Korrespondent, mein bester Ubersetzer (Reich-Ranicki 2000: 235). Selbst wenn
dieses Zitat von Czerniakdw aus Reich-Ranickis Erinnerungen stammt und kein anderer
Beleg daftr verfugbar ist, so zeigt es doch zumindest den Anspruch, mit welchem der

junge Marceli Reich an seine Arbeit ging.

4.1.2. Dora Fuchs im Getto Lodsch

Mangels eigener Aufzeichnungen oder Erinnerungen l&sst sich die Motivation von Dora
Fuchs als Dolmetscherin des Judendltesten im Getto Lodsch heute nur aus den
Darstellungen ihrer Person in den Erinnerungen und Aufzeichnungen anderer
Gettobewohnerlnnen ableiten. Wie sich aber bereits aus den, ebenfalls wenigen,
Informationen zu ihrem personlichen Hintergrund ergibt, war sie 1938 mit den
Ausweisungen der polnischen Staatsangehorigen aus dem Deutschen Reich nach Polen
gekommen und lebte seitdem mit ihrer Familie in Lodsch, wo sie ihre Tatigkeit fiir den
Judenéltesten aufnahm (s. 3.3.3). Uber die Griinde fiir die Aufnahme dieser Tatigkeit ist
nichts bekannt. Seit Ende des Jahres 1939 arbeitete sie dann zusammen mit dem
Judenéltesten Rumkowski an der Organisation des Gettos und spéter der judischen

Gettoverwaltung.
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Sie musste ihre Aufgaben sehr zur Zufriedenheit der deutschen Gettoverwaltung
ausgefuhrt haben, denn diese erteilte ihr spater auch direkt Anweisungen fir den
Judenaltesten. Auch Rumkowski setzte stets grofles Vertrauen in sie. Als er spater von
Biebow geschlagen und so verletzt wurde, dass er ins Krankenhaus musste, empfing er
nur wenige dienstliche Besuche, darunter aber Besuche von Dora Fuchs (Chronik 2007d:
369, 374). Estera Daum berichtet zudem, dass Fuchs ihre Position sichtbar mit Gefallen

ausfillte:

Ihr gefallt die Rolle der Leiterin, der Respekt, den sie ihrer Funktion und Position beim
Prases verdankt.*® (Cherezinska 2008: 92)
Daum notierte auflerdem aus dem Bewerbungsgesprach fur die Stelle im
Zentralsekretariat, dass Dora Fuchs zu ihr Gber den Judenéltesten sagte:

[...] dass die Arbeit in seinem Sekretariat eine groRe Ehre und eine groRe

Herausforderung sei.** (Cherezinska 2008: 30)
Ahnlich wie fiir Marceli Reich im Warschauer Getto war die Tatigkeit an der Spitze des
Zentralsekretariats fir Dora Fuchs verantwortungsvoll und sicherlich auch aufregend.
Insgesamt scheint es auch einige klare Parallelen in den Lebenslaufen von Reich und
Fuchs zu geben. Beide wurden 1938 gegen ihren Willen aus dem Deutschen Reich nach
Polen verbracht, konnten sehr gut Deutsch sprechen und schreiben, begannen flr den
Judenrat zu arbeiten und leiteten dort die fiir die Korrespondenz mit den Deutschen und
dem Getto zustéandigen Buros. Nach den Ausfiihrungen Marcel Reich-Ranickis ist es gut
vorstellbar, dass auch er die Tatigkeit fir Czerniakbw als Ehre und groRe
Herausforderung bezeichnen wiirde. Seine Motivation war sehr hoch und &hnelte

sicherlich der Motivation von Dora Fuchs.

4.1.3. Estera Daum im Getto Lodsch

Bereits in der Schilderung ihrer Bewerbung beim Judenrat (s. 3.2.2.3) wird deutlich mit
welcher Freude und Erleichterung Estera Daum die Nachricht von lhrer neuen Téatigkeit

entgegennimmt. Zu Beginn der deutschen Besetzung Polens stand sie noch ohne Arbeit

40 Odpowiada jej rola Kierowniczki, szacunek, ktorym jest darzona z tytutu funkcji i pozycji przy Prezesie.
411...] ze praca w jego sekretariacie to wielki zaszczyt i wielkie wyzwanie.
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da, hilflos und verzweifelt. In dem Moment ahnte sie vielleicht noch nicht das
Schlimmste, was kommen wurde. Aber sie wusste, dass sie ihre Mutter, die als einzige in
der Familie noch gearbeitet hat, in dieser schweren Situation unterstitzen musste
(vgl. Cherezinska 2008: 24f.). So ergriff sie jede Gelegenheit, Arbeit zu bekommen und
bewarb sich, ohne sich zuvor dartiber Gedanken zu machen, was sie tun mochte und
welche Aufgaben auf sie zukommen wirden. Sie wusste, sie musste arbeiten, damit sie
und ihre Familie nicht hungern wirden.

Nur Arbeit konnte im Getto Lodsch das Uberleben sichern. Die vom Judenaltesten
Rumkowski immer wieder wiederholte Formel ,,Unser einziger Weg ist die Arbeit™ war
fur die GettobewohnerInnen Wirklichkeit. Wer Arbeit hatte, bekam eine Extra-Suppe am
Tag (vgl. Sierakowiak 1998: 79, 80; Eichengreen 2001: 51; Singer 2002: 53, 79f.). Diese
Suppe bezeichnet Oskar Singer als einen ,,Pfeiler des Gettos* (Singer 2002: 49) und er
beschreibt auch, wie schnell ein gesunder und arbeitsfahiger Mensch dem Hunger
erliegen kann, wenn er auf diese zusatzliche Suppe verzichten muss. Der Verlust der
Suppe kann einem Todesurteil gleichkommen (vgl. Singer 2002: 52f.). Darum kampften
die Menschen im Getto Lodsch um eine Anstellung ,,wie um ihr Leben* (Rosenfeld

1994: 84). Oskar Singer schreibt:

Wer hier nicht arbeitet, muss sterben. (Singer 2002: 93f.)

Spater tritt neben die Angst vor dem Hunger auch die Angst vor der Deportation und dem
Tod als Motivation fir die Beibehaltung der Arbeit. Denn diejenigen, die einer
Beschéftigung im Getto nachgehen, glauben, tberleben zu kdnnen. Und tatsachlich
scheinen Juden, die in einem Beschaftigungsverhaltnis standen, zundchst bei
Deportationen nachrangig angefordert gewesen zu sein. Dies wird beispielsweise deutlich
in der Bekanntmachung Nr. 380 vom 29. April 1942, mit welcher die Deportation der
Juden aus dem Westen angekiindigt wurde, und in der ,,die beschéiftigten Personen®
ausdriicklich von der ,,Aussiedlung® ausgenommen wurden (APL, PSZ 278/2210). Zwar
wurde die Bekanntmachung einen Tag spater noch einmal ohne die ausdrticklichen
Ausnahmen veréffentlicht, dies jedoch anscheinend nur, weil die Ausnahmen nicht mit
veroffentlicht werden sollten (vgl. die Aussage dazu von Singer 2002: 35f.).

Angst war den Menschen im Getto Lodsch ein standiger Begleiter. Sie flirchteten,

sterben zu miissen, oder zu sehen, wie ihre Familienmitglieder und Freunde sterben
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mussen — vor Hunger, korperlicher Erschopfung, oder Krankheit. Auch Estera Daum
hatte solche Angst:

Die Tage vergehen einer nach dem anderen genauso kalt und anstrengend. Ich komme
nach Hause und mdchte nur einschlafen, aber manchmal kann ich das wegen der
Mudigkeit und dem Hunger kaum. Ich habe Angst die Arbeit am néchsten Tag zu
verschlafen, und mein Wecker funktioniert nicht mehr, also schlafe ich unruhig. Ich darf
die Arbeit nicht verlieren, sie war mir noch nie so notwendig wie jetzt. Arbeitslose
befinden sich in einer sehr groRen Gefahr [...].#? (Cherezinska 2008: 180)

Um den gefiirchteten Verlust der Arbeit um jeden Preis zu vermeiden, arbeitete Daum

sogar freiwillig Uberstunden.

Ich bin bis spét abends auf Arbeit geblieben, ich hétte um 6 Uhr gehen kdnnen, aber ich
hatte ganz einfach Angst. Ich hatte Angst, ich weil3 nicht, wie ich es sagen soll: ich hatte
Angst, dass ich gehe, morgen wiederkomme, und es das Sekretariat nicht mehr gibt.*
(Cherezinska 2008: 214)
Diese Ausfulhrungen zeigen, dass es Estera Daum nicht darum ging, aus der Arbeit eine
Befriedigung zu ziehen, oder dass ihr die Arbeit an sich besondere Freude bereitete.
Vielmehr war ihr die Arbeit Mittel zum Zweck. Der Zweck war das Uberleben — ihr
eigenes aber auch das Uberleben ihrer Familie. Solange es Arbeit gab, gab es Hoffnung,
dass es auch ein Morgen geben wirde. Sie freute sich iber jedes neue Schriftstiick, dass
Termine und Fristen in der Zukunft nannte, als Beweis, dass noch flr eine Zukunft

geplant wurde.

Auf der Arbeit suche ich in den Dokumenten nach einer Grundlage fiir einen Glauben an
die Zukunft: eine Bestellung fur den n&chsten Monat — also muss es den nachsten Monat
geben. Auftrage flr das Getto mit einem Lieferdatum in drei Wochen — also werden wir
in drei Wochen noch da sein. Und so von Monat zu Monat.* (Cherezinska 2008: 241)

2 Dni uciekaja jeden za drugim tak samo zimne i meczace. Przychodze do domu i chee tylko zasnaé, a
czasem nie mogg ze znuzenia i gtodu. Boje si¢ zaspac rano do pracy, a przestal chodzi¢ moj budzik, wigc
$pi¢ niespokojnie. Nie mogg straci¢ pracy, jeszcze nigdy nie byta mi tak potrzebna jak teraz. Bezrobotni sg
w wielkim zagrozeniu [...].

4 Zostatam w pracy do wieczora, cho¢ mogtam i$¢ o szostej, ale po prostu sie batam. Balam sie, nie wiem,
jak to powiedzie¢: batam sig¢, ze wyjde, wrdce jutro rano, a sekretariatu juz nie bedzie.

4 W pracy wyszukuje podstaw do wiary w przyszto$¢ w dokumentach: zamowienie na kolejny miesigc —

wieC kolejny miesiagc musi by¢. Zlecenia dla getta z datg wykonania za trzy tygodnie — wigc za trzy tygodnie
jeszcze bedziemy. I tak od miesigca do miesiaca.
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Ihre Motivation ist somit vor allem ihr Wille zu Gberleben. Sie sagt ganz ehrlich, dass sie
nur dank ihrer Arbeit im Zentralsekretariat Zugang zu Informationen und Personen mit
Beziehungen hat (Cherezinska 2008: 204), und fahrt fort:

Und das ist in dem grauenhaften Leben im Getto unbezahlbar. Im Getto lebt es sich
schwer, wenn man keinen Zugang zur Leitung hat — wer keine ,,Riickendeckung® hat,
dem geht es wesentlich schlechter. Deshalb werde ich im Sekretariat so lange arbeiten,
wie es geht.*® (Cherezifiska 2008: 204f.)

4.1.4. Ergebnis

Sicherlich gab es mehrere Griinde, als angestellte(r) DolmetscherIn und UbersetzerIn im
Getto tatig zu werden. In erster Linie ging es jedoch Marceli Reich und Estera Daum
darum, Uberhaupt Arbeit zu haben. In Warschau fihlte sich Marceli Reich zum ersten
Mal im Leben zu etwas gebraucht. Fur Estera Daum hingegen ist die Arbeit deutlich in
erster Linie ein Weg zum Uberleben. Dies wird jedoch, auch wenn sie es nicht
ausdriicklich sagen, auch fir Marceli Reich und Dora Fuchs gelten. Denn die
Lebensumstande in den Gettos waren schwer und ohne Arbeit war das Uberleben in
grolRer Gefahr. Erkennbar ist jedenfalls, dass sowohl Reich als auch Fuchs und Daum ihre
Arbeit sehr ernst nahmen, denn nicht zuletzt diese Arbeit hat ihnen ein Uberleben
ermoglicht.

These 5 (s. 2.3) kann somit nur teilweise bestatigt werden. Bestatigt werden kann,
dass der personliche Wunsch zu tiberleben ein Teil der Motivation der Dolmetscherinnen
und UbersetzerInnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch war. Der Wunsch, der

jeweiligen Gettobevodlkerung Erleichterung zu verschaffen, ist dagegen nicht erkennbar.

4.2.  VermittlerInnen im Spannungsfeld zwischen Tatern und Opfern

Die in dieser Arbeit niher betrachteten Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen in den
Judenrdaten des Warschauer Gettos und des Gettos Lodsch stellten mit ihren sprachlichen
Kompetenzen Bindeglieder zwischen der deutschen Gettoverwaltung und der deutschen

Besatzungsmacht auf der einen Seite und der judischen Gettoverwaltung und den

5 A to jest w tym okropnym zyciu w getcie bezcenne. W getcie trudno sie zyje bez dojscia do kierownictwa
— kto nie ma ,,plecow”, radzi sobie znacznie gorzej. Dlatego bede pracowata w sekretariacie tak dtugo, jak
si¢ da.
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judischen Gettobewohnerinnen auf der anderen Seite dar. Allerdings werden ihre
sprachlichen Féahigkeiten in den Dienst derjenigen gestellt, die den Massenmord an den
Juden planen und umsetzen. Dies schafft ein besonderes Umfeld fur die Tatigkeit als

DolmetscherIn und Ubersetzerin.

4.2.1. Werkzeuge in den Handen der Tater

Die Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen der jiidischen Gettoverwaltungen standen
aufgrund ihrer Tatigkeit nah am Zentrum des Geschehens in ihren jeweiligen Gettos.
Marcel Reich-Ranicki beschreibt seine Tatigkeit als ,,nicht unheikle Aufgabe®, denn die
Tatigkeit als Ubersetzer fiir den Judenaltesten brachte groRe Nahe zu den Deutschen und
Einblicke in das aktuelle Geschehen im Getto mit sich (vgl. Reich-Ranicki 2000: 204).

Viele der Berichte und Gesuche, deren Ubersetzung ich zu kontrollieren hatte, und viele
der Briefe, die ich selber Ubersetzte, lieRen mich das ganze Ausmal der Not und des
Elends im Getto erkennen. Bald begriff ich, daB ich in einer ungewdhnlichen Situation
war: Ich hatte Zugang zu Dokumenten von historischer Bedeutung. (Reich-Ranicki
2000: 215)
Er kannte die Verhéltnisse im Getto somit sehr genau. Am Beispiel der Typhusepidemie
beschreibt er auch die Ohnmacht des Judenrats, wie viele Schreiben und statistische
Angaben in der Korrespondenz mit den deutschen Behérden ber seinen Schreibtisch

gingen, diese jedoch nicht darauf eingingen (vgl. Reich-Ranicki 2000: 205).

War ihnen die Verbreitung der Epidemie etwa gleichgiiltig? Nein, keineswegs, sie war
ihnen vielmehr willkommen. [...] Die verzweifelten Bemiihungen des »Judenrats«, die
Verbreitung der Epidemien einzuschranken, ergaben wenig oder nichts. Denn die
deutschen Instanzen verweigerten jede Hilfe. (Reich-Ranicki 2000: 205f.)
Reich-Ranicki schreibt jedoch auch, dass ihm, der systematische Massenmord an den

Juden nicht bekannt war, auch wenn es immer wieder Gerlchte darlber gab:

Damals, wahrscheinlich im Marz [1942], horte ich zum ersten Mal, dal Deutsche
irgendwo in Polen Juden mit Hilfe von Autoabgasen, die in kleine R&ume geleitet wurden,
umbrachten. Ich glaubte es nicht — und ich kannte auch niemanden, der dies fiir méglich
hielt. (Reich-Ranicki 2000: 231)

Zwar ging seiner Aussage nach die gesamte Korrespondenz des Judenéltesten durch seine

Hénde. Die deutschen Plane zur Vernichtung der européischen Juden dirften aber kaum
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einen Teil dieser Korrespondenz dargestellt haben. Marceli Reich konnte somit nur die
Auswirkungen dieser Plane auf das Leben im Getto sehen. Ihm war daher mdglicherweise
tatsachlich nicht bewusst, welches Ziel die MalRnahmen der Deutschen verfolgten. Er
musste aber sehen, dass die Juden im Getto in Gefahr waren, denn er bekam mit, wie sie
vor Hunger oder Krankheit starben oder erschossen wurden (vgl. Reich-Ranicki
2000: 232). Schliel3lich musste er sogar ,,das Todesurteil, das die SS iiber die Juden von
Warschau gefallt hatte, wortlich mitschreiben und seiner Kollegin Gustawa Jarecka zum
Ubersetzen diktieren (Reich-Ranicki 2000: 241). Dazu berichtet er auch:

Hofle eroffnete die Sitzung mit den Worten: »Am heutigen Tag beginnt die Umsiedlung
der Juden aus Warschau. Es ist euch ja bekannt, daf es hier zuviel Juden gibt. Euch, den
»Judenrat« beauftrage ich mit dieser Aktion. Wird sie genau durchgefihrt, dann werden
auch die Geiseln wieder freigelassen, andernfalls werdet ihr alle aufgeknipft, dort
druben.« Er zeigte mit der Hand auf den Kinderspielplatz auf der gegenuberliegenden
Seite der StraBe. [...] Jetzt also drohte Hofle den ganzen »Judenrat« und die im
Konferenzraum anwesenden Juden auf diesem Kinderspielplatz aufzuh&ngen. Wir
spiirten, dal der vierschrétige Mann, dessen Alter ich auf mindestens vierzig schatzte —
in Wirklichkeit war er erst 31 Jahre alt —, nicht die geringsten Bedenken hatte, uns sofort
erschieBen oder eben »aufkniipfen« zu lassen. (Reich-Ranicki 2000: 236)

Die Schilderung belegt die Drucksituation, in welcher er seine Aufgabe wahrnehmen

musste.

Auch bei Dora Fuchs liegt es auf der Hand, dass sie als erste Sekretédrin und ,,Ohr und
Mund* des Judenéltesten (vgl. Eichengreen 2001: 66) im Getto Lodsch iiber sémtliche
Vorgénge informiert war und bei der Bearbeitung der deutschen Anordnungen mitwirkte,
nicht zuletzt indem sie ihre Mitarbeiterinnen im Zentralsekretariat die Ausarbeitung der
Bekanntmachungen vornehmen lieB. Estera Daum berichtet auch in ihren
Aufzeichnungen Uber die Kenntnisse der Ereignisse im Getto und das Wirken der

deutschen Besatzungsmacht auf die GettobewohnerInnen:

Manchmal habe ich solche Tage, dass meine Gedanken sich hauptsachlich auf die
Besatzungsseite unseres Daseins konzentrieren. Vor allem dann, wenn die Berichte vom
Polizeidienst kommen, wenn ich die Anzahl der beschlagnahmten (aber doch: geraub
t e n) Gegensténde eintrage, wenn Herr Rozenblat sagt, wie viele Menschen in dem Roten
Haus verprigelt wurden, wenn Doktor Szykier vom Mangel an Medikamenten erzahlt
und wie viele Menschen gestorben sind, weil die Arzte keine Mittel hatten, um sie zu
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retten. Wenn man von Spitzeln und Gewalt seitens der Kripo und Gestapo hort.*

(Cherezinska 2008: 123)
Obwonhl ihre Tétigkeit sie ins Zentrum der Ereignisse im Judenrat versetzte, fragte sich
Estera Daum hé&ufig, wie es moglich war, dass sie nicht alles verstand. Sie wusste aber,
dass niemand ihre Fragen und Sorgen beantworten und kléren konnte (vgl. Cherezifska:
2008: 92). Sie mochte daran glauben, dass die Arbeit, die sie und die judische
Gettoverwaltung vollbrachte, sich letztlich positiv fur alle Gettobewohnerlinnen
auszahlen wirde. Aber sie spurte auch, welches Elend sich im Getto abspielte, und wie

weit der Anspruch des Judenéltesten von der Wirklichkeit im Getto entfernt war:

Wenn ich auf Arbeit bin, weil} ich, dass der Prases Recht hat, dass sein ,,die Arbeit rettet
uns® sowohl klug als auch gerecht ist. Aber wenn ich die elenden Stra3en sehe, wenn ich
Mamas Erzéhlungen lber den Gettoalltag hére, dann denke ich mir, dass es einer enormen
Kraftanstrengung bedurfte, damit alle daran glauben. Das Leben dreht sich um die
einfachsten Sorgen: was isst man, womit heizt man den Ofen, um eine Suppe kochen zu
konnen, woher nimmt man Medikamente fiir ein krankes Kind.*” (Cherezinska 2008: 62)
Daum hoffte also, dass die Arbeit am Ende doch belohnt wird, auch wenn sie ihre eigene
Rolle bei der Ausarbeitung der Bekanntmachungen fur die GettobewohnerInnen kritisch

sah:

Jetzt weil ich schon, dass auch dies meine Arbeit wird. Dass ich das, was ibermorgen als
Bekanntmachung auf einen Mast aufgehéngt wird, vorher auf meiner Schreibmaschine
abtippen werde. Bitter. Aber so ist jetzt dieser Krieg.*® (Cherezinska 2008: 32)
Ihre Notizen zeigen, dass sie ihre Rolle vor den Zwangen des Krieges hinnimmt, wenn
auch schweren Herzens. Als schlielflich die Deutschen Deportationen anordnen, ist das

flr sie ein Schock. Daum schreibt in ihren Aufzeichnungen:

,Der Jingste Tag! Gestern haben die Deutschen den Judenéltesten uber die
Notwendigkeit der Deportation von 20.000 Bewohnern aus dem Getto informiert! [...]

46 Czasami mam takie dni, ze moje mysli koncentruja sie glownie na okupacyjnej stronie naszej egzystencji.
To wtedy, gdy przychodza raporty od shuzb policyjnych, gdy wpisuj¢ ilosci zarekwirowanych (a przeciez:
zrabowanych) przedmiotéw, gdy pan Rozenblat méwi, ilu ludzi pobito w Czerwonym Domku, gdy
doktor Szykier opowiada o braku lekarstw i ilu ludzi zmarto, bo lekarze nie mieli ich czym leczy¢. Gdy
stycha¢ o konfidentach i przemocy ze strony kripo czy gestapo.

47 Jak jestem w pracy, to wiem, ze Prezes ma racje, ze jego ,,uratuje nas praca” jest i madre i stuszne. Ale
gdy widze te nedze ulicy, gdy slucham relacji Mamy z gettowej codziennosci, to mysle sobie, ze wielkiej
sity trzeba, by wszyscy w to uwierzyli. Zycie kreci sic wokot najprostszych trosk: co jes¢, czym napali¢
pod kuchnia, by ugotowac zupe, skad wzia¢ leki dla chorego dziecka.

%8 Teraz juz wiem, Ze i na tym bedzie polegata moja praca. Ze to, co pojutrze zostanie wywieszone w formie
obwieszczenia na stupach, bede wezesniej przepisywata na maszynie. Gorzkie. Ale taka jest teraz wojna.
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Rumkowski sollte eine Deportationskommission berufen, die fiir die Anfertigung der
Bewohnerlisten, die aus dem Getto deportiert werden sollten, verantwortlich sein sollte.
Heute habe ich die Anordnung des Prases und die Vollmachten in dieser Sache
vorbereitet. [...] Und ehrlich gesagt schwebt tiber allem eine Frage, die nicht gestellt wird:
Wo werden sie hingefahren??? [...] Wohin? Wozu? Diese beiden Fragen hort man in
jedem Gespréach. In den Hausern, auf den Stralen, in den Ressorts, in den Kiichen.
Uberall. Menschen kommen zu uns in die Wohnung und fragen mich: ,,Etko, du arbeitest
beim Rumkowski, du weifit es sicherlich. Sag die Wahrheit: wo fahren sie hin?*. O Gott,
was soll ich ihnen nun sagen? Ich weill nichts! Und das, was ich vermute, ist zu
schrecklich, als dass es wahr sein konnte!*® (Cherezifiska 2008: 171f.)

Sie sagt, sie wusste nicht, was mit den Juden passieren wurde, aber vermutete, dass die

Deportationen nichts Gutes verhieBen. Die Stimmung im Zentralsekretariat des

Judenaltesten war extrem angespannt:

Heute erschien die Bekanntmachung des Prises iiber die Deportation. [...] Ich werde
nicht vergessen, wie angespannt die Atmosphdre im Biro war, als die Entscheidung
endgiltig gefallen ist, und Rumkowski uns den Inhalt dieser Bekanntmachung zur
Ausarbeitung gab. Er sah unsere Geschichtsausdriicke, also schrie er: ,,Guckt nicht so!
Jemanden mussen wir schicken! Wir werden doch Frauen und Kinder nicht schicken!*.
Wir haben die Kopfe sinken lassen, denn es tat uns leid. Es ist klar, dass keine von uns
an Rumkowskis Stelle sein wollte. Er stand mitten im Sekretariat, wir begannen in
volliger Stille die Bekanntmachung auszuarbeiten.® (Cherezifiska 2008: 177f.)

Diese Aussage zeigt, dass allen Anwesenden im Sekretariat die ernste Lage der Juden im
Getto bewusst war und dass sie an den Ausarbeitungen der Bekanntmachungen arbeiten
mussten, wohl wissend, dass deren Inhalt das Unglick ihrer Volksgenossen bedeutete.

Was Daum auf ihrer Arbeit erlebte, nahm ihr nach und nach die Hoffnung auf einen

positiven Ausgang des Krieges. Sie berichtet, wie sich ihre Gedanken verfinsterten:

49 Sadny dzien! Wczoraj Niemcy poinformowali PrzeloZzonego o koniecznosci wysiedlenia z getta 20
tysigcy mieszkancow! [...] Rumkowski ma powota¢ Komisje Wysiedlencza, ona ma si¢ zajaé
sporzadzeniem list mieszkancow przeznaczonych do wysiedlenia. Dzisiaj przygotowywatam zarzadzenie
Prezesa i pelnomocnictwa w tej sprawie. [...] A tak naprawde¢ nad tym unosi si¢ pytanie niezadane: Dokad
ich wywioza??? Dokad? I po co? Na roboty? [...] Dokad? Po co? Te pytania stycha¢ w kazdej rozmowie.
W domach, na ulicach, w resortach, w kuchniach. Wszgdzie. Przychodza ludzie do nas, do mieszkania i
pytaja mnie: ,,Etko, ty pracujesz u Rumkowskiego, ty pewnie wiesz. Powiedz prawde: dokad oni jadg?”.
Matko jedyna, co ja mam im mowic¢? Ja nic nie wiem! A to, czego sie domys$lam, jest zbyt straszne, zeby
bylto prawdziwe!

%0 Dzisiaj ukazato sie obwieszczenie Prezesa o wysiedleniu. [...] Pamietam, jaka byta napieta sytuacja w
biurze, jak ostatecznie zapadla decyzja i Rumkowski dat nam do zredagowania tre§¢ obwieszczenia.
Widzial nasze miny, wigc krzyknat: ,,No nie patrzcie si¢ tak! Kogo§ musimy wystac¢! Przeciez nie wyslemy
kobiet i dzieci!”. SpuscitySmy gltowy, bo przykro nam si¢ zrobito. To oczywiste, ze zadna z nas nie
chcialaby by¢ na miejscu Rumkowskiego. On stal na srodku sekretariatu, my w absolutnej ciszy zaczetySmy
redagowaé obwieszczenie.
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[...] ich weil, dass dieses katastrophale Denken das Resultat meiner Arbeit ist, dessen,
was ich jeden Tag sehe, wie wir alle hier instrumentalisiert werden. Ich sehe Deutsche,
die uns zu spiren geben kdénnen, dass wir ihnen gehdren wie eine Sache, wie ein
Gegenstand. Sie sind Herren (ber Leben und Tod. Aber ich sehe auch unsere
Gettoanfihrer, die die Macht nutzen, die ihnen gegeben wurde, als ob das fur immer
ware.5! (Cherezinska 2008: 305)
Sowohl Marceli Reich als auch Estera Daum berichten also von der Angst, mit welcher
sie die Deutschen bei der Ausiibung ihrer Téatigkeit erfullten. Flr die Deutschen waren
sie nur Mittel zur Umsetzung ihrer Befehle, ,,Werkzeuge* bei der Ausfuhrung ihrer Plane
zur Vernichtung der Juden in Europa. Und sie waren zugleich auch Opfer dieser Plane,

wenn sie auch hofften, dass sich die Lage der Juden verbessert.

4.2.2. Opfer der deutschen Machthaber

Die Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen sind aufgrund ihrer Tatigkeit in den
Judenréten den deutschen Machthabern direkt ausgesetzt. Welche Gefahren das mit sich
brachte, zeigt schon das bereits erwahnte Zitat von Marcel Reich-Ranicki (s. 4.2.1). Auch
im Getto Lodsch waren die Mitarbeiterinnen des Judenrats der Willkir der deutschen
Machthaber ausgesetzt. Dies illustrieren einige der von Jakub Poznanski in seinem

Tagebuch festgehaltene Notizen, beispielsweise vom 14. Marz 1943:

Zum Wochenbeginn verbreitete sich die Nachricht, dass Biebow Ordnung auf dem
Baluter Ring gemacht und dort alle geschminkten Fraulein hinausgeworfen habe, wie
Daum, Profesorska, Hamburska usw. usf. Den genauen Verlauf der Affare kenne ich
nicht, weil nur so viel, dass die Daum nach zwei Tagen wieder an ihren Platz
zuriickkehrte. (Poznanski 2011: 82)
Dieser Vorfall, welcher auch bereits in der Getto-Chronik erwahnt wurde (s. 3.4.3.2.3),
belegt, dass die Mitarbeiterinnen des Zentralsekretariats den Stimmungen der deutschen
Gettoverwaltung unterlagen. Die damit verbundene Willkir wurde im Laufe der Zeit
immer heftiger und Uberschritt dabei auch die Grenze zur unmittelbaren kdrperlichen

Gewalt. So notierte Poznanski unter dem 17. Juni 1944 etwa:

511...] ja wiem, ze to katastroficzne myslenie jest wynikiem mojej pracy, tego, Ze na co dzien widze, jak
instrumentalnie jestesmy tu wszyscy traktowani. Widz¢ Niemcow, ktoérzy potrafia nam dac¢ odczué, ze
nalezymy do nich jak jaka$ rzecz, jak przedmiot. Sa panami zycia i $mierci. Ale patrz¢ i na naszych

gettowych przywodcow, ktorzy korzystaja z wladzy, ktora im dano, tak jakby to bylo na zawsze.
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Hans Biebow spielte auf dem Baluter Ring verriickt. Er richtete den Préses so ubel zu,
dass dieser stark blutete. Danach schlug er die Fuchs und demolierte Jakubowicz* Biiro.

(Poznanski 2011: 221)
Die Getto-Chronik berichtet dazu, dass Biebow plétzlich ,,in hochst erregtem Zustand*
erschienen und in das Biiro des Judeniltesten gestiirmt sei, ,,wo er in nahezu
besinnungsloser Aufregung auf den Aeltesten der Juden losschlug® (Chronik
2007d: 364). Rumkowski wurde dabei am Jochbein verletzt, Biebow verletzte sich an
einer von ihm zerschmetterten Fensterscheibe (ibid.). In einer FulRnote zu dem Bericht in
der Getto-Chronik findet sich ein Verweis auf eine Aussage von Abraham Cykiert, der
berichtet, dass Rumkowski oft von Biebow korperlich misshandelt worden war (Chronik
2007d: 495 Fn. 53).

Hans Biebow war jedoch auch fir die Mitarbeiterinnen Rumkowskis im

Zentralsekretariat unberechenbar. Estera Daum schreibt:

Ich habe Angst vor den Deutschen, weil ich ganz genau weil, dass fur sie unser Leben
gar keine Bedeutung hat. [...] Vor Biebow habe ich auch Angst, denn wenngleich er auch
manchmal charmant ist, ist er doch kalt wie Eis und es gibt in ihm etwas Merkwirdiges.
Ich kann nicht sagen was es ist. Vielleicht sind es seine hellen Augen?°? (Cherezinska
2008: 151)
Daum berichtet jedoch selbst nicht davon, Opfer von Gewalt durch Hans Biebow
geworden zu sein. Anders als Dora Fuchs, die von Hans Biebow tétlich angegriffen
wurde. Nach der oben ausgefuhrten Schilderung Poznanskis hat Biebow zumindest
einmal Dora Fuchs auch geschlagen. Zudem gibt es einen weiteren Verdacht auf Gewalt
seitens Hans Biebows gegen Fuchs. Lucille Eichengreen erinnert sich an ein Geriicht,
dass ,[...] Biebow versucht hatte, Dora Fuchs zu vergewaltigen“®® (Eichengreen
2001: 86). Aus den Aufzeichnungen von Estera Daum ist ersichtlich, dass es tatsachlich
einen Zwischenfall gab, in welchem Dora Fuchs und Hans Biebow allein geblieben waren
und dieser sich ihr in einer Weise angenéhert hatte, die sie noch lange verstort hat. Immer

wieder kam sie in spéteren Gesprachen mit Daum auf dieses Thema zuriick:

Sie trug es [Aron] Jakubowicz, dem Leiter des Arbeitsressorts, nach, dass er sie mit dem
betrunkenen Hans Biebow in einem Zimmer auf dem Baluter Ring im Getto allein

52 Boje sie Niemcow, bo wiem dobrze, ze dla nich nasze zycie nie ma znaczenia. [...] Biebowa tez sie boje,
bo cho¢ bywa nawet szarmancki, jest zimny jak 16d i jest w nim co$ takiego dziwnego. Nie umiem okresli¢.
Moze te jasny oczy?

531...] that Biebow tried to rape Dora Fuchs.
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gelassen hatte. [...] Dora [Fuchs] sprach davon obsessiv, aber sie verwendete nur knappe
Worte und Andeutungen. Ein wenig konnte ich erahnen worum es ging. Sie tat mir leid.
Einmal fragte ich offen: ,,Was ist damals passiert? Statt einer Antwort bekam ich eine
Frage: ,,WeiBt du nicht, was passiert, wenn man es mit einem Betrunkenen zu tun hat?*
(Cherezinska 2008: 382)
Es lasst sich also festhalten, dass die besondere N&he der Dolmetscherlnnen und
Ubersetzerinnen zu den deutschen Machthabern mit der standigen Gefahr verbunden war,

Opfer ihrer Launen und ihrer Gewalt zu werden.

4.2.3. Helfer der Opfer

Auch wenn die Position der Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen innerhalb der
Judenréte im Warschauer Getto und im Getto Lodsch ihnen keinen Einfluss auf den Gang
der Dinge verschafften, so wurden sie doch aufgrund ihrer N&he zum Zentrum des
Geschehens von Juden aus dem Getto angesprochen und um Hilfe gebeten. Marceli Reich
erinnert sich in seiner Autobiographie an ein wichtiges Gesprach, welches er damals mit

dem Historiker Emanuel Ringelblum geflhrt hatte. Er berichtet dazu:

Eines Tages geschah es, daB3 ein Mann, der mir als eine der starksten Personlichkeiten des
Gettos in Erinnerung geblieben ist, in mein Biiro kam und mich um ein kurzes Gesprach
bat. Er fragte mich, ob ich bereit sei, ihm zu helfen. Ich hatte tber ihn, den Historiker
Emanuel Ringelblum, und seine konspirativen Aktivitaten nur Vages gehort, daB er aber
Vertrauen zu mir hatte und meine Mitarbeit suchte, schmeichelte mir. Schon damals gab
es das Untergrundarchiv, das er gegriindet hatte und leitete. (Reich-Ranicki 2000: 215f.)
Die Unterlagen, die Emanuel Ringelblum Uber das Getto Warschau zusammengetragen
hat, bilden heute den wichtigsten Dokumentenbestand im Archiv des Jidischen
Historischen Instituts in Warschau und die wesentlichen Unterlagen, die heute noch aus
der Zeit des Warschauer Gettos verfligbar sind, dar. Ringelblum schuf ein geheimes
Archiv fur die Unterlagen und baute ein Netzwerk von Informanten auf, die ihm Kopien
von Dokumenten zukommen liel3en. Sein Plan war es, ,,eine Sammlung zu erstellen, die
allein durch ihren Umfang, ihren Faktenreichtum und ihre Objektivitat die »klnftigen

Generationen« zwingen wiirde, der Wahrheit ins Gesicht zu sehen‘ (Kassow 2010: 334f.).

54 Miata za zte Arkowi Jakubowiczowi, kierownikowi Centralnego Biura Pracy, ze w getcie zostawiat ja w
jednym pokoju na Batuckim Rynku sam na sam z pijanym Hansem Biebowem. [...] Dora obsesyjnie
opowiadala o tym, ale uzywala tylko potstowek i aluzji. Troche si¢ domyslatam. Byto mi jej zal. Kiedy$
wrecz zapytatam: ,,Co si¢ wtedy stato?”. Zamiast odpowiedzi ustyszatam pytanie: ,,Nie wiesz, co si¢ dzieje,
gdy ma si¢ do czynienia z pijanymi?”.
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Der junge Marceli Reich wurde von Emanuel Ringelblum angesprochen, ob er nicht bei

der Erstellung der Sammlung Unterstltzung leisten konne. Er stimmte zu:

Es versteht sich, dal3 der Briefwechsel des »Judenrates« mit den deutschen Behorden fir

das Archiv von groRer Bedeutung war. Ich hatte von allen wichtigeren Briefen und

Berichten Kopien anzufertigen und sie einem der Mitarbeiter Ringelblums im Sekretariat

des »Judenrates« auszuhandigen. (Reich-Ranicki 2000: 216)

Bereits in einer Aussage vom 6. Oktober 1951 hatte Reich-Ranicki gegeniiber Mark
Bernard angegeben, fur das Archiv ,,Kopien von Briefen {ibergeben zu haben, die er zuvor
libersetzt und auf der Schreibmaschine abgetippt hatte*>® (Aussage von Mark Bernard,
AZIH 301/5012). ,,Diese Abschriften sind signiert mit den Buchstaben mr*®® (ibid.). Die
Aussage Bernards geht dann weiter dahin, dass er in den Bestdnden des Archivs
Ringelblum ,tatséchlich eine Reihe solcher Abschriften deutscher Briefe aus dem
Judenrat, die mit den Buchstaben m r signiert worden waren, gefunden [habe]; es gibt
dort auch andere Kopien von Briefen, die mit anderen Initialen signiert sind*°’ (ibid.).

Nach Einsichtnahme in die Unterlagen des Archivs Ringelblum kann ich diese
Aussage bestatigen. Eine Reihe von Dokumenten enthalten das Zeichen MR am
Abschluss des Textes, beispielsweise aus der Korrespondenz des Judenaltesten in
Warschau mit dem Kommissar fiir den judischen Wohnbezirk in Warschau, Heinz
Auerswald, (ARG 1l 43) die Dokumente mit den Nummern 2, 15, 22 und 25 bis 27
(vgl. Abb. 6).

Auch Marceli Reichs Kollegin im Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro,
Gustawa Jarecka, lieB dem Archiv viele Abschriften von Unterlagen zukommen
(Ringelblum 1988: 579). Eine Reihe von Unterlagen enthalten das Kirzel GJ am Ende
des Textes, zum Beispiel aus der erwahnten Dokumentengruppe, die Dokumente mit den
Nummern 13, 16 bis 18 und 24 (vgl. Abb. 7).

Uber Dora Fuchs im Getto Lodsch habe ich keine Hinweise auf Hilfe gegeniiber Juden
im Getto finden kénnen. Im Gegenteil, der Bericht eines Uberlebenden des Gettos sagt,
dass Fuchs den Schreiberinnen der Getto-Chronik und dem Archiv ebenso wie

551...] wydawat kopie listow, thumaczonych i przepisywanych przez siebie na maszynie [...].

% Qdpisy te sg sygnowane literami mr [...].

57[...] istotnie znalezliémy szereg odpisow listow niemieckich z Judenratu, sygnowanych mr; sg tam takze
inne kopie listow, sygnowane innymi inicjatami.
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Rumkowski selbst nicht mit Auskunften oder Unterlagen zum Tagesgeschehen

ausgeholfen hat:

Auch die erste Sekretérin, Frl. Dora Fuchs, war mit Auskinften Uberaus sparsam, ja
ablehnend, was man aus der Lage der Dinge heraus verstehen muss. (AZIH 205/311,
BI. 15f., zitiert nach Chronik 2007e: 173)

Diese Aussage deckt sich mit dem Eindruck, den Estera Daum von Dora Fuchs in ihren

Aufzeichnungen vermittelt:

Sie erfiillt die ihr {ibertragenen Aufgaben und das war’s.%® (Cherezinska 2008: 92)

Als sich ein Arbeiter im Getto einmal den Zorn eines deutschen Beamten zugezogen
hatte, der ihn bestrafen wollte, versuchte Estera Daum bei Dora Fuchs zunédchst zugunsten
des Arbeiters zu intervenieren. Sie moge doch mit dem Deutschen noch einmal sprechen,
bat Daum. Doch Fuchs lehnte ab und riet ihr, sich nicht einzumischen. Enttduscht schreibt

Daum:

Es tut mir leid wegen des Verhaltens der Leiterin. Aber Dora [Fuchs] ist so, im Gegensatz
zu mir hat sie die Féahigkeit sich keine Gedanken Uber etwas zu machen, was uber ihre
Pflichten hinausgeht.>® (Cherezifiska 2008: 151)

Als es dann darum ging, die gemeinsame Kollegin im Zentralsekretariat, Bronia

Schwebel, vor der Deportation zu retten, bat Daum ebenfalls Fuchs um Hilfe:

Bronia hatte eine Freistellung, die noch wahrend der Sperre ausgestellt worden war, aber
der SS-Mann zerriss den Papierfetzen und befahl ihr und der ganzen Familie, im
Zentralgefangnis vorstellig zu werden. Ich bat Dora [Fuchs], dass sie in dieser
Angelegenheit mit Biebow spricht, dass sie sich fur Bronia einsetzt, aber Dora [Fuchs]
lehnte es ab. Ich weiR nicht, was ich machen soll.%° (Cherezinska 2008: 338)

SchlieRlich wurde Bronia Schwebel aber doch noch gerettet, und es bleibt unklar, ob nicht

doch Dora Fuchs ihre Hande im Spiel hatte:

%8 Wykonuje powierzone jej zadania i tyle.

%9 Przykro mi z powodu zachowania Kierowniczki. Ala Dora juz taka jest, ma w przeciwienstwie do mnie
umiejetnos¢ nieprzejmowania si¢ tym, co wykracza poza jej obowigzki.

% Bronia miala zwolnienie wypisane jeszcze w czasie Szpery, a esesman podart $wistek papieru i kazat jej
i catej rodzinie stawi¢ si¢ do Centralnego Wigzienia. Prositam Dorg, zeby porozmawiata z Biebowem w jej
sprawie, zeby si¢ za Bronig wstawita, ale Dora odmoéwita. Nie wiem, co robic.
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Es hat geklappt! Biebow rief Bronia mit der Familie zum Lager des Metallressorts auf!
[...] Bronia ist gerettet [...] Dora [Fuchs] schweigt. Ich weil3 nicht, ob ich ihr danken soll,
ob das ihr Verdienst ist.®* (Cherezifska 2008: 339)

Wiéhrend es bei Fuchs also unklar bleibt, inwieweit sie ihren Einfluss bei Hans Biebow
zugunsten der Kollegin geltend gemacht hatte, ist es bei Estera Daum sehr deutlich, dass
sie um Hilfe bemuht war. Als Biebow 1942 es den Mitarbeiterinnen des
Zentralsekretariats ermdoglichte, Befreiungen fir jeweils 10 Personen von den
Deportationen der Kinder unter 10 Jahren und den Uber 65-Jahrigen zu bekommen,

verwendete Daum diese Mdglichkeit dafir, das Kind einer Frau aus dem Getto zu retten:

Biebow sagte, dass jede von uns 10 Befreiungen von der Deportation ausschreiben kann,
und er wird sie bestatigen und unterzeichnen. [...] In Gedanken ging ich meine Bekannten
durch, wem ich helfen kdnnte. Alle, die ich kannte, hatten Kinder ber 10 Jahre. [...]
Plétzlich horte ich, dass jemand nach mir rief. Es war eine Frau, die ich vom Sehen
kannte, noch aus Danzig, die schon damals allein ein Kind aufzog. Sie flehte mich an,
dass ich es rette. Ich schrie dem Polizisten zu, dass er noch nicht wegfahren solle, dass
ich ihm gleich eine Befreiung von Biebow bringe. [...] Dann rannte ich ins Biiro, habe
eine Befreiung ausgeschrieben, und Biebow unterzeichnete sie. Ich rannte wieder auf die
[Stralle] und gab dieser Frau die Befreiung. Sie haben das Kind freigelassen, und sie fiel
mir um den Hals.®? (Cherezinska 2008: 219)

Estera Daum zeigte auch bei einer anderen Gelegenheit ihren Willen, den judischen
GettobewohnerInnen durch ihre Position in der jidischen Gettoverwaltung zu helfen. Als
der Judenélteste im Getto Lodsch eine Reise nach Warschau plante und Daum ihn als

Dolmetscherin begleiten sollte (s. 2.1), wurde sie mit Anfragen um Hilfe bei der
Kontaktaufnahme mit Verwandten uberrannt, nahm diese aber gern entgegen:

Letzten Endes bin ich nicht mit dem Prases nach Warschau gefahren, Mary hat mich
vertreten. Aber vor der Abreise kamen zu mir jeden Tag eine Masse von Menschen mit
der Bitte, dass ich mich mit ihren N&chsten in Warschau in Verbindung setze, dass ich
Nachrichten weiterleite. Einige Tage lang habe ich nichts Anderes gemacht, ich notierte
nur Namen und Adressen. Ich nahm einen eigenen Schreibblock, so viel war es. [...]
Noch vor der Abreise kam Mary zu mir nach Hause, um diese Namen und Adressen der

61 Udalo sie! Biebow wezwat Bronie z rodzing do obozu Resortu Metalowego! [...] Bronia jest uratowana
[...] Dora milczy. Nie wiem, czy powinnam jej podzigkowac, czy to jej zashuga.

62 Biebow powiedzial, ze kazda z nas moze wypisaé 10 zwolnien z transportdw, a on je po$wiadczy i
podpisze. [...] W myslach przebieglam znajomych, komu mogtabym poméc. Wszyscy, ktorych znatam,
mieli dzieci powyzej 10 lat. [...] W pewnej chwili ustyszatam, ze kto§ mnie wota. To byla kobieta, ktora
znatam z widzenia jeszcze z Gdanska, juz tam samotnie wychowywata dziecko. Btagata mnie, zebym je
uratowata. Krzyknelam do policjanta, zeby nie odjezdzal, ze zaraz przynios¢ mu zwolnienie od Biebowa.
[...] Potem pobiegtam do biura, wypisalam zwolnienie, a Biebow podpisal. Znéw pobiegtam na Brzezinska
i datam tej kobiecie zwolnienie. Dziecko wypuscili, a ona rzucita mi si¢ na szyje.
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Menschen abzuschreiben, sie sagte, sie tut alles, was sie kann, um diese Menschen zu
kontaktieren [...].%% (Cherezinska 2008: 145)
Somit war es Daum wichtig, den Menschen in ihrer Umgebung Hilfe zu leisten, vielleicht
auch zur Bekampfung ihres Missmuts angesichts der Lage im Getto. Auch ihre Kollegin

im Zentralsekretariat Mary Schiflinger zeigte hier diesen Willen zu helfen.

4.2.4. Ergebnis

Die in dieser Arbeit naher betrachteten Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen arbeiteten
sehr nah an ihren jeweiligen Judendltesten und standen so im Zentrum der
Auseinandersetzung zwischen den deutschen Besatzern wund der judischen
Gettobevolkerung. Daher waren sie in ihrer Arbeit den unmittelbaren Winschen der
deutschen Behorden ausgesetzt und mussten diese erfiillen. Eine Weigerung der
Erflllung hatte Lebensgefahr bedeutet. Zugleich richteten sich die Anordnungen der
Deutschen gegen die judische Gettobevolkerung und die Umsetzung dieser Anordnungen
bedeutete eine Mitarbeit an den grausamen Malinahmen gegen die Juden. Nach ihren
eigenen Aussagen war ihnen jedoch nicht bewusst, welche Auswirkungen einige der
angeordneten Malinahmen hatten. Ob sie dies tatsachlich nicht wussten oder einfach nicht
glauben wollten, l&sst sich im Nachhinein nicht mehr aufklaren. Allerdings war ihnen
klar, dass sie ebenfalls sterben wiirden, wenn sie ihre Aufgaben nicht wie verlangt erfillen
wirden.

Aber selbst wenn sie ihre Aufgaben erfullten, waren sie nicht vor der Gewalt der
deutschen Machthaber sicher. Zugleich verhalf ihnen ihre Stellung nah am Zentrum der
Macht aber auch zu der Mdglichkeit, anderen Gettobewohnerinnen zu helfen. Zwar gibt
es nicht viele solcher dokumentierten Gelegenheiten, durchaus aber einige, die zeigen,
dass der Wille, den von den Deutschen unterdriickten Mitmenschen zu helfen, nicht
abgestumpft war.

Es wird damit deutlich, dass die Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen ihre

Tatigkeit in einem Spannungsfeld austibten, welches starke innere Konflikte mit sich

8 W rezultacie nie pojechatam z Prezesem do Warszawy, zastgpita mnie Mary. A przed wyjazdem
przychodzitly do mnie dzien w dzien ttumy ludzi z prosba, bym skontaktowata si¢ z ich bliskimi w
Warszawie, bym przekazata wiadomosci. [...] Jeszcze przed wyjazdem Mary przyszta do mnie do
mieszkania, zeby przepisac¢ te nazwiska i adresy ludzi, powiedziata, Ze zrobi, co bedzie w jej mocy, zeby
si¢ skontaktowaé z nimi [...].
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brachte. These 6 (s. 2.3) kann somit als bestatigt angesehen werden. Es muss jedoch
betont werden, dass die hier betrachteten Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen nicht
unmittelbar Vermittlerinnen zwischen der Gettobevolkerung und den deutschen
Besatzern waren, sondern Vermittlerinnen zwischen der judischen Gettoverwaltung und

den Deutschen.

4.3.  Hinweise auf Vorteile aus der Dolmetsch — und Ubersetzungstatigkeit

Wie bereits dargestellt, war das Arbeitsumfeld der Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen im Warschauer Getto und im Getto Lodsch von der Nahe zur deutschen
Besatzungsmacht gepragt (s. 4.2). Diese Nahe ging mit negativen Auswirkungen einher,
ermoglichte teilweise aber auch Hilfe gegenlber anderen Gettobewohnerlnnen. Im
Folgenden soll nun untersucht werden, inwieweit diese N&he auch zum eigenen Vorteil

der Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen diente.

4.3.1. Marceli Reich

Marcel Reich-Ranicki erwahnt in seiner Autobiographie nur zwei Vorteile, die er aus
seiner Tatigkeit im Judenrat im Warschauer Getto gezogen hatte. Zum einen hatte er auch
seiner Frau Teofila, genannt Tosia, eine Stelle im Judenrat besorgt:

Im Amt des »Judenrates« war ich weiterhin fiir Ubersetzungen zustindig und fur die
immer noch gefiihrte Korrespondenz mit deutschen Behérden. Auch Tosia hatte ich dort
untergebraucht, sie war mit kleinen graphischen Arbeiten beschéftigt, sie fertigte Schilder
und Aufschriften an. Ein Gehalt bekam sie nicht, aber das war ohne Bedeutung, denn es
kam vor allem darauf an, einen Arbeitsplatz zu haben, an dem man sicherer war als in der
Wohnung oder gar auf der Strale. (Reich-Ranicki 2000: 266)
Arbeit bedeutete einen Schritt naher am Uberleben zu sein. Dieser Grundgedanke ist
bereits bei der persénlichen Motivation der Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen fiir
die Aufnahme ihrer Tétigkeit im Judenrat stark hervorgetreten (s. 4.1). Insofern ist es sehr
verstandlich, dass die mit Arbeit versorgten Bewohnerlnnen im Getto auch versuchten,
ihre Partnerinnen, Familienmitglieder und Freunde in Arbeit zu bringen und sie so ein
wenig vor den Gefahren des Gettos zu retten. Und tatséchlich rettete die Arbeit Marceli

Reich und seiner Tosia auch ganz konkret das Leben. Denn bei der Auflésung des
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Warschauer Gettos sollten die Mitglieder des Judenrats und die in seiner Organisation
beschéftigten Personen, neben einigen weiteren Personen, vorléufig nicht von der
Aussiedlung betroffen sein (Poteranski 1968: 48). Marceli Reich und seine Tosia
erhielten aufgrund ihrer Tatigkeit zwei von nur 35.000 ,,Lebensnummern®, die im
September 1942 an ,,niitzliche Juden* ausgegeben wurden (vgl. Gnauck 2009: 63). Reich-
Ranicki schreibt dartber:

Tosia und ich hatten, da ich als Ubersetzer noch gebraucht wurde, die begehrten
»Lebensnummern« erhalten — ob die Deutschen diese Nummern auch wirklich honorieren
wirden, dessen waren wir nicht sicher, das muf3te sich bald zeigen: Wir wurden auf den
Platz geflhrt, auf dem sich heute das 1947 errichtete Warschauer Getto-Denkmal
befindet, und dort gab es, wie nun schon Ublich, einen etwas gelangweilten jungen Mann
mit einer offenbar nagelneuen Reitpeitsche. Hier sollte sich wieder einmal entscheiden,
ob wir nach links gehen muBten, also zum »Umschlagplatz«, zu den Waggons nach
Treblinka, oder nach rechts, also, vorerst, am Leben bleiben durften. Die Peitsche zeigte
nach rechts. (Reich-Ranicki 2000: 260)
Dies verdeutlicht, dass zumindest Marceli Reich als Ubersetzer eine Funktion innehatte,
die gebraucht wurde. So war er von der Deportation befreit worden. Er schreibt zwar
auch, dass er nicht sicher sein konnte, dass die Deutschen ihn nicht letztlich doch
deportieren wirden. Denn die Willkir der Deutschen konnte in jedem Augenblick dazu
fiihren, dass erteilte Befreiungen missachtet wurden. Ahnliche Berichte gibt es auch aus
dem Getto Lodsch. Nichtsdestotrotz bedeutete allein das Erreichen einer Befreiung
bereits ein Stiick mehr Sicherheit zu Uberleben. Insoweit konnten Reich und seine Frau
aus ihrer Tatigkeit im Judenrat und insbesondere Reichs Téatigkeit als Ubersetzer einen
konkreten Vorteil ziehen, den wichtigsten Vorteil, den man im Getto erlangen konnte.

Andere Vorteile aus seiner Tatigkeit erwdhnt Reich-Ranicki nicht, er schreib:

Meine Familie und ich zahlten nicht zu den Privilegierten. Keiner von uns war je in einem
der beriichtigten Luxusrestaurants. Aber unsere Not hielt sich in Grenzen. Mein Bruder
hatte als Zahnarzt einen guten Ruf und also genug Patienten. (Reich-Ranicki 2000: 215)
Inwieweit Reich im Warschauer Getto also ein privilegiertes Leben fihren konnte und
dieses auf seine Tatigkeit als Ubersetzer im Judenrat zuriickging, lasst sich nicht
aufklaren. Er versuchte im Ubrigen auch, seine Eltern vor der Deportation zu retten,
jedoch nur mit voriibergehendem Erfolg. Wihrend es ihm im August 1942 noch ,,gelang,
seine Eltern beim Judenrat in einem Nebengebdude unterzubringen und damit firs erste

zu retten” (Gnauck 2009: 63), hatten seine Eltern im September ,,schon ihres Alters
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wegen [...] keine Chance, eine »Lebensnummer« zu bekommen* (Reich-Ranicki
2000: 260).

4.3.2. Dora Fuchs

Uber Dora Fuchs findet sich in den Berichten und Aufzeichnungen aus dem Getto Lodsch
eine Reihe von Hinweisen auf eine duflerst privilegierte Stellung im Getto. Am
auffalligsten sind dabei die Hinweise auf ihr Erscheinungsbild. Sie war eine gepflegte,
elegante Frau, die parfimiert und geschminkt im Zentralsekretariat erschien. Bei einer
der ersten Begegnungen mit Dora Fuchs war Estera Daum fassungslos vor Erstaunen als
sie sah, wie Fuchs sich die Fingernagel lackierte (Cherezinska 2008: 33). Sie schreibt, sie
kannte nur zwei Frauen im Getto, die sich die Négel lackierten (Cherezinska 2008: 76).
In ihren weiteren Aufzeichnungen erwdhnt Daum an verschiedenen Stellen, dass Fuchs
neben den Frauen der jidischen Machthaber im Getto zu den elegantesten Frauen zéhlte.

Einmal beschreibt sie:

[Frau] Dora [Fuchs], erschien noch eleganter als gewdhnlich, in einem einfach
wunderschoénen, hellen Gabardinekostiim und mit einem Hut [...] dazu war sie wahrhaft
geschminkt wie eine Schauspielerin.®* (Chereziniska 2008: 51)
Von feinen Kostlimen und Parflimgeruch, berichtet Estera Daum auch an anderer Stelle
(Cherezinska 2008: 280). Dora Fuchs ist damit eine sehr auffallige Persdnlichkeit im
Getto, die einen scharfen Kontrast zu ihrer Umgebung bilden musste. Insofern
verwundert es auch nicht, dass sie selbst von Hans Biebow auf ihr Erscheinungsbild

angesprochen wurde:

[...] Biebow blieb zurlick und ermahnte Dora [Fuchs], dass es einen schlechten Eindruck
macht, wenn eine judische Beamtin im Getto wahrend des Krieges geschniegelt und
geschminkt ist.% (Cherezinska 2008: 306)
Trotz dieser ausdriicklichen Ermahnung andert Fuchs ihr Erscheinungsbild nicht, ohne
dass dies zu weiterem Arger mit den Deutschen gefiihrt hitte. Es scheint, als sei ihr der

Bruch, den ihre Erscheinung im Getto darstellen musste, nicht klar gewesen:

8 Pani Dora, elegancka jeszcze bardziej niz zwykle, w prze$licznej wprost, gabardynowej, jasnej garsonce
i kapeluszu [...] do tego umalowana naprawde jak aktorka.

85 [...] Biebow zostal w tyle i zwrdcit Dorze uwage, Ze robi zle wrazenie, gdy w czasie wojny w getcie
zydowska urze¢dniczka jest wystrojona i umalowana.
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Dora [Fuchs] fing heute an, sich mir anzuvertrauen, [und sagte] dass sie nicht versteht,
warum sich Biebow so aufregt, denn einmal macht er ihr Komplimente, wenn sie gut
angezogen und geschminkt ist, und ein andermal tadelt er sie daftr, wenn er sich vor den

Deutschen aufspielen will. Ich horte ihr zu und sagte nichts, aber innerlich habe ich mich

gefragt, ob sie hort, was sie da sagt. ,,Dora [Fuchs], du bist eine Jiidin, die im Getto

eingeschlossen ist, in einem Arbeitslager. Hast du das vergessen? — ja, das hétte ich

sagen sollen.%® (Cherezifiska 2008: 307)

Die Vorteile, die Dora Fuchs im Getto genieRen konnte, beschrénkten sich nicht auf feine
Kleider, Parfum und Nagellack. Sie bekam sogar vom Judenéltesten Rumkowski
personlich Weihnachtsurlaub gestattet (Cherezinska 2008: 110). Uberhaupt war ihr
Verhaltnis zum Judendltesten Uberaus eng. Ob dies aufgrund ihrer Stellung als seine
Sekretdrin und Dolmetscherin entstanden ist, oder ob sie diese Stellung aufgrund ihres
engen Verhéltnisses zum Judenéltesten bekommen hat, ist leider nicht aufzuklaren.

Sicher ist, dass Rumkowski darauf achtete, ,,seinen Bekannten und Verwandten
zu leitenden Positionen zu verhelfen.” (Low 2006: 102). Und spitestens im Getto war
Fuchs eine seiner engsten Bekannten. Die Getto-Chronik erwahnt sie anl&sslich einer Bar-
Mitzwah-Feier als eine von ,,30 dem Préses ndherstehende Personen®, die geladen waren
(Chronik 2007d: 15). Ihre Wohnung war im selben Haus wie die des Prases in der
Hanseatenstralle 63 (vgl. Chronik 2007d: 140). Auch der Bruder des Judenaltesten und
der Direktor des Arbeits-Ressorts Jakubowicz wohnten in diesem Gebdude, welches im
Marz 1943 jedoch gerdumt werden musste (vgl. Chronik 2007d: 140, 154, 192).

Dora Fuchs gehort damit zum engsten Kreis um den Judenaltesten. Dies wiederum
half ihr, ein enges Geflecht von Beziehungen aufzubauen. Neben ihrem engen Verhaltnis
zu Rumkowski hatte sie insbesondere enge Beziehungen zur Familie Jakubowicz
aufgebaut. Aron Jakubowicz war als Leiter des Arbeits-Ressorts im Getto Lodsch einer
der méchtigsten Manner nach dem Judenéltesten. Sein Bruder war stellvertretender Leiter
der Wasche- und Kleiderfabrik (Chronik 2007b: 47) und der Verlobte von Dora Fuchs.
Estera Daum sah in dieser Beziehung den Grund flr den besonderen Zugang zu immer
neuen Kleidern (Cherezinska 2008: 142, 280). Zudem war, wie bereits erwahnt, der
Bruder von Dora Fuchs, Bernhard Fuchs, im Judenrat des Gettos Lodsch Leiter der
Arbeitseinsatz-Abteilung fur Arbeiterinnen auflerhalb des Gettos (Low 2006: 122).

% Dora zaczeta mi si¢ dzisiaj zwierzaé, ze nie rozumie, o co Biebow robi tyle hatasu, skoro jak jest dobrze
ubrana i umalowana, to ja komplementuje, a potem, zeby si¢ popisa¢ przed Niemcami, za to samo gani.
Stuchatam jej, nic nie moéwiac, a w duchu zastanawiatam sig, czy ona styszy, co mowi. ,.Dora, jeste$
Zydoéwka zamknieta w getcie, w obozie pracy. Zapomniata$ o tym?” — tak powinnam powiedzie¢.
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Ihre Position und ihr Netzwerk sind damit bereits sehr geeignet, ihr Vorteile im
Gettoalltag, insbesondere bei der Beschaffung von Lebensmitteln zu verschaffen.

Dawid Sierakowiak beschreibt in seinem Tagebuch unter anderem auch seine
Eindriicke vom Zuteilen und Abwiegen von Gemise im Getto. Er ist dabei verargert

dartiber, wie Beziehungen die Verteilung der Nahrung im Getto beeinflussen.

In einer langen Schlange warten Schneider ab bis sie an der Reihe sind, aber wenn eine
junge Dame aus den Verwaltungsbiiros ankommt, erhalt sie ihre Portion ohne warten zu
miissen. Und dazu ist ihre Portion ,,vom richtigen Gewicht‘ und von der besten Qualitiit.%’

(Sierakowiak 1998: 79)
Aber die Vorteile, die Dora Fuchs aufgrund ihrer Position und Beziehungen beim Bezug
vom Lebensmitteln geniefl3t, gehen deutlich lber die von Sierakowiak beschriebenen
allgemeinen Vorteile einer ,,jungen Dame aus den Verwaltungsbiiros® hinaus. Oskar

Rosenfeld notiert beispielsweise:

Silvester-Feiern im Getto: bei Fréulein Fuchs groRe Gesellschaft. Ebenso bei anderen
Leuten auch Frauen ondoliert in groflen Abendkleidern etc. Alkohol.“ (Rosenfeld
1994: 177)

Zudem vermerkt die Getto-Chronik vom 3. Oktober 1943 unter dem Titel

,Lebensmittelbezug ohne Karten*:

Es gibt insgesamt nur 3 Familien, die jetzt ihre Lebensmittel auf Grund besonderer
Talons, die vom Praeses selbst ausgestellt sind, beziehen [und zwar] die Familie des
Préses, die Familie Jakubowicz und Fraeulein Dora Fuchs. (Chronik 2007c: 476)
Ihr privilegierter Zugang zu Lebensmitteln ermdglicht Fuchs auch ein fur das Getto
verhéltnismalig gutes Leben. Insgesamt ergibt sich das Bild einer im Getto mit den
hochsten Ebenen vernetzten Frau, die eine zentrale Funktion nah beim Judendltesten
ubernimmt. Aus dieser Position kann sie zum einen unmittelbar Vorteile ziehen, wie
Urlaub oder zusétzliche Essensrationen, zum anderen aber auch ein méchtiges Netzwerk

erhalten.

67 An enormous line of tailors must wait their turn, but when a young lady from an administrative office
arrives, she receives her portion without waiting. On top of that, her portion is “of the right weight” and the
best quality.
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4.3.3. Estera Daum

Auch flr Estera Daum hat die Tatigkeit in der judischen Gettoverwaltung eine Reihe von
Vorteilen mit sich gebracht. Zum einen sicherlich die von Dawid Sierakowiak erwahnten
allgemeinen Vorteile einer ,,jungen Dame aus den Verwaltungsbiiros® (s. 4.3.2), zum
anderen auch dartberhinausgehende. Allerdings verfiigte Daum nicht (ber ein so
machtiges Netzwerk wie Dora Fuchs, sodass die von ihr genossenen Vorteile etwas
bodenstandiger erscheinen. Den téaglichen Kontakt mit dem Judenaltesten und Hans
Biebow nutzte Daum etwa um ihre Familie vor Krankheit und letztendlich dem Tod zu

bewahren:

Mama war eine Woche lang krank, sie ist zum Glick wieder gesund, aber ein
Medikament zu besorgen — das war eine Folter, obwohl es um nichts Auferordentliches
ging [...] Ich habe nicht gezdgert, den Prases nach Hilfe bei der Beschaffung des
Medikaments zu fragen. Und er hat geholfen. Er gab sogar fir Mama eine zusatzliche
Fleischration, damit sie sich ein bisschen stérkt.®® (Cherezinska 2008: 130)

Aullerdem berichtet sie an anderer Stelle davon, wie sie einen Ingenieur, der im
Zentralsekretariat auf den Judendltesten wartete, um eine Anstellung fur ihren Partner
Izaak Frenkiel bat (Cherezinska 2008: 110). Aber auch ohne konkretes aktives
Nachfragen ergeben sich aus der Position im Zentralsekretariat VVorteile, etwa als Boruch
Praszkier, der Leiter der Wohnungszuweisungsstelle (vgl. Baranowski 2005: 52), die

kranke Estera Daum fiur die Bearbeitung einer dienstlichen Angelegenheit zuhause

besucht:

Als er schon die eigene Sache erledigt hatte, schaute er sich in unserer Wohnung um und
wunderte sich, dass jemand, der so nah mit dem Préses zusammenarbeitet (also ich) in so
einem Kabuff wohnt. Ich schamte mich sehr [...] Aber Praszkier sagte, dass er tun wiirde,
was er konnte, damit uns ein grolerer Raum zugeteilt wird. [...] Boruch Praszkier hat
Wort gehalten und hat uns eine bessere Wohnung gefunden. [...] Wir haben jetzt ein
Zimmer mit einer Kiiche und mit einem kleineren Flur.%® (Cherezifiska 2008: 145-149)

% Moja mama chorowala tydzien, juz wydobrzata na szczescie, ale zdoby¢ lekarstwo — to byta meka, choé
nie chodzilo o nic nadzwyczajnego [...] Ja nie zawahatam si¢ poprosi¢ Prezesa o pomoc w zatatwieniu
lekow. I pomodgt. Dal nawet dla Mamy dodatkowy przydziat migsa, zeby si¢ troche wzmocnita.

89 Jak juz zalatwil swoja sprawe, rozejrzal sie po naszym mieszkaniu i wyrazit zdziwienie, ze osoba tak
blisko wspolpracujaca z Prezesem (czyli ja) mieszka w takiej klitce. Zawstydzitam si¢ bardzo [...] A
Praszkier powiedzial, ze zrobi, co w jego mocy, zeby nam przydzielono wigkszy lokal. [...] Boruch
Praszkier dotrzymat stowa i znalazt nam lepsze mieszkanie. [...] Mamy teraz pok6j z kuchnig i malym
korytarzykiem.
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Ahnliches gilt fiir zufallige Geschenke, die sie erhielt, etwa zwei Konzertkarten von Dora
Fuchs (Cherezinska 2008: 127) oder auch einmal von Hans Biebow:

Als [Biebow] aus dem Urlaub zuriickkam, schenkte er jeder von uns, Mary, Dora und
mir, eine Packung Kaffee.”® (Cherezinska 2008: 125)
Daneben schafft die Tatigkeit im Zentralsekretariat auch ganz eindeutig Vorteile, indem
die Mitarbeiterinnen dort von MaRnahmen, die die Deutschen gegen die Juden im Getto
Lodsch verh&ngen, ausgenommen werden. Zum Beispiel diirfen sie im Winter 1940/1941

ihre Mantel behalten. Die Erlaubnis daftir kam direkt von Biebow.

Jeden Augenblick wird die Pflicht, alle Mantel zu verkaufen, wirksam. VVon der Pflicht
befreit werden nur dltere Menschen und diejenigen, die flr das Gemeinwohl arbeiten,
sein — Arzte, Krankenschwestern, Polizisten. Biebow sprach dariiber mit dem Préses, und
ein Teil des Gespréachs fand in unserer Anwesenheit im Sekretariat statt. Biebow sagte
dann zu uns: ,,Macht euch keine Sorgen, meine schénen Damen, ihr arbeitet auch fir das
Gemeinwohl.“™ (Cherezinska 2008: 108)
Vor den groRen Deportationen im Spatsommer 1942 erlaubt ihnen Biebow auch, jeweils
10 Personen zu benennen, die von der Deportation verschont bleiben wiirden, was Daum
dazu nutzt, das Kind einer Frau im Getto zu retten (s. 4.2.3; Cherezinska 2008: 217ff.).
Umgekehrt rettet letztlich auch der Judenalteste ihren Verlobten Izaak Frenkiel, indem er
Daum davor warnt, dass dieser sich nicht zum Arbeitsdienst aul3erhalb des Gettos melden
sollte (Cherezinska 2008: 319).
Im Zuge der Auflésung des Gettos im Sommer 1944 bat Estera Daum Hans
Biebow personlich um Hilfe, um in ein Sammellager zu kommen, welches von Biebow
geleitet wurde. Dora Fuchs hatte Estera Daum gesagt, dass sie sich ebenfalls dieses Lager

ausgesucht hatte. Daraufhin lief Daum zu Biebow. Sie schreibt iber ihre Unterredung:

,Ich bitte sie, mich mit der ganzen Familie in das Lager Lagiewnicka Strale 36
aufzunehmen®, sagte ich. Und er antwortete: ,,M0chten sie in das Lager fahren, dessen
Leiter ich sein werde?* Ich sagte: ,,Ja“. Er fragte mich, wie viele wir sind, ich sagte acht
Personen [...] Ich holte einen Ring heraus. ,,Stecken sie das weg* — sagte er, kaum einen
Blick darauf werfend, und gab Jakubowicz ein Zeichen, dass er die Sache positiv

0 [Biebow] gdy wrécit z urlopu, podarowat Mary, Dorze i mnie po paczce kawy.

"l Wejdzie lada moment obowigzek sprzedazy wszystkich futer. Majg byé zwolnieni tylko ludzie starzy
oraz pracujacy dla dobra publicznego — lekarze, pielggniarki, policjanci. Biebow rozmawial o tym z
Prezesem, a cz¢$¢ rozmowy odbyla si¢ przy nas w sekretariacie. Biebow powiedziat potem do nas: ,,Nie
martwecie si¢, moje pigkne panie, wy tez pracujecie dla dobra publicznego.”
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erledigen solle. [...] Erleichterung, eine enorme Erleichterung. Es hat geklappt.”
(Cherezinska 2008: 348f.)
Dieser Bericht zeigt abschlielend, dass ihr ihre Tatigkeit im Zentralsekretariat und die
damit verbundene Nahe zu den Deutschen einen groRen Vorteil fir das Uberleben des

Krieges geboten hat und ihr und ihren Néchsten nicht nur einmal das Leben rettete.

4.3.4. Ergebnis

Da die Dolmetsch- und Ubersetzungstatigkeit im Warschauer Getto und im Getto Lodsch
institutionalisiert war, gehorten die Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen zur
Verwaltungsorganisation der Gettos. In dieser Funktion genossen sie eindeutig Vorteile.
Diese ergaben sich bereits allgemein aus der Téatigkeit in den Judenraten. VVor allem aber,
ergaben sie sich aus der groRen Nahe zu den Judenéltesten ihrer Gettos und der damit
verbundenen Né&he auch zu den deutschen Machthabern. Oft haben die Vorteile, die sie
aus ihrer Téatigkeit ziehen konnten, ihnen und ihren Familienmitgliedern das Leben
gerettet, auch wenn sie nicht wussten fir wie lange noch. Im Wesentlichen waren es
Befreiungen von Deportationen, die die Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen
erlangten — im Fall von Marceli Reich aufgrund seiner Tatigkeit als Ubersetzer, und im
Fall von Dora Fuchs und Estera Daum auch durch ihre Nahe zu den méchtigen Personen
in der jidischen und deutschen Gettoverwaltung.

Aus den Berichten Daums und tber Fuchs ist ersichtlich, dass es auch eine Reihe
kleinerer Vorteile gab, sei es Hilfe bei der Beschaffung von Medikamenten, das Recht,
den Wintermantel behalten zu durfen, oder eine Packung Kaffee. Marcel Reich-Ranicki
erwéhnt keine solcher kleinen Vorteile. Da sich manche Vorteile, wie gezeigt, aber auch
eher aus Zufélligkeiten ergaben, ist nicht auszuschlie3en, dass er nicht doch den einen
oder anderen Vorteil aus seiner Tatigkeit ziehen konnte, wenn er auch nicht aktiv darum

gebeten haben mag. In jedem Fall kann aber These 7 (s. 2.3) bestatigt werden.

2 Prosz¢ pana o przyjecie mnie wraz z calg rodzing do obozu przy ulicy Lagiewnickiej 36”. Tak
powiedziatam. A on na to: ,,Czy chciataby pani wyjecha¢ do obozu, ktérego ja bede naczelnikiem?”.
Powiedzialam: ,,Tak”. Spytat, ile nas jest, powiedziatam osiem o0sob [...] Wyciagnelam pierscionek. ,,Niech
pani to schowa” — powiedzial, ledwie rzucajac okiem, i dat znak Jakubowiczowi, zeby zalatwil sprawe
pozytywnie. [...] Ulga, wielka ulga. Udato sig.
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4.4.  Hinweise auf das Ansehen der Dolmetscherlnnen und UbersetzerInnen bei den
GettobewohnerIlnnen

Es wurde bereits festgestellt, wie wichtig die Funktionen der Dolmetscherlnnen und
Ubersetzerinnen in den judischen Gettoverwaltungen waren. Marceli Reich, Dora Fuchs
und Estera Daum waren von ihren VVorgesetzten sehr anerkannt. Czerniakow bezeichnete
Marceli Reich als seinen besten Ubersetzer (s. 3.4.1.2). Dora Fuchs besaB bis zur
Auflésung des Gettos das Vertrauen des Judenéltesten Rumkowski (s. 4.1.2) und dieser
bezeichnete sie und Estera Daum als ,,Inbegriff vorbildlicher Mitarbeiterinnen® (S. 3.4.3).
Daum erinnert sich zudem an das letzte gemeinsame Gesprach mit Rumkowski bevor das

Getto aufgeldst wurde:

[Rumkowski] sagte: ,,Du warst eine gute Sekretdrin, Estera. Sicher sagte ich es dir zu

selten. Du hast hier tlichtig gearbeitet, ich habe das gesehen, auch wenn ich es nicht gesagt

habe, habe ich es gesehen [...].” (Cherezinska 2008: 351)
Es lasst sich also festhalten, dass die in dieser Arbeit beschriebenen Dolmetscherinnen
und Ubersetzerinnen innerhalb ihrer Verwaltungsorganisation sehr geschatzt waren. Im
Folgenden soll nun noch abschlie3end betrachtet werden, welches Ansehen sie auBRerhalb
der judischen Gettoverwaltung bei den Bewohnerinnen ihrer jeweiligen Gettos hatten.
Dabei spielt das allgemeine Ansehen der judischen Gettoverwaltung sicherlich eine
erhebliche Rolle und féarbt dementsprechend auch auf das Ansehen der einzelnen

Angestellten ab.

4.4.1. Das Ansehen der Judenrate unter den Gettobewohnerinnen im Allgemeinen

Sowohl im Warschauer Getto als auch im Getto Lodsch sprachen die Bewohnerinnen
eher schlecht von ihrem jeweiligen Judenrat. Marcel Reich-Ranicki schreibt:

Beliebt waren die Mitglieder des »Judenrates, also die hdchsten Amtspersonen im Getto,
keineswegs. (Reich-Ranicki 2000: 233)

Die MitarbeiterInnen der Judenrate hatten sicherlich keine einfache Aufgabe zu erfillen.

Die ihnen zur Verfugung gestellten Mittel waren dermalien begrenzt, dass das Elend im

8 [Rumkowski] [plowiedziat: ,,Bytas dobrg sekretarkg, Estero. Pewnie za rzadko ci to mowitem. Porzadnie
tu pracowatas, ja to widziatem, nawet jak nie moéwitem, to widziatem [...].
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Getto nicht vermieden werden konnte. So schienen sie einen Dauerzustand des Hungers,
der Krankheit und des Sterbens aufrecht zu erhalten. Da die Lage der Juden in den Gettos
grauenhaft war, ist die Enttduschung und Bitterkeit der Gettobewohnerinnen gegentiber
den MitarbeiterInnen der Judenréte nachvollziehbar. Teilweise wurde ihnen auch direkt
Kollaboration mit den Deutschen und Mitwirkung an der eigenen Vernichtung

vorgeworfen.

Auf Anordnung des Préses sollten die Menschen versteckte Waren, Kostbarkeiten und
kostbare Gegenstande dem Sonderkommando einreichen, und das Sonderkommando
wirde sie beschlagnahmen. [...] Schon kommentieren das die Menschen so, dass es die
néichste Idee sei nach dem Motto ,,pliindern wir uns doch selbst aus, wozu sollten uns die
Deutsche auspliindern®, und andere sagen noch schlimmer, dass es eine Idee der
Deutschen sei, dass man die Juden mit den judischen Handen ausplindern sollte, damit
die Deutschen ihre eigenen Hande damit nicht beschmutzen.” (Cherezinska 2008: 138)

Dem Judenrat wird somit von einigen vorgeworfen, selbst hinter den MaRnahmen gegen

die Gettobevdlkerung zu stecken. Und selbst die Ausfiihrung allein deutscher Befehle

wird ihnen zugerechnet.

[...] [1zaak] behauptet, dass diese Situation fiir die Deutschen am bequemsten ist. Dass
die Juden mit ihren eigenen Handen (also mit den Handen Rumkowskis und der judischen
Gettoverwaltung) ihr eigenes Arbeitslager, ihr eigenes Sklavenschicksal gebaut haben.
Was er sagte ist selbstverstandlich logisch, aber so grauenhaft!™ (Cherezinska 2008: 93)

Die judische Gettoverwaltung muss sich somit vorwerfen lassen, an dem Ungliick der

Juden mit Schuld zu sein. Dieser Vorwurf wird auch im Hinblick auf die Deportationen

erhoben, etwa von Dawid Graber aus dem Warschauer Getto:

Unser Judenrat tat nur so als verstinde er die Deportationen nicht, aber es lag in ihren
Hénden, in den Handen der jiidischen Polizei. Und sie haben uns widerlich verraten. lhre
Verantwortung ist riesengrof3. Sie werden sich vor der Geschichte rechtfertigen missen.
Und ihnen wird sicherlich kein Denkmal gebaut.” (ARG | 415 BI. 18)

™ Na polecenie Prezesa ludzie majg do Sonderkommando zglasza¢ ukryte towary, kosztownosci i cenne
przedmioty, a Sonderkommando bedzie je konfiskowac. [...] Juz ludzie komentuja, Ze to kolejny pomyst z
gatunku ,,ograbmy sie¢ sami, po co majg ograbia¢ nas Niemcy”, a inni moéwig jeszcze gorzej, ze to pomyst
Niemcow, by Zydow grabié zydowskimi rekami, Zeby Niemcy nie plamili swoich.

5 [...] Izio twierdzi, ze taka sytuacja jest dla Niemcow najwygodniejsza. Zeby to Zydzi swoimi rekami
(czyli rgkami Rumkowskiego i administracji getta) zbudowali swoj ob6dz pracy, swdj niewolniczy los. To,
co mowil, jest oczywiscie logiczne, ale takie okropne!

" Nasz Judenrat udawat jednak, Ze nie rozumie przesiedlenia, a tymczasem bylo to w ich rekach, w rekach
zydowskiej policji. I oni nas wstretnie zdradzili. Wielka jest ich odpowiedzialno$¢. Oni beda musieli si¢
thumaczy¢ przed historig. I pomnika na pewno im nie postawia.
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Dieser Vorwurf hallt angesichts des schrecklichen Schicksals der Juden noch lange nach,
und Hannah Arendt, eine bekannte Philosophin deutsch-jidischer Herkunft, formulierte

nach dem Krieg die folgenden Worte:

Diese Rolle der jldischen Fihrer bei der Zerstérung ihres eigenen Volkes ist fiir Juden
zweifellos das dunkelste Kapitel in der ganzen dunklen Geschichte. [...] In Amsterdam
wie in Warschau, in Berlin wie in Budapest konnten sich die Nazis darauf verlassen, daf3
judische Funktiondre Personal- und Vermogenslisten ausfertigen, die Kosten fir

Deportation und Vernichtung bei den zu Deportierenden aufbringen, frei gewordene

Wohnungen im Auge behalten und Polizeikrafte zur Verfligung stellen wiirden, um die

Juden ergreifen und auf die Ziige bringen zu helfen...* (zitiert nach Gnauck 2009: 56)
Die Formulierung ist Gberspitzt und stellt die Beamtinnen der Gettoverwaltung schlicht
als willige Helfer der Deutschen dar. Dabei kannte Hannah Arendt die tatsachlichen
Verhaltnisse in den Gettos nur aus der Ferne. Die Realitat scheint vielschichtiger zu sein.
Es verwundert daher nicht, dass Marcel Reich-Ranicki, auf diese Worte angesprochen,
den Vorwurf als ,,durchaus verstindlich jedoch zugleich auch als ,,nur ungenau
informiert“ bezeichnet, da sich die Judenrdte in verschiedenen Stddten ,,sehr
unterschiedlich verhalten* hatten (zitiert nach Gnauck 2009: 57).

Dem Judenéltesten in Warschau wird dabei nicht nur von Reich-Ranicki gutes
Verhalten attestiert (ibid.), sondern auch etwa von Lucille Eichengreen, die Czerniakdws
Selbstmord als moralisch vorzugswirdig gegeniiber Rumkowskis Verhalten einordnet
(Eichengreen 2001: 64). Uber die historische Bewertung des Judeniltesten im Getto
Lodsch wird bereits seit dem Ende des Krieges auch unter den Historikern gestritten.
Allerdings ist auch Czerniakows Verhalten nach dem Krieg viel diskutiert worden.

Neben dem Vorwurf einer Mitwirkung an der Vernichtung der Juden, bei
welchem sich die Schuldfrage nur sehr schwer und nicht pauschal beantworten lasst, gab
es jedoch im Getto Lodsch auch noch einen weiteren schwerwiegenden Vorwurf der
GettobewohnerInnen gegentiber dem Judenrat, ndmlich den der sozialen Ungleichheit im
Getto. Granek Genek aus dem Getto Lodsch beschreibt die Aufteilung der
Gettobevolkerung folgendermaRen:
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Im Getto war die Bevdlkerung in zwei Klassen geteilt. Zu der ersten gehérten der Prases

und seine Leute, denen es gut ging und die alles in Hille und Fille hatten. Zu der zweiten

gehorte die arbeitende Bevolkerung, die vom Hunger ausstarb.”” (AZIH 301/2050)
Auch Dawid Sierakowiak berichtet in seinem Tagebuch &dhnlich Uber die sozialen

Grenzen des Gettos:

Die in der herrschenden Klasse im Getto bekommen alles im Uberfluss. Die Klassen sind
inzwischen vollstandig getrennt voneinander. In kaum einer Hinsicht ist das Schicksal
eines Aufsehers mit dem eines Arbeiters vergleichbar. Die Arbeiter sterben in einem
schrecklichen Tempo, wéhrend die herrschende Klasse in wachsendem Wohlstand lebt.”
(Sierakowiak 1998: 265f.)

Zu den GroRenverhaltnissen dieser beiden ,,Klassen“ weil Oskar Rosenfeld zu berichten:

Wir leben in einer Kommune. Von 104 000 Gettobewohnern des Juli 1942 sind rund
100 000 gleichgestellt. Der Rest von 4 000 lebt unter etwas gunstigeren Bedingungen
infolge groRerer Lebensmittel-Rationen und besserer hygienischer Verhaltnisse. Das ist
alles. (Rosenfeld 1994: 138)
Es ist nachvollziehbar, dass die kleine Minderheit der Bessergestellten, von der grof3en
Mehrheit der ubrigen Gettobewohnerinnen nicht positiv angesehen wurde. Denn der
soziale Unterschied bedeutete zugleich den Unterschied zwischen Hungern und Essen,
Frieren und Heizen, Sterben und Leben. Die Gettobewohnerinnen flhlten sich vom
Judenrat verraten und sahen seine Mitarbeiterinnen deshalb sehr negativ. Dies erklart

auch die folgende Notiz von Estera Daum:

[...] gestern hat Biebow den Judenéltesten geschlagen, heute feiert das ganze Getto seinen
Untergang.” (Cherezinska 2008: 325)
4.4.2. Personliche Urteile tiber die Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen

Personliche Urteile tiber Marceli Reich, Dora Fuchs und Estera Daum habe ich nur

wenige finden kdnnen. Die Dokumentation zu den einzelnen Personen aus dem Getto ist

"' W ghetcie, ludno$é stanowita dwie klasy. Do pierwszej nalezeli prezes i jego ludzie, ktérym powodzito
si¢ dobrze i mieli wszystkiego pod dostatkiem. Do drugiej nalezata ludno$¢ pracujaca, ktéra wymierata z
glodu.

8 Those in the ruling class in the ghetto are provided with everything in abundance. The division between
the classes in the ghetto has become complete. In hardly any respect can you compare the fate of a
supervisor with the fate of a worker. The workers are dying at a terrifying rate, whiole the ruling class lives
in growing prosperity.

" 1...] wezoraj Biebow pobil Przetozonego, dzisiaj cale getto $wictuje jego upadek.
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sehr spérlich und nicht jede Erwahnung von ihnen beinhaltet zugleich auch ein Werturteil
iiber sie. Uber Reich gibt es tiberhaupt nur eine einzige verdffentlichte Aussage eines
Zeitzeugen (Gnauck 2009: 57). Unverdffentlichte Aussagen habe ich nicht gefunden. Die
Aussage von Antoni Marianowicz, einem polnischen Schriftsteller, der seine
Erinnerungen aus dem Warschauer Getto verdffentlichte, beschreibt eher die kulturelle
Seite Marceli Reichs:

Er stammte aus einem intellektuellen Milieu und war schon in seiner Jugend gebildet und
ein Musikliebhaber, worum ich ihn aufrichtig beneidet habe. [...] In seiner Wohnung
fanden Schallplattenkonzerte fur geladene Géste statt. Auf der Treppe standen Dutzende
Personen, die Musik horten und in der engen Wohnung keinen Platz mehr gefunden
hatten. (zitiert nach Gnauck 2009: 57f.)
Dies zeigt zumindest, dass der junge Reich im Getto kein ausgegrenzter Einzelganger
war, sondern sich mit seinem Interesse fir Kunst und Kultur eine groRere Zahl
gleichgesinnter Gettobewohnerinnen positiv erschlossen hatte, die in seine Wohnung
(oder eben den Hausflur) zum Musikhdren kamen. Antoni Marianowicz beneidete ihn
sogar um seine Bildung.

Zu Dora Fuchs finden sich keine solchen naheren Beschreibungen anderer
GettobewohnerInnen. Sie wird zwar nicht selten als Begleitung des Judenaltesten oder
als seine Sekretérin erwahnt, wobei sie mitunter auch als professionell (vgl. Rosenfeld
1994: 147) oder intelligent (Eichengreen 2001: 79) beschrieben wird, jedoch nicht von
Personen, die aulRerhalb der Gettoverwaltung tétig waren.

Etwas mehr Aussagen finden sich uber Estera Daum. Ein paar davon kdnnen ihren

eigenen Erinnerungen mittelbar entnommen werden:

Meine Mutter hatte mir vorher nie gesagt, wie neidisch verschiedene Bekannte auf sie
waren, dass ihre Tochter bei Rumkowski arbeitet. Sie wollte mich nicht drgern [...] Sie
fragten, welche Sonderrationen wir haben, wie es uns geht, als ob ich sonstwas fur Nutzen
aus dieser Arbeitsstelle gezogen hatte.® (Cherezinska 2008: 250)
Daneben gibt es den bereits erwahnten Tagebucheintrag Jakub Poznanskis vom 28. Marz
1943 (s. 4.2.2), in welchem er Daum als eines der ,,geschminkten Fraulein® vom Baluter

Ring bezeichnet (Poznanski 2011: 82). Diese Aussage belegt, dass Daum, wie ihre

8 Mama nie moéwita mi nigdy przedtem, jak rozni znajomi jej zazdroScili, ze corka ma prace U
Rumkowskiego. Nie chciata mnie denerwowac [...] Wypytywali, jakie to mamy specjalne przydziaty, jak
si¢ nam powodzi, jakbym nie wiadomo jak korzystata na tej posadzie.
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Kolleginnen wohl auch, in der Gettobevolkerung weniger fur ihre Tatigkeit
wahrgenommen, sondern vielmehr als Teil der sozialen Oberschicht der judischen
Gettoverwaltung angesehen wurde. Insbesondere der Hinweis auf die Schminke legt dies
nahe. Daum selbst schreibt zwar nie davon, geschminkt gewesen zu sein. Vielleicht ging
es Poznanski in seiner Aussage aber auch gar nicht konkret um Schminke, sondern

allgemein um einen Hinweis auf eine privilegierte Stellung.

4.4.3. Ergebnis

Es lassen sich nur wenige personliche Urteile Uber die in dieser Arbeit betrachteten
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen finden. Da die Gettobevélkerung die Titigkeit
der DolmetscherInnen und Ubersetzerinnen nicht sah und auch keinen sichtbaren Nutzen
daraus zog, unterlag ihr Ansehen dem allgemeinen Bild von den Mitarbeiterinnen der
Judenrdte in den beiden Gettos. Dieses Bild war ein sehr negatives, da die Missstande in
beiden Gettos groR waren. Hunger und Armut herrschten, und die jldische
Gettoverwaltung wirkte durch die Ausfuhrung der deutschen Befehle in den Augen der
GettobewohnerInnen an der eigenen Vernichtung mit. Zudem wurden insbesondere in
Lodsch auch soziale Unterschiede zwischen den Mitarbeiterinnen der judischen
Gettoverwaltung und den einfachen Gettobewohnerinnen immer auffélliger. Dies liel das
Ansehen der MitarbeiterInnen im Judenrat bei der Masse der Gettobevolkerung weiter
sinken.

Estera Daum hat ihrer eigenen Aussage nach einigen GettobewohnerInnen durch
ihre Téatigkeit im Judenrat helfen kdnnen, hat etwa ein Kind gerettet oder Adressen zur
Kontaktaufnahme mit Verwandten im Warschauer Getto eingesammelt. Diejenigen,
denen sie damit geholfen hat, hatten sicherlich ein differenziertes Bild von ihr. Fir den
Rest war sie nachvollziehbarer Weise nur ein weiteres ,,Fraulein vom Baluter Ring* mit
all den negativen Aspekten, die mit dieser Zentrale der Macht im Getto Lodsch verbunden
waren. Insgesamt sind die verfligbaren Informationen ber Marceli Reich, Dora Fuchs
und Estera Daum zu spérlich, um eine haltbare Schlussfolgerung tber ihr Ansehen daraus
zu ziehen. These 8 (s. 2.3) kann damit mangels ausreichender Informationsgrundlage
nicht bestatigt werden.
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5. Zusammenfassung der Ergebnisse und Schlussbemerkung

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass sowohl im Warschauer Getto als auch
im Getto Lodsch Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen institutionalisiert in der
judischen Gettoverwaltung zum Einsatz kamen. Dabei waren deren Aufgaben
unterschiedlich  und  umfassten  sowohl  Ubersetzungsarbeiten als  auch
Dolmetschtatigkeiten, wobei im Warschauer Getto ein Schwerpunkt auf Ubersetzungen
lag. Sichtbarste Zeichen von Ubersetzungen sind die mehrsprachigen Bekanntmachungen
aus den beiden Gettos. Daneben gibt es aber auch eine Reihe von zweisprachigen
Dokumenten in den Akten der jiidischen Gettoverwaltungen, die auf Ubersetzungen
schliellen lassen. Die Korrespondenz mit den deutschen Behdérden und dem Judenrat
sowie die Umsetzung der deutschen Befehle machten den Einsatz von Dolmetscherlinnen
und Ubersetzerlnnen in den judischen Gettoverwaltungen notwendig.

Institutionalisiertes Dolmetschen und Ubersetzen fand dabei auf verschiedenen
Ebenen der judischen Verwaltungsorganisation in beiden Gettos statt. Die meisten
Informationen gibt es aber (iber die Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen, die
unmittelbar fir den Judenéltesten im Warschauer Getto und den im Getto Lodsch tatig
waren. Daneben gibt es zahlreiche Hinweise auf weitere institutionalisierte
Ubersetzungstitigkeiten aber auch, zumindest fir das Getto Lodsch, auf vorgenommene
ad-hoc Dolmetschungen und nicht institutionalisierte Ubersetzungen.

Die Untersuchungen haben gezeigt, dass die institutionalisiert eingesetzten
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen im Warschauer Getto gezielt fiir eine Tatigkeit
als Ubersetzerinnen im Ubersetzungs- und Korrespondenzbiiro des dortigen Judenrats
rekrutiert wurden. Im Getto Lodsch wurden dagegen Bewerbungsgesprache fur die Arbeit
als Sekretarln gefiihrt. Dabei waren gute Deutschkenntnisse allerdings eine wichtige
Voraussetzung. Dolmetsch- und Ubersetzungstatigkeiten waren dann schlicht Bestandteil
der allgemeinen Sekretariatstatigkeit im Zentralsekretariat des Judendltesten im Getto
Lodsch. In den in dieser Arbeit betrachteten Féllen handelte es sich bei den eingesetzten
Dolmetscherinnen und Ubersetzerlinnen um Juden polnischer und deutscher Herkunft.

Die Motivation der in dieser Arbeit betrachteten Dolmetscherinnen und

Ubersetzerinnen war vor allem der Wunsch zu arbeiten und, im Laufe der Zeit immer
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starker, der Wunsch zu tberleben. Dies wurde durch die Position als Dolmetscherin und
UbersetzerIn ermdglicht. Andere Motivationen traten dahinter zuriick.

Da die in dieser Arbeit niher betrachteten Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen
sehr nah an den Judenéltesten ihrer jeweiligen Gettos arbeiteten, standen sie im Zentrum
der Konflikte zwischen den deutschen Besatzern und der judischen Gettobevolkerung.
Sie hatten die Befehle der deutschen Machthaber umzusetzen, auch wenn sie drastisch
waren und sich gegen die eigenen Mitmenschen richteten. Widerstand hatte Lebensgefahr
bedeutet. Zugleich gab ihnen ihre Stellung nah am Zentrum der Macht aber auch die
Maoglichkeit, anderen Gettobewohnerinnen zu helfen, was sie mitunter nutzten. Aber
auch personliche Vorteile waren mit der Tatigkeit nah an den judischen und deutschen
Machthabern im Getto verbunden, insbesondere die Befreiung von Deportationen.

Da die Gettobevolkerung die Tétigkeit der in dieser Arbeit ndher betrachteten
Dolmetscherlnnen und Ubersetzerlnnen nicht sah und auch keinen sichtbaren Nutzen
daraus zog, unterlag ihr Ansehen eher dem allgemeinen Bild von den Mitarbeiterinnen
der Judenrate in den beiden Gettos, welches aufgrund der furchtbaren Missstande in den

Gettos ein sehr negatives war. Nahere Informationen tber ihr Ansehen gibt es leider nicht.

Ob es gerechtfertigt war, die Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen eher negativ und
mitschuldig an der Katastrophe, die den Juden angetan wurde, zu sehen, bleibt sicher
umstritten. Auch ich habe mir bereits seit dem Anfang meiner Recherchen Gedanken
darliber gemacht und héaufig Urteile erlaubt. Erst nach der tieferen Auseinandersetzung
mit den Berichten und Erinnerungen, insbesondere den Aussagen in Tagebuchern oder
Notizen aus der damaligen Zeit, ist mir bewusst geworden, dass die Entscheidungen der
Menschen damals nicht mit den heutigen MaRstében beurteilt werden kénnen. Denn das
Leben im Getto war extrem und die Zusténde sind heute nicht mehr vorstellbar. Nur die
Arbeit, egal welche Arbeit, aber vor allem die Arbeit im Judenrat, gab etwas mehr
Sicherheit zu (berleben, und sei es nur flr einen kurzen Zeitraum. Der Wille, zu
uberleben, den Krieg zu tberleben, den néchsten Tag zu tberleben, war fir alle Menschen
der entscheidende Faktor, und jeder tat dafiir, was ihm mdglich war. Die
Dolmetscherinnen und Ubersetzerinnen setzten ihre Sprachkenntnisse ein, in einer Welt,
in der ,,was noch vor einer Woche Unzucht war, [...] zum Recht geworden* war

(Cherezinska 2008: 32). Daruber kann ich mir kein Urteil erlauben.
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Abstract (Deutsch)

In der vorliegenden Arbeit wird der Einsatz von Dolmetscherlnnen und Ubersetzerinnen
im Warschauer Getto und im Getto Lodsch wissenschaftlich untersucht. Nach einem
Uberblick tiber Entstehung, Verwaltung und Zweck der Gettos werden diese als
Zwangsgemeinschaft von Juden verschiedener Kulturkreise und im notwendigen Kontakt
mit den deutschen Machthabern beschrieben. Dies deutet auf einen Bedarf an sprachlicher
Vermittlungstatigkeit — Dolmetschungen und Ubersetzungen — hin, wie er vor wenigen
Jahren bereits fiir das Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau festgestellt wurde.

Im Hauptteil der Arbeit werden die Fundstellen zu Dolmetsch- und Uber-
setzungstatigkeiten im Getto aus Archiven sowie aus Ver0Offentlichungen zum
Warschauer Getto und zum Getto Lodsch ausgewertet. Eine zentrale Rolle spielt dabei
die Dokumentation Uber die Téatigkeit der Judenrate und ihrer VVorsitzenden in den beiden
Gettos. Diese waren die Schnittstelle zwischen den befehlsgebenden deutschen
Machthabern und den judischen Gettobewohnerinnen. Die Hinweise auf
institutionalisierte Dolmetschungen und Ubersetzungen im Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiro des Judenrats in Warschau sowie im Zentralsekretariats des
Judenaltesten in Lodsch werden vorgestellt und analysiert.

Ausgehend von den gefundenen Hinweisen werden die Rekrutierung sowie die
personlichen Hintergriinde und Motivationen der eingesetzten Dolmetscherinnen und
Ubersetzerinnen betrachtet. Intensiv wird auch ihre Tatigkeit im Spannungsfeld zwischen
den deutschen Machthabern und den Juden in den Gettos, die sich aus der Téatigkeit des
jeweiligen Judenrats auch Schutz und Hilfe erhofften, betrachtet. AbschlieRend wird auch
auf Vorteile aus der Dolmetsch- und Ubersetzungstatigkeit fiir die Judenrate sowie auf
Feststellungen zum Ansehen der eingesetzten Dolmetscherinnen und Ubersetzerlnnen

eingegangen.

Schlagworte: Dolmetscherlnnen, Ubersetzerinnen, Warschauer Getto, Getto Lodsch,
Litzmannstadt, Judenrat, Czerniakdw, Rumkowski, Gettoverwaltung, Marceli Reich,

Marcel Reich-Ranicki, Gustawa Jarecka, Dora Fuchs, Estera Daum, Korrespondenz.
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Abstract (Englisch)

This thesis scientifically examines the use of interpreters and translators in the Warsaw
ghetto and in the £odz ghetto. Following a brief overview of the establishment, the
administration and the purpose of the ghettos, they are being described as communities
of forced coexistence of Jews of different cultural backgrounds and necessarily exposed
to the German occupants. This points to a need for linguistic mediation — interpretation
and translation — as it has also been confirmed a few years ago for the concentration camp
Auschwitz-Birkenau.

In the main body of this thesis, references to interpretation and translation
activities in the ghettos, found in archives as well as in publications on the Warsaw ghetto
and the Lo6dz ghetto, are being analysed. In this respect, the documentation on the
activities of the Judenréate (jewish councils) and their chairmen in the two ghettos is
pivotal. The Jewish councils and their chairmen were placed at the centre between the
German occupants and their orders on the one hand and the Jewish inhabitants of the
ghettos on the other hand. References to institutionalised interpretations and translations
in the Office for Translations and Correspondence (Ubersetzungs- und
Korrespondenzbiiro) of the Jewish council in Warsaw as well as in the Central Secretariat
of the Eldest of the Jews (Zentralsekretariat des Judendltesten) in L.6dz are being
presented and analysed.

Using the references as a starting point, the recruitment process as well as the
personal background and motivations of the employed interpreters and translators are
being reviewed. A particular focus will then be on the exercise of their function in the
tense atmosphere between the German occupants and the Jews of the ghettos who were
hoping for protection and help by their respective Jewish councils’ activities. Finally,
advantages resulting from interpreting and translating for the Jewish councils in Warsaw
and L.6dz as well as the standing of the employed interpreters and translators are being

discussed.
Keywords: Interpreters, Translators, Warsaw ghetto, £odz ghetto, Litzmannstadt,

Judenrat, Czerniakéw, Rumkowski, Getto-Administration, Marceli Reich, Marcel Reich-

Ranicki, Gustawa Jarecka, Dora Fuchs, Estera Daum, Correspondence.
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