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1 Einleitung

Die regionale Differenzierung der Ukraine zeighsic einer stark ausgepragten
geographischen, 6konomischen, politischen, kulemaind ethnischen Vielfalt.
Charakteristisch sind starke Differenzen zwischemnether landlich geprégten, tberwiegend
ukrainischsprachigen Regionen im Westen und dettisth gepréagten und industrialisierten
Gebieten im Osten, in welcher das Russische alsddgsgprache sehr dominant ist. Die
Zentralukraine allerdings zeichnet sich durch gje@isse Heterogenitat aus, weshalb diesen

Gebieten eine Art Ausgleichsfunktion zukommit.

1.1 Aufbau der Arbeit und methodische Vorgangsweise

Zu Beginn meiner Diplomarbeit wird die unterschielaé historische Entwicklung der
Ukraine beleuchtet. Dies erfolgt in mehreren Etap@@ierst wird auf das ostslawische Erbe
eingegangen, dem folgt die Betrachtung des ukicheis Kosakentums und der Anféange der
ukrainischen Nationalbewegungen bis hin zum WegjenJnabhéangigkeit. Das einleitende
Kapitel beschrankte sich weitestgehend auf die btgtder Literaturrecherche. Als Basis
hierfir dienten mir ebenso wie in den folgendenikahp die Publikationen der fihrenden
Wissenschatftler Kappeler, Besters-Dilger, Simon dodlan. Darlber hinaus griff ich auf
eine Vielzahl von wissenschaftlichen Publikatiomeis derUkraine-Analysermund der

ZeitschriftOsteuropazurtick.

Im zweiten Teil der Arbeit wird mithilfe der Methedler kartographischen Darstellung die
regionale Differenzierung der ukrainischen Bevdalikey hinsichtlich der ethnischen Struktur,
sprachlichen Zugehorigkeit, konfessionellen undseaftlichen Unterschiede aufgearbeitet.
Als Basis hierfur dienen einerseits die Ergebn@seden Volkszahlungen von 1989 und
2001, anderseits die Daten des Staatskomiteesligihsangelegenheiten aus dem Jahr
2010. Die Analyse und Auswertung der statistisdbaten wurde durch Literatur- und

Medienrecherche gestitzt.

In weiterer Folge wird auf die daraus resultieren8pannungen und Konflikte fur die
Eigenstaatlichkeit und die nationale UnabhangigiteitUkraine mit besonderem Augenmerk
auf den inneren staatlichen Zusammenhalt eingegamjese Ausarbeitung stitzt sich auf

die Ergebnisse aus den Parlaments- und Prasidaftsghhlen seit dem Jahr 1991, die wie



im vorherigen Kapitel kartographisch aufbereited mmttels Literatur- und Medienrecherche

analysiert und ausgewertet werden.

Der vorletzte Abschnitt beschéftigt sich mit destbrischen und gegenwartigen Beziehungen
zwischen der Ukraine, Russland und der Europaistimeon. Hier wir besonders auf die
jungsten Ereignisse des Konfliktes zwischen demalke und Russland, und zwar der
Annexion der Krim und dem Krieg im Donbass eingegeam Das abschlieliende Kapitel
thematisiert das Verwaltungssystem der Ukraineem auch auf die jingste geplante
Verfassungsanderung zur Dezentralisierung und rtigli-olgen einer gelegentlich

diskutierten Foderalisierung eingegangen wird.

1.2 Forschungsfragen

Aus diesem Zusammenhang heraus ergeben sich ditolgenden Forschungsfragen, die im
Folgenden bearbeitet und deren Ergebnisse am Ersdenmengefuhrt werden.

1. Welche Rolle spielen die unterschiedlichen histtrésEntwicklungen und
Traditionen in den einzelnen Regionen fur die metie Identitat der ukrainischen
Bevolkerung?

2. Wie zeigt sich die kulturraumliche Heterogenitatlwvelche Auswirkungen hat diese
fur den staatlichen Zusammenhalt?

3. Welche Auswirkungen hatten die Orange Revolutioth der Euro-Maidan auf die
Bevolkerung in den einzelnen Regionen?

4. Welchen Einfluss haben die ukrainischen Oligarchgfidie wirtschaftliche und
politische Entwicklung des Landes?

5. Welche Losungen im Konflikt zwischen der UkrainallRussland sind zu erwarten?

Abschlie3end ist noch anzumerken, dass zugunstdredbarkeit auf gendergerechte
Formulierungen verzichtet wurde und deshalb werdiérallen Bezeichnungen beide
Geschlechter angesprochen. Aulerdem wurden zurarbasgerstandnis der Orts- und
Personennamen fur jene die internationalen Bezeigen verwendet, fir die keine

deutschen Begriffe existieren.



2 Die Geschichte der Ukraine

2.1 Das Kiewer Reich und der Beginn der Christianierung (9. bis 13. Jahrhundert)

Das Kiewer Reich war der erste ostslawische Heafteverband und gilt als der
Ausgangspunkt fur das ukrainische Nationalbewusstdeie Kiewer Rus™ entstand im Jahre
882 auf der Basis der ostslawischen Stammesverlgiindk die Vereinigung des
Nowgoroder Nordens mit dem Kiewer Siiden unter FOfsy.

»Ein wichtiger Anstol3 zur Herrschaftsbildung karmvalen Waragern, normannischen Kriegern
und Kaufleuten aus Skandinavien. Sie gaben denmhReich ihren Namen: Rus’, der bald zum
Volksnamen aller Ostslawen werden sollte und bigdhan Namen der Russen weiterlebt.”
(KAPPELER 2014: 29)

Ihre Blltezeit war vom 9. bis 12. Jahrhundert,en die Rus' den gesamten Handelsweg
zwischen der Ostsee und Byzanz kontrollierte. UenHthuptader des Flusses Dnjepr herum
wuchs das Reich und umfasste bald alle ostslawisGabiete, wobei es in kurzer Zeit
gelang, ein hohes wirtschaftliches und kultureegeau zu erreichen. First Volodymyr
heiratete 988 ins byzantinische Herrschaftshausminschuf damit den Anschluss an andere
Adelshauser. In der Folgezeit Gibernahm die Kiewes Ron Konstantinopel aus das
Christentum byzantinischer Pragung. Im 11. Jahrbdretreichte das Reich unter dem Sohn
von Furst Volodymyrs, Jaroslaw dem Weisen, seirigeBeit. Es entstanden zahlreiche
Kirchen und Kléster, allen voran die Sophienkathéglund das Hohlenkloster in Kiew, die
noch heute an eine Zeit erinnern, in der Stadtewesehitektur und Literatur blihten. Wie
das Heilige Romische Reich war auch das KiewerRigén einheitliches Grof3reich,

sondern eine lose Vereinigung verschiedener Fiister. Das Reich umfasste dabei Gebiete
der heutigen Staaten Weil3russland, Ukraine, delicliest Teil Polens sowie dem Westteil
Russlands. (vgl. KAPPELER 2014: 29 ff.)



Die Kiever Rus' im 11. Jahrhundert
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Abb. 1: Das Kiewer Reich im 11. Jahrhundert

Nach dem Tod des Grol3fursten Jaroslaw verstarktbrdge inneren Streitigkeiten der
einzelnen Furstentimer, die auch durch ein ungiestrbrecht, dem Senioratsprinzip,
herbeigefuhrt wurden. Dies fiihrte zu einer zuneldearUnabhangigkeit der Firstentiimer
sowie zum Herabsinken der fihrenden Rolle Kiews. Bxoberung und Zerstorung Kiews
durch Furst Wladimir- Suzdal im Jahr 1169 sowieidef 3. Jahrhundert in ganz Osteuropa
einsetzende Mongolensturm flhren schlie3lich zusebes Kiewer Reiches.

.Mit der Kiever Rus™ eng verknupft ist die Erinnaguan die Christianisierung. Die
Zugehdrigkeit zur Orthodoxie ist ein zentraler Beslteil des bis heute wirksamen historischen
Erbes und der individuellen und kollektiven ukragtien Identifikationen.*

(KAPPELER 2010: 11)

Das Kiewer Reich war jedoch kein ukrainischer Nadistaat, sondern ein Vielvélkerreich,
das zum groR3ten Teil aus Ostslawen bestand, ,dejstdoch nicht in die drei heutigen
sprachlich-ethnischen Gruppen, sondern in zahleeBtimme gliederten(KAPPELER

2014: 37). Gemeinsam mit Russland und Weil3rusgskahaich die Ukraine das historische
Erbe der Kiewer Rus™ und des orthodoxen Glaubegs. KAPPELER 2014: 38 ff,;
http://www.bpb.de/izpb/209719/geschichte-der-ukeaim-ueberblick?p=all, Stand 1.9.2014)
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2.2 Das Konigreich Polen-Litauen (13. bis 16. Jahtndert)

Durch den Zerfall des Kiewer Reichs Mitte des Ehrlunderts entstanden mit dem
Furstentum Vladimir-Suzdal im Nordosten und GahzWolhynien im Sidwesten zwei neue
Machtzentren. Wahrend ersteres in weiterer Foldgiéiguot in das Grof3furstentum Moskau
Uberging, wurde das Furstentum Galizien- Wolhyrem ,wichtigsten Bindeglied zwischen
dem Kiewer Reich und der spateren politischen delstshder Ukraine*(KAPPELER 2014:
41). Galizien-Wolhynien stand, wie alle anderen ost®alen Furstentimer, unter der
Herrschaft des mongolischen Khanats der Goldenede-®ie Kontakte mit dem Westen
verstarkten sich im 14. Jahrhundert, wodurch déel®tdes Flrstentums zu wichtigen
Knotenpunkten fir den Handel wurden. Die Stadtell@hmd Lemberg waren die
bedeutendsten Neugriindungen, die durch die Ansiegelon Deutschen, Juden und
Armeniern teilweise durch mehrere ethno-religioseppen besiedelt wurden. Bedingt durch
das Aussterben der regierenden Dynastie beganndenieNachbarn des Flrstentums ein
Streit um die Nachfolge. Der grofite Teil der spgitddkraine, Wolhynien (das Territorium
der heutigen westukrainischen Gebiete Wolhyniemni@iund Schytomyr), fiel an die
litauische Herrscherfamilie, nur Galizien (die hgeh Gebiete Lemberg, Ternopil und

Iwano-Frankiwsk) kam zum Kénigreich Polen.

Im 14. Jahrhundert wurde das Grof3flrstentum Litausn wichtigsten Nachfolger des
Kiewer Reichs und zur neuen militarischen Grol3maunh®sten Europas. Es war ein
Vielvolkerreich, dessen Bevolkerung sich mehrhditius orthodoxen Ostslawen
zusammensetzte. Unter der politischen Fuhrungaderainten heidnischen Grol3fursten
Litauens genoss die Bevolkerung der ostslawiscl@ér weiterhin eine gewisse
Autonomie und konnte ihre ethnischen Eigenheitethibre tradierte Rechts- und
Sozialordnung aus dem Kiewer Reich bewahren. AocKdnigreich Polen wurde zunachst
der Status quo beibehalten. Im Laufe des 15. Jaddrts wurden jedoch die ostslawischen
Lander administrativ in das Konigreich eingegli¢dard die orthodoxe Kirchenorganisation
aufgeldst. Anspruch auf die zahlreichen Privilegies Adels hatten nur mehr Katholiken.
Dies fuhrte dazu, dass beinahe der komplette egtsih-orthodoxe Adel zum rdmischen-

katholischen Glauben tberging.

Die Personalunion von 1385, der litauische Grofktiegatete die polnische Thronerbin und
trat ebenfalls zum romisch-katholischen Glauberr,iibarkierte einen wichtigen

Wendepunkt fir die ostslawisch-orthodoxe Bevolkgrivon diesem Zeitpunkt an gerieten
11



auch die Ostslawen des Grol3furstentums Litauerr eirten starker werdenden polnischen
Einfluss. Insbesondere die mehrheitlich orthoddkainische und weil3russische
Bevolkerung wurde zunehmend schlechter gesteltialzum grof3ten Teil katholische,
litauische und polnische Bevélkerung. Im 15. Jahdaut wurde das Grof3furstentum Moskau
unter Ivan Ill. zu einem machtigen Reich, was immméufiger zu militarischen
Konfrontationen mit dem Grof3furstentum Litauen t&him Stden kontrollierte das Khanat
der Krimtataren die nordlich des Schwarzen Meeedsggnen Steppengebiete. Militarische
Uberlegungen fiihrten schlieRlich in der Mitte dés Jahrhunderts dazu, dass Polen und
Litauen sich aufeinander zubewegten. 1569 ver&rdg Realunion von Lublin Polen und
Litauen zum gemeinsamen Kdnigreich. Bedeutendi@iit#raine war, dass die ukrainischen
Lander in der Folge aus dem GrofR3furstentum Litauesgegliedert und direkt in die
Verwaltung des Konigreichs Polen integriert wurden.

(vgl. KAPPELER 2014: 41 ff.; KAPPELER 2013: 14 ffitp://www.bpb.de/izpb/209719/
geschichte-der-ukraine-im-ueberblick?p=all, Stargd2D14)

Polen - Litauen nach 1569
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Die obige Abbildung (Abb. 2) zeigt das Konigreichléh-Litauen nach 1569, wo es seine
grof3te territoriale Ausdehnung erreicht hatte. palsisch-litauische Reich erstreckte sich

zwischen der Ostsee und dem Schwarzen Meer unanigesbmit aus dem heutigen
12



Weildrussland, aus grof3en Teilen der heutigen Ukisomvie des Baltikums.

Das Konigreich Polen-Litauen zeichnete sich eineysieirch ,einen schwachen
dezentralisierten Staat [aus, andererseits durjipeatodemokratisches libertares System*
(KAPPELER 2010: 15), welches Personen, die nicht delel angehoérten bzw. orthodox
waren, ausschloss. Die direkte Angliederung anrPlodsschleunigte die kulturelle und
religiése Integration des ukrainischen Adels in delmischen. Die polnische Kultur florierte,
sodass bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts die ¢feRrheit der ukrainischen Adligen
zum Katholizismus Ubertrat. Folglich entstand é{hgt zwischen den polnischen und
polonisierten Adelsangehérigen sowie der sich wieitezur Orthodoxie bekennenden
ukrainischen Bevdlkerungsschicht. Dadurch hattke |Jkrainer den grof3ten Teil ihrer
politischen und sozialen Elite verloren — ein Gromodblem ihrer Geschichte, das sich in
spateren Jahrhunderten wieder stellen sollte”. (REEER 2014: 47)

Ein weiterer Meilenstein im Zusammenhang mit destdnischen Erbe der Ukraine tut sich
bei der Betrachtung der kulturellen Bedingungen Behn dadurch, dass das Konigreich
Polen stets unter dem Einfluss der westlicheninsighen Welt stand und deren kulturelle
und geistige Stromungen aufnahm, wurde dies auchealdkraine weitergegeben. Dies zeigt
sich heute noch in zahlreichen Kulturbauten, anlterdn die Mischung des orthodox-
byzantinischen mit dem wesentlichen Einfluss delatwird und die den damaligen
Aufschwung der ukrainischen Kultur bis heute dokntiezen.

Des Weiteren sei noch der letzte wichtige Eins¢hdédr gegen Ende des 16. Jahrhunderts
geschah, erwahnt. Die Kirchenunion von Brest 1€86iltiert daraus, dass man versucht hat,
den Zwistigkeiten zwischen den katholischen Polathden orthodoxen Ukrainern entgegen
zu treten und daher griindete man eine unierte Kjrdie zwar zur romischen Kirche
dazugehorte, jedoch mit slawisch-byzantinischaurgie. Der gewlinschte Erfolg stellte sich
jedoch nicht ein, da sich viele der orthodoxen Ayl weigerten, der Union beizutreten.
Schlussendlich wurden 1632 beide Kirchen anerkaeadch bestand weiterhin eine
Benachteiligung der Anhéanger der orthodoxen Kirgbgeniber den unierten, was wiederum

zu einer bis heute wirksamen Spaltung der ukraiweisBevolkerung flhrte.

Abschliel3end muss auch noch die missliche Lagelktainischen Bauern hervorgehoben
werden, denn diese wurden durch die polnische Maskibung vermehrt zur Leibeigenschaft

gezwungen, was wiederum dazu fuhrte, dass dies@liBrungsschicht kaum mehr Rechte
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besal? und immer starker vom polnischen und in deschenzeit schon polonisierten,
ukrainischen Adel abhangig wurde. Dies resultiarads, dass die Bauern — obwohl diese die
Mehrheit der Bevolkerung ausmachten — von derRalen vermittelten Kultur nicht
profitieren konnten. Folglich ist nachvollziehbdass der ukrainischen Bevélkerung bis heute
ein negatives Bild der polnischen Adeligen, undizj@aes des Pan, wie Kappeler dies
formuliert, in Erinnerung geblieben ist. Ahnlichriaélt es sich mit der polnischen Sicht auf
die Ukrainer, denn fur die Polen waren die Ukrak®ine ,eigenstandige Nation, sondern ein
rickstandiges Bauernvolk ohne Hochsprache, Hoalkuitd eigener Elite”. (KAPPELER
2010: 16)

(vgl. KAPPELER 2010: 14 ff. und KAPPELER 2014: 45 http://www.bpb.de/izpb/209719/
geschichte-der-ukraine-im-ueberblick?p=all, Stari® 2014)

2.3 Die Entstehung des ukrainischen Kosakentums (1B6is 18. Jahrhundert)

Etwa ab dem 15. Jahrhundert wurde im Studen dasd loken Krimtataren zu einem
machtigen Reich, welches die Steppen ndrdlich degv&zen Meeres kontrollierte. Wie
historische Quellen belegen, entstand das ukr&ieiBosakentum etwa zur selben Zeit an
den Grenzgebieten zur Steppe, die zur dieser dethcandauernde Raubziige der
Reiternomaden zu grof3en Teilen entvélkert warewnfigl&iedelten die Kosaken an den
Uferwaldern oder auf Inseln des Dnjepr, wo sie béwete Gemeinschaften und in weiterer
Folge die ersten befestigten Lager als Schutz gelpenfalle der Krimtataren bildeten. lhre
Existenz sicherten die Kosaken durch das gewthmBteppengewerbe wie der
Viehwirtschaft, durch die Jagd oder auch durch Ragb und militéarische Tatigkeiten als
Soldner im Dienste verschiedener Herrscher. Dabafis des Konigreich Polen-Litauen zu
den Kosaken war widerspruchlich. Man nutzte eintrgerne die Militarkraft der Kosaken,
andererseits stellten sie jedoch auch eine Alteaur polnischen Adelsherrschaft dar und

waren somit ein Zufluchtsort fir die aus der Legesischaft geflohenen ukrainischen Bauern.

In der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts vergughs Konigreich Polen-Litauen die
Dnjepr-Kosaken starker unter ihre Kontrolle zu gan und nahm eine geringe Anzahl von
Kosaken als regulére Truppen in ihr Heer auf. Dggster mehrere tausend Register-Kosaken
wurden oftmals zur polnisch-litauischen Grenzvéitging eingesetzt, wofir sie teilweise

betrachtlichen Grundbesitz oder andere Privilegiggingten. Dies fuhrte nicht selten zu
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sozialen Spannungen zwischen den Register-Kosaleéden nicht registrierten, einfachen,
freien Kosaken. (vgl. KAPPELER 2014: 46 ff.)

Zu einem nationalen Mythos wurden die Dnjepr-Kosaleds sie sich mit der in dieser Zeit
formierenden religits-kulturellen Elite in Kiew \@mden und angeregt durch die Einflisse
von ,Renaissance, Humanismus und Reformation, loessraber unter der Wirkung der von
den Jesuiten getragenen Gegenreformation“ (KAPPERERL: 52), deren proto-nationale
religiose Ideen aufnahmen. Die Kosaken traten &esals Verteidiger der ostslawischen
Orthodoxie auf, die seit der Union von Brest (158€hr stark diskriminiert wurde, sodass
viele orthodoxe Geistliche Zuflucht bei den Kosakieden konnten. Nachdem es bereits in
den Jahren davor immer haufiger zu Protestbewegukaya, gipfelte die Unzufriedenheit
der Kosaken gegen den polnischen Adel 1648 in eMelksaufstand unter der Fihrung des
Hetmans Bohdan Chmelnyzkyj. Mit dem Ziel, das gaviakx der Rus' von den Polen zu
befreien, verbindetesich die Dnjepr- Kosaken mit den Krimtataren ungtéin den
polnischen Truppen teils schwere Niederlagen zu.

Auch die in die Leibeigenschaft gedrangten ukraimés Bauern schlossen sich dem Aufstand
an, erhoben sich gegen den polnischen Adel untetoteder vertrieben zahlreiche
katholische Priester sowie Angehorige der judisdBevilkerungsgruppe. Es gelang der
Aufbau eines eigenen Staatswesens, des sogenaigtteanats, des ersten ukrainischen
Nationalstaats mit einer Militdrverwaltung nach &kischem Vorbild. Obwohl die
Kosakenrevolution einen Hohepunkt in der ukraingstiBeschichte darstellt, gilt diese in der
judischen Tradition zum einen als das erste Pogno@steuropa, denn die ukrainischen
Kosaken ermordeten und verjagten Zehntausendeudsn,Jzum anderen auch als der
Beginn einer langen Leidenszeit fur die judischeddeerung. (vgl. KAPPELER 2014: 61 ff.
und KAPPELER 2010: 21 ff.; http://www.dreizackreisge/hetmanat-kosakenstaat-ukraine-
geschichte, Stand 1.11.2014))
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Abb. 3: Die Ukraine zu Beginn des 18. Jahrhunderts

Das Kdnigreich Polen- Litauen konnte sich mit deabhangigkeit des Kosaken-Hetmanats
nicht abfinden. Zum Schutz gegen militarische Angedersetzung mit dem Konigreich
Polen-Litauen wandten sich die Dnjepr-Kosaken zhséan das Osmanische Reich, 1654
schlie3lich aber dann an den Zaren des Russiscbiehd?, der ihnen Sicherheit gewahrte.
Der Vertrag von Perejaslaw kennzeichnet bis hentnebedeutenden Wendepunkt in der
Geschichte der Ukraine, gilt sie doch seit diesem dls eng mit Russland verbunden. Die
Vorstellungen beziiglich des Bundnisses waren jedebh unterschiedlich. Die Kosaken
interpretierten die ,Vereinbarung als eine Art Milkonvention, die zwar eine Unterordnung
des Hetmanats mit sich brachte* (KAPPELER 2014, @@loch unter Wahrung weitgehender
Autonomie. Aus Sicht des Zaren handelte es siabcjedim den ersten Schritt der
Angliederung des Hetmanats an das Russische R@ictacto geriet das Hetmanat jedoch
mehr und mehr in die Abhéngigkeit des Zaren eheadenit Vertrag von Andrusovo 1667 die
Teilung des Hetmanats zwischen Polen-Litauen unad darenreich besiegelt wurde. Mit
dem Dnjepr als Grenze sollte fortan die linksufrigjeaine, d.h. die Gebiete dstlich des
Dnjepr einschliel3lich Kiews, zum Russischen Reiehdgen. (vgl. KAPPELER 2014: 65 ff.)
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,Gerade die Kosaken waren also daflir verantwortligss damals ein Teil der Ukraine [...]
erstmals unter die Herrschaft Russlands kam, wasp#teren Nationalbewusstsein als
Inbegriff der Unfreiheit galt*. (KAPPELER 2010: 19)

Anfang des 18. Jahrhunderts unternahmen die Dijepaken unter der Fuhrung des
Hetmans Ivan Mazepa einen letzten Versuch eined®¥ereinigung, der letztlich jedoch
missgluckte. Der Versuch von Mazepa das Hetmanatieo Herrschaft Russlands zu
befreien, machte ihn neben Chmelnyzkyj zum zwéitesakischen Nationalhelden. Mit der
Regierungsubernahme von Zarin Katharina Il. im dd62 kam das endgtiltige Aus des
Hetmanats, welches bis gegen Ende des 18. Jahrtaimdistandig in die russische
Verwaltung integriert wurde. Mit den Aufstanden #kajdamaken, deren Aktionen sich
hauptséachlich gegen ,die polnischen Gutsbesitzérilme judischen Pachter und Verwalter®
(KAPPELER 2014: 103) und romisch- katholische @Gietse richtete, wurde der Uber
Jahrhunderte andauernden Zugehdrigkeit weiter BeldJkraine zu Polen-Litauen ein Ende
gesetzt. (vgl. KAPPELER 2014: 93 ff.; SEIDL: 12)ff.

.Der Kosakenmythos ist ein unverzichtbarer Bestaihdes ukrainischen
Nationalbewusstseins. Seine bis heute andauerndisuBeng spiegelt sich in der aus dem 19.
Jahrhundert stammenden ukrainischen Nationalhydiaenit dem Satz endet: Leib und Seele
geben wir fir unsere Freiheit und wir werden zejdgnider, dass wir eine Kosaken- Nation
sind.” (KAPPELER 2010: 21)

2.4 Die Anfange der ukrainischen Nationalbewegungefi8. bis 19. Jahrhundert)

Mit dem Ende des Kosakentums und dem Niedergangaasch-litauischen Kénigreichs
befanden sich alle wichtigen ukrainischen Gebietemder Herrschaft des Zarenreichs oder
der Habsburgermonarchie. Historisch bedingte Bestmiten in den einzelnen Landesteilen
blieben sowohl in der Habsburgermonarchie als amdRussischen Reich weiterhin
bestehen. Neben dem Konigreich Galizien und Lod@ngwelches unter anderem die
heutigen Gebiete Lemberg, Iwano Frankiwsk und Tgifnonfasste, waren nunmehr auch die
bis 1775 osmanische Bukowina sowie die Karpatemugyalie seit dem 10. Jahrhundert Tell
des Kdnigreichs Ungarn war, Teil der Habsburgermzdna. Anders als noch unter
polnischer Herrschaft gewahrte Osterreich der jueieKirche, die seit 1774 Griechisch-
Katholische Kirche hiel3, die von Polen versagtéttete Gleichstellung“. (KAPPELER
2014:113)
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Zum Russischen Reich hingegen gehorte seit deuigedles Hetmanats Mitte des 17.
Jahrhunderts die linksufrige Ukraine einschlie3tielh sogenannten Sloboda-Ukraine um
Charkiw. Im Zuge der polnischen Teilungen fieles br95 auch weite Teile der bislang zum
Kdnigreich Polen-Litauen gehérenden rechtsufrigéraihe an das Zarenreich. Bis zum Ende
des 18. Jahrhunderts standen somit alle ukraimsgherllungsgebiete, mit Ausnahme der

Ukrainer im Habsburgerreich, unter russischer Héaf.

Nach der erfolgten Integration des Hetmanats ufagharina Il. verlor die Region jegliche
politische Autonomie, sodass bis zum 19. Jahrhurgilee verstarkte Russifizierung einsetzte,
die sich in den einzelnen Landesteilen teils starkeinander unterschied. In der linksufrigen
Ukraine wurde die ehemalige kosakische OberschliebtHetmanats in den russischen Adel
integriert und mit gewissen Privilegien ausgestattemit diese im Gegenzug den Verlust
ihrer politischen Autonomie hinnahmen. Die Ukraugglor abermals wie bereits im 16. und
17. Jahrhundert in Polen die herrschende Oberdathichh Aufstiegsassimilation. In der
rechtsufrigen Ukraine hingegen &nderte sich zunaaleh unter russischer Herrschatt fur die
ukrainische Bevdlkerung nur wenig. Die ukrainiscBauern blieben weiterhin Leibeigene
des dominierenden polnischen und auch ukrainis@lgets. Erst als sich im Jahre 1830
zahlreiche polnische Adlige gegen den Zaren erholvarde die russische Amtssprache
eingefuhrt sowie zahlreiche polnische Adlige enmtetgAuch die unierte Kirche wurde
ganzlich aufgeldst und alle Ukrainer zwangsweisdienorthodoxe Kirche eingegliedert.
Maflinahmen gegen die polnische Kultur waren jedcamger erfolgreich, so dass die

polnische Kultur bis ins 20. Jahrhundert einenibesenden Einfluss innehatte.

Die im 18. Jahrhundert als Militéarkolonisation bagene ErschlieBung der Steppengebiete
nordlich des Schwarzen Meeres wurde ab dem 1%huJadiert auf Anregung der russischen
Regierung vorangetrieben. Die heutige Studukraiag,sdgenannte Noworossija
(Neurussland) als Teil des Zarenreiches, sollteldseine fruchtbaren Schwarzerdebdden fur
die Landwirtschaft genutzt werden. Der russisclaiSbckte unzéahlige Bauern
verschiedenster Nationalitaten aus der Ukraine, iier@ren Russlands sowie dem
Osmanischen Reich mit einer Reihe von Privilegir, beispielsweise Glaubensfreiheit, in
die neu erschlossenen Gebiete. Auch viele noclelmdeutende Stadte, wie die Hafenstadt
Odessa, das bald zum wirtschatftlichen Zentrum di@egion aufstieg, wurden in dieser Zeit

begriindet. Besonders charakteristisch fur die Siaihuk im Vergleich zu den anderen
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Regionen der Ukraine waren die bunte ethnische IRemingsstruktur sowie eine lockere
Sozialordnung mit einer deutlich geringeren Vettoreg der Leibeigenschaft.
(vgl. KAPPELER 2014: 96 ff. und SEIDL 2002: 12 ff.)
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In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts wurdeRussischen Reich ,weite Teile der
Ukraine modernisiert, die Grol3stadte Kiew, OdesshCharkiw stiegen zu bedeutenden
urbanen Zentren auf, die dstliche und sudliche lokravurden industrialisiert und zur
wichtigsten Bergbau- und Schwerindustrieregion anesreich®. (KAPPELER 2010: 23)
Von zentraler Bedeutung war auch die Landwirts¢hegiche sich auf Spezialkulturen der
Zuckerriiben in der rechtsufrigen, des Tabaks ifidksufrigen und der exportorientierten
Getreidewirtschatft in der stdlichen Ukraine kongente. Die rasante Modernisierung,
Industrialisierung und Urbanisierung der Ukraindaay sich jedoch praktisch ohne
Beteiligung der Uberwiegend armen analphabetis8agrern. Bergbau oder Schwerindustrie
im Suden wurden zumeist von Russen oder deutschkmisten kontrolliert,

Industriebetriebe der rechtsufrigen Ukraine vomahen Adligen oder Juden und auch der
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Handel war haufig in den Handen der judischen odssischen Bevdlkerung. Viele Ukrainer,
vor allem in den Stadten, hatten dadurch die Mbgkdt eines sozialen Aufstieges und

erlagen nicht selten der Assimilationskraft desisshen Gesellschaft.

Die Entwicklungsphase der ukrainischen Nationallzpmeg setzte Ende des 18./Anfang des
19. Jahrhunderts, trotz administrativer Integratien ukrainischen Gebiete ins Zarenreich,
ein, als sich einzelne Personlichkeiten fur die ukraimesSprache, Kultur und Geschichte zu
interessieren begannen. Zunachst wurden erstarlgehe Werke in ukrainischer
Volkssprache verfasst sowie ukrainische Volksliaged Kosakenepen von einzelnen
Personlichkeiten gesammelt. Die Trager der sogdaarirweckungsphase waren
hauptséchlich jene Teile des ukrainischen Adekssatih trotz Russifizierung einen
Landespatriotismus bewahren konnten. Einen wicht@eaundstein fir eine eigenstandige
ukrainische Geschichte legte die 1846 in russisSpeaiche erschieneisorija Rusov
(Geschichte der Rus). Wichtige Anstol3e der kulteneErweckungsbewegungen gingen
zunachst von der Universitat Charkiw aus, welckl ab Mitte des 19. Jahrhunderts auf die
neu grindete Universitat Kiew verlagerte. (vgl. KARLER 2014: 112 ff.; KAPPELER 2003:
70 ff.; SEIDL 2002: 14 ff.)

Ein erster kultureller Hohepunkt steht in einememgusammenhang mit dem aus der
Kiewer Region stammenden Nationaldichter Taras Btdutenko (1814-1861). Dieser war
ein Dichter, der sich in unzahligen Werken, digefasste, mit den einfachen Kosaken aus
der Kosakenzeit beschétftigte. Trotz Verbots unaggtriger Verbannung in das
Landesinnere des russischen Reiches fanden seirkefedenen Schewtschenko haufig
Kritik an den sozialen Verhéltnissen der leibeigeBauern oder den vorherrschenden
politischen Verhéaltnissen ausibte, weite Verbrgitund machten ihn zu einem nationalen
Mythos und Symbol der ukrainischen Nationalbewegihng erste Organisation, die
politische Zielsetzungen verfolgte, war die 184§rgadete und an der Universitat Kiew ins
Leben gerufene Geheimgesellschzfiderschaft der Heiligen Kyrill und MethoBie
Bruderschaft wurde jedoch bereits nach einem Jakaljsam aufgeldst, ihre Mitglieder

verhaftet und in entlegene Regionen des RussidRb&mes verbannt.

Im Habsburgerreich, dessen wichtigstes Zentrunkdkurellen Erweckungsphase Galizien
war, starteten die ukrainischen Nationalbeweguregers spater als im Russischen Reich

und erreichten in den 1830er Jahren einen erstbepilinkt, als in Lemberg ein ,patriotischer
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Zirkel, der als ,ruthenische Triade' bekannt wurd€APPELER 2014: 122)ns Leben
gerufen wurde. Mit der Revolution von 1848 konntd ®rstmals ,die nationale Bewegung
der Ruthenen frei entfalten und auch politischelBamgen erheben. [Unter anderem wurde
in Lemberg derHauptrat der Rutheneribegrtindet], der Ostgalizien fir ukrainisch ertda
der Monarchie gegenuber jedoch loyal blieb®. (KARER 2014: 122) Auch in der
Bukowina und in Transkarpatien wurden durch diedRgion von 1848 erstmals politische
Bewegungen ausgelost, die jedoch in der gesamtbsldegermonarchie nach nicht einmal
einem Jahr wieder vorbei waren. (vgl. KAPPELER 2012p ff.; KAPPELER 2003 70 ff.)

Eine wichtige Voraussetzung, um eine nationale Ngbrung und Ausbreitung der
ukrainischen Kultur zu erméglichen, war die Abséhiad) der Leibeigenschaft im Jahr 1848
durch Franz Il. im Habsburgerreich, 1861 im RugsscReich. Die wirtschaftlichen und
sozialen Probleme der Bauern blieben jedoch auchattebestehen, weshalb sie in erster
Linie an sozialen und wirtschaftlichen Verbesseamgnd an nicht politischen
Fragestellungen interessiert waren. Ab den 186&leed wurde die ukrainische
Nationalbewegung in beiden Reichen durch diverderRen beeinflusst, die auf die
Ukrainer ungleiche Auswirkungen hatten. In den E8@Iahren verwandelte sich die
Habsburgermonarchie von einem absolutistischert Btamen Verfassungsstaat. 1893
wurde die ukrainische Sprache als vollberechtigteu&prache bzw. Kultursprache
anerkannt. Zahlreiche Zugestandnisse der ¢steiseldn Regierung gegeniber den
Ukrainern wurden immer wieder aus machtpolitisc@eanden veranlasst, vor allem um die
Position der Polen je nach politischer Lage zu sainen und polnischen Aktivitaten
entgegenzuwirken. (vgl. KAPPELER 2014: 125 ff. I BE2002: 15 ff.)

,Obwohl die Ruthenen Galiziens bis 1914 unter d#itipchen, sozialen und kulturellen
Vorherrschaft der Polen blieben, verflgten sie iloer die burgerlichen Grundrechte, eine
gewisse politische Partizipation und sprachlicHtucelle Entfaltungsméglichkeiten.”
(KAPPELER 2014: 127)

Als Trager der ukrainischen Nationalbewegung nahdierGeistlichen der offiziell
anerkannten griechisch-katholischen Nationalkireine entscheidende Rolle ein. Die
Existenz einer Schicht Gebildeter aus dem Dorfedatie ebenfalls griechisch-katholischen
Bauern vertrauten, ermdglichte die Aktivitdten weteander. Die Ukrainer trennten sich in
Konfession und Sprache klar von der polnischenjudidchen Bevdlkerung ab, wodurch
national-politische Auseinandersetzungen verstéitktien. Die nationalen Bewegungen
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richteten sich nicht gegen die Habsburgermonarsiiegern vorwiegend gegen die

polnischen Eliten, die das soziale und politisceedn dominierten.

Seit Mitte der 1860er Jahren gelang es den UknaiGaliziens die Nationalbewegungen neu
zu beleben. Nachdem die erste ukrainisch-spraditégarische Zeitschrift in Lemberg
gegrundet wurde, gab es nur wenige Jahre spaten sider 50 ukrainisch-sprachige
Zeitschriften. Durch die Grindung ukrainischer \ieeeund Organisationen, die es zum Ziel
hatten, die Alphabetisierung der ukrainischen Baweranzutreiben, wurde die
Nationalbewegung ab den spaten 1890er Jahren zgdvibewegung. Die erste politische
Partei, die Ruthenisch-Ukrainische Radikale Pamégr der Filhrung des Schriftstellers Ivan
Franko, wurde gegrindet. Mit der National-Demok@ien Partei sowie der Ukrainisch
Sozial-Demokratischen Partei wurden nur kurze Zgéiter zwei weitere politische Parteien
geboren. (vgl. KAPPELER 2003 70 ff.; KAPPELER 2Q120D ff.)

Im Russischen Reich hingegen gab es bis 1905 ké&arfassung, keine Garantie von
Grundrechten, keine legalen Parteien und auchfkeigs Pressewesen. Zusatzlich hemmte
die in der zweiten Halfte des 19. Jahrhundertse¢zmemide Industrialisierung — viele Ukrainer
unterlagen dem Assimilationsdruck der russischese(Bhaft — die ukrainische
Nationalbewegung. Anders als in Galizien war diee@risch-Katholische Kirche im
Russischen Reich seit 1839 verboten und die Gahsthi vollstandig in die russisch-
orthodoxe Kirche integriert. Es fehlte somit diatjonal bewusste Dorfintelligenz, die als
Bindeglied zwischen den Intellektuellen der Stadtd dem Dorf hatte wirken kénnen.*
(KAPPELER 2014: 143) Daruber hinaus war eine Abgueig zwischen den Ukrainern und
den ebenfalls orthodoxen und sprachlich verwangiggsen kaum vorhanden.

Die ab den 1860er Jahren extrem repressive Pdbtikussischen Regierung verbot die
Existenz einer eigenstandigen ukrainischen Sprandeauntersagte jegliches Wiederbeleben
der ukrainischer Kultur oder ihrer Publikationemden folgenden Jahrzehnten wurden damit
alle weiteren kulturellen Aktivitaten zur Wiederbklng der ukrainischen Kultur innerhalb
des Zarenreichs massiv gehemmt. Erst drei Jahezspiter als in Galizien, kam es gegen
Ende des 19. Jahrhunderts auch im Russischen Raichriindung von Organisationen, die
primar politische Zielsetzungen verfolgten. Dietenspolitischen Parteien formierten sich
zunachst illegal im Untergrund. Im Gegensatz zutarésichischen Galizien wurde die
ukrainische Nationalbewegung im Russischen Reiglziom Ersten Weltkrieg zu keiner
Massenbewegung. (vgl. KAPPELER 2014: 129 ff.; KARER 2003 70 ff.)
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2.5 Vom Ersten Weltkrieg bis zur gescheiterten Stdabildung (1914 bis 1920)

Der Ausbruch des Ersten Weltkrieges 1914 leiteteobbfur die Osterreichisch-Ungarische
Monarchie als auch das Zarenreich das Ende eiritimt in der Ukraine zu bedeutenden
sozialen und politischen Anderungen in der GedadifticAls einer der Hauptschauplatze des
Krieges standen sich unter anderem Ruthenen, diedierreich-Ungarn in den Krieg zogen,
und Kleinrussen, die auf Seiten der russischent&tifte kampften, im Kampf gegeniber.
Bereits unmittelbar nach der Besetzung Galiziemstdrussische Streitkrafte im Spéatherbst
1914 wurden alle nationalen Organisationen dealdker verboten, das Ukrainische aus den
Schulen verbannt und auch die Griechisch-Kathodid€inche verboten. Die
Februarrevolution 1917 fuhrte zum Ende der Zareshkaft, wodurch alle Bewohner des
russischen Reiches erstmals in der Geschichte tigrgeGrundrechte und Freiheiten
erlangten. Wenige Tage spater wurde in der Staglviier Ukrainische Zentralrat (Rada),
eine Art Vorparlament, von unterschiedlichen gesélftlichen Gruppen gegrindet und
Mychajlo Hruschewkyjein bedeutender Historiker und Aktivist in deraikischen
Nationalbewegung, zum Prasidenten gewahlt. Dieipooische Regierung Russlands
erkannte die Rada faktisch als Vertretung der nksaehen Nation, bis die Oktoberrevolution
von 1917 die politische Situation im gesamten sed®@n Reich abermals veranderte, an.
(vgl. KAPPELER 2014: 165 ff.)

Zunachst verfolgte der ukrainische Zentralrat diat @iner nationalterritorialen Autonomie
der Ukraine innerhalb einer demokratischen russisé¢toderation, ehe sich die Zielsetzungen
dahingehen veranderten, dass am 7. November 181Jkdainische Volksrepublik als
autonomer Staat ausgerufen wurde. Die Bolschewaliten einen zentralisierten Staat und
die alleinige Macht, besetzten durch die Rote Armeeh und nach die gesamte Ukraine und
initiilerten die Ukrainische Sowjetrepublik als Gagegierung. Die Mittelméachte (Deutsches
Reich, Osterreich-Ungarn, Bulgarien und Osmaniséteish) schlossen einen Separatfrieden
mit der Rada, eroberten Kiew zuriick und erkanntertdsabhangigkeit des ukrainischen
Staats an. ,Im Frieden von Brest-Litovsk mussteRlissische Sowjetrepublik am 3. Marz
1918 die Unabhangigkeit der Ukraine anerkennenARRELER 2014: 172)

Durch den im Folgejahr eintretenden Birgerkriedzog sich in Kiew mehrmals ein
Machtwechsel zwischen den Bolschewiki und der Rétenee, den weil3en
antibolschewistischen Truppen sowie Polen und demientionstruppen der Entente.

Nachdem im Oktober 1918 die Westukrainische Volisbdik in Lemberg ausgerufen wurde,
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gelang wenige Monate spater die erstmalige Vereiggnit der Ukrainischen Volksrepublik.
Nach den bewegten Ereignissen des Burgerkriegelgnmnterschiedliche politische und
militarische Kréafte gleichzeitig involviert waregelang es den Bolschewiki 1919 als neunte
Regierung, die in den vergangen zwei Jahren aMdeht war, die Kontrolle Gber Kiew zu
gewinnen. (vgl. KAPPELER 2014: 167 ff.; SEIDL 200% f.)

»In den Pariser Friedensvertragen und im FriedenRga wurden dann die Grenzen neu
gezogen. Die Zugehorigkeit der nérdlichen Bukowind Bessarabiens zu Rumanien, die der
Karpaten- Ukraine zur Tschechoslowakei und dieZgais zu Polen wurden bestatigt”.
(KAPPELER 2014: 175)

Den entscheidenden Grund fir den gescheitertems8¢xauch sieht Andreas Kappeler darin,
»dass sich die Chance der Staatsbildung zu einatputkt bot, als die ukrainische
Nationsbildung im Russischen Reich noch wenig &stdritten war und erst seit wenigen
Jahren ihre politische Phase erreicht hatte“. (KBEBER 2014: 183) Die ukrainische
Nationalbewegung konnte sich nicht zu einer palitesn Massenbewegung entwickeln, da
sie, wie im Verlauf des Burgerkrieges zum Vorsch&m, nur unzureichend Ruckhalt bei
den ukrainischen Bauern fand und dariiber hinaugefel der politischen Fiihrung ganz
offensichtlich an Erfahrung. Letztlich erwiesenhsauich die von der Westukraine
ausgegangenen Aktivitaten als zu schwach, um ar gesamtukrainischen Bewegung zu
werden. Aufgrund der Tatsache, dass das ukrainiBefréorium im Mittelpunkt des
russischen Burgerkrieges sowie von militarischenfkten verschiedener internationaler
Streitkrafte stand und die Ukrainer selbst milgéh zu schwach waren, gelang es ihnen
letztlich nicht, ihre Unabhangigkeit ohne die Hifederer GroBmachte zu behaupten. Den
Grof3machten wiederum ging es in erster Linie unR#ialisierung der eigenen
Zielvorstellungen, an der Unabhangigkeit der Ukeairar jedoch, zum Leidwesen der
ukrainischen Bevdlkerung, keiner wirklich interessi (vgl. KAPPELER 2014: 183 ff.;
http://www.bpb.de/izpb/209719/geschichte-der-ukeaim-ueberblick?p=all,Stand 1.9.2014))
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2.6 Die Ukrainische Sozialistische Sowjetrepublikbis 1985)

Als Resultat des Burgerkrieges und dem Sieg desdBelwiki gehorte der gréf3te Teil der von
Ukrainern besiedelten Regionen zur Ukrainische @istische Sowjetrepublik (USSR). Zur
zweiten polnischen Republik gehdrten die tberwidgem Ukrainern besiedelten Regionen
Galizien und das westliche Wolhynien. Weitere Ukeaibevolkerten den nérdlichen Teil der
Bukowina, das sldliche Bessarabien, das zu Rum@eiedrte und die Karpatenukraine, die

in die Tschechoslowakei eingegliedert war (siehb.A).

Obwohl die Verfassung der zweiten polnischen Raegpul@n einzelnen ,Nationalitdten volle
Gleichberechtigung und die freie Entfaltung vonagpie, Kultur und Konfession garantierte”
(KAPPELER 2014: 207), war die Politik gegenlber tddmainern in den 1920er Jahren
assimilatorisch und unterdriickend. Im Zuge der horenden Polonisierung in kulturellen
Bereichen wurden vor allem in Galizien Untergrurg@dmisationen wie di®rganisation
Ukrainischer NationalistefOUN) seitens der ethnischen Ukrainer gegrindety\derstand
gegen die Politik der polnischen Republik in Foromerror oder Sabotageakten
verrichteten. (vgl. KAPPELER 2014: 206 ff.; KAPPERR010: 14 f.)

»<Auch wenn Polen trotz aller Einschrdnkungen dendéirheitenrechte und Ubergriffe der
Behdrden ein Rechtsstaat war und obwohl die Anzigbkraft der Sowjetukraine infolge der
Stalinschen Gewaltpolitik in den drei3iger Jahramkszurtickging: Zu loyalen, in die polnische
zweite Republik integrierten Staatsbirgern warenukrainer bis 1939 nicht geworden.*
(KAPPELER 2014: 212)
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Abb. 5: Die Ukrainische Sozialistische Sowjetrepu@l SSR) in der Zwischenkriegszeit

Die USSR war von Beginn der Sowjetunion (UdSSRyahre 1922 an ein fester Bestandteil
des Unionsverbands. ,Im Zentrum des foderativeatStafbaus der UdSSR stand die
kommunistische Partei als die grundlegende fiihré&medé im System der Diktatur des
Proletariats.” (SEIDL 2003: 17) Die Souveranitat dmzelnen Sowjetrepubliken bestand nur
formal, denn eine eigenstandige Entwicklung wammvéberhaupt, nur sehr begrenzt
maoglich. Ein zentrales Element der von Wladimir iegingeleiteten Politik war die
korenizacija(Einwurzelung), die darauf abzielte, dass die Figspositionen der
Kommunistischen Partei verstarkt durch heimischeikbesetzt wurde, mit dem Ziel, die
politische Herrschaft der Kommunisten auch in derriforien aul3erhalb Russlands zu
stabilisieren. Der zweite wichtige Baustein war dtérderung der nationalen Sprachen und
Kulturen [als ein] fundamentales Mittel zum Aufb@des Sozialismus, [nach dem Motto]
National in der Form, sozialistisch im Inhal{KAPPELER 2014: 190)

Die Forderung der nationalen Sprachen und Kulthegte unter Lenin in der Ukrainischen
Sowijetrepublik wie auch in allen anderen Sowjetldigen eine zentrale Rolle inne. Erstmals
in der Geschichte wurde das Ukrainische offizilSchrift- und Amtssprache anerkannt und
in weiterer Folge auch zur bestimmenden Schulsgrastdass auch der Anteil der in

ukrainischer Sprache verfassten Publikationengségtstieg. Insgesamt gesehen fuhrte die
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liberale Politikkorenizacijazu einem kulturellen Aufschwung in allen Bereiclues
gesellschaftlichen Lebens. Der kulturelle aber aildnomische Aufschwung in der
Ukrainischen Sowjetrepublik weckte spatestens Eleiel 920er Jahre vermehrt politische
Anspriiche. (vgl. KAPPELER 2014: 187 ff.; SEIDL 203 f.; KAPPELER 2010: 26 ff.)

Mit dem Regierungsantritt Josef Stalins trat anStedle der flexiblen Nationalitatenpolitik
Stalins die sogenannRevolution von obendie mit forcierter Industrialisierung und
Zwangskollektivierung der Landwirtschaft die Sowjgbn in einen modernen Industriestadt
verwandeln und ihre Gesellschaft fundamental tanseren sollte*(KAPPELER 2014
197)In den frihen 1930er Jahren wurden im Osten un@isddr Ukraine neue
Industriegebiete erschlossen, insbesondere diee@elnin Dnipropetrowsk, Donezk und
Luhansk gewannen als wichtige sowjetische Schwasimgtzentren an Bedeutung. Im
Rahmen der Zwangskollektivierung ging man in derdihe wie in allen
Schwarzerdegebieten mit besonderer Brutalitat@ool3grundbesitzer, sogenankigaken
wurden in allen Sowjetrepubliken in den Osten degdroder ermordet und an deren Stelle
staatliche Landwirtschaftsbetriel€olchosen eingerichtet. Durch Misswirtschaft in der
Umstellungsperiode und Getreideakquisitionen entiga schwere Hungersnote und
Seuchen. Ein trauriger Hohepunkt war die Hungergant1932/33, die zum Tod von mehr
als drei Millionen ukrainischer Bauern fuhrte. \&@lem die Zwangsmal3nahmen zur
Beschlagnahmung von Getreide, trotz Missernterrtéibwohl seitens der ukrainischen
Bauern Protestaktionen durchgefiihrt wurden, zuresiderecklichen Hungersnot, der man die
BezeichnungHolodomorgab. Diese forderte mehrere Millionen Opfer. In d&raine gilt der
Holodomor offiziell als Genozid am ukrainischen Kadler von der sowjetischen Fihrung

absichtlich zur Schwachung der Ukrainer herbeifidutde.

Bereits vor den grof3en Sauberungen in den Jah@H3I®begann Stalin ,Feinde in den
eigenen Reihen, [hauptsachlich unter der nichtsaben Elite, ausfindig zu machen um] alle
potenziell illoyalen Elemente und jeden denkbaradefstand gegen die [...] Politik Stalins
auszuschalten®. (KAPPELER 2014: 204) In grof3en 8éuigen wurde mehrmals die
gesamte ukrainische Fuihrung ausgetauscht und nseh2@000 Ukrainer hingerichtet oder
nach Sibirien deportiert. Unter den Opfern fandeh besonders viele Intellektuelle,
Schriftsteller, Ingenieure oder Lehrer. Bereits@uyurde die 1921 begrindete Ukrainische
Autokephale Orthodoxe Kirche, die unter den Ukraingele Anhanger hatte, wieder

aufgeldst und der gesamte Klerus deportiert. Salgise wurden auch die sprachlich-
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kulturellen Zugestandnisse der 1920er Jahre zuditkgmen. (vgl. KAPPELER 2010: 29 f.;
KAPPELER 2014: 198 ff.; SEIDL 2002: 17 f.)

Aufgrund eines deutsch-sowijetischen Nichtangrifkées, dem Molotow-Ribbentrop-Pakt,
zwischen Hitler und Stalin, wurden im August 193@lum Folgejahr alle von Ukrainern
besiedelten Gebiete der polnischen Republik, elreftiich der Bukowina und Bessarabien,
erstmals in die Ukrainische Sowjetrepublik eingeddirt. Wie in der gesamten Ukrainischen
Sowijetrepublik wurden die neu gewonnen Gebietatagisowjetische System integriert und
politische Parteien oder nationale Organisationdggeddst. Die Deportation mehrerer
hunderttausend polnischer Eliten und ukrainisclder gidischer Intellektuellen bedeutete
gleichzeitig auch das Ende der tber mehrere Jateémenandauernde Dominanz der
polnischen Bevoélkerung in den westukrainischen &ebi Im Geheimen formierte sich die
Organisation Ukrainischer Nationalistf@UN) als einzig verbliebene antisowjetische Kraft
Die von defOUN geplante Errichtung eines souverdnen Ukrainis&taates im Jahr 1941, in
die viele Westukrainer ihre Hoffnung setzten, gglaher nicht, da die deutschen Behérden
den Plan frihzeitig entdeckten und deren Mitgligddfonzentrationslager deportieren
lieRen. Durch den Uberfall Nazi-Deutschlands aeflddSSR besetzten die deutsche
Wehrmacht und die Einsatztruppen die gesamte Ukr&ihe Hoffnungen der Ukrainer auf
eine Besserung ihrer sozialen Lage blieben ausy denUkraine wurde im Rahmen der
nationalsozialistischen Ostpolitik lediglich dielRader Ressourcenbereitstellung fur den

Ostfeldzug zugedacht.

In diesem Zusammenhang muss auch erwahnt werdendda Antisemitismus auch in der
ukrainischen Bevdlkerung weit verbreitet war, sedsish viele derer, ob freiwillig oder
gezwungen, aktiv an der Vernichtung der Juden lggen. Als Hauptschauplatz des Zweiten
Weltkriegs und des Holocausts wurden etwa ,1,5ibhkkn in der Ukraine ansassige Juden
sowie zahlreiche Ukrainer, Polen und Russen ermddde Gesamtzahl der Toten unter der
Zivilbevolkerung der Ukraine war mit geschatztearwlillionen etwa doppelt so hoch wie
die der etwa zwei Millionen gefallenen ukrainiscigsidaten.” (KAPPELER 2010: 28)

Die Ruckeroberung der ukrainischen Regionen duielsdwjetarmee war im Oktober 1944
abgeschlossen und alle ukrainischen Gebiete, dieBtbh der Karpatenukraine, wurden in
der Ukrainischen Sowijetrepublik vereinigt. Die Ukeawar weitestgehend zerstort und deren

Bevolkerung dezimierte sich in den Jahren zwisd#30 und 1944 um schatzungsweise 12
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bis 14 Millionen Menschen. In den westukrainiscksbieten wurde die Griechisch-
Katholische Kirche aufgeldst sowie die Landwirtdthaie in der restlichen UdSSR,
zwangskollektiviert. Durch den Holocaust, der Degioon polnischer Eliten sowie
Zwangsaussiedlungen der Ukraine-Deutschen musstgldaine ihre ethnische Vielfalt, die

fur viele Jahrhunderte mitpragend war, einbtif3en.

Zur neuen Leitideologie wurde deBgwjetpatriotismugusammen mit der@talinkult
(KAPPELER 2014: 205), doch verstarkte sich baldrdesische Nationalismus. Nach dem
Tod Stalins 1953 knipfte die neue Fuhrung unter Banteichef Nikita Chruschtschow
abermals, wie schon unter Lenin, an die Politikkadeenizacija an. Fir kurze Zeit setzte
eine politische und kulturelle Tauwetter-Periodeg €ie sogenannte Phase der
Entstalinisierung. Durch eine allgemeine Liberalisng der Politik versuchte Chruschtschow
die Ukrainer als ,Juniorpartner fur die Leitung dessisch dominierten Sowjetunion zu
gewinnen®. (KAPPELER 2014: 231) 1954 wurde die ha#aghlich russisch besiedelte
Halbinsel Krim anlasslich einer Festlichkeit zueithundertjghrigen Wiedervereinigung
Russlands mit der Ukraine in die USSR eingegliederikulturellen Bereich vergréRerte sich

der Freiraum zugunsten des Ukrainischen.

Dem Antritt von Leonid Breschnew als neuen Partidblgte in den 1960er und 1970er
Jahren die Ruckkehr zum sogenanmiestalinismusErneut trat eine Umkehr zum Kurs der
Russifizierung ein, ,die mit einer Verarmung desstigen Lebens und der Kultur der
Ukraine [einherging]. Ziel der Politik war nichtiprar die vollstdndige Assimilation, sondern
das allmahliche Verschmelzen der Nationalitateeimem Sowjetvolk”. (KAPPELER 2013:
237) Das Ukrainische wurde aus den hoheren SchuléiJniversitaten verbannt,
Publikationen in ukrainischer Sprache mit dem Zelsuriert, dass das Russische in allen
Sowijetrepubliken die zweite Muttersprache wird.|(WVGAPPELER 2014: 216 ff.;
http://www.bpb.de/izpb/209719/geschichte-der-ukeaim-ueberblick?p=all, Stand
1.11.2014).
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2.7 Der Weg in die Unabhangigkeit (1985 bis 1991)

Die Wahl Michail Gorbatschows zum Generalsekregirkbmmunistischen Partei der
Sowijetunion im Jahre 1985 leitete die Politik @dasnost und Perestroik@ ransparenz und
Umstrukturierung) ein. Diese zielte darauf ab, staatliche Handeln insgesamt transparenter
zu machen und durch tiefgreifende Reformen dielEtaimg der Demokratie voranzutreiben.
Ein zweites, zentrales Anliegen Gorbatschows lademModernisierung der innerlich
erstarrten und wirtschaftlich zurtickgebliebenen f@awmion. Die Welle vorlasnost und
Perestroikaerreichte die Ukrainische Sowjetrepublik jedocs$t enit mehrjahriger

Verspéatung, was dem langjahrigen regierendem ehakder Kommunistischen Partei der
Ukrainischen Sowjetrepublik Wladimir Schtscherbitg&schuldet war, der sich dem Weg der
Veréanderung zunadchst noch verwehrte und erst ime J89 aus seinem Amt ausschied.
(vgl. http://www.geschichte-lexikon.de/glasnostgstroika.php, Stand: 1.11. 2015;
KAPPELER 2014: 246 ff.)

Als Katalysator der spateren Oppositionsbeweguegeres sich die Nuklearkatastrophe im
Kernkraftwerk Tschernobyl 1986, die massive Krdik den sowjetischen Behdrden und ein
Okologisches Bewusstsein in der ukrainischen Bearaikg hervorrief. Eine mangelhafte
Informationspolitik sowie verantwortungslose Velggpung der Gegenmal3inahmen liel3 die
VereinigungGrune Weltentstehen, aus der 1990 die Partei der Grinemtgang. Neben der
durchGlasnost und Perestroikaewirkten Lockerung der politischen Ordnung war di
Wiederzulassung der Ukrainischen Griechisch- Kaégbhben Kirche Ende 1989 vor allem in
der Westukraine ein wichtiger Impuls fur ein Wiegldteben der ukrainischen
Nationalbewegung. ,,Die national-kulturellen Strérgan, die sich seit 1986 in Lemberg und
Kiew regten, knipften an die zwanziger Jahre undi@amppositionellen Bewegungen der
Nach-Stalin-Zeit an.” (KAPPELER 2014: 249) Die ukiache Kultur erlebte einen nie
dagewesenen Aufschwung, sodass auch historischesTake die Ukrainische Volksrepublik
von 1918 oder die Hungersnot von 1932, 6ffentliemDiskurs gebracht wurden.

(vgl. KAPPELER 2014: 246 ff.; SCHNEIDER 2005: 13)

Entscheidend flr die ukrainische Unabhangigkeitglgeing war der Februar 1990, als
Gorbatschow das Monopol der Kommunistischen PdeieBowjetunion aufhob und erstmals
andere politische Gruppierungen zugelassen wuideater Folgezeit entstanden in der

Ukraine zahlreiche politische Parteien, die jedaltd, auch in den ersten Jahren nach der
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Unabhangigkeit, verhaltnisménRig klein blieben. Berien Jahr zuvor bildeten sich ,nach dem
Vorbild der baltischen Staaten die verschiedengrositionellen Gruppen zur
Volksbewegung der Ukraine fur die Perestroika [pus@n]“. (SCHNEIDER 2005: 22)

Diese Bewegung, die in der Ukraine als Ruch bereictvurde, verfolgte zunachst
ausschlief3lich kulturpolitische Zielsetzungen untiwckelte sich erst spater zu einer
nationalen Unabh&ngigkeitsbewegung. Besondersnmastukrainischen Regionen fanden
die nationaldemokratischen Krafte der Ruch von Agfan breite Unterstitzung, was darauf
zurtckzufiuhren ist, dass die ,kommunistische Idgi&...] dort im Bewusstsein der
Bevolkerung nie so verankert war* (SCHNEIDER 2083}, wie dies in den Ubrigen
Regionen der Ukraine der Fall war.

(vgl. KAPPELER 2014: 250 f.; SCHNEIDER 2005: 22 ff.

»LAm 4. Marz 1990 wurde der Oberste Rat der Ukrgjeeahlt. Die von Ruch angefiuihrte
oppositionelle Bewegung errang 117 der 450 Mandate Entschluss, den mihsamen Weg in
die Unabhéangigkeit zu beschreiten, war das Ergedineshistorischen Kompromisses
zwischen sehr heterogenen Gruppen, der von délidete geflhrten ukrainischen
Nationalbewegung, der keineswegs nationalistis&lergarbeiterbewegung und einer (vom
langjahrigen KPdSU- Spitzenfunktionar Leonid Krastiigk angefiihrten) zu
Nationalkommunisten mutierten Gruppe der alten 8tekije.“ (SCHNEIDER 2004: 23)

Am 16. Juli 1990 erklarte di/erchowna Radader oberste Rat der Ukraine - unter dem
Parlamentspréasidenten Leonid Krawtschuk die Sonuét&der Ukrainischen Sowjetrepublik.
Auch bilaterale Abkommen mit anderen Unionsrepwdsiikvurden in der Folgezeit
unterzeichnet. In einem gesamtsowjetischen Referandm Marz 1991 sprachen sich 70
Prozent .fur die Erhaltung der Sowjetunion aus,dbejahten 80 Prozent gleichzeitig die
zweite, nur in der Ukraine gestellte Frage, daedtkiraine Bestandteil einer Union
souveraner Staaten auf den Prinzipien der Souvétseiklarung sein werde”. (KAPPELER
2014: 252) Schlussendlich fihrte dies dazu, dassiki@inische Parlament am 24. August
1991 die Unabhangigkeit der Ukraine erklarte. Begtavurde dies durch das am 1.12.1991
durchgefuhrte Unabhangigkeitsreferendum, welchesd@Prozent der ukrainischen
Bevolkerung, demnach auch von vielen ethnischers@&uyspejaht wurde. Demzufolge erhielt
die Unabhangigkeit nicht nur in den west- und zdokrainischen Oblasten ihre
Zustimmung, sondern auch in den ost- und sidule@ien. Beispielsweise stimmten in
Charkiw 86 Prozent, in Luhansk und Donezk in et®&d8zent der Abstimmenden dafur,
auf der Halbinsel Krim und in Sewastopol hingegan5% bzw. 57 Prozent.

(vgl. KAPPELER 2014: 252 f.; SCHNEIDER 2005: 23)
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3 Die kulturraumliche Heterogenitat der Ukraine

3.1 Kulturrdumliche Gliederung

Ukraine
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Abb.6: Verwaltungsgliederung in der Ukraine

Wie aus obiger Karte (Abb.6) ersichtlich, setzhgike Ukraine auf der ersten politischen
Ebene aus 27 Verwaltungseinheiten, und zwar 24dRegi (Oblaste) sowie zwei Stadte mit
Sonderstatus — Kiew und Sewastopol - und der Aut@mRepublik Krim zusammen.

Die Westukraine umfasst - zur einfacheren Behamgtles Sachverhaltes wurden die
einzelnen Teilgebiete so definiert - die Oblastdyhien, Riwne, Lemberg, Ternopil, lwano
Frankiwsk, Czernowitz; die Zentralukraine setzhsatis den Gebieten Chmelnyzkyj,
Schytomyr, Oblast Kiew, Tschernihiw, Sumy, PoltaWwscherkasy, Winnyzja, Kirowohrad
zusammen; die Ostukraine aus Charkiw, Luhansk, glgrignipropetrowsk, Saporischschja
und dem sudukrainischen Teil kdnnen die drei Obl&btkolajiw, Odessa und Cherson
zugeordnet werden. Aul3erdem tun sich zwei Sonderreg hervor, einerseits die Oblast
Transkarpatien, die aufgrund der historisch be@im@egebenheiten nicht der Westukraine

zugerechnet werden kann, andererseits die Autoriepeblik Krim.
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3.2 Ethnische Struktur

Nach den Daten der letzten Volkszahlung im Jah€d 2@t die Ukraine insgesamt 48,4
Millionen Einwohner, wobei die Ukrainer mit einenm&il von nur 77,6 Prozent des
Mehrheitsvolks an der Gesamtbevdlkerung eine derigth weniger homogenen
Bevolkerung Europas ist. Die mit Abstand gré3tegpruder ethnischen Minderheiten sind
die 8,4 Millionen ethnischen Russen, die 17,3 Ribder Gesamtbevdlkerung ausmachen.
Interessant ist auRerdem, dass der UberwiegentldeFaithnisch-russischen Bevdlkerung in
der Stadt lebt, ndmlich 86 Prozent, wéahrend geeateal 13 Prozent der Landbevélkerung
angehoren. Unter den ethnischen Ukrainern lebtdgeg im Schnitt fast jeder Dritte auf dem
Land.

Alle Gbrigen Minderheiten machen insgesamt nurs@ent der Gesamtbevélkerung der
Ukraine aus, wobei jede flr sich mit weniger afteei Prozent der Gesamtbevdlkerung
relativ klein ist. Im Vergleich zur Volkszahlung 89, die noch in der Ukrainischen
Sowijetrepublik durchgefuhrt wurde, ist in der Ukaein Bevolkerungsrickgang von rund 3
Millionen Einwohnern zu verzeichnen. Der Anteil @ghnischen Ukrainer ist im Vergleich
zu 1989 von 73 Prozent auf 78 Prozent gestiegewdZs von 120.000), der
Bevolkerungsanteil der ethnischen Russen hingegaimygerte sich von 22 Prozent im Jahre
1989 auf nunmehr 17,3 Prozent (Verlust von unge3d¥illionen). Die ethnisch-ukrainische
Bevolkerung bildet in allen Oblasten der Ukraing, Ausnahme der Halbinsel Krim, eine
Mehrheit (siehe Abb.7), deren Anteile jedoch in éarzelnen Landesteilen zwischen

97,8 Prozent in Ternopil und 24,3 Prozent auf demkschwanken.

Neben zahlreichen Abwanderungen ethnischer Ruaséeni Jahren nach der Unabhangigkeit
und geringerer Geburtenzahlen dirfte dies aucleese darauf zurtickzufihren sein, ,dass
manche Personen mit einer labilen ethnischen ldesich jeweils fur die Ethnie

entschieden, die das hohere Prestige besali. 1988 das die Russen und 2001 die
Ukrainer. Schlief3lich muss bei Volkszahlungen wetilerethnische Zugehdorigkeit noch die
Sprachkompetenz nachgewiesen werden, denn redistiid nach Selbsteinschatzung®.
(SIMON 2007: 7)
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Abb.7: Anteil der ethnischen Ukrainer gemessenar@ksamtbevélkerung in einer Oblast in Prozent
im Jahr 2001

Fur alle vier Landesteile einschlie3lich der KrimduTranskarpatien gilt gleichermal3en, dass
die ethnisch-ukrainische Bevoélkerung zumindesthbis Ersten Weltkrieg die Stellung der
landlichen, Uberwiegend in der Landwirtschaft t&tigweniger gebildeten Bevolkerung inne
hatte und einem von anderen ethnischen Gruppenieneim Birgertum und eine
ebensolche Gutsherrschaft gegeniberstand. (vgiDADR2014: 103 ff.)

Bis in das 20. Jahrhundert zeichnete die Westuraiime relativ heterogene
Bevolkerungsstruktur aus, denn vor allem JudenRoldn stellten gréRere
Bevolkerungsgruppen. Erst im Zuge der ethnischem&&ngen wahrend des Zweiten
Weltkrieges verlor die Westukraine ihren polyetchen Charakter, sodass heute die
ethnisch-ukrainische Bevoélkerung in den westlicdrtasten Wolynien, Riwne, Lemberg,
Ternopil und lwano Frankiwsk mit mehr als 95% des@mtbevolkerung die dominierende
ist. Die Westukraine unterscheidet sich historigietl kulturell sehr stark von allen

anderen Regionen der Ukraine, was Kappeler imeéralgn auf den Punkt bringt:
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,.Galizien als Kern der westorientierten Gebietddyee wahrend mehr als vier Jahrhunderten
zu Polen-Litauen, dann fast 150 Jahre zu Osterreidrewei Jahrzehnte zu Polen und war erst
seit 1939/45, also wahrend weniger als einem halbarhundert, Bestandteil der Sowjetunion.”
(KAPPELER 2014: 331)

Auch die Oblaste Wolhynien und Riwne als Teil dissdnischen Westwolhyniens blicken auf
eine lange polnische Vergangenheit zurtick und gehint Galizien zu den am starksten
nach Westen ausgerichteten Regionen, in denenatiasale ukrainische Bewusstsein am
tiefsten verwurzelt ist. Die Oblast Czernowitz, ibzentsatzen von in etwa 75 % ethnischer
Ukrainer, weicht, was die ethnische Struktur deviieerung betrifft, stark vom homogenen
Westen ab. Dies ist hauptsachlich auf die zahlezichkngehérigen der rumanischen und
moldawischen Bevélkerungsgruppe zurickzufihrengdresiedeln. Czernowitz, historisch
Nordbukowina genannt, gehdrte bis 1775 Uber Jakigrtem zum Firstentum Moldau und
stand daraufhin ebenso wie Galizien unter dstdrnisber Beeinflussung. Erst im Jahre 1940
wurde es zusammen mit Bessarabien in die Ukraiars&owjetrepublik eingegliedert.
Insgesamt gesehen ist die Westukraine weiterhim @hr landlich gepragte Region, was vor
allem daran liegt, dass der Industrialisierungsgsezn diesen Regionen bis in die Mitte des

20. Jahrhunderts nur sehr schleppend voranging.

Die im auf3ersten Sudwesten der Ukraine gelegengakarukraine (umfasst hauptsachlich
die Oblast Transkarpatien) stand insgesamt rund dakrhunderte unter ungarischer
Herrschaft, ehe sie 1918 zunachst zum tschechokiseten Staat und 1945 zur Sowjetunion
kam.Nach der Bevolkerungszahlung 2001 hat Transkarpatietwa 1,3 Millionen
Einwohner, wobei die ethnisch-ukrainische Bevolkgagruppe in etwa 80% ausmacht.
AulRerdem siedeln noch bis zu 160.000 ethnische tdnga.000 ethnische Rumanen, 30.000
ethnische Russen sowie mehrere Tausend ethniscigeMeiten anderer Nationalitdten. Die
Besonderheit dieser Region ist, dass sich ein gib&eder ethnisch-ukrainischen
Bevolkerungsgruppe in mehrere Untergruppen aufepldie allesamt ein
Sonderbewusstsein, eine sogenaRkatpato-rusynische ldentitgpbflegen und auch keine
besondere Loyalitat gegentber dem heutigen ukcdiars Nationalstaat empfinden. Als die
grof3te ethnische Minderheit innerhalb der ukraimscKarpatenregion gelten dd@arpato-
Rusyner{geschéatzte Zahl zwischen 400.000 und 600.000¢nd@isynische
Autonomiebestrebungen von offizieller ukrainiscBeite abgelehnt bzw. geleugnet werden.
Seit dem 7. Méarz 2007 werden die Rusynen als eijetienalitat auf dem Territorium der

ukrainischen Transkarpaten-Oblast zumindest tesigvanerkannt. Als weitere Volksgruppen,
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die sich durch eine spezifische ethnische Iderditi&zeichnen, sind die Huzulen, Bojken und
Lemken anzufihren. (vgl. MAGOCSI 2011: 269 ff.; BEERS-DILGER 2003: 269 ff.)

In den Gebieten der Zentralukraine sind ebenfatsitherwiegende Teil der Bewohner
ethnische Ukrainer, jedoch machen sie nur nocharadig von der Region, 88 bis 95% der
Gesamtbevdlkerung aus. Den héchsten ethnisch-uschen Bevolkerungsanteil weist die
Oblast Winnyzja (95%) auf, wobei nur die Oblast $umd die Stadt Kiew einen Wert von
unter 90% aufweisen. Im Vergleich zu den stark lidsn Traditionen der Westukraine und
der russophilen Ost- und Sudukraine nimmt die Zdukraine eine wichtige
Ausgleichsfunktion ein. Obwohl der ukrainische Matlismus deutlich geringer ausgepragt
ist als in der Westukraine, definiert sich der Gedftler Bevilkerung als Ukrainer und
entschied sich im Gegensatz zur Mehrheit der oatnischen Bevdlkerung nicht
vordergrundlich aus wirtschaftlichen Beweggrundandie Unabhangigkeit. Das
wirtschaftliche Zentrum der Region und die heutigriptstadt der Ukraine, Kiew, spielte als
Teil des Hetmanats der Kosaken bei der Herauskgldien ukrainischen Kultur und Identitat
eine bedeutende Rolle. Der ukrainische Nationafldisjepr teilt die Zentralukraine in die
rechtsufrige Ukraine (Oblast Kiew, einschlie3lidr &tadt Kiew, Schytomyr, Winnyzja,
Chmelnyzkyj, Tscherkasy und Kirowohrad) und in ldw&sufrige Ukraine (Oblast Poltawa,
Tschernihiw und Sumy). Die rechtsufrige Ukrainektiauf eine vier Jahrhunderte lange
Zugehdrigkeit zum Grol3furstentum Litauen bzw. Pdlgéauen zurtick und gelangte ab dem
Ende des 18. Jahrhunderts erstmals unter die HaftfRusslands bzw. ab 1920 zur UdSSR.
Die linksufrige Ukraine stand wie die rechtsufrigenachst unter der Herrschaft Polen-
Litauens, fiel jedoch bereits 1654 an Russland.

In der Ostukraine ist der Bevélkerungsanteil ettimes Ukrainer vor allem im Donbass
(Oblast Donezk und Luhansk) deutlich geringer, aotNergleich mit den tbrigen Oblasten
der Region, wo die Werte zwischen 71% in Saporidghsund 79% in Dnipropetrowsk

liegen. Anders als die west- und zentralukrainisoBebiete gehdrten die ost- und
stdukrainischen Gebiete nie zum Konigreich Poldatlan. Die Ost- und Stdukraine kam

nie in den Genuss von westlichen Kultureinflissed zeichnet sich dariiber hinaus durch das
Fehlen eigenstandiger historisch-ukrainischer Ti@uen aus. Erst ab dem spéten 17.
Jahrhundert wurde die sogenannte Sloboda-UkraindasiZentrum Charkiw besiedelt, war
jedoch ununterbrochen Teil des Russischen Reichesdpater der Sowjetunion. So ist es

nicht verwunderlich, dass deren Bevolkerung seiljestarker auf die russische Sprache und
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Kultur hin orientiert ist. Seit 1991 ist die Ostakre teilweise stark von Abwanderungen
ethnischer Russen betroffen, wodurch auch die knéthnischer Ukrainer seit 1989 leicht
angestiegen sind. Wie der Osten ist auch die Sadwkrder Raum nordlich des Schwarzen
Meeres, ein typisches Kolonisationsgebiet, in ddogh die Prozentséatze der ethnisch-
ukrainischen Bevdlkerung im Vergleich zur Ostukeamit ca. 82% in Mykolajiw und
Cherson etwas hoher sind, in Odessa mit in etwajéd8&ch niedriger.

(vgl. KAPPELER 2014: 323 ff.; STEWART 2011: 11 ff.)

Schlief3lich ist noch die Halbinsel Krim (weniges 26% der Bevoélkerung gehéren zur
ethnisch-ukrainischen Bevoélkerungsgruppe) im au@erSiden der Ukraine zu nennen,
deren volkerrechtliche Zugehorigkeit seit der Enkhilg der Unabhangigkeit im Februar/Méarz
2014 im Zuge eines international nicht gebilligieeferendums umestritten ist. Russland, das
de facto die Kontrolle tber die Krim innehat, bebrit die Krim als in die russische
Foderation eingegliedert, die Ukraine sowie diernationale Gemeinschaft sehen diese
jedoch weiterhin als autonome Republik innerhakh wlgainischen Staatsgebiets. Wenn man
die Geschichte der Halbinsel betrachtet, ist elstvierwunderlich, dass der Anteil der
ethnisch-ukrainischen Bevolkerung nicht einmal\éiertel aller Bewohner ausmacht, denn

,Dis zur Eroberung durch Russland unter Katharinenl Jahre 1783 war die Krim das
Kerngebiet des Khanats der Krimtataren, dessertéfnisg auf den Mongoleneinfall im 13.
Jahrhundert und den Zerfall des Reiches der Goideloede im 15. Jahrhundert zurtickgeht.”
(LUCHTERHANDT 2011: 62)

Innerhalb der Sowjetunion wurde zunachst die Autoa&ozialistische Sowjetrepublik
gebildet, die 1945/46 aufgelost und in die RSFSRRegliedert wurde. Stalin liel3 die
Volksgruppe der mehr als 210.000 starken Krimtatawach Mittelasien deportieren, die erst
wieder ab 1988 zurtickkehren durften. Erst seit 186die Halbinsel Krim Teil des

ukrainischen Staatsgebietes. (vgl. LUCHTERHANDT 2041 ff.; HALBACH 2014: 2 ff.)
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3.2.1 Anteile der ethnischen- russischen Bevdlkergsgruppe in der Ukraine

In Bezug auf die ethnische Zugehdorigkeit der Beerilkg dominieren demnach sowohl im
Westen als auch im Osten das Ukrainische, auch denAnteil der Russischsprechenden in
einigen Gebieten des Ostens und Sudens zweistBilagentsatze aufweist, wie aus der
folgenden Karte (Abb. 8) ersichtlich wird.

Legende
Anteil der ethnischen Russen
an der Gesamtbevélkerungin %

<5
. 5 bis unter 10
. 10 bis unter 25
| RS

100 km

60 mi

@ d-maps.com

Abb. 8: Anteil der ethnischen Russen gemessenrabedamtbevdlkerung der jeweiligen Oblast in
Prozent im Jahr 2001

Der Anteil der ethnisch-russischen Bevdlkerungsgeugchwankt zwischen 1,2 % in der
Oblast Ternopil und 58,5 % in der Autonomen Repuldtim. In der gesamten Westukraine,
einschlieflich in Transkarpatien, ist der Bevolkesanteil ethnischer Russen entsprechend
den hohen ethnisch-ukrainischen Bevolkerungsantsaér niedrig, in Czernowitz mit 4,1 %
noch am hdchsten. Etwas starker ausgepragt simintiééle ethnischer Russen in der
Zentralukraine mit Werten zwischen 3,8% bzw. 5%\imnyzja und Schytomyr, 5 bis 9% in
Teilen der linksufrigen Ukraine und 13,1% in deadtKiew. In allen ost- und
sudukrainischen Gebieten erreicht der ethnisclsisalse Bevolkerungsanteil hingegen schon
zweistellige Prozentwerte. Die hchsten Werte Iegée nicht anders zu erwarten war, in
der Ostukraine. Beispielsweise lebten 2001 in ddag) Donezk mehr als 1,8 Millionen
(38%), in Luhansk fast eine Million (39 %) oder@harkiw 700.000 (25%) ethnische Russen.
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Generell ist die ethnisch-russische Bevolkerungggeguiberall stark auf die Stadte
konzentriert (insgesamt 86% der ethnischen Rusadmsigehorige der Stadtbevilkerung)
sowie auf die Bergbau- und IndustrieagglomeratiatemOstukraine. Auch in Odessa
machen die mehr als 500.000 ethnischen Russen 20Beddlkerung aus. Auf der Halbinsel
Krim sowie der Stadt Sewastopol hingegen stellietimisch-russische Bevélkerungsgruppe
mit einem Anteil von Uber 58% eine Mehrheit. Spkkaeder Ostukraine rthrt der hohe
ethnisch-russische Bevolkerungsanteil daher, dasRebion um Donezk und Luhansk
(Donbass) sowie Dnipropetrowsk bereits im 19. Jadlert und spater in der Zeit der
Sowijetunion zu den wichtigsten Bergbau- und Schvadeistriegebieten aufstiegen. Dies
fuhrte zu Masseneinwanderungen russischer Arbeaitgie aufstrebenden Industriestadte. In
abgeschwachter Form sind die traditionellen sozi&lehichtungen zwischen ethnischen
Russen und ethischen Ukrainern auch heute noclandem, was die immer noch grof3e
Assimilationsbereitschaft der Ukrainer besondemdanOst- und Sudukraine erklart.

(vgl. STEWART 2010: 155 ff.)

3.2.1 Ethnische Minderheiten in der Ukraine

Die Bevolkerungszéahlung 2001 ergab neben den 4aMljonen Angehorigen der ethnisch-
russischen Bevdlkerungsgruppe auch etwa 2,5 MéiioAngehdrige anderer ethnischer
Bevolkerungsgruppen. Aufgrund dessen zahlt die idkraeute zu einem der ethnisch
weniger homogenen Lander Europas was hauptsadhstdrisch bedingt ist.

Juliane Besters-Dilger fasst zusammen:

.Immigration- zunachst aus dem Westen (Polen, beatsJuden, usw.), dann aus dem Osten
(Russen) — kennzeichnet das 14. bis 20. Jahrhyimaleetukrainische Migration in den Osten
und Suden das 17. bis 20. Jahrhundert. An den Ré&deée Ukraine siedeln zudem
Minderheiten, die Angehorige der heute jenseitsGlenze lebenden staatsbildenden Nationen
sind.” (BESTERS-DILGER 2003: 269)

Zu den grof3ten der mehr als 130 Minderheiten inUdkeaine zahlen neben den Russen noch
die Weil3russen (275.000 Bewohner), Moldawier (28@)0Krimtataren (248.000), Bulgaren
(204.000), Ungarn (156.000), Ruménen (150.000grP(144.000) und Juden (103.000). Mit
Ausnahme der rumanischen Bevoélkerung und der Ktarga sind die Bevolkerungszahlen
aller ethnischen Minderheiten mit mehr als 100.86@ehdrigen seit 1989 zurlickgegangen.
Abgewandert sind unter anderem fast 400.000 Angghdler jidischen Bevoélkerung und
164.000 Weil3russen, denen die Ruckkehr von knaP®@6 Krimtataren auf die Krim

gegenibersteht.
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Die regionale Verteilung der verschiedenen ethmisdBevolkerungsgruppen wird aus der

folgenden Karte (Abb. 9) ersichtlich.
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Abb. 9:Anteil der Ethnien mit mehr als einem Prozender Gesamtbevolkerung in einer Oblast im



Im Folgenden wird zunachst auf diejenigen Oblastelikraine genauer eingegangen, in
denen die Bevolkerungsanteile nichtrussischer Mimeieen mehr als ein Zehntel der
Bevolkerung ausmachen. Im Anschluss werden noghesausgewahlte Minderheiten, und
zwar die der polnischen und judischen Bevoélkerungsge, die in der Vergangenheit eine

bedeutende Rolle innehatten, einer naheren Betnaghinterzogen.

Begonnen wird mit der Autonomen Republik Krim, def neben den 1,2 Millionen
ethnischen Russen und ca. 500.000 ethnischen @knaauch ca. 250.000 Krimtataren (12%
der Bevolkerung) sowie in etwa 30.000 WeiRrusse4?f) leben. Fir die Volksgruppe der
Krimtataren, die heute nur mehr einen kleinen defl lokalen Bevdlkerung stellen, ,sind vor
allem zwei Jahreszahlen in besonders negativené&mimg: 1783 steht fur die russische
Eroberung des Krim-Khanats, 1944 steht fur diegiiVe Deportation der Krimtataren aus
ihrer Heimat.” (HALBACH 2014: 2) Die Geschichte lags, dass die Vorfahren der
Krimtataren seit den Eroberungen der Mongolen imJaBrhundert auf der Halbinsel
ansassig wurden, ehe im 15. Jahrhundert nach defadlZr Goldenen Hordelas
eigenstandige Krim-Khanat hervorging. Mit der Enalvgy des Krim-Khanats 1783 durch
Katharina der GroRRen erfolgte zunachst die Umwarglio das Gouvernement Taurien und
eine Ansiedelungswelle von hauptsachlich Russeer, alch Ukrainern, Deutschen und
Juden. 1944 ordnete Stalin die Deportation vontgangsweise 240.000 Angehdrigen der
krimtatarischen Bevoélkerung an, mit der Rechtfentig, dass ein Teil der Bevélkerung mit
dem NS-Besatzungsregime sympathisierte. Erst epitleihde der 1980er Jahre erfolgte deren
breite Ruckkehr. Obwohl die Krimtataren auch naghlinabhangigkeit der Ukraine
standigen Diskriminierungen ausgesetzt waren, éhdiese mehrheitlich einen Anschluss an
Russland ab und sprachen sich geschlossen fiir Bmgwtt gegen das Krim-Referendum im
Marz 2014 aus. (vgl. HALBACH 2014: 2 ff.; LUCHTERHNDT 2011: 62 ff.)

Sowohl die Oblast Transkarpatien als auch die @lasrnowitz im Westen der Ukraine
zeichnen sich durch einen sehr hohen Bevoélkerumgisaon nichtrussischen Minderheiten
aus, die in beiden Fallen, wie bereits erwahnhtnimwesentlich der langen Zugehdarigkeit zu
anderen Staaten geschuldet ist. In Transkarpatierdge zahlenmalf3ig grof3ten ethnischen
Minderheiten, neben den offiziell in der Ukrainehtials Minderheiten anerkannten Rusynen,
die ungarischen mit einem Anteil von etwa 12% uiedrdmé&nischen mit ca. 2,5% an der
lokalen Bevolkerung. In der Oblast Czernowitz dilnel ethnischen Ruménen (bis zu 110.000)

mit ca. einem Anteil von 12,5% an der lokalen Bkgiung die grol3te Minderheit gefolgt
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von den Moldawiern mit 7,5%. Sowohl die Moldawiés auch die Ruménen siedeln
Uberwiegen in den Ddrfern in unmittelbarer Nachblaa$t zur Grenze ihrer eigenen Ethnie.
Nicht nur die ethnisch-ungarische sondern auclettieisch-rumanische Bevoélkerungsgruppe
war in den vergangen Jahren verstarkt von Abwamdgbetroffen. Insbesondere junge,
gualifizierte Rumé&nen und Ungarn bevorzugen edasiLand ihrer eigenen Ethnie und somit
in ein Land, welches der Europaischen Union andehtdszuwandern. In diesem
Zusammenhang muss auch festgehalten werden, @éaBszlehung zwischen Kiew und
Budapest zum Teil als problematisch anzusehedadtje staatliche Fihrung in Budapest
sich fur die Rechte der ungarischen MinderheitetieinUkraine einsetzt und sogar so weit
geht, eine autonome ungarische Minderheit in Tramsktien einzufordern. Das ukrainisch-
rumanische Verhaltnis hat sich allerdings seitMardanbewegung deutlich verbessert.

(vgl. BESTERS-DILGER 2003: 272 ff.; FRIESEN 2015 ft.)

Die Sudukraine und insbesondere die Region um @dessden bereits Ende des 18.
Jahrhunderts zu einem Schmelztiegel der Natiotatitgsieche Kapitel 2.4). Bis in die Mitte
des 20. Jahrhunderts war jedoch noch die ethnisstische Bevdlkerungsgruppe die
dominierende, so lag der Anteil an ethnischen Wialad um 1900 in der Stadt Odessa
beispielsweise bei unter 10%. Neben den etwa 50@0thischen Russen leben heute in etwa
150.000 Angehdrige der ethnischen Bulgaren (cadéf®Bevolkerung) und 120.000
ethnische Moldawier (ca. 5% der Bevoélkerung) in @btast Odessa.

Obwohl die Geschichte der Polen seit dem 14. Jalddmti so eng mit der ukrainischen
verbunden ist, leben heute nur mehr etwas melrd4&l$00 ethnische Polen innerhalb des
ukrainischen Staatgebiets, mehrheitlich in StademOblaste Schytomyr, dort stellen sie
3,5% der Bevolkerung, Chmelnyzkyj (1,6%) und Lengo@;,7%). Mit dem Ende des
Zweiten Weltkrieges, indem Teile der Westukraineleiztes Mal zu Polen gehdrten,
verschwand auch die traditionelle polnische ObecbthHauptséachlich ist dies auf die
Zwangsumsiedelungen nach dem Zweiten Weltkriegaatifiihren, in Zuge derer mehr als
800.000 Polen (d.h. mehr als 90% aller damals iVestukraine lebenden ethnischen
Polen) aus der Ukraine ausgesiedelt sowie 500.000sehe Ukrainer aus Polen in die
Ukraine umgesiedelt wurden. (vgl. BESTERS-DILGER20272 ff.)

Auch die Juden bilden eine ethnische Gruppe irlJéeaine, deren Existenz bereits auf das

Spatmittelalter zurlickgeht. Zu dieser Zeit siedetiieh viele von ihnen in den heutigen
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ukrainischen Stadten an, sodass sie am Ende ddalr&underts bis zu neun Prozent der
Gesamtbevdlkerung bzw. 30 Prozent der Stadtbevdgigeausmachten. Den Juden kam in
dieser Phase eine besondere Funktion zu, denruadfgrrer Tatigkeiten als Handler galten
sie als Vermittler zwischen den stadtischen undliéinen Gebieten. Die Folgen des Zweiten
Weltkrieges, in dem judische Gemeinden zum Teillstéhdig ausgeldscht worden waren,

waren verheerend (siehe Kapitel 2.6).

-Ende derl940er Jahre wandelte sich Stalins latéatesemitismus in eine offene
Verfolgung alles Judischen und gipfelte 1952 inEeschieRung von sowijetisch-judischen
Schriftstellern.” (PODOLSKYJ 2008: 29) Registriedie Bevolkerungszahlung 1989 noch
eine halbe Million Angehdrige der judischen Bevalkeggsgruppe, waren es 2001 nur mehr
100.000. Viele wanderten nach Israel, Deutschlateadt blordamerika aus. Obwohl die
Bevolkerungszahl der ethnischen Juden in der Ukraiittlerweile noch weniger geworden
sein durfte, bluht das judische Leben in einiggid&n wieder auf, allen voran in Kiew und
Dnipropetrowsk, wobei Letzteres seit 2012 das Mah&enter, welches als grolites
judisches Kulturzentrum gilt, beheimatet. Mittleil@ast der Holocaust in den ukrainischen
Schulen anders als zu Sowjetzeiten kein Tabutheeta,mobei die Auseinandersetzung
damit nicht speziell gefordert wird.

Dies ist unter anderem auch darauf zuriickzufuldass die

w=ukrainische Erinnerungskultur Gber die Verbreckdes Zweiten Weltkrieges und insbesondere
[iiber] den Holocaust in der Offentlichkeit nach wia ambivalent [ist], denn viele Politiker
sehen den Holocaust nicht als Teil der ukrainiscBeschichte, sondern als Tragddie eines
anderen Volkes, das selbst fir die Erinnerung deesantwortlich sei.” (Podolskyj 2008: 453)

Dies beschwort zunehmend eine Konkurrenzsituatiaachen den Opfern des Holodomor
und des Holocaust herbei, denn obwohl hier einglemhende Analyse durchaus ihre
Berechtigung hatte, kdnnen diese beiden Tragoda gleichgesetzt werden. Trotzdem gibt
es immer wieder Forscher, die den Holodomor faisbhiweise als den ukrainischen
Holocaust bezeichnen. Die Nichtaufarbeitung deoetlists hangt vor allem damit
zusammen, dass ,die Ukraine offiziell keine Veramtwng fur die Erinnerung an das
Vergangene Ubernimmt, weil weder die nationals@stiathen noch die stalinistischen
Verbrechen juristisch und historisch aufgearbeited“. (PODOLSKYJ 2008: 453)
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Zusammenfassend ist festzuhalten, dass, seit d@ngkunabhangig geworden ist, die Frage
hinsichtlich der politischen und kulturellen Recber Minderheiten, speziell aber jene, die
die sprachliche Eigenstandigkeit betrifft, von Kaversen gepréagt ist.

(vgl. PODOLSKYJ 2008: 445 ff.; KAPPELER 2010: 22MAMERMANN 2014: 269 f.)

3.3 Sprachliche Zugehorigkeit

Nach den Daten der letzten Volkszahlung 2001 esuétrainische Gesellschaft im
Wesentlichen zweisprachig. 67,5 Prozent der Bevaligggaben an, die ukrainische Sprache
sei ihre Muttersprache, 29,6 Prozent stimmten lyagdur das Russische als ihre
Muttersprache. Der hohe Anteil der russischen Msgt&chler ist insofern interessant, da nur
17,3 Prozent der Bevdlkerung ethnische Russen BiedViuttersprache stimmt folglich nicht
immer mit der ethnischen Identitat Uberein. Andgpeachen haben innerhalb der Ukraine
hingegen nur eine lokal begrenzte Bedeutung, wva éias Krimtatarische auf der Krim, das
Rumanische in Czernowitz oder das Ungarische inskarpatien. Die Volksz&ahlung gibt
jedoch keine Auskunft Uber die Sprache, die diedBarung im taglichen Leben oder
innerhalb des Familienverbandes spricht. Beispigilssvergaben die Umfrageergebnisse des
Internationalen Instituts fur Soziologie (KIIS)edn den Jahren zwischen 2008 und 2009
durchgefuhrt wurden, dass in etwa die Halfte desdBeerung das Russische und nur 44
Prozent das Ukrainische im Alltag verwenden. S&ulegent sprachen sich fir beide
Sprachen gleichermal3en aus. Obwohl sich der AdeeiUkrainisch sprechenden
Bevolkerung in den vergangenen Jahren erh6ht hdidte, gewinnt das Ukrainische,
obwohl es seit 1991 alleinige Staatsprache istjJangsam an Bedeutung. (vgl. KULYK

2010: 391 ff.)

Aufgrund der Tatsache, dass die ukrainische soieussische Ethnie zusammen mehr als
95 Prozent der Gesamtbevolkerung stellen und aectsgrachen anderer Ethnien nur eine
geringe Bedeutung zukommt, wird im Folgenden haigbiéch auf das Verhaltnis dieser

beiden Gruppen eingegangen. Die folgende Karte .(ABlzeigt den Anteil der Personen mit

ukrainischer Muttersprache bezogen auf die Gesardltkerung der jeweiligen Oblast.
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Abb. 10: Anteil aller Personen mit ukrainischer husprache bezogen auf die Gesamtbevolkerung in

einer Oblast aus dem Jahr 2001

Es zeigt sich, dass der Bevoélkerungsanteil mitinigeher Muttersprache in den einzelnen
Regionervor allem aber in der Westukraine ungleich staetesgepragt ist als dies in der
Ost- oder Sudukrainger Fall ist. Obwohl die ethnisch-ukrainische B&edling in allen
Oblasten, mit Ausnahme der Krim, die Bevdlkerundgsrneit stellt, ist eine ukrainische
Muttersprachenmehrheit in vier Oblasten nicht ngggeben. Die geringsten Werte haben die
Oblast Krim (10% ukrainische Muttersprachler), dggffaeon Donezk (24%), Luhansk (30%)
und Odessa (46%). Generell zeichnet sich die @st-Sildukraine durch ihre geringen
Anteile der Bevdlkerung mit ukrainischer Muttersgra aus, die grof3tenteils deutlich unter
75% liegen. Besonders in der Ostukraine lebten inmstieon viele Angehoérige der ethnisch-
russischen Bevdlkerungsgruppe, was zur Folge rddss sich viele ethnische Ukrainer an
die russische Sprache assimiliert haben. Dememtspne geringer ist auch die Identifikation

der nichtrussischen Bevdlkerung mit der ukrainisc8prache.

Ahnlich ist die Situation in der Stidukraine, wo muCherson mit 73% der Anteil der
Bevolkerung mit ukrainischer Muttersprache etwalsenast. Auffallig ist insbesondere die
Oblast Odessa, die fur ihre Vielfalt an Ethniendelt ist, wo eine ukrainische
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Muttersprachenmehrheit trotz der mehr als 62% stiair Ukrainer nicht mehr gegeben ist.
Dies liegt neben dem Anteil von 41% russischer Bisfirachler zum Teil auch an den
groBeren Anteilen an Angehdrigen der ethnisch-lridglaen und moldawischen

Bevolkerungsgruppe.

Anders ist die Situation in den westukrainischeae®ien, in denen die Anteile ukrainischer
Muttersprachler fast gleichmanRig hoch sind. Sowol@alizien als auch in Westwolhynien
dominiert das Ukrainische in allen Bereichen déeriifichen Lebens, wahrend der russischen
Sprache keine gré3ere Rolle zukommt. Ausnahmeeibillie beiden Oblaste Czernowitz und
Transkarpatien, was in beiden Féllen hauptséchligctgrol3en Zahlen nichtrussischer
Minderheiten geschuldet ist. In der Oblast Czertovgt der geringe Anteil von nur 75%
ukrainischer Muttersprachler auf die vielen Angegpém der ungarischen und rumanischen
Minderheit zuriickzufihren, die zum tUberwiegendeihdie Sprache ihrer eigenen Ethnie als
Muttersprache angaben. In Transkarpatien (81% nikchie Muttersprachler) wiederum ist es
die ethnisch-ungarische Bevolkerungsgruppe, diaefable die Sprache ihrer eigenen Ethnie
als Muttersprache angegeben haben, wohingegenwasssBhe als Muttersprache in beiden

Fallen keine grol3e Verbreitung hat.

Mit Ausnahme der Hauptstadt Kiew ist der Prozeatgater Personen mit ukrainischer
Muttersprache in der Zentralukraine grundsatzlicbhh jedoch muss man zwischen der
rechtsufrigen und der linksufrigen Ukraine unteesdan. Wahrend die zentral westlich
gelegenen Oblaste um Schytomyr, Winnyzja und Kiggreukrainischen
Muttersprachenanteil von mehr als 90% aufweisem die Prozentsétze in den zentral-
ostlichen Regionen schon deutlich geringer. Amnggsten jedoch sind die Werte in der
Hauptstadt Kiew, wo der Bevolkerungsanteil mit ukischer Muttersprache wesentlich
geringer ist und bei nur 72% liegt. Fur 25% der &kerung ist das Russische die
Muttersprache, obwohl nur 13% der dortigen Bevalkgrethnische Russen sind.
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3.3.1 Anteile der ethnischen-ukrainischen Bevolkemgsgruppe mit russischer
Muttersprache

Wahrend in der Westukraine und auch den westlitdggeen Regionen der Zentralukraine
die ukrainische Muttersprache die vorherrschenggehen die Anteile dieser nach Osten hin
zuriick. Dies liegt vor allem daran, dass insgesah® Prozent der ethnischen Ukrainer das
Russische als ihre Muttersprache angaben.

,Dies ist ein Teil des Erbes der Sowjetunion, in Bassisch Amts- und Verkehrssprache war,
die jeder Uber die lokale Ebene hinaus fir Ausloigdund Karriere brauchte. Zwar haben einige
Vertreter der ethnischen Minderheiten mittlerwélkrainisch gelernt, um mit regionalen und
nationalen Behorden besser umgehen und politisthirken zu kbnnen, doch unter den
einfachen Angehérigen ethnischer Minderheiten fimtieser Ubergang vom Russischen zum
Ukrainischen nur sehr langsam statt.” (STEWART 20Bb)

Die regionalen Unterschiede der Bevdlkerungsangefier ethnischer Ukrainer, die zur
Volkszéhlung 2001 das Russische als Mutterspracgegeben haben, sind in der Karte
(Abb.11) zu sehen. Bemerkenswert ist aul3erdem viesallen nationalen Minderheiten nur
die Polen zu einer Assimilation mit der ukrainiscl8prache tendieren. Nach den
Ergebnissen der Volkszéhlung 2001 definierten k&t der in der Ukraine lebenden Polen,
Ukrainisch als ihre Muttersprache. Nicht nur 9622t der Russen gaben die Sprache ihrer
eigenen Ethnie als Muttersprache an, sondern aBi¢trdzent der in der Ukraine lebenden
Weildrussen, 83 Prozent der Juden, 89 Prozent deeh®n und 65 Prozent der Deutschen

hielten Russisch fir ihre Muttersprache.

Wie aus der Karte (Abb.11) ersichtlich, sind dieneschen Ukrainer mit russischer
Muttersprache tUberwiegend in der Ost- und Sudu&ra@heimatet. Der héchste Anteil
ethnischer Ukrainer, die das Russische als ihre¢dvifirache angaben, lebt auf der Krim
(59%), gefolgt von Donezk (59%), Luhansk (50%) @aporischschja (31%). Dennoch
existieren auch in den einzelnen Gebieten im OCs¢eriukraine wesentliche Unterschiede,
denn in der Oblast Charkiw ist der ProzentsatZ2®i8 % vergleichsweise geringer. Auch in
den Oblasten der Sudukraine haben sich viele etmigkrainer an die russische Sprache
assimiliert, jedoch schwankten die Prozentsatzeisther Ukrainer, die das Russische als
Muttersprache angaben. Wéhrend es in den Oblasters@h und Mykolajiw ungefahr 15%

waren, waren die Prozentsatze in Odessa mit kndfplireits doppelt so hoch.
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Abb. 11: Anteil der ethnischen Ukrainer mit rushisscMuttersprache in einer Oblast im Jahr 2001

GleichmaRig gering sind die Prozentséatze ethnisdkesiner mit russischer Muttersprache
hingegen in der gesamten Westukraine und auchnmugsten Gebieten der Zentralukraine
mit Werten von weniger als zwei Prozent. Etwas htiegt der Prozentsatz bei den Oblasten
der Zentralukraine, die an die Ostukraine grenaeés Sumy, Poltawa, Kirowohrad, und zwar
mit Werten zwischen 3 und 8%. Die einzige Ausnahmieginer verhaltnismagig starken
Position der russischen Sprache, ist, wie die meiStebiets- und Industriezentren der Ost-

und Sudukraine, die Hauptstadt Kiew.

Die Autonome Republik Krim stellt auch in sprachkc Hinsicht eine Besonderheit dar, denn
in etwa 60 Prozent der ethnischen Ukrainer gabsrRissische als Muttersprache an.
Insgesamt nennen sogar mehr als ,,77 Prozent degeloBevolkerung [...] Russisch als ihre
Muttersprache. Selbst die Krimtataren, die ihrgeren Turksprache zu einer bedeutenden
Stellung im offentlichen Leben verhelfen mochtgareshen in der Regel Russisch. Trotzdem
geben 93 Prozent von ihnen Krimtatarisch als ihtdtd&fsprache an, obwohl dies mehr Gber
ihre positive Einstellung zu dieser Sprache sagtiber ihr Sprachverhalten.” (STEWART:
2010: 156)
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3.3.2 Anteile der ethnischen- ukrainischen Bevolkeingsgruppe mit russischer
Muttersprache oder russisch als Zweitsprache

Neben der Muttersprache wurde im Rahmen der Volikarg 2001 auch erhoben, ob die
Bevolkerung noch eine oder mehrere andere SprdteBand beherrscht. 55 Prozent der
insgesamt 8,3 Millionen ethnischen Russen gabedamykrainische flie3end zu
beherrschen. Von den 37,5 Millionen ethnischen Wlera sagten dagegen nur 43 Prozent,
sie kdnnten sich auch auf Russisch austauschemleBénterpretation der Zweitsprache muss
man zweifelsohne beachten, dass die Ergebnisse s#e breiten Interpretationsspielraum
zulassen. ,Vor allem im Hinblick darauf, dass digé&nh auf Selbsteinschatzung der Befragten
beruhen, wodurch sicher ein gewisses Wunschder@ndie eigene sprachliche Kompetenz
mit einfloss.” (OSWALD 2003: 314)

Addiert man die Anzahl der ethnischen Ukrainer mgsischer Muttersprache mit
denjenigen, die das Russische flieRend beherrsdaen, zeigt sich, dass 58% der ethnischen
Ukrainer in russischer Sprache kommunizieren konAedererseits ergeben sich durch
analoge Berechnungen, dass 59% der ethnischenrRdaséJkrainische nicht beherrschen.
Wenn man weiteriberlegt bedeutet das, dass ungéddhrder Bevilkerung die Sprache der
jeweils anderen Ethnie nicht beherrschen. Hinsathtder Beherrschung der Sprache der
anderen Ethnie gibt es auch in den einzelnen Regitails betrachtliche Unterschiede. Die
regionalen Unterschiede der ethnisch-ukrainischevoBerung, die entweder das Russische
als Muttersprache oder die russische Sprache flgeBeherrscht, wird aus der folgenden
Karte (siehe Abb.12) ersichtlich. (vgl. SIMON 20@rif..)
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Abb. 12: Anteil der ethnischen Ukrainer mit rushscMuttersprache oder Russisch als Zweitsprache
ein einer Oblast im Jahr 2001

In den westukrainischen Oblasten Lemberg, Iwanankiwsk und Ternopil beherrschen
demnach rund 20% der insgesamt funf Millionen edtimen Ukrainer das Russische, was
wiederum bedeutet, dass 80% davon nicht frei isisaber Sprache kommunizieren kdénnen.
Aufgrund der Tatsache, dass 75% der ethnisch-arssisBevilkerung das Russische
beherrschen, ergibt sich dadurch ein durchgeherainikcher Kommunikationsraum. In der
Ostukraine allgemein und in den Oblasten DonetsklLurhansk im Speziellen kann ungefahr
90% der dortigen Bevdlkerung auf Russisch kommengzi, woraus sich ein durchgehend
russischer Kommunikationsraum ergibt. In der HaapltsKiew zeigt sich nach der
Volkszahlung von 2001 ein charakteristischer Bilialismus, denn nicht nur 72% der

2,1 Millionen ethnischen Ukrainer kénnen in ruskecSprache kommunizieren, sondern
auch 79% der ethnischen Russen gaben an, dasssdigkdhinische beherrschen.

(vgl. SIMON 2007: 2 ff.; OSWALD 2003: 310 ff.)
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3.3.3 Der ukrainische vs. dem russischen Sprachgetuch

Das Ukrainische und das Russische konkurrierenedet miteinander, mit dem Beginn des
19. Jahrhunderts kam es sodann zu einer Zurickaingnder ukrainischen Sprache zugunsten
der russischen, letztere erhielt sogar den States effiziellen Sprache. Dieser hielt sich bis
zur Unabhéngigkeit der Ukraine im Jahre 1991 undytischzeitig einsetzenden
Ukrainisierung, die eine Durchsetzung des Ukrahescauch in den russischsprachigen
Landesteilen zum Ziel hatte. Dies fuhrte zu eirertlichen Zurtickdrangung des Russischen
im Bildungs- und Schulwesen, wenngleich es dodhinigen ukrainischen Regionen ihre
Dominanz erhalten konnte. In diesen Gebieten seatlatein Grol3teil der Bewohner immer
wieder dafir ein, dass die russische Sprache madrariJkrainischen als zweite Amtssprache
anerkannt wird. Die Sprachenfrage stand auch wieéieden Prasidentschaftswahlen 2010
und auch den Parlamentswahlen 2012 im Fokus dexegses, da sich die Ansichten
hinsichtlich einer staatlichen Sprachenpolitik ggliter kontrovers entwickelten. Derzeit wird
die ukrainische Sprachenpolitik von dem im Augut2 beschlossenen Sprachengesetz
Uber die Grundlagen der staatlichen Sprachenpotjgkegelt (siehe Kapitel 4). Obwohl dies
kurzzeitig, und zwar in der Phase der Destabilisigrdes Ostens, aufgehoben worden ist, hat
es nach wie vor seine Gultigkeit und ist aktuelg&estand zahlreicher 6ffentlicher
Diskussionen. Es kann aber nicht davon ausgegamgeten, dass die russischsprachigen
Ukrainer rasch ihre Sprache zugunsten des Ukrdiaersavechseln.

(vgl. BESTERS-DILGER 2011: 384 ff.; KULYK 2010: 39#; KULYK 2014: 227 ff.)

ReslUmierend kann festgehalten werden, dass sudr iRealitat der Sprachgebrauch der
ukrainischen Bevdlkerung nicht so einfach abgrenasst, wie die Daten der Volkszahlung
2001 dies darlegen. Volodymyr Kulyk, Politikwissehaftler der Nationalen Akademie der
Wissenschaften der Ukraine, vertritt die Meinungssidas Russische einerseits in den
Ostlichen und sidlichen Regionen der Ukraine doenémd und mehr oder weniger die
Hauptsprache der meisten Stadte sei. Das Ukramigiolr ist in der Westukraine und dort
besonders im Raum Lemberg einschliel3lich in derukesinischen Stadte dominierend. Das
Ukrainische ware aufRerdem in den landlichen Regiaeherrschender, mit Ausnahme der
Krim und Teilen des Donbass, denn dort wird dassRake auch auf dem Land gesprochen.
Die Zentralukraine stellt in diesem Zusammenhang @irt Ubergangszone dar, in der beide

Sprachen im Grunde genommen gleichauf nebeneinanddieren Auf Grund dessen, dass
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grof3e Teile der Bevolkerung zweisprachig sind siet aul3erdem eine Mischsprache auf der
Grundlage des Ukrainischen und Russischen heraildgielas sogenann&urschyk

»EIn grol3er Teil der Bevdlkerung verwendet beideaSpen, wobei die Sprecher je nach
Funktion das Russische oder das Ukrainische verreader beide Sprachen in derselben
Anwendungssituation verbinden.” (KULYK 2010: 392eB zeigt sich auch in einer weiteren
Umfrage des KIIS im Jahr 2014, aus der hervorgidds 43,2 Prozent der
gesamtukrainischen Bevolkerung zu Hause hauptsfddkrainisch, 31,2 Prozent
hauptsachlich Russisch und 24,7 Prozent sowohliklkch als auch Russisch sprechen.

(vgl. KULYK 2010: 392 ff.)

3.4 Konfessionelle Unterschiede

In der Ukraine gibt es neben drei orthodoxen undizatholischen Kirchen noch zahlreiche
protestantische Organisationen, den Islam, denisluda sowie eine gréf3er werdende Zahl
neuer religioser Bewegungen und Stromungen. Neberdreits aufgezeigten Unterschieden
beeinflusst auch diese konfessionelle Vielfaltukeainische Bevolkerung hinsichtlich der
Frage, ob sich das Land in der Zukunft vermehRightung Osten oder Westen orientieren

soll.

Besonders verheerend fir die Religion innerhalbd@aine waren deren Verfolgung und die
Verbreitung des Atheismus zu sowjetischen Zeitea.@ewaltherrschaft fihrte nicht nur zu
einem ,Schwinden der jahrhundertealten Glaubenisimadn, [sondern auch] zu einer
fortschreitenden Geistlosigkeit und einer Vertigfuler Demoralisierung der Gesellschaft®.
(TURIJ 2003: 376) Erst mit dem Tod Stalins setimeSehwenk in der Religionspolitik ein,

im Zuge dessen die Russisch-Orthodoxe Kirche (R@iK)ler eingeschrankt geduldet wurde,
jedoch unter strenger Kontrolle von Seiten der stigsghen Fuhrung. Erst mit déerestroika
setze eine allgemeine Liberalisierung der Religg@nseinschaften ein. Die Russisch-
Orthodoxe Kirche verlor dadurch ihre Monopolstefjuwas zu einem immensen
Aufschwung des religiésen Lebens fiihrte.

Die Ukraine zeichnete bereits in der Sowjetuniargem sich das religiése Leben fast
ausschlief3lich im Untergrund abspielte, eine imglech mit anderen Sowjetrepubliken hohe
Religiositat aus. Etwa drei Viertel der Bevolkerwgeiten laut aktuellsten Umfragen in der

Ukraine heute als glaubig, wobei der Westen séitzédanten stabile Werte um die 90 Prozent
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aufweist, mit dementsprechend geringeren Anteile®sten- und Stden der Ukraine
(zwischen 60 und 70 Prozent). (vgl. TURIJ 2003: 87BREMER 2008: 21 ff.)

3.4.1 Die kirchliche Landschaft in der Ukraine

Das orthodoxe Christentum, dem etwa 70 Prozent@lkubigen angehoren, teilt sich in der
Ukraine auf zumindest drei gro3ere Kirchen auf,rdehr oder weniger um den Status der
Nationalkirche konkurrieren.

Die Ukrainisch-Orthodoxe Kirche des Moskauer Pathats (UOK MP) lebt in kirchlicher
Gemeinschaft mit der Russisch Orthodoxen Kircheignithrem Vorsteher Kyrill I, dem
Patriarchen von Moskau und der ganzen Rus, desseim®anilow Kloster in Moskau ist,
unterstellt. Die UOK MP geniel3t einen halbautonor@ttus, kann im Wesentlichen
unabhangig von Moskau verwalten und ist die eindiggeukrainisch-orthodoxen Kirchen, die
innerhalb ihres Kirchenverbandes kanonisch anetkaind. Die UOK MP gilt als die gréi3te
Kirche des Landes und zeichnet sich durch ihre Mé@n&®ussisch Orthodoxen Kirche und

eine pro-russische Haltung aus.

Die Ukrainisch Orthodoxe Kirche Kiewer Patriarch@i#®©K KP) entstand erst 1992 im Zuge
eines Streits um die Stellung des ehemaligen ukidien Exarchats der russisch-orthodoxen
Kirche. Nachdem das Moskauer Patriarchat nach dabh&ngigkeitserklarung des Landes
1991 der Bitte eines ukrainischen LandeskonzilsKilehe die Autokephalie
(Eigenstandigkeit) zu verleihen, nicht nachkamhehtdie Moskauer Kirchenleitung den
Kiewer Metropoliten Filaret Denyssenko aus seinemt And belegte ihn mit dem strengsten
Kirchenbann, dem Anathema. Daraufhin griindete digsee eigene Kirche [..], die im
Rahmen der Nationenbildung der Ukraine, der Veststandigung, der Entwicklung eines
eigenen Nationalbewusstseins gegeniiber Moskalgeafi® Rolle gespielt hat und
explosionsartig gewachsen ist [...]“, so Heinz Ohdwes, Professor fur Ostkirchenkunde an
der Berliner Humboldt-Universitat ist. (http://rgibn.orf.at/stories/2648647/ Stand
1.11.2015) Die UOK KP ist in erster Linie die Kieckir die national bewusste Bevolkerung
der zentral gelegenen Regionen.

Eine dritte ukrainisch-orthodoxe Kirche ist die dkrisch Autokephale Orthodoxe Kirche
(UAOK), die bereits 1921 im Zuge der Unabhangigitststrebungen nach der Russischen
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Revolution gegrindet wurde. Der Versuch seitenainlgch orientierter Priester eine
unabhangige ukrainische Nationalkirche zu griindesslang jedoch, denn spatestens ab den
1930er Jahren wurde sie durch das sowjetische Reggnfiolgt, sodass die Kirche nur im

Exil Uberleben konnte. Erst im Zuge deerestroikagelang die Wiedergrindung der UAOK,
die jedoch in den letzten Jahren von inneren &jkeitten begleitet wird, wodurch es auch zu
Abspaltungen kam. Generell zeichnet sich die UAQIKcH eine sehr antirussische Haltung
aus. Sowohl die UOK KP als auch die UAOK werden kemer orthodoxen Landeskirche
anerkannt und deshalb innerhalb ihres Kirchenvetésals nichtkanonisch betrachtet, gelten
jedoch in der ukrainischen Gesetzgebung als I€ggll. TURIJ 2003: 382 f.; BREMER 2008:
21 f.; http://religion.orf.at/stories/2648647/, &tal.11.2015)

Unter den katholischen Christen muss man in deaidkrzwischen der Ukrainisch
Griechisch-katholischen Kirche (UGKK), die man feiitauch al&Jnierte Kirchebezeichnet
hat, und der Romisch-Katholischen Kirche untersitdrei Die UGKK wurde 1596 durch die
Union von Brest ins Leben gerufen, als ,ein Tell dehodoxen Bischdéfe eine so genannte
Union mit der romischen Kirche einging, um zur ldigchen Kirche gehoéren zu kénnen,
allerdings unter Beibehaltung der eigenen Brauend_durgie und der Kirchendisziplin®.
(BREMER 2008: 21) Auch sollte dadurch verhindertdes, dass das 1589 gegrundete
Moskauer Patriarchat Anspriiche auf die orthodox@Berung in Polen-Litauen stellen
kann. Nachdem die UGKK im 20. Jahrhundert vom Reg8stalins verboten und in die ROK
eingegliedert wurde, konnte sie nur im Untergrund der Diaspora weiterleben. Erst seit der
Perestroika existiert sie wieder legal und ist bentGalizien weit verbreitet und nach der
UOK MP und UOK KP landesweit mit Anteilen von 170Pent der Bewohner die
drittstarkste Konfession in der Ukraine. Wenigarlstverbreitet ist hingegen die Rémisch
Katholische Kirche - ungefahr ein Prozent der Gigeib bekennt sich Romisch-Katholisch -
der in erster Linie Angehdrige aus polnischer Afrstaing aus den westlichen Regionen der
Ukraine angehoren. (vgl. TURIJ 2003: 382 f.; BREMHARS: 21 f.)

Die protestantischen Glaubigen machen unter desinikchen Glaubigen nur ungefahr zwei
Prozent aus, obwohl ihre hohen Gemeindezahleniaem eleutlich héheren Anteil schliel3en
lassen. Zu den wichtigsten protestantischen Strgemurzu denen sowohl traditionelle wie
auch neureligiose Gemeinschaften zéhlen, gehteeBaptisten, die Pfingstbewegung, der
Adventismus und die Zeugen Jehovas. Der Islammistster Linie durch die Krimtataren auf

der Krim verbreitet, wo auch fast 90 % aller mustichen Gemeinden erfasst sind und wird
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in der Offentlichkeit weniger durch religiose Fragsestimmt, sondern mehr mit
gesellschaftspolitischen Zusammenhéangen in Verbigdiebracht. Allen tbrigen christlichen
und nichtchristlichen Kirchen- und Religionsgemehreften kommt zahlenmafig nur eine
geringe Bedeutung zu. (vgl. ZIMMERMANN 2014: 259 ffURIJ 2003: 365 f.)

3.4.2 Die regionale Verteilung der religiosen Gemeden

In der Ukraine werden offiziell nur die Zahlen degistrierten Gemeinden statistisch erfasst,
wahrend samtliche Aussagen Uber eine zahlenmal&geiMing der Glaubigen auf die
einzelnen Religionen nur anhand verschiedener bggscher Umfragen gemacht werden
kénnen. Ein sehr liberales Religionsgesetz machidgich, dass es sogenannte
Phantomgemeinden gibt, die nur gegrindet werderRi@®enz in einem Landesteil zu
zeigen. Aul3erdem tragen beispielsweise nicht megjit religiose Gemeinden, die zum Tell
dennoch behdrdlich erfasst werden oder auch digegnéerdende Zahl kleiner religioser
Gruppen, dazu bei, dass die Zahl der Gemeindesaturvage Aussagen Uber die
tatsachlichen Zahlen der Glaubigen liefern kangl. BREMER 2008: 22)

Die regionalen Unterschiede hinsichtlich der Anz#d registrierten religiosen Gemeinden,
beziehen sich auf die offiziellen Daten des Stamatstees fir Religionsangelegenheiten vom
1. Janner 2010 und sind aus den folgenden Kargechdich. Alle Umfrageergebnisse
beziehen sich, wenn nicht anders vermerkt, auBissmtative Umfragen des Rasumkow-

Zentrums.

3.4.2.1 Die christlich-orthodoxe Kirche

Zur christlich-orthodoxen Kirche gehdren, wie dibbA 13 zeigt, landesweit etwa

55 Prozent aller religibsen Gemeinden (ungefar8®yon 30.800 Gemeinden). Mit
Ausnahme in Galizien ist in jeder Oblast die Melitrtier Gemeinden christlich-orthodox.
Die hochsten Anteile orthodoxer Gemeinden habe®diaste Tschernihiw und Sumy mit
mehr als 70 % aller Gemeinden, aber auch unteaddaren west- und zentralukrainischen
Oblasten ist die Orthodoxie weit verbreitet.

Auffallig sind nur die geringeren Anteile orthodoxgéemeinden auf der Krim, denn rund 30
% der Gemeinden gehdren dem Islam an, sowie insKespatien, wo rund 30 % Katholiken
und 20 % Protestanten zu finden sind. Besondemnsgyest der relative Anteil orthodoxer
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Gemeinden in den weniger religiésen ost- und sianisthen Oblasten, was an den hohen

Zahlen protestantischer Gemeinden liegen durfte.
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Abb. 13: Anteil der registrierten orthodoxen Genadlein in einer Oblast in Prozent im Jahr 2010
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Abb. 14: Anteil der registrierten orthodoxen Genaeim in einer Oblast in Prozent im Jahr 2010

(Moskauer Patriarchat)
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Mit Ausnahme der drei katholischen Gemeinden im téfegehort in allen Oblasten die
Mehrheit der orthodoxen Gemeinden zur Ukrainiscth@toxen Kirche Moskauer
Patriarchats (UOK MP), und zwar in etwa 68 % (si@bb.14). Generell sind die Anteile an
Gemeinden der UOK MP besonders in einigen OblateZentralukraine, aber auch der
Ost- und Sudukraine sehr hoch. Etwas geringere@/gdt es nur in der Stadt Kiew (ca. 28%
aller Gemeinden gehoren zur UOK MP), was darar, lgigs viele Gemeinden zur
protestantischen Kirche und in etwas geringer Zalkh zur UOK KP gehdren.

Nach aktuellen Umfragen sind die regionalen Unteexte der Glaubigen deutlich gréRer als
dies bei der Zugehorigkeit der religiosen GemeibeleFall ist. Die wenigsten Anhanger hat
die UOK MP in der Westukraine, wie die letzte Ungigaaus dem Jahr 2014 bestatigt hat, und

zwar mit Prozentsatzen von zuletzt weniger als 121e6 Glaubigen.

Prozentuell hat die UOK MP die wenigsten Anhangetar Westukraine, was auf die pro-
russische Orientierung der Kirche zuriickzufuhrénwse auch zahlreiche Umfragen
bestétigen. In der Ostukraine hingegen gehortesplasweise 2014, ebenso wie den Jahren
davor, mehr als 24 % aller Glaubigen der UOK MPDRas Zentrum um Kiew nimmt hier mit
Werten um 16 % eine Mittelposition ein. Anzumerksrjedoch, dass generell die

Umfrageergebnisse nach Regionen in den verschiadiakeen teils sehr stark schwankten.
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Abb.15: Anteil der registrierten orthodoxen Gemeimdh einer Oblast in Prozent im Jahr 2010

(Kiewer Patriarchat)
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Insgesamt gehdren rund 13 % aller christliche-altixen Gemeinden der Ukrainisch
Orthodoxen Kirche des Kiewer Patriarchats (UOK éR) die jedoch mehrheitlich in der
West- und Zentralukraine liegen (siehe Abb.15).fallif ist, dass die Oblaste mit den
geringsten Anteilen an Gemeinden, die zur UOK-KRtgen, mit der Ausnahme von
Transkarpatien, alle in der Ost- und Sutdukraingelne Besonders in Charkiw (2,5 % aller
Gemeinden gehoren zur UOK KP), auf der Krim unddngk (3 %) und Donezk (4 %) sind
die Werte sehr gering, was jedoch nur zum TeillWleK MP geschuldet ist, denn ein
gro3erer Anteil aller Gemeinden gehért auch zutgstantischen Kirche. Insgesamt gesehen
ist die UOK KP aber speziell in den Gemeinden desikraine, insbesondere in den
Oblasten Wolhynien (23 % aller Gemeinden) sowienlev&rankiwsk, Kiew und Riwne mit
rund 22 % aller Gemeinden am starksten vertreteURrainisch Autokephale Orthodoxe
Kirche (UAOK) hingegen ist ausschlie3lich in der $&&raine und dort fast ausschlieflich in
Galizien vorhanden, wie in den Regionen Iwano-kirask (22 % aller Gemeinden gehdren
zur UAOK), Ternopil (14 %) und Lemberg (16 %).

In den letzten Umfragen aus dem Jahr 2014 bekamsitknn der Westukraine 25,4% aller
Glaubigen zur UOK KP, in der Zentralukraine, waesnsogar 28,8%. Landesweit bekannten
sich von allen christlich-orthodoxen Glaubigen vgemials 25 % der UOK MP zugehorig,
jedoch mehr als 30 % der UOK KP. Heinz Ohme stedit, dass die UOK MP und UOK KP
in etwa gleich viele Anhanger haben, die UOK MPodim Osten viel starker ausgepragt
ist, die UOK KP wiederum in der West- und Zentraike. Ein grol3er Teil der Befragten
wahlt in den Umfragen aulR3erdesmfach orthodoxohne Festlegung einer Konfession,
infolge dessen Heinz Ohme zu dem Schluss komnd, das in den allermeisten Fallen die
Zugehdrigkeit zum Kiewer Patriarchat mit einer ukigchen ldentitat assoziieren kann und
die zum Moskauer Patriarchat mit einer gewisseneNd@hRussland.

(vgl. ZIMMERMANN 2014: 259 ff.; http://www.deutscahdfunk.de/orthodoxe-kirchen-
kiewer-patriarchat-gegen-moskauer.886.de.html?dmditie_id=280498 (Stand: 1.11.2015);
http://religion.orf.at/stories/2648647/ (Stand 12111 5))

Das Verhaltnis zwischen den beiden grol3en Kirchieth seit den 1990er Jahren immer
wieder von Konflikten bestimmt und gilt als spangsireich: ,Seit der Abspaltung der UOK
KP 1992 entziinden sich unter anderem an FrageBigestumsrechts an Kirchenbauten
oder der Hegemonialansprtiche als jeweilige Natlortdde heftige Debatten®.
(ZIMMERMANN 2014: 261)
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3.4.2.2 Die katholische und protestantische Kirche

Die folgende Karte (siehe Abb. 16) zeigt den Antieif protestantischen Gemeinden in einer
Oblast in Prozent sowie jene drei Oblaste in denehr als die Halfte der Gemeinden zur

katholischen Kirche gehoren.
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Abb.16: Anteil der registrierten religiossen Gemetndn einer Oblast in Prozent im Jahr 2010

Insgesamt bekennen sich rund 17 % aller GlaubigetJkrainisch Griechisch-Katholischen
Kirche (UGKK), was sie landesweit zur drittstarkstéonfession macht. Eine wesentlich
geringere Verbreitung haben hingegen die Romisdidiache Kirche mit in etwa einem
Prozent aller Glaubigen sowie alle tbrigen katlobiesh Gemeinschaften. Innere Konflikte im
ukrainischen Katholizismus gibt es im GegensatzCatinodoxie kaum.

Von den ungefahr 4.400 katholischen Gemeinden geharetwa 3.500 zur griechisch-
katholischen Kirche, wobei mehr als 90 % der Genminin Galizien, also den Oblasten
Lemberg, Iwano-Frankiwsk und Ternopil liegen. Anstem ist die UGKK nur in der Oblast
Transkarpatien (25 % aller Gemeinden sind griethistholisch) vertreten, wahrend sie in
allen andern Oblasten keine Rolle spielt. Sowol@atizien als auch in Transkarpatien ist die

UGKK ein zentrales Element des Nationalbewusstséinsh die romisch-katholischen
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Gemeinden sind fast ausschlief3lich auf die Wesiogrsowie die Oblaste Schytomyr und

Chmelnyzkyj aufgeteilt.

Obwohl die Glaubigen der UGKK fast ausschlieRRliclder Westukraine leben, verfiigt sie
Uber landesweiten Einfluss, was vor allem an ihystarken zivilgesellschaftlichen und
karitativen Engagement auch auf3erhalb Galiziensesamwihrer historischen Rolle bei der
ukrainischen Nationsbildung“ (ZIMMERMANN 2014: 26R¢gt.

Protestantische Gemeinden gibt es trotz der garidghlen an Glaubigen tber 6000 in der
Ukraine und diese sind mit Ausnahme der Westukralegall recht gleichmallig vertreten.
Besonders hoch sind die Zahlen der protestantisGeameinden in den ostukrainischen
Oblasten, die insgesamt als weniger religios gelem meisten protestantischen Gemeinden
gibt es in den Oblasten Charkiw, Donezk und Kirormohsowie der Stadt Kiew. ,Selbst
innerhalb gréRerer Kirchen sind die Gemeinden &fser organisiert, und zwischen ihnen
bestehen oft grol3e Differenzen.” (ZIMMERMANN 201268)

Die offentliche Wahrnehmung tber die protestangscBlaubigen ist eher negativ und teils
mit Vorurteilen belastet, sodass ihnen in politathind gesellschaftlichen Fragestellungen
nur eine begrenzte Aufmerksamkeit zukommt. Die gdn aus dem Jahr 2014 bestatigen
im Wesentlichen die Dominanz der UGKK in Galizidenn 36 % aller Glaubigen der
Westukraine sprechen sich fur die UGKK aus, wagsieggréfdten Einzelkonfession in dieser
Region macht. (vgl. ZIMMERMANN 2014: 259 ff.)
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3.5 Wirtschaftliche Unterschiede

Unterschiede zwischen den einzelnen Regionen soid mur hinsichtlich der ethnischen,
sprachlichen oder konfessionellen ZugehérigkeitBmrélkerung auszumachen, sondern
lassen sich auch aufgrund der wirtschaftlichen Gegkeiten feststellen.

Grundsétzlich unterscheidet man drei verschiedeme&n von regionaler Wirtschaft: So
dominiert in den westlichen, landlich gepragten i@&n sowie im Zentrum und im Suden
der Ukraine vor allem der primare Sektor, da hasgisachlich Landwirtschaft betrieben
wird. In der Zentralukraine gibt es allerdings neblen bereits erwahnten stark
landwirtschaftlich gepragten Gebieten, wie beispatte den Oblasten Schytomyr oder
Winnyzja, auch viele Regionen, in denen ferner @destrielle Spezialisierung erfolgte.
Hierfir sind die Sparten Maschinenbau und Metalkuegnzufihren. Dies trifft beispielsweise
auf die Oblast Dnipropetrowsk zu, die neben Kiew dam Donbass ein wichtiges
wirtschaftliches Zentrum der Ukraine darstellt, uwear nicht zuletzt auch deshalb, weil hier
auch die RUstungs- und Raumfahrtstechnologie bettetrist. Fur die Wirtschaft des Ostens
ist die Spezialisierung auf industrielle Erzeugaisbarakteristisch, dartiber hinaus existieren
auch noch funf dienstleistungsorientierte Gebiegtztere sind einerseits die beiden konsum-
und finanzorientierten Zentren Kiew und Charkiwgdarerseits auch Gebiete im Siuden, die
sich auf das Transportwesen sowie auf sozialenthifbe Dienstleistungen spezialisiert
haben. In diesem Zusammenhang muss die RegionaldsaBs, die verwaltungsrechtlich aus
den Oblasten Donezk und Luhansk besteht, hervobgeheerden, denn diese ist die
wichtigste Kohleabbau- und Industrieregion der Wiaaauch wenn die auf Dienstleistung
basierende Okonomie an Bedeutung gewonnen hatMyighnenko 2015, 2 ff.;

Mykhnenko 2013, 2 ff.; Stewart 2010: 161 f.)

Nicht nur hinsichtlich der vorherrschenden Wirtdtémweige, sondern auch in zahlreichen
weiteren Bereichen, wie beispielsweise der Wetthlesvauind Exportfahigkeit oder dem
Lohnniveau (siehe Abb. 17) lassen sich Unterschzedschen den Regionen feststellen.
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Abb.17: Durchschnittliches Monatseinkommen (nonimalEuro in einer Oblast im Jahr 2012
(nach dem Wechselkurs vom Janner 2013)

Das durchschnittliche nominale Pro-Kopf-Monatsemkeen lag in der Gesamtukraine im
Jahr 2012 bei umgerechnet 275 Euro. Die regionhkrdicht verdeutlicht die ungleiche
wirtschaftliche Lage der ukrainischen Bevolkerutenn wahrend das Einkommen in der
Stadt Kiew bei umgerechnet 416 Euro lag oder ind2&rbei 319 Euro, lagen diese in den
westukrainischen Oblasten bei knapp Uber 200 Eseoerell ist in diesem Zusammenhang
anzumerken, dass die L6hne in den ostukrainisclegimoRen deutlich héher sind als jene in
der Westukraine. Bemerkenswert ist jedoch, dasBdiehschnittseinkommen nur in den vier
Oblasten Luhansk, Dnipropetrowsk, Donezk und Kiaw&hliel3lich der Hauptstadt tUber
jenen des gesamtukrainischen Durchschnitts lieggh.MYKHNENKO 2013: 2 ff.;
MYKHNENKO 2015: 2 ff.)

Bezlglich der Wettbewerbsfahigkeit erweisen siabt Busan Stewart, die vier Oblaste Kiew,
Donezk, Dnipropetrowsk und Saporishshja als digksirell starksten Gebiete. Vergleicht
man die realen Wachstumsraten der BIPs in denlegz&egionen, so lasst sich feststellen,
,dass Donezk in den 17 Jahren, fir die Daten zufildeng stehen, gegenlber den vier
anderen grof3en und wohlhabenden Oblasten Stadt Kiearkiw, Kiew und Saporishshja,
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die im territorialen Wettbewerb nach vorne gedramagdl, zuriickgefallen ist. Infolgedessen
ist die relative Bedeutung der Donbass-OkonomieNaB Prozent am ukrainischen BIP im
Jahr 1996 auf 15,7 Prozent im Jahr 2012 gesunktYKHNENKO 2015: 3)

Aufgrund der vorherrschenden kriegerischen Auselaesetzungen im Donbass muss damit
gerechnet werden, dass dies nicht nur Auswirkursgénlie Wirtschaft der Region, sondern
auf die gesamte Ukraine haben wird. Gemessen anpiBIRopf in Prozent des EU-27
Durchschnitts lag die Region Donezk im Jahr 2012kmapp 29 Prozent deutlich tber dem
Landesschnitt von 23 Prozent (siehe Abb. 18).

(vgl. MYKHNENKO 2015: 2 ff; http://www.welt.de/wischaft/ article125397062/Eine-
Spaltung-wird-die-Ukraine-schwer-verkraften.htmig($l 1.11.2015))

Legende

Durschschnitt des BIP pro Kopf in KKP in % des
EU-27 Durschnitts in der Gesamtukraine im
Jahr2012: 23,0%

[l iiber dem ukrainischen Durschnitt

[ unter dem ukrainischen Durschnitt

100 km

= Sewastopol i
e 4

60 mi 20%

© d-maps.com

Abb.18: Bruttoinlandsprodukt (BIP) pro Kopf in Katdftparitat (KKP) in Prozent des EU-27
Durchschnitts in einer Oblast im Jahr 2012

Mit einem Pro-Kopf-BIP von 23 Prozent konnte dierélke im Jahr 2012 nicht einmal ein
Viertel des EU-Durchschnitts aller Mitgliedsstaatenzeichnen. Nur die Hauptstadt Kiew,
das Zentrum der ukrainischen Wirtschaft, welchetwa 18 Prozent des ukrainischen BIP
erwirtschaftet, stellt in dieser Hinsicht eine Aabme dar. Die Ubrigen strukturell starkeren
Gebiete — mit einem BIP pro Kopf zwischen 23 undP88zent — wie die Oblaste
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Dnipropetrowsk, Poltawa, Charkiw, Donezk oder Seghshja liegen allesamt im Osten des
Landes. Die Ubrigen strukturell schwacheren Regipwer allem jene in der Westukraine,
schneiden im Vergleich dazu deutlich schwacheSadwart fihrt zudem noch aus, dass sich
die besser aufgestellten Regionen und die wenifi@geeicheren immer starker
auseinanderentwickeln, letzteren gelingt es auamkahre wirtschaftliche Lage zu
verbessern. Dies ist vor allem darauf zurlickzufiihdass in den westlichen, armeren
Gebieten die Landwirtschaft stark im Ruckgang ist.

(vgl. STEWART 2010: 160 ff.; MYKHNENKO 2015: 2 ffhttp://www.welt.de/wirtschaft/
article125397062/Eine-Spaltung-wird-die-Ukrainessehverkraften.html (Stand 1.11.2015)
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4 Auswirkungen auf den staatlichen Zusammenhalt

4.1 Der ukrainische Transformationsprozess

Nachdem die Ukraine durch den Zerfall der Sowjedanind dem
Unabhangigkeitsreferendum im Dezember 1991 gemmimsia den Ubrigen
Sowijetrepubliken ihre staatliche Unabhangigkermgte, gewann der kommunistische
Parlamentsprasident Leonid Krawtschuk mit 61,6 &nbder Stimmen die Wahl zum ersten
Prasidenten.

.Damit verbunden war nicht nur eine weitgehenditi@iale Neuordnung in Mittel- und
Osteuropa, sondern ebenso die Notwendigkeit, nachEhde des real existierenden
Sozialismus ein vollig neues Fundament in GesadliscRolitik und Wirtschaft zu schaffen.”
(KEHRER 2014: 10)

In Folge dessen vollzog sich in den vormaligen &tnepubliken ,ein Prozess der
Nationenbildung, der zugleich einen umfassendensfoamationsprozess*” einleitete.
(KEHRER 2014:10) Transformation in diesem Zusammeghbedeutet die Umformung des
sozialistisch und kommunistisch gepragten Gesedfsstystems zu einer parlamentarischen
Demokratie und eines Rechtsstaates, ebenso wikbtlisung der Plan- durch die
Marktwirtschaft und eine allgemeine Modernisieruimg.Falle der Ukraine war diese
Transformation auch der Ausgangspunkt fur eineatStaind Nationsbildungsprozess. Dies
war kein einfaches Unterfangen, da die Ukrainers@its durch die erstmals erlangte
Eigenstaatlichkeit einen funktionsfahigen Natioteds$ aufbauen musste, andererseits war sie
auch mit dem Problem konfrontiert, eine Staatsnatio etablieren, die sich durch ein
Zugehdrigkeitsbewusstsein zur Ukraine auszeicl®avohl bereits kurz nach dem Ersten
Weltkrieg eine Eigenstaatlichkeit existierte, dmeanicht den Anspriichen eines modernen
Staates gerecht wurde und nur von sehr kurzer Deaievollzog sich die angestrebte
Umformung zur Demokratie und Marktwirtschaft auB&egsam und gilt auch heute als
noch nicht abgeschlossen.

(vgl. SCHNEIDER 2005: 25 ff.; KAPPELER 2014: 255 ffORDAN 2014: 84 ff)
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4.1.1 Schwierigkeiten beim Prozess der Staats- umhationsbildung

Die unabh&ngige Ukraine stand zum einen vor dewxigtiyen Aufgabe, ,die Grenzen seines
Territoriums zu sichern, [zum anderen musstenkdieelnen Regionen mit ihrer
polyethnischen Bevélkerung zu einem Staatsvollergaolitischen Nation®, integriert
werden. (KAPPELER 2014: 255) Problematisch in diegeisammenhang waren einerseits
das Nichtvorhandensein politischer Strukturen undsldentitdtsbewusstseins, anderseits
existierte auch kein funktionierendes Parteiensysiul3erdem fehlte es an qualifizierten
politischen Fuhrungskréften und daher blieb deralarn nichts anderes ubrig, als den
sowjetischen Verwaltungsapparat zu tbernehmenssatis politische und wirtschaftliche
Leben in den frihen 1990er Jahren zu einem groBewdn der alten kommunistischen Elite

gepragt wurde.

Das oberste Ziel des Nationsbildungsprozesses syaus ,Einwohnern Staatsburger zu
machen, deren staatsbirgerliches Zugehdrigkeitstsgein auf die Ukraine und nicht auf
einen anderen Staat gerichtet ist. (SIMON 2018)3Ber Zusammenbruch der Sowjetunion
bedeutete gleichzeitig auch ein Auseinanderbredeesowjetischen Volkergemeinschatt,
trotzdem war man von russischer Seite darum bendighgemeinsamen ostslawischen
Wurzeln zwischen Russen und Ukrainern hervorzuhalmerdadurch dem Formieren eines
neuen ukrainischen Nationalstaates entgegenzuwikkenfr war es flr den jungen
ukrainischen Staat von aufRerster Notwendigkeit, i@ ihre Identitat von jener der Russen
abzugrenzen. Dies sollte allgemein durch die Hémloung der eigenen historischen
Ereignisse erwirkt werden und im Speziellen durehEtinnerung an das Unrecht, welches
der ukrainischen Bevdlkerung wahrend der Sowjetzeierfahren ist. Dies bezog sich unter
anderem auf deHolodomor die gewaltsame Annexion der Westukraine, aben au€ die
positiven, ,vorstaatlichen Aspekte der Ukraine [.bg¢sonders hinsichtlich der
Ruckbesinnung auf die kosakische Tradition.” (KEHRRED14: 21)

Der in der Ukraine ausgepragte Regionalismus amxth diesen Prozess zunehmend, da
.die Zugehorigkeit zu einer Region, Landschaft o8tdt fur viele Menschen an [der] ersten
Stelle steht [und dem] Ukrainer sein, nachgeordit&t(SIMON 2011: 366) Dies lasst sich
auch auf historische Gegebenheiten und der Zugghtsitizu unterschiedlichen Imperien
zuruckfuhren. Regionalismus in diesem Zusammenbadgutet, ,mit den Mitteln politischer

Organisation und Einflussnahme Sonderrechte eesiromten Verwaltungsregion
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gegenuber der staatlichen Zentralmacht durchzusétZ€®©ORDAN 2007: 4) In den
westlichen und zentralen Gebieten erwies sich @igoNsbildung als ergebnisreicher als in
den oOstlichen und sudlichen Regionen, denn hiestiexie fir die Bevolkerung nach wie vor
die Sowjetunion als deren Heimat und eben nichtli@ine. Ebenso sehnten sich Teile der
Bevolkerung der dstlichen und sidlichen Regionexi r@ner Formierung einer
ostslawischen Union, doch dies blieb unrealisietlmal nach und nach verschwanden
derartige Anspruche — ,dennoch erflllten sich Pasgm westlicher Medien, dass der
ukrainische Staat bald in seine heterogenen Beasitaderfallen werde, nicht.
Separatistische Bewegungen blieben mit der Ausnalen&rim ohne nennenswerte
Bedeutung“. (KAPPELER 2014: 275)

Bezuglich der Nationalitdtenpolitikatte die Integration der in etwa 11 Millionen afithen
Russen innerhalb des ukrainischen Staatsgebiatesictit mehr die dominante Mehrheit des
sowjetischen Gesamtstaates, sondern eine ethriickderheit in der unabhangigen Ukraine
waren, fur die ukrainische Staatsbildung absoluierifat. Bereits mit der
Souveranitatserklarung, die proklamierte, dassBiligjer der Republik aller Nationalitaten
das Volk der Ukraine bilden, erlangten alle Bewahnaabhangig ihrer ethnischen
Zugehorigkeit, die ukrainische Staatsburgersclhafiem mit 1. Janner 1990 in Kraft
tretenden Sprachengesetz bekam das Ukrainisch8tders der alleinigen Staatssprache,
jedoch mit dem Recht, das Russische weiterhin@iacBe der interethnischen
Kommunikation zwischen den Nationalitaten gleiclelohitigt zu gebrauchen. Auch das 1992
verabschiedete Minderheitenschutzgesetz legteziixgie Rechte der Russen und der
anderen Minderheiten fest. Letztlich blieb der ukisthen Fihrung nichts anderes ubrig, als
zu versuchen, die russischsprachige in die ukichei8evolkerung einzugliedern, was bis
heute zu gesellschaftlichen Kontroversen fifwgl. SIMON 2011: 361 ff.; KEHRER 2014:
10 ff.; KAPPELER 2014: 255 ff.; JORDAN 2007: 4 ff.)

67



4.1.2 Die Prasidentschaft Kutschma (1994 bis 2004)

Nachdem mit dem Unabh&ngigkeitsreferendum der Gtendfur die neu gewonnene
Unabhangigkeit gelegt wurde, war es von besond@edeutung, eine neue politische
Ordnung zu installiererNur zégerlich gelang es Prasident Krawtschuk digigpchen
Machtstrukturen und Institutionen des alten sowgiten Systems umzugestalten. Die
sowjetische Verfassung von 1978 war bis auf eidiggénderungen weiterhin in Kraft, sodass
eine nachhaltige Reformpolitik durch die instalgiésetzliche Lage und den damit
verbundenen unklaren Machtverhaltnissen zwischasidnt und Parlament zunachst
blockiert wurde. Trotz vielversprechender Vorauassetien, sowohl im landwirtschaftlichen
als auch im industriellen Bereich, lie3en dringbedstigte Reformen zur Modernisierung
der Wirtschaft zunachst auf sich warten. Auch digeBnung Leonid Kutschmas zum neuen
Ministerprasidenten im Herbst 1992 brachte nur keitiy etwas Schwung in den
Reformprozess. Als das Parlament dem Ministerpeasaéh die Verlangerung einer Reihe
von Sondervollmachten verweigerte, trat dieseriteerach nicht einmal einem Jahr wieder

zurick.

Ahnlich allen anderen ehemaligen Sowijetrepublikand auch die Ukraine nach dem Zerfall
der UdSSR vor erheblichen wirtschaftlichen Problemed rutschte in eine tiefe Rezession.
Die Wirtschaftsleistung (gemessen am realem Bmitdodsprodukt und konstanten Preisen)
ging nach der Unabhéngigkeit um mehr als 60 Praagniick und erreichte erst Ende der
1990er Jahre wieder den Status von 1989. Mit detalasendwende begann eine Phase der
Okonomischen Expansion, mit einem jahrlichen Wirestswachstum von bis zu 7 Prozent,
die im Wesentlichen bis in das Jahr 2008 andau@tnnoch konnten die gewaltigen
Verluste der Neunzigerjahre nicht ganz wettgema&htien, und das Bruttoinlandsprodukt
erreichte bis Ende 2007 lediglich 70 Prozent desélis von 1989." (KAPPELER 2014:
315)

Verursacht durch die globale Finanz- und Wirts@laise sank im Jahr 2009 das BIP um 15
Prozent, die Exportbranche musste sogar einen hbron 40 Prozent hinnehmen. In den
Jahren von 2010 bis 2013 erholte sich die ukran@dirtschaft sodann allmahlich, musste
aber aufgrund der Destabilisierung im Osten und damit verbundenen Einbruch auf dem
russischen Absatzmarkt wieder einen Rickschlagehimen und befindet sich aktuell in

einer tiefen Rezession. Im Jahr 2014 schrumpftdBtRsum knapp 7 Prozent, im ersten
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Halbjahr 2015 um mehr als 16 Prozent. Fir dasJ@bé prognostizieren viele Experten eine
zaghatfte Erholung der ukrainischen Wirtschiafigl. MYKHNENKO 2013: 2f.,

MYKHNENKO 2015: 2ff., KAPPELER 2014: 314 ff., httwww.ost-ausschuss.de/ukraine
(Stand 1.11.2015))

Einen Machtwechsel gab es durch die Prasidentseteflen im Juli 1994, in denen sich
Leonid Kutschma knapp mit 52,1 Prozent der Stimmeder Stichwahl gegen den
amtierenden Prasidenten Krawtschuk durchsetzent&oAnsschlaggebend fur den Wabhlsieg
Kutschmas waren die ,bevolkerungsreichen GelgieteOst- und Sidukraine, denen
Kutschma einen Ausweg aus der Wirtschaftskriseaind Verbesserung der Beziehungen zu
Russland versprochen hatte”. (KAPPELER 2014:257higé&eMonate zuvor wurden bereits
aufgrund der katastrophalen wirtschaftlichen Lageygzogene Neuwahlen des Parlaments
durchgefuhrt, aus denen die wiederzugelassenen Kimisten als starkste politische Partei
hervorgingen. (vgl. KAPPELER 2014: 255 ff.; KEHRER14: 25 ff.; SCHNEIDER 2005:

25 ff.)

Nachdem sich Parlament und Prasident lange Zekeiné neue Verfassung einigen konnten,
trat mit 28. Juni 1996 auch in der Ukraine, algtietller Sowjetrepubliken ein neuer
demokratischer Verfassungsvertrag in Kraft, im Zdgsesen dem Staatsprasidenten grol3ere
Vollmachten eingeraumt wurden, unter anderem idbeu berechtigt, dass Parlament
aufzulésen und dariiber hinaus besitzt er eigerstzgehende Befugnisse.

Die neue Verfassung stellte einen Kompromiss zveisalem Prasidenten und dem Parlament
dar, bei dem in der Ukraine ein sogenanntes prasalleparlamentarische Regierungssystem
mit erstmaliger Gewaltenteilung eingefuhrt wurdelem der Prasident das Staatsoberhaupt
und dominierende Organ ist und fir die Amtsdauer fimf Jahren direkt vom Volk gewahlt
wird.

.Die Verfassung garantiert demnach das Recht auéteigentum an Grund und Boden, erklart
die Ukraine zum Einheitsstaat, bestétigt das Ulgeime als alleinige Staatssprache, bekennt
sich aber zur staatsbuirgerlichen supra-ethnisclaiofN dem Volk der Ukrainer.”

(KAPPELER 2014: 259)

Bei den Prasidentschaftswahlen 1999 wurde PrasikKigsthma wiedergewahlt, indem er die
Stichwahl mit 56 Prozent der Stimmen gegen den Kiatein der Kommunistischen Partei,
Petro Symonenko, fur sich entscheiden konnte. lige@gatz zur Wahl von 1994 waren

diesmal die Regionen der West- und Zentralukraussehlaggebend fir den neuerlichen
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Wabhlsieg Kutschmas. Kutschmas frihere Hochburge@sten und Stiden der Ukraine
unterstitzten mehrheitlich Petro Symonen¥Yd.der zweiten Amtszeit Kutschmas traten
erstmals die Oligarchen als ,ernstzunehmende A&tharvor, [sodass] informelle Strukturen
und personliche Beziehungen® (BOS 2010:, EMeunverhaltnismalig grof3e Bedeutung
erlangten (siehe Kapitel 4.6).

(vgl. BOS 2010: 77 ff.; SIMON 2011: 13 ff.; KAPPERE255 ff.)

Einen Wendepunkt in der Prasidentschaft Kutscheiteté der sogenannte Kassetten-
Skandal im Spatherbst 2000 ein, als der Journdésthij Gongadse, Korruption und andere
Missstande der Regierung aufdeckte und diese patdithte. Wenige Wochen spater wurde
der besagte Journalist ermordet aufgefunden. sdlitbedeutend wurde der Fall, als geheime
Tonbandaufnahmen ans Tageslicht kamen, in denestKuia verdachtigt wurde, den Mord
in Auftrag gegeben zu haben. Obwohl Kutschma egteiBgung im Mordfall nie
nachgewiesen werden konnte, flihrte er zu KritiknAund Ausland und stirrzte den
Prasidenten in eine schwere politische Krise. Eadrformierte sich eine Bewegung gegen
das etablierte politische Regime, was schlussdmdlich erste Demonstrationen auf dem
Kiewer Unabhangigkeitsplatz hervorrief. Zwei Petgikeiten konnten sich im Zuge der
Protestbewegung einen Namen machen: Zum einemdépiil 2001 entlassene
Ministerpréasident Viktor Juschenkow, zum anderdijaJliimoschenko, eine Oligarchin und
ehemalige Managerin aus Dnipropetrowsk. Obwohl dahKutschma-Lager, untersttitzt
durch Oligarchen, in den Parlamentswahlen 2002mér engen Mehrheit im Parlament
durchsetzen konnte, verlor das Regime Kutschmaesskze seine Legitimation in der
ukrainischen Bevdlkerung. (vgl. SIMON 2011: 14 KAPPELER 2014: 258 ff.)
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4.2 Die Orange Revolution und ihre Folgen

4.2.1 Die manipulierten Prasidentschaftswahlen

Mit dem Ende der zweiten Amtszeit Kutschmas wuraien31. Oktober 2004 die
Prasidentschaftswahlen durchgefuhrt, durch diegioRBe Teile der ukrainischen
Bevolkerung eine Erneuerung des politischen Systrhsfften. Insgesamt stellten sich 24
Personen als Kandidaten zur Wahl, wobei von Begimnur Wiktor Janukowytsch und
Wiktor Juschtschenko ernsthafte Chancen auf danesmgerdumt wurden. Juschtschenko
erreichte nach dem Ergebnis der offiziellen Wahlkassion in der ersten Wahlrunde

39,8 %, gefolgt von Janukowytsch (39,3 %) und Ofelxavioros, der mit 5,8 % schon
deutlich zuriicklag. Nachdem keiner der Protagonidte erforderliche absolute Mehrheit
erreichen konnte, wurde die zweite Wahlrunde fiir 2. November desselben Jahres

angesetzt.

Obwohl Wiktor Janukowytsch schlecht ukrainisch sprand auch in 6ffentlichen Auftritten
wenig Uberzeugen konnte, hatte er den Vorteil re@its vom amtierenden Prasidenten
Kutschma unterstitzt zu werden, dessen Wunschrigehfer war, anderseits mit dem
Donezk Clan, dem wichtigsten Geldgeber JanukowytBahtei der Regionerein machtiges
Netzwerk hinter sich zu haben. Insbesondere dehsts Oligarch der Ukraine, Rinat
Achmetov, ist hier hervorzuheben, der einer dergtigeldgeber der Partei war. Auch das
offizielle Russland sprach sich wiederholt fir eRrésidentschaft Janukowytsch™ aus. Hinter
Juschtschenko standen hingegen die Kréfte der Eraeg. Als Kandidat des Wahlblocks
Unsere Ukraingkonnte er bereits aus den Parlamentswahlen 26G2dakste politische
Kraft hervorgehen. Juschtschenko galt als westlidmtierter Reformer, der sich wiederholt
offentlich gegen die Korruption und illegale Mackehaften der Oligarchen aussprach. In
seinem Wahlkampf betonte er unter anderem die \igiokit der Wirtschaftsreformen und
den Ausbau der sozialen Marktwirtschaft. Unterstizrde er neben einigen anderen
Personlichkeiten auch vom Wabhlblogklia Timoschenk¢BJuT).

.Mehr denn je wurde der Wahlkampf zwischen den kworikrenden Lagern im Zeichen der
aufRenpolitischen Orientierung zwischen Ost- undt\yesihrt, wobei der oppositionelle
Kandidat Juschtschenko eine rasche Annaherungedildlials Ziel ausgab, Wiktor
Janukowytsch hingegen die rasche Einflhrung desigtien als zweite Staatssprache sowie —
noch weitergehend — die Mdglichkeit der doppeltexatSbirgerschaft mit Russland in Aussicht
stellte." (KEHRER 2014: 29)
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Besondere Brisanz im Vorfeld der Wahl erlangteAddendessen Juschtschenkos mit dem
Chef des ukrainischen Inlandsgeheimdienstes, atsambihn einen Giftanschlag mit Dioxin
verubte. Juschtschenko Uberlebte, war jedoch iritscheidenden Phase des Wahlkampfes
gesundheitlich beeintrachtigt. Weder Kutschma ntastukowytsch, die von der
Offentlichkeit dafiir verantwortliche gemacht wurgdkannte jedoch etwas nachgewiesen

werden.

In der Stichwahl zum Prasidenten am 21. Novembe@4 2fing Janukowytsch mit einem
Stimmenanteil von 49,5% als Wahlsieger hervor, ldisshenko brachte es auf 46,6%. Noch
vor der Bekanntgabe des offiziellen Wahlergebnisselsleten internationale
Wahlbeobachter, dass die Wahl nicht dem internalean Standard entsprechend
durchgefuhrt wurde und darlber hinaus stieRenudieadnlreiche Falschungen in den
einzelnen Wahllokalen. Auch das Lager Juschtschewnigifelte das Ergebnis an, nachdem
verlassliche Nachwahlbefragungen einen anderenakgsder Wahl prophezeiten. Es stellte
sich sodann heraus, dass Janukowytsch die Dateleasrgentralen Wahlinstitutes zu seinen
Gunsten manipulieren lie3. Wahrend weder das Lagsehtschenko noch die Europdaische
Union das Wahlergebnis anerkannte und einen Maatipulsskandal vermuteten, gratulierte

Russlands Prasident Putin Janukowytsch zum Wabhlsieg

Die massiven Wahlfalschungen waren schlie3lichAdesioser einer Protestwelle, die von
den Anhangern Juschtschenkos ausging und eingddbedpe Massendemonstration, die den
NamenOrange Revolutiotrug, zur Folge hattdegleitet durch hohe internationale
Medienresonanz versammelten sich in den folgendge taglich zwischen 500.000 und
einer Million Menschen am Unabhangigkeitsplatz iew( Das Orange, die Farbe der
Prasidentschaftskampagne, wurde zum Symbol derrfiggnadie freie Wahlen und mehr
Demokratie einforderten. In erste Linie galten Fieteste dem korrupten Regime Kutschmas
und seines Nachfolgers Janukowytsch. Eine wiclRigdée nahmen auch
zivilgesellschaftliche Organisationen ein, dererivitaten flr die Mobilisierung der Massen
unersetzbar waren. Unter den Demonstrierenden wareallem viele junge Menschen, die
nicht mehr vom System der UdSSR gepragt wurdenhAlec Patriarch der Ukrainisch-
Orthodoxen-Kirche-Kiewer Patriarchat stellte sici die Seite der Demonstranten.
Juschtschenko, aber vor allem Timoschenko, gelamgne fihrende Rolle in der Bewegung

einzunehmen und die Massen in unzahligen Redeegeidiern. Schlussendlich erflllte die
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Orange Revolution ihren Zweck, sodass die beidditiguhen Lager einen Kompromiss
eingingen. (vgl. KAPPELER 282 ff.; BANAKH 2014: I#; BOS 2010: 77 ff.)

Janukowytsch forderte als Preis flr eine Wiedemglder Stichwahlen zum Préasidenten eine
Verfassungsanderung, welche am 8. Dezember 2004koamischen Parlament abgesegnet
wurde. Mit der neuen Verfassung, die den Ubergamgeimem prasidentiell-
parlamentarischen zu einem parlamentarisch-préaselen System bedeutete und ab Janner
2006 in Kraft trat, wurden die Befugnisse des Ri€sien eingeschrankt, wohingegen die des
Parlaments und der Regierung entsprechend erweitiedien. ,Zum einen ist die Neubildung
der Regierung nun an die Parlaments- und nicht meltiie Prasidentschaftswahlen
gebunden. Zum anderen ernennt und entlasst nidit dee Prasident, sondern die
parlamentarische Mehrheit den Ministerprasidentehdie Minister”. (BOS 2010: 81) Auch
der automatische Rucktritt der Regierung mit dentgsmitritt des Prasidenten wurde
abgeschafft und die Legislaturperiode auf funf dalarlangert. (vgl. STYKOW 2014: 41 ff.;
BOS 2010: 77 ff.)

4.2.1 Prasidentschaft Juschtschenko

Der alles entscheidende dritte Wahlgang fand anb2Zember 2004 unter regularen
Rahmenbedingungen statt, bei dem Juschtschenk@rwaatet, die Wahl mit 52% der
Stimmen gewann. Janukowytsch erreichte 44% anrduosing. Die folgende Karte (Abb.19)
zeigt die rdumliche Verteilung der Wahlerstimmenyaus auch die West-Ost-Unterschiede

hinsichtlich der politischen Préferenzen der Beetiliag ersichtlich werden.
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Abb. 19.: 2. Stichwahl zur Prasidentschaftswahl2zZamNovember 2004, Stimmenanteil fir den

jeweiligen Wahlsieger in der Oblast in Prozent

Juschtschenko erreichte in allen Oblasten des \Wesited der Zentralukraine mehr als 60%
der Stimmen mit Spitzen von mehr als 90% in Gatiziad der Oblast Wolhynien. In den
zentralukrainischen Oblasten schwankten die Wevtschen 63% in Dnipropetrowsk und
84% in Winnyzja. Janukowytsch gelang es grof3e Talerussisch gepragten Bevilkerung
der Ost- und Sudukraine zu mobilisieren, wo erlenaOblasten starkste Kraft wurde. Mit
Ausnahme der Oblast Cherson erzielte er Uberall mel60% der Stimmen. Die meiste
Zustimmung erreichte er dabei in den Schwerindegéhieten der Ostukraine, in Luhansk
und Donetsk, mit tiber 90%. Auch auf der russis@ragten Krim und der Stadt Sewastopol
wurde Janukowytsch von gro3en Teilen der Bevolkggewahlt. Cherson war die einzige
Oblast, in der beide Kandidaten nahezu gleich \iglemen bekamen, auch wenn
Janukowytsch die knappe Mehrheit erreichte. DieeBngsse der einzelnen Oblaste
verdeutlichen also die West-Ost-Polarisierung dardkerung in der Ukraine. Insgesamt
beflrwortete nur eine knappe Mehrheit der ukralmescBevolkerung den Machtwechsel und
die Wahl Juschtschenkos zum neuen Prasidentegeden den Willen der Bevolkerung im

Osten- und Suden des Landes zustande kam.
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Nachdem Viktor Juschtschenko am 23. Janner 200drittisr Prasident der Ukraine angelobt
worden war, gelang es bereits wenige Wochen spiterorange Regierungskoalition
bestehend aus dem Wahlblock Julia Timoschenkd?deeiUnsere Ukrainesowie der
Sozialistischen Partei um Moros zu bilden. Neueist@nprasidentin wurde Juschtschenkos
Verbundete, Timoschenko. Systematische Reprivatisgen sowie der Kampf gegen die
Oligarchen blieben jedoch ebenso aus wie zahlreaodere versprochene Reformen. Zudem
verfolgten der Prasident und die Ministerprasidenteist unterschiedliche Plane. Konflikte
innerhalb der Regierung, bei der Juschtschenkoesiedt Entscheidungsschwache zeigte,
standen bald an der Tagesordnung. (vgl. KAPPELERI 2988 ff.)

.Einerseits lehnte er es — obwohl er es im Wahlkarepsprochen hatte — ab, einen Erlass zu
unterzeichnen, nach dem die Birger dort, wo Russiad andere Minderheitensprachen
gesprochen wurden, das Recht gehabt hatten, doeael®n auch im Verkehr mit den
Behdrden zu verwenden. Anderseits brachte er agichnieues Sprachengesetz auf den Weg,
das die Unklarheiten des Gesetztes von 1989 bgtsaitil eine Handhabe geboten hatte, die
umfassende Verwendung des Ukrainischen sicheriarste]KULYK 2010: 397)

4.2.1.1 Die politische Landschaft vor den Parlamestvahlen

Die ukrainische Parteienlandschaft zeichnet sicildseine Vielzahl an kleinen und
unbedeutenden Parteien aus. Insbesondere vor ahblden oft neue Parteien ins Leben
gerufen bzw. bestehende Parteien wechseln ihrereNafer es schlie3en sich bereits
bestehende Parteien zu sogenannten Wahlbléckemmesa Wahrend die Parteien in der
Regel nur kurzlebig sind, ist das politische Fulygpersonal oftmals Uber viele Jahre oder
Jahrzehnte politisch aktiv. ,Parteien wie Vorsitderedienen sich lieber ihres
klientelistischen bzw. charismatischen Potenz@églurch gestaltet sich eine Einteilung der
ukrainischen politischen Parteien entlang des mgsthen Spektrums Links — Mitte — Rechts
schwierig.“ (GOLS 2009: 2) Im Folgenden werdenptiditischen Kréafte, die in der
Prasidentschaft Juschtschenko und teilweise audh sater von Bedeutung waren,
vorgestellt.

Die Partei der Regione(PRU) wurde im Jahr 2001 gegrindet und war urgpichn Teil des
Blocks Fur eine Vereinte Ukrainelie den ehemaligen Prasidenten Kutschma untetstt
Ihre Wurzeln liegen in den ostukrainischen StadesDonbass. Besonders markant ist die
Mitgliedschaft des Oligarchen Rinat Achmetow, was €harakter einer Unternehmerpartei

noch verstarkt. Seit den Parlamentswahlen 2002Mior Janukowytsch der bestimmende
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Mann. Schwerpunkte der Wahlprogramme waren unideram eine Wirtschafts- und
AulRenpolitik, die in erster Linie auf Russland aersthtet war. Auf3erdem sprach sie sich fur
eine Aufwertung des Russischen als zweite Staatsisprund gegen eine Mitgliedschatft in
der NATO aus.

DerBlock Unsere Ukraine (NWesteht aus mehr als einem Dutzend Parteien urdevim
Jahr 2001 unter dem Vorsitz von Wiktor Juschtscbenk Leben gerufen. lhre Wurzeln hat
der Block in der ,nationalistischen Volksbewegurag dkraine fur Perestroika (RUCH)
[wodurch es nicht verwunderlich ist, dass in ihrBnggrammen immer wieder der kulturelle
Grundstock der Ukraine und der Wert der ukrainiscBprache betont* wird. (GOLS 20009:
3) Unsere Ukrainespricht schwerpunktmaRig die Bevdlkerung der weteth Regionen
einschliellich jener Kiews an. In den Wahlprogramrsgrach man sich neben dem Ausbau
marktwirtschaftlicher Reformen auch fiir den Kamefegn die Korruption aus.

AulRenpolitisch strebte man eine Integration inNIWeTO und in die Europdische Union an.

DerBlock Julia Timoschenk@JuT)wurde unmittelbar nach den Demonstrationen gegen d
Regime des ehemaligen Prasidenten Kutschmas ira 2802 gebildet und unterstitzte die
Kandidatur Juschtschenkos fur das Amt des PragdeAuch wahrend der Orangen
Revolution nahm ddBJuTeine wichtige Rolle ein. Die Person Julia Timosdtte

war die Leitfigur des Blocks, der aus einigen lden und nationalistischen Parteien bestand.
Im Wahlprogramm distanzierte man sich unter andar@mder vorherrschenden Korruption
vieler Oligarchen. AulRerdem setzte man sich furmbeEmokratisierung sowie eine bessere
Beachtung der Menschenrechte ein und fuhr eineruasischen Kurs.

Als weitere Parteien wéren noch #iemmunistische Partedie Sozialistische Partaind der
Block Lytwyrzu nennen. DiSozialistische Partaim Moros positionierte sich als Partei des
Volkes, die sich gegen Korruption im finanzékonochisn Bereich einsetzte. DBlock

Lytwyn der von Wolodymyr Lytwyn als Spitzenkandidat ie Wahl gefuhrt wurde, nahm
eine Mittelposition zwischen dem orangen Lager dedPartei der Regionen ein.

(vgl. STIGLBRUNNER 2006: 2 ff.; GOLS 2009: 2 ff.)
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4.2.1.2 Die Parlamentswahlen 2006

Am 26. Marz 2006 fanden in der Ukraine die vierfgamlamentswahlen seit der
Unabh&ngigkeit statt, deren Bedeutung durch dasfitketen der neuen Verfassung mit
Beginn des Jahres 2006 deutlich aufgewertet wigdevurde die Regierungskoalition
erstmals seit der Unabhangigkeit vom ParlamentidgbiAul3erdem fanden die
Parlamentswahlen zum ersten Mal ausschlief3lich daohSystem des Verhéaltniswahlrechts
statt, welches auf geordneten Wabhllisten der Rarteeruht. Insgesamt traten 45 Parteien zur

Wabhl an, von denen aber nur funf die geforderteddinon 3 Prozent schafften.

Diese waren:
Parteien und Wahlbiindnisse Stimmen Sitze
Partei der Regionen (PRU) 32,1% 186
Block Julia Timoschenko (BJuT) 22,2% 129
Unsere Ukraine (NU) 13,9% 81
Sozialistische Partei der Ukraine 5,6% 33
Die Kommunistische Partei der Ukraine 3,6% 21

Tab.1l: Ergebnisse aus den Parlamentswahlen 2006

Begunstigt durch die existierenden Spannungen heisden wichtigsten Kandidaten
innerhalb des orangen Lagers, konnteRhetei der Regionedie Wahl gewinnen. Sowohl
die Sozialistische Partedie politische Basis des Kiewer Clans, als auelKdmmunistische
Partei mussten hingegen historische Wahlniederlagen hinea. Ahnlich den
vorangegangenen Wahlen zeichnete sich auch diebediah ihre Unterschiede beziiglich

der politischen Ausrichtung der Bevélkerung in @emzelnen Regionen aus.
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Abb. 20: Parlamentswahlen am 26. Marz 2006 — Stinamieil fir die stéarkste politische Kraft in der

Oblast nach Verhaltniswahl in Prozent

Janukowytsch und seirartei der Regionetegte, wie schon in der vergangenen
Prasidentschaftswahl, in der Ost- und StudukraimeGteindstein fir den Wabhlsieg. Mit
Ausnahme der Oblaste Odessa und Cherson erreiaménnallen Oblasten Werte von tber
50%. Besonders die Oblaste Donetsk und Luhanshkmzeien sich wieder als das politische
Kernland deiPartei der Regioneaus, mit einem Stimmenanteil von knapp 75%. Aueh d
russisch gepragte Krim und Sewastopol trugen maidgetum Wahlsieg ddrartei der
Regionerbei. DerBlock Julia Timoschenkear die starkste Kraft in 14 Oblaste der West-
und Zentralukraine mit Spitzen in den Oblasten K{é#,5%) und Wolhynien (43,9%). Die
ParteiUnsere Ukrainevurde nur in den drei Oblasten Transkarpatien, Lemgniond Iwano
Frankiwsk starkste Kraft. Wahrend @ezialistische Partahre Stimmen mehrheitlich in der
Zentralukraine bekam, fanden sich die AnhdngeKaenmunistischen Partei im Osten- und
Suden der Ukraine wieder. Die ausgeglichenste Stinverteilung hatte die Oblast
Transkarpatien, gingen doch 26% der Stimmen aRdigeiUnsere Ukraing20 % arBJuT
und 18% an di®RU. Insgesamt bestétigte das Wahlergebnis das Redatta
Prasidentschaftswahlen im Jahr 2004 und die Paeuisy zwischen dem blauen und dem

orangen Lager.
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Am 4. August bernahm Janukowytsch schliel3lichAtas des Ministerprasidenten. Die
Zusammenarbeit der eindeutig anti-orangen Regiemamganukowytsch und dem
Prasidenten Juschtschenko war jedoch von AnfarmyanScheitern verurteilt. Prasident
Juschtschenko und die Regierungskoalition um Jamytisch befanden sich von Anfang an in
einem Machtkampf, der sich mehr und mehr versahaslis es im Fruhjahr 2007
Janukowytsch gelang, durch den Kauf von oppositienébgeordneten die
Mehrheitsverhéaltnisse im Parlament zu seinen Gargiererandern, |0ste der Prasident am
2. April 2007, obwohl verfassungswidrig, das ukisthe Parlament auf und setzte ein
zweites Mal Neuwahlen an. (vgl. KAPPELER 2014: #91BOS 2010: 81 ff.; PLEINES
2007: 2 ff.)

4.2.1.3 Die Parlamentswahlen 2007

Die Neuwahl des Parlaments fand schlief3lich ans8ptember 2007 statt. Auch wenn die
politischen Parteien und die Wahlblécke im Wesehén dieselben blieben, gab es im
Vergleich zu 2006 doch einige Anderungen hinsichttier Stimmenverteilung, wodurch es
zu folgendem Ergebnis kam:

Parteien und Wahlbiindnisse Stimmen +/- Sitze +/-
Partei der Regionen (PRU) 34,3% +2,2 175 -11
Block Julia Timoschenko (BJuT) 30,7% +8,4 156 +27
Unsere Ukraine (NU) 14,1% +0,2 72 -9
Die Kommunistische Partei der Ukraine 5,3% +1,7 27 +6
Block Lytvyn 3,9% +1,5 20 +20

Tab.2: Ergebnisse aus den Parlamentswahlen 2007

Als Wahlsieger ging auch dieses Mal JanukowytschaeinePartei der Regionehervor,
deren Stimmenanzahl sich im Vergleich zu 2006 narginal erhéht hatte. D&lock Julia
Timoschenkd&onnte als einzige nennenswerte Oppositionskaftden Neuwahlen
profitieren. Vor allem grof3e Teile der jingeren &ation konnten tberzeugt werden,
wodurch der Prozentsatz der Wahlerstimmen um mnisl8% auf 30,7% anstieg. Ditartei
Unsere Ukraineblieb weiterhin die drittstarkste politische Kraft Land.
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Ahnlich den vorangegangenen Parlamentswahlen oliabeh dieses Mal die regionalen
Unterschiede im Wahlverhalten zwischen den west-aemtralukrainischen Oblasten sowie
den ost- und stdukrainischen Oblasten markant.
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Abb. 21: Parlamentswahlen 2007 - Starkste politskhaft nach Oblasten in Prozent —
30. September 2007

Wie schon im Jahr zuvor konnte das orange Lagdeimwestlichen und zentralukrainischen
Oblasten dominieren, wahrend die Partei der Regignel3e Teile der russophonen
Bevolkerung der Ost- und Sudukraine fur sich geemkonnte. Insgesamt blieb dRarteli

der Regionemn zehn Verwaltungseinheiten starkste Kraft urmedte wiederum ihr bestes
Ergebnis im Donbass. Im Vergleich dazu erreichgarsden Oblasten lwano Frankiwsk oder
Ternopil in etwa 3% der Stimmen. DBlock Timoschenkstellte in allen anderen Oblasten,
mit Ausnahme von Transkarpatien, die starksteipohie Kraft. Die meisten Stimmen konnte
der BJuT in der Oblast Wolhynien (55%) gewinnenhrgad es in der Oblast Donezk
beispielsweise nur 4% warddnsere Ukrainavurde nur in der Oblast Transkarpatien
starkste Partei mit knapp Uber 31% der Stimmen Hbmsk Lytwynerhielt die meisten seiner

Stimmen in der Oblast Schytomyr (8%), der Heimatneghres Spitzenkandidaten.
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Entgegen den Erwartungen gelang es den orangeteKndih Timoschenko und
Juschtschenko noch vor dem Jahreswechsel einerRegsi&oalition aus dem Block Julia
Timoschenko, derBlock Lytvynund denmBlock Unsere Ukraineu bilden. Julia
Timoschenko wurde am 18. Dezember 2007 mit einappen Parlamentsmehrheit zur
Ministerprasidentin gewahlt. In Timoschenkos zwefetszeit als Ministerprasidentin
waren Konflikte und Machtkampfe innerhalb des Declkge, Prasident und
Prasidialverwaltung — Ministerprasidentin und Regig — Parlamentsmehrheit an der
Tagesordnung, blockierten die Politik und verhitelereine konsequente Durchfihrung von
Reformen*”. (KAPPELER 2014:294). Die internationgf@tschaftskrise im Herbst 2008
verscharfte die schwierige politische Situation €iiftite zu einem drastischen Einbruch der
Volkswirtschaft. Auch die russisch-ukrainischen iB&zngen verschlechterten sich mit
Beginn des Folgejahres. Russland setzte wiedeadllikrainische Abhangigkeit von

russischen Energielieferanten als politisches Dnittkl ein. (vgl. KAPPELER 2014: 288 ff.)

Dies fasst Gerhard Simon, Professor fur Osteuropéi§eschichte an der Universitat Koln,
folgendermal3en zusammen:

.Die beiden Hauptverblindeten wahrend der OrangetwlRgon, Wiktor Juschtschenko und
Julia Timoschenko, erwiesen sich als personlichprogrammatisch inkompatibel.
Timoschenko favorisierte eine populistische Wirtdts und Sozialpolitik, Appeasement
gegenuber Russland und sie ist eine ricksicht§ldbeungspersonlichkeit. Juschtschenko
vertritt demgegentiber einen mehr marktwirtschdftidentierten Weg, riickt Fragen der
nationalen Identitdt und Nationswerdung in das Zentstaatlicher Politik und neigt zur
Fuhrungsschwache.” (SIMON 2009: 2)

Auf die erste Euphorie nach der Orangen Revoluttgte schon bald eine Erniichterung,
denn viele Erwartungen der ukrainischen Bevolkereniigliten sich nicht. Weder kam es zu
dem erhofften Wechsel der politischen Eliten, naxcinde der Kampf gegen Korruption
konsequent durchgesetzt. Viele der politischen Amteaden wieder durch Personen besetzt,
die bereits im autoritdren System wahrend der e@sschaft Kutschmas wichtige
Funktionen innehatten. Dennoch schmélert dies niehBedeutung der Orangen Revolution,
denn erstmals seit dem Russischen Burgerkriegnri@20er Jahren konnte die ukrainische
Bevolkerung aufgrund von Protestbewegungen Veramgen im politischen System
herbeifuihren. Dies fuhrte zu einem auftkeimendebseéwusstsein, denn nun wusste man,
dass man sich gegeniber den machtaustibendenddiiemohl behaupten kann. Damit
raumte die ukrainische Bevolkerung auch das Voitusieh die Unabhangigkeit im Jahr
1991 quasi ohne ihr Zutun erschlichen zu haben, aus

(vgl. KAPPELER 2014: 288 ff; SIMON 2011: 15 ff.; EB22010: 85 f.)
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4.3 Prasidentschaft Janukowytsch

4.3.1 Die Wahl zum Préasidenten 2010

Am 17. Janner 2010 fand die Wahl zum neuen Présdestatt. Wiktor Janukowytsch bekam
mit einem Stimmenanteil von 35,5% die meisten Stennpgefolgt von Julia Timoschenko
(25,1%), Serhij Tihipko (13,1%) und Arsenij Jazén{d%). Der amtierende Prasident

Juschtschenko, der sich ebenfalls zur Wiederwahtsstkam auf 5,5%.

In der entscheidenden zweiten Wahlrunde, die nan$ckatzung internationaler
Wahlbeobachter den internationalen Standards euisend fair verlief, setze sich schliel3lich
Oppositionsfuhrer Wiktor Janukowytsch knapp mit948,gegen Julia Timoschenko (45,4%)
durch. Die rdumliche Verteilung der Wahlerstimmen Bevdlkerung in der entscheidenden

zweiten Wahlrunde wird aus der folgenden Karte (A) ersichtlich.

Legende

Wiktor Janukowytsch

[ Julia Timoschenko

I
n
|

I

2
EL

@d-maps.com

Abb. 22: Stichwahl zur Prasidentschaftswahl amebrbar 2010, Stimmenanteil fir den jeweiligen

Wabhlsieger in der Oblast in Prozent
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Janukowytsch gewann in den neun Oblasten der @dtSudukraine einschlie3lich der Stadt
Sewastopol die Mehrheit der Stimmen, Timoschenkalwin allen Oblasten der West- und
Zentralukraine starkste politische Kraft. In Anlaetnt des Ergebnisses der Stichwahl liegt es
nahe, dass man von einer Teilung der Ukraine in Eééten, in proeuropaisch und
prorussisch, sprechen kann. Die Ost-West-Polanisgewar jedoch weniger stark ausgepragt
als dies beispielsweise noch bei den Prasidentsebatilen 2004 der Fall war. So lagen beide
Prasidentschaftsanwarter in einigen Oblasten desutas nahezu gleich auf, wie
beispielsweise in Kirowohrad, Poltawa oder Schytorbye Oblast Transkarpatien, in der
Timoschenko 51,6% der Stimmen erzielte, nimmt widen vorangegangenen Wahlen eine
Sonderstellung eidanukowytsch legte, wie so oft, den Grundsteirs&inen Wabhlsieg in

den bevdlkerungsreichen Gebieten der Ostukraing vaaallem vermutlich daran liegt, dass
die dortige Bevdlkerung mehrheitlich einem ,wedtéa liberalen Demokratiemodell mit
Misstrauen gegenuber steht [und auRerdem] poligsod Anlehnung der Ukraine an die
Russische Foderation befurwortet®. (SIMON 2009D8mzufolge distanzierte sich
Janukowytsch im Vorfeld der Wahl von einer NATO dlikdschaft und ebenso von der
Politik der Europaischen Union zugunsten des Auslolgn wirtschaftlichen Beziehungen mit
Russland. Timoschenko hingegen sprach sich ber@itden Wahlen fir eine Annaherung an
den Gedanken einer Mitgliedschaft in der Europ&sdbnion aus.

Hinsichtlich der Sprachenfrage ergaben sich zw&rgnhiedliche Standpunkte: Anders als
Janukowytsch, der dafir eintrat, das Russischena#ie Staatssprache einzufihren,
beflrwortete Timoschenko die Beibehaltung der gegetigen Situation. Wie bereits
erwahnt, spiegelt diese Wahl abermals eine Ost-\Mgiting wider, jedoch zeigt sie, wenn
man dem drittplatzierten Tihipko Beachtung scheauth eine Mdglichkeit auf, wie diese
Uberwunden werden konnte. Die bei der Prasidenftsetehl von Tihipko erreichten 13,4%
der Stimmen verteilten sich ndmlich sowohl Uber@gt- als auch die Zentral- und
Westukraine. (vgl. SIMON 2009: 2 ff.; LANGE 20101f2

Auf den Amtsantritt von Janukowytsch zum neuen iBeiien der Ukraine folgte das
endgultige Ende der Regierung Timoschenko, die thatduf aufgrund eines
Misstrauensvotums gestirzt wurde.

In den darauf folgenden Monaten gelang es Janulsmivyt

»Sich mit gesetzeswidrigen Methoden eine Mehrheifiarlament zu sichern, die ihn
unterstitzte; sodann konnte er am Parlament vpdyeierichtsbeschluss zur Verfassung von
1996 zurlickkehren und so seine Macht vergréf3ehtiefdich ordnete er sich durch eine
Schwachung des Obersten Gerichts die Judikativer,uhie prompt ,gesaubert’ wurde: Bis
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Ende 2010 wurden allein tiber 300 Richter durchl¥@llegen ersetzt, die aus der
Heimatregion des Prasidenten, Donetsk stamm{&OQOLONENKO 2014: 199)

Absolute Prioritat fur Janukowytsch hatte der Ausbainer Machtstellung. Er initiierte eine
ihm ergebene Regierung, erweiterte die Kompetedesrukrainischen Geheimdienstes, liel3
Journalisten, die seiner Politik kritisch gegenigtanden, verfolgen und schrankte die
Medienfreiheit ein. Janukowytsch war es daribeatmrein besonderes Anliegen, mit
politischen Gegnern oder ehemaligen Konkurrentenii@zhnen. Nicht anders ist es zu
erklaren, dass unzahlige Gerichtsverfahren wedeeirsigarer strafrechtlicher Vergehen, die
nicht selten mit mehrjahrigen Freiheitsstrafen ge@hwurden, in die Wege geleitet wurden.
Auch gegen Julia Timoschenko, eine der politisdHanptgegnerinnen Janukowytsch’,
wurden bereits wenige Monate nach dem Amtsanegtrieuen Prasidenten mehrere
Korruptionsverfahren wegen Veruntreuung offentlic@egner veranlasst und Anklage
erhoben. Bereits im Oktober des Folgejahres wum®3chenko wegen Amtsmissbrauchs zu

einer mehrjahrigen Freiheitsstrafe verurteilt.

In den Monaten vor den anstehenden Parlamentswakiete die
FuRballeuropameisterschaft in Polen und der Ukrairsgetragen, bei der von Janukowytsch®
korrupten Vorhaben allerdings nichts an die OffehKeit trat. Janukowytsch konnte viele
seiner Wahlversprechen nicht einhalten. Weder wardder Struktur der Ukraine als
Einheitsstaat etwas geandert, noch wurde das Rbheszsir zweiten Staatssprache
aufgewertet. Im Juni 2012 wurde zumindest das arPdrtei der Regionegewollte
Sprachengesetz, welches den Zweck erfilllte, dassmRegionen, die einen Anteil von tber
zehn Prozent an nichtukrainischer Bevolkerung ais@ve auch der Minderheitensprache den
Status einer Regionalsprache — neben dem Ukragmsals erste Amtssprache — einrdumen
konnte.

Dieses Gesetz hatte zur Folge, dass die russigohel® in allen Oblasten der Ost- und
Sudukraine de facto offiziell als zweite Amtsspraeierwendet wird. Auch der ungarischen
sowie der ruméanischen Sprache wurde dieser Stajaaen Regionen gewahrt, in denen die
Bevolkerungsanteile entsprechend grof3 waren. Bagafigedoch nur einige wenige kleinere
Rajone (Bezirke), in erster Linie in der Oblastriskarpatien. Den Krimtataren hingegen
blieb, obwohl sie in etwa 12 % der Bevoélkerung ém @blast Krim ausmachen, eine
Aufwertung ihrer Muttersprache verwehrt.

(vgl. KAPPELER 2014: 297 ff.; FRIESEN 2015: 19 ff.)
84



4 .3.2 Parlamentswahlen 2012

Zu den Parlamentswahlen am 28. Oktober 2012 wurfigund eines kurz zuvor
beschlossenen Gesetzes unter anderem die Teilnalm&ahlblocken untersagt. AuRerdem
wurde das Verhaltniswahlrecht durch ein gemiscWaklsystem ersetzt, das bereits in den
Jahren zwischen 1998 und 2006 zum Einsatz kam. Beimnird die Halfte der
Parlamentssitze nach dem Verhaltniswahlrecht daeldie Parteien vergeben, die andere
Halfte nach dem Mehrheitswahlrecht an die Kandmatee in einem Wabhlkreis die Mehrheit
der Stimmen erzielen. Diese Anderung des Wahlsysféhte dazu, dass sowohl der Staat
als auch die Oligarchen mehr Mdglichkeiten erhreltem ihre eigenen Interessen
durchzusetzer(vgl. KAPPELER 2014: 297 ff.)

Parteien Stimmen  Verhaltnis- Wahlkreis- Gesamtsitze
Partei der Regionen (PRU) 30% 73 114 187
Allukrainische Vereinigung 25,5% 61 42 103
Vaterland

UDAR 13,9% 34 6 40
Kommunistische Partei der Ukraine 13,1% 32 - 32
Swoboda 10,4% 25 12 37

Tab.3: Ergebnisse aus den Parlamentswahlen 2012

Entgegen den Vorwahlumfragen konnte Eetei der Regioneals Wahlsieger hervorgehen
und erzielte 30 % der Stimmen. Zweitstarkste alite Kraft war die aus deByuT
hervorgegangene Parigllukrainische Vereinigung Vaterlamdit 25,5% der Stimmen,
gefolgt vonUDAR (ukrainische Demokratische Allianz fir Reformenguder
Kommunistischen Partei (13,1 %). Ebenfalls err@ahe von Oleh Tjahnybok angefiihrte
Partei Svoboda(Allukrainischen Vereinigung Freiheit) knapp Ubé& % der Stimmen. Dies
war insofern eine Sensation, da erstmals nach desicken der Unabhangigkeit der Ukraine
eine rechtsextreme Partei die Ein-Prozent-Markesibeitt. Kappeler geht davon aus, dass
viele ,diese Partei aus taktischen Griinden [gewdéiten] und deren ideologische
Ausrichtung in Kauf nahmen*®. (KAPPELER 2014:304gBbewahrheitete sich zu einem
spatererZeitpunkt auch, denn bereits zwei Jahre spater tendss Partei einen
Bedeutungsverlust hinnehmen. Der Ablauf der Watdgrach nicht den internationalen
Standards, denn es kam zu einer Reihe von UnreBakgiten und Wahlmanipulationen in

der Stimmenauszahlung. Internationale Beobachtgetteten die Wahl als einen Ruckschritt
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fur die Entwicklung der ukrainischen Demokratie fAegionaler Ebene entsprach die
Verteilung der Wahlerstimmen im Wesentlichen wiediemselben Muster der
vorangegangenen Parlamentswahlen.

(vgl. MALYGINA 2012: 2 ff.; KAPPELER 2014: 297 ff.)
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Abb. 23: Parlamentswahlen vom 28.0Oktober 2012, i8&nanteil fur den jeweiligen
Wabhlsieger in der Oblast nach Verhaltniswahl in Bt

Der Partei der Regionegelang es wieder in der Ost- und Stdukraine sevgimals auch in
der Oblast Transkarpatien die starkste politischedtkzu werden, und zwar mit Spitzenwerten
in Donezk, Luhansk und auf der Krim. Die Paleaterland dessen Spitzenkandidat nach der
Verhaftung von Julia Timoschenkos Arsenij Jazemyukde, gelang in 14 Oblasten der West-
und Zentralukraine einschliel3lich Kiew der Wahlsiegn Spitzenwert erzielte diese Partei in
der zentralukrainischen Oblast Winnyzja mit 45%rt ParteiSwobodagelang dies in der
Oblast Lemberg mit 38% der Stimmen. Klitschkd3AR erzielte in der Stadt Kiew mit

24,4% der Stimmen ihren Spitzenwert.

Maykola Azarov, der wie Janukowytsch dRartei der Regioneangehdrte, ibernahm nach
der Wahl den Posten des neuen MinisterprasideAtemachsten Schritt unternahm
Janukowytsch, der sich offensichtlich das aut@i@egime Russlands und Wladimir Putin

zum Vorbild nahm, den Versuch, die nach wie voflessreichen Oligarchen gegeneinander
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auszuspielen. Die Situation dieser anderte siabfens, als dass sich Janukowytsch mit einem
ihm ergebenen kleinen Kreis von Personen, ein Natzaufbaute, wofir in den
internationalen Medien des Ofteren der Begriff Hengiebraucht wurde, welche in kiirzester
Zeit einen enormen politischen und wirtschaftlicl@nfluss erreichten. Janukowytsch und
seineFamilie, der auch sein Sohn angehorte, verfolgten in wegifeolge das Ziel, das Land

unabhangig von den Oligarchen zu regieren. (vgIPRELER 2014: 297 ff.)
Dies erfolgte laut Kappeler wie folgt:

»~Janukowytsch besetzte zahlreiche Posten in Ragiennd Blrokratie mit meist jungen
Fachleuten aus dem Umkreis seines Sohnes. Er nketestéich sukzessive seinen Einfluss auf die
Medien. Damit erschitterte er die bisherige Balaweischen Politik und Oligarchen. Da die Tage
des Prasidenten schon gezahlt waren, ist es urgjatiseine Rechnung aufgegangen ware. Die
Entfremdung zwischen Janukowytsch und einigen @ilgen trug allerdings bei zur Erschitterung
seiner Position und zu seinem Sturz, als einigga@then ihn fallen lieBen. [...] Im Mai 2013 fand
in Kiew eine von den Oppositionsparteien organisiBremonstration unter dem Motto ,Steh auf,
Ukraine“. Janukowytsch kam allerdings zugute, @asder Opposition an Uberzeugenden
personellen Alternativen fehlte. Julia Timosches&B8 gesundheitlich angeschlagen im Gefangnis
und galt vielen als Vertreterin der alten Elitere das Land zugrunde gerichtet hatten.”
(KAPPELER 2014:305/306)

Das Nichtunterzeichnen des AssoziierungsabkomméndgemEuropaischen Union gipfelte

sodann in einer von der Zivilgesellschaft getragepmtestbewegung, die man fortan als

Euro-Maidan bezeichnete.

4.3.3 Der Euro Maidan und seine Folgen

Zu ersten Burgerprotesten kam es bereits am 2leMbgr 2013, als die ukrainische
Regierung ankindigte, das bereits ,paraphierte Agsangsabkommen mit der
Europaischen Union — einschliel3lich der weitreici®mund umfassenden

Freihandelszone -, vorerst nicht zu unterzeichGEEBHAKAROVA 2014: 1) Dem
vorausgegangen war ein gemeinsames Treffen demisktzen und russischen Prasidenten
und Ministerprasidenten, welches die ukrainischiertitig offenbar zum Umdenken bewogen
hatte. Als Prasident Janukowytsch am 28. Novem@&8 2war an einem gemeinsamen
Gipfeltreffen der Staats- und Regierungschefs détddnahm, das Assoziierungsabkommen
aber nicht wie vorhergesehen unterzeichnete, erdibtUkraine eine Giber Monate

andauernde Welle an Protestbewegungen.
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Noch am selben Abend versammelten sich mehrerertdusktivisten, ahnlich wie schon
wéhrend der Orangen Revolution im Jahre 2004, enrf liewer Unabhangigkeitsplatz, um
eine pro-europdaische Ausrichtung der Ukraine eimzlgrn. An den folgenden Tagen und
Wochen wurde der Maidan ununterbrochen von Akivishit Zelten besetzt, die an den
Abenden und Wochenenden von einer breiten Bevatigsgruppe Unterstiitzung erhielten.
Auch wenn es immer wieder zu gewaltsamen Auseinaatizingen zwischen Aktivisten und
der Polizeiexekutive kam, verliefen die Demonstragin und Kundgebungen, die sich mehr
und mehr zu einer Massenbewegung entwickeltertlicle Erst das gewaltsame Vorgehen
der Polizei gegenuber den Demonstranten liel3 deatHeereitschaft auf dem

Unabhangigkeitsplatz ansteigen.

Am 16. Janner verabschiedete das Regime Janukdwgiis neues Gesetz, das die
Meinungs- und Demonstrationsfreiheit der Burgertgetiend einschrankte, mit dem Ziel, die
Protestbewegungen auf dem Maidan aufzulésen und gom Status quo zuriickzukehren.
Dies heizte jedoch die Wut der Aktivisten weiteruand liel3 schlussendlich die Gewalt auf
dem Kiewer Maidan ansteigen. Als maskierte Aktetsinit der Polizeiexekutive
zusammentrafen, zahlreiche 6ffentliche Gebaudetiteseund Stral3ensperren errichteten,
kam es zu burgerkriegsahnlichen Situationen mieer§odesopfern. Das Regime setzte
verstarkt auf sogenannte Titshky, beauftragte Krete, die schwer zu identifizieren waren,
deren Aufgabe es war, Unruhe zu stiften oder Agtén zu verpriigeln. Die Aktivisten
grundeten daraufhin die sogenannte Samooborora Seibstverteidigungsorganisation,
welche zum Schutz der Demonstranten in Kiew pdtrexie. Auch radikale Gruppen des
rechten Sektors, die teilweise bewaffnet warenhesbndere Gewaltbereitschaft zeigten,

formierten sich.

Diese Protestbewegungen weiteten sich bald dacehf @auf den westlichen Teil der Ukraine
aus, was zur Folge hatte, dass Janukowytsch undRegiime nicht nur im Zentrum, sondern
auch hier seine Vormachtstellung abgeben musstedigaskalation der Gewalt zu
beschwichtigen, nahm das Janukowytsch- Regime Hiweer die zuvor erlassenen Gesetze
wieder zuriick und aufRerdem stellten sie den feadh Demonstranten eine Amnestie in
Aussicht, wenn diese im Gegenzug den Kiewer Mardamen. Diese Handlung verschaffte
dem Regime von Janukowytsch zusétzlich Zeit, dgelentspannte sich allmahlich, jedoch

I6ste sich der Maidan nicht auf.

Ab dem 18. Februar 2015 tberschlugen sich schtie@iie Ereignisse und gipfelten in einer

Raumung des Maidan durch die Spezialeinheit Bdf&igherheitskrafte des
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Innenministeriums). Zuvor wurden die Demonstraniem in die Menge schiel3enden
Polizisten zu Gewalthandlungen gegen diese anggstifas in der Folge einen Eingriff der
Sicherheitskrafte unumganglich machte. Aufgrundeli¢dandlungen, die zahlreiche
Todesopfer und Verletzte nach sich zog, setztemRkihen der Sicherheitsbeamten ein
Umdenken ein, als am folgenden Tag der Maidan tsenéeder von Tausenden
Demonstranten besetzt war. Dies fihrte dazu, dassegenannte Antiterroroperation, der
der Prasident auch zugestimmt hatte, durchgefiindev Der vermehrte Einsatz von
Schusswaffen und das Positionieren von Scharfsehigaf den Dachern Gber dem
Unabhangigkeitsplatz, die gezielt auf die Aktiviseehossen, forderten mehrere hundert

Todesopfer.

»Zum ersten Mal in der Geschichte der unabhéngujaaine ging die Regierung mit offener
Gewalt gegen ihre Burger vor. Damit verloren Jamgitsch und sein Regime ihre
Legitimation.” (KAPPELER 2014: 343)

AulRerdem wirkte ,die gezielte Tétung unbewaffnédemonstranten durch Scharfschiitzen
[...] wie ein Katalysator und l6ste eine regelredhéaik in der Staatsfihrung aus”. (SIMON
2014: 14) Auch viele ehemalige politische Vertrade Prasidenten distanzierten sich von
ihm. Die Parteien der Opposition, angefuhrt vonalVKlitschko UDAR), Arsenij Jacenjuk
(Vaterland und Oleh TjahnybokHRreiheit), verurteilten die verbrecherische Aktion, riefen
eine Sondersitzung im Parlament ein und konnteahdden Ubertritt dutzender Abgeordneter

aus dePartei der Regionedie Mehrheit im Parlament gewinnen.

In der Folge unterzeichneten am 20. Februar Prdisid@mukowytsch sowie die drei
Oppositionsfihrer, unter Aufsicht der drei EU-Auffgmister von Deutschland, Frankreich

und Polen, eine Vereinbarung, in der sich beideeBSa&lazu verpflichteten, von
Gewalthandlungen abzusehen, ebenso musste wied20@4 beschlossenen Verfassung
zurtckgekehrt werden und die Neuwahl des Prasidentesste vorgezogen und spatestens im

Dezember abgehalten werden.

Noch am 21. Februar wurde Prasident Janukowytsnes@&mtes enthoben und die
Ruckkehr zur Verfassung von 2004 mit der Parlanmeelsheit beschlossen. Olexander
Turtschynow Ubernahm bis zu den Neuwahlen, di@%iMai angesetzt wurden, das Amt des
Prasidenten und Arsenij Jazenjuk in einer Ubergagisrung das Amt des
Ministerprasidenten. Auch Julia Timoschenko wurdmittelbar danach aus ihrer Haft
entlassen. Die Européaische Union, die bereits m\fechen zuvor die zahlreichen
Menschenrechtsverletzungen an den Demonstrantarteidrhatte, begruf3te die Absetzung

89



von Janukowytsch. Russland hingegen sah in Janukolyebenso wie er selbst, den
rechtmafligen Préasidenten der Ukraine und gewdinrten der Folgezeit bis heute Asyl.
Innerhalb der darauffolgenden zwei Monate normetisisich die Situation in den west- und
zentralukrainischen Gebieten, im Osten hingegeafredald darauf die Destabilisierung

aufgrund prorussischer, separatistischer Bewegungen

Das Ende des Euro-Maidan verdeutlicht, dass diainikche Bevolkerung aufgrund ihres
zivilgesellschaftlichen Einsatzes sehr wohl dazdenLage war, der Korruption in ihrem
Land entgegenzuwirken und diese zu unterbinderditigs muss an dieser Stelle auch noch
hervorgehoben werden, dass die Maidanbewegunguasthliel3lich von der ukrainischen
Bevolkerung in den westlichen und zentralen Gehigttragen wurde, eine Beteiligung der
Bevolkerung aus den sudlichen und 6stlichen Regiovee kaum erkennbar. Letztere
hingegen demonstrierten sogar gegen den Euro-Maldlaa geht auch aus einer Umfrage
des Rasumkow-Zentrums, die im Janner 2014 durchgefiiurde, hervor: 90 % der
Befragten im Westen und etwa 60 % jener im Zentoefiirworteten die Protestaktionen im
Zuge des Euro-Maidan, wogegen im Osten und Sudemwiachen 20 und 25 % der
Befragten sich auf der Seite der Protestierendedevianden. Das russische Regime
interpretierte diese Abneigung gegen den Euro-Meala Rechtfertigung fur ihr Vorhaben,
der Instrumentalisierung dieser Bevoélkerungsgruppears schlussendlich zu einer
Destabilisierung — Annexion der Krim, prosepar#&dter Bewegungen im Donbass (siehe
Kapitel 5) — fuhrte. (vgl. SIMON 2014: 9 ff; TCHAKROVA 2014: 1 ff.; KAPPELER 2014:
354 ff.; BARTKOWSKI 2014: 11 ff.)
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4.4 Prasidentschaft Poroschenko

4.4.1 Die Wahl zum Prasidenten 2014

Die vorgezogene Wahl zum neuen Prasidenten delingkfand rund drei Monate nach dem
Ende des Euro Maidan am 25. Mai 2014 statt. In Aaloht der Kdmpfe im Donbass und den
von pro-russischen Separatisten ausgesprochenaomen, die Wahlen zu behindern,
sorgten sich viele darum, ob eine einwandfreie Blittrung der Prasidentschaftswahl
Uberhaupt maglich ist. Nachdem die AmtsenthebusgRiésidenten nicht
verfassungskonform war, war die Wahl insofern vosf3gr Bedeutung, als dass sie den neuen
Prasidenten legitimieren und somit zur Stabiligigrdes Landes beitragen sollte.
Insbesondere das offizielle Russland kannte diesanthebung des Prasidenten
Janukowytsch nicht an, betrachtete die neue pdigig-tihrung als gesetzeswidrig und

verweigerte zunachst auch den Kontakt mit der nisahen Fihrung.

Insgesamt stellten sich 23 Kandidaten zur Wahkmuanderem die frihere
Ministerpréasidentin Julia TimoschenKdgdterland, Oleh LjaschkoRadikale Partei Oleh
Ljaschkg und Petro Poroschenk8dlidarita)). Als weitere Kandidaten, die dBartei der
Regionerin der Vergangenheit nahe standen, waren Anadojizenko und Serhij Tihipko zu
nennen. Witali KlitschkolDAR) zog seine Kandidatur noch vor der Wahl zurtick und
unterstitzte infolgedessen Petro Poroschenko.dretatwurden auch die grof3ten Chancen
auf den Wabhlsieg eingeraumt. Einem Oligarchensabér unter den zehn reichsten Ukrainern
wiederfindet und sowohl unter Prasident Juschtdahafs auch unter Janukowytsch
politische Amter bekleidet hatte, konnte dies darshzugetraut werden. Diese Tatsache lieR
ihn zu einem Kompromisskandidaten werden, der &irctlie Bevolkerung der dstlichen und
sudlichen Gebiete tragbar war. Poroschenko war Bbam Beflrworter der Orangen
Revolution als auch des Euro Maidan und vor alleanger schon lange dafir ein, dass sich
die Ukraine an die Europaische Union annéhernesollt

(vgl. MELNYKOVSKA 2014: 2 ff.; KAPPELER 2014: 368)f

Wie erwartet konnte Poroschenko die Wahl zum Pegaseh mit 54,7% der erzielten
Stimmen, gefolgt von Julia Timoschenko (12,8%) dech Chef deRadikalen Partei Oleh
Ljaschko(8,3%) fur sich entscheiden. Dieser Wahlsieg vattddt somit, dass sich die
ukrainische Bevdlkerung durchaus dartber im Klavan dass ein legal gewahlter Président

unabkémmlich fur die Weiterentwicklung ihres Lanches.
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Abb. 24: Die Wahl zum Prasidenten am 25. Mai 2@&tdnmenanteil fir den jeweiligen
Wahlsieger in der Oblast in Prozent

Der insgesamt finfte Prasident der Ukraine seiti@bhangigkeit, Petro Poroschenko,
erzielte, wie dies die vorangegangen Abbildung (At verdeutlicht, in jeder einzelnen
Oblast die Mehrheit der Stimmen, auch in den Reznakes Ostens und Sudens, der
ehemaligen Wahlerschaft von Janukowytsch. Zumwaildies auch auf die geringe
Wabhlbeteiligung der Bevolkerung in der Ost- und @idine zuriickzuftihren, denn viele
traditionelle Janukowytsch-Wahler enthielten sioter Stimme. Dartber hinaus blieben in
Donezk und Luhansk, aufgrund von Behinderungentdpro-russische Separatisten,
zahlreiche Wahllokale von vornherein geschlosseaihidhd Julia Timoschenko und Oleh
Ljaschko als nicht foérderliche Kandidaten fir dieitere Entwicklung des Landes angesehen
wurden — dies liegt hauptsachlich darin begrindiets sie zu nationalistische Ansichten
vertraten und daher die Bevolkerung beflrchtete | tkraine wiirde sich dadurch noch weiter
spalten — war hingegen Poroschenko auch fur digdider Ost- und Stdukraine annehmbar.
(vgl. MELNYKOVSKA 2014: 2 ff.)
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In den Regionen der West- und Zentralukraine

.hat die strategische Stimmabgabe der Wahler Pberdm den Sieg beschert. Angetrieben von
der Gefahr des Staatszerfalls und dem Wunsch, did ®if den ersten Durchgang zu
beschrénken, entschieden sich die Wahler aus deger Ider Opposition fir den Kandidaten, der
die besten Ergebnisse in den Umfragen hatte undkfiiisie im zweiten Wahlgang ohnehin
gestimmt hatten“. (MELNYKOVSKA 2014: 2)

Die Hauptaufgaben fur den neu gewahlten Prasidem&een neben der Sicherung der
Legitimation seiner Regierung vor allem das baldgenden der bewaffneten Konflikte im
Osten des Landes, um somit eine staatliche Soutérién gesamten Land wiederherstellen
zu koénnen. Nicht zuletzt standen auch wirtschddfdiand politische Reformen an der
Tagesordnung. Dies war allerdings kein einfache®tingen, denn Poroschenkos
Handhaben waren aul3erst begrenzt. Seit dem Irfetafttder Verfassung von 2004/06 war
fur die Umsetzung diverser Reformen namlich diedisititzung des Parlaments vonnéten.
Vorgezogene Parlamentswahlen, die fir den 26. @kt2014 angesetzt wurden, sollten ,zur
Legitimierung der Kiewer Regierung beitragen, dimitten der Maidan-Revolution vom
2012 gewahlten Parlament eingesetzt worden wadareh Rechtmaligkeit von Russland
bestritten wurde”. (KAPPELER 2014: 373)

(vgl. MELNYKOVSKA 2014: 2 ff.; KAPPELER 2014: 369.j

4 .4.2 Parlamentswahlen 2014

Die politische Landschaft im Vorfeld der Parlame&rghlen, welche im Folgenden kurz
vorgestellt werden, I&asst sich im Wesentlichen zines Parteien, die sich fir den Maidan
(Pro-Maidan) und jenen, welche sich dagegen audspna(Anti-Maidan), unterscheiden. Als
weiteres Unterscheidungskriterium zwischen dencheeslenen politischen Kraften waren die
unterschiedlichen Standpunkte beziiglich dem zulgerftVorgehen gegen die prorussischen
Separatisten im Donbass anzufiihren. Zu den widbtigsolitischen Kraften, die sich fur den
Maidan aussprachen, gehoren die PartBlenk Petro Poroschenk¥olksfront Selbsthilfe
undVaterland Die Anti-Maidan Krafte (u.aOppositioneller BlockStarke Ukrainaund
Kommunistische Partgsetzten sich in erster Linie aus NachkommerPdetei der
Regionendie sich mit dem Sturz Janukowytsch® von sellbgg@l6st hatte, zusammen.
DerBlock Petro Poroschenkstellt einen Zusammenschluss der von PrasideradroP
Poroschenko im Jahr 2001 gegrindeten P8dkdaritat mit der ParteUDAR dar. Als
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weitere Personlichkeit, die sich dem Block anschlegire Juri Luzenko zu nennen, der von
2007 bis 2010 ukrainischer Innenminister war, ahéhalich wie Timoschenko, inhaftiert
wurde. DeBlock Poroschenkeprach sich unter anderem fir die Annaherung et

einschliellich einer friedlichen Loésung im Konflikiit den prorussischen Separatisten aus.

Die ParteVolksfrontwurde erst mit Beginn des Jahres 2014 von Arskexzignjuk und
Aleksandr Turtschinow gegrindet und gilt als sebsthich orientiert, sprach sich jedoch auch

fur etwaige Militdrschlage gegen prorussische Sssaen aus.

Selbsthilfe eine vom langjahrigen Burgermeister der Stadtlhemny, Andrij Sadowyi 2012
gegrundete Partei, unterscheidet sich abgeseheimrarpro-europaischen Ausrichtung sehr
stark von allen anderen Parteien. Charakteristisctiese Partei war, dass die Mitglieder
ausschliel3lich der burgerlichen Schicht angehérteshalb unter ihnen Journalisten,
Fachleute oder auch Mitarbeiter des ukrainischemiitigenbataillons in Luhansk und

Donezk zu finden waren.

Die Radikale Partei Oleh Ljaschkpdie vom Drittplatzierten der Prasidentschaftswahl
namlichOleh Ljaschkam Jahr 2010 gegriindet wurde, ist aufgrund ireehtspopulistischen

Ausrichtung in den ukrainischen und internationa#adien nicht unumstritten, denn

,Ljaschko positionierte sich als Mann des Kriegad des Kampfes, kompromisslos gegenuber
Oligarchen und Russen. Obwohl Ljaschko behaupesariale Ungerechtigkeit zu
bekampfen, sind finf Personen auf seiner Liste ial Antikorruptionsermittiungen der
Medien geworden, unter ihnen er selb§SOLONENKO 2014: 3)
Der Oppositionelle Blockdem sich auch einzelne ehemalige AbgeordnetPaleei der
Regionen angeschlossen hatten, wurde vom friherdankentsabgeordneten Jurij
Miroschnitschenko in den Wahlkampf gefuhrt. [@gpositionelle Blocksprach in erster
Linie jene Wahlerschichten an, welche eine starkRergrichtung der Ukraine an Russland
beflirworten. Eine &hnliche pro-russische Orientigrikkennzeichnet auch die Pai$tarke
Ukraine deren Fihrung sich unter anderem aus den OligarSlerhij Tihipko und Walerij
Choroschkowski zusammensetzte. (vgl. SOLONENKO 2@1#&; SIMON 2014: 2 ff.)

Die Wahlen zum Parlament fanden am 26. Oktober 3¢t Wie schon 2012 wurde erneut
nach dem gemischten Wahlsystem gewahlt, wobeieufidlbinsel Krim sowie in den von
pro-russischen Separatisten kontrollierten Gebi€feile der Oblaste Donezk und Luhansk)
keine Wahlen durchgefuhrt werden konnten, woduit®i2ze im Parlament vorlaufig
unbesetzt blieben. Die Wahlbeteiligung betrug knélpgr 50%.
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Folgende politische Kréafte schafften dabei die livdn sechs Prozent:

Parteien und Wahlbiindnisse Stimmen  VerhaltnisWahlkreis- Gesamtsitze
Volksfront 22,1% 58 18 76
Block Petro Poroschenko 21,8% 58 69 127
Selbsthilfe 10,9% 33 1 34
Oppositionsblock 9,4% 30 2 32
Radikale Partei Oleh Ljaschko 7,4% 25 0 25
Vaterland 5,6% 21 2 23

Tab.4: Ergebnisse aus den Parlamentswahlen 2014

In Anbetracht des Wahlergebnisses lasst sich &&tsf dass sowohl Ministerprasident
Jazenjuk als auch Prasident Poroschenko gleichisaBieger aus dem Euro Maidan
hervorgehen konnten. Nach Verhéaltniswahl erzigkeldzenjuks Part®olksfrontmit 22,1%
den héchsten Stimmenanteil, mit einem minimalensgning auf deBlock Petro
Poroschenkd@21,8 %). Letzterer erlangte jedoch deutlich mdandate in den
Mehrheitswahlkreisen und stellt deshalb die gréRgktion im Parlament. Die Partei
Selbsthilfegeht als drittstarkste Fraktion aus der Wahl hemvod zwar mit
Uberraschenderweise 10,9 %, gefolgt vOppositionsblock9,4 %), deRadikalen Partei
von Ljaschkd7,4 %) undlimoschenkos Vaterlandit 5,6 %. Nachdem die Partei der
Regionen nicht mehr existierte, trat @ppositionsblocleinen Teil dessen Erbes an,
wenngleich mit maRigem Erfolg. Dies liegt jedocimzUlieil auch daran, dass die potentielle
Wabhlerschaft der friiheren Kerngebiete, Luhanskboxetsk, mehrheitlich nicht an der
Wabhl teilgenommen haben. (vgl. SIMON 2014: 2 {.)

95



Die regionale Verteilung der Wahlerstimmen lassh sius der folgenden Karte (Abb. 25)
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Abb. 25: Parlamentswahlen vom 26.0Oktober 2014, r8&nanteil fur den jeweiligen Wabhlsieger in

der Region nach Verhaltniswahl in Prozent

Der ParteNMolksfrontgelang es in insgesamt elf Oblasten starksteisuig Kraft zu werden,
der ParteBlock Petro Poroschenkia acht Oblasten einschlief3lich der Stadt Kiewddm
zentralukrainischen Oblasten lagen die beiden Mafrteien, was die Verteilung der
Stimmen betrifft, in etwa gleich auf. In der Wegtaike hingegen erlangte dimlksfront
deutlich mehr Stimmen, wahreBdiock Petro Poroschenlaies in den Oblasten der Ost- und
Sudukraine gelang. Digelbsthilfeals neue drittstarkste politische Kraft, legte den
Grundstein daftr in Galizien und Wolhynien mit eménteil zwischen 12 und 19 % der
Stimmen. In der Hauptstadt Kiew teilten sich dienBtenanteile auf die Partei&folksfront
(18,7 %),Volkshilfe(21,4 %) sowidBlock Petro Poroschenk@4 %) einigermal3en
gleichmafRig auf. DiRadikale Partei Oleh Ljaschkerzielte ihre Spitzen in den nordlichen
Oblasten Tschernihiw (16,4 %) sowie in Sumy, Padtaidirowohrad und Schytomyr mit

etwa 10 % der Stimmen. D@ppositionsblocklominierte ausschliel3lich in den finf Oblasten

der Ostukraine mit Werten zwischen 22 und 38% dienr8en. In den sitdukrainischen
Oblasten Odessa (18,1% der Stimmen), Mykolajiwgd%g,und Cherson (10,4%) war dies
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hingegen nicht mehr der Fall. Bei genauerer Bettaxghzeigt sich auch, dass ebenso in den
ostukrainischen Oblasten Dnipropetrowsk, Saporidghsund Charkiw die Pro-Maidan
Parteien vorne liegen. In der Oblast Charkiw warSlimmenverteilung zwischen Pro-
Maidan und Anti-Maidan Parteien in etwa gleichLihansk und Donetsk hingegen konnten
die Nachfolgeorganisationen deartei der Regionedeutlich mehr Stimmen gewinnen als
alle Pro-Maidan Parteien zusammen. Insgesamt gesehgs man davon ausgehen, dass die
Anti-Maidan-Krafte deutlich mehr Stimmen erzieltte#, wenn auch die wahlberechtigten
Bewohnern des Donbass und der Krim ihre Stimmeeladrg hatten konnen. (vgl. SIMON
2014: 3)

4.5 Das Wahlverhalten und die politische Einstellug der Bevolkerung

Die regionale Verteilung der Wahlerstimmen der aegenen Prasidentschafts- und
Parlamentswahlen hat gezeigt, dass es markantesdniiede im Wahlverhalten der
ukrainischen Bevélkerung zwischen Ost und West @iss spiegeln auch diverse
Umfrageergebnisse des Rasumkow-Zentrums Uber aolB&ghe Praferenzen der
ukrainischen Bevdlkerung wider. So befurworteteisfielsweise in einer Umfrage von 2015
knapp 90% der westlichen Bevdlkerung im Falle eReferendums einen Beitritt der
Ukraine zur NATO. Im Zentrum teilten 73 %, im Sudemmerhin 61 % diese Auffassung. Im
Osten hingegen bejahten nur knapp 30 % einen Beitmi NATO. In etwa 45 % der
Bevolkerung im Osten waren dartber hinaus der Mgjnain Militdrbindnis mit Russland
und anderen GUS-Staaten wiirde die Sicherheit dexitkam ehesten gewahrleisten.

(vgl. STEWART 2010: 158 ff.; HARTEL 2015: 2 ff.)

In einer anderen Umfrage desselben Jahres spraaiemehr als 75 % der westukrainischen
Bevolkerung fur den Beitritt zur EU aus, im Zentrwaren es in etwa 57 %. Im Stden
pladierten hingegen nur 33%, im Osten nur mehr afagér, wohingegen in etwa 30% der
Bevolkerung des Ostens einer gemeinsamen ZollunibRussland, Weil3russland und
Kasachstan nicht abgeneigt waren. Auf gesamtuls@ier Ebene nahm der Prozentsatz
jener, die einen Beitritt der Ukraine zur EuropBest Union bejahen wirden, von 36 % im
Jahr 2013 auf nun mehr 47% zu. Die aktuellen Unefngegte bestatigen im Wesentlichen die
Ergebnisse der Parlamentswahlen von 2014, bei dsowohl die pro-westlichen als auch die
pro-europdisch ausgerichteten Fraktionen erstniadgsdeutliche Mehrheit erzielten. Aul3er
Frage steht, dass die Prasidentschaftswahlen 20&aso wie die im selben Jahr
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durchgefuhrten Parlamentswahlen, einen wichtigdniseur Etablierung eines
demokratischen Systems darstellten. (vgl. SIMON42@1ff.; STEWART 2010: 158 ff.)

Aus allen Umfragen lasst sich entnehmen, dass éieriMeit der Bevolkerung des Ostens
nach wie vor sehr stark auf Russland orientiertAath der Euro-Maidan wurde in einer
Umfrage aus 2015 von knapp 75 % der Bevolkerundiadedass und tber 60 % im Osten
und Suden als Schaden fir die Ukraine bewertet. déagul3enpolitische Einstellung der
Bevolkerung betrifft, wird in jedem Fall eine Ostedt-Polarisierung deutlicl2ie Bewohner
in den Regionen des Zentrums, einschliel3lich dempksdadt, tendieren hingegen spatestens
seit dem Sturz von Janukowytsch mehrheitlich irhRing Westen. (vgl. STEWART 2010:
159 f)

Obwohl sich die Ost-West-Unterschiede sowohl in Berstellungen hinsichtlich der
Aulenpolitik als auch im Wahlerverhalten im Weseh#n bestétigt haben, machen die
Zustande in den zentralukrainischen Regionen ungAdesnahmecharakter der Halbinsel
Krim [eine genauere] Betrachtung dieser region8l#ferenzen notwendig, [aul3erdem] ist
die Lage im Osten und im Westen weniger homogewalsgenommen{(STEWART 2010:
160/162) Sowohl Transkarpatien als auch Czernomgtizhen bei vielen Wahlergebnissen
stark von den ubrigen westukrainischen Gebietetngbesondere in Transkarpatien ist dies
einerseits auf die Existenz der ungarischen Mineierandererseits aber auch auf politische
Spezifika zurtickzufihren. Auch die Krim stellt irelerlei Hinsicht einen Extremfall dar, der
jedoch laut Susan Stewart bei nationalen Wahlengeenleutlich zum Ausdruck kommt als
dies in der Realitat der Fall ist. (vgl. SIMON 20P5f.; STEWART 2010: 158 ff.)

Mit der derzeitigen Finf-Parteien-Regierungskaatifibestehend aock Petro
PoroschenkpVolksfront Radikale Partei Oleh Ljaschkp&llukrainische Vereinigung
VaterlandsowieSelbsthilfebeflirworten erstmals in der Geschichte der unagigéan

Ukraine alle Parteien und Wahlbindnisse einen wastrientierten Kurs, mit dem
angestrebten Ziel des Beitritts in die Europaidghen. Die russische Seite um Prasident
Putin hingegen ist nach wie vor nicht gewillt, eire@genstandigen Weg der Ukraine und ,die
Loslésung der Ukraine aus dem russischen Hegenvenlend zu akzeptieren* (SIMON
2015: 2), sodass Gerhard Simon davon ausgehtddagsieg im Donbass noch langere Zeit
andauern wird. Trotz alledem ist ,die Wiederhetated der Souveranitat auf dem gesamten
Staatsgebiet einschliel3lich der Kontrolle Ubereaigeene Staatsgrenze im Donbass* von
zentraler Bedeutung. (SIMON 2015: 2) Au3erdem 8&tetbrmen, die den Oligarchen

zunehmend ihre Macht entziehen und somit zur De-d@ohsierung der Wirtschaft
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beitragen, unumganglich. Dies trifft auch auf dreform hinsichtlich der Verfassung, die
eine Dezentralisierung herbeiftihren soll, und ebens die Justizreform zu. Der
ukrainischen Bevélkerung geht der Reformprozesgdugen viel zu schleppend, sodass die
Unzufriedenheitswerte bereits Ausmal3e annehmenrsiwieereits vor dem Euro-Maidan der
Fall waren. Die Ukraine lauft somit Gefahr, so sanch internationale Beobachter einig, dass
die Bereitschaft Reformen anzunehmen, wieder riiigjast.

(vgl. SIMON 2015: 2 ff.; HARTEL 2015: 2 ff.)

Auch verschiedene Umfragen des Rasumkow-Zentrummsdudi 2015 bestéatigen die
Unzufriedenheit der Ukrainer hinsichtlich der Refie@n. So beantworten beispielsweise 49 %
der Befragten, die Regierung hatte bis jetzt nidntgesetzt, weitere 35 % sind der Meinung,
dass weniger als ein Drittel der bisher notwendigeformen verwirklicht wurden. Eine
weitere Umfrage zeigt, dass mehr als 60 % der Befranicht an einen Erfolg der Reformen
in der Ukraine glauben, weitere 25 % haben Zweifel weniger als 5 % glauben fest daran.
Dennoch geht Simon davon aus, dass es eine Riuci#t&ektkraine zu den autoritaren
Verhaltnisse vorangegangener Perioden nicht mdfergeird.

(vgl. SIMON 2015: 2 ff.; HARTEL 2015: 2 ff.)

Das geringe Vertrauen der Bevdlkerung in die Nothgkeit von Reformen wird deutlich,
wenn man die wirtschaftliche und soziale Situatien ukrainischen Burger betrachtet. So
zahlt das Land nach wie vor zu den armsten in Eutoy belegt nach dem von den
Vereinten Nationen veroffentlichten HDI- Index aieenschlichen Entwicklung (Human
Development Index) im Jahr 2014 nur Platz 83. Miem HDI von 0,73 liegt die Ukraine
noch hinter Weil3russland (Platz 53), Russland ZF@}, Aserbaidschan (Platz 76) oder
Georgien (Platz 79). (vgl. http://www.undp.org/ teamt/undp/en/home/ presscenter/ events/
2014/july/HDR2014.html (Stand 1.11.2015))
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4.6 Die Rolle der ukrainischen Oligarchen

Der Begriff Oligarchen bezeichnet unter anderem3@randunternehmer, die ihr Vermdgen
zur Ausweitung ihres Einflusses in der Politik rartzin der postsowjetischen Ukraine wird
der Begriff oft mit politischer Korruption in Zusanenhang gebracht. Der wirtschaftliche
und politische Aufstieg der ukrainischen Oligarclhegann Anfang der 1990er Jahre nach
dem Zusammenbruch der Sowjetunion. Noch vor defiginng erster marktwirtschaftlicher
Reformen konnten Vertreter der alten Eliten infdénen Phase der Umverteilung des
staatlichen Vermégens durch Handels- oder Finamatipaen in einer rechtlichen Grauzone
betrachtliche Gewinne lukrieren. Durch die Untemmiiag korrupter Kontrollbehdrden boten
sich eine Vielzahl an Moéglichkeiten zur Vermégensakulation, etwa Geschafte im Handel
mit Energietragern oder Gitern, die zu besondenstgjen, staatlich regulierten Preisen
erworben und gewinnbringend auf dem Weltmarkt veftkaurden, oder
Finanzspekulationen zur Zeit der Hyperinflation @ugl. PLEINES 2008: 2 ff;
https://www.owep.de/artikel/758/rolle-oligarchenedambruch-in-ukraine, Stand 1.11.2015)

Mit der zweiten Prasidentschaft Kutschmas stiedpalsr politische Einfluss der Oligarchen,
wobei sich ihr wirtschaftlicher Aufstieg in engeeNdindung mit der politischen Elite des
Landes vollzog. Nachdem sich eine Vielzahl der ¥iiten der Oligarchen in einem
rechtlich nicht legalen Rahmen abspielte, wurdeptéitische Schutz zu einer
Grundvoraussetzung ihrer Geschaftstatigkeit. Kutschgewahrte diesen und sicherte ihnen
dariiber hinaus einen privilegierten Zugang zu ktaah Ressourcen. Im Gegenzug
unterstitzten die Oligarchen Kutschmas Machtaushdam sie Einfluss auf das
Parteiensystem nahmen und somit ab dem Jahr 20@h&iMehrheit im Parlament sorgten.
Kutschma stellte in seiner Prasidentschaft so etviaslen Patron dar, der fur ein
Gleichgewicht unter den Oligarchen sorgte. Ein igen machten die Oligarchen dann
durch die zahlreichen Privatisierungsdeals ohneb®eferb, im Zuge dessen sie sich
Industriebetriebe, Banken und Medien aneignetensamit den Ausbau ihrer
branchenibergreifenden Unternehmensholdings vonaizen. Ab dem Jahre 2000 wurden
beispielsweise jene Oligarchen bei den groReraratsierungsauktionen beguinstigt, welche
Kutschmas Wunschnachfolger und damaligen Minisésigenten Janukowytsch politisch
unterstitzten. Die Zahl der ukrainischen Millial&tieg in die Hohe, sodass sich zwei Jahre
nach der Ara Kutschma in der Zeitschrift Forbesneass gleich sieben ukrainische

Milliardare wiederfanden. Im Jahre 2013 etwa besale einhundert reichsten Ukrainer ein
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Vermoégen von 55 Milliarden US-Dollar, die zwanzejahsten in etwa 40 Milliarden US-
Dollar, was einem Viertel des BIP der Ukraine erdash. (vgl. SOLONENKO 2014: 197 ff.)

Durch die immer engeren Verflechtungen zwischeitiRaind Okonomie war es fiir die
ukrainischen Oligarchen unverzichtbar, Verbindungenpolitischen Elite einzugehen. Die
politische Einflussnahme erfolgte dabei unter aeatedadurch, dass sich einige Oligarchen
Anteile von groRen Medienunternehmen erkauftendadurch Einfluss auf die politische
Berichterstattung des Landes nehmen zu konnend&mitEnde der 1990er Jahre schlossen
sich die Oligarchen aul3erdem zu regionalen Seifrhausammen, die zunéchst ihre
eigenen Regionen unter Kontrolle brachten. Spaégeten die Seilschaften, sogenannte
Clans, ihre Aktivitdten auch auf die gesamtstaa#liEbene aus, indem sie Parteien griindeten
und finanzierten, Politiker kauften, personlichdie Politik eingriffen oder sich ins Parlament
wabhlen lieBen. Dabei kristallisierten sich dreir@&deraus: Erstens der Dnipropetrowsk Clan,
dem aufRer Kutschma unter anderem auch Wiktor Pinks&Valerijowytsch Kolomojsky,

Julia Timoschenko und einige andere Minister angeh{zweitens dem Donetsk Clan, um
Wiktor Janukowytsch und Rinat Achmetov; und drigtelem Kiewer Clan, der in erster Linie
durch Viktor Medwedtschuk vertreten wurde. Nach@exngen Revolution verloren die
Oligarchen als Gruppe jedoch an Bedeutung, an d&tedle immer o6fter individuelle
Strategien zum Schutz des eigenen Vermogens traten.

(vgl. SOLONENKO 2014: 197 ff.; SCHNEIDER 2005: 1)

Nach dem erfolgten Machtwechsel, der durch die @gdRevolution erzwungen wurde,
mussten sich auch die ukrainischen Oligarchen amelie Situation anpassen. Durch eine
Anderung der Verfassung im Jahre 2006 wurde di@iPosles Staatsoberhauptes gegentiber
dem nunmehr vom Parlament gewahlten Ministerprasehegeschwaéacht. Auch durch das
Ausscheiden Kutschmas existierten keine klaren Machaltnisse mehr. Um auch weiterhin
vom politischen System zu profitieren und das eegéarmdogen zu schitzen, nahmen die
Oligarchen Einfluss auf alle politischen Lager.r@dts unterstiitzten sie mehrere
konkurrierende politische Parteien gleichzeitigzd&tinftige Wahlergebnisse nicht mehr
vorhersehbar waren. Viele Oligarchen griindeten Vitgkeitsorganisationen oder
Stiftungen, um ihr Image unter der Bevdlkerung etbessern, das seit dem o6ffentlich
bekannt gewordenen Privatisierungsdeals aus deKéischma ziemlich gelitten hatte.

(vgl. https://www.owep.de/artikel/758/rolle-oligémen-und-umbruch-in-ukraine, Stand
1.11.2015)
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Einer der wenigen Teilerfolge fur eine solche Regdisierung war das Unternehmen
Kryvorizstal, eines der grof3ten ukrainischen Stahnke, das 2004 zunachst zu einem Preis
von 800 Millionen US-Dollar in den Besitz der baid@ligarchen Achmetov und Pintcuk
Uberging.Dieser Privatisierungsdeal konnte allerdings namhQtangen Revolution
rickgangig gemacht werden und so wurde das Untereelschlussendlich zum sechsfachen
Wert an einen fremdlandischen Investor verauRegt. SOLONENKO 2014: 198 1.)

Mit der Prasidentschaft Janukowytsch anderte diehnaals die Situation der Oligarchen, und
zwar insofern, als dass ein kleiner Kreis von Peespdie sogenannten neuen Oligarchen,
innerhalb kiirzester Zeit ein enormes Vermdgen éuten. Die neuen Oligarchen bestanden
aus seinem Sohn und dessen engstem Umfeld sougemrivertrauten, allesamt aus dem
Donbass. Das Vermdgen Janukowytsch™ Sohn stiegiblsiaeise von sieben Millionen US-
Dollar im Jahre 2010 auf 510 Millionen US-Dollarewlahre spater. Obwohl einige der
etablierten Oligarchen mit Janukowytsch™ Ansichigt konform gingen und ihn auch nicht
unterstitzten, versuchten sie trotzdem, Konfroom&i mit seinem Regime zu vermeiden.
Das primére Ziel der Oligarchen war es zu jedentpzekt, ihr eigenes Vermdgen nicht in
Gefahr zu bringen, sodass auch jene Oligarcherdaiekowytsch nie besonders nahe
standen, eine gewisse Loyalitdt gegentber demderisin zeigten. ,Wéahrend Janukowytsch
versuchte, durch die Starkung des eigenen Clansrsélachterhalt zu garantieren, erwiesen
sich die etablierten Oligarchen dennoch [trotz ¥¢inaftskrise] grofdtenteils als Profiteure des
Systems.” (https://www.owep.de/artikel/758/rollegalrchen-und-umbruch-in-ukraine) (vgl.
SOLONENKO 2014: 197 ff.)

Spatestens nach der Eskalation der Gewalt auf demek Unabhangigkeitsplatz und dem
Sturz Janukowytsch™ wandten sich auch die ihm &y&ligarchen mehrheitlich von ihm ab
und verfolgten unterschiedliche Strategien, alle Zchutz ihres Vermoégens. Aus den
unterschiedlichen Interessen der einzelnen Oligareimd deren Konkurrenz zueinander
entstand ,nicht zuletzt auch eine Art von politiscPluralismus, [der] seinen Ausdruck in
einer Pluralitat der Medien, deren Berichterstagtund Interpretation der Ereignisse sich
stark unterscheidet* (SOLONENKO 2014: 215), wasderem fur die Existenz von Parteien,
die in Konkurrenz zueinander stehen, unumgangsth i

.Was die Oligarchen jedoch nach wie vor verbindgtdie Weigerung, ihren privilegierten
Zugriff auf offentliche Ressourcen und politisch&$eheidungen aufzugeben: Rechtsstaatliche
Prinzipien, transparente Parteienfinanzierung untikArruptionsgesetzte sind bislang keine
Ziele, fur die sie sich einsetzen.” (SOLONENKO 20225)
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Andre Hartel, Lektor an der Kiewer Akademie der ¥éisschaften, vertritt den Standpunkt,
dass es sich bei der Orangen Revolution in erstee Lm eine politische Revolution
handelte, bei der die ukrainische Zivilgesellsclofifte Zweifel an Kraft gewonnen hat. Die
sozialen Grundlagen des Systems haben sich bigdogh nur wenig verandert, denn nach
wie vor schlagt sich die ,6konomische Macht in dnden [weniger] in erheblichem
politischem Einfluss nieder“. (HARTEL 2015: 5)

(vgl. SOLONENKO 2014: 215; HARTEL 2016: 3 f.)

5 Die Ukraine, Russland und die Europaische Union

5.1 Die Beziehungen zu Russland

Nachdem die Ukraine als Teil der Sowjetunion tbehrare Jahrzehnte eng mit Russland
verbunden war, strebte die politische Filhrung desride seit den frihen 1990er Jahren eine
»Zivilisierte Scheidung von Russland* (BURKOVSKYQ1D: 332) an, mit dem Ziel, den
politischen und wirtschaftlichen Einfluss des rasken Staates im eigenen Land zu
verringern. Kennzeichnend fir das erste Jahrzedmuimbhangigen Ukraine war, dass die
eingeschlagene aufRenpolitische Richtung immer wiedischen einer engen Beziehung an
Russland, die durch eine gewisse Abhangigkeit &tstvurde, auf der einen und einer
verstarkten Orientierung in Richtung Westen aufateteren Seite schwankte.

Dies brachte eine Reihe von Konflikten zwischen bleiden Staaten hervor, wie
beispielsweise die Streitigkeiten Gber die Zukulef sowjetischen
Schwarzmeerflottenstitzpunktes in Sewastopol auHaébinsel Krim. Obwohl sich dieser
nunmehr auf ukrainischem Staatsgebiet befand, tedhssland auch aufgrund der
historischen und strategischen Bedeutung der Kismussischer Militarstltzpunkt territoriale
Anspriche zur Geltung. Auch Fragen bezlglich deainischen Energieversorgung im
Zusammenhang mit dem russischen Erdgas, einerilwiigeder sowjetischen Streitkréafte
oder auch tber den Ausbau von gemeinsamen Wirtsbleziehungen galt es in den 1990er
Jahren vertraglich zu regeln. (vgl. BURKOVSKYJ 20381 ff.)
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,Durch den Vertrag Uber Freundschaft, Zusammentunei Partnerschaft, in dem Russland die
Ukraine als einen unabhangigen Staat anerkanréedllkommen Uber die Schwarzmeerflotte
1997 und der Vertrag uUber die wirtschaftliche Zusemarbeit 1998 wurden [endgliltig] die
Streitigkeiten und die territorialen Anspriiche Rasds geregelt.”
(https://www.Ipb-bw.de/ukraine_russland.html, Stantil.2015)

Die unter Prasident Kutschma verfolgte Auf3enpoiitikd im Allgemeinen ,als multivektoral
bezeichnet, [die im Wesentlichen] ein pragmatiséha$haltnis mit Russland mit guten
Beziehungen zu den Ubrigen Nachbarstaaten, zu Wepteund den USA verband”.
(KAPPELER 2014: 281) Das bedeutete, dass ,die Usiadpigkeit von Russland unter
Anlehnung an Russland gesucht und zugleich eingyeleend auf Rhetorik beschrankte
Integration nach Westen betrieben wurde*.(http:Mwlpb.de/internationales/
europa/ukraine/187150/kommentar-ukrainisierungektind-krieg-fuehren-das-land-
zusammen, Stand 1.11.2015)

Zur Jahrtausendwende bekréftigte der damalige d&dsKutschma erstmals, dass der Beitritt
zur Européaischen Union zwar als Ziel insofern vigitfavird, gleichzeitig sollte aber trotzdem
die strategisch wichtige Zusammenarbeit mit Rusktaoht aufgegeben werden.

Nach dem zivilgesellschaftlichen Aufstand der Oem&evolution im Jahre 2004 erfolgte

ein Schwenk in der auf3enpolitischen Orientierundass sich ab diesem Zeitpunkt die
politische Fluhrung fir einen deutlich pro-westlichéurs aussprach. Als Meilenstein in
dieser Entwicklung ist in diesem Zusammenhang éetesnber 2008 anzusehen, als die
Ukraine mit der EU Vereinbarungen fur ein Assoziregs- und Freihandelsabkommen traf,
was jedoch nicht zwingend als erster Schritt irhRing eines EU-Beitritts zu interpretieren
ist. Im Folgejahr wurde diese Vereinbarung finalisidenn es wurden Vorbereitungen fur

das Unterzeichnen eines Abkommens getroffen.

Obwohl ebenfalls im selben Jahr der ukrainischisebe Freundschaftsvertrag um ein
weiteres Jahrzehnt verlangert wurde, verschle@hséch die ukrainisch-russische Beziehung
zunehmend, ehe durch den Prasidentschaftsantnitiamukowytsch abermals eine Wende
eintrat. Janukowytsch kntpfte im Wesentlichen anadi3enpolitische Orientierung
Kutschmas an und kindigte unmittelbar nach seinemsAntritt im Zuge eines Besuches in
Moskau an, dass die ukrainisch-russischen Bezigimgjedem Fall einer Modifizierung
unterzogen werden mussen. Ungeachtet der verscieied&asidenten und deren
aulRenpolitischen Ausrichtung, ging es in den uksamrussischen Auseinandersetzungen

zum grof3ten Teil um folgende Themen: sicherheitspahe Fragestellungen Uber eine
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maogliche NATO-Mitgliedschaft der Ukraine, 6konontfiscFragen beziglich gemeinsamer
Wirtschafts- und Handelsbeziehungen einschliel8lehenergiewirtschaftlichen Beziehungen
sowie um den Umgang mit dem historischen Erbe. @8PPELER 2014: 275 ff,;
MELNYKOVSKA 2014: 2 ff.; BURKOVSKYJ 2010: 331 ff.)

Insbesondere der Umgang mit der ukrainisch-russis@eschichte gilt als konfliktreich und
fuhrte in der kurzen Zeit der unabhéngigen Ukraim@er wieder zu scharfen
Auseinandersetzungen zwischen der Ukraine und &us|

Das Spektrum reicht von der Frage,

,0b es sich bei der Hungerkatastrophe von 1932/1883% sogenannten Holodomor, um einen
Genozid am ukrainischen Volk gehandelt habe, [.s]Zoim Streben, die Einheit der
ukrainischen Orthodoxie herzustellen und eine Wksahe Orthodoxe Kirche unabhéngig vom
Moskauer Patriarchat zu schaffen”. (BURKOVSKYJ 20347)

Insgesamt gesehen kann die Geschichtspolitik degiibéx als sehr widerspriichlich
angesehen werden und sie fuhrte in den vergangemainjahrzehnten zu mehreren
geschichtspolitischen Kursanderungen, abhangigteomul3enpolitischen Ausrichtung der
jeweiligen Prasidenten. (vgl. BURKOVSYJ 2010: 381MYESHKOV 2015: 17 ff.)

Als Gegenstand von aktuellen ukrainisch-russiségeinandersetzungen kann ein von der

ukrainischen Fuhrung vor kurzem verabschiedetegt@éber die Auffassung der Geschichte

des Zweiten Weltkrieges angesehen werdatem unter anderem der
»1ag des Sieges im GroRRen Vaterlandischen Krieg',iag des Sieges Uber den Nazismus im
Zweiten Weltkrieg' umbenannte [wurde, mit dem Vetsudie sowjetische Tradition in
Anlehnung an die (ost)europaische Tradition dese@kehs zu Uberwinden. [...] Welchen
Einfluss diese Entscheidungen auf die Erinnerurigskin der Ukraine haben, bleibt noch zu
klaren. Jedenfalls stellen die Veranderungen déstkirdensten Versuch seit der Erlangung
der Unabhéangigkeit dar, vom (post)sowjetischen Kade bzw. von der postsowjetischen
Vergangenheit Abschied zu nehmen und damit denussRusslands zu verringern®.
(MYESHKOV 2015: 18)

Unterschiede hinsichtlich des historischen Gedas$ds gibt es jedoch nicht nur zwischen
Ukrainern und Russen, sondern auch innerhalb dainikchen Bevolkerung, die in einem
engen Zusammenhang mit den unterschiedlichen isish@n Beziehungen der einzelnen

Regionen zu Russland stehen. Dies zeigen beisgslsvauch Ergebnisse von verschiedenen
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Umfragen, in denen es um die Bewertung historisBleesdnlichkeiten wie lvan Mazepa,
Bohdan Chmelnyzkyj, Katharina Il oder des ZarerePéér Grolie ging.
(vgl. KAPPELER 2014: 328 ff.; MYESHKOV 2015: 17;f BURKOVSYJ 2010: 331 ff)

5.1.1 Die Annexion der Krim

Bereits vor dem 28. November 2013, als Prasidenikiavytsch die geplante
Unterzeichnung des Assoziierungsabkommen mit desg&ischen Union verweigerte,
machte Russlands Prasident Putin unmissverstariddichdass er gegen eine Assoziierung
der Ukraine an die EU ist und betonte wiederhatatige Bindung der Ukraine sowohl zum
historischen als auch zum gegenwartigen russisSteat. Nach dem durch den Euro-Maidan
erfolgten Machtwechsel innerhalb der ukrainisché&hr&ng, welcher von russischer Seite als
illegitim bezeichnet wurde, verkiindete PrasideriirRPdass weder die Ubergangsregierung
noch der von ihr beflrwortete pro-europaische Waaglikraine, von Russland akzeptiert
werde, denn schlie3lich missen die Interessen eMgilBerung der dstlichen Ukraine und die

der Krim verteidigt werden.

Die Zusammenarbeit der Ukraine mit der Europaisdieion und der USA konnte in
weiterer Folge dahingehend intensiviert werdens di#es politische Fihrung der Ukraine am
21. Marz 2014 das von der Europaischen Union vaigege Assoziierungsabkommen
unterschrieb. Der politische Teil des Abkommensdadort in Kraft, der wirtschaftliche Teil,
der unter anderem einerseits eine Zusammenarbe&virischaftlichen Bereich, andererseits
aber auch die Errichtung der Freihandelszone mgelirde vom amtierenden Prasidenten

Poroschenko erst am 27. Juni 2014 unterzeichnet.

Prasident Putin hingegen sah sich zu einer Geddioragezwungen, denn er wollte in jedem
Fall die Eigenstandigkeit der Ukraine und ihre pmestliche Ausrichtung verhindern. Daher
richtete man die Aufmerksamkeit fortan zum einehdi® Annexion der Krim und zum
anderen sollte in den Ostlichen und stdlichen Regieeine Destabilisierung herbeigefihrt
werden. (vgl. SIMON 2014: 18 ff.; KAPPELER 2014:136.; MELNYKOVSKA 2014: 4 f.)
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Sowohl die Mehrheit der Bewohner der Autonomen &8wstischen Sowjetrepublik Krim als
auch die der Stadt Sewastopol sprachen sich im h#magagkeitsreferendum des Dezembers
1991 fur einen Austritt der Ukraine aus der UdS8R #nsbesondere in den in den Jahren
zwischen 1992 und 1996 regten sich auf der HalbkKysm separatistische Bestrebungen, als
prorussische Krafte die Krim aus dem ukrainischexatSverband loslésen wolltedur mit
Muhe konnte Kiew ein geplantes Unabhé&ngigkeitsesidum im Jahre 1992 verhindern,
indem man der Krim gewisse Hoheitsrechte gewamtkilr den Status einer autonomen
Republik zugestand. Im Jahr 1999 proklamierte disbAome Republik Krim ihre
Verfassung(vgl. LUCHTERHANDT 2014: 62 f.; HALBACH 2014: 2 ffJORDAN 2007:

59 ff.)

Die Annexion der Krim begann unmittelbar nach demlé-des Euro-Maidan, und zwar
durch die Wiederaufnahme separatistischer Handludgech pro-russische radikale Kréfte.
Bereits am 23. Februar 2013 erfolgte die AbsetalggyBurgermeisters von Sewastopol.
Wenige Tage spéater wurde auch die Regierung den KriSimferopol von pro-russischen
Aktivisten gestirzt und an deren Stelle eine rust@undliche Regierung eingesetzt. Diese
ersuchte in weiterer Folge offiziell beim russistlrréasidenten um militarische
Unterstitzung an, wenngleich auch schon zuvorsassiSpezialeinheiten sowie
russlandnahe Milizen zugegen waren. In dem am Esz Murchgefihrten Referendum
bejahten, laut offiziellem Wahlergebnis, knapp 9@z@nt der Bevdlkerung die
Wiedervereinigung der Krim mit Russland. Aufgruret datsache, dass das Referendum auf
Grundlage von massiven Wahimanipulationen und eiiodat vorhandenen Transparenz
zustande kam, muss das auf den ersten Blick eiggeitgebnis des Referendums
angezweifelt werden. Dies belegen auch zahlreiagh&agien verschiedenster soziologischer
Institute, in denen sich die Mehrheit der Blrgerdar Krim gegen den Anschluss an
Russland aussprach. Am 20. Marz kam es sodann gkdliczur Unterzeichnung eines
Vertrages, der die Aufnahme der Krim einschlieRbgwastopol beinhaltete. ,Damit wurden
die im Jahre 1991 festgelegten Grenzen der postiselien Staaten unter Anwendung von
Gewalt verandert, und zum ersten Mal seit dem &réiveltkrieg gliederte sich ein
europaischer Staat volkerrechtswidrig das Gebietsesouverdnen Nachbarstaates ein.”
(KAPPELER 2014: 356)

Sowohl die Ukraine als auch die USA und die Eursg& Union erkennen das Referendum
bis zum heutige Tag nicht an und erachten es #tewéchtswidrig. (vgl. HALBACH 2014:

2 ff.; SIMON 2014: 30 ff.; KAPPELER 2014: 351 ff.)
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5.1.2 Der Krieg im Donbass

Zeitgleich mit dem Beginn der separatistischen Bpmgen auf der Krim kam es auch in
mehreren Stadten der Ostukraine zu pro-russisobgengden Euro-Maidan gerichteten
GroRRdemonstrationen, die sich in den darauf folgaridonaten immer mehr zuspitzten.
Sowohl Russland als auch die Ukraine mobilisieitiea Streitkrafte. Primares Ziel der
russischen Aggression waren nach der erfolgten Xoneler Krim die Gberwiegend russisch
gepragten Industriestadte Donetsk, Luhansk unduyati Die Mehrheit der Bevolkerung in
diesen Gebieten, die sich schon seit jeher dureh starke Orientierung auf Russland
auszeichnet, lehnt jedoch sowohl den Separatistawsiah einen hypothetischen Anschluss
an Russland ab. Einen der Grinde, warum die pmistisen Separatisten dennoch unzéhlige
Anhanger finden, sieht Gerhard Simon in der miksiicwirtschaftlichen Situation, dem
Ruckgang der Industrie und der steigenden Arbaiigkeit in der Bevolkerung. War der
Donbass zu Sowjetzeiten noch eine der wirtschhftitérksten Regionen, so dominiert mehr
und mehr die Unzufriedenheit Gber die Zentralragigrin Kiew.Anders als im Donbass, in
dem es den pro-russischen Aktivisten bereits geangar, einen Teil der Bevolkerung fur
ihre Zwecke zu instrumentalisieren, Gbertrugen diehseparatistischen Bewegungen nicht,
wie von russischer Seite erhofft, auf andere Stdekdahrdet waren insbesondere die Stadte
Charkiw, Dnipropetrowsk, Saporishshja, aber aunk jen Stiden der Ukraine, wo allerdings
aufgrund des aufkeimenden Regionalbewusstseins detd3evolkerung die separatistischen
Bewegungen nur wenig Unterstitzung fanden.

(vgl. SIMON 2014: 33 ff.; KAPPELER 2014: 357 ff.)

Die Uberwiegende Mehrheit der Bewohner in den esagjidostlichen Gebieten lehnt eine
Abspaltung der Ukraine sowie den hypothetischernchAlss an Russland ab, auch wenn sich
die Einstellungen und Haltungen der Bewohner inugez Russland teilweise deutlich
unterscheiden.

Wahrend die Bewohner des Donbass

~,dem prorussischen oder sowjetophilen, panslawiscietiwestlichen und gegen gerichteten
Pol am né&chsten [sind, repréasentieren] die Gef@terson und Mykolajiw) neben
Saporishshja und Dnipropetrowsk den entgegengesel®zl. Hier sind Haltungen verbreitet,
die der moderaten Zentralukraine viel naher sisdlam vielzitierten ,Stidosten”. [...] Das
Gebiet Charkiw und, in manchen Fallen, Odessa thefirsich zwischen diesen Polen. Das eine
kann als im Grund proukrainisch und, in untersditbdn Ausmalf3, proeuropaisch definiert
werden. Das andere ist Grof3teiles sowjetisch, égsl@vprorussisch, aber zuerst und vor allem
verwirrt und zwiespaltig“. (RJABCUK 2014: 217)
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In jener Phase, als Russland die Annexion der Koitzog, gingen viele bereits davon aus,
dass das russische Regime auch versuchen wirdéstliehen Teil des ukrainischen Staates
militarisch zu destabilisieren. Dies vollzog sicleviolgt: ,Russland [fuhrte] keinen offenen
Krieg, sondern unterstiitzte separatistische Gruppdbdonbass, schleuste Spezialtruppen des
Auslandsgeheimdienstes sowie ganze Bataillone ¥an8rn ein und lies die staatlich
kontrollierten Medien mit einer Propagandaflut Désimationen tber die Kiewer Regierung
und ihre Politik verbreiten”, ohne militarisch eregen zu missefKAPPELER 2014: 358)
Seit Mitte Marz zog Russland einen Teil seinerigréfte zu Militarmanévern an der Grenze
zur Ukraine zusammen, der Einmarsch regularer Tengieb jedoch aus. In den darauf
folgenden Wochen weiteten die pro-russischen Sagi@mihre Kontrolle auf immer mehr
Stadte des Donbass aus, die sie mit Waffengewsdt thre Kontrolle brachten.

Am 11. Mai 2014 hielten sodann die pro-russischepagatisten, wie bereits zuvor auf der
Krim, ein volkerrechtswidriges Referendum ab, bEmdB9 bzw. 96 Prozent der Befragten fir
eine Abspaltung der Region um Donezk und Luhanskaten. Unmittelbar nach den
Prasidentschaftswahlen, die Ende Mai 2014 abgehaibeden, reagierte die offizielle
Ukraine mit einer grol3 angelegten Anti-Terror-Opiera(ATO). In den darauf folgenden
Tagen kam es zu heftigen Kampfhandlungen zwisclkeruéirainischen Streitkraften und den
pro-russischen Separatisten, allerdings mit maRigdolg. Nachdem auch ein am 20. Juni
von Prasident Poroschenko vorgeschlagener Frietdenspheiterte, zog Poroschenko daraus

die Konsequenz und verstarkte die militarischendiamgen im Donbass.

Anfang September 2014 zeigte sich Russlands Priadrigin erstmals seit Beginn der
kriegerischen Auseinandersetzungen gesprachsbeosaufhin in Folge eine Waffenruhe fur
die ostlichen Gebiete der Ukraine erwirkt werdenrke, sodass auch der Grof3teil der
russischen Militargruppen abgezogen wurden. Diasel@jedoch immer wieder gebrochen
und trotz des Gesetzes, welches vorsah, dass maRedgonen um Donezk und Luhansk
einen Sonderstatus hinsichtlich der Selbstverwghrethte gestattet, fihrten die pro-
russischen Aktivisten in diesen Gebieten eine Atsting durch. Auf Phasen, in denen
Waffenruhen und Auseinandersetzungen wechseltigtefschlussendlich im Februar 2015
der in Minsk abgehaltene Krisengipfel (Minsk llgildlem sich neben Russland und der
Ukraine auch Frankreich und Deutschland an derdé&ngverhandlungen beteiligten.

(vgl. KAPPELER 2014: 357 ff; SIMON 2014: 33 ff.;l8ON 2015: 2 ff.;
http://www.politische-bildung.de/proteste_ukrairtefl, Stand 1.11.2015)
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,Die wesentlichen Punkte von Minsk Il beinhalteténEine sofortige Waffenruhe und — von
der OSZE kontrolliert — den Abzug schwerer Waffaehlaeiden Seiten; 2. Die Ingangsetzung
eines politischen Prozesses, der insbesondereeireeukrainische Verfassung einschlief3lich

der Dezentralisierung der Ukraine sowie Regionalerakorsieht.“ (HELLER 2015: 2)

Trotz dieses Minsker Abkommens sind insgesamt tletea die Beziehungen zwischen
Russland und dem Westen von Spannungen gekennegialas auch durch das Brechen der
erneut vereinbarten Waffenruhe deutlich wird. Diek@gre Lage in der Ostukraine verscharfte
sich aufgrund der ,Ausweitung von Sanktionen, Tempewegungen und Gefechten in der
Ostukraine sowie [den] umstrittenen Wahlen in depa8atistengebieten” und der
Intensivierung der ukrainischen Beziehung zur NATO.
(http://www.politische-bildung.de/proteste_ukrairtgtl, Stand 1.11.2015)

Anders als bei der Annexion der Krim geht es dessischen Regime bei der
Destabilisierung des Ostens laut Simon nicht ure fingliederung der sogenannten
Volksrepubliken in den russischen Staatsverbamhdern] aus russischer Sicht ist der
fortdauernde Krieg im Donbass [...] eine Garantididalass eine Aufnahme der Ukraine in
EU und NATO nicht realistisch ist".
(http://www.bpb.de/internationales/europa/ukraif8&@62/analyse-die-ukraine-russland-und-
der-westen-die-bilanz-nach-einem-jahr-der-praessiaft-von-poroschenko, Stand
1.11.2015)
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5.2 Die Beziehungen zur Europaischen Union

Die aus den Europaischen Gemeinschaften hervorgeganEuropéische Union ist ein
Verbund von derzeit 28 Mitgliedsstaaten, der ifr 1292 durch den Vertrag von Maastricht
gegrindet wurde. Die sogenannten Kopenhagenerriéntedie seit 1993 Gultigkeit haben,
legen nach wie vor die Voraussetzungen, die eiat®tdillen muss, um der EU beitreten zu
konnen, fest. So soll es auch in gewissermal3erlgemaligen kommunistischen Staaten des
Ostens ermoglicht werden, sich in diesen Staatehbunntegrieren bzw. diesem beizutreten,

wodurch man einer Spaltung Europas entgegenzuwirgesucht.

Schon in den 1990er Jahren wurde von Seiten daittkder Beitritt zur EU in Erwagung
gezogen, allerdings war zum damaligen Zeitpunkgauid fehlender Reformen und
Missachtung diverser demokratischer Grundsatz8eitmitt nicht umsetzbar. In den
darauffolgenden Jahren fand sodann eine erste Anmadp statt, woraus als Ergebnis das
Partnerschafts- und Kooperationsabkommen (1998jasmd. Dieses Abkommen wurde
sodann durch den 2005 inkrafttretenden EU-Aktioas@bgeldst. Seit 2009 ist die Ukraine
neben funf weiteren osteuropaischen Staaten Mitglex sogenannten Ost-Partnerschaft, die
es den ehemaligen Sowjetrepubliken ermdglichen golitisch und wirtschaftlich den
europaischen Standards naher zu kommen. DiesesPathiaft soll in den Bereichen
Personenverkehr und Handel zu Erleichterungen fijlmeem Zdlle und Einreisevisa
aufgehoben werden. Ein Meilenstein in der Anndhgmiar schlussendlich die
Unterzeichnung des von der Europaischen Union gaigenen Assoziierungsabkommen am
21. Marz Jahr 2014, wodurch sich die Ukraine denstéfeund der Europaischen Union
weiter annaherte. Der politische Teil des Abkommteaissofort in Kraft, der wirtschaftliche
Teil, der unter anderem einerseits eine Zusammertan wirtschaftlichen Bereich,
andererseits aber auch die Errichtung der Freilsnaige regelt, wurde vom amtierenden
Prasidenten Poroschenko erst am 27. Juni 2014zentbnet. (vgl. JORDAN 2004: 2 ff.;
VOGEL 2012: 2 ff; KAPPELER 2014: 306 ff.)

Trotz der innenpolitischen Widerstande und der gbétigchen Probleme — Korruption,
Abhangigkeit der Justiz von der politischen Fihrubdgick von russischer Seite, Spaltung
der Bevoélkerung in pro-russisch und pro-westliclv.us strebt die Ukraine nachwievor einen
Beitritt zur Europaischen Union an. Dieser wirdeldkraine aber nicht nur Chancen in

Aussicht stellen, sondern auch Risiken fur diedaatdringen. So kénnte zwar einerseits ein
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Beitritt zu einer Stabilisierung des Landes beiragandererseits wirden sich die
Beziehungen zur russischen Fuhrung aber deutligthikechtern und es kdnnte eventuell zu
einer Eskalation der aktuellen Konflikte (Krieg Donbass etc.) kommen. Auch der
Binnenmarkt wiirde von einem Beitritt profitieremeighzeitig mussten aber die ukrainischen
Klein- und Mittelbetriebe mit verstarkter Konkureeaus dem Westen rechnen. Eine
Mitgliedschaft in der EU wirde sich dartuber hinaush vorteilhaft auf die Einhaltung
demokratischer, rechtsstaatlicher und menscheticedt Prinzipien auswirken. Allerdings
stellt die Europaische Union dem Land aktuell kedegrittsmdglichkeit in Aussicht, obwohl
sie sich teilweise sehr wohl solidarisch gegeniileerUkraine zeigt. Dies hat wohl auch ihre
Ursache darin, dass die Interessen der EU andetals jene von Russland, und dass das
Verhaltnis zur russischen Fuhrung nicht unbedirddlgrdet werden sollte.

(vgl. JORDAN 2004: 2 f.; VOGEL 2012: 2 ff.; httpsutvw.|lpb-bw.de/ukraine_eu_nato.html,
Stand 1.11.2015; http://www.auswaertiges-amt.deACD3F4A1693830D1224EB4EOE
BC9136/DE/ Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/UkedAussenpolitik_ node. html#doc
338534 bodyText2, Stand 1.11.2015)
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6 Das ukrainische Verwaltungssystem

Administrativ lasst sich die Ukraine auf der erst@rwaltungsebene (NUTS-2) in 24
Regionen (Oblaste), die Autonome Republik Krim soimi zwei gleichgestellte
Republiksstadte, die Hauptstadt Kiew und die S&mivastopol gliedern. Auf der zweiten
Ebene (NUTS-4) gliedert sich die Ukraine in 490 iBez (Rajone), die sich auf die einzelnen
Regionen verteilen, sowie 456 Regionsstadte. Autideeren Ebene (NUTS-6) muss
aul3erdem den landlichen Siedlungen eine verwaltaogdiche Bedeutung beigemessen
werden (siehe Abb.26). (vgl. JORDAN 2007: 59 ff.).

Eine Besonderheit an der administrativen GliededsrgUkraine ist, dass alle ,subnationalen
Gebietskorperschaften mit Ausnahme der Krim augsginth exekutive Kompetenzen haben.
Die legislative Kompetenz liegt flir Gebiete auR3#yttger Autonomen Republik Krim allein
beim Parlament der Ukraine.” (JORDAN 2007: 60)

Die Verwaltung jeder einzelnen Region obliegt deagiBnalrat und der Regionalen
Staatsverwaltung. Der Regionalrat wird im Gegenzaita Vorsitzenden der Regionalen
Staatsverwaltung von den Birgerinnen und BurgesrdRegion flr den Zeitraum von vier
Jahren gewahlt und dieser muss demnach auch dressen der Wahlerschaft vertreten. Der
Vorsitzende der Regionalen Staatsverwaltung wingiégen vom Ministerprasidenten bestellt
und hat als solcher, aufgrund der Tatsache, dasReafjionen auf die Zahlungen des Staates
angewiesen sind — es bestiinde zwar laut dem SefiastNungsgesetz von 1997 fur die
Regionen die Moglichkeit, dass diese eigene Stébgaben einnehmen, jedoch wird diese
kaum wahrgenommen —, die starkere politische iBasiine. Obwohl die Regionale
Staatsverwaltung gegeniber dem Regionalrat dapilicétet ist, letzteren Uber alle
Vorgehen zu informieren, sind die Mdglichkeiten potitischen Mitgestaltung in der Praxis
sehr eingeschrankt. Dieses Verwaltungssystemugh &ir die beiden Stadte Kiew und
Sewastopol, fur letztere allerdings seit der vakenntswidrigen Annexion nur mehr bedingt.
(vgl. JORDAN 2007: 59 ff.)
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Abb. 26: Ubersicht tiber das ukrainische Verwaltigygtem

Sowohl das Verwaltungssystem der Bezirke als aashddr Regionsstadte entspricht jenem
der Regionen: der Bezirksrat, der wiederum vom Mfotkvier Jahre gewahlt wird, und die
Bezirksverwaltung, vorgeschlagen und bestellt voonsitzenden der Regionalen

Staatsverwaltung. Die Bezirksstadte, Dorfgemeingshlandlichen Gemeinden, die die
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unterste Verwaltungseinheit ausmachen, werden gathgar nach dem Prinzip der
Selbstverwaltung verwaltet. Dies bedeutet gleidigzalass diese selbst dafur verantwortlich
sind, ihre Ausgaben durch das Einheben entspreehéuidiler Steuern etc. zu decken. Da
dies haufig aber nicht reicht — die Grinde hiesiid vielschichtig, allen voran ist hier der
Faktor der Stadtflucht und die damit einhergeheiloleahme der Bevoélkerungszahlen im
landlichen Raum anzufiihren —, haben diese Vermgdteinheiten auch die Mdglichkeit,
einen Zuschuss vom Staat zu beanspruchen. Diebéatviederum ein indirektes bzw.
direktes Abhangigkeitsverhaltnis von der staatiicEentralverwaltung zur Folge.

(vgl. JORDAN 2007: 59 ff.)

Zusammenfassend ist an dieser Stelle festzuhaléess, seit dem Inkfrafttreten der
Verfassung von 1996 die Ukraine als Einheitsstestgklegt ist und als solcher zentralistisch
regiert wird. Demnach ist sie nicht nur aufgrund dér ein so gro3es Land
[auBergewdhnlichen] kleingliedrigen Aufteilung ir@onen, sondern vor allem auch wegen
der eklatanten Dominanz dekonzentrierter Staatalemg auf den beiden regionalen
Ebenen der Regionen und Bezirke nach wie vor eth zentralisierter Einheitsstaat.”
(JORDAN 2007: 64)Folgende Faktoren sind nach Peter Jordan fur datralismus
ausschlaggebend: ,[...] der hohe Anteil von Russet], die kulturrAumliche Heterogenitat,
[...] die geringen Fortschritte im Transformationspess* (JORDAN 2007: 64) sowie das
Faktum, dass die Ukraine in naher Zukunft keinesjpative flr einen Beitritt zur
Europaischen Union hat und es daher auch nichteratig ist, diverse Anpassungen
hinsichtlich der EU-Richtlinien vorzunehmen. (vORDAN 2007: 59 ff.)

6.1 Dezentralisierung - Foderalisierung

Am 31. August 2015 kam es im ukrainischen Parlamemie im Minsker Abkommen
festgelegt — zu einer Abstimmung eines Gesetzesefasvhinsichtlich einer
Verfassungsanderung zur Dezentralisierung. Die @tigg Entscheidung fur die eine
verfassungséandernde Zweidrittelmehrheit im Parldradarderlich ist, war jedoch zum
Zeitpunkt der Fertigstellung der Arbeit noch ausdig. ,Bei dem Gesetz geht es um die
Dezentralisierung staatlicher Entscheidungsfindandeh. die Ubergabe von
Entscheidungskompetenzen an die regionale undddka¢ne, jedoch nicht um eine
Foderalisierung, die Vertretern der Regionen auihdéionalen Ebene ein Mitspracherecht

bei politischen Entscheidungen geben wirde* Ukraine-Analysen 155: 8 f.)
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Die Verfassungsanderung zur Dezentralisierung geeloich keine Autonomie des Donbass
vor und Prasident Poroschenko hat bereits deutlioh Ausdruck gebracht, dass am Status
der Ukraine als Einheitsstaat weiterhin festgehalted. Insofern ist es schwierig
vorherzusehen, ob eine Umsetzung des Gesetzeszenialisierung tatséachlich zu einer
Stabilisierung der Lage beitragen wird kénnen, demwiohl die Separatisten als auch
Russland haben bereits klargestellt, dass die ¥aufegsanderung zur Dezentralisierung fur
sie unannehmbar ist. (vgl. https://www.boell.dé20&5/07/20/vom-kopf-auf-die-fuesse-
gestellt Stand 1.11.2015)

Ob und in welcher Form der Dezentralisierungspreee®lgreich sein wird, lasst sich nur
schwer abschatzen. Eine Variante bestiinde damnRdgionen und Gemeinden mehr
Kompetenzen einzuraumen, oder Gberhaupt eine Atuingider bestehenden Oblaste zu
selbstverwaltenden Regionen um somit den EinflessSthatsverwaltung zu verringern. Eine
Foderalisierung hingegen, die in der ukrainischéferilichkeit haufig in Zusammenhang mit
den kriegerischen Auseinandersetzungen in der @shekdiskutiert wird, kdnnte sich am
ehesten an den neun historischen Kulturregionemueren, ,weil erst diese fur foderative
Einheiten eines grof3en Landes grol3 genug sind emdhidtorisch begriindeten raubezogenen
Identitaten entsprechen”. (JORDAN 2007: 61)

Stefan Meister vertritt den Standpunkt, dass figraféizielle Russland ohnehin nur zwei
Varianten akzeptabel sind: Foderalisierung odenBosrung. Ersteres raumt Russland das
Mitbestimmungsrecht fur die angehende ukrainiscedasgsung ein, was wiederum auch
bedeutet, dass der Ukraine ,eine foderale Strudieinzige Losung fur den Zusammenhalt
des Staates [aufgezwungen wird]* (MEISTER 2014. D2¢s zielt auf mehr Autonomie
gegeniber der ukrainischen Regierung ab. Dies wdodeeit gehen, dass man der
ukrainischen Bevdlkerung mehr Eigenstandigkeitibhtich auf3en- und
wirtschaftspolitischer Vertrage zugesteht. Das bestdir die Regionen im Osten wiederum,
dass sie frei Uber eine Anbindung an Russland legiden kénnen. Gleichzeitig hat die
Einfuhrung lokaler Verwaltungseinheiten zur Foldass Russland in den dstlichen Gebieten
mehr und schneller Einfluss austiben kann. Auf dieite von Meister vorgeschlagene
Variante, die Bosnisierung, wirde man erst dantickgreifen, wenn die Foderalisierung
nicht umgesetzt werden kann. Dies hatte gleiclizaltier eine weitere Destabilisierung der

Ukraine zur Folge und aulRerdem wiurde die ukraiis®bgierung in jedem Fall weitere

116



Machteinbuf3en im Osten hinnehmen mussen. (vgl. MERS2014: 12 ff.; RJABCUK 2014:
217 ff.)

In den russischen Vorstellungen sollte die Ukrameahnlicher Staat wie Bosnien werden,
»ein radikal foderalisiertes Land, zusammengesaigtpolitischen Einheiten, die jede an ihren
eigenen 6konomischen, kulturellen und geopolitindhgiferenzen festhalt. [Dies wirde
bedeuten, dass] die territoriale Integritat derdilk@ technisch erhalten bliebe, wirde der
Ostliche Teil des Landes enger mit Russland alslenit Rest der Ukraine verbunden sein®.

(RIJABCUK 2014: 220)

Der Zwiespalt, in dem sich die Ukraine aktuell bdBt, — die pro-russischen Kampfer
verfolgen die Foderalisierung als oberstes Zielskéa hingegen droht der Ukraine mit
einem Militareingriff — lasst kaum einen Spielrafiim Entscheidungen, sodass es durchaus
sinnvoll erscheint, den ,schlechten Frieden zu plieeen, anstelle eines guten Krieges, den
sie gegen Russland ohnehin nicht gewinnen kanidABTUK 2014: 219) Der Umsetzung
des Prinzips der Foderalisierung in der Ukrainbesteallerdings noch zwei wesentliche

Aspekte im Weg.

Erstens ist der Begriff der Foderalisierung, wieiMl@gsumfragen ganz klar verdeutlichen,
innerhalb der ukrainischen Bevélkerung deutlichatigoesetzt, denn diese sieht in der
Foderalisierung einerseits die Maidan-Revolutiomaten und andererseits allgemein als ein
Zugestandnis an all jene, die von auf3en Druck arsibies unterstreichen auch die
Umfrageergebnisse, denn von den in den 6stlichdme@s befragten Ukrainern
beflrworteten nur 26 Prozent die Umsetzung desrabtisierungsgedanken, in den studlichen
Teilen nur 22 Prozent und in den westlichen undraam Gebieten nur zwischen drei und
sieben Prozent der befragten Personen. Auch im Zkamed Donbass, wo sich bereits
deutlich mehr fir die Foderalisierung aussprackdangten die Befirworter trotzdem keine
totale Mehrheit. Als zweiten Grund fur die wenigsightsreiche Umsetzung des
Foderalisierungsgedankens lasst sich die Tatsadtibran, dass die ukrainische
Bevolkerung der Meinung ist, die Regierung kdnndessrussischen Fuhrung, salopp
ausgedruckt, ohnehin nicht Recht machen. Wobadi&irussische Fihrung die
Unabhangigkeit der Ukraine an sich nicht die protagschste Angelegenheit darstellt,
vielmehr ware dies der Erfolg des ukrainischent®tahinsichtlich Modernisierung,
Demokratisierung und der Annéherung an Europa. Wigsle ndmlich bedeuten, dass man
den russifizierten Ukrainern mehr Freiheit und Re@ugesteht als der russischen
Bevolkerung und somit ware das System der russiselibrung mehr als gefahrdet.

(vgl. ROIABCUK 2014: 217 ff.; MEISTER 2014: 12 ff)
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7 Schlussfolgerungen

Ziel meiner Arbeit war die Analyse der kulturrauchien Heterogenitat der Ukraine
hinsichtlich ihrer ethnischen und sprachlichen I8trusowie konfessioneller, wirtschaftlicher
und historischer Gesichtspunkte. Auferdem galuemnalysieren, inwiefern diese
kulturrdumlichen Unterschiede Auswirkungen auf diratlichen Zusammenhalt und die

aul3enpolitische Ausrichtung der ukrainischen Besidlkg haben.

Die eingehende Analyse hat gezeigt, dass regidshatierschiede in der Ukraine grundsatzlich
zwischen den dstlichen und westlichen Gebietertieres, die zentralukrainischen Gebiete
haben im Grunde eine ausgleichende Funktion indeden Halbinsel Krim kommt eher ein
Sonderstatus zu. Diese Unterschiede sind allerdinferst differenziert zu betrachten, was
die Analyse der ethnischen Struktur sowie der $picteen, konfessionellen und
wirtschaftlichen Differenzen ergeben hat. So zeigh hinsichtlich der sprachlichen und
ethnischen Struktur allerdings nicht nur eine W@st-Differenz, sondern auch ein Stadt-
Land-Gefélle. Daneben beeinflussen die in der Wieraahlreich vertretenen,
unterschiedlichen Konfessionen die ukrainische Be$mft insofern, indem sie auch

Einfluss auf die Frage nehmen, ob sich das Landmeewestlich oder pro-russisch
orientieren soll. AuBerdem muss an dieser Stefliggédalten werden, dass die Maidan-
Bewegung die religiésen Differenzen, trotz divefsiedensstiftender MalRnahmen von Seiten

aller GroRRkirchen, nicht ausraumen konnte.

All diese regionalen Differenzen in den unterschod@n Bereichen beeinflussen die
politische Einstellung und das Wahlerverhalten dgéinend, dass die Bevdlkerung der
Ostlichen Gebiete sich eher fir einen pro-russiséfigs und gegen eine Annaherung an die
Europaische Union ausspricht, wohingegen in derilisleen und auch in der Mehrheit der
zentralen Regionen die pro-westliche Ausrichtundheaschend ist. Das verdeutlicht
wiederum, dass die politische Ausrichtung und dim@athien der Bevolkerung nicht als
starr zu bezeichnen sind, denn in Zeiten von Krigea beispielsweise dem Euro-Maidan,
tun sich die einzelnen Regionen als homogener hatgalies wirklich der Fall ist. Dies hat

zum Beispiel auch die Prasidentschaftswahl ausi#m?2014 gezeigt.

Ein wesentlicher Grund fur die kulturrdumliche Vad ist die Existenz der unterschiedlichen
historischen Entwicklungen und Traditionen der eingn Regionen. So haben die

Habsburgermonarchie, das Russische und das Osimarmgich sowie die Sowjetunion die
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Ukraine nachhaltig gepragt. Dies rechtfertigt sadanch die Unterteilung des ukrainischen
Staates in nicht nur zwei — pro-westlich und prssisch —, sondern eine Vielzahl
differenzierte Regionen. Insofern muss auch desterz der unterschiedlichen Interessen der
ukrainischen Eliten, den Oligarchen, die auf digsehaftlichen Gegebenheiten maf3geblich

Einfluss nehmen, Beachtung eingeraumt werden.

Die vielen existierenden regionalen Disparitatestleweren selbstverstandlich die Erwirkung
der politischen Stabilitat, ferner aber auch dieaiung der Souveranitat Uber das gesamte
ukrainische Staatsgebiet. Obwohl der Wunsch naabilgét und Frieden die
unterschiedlichen Identitaten vereint und auclreiigonalen Disparitaten tberwindet, stehen
diese der Herausbildung einer gemeinsamen, ukcaiamnsidentitat im Weg. Dies zeigt sich in
jungster Zeit auch wieder an den Konflikten im Dasé Des Weiteren wird mehr als
deutlich, dass die Ukraine die ethnisch-russisatdBerungsgruppe nicht ausklammern
kann, aber gleichzeitig tut sich auch ein Zwiespaft wenn es um eine russlandfreundliche
Haltung geht, denn diese ruft innerhalb der Ukraipeziell in den westlich ausgerichteten

Regionen Spannungen hervor.

Die regionalen Differenzen beeinflussen in unteestiichem Ausmal3 auch den Staats- und
Nationenbildungsprozess, denn zum einen wurde rdirszess durch die Vielzahl an
unterschiedlichen Identitaten erschwert, zum amdeteyen diese aber auch dazu bei, dass in
Phasen, die eine politische Umstrukturierung zugé&batten, Stabilitat erwirkt und auf
politische Fehlentscheidungen eingewirkt werdemkenDies lasst sich beispielsweise
anhand der Orangen Revolution oder des Euro-Maigaigen, denn in beiden Fallen trug
letztlich der Westen dazu bei, dass der von Janutsolv eingeschlagene Irrweg berichtigt
wurde. Ohne den regionalen Unterschieden wareragateh zu keiner Korrektur des

Janukowytsch-Kurses und zur Erwirkung einer Staigekommen.
Es ist damit zu rechnen, dass die regionalen Wtiexde auch ferner fir die ukrainische

Gesellschaft von Belang sein werden, was auch diiechktuelle Diskussion hinsichtlich der

Dezentralisierung verdeutlicht wird.
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Kurzfassung

Diese Arbeit behandelt die Thematik der kulturrdah@n Heterogenitét der Ukraine. Die
Ukraine ist ein junger Staat in Europa, der duriehExkistenz von unterschiedlichen
historischen Entwicklungen und Traditionen in daizelnen Regionen gepragt ist. Zuerst
wird auf die historischen Gegebenheiten eingegarijerdie Regionen auch noch heute
maf3geblich bestimmen. Anzufiihren sind hier dieohisthen Ereignisse aus der Zeit der

Habsburgermonarchie, des Russischen und des OsimamiReiches sowie der Sowjetunion.

Dies spiegelt sich heutzutage noch in der vorhamaldeilung des ukrainischen Staates in
eine pro-westliche und pro-russische Ausrichtungder. Nachdem die ethnischen,
sprachlichen, konfessionellen und wirtschaftlicbesparitaten aufgezeigt wurden, werden
die Auswirkungen derer auf den staatlichen Zusanmalébehandelt. Die Ukraine befindet
sich auch nach tUber zwanzig Jahren der Unabhéangiglenem politischen und
wirtschaftlichen Transformationsprozess. In diegarammenhang erlebte die ukrainische
Bevolkerung bereits zwei zivilgesellschaftlich heigefihrte Aufstéande, die Orange
Revolution und den Euro-Maidan, welche beide Maler erzwungenen Machtwechsel
herbeifihrten.

Gegenwartig existiert aber immer noch ein relaistabiles demokratisches System, welches
mehr denn je von der angespannten Beziehung zuimbigdand Russland gepréagt ist. Als
Konfliktherde sind hier die beiden Regionen Krindudonbass zu nennen. Weiteres wird in
diesem Zusammenhang auch auf die Beziehung deiriékzar Europaischen Union
eingegangen, die maf3geblich von Russland beeihfiusg weshalb man der Ukraine derzeit
keine Beitrittsperspektive einrAumt. Das abschhelgéa<apitel beschaftigt sich mit dem
ukrainischen Verwaltungssystem, im Zuge dessen auiath auf die Konzepte der

Dezentralisierung und Foderalisierung eingegangen.
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Abstract

This research looks at the subject of cultural fogeneity of Ukraine. The Ukraine is a

young state in Europe that is shaped through éifitehistorical developments and traditions
in each region. The first part focuses on the hisabfacts that still determine the regions
significantly. The historical events from periodselHabsburg monarchy, the Russian and the

Ottoman Empire as well as the Soviet Union areusised.

Even nowadays these events are reflected in thaitd&n state division, the pro-Western and
pro-Russian orientation. Upon examination of ethimguistic, confessional and economic
disparities, the impact on the public cohesiorx@@&ed. Even after twenty years of
independence, the Ukraine is still in a politicatiaaconomic transformation process. In
relation to this, the Ukraine population experieht®o riots, the Orange Revolution and the
Euromaidan, induced by the civil society.

Both times the riots enforced a change of powethAtpresent time there is a relatively
unstable democratic system which is shaped byetigetrelations to the neighbouring country
Russia. The sources of conflict are the regionm€aiand Donbass. In addition, the relations
between Ukraine and the European Union are disdubkse are significantly influenced by
Russia. Therefore, the Ukraine has at this stageospects of future accession. The final
chapter involves the Ukrainian management systedrtlarefore the concept of the
decentralisation and federalisation.
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