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1. Vorwort

Der Beginn meines Interesses fur Geschichte haesairsprung in meiner kindlichen
Begeisterung fiir die Sissi-Filme des Ernst Marischlds den 50er Jahren des 20.
Jahrhunderts. Das dadurch entfachte Feuer lie3 mgblh mehr los. Zu Beginn habe ich mich
nur fur die Geschichten der Kaiserin Elisabeth Rodny Schneider interessiert. In
Kombination mit meiner Vorliebe fir Stammbaume s$iah dieses Interesse rasch auf das
Haus Habsburg ausgeweitet. Deswegen habe ich wimatthohen Stammbaum der
Habsburger gezeichnet und ihn zum Leidwesen mé&iaeilie im Vorraum aufgehangt und
laufend ergénzt. Da mein Interesse schon geweakthahe ich im Zuge meiner Matura eine
Fachbereichsarbeit geschrieben, die auch schonnMlad I. zum Thema hatte. Wahrend
dieser Arbeit konnte ich feststellen, dass meingeAmur vorangekommen ist, wenn ich
unter Zeitdruck gestanden bin. Eine Tatsache, dtb mein ganzes Studium Uber begleitet
hat.

Weil mein Interesse fur Maximilian I. und seine tZghon geweckt war, ist es mir leicht
gefallen mich fur die Reichsreform zur Zeit Kaidéaximilians I. zu begeistern. Verglichen
mit meinem vorhergegangenen Arbeiten ist die Resfban jedoch ein etwas trockener
Themenbereich. Dies fuhrte dazu, dass ich mein lggsgiThema ,Maximilian I. und die
Reichsreform* als Herausforderung an mein Sitzfleisnd mein Durchhaltevermdgen
betrachtet habe. Und genau das sollte es auch waaakas Durchforsten von

Reichstagsakten einen langen Atem verlangt.

Als weitere Verzoégerung hat sich meine Beschaftgom Lehrdienst erwiesen, vor allem

deswegen weil sich der Umfang dieser im Laufe dbrelgesteigert hat.

Das Einschranken der Arbeit im Wesentlichen auiZaig von 1495 bis 1519 begrindet sich
einerseits mit dem Tod Maximilians I. 1519 und aedgeits mit dem ersten Reichstag 1495
zu dem Maximilian I. als alleiniger Herrscher eitegien hatte. Die Gliederung der Arbeit hat

sich aus der Abfolge der Reichstage zurzeit voniMdians |. Alleinherrschaft ergeben.
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2. Einleitung

2.1. Begriffsdefinitionen

Wenn man sich mit der Reichsreform unter Maximiliamefassen mochte, muss man sich
zuerst mit einigen Grundbegriffen genauer auseiasetzen, als Erstes mit dem wichtigen
Begriff Reform.

Es fangt damit an, dass der Prozess, der hier gémtivon den Zeitgenossen nicht mit dem
modernen Begriff ,Reichsreform* bezeichnet und tearden wurde. Diese Bezeichnung
entstand erst viel spater und mit Rickblick auédimtwicklung, die zum damaligen
Zeitpunkt nicht abzusehen war. Es wird mit dieseorezug auf die Ergebnisse der
Entwicklung und nicht auf ihre Ausgangssituationgamen.

Zu Lebzeiten Maximilians I. war die Bedeutung degBffes ,Reform” eine andere als heute.
Der Ursprung aus dem Latein war damals noch spiyRaform*“ von dem lateinischen Wort
.reformare®, Ubersetzt ,wiederherstellen”, hatte @8edeutung etwas ,zurlckzufiihren* oder
»in die alte Form bringen*. Aber gegen Ende seibelsens waren die Bedeutungen von

,verbessern“ und ,verandern“ in dem Begriff ,Refdraufgenommert.

Das Reich dieser Reichsreform ist das Heilige Rén@dReich (im Folgenden nur mehr

Reich genannt) des ausgehenden Mittelalters.

Unter diesem Begriff kann man vier ,Reiche” untéisdlicher Ausdehnung verstehen, das
abendlandische-universale Reich der Christenheit,Reichslehensverband, der
Deutschland, Oberitalien, die Eidgenosse und Butginschliel3t, die deutschen Stande und
Landschaften von Trient bis an die Nord- und Ostsgbdas sogenannte Kernreich mit
Schwaben, Franken und dem Rhein. Im Mittelalterdeardiese Reiche nicht explizit
unterschieden. Je weiter weg eine Region von Kmimitag, desto schwéacher war ihre

"Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555. Die Staatsproblematik in Deutschland zwischen Mittelalter
und Gegenwart (Miinchen 1984) S. 22
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Bindung mit ihm. Damit ist gemeint, dass sowohl B&nahme an der Reichsregierung als

auch das Gefiihl der Zugehérigkeit mit der Distamzimmt?

Das Heilige Romische Reich nahm eine Sonderstellumtey den Herrschaftsgebieten des

Spatmittelalters ein, da es sich in mehreren Mekkimaon ihnen unterschied.

Der wichtigste Unterschied war, dass sich das geiRomische Reich als Imperium der
Christenheit verstand und auch so wahrgenommenewvrals war auch der Grund, warum so
viel Zeit und Energie in die Erhaltung dieses Vsstangsgebildes, das weder Monarchie noch
Republik oder Staatsverband war, investiert wutibes religios-universale Selbstverstandnis
diente als gemeinsame Basis fur viele Volker uraRgrGebiete. Es schuf Identifikation mit
dem Reich’.

Dieses Reich sah sich in direkter Nachfolge desehmm Romanum und seine Kaiser als die

Nachfolger der Casaren der Antike.

Der romische Konig wurde von deutschen Reichsfiirgevahlt und konnte Kaiser werden.
Das Recht der Kdnigswahl wurde von dem germanisBmnaach, dass sich Stamme ihren
Kdnig wéahlen, tbernommen. 1356 wurde von Kaiset Karin der Goldenen Bulle
endgultig festgelegt, wer, namlich die sieben Kisgtién, den Konig wéhlen durfte.

Aufgrund historischer Begebenheiten mussten diedg&@jpeweils auf ihre eigenen
Besitztiumer und Herrschaftsrechte als Machtbasisckgreifen kdnnen, da sich im Heiligen

romischen Reich keine Krondoméne ausbildete.

Der Dualismus ,Kaiser und Reich* bestand die gafeié Giber. Zu Beginn war die
Bedeutung beider Worte ident, Kaiser und Reichdaaneweils fir die Gesamtheit des
Systems. Spater waren die Begriffe disjunkt, sidassen einander aus. Der Kaiser war kein
Teil des Reiches mehr, dieses wurde durch die 8tgalildet und den Reichstag

reprasentiert.

2Georg Schmidt, Geschichte des alten Reiches . Staat und Nation in der Friihen Neuzeit 1495-1806
(Minchen1999) S. 9-13
® Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 13f
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Ein weiteres Merkmal des Reiches war seine Teiaigiruktur. Einzelne Territorien strebten

nach mehr Autonomie, die meisten von ihnen bliab@mmoch im Reich.

Die Staatsform war ein Konigreich, welches niclet éblistandige Verfligungsgewalt Giber
Land und Leute hatte. Die urspringlich germanischehiete hatten ihre autochthone Gewalt
behalten und machten ihre Rechte bei VerwaltungReglerung geltend. Erschwerend kam
hinzu, dass die Konigswirde nicht erblich war uadrehrere starke Herrscher im Reich gab.
Man kann genau genommen nicht von Monarchie (Allefrschaft) sprechen. All dies fihrte
zu einem rechtspréasenten Konig und rechtsprakeizden Standen als Ausgangsbasis der

Reichsreform.

Verfassungspolitisch war das Reich ein Wahlreiabduvch die Wahler mit ihrem
Amtskdnig, Uber den sie auch das Absetzungsredtarhaine Bindung eingingen. Die
Kontrolle tGber die Nachfolge lag nicht beim Konizurch Geblutsrecht und dynastisch
begiinstigte Wahlen konnte etwas Kontinuitat heegiesterden. Dennoch blieb dieses
Wahlrecht fur den Konig unangenehm, andere hattachiviiber ihn. Aul3erdem konnte
aufgrund der mangelnden Kontinuitat keine Krondoendls konstante Herrschaftsgrundlage

entstehen.

Das Reich hatte die Verfassungsstruktur eines Lsstaates. Es war dem Konigtum nicht
maoglich die lehnsrechtliche und die landrechtliGwvalt zu vereinen und das Lehnsystem in
ein Steuersystem umzuwandeln. Der Lehensstaatsatem Herrscher die personliche und
amtliche Lehnsbindung seiner Untertanen und damcih &eine verbleibende Gewalt Uber die
Territorialfirsten und verhindert gleichzeitig @ehaffung von ergebenen Beamten, die fur
eine zentrale Verwaltung notwendig waren. Die Lehsallen waren bestrebt eigene
Herrschaften aufzubauen und lie3en die militarischieanziellen und dienstrechtlichen
Verpflichtungen gegentiber ihrem obersten Lehenshangsam verfallen. Die Stadte
konnten trotz ihrer enormen finanziellen Leistuiigdas Reich nicht bei der Veranderung der
Verfassung mitwirken, da sie verfassungsrechtleindé Lehen waren und daher keine

Mitspracherechte hatten.

Anders als westeuropéische Monarchien konnte sisiReich nicht zu einem Flachen- oder

Finanzstaat entwickeln, sondern blieb, aufgrundeseisrof3e und Struktur, bei der

*Hans K. Schulze, Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter, Band 3, Kaiser und Reich (Stuttgart, Berlin,
Koln 1998) S. 58-64
> Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 16-20
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mittelalterlichen Form des PersonenverbandstaAtesdieser Situation ergaben sich

folgende funf Probleme:

1y Das Allodialismusproblem: Allodialismus bedeuttdss viel Grund Eigentum von
Adeligen war und dient somit als Basis fir eineogahe, vom Konig unabhangige,

Herrschatft.

2y Das Kohéarenzproblem: Das soll heil3en, dass esaeimmaderen Zusammenhang des

Reiches schlecht bestellt war und die Lander nteruauRerem Druck zueinanderfanden.

3) Das amtsherrschaftliche Organisationsproblem:H@®rg hatte keine ,Beamte” und damit

kein Personal fur die Verwaltung des Reiches uedsttiekution von Beschlissen.

4) Das Kontinuitatsproblem: Der Kénig wurde gewadiéther bestand sein grofdtes Interesse
darin, die Herrschaft fir eine Dynastie zu nutzed mu sichern. Folglich richtete sich seine
Politik zuerst nach den Interessen seiner Hausmahseiner Familie und dann erst nach
den Bedirfnissen des Reiches. Da Konige aus vedehén Dynastien unterschiedliche
Politik betrieben, war weder die Innen-, noch dig3anpolitik des Reiches von Bestandigkeit

gekennzeichnet.

5) Das Dualitatsproblem: Das Konigtum hatte den Rapst-irsten und andere als

Gegenkrafte und muss immer mit Widerstand, aucldaosigenen Reihen, rechnen.6

Das Heilige Romische Reich stellt in mehreren Bgdameinen Sonderfall dar. Auf Grund
dessen darf es nicht verwundern, dass es eineakdéwicklung als zeitgendssische

Herrschaftsgebiete genommen hat.

Was die ,Reichsreform* ist, wo sie beginnt und éndel was sie enthalt, ist noch viel
komplizierter zu entschlisseln, als es den AnschainDenn der Begriff setzt sich
zusammen aus den Wortern Reich und Reform, wodigiohn alles gesagt sein sollte, oder?
Nein, leider ist es nicht so einfach, sonst wirdestoriker nicht seit vielen Jahren versuchen,
sich gegenseitig von ihren jeweiligen Standpunkietiberzeugen. Im Laufe der Zeit gab es
mehrere Ansichten tUber den Sinn und Inhalt, dermorbehandelten Veranderung des

Systems zu Ende des 15. und Beginn des 16. Jaletisnbin 19. Jahrhundert sprach man

® Karl-Friedrich Krieger, Konig, Reich und Reichsreform im Spatmittelalter (Minchen 2005) S. 1-3
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von einer umfassenden politischen Reform und infdigienden Jahren wurden die
Ereignisse und Ergebnisse unter verschiedenen l@gsimkten der
Geschichtswissenschaften betrachtet und neu agsgele

Allein den Inhalt der ,,Reichsreform” zu ergrindétittschwer, weil im Zuge der
Veranderung Entscheidungen getroffen wurden, diBlachhinein betrachtet die vielleicht
bedeutendsten, aber nicht der zeitgendssisched&rAngelegenheit waren. Demzufolge
gibt es verschiedene Meinungen tber den GrundBelieutung, den Inhalt und den
zeitlichen Rahmen der ,Reichsreform®.

Die Ansichten gehen von der Reichsreform als Ftrisey der mittelalterlichen
Kirchenreform, tber die Reichsreform als Drehputeditscher Staatsgeschichte und als
Reform des gemeinen Mannes, hin zur Reichsrefosrmaldderne Gewaltenteilung. Letzteres
zeigt, da diese Interpretation erst nach 1919 etemrwurde, wie sehr die zeitgendssischen
Umstande die Sicht auf die Vergangenheit beeindlusBolgerichtig muss man sich dieser
Beeinflussung bewusst sein, wenn man die Vergarggeatiorscht.

Ich schliel3e mich der Meinung Heinz Angermeiersdan,in der Reichsreform eine
Konsolidierung durch innere Neuordnung und eine &pwng des Fortschrittes sieht. Er
macht nicht den Fehler, diesen Fortschritt im Mehginit anderen Staaten zu suchen, sondern

im veranderten Selbstverstandnis des Reiéhes.

2.2. Sonderfall ,,Reichsreform*”

Dass es die Reichsreform, von der hier die Redgesgfeben hat, ist unbestritten. Jedoch ist
sie in ihrer historischen Gestalt kaum fassbar. lisnehrere Griinde. Zum einen war sie in
vielen verfassungspolitischen Bereichen, die sedegseitig beeinflussten, von Bedeutung,
zum anderen veranderte sich diese Bedeutung waldesnBrozesses erheblich, weiters
variierte die Intensitat der Reform tber die Jahnte ihrer Entwicklung und die vielen

Personen, die in diesem Prozess beteiligt warameirn ebenso den Betrachtungsraum. So

"Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 23-28
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ist es nicht einfach einen passenden Rahmen fiirldealt und Akteure der Reichsreform zu

bestimmer.

Nach Heinz Angermeier sind drei Eigenschaften daclisreform besonders herauszuheben:

ihr konservierender, mittelalterlicher und diskuesiCharakter.

Konservierend deswegen, weil wahrend in Westeudopd erfassungsentwicklungen dahin
gingen, Herrschaftsgebieten mehr Legitimation uachitlihren Herrschern mehr Autoritat zu
verschaffen, dies im romisch-deutschen Reich mohwendig war. Es gab keine héhere
Autoritat als den Kaiser. Daher hatten Verénderangeler Verfassung des rémisch-
deutschen Reiches den Zweck, das Bestehende mefesttwa die Kaiserwirde zu erhalten.
Eine Reform, die eine nationale Kirche zum Ziekdatvar vollkommen unerwinscht, weil
diese dem Kaiser keinen Nutzen brachte, sondefmé&atien wirde, da durch sie die Fursten
mehr Macht erhalten hatten. Die Loslésung vom Piap8bm konnte auch nicht angestrebt
werde, denn sie hatte die Legitimation des Reigeé&hrdet. Daher wurde diese Verbindung

erneuert und gestarkt. Dies bedeutete eine Koreseng des Ist-Zustandes.

Durch die Bestrebungen alte Formen zu erhaltenewgieste die Reichsreform

mittelalterliche Elemente der Reichsverfassungbia Ende des deutschenReiches.

Der mittelalterliche Charakter der Reichsreforngzsich darin, dass die Staatsform des
Reiches ein Kdnigtum, die Verfassung ein Wabhlreitia,Verfassungsstruktur ein
Personenverbandstaat und die Legitimation der wselle christliche Anspruch war. Mit
diesen Punkten sind die Griinde fiir die Bestrebungeh Anderungen gegeben, da die
Realitat nicht mit der Verfassung Ubereinstimnre Kibnigreich hatte der Konig nicht die
vollkommene Verfiigungsgewalt Uber Land und Leuts) autochthone Gebiete
germanischen Ursprungs erhalten geblieben wareshalleauch Recht und Macht nicht
immer in der gleichen Hand lagen. Der Konig stediee Gesetze auf und die Stande
praktizierten sie, wenn sie wollten, da der Korégika Mittel zur Kontrolle hatte. Das
Kdnigtum war nicht erblich und daher konnte sicmkeMonarchie und damit Kontinuitéat
ausbilden. Das Wahlkodnigtum verhinderte die Ausbilgleiner Krondomane, welche als
permanente Herrschaftsgrundlage dienen hatte ko@eder Konig gewahlt wurde und

auch abgesetzt werden konnte, waren die Tragesrdi€drde daran interessiert diese

8Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Minchen 1984) S. 28
° Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 14ff
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Maglichkeit abzuschaffen. Im Personenverbands$igggitdie tatsachliche Herrschatft in der
Macht tber die Vasallen und die Nachfolgeregelumd_ehen, allerdings verfallen die
Verpflichtungen militéarischer und finanzieller Nagegeniber dem Oberlehnsherrn. Die
Lehensstaatlichkeit machte es dem Koénigtum unmibglie lehnsrechtliche und
landrechtliche Gewalt zu verbinden, das Lehenssysieein Steuersystem umzuwandeln und

sich ergebene Beamte zu schaffen.

Der Lehnsstaat war der Hauptgrund daftr, dass diehRreform konservierend wirkte und

konservativ ausfiel’

Der diskursive Charakter der Reichsreform entstandh die Polaritat der Reformparteien.
Wegen der einmaligen Entstehungsgeschichte unditusasetzung des Reiches musste das
Kdnigtum, um sich durchzusetzen, auf die kaiseglielerrschaftsposition stiitzen. Die
Bestrebungen einzelner Konige, die Alleinherrschafsichern, hatten dadurch
universalistische und religiose Tendenzen. Ein sdes Konigtum, wie dies wahrend der
Kdnige Wenzel und Ruprecht (1378-1410) der Fall, wemdglichte den Standen,
insbesondere den Landesfirsten, eine hohe Eigeligkait und Mitsprache in Reichssachen.

Unter den Herrschern, die Wenzel und Ruprechtdaolgivurde der Wunsch nach Reform auf
beiden Seiten immer starker. In den folgenden Rabestrebungen prallten zwei sehr
unterschiedliche Reichsvorstellungen aufeinander.K®nig sah das Reich als Imperium
Uber viele Gebiete und Firsten, in dem sich deségedanke durchsetzt und er alle Macht
besitzen wirde. Die Stande hingegen wollten dashiRas Reichsverband, um selbst so viel
Einfluss auf die Reichsregierung wie moglich zudralBeide Parteien hatten zu ihren
Vorstellungen die jeweilige Verfassungsform im Kofiis diesen Positionen entstand ein
Kampf um die Verfassung, der durch seine abwechshaiche, kompromisssuchende und

fortschreitende Art den diskursiven Charakter deicBsreform bestimmte.

%yeinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 16ff
"Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 20f
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3. Vorgeschichte

3.1. Finanzielle Lage

Einer der Grinde warum die Reichsreform in der egigszeit Maximilian |. Fortschritte
machte, war sein konstanter Mangel an Geld, darinatite auch schon sein Vater Friedrich
lll. gelitten. Doch wie kam es, dass der deutschri¢{so knapp bei Kasse war. Noch 200
Jahre zuvor konnten die Konige aus dem Geschlest$thufer sich einer soliden

finanziellen Basis sicher sein.

Maximilian konnte Uber weniger Reichskammergut ivgein als seine Vorganger, denn im
Laufe der Jahre wurde immer mehr davon entfrent@iebiete des Reichskammergutes waren
guasi in den Eigenbesitz verschiedener Adeligergdgangen. Dies war umso leichter, als es
keine systematische Aufzeichnung tber den UmfasdRégchskammergutes gab.

Da im deutschen Reich seltener als in anderen Beidleser Zeit Lehen an den Konig
zurtckfielen, konnte mit ihnen keine Krondoméanegabaut werden. Es war auch nicht
maoglich die naturalwirtschaftlichen Leistungen aihehens in Geldabgaben umzuwandeln.
Selbst wenn, hatte die nicht vorhandene finanziéievaltung dazu gefihrt, dass der Konig

weiterhin auf den guten Willen seiner Vasallen avigeen ware.

Die nutzbaren Hoheitsrechte wie Zdlle, GeleitschBergbau und ahnliches brachten zwar
Geld ein, wurden aber oft bei grol3en Gebieten miéhat oder waren verpfandet.

Die letzten moglichen Einnahmen stellten die kdoigd Pfrindenpolitik, die freiwilligen
Geschenke, die fir die Aufhebung eines Urteils edleausgesetztes Verfahren gemacht
wurden, und die Straf- und BulRgelder dar. Aberdiegen schwankenden Einkiinften war es

nicht méglich Finanzen zuverlassig zu plaren.

2karl-Friedrich Krieger, Konig, Reich und Reichsreform im Spatmittelalter (Minchen 2005) S. 17, 31-35
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3.2. Innenpolitische Lage

In der konigsfreien Zeit, dem Interregnum, gab @sdén Konig, oder nur einen sehr
schwachen, der die Rechte des Konigtums nur urcheed sicherte. Das hatte zur Folge dass
Rechte, die dem Reich zugehorig waren, diesemeendfet wurden. Den auf das Interregnum
nachfolgenden romischen Konigen fiel die Aufgabelimse wieder fur das Reich zu
gewinnen. Eine miuhselige Aufgabe, denn die Persodeninstitutionen, die die Rechte jetzt

nutzten, wollte sie auch behalten.

Eine andere Entwicklung der Zeit hatte schon imJadrhundert inren Anfang genommen. In
dessen erster Halfte Europa, im speziellen Mittelea, von Katastrophen erschttert wurde.
Missernten, Hungersnoéte, starke Erdbeben und &ticliemehrere Pestwellen hatten auch in
der Bevolkerungsstruktur inre Narben hinterlass@nl2. und 13. Jahrhundert hatte eine
Expansionswelle dazu gefuhrt, dass Wéalder gerodedem und Felder in Gegenden angelegt
wurden, die sich nur bedingt oder kurzfristig fie égrarwirtschaft eigneten. Nach der
ertragreichen Phase wurden eben diese Felder wiedassen und zu Wistungen. Die Pest
war in landlichen Regionen, die weniger dicht basiewaren weniger verheerend gewesen,
als in den Stéadten. Diese bendétigten dringend Bemweohner und es kam zu einer Flucht in

die Stadte, das filhrte zu weiteren Wiistunigen.

Die daraus resultierenden weniger dicht besiedéléenistriche und die verringerte Anzahl
der Untertanen, fihrten zu grof3en Einbul3en beEil@mahmen bei den jeweiligen
Landbesitzern. Meist waren dies weltliche odertfjeie Adelige. Diese mussten, um ihre
finanzielle Lage in den Griff zu bekommen, Steueimheben. Steuern waren ursprtinglich
dazu gedacht den Herrn bei besonders gro3en Itiwesti, wie Krieg oder Hochzeit, zu
unterstitzen. Um ihren Haushalt zu finanzieren tensdie Grundherren immer 6fter

Sondersteuern von ihren Untertanen kassieren.

Landesherrliche Steuern konnten nur in Zustimmuitglen Untertanen eingehoben werden.
Dazu mussten diese zusammenkommen und diese Tvadfelen immer haufiger, bis sie
sich verselbststandigten. Wenig tberraschend wotlie Geldgeber bald auch eine

Mitsprache wie und wofur ihr Geld ausgegeben wurde.

PHartmut Boockmann, Stauferzeit und spates Mittelalter. Deutschland 1125-1517 (Berlin 1994) S. 228-246
Seite |12



Die Strukturen die entstanden, als sich die Sté@letdé.andschaften enger zusammen
schlossen, Uberdauerten auch dynastische Turbuemrkeunerwartete Erbfalle. Sie
ermdglichten Kontinuitat und es lag in inrem Int=e die zu ihnen gehérenden Landereien

zusammenzuhalten.

Diese standischen Strukturen entstanden nichtndiem wachsenden Flrstenstaaten, sondern
auch im Reich. Die Versammlungen der Stande wuirdemer mehr zu einer Institution,
deren Geflige immer ausgefeilter wurde. Beispieférdand der Kurverein und die sich

entwickelnden Reichstage und Landtage.

Die Fursten versuchten ihren Einflussbereich zgnern und zu sichern. Sie hielten ihre
Herrschaftsrechte schriftlich fest und sorgtenihtién Aufzeichnungen tber die erhaltenen
Steuern fur die ersten Finanzakten. Auch die Gadguile von Karl IV. stellte so ein
verschriftlichtes Recht dar, denn auch davor waldieben auserkorene Fursten den

rémischen Koénig.

Um ihre Macht zu sichern, mussten sie fur eine tionisfahige Exekutive sorgen und das war
am ehesten in einem geschlossenen Gebiet moglatteriversuchten sie ihre
Herrschaftsgebiete so zu erweitern, dass sie ama@asammenhangenden Gebiet mit

moglichst wenigen Liicken wurdéh.

Diejenigen, die das Recht auf ihrer Seite hattearew nicht immer die, die die Macht
besalRen, dieses Recht auch durchzusetzen. Einithggeiicht, das an vielen Stellen fur
Unmut sorgte. Die in den Mainzer Artikeln von 15&%t gehaltenen Missstande in den
Gerichten waren sicher nicht erst in der Regiermeigsyon Maximilian I. aufgetreten. Daher
nehme ich an, dass es auch schon vorher zu vetetigeerichtsverfahren gekommen ist und

die Urteile von Gerichten nicht vollzogen oder dwgesetzt wurden.

“Hartmut Boockmann, Stauferzeit und spates Mittelalter. Deutschland 1125-1517 (Berlin 1994) S. 308-314
Seite |13



3.3. AulRenpolitische Lage

Wahrend Maximilians Lebenszeit veranderte sichivdedt des mittelalterlichen Europas
grundlegend. Konstantinopel war 1453 gefallen, iKkddus machte sich auf die Suche nach
einem Seeweg nach Indien und fand die ,Neue Weldl'die Osmanen drangen immer weiter
nach Europa vor, bis sie in den 1460er Jahrenrbtieahabsburgischen Grenzen kamen. Eine
soziale Revolution |oste die Erfindung des Buchksuaus. Selbst Maximilian trug dazu bei,
dass die Welt sich veranderte. Dank ihm wurde di@dtiche Post eingerichtet und damit

eine schnellere Kommunikation erméglicht. Auch er Waffentechnik sorgte er dafir, dass

Innovationen sich durchsetzen konnten.

Aber viele dieser Veranderungen begannen ihre Ekiwng schon lange bevor Maximilian .

ein Teil der Europaischen Politik wurde.

1453 fand der Hundertjahrige Krieg zwischen Fraickrend England sein Ende und der
franzésische Konig musste feststellen, dass dezdderon Burgund die Situation zu seinen
Gunsten genutzt hatte. 1435 erkaufte sich der &isiszhe Herrscher die Treue der Burgunder
indem er sie aus der Lehensabhangigkeit von dezdisaschen Krone entliel3. Als mit Karl
dem Kihnen ein Mann mit Visionen der Herzog vongsund wurde, war es nur eine Frage
der Zeit bis er dem Herzogtum Frankreich oder deatsthen Reich Schwierigkeiten

bereiten wirde. Karl vergroRerte das Gebiet Burgund Kosten beider dieser Kdnigreiche.
Mit der Verlobung der Kinder der beiden Kénige, Muaitian von Osterreich und Maria von
Burgund, konnte Friedrich Ill. die Situation fursdReich entspannen und die Position des

Hauses Habsburg in Europa deutlich starken.

In Italien nutzen die Stadte die Absenz der romesckonige, beziehungsweise der Kaiser
des Reiches um ihre Macht auszubauen und zu festi@en dann doch einmal einer der
Herrscher nach Italien, um in die lokale Politikzigreifen, musste er sehr schnell
feststellen, dass die italienischen AngelegenheleEnReiches ein Fass ohne Boden zu sein
schienen. Einmal darin verwickelt, hielten sie ¢hrscher fir Monate oder Jahre

beschaftigt.

BChrista Lutter, Maximilian I. (1486 - 1519). Eine Welt im Umbruch, In: Die deutschen Herrscher der
Mittelaltern: historische Portraits von Heinrich I. bis Maximilian I., hrsg. von Bernd Schneidmdiiller, Stefan
Weinfurter (Miinchen 2003) S. 518ff
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1309 verlegte Papst Clemens V. den Sitz der Papste Avignon in Frankreich. 1377 kehrte
zwar Gregor VI. nach Rom zurtick, doch dann folgte grol3e abendl&andische Schisma bis
zum Konzil von Konstanz. Mit wechselnden Bundnispam versuchten die nachfolgenden
Papste ihren Machtbereich in Italien auszudehneénhnen Einfluss auf die Grol3en in

Europa zu vermehren oder wiederherzustellen.

Eine Entwicklung des 15. Jahrhunderts, die fir paroend im Speziellen fur die
Osterreichischen Erblander der Habsburger dranmatidcswirkungen hatte haben kdnnen,
waren die Eroberungsvorstéf3e der Turken. 1453 hwveeni Konstantinopel, die Hauptstadt
des westromischen Reiches zum Opfer gefallen. dtit don Papst Kalixt Ill. ausgerufene
Kreuzzug gegen die Turken konnten diese 1456 bgr&#® aufgehalten werden. Der
einmalige Ruckschlag der Turken war zu wenig, ssemten sich wieder auf den Weg nach
Mitteleuropa um dann Anfang des 16. Jahrhundertgatinzu erobern und Wien zu belagern.

Kennzeichnend flr diese Zeit scheinen schnell welnds Blindnisse zu sein. Wenn man
letztes Jahr noch auf verschieden Seiten einegé&3sigestanden hat, konnte die Parteien

nichts davon abhalten jetzt gemeinsame Sache zhenac
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3.4. Die Person Maximilians I.

Ein weiterer Grund, warum wahrend Maximilians lealiger Regierungszeit die

Reichsreform ein Thema war, war er selbst.

Maximilian wurde am 22. Mérz 1459 in Wiener Neusi@d Sohn von Kaiser Friedrich 111
und seiner Frau Eleonore von Portugal geborenKild genoss er im Schloss von Wiener
Neustadt gro3e Freiheiten und wuchs mit gleiclgatriosterreichischen Adelskindern auf.
Auf den weiten Anlagen konnten die Kinder bis zuraliiyand auf Entdeckungsreise gehen
und wurden von klein an an korperliche Anstrengunged Ubungen gewdhnt.

Ein einschneidendes Erlebnis fur den damals diegdiijahrigen Maximilian war die
Belagerung der kaiserlichen Familie in der Wieneflddrg. Die Dankbarkeit Maximilians
gegenuber dem Studenten, der der Familie Nahrur@rhgeschmuggelt hatte, hielt sein
Leben lang an. Die Auswirkungen, die ein Streitsolien einem Herrscher und seinen
Untertanen haben konnten, sorgten bei Maximilidtirgaass er leutselig im persénlichen
Umgang mit Blrgern war, aber sich gegen deren St#imsligkeit aussprach.

Die Manner der alten Schule, die sein Vater algéetiir inn aussuchte und der frithe Tod
seiner Mutter als Maximilian acht Jahre alt waglestigten eine Sprachhemmung. Trotz
dieses sprachlichen Defizits, das bis zum neungtrehsjahr anhielt, lernte Maximilian leicht
Sprachen. Uber die Jahre lernte er Deutsch, Lafeamzosisch, Englisch, Spanisch und
Flamisch. Mit dem Tod seiner Mutter verschwanddéin Kaisersohn nicht nur die einzige
Frau aus seinem Leben, sondern auch die einzigefatie ihm Liebe und Geborgenheit

bieten konnte.

Der tiefreligiosen Eleonore war es wichtig, dagskiimd taglich den Gottesdienst besuchte
und regelméanig betete. Der Vater betrachtete diehkimehr als sein Eigentum und als eine
Geldquelle, eine Einstellung die auch spater beiiMaian zu finden war. Dennoch war

seine hochste Berufung schon seit Kindertagen ednizzug. Dass die Turken 1473 und 1475

in der Steiermark und in Karnten waren, hatte did3e@ng sicherlich geférdert.

Nachdem er seine geistige Bildung bei Humanistenseine Liebe zur Literatur geweckt
hatten, vollendet hatte, lernte der junge Adelige Waffenhandwerk. Maximilian sttirzte sich

mit einem wachsenden Hang zu Tollktihnheit und MsiBkeit in Abenteuer. Mit der Jagd
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kam auch seine Liebe zur Natur und die Bekanntsohiaidem einfachen Volk und dessen

Noten!®

Als Maximilian I. an der Seite seines Vaters, deaisiér, 1471 und 1473 die Reichstage zu
Regensburg und Augsburg besuchte, erdffnete srahriieine ganz neue Welt. Er erlebte
Glanz, Prunk, Zeremonien und Festlichkeiten, die malen damaligen Anlagen und
Schlossern Osterreichs vergeblich gesucht hategmiRen Turniere und Karl der Kithne
hinterlieBen bei dem Heranwachsenden einen besamé@ndruck. Die einmalige
wirtschaftliche und kulturelle Konstellation in Bjumd ermdglichte ihren Herrschern ein

Leben der besonderen Art und Karl der Kilhne zeigtauch?

Die asketische und biedere Lebensform, die Friedtlcseinem Sohn vorlebte, hatte
sicherlich einiges dazu beigetragen, aus Maximili@inen Mann zu machen, der den
Beinamen ,der letzte Ritter” erhielt. Von Kindhait sollten ihn Bewegung und Erlebnisse in
der Natur, wie die Jagd, gegen die VerlockungenAugschweifungen der Zeit wappnen.

Fur Maximilian I. waren Ehre und Anstand wichtiggit3pfeiler der Lebensfuhrung.

Mit 18 Jahren brach er, mit unreifen ldealvorstaijen eines Heranwachsenden im Kopf, zu
seinem ersten eigenen Abenteuer auf. Die Vorsebndglas politische Geschick seines
Vaters bereiteten ihm einen Weg, der ihn in diegarten Alter ohne Geld oder
standesgemalRer Ausrustung, nur mit einer kleingheBBeng auf den Weg zu seiner Braut
nach Burgund fiihrt& Obwohl der Burgunder Herzog vorausschauend vetfitye, dass
nach seinem Ableben die Alleinerbin, seine Toclgehnell heiraten solle, war rasches

Handeln nach seinem Tod am 5. Janner 1477 notwendiBurgund fiir Maria zu erhaltén.

Die Verhandlungen Uber diese Heirat hatten beggraileMaximilian 14 Jahre und Maria 16
Jahre alt waren. Beide Vater hatten hohe Erwartungdiese Verbindung. Kaiser Friedrich
hoffte mit dem Schwiegervater seines Sohnes eine Geldquelle zu bekommen, mit deren

Hilfe er seine Anspriiche durchsetzen wollte. Karl dihne, Marias Vater, sehnte sich nach

®Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian |. Das Reich, Osterreich und Europa an der Wende zur Neuzeit, Band
1 (Wien 1971) S. 69-87
YChristas Lutter, Maximilian I. (1486 - 1519). Eine Welt im Umbruch (Miinchen 2003) S. 525f
Bermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 1 (Wien 1971) S. 69-87
® Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 1 (Wien 1971) S. 111
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einer Konigskrone fir sich und sein Land. Die Vediangen gingen sogar weiter, als sich

die beiden Herrscher in einer kriegerischen Auselresetzung befandéh.

Die folgenden Jahre waren fir Maximilian |. einéaBrung und Bereicherung. Nach wenigen
gltcklichen Monaten im Herbst 1477 folgten 15 Jahrelenen kriegerische
Auseinandersetzungen sein Leben pragten. MaximiliwhMaria mussten sich auf der einen
Seite gegen den Koénig von Frankreich behauptenyidea ihr Erbe, das Herzogtum
Burgund, streitig machte. Auf der anderen Seitgearsie mit der innerburgundischen
Opposition, die die vermeintlich glinstige Situat@nes noch nicht gefestigten

Herrscherpaares ausnutzen wollte, um die eigershdiften zu starken.

Burgund hatte fur Maximilian einiges zu bieten, atiem verglichen mit den Jungendjahren
in der nichternen Wiener Neustadter Burg. Im HexaogBurgundschétzte und férderte man
Kunst, Literatur und Musik. Hier wurde MaximiliamedLiebe zu einer Kultur, die aus mehr
bestand als Turnieren und Ritterehre, auf eine 8Meéder gebracht, der er sich nicht
entziehen konnte. Selbst wenn er in spéateren Jalorekonstanten Geldsorgen geplagt
wurde, forderte er verschiedene Kinstler. Damitehat auch ein politisches Ziel vor Augen.
Nicht nur die literarischen Werke, die auf seingdtive, wie der ,Weil3kunig“ oder der
»Theuerdank®, zuriickgehen, hatten den Zweck sdilmwelt ein bestimmtes Bild von

ihrem Herrscher zu vermitteln. Er nutzte auch daserMedium des Buchdruckes um fir sich

und seinen Herrschaftsstil Stimmung unter den Rsiémden zu machen.

Die politische Lage in Burgund spitzte sich fur Ma#ian noch mehr zu, als seine Frau und
die rechtmalige Herrscherin von Burgund, 1482 anFadgen eines Sturzes vom Pferd
verstarb. In den folgenden Wirren sah er sich gghéeine zweijahrige Tochter Margarethe
als Verlobte des franzésischen Thronfolgers naenkfeich zu schicken. Maximilians Sohn
Philipp war in der Gewalt der Generalstande vongBod, die Verhandlungen zogen sich

Uber Jahre und die Auseinandersetzung wurde mifangéwalt beendét.

Den Charakter Maximilians zu beschreiben habereAeitoren versucht. Sie zeichnen kein
einheitliches Bild Uber den Herrscher an der Zeiwmmde. Es wird sowohl von einem

leutseligen Koénig berichtet, der sich mit den ethien Menschen seines Reiches unterhalten

*OChrista Lutter, Maximilian I. (1486 - 1519) (Miinchen 2003) S. 525ff
*IChrista Lutter, Maximilian 1. (1486 - 1519) (Miinchen 2003) S. 529ff
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konnte, als auch von einem Rasendem, der wutemtbaais einer Versammlung stirmte.

Maximilian wurde als wankelmutig und auch als zrelsig beschrieben.

Ich habe beim Lesen verschiedener Literatur dedrbgk gewonnen, dass jede
geschichtliche Epoche Maximilian so darstellte, @san die jeweilige Weltanschauung am
besten passt/passte. Warum ist das mdglich? Iamaeh, weil das Bild, das Maximilian
seiner Nachwelt versuchte zu vermitteln, sich vemdJUnterschied, welches seine
Zeitgenossen von ihm hatten. AuRerdem glaube &$s Maximilian sein Verhalten und
Gebaren an sein jeweiliges Gegeniber und die ®ituahpassen konnte, um das zu
erreichen, was in seinen Augen zu diesem ZeitpBnkritat hatte. Diese Flexibilitat, war

maoglicherweise in den Augen seiner Zeitgenossemsetabiles Verhalten.
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3.5. Zeitgendssische Losungsvorschlage

Schon mehr als fiinfzig Jahre vor dem Herrschaftstltaximilians 1., beschaftigten sich
kluge Kdpfe mit den Missstanden im Reich. Der waheslich kliigste unter ihnen war
Nikolaus von Kues, auch Nicolaus Cusanus genamntaE Theologe und kirchlicher

Wirdentrager.

Schon 1433 sprach Cusanus von einem von Krankegitiénen Reich, das durch Rickkehr
zu alten Formen gerettet werden konne. Durch RiidieeErbamter, Land und Lehn
anhauften und mehr Macht als der Konig hattendagiGerichtswesen ausgehohlt worden. Er
war der Meinung, dass nur durch die Einheit vorsEaund Untertanen der Verfall des
Reiches gestoppt werden kénne. Seine Vorschlagenwanfassend und enthielten neben
jahrlichen Reichstagen, einer Regierung aus einasséhuss des Reichstages, einem ewigen
Landfrieden und einem Fehdeverbot, auch zwolf Laedénskreise, ein stehendes
Reichsheer und den Aufruf, die Prozessordnungfournéeren, um den inneren Frieden
anschlieBend zu sichern. Das Fundament der Reidasseng von Kues war die
gesetzgebende Gewalt des Reichstages und dieelaimle Gewalt des Konigs, also ein
gemeinsames Regieren von Konig und Standen. UlBaliehlisse des Reichstages umsetzen
zu koénnen, sollten dem Kdnig eine jahrliche Stewat andere Einkiinfte zustehen. Notfalls
sollte dafir auch Kirchengut herangezogen werddéerdings war fir Cusanus Reichstag
nicht gleich der Kurfursten- und Flrstenpartei,rddiese hatten in seinen Augen das Reich

erst so weit kommen lassen.

Die ,Concordantia“ des Nikolaus von Kues, in dexs#i Forderungen stehen, war sowohl
Maximilian I. als auch seinem Erzkanzler Berthotsh\Henneberg bekannt.

Eine weit radikalere Schrift ist die 1439 verofietite ,Reformatio Sigismundi®, deren
Autor nicht bekannt ist. Die darin vorgebrachtetiriautet, dass die weltlichen und
geistlichen Fursten durch Eigensinn und Habsuchtkdimig seiner Macht beraubten,
wodurch das Reich krank und schwach wurde. Es avirdaillgemeinen Umkehr aufgerufen
und die Wiederherstellung der géttlichen Ordnursg@iundlage jeder Reformation
bezeichnet. Der Weg der in dieser Schrift vorgdrest wurde, startet mit einer
wiederhergestellten kaiserlichen Macht als stadtesstes Regierungsorgan und fuhrt Uber
ein einheitliches Recht, einem Fehdeverbot undbhaadfriedensvikaren zu einem

friedlichen Reich. Der Konig soll das verlorengeggme Reichsgut zurtickerobern,
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widerspenstigen Vasallen notfalls ihre Lehen ehteund eine ordentliche Verwaltung im
Reich aufbauen, die mittels Steuern unterhaltenleresollte. Es wurde der weltliche Adel
dazu aufgerufen, seinen Pflichten, insbesondereKiggsdienst, nachzukommen. Die Ritter
sollten als Vollstrecker des kaiserlichen Regimelats Reich innen und auf3en vor
Friedensbrechern schiitzen. Die Geistlichkeit dashes solle nach dem Autor keine

weltliche Macht mehr besitzen.

Diese beiden Denker sollen hier in Vertretung Mfiskehen, die sich Gedanken tber das
Reich und seinen Zustand machten und Vorschlag¥emmesserung machten. Nicht alle
Vorschlage waren so praxisnah wie die hier vordjéste aber alle hatten die Reichsregierung
als wichtigen Punkt. Die meisten waren fur eingl&tdg der kaiserlichen Macht, wobei bei
manchen Schriften nicht ganz klar ist ob sie aus@#ichem oder finanziellem Interesse

oder als monarchischer Auftrag geschrieben wufden.

22Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 201-208 und Karl-Friedrich Krieger, Kénig,
Reich und Reichsreform im Spatmittelalter (Minchen 2005) S. 50f
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4. 1486 bis 1493 Doppelregierung unter Kaiser Friedrich Ill. und Konig

Maximilian

Kaiser Friedrich Ill. sah seine Macht in den Osmtischen Erblandern, durch das
Eindringen des Ungarn Matthias Corvinus schwindesh fuelt sich umso mehr an die Macht,
die im die Kaiserkrone verlieh. Aus diesem Grund arawenig begeistert auf das Betreiben
der Kurfursten, eben diese zu teilen. Seinen Ndgafcmoch zu Lebzeiten zu bestimmen war
vor Friedrich Ill. 100 Jahre keinem Kaiser mehrugglen und auch dieser stimmte erst nach

einem personlichen Treffen mit Maximilian Z8.

Bei dieser Zusammenkunft versprach der Sohn demrMdass er gehorsam und jederzeit ein
treuer Untertan sein wirde und dass er nirgend2eioh die kaiserliche Machbefugnis
schmalern wirde. Maximilian war zu diesem Zeitpu2tktJahre alt und musste in den letzten
acht Jahren in den Niederlanden schon einige Scigiegten Uberwinden. AuRerdem kannte

er seinen Vater und wusste wie er diesen fiir sistirgnen konnté?

Am 16. Februar 1486 wurde Maximilian 1. zum romistdutschen Kénig gewahlt. Die sechs
anwesenden Kurfiirsten waren einstimmig fir MaxianiliDen siebenten, den Kurflirsten von
Bohmen hatte man vorsorglich nicht eingeladen, dkrungarische Konig Matthias
Corvinus hatte auf dieses Recht Anspruch erhebenétdund Friedrich 1ll. wollte seinen
Gegner nicht Uber die Zukunft seines Sohnes mithesn lassen. Dass auf Grund dieser
Abweichung die Konigswahl nach den BestimmungenGtddenen Bulle ungultig war,

schien niemanden im Reich zu stofen.

Schon zu Beginn ihrer gemeinsamen Regierung zsigjte wie die beiden Regenten in vielen
Belangen verfahren werden wirden. Maximilian hatte,iberhaupt gewahlt zu werden, mit
viel diplomatischem Geschick und Entgegenkommefzjigige Wahlversprechen gegeben.
Deren Erfullung konnte er mit seiner MachtbefugrdssR6mischer Konig ohne die
Zustimmung des Kaisers nicht vollbringen, deshalisste er gleich nach der Wahl die
Kurfursten von Mainz und Pfalz auf die Zeit seiAdleinregierung vertrosten.

“Heinrich Ulmann, Kaiser Maximilian 1. Auf urkundlicher Grundlage vorgestellt, Band 1 (Wien 1967) S. 6-8
**Ernst W. Wies, Kaiser Maximilian 1. Ein Charakterbild (Miinchen, 2003) S. 119
*Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (Kéln 2005) S. 100-128

Seite |22



Diese Vorgehensweise, dass der Kénig zu Kompromigseeit war und Zusagen gab,
wéhrend der Kaiser auf seiner Position beharrtapglichte es ihnen die
Verhandlungspartner lange im Dunkeln zu lassenséieussten meist nicht ob die Zusagen
des Kdnigs vom Kaiser erfullt werden wiirden undrabet waren sie Maximilian fur sein
gezeigtes Entgegenkommen dankbar. Ob dieses deh@fiabntsprach oder ein geschickter
diplomatischer Zug des Romischen Kdnigs war, ble#stingestellt. Mit dieser Taktik hatten
Kaiser und Konig gemeinsam erheblich mehr SpielranchMdglichkeiten an Informationen

zu gelangen, als sie es davor oder danach alleiter;®

Der neue romisch-deutsche Konig konnte nicht anfAlesgang des Reichstages 1486
warten, ihn riefen dringende Angelegenheiten nagtg@&nd zurtick. Erst mehr als zwei Jahre
spater nahm der neue Konig wieder personlich afrdarhspolitik teil. Bis dahin hatte er die
Verhandlungen bezuglich einer Reichshilfe gegenddmgeinem Vater, dem Kaiser,
Uberlassen. Jedoch hatte er sich nicht vollstangiigckgezogen, sondern stand wahrend der
gesamten Zeit ihrer Doppelregierung mit seinem Malber Gesandtschaften in engem
Kontakt.?’

Innenpolitisch waren die bayrischen Herzége Albtertd Georg die scharfsten Gegner
Friedrichs Ill. und Maximilians. Die expansionisieen Tendenzen des Herzog Georg von
Bayern-Landshut und des Herzogs Albrecht Bayerné¥iégn in Verbindung mit den
Verschreibungen des Sigmunds von Tirol bedrohtestkaft die Hausmacht des Hauses
Habsburg. Jener Sigmund war es auch, der die Hicdhwischen der Kaisertochter
Kunigunde, Maximilians einziger Schwester, und Atiirt von Bayern-Munchen in die Wege
leitete. Friedrich Ill. gab seine schdone Tochtenigunde in die Obhut seines Vetters
Sigmund von Tirol. Der Kaiser liel3 sie in Innsbrualks er im Reich um Hilfe gegen die
Ungarn bitten musste, die in die dsterreichischdntdiader eingefallen waren. Kaiser
Friedrich 1ll. hatte anfangs keine Einwande gegesealsich anbahnende Verbindung. Spéter,
wahrscheinlich in Sommer 1486, nahm er sein Ein&adnis zu diesem familiaren Band
zurtick. Vielleicht weil sich Albrecht IV. von Bayein diesem Sommer der Reichsstadt

Regensburg beméchtigt®.

**Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (Kéln 2005) S. 549f

’Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (Kéln 2005) S. 551f

*®Heinrich Ulmann, Kaiser Maximilian I., Band 1 (Wien 1967) S. 47-52
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Kaiser und Konig hofften sich durch die familiars@ung die Unterstiitzung Oberbayerns
gegen Ungarn zu sichern. Die Verschreibungen betiides Landes Tirols waren fir alle
Seiten ein wichtiger Grund die Ehe zwischen He&ligecht von Bayern-Minchen und
Erzherzogin Kunigunde von Osterreich voranzutreiler Herzog von Bayern erhoffte sich
Tirol aneignen zu kénnen. Erzherzog Sigmund voolTioffte einige Verschreibungen von
Schlgssern zuriick zu erhalten und das Haus Hahsipemguer Kaiser Friedrich 11l. und
Konig Maximilian, hofften Tirol fir das Haus Habslerhalten zu kénnef?

Obwohl allen Beteiligten bekannt war, dass der &asgine Zustimmung zur Vermahlung
Albrechts und Kunigundes zuriickgenommen hatte, g/imdAugust 1486 die Verlobung
gefeiert. Im Dezember desselben Jahres der Ehagextifgesetzt und schon am 4. Janner
1487 die Hochzeit gefeiert und vollzog&n.

Der Vater der Braut schien mit dem Ubereilten Hamdecht gltcklich zu sein. Die
tirolerische und die bayrische Delegationen, diebbzuglich der von Sigmund bestatigten
Heiratsabsprachen am Speyrer Tag aufsuchten, fanddrdchst missgestimmt. Der Kaiser
wollte sich zuerst mit seinem Sohn besprechen, i&veine Entscheidung in dieser Sache
traf, weshalb nicht nur die tirolerische und baghiss Delegation, sondern auch eine

kaiserliche Gesandtschaft weiter nach Briigge zud<®taximilian ritt.

Dieser antwortete erst nach Absprache mit den Gésarseines Vaters, dass sowohl er als
auch sein Vater gerne bei der Hochzeit dabei gawegeen und dass man sich bezuglich der
Verhandlungen Uber die Heiratsabmachungen persdafitNUrnberger Reichstag

zusammensetzten sollte.

Maximilian konnte nicht zum Reichstag nach Nurndeygimen und allen Beteiligten war
mehr oder weniger Kklar, dass der Kaiser die Abmiagén, die im Zuge der Eheschlie3ung
getroffen wurden, nicht einhalten wirde. Der Kowigy bemiiht, sein Nichterscheinen nicht
als Verzogerungstaktik erscheinen zu lassen. Epvach das Heiratsabkommen einzuhalten,
auch wenn sein Vater, der Kaiser nicht zustimmerdejidafir verlangte er hingegen, dass
Kunigunde den Ublichen Erbverzicht leistete undsdhe Verschreibungen einiger Schlosser

des Inntales (ibergeben wirdn.

*Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (Kéln 2005) S. 459

*Heinrich Ulmann, Kaiser Maximilian I., Band 1 (Wien 1967) S. 51

*'Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (KéIn 2005) S. 461f
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An dieser Episode kann man sehr schon erkennerengeler Kontakt zwischen Kaiser und
Kdnig war. Maximilian tbernahm in der Zeit der Dejregierung mit seinem Vater Kaiser
Friedrich 1ll. oft die Rolle des Vermittlers. Er wahne die Vorbelastung jahrelanger
Unstimmigkeiten mit den Streitparteien und konntg@standnisse machen, die der Kaiser
ablehnte, und alleine durch dieses scheinbare &gletnnte er Sympathien gewinnen und

bis dahin festgefahrene Positionen aufweiclen.

Maximilians Gefangenschaft in Brigge 1488 war féin tkaiser ein Skandal. Der rémische
Kdnig wurde von seinen eigenen Untertanen festgmteakr firchtete um sein Leben und die
Sicherheit seiner Kinder. Maximilian I. wurde geawen seinen Sohn, Philipp in die Hand
der niederlandischen Stande zu geben. Die Aufstéhdn verlangten, dass Maximilian 1. auf
die Vormundschatft Gber seinen Sohn Philipp, denitigen Herrscher der Niederlande
verzichtet, um selbst fir diesen die Regierung ridg@men zu kénnen. Nachdem man von
seinen Augen seine Berater und Gefolgsleute gefdiégte, wurde er gezwungen zu
schworen die Niederlande innerhalb weniger Tageezlassen. Es wurde von Maximilian |.
verlangt, dass er das Glick und die Zukunft sdfmeder den niederlandischen Standen ohne
Widerstand tberliel3. Der Konig warnte die Vertretan Brigge noch vor seinem Vater, dem

Kaiser, der dieser Verfahrensweise nicht zustimmigrde >3

In den folgenden Jahren tberschlugen sich die &issig. Der ungarische Konig Matthias
Corvinus starb im April 1490 und schon im Marz adissn Jahres war Maximilian mit dem
Einverstandnis seines Vaters Landesherr von Tewlagden. Erzherzog Sigmund von Tirol
war unter der Voraussetzung, dass Friedrich anesetrbanspruch verzichtete, der ihn vor
seinem Sohn zum Besitzer Tirols gemacht hattejesed Ubergabe bereit gewesen. Auch
deswegen, weil der kinderlose Erzherzog fir Maxanilvaterliche Gefuhle hatte. Mit Tirol
hatte Maximilian erstmals Kontrolle tGber einen Tagl habsburgischen Hausmacht und mit
den Tiroler Silberminen auch eine Sicherheit unfigr&redite zu bekommen. Allerdings
hatte diese ,Erbschaft* mit dem darauf folgenderriein den Schwabischen Bund auch
eine unangenehme Seite. Maximilian wurde damikdiredie vielschichtigen siiddeutschen
Konflikte hineingezogen, dessen Beendigung 1492hdkaiserlichen Druck und

Maximilians Verhandlungsgeschick geldst werden kerth

*>Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (Koln 2005) S. 551ff

Ernst W. Wies, Kaiser Maximilian 1. (Miinchen, 2003) S. 126-132

**Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (KéIn 2005) S. 556ff
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Das Verhalten Kaiser Friedrichs Ill. gegentber 8&mnden war das Resultat seiner
Erfahrungen mit eben diesen. Auf dem Nirnbergechi®ag 1487 hatten einige Kurfursten
das kaiserliche Entgegenkommen bei einem standideregekt zur Landfriedenswahrung
ausgenutzt und ihre territorialen Interessen tbsnWlohl des Reiches gesetzt. Diese
Erfahrung in Kombination mit seinem Verstandnis whacht und Kaisertum veranlasste den
Kaiser, seinen Sohn mehrmals darauf hinzuweisess, di@ser seine Position und Autoritat

gegeniber den Kurfursten und Fursten stets behasplie.

Aus demselben Grund konnte er dem koniglichen \fdagceines ewigen Landfriedens, den
Maximilian 1491 am Reichstag in Nurnberg vorbrachieht zustimmen. Nicht einen
Fingerbreit gab er nach, da er beflirchtete, daesjEntgegenkommen den Standen die

Oppositionshaltung in der Frage der finanzielletigHirleichtern wirdé’,

1491 auf dem Reichstag in Nurnberg versuchte Kbtagimilian eine Reichshilfe gegen
Frankreich zu erhalten. Diese Bestrebungen stama&¥iderspruch zu denen des Kaisers.
Dieser wollte bei den Standen eine Reichshilfe getie Ungarn durchsetzen. Weiters
verlangte der Kaiser und Vater, dass Maximiliam giersonlich an der militarischen
Unternehmung gegen den neuen ungarischen Konigisidadll. Jagiello einsetze. Die
Tatsache, dass die wirren Zustande in den NieddgtaMaximilians Anwesenheit dort

erforderten, lies Friedrich auRer Acht.

Die Differenzen zwischen Kaiser und Konig im Ja#®1 brachten Vater und Sohn nicht
auseinander. Friedrich Ill. erlaubte Maximilian dathr spater die Ausschreibung eines neuen
Reichstages, obwohl zu erwarten war, dass die 8téitddenselben Forderungen wie in den
letzten Jahren kommen wirden und Friedrich lll.teréin zu keinen Zugestandnissen bereit

war. Beide Herrscher hofften auf die Umsetzungre8teuer fur alle Stande.

Wie schon bei der Auseinandersetzung mit den baheis Herzogen nutzte Maximilian die
Situation aus, dass ohne kaiserliche Zustimmungekeseiner Vorschlage in die Tat
umgesetzt werden wirde. Er konnte Vorschlage machedrEntwirfe prasentieren die den
Standen entgegenkamen, und den Anschein erweektsaj offen fur ihre Plane. Der Kaiser

stand in seiner Position fest und zeigte dies.

**Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (KéIn 2005) S. 563f
*®* Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 1 (Wien 1971) S. 296ff
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Aber nicht nur der Vater brachte Maximilians PlameWanken. 1492 auf dem Konstanzer
Reichstag waren es die Stande, die das konigliobjel® einer Reichssteuer und einer damit

verbundenen Heeresordnung verhindetten.

Die Jahre der gemeinsamen Regierung mit seinenr Yaiser Friedrich Ill. waren fur
Maximilian eine enorm wichtige Erfahrung. Es wamiimoglich an der Seite seines
Vorgangers die Mechanismen der Reichspolitik, ikeeure und deren Absichten kennen zu
lernen. Friedrich lll. erschuf durch seine eigeegtdefahrene Haltung eine Art geschuitztes
Umfeld, in dem Maximilian die Grenzen der Machbarkesloten konnte, ohne dass das

Reich die Konsequenzen tragen musste.

Maximilian stellte als zweiter Mann an der SpitageeBereicherung dar. Durch sein
Verhandlungsgeschick konnten in diesen Jahreneekamflikte entspannt und geldst

werden.

Obwohl Kaiser und Kénig ihre Differenzen hatten @s einen Bereich bei dem sie immer

am selben Strang zogen und dieses in enger AbsprdiehExistenz des Hauses Habsburg.

In den Angelegenheiten der Reichsreform konntemkB&tfolge vorgewiesen werden. Weder
Landfriede, noch Kammergerichtsordnung oder Exekstiegelung waren beschlossen

worden?

Im August 1493 starb Friedrich IIl. und Maximilig@am nach 15 Jahren Erbfolgekrieg in
Burgund und der erfolgreichen Vertreibung der Ungaus den 6sterreichischen Erblandern
als alleiniger Herrscher in das Reich. Die Jahi8urgund hatten den Blick und die
Einstellung des romisch-deutschen Konigs starkiblesst. Die Feindschaft zwischen
Burgund und Frankreich nahm er in seinen neuemRéitsbereich genauso mit, wie die
Einstellung, dass der Osten des Reiches von weBgggutung sei. Dabei wurden die Ost-
und Westgrenze seit 1477 von den Habsburgern gefialt

*’Susanne Wolf, Die Doppelregierung. (KéIn 2005) S. 563f

**susanne Wolf, Die Doppelregierung. (KéIn 2005) S. 570

*Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 1 (Wien 1971) S. 389ff
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5. Der Wormser Reichstag 1495

5.1. Die Situation davor

1495 anderte sich die politische Situation. DenZissische Konig Karl VIII. war nach Italien
gezogen und hatte Pisa und Siena, die Teil dehB&gites waren, erobert. Die bisher von
Maximilian tolerierte Situation der Isolierung Vehgs flhrte nicht zu dem erhofften Blndnis
mit Ungarn und England gegen die Tlurken. Maximilatte davon getraumt, mittels einer
Vereinigung der westlichen Christenheit die Kaisenle von Byzanz zu erlangen und beide

Kaiserkronen auf seinem Haupt zu vereinen. Die&rePterschlugen siéh.

Von Rom aus machte sich das franzésische Heer dasaKonigreich Neapel zu erobern.
Nicht nur Maximilian 1., auch andere européaischecMé sahen diesen Umsturz in Italien mit

Unbehagen. Sie hatten Angst vor einer Verschieloi@ndv/iachtverhaltnisse.

Wahrend die Verhandlungen in Worms begannen, wiardfenedig die Heilige Liga, ein

Bundnis gegen den franzésischen Konig, gebildekiMiian |. trat der Liga bef’

Im November 1494 liel3 Maximilian I. die Ausschrailguizu seinem ersten Reichstag als
alleiniger Herrscher verschicken. Der Reichstagdediir den 2. Februar 1495 nach Worms

einberufen.

Maximilian hatte weitreichende Plane. Die wohl dtichste Aufgabe sah er aufgrund der
aktuellen Begebenheiten darin, Oberitalien furRegh zu erhalten. Er wollte, dass das
Reich dieses Unternehmen durch eine Turkenhilenizrert und damit gleichzeitig den
Romzug zu seiner Kaiserkrénung ermdéglicht. Die &asition der italienischen Grenzen des
Reiches hatte eine zweifache Funktion. Erstens evéitiich einen siegreichen Italienzug die
Stellung des Reiches in der europaischen Staategessthert. Zweitens hatte der Feldzug
die in Fehden investierten Krafte der Stande i &im das Reich nitzliche Richtung gelenkt.
Danach wollte Maximilian I. sich den inneren Probé&n widmen: die Einheit des Reiches
sichern, indem er die kdnigliche Zentralgewaltldtadie Stande zur Mitarbeit bei der

Reichsfuhrung heranziehen und die alte Ordnungdaisdkaiserliche Recht wiederherstellen.

““RTA M.R. V, II. Kapitel
* Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I. Das Reich, Osterreich und Europa an der Wende zur Neuzeit, Band
2 (Wien 1975) S. 220f und Heinz Angermeier, Reichsreform S. 164-166

Seite |28



Ein innerlich stabiles Reich mit Friede und Ordnuingl die finanziellen und militarischen
Hilfsmittel des Reiches wéaren die Basis geweserseime aul3enpolitischen ldeen

verwirklichen zu kénnef?

Die Interessen der Stande lagen vollkommen andersallem die weltlichen Fursten und
Kurfursten hatten sich sehr an ihre quasi-souverafechtpositionen gewohnt und wollten
nichts von ihnen einblRen, sondern sie verfassaalgich sichern. Ihr Ziel war eine
oligarchische Reichsverfassung, in der die Reickafjen den Handen der Flrsten und
Kurfiirsten liegen sollte. Reform bedeutete furrsie die Ubergabe der Macht im Reich an
sie. Reformen des Landfriedens, des Gerichtswes#arsder Reichsregierung waren fir sie
dann akzeptabel, wenn ihre Freiheiten und Rechirdachicht geschmaélert wurden.

Die freien Stadte und Reichsstadte hatten auf @gechBtagen kein Stimmrecht. lhre Vertreter
durften die Beschlusse zur Kenntnis nehmen undnsghsechlossenen Biindnissen beitreten.
Sie wehrten sich mit aller Kraft gegen eine reg8igé Reichssteuer, da sie die
Hauptsteuerlast trugen. Sie setzten sich fur ewligenlfrieden, ein verbessertes

Gerichtswesen und ein einheitliches Recht ein.

Die Reichsritterschaft trat mit aller Entschlossshgegen ein Fehdeverbot ein, da Fehden

eine ihrer Einnahmequellen waren.

Die gemeinen Leute, zu denen neben der Stadtbevdlgeind den Bauern auch Literaten,
Humanisten und die geistige nicht-geistliche Etéélten, konnten ihre Reformwinsche nicht
auf einem Reichstag vortragen, sie waren ohneigmig Bedeutung. Ihre Klagen blieben

ungehort?

5.2. Die Standpunkte der Verhandlungspartner

Anfanglich glich die Situation auf dem Wormser Raitag den Situationen der letzten
Reichstage mit Friedrich Ill. Der Konig fordertelidiund die Stande stellten die Bedingung,

dass zuerst eine Reform umzusetzen sei. Der Uhtetsewischen Maximilian I. und seinem

“Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 217-220
* Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 222-227
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Vater zeigte sich bei den Verhandlungen schnelt.K#mig ging auf die Forderungen ein,

noch mehr hatte er selber Ideen zur Reichsrefoigrerdden Standen unterbreitéte.

Diese Haltung Maximilians I. hatte zur Folge, dasédem Reichstag zu Worms tber die
Ausmalie der Reform und nicht Uber ihre Existenzutisrt wurde. Diese Diskussion zeigte,
wie weit die Verhandlungspartner in ihren Vorstetjen von Reichsreform auseinander

lagen.

Die Stande hatten nicht mehr nur den Wunsch nashrelLandfrieden, sondern hatten auch

eine Umwandlung der Gewalt in Form einer Anderuag\derfassung im Auge.

Die Stande bildeten auf dem Reichstag zu Wormsekgaschlossene Front, doch die meisten
Anhanger hatte der Erzbischof von Mainz, Berthald ¥Aenneberg, der durch Maximilian |.
Erzkanzler geworden war. Sein Ziel war, von des@elich-monarchischen Herrschaft zu
einem Reichregiment, das von den Standen beheusdhton Reich finanziert wird, zu
gelangen. Das Reichregiment sollte statt dem Kéalsgserichts- und Friedensherr handeln
und vom Konig unabhangig sein. Die durch die Stdeetzten Reichsbehoérden sollten die
Regierung Gbernehmen. Dieses System ware eine Kaidoi aus Tradition, das

Territorium, die absolute Autoritat und die Zengelalt waren erhalten geblieben, und
Fortschritt, Regierung mittels der modernen Ralititaund Arbeitsteilung eines

Beamtenstabs, gewesen.

Allerdings wéare mit dieser Form des Reiches seimisttich-universale Legitimation
verschwunden und das Reich hatte seine Existerctiigreng nur als Wahrer des Rechtes

aufrechterhalten koénnen.

Die Reichsregimentsidee hatte noch mehr Schwatdrst&lrstens ware das Regiment eine
Exekutionsgewalt ohne Exekutivorgane geworden wveltens war es ein kinstliches
Konstrukt, das ohne Néahe zur Politik und ohne Riaedug entstanden war und fur das es
keine Funktionsgarantie gab. Die wohl gré3te Scinstatle dieser Idee war, dass das
Kodnigtum, oder besser der Konig, alle seine RecuBer dem Recht auf Hauptmannschaft
im Krieg, freiwillig abgeben musste. Nur die Ingtion, der Titel, die Person und das
Zeremoniell wirden erhalten bleiben. Die Monarchigde modifiziert und nicht abgeschafft

werden. Der Konig hatte als Austausch fur seinehReeine allgemeine Reichssteuer als

*“ RTA M.R.V, Nr. 463
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finanzielle Hilfe erhalten. Diese stand in Aussiaht wiirde erst nach der Ubergabe der

Reichsgewalt entschieden werdén.

Mit dieser Idee eines Reichsregiments waren nicimal alle Stadnde einverstanden. Die
zusatzlichen Vorschlage und Erganzungen zum kulitihren und furstlichen
Regimentsentwurf des Firsten Friedrich von Sachedreiniger Reichsstadte sind
uberliefert?®

Maximilian I. war selbstverstandlich gegen diesévan Regiment, aber mit der Idee konnte
er sich anfreunden und legte selber einen PlaaifiiReichsregiment vor. Dieses war dazu
bestimmt die Stellung des Konigs im Reich zu sténked nicht das Kénigtum abzuschaffen.
Maximilian I. hatte die Plane der Stande genutzt sie so umgeformt, dass sie noch immer

eine Reform darstellten, aber zu Gunsten der kichigh Herrschatft.

Maximilian war zu Reformen und Kompromissen bejedpch nicht dazu, die
Lehnsobrigkeit des Konigs auch nur um ein winzigdgk zu schmalern. Das wurde von den
Standen respektiert und das Lehensrecht wurde itel#®e nicht angetastet. Diese
herrschaftlichen Rechte starkten die Monarchiesordten dafir, dass die mittelalterliche

Struktur des Reiches erhalten blieb.

In Worms prallten die beiden Vorstellungen libenaieschiedenen Reichsregimente

aufeinander.

Der Unterschied zu friiheren Reichstagen war, dassrilian I. als Konig auf die Stande
zuging und auf ihre Forderungen einging. Zum ersahkonnte er das tun ohne
Rucksprache mit seinem Vater Kaiser Friedrich Inatte@ missen. Nattrlich hatte diese
Zweigleisigkeit in der Regierung des Reiches auohtaile gehabt, aber Maximilian 1. konnte

jetzt das Reich ganz auf seine Art regieten.

Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555. (Miinchen 1984) S. 167-173

**RTA M.R. V, 328-330, S. 346-352

*Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555. (Miinchen 1984) S. 167-173
Seite |31



5.3. Der Verlauf der Verhandlungen

Zu Lichtmess, am 2. Februar 1495, hatte der ReighatWorms beginnen sollen, doch
Maximilian I. und sein Erzkanzler Berthold von Heberg waren in den Niederlanden
aufgehalten worden. Sie trafen am 18. Marz in WaemsMaximilian I. wollte wegen der
dortigen Probleme so schnell wie moglich nachdtaliveiter ziehen und rechnete damit, dass
der Reichstag nach 14 Tagen wieder vorbei seineviddch als der Kénig in Worms ankam,
waren nur wenige Reichsstande schon zugegen undigsen war keiner fir einen Romzug
geriustet. Nach einer Woche des Wartens eroffneterMigan |. am 26. Marz 1495 den
Wormser Reichstag und berichtete den Anwesendenl@onrZustanden in Italien. Er bat um
»eillende Hilfe* fur den sofortigen Kriegszug nadhlien und aul3erdem eine ,austregliche,
bestendige und wer ende hilf, nit auf 1 oder 2¢dsom 10 oder 12 jah* fiir die
Reichsverteidigung. In seinen Augen war der Begader Reform die Sicherung nach aul3en,

weswegen er in der Reichsverteidigung das Haupgeti sati’

Die anwesenden Stande antworteten, dass in deglidwen Vorschlagen in ihren Augen
keine Reform zu finden sei und dass man auf diehelen Fursten warten wollte, wenn so
wichtige Punkte zu verhandeln sitffdDie Stéande wollten Maximilians |. Lage ausnutzten,
denn dieser wollte so schnell wie mdglich mit Trepmach Italien. Sie hatten die Absicht
noch vor dem lItalienzug die Regimentsfrage zu beélan da der Kdnig jetzt um Hilfe bitten
musste. Aus ltalien kam er vielleicht siegreich gedtarkt zuriick und ware somit ein

starkerer Verhandlungspartner gewegen.

Erst am 7. April begannen die Stande offiziell denh Verhandlungen. Bis dahin hatten sie
mit dem Argument, dass noch so viele fehlen wirdenkoniglicher Forderungen
zuriickgewiesertFunf der sieben Kurfiirsten waren zugegen, die Bchiife von Kdln,
Mainz und Trier, sowie der Pfalzgraf von Rhein wied Herzog von Sachsen. Aul3erdem
waren noch elf geistliche und 23 weltliche Furgtersénlich erschienen und die

Gesandtschaften von weiteren 18 geistlichen undighedn Firsten und von 31

“* RTAM.R. V, Nr. 1797, S. 1510

“ RTAM.R. V, Nr. 1797, S. 1509f

> RTA M.R. V, Nr. 1797, S. 1516

>Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234

>2Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234
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Reichsstadten. Insgesamt waren 147 Stande vertdgenwar kaum die Halfte derer, die

hatten kommen sollefi.

Die Beratungen fanden ohne den Konig statt, auicte genwalte durften nicht dabei sein. Die
Stande waren sich dartber einig, dass sie keineeBiiéfe an den Konig leisten und dass sie
eine Starkung oder Wiederherstellung der kénighcBewalt verhindern wollten. Die sehr
gemischte Versammlung konnte sich auf Grund déewieertretenen Reformansichten nur
bei diesen Eckpunkten einig werden. In den folgant®chen, in denen die Stande nicht mit
grof3em Eifer bei den Verhandlungen waren, da sieBss- und Trinkgelagen abgelenkt

wurden, kamen aus ltalien immer dringender BittemHlilfe.>*

Die Stande forderten, dass zuerst Uber Reform and dber Reichshilfen fur einen Krieg in
Italien verhandelt werden sollte. Maximilian I. éngen am 27. April personlich vor dem
Reichstag und erklarte sich mit dieser Reihenfeiggerstanden. Es wurde ihm eine kurze
Zusammenfassung der standischen Reformvorstellupegeben und eine
Reformkommission gebildet, die am 18. Mai einerviemt Uber die Reformmalinahmen
vorlegen konntéDieser Entwurf enthielt alle MaRnahmen um einetfigtse Oligarchie zu
errichten. Die urspriinglichen Vorstellungen derfiitsten waren auf Einwande von Seiten
der Fursten gestolRen und so musste die Idee ¢amkers standischen Zentralgewalt in
Handen der Kurfursten so weit reduziert werden,itldia Fursten auch zustimmten. Diese
wollten Vertreter im Regiment haben, die bei des&beitung von neuen Ordnungen
mitwirken konnten und weiterhin eine selbststandigekutionsgewalt aul3erhalb des

Regiments habei.

Mit den daftir notwendigen Forderungen, die den g@&mtmachtet hatten, waren nicht alle
auf Seiten der Stande einverstanden. Auch die dlagsalass ,die Kurfursten, der presedent
und die rat [sich] viel obrikait zugezogéffiatten, sorgte nicht fiir Fiirsprecher aus den

Reihen der Firsten.

Die Herzdge Georg und Albrecht von Bayern wolltet siicht gegen den Konig stellen und

waren daher gegen diese Forderungen. Herzog Alianeglde unter der Annahme, er wiirde

> RTA M.R. V, Nr. 1595
** Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234
>RTAM.R.V, Nr. 1797, S. 1516ff
* RTA M.R. V, Nr. 328, 330, 331
>’ RTA M.R. V, Nr. 1756, S. 1406
Seite |33



Prasident des Regiments werden, also zum Vermaveschen Kénig und Standen,

umgestimmt?

Die schon siegesgewissen Stande prophezeiten deig,Kiass er sich in Zukunft bei allen
Reichsangelegenheiten an den Rat der Reichsstdirde Walten missen wirde und dass er
nicht einfach auf ,eilende Hilfe* drdngen kdnneiirde. Die Stande Uberschitteten den
Kdnig mit weiteren Forderungen und Klagen. Sie water Meinung, dass Mailand selbst
schuld an seinem Schicksal hatte und waren auRemadrnbereit, zur Rettung von

Reichsteilen Leistungen zu erbringén.

Maximilian I. &uf3erte sich nicht zu diesen Meldumgeondern vertiefte sich in die Lekttre
des Entwurfes, dessen Schwerpunkt ein Reichsregiinaeh standischen Vorstellungen war.
Der Entwurf sah vor, dass die Reichsgewalt, diee&@gebung, die Finanz- und Steuerhoheit,
das Reichsarar, die aul3en- und innenpolitische ktemgz, die Kriegshoheit, der Landfrieden
und die Gerichtsbarkeit an einen kurfurstlichen tindtlichen Reichsrat gehen. In diesem
hatte der Konig drei sichere Stimmen von insgesahgehabt. Die einzigen Rechte, die beim
Kdnig verblieben waren, waren die Rechte zur Veuggbvon Reichslehen und von
Adelstiteln. Die habsburgischen Erblander hattane&k¥®ertretung im Reichsregiment gehabt.
Nicht nur sie, sondern alle Stande, die nicht hidtlich waren, waren wie der Konig
benachteiligt worden. Der Reichstag als standig#iehsversammlung ware bedeutungslos

geworden, da alle Macht beim Kurverein und dem Re&giment gelegen wéfte.

Am 25. Mai 1495 wandte sich Maximilian I. an dendRstag und machte seiner
Verbitterung uber die Versuche, ihm die Macht aeis Handen zu nehmen, Luft. Seine
gesprochenen Worte lauteten wahrscheinlich ahmlietseine schriftliche Antwort: ,Ir
Majestat habe bisher dermassen im Reich geregirgghandelt, des nymands beswerung
haben muge'Er war enttauscht tber den Vorwurf der Stdndeegieeia Feind der Reform. Er
wollte diese Reform, liel3 sich nicht erpressendsom forderte eine sofortige Geldzahlung

ohne Bedingungeft.

Wahrscheinlich auf Betreiben des Erzkanzlers Bédtlemkten die Kurflirsten und Firsten
ein und bewilligten am 1. Juni 100 000 Gulden, wdBaximilian . 150 000 Gulden

*RTA M.R. V, Nr. 1764
) Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234
RTA M.R.V, 327, S. 335-346
®RTA M. R., V, 332, S. 352f
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gefordert hatte. Um den Konig zum Bleiben zu bewetggte man ihm Entwurfe einer
Landfriedens- und einer Kammergerichtsordnung Bag.Stande und der Kénig waren sich
auch uber die Notwendigkeit einer Reichssteuegedoch der wunde Punkt war die
Regimentsordnung. Den ganzen Juni hindurch wurée sib verhandelt. In dieser Zeit wurde
die Lage in Mailand wieder bedrohlicher und Maxianill. hoffte, dass die Stande unter der
aulReren Gefahr seinen Forderungen nachgeben widse. hingegen verhandelten Gber

seinen Kopf hinweg mit dem franzésischen Kdfig.

Maximilian I. hatte seinen eigenen Regimentsplamwerfen, der dem der Stande fast auf das
Wort glich und nur an den entscheidenden Stelldremer winzigen Wendung die
Bedeutung umdrehte. Der Plan besagte, dass Maamiildas Reichsregiment selber
besetzen, dieses den Konig unterstitzen und demwioein Hofrat, folgen wiirde. Der
Kdnig war willens die Regierung des Landes ausH#erd zu geben, falls er im Ausland
weilen sollte. Den Entwurf legte er am 22. Juni deeichstag vor. Maximilian I. sagte ja zu

standischer Mitwirkung bei der Regierung, doch uktmiglicher Fiihrung?

Der Hohepunkt der Auseinandersetzungen zwischerstierden und dem Konig fand gegen
Ende Juni 1495 statt. Erzbischof Berthold von Maiezmittelte zwischen den Standpunkten
und rief seine Mitstreiter zu MaRigung auf um eifest perfekten Vergleich nicht zu
gefahrden. Zwischen 22. und 28. Juni fielen diehtigsten Entscheidungen, die Stande und
der Konig gaben die Reichsregimentsidee auf, diad& begannen mit der Auszahlung der
bewilligten Gelder, Maximilian I. nahm die Geseteisvirfe grundsatzlich an und wollte

noch iiber Einzelheiten verhandéth.

Unter dem Druck der 6ffentlichen Meinung wolltendeeParteien den Reichstag zu einem
erfolgreichen Abschluss bringen und waren zu Zagektissen bereit. Die Einigung kam
dem franzésischen Konig zu Gute, denn Maximiliandr es nicht mehr mdglich in Italien
einzugreifen oder seinen Bundnispartnern zu hebamer konnte er mit mehr Ruhe und

Gelassenheit den weiteren Verhandlungen in Worrvgdbaen.

Im Juli 1495 fanden die Verhandlungen Uber den Alestdes Reichstages in geloster
Stimmung statt. Am 26. Juli konnte dem Konig eimelfassung des Abschiedes vorgelegt

2 Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234

®RTA M.R. V., Nr. 332, 333

® Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 220-223, 228-234
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werden, die das Landfriedensgesetz, die Kammetgsdanung, die Einrichtung des
Gemeinen Pfennigs als Reichssteuer und statt dechdRegiment eine Exekutionsregelung,
genannt ,Handhabung des Friedens und des Reckighditete. Am folgenden Tag brachte
der Konig seine Einwande vor und bis zum 4. Audaistien die letzten Verhandlungen tGber
Details statt. An diesem Tag erschien Maximiliawieder persénlich vor dem Reichstag und
drohte den Anwesenden den Reichstag ohne Abschibdenden, falls keine, vor allem
finanzielle, Hilfe bewilligt werde.

Offiziell wurden am 7. August 1495 die Gesetze \desmser Reichstages herausgegeben,

aber sie wurden erst einige Tage spéter fertiglifestel auf dieses Datum zurtickdatiert.

Am 9. August bewilligten die Stande dem Konig ezmeeite Anleihe auf den Gemeinen
Pfennig in der Hohe von 150 000 Gulden als Kridfgshvon diesem Geld waren 100 000
Gulden fur den ltalienkrieg und der Rest von 50 Goden fur den Tirkenkrieg bestimmt.
Die Stadte, die die meiste Steuerlast zu tragdaemataren gegen den Gemeinen Pfennig
und hofften, dass er nicht zur Anwendung kommerdeiir

Mitte August waren die Verhandlungen Uber den Aletiendgultig fertig und dieser enthielt
neben den oben genannten Gesetzen auch ZusatzdeideDurchfihrung und Themen, die

auf dem néachsten Reichstag verhandelt werdensollte

Wegen der Unklarheit, ob der Abschied auch fiir Adenele verbindlich sei, erklarten viele
Stande, dass wenn diese nicht zustimmten und siihzu Zahlungen verpflichteten, sie den
Abschied nicht als verbindlich betrachten wirded anch nicht zahlen wollten. Da keine
Einigkeit unter den Standen bestand, wurde der Wibdamur vom Konig besiegelt und von

Erzkanzler Berthold von Henneberg gegengezeichnet.

Obwohl Maximilian I. die Stande erst am 1. Septeni#g®5 beurlaubte, verlieRen einige
Worms schon friihey.

®Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 236-241
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5.4. Die Wormser Gesetzte

Die grof3te Leistung des Wormser Reichstages waEwege Landfriede. Dieser wurde im
Landfriedensgesetz niedergeschrieben und war stissdfriedensbindnis nicht raumlich und
zeitlich begrenzt, sondern galt fir das gesamtelR&as machte das Landfriedensgesetz von
1495 zu einem der vier Reichsgrundgesetze. Dierandkei sind die Goldene Bulle, der

Augsburger Religionsfriede und der Westfalischedef®

Im ewigen Landfrieden kann man lesen, dass ,vondieser verkundigung nymants, von
was wirden, stands oder wesens der sey, den abdeehden, bekriegen, berauben, ..."
solle®” Mit dem Ewigen Landfrieden wurde ein grundsataghind zeitlich unbegrenztes
Fehdeverbot beschlossen und Rechtsnormen eingedfiénrt jeder Streitfall und jedes
Strafmald musste von einem Gericht beurteilt werDas. war eine verfassungspolitische
Wende von der Reichsgewohnheit hin zur staatliéheinung. Das Landfriedensgesetz war

damit verfassungspolitisch, wie auch gesellschalfiisgch, bedeutend.

Maximilian . hatte ein besonderes Interesse andftaden, denn mit einem innerlich
stabilen Reich konnte er seine aul3enpolitischemeRldnsetzen. Die Fursten und Kurfursten
hingegen sahen sich in ihren Freiheiten, spezielrem Fehderecht, beschnitten. Die
einzelnen Rechte der Stande behielten ihre Glitigkéange sie nicht im Widerspruch zum
neuen Reichsrecht standen. Das hatte zur Folge ddasRecht zu einer fast ausschliel3lich
staatlichen Doméne wurde. Diese Neuerung betrdf Klariker, denn sie mussten sich bei

Kriminalfallen der weltlichen Gerichtsbarkeit stil®

Die fundamentalen Veranderungen brachten die btistiten des Kammergerichts und des

Reichstages. Erst mit dem Kammergericht als begéndenormte und allseits akzeptierte

Reichsinstitution konnte sich der Ewige Landfriaffdange Sicht durchsetzen. Gleichzeitig
machte das Landfriedensgesetzdas Kammergerichbbensten Rechtsorgan bei

Friedensbrichen.

®Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 174- 181 und Hermann Wiesflecker,
Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 242-245
*’RTA M. R.V, Nr. 334, S. 363
®®RTAM.R.V, Nr. 334
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Die Kammergerichtsordnung von 1495 regelte dieragmteinheitliche und ausschlief3liche
Gerichtsbarkeit im Reich. Es war fur Hoch- und Niexdlel, fir freie Stadte und Reichsstadte
zustandig, jedoch nicht fur Fursten und Kurfirsteelche geholfen hatten es zu erschaffen.
Sie wollten sich ihm nicht unterstellen, da sidslre Sonderprivilegien sichern wollten. Der
Herzog von Sachsen und der Markgraf von Brandenyargn nur fir grof3e Zugestandnisse

bereit dem Kammergericht zuzustimnfén.

Die Stande gingen nicht auf die konigliche Fordgram, die da lautete: , Und wann der
Romische Koénig ausserhalb des Reiches ist, sqHtka@mmergericht] demselben ort bleiben.
So aber sein konigliche Majestat im Reich sein tirchag ir Majestat das camergericht an

irn hof ervordern uns sol alsdann daselbst seingeh@lten werden’®

Es war eines der Hauptanliegen der Stande, dassataht vom Konig und seinem Hof
unabhangig sein sollte, weshalb auch seine Finamgedurch den Gemeinen Pfennig

erfolgen sollte'!

Maximilian I. verzichtete auf sein Recht auf diesB#lung der Richter und teilte die
konigliche Gerichtsbarkeit mit dem KammergerichenDAnspruch, der oberste Gerichtsherr

des Reiches zu sein, gab er nicht auf.

Maximilian |. akzeptierte die Selbstandigkeit desnmergerichts, sprach aber vom
-koniglichen und kaiserlichen* Kammergericht. Alaah 4 Jahren die Besoldung durch den
Gemeinen Pfennig nicht funktionierte, zahlte erdig& Erhaltung des Gerichts und verlegte
seinen Standort, auch gegen den Willen des Regdst®enn im Reichsabschied ist zu
lesen: ,, nachdem yetzo das camergericht an eifelbleaden stat im Reiche zu halten und
von dem Reiche 4 jar die nachsten zu versolderdevdurgenomen gemein phennigs
ovilertregt, verordnet und beschlossen ist, mugemach ausgang derselben jar solch
camergericht selbs versolden und an enden im dberséleiligen Reich halten lassen, wie

wir [...] gut erfinden.”?

Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Minchen 1984) S. 174- 181 und Hermann Wiesflecker,
Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 242-245
°RTA M.R. V., Nr. 348
""Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 174- 181 und Hermann Wiesflecker,
Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 242-245
7RTAM.R. V., Nr. 1593, Art. 19, S. 1147
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Das Kammergericht setzte sich durch, aber die Kamgenehtsordnung konnte die

Gerichtsherrschaft nicht fixieren.

Die Verhandlungsparteien konnten sich auf kein Raegiment einigen. Man suchte eine
andere Mdglichkeit, die Exekutionsgewalt im Reichizstitutionalisieren. Maximilian |.
machte Zugestandnisse und lUbertrug die Exekutifunghisse auf den Reichstag. Diese
Exekutionsregelung wurde in der ,Handhabung desdens und des Rechts"
niedergeschrieben. Der Reichstag wurde damit ethéchtungs- und Vermittlungsinstanz
zwischen Reichsstanden und Mandate zur Exekutionteo nur mehr mit seinem
Einverstandnis ausgegeben werden. Die Rechte delssReges wurden um jene
Herrschaftsrechte und Regierungsmal3nahmen vernaefideren alleinige Rechte
Maximilian I. verzichtete. Diese konnten nur meknginsam mit dem Reichstag ausgeubt
werden. In der ,Handhabung des Friedens und dekt®easurde festgelegt, dass der
Reichstag zukunftig jahrlich tagen sollte und wite nur vom Konig einberufen werden
kénne. In bewusst vage gehaltenen Formulierungargemdem Reichstag die
Verfiigungsgewalt Uber die Reichsfinanzen gegebamtige innen- und aul3enpolitische
Kompetenzen, wie die Aufstellung und Besoldunglidesrs, tibertragen und der Reichstag
als oberster Gerichtshof fir schwierige Kammerdpsiélle bestimmt. Der Reichstag als
Exekutionsgewalt hatte fiir die Umsetzung von Gesetind die Durchsetzung von Urteilen
zu sorgen. Dies war nicht praktikabel, denn er famdj&hrlich statt und war aul3erdem vom
Kdnig, in seiner Funktion als Einberufender, abhgnBie Ubertragung von
Exekutionsgewalt an Hauptleute war unpraktischkatenintensiv, langwierig und
kompliziert. In Worms wurde 1495 Uber diese Exakugproblematik beraten, ihre Existenz
festgestellt und ihre Losung auf den nachsten Reaghverschoben. Eine umsetzbare
Exekutionsregelung gab es nicht, denn jene, di€&erchtsurteile durchsetzen sollten,
hielten keinerlei Macht in Handen.

Mit diesen Mallnahmen wurden wichtige verfassungsgaie Forderungen der Stande
umgesetzt und von Maximilian I. akzeptiert. DerdRstag wurde zum Reprasentanten des
Reiches und seiner Stadnde und konnte als solcheKdaig gegentubertreten. Die kdnigliche

Macht hatte durch die geteilten Kompetenzen eimamigrenden Einbruch erlittén.

3RTA M.R. V, Nr 447-465 und Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 174- 181 und
Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 2 (Wien 1975) S. 242-245
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Das vierte der wichtigsten Gesetze, die in Worn@bllgeschlossen wurden, war die
Einrichtung des Gemeinen Pfennigs. Der Gemeinerijemar eine zeitlich, auf vier Jahre,
beschranke Kopfsteuer. Es gab zwei Nutzungsmoglitdk dieser Steuer. Erstens konnten
Berthold von Henneberg und die Stande mit dieseid Ges Kammergericht und andere
Institutionen des Reiches selbst finanziell ermalted damit den Kénig von der
Reichsregierung ausschlie3en. Zweitens bekam deigkéuch wenn er nicht wie sein Vater
keine finanziellen Leistungen fur seine verfasspoisschen Kompromisse gefordert hatte,

Geld fur seine militdrischen Unternehmungen.

Obwohl dieses Gesetz keine verfassungspolitischevRez besal3, bestimmten seine

Formulierung und seine Umsetzung die folgendeneldér Verhandlungen stark.

Fur das Einheben der Steuer wurde ein anderesrsydsebisher verwendet, weil die Stande
sich gegen das alte Matrikelsystem wehrten, dasnilmehr Verantwortung beim Einheben
gegeben hatte. Die sehr ungleiche und ungerechéetmiite Steuerlast sollte von den Pfarrern
der jeweiligen Gemeinden eingesammelt werden, duesgerum weigerten sich
Reichssteuerbeamte zu werden. AuRerdem hatterfatieiPkeinerlei Zwangsgewalt und die
Steuerabgaben wurden zu ,freiwilligen Almosen®. Bieiterer Mangel dieses Systems war,
dass die wenig vermbgenden Leute einen fixen $atmen vierundzwanzigsten tail* eines
Gulden, zu bezahlen hatten, die Reichen aber, ¢ivetiaber uber die 1000 rh. fl. [Gulden]
hat, der sol uber 1 ganzen rh. fl. [Gulden] geb@Mit anderen Worten, diese hatten das
Recht auf Selbsteinschatzung und sollten gebensiedir angemessen hielten. Allerdings
wurde im Gesetzestext auch ermahnt, dass ,Ff.tlighis und weltliche, prelaten, Gff. Fhh.
und commun sullen yeder nach seinem stande undhvirisg/n etwas mer tun dann andere,
als sich wolgeburt’® Die Obrigkeit wurde dazu aufgefordert mehr zutézis wie viel mehr

wurde nicht niedergeschrieben.

Diese Selbstverantwortung in Kombination mit denirggen Steuermoral der Stande

verurteilte den Gemeinen Pfennig noch vor der er&tahebung zum Scheitern.

Die in Worms beschlossenen Reformen betrafen nightlen Verfassungszustand des
Reiches, sondern es wurden auch Gesetze erlagselasdGesellschaftsleben betrafen. In der

.Neuordnung der westfalischen Gerichte” wurde gelteglass alle aul3erhalb der

"*RTA M.R. V., Nr. 448, S. 545
>RTA M.R. V., Nr. 448, S. 547
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ordentlichen Gerichtsverfolgung gefuhrten Prozéssee Rechtsgultigkeit haben. Im
kurfurstlichen Munzentwurf wurde eine Miunzreforns luge gefasst. Das betraf nur die
Fursten und Kurfursten, die Minzen pragten unddader weder fur das Reich noch den

Kdnig von Bedeutung.

Reichstag und Konig zogen die Aufsicht Uber ddBcie Leben in ihren Kompetenzbereich
hinein indem sie ein Mandat gegen Gotteslastermageine Anordnung von Gottesdiensten
zum allgemeinen Wohl erliel3en. Dies taten sie usRkich vor Gottes Zorn, der durch den
allgemeinen Sittenverfall heraufbeschworen werdérde, zu schitzen. Mit der

Reichspolizeiordnung wurde in das wirtschaftlicti@s kirchliche und das gesellschaftliche

Leben ebenso eingegriffen wie in das Brauchttim.

5.5. Die Bedeutung des Wormser Reichstages

In den Reformbestrebungen von 1495 flossen vieeriduind Konzepte zusammen, die viele
Bereiche betrafen und ein sehr komplexes Gebildefsn. Der Erfolg bestand darin, dass
sowohl Koénig als auch Stande das neue System bajadnich wenn einzelne Stande sehr
darauf bedacht waren keine ihrer Freiheiten einBehitAlle wollten die Veranderung.
Maximilian I. wollte ein stabiles Reich, dessen Riitfgsposition er in Europa ausbauen
konnte. Fragen der Reichsverfassung waren fur Midaml. nur dann von Interesse, wenn
sie das Konigtum betrafen, aus den anderen Vertiageh, wie etwa Giber das Miunzrecht der
Fursten hielt er sich heraus. Eine nationale Vetfag unter standischer Kontrolle war das
Ziel des Bertholds von Henneberg und die FurstehKurflrsten wollten ihre territorialen
Interessen schitzen und nutzen dafur die Reformamdtingen. Die Herzoge von Bayern,
Georg und Albrecht, waren gegen den standischenUthéines Reichsregimentes, in der
Hoffnung, fir ihren Beistand vom Koénig die ReiclasktRegensburg zu erhalten. Die
Zielsetzung des Wormser Reichstages erfolgte mipelktischer Bedurfnisse und wurde, wie
am Beispiel des Reichsregiments zu sehen ist, lha &aes Verhandlungsstillstandes

angepasst.

"®Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 174- 181 und Hermann Wiesflecker,
Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 242-245
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Mit der Konfrontation beider Regimentsplane und desstfahren der Diskussion mussten
beide Seiten ihre Regimentsideen zuriicknehmen jmiweiterkommen in den
Verhandlungen zu ermdglichen. Mit dem ScheiternRiEchsregimentsidee konnte man sich
wieder auf das Wesentliche, die WiederherstellumgRecht, Ordnung und Frieden im Reich
konzentrieren. Danach konnten die vier wichtigesdéise des Wormser Reichstags Gestalt

annehmen.

Da der Weg von Kaiser Friedrich Ill., Maximiliansiér, keine Resultate brachte, war es nur
logisch und historisch konsequent, die Haltungrme#én und auf die Forderungen der Stande
einzugehen. Fir die Stande bedeutete die in demavidlungen vereinbarte Mitwirkung im
Kammergericht und der Exekution durch den ReichdeagDurchbruch. Damit konnten sie
reichsrechtlich mitbestimmen. Maximilian I. hatte K6nig auf einige bedeutende Rechte,
vor allem bei der Friedensgestaltung verzichtet,affinehin nicht mehr realisierbar waren. Im
Ausgleich dafir blieb die lehensrechtliche Verfugsgewalt des Konigs bestehen und mit ihr

die Rechtsstellung des Konigs Uber die Reichsvasalhd das Reichslehngut.

Der Kompromiss, der in Worms geschlossen wurddgahdsdarin, dass die Rechtskreise eine
eindeutige Trennung erfuhren. Das Landrecht wuothe Lehensrecht getrennt. Die
traditionellen Rechte tber Land, Leute, Kirche &edch wurden immer starker differenziert

und institutionalisiert.

Den Wormser Reichstag von 1495 kennzeichnen drgenheiten: erstens die Ablehnung
des Reichsregimentsgedanken, zweitens die Trershemigechtskreise und deren
Institutionalisierung ohne ihre Kompetenzen abzaksn, drittens die Vorlaufigkeit und
Unvollstandigkeit aller getroffenen Entscheidundgeie Einhebung des Gemeinen Pfennigs
und die Exekution durch den Reichstag waren beaide Scheitern verurteilt, weil der
vorgegebene Weg nicht praktizierbar war. Fir damidargericht fehlten konkrete Plane und
der Reichstag sollte unabhéngig vom Konig sein,agaaber nicht, da er keine selbststandige

Institution geworden war.

Einige Probleme wurden auf diesem Reichstag niegpitochen, weil das Kénigtum politisch

im Aufstieg begriffen war und die Stande kein Dnontftel fir ihre Forderungen hatten.

Der Wormser Reichstag von 1495 war ein Kulminafpomkt der Reichsreform, er war nicht
ihr Ende oder Anfang und bedeutete nicht die Emidsiting, aber er war wichtig fur das

Fortschreiten der Entwicklung. Die Institutionere dei diesem Reichstag ins Leben gerufen
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wurden, mussten sich erst im ,wahren Leben* beweis®l zeigen, dass sie trotz

wechselnder Einfliisse bestehen konfien.

""Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 173, 181-184
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6. Die Reichstage 1496-1499

Im Jahr zwischen den Reichstagen zu Worms 149%urndndau 1496 war Maximilian

damit beschaftigt den Gemeinen Pfennig, beziehuegesseine Anleihe darauf, zu erhalten.
Der Gemeine Pfennig sollte zu Lichtmess (2. Febrid®6 zum ersten Mal eingehoben
werden. Dieser Termin war zu friih um die Beschlislesgeweiligen Landtage zu erhalten.
AulRRerdem waren noch keine Schatzmeister bestettlemo Die Pfarrer, die die Steuern
einsammeln sollten, konnten den Steuerpflichtigemgut zureden, denn erstens hatten sie
keine Mdglichkeit Druck auszuliben und zweitens ggkeine Unterlagen zur Berechnung
der Steuer. Der Konig schickte Steuereintreiber Amdélte zu einzelnen Stadten und
Fursten um sie an ihre Steuerpflicht zu erinnetta.aich das nicht den gewtnschten
Steuereifer hervorrief, sah sich Maximilian |. gemgen, mit Steuerklagen den Gemeinen

Pfennig einzubringen.

Auch Maximilian I. gelang es nicht bis Lichtmes®&4en Gemeinen Pfennig in seinen
Erblandern einzusammeln. Bis Ende August, Anfangeseber 1496 war das Geld
beisammen, aber der Konig Ubergab es nicht an uéAradigen Schatzmeister sondern
behielt es und finanzierte damit seinen Italienzlager auch noch nicht die ganzen Anleihen

auf den Gemeinen Pfennig ausbezahlt bekommen hatte.

Das Ausbleiben des Gemeinen Pfennigs verhinderanaarfolgreichen Italienzug und stellte
die ganze Reichsreform in Frage, da das Geld auchizanzierung der Reichsbehérden

gedacht waf®

Die Jahre 1496 bis 1500waren gekennzeichnet voeit 8 das Geld, genauer gesagt um
den Gemeinen Pfennig, denn mit diesem wollte Mdiamil. seine Italienpolitik finanzieren.
Diese Kontroverse hatte naturlich Einfluss aufRle@chsreform, aber die Reform bestand aus
mehr als diesem Disput. Fir Maximilian 1. war dieiéhsreform nicht vom Geld abhangig,
das er vom Reichstag zugesprochen bekam und filref@mvorhaben selbst hatten

Finanzfragen wenig Bedeutung.

’® Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 249-255
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Der Verlauf der Reichsreform war nicht unabhéangig allgemeiner Reichspolitik und den
europdaischen Verhaltnissen, aber die Reformverbagéh spiegelten die Situation auch

nicht zu hundert Prozent wieder.

Maximilian machte noch zu Lebzeiten seines Vatexdfich Ill. Vorschlage zu
Kreisordnungen, jedoch nicht mehr nach dem WormRsegrhstag 1495, da hatte sich die
Zustandigkeit gedndert. Die Regelung der ExekutmmUrteilen lag ab diesem Zeitpunkt
beim Reichstag selbst, daher war Maximilian 1.Kagig nicht mehr fir deren Verbesserung
verantwortlich, sondern Uberliel3 es dem Reichatagschlage zur Umsetzung der Urteile zu
erarbeiten. Die Aufgabe des Konigs war nach 1485du erschaffenen Institutionen
einzurichten, zu sichern und zu kontrollieren. BiBghérdenmussten sich erst bewahren und

zeigen, dass sie keine Spielbélle der Politik waren

Obwohl es nicht mehr in seinen Aufgabenbereich fieschaftigte sich Maximilian 1.

weiterhin mit der Reichsreform und der Reichsvesiiag).

Die unterschiedlichen Auffassungen Gber KompetenrehHandlungsspielraume der
Institutionen von Maximilian 1. und seinem ErzkagzBerthold hatte zur Folge, dass sie auf
verschiedenen Seiten bei der Auseinandersetzurdennkinfluss auf diese standen. Fur
Maximilian waren die Veranderungen in der Behortresksur ein Weg, die oberste
Reichsgewalt zu institutionalisieren. Der Erzkan&erthold hatte die Absicht mittels der

Institutionen ein neues Verfassungssystem aufzubaue

Der Reichstag war in dieser Phase der Reichsredomohl Objekt als auch Initiator der
Reform. Er erhielt neue Rechte und Pflichten unddewadurch fir die Reform selbst
verantwortlich. Dies wurde durch das neue Versténder Versammlung der Reichsstande
als Reprasentant des Reiches moglich und bis nersdiebensende tibernahm Berthold

dessen Fuhrung und stand in dieser Position oftki&nng gegendber.

Auf dem Lindauer Reichstag fanden die Beratungereaten Konig statt, da sich der
Reichstag geweigert hatte einen Ausschuss zum Kiaag Italien zu schicken. Es wurden
viele gegenseitige Vorwirfe vorgebracht, einseitfgeordnungen erlassen und der

Italienkrieg beschéftige alle Beteiligte.

Am Freiburger Reichstag von 1498 entwickelten siiehDifferenzen um die neuen Behdrden

zu einem Kampf um die Macht selbst. Die Standeedeh als Gegenleistung fur ihre
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einmalige finanzielle Unterstltzung des Italienges, dass die eroberten Gebiete unter die
Aufsicht des Reichstages gestellt werden solltdmleen damit verfassungspolitische
Anspriche. Die noch in Worms erreichten Kompromisseden in Freiburg zur

Konfrontation.

Maximilian I. wollte das Konigtum verfassungsmasichern: Er richtete 1498 den
Reichshofrat ein, eine konigliche Behorde, die duviiar die Erbléander als auch das Reich
zustandig war, und verdoppelte so die Reichsbehdiese Institution sicherte Maximilian
l. seine kdnigliche Gerichtsbarkeit und eine Ragigsmaglichkeit aul3erhalb des Zugriffs
der Stande. Mit dieser Entwicklung war es nicht nmabiglich, den Kénig ganzlich aus der
Reichsregierung auszuschlie3en, somit war einté@oiiBger Sieg der Reichsstande
verhindert. Diese Schritte Maximilians I. zeigeassd er ein eigenes Konzept fur die

Reichsreform hatte und in der Monarchie ein Elendentkontinuitat saiy’

6.1. Der Lindauer Reichstag 1496/97

Maximilian I. hatte am 23. Mai 1496 die Reichss#&izd einem erneuten Reichstag, der am 2.
August desselben Jahres in Lindau beginnen sg#taden. In seiner Einladung beschrieb er
die Lage in Italien, genauer das Bedrangnis, in demder Papst und der Herzog von
Mailand befanden. Er forderte die Reichsstandaleufallige Reichssteuermit nach Lindau

zu bringen und da er plane im Anschluss an denhReig lber die Alpen nach Rom zur
Kaiserkrénung zu ziehen, erwartete Maximilian, déiesStandegerustet in Lindau

erschienefi®

Der Reichstag hatte am 2. August beginnen sollech dn diesem Tag war noch niemand da.
Erzherzog Philipp, Maximilians I. Sohn, sollte smrVater vertreten, doch war selber in der
Lombardei aufgehalten worden. Nach einer nochmaligelung fir Mitte August erschienen
die Stande in Lindau, das Maximilian 1. gewahltteatveil der Weg von Lindau nach

Burgund und nach Italien gleich weit war.

"Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 184-192
% RTA M.R. 6, Nr. 10, S. 107ff
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Als Erzherzog Philipp am 31. August in Lindau ersohatte er keinerlei Vollmachten oder
schriftliche Instruktionen dabei. Seine Aufgabe wsaudie Kriegs- und Friedensformel der
Heiligen Liga zu vertreten, was er ohne Leidendaadl Engagement tat, weil ihm die
niederlandischen Interessen néaher standen under da einem Ausgleich mit Frankreich
interessiert war. Erzherzog Philipp war nicht dledlbesetzung fur die konigliche Vertretung.
Die burgundische Sonderpolitik war ihm wichtiges der vaterliche Auftrag. Er rAumte den
Vorsitz des Reichstages fur den Erzkanzler Berthaldi fuhr zurtick in die Niederlande zu

seiner Braut.

Die gemachlich in Lindau erschienenen Sténde fadde®tadt zu klein, die Unterkiinfte zu
eng und unwirtlich und winschten eine Vertagunge Wintwort auf jede Hilfsbitte oder
Forderung des Konigs war, dass zu wenige Reichdst@mvesend seien um derart Wichtiges
und Grol3es zu beschliel3en.

Der Einfluss des Erzbischofs von Mainz, Berthold Wenneberg, war seit dem Reichstag in
Worms gewachsen, ebenso wie seine Gegnerschafbzig Klaximilian I. Berthold tat dies
jedoch nicht offen, sondern tauschte Entgegenkomrmerwahrend er den Widerstand der
Stande verstarkte. Wegen seiner HeimlichkeitenBer@chnung war er der gefahrlichste

Kontrahent des Konigs.

Der Erzkanzler und die Reichsstédnde waren siclg.edaiss sie die konigliche Italienpolitik
trotz der Zusage von Worms nicht unterstitzen wiirtfeder Hoffnung, dass der Kénig nach
einem fehlgeschlagen Italienzug ein nachgiebigéeehandlungspartner sein wirde, als nach
einem militdrischen Erfolg. Maximilian I. hatte dizelder des Gemeinen Pfennigs aus seinen
Erblandern verbraucht und bat im Laufe das AugodtSeptember 1496 den Reichstag

mehrmals um das schon bewilligte Geld und noch ffiehr

Der Konig schrieb aus Italien mehrere Briefe an Beithstag, in denen er die Lage in Italien
beschrieb, mit welcher er sein Fernbleiben begri@di diesen bat er auch um die
Bewilligung von Darlehen, denn ihm ging in Italidas Geld aus. Die ersten Briefe dieser Art
vom 16., 25. und 29. August 1496, verfasste Konaxivhilian noch vor dem Beginn des

Reichstages.

&hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 256-271
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Der Reichstag antwortete auf die ersten beidere®ities Konigs gar nicht, vielleicht weil er
beim Eintreffen der Briefe noch nicht begonnenéatiuf den dritten Brief des Konigs
verfasste ein Ausschuss des Reichstages eine Antli@hauptsachlich aus der Ausrede, es
seien zu wenige Stande anwesend, bestand. Einrgrditenkt war, dass zuerst die Wormser

Ordnung vollzogen sein miis¥e.

In dem Brief vom 30. September 1496 weist Maximiljegliche Schuld am Misslingen des
Reichstages von sich. Er betont mehrmals, das®rglichen mit den Reichsstanden in
Lindau eine weniger bequeme Unterkunft im Kriegstag Italien hat und dass er mit seinem
.leib und gut mit grosser mi und arbeit zu erregtund behaltung® Italiens viel fir das Reich

leistet.®

Am 10. Oktober trat Maximilians Hofkanzler mit damneuten Bitte um finanzielle

Unterstiitzung vor den Reichstag. Wieder lehnteediab®®

Am Tag danach kam ein Schreiben Maximilians vor®Rtober 1496 an, in dem er drohte,

den noch ausstehenden Gemeinen Pfennig mittelst@rerfahren einzutreibén.

Der Inhalt verschlug den Standen die Sprache. Daidmeinte darin, die Stande sollen
nicht die Ausrede verwenden, dass sie nicht ohne&kdaig verhandeln kbnnen, denn dies
taten sie auch schon in Worms. Er sei nicht sclddds so wenige Stéande erschienen seien
und auch nicht am mdglichen Versagen des Reichst@ge Reichsstdnde sollten nach den
Beschlissen von Worms zuerst den Gemeinen Pfemfigleen und dann tber seine
Verwendung verhandeln. Maximilian I. drohte, dasseichstag nicht vertagt werden
wurde bis die gesamte Reichssteuer eingehobeklarimilian |. beschwerte sich, dass er
sein Gut und Leben fir das Reich aufs Spiel satzey, die Stande zu keinem Opfer bereit

seien und sich nur Uber die Unterbringung besdanwer

Am 14. Oktober 1496 drehten die Stdnde den Spielndverboten sich solchen Schimpf in
ihrem ,Scheltebrief*. Der Kénig wurde darin besdatigt die Wormser Ordnung nicht

¥ RTA M.R. 6, Nr. 9, S. 134f, Nr. 21, S. 140f, Nr. 26, S. 144f, Nr. 49, S. 155f
® RTAM.R. 6, Nr. 81, S. 173f
#Manfred Hollegger, Maximilian I. (1459-1519). Herrscher und Mensch einer Zeitenwende (Stuttgart 2005) S.
131
% RTA M.R. 6, Nr. 85, S. 176ff
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eingehalten zu haben und dass er erste Hilfe bekéera er die Wormser Beschlisse erfillt

hatte 2°

Der Gesandte des Konigs beging den taktischen iFehligagen, wo der Konig die Wormser
Beschlisse nicht eingehalten hatte, worauf diedgt@me Liste mit Beschwerden

zusammenstellten.

Eine Beschwerde lautete, dass der Konig und sdin 8@ Steuern aus seinen Erblandern
und den Niederlanden noch nicht eingebracht hattamphl sie diese als Lehen angenommen
hatten. Eine andere Anschuldigung lautete dahiemg@ghdass der Konig den Feldzug in

Italien ohne Erlaubnis des Reichstages begonnée. Nieiters forderten die Stande, dass
Gebiete die mittels des Gemeinen Pfennigs erobaden, an das Reich zu geben seien und

dass auch in ltalien der Gemeine Pfennig einzuhebigh

Die Steuersaumigkeit auf standischer Seite wawkedem grol3er als auf koniglicher Seite.
Und in Folge dessen bereitete das Kammergerictgrdigten Sorgen. Wegen der
ausbleibenden Reichssteuer konnte kein Sold ausigezsrden und die Kammerrichter
waren Anfang Oktober nach Hause gegangen. Berttas&lichte vergeblich bei den Standen
die notwenigen 1000 Gulden aufzutreiben, aber diesgerten sich ein Opfer fur das
Kammergericht zu bringen. Uberraschend kamen voxirkiban |. 1100 Gulden zur
Erhaltung des Gerichts, von diesem Geld erhofttle der Konig mehr Einfluss auf das
Kammergericht zu haben.

Der Reichstag erwies sich als hilflos gegentuibeBgrén Fehdehéandeln und konnte sich auch
bei anderen Streitigkeiten zwischen den Grof3enkleiieren des Reiches nicht durchsetzen.
Die Stande verhandelten stattdessen stundenlamgsitherdnungen und
Vorrangstreitigkeiten. Den November verbrachtemsiedem Warten auf eine Antwort von
Maximilian I. Diese kam Mitte Dezember an und eelthéinen Bericht Uber den vdlligen

Zusammenbruch des italienischen Unterfand&ns.

Am 16. Dezember 1496 berichteten die koniglicheteRar der Vollversammlung des
Reichstages, dass der Konig die Stande auffordadie Chiavenna zu kommen. Diese
weigerten sich Lindau, das sie anfangs ablehntemedassen und nach Italien zu ihrem

% Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 256-271
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Kdnig zu kommen um dort mit den italienischen Mé&chiiber das weitere Vorgehen im

ltalienkrieg zu beratef?.

Erst ab Mitte Dezember befasste sich der Reichmmtder Problematik des Gemeinen
Pfennigs und dessen Einhebufiginzelne Artikel der Wormser Ordnung, genauer gesag
bezuglich der Friedensbrecher, wurden Anfang Jat@r zum Thema der Beratungen des

Ausschussed.

Nach Maximilians I. Niederlage in Italien sah derldischof von Mainz ein, dass man der
finanziellen Not des Kodnigs, des Kammergerichtes des Reiches nur mit dem vor
eineinhalb Jahren beschlossenen Gemeinen Pfengegiben konne. Der Gemeine Pfennig
wurde erneut beschlossen, jedoch wurde die ArEddgrebung nicht verandert, womit er
weiterhin nicht eingehoben werden konnte. DiesexcBRiss, eine einseitige Verdnderung der
Verfassung und die ,Einigung” der Reichsstande ageh ,Handhabung von Friede und
Recht“, gegen den Koénig kamen in den ersten Tagerddnner 1497 zu Stande. Maximilian

l. reagierte auf diesen Alleingang zornig und erstét.

Am 9. Februar 1497 war der Reichsabschied fertagirDivurde die Einhebung des Gemeinen
Pfennig mit der Klausel, dass man sich nicht agjetiigen ausreden sollte, welche noch nicht
gezahlt haben, und die ,Handhabung von Friede wah®R welche den standischen
Widerstand gegen eine gewaltsame Einhebung deeigtbeinhaltete, beschlossen. Wichtige
Punkte, wie eine Polizeiordnung oder eine neue Kargerichtsordnung, wurden auf den

nachsten Reichstag vertagt, der fir den 9. Ap@I714h Worms geplant wurde.

Der Reichstag ging auseinander ohne Hilfe flr déni¢ ohne ein gesichertes
Kammergericht und ohne die Steuern eingebrachtbern Stattdessen hatten die Stande
einen Krieg in Italien verhindert und sich zu einBimdnis gegen den
Kdnigzusammengeschlossen. Berthold trat im Verdieges Reichstages als Oberster der

Stande und Gegner Maximilians 1. d&f.

¥ RTA M.R. 6, Nr. 190, S. 256ff

 RTA M.R. 6, S. 264ff

"' RTA M.R. 6, S. 275ff

2Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 256-271
Seite |50



6.2. Der Wormser Reichstag April bis August 1497

Der fur 9. April 1497 in Worms angesetzte Reichstagde am 24. April von Erzkanzler
Berthold eroffnet. Er war der einzige Kurfiurst, gersonlich anwesend war, die restlichen,
bis auf Pfalz, waren durch Gesandte vertreten Reiehsstadte und einige Flrsten lieRen sich
ebenso vertreten. Dennoch war der Reichstag beersEroffnung nur sparlich besetzt. Konig
Maximilian I. hatte gedroht erst dann nach Worm&ammen, wenn die eilende Hilfe und

die Anleihe, welche 1495 bewilligt worden warenskezahlt wurder?

Der Erzkanzler schonte in seiner Rede vor dem weesgichten Reichstag nicht mit
Vorwirfen an die Stande und den Konig. Wenn erlasg€grdnungen von keinem befolgt
werden wirden, denn es sei ,wenig ernst und flydeim stenden des rychs vom obern bis

zum undern®, seien sie sinnl¥s.

Berthold sah selber, dass es dem Reich an Eirdtdief doch wollte er diese Einheit nicht

durch Monarchie herbeifiihren, sondern aus Kraftesegigenen Person bewerkstelligen.

Die Reichsfursten hatten nicht die Absicht, nachdeasich nicht unter eine gemaligte
monarchische Fihrung eines ,kinftigen Kaisers* begewollten, sich von einem
reichsstandischen Regiment, unter der Leitung edagbaften Erzbischofes von Mainz,
lenken zu lassen. Berthold hatte sich Uberschatzdie Autoritat der Kaiserkrone und den

Eigenwillen der Landesfursten unterschatzt.

Die Stande hatte sich nicht nur in Fragen der ApBktik, wie bei dem Italienkrieg, den
Hilfsbitten des Deutschen Ordens von Livland geldeskau und den Hilferufen der Kroaten
gegen die Turken, sondern auch in den Belange8idkerheit und der Ordnung im Reich als
unvermogend erwiesen. Kurfursten und Firsten sesith ungehindert Gber den ewigen
Landfrieden hinweg, weil sich der Reichstag nicatite in Gerichtsverhandlungen gegen sie
Partei zu ergreifen. Dennoch wollten die Standaelielem Konig Rechte entziehen als ihm

eine Vollzugsgewalt zur Exekution von Kammergescinteilen zuzugestehen.

% RTAM.R. 6, Nr. 5, S. 369f, Nr. 9, S 372ff
% RTA M.R. 6, Nr. 15, S. 384ff
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Die erste Zeit des Reichstages wurde mit StreitieBitzordnung, zum Schein verschickten
Mahnungen zur Zahlung des Gemeinen Pfennigsunddiivandlungen tber kleinere

Fehdehandel verwendgt.

Kdnig Maximilian stellte in seinem Schreiben am dReichstag vom 9. Juni noch einmal fest,
dass sobald der sogenannte Gemeine Pfennig ,nhah @des abschieds zu Linda wufs aller
furderlichste erlegt®, er sich ,von stund an uf dgggenwertigen Reichstag zu euch [den

Standen] gein Worms fiigen und aldo mitsampt euels, ot ist, ferrer handelf™

Die Antwort der am Reichstag anwesenden Standepkampt. Die Stéande baten untertanig
~eure konigliche Majestat wolle mit ernst verfligeiamit der gemeine denar von euer
koniglichen Majestat Gnade erblanden auch zumfaitderlichsten nach lut des abschids zu
Lyndaw den verordneten schatzmeistern“ gebrachtdev®enn das ,wirdet on zwyfel by
andern stenden des rychs ein merklich ansehen hadoeru flrderlichen erlegung des
Pfennignit gering furderung geperen.”

Mit anderen Worten, sie mahnten den Konig als Bewevon Osterreich daran, seiner
eigenen Steuerpflicht nachzukommen und beschondiese Unterstellung mit der

Vorbildwirkung des Kénigs!

Die Differenzen zwischen Trier und Boppard, St.I&alnd Varnbuler, den Bischof mit
seinen Pfarrern und der Reichsstadt Worms, sowreRlalzgrafen und Hans von Trotha
einerseits und dem Stift und der Reichsstadt Wéignandererseits, sorgten dafir, dass bei
den anwesenden Standen keine Langeweile aufkameWtbgser Streitfalle wurden viele

Briefe geschrieben und Botschaften durch das Rggsbhickt?

Anfang Juli 1497 forderten die koniglichen Ratessiaximilian I. den gemeinen Pfennig
aus seinen Erblandern, den Landern seines Sohmkeriog Philipps und den Herzogtiimern
Julich und Kleve als Abschlag auf ein schon begt#is Darlehen einbehalten kbénne. Dies
wurde von der Versammlung Mitte August genehmidtder Einschrankung, dass ein

etwaiger Uberschuss an den Schatzmeister nachfBranl bringen set’

%Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 271-278
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Anfang August wollte Maximilian I. den ReichstagchaFreiburg verlegen lassen, damit er

sich gleichzeitig um die Angelegenheiten seineldtrtber befassen kdnnte.

Maximilian I. wollte nicht Gber die Abschiede vomdau und Worms beraten, bevor die
gesamte Reichssteuer bezahlt war. Da dies nightigsicht stand und die Stande nicht auf
den jahrlichen Reichstagen waren, wie es in Word®5 beschlossen wurde, lud er in einem
Schreiben vom 18. August 1497 die Stande fur deis2p. 1497 nach Freiburg.

Der Reichstag von Worms 1497 ging Ende August @rgebnisse auseinander. Im
Abschied von 23. August steht, dass nach konighickélle ohne eingebrachte Reichssteuer
nicht verhandelt werden kénne. Dabei versuchterstiede dem Konig die Schuld an der
Ergebnislosigkeit zuzuschieben, aber sie saheNaliwendigkeit der Reichssteuer fir die

Bezahlung des Kammergerichtes ein.

Dieser Reichstag konnte die Beziehung zwischenkiénig und seinem Erzkanzler nicht
verbessern. Berthold strebte immer noch nach den&ohtung des Konigs. Maximilian 1.
wollte sich nicht Versprechen bezuglich eines Raegiments im Austausch fur schon

bewilligte Gelder abschwatzen lassé&h.

6.3. Der Freiburger Reichstag September 1497/98

Die Heilige Liga, die als GegenmalRinahme zu Karl.\hd seinen italienischen
Expansionsplanen gegrtindet wurde, |0ste sich &uflem erwartete Italienzug des
franzosischen Konigs im Jahr 1497 ausblieb. Di&Nowember desselben Jahres
geschlossenen Waffenstillstande zwischen Mitgliedimr HI. Liga und Frankreich zeigten
deutlich, dass man nicht mehr an einem Krieg ist@egt war. Maximilian I. hingegen nutzte
jedes Geriicht Uber einen neuerlichen ltalienzugaahd und Mittel fir einen eigenen
Italienzug, in dessen Folge er plante in Rom geakzdrwerden, zu erlangen. Als Karl VIII.
im April 1498 unerwartet stirbt, verandert das plditische Situation in Europa. Sein

Nachfolder Ludwig XII. hatte sein Ziel genau vorgan, das Herzogtum Mailand flr sich zu

1% Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 271-278
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gewinnen. Er wahlte den Weg der Diplomatie um siehanderen Herrscher Europas

gewogen zu machéft:

Ab Ende Oktober 1497 tagte der Reichstag in Frgibgonig Maximilian I. hatte vor, erst
dann zu erscheinen, wenn die Reichssteuer eindelwacden war. Auf die Klagen der
Stande, dass man ihn als Haupt und Handhaber den¥éo Ordnung brauche, weil
Kammergerichtsurteile nicht vollzogen wurden und ldendfriede oftmals gebrochen wurde,
antwortete er, dass er mit der Reform seiner Eddabeschéftigt sei und dass die Stande
dariber beraten sollten, wie diesen Missstandehalfigeboten werden kénne. Mit der
Wormser Ordnung von 1495 hatte man die Exekutiomafjeaus der koniglichen
Verantwortung genommen und daher fiihlte sich demdéur diese nicht mehr zustandig. So

verging das Jahr 1497 ohne ErgebniSse.

Die Reichsversammlung bat Maximilian Uber Briefehnnmeals nach Freiburg zum Reichstag
zu kommen. Der Konig versprach den Stdnden mehymads er bald erscheinen wirde. Er
legte den Versammelten nahe weiter mit den Stmgen verschiedener Konflikte zu
verhandeln und in Freistadt zu verweilen. Selbstkédniglichen Réate versuchten den Koénig
zum Kommen zu bewegen. Die Versicherungen Maxinslidewirkten, dass der Reichstag,
der schon mit dem Gedanken an die Beendigung dsaxenlung spielte, diese immer
wieder verschob. Der Erzbischof von Mainz drangeeathwesenden Stdnde mehrmals von

einer Abreise Abstand zu nehmen und auf das Efatrefes Kénigs zu warteff

Ende Méarz 1498 beschlossen die Stande sich indddrsten Zeit mit den Reichsabschieden
vom Lindauer und zweiten Wormser Reichstag zu sefasUber das Kammergericht wurde
ab April verhandelt. Der Konig wollte zur Beschlegimg des Austausches mit den Richtern
und Beisitzern des Kammergerichts dieses nach dngidum Reichstag verlegen lassen.
Diese MalRnahme lehnten die Stande mit dem Hinwgiden Quartiermangel in der Stadt

ab 104

In den ersten Monaten des Jahres 1498 feierte Migtinh. in Innsbruck Fasching,

vollendete die Reform der Erblander mit der Hofkaannnd dem Hofrat, beide sollten den

101pTA M. R. 6, Reichstage von Lindau, Worms und Freiburg 1496-1498, (Gottingen 1497) S. 61ff
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Kdnig bei Abwesenheit auch im Reich vertreten, bleb noch langer in Innsbruck um seine

Beinverletzung ausheilen zu lassen.

Nach dem Tod des franzdsischen Konigs Karl Vilgddeer sich Anfang April nach Ulm, um
mit Fursten und Kurfursten Gber die auRenpolitidchge zu beraten. Maximilian 1. sah seine
Chance gekommen, zurtickzuerobern, was sich Frahkireden letzten Jahren angeeignet
hatte. Die Vorteile fiir das Haus Habsburg warenlwohwerwiegender, als er vor der

Reichsversammlung zugeben wollte.

Aufgrund der neuen aul3enpolitischen Situation bofttie Stande im Austausch fur
Kriegshilfe gegen Frankreich ein EntgegenkommeniMabans I. beider
Reichsregimentsfrage zu erreichen und tagten wieitéreiburg. Der Konig und einige
Fursten zogen am 18. Juni 1498 in Freiburg einawfodie Verhandlungen mit Maximilian 1.
erst richtig anliefen. Ende Juni wurden die gegitigea Vorwirfe heftiger. Maximilian warf
den Stadnden Saumigkeit bei der Bezahlung der Raminsr vor und die Stande beklagten
sich laut Uber die, wie sie es nannten, beidenditwh des Kdnigs, damit waren der

ltalienzug und das Nichterscheinen beim Reichsésmaint:®

In den folgenden Tagen wurde heftig zwischen demi¢aind seinen Anwaélten einerseits
und den Standen andererseits Uber die schon in ¥vb485 bewilligten Gelder, den
Gemeinen Pfennig, seine Zahlung, Verhandlungeriraitkreich und die Unterbringung des

Kriegsvolkes verhandelf®

Nach wertlosen Zugestandnissen und einigen TageRithgens, in Worms dauerte es funf
Monate, gaben die Stdnde nach und sagten ihrengksime Kriegshilfe mit vielen
Bedingungen und Einschrankungen zu, die sowohKdgten eindammen als auch die

Auszahlung verzégern solltéH.

Maximilian I. begab sich fur kurze Zeit zu seinempen im Elsal3. In dieser Zeit sollten die
Stande die Art der Einhebung der Gelder bestimmkeEnMaximilian 1. wieder in Freiburg
war und das versprochene Geld forderte, beflrahtiteStande ein Scheitern ihrer

Bemuhungen, falls sie dem Konig die Zahlungen desé&nen Pfennigs weiter

%Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 279-300
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vorenthielten. Maximilian I. wurden mehrere winzigetrage bewilligt beziehungsweise

ausbezahilt.

Die Belange der inneren Ordnung und Sicherheit mvtaximilian I. weiterhin ein Anliegen,
aber er weigerte sich an Verhandlungen Uber di&i#ia@ von Kammergerichtsurteilen oder
eine Reichsregiment teilzunehmen, bevor ihm einseatnbare Kriegshilfe zugesagt wurde.
Der Reichstag weigerte sich einem Kriegsvorhabgegé&rankreich zuzustimmen, daftr
hatte Geld aufgebracht werden mussen, und aul3dinleimeten sich die Stande, dass die
eroberten Gebiete in die Hande des Kbdnigs gehedemiuind sie keinen Gewinn aus dem
Krieg ziehen kdnnten. Die Ansichten der Kontrahertafen hart aufeinander, bis
Maximilian I. der Kragen platze und die Kurfursteine ihm die Antwort des Reichstages
brachten, anfuhr. In dieser aul3erst gereizten Stingmvurden auf beiden Seiten Aussagen
getatigt, die man als uniberlegt und wist bezeictkoante und alle bisherigen Einigungen
standen wieder in Frage. Nach einigem Hin und Herheiderseitigem Entgegenkommen

konnte am 12. Juli die erste Entscheidung faitén.

Das Kammergericht sollte an den koniglichen Hofegirwerden, sobald der Kénig eine
feste Residenz hatte. Die Nahe zum Konig konntestitkend auf die von ihm abgeleiteten

Rechte des Gerichtes wirken.

Die Stande hatten versucht Maximilian 1. durch iRcederung nach dem Nachweis der
Eingdnge des Gemeinen Pfennigs aus den Osterghehi€rblandern, in Bedrangnis zu
bringen. Doch dieser liel3, obwohl er keine Regigtelegen konnte, keinen Schatten tber
sein konigliches Wort, dass er den Gemeinen Pfegingehoben habe, kommen. Der Konig
erreichte, dass ihm ein Teil des noch aussteheRdizages aus dem Gemeinen Pfennig

ausbezahlt werden wiirde, sobald die Steuern eiagetwarert®

In den Tagen des Juli 1498 hatten die Sitzungeuf@denshandel und die aul3enpolitische
Lage als Themen. Die Stande taten alles um einmgKund somit finanzielle Belastungen,
mit den Turken oder mit Frankreich zu verhinderb.d®em 25. Juli wurde tber den Abschied

des Reichstages verhand@tt.

18 ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 279-300

Manfred Hollegger, Maximilian I. (1459-1519) (Stuttgart 2005) S. 137
RTAM.R. 6, S. 626-680
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Nachdem die Nachricht vom Frieden mit Frankreiahilbtrg erreicht hatte, ,waren die stent
des reichsalle erfreuet und also abgelent die bdedsweren betrachtung und schied man

aber abe!!

Maximilian I. verlegte sich bei seinen Bitten umiégshilfe vom Krieg gegen Frankreich
zum Abwehrkrieg gegen die Turken. Er ,begerde,sskchzigtusentfl. von dem gemeinen
Pfennig darzugeben, dieweil doch der gemeine Pdetaniub zu rettung cristen glaubens und

den Diircken zu wider stant firgenomeh?.

Der Kénig bezweckte mit seiner Anderung des GegdassAufbringen des notwendigen
Geldes um die Truppen weiterhin erhalten zu kénNaximilian 1. hob hervor, dass die

Tirken eine Gefahr fiir die ganze Christenheit sEfen

Die Stande reagierten entsetzt und empdorten siehiliten sprunghaften Kénig. Sie waren
der Meinung, dass diese Angelegenheit zu groRiideutsche Nation sei, und dass man in

die Abwehr der Tiirken die gesamte Christenheiteinibinden muisse?

Die Grundzuge des Turkenplanes, welcher den Papisalle christlichen Konige
miteinschloss, wurden im Reichstagsabschied feattgghund die Turkenhilfe zum
Hauptpunkt des nachsten Reichstages gemacht, zmname25. November 1498 in Worms

geladen wurde.

Der Konig war nicht mehr in der Stadt, als am 4t8mber 1498 der Abschied erging. Er
enthielt Verbesserungen der Friedensordnung, agemiRfordnung, des Kammergerichts und
Anregung zur Verbesserung der Strafordnung, sowid&feitungen fir einen Krieg gegen
die Turken als Antwort auf die polnischen, ungdrestund kroatischen Hilfsbitten. Fur den
nachsten Reichstag wurde die Verbindlichkeit @lerchstagsbeschlisse, auch fur

Abwesende, auf die Tagesordnung gesetzt.

Nach dem Wormser Reichstag 1495 waren die Starfle zlssténdig, nicht anwesende
Personen von den Ergebnissen der Verhandlungeberadugen und zur Einhaltung dieser
zu verpflichten. Aber der Reichsabschied vom FrgjbuReichstag 1497/98 sollte nur dann

Verbindlichkeit erlangen, wenn es dem Konig gelmgairde, dass sich alle, auch

1 RTA M.R. 6, Nr. 80, S. 687f

RTA M.R. 6, Nr. 83, S. 689
Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 279-300
RTA M.R. 6, Nr. 85, S. 691ff
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abwesende, Reichsstande bis Weihnachten desseallwes dlem Abschied verpflichten.

Diese Formalitat stellte alles in Frage, was vededtrund beschlossen worden wWar.

6.4. Die Reichstage von Worms (Nov.-Dez. 1498), K6In (Jan.-Mérz 1499), Mainz (Apr.
1499) und Uberlingen (Apr.-Mai1499)

Fur den im November 1498 geplanten Reichstag wairege wichtige Punkte vorgesehen,
wie der gesamtchristliche Kreuzzug gegen die TurdenEinhebung des Gemeinen Pfennigs
oder die Reform des Strafrechts. Jedoch erschigiceheinmal zwanzig Gesandte in Worms.
Auch der Erzbischof von Mainz, Berthold von Henmnrgbéehlte, er lag krank im Bett.
Aufgrund der wenigen Anwesenden, konnten in Wororsdne dringendsten Streitfalle
behandelt werden. Maximilian I. plante schon varEeffnung des Reichstages, diesen nach
KdlIn zu verlegen. Die Gesandtschaften bendtigterediaubnis ihrer Herren und konnten
daher erst Ende Janner 1499 in Koln sein und wugtk2oh bei der ersten Sitzung gebeten
nach Hause zu fahren, weil der Reichstag bei sagmrBeteiligung nicht beschlussfahig
war. Der Konig fuihrte Krieg zuerst in Geldern urahd gegen die Schweizer, wobei vom
Reichstag keinerlei Hilfe oder Unterstiitzung kamd& Marz entschuldigte sich Maximilian

l. fur die Verzogerung durch den Krieg bei den 8&mund kindigte einen kurzen Reichstag
in Mainz an. Am 8. April sollten die Stande ein &wverfahren gegen die Eidgenossen
(Schweizer) er6ffnen. Von den wenigen, die in Womasen, sind wenige nach Mainz

gekommen und der Erzkanzler musste immer noch dtashBten.

Maximilian I. verlegte den Reichstag erneut, dielsnagh Uberlingen. Wieder erschienen zu
wenige Reichsstande. Der Reichstag war beschludsignind ging ohne Abschied

auseinandet*®

Maximilians I. militdrische Unternehmungen der &h496 bis 1500 waren nicht vom Glick
verfolgt. 1496 ein erfolgloser Italienzug, 149788 Zerfall der Heiligen Liga, 1498 ein
Scheitern in Hochburgund, 1498/99 ein unbeendetiegknit Geldern, 1499 Niederlage
gegen die Schweizer und 1500 der Verlust von Mdikatzten den Konig zu. Diese

Ereignisse brachten Maximilian I. zu der Erkenntdess der Riickhalt, den er durch seine

MHermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 279-300

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 301-305
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Erblander und die Niederlande hatte, nicht austeiam in Europa die Position
einzunehmen, die er sich vorstellte. Um seine 4relealien und Europa zu erreichen war er
nun bereit die Stande an der Regierung zu betailige Gegenzug verlangte er eine
funktionstiichtige Steuerordnung und eine Reichgkoednung, die ihn in die Mdglichkeit
versetzen sollte, die verlorenen Gebiete zurickshesn.

Die Stande verlangten dem Konig noch mehr ab. $idem die innen- und auf3enpolitische
Entscheidungsgewalt und damit auch den militariscbberbefehl. Maximilian 1. tobte,
konnte jedoch aufgrund seiner sehr angeschlagemamzfellen Situation den Standen nichts

entgegensetzen’

"7 Manfred Hollegger, Maximilian I. (1459-1519) (Stuttgart 2005) S. 140
Seite |59



7. Der Augsburger Reichstag 1500

1499 ging Mailand fur das Reich verloren und das#4tsische Heer machte sich bereit
Italien zu erobern. Auch die Eidgenossen verursschtaximilian |. Kopfzerbrechen mit
ihrem Ansinnen auf politische Selbststandigkeitr Bezbischof von Mainz, Berthold von
Henneberg, er war auch Maximilians |. Erzkanzlegjnte, dass Reichsitalien nur mit Gottes
Hilfe zu retten sei und wenn Gott auf der Seite@sigs sei, wirde dieser keine finanzielle

Unterstitzung vom Reich benétigen.

In Augsburg nutzten die Stande die aufR3enpolitisdtiederlagen des Konigs aus, um ihre
Vorstellung von der standisch-zentralistischen Refwestrebung umzusetzen und ein
Reichsregiment unter ihrer Filhrung einzurichter BReichsstdnde waren am Hohepunkt

ihrer Macht und wollten innen- und auf3enpolitisdbaimken.

In der Regimentsordnung von 1500 wurde der Konig Bwdsidenten eines 16-kdpfigen
Rates, in dem die Reichsfirsten personlich zugegean. Dieser Rat, das Reichsregiment
hatte fUr alles Vollmachten, die teilweise vorhendReichstag zugeordnet waren, wurde
vom Gemeinen Pfennig finanziert und nur der Rdisgdonnte seinen Ortswechsel
bestimmen. Die durchschlagende Neuigkeit war, dassReichsregiment auch ohne den
Kdnig beschlussfahig war, konnte diesem sogar Befgdben und bekam die Kriegsfihrung

Ubertragen.

Uber diese Wandlung in Reich gibt es in der mode@eschichtsschreibung mehrere
Ansichten. Hermann Wiesflecker sieht in dieser Yideiung den Umsturz der traditionellen
Reichsverfassung. Heinz Angermeier ist anderenied, denn der Vorschlag einen
standigen Ausschuss zu bilden, kam von Maximiliaid ist der Ansicht, dass Maximilian 1.
keine Gewalt abgegeben hat, die er noch austbereéon

Im Vergleich zu dem stdndischen Regimentsvorschdagl495 wurden 1500 in Augsburg

die koniglichen Anspriiche berlcksichtigt und diaigiche Regierungsgewalt und die
Lehnsherrschaft nicht in den Aufgabenbereich deshReegiments eingeordnet. Die
konigliche Stellung hatte sich, verglichen mit 149&rbessert, denn die verfassungsrechtliche
Oberhoheit des Konigs war unangetastet und er eiaddn Beratungen zugegen. Diese

Punkte durften mit Grund gewesen sein, dass Ma@mil auch nach dem Zusammenbruch
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des Nurnberger Regiments immer wieder auf den Waigcaus Augsburg zurtickkam.
Offensichtlich stellte diese Regimentsordnung fiir keine Niederlage dar. Ein Regiment
war flr ihn sogar notwendig geworden, weil es Rehdfe einfordern und eintreiben konnte.
Das Versagen des Reichsregiments in genau diesgtePuvar nicht Maximilians I. Schuld,

sondern lag an dem gewéhlten KonZét.

Der Verlauf der Verhandlungen

Bei diesem entscheidenden Reichstag waren dretikatein, finf geistliche und flnf
weltliche Firsten, sowie viele Grafen und Pralated zwolf Stadteboten persdnlich
anwesend, die restlichen Kurfursten, Fursten, Bndland 41 Reichsstadte lief3en sich
vertreten.1500 war die Vierjahresfrist der WornStguer- und Hilfsordnung abgelaufen und

weitere Verhandlungen tber eine innere Reform umeiglich geworden.

Kaum ein Reichsstand kam der Einladung zum ReighstAugsburg punktlich nach. Kénig
Maximilian selbst zog erst Anfang Marz in Augsbeig und traf fast keine Gesandtschaften

an, diese fanden sich erst nach einer schriftlidehnung eir®

Als am10. April 1500 der Reichstag eroffnet wurtsfy der Konig ,, den stenden des reichs
in offner versamblung zu Augspurg durch graf Eysiderich von Zolrn“ die
Themenschwerpunkte der folgenden Verhandlungsrudddaegen und die politische
Situation in Europa darstellen. Die Schlagworteamaihnlich wie auf Reichstagen davor und
danach. Die Stande werden an ihre ,, eeren unchpdi gegenuber ,,der Teutschen nacion®
erinnert und sie sollen ,austraglicher hilff* gewé&h, damit man ,grossen gwallten nochmals
widerstand beschehen muge und das hailig reichlts@le@ nacion und gemaine cristenhait

dermassen nit geschmacht noch undertruckt werde.”

Die Antwort des Erzbischofs von Mainz, der fur 8ig&inde sprach, enthielt sowohl die

Einsicht der Stande, dass es sich bei den von Meximangesprochenen Themen um

18 16inz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555. (Miinchen 1984) S. 192-195
Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 2 (Wien 1975) S. 364
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wichtige und gewichtige Fragen handelte, und dask nicht alle Reichsstande anwesend

seien und man mit den Verhandlungen noch auf sitewavolle.'*

Dem Erzkanzler gelang es die anwesenden Kurfursigsten, Reichsstadte und Vertreter
dieser auf eine gemeinsame Linie zu bringen. Zseiie ein Regiment beschlossen werden
bevor man tber Kriegshilfe fir den Koénig verhaneleitllerdings wurden bis Ende April
keine Verhandlungen geflhrt.

Maximilian |. war zu grof3en personlichen Opferndiienm inneren Frieden, Recht und
Ordnung im Reich herzustellen, welche er als Vaaizsing fur militarische Erfolge in

Europa sah.

Der Konig trat am 20. April, Ostersonntag vor dezidRstag mit der Nachricht Uber die
Eroberung Mailands durch die Franzosen und woliterepermanenten und arbeitsfahigen
Reichstagsausschuss erreichen. Die Antwort ded8t@ar, wie so oft, dass noch nicht alle
anwesend seien und man noch auf die Fehlendennnaaiée und auRerdem sei Mailand

ohnehin nicht mehr zu retten.

Der Konig hatte als Ziele ein konigliches Regimelais ihn entlasten sollte und eine neue
Kriegsordnung. Um diese zu erreichen war er bgreiRe Zugestandnisse an die Stande zu
machen. Bisher hatte er den Stadnden keine aul3gsgndi Mitsprache zugestanden, jetzt

versuchte er sie zur Mitarbeit zu gewinrién.

Am 5. Mai, einen Tag vor der offiziellen Eré6ffnungggannen die Verhandlungen hinter
verschlossenen Turen. Der Bischof von Mainz, ineePosition als Erzkanzler, beharrte auf
den alten Brauch die Verhandlungen im Geheimeriiateh. Die zeitnahe Auswirkung war,
dass man den Koénig von den Entscheidungen weitestgeausschlielRen konnte. Um das zu
erreichen wurden die Anwesenden ermahnt absoltilesssBwyeigen zu halten und ihren
Herren erst nach Verhandlungsabschluss zu bericBterhistorische Auswirkung ist, dass

der Verhandlungsverlauf heute kaum nachvollzielsbfi

20)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz nebst anderen verwandten Aktenstiicken von 1376-1519,

2. Band (Aus der Zeit Maximilians I. 1486-1519) (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 798, S.638f
2 ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 365ff
Johannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz nebst anderen verwandten Aktenstiicken von 1376-1519,
2. Band (Aus der Zeit Maximilians I. 1486-1519) (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 802, S.647ff
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In den folgenden Wochen lieferten sich der Aussshilges Reichstages und die koniglichen
Vertreter endlose Verhandlungen. Die Versammlundgegchsstande war in dieser Zeit mit
Fehdehandeln und deren Schlichtung beschaftigt.Abhie Beispiel mit dem Streit zwischen
der Geistlichkeit der Stadt und der Stadt Wormsy altn Differenzen zwischen dem

Marktgrafen von Brandenburg und dem Marktgrafen Mémberg:->®

Die ersten Entwirfe der Reichsrat- und Hilfsordnprésentierte der Ausschuss am 3. Juni
der Vollversammlung. Die Entwurfe sind nicht Gbefidirt. Sie wurden zur Verbesserung dem
Ausschuss zurtickgegeben, weil die Stadte einemeéfertm Reichsrat und einen geringeren

Steuersatz wollten.

Etwas Hintergrundinformation ist uns dank venezehner Spione bekannt. Maximilian I. soll
ein zdher Verhandlungspartner gewesen sein. SeotauDg, die Krone niederzulegen, hatte
nicht mehr dieselbe Wirkung wie friiher, da er sieas oft ausgesprochen hatte. Die
Rahmenbedingungen der neuen Regiments- und Stdoargy wurden am 2. Juli

veroffentlicht. Die Verhandlungen tber Teilfragearen noch nicht abgeschlossen.

Mit der neuen Regimentsordnung hatten die Reichdstdas Zumutbare fur einen Konig
Uberschritten. Ein zwanzigkopfiger Reichsrat ausfisten, Flursten und Vertretern der
Stadte und der sechs neuen Reichskreise, wurdéenzomarwahrenden Ausschuss des
Reichstages. Die Mehrheit des Reichsrates lagdreKdirfirsten und Firsten. Dieses
Regiment bekam innere und aul3ere Hoheitsrechted@pelandfrieden, das Recht, das
Gerichtswesen, die Exekutive, die Finanzen undH#gs und es konnte selbststandig, ohne
den Konig, regieren. Der Kénig wurde an den Remthgebunden und war ohne ihn véllig

machtlos geworden, er trug Mitverantwortung ohnesémeidungsgewalt zu besitzen.

Den Hauptgrund fir das Scheitern dieses Regimahtdaximilian 1. darin, dass der Kénig

an den Reichsrat gebunden war, aber dieser nicghnhan

Als Gegenleistung flr seine Zugestandnisse bekarinMigan I. Steuer- und Truppenhilfe in

Aussicht gestellt, aber wegen der neuen Regimadrisog konnte der Kénig nicht mehr Gber
das Reichsheer verfiigen. Das Reichssteuersystedewur wenig verbessert, denn von nun
an sollten nicht mehr die Pfarrer den Gemeinenriifeginheben, sondern ein Landheer. Die

ungleiche Besteuerung der einzelnen Stande blistetfven und nur flr sechs Jahre bewilligt.

123 5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz nebst anderen verwandten Aktenstlicken von 1376-1519,

2. Band (Aus der Zeit Maximilians I. 1486-1519) (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 810, S.656
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Erst nachdem diese Punkte ausverhandelt warerniedulie Gesandten Berichte an ihre

Herren schicken und sich deren Zustimmung fur dieheindlungsergebnisse holéh.

Im Laufe der Abschlussverhandlungen wurde Maximgi& Niederlage endgiltig sichtbar.

Er erschien am 13. August zum ersten Mal personiictdem Augsburger Reichstag und
sprach den Standen in Gewissen, dass sie sicledresichlossenen Ordnungen tber Steuern
und Hilfspflicht halten sollten. Der Konig drohtdass wo man nit anderf3 thue dan bijther
gescheen sij, so wol er nit beider arder wortten dg3 man ime die kron vom heuptnem,
sundder wolle sie selbst vor syn fusse werffennatte der stucken griffen.” Er wollte das
Reich sich selbst zu Uberlassen, wenn er wiedegiderge sei, der sich an die

Vereinbarungen halte.

Der Konigverfasste ein Mandat gegen widerspen&gehsstande, die, wenn sie sich nicht
an die Augsburger Gesetzte halten wirden, ihre lRegeerlieren wiirden. Das Edikt wurde
dem Reichstag vorgelegt und die Stande milderteabesd baten Maximilian I. bei der
milderen Version zu bleiben. Dennoch blieb der \daoitziemlich scharf: ,das die
ungehorsam und widderwertiigen des, so uff denstatnzu Auspurgk beslossen ist, sollen
verleeren alle regalia, lehen, privilegia, so voelgkenrich habet, und druloss, auch zu keynen

wordden, emptten doglich von mengklichen gehalterdden.**

Maximilian I. hoffte, dass durch die Mitverantwontyder Stande bei der Regierung, diese

auch einsehen wirden, dass Steuern unbedingt ndityviém eine Reichsreform seien.

Ab Mitte August waren alle Beteiligenden an einaldigen Reichstagsabschied interessiert.
Der Regiments- und der Hilfsordnung hatten fast 8tinde zugestimmt, als Maximilian 1.
Ende August Augsburg enttduscht verliel3. Er hati8e Zugestandnisse gemacht und war
enttauscht worden, denn auch die Kriegsordnungegicher er die Kriegshoheit verlor,

schmalerte seine konigliche Reichsgewalt.

Der Reichstag wurde am 22. August geschlossen Bayénold vollendete die Landfriedens-
und Kammergerichtsordnung erst am 6. September. I3 Abschied vom 10. September
verweigerte Maximilian | sein Siegel, denn alleh@isgen Reformschritte, aul3er die

Regiments- und Hilfsordnung vom 2. Juli, wurdenmaufgehoben. Der Reichsrat, der jetzt

124 ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 364-382
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Reichsregiment hiel3, sollte seinen Sitz in NUrnlbejehen. Die jahrlichen Reichstage
brauchten nicht mehr statt zu finden, da seine &g vom Reichsregiment ibernommen
wurden. Maximilian | war nicht bei der EinsetzurgsdRegiments, verlangte eine

Umbenennung und lehnte jegliche Verantwortung fésel Institution ab.

Der Augsburger Reichstag von1500 verbesserte dienkergerichtsordnung. Das
Kammergericht blieb in NUrnberg beim Reichsregimend der Kénig durfte es nicht an
seinen Hof verlegen. Eine Strafrechtsreform wurd@ussicht gestellt und der Hauptpunkt
des Abschieds war die Kriegsordnung, in welcheigidegt wurde, dass ein Krieg nur mehr
nach Beschluss des Reichsregiments und von einechdRauptmann gefihrt werden durfte.

Der Koénig behielt nur mehr nominell den Oberbefehl.

Der Augsburger Reichstag war fur die Stéande eréidy, in ihren Augen hatten sie Uber
Maximilian I. und die Monarchie gesiegt. Der Komgr auf dem Tiefpunkt seiner Macht, er
war den Standen entgegen gekommen und sie hattenabh mehr Rechte weggenommen.

Maximilian |. war zu Recht enttiuscht.

Berthold hatte in Worms als Sprecher der Standdafigung aufgerufen. In Augsburg 1500
nahm er eine andere Rolle ein, er trat als MaxamdiGegner auf. Das folgende Zerwdirfnis
zwischen dem Koénig und seinem Erzkanzler wird nietiea verwundert haben. Dieses

wirkte sich negativ auf den Verlauf der Reichsref@us, da die beiden Kontrahenten sich bei
kinftigen Verhandlungen misstrauisch begegnen wiirdas grol3e Konzept, das Maximilian
l. verfolgte, wurde durch die Regiments- und Hitlthoung empfindlich gestért. Das neu
eingerichtete Reichsregiment hatte seine Bewahplvage noch vor sich und die Differenz
zwischen den beiden machtigsten Mannern des ReidbesKonig und dem Erzbischof von
Mainz, sollten seine Arbeit nicht vereinfachen.

Die offentliche Meinung, die von einigen in konaiem Dienst stehenden Personen geftrdert
wurde, sprach sich gegen einen reichsfiurstlichgra@ésmus aus. Stimmen, flr ein

furstliches Reichsregiment gab es keftie.

126 ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 2 (Wien 1975) S. 364-382
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Die Folgen

Maximilian I. war bei seiner AuRenpolitik finanZieluf sich gestellt, da das Regiment keine
Hilfe fur Italien oder die Niederlande bewilligted die Stande auch dem sehnlich

gewtnschten Reichsregiment ihre Steuern nicht mgleteilweise zahlten. Der Kénig trennte
die Verbindung zwischen Reichssteuer und Aul3enpelieder und handelte, entgegen der

Regimentsordnung von 1500, selbststandig.

Die Stande hatten am Augsburger Reichstag von &b@h Sieg tber den Kdnig errungen.
Sie hatten kurzfristig alle innen- und auf3enpdlien Entscheidungen in ihren Handen, doch
ihre innere Zerrissenheit sorgte von Anfang an iaféiss das Regiment zerfiel. Einige
Reichsstande hatten wenig Interesse an einem tumé&tenden Reichsregiment oder wollten
sich ihm von Anfang an nicht unterstellen. So wardee Vertreter fur das Regiment sehr

spat oder tberhaupt nicht entsandt.

Auch das Reichskammergericht war von dieser HaltergStande betroffen. Es blieb
unbesoldet und der Reichstag kiimmerte sich kaurdieriberall aufflackernden Fehden.
Die auR3enpolitischen Malinahmen, die ergriffen wig® in Frieden mit den Nachbarn zu
leben, blieben meist nur in der Phase der Absteltken. Eine Unternehmung, die doch zu
handfesten Tatsachen fuhrte, war eine Gesandtsuhain franzosischen Hof, die mit den

Raten des franzésischen Kénigs Uber dessen Erlishgpin Italien verhandelt&?

Nach zwei Jahren wurde klar, dass das Reichsregipaditisch und verfassungsmafig
Uberfordert war. Maximilian I. hatte schon 1501 @m@gen, dem Regiment seine Stellung zu
verweigern, indem er nicht bei seiner feierlichedffaung zugegen war.1502 weigerte sich
der Konig, einen neuen Reichsprasidenten zu ermeumme forderte von Berthold die
Reichssiegel zurlck. Die Stande waren zu diesetputdit nicht mehr stark genug, um den
Kdnig ganzlich von der Reichsreform auszuschlief8ehdie konigliche Macht zu beenden.

Bertholds Fehler war es gewesen, dass er geglattiet die Reform ohne die Beteiligung des
Konigs uber die Buhne bringen zu kénnen, weil dgsmudem Einfluss des Erzkanzlers
entstandene Reichsregiment hatte sich gegen dieseandt. Noch einmal versuchte er das
Steuer herumzureif3en, indem er 1502 auf dem Kuefditag flr die Absetzung Maximilians

|. Stimmung machte. Maximilian |. reagierte, indenzu einem Furstentag rief, ein neues

27 Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 195-197

Manfred Hollegger, Maximilian I. (1459-1519) (Stuttgart 2005) S. 142ff
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Regiment in Augsburg wiinschte und das Kammergenieateinrichtete mit der
Kammergerichtsordnung von dem Augsburger ReichE589, aber mit Raten aus dem

Hofstaat.

Der Landshuter Erbfolgekrieg, eine wichtige potitie Reichsangelegenheit, sorgte dafr,
dass Maximilian I. seine Vorstellung einer Reicfsma demonstrativ vorfihren konnte.
Dieser wurde durch das Ausstreben der mannlicheie dier wittelsbacher Herzége von
Bayern-Landshut ausgeldst. Herzog Georg von Bayandshut starb im Dezember 1503
ohne mannliche Nachkommen. Seine Erbregelung wspdsrh dem Wittelsbacher
Hausvertrag und fuhrte zu AuseinandersetzungerchemsGeorgs Tochter und seinem
Verwandten Herzog Albrecht IV. von Bayern-MiunchBre niederbayrischen Landstéande
wandten sich mit der Bitte um Losung an das Rdiar.Erbfall und seine Auswirkungen
wurden vor dem Reichskammergericht verhandelt, dageiUrteil sprach der Landesherr,
Maximilian 1., mit all seiner Machtvollkommenhedter so jeden Zweifel Gber seine

Rechtskompetenzen wegwischte.

Die Jahre 1496 bis 1505 stellten ein schwieriggsit€bder Reichsreform dar. Die

anfangliche Partnerschaft zwischen dem deutschamgKédaximilian I. und seinem

Erzkanzler Berthold von Henneberg wandelte sichwuadle schlief3lich zu einer

Feindschaft, bei der jeder versuchte, den anderes@ner Machtposition und seinem
Einflussbereich zu verdrangen. Diese Zeit kann &eafe Fortschritte in Sachen
Reichsreform vorweisen. Es wurde viel verhandéier &s konnten keine konkreten
Ergebnisse erzielt werden. Trotz dieser offenkuewilangel im Fortschritt der Reform war
diese Phase von enormer Bedeutung, denn die iardd=hren gesammelten Erfahrungen und
Einsichten fuhrten anschlie3end dazu, dass siclgkidrd Stande wieder auf ihre

eigentlichen Anliegen besann&n.

Dass der nachste Reichstag erst 1505 zustanddd@gamn mehreren Faktoren. Erstens waren
die Stande mit den Vorschlagen die der Kénig maetuiet einverstanden. Er schlug seinen
Sohn, Erzherzog Philipp von Burgund als Vorsitzenei@es Reichstages in Kéln oder
Aachen vor. Die Stande verlangten, dass Maximiliaelbst den Vorsitz tlbernahm,

aul3erdem wiinschten sie sich einen fir sie gingiglegenen Verhandlungsort.

2% Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 195-199
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Als Maximilian I. fir den 25. Juli 1504 einen Restahg nach Frankfurt berief, konnte keiner
wissen, dass dieser Reichstag nicht stattfindenleviDas Hauptaugenmerkt sollte auf der
Abwehr der Tirken und dem Landshuter Erbfolgekiiegen. Die Situation veranderte sich
weil Maximilian, als sich die Gelegenheit bot, evtwrzugte, die Pfalzer Partei im Landshuter
Erbfolgekrieg auf dem Feld zu besiegen, als zurdiredlichen Losung auf einem Reichstag
zu gelangen. Da der Konig die treibende Kraft hidim Reichstagsvorhaben war, verloren
sich die Plane. Nur seine personliche Anwesenlégie in Kriegszeiten dafir sorgen kbnnen,

dass sich die Stande versamméin.
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8. Kolner Reichstag 1505

Fur den 19. Mai 1505 hatte Maximilian I. einen Restag zu Kdln ausgeschrieben. Fir diese
Zusammenkunft waren die Wiederherstellung des Engsdind die Fortsetzung der
Reformverhandlungen als Themen vorgeséfiellaximilian 1., der piinktlich erschienen
war, verlie3 Kéln wieder um seinem Sohn in den Ritahden zu helfen. Er kam nur kurz far
die formale Eroffnung am 21. Juni zurlick. Die Regténde liel3en sich erst Ende Mai in
KolIn blicken. Personlich anwesend waren die Kut@irsyon Koln, Trier, Sachsen und
Brandenburg, sieben geistliche und mehrere wedtlietirsten, sowie etwa 17 Grafen und
freie Herren. Wahrend seiner Abwesenheit lie3 dexthKonig durch Eitelfritz von Zollern
vertreten und liel3 diesen erklaren, dass er dig¢itdmsgkeiten beiseiteschaffen méchte.
Maximilian I. schlug vor, nochmal tber den Augsharrgbschied zu verhandeln, denn dieser
sollte Ordnung im Reich zu schaffen, was misslunganund der Reichsverfall war

weiterfortgeschritter?

Die Reichsstande wollten zuerst die inneren Sgikeiten des Reiches wie den bayrischen
Erbfall aus der Welt schaffen, bevor sie sich def3gn Reichsangelegenheiten und den
auRenpolitischen Fragen stelltéfMaximilian |. war der Ansicht, dass die auRenpstitien
Themen nicht von den inneren zu trennen waren ortiefte den Reichstag auf, Gber die
Themen gleichzeitig zu beraten. In den folgendenageasamen Gesprachen stellte
Maximilian I. seinen Reformentwurf vor. Der Augshar Abschied sollte nur in einigen
kleinen Punkten bezlglich des Reichsregiments atoigetiwerden. Das Regiment sollte aus
einem Kanzler, einem Statthalter und zwdlf Ratemden Reichskreisen bestehen, in
Nurnberg seinen Sitz haben und gemeinsam mit denigkgntscheiden. Die Vorteile fur den
Kdnig waren, dass die Kurflursten und Fursten nmielr benétigt werden wirden, grof3e
Reichsangelegenheiten ihm vorgetragen wirden uadtecheiden wirde, was vor den

Reichstag kame.

Die Beratungen Uber die Regimentsordnung, die and@@ 1505 stattfanden, waren zu kurz

um eine verbindliche Antwort der Stande zu erhalaximilian . musste wieder zuriick in

BIRTAM.R. 8, Nr. 1, S. 147ff

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I. Das Reich, Osterreich und Europa an der Wende zur Neuzeit,
Band 3 (Wien 1977) S. 206-217
' RTA M.R. 8, Nr. 353, S. 491f
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die Niederlande, um seinem Sohn beizustehen. Bavalreiste, ermahnte er noch die

Versammlung, nichts ohne ihn zu entscheiden.

Seit dem Tod Berthold von Hennebergs hatten diedgét@iemanden, der sie einte und ihre
Anliegen formulierte. Dem standischen Widerstaridtéeein Kopf so sehr, dass sich selbst
die rebellischsten Stande nicht trauten, den Vdagcties Konigs gleich abzulehnen, obwohl
sie keine Regimentsordnung mit dem Koénig an detz8piollten. Stattdessen versuchten die
Reichsstande mit der Ublichen Methode, der Behagpilie Angelegenheit sei viel zu
wichtig, deshalb mussten sie auf die noch nichgetmoffenen Stande warten, Zeit zu

gewinnen.

Am 15. Juli kehre Maximilian I. in einen Triumphzagriick nach Koln. Er war auf dem
Hohepunkt seiner Macht, weshalb er sich erlaubemiey die Regimentsfrage wieder mit der
Reichshilfe gegen auswartige Feinde zu verknigenThema, das die Reichsstande gar
nicht aufkommen lassen wolltéf{Der Konig legte der Reichsversammlung am 23. JG@51
seinen ersten Entwurf einer Regimentsordnung¥?dbie vage Antwort der Stande erfolgte
am 19. Juli desselben Jahres. Der Kénig habe hjkdtdich, erlich, gnedig und wolregirt®,
weshalb sie ihm die Form und das Mal3 der Regienisig vorschreiben wollten. Weiter
meinten die Stande, dass die Reichsversammlung<deny gerne mit Rat und

Unterstiitzung beistan&f®

Maximilian I. war enttduscht Gber das ausweichevieidalten der Reichsstande und kam mit
einem neuen Regimentsentwurf. Dieser sah vor,dlasgrol3en Rechtsangelegenheiten
weiterhin vom Konig und dem Regiment gemeinsamhilessen wirden und dass ein
Reichshauptmann, vier Reichsmarschélle und dieiit die Exekution der Urteile sorgen
sollten’®’ Die Reaktion der Stande war dhnlich wie gegenébierem ersten
Regimentsvorschlag. Sie wollten dem Kdnig nichisebreiben wie er zu regieren habe und
baten stattdessen ,unterteniglich, das camergdrnchie3enlicher, bestentlicher form wider

aufzurichten, damit das recht im Reich ufrichtigéc halden und der fride* gewahrt blef5&.

Bhermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 206-217
Y5 RTA M.R. 8, Nr. 347, S. 479ff
RTA M.R. 8, Nr. 353, S. 491f
RTA M.R. 8, Nr. 354, S. 493ff
RTA M.R. 8, Nr. 357, S. 497ff
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Maximilians I. Plan hatte die kdnigliche Gewalt gekt und dennoch Rechtspflege und
Sicherheit verbessert. Obwohl der Kdnig die bes8esgangssituation am Koélner Reichstag
1505 hatte, legte er dennoch einen gemaligten Ratgentwurf vor, der bei den Standen
aber keine Freunde fand. Diese wollten eine Schmnddegihrer eigenen Macht durch eine
Exekution, die sie nicht beeinflussen konnten, niktzeptieren, weil sie in den Handen eines

Reichshauptmannes und seinen Marschallen gelegen ha

Maximilian |. weigerte sich die finanziellen Unkestdieser Veranderungen, der
Reichsverwaltung und des Kampfes gegen die Ungi@ualmur aus seiner Tasche und zu
Lasten seiner Erblander zu begleichen. Rasch wdiedEilfe gegen die ungarischen
Aufriihrer und die Turken zur Sicherung von Ungand 86hmen fur das Haus Habsburg von
den Standen bewilligt, in der Hoffnung einer tearet irkensteuer zu entgehen. Ein weiterer
Grund flr die schnelle Einigkeit war, dass die 8&wollten, dass die Steuer wieder mit dem
altem Matrikelsystem eigehoben wirde und Maximiliasieses System von Beginn an

préferiert hatté>®

Das Entgegenkommen des Konigs bestand in dem \éatsgm ,das camergericht und alle
ander kosten, so seiner Mt. zu unterhaltung friglesh rechtens im HI. Reich geburen, [...] so
lang [zu erhalten bis] das HI. Reich widerumb isds¥ vermogen komen mag“. Mit anderen
Worten das Kammergericht wieder zu errichten umaléssen Erhalt aufzukommen, bis das
Reich mittels seiner Stande selbst dazu im Stagidendirde’*® Das Landfriedensgesetz
wurde unter Androhung von Lehensverlust wieder radtgr Ordnung eingeschéarft mit dem
Beisatz, dass jene, die dagegen verstiel3en, ikch&ehen verlieren wiirden. Dies ist vor
allem deswegen bemerkenswert, weil noch kurzedéeior einige Kurfiirsten mit den
Gedanken gespielt hatten, das LandfriedensgesdtdasiFehdeverbot aul3er Kraft zu setzen.

Sie waren der Ansicht, dass diese ihre personli€ineineiten zu sehr einschrankten.

Das Urteil im bayrischen Erbfolgestreit wurde am JB@i verkiindet und der Reichsabschied
am 31. Juli 1505 beschlossen. Am 1. August wurdeitene Verhandlungen Uber einen
Turkenkreuzzug in einigen Jahren nach Verhandlungéeden anderen christlichen Konigen
in Aussicht gestellt. Die Stande waren so héfliga wnverbindlich in ihren Zusagen.

Dagegen wollten sie auch die kleineren Angelegdéehejeregelt wissen. Maximilian |.

3%Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 206-217

1“9 RTA M.R. 8, Nr. 360, S. 503f
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Uberliel? es seinem Hofrat, mit den Raten der jeégesil Stande zu verhandeln. Der Kénig war
am Hohepunkt seiner Macht und blieb dennoch malwvallgerecht. Dieses Vorgehen

brachte ihm die Bewunderung und Anerkennung dectestande eiti'!

Der wichtigste Beschluss des Kdlner Reichstagesdeaachte Punkt des Reichsabschiedes.
Er bestatigte die Wormser und Ausburger Ordnungeehhob gleichzeitig das Augsburger
Regiment und die Einzelsteuer (den Gemeinen Pfeanig Unter Punkt acht steht zu lesen:
Die ,verwilligung des regiments, des gemeinen pigaf...] hievor zu Auspurg gemacht und
geordnet, gnediglich [zu] erlassen. Wellen docHhisiiestemynder die ordnung, zu Wormbs
und Augspurg verschinerzeit gemacht, in andern temnend artickeln gnediglichen

hanthaben®*

Mit dem Verzicht auf Regiment und Reichssteuer kotizerten sich die folgenden
Reformbestrebungen wieder auf die ExekutionsfrBge gemeinsamen Reformbemiihungen
von Standen und Konig hatten zur Folge, dass vetsuarde allen Interessen gerecht zu

werden '

Eine weitere Folge dieses Verzichtsauf RegimentReidhssteuer war gemeinsam mit der
standischen Zustimmung fur eine freiere Handhalaandoniglichen Rechte, dass der Koénig
wieder mehr Handlungsspielraum gewonnen hatte. dlefte zeigten sich die Stande

entgegenkommender als auf friiheren Reichst&§en.

Im Reichsabschied des Kdlner Reichstages 1505 vaude beschlossen, dass das
Kammergericht, wie es in den Wormser und Augsbu@yenungen eingerichtet wurde,
wieder zu installieren sei und dass der Konig #ss#n Erhalt aufkommen wirde. Weiter

sollte der ebenso schon fixierte Landfriede gehahtlind exekutiert werden.

Man hatte dem Konig eine Reichshilfe von 4000 Mgegen die ungarischen Rebellen
zugesprochen, die auch fur einen Romzug oder addegelegenheiten, die dem HI. Reich,
der gesamten Christenheit oder der deutschen Natighre und Wohl geraten wirden. Die

"Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 3 (Wien 1977) S. 206-217

2 RTAM.R. 8, Nr. 366 Pkt. 8, S. 528

Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 201-203

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 3 (Wien 1977) S. 217-219
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einzige Bedingung war, dass Maximilian diese Hilig ,ausserhalb des Rychsgeprachen und

anwenden® durfté®

Als Maximilian I. Kéln am 5. August 1505 verlief3dite er mit sich zufrieden sein. Man
hatte die Reichstagsverhandlungen nach seinemeBEentrin KéIn innerhalb etwa eines
Monats abgeschlossen und er hatte erreicht, daseiite Reichshilfe bewilligt wurde. Ohne
Berthold von Henneberg gab es keinen standischeletand und die Stadnde hatten nur ein
Ziel, moglichst geringe Kosten. Sie hatten sichragren Machtsituation ergeben und
bestrebten ein unverbindliches Nebeneinander mit ldénig. Mit der Kontrolle tber die

grol3en Reichsangelegenheiten waren sie zufrieditiges

Trotz enormer Geldsorgen schaffte es MaximiliaZliyersicht und Zielstrebigkeit zu
vermitteln. Seinem zu diesem Zeitpunkt sehr groResehen war es zu verdanken, dass kein

Reichsfiirst wagte, Widerstand zu leist&n.

Zusammenfassung

Der Landshuter Erbfolgekrieg war eine wichtige pgtihe Reichsangelegenheit. Er sorgte
daflr, dass Maximilian I. seine Vorstellungen eiReichsreform demonstrativ vorfiihren
konnte. Dieser Erbfall und seine Auswirkungen warder dem Reichskammergericht
verhandelt, aber das Urteil sprach der oberste ¢simetr, Maximilian 1., der so jeden Zweifel

Uber seine Rechtskompetenzen wegwischte.

Die Jahre 1496 bis 1505 stellten ein schwieriggsit€bder Reichsreform dar. Die
anfangliche Partnerschaft zwischen dem deutschamgKédaximilian I. und seinem
Erzkanzler Berthold von Henneberg wandelte sichwuadle schlief3lich zu einer
Feindschaft, bei der jeder versuchte, den anderes@ner Machtposition und seinem
Einflussbereich zu drangen. Diese Zeit kann auatekieortschritte in Sachen Reichsreform
vorweisen. Es wurde viel verhandelt, aber es kankéine konkreten Ergebnisse erzielt
werden. Trotz dieser offenkundigen Mangel an Faritader Reichsreform war diese Phase
von enormer Bedeutung, denn die in diesen Jahsangeelten Erfahrungen und Einsichten

1> RTA M.R. 8, Nr. 366, S. 525-531

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 3 (Wien 1977) S. 217-219
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fuhrten schlie3lich dazu, dass sich Konig und Stamieder auf ihre eigentlichen Anliegen

besannen*’

Die Quellenlage nach 1505 ist bedeutend schleatidedje Reichstagsakten der folgenden
Jahre fehlen. Nach dem Kélner Reichstag ist es mehr moglich eine detailreiche, genaue
und zeitgendssische Darstellung zu liefern. Es kammmehr der Umriss des Verlaufs der
Reichsreform aufgezeigt werden, da keine Infornmatiotiber die mal3gebenden standischen
Krafte in den noch vorhandenen Reichsabschieddim@en sind. Die raschen
Veranderungen der politischen Situation und Kofegieh in Europa verschleierten den
Einblick auf die politischen Motive der einzelnearteien, so dass ihre Positionen teilweise
im Dunkeln blieben. Nach seinen Erfolgen ab 1504téekte Maximilian |. seine politische

Initiative wieder'*®

" Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 198f

Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 199f
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9. Konstanzer Reichstag 1507

Vorgeschichte

Die Plane fir einen Italienzug im Jahre 1503 zduggn sich, weil der Landshuter
Erbfolgekrieg Maximilian I. im Reich fest hielt. Mladem die spanische und ungarische
Erbfolge zu Gunsten der Habsburger im Frihjahr 1§6Blart waren, fasste Maximilian |.
wieder die Kaiserkronung in Rom ins Auge. Dabeiltsahn sein Sohn, Konig Philipp von
Kastilien, mit einer Flotte unterstiitzen. Dazu kesrim Frihjahr 1506 nicht, weil Philipps
Position in Spanien noch nicht ausreichend gefiestag. Auch spater konnte er seinen Vater
nicht mehr unterstitzen, denn er starb schon inteSdger 1506.

Ein weiterer Grund, warum der deutsche Koénig 1566tmach Rom gelangen konnte war,
dass sich in diesem Sommer die politische Lagaunofia zu Ungunsten fir Maximilian |.
veranderte. Da Osterreich, die Niederlande und i8paron Habsburgern regiert wurden,
fuhlte sich der franz6sische Konig Ludwig Xll. umgelt und holte zum Gegenschlag aus. Er
versuchte den Papst, Florenz, Venedig und Ferdimandiragon, Philipps Schwiegervater,

auf seine Seite zu ziehen.

Der Zankapfel zwischen Maximilian I. und Ludwig XWar Mailand. Dieses hatte
Maximilian I. an Ludwig XII. als Lehen fur dessenchter, die wiederum Maximilians Enkel
Karl heiraten sollte, gegeben. Der franzosischeid¢tiiste dieses Verlobnis und wollte
Mailand dennoch behalten.

Venedig, der Papst und Frankreich sorgten dafi@s taximilian I. ein neues Problem fur
seinen ltalienzug bekam. Sie wirden den deutsclieigkaur ,friedlich® durch Italien ziehen
lassen. Die Bedeutung dieser Formel war, dass Mbaim. nur mit einer kleinen
Reisegesellschaft bis nach Rom gelangen konnte daip&Veg hétte ihn durch franzdsische
und venezianische Armeen gefuihrt. Diese ,friedltdherderung verhinderte einen Italienzug
im Jahre 1506°°

9Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 338-344
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Der Verlauf

Am 6. Mérz 1507 antwortete der Rat der Stadt Koristteem Rat der Stadt Frankfurt auf
dessen Frage, ob der Reichstag stattfinden wueds, der Bischof von Augsburg und der
Herzog von Wirtenburg schon ihr Quartier bezogdtehaAuch die Konigin sei schon seit
dem 25. Februar in der Stadt.

Die Reichsstande wurden fur den Lichtmesstag (Bruée) 1507 nach Konstanz zu einem
Reichstag geladen. Inhalt dieses Reichstages sidlteage in Italien, die Kaiserkronung und
der dafiir notwenige Romzug, die Erhaltung von Reiahen und den Niederlanden, die
Ruckgewinnung Mailands, sowie Verhandlungen Ubeden und Recht im Reich und das
Kammergericht sein. Gerade wegen der letzten Pusakiten die Stande zahlreich
erscheinen. Der Konig wollte versuchen, persordgickommen. Im Falle seiner Abwesenheit

sollten die koniglichen Rate die Verhandlungen éihr

Maximilian I. hatte sich schon vor der EinladungrzReichstag Gedanken gemacht, wie er
unter den damaligen Umstanden nach Rom gelangeri&kkam sich dort zum Kaiser des
Heiligen Romischen Reiches kronen zu lassen. Daisdiee Konig hatte einige Ideen dazu.
Da Venedig sich noch nicht eindeutig auf franzdsesader deutsche Seite gestellt hatte, zog

er es vor, dieses auf dem Seeweg zu umg€hen.

Die Eréffnung des Reichstages wurde auf den 7. MI867 verschobeh? Im Laufe des
Aprils desselben Jahren kamen viele Fursten undrigiés der Stande nach Konstanz.
Maximilian I. zog am 27. April feierlich in die Staein. Der Kdnig gab Feste und um

Unstimmigkeiten zu vermeiden, gab er sich nichtGasvinner des letzten Reichstages.

Am 30. April 1507 wurde der Reichstag zu Konstagiertich er6ffnet. Maximilian I. hatte
mittels Flugblattern versucht, die Stimmen der Ssad seine Seite zu ziehen und Stimmung
gegen die Franzosen zu machen. Am Tag vor derrienddf war Genua von den

franzosischen Truppen erobert worden. Dies veratsadlgemeine Sorge und veranlasste die

Stande dazu, fur eine Unterstiitzung gegen die Beamzbereit zu seif?

1% ohannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 901, S.700

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 354-357
RTA M.R. Band IX, Reichstag zu Konstanz 1507 (Miinchen 2014), Nr. 5, Pkt 11, S. 114
Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 357-359
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In der Erdffnungsrede sprach Konig Maximilian Irden anwesenden Kurflrsten, Flrsten
und Standen und er zahlte der Versammlung auf,nglonde viel er schon von seinem
eigenen Blut und Gut in Burgund, Geldern, der Bye&a in Ungarn und gegen die Turken
geopfert hatte. Er war der Meinung alles fir dagiRgegeben zu haben und dennoch habe
ein seltsamer Politiker, er meinte Berthold derbizhof von Mainz, mit Absicht seine

Krénung in Rom verhindert. Doch nun seien er unglRaich reif fur die Kaiserkrone.

Diese sehr wahrscheinlich leidenschaftliche undei®ende Rede gab den aul3enpolitisch
unbedarften Standen einen geschichtlichen Uberkibek die letzten Jahre. AuRerdem vertrat
Maximilian I. darin die Meinung, dass sein Sohreefranzdsischen Giftanschlag zum
Opfer gefallen war. Auch Uber die Verwendung dearfiziellen Leistungen des Reiches gab
er Auskunft mit dem Ziel, die Stande wegen der abbgbenen Zahlungen zu beschamen.
Alles in Allem stellte der Konig sich und seine @gfereitschaft zur Schau. Seine Rede, die
ein Gemisch von Wahrheiten, Halbwahrheiten undipistischen Unwahrheiten war,
steigerte die allgemeine Zuversicht der St&fiti®och die Versammlung war nicht so
hingerissen, dass sie den Antrag auf eilende ldiifgenommen hatte. Die Begriindung der
Stande war die schon mehrmals vorgebrachte, sa seich nicht vollzahlig und zuerst

wollten sie tiber Friede und Recht verhandeln.

Der Konig schickte eine nachtragliche Einladungdén 14. Mai an die Schweizer und drohte
ihnen bei Nicht-Erscheinen mit der koniglichen Heacht. Auch mit den Schweizern wollte
Maximilian I. Uber eine Beteiligung an einem Romzungl einen Krieg gegen Frankreich
verhandeln. Diese bestanden auf einer Zusage leér/Aerkennung und ihre alten Rechte

und Freiheiten fur ihre Zusage.

Maximilian I. konnte Ende Juli 1507, gegen den @ilder Stande, die Rechte und Freiheiten
der Schweizer im Reichstag durchsetzen. Dieser&hklgich im Gegenzug flur einen
Romzugbereit, nicht jedoch fir einen Krieg gegenl&ta oder Frankreich. Wahrend der
Verzdgerung durch die langwierigen Verhandlungendi@a Stimmung in der Schweiz zu
Ungunsten Maximilians I. umgeschlagen. Die Schweieetraten nun die Ansicht, dass ein
kleines Gefolge und ein ,friedlicher Zug" die beMéglichkeit fur den deutschen Koénig war,

um nach Rom zu gelangen.

1>*RTA M.R. Band IX, Reichstag zu Konstanz 1507 (Miinchen 2014), Nr. 150, S. 274-290
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Die Verhandlungen mit Venedig tber einen friedliciBirchzug waren im Sommer
unterbrochen worden, doch eine neuerliche Gesamaftdarachte aus der Lagunenstadt die
gleiche Antwort zuriick: Der deutsche Konig konne@Begleitung und ohne Waffen durch
das venezianische Gebiet ziehen. Diese wiederAbleEhnung des Reiches sorgte bei jungen
und alten Standen fur Ubersprihende Emotionen, Biactimilian I. zog den

Verhandlungstisch uniiberlegten Handlungen'¥or.

Nach langen und ausgiebigen Verhandlungen, dievsiclEnde Mai bis Mitte Juli 1507
zogen, uber eine Hilfsordnung des Reiches fir eltadienzug, bewilligten die Stande
Maximilian I. 12 000 Mann fur sechs Monate und 80 ®lann fiir ein Jahr. Die finanzielle
Hauptlast wurde den Stadten Ubertragen, diese keitie Moglichkeit sich dagegen zu
wehren. Ein Reichshauptmann und zwolf Kriegsratedes die Truppen bis 16. Oktober in
Konstanz sammeln. Maximilian 1. hatte die Wahl Betdhauptmanns und der Kriegsrate den
Standen Uberlassen wollen, damit diese sich magebunden und verpflichtet fuhlen, aber
sie weigerten sich einen Feldhauptmann zu wahfeie bestanden darauf, dass ,Uff die
artigkel, houptman und ret betreffend, [...], ermessed bewegen die stend, dwil ir konigl.
maj. als das houpt und herre, Rom. kung und zutigeffkaiser selbs im feld sin werde“ und
damit die Notwenigkeit fir die Wahl eines Feldham@hnes nicht gegeben war. Aul3erdem
sei der Konig und kunftige Kaiser fahig die kriggehen Auseinandersetzungen, dank seiner

Erfahrung auf diesem Gebiet, alleine zu bestréiten.

Die Stédnde mussten nicht um ihre Reform ringen eeerzwingen, sondern Maximilian 1.
gab sie gern. Er machte sich Sorgen uber die Amamg und Befahigung des
Kammergerichts und nach vielen Verhandlungsrundemevsein Vorschlag, das
Kammergericht auf ewig einzurichten, abgelehnt. Gamd dafur war, dass die Stande keine
wirksame Vollstreckung der Gerichtsurteile winsohi#ls Folge davon nahmen die Anzahl

von Gewalttaten und Fehden zu.

Maximilian I. bestand auf den Reichsfiskal, ein &@tanwalt des Reiches. Fur ihn war nur
dieser ein Garant dafir, dass die Steuern eingetawaaden. Trotz der Angst der Stande vor

einer Einschrankung ihrer Landerrechte, konnte sieéimauf dieses Amt einigen.

Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 363-366
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Die Kammergerichtsordnung von Konstanz war der beaelste Teil des
Reichstagsabschieds vom 26. Juli 1507. Trotz ldremllkommenheit stellte sie einen
grol3en Fortschritt dar, der die Grundlage fur diehsten Jahrhunderte bildete. Allein die
Urteilsvollstreckung konnte aufgrund des Widerstmnder Stande nicht verbessert werden.
Als Vorbilder dienten die Ordnungen vom Worms 1488 Augsburg 15082

Im Abschied wurde der Hofrat stillschweigend alsiktiches Regiment akzeptiert, da ein
standischer Regierungsrat im Falle der AbwesemesitKonigs abgelehnt wurde. Die im
Abschied genannten grof3en Ziele waren der Romzedgalserkronung, die Sicherung
Reichsitaliens und nur daneben die Erhaltung desren Ordnung mittels Kammergericht
und Landfrieden. Das gesellschaftliche HauptprobldismNeuordnung der herrschaftlichen

und sozialen Verhaltnisse, wurde nicht beachitet.

Die Folgen

Da auf diesem Reichstag die Initiative fir Reicishund Reform vom Konig ausging, hatten

die Stande keine Méglichkeit, die Reform zu ihredBigung flr Zugestandnisse zu machen.

Bis auf die koniglichen Vorschlage zur Reichshgégen Frankreich und die Erneuerung des
Kammergerichts wurden alle Vorschlage und Initexivdie von Maximilian 1. kamen, von
den Standen abgelehnt. Maximilian I. selbst bradateReichsregiment wieder zur Sprache.
Er schlug vor, seinen Hof durch die Besteuerungzdesrwerbenden Gebiete zu finanzieren
und vier Landmarschalle fur die Reichsexekutiomestellen. Der Konig wollte fur den Fall
seiner Abwesenheit eine funktionsfahige Regierumydrangte zu einer neuen Miinzordnung
und der Fertigstellung der Luxusordnung. Diesed~idin Ideen drangte die Stande in die
Defensive und sie nahmen nur die kdniglichen Itwtén an, die ihren Interessen entgegen
kamen und ihre Stellung nicht gefahrdeten.

Fur die Gesamtheit der Reichsreform war es von &edg, dass in Konstanz 1507 dem
Kdnigeine Reichshilfe gewahrt wurde, ohne dassiamBdwilligung Bedingungen einer
Reform geknlpft wurden. Die erstmals eingesetzteiocli®matrikeln verteilten die

finanziellen Belastungen proportional auf die Stridiese Reichsmatrikeln festigten die

% Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 3 (Wien 1977) S. 374-377
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Reichsstandschaft verfassungsmalfig, indem sigdtdische Bindung an das Reich
objektivierten und die zu erbringenden Leistungermerten. Daraus ergaben sich nicht nur
rechtliche Anspriiche der Stande an das Reich, sordeh ihre Pflichten gegeniber eben

diesem.

Diese Entwicklung kann man auch als Aktivierung ldelnnsverfassung auffassen, wenn die
Einstufung des jeweiligen Vasallen in die Reichsikek eine Veranderung der
Reichsverpflichtungen, eine Verbesserung des Retbluszes und der Anspriche an das

Reich mit sich brachte.

Die Reichsfinanzen wurden mit der Einfihrung dedrelwesens unabhangig vom Verlauf
der Reichsreform und im Umkehrschluss wurden diefReserhandlungen nicht mehr mit
Fragen Uber die Verwendung der Gelder und den Bi@iemzbedarf behindert. Mit dieser
Trennung konnten sich die Beteiligten wieder ihuespriinglichen Anliegen widmen und
sich auf die tradierte innere Verfassung konzermnelm gleichen Atemzug wurde die

Reichsreform politisch entlastet und kam wiedeSahwung.

Einen Einschnitt in der Entwicklung der Reichsraiastellt die 1507 beschlossene
bedingungslose Bewilligung von 1200 Gulden fur deplanten Krieg gegen Frankreich dar
und als Folge daraus die Reichsmatrikel. Einewnehittelbarere Veranderung stellte die
Neueinrichtung des Kammergerichtes dar. Maximiliarerzichtete bei diesem auf einige
seiner Anspruche, etwa sollte er nur den ersterc@sprasidenten bestellen und dieses Recht
dann den Standen Uberlassen. Auch finanziell stéiseGericht von der koniglichen

Obrigkeit gelost werden.

Das Kammergericht wurde nicht wie Maximilian 1. beechtigt hatte ,,auf ewig“ eingerichtet,
sondern dank des Widerstands der Stande nur fiis Satire, also bis 1512 und musste dann
erneut bestatigt werden. Mit dieser Mal3nahme stetlie Stande sicher, dass sie ihren

Einfluss auf das hochste Reichsgericht nicht verd¥

Es wurde auch geregelt wo es sein sollte und waedumch wen das Kammergericht in diesen
Jahren erhalten werden sollte. ,Das irst iare Bajehalten werden zu Reigenspurg und der

bischoff zu Bassaw kammerrichter sin, und darnagh Yurmf3 gelegt und ein weltlicher

%Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 203-206
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kammerrichter erwelt werden und underhalten vomdézunge der contzlien und

fiscalischen pene und straffett’.

Mit dem Konstanzer Reichstag von 1507 schritt des€®zgebung auf neuen Wegen. Noch im
selben Jahr wurde das miindliche Verfahren abgdtscimaf mit der Verschriftlichung der

Verfahren wurde deren Uberprifbarkeit enorm erh8ht.

'*1johannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 919, S.729f
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10. Die Reichstage 1509 — 1517

10.1. Wormser Reichstag 1509

Als Maximilian I. Anfang des Jahres 1508 in Trigrar, nahm er entschlossen das Schicksal
in seine Hande und proklamierte sich zum ,ErwahRémischen Kaiser®. Er tat dies im
vollen Einklang mit den Brauchen der Zeit. Ein deber Konig durfte sich ,Erwahlter

Romischer Kaiser” nennen, wenn er im Begriff watmBom zu seiner Krénung zu reisen.

In einer feierlichen Zeremonie am 4. Februar 1508J& im Dom verkindet, dass
Maximilian . nach Rom ziehen wolle und deswegechnater Tradition den Titel ,Erwahlter

Romischer Kaiser* annehme.

Papst Julius II. wollte zu diesem Zeitpunkt denigirinen Konig noch nicht gekront sehen, da
die papstliche Kaiserkronung den Konig aus seinkds\érpflichtung gegeniber der Kirche
entlassen hatte. So durchkreuzte er MaximiliaR$dine, sich in Deutschland oder in Trient
kronen zu lassen. Nach der Proklamation erkannt@agst den neuen, aber in seinen Augen
bedeutungslosen, Titel ,Erwahlter ROmischer Kaisar,'um mit demselben Atemzug den

Kaiser an seine Schutzpflicht gegenuliber der Kimherinnern?®

Ende Februar 1508 verliel3 Maximilian 1. enttdusdeh Kriegsschauplatz bei Trient. Er hatte
die in Konstanz beschlossene Reichshilfe immer midfit erhalten. Weil er auf einen
Gesamtreichstag nicht warten wollte, legte der &aseine Hoffnung in einen Kurfursten-
und Furstentag. Der Herzog von Sachsen leistetevaniet Widerstand und war der
Meinung, dass finanzielle Angelegenheiten nur bessken werden konnten, wenn alle
Reichsstande anwesend seien. Die Kurfursten wadlgeh nicht in Mainz auf den Kaiser

warten, der durch Verhandlungen nach Niederlagdtalien und Geldern aufgehalten wurde.

Uriel von Gemmingen wurde im September 1508 durstets$tiitzung von Maximilian |.
Erzbischof von Mainz. Dieser stellte sich im Steitischen Maximilian I. und dem Herzog
von Sachsen deutlich auf die Seite seines Kaigisder Kurfurst ihm eine Stadt streitig
machte. Maximilian I. nutzte die Zwietracht zwisolseinem Kurfirsten und seinem

Erzbischof fiir sich und spielte sie mit dem Teileridche-Prinzip gegeneinander aus. Die

183 Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian |. Das Reich, Osterreich und Europa an der Wende zur Neuzeit,

Band 4 (Wien 1981) S. 6-15
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genauen Kenntnisse des romischen Rechts des neaiandyiBischofs sollten Maximilian 1.
noch auf den folgenden Reichstagen zu Gute komBierDankbarkeit des Kaisers ging
jedoch nicht so weit, dass er Uriel die volle Madh¢ einst Berthold als Erzkanzler genoss,

uberliel3.

Fur den 16. Juli 1508 wurden die Reichsstanderenei,eilenden” Reichstag nach Worms
geladen. Dieser Termin wurde oftmals verschoben,dee Kaiser wegen dringender
Angelegenheiten in den Niederlanden festgehaltexeviDer Beginn des Reichstags wurde
endgultig auf den 23. April 1509 festgelegt.

In der Zwischenzeit hatte Maximilian I. den Vertnagn Cambrai im Dezember 1508
geschlossen. Dieses Kriegsbindnis hatte er ohrigati@éligung der Reichsstande, entgegen
den politischen Grundsétzen der Zeit, ausgeharidieises Vorgehen hatte trotz der
eindeutigen Vorteile des Vertrages flur das Reidheioreiche Konsequenzen. Der Kaiser
teilte den Reichsstanden erst im Janner 1509 ast dventuell ein solches Blndnis
existierte. Die Verblndeten erwarteten den Andvidiximilians 1. auf Venedig Mitte Mai

1509. Offensichtlich versuchte er durch ein engathzanagement die Reichsstande zu einer

Entscheidung in seinem Sinne zu drantjén.

Am 21. April 1509 zog Maximilian I. feierlich in Wions ein und schon am nachsten Tag
begann er mit Gesprachen mit den bisher anwesestdaden, unter anderen vier Kurfirsten,
die Bischofe von Mainz, Koln und Trier, sowie déalRgraf Ludwig. In seiner Eingangsrede
sprach er von dem im Dezember des Vorjahres mitkregch geschlossenen Friedensvertrag
und die daraus folgende Ehe seines Enkels Karl,ithdienischen Kriegsschauplatz fur den
er dringen die finanzielle Unterstiitzung des Resdbedurfte und davon dass er zu diesem
zuruckkehren musste. Aus diesem Grund ermahnte &ténde, ,, das sie also beyeinander
bleiben und keyner vor dem anderen verrucken Wwaldie andern churfursten , fursten und
stende des hailigen reichs auch ankomen sein®. WWlann genug Stédnde anwesend seien,
wollte er von ihnen, dass sie die von ihm geforlétilfe beschlie3en. Zu diesem Zweck ,,
wolle sein keys. may. [...] ire trefflichen retheyimen lassen, die an seiner keys. may. statt

alda bleiben* und verhandeln solltéfr.

¥ ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 259-264
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Maximilian hatte noch eine weitere Forderung, deneter nachsten Zeit auRerhalb des
Reiches sein wirde. ,Del3halben des heiligen raiohslurfft erfurdere, sie mit einem seiner
keys. may. stathalter zu versehen, der an stateségys. may. solich zeit aus des hailigen

reichs sachen verwalté®®

Der Kaiser selbst konnte nur vier Tage in Wormsbiglle, bevor er auf den italienischen
Kriegsschauplatz weiter zog. Bevor er abreiste,&mete er dem Erzbischof von Mainz fur
die Dauer des Reichstages das Erzkanzleramt undedelsssiegel. Maximilian I. wollte
damit zeigen, dass er sich die alte Form mit stiieir Mitregierung und einem Erzkanzler

winschte®’

Noch am 23. April antworteten die Stande persordieln Konig auf seine Antrage in der
Er6ffnungsrede. ,Kays. may. wisse und sehe wiakie noch in geringer anzale versamelt
seyen. so wisse auch sein keys. gnade, das [®djeynsein der andern, sonderlich des
merern teils der stende nichts gruntlichs odeidrglbeschliessen oder handeln mogen.” Sie
wussten, dass es dem Konig mit seinen Anliegee, eitich bestanden sie darauf auf die

restlichen Stande mit den Verhandlungen zu waffen.

Nach der Abreise des Kaisers kamen weitere Stdam@éorms an, andere verlieRen die Stadt
mit dem Versprechen sich wieder einzufinden. Dgtlighen Anwesenden wollten nicht ohne

den Herzog von Sachsen mit den Verhandlungen begifth

Nach der Ankunft von Friedrich von Sachsen gelesdiesem alle, Fursten und Stadte,
gegen die kaiserlichen Kriegsplane zu einen. Didligsen Krieg erbetenen Truppen- und
Steuerhilfen wurden fast einstimmig abgelehnt. Begriindung war simpel: der Kaiser hatte
ohne Wissen der Stande den Vertrag von Cambrahlpssen. Hinzu kam, dass die Stadte
Angst um ihren ltalienhandel hatten, wenn der Kagegen Venedig zoge. Weder der Kaiser
noch seine Anwalte konnten die Stande zuriick arM@ehandlungstisch holen und diese

wollten auch nicht Uber Friede und Recht berafen.

1%8)ohannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 952, S.754
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Die Forderung des Kaisers nach einem Statthaltedevonit einer anderen Begrindung
abgewiesen. Bezulglich ,den stathellter, vor keyay.nbegert, hoffen die stende keys. may.
werde sich also weit odder lang zeit von oder a3 ckiche nit thun, das eins stathellters not
sein soll."Die Vorwurfe die Maximilian I. durch se Rate der Versammlung mitteilen liel3
und die die Mangel des Kammergerichts betrafetteglian den Stédnden ab. Sie waren sich
keiner Schuld bewusst und beharrten darauf, dassdh daran gehalten hatten, was auf dem
letzten Reichstag beschlossen wurde. Aber faltiesse gabe, wollten sie sie in

Zusammenarbeit mit den kaiserlichen Raten beh&ben.

An dieser Haltung anderte auch der Beschwerdell@gdmilians I. aus Italien nichts. Er
erinnerte darin daran, dass die ganze Last degdégieon den osterreichischen und
burgundischen Landern getragen werde und dassegdiask ein Bollwerk des Reiches seien
und falls sie wegfallen wirden, das Reich direlgraifbar ware. Die Bitte um Kriegsvolk
erreichte die Ohren der Stande nicht mehr, siehdforms ohne ordentlichen Abschied

schon verlassen.

Warum der Reichstag zu Worms 1509 fur Maximiliaahine Nutzen blieb, hatte folgende
Griunde. Die Stande wurden von den Ereignissen slieehstages uberrascht. Die Liga von
Cambrai bedeutete eine vollkommene politische Wegdduerst war es noch um einen
Krieg gegen Frankreich gegangen, so stand mannetztiesem und dem Papst in einer Front
gegen Venedig. Dieser scheinbare Wankelmut ihresstfeers musste die Stande ja
verunsichern und nur bei genauerer Betrachtungratkean hinter dem Gang der Ereignisse
die Handschriften von Margarete, Maximilians I. ey und Matthdus Lang, seinem
Sekretar. Die Stande antworteten auf die unerweetginderte Situation auf die flr sie

einfachste Weise, mit Widerstand.

Die Folgen der Weigerung des Reichstages TruppdrGahd fir den Krieg in Italien zur
Verfigung zu stellen waren verheerend. Die kaigleeln Truppen konnten nicht einmal die
Gebiete halten, die ihnen von den siegreichen &siszhen Truppen Uberlassen wurden. Eine

Stadt nach der anderen ging wieder verlotén.

1johannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 968, S.765
2 ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 263-264
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Der einzige Lichtblick des Wormser Reichstages wass es Maximilians I. Anwalten
gelang, im Laufe des Jahres einige Reichsstanéeem Darlehen zugunsten des Kaisers zu

beweger”?

10.2. Der Augsburger Reichstag 1510

1510 befand sich die politische Konstellation destiags von Cambrai in Auflésung. Der
franzosische Konig Ludwig XIl. und der Kaiser weltVenedig vernichten. Auf der anderen
Seite standen der Papst Julius Il. und der KénidiRand von Aragon, die Venedig als

Bollwerk gegen Frankreich erhalten wollten.

Die militéarische Lage war fur Maximilian 1. zu Begi des Jahres 1510 denkbar schlecht. Die
eroberten Gebiete des letzten Jahres hatte maemiedoren und die kaiserlichen Truppen

waren knapp tber den Winter gekommén.

Der Kaiser hatte die Reichsstande und die dstéiiseisen Landtage im November 1509 fir
den 13. Janner 1510 nach Augsburg gerdfenm tiber Truppenhilfen und die
Osterreichischen Klagen tber das Reich zu verhanigximilian | zog am 21. Februar in
Augsburg ein. Die Stande und ihre Gesandten kaaregshm, aber zahlreich. Die Zeit, bis
die Mehrheit der Geladenen eingetroffen war, wumateTurnieren, Pferderennen, Tanzfesten

und anderen Feiern Uberbrickt.

Der Erzbischof von Mainz, Uriel von Gemmingen, briite nach dem Amt des Erzkanzlers
und war gewillt sich auf die Seite des Kaiserstellen, wenn dieser ihn gegen den

Kurfiirsten von Sachsen, der den Reichstag langsieufvarten lieR, unterstitzté.

Der Reichstag von Augsburg wurde offiziell am 2.rk18510 er6ffnet und am 6. Marz
wurden diesem die Worte des Kaisers UbermittelxiMaian I. rigte die Stande fur ihr
Verhalten auf dem letzten Reichstag und gab ihmeschuld, dass der Krieg in Italien derart
verlaufen war. Die Kriegslasten hatten wieder einktaximilians 1. Erblander zu tragen

gehabt und der Kaiser stellte erneut Hilfs- undi8tiarderungen fur den Krieg gegen

73 0hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 980, 982, 984
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Venedig. Genauer forderte er eine ,eilende Hilfedine ,harrende Hilfe* fur drei Jahre. Im
Gegenzug versprach er den Standen, dass dasigeierReichsgut an das Reich gehen

wiirde und die eroberten italienischen Gebiete dsamte Kriegslast tragen wirdéh.

Die Antwort der Stande war weder ja noch nein.Ifgi@nten, dass sie arm seien. Gerade die
oberdeutschen Stadte hatten Grund genug, gegamkiieg mit Venedig zu sein, denn ein

solcher wiirde ihren Italienhandel massiv storen.

Die Signorie von Venedig versuchte auf ihre Weigekaiserliche Bedrohung abzuwenden
und beeinflusste die deutschen Stadte und Fulddenit diese gegen einen Krieg und fur
Friedensverhandlungen seien. Maximilian |. war erziiber die Zumutung, mit Venedig
Uber einen Frieden zu verhandeln. Er war der M@ndass man erst mit dem militarischen
Ruckhalt einer Armee verhandeln sollte. Nur durieghHketzrede eines franzdsischen
Gesandten konnten die Stadnde dazu bewegt werdeihngon Wunsch nach
Friedensverhandlungen abzusehen, aber deswegdem&k noch lange keine

Hilfsleistungen erbringet®

Der Kaiser gab sich nach langen, zahen Verhandiungedem geringeren Kolner Anschlag
von 1505 fur zwei Jahre, falls der Krieg bis dammach nicht beendet sei, zufrieden. Diese
»eilende Hilfe* suchte er durch eine ,wéhrende Elilfein stehendes Heer, zu verstarken.
Diesen Plan einer dauernden Kriegsbereitschait leatschon 1500 in Augsburg vorgestellt.
Diese stehenden Truppen wahren nicht nur zur \tegieng der Grenzen eingesetzt worden,
sondern auch zur Sicherung des inneren Friedengwmdollstreckung der

Gerichtsurteilé”®

Maximilian I. wurde schon seit Jahren gedréangtHiiede, Recht und gutes Gericht im Reich
zu sorgen, doch gab es bisher keinen ReichstagletieiKaiser die dafur notwendigen Mittel
bewilligt hatte. Die Kammergerichtsurteile warergnm Uberhaupt, nur mit gré3ten
Anstrengungen durchgesetzt worden und der ewigdftiade blieb wirkungslos. Maximilian
l. hatte einen Plan diesen Problemen Herr zu werglewollte das Reich in Viertel aufteilen
und jedem davon einen Hauptmann zuteilen. Diedke soit einer Schutztruppe den
Landfrieden sichern und ein Reichshauptmann tbet.dadfriedensaufgebot des ganzen
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Reiches befehlen. Um den Kaiser von der Umsetzeimgisidee abzubringen, wollten die
Stande Uber eine Reform des Kammergerichts verhangemit sie in ihren Augen weniger

Kapital riskierten.

Im Reichsabschied vom 22. Mai 1510 wurde dem Kaisarden Standen eine eilende Hilfe
nach dem Kdlner Anschlag von 1505 gewahrt. Stewsedgvbewilligt, doch viele Stande
hatten nicht die Absicht sie auch zu zahlen. Das&zahatte keine Moéglichkeit die Stande zur
Zahlung zu zwingen und die Verhandlungen uber tke&einbringung zogen sich Uber das
ganze Jahr hin. Die vom Kaiser angestrebte Welassuhg wurde auf den nachsten
Reichstag verschoben und die Stande erinnerteKaiser daran, dass er das Kammergericht

nicht behindern solle.

Die Reichsreform konnte auf diesem Reichstag kelwtschritt verbuchen, auch wenn

wichtige Vorschlage fiir sie gemacht wurd&hn.

10.3. Der Reichstag zu Trier und Kéln 1512
Der Verlauf

Bereits fur Ende 1510 war geplant einen Reichstagfriallburg zu halten. Dieser Plan konnte

nicht vollzogen werden, da in StraRburg die Pesetelf"

Am 20. Juli 1512 lud Maximilian I. die Stande airfen Reichstag nach Augsburg fur den 16.
Oktober 1512. Am 8. Oktober versprach er persémimth Augsburg zu kommen, wenn alle
Stande eingetroffen seien. Allerdings waren aniC®&xember immer noch kaum Kurflrsten
und Fursten in Augsburg vertreten. Der Kaiser éauf seiner Position und wollte erst
nach den restlichen Standen in Augsburg eintreffene Firsten, die aus dem néheren
Umfeld kamen, meldeten an den Kaiser, dass siensich Augsburg begeben wirden, sobald
sie von dessen Ankunft erfahren. Mit dem Kaiser vearWeihnachten nicht mehr zu rechnen
und kurz danach wurde er auch nicht erscheinenBBgimn des Reichstages verzogerte sich

weiter 182
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Maximilian I. verlegte den Veranstaltungsort nactef, in welches er am 3. April 1512 mit
seinem Gefolge einzog. Wegen des immer noch amgteStreites zwischen dem
Erzbischof von Mainz und dem Herzog von Sachseneiver gewisse Anspannung der
Anwesenden zu spuren. Nicht anwesend war der Kairfi@n Sachsen, wodurch es
Maximilian I. leicht fiel, sein Wohlwollen nur deMainzer Bischof zuzuwenden. Er konnte
ihn auf seine Seite ziehen, indem er ihm das Edkeamt fur die Dauer des Reichstages
Ubertrug. Dies sollte auch ein Zeichen fur dielidsn Stande sein: Maximilian I. wollte eine

Mitwirkung der Stande an der Reichsregierung.

Der Erzbischof von Kaln, der Pfalzgraf und vielggyasehene Firsten, waren nach Trier
gekommen. Einzig die Stadte scheuten sich Gesandiehicken. Sie flrchteten, dass erneut

Steuern auf sie zukamen und kamen nur allméhlich fmaer®

Am 16. April 1512 wurde der Reichstag zu Trier feod erdffnet. Der Kaiser dankte den
Versammelten, dass sie seiner Einladung und ddeierg von Augsburg nach Koln gefolgt
waren. Maximilian I. verlangte von der Versammlwige Reichshilfe fiir den Krieg gegen
Venedig, welchen man gemeinsam mit dem Papst fihuiderdem kam er auf die

~wahrende Hilfe* zurtick. Die Antwort der Stande tieie wie schon gewohnt, es seien zu
wenig Anwesende fir so eine wichtige Entscheidingt nach dem dritten Ersuchen des
Kaisers konnten sich die Anwesenden dazu durchmiopee die noch fehlenden Reichstéande

in Verhandlungen einzutretéff.

Maximilian I. musste wegen des Krieges in Geldeml1&. Mai wieder in die Niederlande
reisen und dort drei bis vier Wochen bleiben. A: 8iande, seine kaiserlichen Rate und die

rémische Kanzlei erging sein Befehl, weitere Verdiangen zu fihrerf>

Bis Ende Juni 1512 blieb der Kaiser dem Reichstag Wahrend seiner Abwesenheit
vertrieb eine wahrscheinlich von Pilgern eingesgpie Seuche die Stadnde aus Trier. Der
Kaiser verlegte Ende Juni den Reichstag nach Kidses war naher an Geldern. Nicht viele
Stande waren diesem Umzug gefolgt, die meistennaieh Hause zurlickgekehrt. Als die

Verhandlungen wieder begannen, kamen einige fithr.
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Die wie gewohnt zahen Verhandlungen Uber die Rhitfesdie schon in Trier begonnen
hatten, wurden in K&In fortgesetzt. Ein weiterediégen des Kaisers, war, das ,der abschied
von dem reichstag zu Augspurg [...] mit aller arterklernwert, auffgericht und voltzogen
werde, und sunderlich mit der reichsregimente wrd demynen pennynck. Doch syn in
demselben dry mengell und gebrechen gewesen, Bedikaklb ordnung nit gestant
gehapthait, sonder in grunt gangen [...] moisteneinetnewerung auch gewent und erstatt
werden.” Aber seine Forderungen gingen Uber dersBuigier Reichsabschied von 1500
hinaus. Da ,der gemeyn pennynck zu cleyn und gesaighen mechtigen fyhnden, als der
cristenheit und dem reich begegnet [...] meynt keway. fruchtbar und noit syn, das zo dem
gemeynen pennynck noch der honderteste man beatilligd underhalten® werden soll von
den Standen des Reichés.

Die Stéande waren gegen diese Reichssteuer unéhiiipeglende Hilfe* in der Hohe des
Kdlner Anschlags. Maximilian I. verlangte die Vepgeelung dieses Angebots. Nach vielen
und ausgiebigen Verhandlungsrunden wurden einengd Hilfe” fir drei Monate und der
Gemeine Pfennig fur sechs Jahre bewilligt. Jedacimte der Kaiser durchsetzen, dass er die
~eilende Hilfe" fir vier Monate erhielt und Anleiheauf den bewilligten Gemeinen Pfennig

aufnehmen konnte.

Energisch wollte der Kaiser seine Ideen zum Lardé&n, fur ihn gleichbedeutend mit
Kriegsverfassung, Reichssteuer und einem Reichsha@ntreiben. In seinen Augen waren
die Einteilung des Reiches in Reichskreise miipem Hauptmann und zwdlf Reitern, sowie
ein zusatzlicher Reichshauptmann als VertreteKaésers notwendig. Eine effektivere
Exekutive wurde dringend gebraucht, wie man an @6tzBerlichingen sehen konnte, der
trotz Reichsacht weiter ungehindert Raubziige uatem Auch die standigen Fehden und
Streitigkeiten, die auf den Reichstagen zu behandaten, waren ein eindeutiges Indiz fir
die Notwendigkeit dieser Mal3hahme. Die Stande wgegen seine Vorschlage und vertraten
den Standpunkt, dass die Wahrung von Friede untdtRedReich nichts mit einem Heer zu
tun hatten und in Wahrheit nur sie, und nicht derskKr, sich fir den Landfrieden

einsetzten®

8 ohannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1073, S. 850
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Ein weiterer Vorschlag Maximilians I. betraf diei&esregierung. Ein zwoltkdpfiger Rat aus
den Mitgliedern der Reichsversammlung auserwélitestie Einhebung der Reichssteuer
kontrollieren, gegen deren Verweigerer vorgehenwaldrend der Abwesenheit des Kaisers
die Rechtsangelegenheiten Uberwachen. Jahrlicleh&age wurden, obwohl dies
urspriunglich eine Forderung der Stande war, nundiesen abgelehnt, weil sie die daraus

resultierende straffere Reichsregierung nicht wofl¥’

In K&éIn konnte man sich nur tber die Kreiseintegumd acht Rate einigen. Die
Entscheidung tber die zwolf Rate und den Reichghzaqm wurde auf den nachsten

Reichstag verschoben.

Die Stadte forderten aufgrund der Tatsache, dasgesi Grol3teil der Steuern zu erbringen
hatten, mehr Einfluss. Sie wollten zwei von ihnestbmmte Beisitzer im Kammergericht und
dass ihre ,Pfahlbirger”, ehemalige grundherrscicatl Untertanen, von den Zinsen und
Diensten gegeniber ihren ehemaligen Herren bekeit Den Birgern der Stadte, welche die
grofdten Widersacher der kaiserlichen Italienpolitikli den damit zusammenhangenden

Steuerforderungen waren, wollte Maximilian I. di€seiheiten nicht geben.

Im Hauptabschied vom 16. August und dem Nebenabdatum 26. August 1512 wurden die
Ergebnisse des Reichstages von Trier und Kolndaslten'*™

Erfolge

Der neben der ,eilenden Hilfe* genehmigte Gemeifemfg wurde fiir sechs Jahre bewilligt.
Alle Reichsmitglieder mussten ihn zahlen, je naelmvbgensklasse, aber nicht direkt
proportional zum Vermogen. Bestimmte Personengnuppeden hoher besteuert, etwa
Geistliche und Juden. Weltliche und geistliche Kitsten, Fursten, Grafen und Herren waren
steuerfrei, da sie die Kosten fur den Besuch deshR&ages und fur ihre Ristungen und
Ausriistungen fur den Landfriedensschutz selberagen hatten. Die eigene Steuerleistung
auf ihre Untertanen umlegen durften nur die Reittiesy die nach eigenen Worten dem Reich

mit Gut und Blut dienten.

Die habsburgischen Erblander brachten weit melantirelle Leistungen auf, als das Reich.

8 5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1080, S. 859,
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Ein Erfolg des Reichstages von Trier und Koln 18/2 das erzielte Einverstandnis in
Sachen Landfrieden. Allerdings divergierten daséwiche und das standische Verstandnis
Uber die Inhalte des Landfriedens sehr. Fir desdfaimfasste der Landfrieden neben der
Garantie Uber Frieden, Recht, Freiheit und guee@#wohnheiten fur die Stande auch den
Schutz des Reiches gegen aul3ere Feinde und deidfguing der Reichsgrenzen.
Einvernehmen bestand dartber, dass tUber Landfgbderher nicht nur die Reichsacht,

sondern auch der Kirchenbann verhéangt werden sollfediese gemeinsam verfolgt wirden.

Bisher war es das Privileg des Kurfursten von Saclgewesen, den abwesenden Kaiser zu
vertreten. Maximilian I. Ubertrug diese Pflicht algn Mainzer Erzbischof. So antwortete der
Kaiser auf den Widerstand des Friedrich von SachH3enStreit um die Stadt Erfurt zwischen

Mainz und Sachsen konnte nicht beendet werden.

Maximilians I. Erfolg war es, dass er eine Art Rasiegiment durchsetzen konnte, auch wenn
man sich nur auf acht statt zwolf Rate einigen kenbDer Rat sollte fur das Einsammeln des
Gemeinen Pfennigs sorgen, die Reichsordnung tbbaemaend den Kaiser bei inneren
Reichsangelegenheiten unterstitzen und bei denmeiuBeraten. Die Réate sollten ihren Sold

aus den Einnahmen des Gemeinen Pfennigs beziehen.

Die Neuerung, die auf lange Zeit gesehen den gndRtielg darstellte, war die Einteilung

des Reiches in zehn Reichskreise. Die ldee datiiegachon seit mehr als hundert Jahren. In
der Wormser Landfriedensordnung von 1495 wurdéd#ie der Reichskreise aufgegriffen,
durch die Augsburger Ordnung wurden 1500 sechssKmirichtet und seit dem Konstanzer
Reichstag von 1507 wurden die Beisitzer des Kamergtgts aus diesen Reichskreisen

gewahlt. In der Kreisverfassung von 1512 gewannemRdichskreise ihre endgtltige Form.

Die fur die Durchsetzung der Kammergerichtsurteilstandigen Unterhauptleute waren auch
fur das Aufspuren von Verbrechern und deren Ersemevor Gericht oder dem Kaiser in
ihrem Reichskreis verantwortlich. Diesen Unterhbayten hatten die Stande die zwdlf, wie
vom Kaiser vorgeschlagen, reichsunmittelbare, @#stmur dem Kaiser unterstehende,
Reiter verweigert. Das hatte zur Folge, dass dekkxon von Gerichtsurteilen wieder vom
guten Willen der Landesfursten abhangig war. Digliekreise waren nicht von Beginn an
funktionsfahig, sie entwickelten sich Uber die Zeitbestandfahigen Rechts- und

Wehrgemeinschaften.
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Die Stande und der Kaiser verpflichteten sich mulighen Reichstagen. Diese urspriinglich
standische Forderung wurde 1512 von Maximiliazum Thema gemacht. Diese Treffen
sollten fur dringende Angelegenheit und die Durbinfiing der beschlossenen Ordnung sorgen
und nicht langer als einen Monat dauern. Die Bésdd eines Reichstages sollten fur alle
Stande, auch fur die abwesenden, verpflichtend BeenKammergerichtsordnung, die neue
Reichsordnung und die Gesetzte gegen GotteslagtendZutrinker wurden fur weitere

sechs Jahre bestétigt.

Viele Neuerungen, wie das Verbot des Firkaufes;ivesl sich gegen die grol3en
Handelsgesellschaften richtete, hatten nur auf Bepier Bestand. Anderes, wie eine neue
Minzordnung, wurde vertagt. Der Kurfurst von Sachsed seine Partei erschwerten die

Umsetzung von Beschliissen und stellten sich eifglgagen den Kaisét:

Schon Anfang August 1512 wollten die Stande diesérgidung ob der Augsburger Abschied
fur sechs Jahre gelten sollte auf den nachsterh&aig vertagen, weil sie hofften, dass an
diesem mehr Stande teilnehmen wirden. Auch dieehnagh einem Hauptmann verschoben
sie auf spater, da sie die Notwenigkeit einer ggfen Wahl nicht sahen. Die Reichstande
wollten gerade bei diesem Anliegen sich eine siinatbhangige Entscheidungsmdéglichkeit
offen halten. Die Unterhauptleute fur diesen Hawgstm welche fur die Durchsetzung von
Gerichtsurteilen zustandig sein sollten, wolltengleich bestellen. Die Wahl des Orts und

des Datums fiir den nachsten Reichstag uUberlieBatesi Kaiset?

10.4. Der Wormser Reichstag 1513

Die politische Lage

Der Kaiser, der sich im Fruhjahr 1513 nicht entgdbée konnte, ob Italien, wo im Mérz der
Friedensvertrag mit Venedig auslief, oder der Krserd in den Niederlanden, wo Karl von
Geldern gerade 300 Schiffe in Amsterdam verbraatiehihn dringender bendétigten und
blieb in Augsburg. Seine Tochter, Erzherzogin Maetfee, Statthalterin der Niederlande,
drangte den Kaiser, die Probleme in den Niederlarzddtsen. Der Sieg der Schweizer bei

Novara entspannte die Lage in Italien so weit, ddasimilian |. es wagte, sich weiter als
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Augsburg von diesem Kriegsschauplatz zu entferBerilte sogleich, mit einem kurzen
Zwischenstopp in Worms in die Niederlande, um dattdem englischen Konig den
gemeinsamen Krieg gegen Frankreich zu planen. dieisrigen Verhandlungen, die der
Kaiser auf3er mit Frankreich und England auch métnggm flhrte, sowie die unsichere Lage
nach dem Tod Papst Julius II. im Februar 1513 gahten eine politische Instabilitdt am

europaischen Festland.
Der Verlauf

Da nach dem Kdlner Abschied jahrlich eine Versanmmplder Reichsstédnde auf einem
Reichstag statt zu finden hatte, lud der KaiseiSdénde fir den 6. Janner 1513 nach Worms.
Seine Anwesenheit wére fur den Abschluss der Refernandlungen, die Einsetzung des in
KdIn beschlossenen Hofrates und die Lésung divéiekden notwendig gewesen, doch die

auRenpolitischen Belange wogen in seinen Augen ecw™

Am 17. Marz waren nur wenige Stande in Worms zugegbewohl der Reichstag schon im

Janner hatte beginnen solfgh.

Es kamen so wenige Stande wie schon lange nicht auéleinen Reichstag gekommen sind,
von den Kurfursten tberhaupt nur der Mainzer Extimé. Der Kaiser bat die Stande zu sich
nach Augsburg gleich mit einer angemessenen Reifghgh kommen. Da der kaiserliche
Hofrat seine Geschafte in Worms bereits begonn#s,H@itten die Vorverhandlungen schon
laufen kénnen. Die wenigen anwesenden Stande &emi die Bitte des Kaisers. Im Mai
verlieRen viele Stande Worms wieder. Sie hatterWdaten auf die restlichen Stande und
den Kaiser satt. Auch der Erzbischof Uriel von Mamachte sich auf den Heimweg. Die

wenigsten waren noch bereit zu bleib&n.

Am 3. Juli 1513 einigten sich die Anwesenden darda$s sie noch zehn Tage warten
wollten und falls in dieser Zeit der Kaiser nichkam, wollten sie Worms den Riicken
kehren. Maximilian 1. bat am 10. Juli die Standemein wenig auszuharren, denn er

versprach fiir die ndchsten Tage seine Ankiihft.
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Als Maximilian I. am 20. Juni 1513 in Worms ankdiamd er ein mickriges Haufchen von
Standen vor, das weder zu Beratungen noch zu Besehl fahig war. Nach dem
ergebnislosen kaiserlichen Versuch wenigstens dréliksten zum Kommen zu bewegen,
reiste Maximilian I. schon nach wenigen Tagen weitalie Niederlande. So konnte der
schon lange andauernde Streit um die Stadt Esusichen Mainz und Sachsen nicht beendet

werden. Uriel starb Anfang 1514.

Nach seiner Ruckkehr aus den Niederlanden lud M&aaml. die Stadnde erneut zu einem
Reichstag, diesmal nach Frankfurt im November 1&t3ah sich gezwungen, den Herzog
von Sachsen daran zu erinnern, dass er zum BessdRaichstages und zur Zahlung des

Gemeinen Pfennigs verpflichtet war.

Maximilian I. hatte sich vorgenommen diesen Reiatpgtersonlich zu besuchen. Er verlegte
den Versammlungsort wegen Unruhen in Worms nachkifug, wo im November 1513
keiner der Grol3en des Reiches, auch nicht der Kamngknur sehr wenige der Stande
eintrafen. Dieses Treffen ging ohne zustande gekemuu sein wieder zu Ende. Der
Reichstag I6ste sich von selbst wieder auf und sta¢s Abschiedes gab es eine kurze
Erklarung in der es hiel3, dass man ohne den Klegsee Entscheidungen Gber die grof3en
Angelegenheiten des Reiches treffen konne. Versden wurde die Abwesenheit des
Groliteils der Stande.

Die Stande wollten offensichtlich keine jahrlichieaichstage haben, wahrscheinlich weil sie
den Zahlungsforderungen fir den Gemeinen Pfenrsglam Weg gehen und die Reform des

Hofrates nicht weiter betreiben wollt&A.

10.5. Der Mainzer Reichstag 1517

Die politische Lage

In den Jahren 1514 bis 1516 versuche Maximiliandhrmals einen Reichstag abzuhalten,
doch jeder dieser Versuche scheiterte am Nichtenseh der Stande. 1514 lud der Kaiser

nach Frankfurt und Augsburg, 1515 und 1516 nactbéirg im Breisgau. Bei all diesen

¥Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 279
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Gelegenheiten brauchte Maximilian I. Geld, da dee¢gegen Frankreich in Italien noch
nicht zu Ende war. Wegen der unvermeidlichen Getl#fiaungen kamen die Stande nicht,
aulerdem brauchten sie zu diesen Zeiten nichtsKaiger. Erst im Jahr 1517 kam es wieder
zu einem Reichstag. Die Griinde warum die Beteiligoei diesem besser war, waren sicher
die anhaltenden Landfriedensbriiche und ungesiui@#@ralttaten im Reich, vor allem die
Taten des Franz von Sickingen und noch mehr di&r&eeund die anschlie3ende Ermordung
des Liebhabers seiner Gattin durch Ulrich von Veintterg. Au3erdem fiirchteten sie sich

nicht vor Hilfsforderungen, da die Friedensverhanden abgeschlossen waréh.

Der Verlauf

Die Stande wurden fur 15. Juni 1517 nach Mainzdgaund der Kaiser hatte in der
Einladung die Rechts- und Friedensbriiche von Sjekirund des Herzogs von Wirttemberg
als Hauptthemen angegeben. Eine weitere Fordetand & der Ladung, der Wunsch des

Kaisers nach Reichshilfé&®

Als die ersten drei Kurfursten, Erzbischof Albregbh Mainz, sein Bruder, der Markgraf von
Brandenburg und der Pfalzgraf in Mainz beisammeremanahmen sie das Verfahren gegen
Franz von Sickingen in ihre Hande und begannenhmitgeheime Unterredungen. Sie

hofften damit dem Herzog von Wirttemberg, inrerm8ésgenossen, zu helféf.

Die feierliche Er6ffnung fand am 30. Juni ohne #armser, der versprochen hatte zu
erscheinen, statt. Maximilian blieb nach den Vedhangen mit dem spanischen Konig Karl,

seinem Enkel, in den Niederlanden, um sich vonreiolkeweren Krankheit zu erholéh.

Die Sténde sollten mit den kaiserlichen Raten sbamaeln, als ob Maximilian I. persdnlich
anwesend sei. Die Antwort der Anwesenden auf didséiegen des Kaisers fiel ahnlich aus
wie bisher. ,Dwyl curfursten, fursten, grven undlare stend in so geringer und kleyner

anzal, als sie die verordnetten [die kaiserlichéteR wohl sehen, seyen” sie nicht bereit die
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Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 281

29)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1158, S 906
2l ermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 282

Seite |96

199



Verhandlungen zu beginnen. Sie wollten zumindest@uBischofe von Kéln und Trier

warten?®?

Allmahlich kamen noch mehr Reichsstdnde, auch dieheten Erzbischdfe von Koln und

Trier, nach Mainz, so dass man mit den kaiserlichewalten Verhandlungen treten konnte.

Als Maximilian I. aus den Niederlanden ins Reicistes besuchte er zuerst die Versammlung
des Schwébischen Bundes in Augsburg. Er hatte difntihg, dass der Reichstag ihm eine
Armee gegen den Herzog von Wiurttemberg bewilligénde. Doch die Stande dachten nicht
daran dem Kaiser entgegenzukommen und da der Kaassuchte die Stimmung in Aussicht
auf die baldige Wahl seines Enkels zum rémischemidgldicht zu triiben, blieb er Mainz

fern. AulBerdem wollte der schwerkranke Maximiliasith die Abfuhr der Stande ersparen.
So verliefen die Verhandlungen ergebnislos undid&drflrsten und Fursten nicht daran
dachten, aktiv gegen Ulrich von Wirttemberg vorhigge |0ste sich auch dieser Reichstag
ohne Abschied auf. Die Verhandlungen wurden eintadhden nachsten Reichstag

verschober®

Inhalte

Der Mainzer von 1517 beschaftigte sich hauptsaelmd den Rechts- und
Landfriedensbriichen des Franz von Sickingen undrdiéss des Herzogs Ulrich von
Wirttemberg. Der Kaiser hatte Mitte Juni 1517 Sigein freies Geleit versprochen. Dieser
kam und wurde Uber die Fehde zwischen ihm und @it 8Yorms verhdrt. Sickingen gab an,
die Fehde nur gegen die Stadt und nicht gegen deeKoder das Reich zu fuhren. Seine
Bedingungen fir einen Waffenstillstand waren schhdass die Reichsstadnde dem Kaiser die
Entscheidung tberlassen mussten. Maximilian 1. bgteddringend Verbiindete gegen den
Herzog von Wirttemberg, der fir ihn die grolRereaBetiarstellte und so wurde Franz von
Sickingen mit seinem Gefolge am 17. Juli aus decl®acht entlassen. Er war ohne
Bestrafung oder Schadensersatzzahlungen davon gedonmnd hatte nur Frieden mit

Worms und Unterstitzung gegen Ulrich von Wrtterghersprochen.
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Der Kaiser brauchte die Mithilfe von Friedensbreaheveil der Reichstag ihm eine effektive
Reichsexekutive versagt hatte, um gegen einen Mdndeerzoglichen Kleidern vorzugehen.
Der Herzog hatte nicht nur seinen Stallmeister edety Ehebruch begangen und seine Frau
misshandelt, sondern auch alle Vertrage mit densé€ajebrochen und sympathisierte mit
dem franzésischen Konig. Von den Standen fordediMilian I, dass sie ihn gegen den
Herzog unterstltzten, was sie ihm versprachen. @dnhatten einige Stande das Gefuhl
Ulrich von Wirttemberg als Reichsstand gegen desefaerteidigen zu mussen und seine
Freunde standen ohnehin auf seiner Seite, so éas$ldrzog die Moglichkeit gegeben
wurde, sich vor dem Reichstag zu rechtfertigen.dol&iftliche Rechtfertigung des Herzogs
erzurnte den Kaiser nur noch mehr, aber weder diehRversammlung noch der
Schwabische Bund kamen seiner Hilfsforderung nBaherneut vorgebrachte kaiserliche
Forderung nach dem fiinfzigsten Mann, den reichsthéaten Ritter des Kreishauptmannes,

wurde abgelehnt und die Stande machten sich aufldanweg.

Ulrich von Wirttemberg war es gelungen, die andé&iignsten davon zu Uberzeugen, dass
alles was ihm passierte, auch jeden von ihneretnébnnte, weshalb die Reichsfursten jedes
Aufgebot des Kaisers, der versuchte in der Umgelong-rankfurt ein Heer aufzustellen,
ablehnten. Sie hatten Angst, dass der Kaiser miVdmichtung eines Standesgenossen dem
ganzen Reichsfurstenstand Schaden zufiigen kérdeedass dieses Heer bei der

anstehenden Wahl des rdmischen Konigs eingesetdew&onnté>

Auf diesem Reichstag wurden von vielen kleinerei8eén Vertreter geschickt, die vor der
Versammlung etwas zu beklagen hatten. Es warem ilnmien viele Stadte, aber auch kleinere
Adelige, wie die Witwe eines Landgrafen, die seibst Bitte um Hilfe vor dem Reichstag
vortrug. Philipp Firstenberg, der den Auftrag hdte Stadt Frankfurt regelmalilig vom
Fortgang des Reichstages zu berichten, war dechAnsiass die Reichsstéande des
Reichstages den Klagern nicht helfen konnten oddlitenm. Dieser wurde in den Ausschuss
gewahlt, welcher auf Eingabe der Freistadte undigstadte einberufen wurde um die

Ursachen fiir die allgemeine Unzufriedenheit undithesheit zu finded®

Das Gutachten, das der ober erwéhnte Ausschus&edemmmlung des Reichstages vorlegte,
besagt, dass die ,,gebrechlicheit des rechten urdtffadens® daran lage, ,das die beiden nit
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volnzogen, gehalten nach handthapt, sonder zwestmecht, veracht langewyl gewest
syn“. Die Punkte, die das Gutachten aufzéhlte wargfltig und betrafen vor allem das
Gerichtswesen und den Landfrieden. Es gabe Persomem Gerichten, denen nicht an
friedlichen Losungen gelegen sei oder dass es grefagerungen bei Verhandlungen gab,
sehr zum Nachteil der Klager. Den Parteien, dersshRzugesprochen wurde, wirden keine
Unterstltzung bei der Exekution des Gerichtsurtelsommen und die kleinen Delikte
wurden die Gerichte nicht einmal in Betracht zieherverhandeln. Auch seinen ,die empter
nit alle mit verstendigen fridsamen personen vesseDie Reichsacht hatte wenig
Bedeutung, da Geéachtete nicht verfolgt wiirden, sontnterschlupf bei Gleichgestellten

fanden.

Ein weiterer Grund fur die allgemeine Unzufriedahder Untertanen fand der Ausschuss
darin, dass ,die strassen zu wasser und zu lamdth®n yndert im heiligen Rom. reiche
gehegt werden, nit sicher sein“. Es gab weder fim&} Reiche oder Geistliche einen
Geleitschutz und daraus folgten Ausfélle bei Z6lexd Maut. Dies sei sehr zum Nachteil des
Reiches und falls der Reichstag nichts dagegennetimen wirde, wirde das Reich weiter
unter Zerfall und Verfall zu leiden haben. Der Aclusss verfasste dazu noch folgende
bildliche Warnung: ,Diesselb hochberumpt Teutsctiorund das heilige reich lig titzt in
notten schwach und krank, schreyt und rufft umfs tiid rathe zu got, zu irem hauot und
herren, keys. maj., zu churfursten, fursten unceastenden und glidern. Wirt sie erhort, ir
auch rath und hilff mitgetheil, so mg sie und daside reiche by iren wolruwiglich und in
ewikeit pleyben.”

Mit anderen Worten erwartete sich der Ausschusgdnd Veranderungen in den Bereichen
des Gerichtswesens und des Landfriedens und dgesradine Bemuhung aller

Reichsmitglieder um das Reich wieder zu stabiksiét

Einen kleinen Erfolg hatten die Verhandlungen inm#aschon, eine Reform des
Kammergerichtes. Diese war das Ergebnis der Zusaiemineit des Kaisers mit den kleineren
Reichsstanden, den Geistlichen und den StadteninMen |. versuchte durch die

Einrichtung von Rittergerichten der reichsfreiett&schaft eine bedeutende Aufgabe fir das
Reich zu geben und sie zugleich wieder in den uethéren Dienst des Kaisers zu stellen. In

diesen Rittergerichten waren Ritter als neutrateilér neben einem Fursten oder Grafen als

2%)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1173, S. 929-937
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Richter gesessen und hatten dem adeligen Fehde®&es®lt gebieten und das Machtstreben

einzelner unterbinden konnéefl,

Diese einmalige Aufstiegschance wies der Rittetseamport von sich, der niedere Adel
scheute sich davor, eine solch enge Beziehungidasunmittelbar, mit dem Kaiser
einzugehen. Dieser Widerstand von unten ware mictwendig gewesen, denn die
Kurfursten und Firsten boykottierten die Verhangkmiber diese direkt dem Kaiser

unterstehende Exekutive, die einen Machtausbawmnst@n des Kaisers bedeutet h¥fte.

27)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1179, S. 959-953

2% Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 286

Seite | 100



11. Der Augsburger Reichstag 1518

Die Situation im Reich

Das Reich war geplagt von den standigen Streitfaleeser Umstand zeigte deutlich, wie
sehr Recht, Gerichtswesen und der Vollzug der Gestcteile einer Verbesserung bedurften.
Die Burger der Stadte Worms und Weil3enburg strittérnhrem jeweiligen Klerus schon seit
Jahren und der Krieg des Herzogs von Wirttembeggrgden Kaiser dauerte noch an. Ein
Streit zwischen zwei Landgrafinnen und ihrem Fiirsterde im September 1518 zu einer
Fehde, als sich Franz von Sickingen auf die Seitd-cauen stellte. Dieser Sickingen
verbreitete Angst und Schrecken, als ob er keineskquenzen zu firchten hatte. Wenn der
Kaiser gegen ihn vorgehen wollte, versagten diad&tdhm die daftir notwendigen Mittel.
Der Bischof von Bremen fiihrte einen Kleinkrieg gegeine friesischen Untertanen, wobei
das Bistum verwtistet wurde und auch gegen ihn widede Kaiser kein Heer ermaéglicht.

Ein weiteres Problem stellten die seit dem Enddtdéenkrieges umherziehenden
Landsknechte dar. Sie sollten der Garstoff der kemaen Revolution werden, denn sie
hatten weder Arbeit, Geld oder Verpflegung, alsgerosie in Banden durch die Lander und
raubten was sie zum Leben brauchten. Diese Soltiatéen im Krieg die Welt gesehen und
hassten deshalb die furstliche Obrigkeit und dehes Klerus. Ihre Erfahrungen und ihr
Konnen des Waffenhandwerksmachten sie zu Anfitdesrsich abzeichnenden

Umsturzeg®

Der Verlauf des Reichstages

Am 1. Oktober 1517 rief Maximilian I. die Stande fien 25. November 1517 nach Augsburg
zu einem Reichstag, welcher der letzte fur Kaisaxikhilian I. werden sollte. Die
Tagesordnung sah vor, dass die Wiederherstellund-viede, Recht und Kammergericht am
Verhandlungsplan standen. Die Stande folgten diesgadung nicht und der Kaiser nannte

den 18. April 1518 als neuen Starttermin fur dercRag. Maximilian 1. drangte die Stande,

2%Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 401f
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in Anbetracht des Angriffs der Turken auf Europahleeich zu erscheinen und versprach

seinerseits Anwesenheit bis zum Schlé¥s.

Als Maximilian I. Ende Juni 1518 aus Innsbruck, ey Generallandtag der dsterreichischen
Stande tagte, nach Augsburg kam, waren noch keérel& angekommen. Daraufhin eilte er
zurtick nach Innsbruck, um am 27. Juli wiederzukehireder Zwischenzeit waren die
Reichsstande allmahlich in Augsburg angekommenKbidlrsten waren alle, bis auf den
noch minderjahrigen ungarischen Kénig, der da ehad{tnig von Bohmen war eine
Kurfurststimme besal3, personlich erschienen. Auelgeistlichen und weltlichen Fursten,
sowie die Grafen und freien Herren waren zahlrersichienen, allein die Reichsstadte lieRen
sich Zeit. Viele Gesandtschaften kamen nach Augslalien voran zwei papstliche Legaten

und auch die Koénige von Frankreich, Polen und Umgaaren vertreten.

Aul3er der herrschenden Schicht Deutschlands kao@nveele Humanisten, die den
Reichstag als literarisches Treffen nutzten. Mdcttither und Albrecht Durer stellen die heute

bedeutendsten Vertreter der nicht geladenen Gaste d

Maximilian I. nutzte jede Gelegenheit Stimmungéimen Kreuzzug gegen die Turken zu

machen und er hatte vor an diesem personlich tedtamen, trotz seiner 59 Jafte.

Der Kaiser eroffnete am 7. Juli 1518 die Reichstagdlungen nicht mit dem obligatorischen
Streit, ob zuerst die Reichshilfe oder die Verbrssgvon Friede und Recht im Reich
behandelt werden wirde. Er kam den Stéanden entgeglemn der erste Punkt der
Versammlung die Reformhandlungen sein sollten. Genaar er der Ansicht, dass man mit
den Beratungen uber die Behebung der in den Mahzixeln dargelegten Mangel beginnen
sollte. Dann sollte eine Miinzordnung, eine Ordniimdrotweiler Gericht folgen und
anschlieend die Streitfalle zwischen verschied&ténden behandelt werden. Dafir bestand
er darauf, dass die Beratungen sofort beginneteaoNVie schon Ublich wehrten sich die
Stande gegen jeden Vorschlag des Kaisers und wallteden Beratungen warten bis sich

ihre Zahl vergroRert hatte. Nur (iber die Streigf&dnnte man schon verhand€&fh.

Die Feierlichkeiten anlasslich der Reichstagsetdftnwaren glanzend, umfangreich und

zahlreich. Die formliche Er6ffnung der Reichstaggtiangen wurde von den kaiserlichen

1% 5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1182, 1185

Mhermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 385-387
222)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1193, 1194
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Raten am 2. August vollzogen. Bis zu diesem Tagwaur kleine Vorberatungen zustande
gekommen. Auch die weiteren Beratungen lie3eniabfwgarten, denn was die Anwesenden
beschaftigte, war die erneute Verbindung von réégm Kreuzzugseifer und finanziellen
Leistungen fur den Kaiser. Maximilian I. hatte #ieeuzzugswerbung des Papstes verkiinden

lassen.

In die hitzigen Diskussionen uber die beflrchtetekzugssteuer waren ergebnislose
Einzelverhandlungen tber Teilfragen der Mainzerk&ttgestreut. Damit vergingen Wochen.
Die Stimmung erhitzte sich und mit Flugblattern deiwersucht den Reichstag gegen den
Papst und dessen Kreuzzug einzunehmen. Ein wettertasifwendiges Unterfangen, das

jedoch im Geheimen lief, waren die Verhandlungeer itlie nachste Kénigswabhl.

Gerade in jener Zeit, Monate nachdem die ThesetiManthers zum Ablass veroffentlicht
worden waren, sorgte die Verknupfung von weltliched geistlichen Anliegen fur besonders

grof3e Wellen der Entristung.

Am 20. August versuchte der Gesandte des polniskbaigs mit seiner rhetorisch
ausgefeilten Turkenrede die Reichsstande fur éifienzzug zu begeistern. Dieser Plan

wurde zum Bumerang?

Denn danach war der Widerstand der Stadnde nocleguifl der papstliche Vorschlag wurde
am 27. August 1518 nicht nur abgelehnt, sondertstiiade hangten an ihre Weigerung auch

noch eine Liste an Beschwerden gegen den papstiBhel arf™

Uber den Fortgang der Verhandlungen berichtengthiirstenberg und Blasius von
Holtzhusen an den Frankfurter Rat am 31. Augus815Es sein vielen dinge vorhanden, die
guter reformation, ordnung und hanthabung notdgriferen, aber es wird darin wenig und
langsam gehandelnt.“ Das war nicht das erste Mals @s fur Philipp Furstenberg bei den

Verhandlungen zu langsam vor sich gifig.

Mitte September gelang nach langem Ringen das Ulithégeine Einigung Uber die Art der
Kreuzzugsteuer. Der Vorschlag der Stadnde war, g@sydes mensch, das zum heiligen
sacrament geet und geen soll, die nechst kunffaigey iar lang eynes yden iars zu solhere

2Blermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 389

21%johannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1204, S. 978-981
johannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1199, 1206
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xpedicione und gemeinen Turckenzugke geben undenlsoll ein schillin in gold“. Der
Kaiser war von dieser Art der Steuer nicht beggistienn ,, derselb anslag wurde zu
wuschen armen und reichen vil zu ungleich®, nahmithErmangelung einer Alternative
dennoch an. Jedoch konnte dieser Beschluss erdeauhachsten Reichstag endguiltig
beschlossen werden, da tUber diesen noch mit deiligen Untertanen der Stande zu beraten

war2®

Nach dem Scheitern des Kreuzzugs nahm Maximiliaeih grof3tes Anliegen in die Hand. Er
wollte seinem Enkel, Karl von Spanien, die romiskldmigswirde sichern. Dazu brauchte er
die Mehrheit der Stimmen des Kurkollegs. Im Geheimwerde tber die Konigswabhl
verhandelt und der Kaiser sicherte sich die StimderrKurflrsten indem er ihnen Geld,
Einfluss und Titel versprach. Am 27. August 1518uschrieben flnf Kurfirsten die far
beide Seiten wenig ruhmreiche Versprechens- unteBlesngskapitulationen. Diese fuinf von

insgesamt sieben Stimmen hatte Maximilian I. figr\diahl seinen Enkels Karl gewonrfén.

Die Verhandlungen waren wohl doch nicht so geheima,der Kaiser sich das vorgestellt
hatte, denn am 12. September schrieben die Fraekfdesandten nach Hause: ,Der wal
eines zukonfftigen Rom. kunigs sol, als man saggskmaj. willen beyn curfursteen erlangt

haben, sagen etlich, es sey Carofi%."

Far all jene, die nicht dem Kurkollegium angehdrtgab es ausreichend Zerstreuung. Die
Mdoglichkeiten zum Feiern reichten von der Hochdess Markgrafen von Brandenburg tber

Turniere und andere Wettkdmpfe, bis zu den Festegrdl3en Familien der Stadt.

Nachdem der Kaiser erreicht hatte, was unter destélmden maoglich war, hielt er die Stande
nicht davon ab den Reichstag zu verlassen. Am 8iiggtember 1518 verlie3en die Stande
Augsburg in Stromen. Maximilian |. liel3 einige kailiche Rate und einen kleinen Hofrat in
seinem geliebten Augsburg, als er es am 23. Septebdi8 fur immer verliel3. Diese sollten
Uber offene Fragen des Kammergerichts und den Wirdles Reichstagesabschieds beraten,

welcher am 14. Oktober ausgefertigt wuftle.

2%%)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1212, 1213

2YHermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 391f
28)5hannes Jessen, Frankfurts Reichscorrespondenz, 2. Band (Freiburg im Breisgau 1872) Nr. 1211, S. 989

*% Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 391-392
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Inhalte

Der Augsburger Reichstag von 1518 war sehr gutdisAbgesehen von Kaiser Maximilian
. selbst und den Kurfiirsten, waren ,51 Bischofe Abte, 24gefirsten und Probste, 23
weltliche Firsten, dass heil3t neben Herzdgen 9 ¢afén, 4 Landgrafen, 7 Herren [...], 75
Grafen und ihre Verwalter sowie 8&y- unnd Panerherren” in Augsburg versammelt. Die
Stadt musste in diesem Zeitraum mehr als 150% roenalen Bevdlkerungsanzahl

unterbringen und versorgé.

Alle am Reichstag von Augsburg 1518 gefuhrten Viedhangen hatten mit einem Klotz am
Bein zu kdmpfen, denn die geheimen Verhandlungen die Kénigswahl verzogerten alles.
Das dringendste Anliegen war das Kammergerichty digm ungesihnten Gewalttaten, die
unaufhorlichen Fehden und Rechtsbriiche sorgteramen Reich fur Unruhe und
Unzufriedenheit. Als Grundlage dienten bei den Rergen die 20 Mainzer Artikel, die bei
der Untersuchung der Mangel des Kammergerichteamdstgekommen waren. Da die
Kdnigswahl fur Maximilian 1. im Vordergrund stankam er erst im September dazu den
Entwurf der standischen Reformartikel entgegenehunmen. Die Vorschlage waren nicht neu:
eine bessere Umsetzung bisheriger Gesetzte, lesssrtes Kammergericht und besser
gefuhrte niedere Gerichte. Sie sprachen sich gggderluxus, Trinkunsitten, den Dienst
deutscher Knechte in auslandischen Heeren und d#uasa deutschen Geldes aus dem Reich

aus.

Die Mangel, die dafiir sorgen wirden, dass das Reididie Kirche auf die grof3te

Revolution zusteuerten, sahen die Stadnde nicht.

Die 53 vorzuglichen Vorschlage zur Verbesserungk@eanmergerichtsordnung des
Standeausschusses wurden am 3. September 1518 gbrige Befugnisse von Kaiser und
Standen bei der Bestellung von Richtern und Beamvten ausgewogen. Die Bestellung des
Fiskals sollte durch den Kaiser erfolgen und daheitBesoldung der Gerichte in Ordnung
kam, wollten die Stande ihre noch ausstehender®@@ilden bezahlen. Drei Gerichtshofe
mit eigenen Aufgabenbereichen und Prasidenteresddith der Flut der Prozesse annehmen.
Mutwillig Streitende, die die Gerichte belagerterdamit lahmten, sollten in den

Hungerturm gesteckt werden. Die Verbesserung dEgachtsordnung wurde beabsichtigt,

220 Christoph Bohm, Die Reichsstadt Augsburg und Kaiser Maximilian I. Untersuchungen zum

Beziehungsgeflecht zwischen Reichsstadt und Herrscher an der Wende zur Neuzeit (Sigmaringen 1998) S. 208
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weil die Klagen tber unschuldig vergossenes Bl Bauften. Die Exekution von Urteilen
wurde als besonders wichtig eingestuft. An ihrteallalle, der Reichsfiskal, der Kaiser und
die Reichsstande, mit wirksamen Mitteln beteilipms&ur Unterstitzung sollte der Papst den

Kirchenbann und der Kaiser die Reichsacht verhangen

Das Hauptproblem bei diesen Veranderungen stalieeKurflrsten dar, sie wollten jeden
Eingriff in ihre Rechte und Privilegien unterbindé&rst nachdem die meisten Firsten
abgereist waren, nahmen die Stande am 27. Septdmb@iStellung zur
Kammergerichtsordnung. Die von ihnen eingebrackfi@nschlage, bedeuteten eine
Verschlechterung. Die drei getrennten Gerichtshidi zusatzliches Personal zur
Beschleunigung der Gerichtsverfahren wurden abgel&he Aufbesserung der Solde und
andere Veranderungen hielten die Stande nichtdtig.nEine Exekutive, die in die
Landesrechte eingriff, konnten sie nicht akzeptiefedoch die neue Halsgerichtsordnung
fand Anklang. Die Stande stimmten mit dem Ausscliliesein, dass die Bezahlung des
Gerichtspersonals gesichert sein musse, aber b8etahlung der Schulden legten sie sich
aus sehr egoistischen Grinden quer. In ihren Abgée der Kaiser daflir zu sorgen, dass alle
Stande ihre Steuern zahlen und lehnten jeder Mitwig und Mitverantwortung bei deren

Einhebung ab.

Die Anderungsvorschlage der Stande wollte Maximilianicht annehmen und die
Kurfursten weigerten sich die Kammergerichtsordnungiesem Zustand zu akzeptieren und
auch andere Stande zeigten sich mit ihr unzufriealso wurde die Verbesserung des

Kammergerichts vertagt-

Im Reichsabschied wurde sehr wenig beschlossermdisse wurde auf den néchsten
Reichstag verschoben. Und alles was beschlossedeywar nicht zu einer endgultigen

Lésung gekommeri?

Uber das zugesagte Geld fiir den Kreuzzug gegefiaien wollte man auf dem néachsten
Reichstag beschlieR3en. Die dringend notwendige Kargemichtsordnung war am
Widerstand der Kurfiuirsten gescheitert und wurdenfeltls verschoben. Der Reichstag hatte

sich nicht einmal bei kleinen Angelegenheiten, ibertriebenem Kleiderprunk, Zutrinken

22lhermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 398ff

Heinz Angermeier, Die Reichsreform 1410-1555 (Miinchen 1984) S. 215
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und Minze einigen kbénnen. Gegen echte Problemedi@ienzufriedenen und

unbeschaftigten Soldaten wurde nur ein kaiserlibhasdat erlasseft®

Das einzige, was Maximilian I. auf diesem Reichgtageiner Zufriedenheit erledigen konnte
und auch das Ziel seiner letzten Monate war, waese Enkel Karl den Weg zum
Romischen Koénigtum zu ebnen. Die verbindlichen Wershen, die er den Kurfiirsten
zugunsten Karls abgenommen hatte, waren so lasbéegesichert, bis das versprochene
Geld zu den jeweiligen Kurfursten gelangt und dexhVakt vollzogen war. Die sachsische
und die trierische Stimmen konnte Maximilian I. hagcht endgultig fur sich verbuchen als
er im Janner 1519 verstarb. Mit seinem Tod begénadinen Enkel Karl der Wahlkampf von

Neuem??*

Das was die folgende Generation am meisten besgpé@fiverden wirde, Martin Luther und
Reformation, sollte Maximilian 1. nicht mehr erlebéviartin Luther kam erst nach Augsburg
als der Kaiser schon abgereist war. Der Kaiserfuragine Reformation des Reiches und der
Kirche, jedoch hétte er dies nicht auf Kosten deversal-kaiserlichen Idee und der Einheit
des Reiches gemacht. Maximilian I. sah sich alstither Herrscher und fur seine

Kaiserkronung bendétigte er den Pafsst.

23 Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian 1., Band 4 (Wien 1981) S. 402f

Horst Rabe, Deutsche Geschichte 1500-1600. Das Jahrhundert der Glaubensspaltung (Minchen 1991) S. 196
Hermann Wiesflecker, Kaiser Maximilian I., Band 4 (Wien 1981) S. 415-419
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12. Resumee

Warum die Reichsreform gerade in der RegierungspeitMaximilian I. in den Bereichen

des Landfriedens, des Reichstages und des Geretesw Fortschritte macht, kann man nur
mit den Umstéanden der Zeit beantworten. So einnvaikgdie Person von Konig bzw. Kaiser
Maximilian I. fur die Reichsreform war, genausorealig war das Zusammenspiel der Stande
mit der rasch wechselnde aul3enpolitische Situal@ximilian I. brachte den Reformprozess
mit seinem Eingehen auf die standischen Bedlrfriid9® neu in Schwung. Die Positionen

waren in den Jahrzehnten davor sehr eingefahren.

Viele der Idee die Maximilian I. oder die standisnh/ertreter in den Jahren 1495 bis 1519
vorbrachten, waren nicht neu, wie zum Beispielesiiger Landfriede mit einem ganzlichen
Fehdeverbot, oder die Einteilung des Reiches icl®&reise zur besseren Verwaltung. Diese
Ideen waren schon friher einmal Thema gewesermterschied war einfach, dass unter

Maximilian | die Zeit, das Reich und seine Vertrdig diese Veranderungen bereit waren.

Der ewige Landfriede von 1495 kdnnte man als eiammenfassung der sich bis dahin als
vernunftig erwiesenen Gesetze zur Landfriedensgicigebetrachten. Schon unter Friedrich
lll. und seinen Vorgangern gab es Gesetze, di€@hnueverbot aussprachen, diese galten

aber nur fur eine beschrankte Zeit oder einenesten Raum.

Die Versammlung der Reichstéande bekommt als Reighstter Maximilian I. nicht nur
seinen Namen, sondern auch innere Struktur undiiigtiit, da der Konig versucht ihn

regelmaflig einzuberufen und zur Mitwirkung an degirung zu bewegen.

Das Gerichtswesen, im Speziellen das Kammergesiahde unter Maximilian 1. weiter
ausgeformt, hatte allerdings noch nicht seine elidgiForm. Seinem Nachfolger und Enkel
Karl V. fiel es zu diesem noch seinen endgultigenli§ zu geben.

Auch die Reichskreise bekommen erst nach Maximili#re endgultige Form und
Funktion. Gerades dieses Konzept der Gliederundréeshes in flachendeckende Gebiete
zur besseren Verwaltung, war schon vor Maximiliaiml Zuge der Reichsreform angedacht
worden. Ihr Zweck variierte je nach politischeruation, einmal waren sie dazu gedacht
Kontingente fiir den Kriegsfall zu stellen oder Beer fir das Kammergericht auszuwahlen

oder sie sollten Raum fur eine umsetzbare Exekiieten.
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Ich bin der Meinung, dass dieser Fortgang der Reéfbrm nur moglich war, weil viele
Faktoren ineinander gespielt haben. Maximiliarakidr die MdOglichkeit gehabt seinem Vater
und Vorganger bei der Regierungsarbeit und denaretlungen mit den verschiedenen
Standen Uber die Schulter zu sehen. Er konnteseisen Aufgabenbereich kennen lernen,
bevor er ihn selbststéandig ausiiben musste. Sichegin Vorteil, der nur wenigen Herrschern

maoglich war.

Der Charakter Maximilian I. schien au3erdem Ver@madgen besser verkraften zu konnen,
als der seines Vaters. Mir scheint es, dass Maamll aufgeschlossen gegenuber
Neuerungen war und dadurch konnten im Prozess eleh&eform auch innovative Schritte

gesetzt werden, weil sie mit der Zustimmung deseR&mn geschehen konnten.

Ein weiterer wichtiger Aspekt in der Entwicklungrd®eichsreform sind die Stande und ihre
Verhandlungsposition. Dieser Bereich ist sehr sclaudassen, denn es sind viele Akteure
auf standischer Seite, von denen jeder seine eidenmang, Vorgeschichte und Interessen
hatte. In den Jahren zwischen 1495 und 1519 he¢teschieden Personen die
Fuhrungsposition unter den Reichsstdnden inne abdrhder standischen Seite in den
Verhandlungen ihre personliche Note verliehen. &man Augen war 1495 nicht nur
Maximilian | bereit zu Zugestandnissen, sonderrhalie Stande waren reif fur
Kompromisse. Dieser Umstand machte die EntwicklaimgReichstag zu Worms 1495 erst

maoglich.

Man kann auch sagen, dass die Zeit einfach reiffivadiese Neuerungen und sie deshalb
geschehen mussten. Ich bin aber niemand, der Dimtgach geschehen lasst, sondern ich
vertrete die Ansicht das genau diese Personenraugheser Zeit sich gefunden haben um
genau diese Entwicklungsschritte in dem Prozes&dmhsreform zu setzten. Niemand

anderer hatte genau das zu einer anderen Zeirivgiém konnen.
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13. Anhang
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Zusammenfassung

Maximilian kam 1459 als Sohn Kaiser Friedrichs llhd seiner Frau Eleonore in Wiener
Neustadt zur Welt.

Das Abenteuer seines Lebens begann fir Maximilgerasich mit 18 Jahren so gut wie
mittellos auf den Weg zu seiner Braut nach Burgmaghte. Da Anfang des Jahres 1477 Karl
des Kihnen, Herzog von Burgund und Vater seineatBst@arb, musste schnell geheiratet
werden, um Maria von Burgund ihr Erbe zu sicherne. Ene war glticklich, doch kurz. Maria
starb schon 1482. Die folgenden Jahre musste MBamum das Erbe seiner verstobenen

Frau kampfen.

Die Erfahrungen, die er im Herzogtum Burgund macliéen ihn fir sein restliches Leben
pragen. Auf der einen Seite standen die VerwaltdagGlanz und die Kultur, auf andere

Seite kriegerischen Auseinandersetzungen um das Erb

1486 wurde Maximilian zum rémischen Kénig gewaBlt.und sein Vater betrieben bis zu
dessen Tod 1493 die Regierung gemeinsam. Dabeglbsich Friedrich Ill. die letzte
Entscheidung vor, denn er als Kaiser liel3 sichHkfs nicht aus der Hand nehmen.

1493 begann Maximilians I. Alleinregierung. DerterReichstag unter seinem alleinigen
Vorsitz fand 1495 in Worms statt. Auf diesem wurd@mtschritte bei der Reichsreform
gemacht. In Worms kamen 1495 vier wichtige GesaiZtande: der Ewige Landfrieden, das
Kammergericht, der Gemeine Pfennig und die Handingoles Friedens und des Rechts, eine

Exekutionsregelung.

Natirlich hat die Reichsreform nicht erst mit Maxian I. begonnen, aber unter seiner
Herrschaft konnten einige Meilensteine gesetzt emrd

Ein konstanter Streitpunkt zwischen Maximilian mduden Standen des Reiches war das
Geld. Der Konig und spaterer Kaiser bedurfte immieder finanzieller Unterstiitzung in
seinen Auseinandersetzungen. Diese zum Teil fURe#sh gefuhrten Kriege und die dafur
notwendigen monetaren und personellen Mittel wardrden Reichstagen ein wichtiger
Verhandlungspunkt. Die Stande versuchten immereviddn koniglichen, bzw. kaiserlichen

Geldforderungen aus dem Weg zu gehen.
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Nach 1495 kamen keine neuen wegweisenden Gesedizada. Die meisten Verhandlungen
hatten die Verlangerung, Verbesserung oder Vollmegtbereits bestehender Gesetze zum
Thema. Das Reichsregiment von 1500, das die S&tAdde, hielt sich nur kurz. Die
Reichskreisordnung wurde mehrmals aufgegriffenfiinderschieden Belange verwendent.
Die Reichstage waren viel mit der Schlichtung vehdehéandeln und den Urteilen Uber

Friedensbechern beschattigt.

Die Stande enthielten sich immer wieder mit dersag®, es seien zu wenige von ihnen
anwesend, den Verhandlungen Uber Reform und Hiféaximilian 1. anstrebte.

1508 nahm Maximilian I. den Titel ,Erwédhlter ROmise Kaiser* an, nachdem mehrere

Versuche einen Romzug zu organisieren gescheisagrw

Auf seinem letzten Reichstag 1518 in Augsburg bktder Kaiser intensiv die Wahlwerbung
fur seinen Enkel Karl. Maximilian I. verstarb Anfad519 ohne die Wahl seines Enkels zum
rémischen Koénig erreicht zu haben. Die Verbessarandie sich aus den1517 in den 20
Mainzer Artikeln zusammengefassten Mangeln und &ersissen, ergaben, verschoben die
1518 in Augsburg anwesenden Stande auf den nadRstehstag.
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