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Kurzfassung der Diplomarbeit

Diese interdisziplindre Diplomarbeit arbeitet am  Schnittpunkt von Philosophie und
Literaturwissenschaften. Sie versucht Michel Foucaults philosophische Uberlegungen zur
Homosexualitdt, wie sie sich vor alem in seinem Spdtwerk finden, zusammenzufassen, um sie
daraufhin in den Literaturwissenschaften fruchtbar zu machen.

Foucault hat sich vor alem in seiner ,Geschichte der Sexualitét“, von welcher drei Bande zu
Lebzeiten erschienen, aber auch in zahlreichen Interviews und kleineren Texten, immer wieder zur
Frage der Homosexualitét gedullert. Aus der Lektire dieses Textmaterials soll Foucaults Konzeption
der  Homosexuditdét  nachgezeichnet  werden.  Daraufhin  wird die  Foucaultsche
Homosexualitatskonzeption mit aktuellen Uberlegungen der Queer-Theory zur Homosexualitéat
verglichen, um unterschiedliche Wertungen und Folgerungen zwischen beiden diskursiven Stréngen
hervorzuheben. Im néchsten Schritt wird versucht Foucaults Homosexualitatskonzept in drei
grundiegenden Merkmalen zu komprimieren, die so etwas wie die ,Struktur der Homosexualitat"
darstellen. Dieses komprimierte Homosexualitétskonzept dient schliefllich als Grundlage fir eine
Analyse literarischer Texte im Lichte der Homosexualitat. Damit soll eine Méglichkeit an die Hand
gegeben werden Texte auf ihre homosexuelle Relevanz hin zu untersuchen. Besonderes Gewicht wird
dabei auf Hubert Fichte und seinen Roman ,Versuch Uber die Pubertét” gelegt. Die abschlieffende
Interpretation dieses Romans soll einerseits die Produktivitdét und Aktualitdt der Foucaultschen
Uberlegungen darlegen, andererseits soll aber dadurch auch zum besseren Verstandnis des Romans

beigetragen werden.



INHALTSVERZEICHNIS

1. Einleitung (6)

2. Homosexualitdt a's Anomalie (17)

2.1 Die historisch-soziol ogische Entwicklung des Sexualitétsdispositivs (17)
2.2 Die macht-theoretischen Implikationen des Sexualitétsdispositivs (24)
2.3 Die politischen Bedeutungen des Sexualitétsdispositivs (28)

2.4 Zusammenfassung (31)

3. Homosexualitét als Lebensform (33)

3.1 Die Wiedergewinnung des Selbst (34)

3.2 Das Selbst von sein Leben (37)

3.3 Die Lebensform und die Homosexualitét: Homosexualitét als Lebensform (41)
3.4 Zusammenfassung (43)

4. Homosexualitét als Lebensform und der Begriff ,, Queer” (46)
4.1 Der Begriff Queer (46)

4.2 Queere Kritik und homosexuelle Kritik (51)

4.3 Das homosexuelle Begehren, die Lust und die Politik (56)
4.4 Zusammenfassung (59)

5. Homosexualitét in der Literatur (61)

5.1 Die Anomalie-Erfahrung: Hermann Brochs ,, Schlafwandler” (65)

5.2 Das homosexuelle Begehren und seine politische Bedeutung: Reinaldo Arenas’ ,, Antes que
anochezca* (70)

5.3 Die Problematisierung der Beziehungsfindung: René Oltmanns’ ,,Liebe auf Ex!“ (74)

5.4 Zusammenfassung (78)

6. Hubert Fichte (81)

6.1 Fichte und Foucault (81)

6.2 Einbettung Fichtesin die deutsche Literaturgeschichte (84)

6.3, Versuch Uber die Pubertdt*: Eine Einflhrung (86)

7. ,Versuch Uber die Pubertdt* als homosexuelle Meistererzahlung (90)
QUELLENVERZEICHNIS (102)

LEBENSLAUF (105)



Wir fuhlen, dass selbst, wenn alle moglichen wissenschaftlichen

Fragen beantwortet sind, unsere L ebensprobleme noch gar nicht berthrt sind.
Freilich bleibt dann eben keine Frage mehr; und eben diesist die Antwort.
Die LOsung des Problems des L ebens

merkt man am Verschwinden dieses Problems.

(Ludwig Wittgenstein)



1. Einleitung

Beim Gastmahl des Agathon halt Sokrates seine Lobrede auf das Wesen des Gottes Eros. Der sei ein
Begehren nach der Erzeugung oder Geburt im Schonen', weil im Zeugungsakt alles Sterbliche am
Unsterblichen Anteil hat?. Das Schone aber sei letztlich nichts Leibhaftes, kein bestimmtes Verhaten
und auch kein konkretes Wissen, sondern eine gottliche Entitat>. Eros richtet den Menschen aus und
versetzt ihn in eine Gespanntheit, welche als Ziel das Schone schlechthin hat. Diese Gespanntheit oder
Ausrichtung des Menschen, sein Begehren, setzt am Gegensténdlichen zwar ein, aber transzendiert
sich sukzessive hin ins Reich der 1deen. Der Eros wird somit zum Geburtshelfer der Wesensschau; er
ist der Drang nach der Schau des Schonen und Guten, er kulminiert im Akt der wahren Erkenntnis.
Soweit Sokrates Rede. Und datritt unvermuteter Weise Alkibiades ins Haus; er ist betrunken und als
er den Raum betritt, in welchem die Ménner beim Mahl sitzen, bemerkt er den Sokrates anfangs nicht.
Sokrates, der sich an diesem Abend ausnahmsweise gebadet und Schuhe angelegt hat®, sitzt neben
dem Hausherrn Agathon. Alkibiades legt sich eifersiichtig zwischen Sokrates und Agathon und halt
daraufhin im betrunkenen Zustand keine Lobrede auf den Eros, wie alle Manner vor ihm, sondern auf
Sokrates. Dabel gelangt er dahin, von seinen sukzessiven Anstrengungen zu erzdhlen, den Sokrates zu
erobern: So hétte er eines Tages, nachdem er es fir ausgemacht hielt, dal3 Sokrates ihm nachsteigen
wuirde, versucht mit Sokrates aleine zu sein. Dies wéare ihm auch gelungen, doch leider wére
daraufhin nichts passiert: , [er] brachte[...] den ganzen Tag mit mir hin und ging fort.“®. Nach diesem
far ihn unbefriedigenden Ausgang versucht er es anderntags erneut. Er bittet Sokrates mit ihm
Leibestibungen zu machen, doch wieder mul3 er freimitig gestehen: ,Ich hatte nichts weiter
davon.“"Schliefllich bringt er Sokrates dazu bei ihm zu tibernachten. Als sie nebeneinander liegen und
das Licht erloschen ist, sieht er seine Stunde gekommen. Er méchte dem Sokrates ,, geféllig sein“®,
doch dieser scheint nicht zu wissen, um welche Art Gefallen es Alkibiades geht. Daraufhin erkléart sich
Alkibiades umsténdlich und gibt seine Absichten preis, auf dal3 Sokrates sie ,erkenne*. Doch dieser
antwortet mit Spott. Schliefdlich, so bekennt der vom Wein offenherzig gemachte Alkibiades, hétte er
sich endgultig unter Sokrates Mantel gelegt und eine ganze Nacht lang so an seiner Seite verharrt,
doch Sokrates hétte ihn keiner Geste gewirdigt. Wieder wére nichts passiert. Alkibiades l&sst keinen
Zweifel daran, was er von diesem Verhalten hélt: es sei hochmiitig®.

! Platon: Symposion 206b. (Zitiert nach: Platon: Samtliche Werke. Band 2. Ubersetzt von Friedrich
Schleiermacher. Auf der Grundlage der Bearbeitung von Walter F. Otto, Ernesto Grassi und Gert Plambdck. Neu
herausgegeben von Ursula Wolf. Reinbek bei Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag 2006)

2 Platon: Symposion 208b

3 Platon: Symposion 211e

* Platon: Symposion 212d

> Platon: Symposion 174a

® Platon: Symposion 217b

’ Platon: Symposion 217¢

8 Platon: Symposion 218c

® Platon: Symposion 219¢



Platon l&sst in seinem berihmten ,Symposion® nach der hehren Lobrede des Sokrates den
betrunkenen Alkibiades auftreten, damit dieser dem Sokrates ,Hochmut® vorwerfe. Sokrates
Nacherzéhlung einer Rede, die ihm Diotima hielt, Uber den Stufenweg in der Erkenntnis des Schénen,
Uber den sich transzendierenden Eros, folgt die Erzahlung des Alkibiades, Uber die Stufen seiner
Anbiederei an Sokrates und dessen hochmiitiger Resistenz. Worin besteht der Hochmut des Sokrates?
In seiner merkwdirdigen Verachtung der korperlichen Schonheit des Alkibiades, zu Gunsten einer
, Begierde nach Wissen“.™® Der Philosoph Sokrates scheint keinen Gefallen mehr am konkreten Leib
zu finden, da er fur ihn lediglich ein Durchgangspunkt ist am Weg zur wahren Erkenntnis.
Nichtsdestotrotz wird das , Symposion“ Platons Uber die Jahrhunderte hinweg zur prominentesten
Anlaufstelle, zum , fiinften Evangelium* ™, firr all jene, welche sich um das Wesen der , Knabenliebe'
oder der ,,Homoerotik" bekiimmern. Inwieweit all diese Apologeten der ,,platonischen Liebe" dabei an
Sokrates oder doch eigentlich an Alkibiades dachten, mul3 offen bleiben. Im 20. Jahrhundert, viele
tausend Jahre nach Platon, wird es aber bezeichnender Weise in der Rezeption des Philosophen Michel
Foucault zum grofden Ereignis, as ans Licht kommt, dafd er sich nicht wie Sokrates verhalten hat.
Hétte sich Alkibiades zu diesem franzosischen Philosophen gelegt, dann hétte er sich am néchsten Tag
nicht unverrichteter Dinge wieder zurlickziehen missen — so lassen uns die biographischen
Anstrengungen rund um Foucault vermuten. In der Rezeption, Beurteilung und V erschlagwortung der
Person wie des Werkes von Michel Foucault spielte dessen sexuelles Gebaren, dessen
»Homosexualitét", immer wieder eine wichtige Rolle. Als 1993 auf Englisch und 1995 auf Deutsch
die Foucault-Biographie , The passion of Michel Foucault* 12 des Amerikaners James Miller erschien,
dréngten sich die korperlichen Zuwendungen Foucaults an die Mannerwelt aufdringlich in den
Vordergrund. So rdumt Miller den Erfahrungen, die Michel Foucault ab 1975 in den schwulen
Etablissements, den Sex-Clubs und Saunen von San Francisco, sammelte einen breiten Platz ein und
provozierte damit heftige Reaktionen, vor allem in den USA. Millers Versuch, interpretatorischen
Gewinn aus Foucaults handfesten ,, L eidenschaften” zu ziehen, diente vielen Kritikern, die der Person
wie dem Werk von Foucault skeptisch bis ablehnend gegenliber standen, a's endguiltige Bestétigung
der Angemessenheit ihrer Ablehnung.**Den akademischen Uberlegungen eines Philosophen, der
sadomasochistische Sexualpraktiken unter Schwulen zu verteidigen wufldte, schien plétzlich ein
unangenehmer Beigeschmack anzuhaften. Verstandlicherweise sahen sich die Verteidiger Foucaults
gezwungen auf Millers Biographie zu reagieren. Vor alem Wissenschafter, die selbst homosexuell
waren und denen Foucaults Person und Werk weit mehr ans Herz gewachsen war al's jener hochmditige
Sokrates im Platonischen ,Symposion”, sahen sich durch ,The passion of Michel Foucault*

herausgefordert. Sowohl fur ihr personliches al's auch fir ihr wissenschaftliches Selbstverstandnis war

10 schmid, Wilhelm: Die Geburt der Philosophie im Garten der Liiste. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 2000. S. 158
™ Dirrhammer, Ilija: Geheime Botschaften. Homoerotische Subkulturen im Schubert-Kreis, bei Hugo von
Hofmannsthal und Thomas Bernhard. Wien: Bohlau 2006. S.124

2 Miller, James: The passion of Michel Foucault. New York: Simon & Schuster 1993/ Miller, James: Die

L eidenschaften des Michel Foucault. Koln: Kiepenheuer & Witsch 1995

%3 Einen kurzen Uberblick (iber die Rezeption der Biographie von James Miller gibt: Halperin, David M.: Saint
Foucault. Towards a Gay Hagiography. New Y ork: Oxford University Press 1995. S. 146-148



Michel Foucault zu einer Leitfigur geworden. David M. Halperin, zu jener Zeit (1995) Professor an
der University of South Wales, verdffentlichte nach dem Eindruck, den Millers Biographie auf ihn
gemacht hatte, ein Buch mit dem ironischen Titel ,Saint Foucault. Towards a Gay Hagiography“.
Halperins Hauptkritik an Millers Buch lasst sich dahingehend zusammenfassen, dal3 er dessen
Anspruch, die ,Wahrheit® Uber das Leben Foucaults zu sagen, fur verfehlt erkléart. In einer
abschlieffenden grofRen Bewegung ein Leben auf ein paar Formeln, eine nukleare ,Wahrheit”,
zurtickzubinden, diese biographische Attitlide sei — auch gerade dank der Schriften Foucaults — am
Ende des 20. Jahrhunderts nicht mehr zu rechtfertigen. Zudem wirde Miller diese ,Wahrheit* in
letzter Instanz an Foucaults Sexualleben, an Foucaults schwule Lebensweise, binden und damit der
Person wie dem Werk einen quasi-pathol ogischen Nimbus geben:

[Miller] iswilling to confront, if only in passing, the political ramifications of his own detective work,
of his single-minded determination to discover , the truth* about Foucault’s psychosexual life and to
refashion that truth into a key that will unlock the meaning of Foucault’'s writings by bringing out in
them the contours of the writer’s personal obsessions.*

Unabhangig von den Vorwirfen, Angriffen und Gegenangriffen in dieser Debatte zwischen dem
verheirateten James Miller und dem bekennenden Homosexuellen David Halperin, soll aber nach der
Relevanz der EinfUhrung des Faktors Sexuaitdt oder ,,Homosexuditét” in eine Hermeneutik des
Selbst und der (des) Anderen gefragt werden. Welcher interpretatorische Mehrwert in Bezug auf die
Beurteilung einer Person und ihrer Taten (ihres ,, Werkes") lasst sich aus der Homosexualitét ziehen?
Kann die Homosexualitét tatsachlich als , Schltissel® fungieren, der einem den Zugang zu einer
ansonsten verborgen gebliebenen Wahrheit erdffnet? Gerade in  den Literatur- und
Kulturwissenschaften dient der Ruckgriff auf Konzepte des Sexuellen gerne der Erhellung einzelner
Werke oder ganzer Kulturen, indem latente Begierden und unterirdische Liste alerorten sichtbar
gemacht werden. Die Methoden, die dabei angewandt werden, entpuppen sich oft as ungemein
raffiniert, so zum Beispiel wenn homoerotische Inhalte in Liedern von Franz Schubert Uber
kabbalistische Zahlenspielereien aufgedeckt werden.™Uber diesen notorischen Willen, am Grunde
eines Werkes oder einer Person, immer wieder eine Sexualitét zu finden, hat sich Michel Foucault
viele Gedanken gemacht. Seine Analysen und Untersuchungen widmen sich immer wieder den
Maglichkeiten der hermeneutischen Erschlief3ung einer Person, den Mechanismen ihrer Festlegung,
den Modi ihrer Konstitution: ,, Durch was werden wir so wie wir sind?* - diese Grundfrage konnte al's
Leitfaden durch die Philosophie Michel Foucaults dienen und der Erforschung des Stellenwertes der
Sexualitdt zur Beantwortung dieser Frage kommt dabei eine prominente Rolle zu. Umso mehr, als
Michel Foucault selbst homosexuell war und, wenn man der Biographie Millers Glauben schenken
darf, keinen eben zimperlichen Umgang mit seinem Korper und seinen Lusten pflegte. Und damit

drangt sich das Leben dieses Philosophen nachgerade auf: Jirgen Habermas, der deutsche Zeitgenosse

¥ Halperin, David M.: Saint Foucault. S. 151
> Dirrhammer, Ilija: Homoerotische Subkulturen im Schubert-Kreis, bei Hugo von Hofmannsthal und Thomas
Bernhard. S. 95



Foucaults, beklagte in seinen ,, Zwolf Vorlesungen zum philosophischen Diskurs der Moderne* dessen

1 Foucault bedient auf

»ikonoklastischen Ruf* und dessen ,dramatische Wirkungsgeschichte'
unerhorte Weise die Vorstellungen eines, in den Worten David Halperins, ,, describable life* Yund dies
ist um so interessanter, als gerade Foucault in seinen philosophischen Schriften immer wieder die
biographische Ebene eines Gedankens, die personliche Seite einer Idee, in Verruf brachte. Das Wort
vom , Tod des Autors® ist zu einer Phrase der Literaturwissenschaften geworden und die M églichkeit,
,daR der Mensch verschwindet wie am Meeresufer ein Gesicht im Sand“ ®erwies sich als umso
provokanter, as die Glatze ihres Erfinders in Fernsehinterviews und Zeitschriften eine beachtenswerte
mediale Présenz erreichte. Foucault schien auf irritierende Weise die akademischen Trennungen
zwischen Denker und Denken durcheinander zu bringen, zu deren Installierung er freilich keinen
geringen Beitrag leistete. So zitiert James Miller Foucault folgendermal3en:

Friher bestand das Problem fir den Schreibenden darin, sich aus der Anonymitét herauszureif3en,
heute besteht es darin, seine eigene Personlichkeit auszuldschen und seine Stimme einzureihen in das
groRe, anonyme Murmeln der sich &uRernden Diskurse.*®

Allerdings lasst sich ein Prozess in Foucaults Denken sichtbar machen. An dessen abruptem Ende
steht ein Subjektverstdndnis, ein Verstandnis des Menschen, welches mit diesen friheren
Konzeptionen nur mehr wenig gemein hat. Interessanter Weise geht diese Verdnderung im Denken
Foucaults mit einer Problematisierung der Sexuditét einher. Wo Foucault sich um eine
Neuformulierung des Subjektbegriffs bemiihte, da tritt die Analyse des Kdrpers, des Begehrens und
der Lust plétzlich in den Vordergrund. Als sich in den Neunziger Jahren des 20. Jahrhunderts
amerikanische Burgerrechtsbewegungen rund um die eigene Sexualitét gruppieren, als sich Lesben
und Schwule unter der Klammer des Begriffes ,,Queer® formieren, um flr ihre Rechte und ihre
»~Anerkennung“ zu kampfen und damit eine Bewegung vom Zaun brechen, die bis nach Europa
Uberschwappt, da wird dieser spate Foucault zu einer wichtigen Anlaufstelle und zwar nicht nur auf
Grund seiner theoretischen Schriften, sondern auch gerade auf Grund seiner Lebensfihrung oder
»Haltung”. Die Frage nach dem Stellenwert der Sexualitét im Allgemeinen und der Homosexualitét im
Besonderen bleibt also bestehen. Kann sie als Schliissel fir das Selbstversténdnis und auch fir das
Versténdnis literarischer Texte fungieren? Und wenn ja, auf welche Weise? Ist es fiur das
Seinsverstdndnis des Homosexuellen relevant, die korperliche Seite dieser Sexualitdt mit zu
bedenken? Und besteht demzufolge der Vorwurf des Alkibiades an Sokrates zu Recht? Diese Fragen
sollen im Hinblick auf Michel Foucault und die Homosexualitét einer Antwort zugefihrt werden. Es
ist wichtig an dieser einleitenden Stelle festzuhalten, dass Foucaults Konzeptionen der Homosexualitét

beinahe ausschliefdlich die méannliche Homosexualitét ins Auge fassen. Demgemal3 widmet sich diese

18 Habermas, Jiirgen: Der philosophische Diskurs der Moderne. Zwélf Vorlesungen. Frankfurt/Main: Suhrkamp
1988. S. 324

Y Halperin, David M.: Saint Foucault. S. 130

'8 Foucault, Michel: Die Ordnung der Dinge. Frankfurt am Main: Suhrkamp 1974. S. 462

¥ Michel Foucault; zitiert nach: Miller, James: Die L eidenschaft des Michel Foucaullt. S. 237



Arbeit der mannlichen Homosexualitdt und stellt keineswegs den Anspruch fir beide Geschlechter

gelten zu kénnen!!

Bevor nun Foucaults Uberlegungen zur Homosexualitét vorgestellt werden, soll kurz versucht werden
seine Gedanken philosophiegeschichtlich in einen breiteren Rahmen zu stellen und parallel dazu auch
den Verlauf der Arbeit zu skizzieren. Wo und auf welche Weise konnte Sexualitdt im Allgemeinen
und Homosexualitdt im Besonderen zum Thema der Philosophie werden? Was an der
(Homo)Sexualitét ist philosophisch interessant? Um diese Frage zu beantworten, ist es wichtig,
zunéchst den Begriff der , Sexualitét” selbst ndher zu analysieren. ,, Sexualitdt” dient al's Sammelbegriff
flr eine ganze Reihe von Phanomenen. Wir bezeichnen damit generell den ganzen Erfahrungsbereich
unserer LUste, unserer Begehren und der beide ineinander verwebenden Akte. Alle drei Entitdten — die
Lust, das Begehren und die Akte — kreisen um einen weiteren zentralen Begriff, ohne welchen sie
schwer verstandlich blieben: den menschlichen Korper. Sexuelle Lust, sexuelles Begehren und
sexuelle Akte verweisen allesamt auf einen Korper, auf den sie entweder einwirken oder dem sie
entspringen, den sie Uberhaupt erst bilden oder Uber welchen sie sich steigern und reduzieren lassen
oder welcher sie zum Erldschen bringen kann. Diese Vieféltigkeit der Modi der Interpretation der
Dynamik zwischen Koérper und Begehren/ Lust/ Akt weist bereits auf die fundamentale Fragestellung
hin, welche sich Uber den Begriff des Korpers ergibt: welchen Raum nimmt er fir die Beantwortung
der Frage nach der ontologischen Verfasstheit des Menschen ein? Etwa: Ist der Korper dem Begehren
vorgangig oder modelliert er sich umgekehrt Uber die Entfaltung der Lust? Und damit erschliefdt sich
bereits ein Grund fur die wichtige Rolle, welche die ,, Sexualitét” in der Philosophie spielen kann: Uber
sie kann der Kérper, zumal der lebendige menschliche Kérper, problematisiert werden, der Leib, die
Leibhaftigkeit des Menschen. Die jeweilige Interpretation dieser Korperlichkeit erweist sich als zentral
fur das Verstdndnis des Menschen oder anders formuliert: die verschiedenen Korperkonzeptionen
zeitigen verschiedene Konzeptionen von menschlicher Identitat. Die Antwort auf die Frage: ,, Wer oder
was ist ein Mensch?* wird ohne einen Verweis auf dessen Korperlichkeit kaum auskommen. Und
diese korperliche Dimension des Menschseins erschliefdt sich besonders gut im Hinblick auf das
Phanomen der Sexualitét.

Damit ist ein wichtiger philosophischer Aspekt der Thematisierung der Sexualitét gegeben: der
Sexualitatsdiskurs kann sich immer in einen |dentitétsdiskurs verwandeln, welcher sich um die Frage
nach dem ontologischen Status des K érpers fir das Seins-Verstdndnis des Menschen bekimmert. Im
folgenden Kapitel (2) wird Michel Foucaults Beitrag zu diesem Sexualitatsdiskurs als
I dentitatsdiskurs nachgezeichnet. Foucault entwickelte ein Verstéandnis der Sexualitét, welches aus
dieser eine Srategie der Verwaltung machte und in welchem der menschliche Kérper und seine
kollateralen Erscheinungen (Lust, Begehren, Akt) zu duRerst fragilen diskursiven Objekten wurden. Ist
man in einem alltaglichen Verstandnis vielleicht versucht die Sexualitét fir das Selbstverstandlichste

der Welt zu halten, so lief3 Foucault diese Selbstversténdlichkeit ins Wanken geraten, in dem er den
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Korper, das Begehren, die Lust und die Akte historisierte und unterstellte, dal3 sie dle eine
geschichtliche oder gesellschaftliche Dimension hétten. Foucault présentierte diese historisch-
soziologische Dimension der Sexualitét vor allem in Bezug auf das Begehren. Er versuchte zu zeigen,
wie sich die Mdoglichkeiten des Begehrens und der Lusterfullung nicht einfach an der quasi-
selbstverstandlichen Présenz des Korpers orientieren, sondern vielmehr tber gesellschaftliche Verbote
und Normen zu Stande kommen. Die Homosexualitét wird ihm dabel zu einem wichtigen Beispiel,
anhand dessen die Verschrénkung von quasi-unmittelbarem Begehren und dessen diskursiver
Einfassung offensichtlich wird. Eine Uberzeugende Aufnahme dieses Versténdnisses von Sexualitét
findet sich im Anschluf? an Foucault bei Judith Butler, welche nicht so sehr das Begehren, sondern den
anatomischen Korper selbst zum Ausgangspunkt einer radikalen Fragmentierung machte. Butler
kritisiert die Annahme einer Faktizitét des anatomischen Koérpers und verweist auf die Unmaglichkeit
dem Korper einen vordiskursiven Status zuzuerkennen. Die Anatomie des Korpers erschlief3t sich Uber
dessen Interpretation und ist damit niemals unmittelbar, sondern immer schon gesellschaftlich codiert.
Sie zeigt diese These an Hand des Zusammenhangs zwischen Geschlecht (sex) und
Geschlechtsidentitét (gender). Weder ist es mdglich eine vordiskursive Form etwa des Weiblichen als
Geschlechtsidentitét zu konstituieren, noch, und darin liegt die Brisanz ihrer These, lasst sich diese
Geschlechtsidentitét korperlich stitzen. Beim Versuch die Geschlechtsidentitét Uber den Korper
abzusichern, etwa Uber die anatomischen Zeichen der Geschlechtsorgane oder eine physiologische
oder genetische Grundstruktur, zerféllt einem das angebliche Faktum, die angebliche Eindeutigkeit, da
sie sich immer nur im Hinblick auf eine bereits bekannte und insinuierte Geschlechtsidentitét
interpretieren l&sst. Der anatomisch-physiologisch-genetische Sachverhalt erféhrt seine Bedeutung nur
Uber  Mechanismen der  Bedeutungszuerkennung, doch  diese  Mechanismen  der
Bedeutungszuerkennung sind notwendigerweise gesellschaftlich gepragt. Der Korper und damit das
Geschlecht werden zu rein diskursiven Phanomenen. Im Zuge dieser Analyse erfahrt die Kategorie der
Identitdt bei Butler eine interessante Interpretation: wenn kein fixer, vordiskursiver Anhaltspunkt fir
irgendeine Zuschreibung an das Subjekt gefunden werden kann, wenn sich die sozusagen
unmittelbarsten GewilZheiten des eigenen Selbstverstandnisses (als welche die kdrperlichen gelten
konnen) als haltlos erweisen, dann ist Identitét nichts als eine Inszenierung. Das Geschlecht etwa ist
nichts als eine Performance.

Dal3 der geschlechtlich bestimmte Korper performativ ist, weist darauf hin, dal3 er keinen
ontologischen Status Uber die verschiedenen Akte, die seine Redlitdt bilden, hinaus besitzt. Dies
bedeutet auch: Wenn diese Realitét als inneres Wesen fabriziert/ erfunden (fabricated) ist, erweist sich
gerade die Innerlichkeit als Effekt und Funktion eines entschieden offentlichen, gesellschaftlichen
Diskurses bzw. der offentlichen Regulierung der Phantasie durch die Oberflachenpolitik des Kérpers

[.]%

Es ist klar, dal3 in dieser Konzeption des Korpers und des Geschlechts, in dieser Infragestellung des

Begriffs der Identitét (Innerlichkeit) im Allgemeinen, das Phanomen der Sexualitdt merkwirdig

20 Butler, Judith: Das Unbehagen der Geschlechter. Erste Auflage. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1991. S. 200
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verschwimmt, wenn nicht Gberhaupt zum Verschwinden kommt. Homosexualitét etwa definiert sich
as gleichgeschlechtliches Begehren, doch wenn die Kategorie des Geschlechts anscheinend nichts as
eine diskursive Konstruktion ist, dann fragt sich, mit welchem Recht die Kategorie der
Homosexualitdt am Leben erhalten wird. Offensichtlich fu®t sie ja nur auf Inszenierungen
geschlechtlicher Identitét und hinter den Masken des Geschlechts steckt — nichts. Die Kategorie der
Identitdt wird von Butler durch die Inszenierung ersetzt, der Essenz wird zu Gunsten der
Wiederholung der Boden entzogen. In den , Queer-Studies® wurde und wird versucht mit diesen
Prémissen weiterzuarbeiten. In Reaktion auf Judith Butler wie Michel Foucault entwickelte sich ein
Diskurs, welcher sich unter dem Begriff der ,Queer-Studies’ zusammenfassen lasst und in welchem
versucht wird verschiedene I nszenierungsweisen von Identitét zu enthillen.

Im vierten Kapitel (4) dieser Arbeit mochte ich eine kritische Auseinandersetzung mit diesem
Theoriefeld liefern. Dabei mochte ich zeigen, wie mit Foucault ein anderes Verstandnis von Sexualitét
aufgezeigt werden kann, in welchem die Kategorie des Kdrpers grundsétzlich anders gefasst wird als
im soeben prasentierten Sinn. Die Leibhaftigkeit des Menschen mul3 nicht unbedingt und
vordergrindig eine Problematisierung der ldentitdt nach sich ziehen und das Politische an der
Sexualitét ergibt sich nicht unbedingt erst daraus, dal3 man den ontologischen Seins-Status des Kdrpers
for haltlos erklart hat. Mit Foucault 18sst sich ein Verstandnis der Sexualitat einleiten, welches den
Korper nicht als beschreibbare und beschriebene Oberfléche versteht, um daraus identitétspolitische
Konsequenzen zu ziehen, sondern ihn zum zentralen Ausgangspunkt menschlichen Daseins macht.
Dabei spielt seine anatomisch-physiologisch-genetische Faktizitét oder Nicht-Faktizitét Gberhaupt
keine Rolle mehr. Vielmehr wird versucht den Koérper as irreduzibles Medium menschlicher
Erfahrung wieder in die Philosophie als Ethik einzufiihren. Der Leib wird sozusagen zur
menschlichen , Situation* und diese Situation erfordert nicht primér eine ontologische Bestimmung,
sondern eine Ausdifferenzierung nach ethisch-praktischen Gesichtspunkten. Im dritten Kapitel (3)
meiner Diplomarbeit mochte ich diese Neuformulierung des Sexualitétsproblems bei Foucault
nachzeichnen. Ein wichtiger Punkt dabei wird sein zu zeigen, dal’ Foucaults Verstéandnis des Kérpers
als Stuation und der Sexualitét al's Lebensform vom queeren Verstandnis des Korpers a's Konstruktion
und der Sexualitét als Inszenierung differiert. Dies versuche ich im vierten Kapitel (4) darzustellen.
Foucault vollzieht diese Wende in der philosophischen Konzeption der Sexualitét Uber eine intensive
Lektire von antiken Texten. Eine prominente Rolle spielt dabei das bereits eingangs zitierte
»Symposion“ von Platon. Ohne Zweifel kann Platons ,, Symposion” als ein zentrales Dokument der
philosophischen Auseinandersetzung mit jenen Entitdten angesehen werden, welche wir heute
gemeinhin unter dem Sexualitétsbegriff organisieren. So findet sich im ,, Symposion* neben der
eingangs geschilderten Wesensbestimmung des Eros durch Sokrates auch der bertihmte Mythos des
Aristophanes, in welchem das Begehren Uber ein Mangelgefiihl des Korpers erklart wird. Die Korper
der Menschen seien entzweigeteilte Halften, deren Spaltung der zornige Zeus einst verursachte, um

ihre Arroganz einzuddmmen und alles Sehnen und Begehren des Menschen wére vom Zeitpunkt
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dieser Spaltung an in Wirklichkeit nichts anderes als das Verlangen nach kérperlicher Ganze. In
diesem Mythos erfahrt das Begehren eine rein korperliche Erklérung. Es erschliefdt sich nur aus der
leibhaftigen Verfasstheit des Menschen; in einer extremen Verkirzung kdnnte man sagen: der Korper
ist Begehren. Doch andererseits erweist sich das , Symposion“ auch in seiner formalen Gestalt als
einzigartiger Beleg fur die Verkoppelung von Philosophie und Korperlichkeit. Platon préasentiert seine
Ideen beziiglich des Eros und seiner Verbindung zur Wahrheit in einem heiteren Rahmen, im Rahmen
einer festlichen Zusammenkunft honoriger Herren, die am Boden lagern, sich tber ihr Trinkverhalten
absprechen und sich kokett schone Augen machen. Wie bereits erwdhnt scheint Platon keinen Anstand
daran zu nehmen innerhalb seines Werkes die hehren Tone des Sokrates durch Alkibiades einer
Relativierung zuzuftihren. Einer Relativierung, welche ihren Ausgangspunkt beim konkreten
lebendigen menschlichen Korper nimmt. Wilhelm Schmid schreibt: ,Es ist nicht anzunehmen, daf?
Platon seine eigene Position ins Zwielicht ricken wollte, indem er Sokrates durch Alkibiades der
Hybris bezichtigen lieR.“ *Wie | 4sst sich diese Ambivalenz des,, Symposions* erklaren, diese doppelte
Bewertung der Kategorie des Leibes, einerseits seine Abwertung durch die Rede des Sokrates,
andererseits seine Aufwertung durch den festlichen Rahmen, in dem Sokrates' Rede statt findet? Eine
mogliche Klarung konnte der Verweis auf die Gattung selbst geben. Der russische Theoretiker und
Literaturwissenschaftler Michail Bachtin liefert in seinem Buch ,Rabelais und seine Welt* eine
erhellende literaturhistorische Analyse der literarisch aul3erst produktiven Form des Gastmahls. In der
européischen Literaturgeschichte finden sich viele dieser Gastméhler und Bankette und in Bezug auf
den franzdsischen Renaissance-Dichter Rabelais verdeutlicht Bachtin die Funktion, welche das Motiv
des Festmahls einnimmt oder einnehmen kann: indem sich beim Festmahl der Akt des Essens mit
gesellig-feierlicher Atmosphére verbindet, wird die korperliche Dimension des sozialen Seins und die
soziale Dimension des Korpers aufgezeigt.

Essen und Trinken gehdren zu den wichtigsten Lebensdulierungen des [...] Korpers. Das Besondere
dieses Korpers ist seine Gedffnetheit, Unvollendetheit und seine Beziehung zur Welt. Im Akt des
Essens zeigt es sich mit groRer Anschaulichkeit und Konkretheit: der Korper geht hier Gber seine
Grenzen hinaus, er schluckt, verschlingt, zerteilt die Welt, nimmt sie in sich auf, bereichert sich und
wachst auf ihre Kosten.

Beim Essen ist der Korper gedffnet und damit zur Welt hin offen. Essen und Trinken sind Akte, bei
denen die Bezogenheit des Menschen auf die Welt zum Ausdruck kommt. Der menschliche Korper ist
unvollendet und unverzichtbar mit der Welt verstrickt. In dieser Interpretation des Essens bei Bachtin
erfahrt der Subjekt/Objekt-Dualismus, den Judith Butler so gerne as unangenehmes und
unangemessenes Erbe einer traditionellen westlichen Epistemologie® iiberwinden méchte, eine
bemerkenswerte Abschwéachung und zwar gerade am und durch den Korper. Platons Interpretation des

Eros, die er dem Sokrates in den Mund legt und die den Eros als Bezogenheit auf die ideale Wahrheit

21 Schmid, Wilhelm: Die Geburt der Philosophie aus dem Garten der Liiste. S. 158

%2 Bachtin, Michail: Rabelais und seine Welt. Volkskultur als Gegenkultur. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1995
S. 322

2 Butler, Judith: Das Unbehagen der Geschlechter. S. 211
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interpretiert, bettet sich ein in eine Rahmenerzéhlung, welche die Bezogenheit auf die materielle
korperliche Welt eindrucksvoll zur Schau stellt. Flétenspieler, Mahl und Wein fassen die weisen
Gespréche der philosophierenden Herren ein und verleihen damit dem ,, Symposion® einen durch und
durch ambivalenten Charakter. Diese Ambivalenz gilt es allerdings nicht aufzulGsen, sondern als
Strukturmerkmal der ,, Symposien* anzuerkennen. Beim Festmahl, beim Essen, wird die Bezogenheit
des Menschen zur Welt einerseits unmif3verstandlich deutlich, die Tatsache, dald man sich nicht selbst
geniigen kann, dal3 man keine hermetische Monade darstellt, sondern immer schon ,, nach auf3en hin*
gerichtet ist; andererseits beweist aber gerade der Akt des Essens und mehr noch ein heiteres Gastmahl
mit Freunden, dal3 man mit dieser Bezogenheit und mit dieser Unféhigkeit sich selbst zu geniigen
fertig wird und fertig werden kann. Die Tatsache der Unvollendetheit des Korpers, seines Gebffnet-
Seins wird nicht zum Anlal3 seiner Diskreditierung, sondern umgekehrt zur Feier dieser korperlichen
,Bedingtheit*; man erfahrt im Akt des Essens, dal? man letztlich tiber die Welt , triumphieren*?* kann.

Es erscheint nun nicht allzu weit hergeholt, das, was fir den Akt des Essens in Anschlag gebracht
wurde, auch fir die ,, Sexualitét" geltend zu machen. Kénnen nicht auch unsere sexuellen LUste, unser
sexuelles Begehren und unsere sexuellen Akte als Ausdruck eines prinzipiellen Weltbezugs gelesen
werden, als Akte, in denen die Unvollendetheit und die Offnung des Selbst zur Welt hin deutlich wird
und in denen sich die Korperlichkeit in einer Faktizitdt présentiert, welche nicht so sehr als
ontologischer Tatbestand sondern als irreduzibler Ausgangspunkt menschlicher Erfahrung gelten
kann? Die Griechen, so schildert es zumindest Foucault, hétten die Sexualitdt genau in diesem Lichte
ausdifferenziert. Im zweiten Band seiner ,Geschichte der Sexuditét® der unter dem Titel ,Der
Gebrauch der Luste" steht, zeigt er, wie sich fur die Griechen die Sexualitét (oder angemessener
ausgedriickt die: aphrodisia®) mit demselben begrifflichen Werkzeug wie andere kérperliche
Tétigkeiten wie Essen und Trinken beschreiben lief3. Sexualitét ist nichts, was notwendiger Weise eine
Reflexion Uber die eigene Identitédt in Gang setzt oder ein Individuum ontologisch festschreibt,
sondern etwas, was einem sein Aufgehen in der Welt verdeutlicht, was lustvoll sein und Ubertrieben
werden kann und dessen Mangel Unzufriedenheit hervorruft. Bachtins Rabelais-Buch ist ein einziger
Versuch zu zeigen, dald ein angemessenes Verstdndnis des menschlichen Korpers nur Uber diese
Téatigkeiten des Essens und Trinkens, des Ausscheidens und Ausspeiens und eben auch der sexuellen
Kopulationen und Regungen, erreicht werden kann. Sigmund Freud beginnt seine ,Drei
Abhandlungen zur Sexualtheorie” damit, dal er schreibt:

Die Tatsache geschlechtlicher Bedirfnisse bei Mensch und Tier driickt man in der Biologie durch die
Annahme eines ,Geschlechtstriebes aus. Man folgt dabel der Analogie mit dem Trieb nach
Nahrungsaufnahme, dem Hunger. Eine dem Worte ,Hunger’ entsprechende Bezeichnung fehlt der

Volkssprache; die Wissenschaft gebraucht als solche,L i bi d 0’ %.

2 Bachtin, Michail: Rabelais und seine Welt. Volkskultur als Gegenkultur. S. 327

% Foucault, Michel: Der Gebrauch der Liiste. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1986 S. 57: , Die von der Lust
hervorgerufene Anziehung und die zur Lust treibende Kraft des Begehrens bilden zusammen mit dem Akt der
aphrodisia eine feste Einheit. Die - zumindest partielle — Auflésung dieses Zusammenhangs wird dann einer der
grundlegenden Ziige der Ethik des Fleisches und der Konzeption der Sexualitét sein.”

% Freud, Sigmund: Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie. In: Sigmund Freud. Gesammelte Werke. Fiinfter
Band. Werke aus den Jahren 1904-1905. Frankfurt/ Main: Fischer 1999. S. 33
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Unabhéngig von der problematischen Figur des , Triebes’, auf welche im Folgenden noch naher
eingegangen wird, scheint doch auch fir Freud eine Analogie zu bestehen zwischen der Erfahrung des
Hungers und der Erfahrung sexuellen Begehrens. Diese Engfiihrung von Sexualitét und Essen bringt
zwei entscheidende Konsequenzen fir das Verstandnis von Sexualitdt mit sich, auf welche esin dieser

Diplomarbeit ankommt:

(I) Einerseits trivialisiert sich dadurch das Phénomen a's solches. Sexualitét verliert ihre Funktion als
gesellschaftsstrukturierendes Differential. Ihre Definitionsmacht Uber die menschliche Innerlichkeit,
ihre Kraft Identitdten zu verleihen, verringert sich. Der Mensch ist nicht mehr wesenhaft mit seiner
Sexualitét verknupft. Damit verschlichtert sich auch die gesellschaftspolitische oder zivilisatorische
Schlisselfunktion, die man der Sexudlité zutraut. Sexualitdt ist nicht mehr die eigentlich
entscheidende Mechanik, welche unermidlich das Menschengeschehen nach ihren Gesetzen
vorantreibt.

(I1) Andererseits erfahrt die Sexualitdt aber dadurch eine Aufwertung. Sie ist Ausdruck der
korperlichen Verfasstheit des Menschen und erinnert uns an unsere unentrinnbare Verstrickung mit
der materiellen Welt. Sie stellt sich gegen jene sokratische Hybris, welche versucht, den menschlichen
Erosim Reich der Ideen kulminieren zu lassen. Sie torpediert eine Innen/Aul3en-, eine Subjekt/Objekt-
Dialektik, indem sie uns in einen Erfahrungszusammenhang bettet, welcher, ganz im Sinne Bachtins,

die Durchlassigkeit dieser Kategorien deutlich macht.

Sexualitat ist damit kein ontologisches, sondern ein ethisches Problem, sie wird entlastet von der
merkwiirdigen Uberbewertung, welche ihr in einem identitétspolitischen oder zivilisatorischen Diskurs
sténdig zuwuchs. Sexualitédt ist insofern einer ethischen Betrachtung ausgesetzt, als sichergestellt
werden mul3, dal3 jeder prinzipiell seinem Begehren und seinen kdrperlichen Bedirfnissen gentige tun
kann, ebenso wie dies auch fir den Hunger und seine Befriedigung gilt. Doch ihre Funktion als
identitatsstiftendes oder gar gattungsbestimmendes Element einer Gesellschaft geht verloren.

Die Homosexualitdt kann hierfir als gutes Beispiel dienen. In einem gesellschaftspolitischen oder
zivilisatorischen Diskurs kdnnen dem Homosexuellen die verschiedensten Rollen zugeteilt werden. Je
nach Auffassung und Verstand wird einem der Homosexuelle dabel vielleicht zum grofRartigen Stifter
westlicher, absolutistischer, apollinischer Identitét®” (den allerdings die Geschlechtskrankheit in seine
Schranken weisen wird) oder, prototypisch verkorpert in Orpheus, zum grofen Verweigerer des
Leistungsprinzips® oder zum dekadentesten Ausdruck einer dem Verfall preisgegebenen
Gesallschaft®. Wird Sexudlitét allerdings unverhohlen und trivial als kérperlicher Weltbezug gedacht,

%’ Paglia, Camille: Die Masken der Sexualitét. Miinchen: dtv 1995. S. 28

% Marcuse, Herbert: Triebstruktur und Gesellschaft. Ein philosophischer Beitrag zu Sigmund Freud. Herbert
Marcuse Schriften Band 5. Erste Auflage. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1979. S. 139 - 149

* 30 z.B. die Meinung so mancher Italiener im Dokumentarfilm , Suddenly, Last Winter“ von Gustav Hofer
und Luca Ragazzi, Italien/ Deutschland 2008.
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ebenso wie Essen und Trinken, dann ist ,Homosexualitét" eine eigentlich redundante Kategorie und
sie aufrecht erhalten zu wollen, kénnte mit eventuellen Anstrengungen verglichen werden, aus den
Vegetariern eine gesellschaftlich markierte Gruppe werden zu lassen oder ihnen gar ene
gattungsbestimmende Funktion zuzuerkennen.

In der Tat denkeich, dal’ Foucault mit seiner ,, Reise nach Griechenland”, welche im dritten Kapitel (3)
beschrieben wird, genau diese Absicht verfolgt: namlich den Sexualitétsdiskurs gesellschaftspolitisch
zu entschérfen und ihn in diesem Sinne zu trivialisieren, in dem er aus der Korperlichkeit (der , Lust”,
4.3) eine quasi-unmittelbare Kategorie menschlicher Erfahrung macht, die sich sowohl vom
anatomi sch-biologisch-genetischen Korper, als auch vom diskursiv komponierten Korper abhebt.
Andererseits erféhrt die Homosexualitét aber auch eine Aufwertung als sie von Foucault as
irreduzible Gegebenheit einer menschlichen Situation gewertet wird, die in das ganze Leben
,ausstrahlt“ . Homosexualitét wird zur Lebensform.

Diese simultane Trivialiserung und Aufwertung der Sexuaitdt und damit auch der
Homosexualitét wird schliefdlich auch zu einem entscheidenden Element in der Interpretation von
Hubert Fichtes Erzdhlung ,, Versuch Uber die Pubertét”, welche im siebten Kapitel (7) durchgefihrt
wird und mit welcher ich die Diplomarbeit schlief3e. Hubert Fichtes Leben und Werk weisen
bemerkenswerte Paralelen mit dem Michel Foucaults auf. Im sechsten Kapitel (6) werden einige
biographische und literaturhistorische Daten zu Hubert Fichte so wie zu Michel Foucault présentiert.
Als homosexueller deutscher Schriftsteller nimmt Fichte eine singulére Rolle im bundesdeutschen
Literaturbetrieb des 20. Jahrhunderts ein; seine Uberlegungen zur Homosexualitét nahern sich, mit
literarischen Mitteln, den philosophischen Ausfihrungen Foucaults an. Hubert Fichtes Roman
»Versuch Uber die Pubertét” erscheint as idealer Prifstein fir eine Anwendung der Foucaultschen
Uberlegungen zur Homosexualitét.

Dem geht im funften Kapitel (5) der Versuch einer methodol ogischen Kléarung voraus: Unter welchen
Voraussetzungen kann eine Literaturanalyse im Lichte der Homosexualitét durchgefihrt werden und
wie konnen die Uberlegungen Michel Foucaults am literarischen Feld fruchtbar gemacht werden? Ich
habe versucht aus allen prasentierten Uberlegungen Michel Foucaults beziiglich der Homosexualitit
so etwas wie eine Sruktur der Homosexualitét zu generieren, mittels welcher daraufhin literarische

Texte auf ihre ,,homosexuelle Relevanz* hin Uberpriift werden kdnnen.

% Gesprach mit Michel Foucault. In: Michel Foucault. Schriften in vier Banden. Vierter Band. Frankfurt/ Main:
Suhrkamp 2005. S. 352
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2. Homosexualitéat als Anomalie

In diesem Kapitel wird Foucaults Konzept der (Homo)Sexualitét als ,, Dispositiv* vorgestellt, wie es
sich vor alem in ,Der Wille zum Wissen* (1976 Frankreich, 1983 Deutschland) findet. Der Begriff
des Sexualitétsdispositivs soll auf drei Ebenen einleuchtend gemacht werden: zu erst soll seine
Bedeutung und seine historisch-soziologische Entstehung nachgezeichnet werden (2.1), daraufhin soll
auf die machttheoretischen Implikationen hingewiesen (2.2) und seine politische Bedeutung
verdeutlicht werden (2.3). Schliefdlich wird eine kurze Zusammenfassung gegeben (2.4) Diese Analyse
von der ,Wille zum Wissen“, unter Zuhilfenahme der 1974-1975 am Collége de France gehaltenen
Vorlesungen Foucaults, welche unter dem Titel ,Die Anormalen® 2007 auf deutsch publiziert wurden,
soll den argumentativen Rahmen fur das Versténdnis der Homosexualitét als anormaler Sexualitét
liefern. Unter welchen argumentativen Voraussetzungen kann der Homosexuelle als Anormaler
bezeichnet werden? Auf diese Frage soll das folgende Kapitel eine Antwort liefern. Dazu ist es
erforderlich vorweg eine kurze Begriffskldrung anzubringen. Im Deutschen liegen drei einander
dhnliche Begriffe vor, die sich bedeutungsmél3ig durch ihre Herleitung von gr. ,nomos‘ und lat.
,norma" unterscheiden: , Anomalie*, , Anomie* und ,, Abnormitét“*. Das der Anomalie entsprechende
Adjektiv ist ,anomal“ (oder auch ,anormal) und bedeutet laut ,,Duden” eine Abweichung vom
Normalen. Als Synonym dafir wird im ,Duden die Abnormitét angefthrt (mit dem Adjektiv
»abnorm*), welche ebenso eine Abweichung vom Normalen bedeutet, jedoch mit einem eindeutig
pejorativen Unterton. Der Duden merkt zu Abnormitét , krankhaft* an. Schliefdlich existiert noch der
Begriff der Anomie, welche, vom Griechischen ,Nomos‘ abstammend, Gesetzlosigkeit oder
Gesetzwidrigkeit zum Ausdruck bringt. Wenn in dieser Arbeit von ,Anomalie” gesprochen wird, so
wird dabei demzufolge in erster Linie auf die ,Abweichung vom Normalen* und nicht auf die
Gesetzwidrigkeit verwiesen.

(2.2) Die historisch-soziol ogische Entwicklung des Sexualitétsdispositivs

In der ,,Wille zum Wissen® ist kaum von der Sexualitét, sondern vielmehr vom ,, Sexualitétsdispositiv*
die Rede. Der Begriff des ,dispositifs’ meint im Franzosischen etwas Ahnliches wie , Anlage,
Vorrichtung* (etwa ,dispositif d’alarme® — Alarmanlage) und hat einen technischen Hintergrund®.
Von der Sexualitét als einem Dispositiv zu sprechen bedeutet demgemald sie ebenso als eine ,, Anlage®,
aseine ,Vorrichtung* zu betrachten und ihr eine , technische” Bedeutung zu geben. Die Sexualitét ist
nichts Naturgegebenes, sondern eine konstruierte Groéfe.

Um das 18. Jahrhundert herum entsteht ein politischer, 6konomischer und technischer Anreiz, vom
Sex zu sprechen. Und das nicht so sehr in Form einer allgemeinen Theorie der Sexualitdt, sondern in

% Duden, Fremdwérterbuch. 7. Auflage. Mannheim: Dudenverlag 2001. (siehe: Die Eintrége zu Anomalie,
Anomie und Abnormitét)
%2 |_angenscheidts GroRes Schulwérterbuch Franzosisch-Deutsch. (1995): Der Eintrag zu Dispositif
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Form von Analyse, Buchfihrung, Klassifizierung und Spezifizierung, in Form quantitativer oder
kausaler Untersuchungen.®

Das Sexualitatsdispositiv 183t sich demgemald as die Verknipfung samtlicher historischer Diskurse
Uber den ,Sex* charakterisieren. Indem wir Uber unsere Empfindungen, unsere Liste, unsere
korperlichen Erregungen und Phantasien sprechen®, werden sie potentieller Gegenstand von Analysen
und Klassifizierungen. Die Erzéhlungen der einen, werden zum Gegenstand der Untersuchung der
Anderen. Das Sexualitétsdispositiv umfaldt dieses ganze Gespréch. Das Sexualitétsdispositiv ist das
Insgesamt der Sétze, welche die Mdglichkeiten der Empfindungen, der Liste und der kérperlichen
Eindriicke enthélt.* Die historische Entstehung dieses Dispositivs wird von Foucault eher skizziert,
als wirklich ausgefiihrt. Indem Foucault als das paradigmatische Gespréach, as die typische
Diskursivierung des Sexes, das ,Gestéandnis® anfihrt, verlegt er die Entstehung des
Sexualitatsdispositivs ins Mittelalter zuriick. Das forcierte Gesténdnis as Ritua der christlichen
BuRpraxis spielt eine tragende Rolle in der Herausbildung des Sexualitdtsdispositivs, da das sechste
Gebot (,Du sollst nicht Ehe brechen®) und dessen Ubertretung einen immer wichtigeren Faktor in der
Beichte darstellte. Das Gesténdnis im Rahmen der Beichte weitete sich zunehmend aus: nicht nur
mufdten verbotene Handlungen erzéhlt werden, zunehmend mufden auch die Gefuhle und
Empfindungen zur Sprache gebracht werden, die man dabei hatte. Es geht nicht mehr blofl3 um die
Feststellung von ausgefiihrten Handlungen, sondern auch um die innere Disposition unter welcher
diese Handlungen ausgefiihrt wurden. In Bezug auf das sechste Gebot bedeutete dies, dal3 sich das
Ausmal? der Siinde nicht so sehr nach dem Verstol3 gegen eine legitimierte Form der Verbindung
richtete, sondern zunehmend nach der Lust, die man dabel eventuell empfand.

Die Beichte wird aso nicht mehr nach jener Ordnung der Schwere des Verstol3es im Hinblick auf die
Gesetze der Relation ablaufen [etwa Ehebruch, Inzest, Entfihrung], sondern sie wird sich an so etwas
wie einer Siindenkartographie des K érpers orientieren.*

Foucault sieht in dieser Praxis, in der Einflhrung der ,,unendlichen, totalen Erzéhlung des eigenen
Lebens in das Innere des religiésen Mechanismus*® einen wichtigen Schritt in der Herausbildung
dessen, was wir heute als Sexualitét bezeichnen. Im Laufe der Jahrhunderte andern sich alerdings die
Instanzen, vor denen gestanden wird: ist esin der christlichen Bul3praxis der Geistliche, welcher einen
zur minutiosen Erz&hlung seiner sexuellen Erlebnisse animiert, so Ubernehmen in der Folge

Justizbeamte, Pddagogen, Mediziner und Psychiater die Rolle des aufmerksamen Zuhdrers. Vor ihnen

¥ Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. Sexualitét und Wahrheit 1. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1983. S. 29
3 Wer sich des Begriffs der , Sexualitat* beraubt oder ihn in Frage stellt, kommt in die Verlegenheit
auszudriicken, was mit diesem Begriff Uberhaupt gemeint wird und in welcher Beziehung er zum Sex steht: so
soll hier zu Beginn verkirzt der Sex in einer summarischen Auflistung als der Korper, die Lust, das Begehren
und die Akte vestanden werden und die Sexualitét als die Diskursivierung dieser Entitdten. Das Wechsel spiel
zwischen Sex und Sexualitét wird hoffentlich im Folgenden klarer.

% Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 106

% Foucault, Michel: Die Anormalen. Vorlesungen am Collége de France (1974-1975). Frankfurt/ Main:
Suhrkamp 2007. S. 249

% Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 245
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“38 \Warum? Warum interessieren

kommt es zur Aussprache und zu einer , ungeheuren Beredsamkeit
sich diese Instanzen so sehr fUr den Sex? Weil, wie Foucault zu zeigen versucht, dem Sex eine
,polymorphe** Kausalmacht zugeschrieben wird, er kann auf die vielféltigste Weise in Ursache-
Wirkungs-Relationen eingeschrieben werden. ,,Es wird am Ende in der Pathologie des ausgehenden
18. Jahrhunderts praktisch keine Krankheit mehr geben, die nicht auf die eine oder andere Weise von
[...] dieser sexuellen Atiologie herriihrt.*® Des Weiteren bestétigt man dem Sexuellen eine Tendenz
zur Verdunkelung und eine prinzipielle Unmdglichkeit sie fur sich selbst im Griff zu haben. Auf
rétsel hafte Weise schlummern die sexuellen Regungen in einem ohne dass man sich selbst dartiber
Aufschluld erhoffen durfte. Auf diese Weise wird die Notwendigkeit der Interpretation deutlich:
dadurch, daf? sich unser eigener Sex offensichtlich vor uns selbst verbirgt, miissen wir nachgerade eine
interpretierende Instanz konsultieren. Die Figur des ,,Unbewufden” verdeutlicht diesen Sachverhalt
gut: das Unbewul3te ist jenes Moment, welches zwar in uns steckt, aber vor dem gerade wir selbst die
wenigste Ahnung zu haben scheinen und welches zur Aufhellung eines Gegentibers bedarf, welches
uns in Bezug auf uns selbst ins Reine bringt. Die méachtige Figur des Unbewufl3ten erzwingt geradezu
den Interpreten, da jener Person, welche in der Differenz aus Bewuftem und Unbewufdtem steckt,
noch nicht einmal diese Differenz bewufd ist, das heil®t, der Umstand, das in ihr selbst etwas
Unbewufdtes ist. Dal3 zu dieser fatalen , Inkommunikabilitét”, welche die Figur des Unbewuf3ten mit
sich bringt, passende korperliche Verhalten sei die Ohnmacht, meint Niklas Luhmann - wohl nicht
ohne Ironie™.

An Hand dieser Grinde wird deutlich, wie das Sexudlitdtsdispositiv. zum bevorzugten
Forschungsgebiet und zum Konstitutionsmoment einzelner Wissenschaften® wurde. Sie tibernehmen
die Funktion der Beobachtung und, wo es nétig zu sein scheint, der Korrektur der Sexualitét. Vom 18.
Jahrhundert an konnen vier spezielle Bindelungspunkte des Interesses am Sex und seiner
Diskursivierung festgemacht werden, vier Themenkreise erfahren besonders intensive Zuwendung von
Seiten der eben erwéhnten Instanzen: der weibliche Korper, der kindliche Sex, die Sozialisierung des
Fortpflanzungsverhaltens und die Psychiatrisierung der perversen Lust.” Die gesellschaftliche
Formation, in welcher sich diese vier Themenkreise bindeln, Gberlagern und zum Ausdruck kommen
ist die biirgerliche Familie. Sie ist der ,Kristall im Sexudlitétsdispositiv**. Die moderne biirgerliche

Familie, wie sie sich im 18./ 19. Jahrhundert darstellt, zeichnet sich als Hort ener intensiven

% Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 38

* Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 69

“0 Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 82

> Luhmann, Niklas: Liebe als Passion. Zur Codierung von Intimitét. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1994. S. 160.
(,Alles Verhalten bleibt, dasich fir sie [die Frau] auch diese Differenz von bewuf3t/ unbewuf3t dem BewuR}tsein
Zu entziehen hat, entsprechend ambivalent. Und dies wiederum bedeutet |nkommunikabilitét. [...] ; das dazu
passende K érperverhalten ware Ohnmacht.”)

“2 Die vollstandige Liste der Art und Weise wie sich die Praxis des Gestandnisses wissenschaftlich nutzbar
machen lie3 lautet: 1. Durch eine klinische Kodifizierung des ,, Sprechen-Machens*, 2. Durch das Postulat einer
allgemeinen und diffusen Kausalitét, 3. Durch das Prinzip einer der Sexualitét innewohnenden Latenz, 4. Durch
die Medizinisierung der Wirkungen des Gestandnisses. Vgl. Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 68-70
“® Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 103-105

“ Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 110
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Tuchfihlung zwischen Eltern und Kindern aus, mit im historischen und soziologischen Vergleich
ungleich héherem affektiven Niveau zwischen den einzelnen Familienmitgliedern. In dieser quas
inzestudsen Atmosphére produziert sich Sexualitét und es ist die Familie ,die in den ersten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts das Normale und das Anormale in der sexuellen Ordnung zur
Erscheinung bringt.“ * Sie wird zum ,,Prinzip der Bestimmung und Diskriminierung der Sexualitat" .
Sexualitét wird in die Familie eingeschlossen und die Familie wird gleichzeitig zur Bestimmung des

»Normalen* und ,, Anormalen” herangezogen.

Die ,Homosexualitét" als Phanomen und Begriff kann nun as ein Produkt dieses Prozesses betrachtet
werden. Die eben kurz nachgezeichnete Diskursivierung des Sexes, die ihre Urspriinge in der
christlichen Buf3praxis hatte, die schliefdlich von einer Reihe wissenschaftlicher Instanzen im 18. und
19. Jahrhundert Gbernommen wurde, die im Sex eine immense Kausalmacht entdeckte, die den Sex in
der Familie einschlof? und die begann in Hinblick auf die Familie den Sex nach den Begriffen
»horma“ und ,anormal“ auszudifferenzieren — diese Diskursivierung produzierte schliefdlich den
»Homosexuellen®. Diese Diskursivierung favorisierte den Ehe-Sex zwischen Mann und Frau als den
einzigen zuldssigen Sex innerhalb der Familie und erkléarte ihn zur Norm, zum ,,Normalen“. Damit
ertffnete sich ein weitreichendes Feld der Devianz: jede nicht-eheliche Form der Verbindung konnte
as ,anorma“ erklart werden. Dabel wurde die sexuelle Anomalie, das heil die vom Ehe-Sex
abweichende Praktik, zum &tiologischen Erklérungsmuster fur die Anomalie Uberhaupt und
umgekehrt®’. Vereinfachend ausgedriickt bedeutet dies: Legte jemand in seinem alltéglichen Auftreten
ein etwas seltsames Verhalten an den Tag, so wurde als erste Ursache dafiir eine sexuelle Stérung
angenommen. Konstatierte man andererseits bei jemandem eine sexuelle Stérung (zum Beispiel ein
homosexuelles Begehren), so konnte legitimer Weise auf seine prinzipielle Seltsamkeit, auf eine
Anomalie im gesamten Verhaten geschlossen werden. Die sexuelle Anomalie durchstrahlte den
ganzen Korper und Geist des Menschen.

Doch auch im Umgang mit dem Anormalen hat sich eine Verdnderung bemerkbar gemacht, so
Foucault. Wéren noch vor dem 18. Jahrhundert die auf den Sex gerichteten Verbote rein juridischer
Natur gewesen und wére es demgemal? vor dem Gesetz relativ unerheblich gewesen, in welcher Form
vom Ehe-Sex abgewichen wurde, so hétte sich diese Indifferenz im 18. und 19. Jahrhundert
grundlegend gedndert. Wére es ehemals relativ uninteressant gewesen, ob jemand ein Ehebrecher, ein
Kinderschander oder ein Sodomit war, weil die juristische Begutachtung einzig die Ubertretung eines
bestimmten Gesetzes bestrafte, so hétte sich das Interesse an der Form der Abweichung zunehmend
verscharft. Das Anormale wurde in seiner Devianz nicht mehr lediglich verurteilt oder ausgeschlossen,
sondern untersucht und unterteilt, nach speziellen Charakteristika befragt und es wurde ihm eine

»individuelle Natur zugesprochen.

% Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 337
6 Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 337
4" Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 215-216

20



Das Ehepaar mit seiner ordentlichen Sexualitét [...] geht almahlich dazu Uber wie eine Norm zu
funktionieren, strenger vielleicht, aber auch verschwiegener. Umgekehrt wird nun die Sexualitdt der
Kinder, der Irren und Kriminellen verhort, die Lust derer, die nicht das andere Geschlecht lieben, die
Traumereien und Zwangsvorstellungen, die kleinen Manien und L eidenschaften.*®

Der Homosexuelle, als der, ,der nicht das andere Geschlecht liebt”, wird zum Typus, zu einer
festgestellten, untersuch- und definierbaren Entitdt. Die zunehmende Jagd auf die peripheren
Sexualitidten®® von Seiten der Strafjustiz, der Medizin und der Psychiatrie machte aus dem Sodomiten
(als Rechtskategorie) einen ,,Homosexuellen* (als medizinisch-psychiatrischer Kategorie). Derjenige,
welcher sich in Gedanken, Worten und Werken einem Gleichgeschlechtlichen widmete, wurde nicht
einfach fir die Ubertretung eines Gesetzes bestraft, sondern er wurde zunehmend unter Beobachtung
gestellt und ihm konnte ein ganzer Katalog von Eigenschaften zugeschrieben werden, die ihn
zunehmend as kategorisierbaren Typus definierten. Die dabei wichtigste Eigenschaft stellte der
~Sexualtrieb” dar: dem Homosexuellen (wie auch jedem anderen menschlichen Wesen) wurde ein
bestimmter, eben homosexueller, Sexualtrieb unterlegt, aus dem heraus sich mannigfaltige Phdnomene
(Homosexualitét) erklaren lief3en. Vor allem wurde es Uber die Figur des ,, Triebes* moglich ein an und
far sich irrationales Verhalten mit einer an und fur sich als rationa befundenen Person zu
kombinieren. Der Skandal, daf3 sich eine ansonsten verniinftige, in der Alltagswelt unauffélige
Person, andererseits dem absurden und anstofligen Vergniigen der mann-méannlichen Liebe hingab,
konnte durch den Trieb erklart werden: Denn der Trieb as eine dem Subjekt inhdrente und doch von
ihm distinguierbare Grof3e wiirde ihn schlechterdings dazu verleiten.

Die Natur des Triebes ist ambivalent. Einerseits wird er as exzessiv-anormal befunden, das heif3t:
wenn sein eigentliches Ziel und seine wahre Funktion darin liegt, die Kopulation und Reproduktion
herbeizufihren, so schiefit seine exzessiv-anormale Natur dennoch stdndig dartber hinaus.
Andererseits muldte er as natirlich angesehen werden, als unmittelbare, schwer zu bandigende
Naturkraft. Der Trieb vereinigt in sich demgemal? zwei sich scheinbar ausschlief3ende Eigenschaften:
er ist einerseits exzessiv-anormal, andererseits allerdings natiirlich.* Dadurch wird die Wichtigkeit
der Triebfigur am Gebiet der Sexualitét und ihrer Verwirrung deutlich: Gber den Trieb 183 sich das
Normale vom Anormalen trennen, wobei sich das Anormale immer durch ein fehlgelenktes, nicht-
beherrschbares, quasi-unmittelbares Element auszeichnet — die exzessiv-anormale Seite des Triebes
behdlt Uber der natlrlichen die Oberhand. Bei den Anormalen dominiert die exzessiv-anormale
Triebhaftigkeit gegentber ihrer ,normalen® Ausprégung. Die devianten Subjekte im Felde der
Sexudlitat sind damit keine fundamental Anderen, sie sind keine ,Monster* mehr, sondern sie sind
Personen, in welchen ein exzessiv-anormaler Sexualtrieb herrscht, welchen zu bandigen sie kaum
imstande sind. In ihnen kommt eine gewisse Spontaneitdt, ein Mangel an Hemmung und eine
fehlgeleitete Zielgerichtetheit zum Ausdruck. Beim Homosexuellen etwa konnte die Fehlgerichtetheit
des Triebes dadurch ndher erklart und einsichtig gemacht werden, dal? man die Dichotomie ,, mannlich-

48 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 43
9 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 13
%0 Foucault, Michel: Die Anormalen. S. 366
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weiblich® ins Spiel brachte und somit im Koérper eines Mannes einen natlrlichen, exzessiv-anormalen
und weiblichen Trieb konstatierte und der Homosexuelle, kurz gesagt, zur Frau im Korper eines
Mannes erklart wurde. Dieser homosexuelle Trieb, as eine die Person vollstandig durchziehende
Kraft, wurde zunehmend auch an der Oberfl&che zum Vorschein gebracht. Er konnte von innen heraus
an jeder Stelle des Homosexuellen einsichtig gemacht werden. Dem Homosexuellen wurden etwa
weibliche korperliche Attribute zugeschrieben oder man konnte an ihm weibliche oder exzessive
Verhaltensweisen beobachten. In dem Mal3, in dem der ,Trieb" eine medizinisch-psychiatrische
Kategorie war, war auch der Homosexuelle eine medinzisch-psychiatrische Kategorie. Die
Begriffsbildung der ,, Homosexualitét”, welche 1869 von Karl Maria Kertbeny geprégt wurde, verleiht
denjenigen, welche sich durch eine contrare Sexualempfindung (v. Krafft-Ebing) und eine Umkehrung
der Richtung des Geschlechtstriebs (Charcot) auszeichnen endgultig jenen Namen, den sie bis heute

tragen.

Diese Darstellungen Foucaults haben in der Folge vide Modifikationen erfahren. Von Seiten der
Historiker konnten manche von Foucault streiflichtartig dargestellten Thesen ausgebaut oder verandert
werden: So erlautert Franz Xaver Eder, dal3 neben der medizinisch-psychiatrischen Diskursivierung
der Homosexualitét auch eine , autobiographische” bestanden hétte, welche von den Homosexuellen
selbst betrieben worden wére.

Im Gegensatz zu Foucaults Meinung entwickelten sich die Spezifika des homosexuellen Subjekts aus
zwei unterschiedlichen, wenn auch aufeinander bezogenen Diskursen bzw. Stréngen ein und desselben
Diskurses, des Homosexualitats-Diskurses. zum einen aus dem mit der Zeit stark autobiographisch
ausgerichteten Emanzipationsdiskurs, der aus der Diskussion um die Natirlichkeit des Sokratischen
Eros hervorging und sich gegen die strafrechtlichen Sanktionen wie gegen die gesellschaftliche
Stigmatisierung richtete; zum anderen aus dem wissenschaftlichen Diskurs, in dem die
Sexualpathologie wahrend der letzten Jahrzehnte des 19. Jahrhunderts immer mehr die ehemalige
Definitionsmacht der Gerichtsmedizin, Anthropologie und Philosophie ibernahm.>*

Erweckte die Lektire von ,,Der Wille zum Wissen* den Eindruck, as hétte der Sodomit Uberhaupt
keinen Sozialcharakter besessen und wére lediglich als juridische Kategorie gehandelt worden, so
macht die zitierte Stelle deutlich, dal? dem wohl nicht so war. Die gesellschaftliche Stigmatisierung der
.warmen Freundschaft® setzte demgemdld nicht erst mit den gewonnenen Erkenntnissen der
Psychopathologen und Mediziner ein, sondern formulierte sich auch ohne deren wissenschaftliche
Beobachtungen schon sehr genau um einen bestimmten Personenkreis herum. Sicherlich formte und
festigte die wissenschaftliche Beschéftigung mit dem sodomitischen Gebaren einen neuen Typus, den
Homosexuellen, doch nichtsdestotrotz bestand wohl schon friher das Bild eines gewissen ,, warmen®
Sozialcharakters, welches durch ein bestimmtes Verhalten, Empfinden und Begehren erkennbar und
damit Gegenstand nicht nur einer strafrechtlichen Verfolgung, sondern auch einer gesellschaftlichen
Stigmatisierung war: man nannte es vielleicht nicht ,homosexuell“, aber es standen vermutlich andere

Ausdriicke zur Verfligung. Heinrich Heine zum Beispiel kam in seiner Polemik gegen den Dichter

°1 Eder, Franz Xaver: Kultur der Begierde. Eine Geschichte der Sexualitét. Miinchen: Beck 2002. S. 160
22



Graf August von Platen bekanntlich sehr gut ohne die Erkenntnisse eines Krafft-Ebing oder Charcots
aus und konnte Platens homosexuelle Veranlagung beredt verspotten.
Eder erwdhnt in Bezug auf die autobiographischen Berichte Homosexueller im 19. Jahrhundert, dal3

sich diese im ,deutschsprachigen Raum*®

finden liefen. Diese Spezifizierung auf den
deutschsprachigen Raum illustriert einen weiteren Kritikpunkt an ,,Der Wille zum Wissen*: dessen
raumliche Unexaktheit. Ging Foucault schon recht grof3ztigig mit historischen Einteilungen um, so ist
seine geographische Gliederung um vieles grofizugiger: Wo verlief die Herausbildung eines
Sexualitétsdispositivs so, wie es Foucault beschreibt? Im Abendland? In Europa? In Frankreich? Ann
Laura Stoler kritisiert Foucaults offensichtliche Beschrankung auf den europdischen Raum und
madchte seine Untersuchungen um koloniale Daten erweitert wissen. So lief3e sich fragen, in welchem
Verhdlitnis die von Foucault angefiihrten vier Bindelungspunkte der Diskursivierung des Sexes
(weiblicher Korper, kindlicher Sex, Sozialisierung des Fortpflanzungsverhaltens, Psychiatrisierung der
perversen Lust) zu aufBereuropédischen Familienkonstellationen stehen. Es gabe einen historischen
Zusammenhang zwischen den Sexualitétsdiskursen und der Stabilisierung der , Nationalitats-Idee und
damit sei es nicht irrelevant, die geographisch-kolonialen Umstande mitzudenken, so Stoler. Der
Sexualitatsdiskurs definiert nicht einfach nur die Méglichkeitsbedingungen des birgerlichen Korpers,
sondern dient auch der Erfassung des , Européischen” am Ort des Korpers. Stoler verknipft in der
Folge das Sexualitatsdispositiv mit dem Rassismus (eine Verknlpfung die Foucault in ,,Der Wille zum
Wissen" vorbereitet) und zeigt damit, wie der Sexualitétsdiskurs immer schon Uber Europa
hinausreicht.

Discourses of sexuality, racial thinking and rhetorics of nationalism have several things in common.
All hinge on visual markers of distinction that profess to — but only poorly index — the interna traits,
psychological dispositions and moral essence on which these theories of difference and socia
membership are based.*

In Bezug auf die Kategorie der ,,Homosexualitét“ 183t sich ebenso nach deren Verknipfung mit der
européischen Moderne fragen und deren globale Anwendbarkeit ist Thema fir eine eigene Debatte.

La construccion del homosexual moderno como especie, tal y como Foucault la describio, es
indudablemente un fenémeno lateral de la modernidad [europea]. Su aparicion masiva en las
literaturas europeas (Wilde, Gide, Proust, Mann) también coincide con los abores de o moderno.>

Die angefiihrten Anregungen zeigen, dald sich Foucaults Darstellungen zur Entwicklung eines
Sexualitatsdispositivs sowohl in historischer, als auch in raumlicher Hinsicht modifizieren lassen. Man
kann die zeitlichen und geographischen Begrenzungen und prinzipiell die Relevanz seiner Thesen fir
den aulZereuropdischen Raum in Frage stellen. Zudem kann auch die Sensibilitét von Foucaults Thesen

in Bezug auf eine genderspezifische Auseinandersetzung kritisiert werden. Nichtsdestotrotz soll an

%2 Eder, Franz Xaver: Kultur der Begierde. S. 160

> Stoler, Ann Laura: Race and the Education of Desire: Foucault’s , History of Sexuality* and the Colonial
Order of Things. Durham 1995. S. 134

> Ingenschay Dieter: Lalliteratura/ culturagay y lesbiana actual en Latinoamérica: Postmodernidad y
Postcolonialidad. In: Desde aceras opuestas. Literatura/ Culturagay y lesbiana en Latinoamérica. Dieter
Ingenschay (Hg.) Iberoamericana/ Vervuert 2006. S.8
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dieser Stelle festgehalten werden, dal? es Foucaults Begriff des ,, Sexualitétsdispositivs® ist, der aus
dem Sex, aus der Sexualitét, eine historisch und geographisch analysierbare Einheit macht. Die
Sexuaitdt als Dispositiv zu verstehen ermdglicht es, sie zeitgeschichtlichen, koloniaen und

genderspezifischen Differenzierungen auszusetzen.

(2.2.) Die macht-theoretischen Implikationen des Sexualitétsdispositivs

Den AbstoRpunkt fiir die macht-theoretischen Uberlegungen Foucaults bildet das, was er selbst as
» Repressions-Hypothese" bezeichnet. Die ,, Repressions-Hypothese" besteht aus zwei Annahmen: zum
einen behauptet sie, dal? die Sexualitét seit dem 17. Jahrhundert unterdriickt worden sei und dal3 sie
viel zu lange unter einem viktorianischen Geist machtvoll tot geschwiegen worden sei. Zum anderen,
und das ist das zweite Annahme der Repressions-Hypothese, sei es aber gerade die Sexualitét, welche
ihrer Befreiung zugefiigt und entfesselt werden miifdte, denn deren Befreiung 6ffnet einen Raum der
Freiheit Gberhaupt.

Die Repressions-Hypothese konstatiert eine Unterdriickung der Sexualitét durch die Macht und fordert
andererseits die Entfesselung der Sexualitét aus den Schlingen der Macht. Die Sexualitéat fungiert in
dieser Hypothese als das nachgerade , Andere” der Macht. Foucault fuhlt sich 1976 bemlRZigt gegen
beide Annahmen dieser Repressionshypothese zu opponieren. Zum einen stellt er in Frage, ob die
Sexualitét tatsachlich unter dem Regime der spréden Kénigin® unterdriickt worden sei und zum
anderen bezweifelt er, dal die Sexualitét tatsachlich als das Andere der Macht fungieren kann. Gegen
die Konigin Viktoria als den Inbegriff der Priiderie und Verdrangung fuhrt Foucault zwei Figuren ins
Feld: zum einen den Marquis de Sade, zum anderen den anonymen Verfasser des skandaltrachtigen
Erzdhlwerkes ,My secret Life*. Beide interpretiert er alerdings nicht als die phanomenalen
Aulenseiter innerhalb eines puritanischen Regimes des Schweigens, sondern as die eigentlich
koharenten und naiven® Figuren eines Regimes des Erzdhlens und Gestehens. Nicht Viktoria als
zuchtvolle und scheinheilige Konigin steht fir den Geist einer Epoche, sondern der Marquis de Sade
und jener Anonyme in ihrem Drang von ihren amourdsen und sexuellen Erlebnissen immerfort zu
berichten. Gegen die Vorstellung einer unterdriickten und tot geschwiegenen Sexualitét fihrt Foucault
die von alen Seiten vorangetriebene Diskursivierung der Sexuditét ins Feld, wie sie im obigen
Kapitel bereits beschrieben wurde. Es mag sein - auf einer gewissen, altéglichen, Ebene ist das
Sexuelle aus dem Alltag verdrangt, doch auf einer anderen, wissenschaftlichen, ist es geradezu
produziert und potenziert worden.

Sicher stimmt es, dai3 eine frihere Freiheit der Sprache zwischen Kindern und Erwachsenen oder
Schilern und Schulmeistern verschwunden ist. Kein Pédagoge des 17. Jahrhunderts hatte mehr
offentlich — wie Erasmus in seinen Dialogen — seinen Schilern in der Wahl einer guten Prostituierten
unterwiesen. [...] Dennoch handelt es sich keineswegs um ein reines und einfaches Schweigegebot.

5 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 11
%6 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 28
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[...] Man sagt nicht weniger, im Gegenteil. Aber man sagt es anders, es sind andere Leute, die es
sagen, von anderen Gesichtspunkten aus und um anderer Wirkungen willen.*’

Foucault widerspricht demgemai der einfachen Aussage, dal? die Sexualitét unterdriickt worden sei
und behauptet vielmehr, dal3 der Sex, das heil3 der Kérper, die LUste, das Begehren und die Akte,
einer historisch nachweisbar immer intensiveren Untersuchung ausgesetzt gewesen wére, die dazu
gefuhrt hat, den Menschen vollends vom Sex her zu denken und ihm damit eine Sexualitéat zu geben.
Nicht nur se der  Sex  sukzessive in ein  bestimmtes,  wissenschaftliches
, Rationalitétsfeld* *®hineingestel It worden (etwa in das der Biologie), sondern auch der Mensch selbst
sei beinahe vollstandig , unter das Zeichen einer Logik der Begierde und des Begehrens* *geraten. Der
Sex sei zum einzigen Signifikanten und zum universalen Signifikat® geworden. Die Frage nach dem,
was wir sind, sei an den Sex gestellt worden. Der Sex liefert auf diese Weise ,, Wahrheiten®, er wird
zur Quelle wahrer und falscher Erkenntnisse Uber den Menschen. Mit einem wissenschaftlichen
Impetus, der sich um das ,Wahre" und ,Falsche einer Sache bekimmert, konnte so der Mensch im
Hinblick auf seinen Sex ausdifferenziert werden und die Wahrheit seines Sexes (dessen Richtigkeit)
strahlte auf die Wahrhaftigkeit seines Tragers zuriick. Indem man den Menschen auf der einen Seite
vollsténdig sexualisierte, seinen Kdrper und sein Verhalten mit Sex auflud und ihn unter den Scheffel
einer Sexualitét stellte und indem man auf der anderen Seite Uber die Sexuaitét Aufschllsse Uber den
Menschen erwartete, wurde sie zum Hauptgegenstand einer Verwaltung®.

Zwei Annahmen kommen sich demgemal3 entgegen und machen den Sex zum Angelpunkt einer jeden
Untersuchung: zum einen durchsetzt man den Menschen mit einer ihm innewohnenden Sexualitét,
deren identitétsstiftende Kraft konstitutiv fir das Menschsein Uberhaupt ist. Zum anderen erwartet
man gerade von der Sexualitét (auf Grund ihrer ,, polymorphen Kausalitét“) Antworten auf Fragen des
Menschseins — das Sexualitéatsdispositiv wird zum Regulierungs- und Normierungsgebiet schlechthin.
Die Verwaltung des Sexes wird Uber die ,Sexualitdt® oder exakter: Uber das Sexualitétsdispositiv,
hergestellt. Die Bertihrungen des Einzelnen, die dieser sich selbst oder anderen zu teil werden lief3,
sein Sex, erfahren eine Analyse, Klassifizierung und Spezifizierung und geben ihm damit eine
Sexualitét. Der Sex und die Sexualitét stehen dabei immer schon in einer Interferenz und der Sex ist
dabei nicht das Erste oder Unmittelbare, welches Uber die Sexualitdt eine Formierung bekommt,
sondern das eine ist ohne das andere nicht zu haben. Damit erweist sich fir Foucault auch die zweite
Annahme jener Repressionshypothese als unhaltbar: Am Ort der Sexualitét gibt es keine Befreiung,
sondern vielmehr ist die Sexualitét selbst Ergebnis eines Diskurses, sie ist ein Dispositiv, welches der
Verwaltung der Menschen dient, welches sie klassifiziert, sie unter Beobachtung stellt und Identitéten

verleiht. Die Sexualitét ist nicht das Andere der Macht, sondern sie fungiert als machtvolles

" Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 33
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% Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 80

% Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 149

%! Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 30. (, Der Sex, dasist nicht nur eine Sache der Verurteilung, das
ist eine Sache der Verwaltung.”)
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Instrument zur Klassifizierung und letzten Endes zur Normierung des Menschen, indem sie jedem
einen bestimmbaren Sex einpflanzt und ihn Uber diesen erkennbar macht und markiert. Die Macht, die
dieser Verwaltung, dieser Interferenz zwischen Sex und Sexuditét, inhdrent ist, kann nicht
eindimensional als eine von oben nach unten, von diesem zu jenem, verlaufende Grof3e interpretiert,
sondern muld eher als Kraftfeld aufgefaldt werden, welches sich automatisch installiert und in dem das
eine nur vom anderen her gedacht werden kann. Foucault versucht sich an der Aufstellung einiger
Regeln fur eine Analyse der Machtbeziehungen am Orte der Sexualitét und hebelt in der Folge
gangige Vorurteile beziiglich dieser Machtbeziehungen aus. (a) So bestreitet er die postulierte
»Interesselosigkeit” einer Wissenschaft, die sich als neutrale Instanz der Untersuchung begreift. (b)
Gegenllber einer statischen Vorstellung von Kréfteverhdltnissen hebt er die potentielle Variation und
zeitliche Kontingenz dieser Kréfteverhdltnisse hervor. Herrschaft setzt sich nicht wie ein Naturgesetz,
sondern hat einen Beginn und wohl auch ein Ende. (c) Die Vorstellung des ,, Widerspiegelns‘, wie sie
sich etwa in der Herstellung einer Analogiebeziehung zwischen Familie und Staat findet, wird
abgelehnt. Die Familie ist nicht die kleine Kopie des Staates. (d) Die Rolle der Diskursivierung eines
Machtverhdtnisses, das heil3t vereinfacht des ,, Redens tber ein Machtverhéltnis, wird as ambivalent
begriffen. Jede Thematisierung eines bestimmten Machtverhaltnisses, etwa jenem zwischen Mann und
Frau, kann das vorliegende Machtverhaltnis bestétigen, aber auch veréndern oder auflosen.®2

Diese vier Regeln fur die Analyse einer Machtbeziehung dienen Foucault, um das ,juridisch-

diskursive®*

Modell der Macht abzuschwéchen, welches Macht immer in Begriffen des Rechts und
des Gesetzes denkt. Die Verwaltung des Sexes, die Instandsetzung eines Sexualitétsdispositivs, sollte
Uber ein Machtverhdtnis gedacht werden, welches ohne die Vorstellungen einer sproden Konigin als
Unterdruickerin und eines zuigellosen Sex als Inbegriff der Befreiung auskommt. Foucault versucht ein
Machtverhdltnis zu denken, indem die Figur des Konigs oder der Konigin (des ,Gesetzes') zu
Gunsten der ,Norm® vernachléssigt wird. Die Verwaltung des Sexes passiert nicht so sehr tber ihn
verbietende Gesetze, sondern ihn regulierende Normen. Wie funktioniert aber strukturell eine
Verwaltung als Normierung? Die ,Norm®, so Foucault, ist eben kein Naturgesetz, sondern die
praktische Ausiibung von Macht. Die Machtausiibung tber eine Norm schliefit Elemente nicht aus,
sondern bemé&chtigt sich ihrer durch positive Mechanismen der Aneignung und Integration.

Die Funktion der Norm besteht nicht darin, auszuschlief3en oder zuriickzuweisen. Sie ist im Gegenteil
immer an eine positive Technik der Intervention und Transformation, an eine Art normatives Projekt
gebunden. [..] Mir scheint es ein zugleich methodologischer und historischer Irrtum zu sein,
anzunehmen, dal’ die Macht wesentlich ein negativer Unterdriickungsmechanismus sei [...].**

Die positive Kraft der Norm léscht keine Elemente aus, sondern bringt sie Uberhaupt erst zum

Entstehen, sie individualisiert Elemente, bezeichnet sie und gibt ihnen einen Namen. Die Norm ist das

%2 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 98-100. (, Vorsichtsregulative' einer Analytik der Macht: 1.
Regel der Immanenz, 2. Regel der stetigen Variation, 3. Regel des zweiseitigen Bedingungsverhaltnisses,
4. Regel der taktischen Polyvalenz der Diskurse)
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Regulativ, durch welches eine Klassifikation ermdglicht wird. Die Elemente definieren sich dabei in
ihrer Abweichung, in ihrer Devianz zur Norm. Die Norm ist die gesetzte Regel und der jeweilige
Abstand zur Norm bringt ein bis dahin schattenhaftes Element tberhaupt erst zum Vorschein — darin
liegt ihr produktives, kreatives Potential. Der Homosexuelle kann als anschauliches Beispiel fur diese
produktive Kraft der Norm dienen: Er tritt in dem Mal3 zum Vorschein und bekommt ein prominentes
Gesicht, in dem sein Abstand zu der gesetzten Norm zum Vorschein tritt. Indem eine gewisse Relation
zur Norm erklért wird, zum Beispiel die Relation Mann-Frau, generieren sich im Schlepptau dieser
Norm plétzlich eine Fille von neuen Individuen, die sich durch ihre jeweilige, genauer spezifizierbare,
Abweichung von dieser Norm auszeichnen. Die ,Anormalen” als Gruppe al jener, die von der Norm
abweichen, sind keine fundamental Anderen, welche wie die Leprakranken ein Leben jenseits der
Stadtmauer und damit jenseits der Gesellschaft filhren miissen, sondern sie sind in ihrem Abstand zur
Norm lediglich graduell verschieden und stehen Uber die Klassifikation und Analyse dieser eher
graduellen as fundamentalen Verschiedenheit immer mit dem Normalen in einer wechselseitigen
Beziehung. Sie sind gerade Uber die Norm ins System des Normalen eingeschlossen. Die Macht,
welche auf dem Gebiet der Sexualitét herrscht, ordnet rund um die dinne Norm der korperlichen
ehelichen Vereinigung zwischen Mann und Frau, eine mannigfaltige Gruppe von Abweichlern, welche
ihren jeweiligen Namen und damit ihre jeweilige ldentitdt Uber die klassifizierbare Form ihrer
Abweichung bekommen. Dabel strahlen — offensichtlich - die Anormalen auf die Norm zuriick und
das Normale bleibt flexibel, das Normale am Feld der Sexualitét bleibt fur Verdnderung strukturell
offen.

Wer setzt die Norm? Wie generiert sich eine Norm? Die Norm ist Ausdruck des Normalen. Und das
Normale hat eher wissenschaftlich-statistischen, als ontologischen Charakter, es ist das
Mehrheitsfahige oder H&éufige. Es existiert keine Norm, an welcher der Gesellschaftskorper
ausgerichtet wird, sondern umgekehrt wird aus dem Gesellschaftskorper das Normale gewonnen und
zur Norm gemacht. ,So verstanden bezieht sich [bei Foucault] Normalitét weniger auf eine
praskriptive Norm, an die eine Anndherung und Normierung ex post geknipft ist. Sie spielt vielmehr
auf eine Existenz ,von Fallen und Verteilungskurven der Ereignisseinnerhalb einer Bevolkerung'“ ®.
Dieses Uberdenken der Machtverhdltnisse bei Foucault, die Abwendung von einem juridisch-
diskursiven Modell der Macht, hin zu einem Modell der Macht al's Normalisierung, kann in Bezug auf
die Homosexualitét auf unterschiedliche, ambivalente, Weise interpretiert werden. Wie bereits
erwahnt, tritt der Homosexuelle als Produkt dieser Normalisierungsmacht Uberhaupt erst in
Erscheinung. Er wird ans Licht gebracht, um gleich darauf aber als Anormaler disqualifiziert zu
werden und um in seiner Abartigkeit die negative Folie fur die Vernlnftigkeit des Hetero-Sexes
abzugeben. Wichtig ist dabel zu sehen, dal3 seine Konstitution Uber andere zu Stande kommt. Die
Entstehung und Verwaltung der Homosexuellen ist, in den meisten Falen, an keinem Punkte Sache

der Homosexuellen selbst, sondern jener grindlichen und wissenschaftlichen Diskursivierung, welche

% Gertenbach, Lars: Die Kultivierung des Marktes. Foucault und die Gouvernementalitéat des Neoliberalismus.
Berlin: Parodos 2007. S. 154
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ihnen ihren Platz im Raster des Normalen und Anormalen zuteilt. So kann die Kategorie der
»Homosexualitét" als eine feingliedrige Form der Unterdriickung interpretiert werden und noch in der
»Wille zum Wissen" scheint sich eher diese negative Deutung durchzuschlagen.

Als eine der Gestalten der Sexualitét ist die Homosexualitdt aufgetaucht, als sie von der Praktik der
Sodomie zu einer Art innerer Androgynie, einem Hermaphroditismus der Seele herabgedriickt worden
ist. Der Sodomit war ein Gestrauchelter, der Homosexuelle ist eine Spezies.®

Dennoch — und dies stent wiederum in Einklang mit Foucaults vier dargelegten Regeln einer
Machtanalyse — kann dieser Entwicklung auch eine positive Lesart gegeben werden. Die
psychopathologischen und medizinischen Diskurse, welche den Sodomiten zur Spezies erklérten,
konnen, in ihrer oft unglaublichen Absurditét, auch gewinnbringend fir die ,Homosexuellen“ gelesen
werden.

The sodomite had nothing but the acts designated by the term. Homosexuality, on the other hand,
provided a context in which sodomy could begin to signify in new ways. [...]The invention of the
homosexual may have been the precondition of sexual liberation in that the homosexua essence
partialy desexualizes (and thereby sanitizes or domesticates) the very acts that presumably called the
essence into being.®’

Die Pathologisierung und Medizinisierung hétte das Augenmerk von den very acts (welche werden
das wohl sein?) genommen und vielmehr an deren Stelle eine Systematik der Triebhaftigkeit, der
Physiognomie und Verhaltensiehre, gesetzt, welche andererseits aus der ehemals sehr heterogenen
Gruppe der Sodomiten, die neue Gruppe der Homosexuellen herausschélte und damit diesen auch die
Maglichkeit zur Selbst-Identifikation gab. Die Klassifizierung und Abkanzelung zum Homosexuellen
kann demgemal3 nicht nur als Stigmatisierung auf aufwendigem Niveau, sondern as Initialziindung
fur die Gewinnung eines gemeinsamen Bewul3tseins verstanden werden. Die Diskursivierung festigt

eben nicht nur Unterdriickung — sie kann sie auch zerstoren.

(2.3) Die politischen Bedeutungen des Sexualitétsdispositivs

Foucault stellt dem Sexualitétsdispositiv zunéchst ein Allianzdispositiv gegentiber. Unter dem
Allianzdispositiv kann die Anlage oder das Insgesamt al jener Sédtze verstanden werden, die die
Moglichkeit der ,,Allianz*, der Relation zwischen zwel Personen oder Personengruppen, regeln: wer
wann wie und wo wen heiratet, wie sich Verwandtschaft entfalten kann, wie Namen und Guter in der
Relation verteilt werden. Das Allianzdispositiv steht in einem engen Zusammenhang mit der
Okonomie®, so Foucault. Die Familie nun ist jener Ort, an dem das Sexualitétsdispositiv und das
Allianzdispositiv Uberlappen. Die Familie im Allianzdispositiv ist eine politische Einheit, durch
welche die Masse der Individuen (die Bevolkerung) nach bestimmten Regeln strukturiert wird. Die

Familie im Sexualitétsdispositiv ist, wie bereits ausgefuhrt, N&hrboden des Begehrens, Brutstétte der

% Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 47
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Sexuditét und einer affektiven Intensivierung. In der Familie Uberlappen Allianz und Sexualitét,
indem die Strukturierung des Begehrens und die Strukturierung der Gesellschaft zusammen fallen. Die
spezifische Strukturierung des Begehrens in der Familie, das heild die Favorisierung und
Normalisierung des Ehe-Sexes, strukturiert auch die Gesellschaft, indem sie deren Fertilitét
sicherstellt. Das Sexualitétsdispositiv inkorporiert das Allianzdispositiv, indem es versucht das
wuchernde Begehren und die exzessiv-anormalen und doch nattrlichen Triebe mit den Anforderungen
einer lebendigen und fruchtbaren Gesellschaft auf eine Linie zu bringen. Nirgends wird diese enge
Verzahnung von Allianz- und Sexualitétsdispositiv in der und durch die Familie so sichtbar wie in der
Psychoanalyse, die mit dem Odipus-Komplex ein firr allemal auch quasi-theoretisch absichert, daf? das
Begehren ,,in der Familie* bleibt, nicht auf Abwege gerét und aus der Art schlagt. Die Psychoanalyse
fand , die Garantie, dal3 man am Grunde der Sexualitdt eines jeden das Verhdltnis Eltern-Kind wieder
finden wirde [und] liel3 [..] die Verhdkelung zwischen dem Sexualitétsdispositiv und dem

“8 Dije These Foucaults, daR ein Allianz- und ein

Allianzdispositiv.  weiter  bestehen.
Sexualitatsdispositiv in der Familie zur Deckung gebracht werden und dal3 diese Deckung Uber die
Psychoanalyse auch theoretisch-wissenschaftlich abgesichert wird, ist aufschluRreich in Bezug auf die
Homosexualitét. Durch diese These kann der Skandal oder die Anomalie der Homosexualitét erneut
einleuchtend gemacht werden, denn: In einem Diskurs, welcher den Sex insgeheim immer in Bezug
auf die Allianz denkt, der den Sex in die Familie einschlief®, um ihn zu verwalten und zur
»Staatssache” zu machen, erscheint der Homosexuelle als derjenige, dessen kindliche Traumereien in
Konfusion gerieten, tatsichlich als anomale Figur. An dieser Stelle ein Zitat von Hubert Fichte :

Es ist wahrscheinlich, dal3 jeder unter den vielen erotischen Trdumen von Zylindern, Treppen,
Wirsten, Messern, Toiletten, Urinen, Baumen, Hunden, Affen, Vdgeln, Pferden, Elefanten,
Grolvétern, Vaern, GroBmuttern, Tanten, Onkeln, Bridern, Schwester, Nachbarn,
Kolonialwarenhandlerinnen, Lehrern, Pastoren, Negerinnen und Negern auch einma von seiner
Mutter traumt. Ich kénnte meiner Mutter also die peinliche Minute ersparen, in der sie die Schilderung
meines Traumes von ihr liest, wenn nicht die |dee des besonders V erbotenen und das Gemunkel von
einem griechischen Kriminalstiick Gber Sofas und volkstimliche Veroffentlichungen her mein
Verhalten nach diesem Traum konditionierte und ich nicht prompt wie ein Pawlow’ sches Hiindchen
oder wie die Lorenz’' sche Graugans eben jenen Komplex, auf den sich alle so leicht geeinigt haben,
abzusondern begénne.”

Foucault stellt die Diskursivierung des Sexes, die Erstellung eines Sexualitétsdispositivs, in welchem
Sex und Relation in der Familie zusammenfallen, in einen noch anderen, weitreichenderen
Zusammenhang. In der Bekiimmernis um den Sex, in den vielféltigen Strategien und Technologien ihn
zu ergrinden und seine Bedeutung fur die menschliche Existenz aufzuzeigen, wird letztlich, so
Foucault, eine neue Firsorge um das Leben sichtbar. Das Sexualitétsdispositiv, welches das
Allianzdispositiv in sich aufnimmt und inkorporiert, verwaltet das Leben im EinzelkOrper wie auch im
Gattungskorper. In dem Mal3e, indem die Tatsache des , Lebens’, seine Mechanismen und sein

Funktionieren durch die Wissenschaften vom Leben (die Biologie, die Medizin) immer bewuf3ter

* Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 112
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werden, in dem Mal3e wird die Ausgestaltung und Formung dieses als beeinfluf3bar, modifizierbar und
wandelbar erkannten Lebens zu einer neuen politischen Aufgabe. Foucault stellt fest, dal3 die
Sexualitét nicht etwa eine weitere Finte der , blrgerlich-asketischen* Arbeitsethik ist, um strebsame
Arbeiter-Untertanen zu produzieren, sondern viel eher der Versuch, ein neues, intensives Verhdtnis
zwischen der Tatsache des Korpers und der Tatsache des Lebens herzustellen. Der formidabel-
formbare Charakter des Lebens ndhrt die Hoffnung nach seiner Optimierung und
~Maximalisierung“ ™. Die Verlangerung, Intensivierung und Verbesserung des Lebens erfordert eine
neue Ausdifferenzierung der Korper, der Begehren, der Liste, der Akte, nach den Kategorien , gut*
und ,nitzlich®. Verhatensweisen werden eher ,nitzlich® as ,geboten”, eher ,schéadlich® als
»Strafbar®, eher ,gesund” as ,erlaubt‘. Das Leben ist keine nackte Tatsache, die alein zum Tod in
Opposition steht und durch dessen Negation definiert wird, sondern es ist ein offenes Feld der
Bewertung und graduellen Ausdifferenzierung. Das Leben des Einzelnen, und darin werden sich die
Wissenschaften des 18. und 19. Jahrhunderts immer sicherer, ist aber nicht nur vom Einzelnen her
analysierbar, sondern es steht Uber Prozesse der Vererbung auch in Verbindung mit der Gattung.
Darin liegt der eminent politische Gehalt des Sexualitéatsdispositivs: Das Sexualitétsdispositiv richtet
den Einzel- wie den Gattungskdrper aus. Es ist jene Mechanik, die das Zusammenspiel der einzelnen
Teile (der Individuen) zu einem funktionierenden Ganzen (der Menschheit) regelt.

Damit bekommt die Hand, welche sich ans eigene oder ans verbotene Geschlecht richtet, die Lust an
der widernatirrlichen Penetration oder das Begehren auf exotisch-dunkle Koérper plétzlich tatsdchlich
eine politische Dimension: es bringt die Entwicklung des Gattungskorpers in Gefahr.

Die Theorie der Vererbung ermoglicht es der Psychiatrie des Anormalen, nicht bloR3 eine Technik der
Lust oder des Sexuatriebs zu sein, sondern [...] vielmehr eine Technologie der gesunden oder
ungesunden, niitzlichen oder geféhrlichen, nitzlichen oder schadlichen Heirat. Und mit einemmal
dreht sich die Psychiatrie um das Problem der Reproduktion, in dem Augenblick, in welchem sie
endlich al jene Abweichungen des Sexualtriebs, die ein nichtreproduktives Funktionieren dieses
Triebs auslésen, in den Bereich ihrer Analyse einbezog.”

Andererseits erwéchst aus der Besorgnis um das Leben auch der Anspruch auf das Leben. Man hat
nicht nur prinzipiell das Recht zu leben, sondern man hat auch das Recht gut zu leben. Ein Recht auf
den eigenen Korper, auf die Gesundheit, ein Recht auf ,, Wiedergewinnung ales dessen, was man ist

oder sein kann“ "

—diesist die andere Seite der politischen Bedeutung des Sexuditétsdispositivs. Die
Maximierung und Intensivierung seines eigenen Lebens ist nicht nur aufoktroyierte Pflicht, sondern
vor alem auch ein einklagbarer Anspruch. Der Homosexuelle muldte pathologisiert werden, da seine
anormale Triebnatur keiner gewinnbringenden Heirat zutreibt und er sich alleine dadurch schon vor
dem Gesellschaftsganzen disqualifiziert. In seiner Zeugungsunfahigkeit stellt der Homosexuelle einen
Korper dar, der zwar ganz Sex, ganz Begehren und triebdurchzogene Masse ist, dessen

Allianzfahigkeit aber abhanden gekommen ist. Andererseits konnte aber auch ihm das Recht auf

"L Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 120
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Leben nicht mehr vollsténdig entzogen werden, der fundamentale Ausschlul® des Anormalen aus der
Gemeinschaft der Lebenden konnte in Anbetracht der neuen Wertschétzung des Lebens nicht mehr
gerechtfertigt werden. Ein Recht zu leben mul3te auch dem anormalen Homosexuellen zugehbilligt
werden. Er wurde in der Folge immer seltener verbrannt oder gehéngt, sondern immer 6fter behandelt

und psychiatrisiert™.

(2.4) Zusammenfassung

Nach diesem Durchgang sollte es moglich sein den argumentativen Rahmen fur die Rede von der
Homosexualitét als Anomalie anzugeben. Zum einen ist klar geworden, dal3 derselbe Diskurs, welcher
die Homosexualitét feststellte, sie gleichzeitig zur Anomalie erkléaren muidte. Es ist ein und dasselbe
Rationalitétsfeld auf dem die Homosexualitét historisch zum Vorschein kommt und gleich darauf, im
selben Schritt, zur Anomalie erkléart wird. Kurz formuliert kdnnte man sagen: wer Homosexualitat sagt
(in diesem prasentierten, historisch-diskursiven Sinn), sagt gleichzeitig Anomalie. Indem die
Homosexualitat als Begriff und Phanomen aus der Instandsetzung des Sexualitétsdispositivs resultiert,
ist sie mit dessen Voraussetzungen und Begriffen mitverwachsen. Die eigentliche Aufgabe des
Sexuadlitatsdispositivs  wurde as Vewatungdeistung unseres Sexes angesehen. Das
Sexualitétsdispositiv kategorisiert den Korper, indem es ihm eine sexuelle Identitét zuschreibt und
ordnet zusétzlich diese Identitéten einem zivilisatorischern Prozess unter. Das Sexualitétsdispositiv
vereint Lust und Allianz, Individuum und Gesellschaft.

Diese Verwaltung lauft Uber den Machtprozess der Normierung. Dieser 183 sich in aler Kirze s die
Anordnung samtlicher Elemente eines Systems um eine festgelegte Norm ansehen. Im
Sexualitétsdispositiv fungiert der Hetero-Ehe-Sex als Norm und der Homo-Sex al's Abweichung davon
wird so zum Anormalen. Darin liegt die strukturelle Begriindung der Anomalie der Homosexualitét.
Homosexualitdt ist in Absehung vom familidfren Ehe-Sex anormal. Um die Anomalie der
Homosexualitét nicht nur strukturell, sondern auch inhaltlich zu definieren, mui3 die genaue Form der
Abweichung in den Blick gefa werden. In der Beschreibung der Form der Abweichung
individualisiert und spezifiziert sich der Homosexuelle. Die néhere Charakterisierung der Abweichung
as Individualisierung und Festlegung des Typus des Homosexuellen funktioniert historisch am Feld
der Naturwissenschaften tber einen Trieb. Der Trieb - oder die Neigung, der Impuls, die Tendenz -
wird zur wichtigsten materiell-ontologischen Erklarungsfigur der Anomalie der Homosexualitét. Der
Homosexuelle kann Uber seinen homosexuellen Trieb ausgezeichnet und individualisiert werden, im
Sinne: Ein Homosexueller ist einer, in dem ein homosexueller Trieb herrscht. Offensichtlich ist dies
ein sehr wackeliges, zirkuldres Definierungsschema: denn der spezifische Trieb, der den
Homosexuellen auszeichnet, kann letzten Endes nur Uber gewisse handfeste Akte erkennbar werden

(zum Beispiel einen analen Penetrationsakt). Doch um diese Akte erwiesener Malen als homosexuelle

"4 Foucault, Michel: Der Wille zum Wissen. S. 141
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auszuweisen, braucht es die Rickversicherung, dal3 die Akteure von einem homosexuellen Trieb
getrieben handelten. (Betrunkenheit, die Abwesenheit der Frauen im Geféngnis, Unwissenheit — all
diese Dinge kénnen ebenso zu analen Penetrationsakten zwischen zwei Méannern fihren, zum
Beispiel.) Allein die AuRerlichkeit der Akte reicht demgemaR nicht aus, um tatsichlich einen
Homosexuellen zu definieren. Die Kategorie der Homosexualitét mufd in der Innerlichkeit der Person
verankert werden. Uber den Trieb kommt dies zu Stande.

In der Folge wird eine Ahnlichkeit zwischen dem Trieb und seinem Trager hergestellt, es wird
versucht den innerlichen, unsichtbaren Trieb an der auRRerlichen Erscheinung des Homosexuellen
sichtbar zu machen. Derjenige, in welchem ein homosexueller Trieb herrscht, mul3 mit diesem Trieb
dhnlich werden, es mui3 an ihm sichtbar werden, dal3 kein normaler, sondern ein anormaler Trieb ihn
durchflutet. Der Tréger des Triebes wird mit seinem Trieb vollkommen identisch, er ist sein Trieb.
Daraus entstehen der Homosexuelle und seine Typologie. Zur leichteren Handhabe dieser
| dentitétsbeziehung und um den zirkuléren Charakter zu verbergen, wird der Trieb an der Oberflache
sichtbar gemacht: der Homosexuelle zeichnet sich aus durch einen Mangel an Natirlichkeit, oftmals
ist ihm eine artistische und kunstvolle Aura nachzuweisen; sein exzessives Gebaren wird in einer
unstillbaren sexuellen Lust und einer gesteigerten Promiskuitét sichtbar und seine latente Weiblichkeit
kann an korperlichen Zonen, an breiten Huften oder weiblichen Gesichtszligen oder spezifisch

weliblichen Gesten abgel esen werden.
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3. Homosexualitét als Lebensform

»Der Wille zum Wissen* war als erster Band einer grol3 angelegten Untersuchungsreihe lber die
»Geschichte der Sexualitét” erschienen. Die Kritik an der ,Wille zum Wissen® kann unmdglich
umfassend wiedergegeben werden, denn das Buch erfuhr in den folgenden Jahren eine enorme
Rezeption und wurde zu einem der Leittexte fir das philosophische Verstandnis von Sexualitét
Uberhaupt.”Ein wichtiger Einwand lautete allerdings, da, indem Foucault Sexualitdt als Effekt
politisch-diskursiver Strategien beschrieb, das , selbstreflexive und expressive Subjekt” ”® zum Objekt
verkommen ware, er hétte die ,, Subjektivitét Uber Bord gehen lassen”, um damit einer ,, parzellierenden
Vermachtung* ”" das Wort zu reden. Sexualitét als das Korrelat zur scientia sexualis hinterl &Rt eine
machtdurchzogene Diskursmasse, welche Wahrheit produziert, wobei alerdings unklar bleibt, auf
welche Weise das Individuum darin integriert werden kdnnte. Dartiber hinaus scheint Foucault, und
dies wird in der unklaren Relation Sex-Sexualitét deutlich, doch am Orte des Korpers, des Sexes, der
Lust, mit einer Unmittelbarkeit zu kokettieren — meint zumindest Jiirgen Habermas'®.

If sexuality is located by that discourse in nature, in bodies — in what, in other words, are the most
literal and objective of realities that positivism can conceive — that is because sexuality is defined by
its function, which is to ground the discourse of which it is the object. [...]It is part of the function of
sexuality [...] to provide an epistemological anchor for that science, a secure ground of knowledge on
which the new science of sexuality can be built.”

Dieses komplizierte Zitat gibt den komplizierten Sachverhalt wieder: Die Sexualitdt begriindet einen
Diskurs, von dem sie selbst das Objekt ist. Die Sexualitét, als das Objekt des Sexualitétsdiskurses,
wird im Korper verankert und doch wird dieser Korper erst durch die Sexualitét hervorgebracht und
initiiert damit seine Diskursivierung. Auf verworrene Weise hangen Korper, Sexualitdt und Diskurs
zusammen und es bleibt unklar, wer diesen Korper bewohnt, wer diese Sexualitdt besitzt und wer
diesen Diskurs eigentlich fuhrt. Es hat den Anschein, as wére durch ,,Der Wille zum Wissen* das
Subjekt zum Verschwinden gebracht, als sei diese Entitét lediglich ein weiteres Trugbild eines
versponnenen Diskurses. Der Homosexuelle etwa kann sich nach ,,Der Wille zum Wissen® nur as
aullerst prekéres Wesen verstehen: zum einen ist er anscheinend der Effekt einer spezifischen
Diskursivierung, er ist das Produkt einer naturwissenschaftlichen Kartographie des Korpers und seiner
L Uste, andererseits aber verschuf ihm diese Diskursivierung Uberhaupt erst seine Identitét und machte
ihn zu dem, was er anscheinend ja ist, ein Homosexueller. Der Homosexuelle konnte sich kaum

herzlich fur seine Erfindung bedanken, da sie mit anomalem Seins-Status und Unterdriickung

™ Halperin, David M.: Saint Foucault. Towards a Gay Hagiographie. New Y ork: Oxford University Press 1995.
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einherging. 1984 erscheint in Frankreich der zweite Band der ,, Geschichte der Sexualitdt” - , L’ usage
des plaisirs’ (Der Gebrauch der Luste, 1986 in Deutschland). Und damit verandert sich der
Blickwinkel Foucaults ums Ganze: das Subjekt, oder besser ,,das Selbst”, tritt nun in den Vordergrund
seiner Untersuchungen. Im Folgenden soll die Wiedergewinnung des , Selbst” skizziert werden (3.1),
dieses soll mit dem Begriff des Lebens, der Existenz, in Verbindung gebracht werden (3.2) und
schliefdich soll daraus das Konzept der ,,Lebensform* erklart und versucht werden, dieses Konzept mit
der Homosexuditét in Verbindung zu bringen (3.3). Abschliefend wird wieder eine
Zusammenfassung gegeben (3.4).

(3.1) Die Wiedergewinnung des Selbst

Foucault versucht das , Subjekt als Ausgangspunkt einer Ethik wiederzugewinnen. Der Begriff des
Subjekts geht aus bestimmten Modi des Selbstverhéltnisses hervor, so Foucault. Dem Subjekt-Status
geht ein Prozeld voraus, in welchem sich dieser Subjekt-Status bildet und dieser Prozeld wird von
Foucault ins Auge gefaldt. Dieser Proze3 kommt dadurch zu Stande, dal3 das Selbst als irreduzibler
Ausgangspunkt sich selbst zum Gegenstand einer Untersuchung macht. Indem das Selbst sich zu sich
selbst auf eine bestimmte Weise in ein Verhdltnis setzt, konstituiert es sich als Subjekt. Das Selbst als
das rohe Faktum einer wie auch immer gearteten Unmittelbarkeit beginnt Uber sich selbst
nachzudenken und gewinnt Uber diesen Prozef3 Kontur — es wird ein Subjekt. In Bezug auf die
LSexualitat" bedeutet dies, dald das Selbst sich zu sich selbst in ein Verhdltnis setzt, in dem es sein
eigenes Begehren unter die Lupe nimmt. Der Begriff des , sexuellen Subjekts* lauft, so Foucault,
historisch gesehen Uber den Begriff des Begehrens. Das Selbst setzt sich in Bezug auf sich selbst, in
dem es sein Begehren zu entziffern sucht und dabel macht es sich zu einem ,, sexuellen Subjekt”. Das
Begehren spielt in der Konstitution des Subjekts keine ausschlieffliche, aber eine wichtige Rolle.

[Es sollte] also darum gehen, herauszufinden, wie die Individuen dazu gebracht worden sind, Gber sich
selber und Uber die anderen eine Hermeneutik des Begehrens auszutiben, deren Anlal, aber nicht
deren ausschlieflicher Bereich, ihr sexuelles Verhalten gewesen ist.®

Das Verhdltnis von sich zu sich in Bezug auf sein Begehren wird in diesem Zitat noch genauer
spezifiziert: das Individuum (das Selbst)®, welches sich zu sich selbst in ein Verhdltnis setzt, indem es
sein eigenes Begehren einer Untersuchung aussetzt, tut dies auf eine hermeneutische Art und Weise.
Man versucht demgemal? sich selbst auszulegen und zwar richtig auszulegen. Die Selbstbefragung
steht unter dem Vorzeichen der ,Wahrheit“: sie dient der Feststellung einer Richtigkeit am Ort des
Begehrens. Damit kommt die Moral ins Spiel. Das Selbst entziffert sein Begehren im Hinblick auf
dessen Richtigkeit und orientiert sich damit an einer Moral, welche Uber diese Richtigkeit Aufschlufd
gibt. Richtigkeit am Ort des Begehrens misst sich Uber eine Instanz (die Moral), an welcher das Selbst
zwar partizipiert, aber Uber welche sie nicht vollsténdig verfigt. Kurz gesagt: Wenn sich das Selbst al's

& Foucault, Michel: Der Gebrauch der Liiste. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1989. S. 12
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sexuelles Subjekt konstituiert, indem es beginnt, sein Begehren zu Uberprifen, dann geschieht diese
Uberpriifung des eigenen Begehrens immer in einem Rahmen, der das Selbst ibersteigt; was richtig ist
am Ort des Begehrens, das macht man sich offenbar nicht allein mit sich selbst aus. Damit ist von
Beginn an klar, da3 dieses Foucaultsche Selbst keine hermetische, isolierte Zelle ist, insofern
moralische Erwégungen immer schon das Selbst tbersteigen und eine ,, Privatmoral“ undenkbar ist.
~Mora“ entsteht aus der Kollision des eigenen Wollens mit einem , Anderen”, mit Etwas, was man
selbst nicht ist und durch welches das eigene Wollen (oder Begehren) seine Relativierung erfahrt.
Insofern ist Moral immer an eine Umgebung, an einen im allgemeinsten Sinn ,, Anderen” gebunden.
Im radikal Privaten gébe es gar keine Ursache, sein eigenes Wollen nach einem Anspruch des Sollens
Zu relativieren.

Das Richtige in Bezug auf die Mora ist allerdings historisch gesehen nicht immer dasselbe und richtig
im griechischen Sinne heil%t etwas anderes, wie etwa in einem spédtantik-christlichen. Foucault
versucht zu zeigen wie sich Richtigkeit in der Lebensfilhrung im griechischen Sinne nicht auf die
Einhaltung gegebener Gesetze, sondern auf die Sichtbarkeit des Selbst im Handeln stiitzt. In diesem
Zusammenhang liefert Foucault ein Konzept von ,,Mora“, welches den Bereich des Moralischen auf
drei Ebenen aufsplittert: Auf einer Ebene befinden sich die praskriptiven Codes, die ,, Gesetze" oder
die ,Normen“; auf einer anderen Ebene befindet sich das konkrete, faktische Verhaten des
Individuums beziiglich dieser Codes, die jeweilige Exekution oder Nicht-Exekution der Codes. Auf
einer dritten Ebene jedoch, gleichsam dazwischen, befindet sich das Selbst und seine ,,Haltung”,
welches zwischen den Codes und ihrer Exekution ausgemacht werden kann. Selbst wenn ein
Individuum zum Beispiel in Abstimmung mit den Codes handelt, dann lassen sich doch
unterschiedlichste Haltungen angeben, unter welchen es dies tut.

Eine Sache ist die Verhatensregel; eine andere ist das Verhalten, das man an dieser Regel messen
kann. Ein Drittes ist die Art und Weise, wie man sich fihren und halten — wie man sich selber
konstituieren soll als Moralsubjekt, das in bezug auf die den Code konstituierenden Vorschriften
handelt.®

Das Selbst kann demgemald etwas mit sich selbst tun, um den gegebenen Code nicht bloR3 zu
exekutieren, sondern sich im Bezug auf ihn zu positionieren. Darin zeigt sich ein aktives Element am
Ort des Individuums, zwischen der ausgefiihrten Handlung und der Vorschrift. Foucault gibt als
Beispiel fir diesen Sachverhalt die eheliche Treue®™ an: Die konkreten Handlungsweisen, um den
praskriptiven Code zu erflllen, erscheinen relativ klar: man hat geméald dem Gesetz nicht fremd zu
gehen — und doch erlangt die Unterlassung des Fremdgehens ihre Moralitét nicht alein durch den
Umstand, dal3 sie dem Gesetz entspricht, sondern in dem Zwischenraum, der sich zwischen Code und
konkreter Handlung auftut und welcher von Foucault durch das Subjekt besetzt wird. Dessen Griinde
entscheiden letztlich Uber die Moralitét der Handlung, dessen Haltung ist das eigentliche Richtmal3 fir
die Beurteilung der Richtigkeit der Handlung. Der Rekurs auf die Haltung des Individuums in Bezug
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auf die Bestimmung der Moralitét einer Handlung l&sst sich auch in anderen altéglichen Situationen
wieder erkennen, so zum Beispiel bei gegebenen Hilfeleistungen. Wird eine Hilfeleistung gegeben,
etwa eine Spende, dann gentigt zur Bestimmung ihrer Moralitdt noch lange nicht die Einsicht, dal3 hier
en Individuum in Konformitét mit dem Gebotenen handelte, sondern vielmehr fordern wir Griinde,
die anzeigen, warum hier jemand Hilfe spendete und zeigt sich, dal3 das Individuum allein wegen der
Gebotenheit zur Hilfe eilte, so ist damit die Hilfe auch meistens schon moralisch korrumpiert. In den
Grinden, der Haltung, in diesen Selbstentscheidungen, offenbart sich, was Foucault das
,,Moralsubjekt“84 nennt. Diese Haltung ist nichts anderes als ein gewisses Verhdltnis zu sich, sie ist
ein Modus, in welchem sich das Selbst zu sich Selbst positioniert und sie ist ein aktives Potential. In
Bezug auf das Begehren bedeutet dies: das Selbst entziffert sein Begehren nicht nur in Hinblick auf
die gegebenen Codes und ob es diese Codes auch ordnungsgemald exekutiert, sondern es kann
zwischen den Codes und seinem Begehren eine Position einnehmen, ein , Verhdltnis einleiten“®, sich
selbst in Stellung bringen. Sich selbst als ,sexuelles Subjekt® zu verstehen, in Bezug auf sein
Begehren eine ,Haltung” einzunehmen, einen aktiven Interventionismus zwischen den Codes und

seinem Begehren zu pflegen — darin zeigt sich das aktive Potential des Selbst oder des Individuums.

Verschiebt Foucault, indem er dem ,, Subjekt” eine historisch-ontogenetische K onstitutionsgeschichte
auf Basis des ,, Selbst oder der ,, Individualitdt” unterlegt, einfach die Begriffe? Wird das Subjekt, das
ehemals noch als passives Produkt einer gesprachigen Diskursmasse vorgestellt wurde, einfach durch
ein aktives , Selbst" ersetzt, das pl6tzlich sehr wohl Uber performatives Eigenpotential verfugt?

In gewisser Weise ja, doch geht dies mit einer Verschiebung des methodol ogischen und historischen
Blickwinkels einher: Die Geschichte der Subjektivierungsmal3nahmen in der Neuzeit lief3e sich wohl
noch fortschreiben, doch Foucault interessiert sich nicht mehr so sehr dafiir, wie jemand eine I dentitét
verpasst bekommt, sondern wie jemand sich verhalten und selbst als Gestalter in sein Leben eingreifen
kann. Dieses neue Interesse verschldgt ihn in die Antike. In dem er den Begriff des , Subjekts’ zu
Gunsten des ,Selbst® oder des ,Individuums® vernachléssigt, bringt er mehr ein praktisches
Verstandnis von Moral, as eine ontologische Erklarung fur die Subjektivitdt zum Ausdruck. In der
Kategorie der Haltung entdeckt Foucault ein aktives Element am Ort des ,, Subjekts*, welches ihm
erlaubt das Subjekt as ,Individuum® oder ,Selbst“ wieder in die Ethik, und nicht etwa in die
metaphysische Anthropologie, einzufihren. Das Selbst as archimedischen Punkt dieser
Untersuchungen gewinnt Foucault aus der Beobachtung, dal3 man sich selbst in Bezug auf sich selbst
und auf die Codes die einen umgeben in eine Beziehung setzen kann — dies ist quasi eine praktische
und keine metaphysische Beobachtung. Wahrscheinlich lieRe sich ohne philosophischen
Kohérenzverlust behaupten, dass das , Subjekt”, ganz im Sinne seiner etymologischen Bedeutung
(sub-iectum), Resultat einer Unterwerfung ist und in ontologischer Hinsicht eine fragwirdige

Kategorie darstellt, doch es fragt sich, welchen Gewinn dies fir jeden einzelnen mit sich bringt.
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Vielmehr scheint sowohl die philosophische Postulierung, as auch die ebenso energische
philosophische Abschaffung der , Subjektivitét” einem Impetus geschuldet, welcher sich um die
Redlitdt, die ontologische Wahrheit der Welt bekimmert. Demgegeniber bekimmert sich das
Foucaultsche Selbst nicht um vermeintlich imaginierte oder doch unumstofdich vorhandene
Realitétsgrade, sondern - etwas naiver —um die Mdglichkeiten gut zu leben.

Sich als sexuelles Subjekt zu verstehen, in dem man sich zu seinem Begehren in ein Verhdltnis setzt,
bedeutet aber auch nicht, dal? das Begehren al's durch das Selbst hervorgebracht verstanden und damit
die ontologische Definitionsmacht zwischen dem Selbst und dem Begehren hin und her gewa zt wird.
Weder dominiert das Begehren das Selbst, noch dominiert das Selbst das Begehren — der Begriff des
Verhaltnisses verweist auf die Reziprozitdt zwischen diesen beiden GrofRen. Jenes Individuum,
welches sich zum Beispiel zu seinem homosexuellen Begehren in ein Verhdltnis setzt, hat sich seine
homosexuelle Begehrlichkeit nicht ausgesucht und es ist wohl auch nicht deren Urheber, doch
trotzdem kann es sich damit auseinandersetzen und das ist der einzig entscheidende Punkt. Es geht um
keine Aufdeckung einer ersten Urheberschaft oder um die Feststellung erster Ursachen im Verhdltnis
Subjekt - Begehren, sondern um |ebenspraktische Uberlegungen des moralischen Verhaltens. Von
daher erklart sich auch das, Setting*, in welchem Foucault diese Uberlegungen zum ,, Selbst* vorfiihrt:
er entwickelt sie an Hand klassischer, griechisch-romischer Texte, die sich Uber die Aphrodisia, den
Haushalt oder - das Essen bekimmern:

Mit dem Rickgang zum klassischen Selbst, zum Individuum im wirklichen Sinne, suchte Foucault
sich abzukoppeln vom modernen Subjekt und seiner unseligen Geschichte — einer Geschichte[...] auch
der merkwirdigen Selbstdoppelung in  Subjekt und Objekt, der Selbstreflektion und
Selbstinterpretation, Geschichte des Glaubens an ein Gegenlber von Subjekt und Objekt in der Welt
und gegeniiber der Welt selbst, der Glaube an ein Cogito.®

(3.2) Das Selbst und sein Leben

Foucaults Neuansatz am Felde der Sexualitdt, der mit der Wiedereinsetzung des Subjekts als
~Moralsubjekt” oder ,Selbst beginnt, formuliert sich Gber den Umweg einer ,Reise nach
Griechenland“®’. In der préchristlichen Problematisierung des Korpers, der Liiste und des Begehrens,
findet Foucault ein Beispiel fur jene Form der Konstitution von Individuen, die mehr aus der
Auseinandersetzung eines Selbst mit sich selbst, a's aus der Unterordnung unter einen Code resultiert
und in der die kdrperliche Dimension des menschlichen Seins, von der einleitend gesprochen wurde,
€ine angemessene Bewertung findet.

Individuen formieren sich in der griechischen Ideavorstellung nicht so sehr Uber
Unterdriickungsleistungen von Seiten der Gesellschaft, sondern Uber Selbstregulierungsmal3nahmen,
welche zwar mit der Gesellschaft in Verbindung stehen, in denen jedoch das Element der Haltung eine
tragende Rolle eéinnimmt. Eine Haltung sollte man im griechischen Verstandnis im Umgang mit Essen

und Trinken einnehmen, aber auch im Umgang mit der eigenen Frau oder den Hausangestellten. Und
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eine Haltung einzunehmen ist vor alem auch in Bezug auf die ,,Sexualitdt” von Néten. , Es scheint,
dal in der alten Mora [..] die Sexuamora immer zu einer Lebensweise gehort, [..].“% Die
griechische Moralreflexion tber die , Aphrodisia*®, als der Einheit zwischen Lust, Begehren und Akt,
versucht weniger ,, Gesetze", sondern vielmehr Modalitéten des richtigen Gebrauchs zu formulieren.
Die ganze Zugkraft der moralischen Gebote soll nicht durch den juridisch-apodiktischen Charakter der
Gesetze gewonnen werden, sondern vielmehr aus dem Willen des Individuums sich eine Moralitét zu
geben.

Im Gebrauch der Liste gilt es zwar, die Gesetze und Bréauche des Landes zu achten, die Gatter nicht
Zu beleidigen und sich an das zu halten, was die Natur will — aber die Moraregeln, denen man sich
unterwirft, sind weit entfernt von einer Unterwerfung unter einen wohldefinierten Code.*

Die Selbstauslegung am Ort des Begehrens, welche vom Individuum durchgefihrt wird, bezieht ihre
Richtigkeit, ihre Moralitét, weniger aus einer Kongruenz zwischen Verhalten und Code, sondern aus
Parametern, welche die Kraft oder den Willen des Selbst in diesem Verhdtnis auszeichnen. Eine
Handlung zu unterlassen, weil sie schlechterdings verboten ist, dadurch wird man noch kein grof3es
Moralsubjekt. Eine Handlung zu unterlassen und dabei aktive Kraft und Willen zur Beherrschung zu
zeigen - darin grindet Moralitét. Die Richtigkeit einer Handlung zeigt sich in dem Male, in dem darin
das Individuum as aktive Grofe zum Vorschein kommt. Und jene Haltung, in der die aktive
Einmischung des Individuums zwischen Verhalten und Code am deutlichsten wird, ist die Maldigung.
In der M&Rigung wird das Individuum mit seinem aktiven Potential sichtbar. Demgemal3 definiert sich
das moralisch Gesollte am Ort der Lust, des Begehrens und der Akte fir die Griechen nicht so sehr
durch einen Katalog, der festlegt, welche Stellungen oder Objekte der Lust geboten oder verboten
sind, sondern durch das Ausmald oder die Heftigkeit, die im ,sexuellen Gebaren* des Einzelnen
sichtbar wird®. Das Sexuelle steht mit der moralischen Richtigkeit nicht so sehr in einer Verbindung
der Qualitéat (was ist richtig), sondern der Quantitét (in welchem Mal3 ist esrichtig). Das Selbst bringt
sich in Bezug auf sein Begehren am ,,Moralischsten“ in Stellung, wenn es Malligung zeigen kann.
Uber sein Begehren Herr zu werden bedeutete fir den Griechen nicht, es zu unterdriicken oder einem
Gesetz zu unterwerfen, sondern galt als Aufforderung, sich aktiv in eine Beherrschung einzutiben und
eine Geschicklichkeit zu entwickeln, die die Anteile des Selbst an der Handlung zum Ausdruck bringt.
Das heifdt: das Verhaltnis welches das Individuum zu sich selbst in Bezug auf das Begehren herstellt,
ist ein Verhdtnis der Herrschaft. ,Um sich im Gebrauch, den es von seinen Listen macht, as
tugendhaftes und mafdigendes Subjekt zu konstituieren, muld also das Individuum ein Verhdltnis zu
sich herstellen, das zum Typ ,Herrschaft/ Gehorsam' [..]gehért.“%* Das Selbst zeigt sich as

moralische GrofRe im Zusammenhang mit den Aphrodisia, wenn es aktive Kraft der Malsigung zur
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Schau stellen kann und damit beweist, wie es sich im Verhdltnis zu sich selbst in Stellung gebracht
hat, wie es Herrschaft (iber sich austibte. Daher ist es auch nutzlos und keineswegs ,, moralisch* den
sexuellen Reizen und ihrer Energie aus dem Weg zu gehen, sich in einsame Zellen zu verbannen und
den Kontakt mit den schonen Korpern zu meiden: denn gerade die Auseinandersetzung mit der Kraft,
die von den schonen Kérpern ausgeht, und nicht ihre Verdrangung beweist die Standfestigkeit des
Individuums. Der Riickzug aus dem Leben ist keine moralische Heldentat, sondern hochstens eine
Kapitulation vor jener Energie, die es zu beherrschen gilt. Wie kann man diese Herrschaft Uber sich
selbst austiben? Indem man tbt, es zu tun. ,Wie zum Erwerb irgendeiner anderen Technik ist auch in
diesem Bereich Ubung unerlaRlich: die méathesis allein kann nicht geniigen, sie muR sich auf eine
Ubung, askesis, stiitzen.“% Die Ubung ist ein praktisches Prinzip der Wiederholung und bedarf neben
gewisser Erkenntnisse vor alem auch eines praktischen Bezugs zur Wirklichkeit, zum eigenen Leben.
Das Leben ist letztlich das Medium in und durch welches sich das Selbst ausarbeitet. Herrschaft Giber

sich auszuiiben bedarf einer Ubung und Ubung erwéchst aus der alltéglichen Praxis.

Worin unterscheidet sich in diesem Kontext Foucaults Betonung der Herrschaft und der Ubung von
den ehemals prasentierten Konzepten der Disziplinierung und Dressur? Beide , Subjekte” scheinen
sich tibend zu bilden, sowohl das Untertanen-Subjekt aus , Uberwachen und Strafen“® as auch das
hehre klassische Subjekt aus ,, Der Gebrauch der L Uste".

Die, Ubungen* unterscheiden sich in der unterschiedlichen Haltung, mit der sie durchgefiihrt werden.
Mit Bezug auf Christoph Menke kann dieser Unterschied dadurch erklért werden, dal3 die
disziplinierende Ubung ein Subjekt als ,normales’ herausstellen will und normalisierenden Charakter
hat, wahrend die Ubung im griechischen Kontext nicht dem Zugewinn an Normalitét, sondern dem
Zuwachs an Autonomie dient. Das normative Ziel der disziplinierenden Ubung ist, zu erreichen, dal?
sich das Subjekt gut fuhrt, dald es sich von selbst in die ihm vorgegebenen Bahnen fugt und moglichst
wenig Aufwand betrieben werden mul3, das Subjekt in diesen Bahnen zu halten. Das Subjekt erweist
sich als moralisches, indem es in der Herstellung und Perfektionierung einer Kongruenz zwischen
Verhalten und Code verschwindet. Das normative Ziel der , &sthetisch-existenziellen“® Ubung im
griechischen Sinne ist nicht das Funktionieren des Individuums im Gesellschaftsapparat, dessen
Eingliederung und Verschwinden, sondern die gute Lebensflhrung des Einzelnen, das heifldt gerade
umgekehrt das Sichtbarmachen der aktiven Kraft, des individuellen Potentials in Bezug auf den
Umgang mit sich selbst. Das Moralsubjekt in griechischen Sinn wird, indem es ein Verhdtnis der
Herrschaft Uber sich selbst einleitet, immer sichtbarer. Es meint das, was man in der heutigen
Alltagssprache vidlleicht einen ,, Charakter nennt oder was in der Formulierung , Charakter haben"

zum Ausdruck kommt. Der Begriff des , Charakters* zeigt auch nicht an, wie schon sich eine Person
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ins Gesellschaftsganze einbettet, sondern hebt eine Person, welche sich durch ihr Verhalten
auszeichnet, hervor und macht sie sichtbar. Die disziplindgre Ubung steht in Beziehung zu den
Gesetzen und Normen der Gesellschaft. Die &sthetisch-existenzielle Ubung steht in einem praktischen
Bezug zur Erfahrung jedes Einzelnen, sie bezieht ihre Notwendigkeit aus der jeweiligen Situation des
Individuums und seinen Lebensumsténden. Die Askesis der Griechen dient nicht so sehr der
Verwirklichung eines Ziels, sondern bemiiht sich um eine Perfektionierung des Werdens.*® Nichts
Geringeres als das Leben ist letztlich der Gegenstand dieser Ubung.

Das Selbst wird zum Moralsubjekt, zum , Charakter im emphatischen Sinne, Uber die aktive
Auseinandersetzung mit seinem Leben als dem formbaren Boden, welcher der eigenen Bearbeitung
und Selbst-Stilisierung zur Verfligung gestellt ist. Ein Verhdltnis zu sich herzustellen bedeutet |etztlich
seine eigene Existenz as ein Feld zu verstehen, welches bestellt und bearbeitet werden muR3. Diese
Arbeit, diese Praktiken, welche das Individuum an sich selbst durchfihrt, falt Foucault unter dem
Begriff der Ubung zusammen.?’Das Selbst und sein Leben, dem es sich aktiv-iibend zuwendet, bilden
die Einheit aus der heraus sich die Moralitét und Richtigkeit einer Existenz generiert. Diese Form des
Selbstbezuges hat nichts zu tun mit der sukzessiven Aufdeckung seiner eigenen ,wahren Existenz,
sondern mit der Entwicklung und ,, Stilisierung” einer Existenz. Die , Wahrheit* oder ,, Wahrhaftigkeit*
des Selbst ist demgemald keine Frage der Authentizitédt. Es geht in dieser Entfaltung nicht darum sich
selbst Uber die Ubung endlich gerecht zu werden, sondern sich selbst (ibend zu erfinden. Das
Verhdltnis welches das griechische Selbst, so wie es Foucault prasentiert, zwischen Aphrodisia und
Wahrheit einleitet, versucht nicht Wahres Uber sich selbst auszusagen, sondern sein Begehren an der
Wahrheit auszurichten. Die Wahrheit ist nicht das Ziel einer Existenz, sondern vielmehr dienen ,,die
vielen kleinen und grofRen Wahrheiten* als Mittel einer guten Lebensfihrung. Der hermeneutische
Selbstbezug dient nicht der Aufdeckung der essentiellen Verfaltheit des Selbst, sondern seine
Erkenntnisse sollen im praktischen Vollzug des Lebens helfen. Wahrheit und Begehren bedingen sich
insofern, as dal? man wissen mufl3, wie man handeln soll, um ein gutes Leben zu fihren. Dieses
Wissen erschliefdt sich aber letztlich nur Uber das Leben, indem man schlechterdings lebt, es ist
Wissen, welches sich aus der Erfahrung ergibt. Kein hermeneutisches Verhéltnis des sukzessiven
Entdeckens seiner selbst, sondern ein praktisches Verhdtnis der Ubung, der Erfahrung, des
Versuchens und Irrens.

Schematisch konnte man sagen, dald die Moralreflexion der Antike Uber die Liste nicht auf eine
Kodifizierung der Akte und nicht auf eine Hermeneutik des Subjekts abzielt, sondern auf eine
Stilisierung der Haltung und eine Asthetik der Existenz.*®

In diesem Sinne lasst sich der Akt des Individuums, sich zu sich selbst in ein Verhdtnis zu setzen und

immer wieder zu versuchen sich dabel richtig auszulegen, a's Lebensform bezeichnen.

% Menke, Christoph: Zweierlei Ubung. S. 298

% Foucault, Michel: Die Hermeneutik des Subjekts. In: Michel Foucault. Asthetik der Existenz. Schriften zur
Lebenskunst. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 2007. S. 129 (,, Die Selbstbildung umfaldt ein Ensemble von Praktiken,
dasim Allgemeinen mit dem Wort askesis bezeichnet wurde")

% Foucault, Michel: Der Gebrauch der Liiste. S. 122
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(3.3) Die Lebensform und die Homosexualitdt: Homosexualitét als Lebensform

Der Begriff der Lebensform wurde aus einem Durchgang durch die ersten Kapitel von ,,Der Gebrauch
der Luste" gewonnen, wo Foucault die , moralische Problematisierung der LUste" % bei den Griechen
darzustellen versuchte. Im Folgenden soll dem Begriff der Lebensform eine allgemeine Bedeutung
gegeben werden, in groltmdoglicher Absehung von seiner Verankerung in einem bestimmten
historischen Umfeld. Der Begriff der Lebensform lief}e sich aus dem Gegebenen wie folgt
formulieren:

Er basiert auf einem aktiven Selbst, welches sich durch eine gewisse Haltung auszeichnet. Diese
Haltung ist das Mittelglied zwischen den gesellschaftlichen Codes (den Gesetzen) und dem
handelnden Individuum. Das Selbst gibt sich eine Haltung, in dem es sich zu sich selbst und seinem
Begehren (seinem Willen, seinem Streben) in eine Beziehung setzt. Das sexuelle Begehren als
Uberbegriff fir das, was die Griechen mit Aphrodisia bezeichneten, ist in diessm Zusammenhang
deshalb wichtig, welil es eine der wichtigsten ,, Energien” darstellt, in denen das Individuum Uber sich
hinausweist und sich in sein Umfeld einbettet. Dabei richtet das Individuum sein Begehren nicht
einfach an den vorgegebenen Richtwerten aus und gehorcht damit einem Regime des Gebotenen,
sondern es kimmert sich in einer aktiven Hinwendung zu sich selbst um ein individuelles Regime
dieses Begehrens. Andererseits erwartet das Individuum von seinem Begehren keine fundamentalen
Erkenntnisse bezlglich seiner ontologischen Verfasstheit. Das Individuum wird nicht mit seinem
Begehren identisch. Vielmehr ist das Begehren Ausdruck der korperlichen und sozialen
Lebenssituation des Menschen. Die prominenteste Haltung in Bezug auf das Begehren stellt die
MéRigung dar, weil in ihr das aktive, selbst-bezogene, Element am Stérksten zum Vorschein kommt.
Aktivitdt als MaRigung ist ein Garant fir Autonomie. Souverdner Umgang mit seinen Begehren ist
Ausdruck von Freiheit. Die MaRigung ist das Ergebnis einer Ubung. Die Ubung ist eine Praktik der
Wahrheit, weil sich in der Ubung das Richtige herausschalt und in der Sequenz aus Versuch und
Irrtum zum Vorschein kommt. Der ,wahre” Umgang mit seinem Begehren bedarf des Sich-Einlassens
auf das Begehren und ist somit immer schon auf das Leben und die Erfahrung bezogen. Unter dem
Begriff der Lebensform &3t sich nun diese Einheit, der wechselseitige Bezug zwischen Individuum,
Begehren, Bemeisterung, dem daraus resultierenden Autonomie-Gewinn und der darin zu Tage
tretenden Richtigkeit (Wahrheit) zusammenfassen. Sich eine Lebensform geben heifd, sich eine
Haltung geben. Diese Haltung zeugt von Aktivitat und Souveranitdt in Bezug auf sein Begehren und
vor alem auch auf sein sexuelles Begehren, denn die ,, Sexualmoral” ist wichtiger Bestandteil jeder
L ebensfiihrung.

Wie kann Homosexualitét mit diesem Konzept der Lebensform verbunden werden?
Indem sich der Homosexuelle in einem ersten Schritt ein ,, Selbst” gibt. Aus dem oben Angefihrten ist

klar geworden, dai3 in diesem ,,Selbst* die Grundvoraussetzung fir die Entfaltung einer Lebensform

% Foucault, Michel: Der Gebrauch der Liste. S. 46
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liegt. Dieses Selbst konstituiert sich in Auseinandersetzung mit seinem Begehren. Der Homosexuelle
gibt sich eine Haltung, in dem er sich zu seinem Begehren und zwar zu seinem sexuellen Begehren in
ein Verhdtnis setzt. Natirlich kennt der Homosexuelle wohl auch ein Begehren nach Nahrung und
Schlaf, ein Begehren nach Ruhm und Ehre, nach Liebe und Geborgenheit, doch das Begehren,
welches sein Selbst von Anbeginn auszeichnet, ist sein sexuelles Begehren, das Begehren nach einem
gleichgeschlechtlichen Partner. Dies stellt das Fundament einer jeden homosexuellen Lebensform dar:
das Selbst gibt sich eine Haltung beziglich seines sexuellen Begehrens nach einem
gleichgeschlechtlichen Partner. Es hétte keinen Sinn von einer homosexuellen Lebensform zu sprechen
und dabei den sexuellen Aspekt auszublenden. Das wére absurd. Es stellt den kleinsten gemeinsamen
Nenner zwischen allen Homosexuellen dar. Homosexualitét ist, wie der Begriff schon sagt, nur vom
Sex her zu denken. Das mannlich-homosexuelle Selbst etwa bringt sich in Bezug auf sein Begehren
nach dem Phallus in Stellung — darin liegt der unvermeidbare erste Schritt im Versténdnis der
Homosexualitét als Lebensform. Darin liegt die Grundvoraussetzung dafir, dal3 der Homosexuelle
sein Selbst Uberhaupt erst ausbildet. Das Individuum erkennt und anerkennt sein Begehren — darin
liegt die Voraussetzung fur die Bildung einer ,Individualitét“. Die Selbstbefragung am Ort des
Begehrens orientiert sich an dessen Richtigkeit, dabel erschliefdt sich diese Richtigkeit nicht nach der
Qualitét, sondern nach der Quantitdt. Der Homosexuelle bezieht zu seinem homosexuellen Begehren
Stellung nicht etwa dadurch, dal? er sein Begehren qualitativ in Frage stellt (, Begehre ich Gberhaupt
das Richtige? Ist es richtig, als Mann einen Mann zu begehren?‘), sondern dadurch, dal3 er dessen
Heftigkeit, dessen Intensitét, untersucht (,Begehre ich maldvoll? Bin ich der Herr meines
Begehrens?'). Richtig ist das homosexuelle Begehren nicht, well es einer gegebenen qualitativen Form
gehorcht, sondern weil es maldvoll ist, weil darin die aktive Kraft des Individuums zum Ausdruck
kommt. Der Homosexuelle entziffert sein Begehren nicht nach einem ,, Wahrheitsanspruch*, welchen
er von einer Ubergeordneten Instanz empfangt und welche ein fir allemal festgestellt hat, was zu tun
und was zu lassen ist. Vielmehr macht er sich selbst zur Instanz der Richtigkeit, indem sich die
Richtigkeit am Grad seiner individuellen Verwobenheit, seiner Haltung, in Bezug auf das Begehren
definiert. Damit wird der Homosexuelle aber nicht durch sein Begehren definiert, indem das Begehren
als das Selbst dominierende Grof3e interpretiert wird. ,Begehren” und ,, Subjektivitét laufen parallel
und sind aufeinander bezogen. Das homaosexuelle Begehren ist keine ontologische Grundkonstante,
sondern Materie eines aktiven Interventionismus zwischen sich und sich und Ergebnis der unleugbaren
korperlichen Verfasstheit des Menschen. In diesem Sinne ist der Homosexuelle nie homosexuell,
sondern er wird es bestandig. Die aktivste Form des Interventionismus zwischen Selbst und Begehren
ist die MaRigung. Das bedeutet nicht etwa automatisch Keuschheit, sondern zeigt lediglich die
Fahigkeit des Individuums an, Herrschaft Uber sich selbst auszutiben. Keuschheit als Vorsatz oder
Gesetz hétte eher einen destruktiven Effekt: Indem sie das Selbst von seinem Begehren abtrennt,
hemmt sie auch die Herausbildung von Souverédnitdt. Souveranitét ist das sichtbare Merkmal der

MéRigung. Der Homosexuelle versucht sein Begehren zu fihren, seinem Begehren Herr zu werden
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und erlangt dadurch Freiheit und Autonomie. Souverdnitét bezieht sich in diesem Sinne weniger auf
das Verhdltnis des Individuums zu den anderen, sondern mehr auf das Verhaltnis des Individuums zu
sich selbst. Man muR3 tben, um eine Haltung zwischen sich und seinem Begehren zu entwickeln.
Ma&Rig und damit souveran kann der Homosexuelle nur sein, wenn er sich darin dbt. Er mul3 sich
wiederholt auf Situationen und Lebenserfahrungen einlassen und Uber Versuch und Irrtum zu jenen
Erkenntnissen gelangen, welche die Wahrheiten in Bezug auf das Begehren darstellen. Uber die
asthetisch-existenzielle Ubung erlangt das homosexuelle Individuum einen hoheren Grad an Freiheit
und Sichtbarkeit, indem darin gerade die individuelle Kraft, das Potential des Selbst zum Vorschein
kommt. Einen Charakter ausbilden heil3t, das Selbst in Bezug auf das Handeln in Anschlag bringen, es
sichtbar machen. Der Homosexuelle macht sich zum , Charakter* und verleiht der Kategorie der
Homosexualitét eigentlich erst Berechtigung und Sinn, indem er das aktive Potential seines Selbst in
Bezug auf sein Begehren und Handeln in Anschlag bringt. Der Homosexuelle wird nicht allein
dadurch sichtbar, daf3 er sein spezifisches Begehren zur Schau stellt, sondern daid er sein Verhaltnis
zum Begehren zur Schau stellt.

(3.4) Zusammenfassung

Diese vidlleicht etwas haneblichene Umlegung eines bestimmten, aus der griechischen Philosophie
herausgeflochtenen, von Michel Foucault vorbereiteten Konzepts der Lebensform auf die
Homosexualitét macht zwel Dinge deutlich, die einerseits den Unterschied zur ,,Homosexualitét als
Anomalie" ausmachen, wie sie im vorangegangenen Kapitel vorgestellt wurde und andererseits fir
die zeitgendssische, ,, queere” Auseinandersetzung mit der Homosexualitét wichtig sind:

Wenn Homosexualitdt eine Lebensform sein soll, so bedarf es erstens eines homosexuellen
Individuums, welches sich as ,homosexuelles* anerkennt und zwar in Bezug auf das Begehren und
gleichzeitig und zweitensist diese Anerkennung der eigenen Homosexualitét nicht der Endpunkt eines
Individualisierungsprozesses, sondern dessen Ausgangspunkt. Das Verstandnis der Homosexualitét als
triebgesteuerte Anomalie produziert einen Homosexuellen und verleiht ihm Subjekts-Status, doch
dabei spielt das homosexuelle Selbst keine Rolle; eine wortméchtige Diskursivierung befdhigt sich,
auf vielleicht immer nuanciertere Weise den Homosexuellen zu definieren, doch dabei ist dessen
eigenes Verhdltnis zu sich selbst von geringer Bedeutung. Homosexualitdt als Lebensform zu
verstehen bedeutet von vornherein auf einer anderen Eben einzusteigen: nicht mehr die Frage nach der
Identitét oder Festlegung des Homosexuellen steht im Mittelpunkt, sondern die Art und Weise wie ein
Homosexueller sein Leben fiihren kann. Und diese Frage muf3 er naturgemal’ selbst beantworten. Dazu
ist ein homosexuelles Selbst Voraussetzung™®.

Dieser auf einer theoretischen Ebene scheinbar triville Umstand ist mit Blick auf die

L ebensgeschichte vieler Homosexueller natirlich keineswegs trivial: es hat sich herausgestellt, dal? es

1% Dijeser Umbruch in der Sichtweise driickt sich auch in der veranderten Begrifflichkeit aus: Der Homosexuelle
wird zum Schwulen.
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fur Homosexuelle ein &ulierst schwieriger Prozef3 ist sich selbst als Homosexuelle zu bezeichnen. Jede
historische Untersuchung des ,, Coming out” kdnnte dies unschwer belegen. ,, Anerkennung” bedeutete
fir Generationen von Homosexuellen vor alem ,Anerkennung durch die Anderen® und
verunmoglichte damit oft eine affirmative Auseinandersetzung mit sich selbst. Wie bereits erwahnt
stellt das homosexuelle Selbst, das sich selbst als solches bezeichnet, aber den Ausgangspunkt aller
Uberlegungen beziiglich einer Lebensform dar. Nur (ber diesen Schritt  konnen
Ausdifferenzierungsprozesse in Gang kommen, welche das eigene Leben betreffen. Die
Ausdifferenzierung, die Stilisierung seines Begehrens wirkt in der Folge auf das Selbst zuriick, bildet
es aus und stabilisiert es. Homosexuell zu sein bedarf in der Folge nicht einfach eines einmaligen
Aktes der Anerkennung seiner selbst, sondern vor allem der stetigen Gibenden Auseinandersetzung mit
seinem Begehren. Die Anerkennung findet nicht als singulérer Stiftungsakt einer einmaligen Anrufung
durch die Anderen statt, sondern ist ein lebenspraktischer Prozess, welcher einerseits der sozialen
Verwobenheit, andererseits aber der individuellen Haltung dieses Selbst Rechnung trégt. Die obigen
Ausfihrungen haben gezeigt, dal3 das Selbst, das Begehren und das Leben im Begriff der Lebensform
in einer engen und intensiven Beziehung stehen: Eine homosexuelle Haltung, eine Haltung beziiglich
seines ,Sexes’ einzunehmen ist demgemal eine fir das Leben relevante Angelegenheit. Die
homosexuelle Haltung bedarf der Auseinandersetzung, des Sich-Einlassens mit seinem homosexuellen
Begehren. Auf diesen Umstand weist Foucault in seiner berihmten Formulierung, dal3 es darum ginge
,homosexuell zu werden*'® hin. Es driickt sich darin der prozessuale Charakter dessen aus, was es
bedeutet, homosexuell zu sein. Homosexualitét ist keine Sache der Definition, sondern des Lebens.
James Miller verwendete zur Beschreibung von Foucaults Leben einen Gedanken aus Nietzsches
,Ecce Homo" als Leitmotiv: ,zu werden was man ist“'% — es ist dieser Gedanke des Lebens as
Prozef’, welcher sich auch im griechischen Begriff der Askesis, der Ubung, ausdriickt: man ist nicht
das, was man hermeneutisch in sich entdeckt hat, sondern um ,jemand” zu werden, muf3 man Uben.
Homosexuell-Sein ist ,learning by doing.” Der Homosexuelle ist angehalten nicht langer an der
Anerkennung seines Begehrens durch sich selbst und durch die anderen héngen zu bleiben, sondern
sich dadurch Sichtbarkeit zu verschaffen, dal3 er beginnt homosexuell zu leben. Im Versuch sein
homosexuelles Begehren einer Stilisierung oder Formierung zuzufihren, in dieser homosexuellen
Askese, kann sich die homosexuelle Lebensform entfalten und sie stellt dabei eine vielleicht ,, neue®
Lebensform dar, die sich von den bekannten, institutionalisierten Lebensformen abhebt und bleibt aus
diesem Grund eine anormale Angelegenheit, doch resultiert diese Anomalie aus anderen Griinden wie
jenen, welche im vorigen Kapitel prasentiert wurden. Diesmal lasst sich die Anomalie nicht Uber eine

wie auch immer ausgemalte innere Disposition des Homosexuellen erkléren, sondern Uber die

191 Foucault, Michel: Freundschaft als Lebensform. In: Michel Foucault. Asthetik der Existenz. Schriften zur

L ebenskunst. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 2007. S. 68

192 Miller, James: The passion of Michel Foucault. New Y ork: Simon & Schuster 1993. S. 68 (“Aboveall, it was
the essay that he [Nietzsche] called * Schopenhauer as Educator’ that illuminated the inner logic of what became

Nietzsche' s own lifelong quest —to understand, as the famous subtitle of Ecce Homo putsit, *how one becomes

what oneis'. That Foucault was struck by this paradoxical task isclear [...]")
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anormale Lebensfuhrung, die aus dem Umstand, dal3 jemand homosexuell lebt, resultiert. Die ,,Norm"
ist in diesem Falle weniger eine innere Disposition as eine gewisse Form der Lebensfihrung. Fur
Foucault ist klar, da3 der Versuch Homosexualitét als Lebensform zu verstehen, eine politische
Angelegenheit ist und eine historische Chance eine Lebensform zu entwickeln, deren Gestalt noch
unbekannt ist. Indem die ungehemmte Ausgestaltung seines homosexuellen Begehrens mittlerweile
einerseits ohne Riskierung seines Lebens mdglich ist und andererseits aber jeder institutionalisierten
Form entbehrt'®, befindet sie sich in einem Freiraum, welcher nicht beklagt, sondern geniitzt werden
sollte. Historisch befindet sich der Homosexuelle heute in der Mdglichkeit nicht mehr l&nger fragen zu
muissen, wer er eigentlich sei, sondern auf welche Weise er Haltung gewinnen kann.

Homosexualitét ist eine historische Gelegenheit, Beziehungs- und Gefiihlsmdglichkeiten neuerlich zu
er6ffnen, und zwar nicht so sehr wegen bestimmter innerer Eigenschaften der Homosexualitét,
sondern weil die Diagonalen, die jemand, der quer zu sozialen Geflecht steht, darin ziehen kann,
solche Méglichkeiten sichtbar zu machen vermoégen.*™

103 Selhst wenn in den letzten 20 Jahren in manchen Landern ein Ehe- oder Partnerschafts-Recht auch fiir
Homosexuelle verabschiedet wurde, so soll dennoch betont werden, dal’ diese Reformen, welche die,, Liebe"
zwischen zwel gleichgeschlechtlichen Partnern dulden oder stiitzen, eine absolute Innovation darstellen. (vgl.
Foucault, Michel: Der gesellschaftliche Triumph der sexuellen Lust: ein Gesprach mit Michel Foucault. In:
Michel Foucault. Asthetik der Existenz. S. 122)

104 Foucault, Michel: Freundschaft als Lebensform. In: Michel Foucault. Asthetik der Existenz. S. 72



4. Homosexualitét als Lebensform und der Begriff ,, Queer”

Im vorangegangenen Kapitel wurde Homosexualitét als Lebensform prasentiert, so wie sie Michel
Foucault in seinem spiten Denken vorstellte. Seine Uberlegungen tbten groRen EinfluR auf die
Emanzipationsbewegungen der Homosexuellen-Bewegungen aus. Eine der einflulRreichsten
Theoriebildungen dieser Emanzipationsbewegungen stellt dabei die ,Queer-Theory” dar, welche
mittlerweile eine fest verankerte GroRe im akademischen Betrieb darstellt'®. Die Queer-Theory als
deren wichtiger Ahnherr Michel Foucault gelten darf, kann als wichtiges Sammelbecken samtlicher
zeitgenossischer Diskurse Uber die Sexudlitét gelten. Anldfdlich dieses Umstands soll im Folgenden
versucht werden, die Queer-Theory und den Begriff Queer vorzustellen (4.1) und in einem zweiten
Schritt mit Foucaults Auseinandersetzungen mit Homosexualitét in Beziehung zu setzen: beide sollen
auf ihr ,gesellschaftskritisches* oder ,politisches® Potential hin untersucht werden (4.2). Daran
anschliefiend sollen, unter Einschlul? des Begriffs der ,Lust“, die politischen Implikationen der

Homosexualitét a's Lebensform aufgezeigt werden (4.3) Darauf folgt eine Zusammenfassung (4.4)

(4.1) Der Begriff Queer

Der englisch-amerikanische Ausdruck ,, queer” ist nicht sehr einfach ins Deutsche zu Ubersetzen; im
Englisch-Deutschen Wérterbuch finden sich zahlreiche Eintragungen: ,,to be queer in the head" wird
mit , leicht verrlickt” Ubersetzt, ,to be a queer fellow” — , ein komischer Kauz* sein, ,to feel queer”
kann heiRRen ,sich ,komisch’ zu filhlen“ und letztlich bedeutet , queer* aber immer auch , schwul“'%.
Ein dteres Exemplar des ,, Oxford English-Reader’s Dictionary” liefert folgende Eintrége zu ,, Queer*:
»l.strange; unusual. 2. causing doubt or suspicion. 3. (collog.) unwell; feeling as if about to faint. v.t.
(collog.) put out of order; cause to go wrong.”'*" Diesen Begriff, dessen Bedeutungsfeld zu umreiRen
hiermit versucht wurde, eigneten sich um das Jahr 1990 schwule und lesbische Aktivistengruppen in
New York an, um fir ihre Rechte zu kdmpfen. Eine wichtige Aktivistengruppe nannte sich ,, Queer
Nation“ und gab dem Begriff damit eine neue signifikante Schlagseite. Der ehemals pejorativ
gebrauchte Ausdruck zur Diffamierung Homosexueller wurde zum positiven Label einer
emanzipatorischen Bewegung umfunktioniert. Den theoretischen Hintergrund fir diese Mechanismen
der Aneignung und Umdeutung von Begriffen lieferte unter anderen Judith Butler in ihrem

einfluRreich gewordenen Buch , Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity“.'%®

105 55 bietet das Institut fir Germanistik an der Universitat Wien zum Beispiel die Méglichkeit im Bereich der
»Queer-Studies* zu forschen. (s. http://www.univie.ac.at/queer-studies)

196 samtliche Bedeutungen wurden entnommen aus: Langenscheidts GroRes Schulwérterbuch Englisch-Deutsch.
Wien: Langenscheidt: 1996. (Der Eintrag zu , Queer*)

197 The Oxford Enlish-Reader’ s Dictionary. London/ Berlin: Oxford University Press und Langenscheidt 1972.
(Der Eintrag zu “Queer”)

1% Den Einflul Judith Butlers auf die Queer-Theory beschreibt unter anderen: Spargo, Tamsin: Foucault and the
Queer Theory. Y ork/ Cambrigde: Postmodern Encounters 1999. S.52
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Influenced by ACT UP and other AIDS activist strategies, another grouping [Queer Nation] founded
in New York in 1990 signalled in its name and in its rhetoric the reappropriation of a term that until
then had been predominantly linked with homophobia and prejudice. [...]Central to the groups
rhetorical and representational strategies was the word ‘queer’, the slang term used mainly in
homophobic discourse but also by some homosexuals who chose the term before or instead of ‘gay’ or
‘ Iesbl an1 .109

Die Unzufriedenheit vieler Homosexueller mit ihrem Image liel3 das Prestige des Begriffes Queer
ansteigen: Hatte sie die Praxis des ,,Coming Out” zwar einerseits aus der Anonymitét befreit, so
beférderte die offene Selbst-Affirmation ihres Schwul- oder Lesbisch-Seins bald neue Mechanismen
der Kategorisierung und Klischee-Bildung, welche as unterdriickend wahrgenommen wurden.
Innerhalb der Schwulen- und Lesbenbewegungen wuchs die Unzufriedenheit an der Fixierung auf das
sexuelle Moment, welches sich in den Begriffen ,,schwul® und ,,lesbisch* ausdriickte — die auf den Sex
abzielenden Begriffe ,schwul” und ,leshisch” sollten durch eine Kategorie ersetzt werden, welche
zwar einerseits Differenz von der as unterdriickend wahrgenommenen ,,Normalitdt® markierte, die
aber andererseits ihre Tréger nicht auf ein sexuelles Begehren festschnallte. Der Schwule oder die
Lesbe verspirte das Bedirfnis Kritik an der herrschenden Gesellschaftsordnung zu tiben, doch diese
Kritik nicht allein Uber seine sexuellen Vorlieben laufen zu lassen.

Whatever the catalyst, some people who found ,gay’ and ,lesbian’ inadequate or restrictive identities
found in ,queer’ a position with which they could identify. In popular culture, queer meant sexier,
more transgressive, a deliberate show of difference which didn’t want to be assimilated.*™

Queer als urspringlich homophaober und abwertender Terminus wurde — in praktischer Anwendung
dessen, was man bei Judith Butler gelernt hatte — zum neuen Leitbegriff, Uber den sich einerseits
Differenz zur Heterosexualitat markieren liel3, der aber andererseits der identifikatorischen Fixierung
auf das eigene Schwul- und Lesbischsein einen Riegel vorsetzen sollte. Wurde die Etikette ,, schwul
und ,leshisch* bald as einschrankend empfunden, weil darin das sexuelle Begehren zum
Hauptmerkmal einer Person hochstilisiert wurde, so erhoffte man sich von ,queer” eine breitere,
umfassendere, nicht auf den Sex reduzierte Rezeption seiner selbst. Die Kritik an dieser neuen
Bewegung liel3 nicht lange auf sich warten. David Halperin zitiert in seinem Buch eine Kritikerin von
Queer Nation, welche (1992) einen mal3geblichen Anklagepunkt zum Ausdruck bringt: ,Many
members of Queer Nation...use the term , queer’ only as a synonym for lesbian or gay. Queer Nation,
for some, is quite simply agay nationalist organization.” '

Worin liegt der praktische Mehrwert des Begriffes “Queer”, so konnte der O-Ton des Zitats
zusammengefaldt werden, wenn jeder weil3, dal3 damit schwul oder lesbisch gemeint ist? Diese Kritik
wurde in der Folge dahingehend entkréftet, dal? man versuchte, queer von seinen schwulen und
leshischen Wurzeln zu bereinigen, um ihn als Begriff funktionieren zu lassen, Uber welchen, grob

gesprochen, ,Andersheit* ausgedriickt wird. Die Beziehung Begriff/Bedeutung wurde in Bezug auf
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queer ziemlich verfeinert und auf ein ungleich htheres Abstraktionsniveau gebracht: queer sollte in
der Folge keine Essenz mehr bezeichnen sondern eine Form der Existenz. ,There is nothing in
particular to which it necessarily refers. It is an identity without an essence.*'? Der queere
Standpunkt zeichnet sich in der Folge nicht mehr durch einen festgelegten Katalog von ihm
zukommenden Attributen aus (etwa schwul oder leshisch), sondern durch die Relation, in welcher er
zur Umwelt steht. Queer-Sein bedeutet in der Folge, sich nicht Uber essentielle Eigenschaften zu
definieren, sondern tber die oppositionelle Position, in welcher man sich befindet. Indem der Begriff
auf keine Essenz rekurriert, wird er zum universell applizierbaren Ausdruck einer wie auch immer
gearteten Opposition. Dabel soll ,ldentitét” as ein auf Eigenschaften angewiesener Begriff
problematisiert und dichotome Klassifizierungssysteme, in welchen zwei Begriffe Uber die Negation
zusammengehalten werden, aufgeweicht werden. Aus der oppositionellen Haltung ergibt sich keine
neue ldentitét, deren Gestalt sich klar umreif3en lief3e, sondern aus der Negation folgt quodlibet. Aus
der Verneinung der Heterosexualitét entsteht nicht automatisch die Homosexualitét, sondern die
gueere Sexualitédt, eine essentiell leere Kategorie. Bleibt die Art und Weise der Opposition somit
prinzipiell offen, so ist andererseits die Zielrichtung der Opposition relativ eindeutig gegeben: die
Normalitéat. Opposition als spezifische Form der Relation braucht einen Ankerpunkt Uber welchen sich
die oppositionelle Position definiert. Als dieser Ankerpunkt funktioniert die Normalitdat als
Heteronormativitat. Der queere Standpunkt ist per se angewiesen auf ein breites, mehrheitsfahiges,
institutionell propagiertes, Konzept des ,,Seins‘, um sich in Opposition dazu Uberhaupt erst zu
kongtituieren. Indem Mal3e, in dem von einem breiten, mehrheitsfahigen, institutionell propagierten
Seins-Status ausgegangen werden kann, indem Mal3e ist es sinnvoll von einer queeren Position zu
sprechen. Judith Halberstam umreif3t diese Heteronormativitét, diesen Ankerpunkt der Opposition,
genauer durch drei Begriffe: Familie, Heterosexualitét und Reproduktion.**®* Der heteronormative
L ebenskursus wird von ihr durch die Sequenz: Geburt — Heirat — Reproduktion — Tod™* falbar
gemacht. In dieser Definition von Heteronormativitat fungiert die Sexuditét in der Form der
Heterosexualitat. Die Heterosexualitdt bettet sich in eine Lebensfilhrung ein, die sich in familiaren
Srukturen entfaltet. Scherheit und lange Lebensdauer *** werden al's fundamentale Werte erkannt und
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Uber Besitztimer und Uber Systeme der Erbschaft™ wird versucht diese Sicherheit zu gewahrleisten.

Gemal3 diesem skizzierten Bild einer Heteronormativitét gestaltet sich der ,,queere” Standpunkt fir
Halberstam wie folgt:

Here we could consider [as queer people] ravers, club kids, HIV-positive barebackers, rent boys, sex
workers, homeless people, drug dealers, and the unemployed. Perhaps such people could productively
be called ‘queer subjects’ in terms of the ways they live (deliberately, accidentally, or of necessity)
during the hours when others sleep and in the spaces (physical, metaphysical, and economic) that
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others have abandoned, and in terms of the ways they might work in the domains that other people
assign to privacy and family.™’

Die Bandbreite dessen, was queer bedeuten kann hat sich folglich betrachtlich erweltert:
Drogendealer, Obdachlose und Arbeitslose kénnten ,vielleicht” ebenso as queere Persdnlichkeiten
gelten und sich demgemdl? unter einem Etikett wiederfinden, welches ehemals zur Diffamierung
Homosexueller diente und im auf3er-akademischen Milieu wohl fortféhrt dies zu tun. Der sexuelle
Hintergrund der Queer-Bewegung, ihr Hervortreten aus einem homosexuellen Kontext hat sich dabei
vollig verflichtigt. Was die Homosexuellen ehemals vertraut machte mit der Erfahrung des ,, Anders-
Seins’, mit der Erfahrung des ,Queer-Seins' im eingangs prasentierten Sinn, war ihr Homosexuell-
Sein. Doch in dem Mal3e, in dem sie sich Uber (via) diese Andersheit gesellschaftspolitisch aktivierten
und sie akademisch ausstaffierten, verlor diese Andersheit ihre spezifische — sexuelle — Note. ,, Queer-
Sein“ wurde zum Emblem einer strukturell-oppositionellen Haltung, wobei die Art und Weise der
Opposition gegenlber der gemeinsamen Zielrichtung, der ,Heteronormativitat“, ihr Gewicht verlor.
Unter dem Begriff konnten sich in der Folge Lesben und Schwule, Arbeits- und Heimatlose, Schwarze
und WeilRe, Manner und Frauen, vereinen. Es soll festgehaten werden, dal3 die , Queer-Theory*
gemal ihrer Statuten selbstverstandlich Uber keine Statuten verfigt, dald somit keine wie auch immer
geartete Darstellung den Anspruch erheben kann, auf den Punkt gebracht zu haben, wodurch sich
Queer letztlich auszeichnet — das Leitmotiv: ,Wider die Eindeutigkeit**®gilt auch fiir die Theorie
selbst. Trotzdem zeigt die historische Entwicklung dieses Theoriefeldes einige markante Tendenzen,
von denen zwel nochmals hervorgehoben werden sollten: erstens. die Queer-Theorie entwickelte sich
aus den Emanzipationsbewegungen der Homosexuellen und zweitens. die Queer-Theorie zeichnet sich

durch ihre strukturell-oppositionelle Haltung aus.

So wie die Okkupation und Instandsetzung des Begriffs Queer in der Homosexuellen-Bewegung ihren
Ausgang nahm, so fand er unter den Homosexuellen auch seine entschiedensten Gegner. Einer von
ihnen, Leo Bersani, amerikanischer Universitétsprofessor und Homosexueller, bringt die Kritik auf
den Punkt:

And yet, if these suspicions of identity are necessary, they are not necessarily liberating. Gay men and
lesbians have nearly disappeared into their sophisticated awareness of how they have been constructed
as gay men and leshians. The discrediting of a specific gay identity [...] has had the curious but
predictable result of eliminating the indispensable grounds for resistance to, precisely, hegemonic
regimes of the normal.**°

Die Homosexuellen entzogen sich mit dem Begriff Queer jenes Fundament, welches ihnen ihre
Andersheit splrbar machte und welches sie in ihrer Opposition auszeichnete: ihre Sexualitét, ihr

Begehren nach gleichgeschlechtlichen Partnern. Die Ablehnung, an Hand sexueller Préferenzen zum
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Typus stilisiert und in der Folge diskriminiert zu werden, provozierte in den Homosexuellen das
Bedirfnis von ihrer sexuellen Pr&ferenz abzulenken. Der Sexualitét sollte die Definitionsmacht Uber
eine Person entzogen werden. Doch in der Folge entzog man sich genau jenes Arguments, welches
einen Uberhaupt quer™® zur Heteronormativitét positioniert hatte: seiner Sexualitét. Vor allem von
Foucault hatte man bewiesen bekommen, dal3 die Sexualitét letztlich der Verwaltung der Gesellschaft
dient und da3 die Unterordnung unter das Pradikat ,homosexuell* ein Zugestdndnis an jene
Verwatung darstellt. Dald die Sexuditét kein Mittel zur Befreiung, sondern ein Mittel zur
Unterdriickung ist, um diese Tatsache wussten gerade die Homosexuellen gut Bescheid. Doch ist es
madglich einerseits Homosexualitét als konstruierte Grofe und identifikatorischen Machtmechanismus
abzulehnen, sich aber andererseits die zur Kritik beféhigende Andersheit, die oppositionelle Haltung,
welche aus der Homosexualitét resultierte, zu erhalten?

Mit Bersani muR diese Frage verneint werden. ,De-gaying gayness''#, das Ablenken von jenem
spezifischen Moment, welches einen gegenlber einer anderen Gruppe auszeichnet, wiederholt
hochstens Unterdriickung. Die nachvollziehbare Hyper-Sensibilitét der Queer-Theory gegeniiber der
Kategorie der , Identitét" 18/ zwar einerseits Raum fur jede beliebige Aneignung des Begriffs doch
driickt sich darin auch ihr grofter Nachteil aus: ihre Beliebigkeit. Was ist demgemal3 das spezifische
Moment bei einem Homosexuellen, welches ihn der Beliebigkeit einer tolerant-queeren
Oppositionshaltung entzieht? Sein Begehren. Den Homosexuellen zeichnet das Begehren nach
gleichgeschlechtlichen Partnern aus. Dald es fir viele Menschen so schwierig ist diesen simpel
anmutenden Umstand anzuerkennen, zeugt nicht von einer ihm automatisch inhérenten
Unterdrickungsmacht, sondern von einer historisch-faktischen Unterdriickungsmacht. Hinter dem
Eingestdndnis eines quasi-unmittelbaren homosexuellen Begehrens sofort das luckenlose
Funktionieren einer Uberwachungs-Gesellschaft zu wittern, ist einer ,sophisticated awareness
geschuldet, welche die faktische Gewalt, die tatséchlich an Homosexuellen veriibt wurde, wohl nicht
vergessen hat. Doch nichtsdestotrotz muf3 es moglich bleiben Préaferenzen zu markieren.

In saying this, am | encouraging essentializing definitions of desire? There is an important difference
between acquiescing in an imposed identity [...] and displaying an active curiosity about fantasies and
identifications that have helped to constitute certain sexua preferences. For those preferences do exist
and, like all preferences, they involve exclusions. Gay men mainly go to bed with other men (thus
excluding women), and leshians — pace Wittig — do ‘associate, make love, live with woman’ (thus
excluding men).The political danger of admitting something so obvious must be very great indeed; it
has even led, as we have seen, to a suspicion of sexual differenceitself as a heterosexist plot.'*

Monique Wittig, welcher Bersani in diesem Zitat eine ironische Reminiszenz erweist, trieb ihr

Mif3trauen gegentber Identitétskonstruktionen so weit, dal3 sie - in einem Interview danach gefragt —

120 bje morphol ogische Nahe zwischen dem Englischen , queer* und dem deutschen , quer® und die sich darin
hibsch widerspiegelnde Tatsache, dal’ jemand der ,, queer” ist, sozusagen , quer zur Gesellschaft steht, hat
sicherlich mit dazu beigetragen, dal3 der Begriff auch in unseren Breiten zu solcher Popularitét gelangte.
Allerdings verliert er im Deutschen seinen homophoben und diffamierenden Gehalt. Es soll nicht vergessen
werden, dal’ Queer im Englischen so viel wie,, Schwuchtel* bedeutet.
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das Vorhandensein ihrer Vagina leugnete.’® Es 1&Rt sich nach dem Mehrwert dieses Miftrauens
fragen und bezweifeln, ob in der radikalen Verneinung jeglicher eindeutiger Identifikationskonstanten
tatséchlich ein befreiendes, emanzipatorisches Potential schlummert. Vielmehr scheint damit die
Beschneidung und Kastration, die Nicht-Existenz einer Vagina, auf die Spitze getrieben. In der
kollektiven Unterordnung unter den Begriff Queer und seiner as befreiend propagierten
,verundeutlichung“ der jeweiligen Eigenheit verliert sich das Spezifikum der eigenen
Unangepasstheit. Wenn Queer-Sein fur eine Lesbe bedeutet von ihrer Vagina abzusehen, dann ist das
eine absurde und gewalttétige Strategie im Kampf gegen Unterdriickung und fir Anerkennung. Wenn
demgeméal} die Betonung der Differenz und das Beharren auf individuellen Préferenzen gegen die
Queer-Theory angefuihrt werden, dann [6st sich damit auch deren Allianzfahigkeit. Bei Judith
Halberstam bildet sich zwischen dem Drogendealer, dem schwulen Barebacker und dem Arbeitslosen
eine Allianz, indem die oppositionelle Haltung in Hinblick auf einen heteronormativen Lebensstil in
den Vordergrund gerlickt wird. Dadurch wéchst rein numerisch die Anzahl derjenigen, denen
subversives Potential gegeniiber einer repressiven Normalitét zugetraut wird. Dabei gerdt die
Unterschiedlichkeit allerdings in den Hintergrund: esist keineswegs ausgeschlossen, dal3 die drei unter
einem anderen Gesichtspunkt absolut nichts miteinander gemein haben. Und die Differenzen und
unterschiedlichen Praferenzen, welche zwischen den dreien in Anschlag gebracht werden kénnen, zu
verdecken, indem man sie im Hinblick auf ene as unterdrickend wahrgenommene
Heteronormativitét gleich macht, weitet das Unterdriickungspotential dieser Heteronormativitét eher
noch aus, as dal3 sie sie bekdmpft. Was hat ein Arbeitsloser mit einem Schwulen gemein? Vielleicht
sehr viel, vielleicht aber auch sehr wenig. Mit der forcierten Selbstaffirmation reduziert sich die
Geschmeidigkeit, mit welcher Allianzen zwischen den ,,Anormalen* geschmiedet werden kodnnen.
Doch verkommt das Potential zur Gesdllschafts-Kritik damit zu einem Grabenkampf zwischen
marginalisierten, heterogenen Gemeinschaften und einem idiosynkratischen Pochen auf die eigene
Einzigartigkeit?

(4.2) Queere Kritik und homosexuelle Kritik

Die Queer-Theory versucht in ihren zeitgendssischen Tendenzen eine Klammer zu schaffen, durch
welche verschiedenste Gruppen zusammengeheftet werden kdnnen, welche sich alle durch ihre
oppositionelle Haltung auszeichnen. Dabel fungiert die Heteronormativitét als Ankerpunkt und
Referenz der Opposition. Dies bringt zwel Konsequenzen mit sich: zum einen verwischen sich die
unterschiedlichen Standpunkte der jeweiligen queeren Mitstreiter und zum anderen bindet die
Ausrichtung an der Heteronormativitdt den queeren Cluster an diese Normativitét. Strukturell, auf
Grund seiner essentiellen Leere und seiner Definition Uber die Relation zum ,,Normalen” bleibt der

Begriff Queer an dieser Normalitdt haften. Letztlich scheint das Ziel der Bewegung darin zu liegen,
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das ,Normale" so weit zu verandern und auszuweiten, dal3 das je Eigene auch noch darin Platz hat.
Das Potential zur Kritik, welches der queeren Familie eigen ist, liegt in ihrer EinfluBnahme auf die
Normalitét. Die queere Hatung besteht in der Verweigerung sadmtlicher identifikatorischer
Festlegungen. Die sukzessive Abstraktion von einer wie auch immer gearteten ldentitét und die
propagierte Nicht-Festlegung ermdglichen es automatisch Kritik zu (ben. Doch besitzt diese
Verweigerung trotz allem einen fixen Bezugspunkt, von welchem sie sich nicht 16sen kann: die
Heteronormativitét. Die Queer-Theory baut gewissermal3en auf eine umgedrehte Normalisierung:
funktionierte in den von Foucault beschriebenen Normalisierungsprozessen das Anormae als
Stabilisator der Norm, so dreht sich in der Queer-Theory das Verhdltnis um: Uber die Norm kommt es
zu einer Selbstaffirmation, welche allerdings Uber die Negation der Norm nicht hinausreichen darf, um
nur ja nicht spezifisch zu werden. Die queere Person ist eéin Anormaler, nur unter anderen Vorzeichen.
Sie besteht darauf anormal zu sein, weil in der Anormalitét das einzige Merkmal liegt, welches sie sich
guten Gewissens zuschreiben kann. Die queere Haltung produziert sich aktiv als anormale und die
eigene Anomalie ist demgemal} eine bewuld gewdahite; darin liegt der gewichtige Unterschied zur
Anomalie, wie sie Foucault in Bezug auf die Homosexuellen beschrieb. Doch dartiber hinaus wird
jede Selbstdefinition problematisch. Der Anspruch der Queer-Theory, ohne essentielle Identifikatoren
auskommen zu wollen, schafft eine hohe Verbindlichkeit zwischen den einzelnen Anormalen, jedoch
verschleiert sich dabel deren Herkunft. Herkunft als solche wird zum verfemten Begriff. Was bedeutet
aso Kritik in einem queeren Kontext? Sie bedeutet bewuld und aktiv eine Haltung der
Uneindeutigkeit und Anomalie zu gewinnen, um damit die Sedimentierungsprozesse des Normalen zu
karikieren und zu modifizieren. Dabei herrscht zwischen dem je eigenen Standpunkt und dem
Normalen eine Beziehung der Bedingung. Andererseits geht diese Kritik mit dem Absehen der
eigenen Herkunft und des eigenen ,Couleurs® einher. Sie vollzieht sich unter Preisgabe einer
eindeutigen ldentitét. Gleichzeitig formt die queere Kritik eine Klammer, unter welcher viele
unterschiedliche Personengruppen zusammengefaldt werden kénnen.

Das Foucaultsche Konzept der Homosexualitét als Lebensform, wie es im 3. Kapitel vorgestellt
wurde, zeitigt demgegentber unterschiedliche politische Auswirkungen und funktioniert anders.
Foucault wullte noch nichts von einer Queer-Theory, seinen Bezugspunkt stellte die Homosexualitét
dar: Uber sie formulierte er Gedanken zur neuen ,Lebensform® und zur Moglichkeit der ,Kritik*.
Foucault verdeutlicht, wie bereits ausgefihrt, die Wichtigkeit eines Selbst, welches sich zu sich selbst
und seinem Begehren in Beziehung setzt. Als leitende Frage dieses Selbst kénnte die Frage stehen:
»Wer kann ich sein? und ,Wie kann ich leben?‘. Darin driickt sich der lebenspraktische Charakter
dessen aus, was man ist. Foucault historisiert die Ontologie des Menschen und stellt dessen Identitat
immer in Engfiihrung zu seinen historischen Umstanden, zu dessen Bezogenheit auf die jeweilige
Umwelt, dar: diese , kritische Ontologie" 124 Unserer selbst fasst er nicht so sehr al's wissenschaftliche

Theoriebildung, sondern as Haltung auf, welche der Einzelne an den Tag legt. Diese Haltung definiert
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Foucault noch genauer as einen ,Beziehungsmodus im Hinblick auf die Aktualitat"'®: das Selbst
spiirt den , singuléren, kontingenten und willkiirlichen*?° Méglichkeitsbedingungen seiner selbst im
Jetzt nach, um herauszufinden, dal3 man so, aber auch anders sein kann. Diese Haltung redlisiert sich
in der ,Kritik“. Die Kritik gilt Foucault demgemal3 nicht als notorische Ablehnung oder simple
Verneinung dessen, was es gibt oder dessen, was normal ist, sondern als Analyse der Grenzen, die uns
gesetzt sind. Die Analyse der Grenzen dient nicht der Konstruktion eines Innen- und Aufenraums,
also einer Abgrenzung, sondern versucht die Grenze ,,bewuf3t“ zu machen, um deren Modifikation zu
ermoglichen. Diese Gratwanderung, die in einer durchgangigen Bewegung das Heute nach seinen
kontingenten Stellen befragt und damit Raum fir Veranderung schafft, nennt Foucault letztlich
Philosophie und sie 183t sich in dem Wort ,, Kritik* zusammenfassen.

In Bezug auf die Homosexuellen bedeutet das, dal3 die homosexuelle Kritik demgemal auf einem
eindeutig ausgewiesenen Selbst, auf einem Homosexuellen, basiert. Aus der Differenz des ,je eigenen
Seins’ und des,, méglichen Seins* werden Aufschllisse bezliglich des Selbst und der Umwelt gezogen.
Uber die Allianzfahigkeit dieser Haltung wird dabei nichts ausgesagt. Eher betrifft diese Formulierung
der Kritik die Haltung eines jeden Einzelnen. Der so gegebene Begriff der Kritik steht in eéinem engen
Zusammenhang mit der ,Freiheit“: einer Freiheit, die nicht das der Macht entgegenstehende Recht
eines Individuums ist*?’, sondern die sich als Aufgabe, als Tétigkeit in der Kritik realisiert. Die Kritik
lotet in einer stdndigen Bewegung den Raum der Freiheit und dessen Grenzen aus. In dieser
Bewegung, in dieser Haltung formt sich der Einzelne zum Subjekt, etwa zum Homosexuellen. ,,Es ist
in diesem Sinne keineswegs hinreichend, den Einzelnen als rational handelndes Subjekt schon als
gegeben vorauszusetzen; er muRd vielmehr fortwéhrend als ein solches produziert werden.“*® Der
Homosexuelle kann als Beispiel dieses Zusammenspiels von Selbst, Kritik und Freiheit dienen.
Wéhrend man sich Jahrhunderte lang fragte, wer dieser Homosexuelle sei, wie sich seine Anomalie
definieren und handhaben lief3e, durch welche psychologisch-biol ogisch-genetischen Mechanismen
seine Abweichung fest-gestellt werden konnte, konnte der Homosexuelle selbst der Aufgabe, sein
leben zu ,fuhren” und Herrschaft Uber sich auszuliben, nur nachtrdumen. Erst durch das Nachlassen
der unterdriickenden Kréfte in den westlichen Gesellschaften am Ende des 20. Jahrhunderts, konnte
sich eine homosexuelle Haltung ausbilden, welche ihren Ausgangspunkt beim Homosexuellen selbst
nahm. Der Homosexuelle kann sich in einigen Gegenden der Erde, heute, als handlungsfahiges
Individuum wahrnehmen, selbst Uber sich die Herrschaft Ubernehmen und in dieser Einlibung ins
Leben von den bitter-siiRen Friichten der Freiheit kosten. Das kritische Potential, das darin sichtbar
wird, bemihte sich Foucault immer wieder in den Vordergrund zu ricken: die
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Chance zu verstehen, a's Chance die Kontingenz der mehrheitsféhigen Lebensstile, die Kontingenz der
mehrheitsfdhigen Lustkonstruktionen und die Kontingenz der mehrheitsfahigen Identitétsstiftungen
aufzuzeigen und damit ihrer potentiellen Veranderung zuzufiihren. Letztlich |83t sich diese Form der
Kritik nicht alein auf die Homosexuellen einschrénken: Das Angehalten-Sein Kritik zu tben, in dem
man sich die Grenzen dessen, was man zum gegenwartigen Zeitpunkt sein kann, vor Augen hdlt,
betrifft jeden Menschen, sei er nun schwul, leshisch, arbeitslos oder heterosexuell — esist das Erbe der
Aufklérung, wie sie Foucault verstanden wissen will.

Worin unterscheidet sich demnach eine queere, von einer homosexuellen, Foucaultschen
Gesellschaftskritik? Die Foucaultsche Kritik basiert auf den Wirkungen, welche die Entscheidung fur
gewisse Dinge produziert. Sie vollzieht sich in der aktiven Préferenzziehung. Indem sich das konkrete
Selbst mit seiner Umwelt in Beziehung setzt, wird dieses konkrete Selbst zum Referenzpunkt einer
Gesellschaftsanalyse, an dem sich das Mégliche zeigt. Die je eigenen Préferenzen werden ins Spiel
gebracht und fordern damit das Reglement des Spidls heraus. Wo sich ein Selbst zum Vorschein
bringt, rtickt es die Normalitét in den Hintergrund. Die queere Kritik geht den umgekehrten Weg: sie
versucht Kritik zu Uben, indem sie keine Préferenzen anerkennt — und genau dadurch die herrschenden
Préferenzen einer kritischen Anayse unterzieht. Das queere Selbst hdt sich frei von
identifikatorischen Entscheidungen und kontrastiert damit die zur Verfigung stehenden Identitéten.
Die Préferenzlosigkeit der queeren Subjekte fungiert als Kontrastmittel und bringt damit die
herrschenden Préferenzen zum Vorschein. Im Gegensatz zum Foucaultschen Selbst verschleiert sich
das queere Subjekt absichtlich, um auf diesem Weg die Normalitét ins Licht zu ricken und dadurch
aus ihrer Selbstverstandlichkeit zu reiffen. Bildlich gesprochen: Das Foucaultsche Selbst leuchtet, um
damit der Gegenwart ihre Strahlkraft zu nehmen. Das queere Selbst verdunkelt sich, um die
Gegenwart in grellem Licht erscheinen zu lassen. Die queere wie die homosexuelle Kritik
unterscheiden sich damit nicht in ihrer Zielgerichtetheit (Veranderbarkeit der Gegenwart). Aber sie
differieren in der Strategie, mit welcher man dieses Ziel erreichen mochte.

Daraus resultiert ein weiterer, pragmatischer Unterschied. Die queere Kritik verhilft sich zu Einflufd
und Macht, indem sie ihre Allianzfghigkeit in den Vordergrund ruickt und damit ihre Basis sténdig
verbreitert. Die Eigenschaftslosigkeit, die sich negativ auf die positive Formulierung konkreter
Kritikpunkte auswirkt, hat den positiven Effekt, dal3 sie fast jeden mit einschlief3en kann, sofern er nur
mit der angeblich so eindeutigen Normalitét einmal auf Kriegsfu® geraten ist. Die Nicht-Existenz
eines queeren ,Urbildes’, eines queeren ,Urmeters‘, Uber welchen identifikatorische Prozesse
eingeleitet werden konnten, hat negative Auswirkungen auf die Fahigkeit, konkrete Kritik zu
formulieren, die Uber die einfache Negation der Heteronormativitét hinausreicht. In dem der
Ankerpunkt der queeren Kritik auRerhalb ihrer selbst, in der Heteronormativitét, liegt, liegt das
Selbstverstandnis der queeren Bewegung nicht in qualitativen Eigenschaften begriindet, sondern eher

in einem Gefuhl der ,, stetig anwachsenden Menge gegen...”: ,Esist zwar nicht klar, wer wir sind, aber
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wir werden immer mehr”. Dieser Flexibilitdt im Umgang mit dem eigenen Seinsversténdnis und dem
der anderen wird dafir ein eindeutiges Ziel der Opposition entgegen gesetzt. Die queere Bewegung
lebt davon, genau sagen zu kénnen, wogegen sie ist. Die homosexuelle Kritik kann nicht mit einer
ahnlichen Allianzfahigkeit aufwarten. Der Homosexuelle, der sich tber sein homosexuelles Begehren
definiert, ist eine sehr klar abgegrenzte Einheit. Damit hélt sich auch das Gefihl der stetig
anwachsenden Menge in Grenzen, das Gefuihl auf verworrene Weise mit allen Unterdriickten dieser
Erde in Verbindung zu stehen. Die Geschichte der Homosexuellen-Bewegungen hat gezeigt, wie sich
sowohl von Seiten der Homosexuellen, wie auch von Seiten der Umwelt, die Allianzfahigkeit immer
in Grenzen hielt. Die Homosexuaditét als marginadisiertes Phanomen fand wenig Anschlul3 an
popularisierte Toleranzbewegungen und noch 1974, sechs Jahre nach der so genannten
Kulturrevolution von 1968, formulierte Pier Paolo Pasolini:

Die (mehr oder weniger genau bestimmbaren) Minderheiten sind vom grof3en neurotischen Fressen
ausgeschlossen. Digjenigen, die noch im klassischen Sinne ,arm’ sind, viele Frauen, hafdliche
Menschen, Kranke und [...] die Homosexuellen, sind von der Freiheit der Mehrheit ausgeschlossen,
einer Mehrheit, die fur sich zwar eine wenn auch illusorische Toleranz in Anspruch nimmt, tatséchlich
aber intoleranter ist denn je."*

Es scheint, dal3 die homosexuelle Kritik immer in der Gefahr steht, zu einer kaprizidsen Angelegenheit
zu werden, sofern sie an ihrer Spezifitat festhdt. Andererseits hat die Homosexualitét gerade durch
diese Autozentriertheit auch ein emanzipatorisches Potential entwickeln kénnen, welches — historisch
betrachtet — zu vielen Errungenschaften fuhrte: die Infrastruktur fir ménnliche Homosexuelle in Wien
etwa ist betrachtlich; sie belduft sich im Jahre 2008 auf eine Vielzahl von Bars, Clubs, Saunen,
Buchhandlungen, Béllen und Chat-Foren. Allerdings bildet diese Infrastruktur bezeichnender Weise
den hermetischen Charakter der schwulen Emanzipation nach: es sind dies zum tberwiegenden Teil
keine alseits offenen Hallen der interkulturellen Begegnung, sondern zumeist verdunkelte, unter Tag
gelegene Keller mit einer unkeuschen Bestimmung. Diese Infrastruktur, die das alltégliche Leben
vieler Homosexueller darstellt oder komplimentiert, formiert sich beinahe zur Ganze um den Begriff
,schwul“ oder , gay* und in den seltensten F&llen um den Begriff , queer 3.

Die beiden hervorgehobenen Unterschiede zwischen einer queeren und einer homosexuellen kritischen
Haltung - einerseits die unterschiedliche Strategie, andererseits deren pragmatische Konsequenzen -
haben deutlich gemacht, dal3 Foucaults Aufforderung ,,homosexuell zu werden” keineswegs bedeutet
»queer zu werden®. Sowohl Foucault as auch die Queer-Theory bemihen sich, die Veranderbarkeit
der Gegenwart zu gewahrleisten. Doch sie bedienen sich dabei unterschiedlicher Strategien, deren

praktische Umsetzung demzufolge ebenso different ist.

130 pasolini, Pier Paolo: Freibeuterschriften. Neu herausgegeben von Peter Kammerer. Berlin: Wagenbach 1998.
S. 140

131 50 beinhalten die wichtigsten Internet-Foren zum Beispiel alle das Adjektiv , gay* und nicht etwa,, queer”:
.GAYboy.at", ,GAYnet.at", ,GAYromeo.at", “GAYdar.at”.
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(4.3) Das homosexuelle Begehren, die Lust und die Politik

In al den vorangegangenen Kapiteln wurde von einem homosexuellen Begehren gesprochen. Es
wurde as die unhintergehbare Grof3e ausgewiesen, welche die Homosexualitét definiert. Bersani
sprach in (4.1) davon, dal? homosexuelle Méanner einfach lieber mit Ménnern ins Bett gehen und
umschrieb damit den Begriff des Begehrens durch die Préaferenz. Der Begriff des Begehrens driickt
scheinbar etwas Ahnliches aus, wie der in (2) vorgestellte Begriff des Triebes. Er zielt auf die
Innerlichkeit einer Person, um dort eine Handlung zu verankern. Doch ist die Triebfigur eher passiver
Natur und als Naturkraft konzipiert, welche eine Person durchflief3, so kann das Begehren a's aktive
Hinwendung verstanden werden und steht im Zusammenhang mit dem, was in (3) as Haltung
bezeichnet wurde und was Bersani mit Préaferenz ausdriicken wollte. Sowohl ,Trieb", als auch
»Begehren” oder ,Préferenz stellen aber letztlich eine Verbindung her zwischen &ulRerlichen Akten
und einer innerlichen Disposition: nur in dieser Verbindung scheint es zuldssig von einem
Homosexuellen zu sprechen. Nur Uber diese Verbindung ist es méglich eine zirkulére Bestimmung des
Homosexuellen abzuwehren. Am Ende entscheidet die innerliche Disposition und nicht der Akt Uber
den Seins-Status einer Person; darlber, ob sie tatsdchlich homosexuell ist oder nicht. In der
Rickversicherung auf eine homosexuelle Innerlichkeit gewinnt der korperliche Akt seine
homosexuelle Bedeutung. Das Begehren, die homosexuelle Innerlichkeit oder Disposition, vereint alle
Homosexuellen. Homosexuelle Manner sind keine Manner, die mit Ménnern ins Bett gehen, sondern
Ménner die lieber mit Mé@nnern ins Bett gehen. In diesem ,lieber* drickt sich die Préferenz oder die
Haltung aus — genau darin wird ein Homosexueller erkennbar. Einerseits verweist die Préferenz damit
auf den personalen Status des Begehrens, auf das Eigene darin, auf seine Beziehung zum Selbst.
Andererseits aber steckt darin immer auch ein Moment der Unmittelbarkeit und Spontaneitét: denn
selbst wenn das Individuum sich zu seinen Préaferenzen bekennt, so ist damit doch noch nicht erklart,
warum es gerade diese und keine andere Préferenz besitzt. Dal3 jemand lieber mit Mannern als mit
Frauen ins Bett geht, genau dal3 hat er sich ja nicht ausgesucht. Und aus genau diesem Umstand
konnte das Begehren a's ontologisches Differential bestehen bleiben, durch welches die Individuen
geschieden werden und durch welches sie eine Identitét, je nach Begehren, verpasst bekommen.

Aus diesem Grund bemiiht sich Michel Foucault in den letzten Interviews seines Lebens das Begehren
neu zu bewerten, in dem er es zu Gunsten der Lust abschwécht. Er versucht dieser Innerlichkeit, aus
der heraus der Homosexuelle verstanden wird, jede ontol ogische Definitionsmacht Uber die Person zu
nehmen. Der Homosexuelle, der homosexuell lebt und damit seinem Begehren Ausdruck verleiht, tut
dies nicht, weil es sein innerer Bauplan, seine Identitét, eigentlich verlangt, sondern er tut es, well es
ihm Lust bereitet und genau deshalb ist er homosexuell. Damit éndert sich die Hinsicht auf den Akt:
Die homosexuelle Handlung wird nicht mehr als Folge einer homosexuellen innerlichen Disposition
interpretiert, sondern als Verwirklichung eines bestimmten Lustempfindens. Nicht mehr von einer
vagen Innerlichkeit, von einer Identitét, sondern von der Lust her méchte Foucault das Begehren

verstanden wissen. Diese Innerlichkeit letztlich umzuinterpretieren, den Akt von einer ihn regierenden
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Identitat zu l6sen, deutet Michel Foucault an, indem er statt der Relation: Begehren-ldentitét die
Relation: Begehren-Lust in den Vordergrund riickt. Die Vorahnung einer Lust erweckt ein Begehren
und dieses Begehren muf3 das Selbst schliefdlich Handhaben. Nicht mehr soll die Sexualitdt von einem
prinzipiellen Begehren aus gedeutet werden, sondern durch eine prinzipielle Lust, welche das
Begehren Uberhaupt erst erweckt. Die Lust ist fir Foucault die vernachlassigte Gréfe im
Sexualitétsdispositiv, welches sich beinahe ausschliefdlich um das Begehren und seine Verwaltung
bekimmert. Die Lust zum zentralen Thema zu machen, das konnte die Hauptaufgabe eines
Nachdenkens Uber die Sexualitdt werden, welches Sexualitét nicht mehr als Verwaltungsobjekt,
sondern als Lebensform begreift. Die Okonomie der Lust, die Lehre von ihrer Produktion, ihrer
Steigerung, ihrer Dauer, ihrer Handhabung, etc. dient dabei als das Kernstiick einer neu verstandenen
Sexualitét. Die Lust wird zum Kristallisationspunkt fir neue Beziehungs- und Lebensformen. Nicht
das Begehren, sondern die Lust, gilt es as Angelpunkt einer neuen Kultur der Beziehung zu begreifen.
Waéhrend das Begehren immer in einen Zusammenhang mit einem Ich, einer Individualitét, stand,
kann Lust als desubjektivierende Kategorie verstanden werden: sie betont nicht die Geschichtlichkeit,
sondern die Présenz einer Person und kann as Basis fir die Sinngebung einer sexuellen Erfahrung
verwendet werden, ¥

Unlike desire, which expresses the subject’ s individudity, history, and identity as a subject, pleasure is
desubjectivating, impersonal: it shatters identity, subjectivity, and dissolves the subject, however
fleetingly, into the sensorial continuum of the body, into the unconscious dreaming of mind.**

Das Entscheidende am Begehren wird somit die Lust. In der Relation: , Selbst — Begehren — Lust*
verlegt sich das Hauptaugenmerk auf die Lust.

Damit verschiebt sich auch die Relation: Begehren — Beziehung. Wenn die Art und Weise, wie die
Menschen miteinander Beziehungen eingehen, nicht mehr Uber die Relation: Selbst/Begehren, sondern
Uber die Relation: Begehren/Lust lauft, dann veréndern sich auch die Beziehungen, so Foucaults
Uberlegung. Der Umstand, da jemandem diese oder jene Téatigkeit Lust bereitet, gruppiert in der
Folge die Personen und nicht der Umstand, dal3 sie dieses oder jenes Begehren besitzen, dal3 sie etwa
homosexuell sind. Die Lust als dem Selbst unmittelbar einsehbares Gefihl, als Ausdruck
unhintergehbarer Korperlichkeit, formiert in ihrer Realisierung Allianzen, welche in vollstandiger
Absehung der Identitét entstehen. Die Beziehung zwischen zwei Individuen formiert sich nicht, well
sie sich ,erkannt“ haben, sondern weil sie verstanden einander Lust zuzufihren. Die méannlichen
Homosexuellen spielen in diesem Zusammenhang deshalb so eine grofe Rolle, weil sie sich — auf
Grund der historischen Entwicklung — in einer Situation befinden, in welcher eine ausgeprégte
Systematik der Beziehung fehlt, an statt dessen aber eine Infrastruktur der Lust vorhanden ist. Die
mannlichen Homosexuellen befinden sich in einer Situation, in welcher die Mdglichkeiten der

interpersonalen Beziehung noch relativ unerkundet, die Méglichkeiten der Befriedigung der Lust aber

132 Foucault, Michel: Der gesellschaftliche Triumph der sexuellen Lust: ein Gespréch mit Michel Foucaullt. In:
Michel Foucault. Asthetik der Existenz. S. 119
138 Halperin, David: Saint Foucault. S. 95
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bereits ausgepragt sind. Diese Situation stellt einen historischen Status Quo dar und ist keine
Konsequenz der Homosexualitét innewohnender Eigenschaften. Die Schwulen sind wohl nicht
beziehungsunfdhig und hedonistisch, weil dies die innere Natur der mannlichen
Gleichgeschlechtlichkeit darstellt, sondern eher, weil es sich historisch so ergeben hat. Gezawungener
Mal3en, so Foucault, reduzierte sich das, was zwischen zwei Mannern ablaufen konnte und kann, auf
einen korperlichen Akt.**'Die Homosexuellen kénnen demgemaR als Beispiel dafir dienen, was in
Bezug auf die Beziehungsformen zwischen zwei Menschen passiert, wenn die Kategorie der Lust im
Zusammenhang mit dem Begehren stark gemacht wird. Sich affirmativ mit seinem Begehren
auseinanderzusetzen, es anerkennend in die Selbstbildung zu integrieren, ist in Bezug auf die
Homosexuellen, wie bereits erwdhnt, ein relativ neues Phanomen, doch gleichzeitig erste und
wichtigste Aufgabe einer Homosexuditét, die Lebensform sein will. Es wurde bereits darauf
hingewiesen, da3 diese Auseinandersetzung mit seinem Begehren nicht as qualitative
Interpretationsleistung, sondern als praktisches Verhdtnis der Herrschaft Uber sich selbst anzusehen
ist. Das Begehren nicht qualitativ zu ergrinden, sondern quantitativ auszutarieren — in diesem
Gedanken driickt sich die Okonomie der Liiste aus. Die Homosexuellen befinden sich heute in einer
Situation, welche aufschluRreich ist in Bezug auf dieses Versténdnis von , Sexualitét”. In diesem Sinne
bekommt der Foucaultsche Imperativ ,,homosexuell zu werden* eine noch grundlegendere, politische,
Bedeutung: nicht nur verweist er auf den prozessualen Charakter der Selbst-Bildung, sondern auch auf
die Maoglichkeit, neue Beziehungsformen auf Basis der Lust zu entwickeln. In diesem Sinne
schlummert in der Homosexualitét ein politisch innovatives Potential. Wo der Homosexuelle Uber den
sexuellen Akt auf diese Weise zum Stifter unkonventioneller Beziehungsformen wird, gerét sein
sexuelles Begehren unweigerlich in ein politisches Licht. In diesem Sinne provoziert die
Homosexualitdt auch am meisten. Die Tatsache, daf’ beim schwulen Sex Manner penetriert werden
und es somit zu einer Konfusion der Geschlechterrollen und Herrschaftsverhéltnisse kommt, ist nicht
der eigentliche Skandal der Homosexualitét, so Foucault. Der Skandal liegt in der Tatsache, daf? die
Homosexuellen Beziehungen rund um die Lust formieren und es ihnen gleichgiiltig geworden ist,
warum sie so begehren, wie sie begehren. , Ich glaube, digjenigen, die nicht homosexuell sind, stért
am meisten an der Homosexualitdt der schwule Lebensstil und nicht die sexuellen Handlungen
selbst.* 1%

Damit hort die Innerlichkeit als Disposition durch welche der sexuelle Akt der Interpretation
zuganglich wurde und durch welchen seine ,Natur* abgesichert werden konnte, auf eine Rolle zu
spielen. An dessen Stelle tritt die Lust. Homosexualitét ist keine Identitét auf Grund einer inneren
vorgangigen Disposition, sondern sie wird lebendanglich zu einer, auf Grund spezifischer Formen des

Lustgewinns und der Beziehungsfindung. Ein Homosexueller ist und bleibt ein Homosexueller, doch

132 Foucault, Michel: Sexuelle Wahl, Sexueller Akt. In: Michel Foucault: Schriften in vier Bénden. Vierter Band.
Frankfurt/ Main: Suhkamp 2005. S. 382

135 Foucault, Michel: Sexuelle Wahl, Sexueller Akt. In: Michel Foucault: Schriften in vier Banden. Vierter Band.
S. 399
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nicht auf Grund seiner Innerlichkeit, sondern auf Grund seiner Lustbefriedigung und seiner
Beziehungsformen. Die Lust hat keinen doppelten Boden, eine &uferliche und eine innerliche Seite.
Sie bedarf keiner Dechiffrierung auf einer Meta-Ebene. Lust und Identitét, beide Begriffe verweisen
auf den Korper, doch sie tun dies auf unterschiedliche Weise. Der Begriff der Identitét basiert auf der
Vorstellung, dass der Korper ein Zeichen fur eine dahinter liegende Wesenheit darstellt. Der Begriff
der Lust hingegen widersetzt sich diesem Mechanismus. Die Lust ist Zeichen und Zeicheninhalt in
einem und damit eigentlich kein Zeichen. Sie ist Erfahrung. Als solche stellt sie sich in den
mannigfaltigsten Situationen und in den mannigfaltigsten Konstellationen ein und ist damit fir eine
Kategorisierungsleistung ungeeignet. Unter dem Blickwinkel der Lust falten sich die sexuellen Aktein
ein vielfdtiges Sammelsurium von Tétigkeiten und Phantasien auf und es erscheint willkdrlich sie
gerade nach den Kategorien ,, mannlich/ weiblich* ordnen zu wollen. Die Lust allein reicht aus, um die
Praferenzen der Homosexuellen auszudriicken.

Der mannliche Homosexuelle geht lieber mit Mannern ins Bett. Er tut dies, weil esihm mehr Lust
bereitet. Und gerade deshalb ist er homosexuell. Haltung bezliglich der Lust zu gewinnen, bedeutet
nicht, eine vorgefertigte Identitét auszufilhren, einem Regieplan zu gehorchen, etwa den kleinen
Finger beim Sprechen wegzuspreizen, sondern zu Uberlegen wie, wann, wie lange und mit wem man
Sex hat, was das fur die Beziehung zu diesem jemand bedeutet und was das fir einen selbst bedeutet.
Die Lust ist nicht Resultat einer Identitét. Sondern die Identitét ist hochstens Resultat einer Lust. Und
aus der Lust resultiert die Beziehung. ,, Pleasure has no passport, no identification papers.“**® Darin
liegt letzten Endes die volle Bedeutung der Homosexualitét as Lebensform wie sie Foucault in seinen

|etzten Jahren entwickelte.

(4.4) Zusammenfassung

Homosexualitét bleibt demgemal eine aufreizende Sache. Ihre Anomalie 183 sich mit Michel Foucault
nicht klein reden. Resultierte die Anomalie der Homosexualitét ehemals aus einer biologisch-
medizinischen Erkldrung und einem Bedirfnis, den Gesellschaftskorper zu verwalten, so sperrt sie
sich auch in ihrer emanzipierten, postmodernen Form gegen eine alzu schnelle Integration. Michel
Foucault versuchte in seinen Schriften, wie auch in seiner eigenen Lebensfiihrung, zu zeigen, welche
Gestalt die Homosexualitét als Lebensform haben konnte: indem sie sich an der Lust und nicht so sehr
an der Identitdt orientiert, steckt in ihr das Potentia zur Verweigerung der heteronormativen
L ebensfiihrungen, sie hebelt die Paarbeziehung und die Familie aus, sie 181 korperliche Vereinigung
abseits der Liebe zu und instaliert Liebe jenseits der Reproduktion. Sporadisch hat Foucault
angedeutet, welche konkreten Formen dies annehmen konnte: etwa konnten sich Beziehungen
zwischen sehr verschieden alten Personen anbahnen, oder es konnte die Konzentration auf die Lust die
Wichtigkeit der Geschlechtsorgane gegentiber anderen Korperzonen reduzieren, sado-masochistische

Praktiken kdnnten zu normalen Spielarten sexueller Befriedigung werden oder es kdnnten zwel junge

13 Michel Foucault; zitiert nach: Halperin, David: Saint Foucault. S. 95
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Ménner tatsichlich beginnen die romantische Liebe fur sich zu entdecken, sich Treue schwdoren, ein
Kind adoptieren und bis an ihren Lebensabend zusammenleben. All das sind offensichtlich nicht die
besten Voraussetzungen fur eine problemlose Integration der Homosexualitdt in eine Gesellschaft,
welche in der Konstellation Vater/Mutter/Kind nach wie vor die Keimzelle ihres Erfolgs und ihrer
Fertilitdt sient. Andererseits, mehr als zwanzig Jahre nach Foucaults Ableben, scheinen die
Homosexuellen selbst mit diesen Thesen nicht recht zu Rande zu kommen. Nicht nur in der Debatte
um die Moglichkeit einer schwulen Ehe, sondern auch in den akademischen Spielen rund um den
Begriff Queer wird deutlich, wie die Radikalitdt des Foucaultschen Gedankens zu Gunsten eines
mehrheitsfahigen Konzepts der gemeinsamen Opposition abgeflacht wird. Foucault machte deutlich:
Das Potential zur Gesellschaftskritik, das Aufzeigen der Kontingenz der mehrheitsfahigen
Lebenskonzepte, lauft Uber die Schtbarkeit der moglichen Formen. Die Differenzen und ihre
konstituierenden Merkmale missen einsehbar gemacht werden, um als Mdglichkeiten Uberhaupt
wahrgenommen zu werden. Der Homosexuelle wird Uber sein Leben sichtbar. Dabel spielt das
Begehren und seine Verbindung zur Lust die wesentlichste Rolle. Andererseits genligt es nicht ein
Begehren zur Schau zu stellen, sondern sein Verhéltnis zum Begehren zur Schau zu stellen, eine
Haltung in Bezug auf sein Begehren einzunehmen. Darin zeigt sich die Schwierigkeit einer schwulen
Lebensform auch im Jahr 2008: man muf3 den Mut haben seine Homosexualitédt zu zeigen, doch dabel
geniigt es nicht, in der Offentlichkeit sein Begehren zu reprasentieren, sondern man muld die
Auseinandersetzung mit seinem Begehren zeigen, man mul3 seine Haltung in Anschlag bringen und
das heif3t nichts anderes als: man mui3 schwul leben.

Foucaults Konzept der Homosexualitdt as Lebensform ist jung und steht historisch in enger
Verbindung mit der Lockerung der juridischen Fesseln, die man den Homosexuellen lange androhte.
Sich fragen zu dirfen, wie man as Schwuler Ieben kann, basiert auf der Tatsache, dal3 man nicht von
vornherein um sein Leben flrchten mul3, nur weil man Manner liebt und dies auch 6ffentlich zeigt.
Dal3 Homosexualitét nach ihrer Entkriminalisierung aus verrauchten Kellerverliesen, &sthetizistischen
Elfenbeintirmen und exotischen Wiistengebieten auf die alltégliche, européische Stra’e kommt und
sich damit plétzlich as ,way of life* prasentiert — dal’ Uberrascht nur digjenigen, welche glaubten,
hinter einem Schwulen stecke nicht mehr als ein Perverser. Zusammenfassend charakterisiert sich eine
homosexuelle Lebensform als Modus des Selbstverhdltnisses, bei dem die Ausdifferenzierung des
eigenen sexuellen Begehrens die tragende Rolle spielt. Das sexuelle Begehren wird dabei nicht als
Vorlage betrachtet, sondern als GroRRe die sich tber eine Okonomie der Liiste allenfalls konstituiert.
Die Lust wird als quasi-unmittelbare Erfahrung verstanden, welche aus der kérperlichen Verfasstheit
des Menschen resultiert. Aus diesem besonderen Umgang mit der Lust resultieren eventuell besondere
Formen der Beziehungsfindung, deren Gestalten ebenso vielfach sein kdnnen, wie die Arten der Liste.
Damit bleibt die homosexuelle Lebensform strukturell anormal, wobei sich die Anomalie nicht etwa
auf eine physiologische oder psychologische Verfasstheit der Homosexuellen bezieht, sondern auf ihr

differierendes Selbstversténdnis und ihren differierenden Lebensvollzug.
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5. Homosexudlitét in der Literatur

Am Beginn dieses Kapitels soll gefragt werden, auf welche Weise sich ein literarischer Text Uberhaupt
mit der Kategorie der Homosexualitdt verbinden lasst. Soll ein literarischer Text unter dem Nimbus
der Homosexuditét betrachtet werden, oder soll sich die Homosexualitét aus spezifischen
Gegebenheiten des Textes Uberhaupt erst erschlieffen? In beiden Falen wird sie alerdings als
maoglicher Faktor der Interpretation fungieren und damit den Text in einem bestimmten Lichte,
namlich dem Lichte der Homosexualitét, versténdlich zu machen versuchen. Christopher Treiblmayer
stellt in  seiner Diplomarbeit ,Freundschaft — Homoerotik — Homosexuaitét? Zur
literaturwissenschaftlichen Rede Uber ein Tabu am Beispiel der Beschéftigung mit Thomas Manns
Novelle ,Der Tod in Venedig' in den deutsch-deutschen Literaturwissenschaften (1949-1989)¢
mehrere Typen von literaturwissenschaftlicher Auseinandersetzung mit dem Thema Homosexualitét
vor.

So wirde die Verschrankung von Homosexualitét und Literatur zumeist von einem autorzentrierten,
textzentrierten oder leserzentrierten Blickwinkel durchgefihrt. Darlber hinaus existieren
Interpretationen, die sich einer psychoanalytisch geschulten Methode bedienen, welche dann auf eine
der drei Perspektiven (autor-, text-, leserzentriert) angewandt wird™>’. Autorzentriert bedeutet, da3 ein
Werk insofern unter die Schirmherrschaft der Homosexualitét gestellt wird, als sein Autor fir die
Interpretation in Betracht gezogen und , sexudisiert” wird. Die Homosexualitét des Autors wird
gleichermal3en ins Werk hineingetragen. Der Roman eines bekanntlich schwulen Autors kann somit
tatséchlich zu einem schwulen Roman werden. Eine textzentrierte Auseinandersetzung geht den
umgekehrten Weg und versucht aus den Motiven und Elementen des Textes einen homosexuellen
Subtext zu generieren, der im zweiten Schritt schliefdich den ganzen Text oder sogar den Autor ins
Licht der Homosexuaditét zu stellen erlaubt. Fir diese Methode ist ein gewisses intertextuelles
Vorverstdndnis wichtig, welches einem erlaubt gewisse Motive as eindeutige ,Codes’ der
Homosexualitét lesen zu kdnnen. Der Interpret wird zur Dechiffriermaschine und , knackt” unerbittlich
die homosexuellen Gehalte, die dem weniger gewandten Leser durchaus verborgen geblieben wéren.
Die leserzentrierte Interpretation eines literarischen Textes im Zeichen der Homosexualitét versucht
die Moglichkeiten der Lesarten eines Textes ins Auge zu fassen. In Bezug auf die Homosexualitét
bedeutet dies, dal3 die Frage im Mittelpunkt steht, in wie weit ein Homosexueller einen bestimmten
Text liest, zum Beispiel welche Mechanismen der Identifikation greifen und es ihm erlauben, den Text
in seinen eigenen Erfahrungshorizont einzuspeisen. Eine psychoanalytische Betrachtungsweise
schliefflich arbeitet unter Zuhilfenahme gewisser psychoanalytischer Erkenntnisse; sie wendet etwa

Methoden der Traumdeutung auf literarische Texte an und entschllisselt auf diese Weise Motive, die

137 Treiblmayer, Christopher: Freundschaft — Homoerotik — Homosexualitét? Zur literaturwissenschaftlichen
Rede Uber ein Tabu am Beispiel der Beschéftigung mit Thomas Manns Novelle,Der Tod in Venedig' in den
deutsch-deutschen Literaturwissenschaften (1949-1989).“ [Diplomarbeit; eingereicht im Mé&rz 2005 in der
Studienrichtung Deutsche Philologie an der Universitat Wien]
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ohne Ruckgriff auf die Psychoanalyse gar nicht als Verschlisselungen wahr genommen worden
waren. Alle vier Interpretationsarten stellen Mdglichkeiten dar, die Kategorie der Homosexualitét for
das Versténdnis eines Textes fruchtbar zu machen; allerdings sind ale vier mit Problemen behaftet.

In alen vier Interpretationsansdtzen wird die hermeneutische Zirkelhaftigkeit nur allzu deutlich: in
allen vier Féllen scheinen sich Vorausannahmen und Resultate aufdringlich die Hande zu reichen und
haufig trivialisiert sich das Textverstdndnis durch die Hereinnahme der Homosexualitét in die
Interpretation. Uber die Homosexualitdt des Autors wird ein Buch sexuell aufgeladen, wo dies
Uberhaupt nicht von Ndéten ist, Uber ein vordergriindig schwules Motiv, etwa den Kuss zwischen zwel
Mannern, wird ein gesamter Text plétzlich zu einem versteckten oder verdrangten schwulen Manifest,
dem schwulen Leser wird zuweilen eine schwule Lesart unterstellt, wo dieser vielleicht durchaus keine
sehen wollte und dal3 ein der Psychoanalyse und ihrer Methodik benevolent gesinnter Interpret die
Allmacht der Sexualitét, zumal der Homosexualitét, auch im Text alerortens wittert, erscheint wenig
Uberraschend. Dartiber hinaus zeugen viele literaturwissenschaftliche Auseinandersetzungen mit der
Homosexualitdt von einer prinzipiellen Unsicherheit bezliglich ihres Gegenstandes. Schon der Titel
der ztierten Diplomarbeit markiert diese Unsicherheit gut: Mannerfreundschaft, Homoerotik,
Homosexualitét — innerhalb dieses Begriffsfeld mandvrieren Literaturwissenschaftler hin und her ohne

genau sagen zu kénnen, was unter jedem dieser Begriffe Uberhaupt verstanden werden soll.

So mdchte ich an dieser Stelle fUr diese Diplomarbeit festlegen, da3 es in ihr nicht um
Ménnerfreundschaften oder etwaige homoerotische Symbole gehen soll, sondern um Homosexualitét.
Das Konzept der Homosexualitédt, welches ich dabel der literaturwissenschaftlichen
Auseinandersetzung zu Grunde legen mochte stammt von Michel Foucault. Die Textanalyse wiederum
soll aus keinem der vier angefuhrten Blickwinkel heraus erfolgen, sondern unter einem
narratologischen Gesichtspunkt. Und mit diesen beiden Voraussetzungen, mit einem klar umrissenen
Konzept der Homosexualitdt und einem Verstdndnis des Textes als Narrativ, soll schliefdlich eine
Literaturanalyse durchgefiihrt werden, bei der der Text auf Grund der Hereinnahme der
Homosexualitét verstandlicher wird, bel der aber auch die Homosexualitét selbst Gber den Text eine

Illustrierung erfahrt.

Foucault gewann den Begriff der Homosexualitét als ,Anomalie’ aus der Anayse medizinischer,
juridischer und psycho-pathologischer Diskurse. In diesen wurde versucht, auf wissenschaftliche
Weise das Phanomen der Homosexualitét so genau als moéglich zu beschreiben. Das Medium dieser
Diskurse war der wissenschaftliche Bericht, die Anayse, die Untersuchung, das gerichtliche
Gutachten. Der Begriff der ,Lebensform” steht in engem Zusammenhang mit der Interpretation
antiker Gebrauchstexte, welche Lebensregeln an die Hand geben wollten, die den richtigen Gebrauch
der Liuste formulierten. Foucault stitzte sich auf Texte, deren Absicht der Rat oder die Hilfestellung

war und die im Ganzen wohl auch so etwas wie einen Diskurs bildeten. In keinem Fall aber diente ihm
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die so genannte ,,schéne Literatur* als Vorlage zur Beschreibung der Homosexualitét. Und mit gutem
Grund. Die Literatur stellt wohl keinen klassischen Diskurs dar.

Diskurs bezeichnet die Verknipfung von einzelnen sprachlichen Ereignissen und kontextabhangiger
Zuweisung von Bedeutung (Keller 2004:14). Es handelt sich diesem Sinn um institutionalisierte,
geregelte Redeweisen und Bedingungen, die es ermoglichen, Aussagen als sinnhaft aufzufassen.
Dahinter steht die Annahme, dal3 Diskurse Bedeutungen und damit gesellschaftliche Realitét
produzieren, das heif}t performativ sind.*®

Die Literatur zeichnet sich gerade nicht durch ihre ingtitutionaisierte Art und Weise der
Bedeutungsherstellung aus; ist die eindeutige und fixe Regelung der Bedeutungsrelation (Zeichen —
Bedeutung) prinzipiell problematisch und 18sst sich die Méglichkeit einer tatschlich unumstoflichen
Ingtitutionaliserung der Redeweisen prinzipiell in Frage stellen, so besteht in der potentiellen
Unabgeschlossenheit des Kontextes gerade eine der fruchtbarsten Mdglichkeitsbedingungen fir
Literatur. Daraus folgt, dass Literatur auch keine gesellschaftliche , Realitét" produziert, sie setzt keine
Tatsachen und stellt damit den Anspruch ,wahr zu sein — im Gegenteil: Literatur ist artifizieller,
fiktionaler Natur. Sie steht mit der gesellschaftlichen Realitdt weder in einem rein préaskriptiven, noch
in einem rein deskriptiven Zusammenhang. Sie ist weder wahr hach einem Anspruch des Sollens, noch
nach einem Anspruch des Seins. Weder dient die literarische Beschreibung zweier mannlicher
Liebender ausschliellich einer praskriptiven Satzung des Gebotenen, noch bildet sie gesellschaftliche
Realitdt einfach ab. Weder sagt einem die Literatur, was Homosexualitét ist, noch sagt sie einem, wie
man sich a's Homosexueller verhalten soll. Auf welche Weise kann demzufolge die Literatur fir das
Versténdnis von Homosexualitét herangezogen werden? Indem der literarische Text als Narrativ
begriffen wird, als ein Modus des Erzihlens™ und indem dieser Akt des Erzéhlens al's konstitutiv fiir
das Verstdndnis von ldentitdt ausgewiesen wird. ,[...]Zweifelsohne sind Narrationen zentral fur die
Darstellung von Identitét, fr das individuelle Erinnern, fir die kollektive Befindlichkeit von Gruppen,
Regionen, Nationen, fiir ethnische und geschlechtliche Identitét.* **° Die Literatur erzihlt uns von
Homosexuellen und tragt damit auf ihre Weise zu deren Versténdnis bei. Die Erzdhlung stellt einen
anderen Anspruch als der wissenschaftliche oder der ratgebende Diskurs. Sie biindelt sich nicht um die
Wahrheit, sie setzt keine Wirklichkeiten, sondern sie formatiert Erfahrung. ,Erfahrung” meint
Wirklichkeitsverarbeitung in und durch die Subjektivitdt. Das Narrativ verdichtet, im Sinne der
urspriinglichen griechischen Bedeutung von ,Poesie, Erfahrung und insofern Erfahrung immer die
Erfahrung von jemandem ist und damit an eine Subjektivitdt gebunden ist, ist der Wirklichkeitsbezug
der Literatur nicht ingtitutioneller, sondern &sthetischer Natur. Die Erzahlung macht Wirklichkeit
erfahrbar und in diesem Sinne ist sie durchaus , performativ”. Sie ermdglicht einen Bezug zu einer
bestimmten Erfahrung.

138 Degele, Nina: Gender/ Queer Studies. Paderborn: Wilhelm Fink. (UTB) 2008. S. 18

39 Miiller-Funk, Wolfgang: Die Kultur und ihre Narrative. Wien/ New Y ork: Springer 2002. S. 15: Das Narrativ
as, Muster" einer Erzéhlung..

140 Miiller-Funk, Wolfgang: Die Kultur und ihre Narrative. S. 17
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In diesem Sinne erweist sie sich auch as ein passendes Medium fir die Analyse der Homosexualitét
als Lebensform. Wenn Homosexualitét nicht mehr als Produkt eines wissenschaftlichen Diskurses
wahrgenommen wird, sondern as Haltung eines Einzelnen und als Aufforderung zu einer
individuellen Stilisierung seiner Existenz, dann erweist sich die Literatur als erzihlte Erfahrung als
geeignetes Medium fir eine Analyse der Homosexualitét. In der Literatur werden Homosexuelle
idealer Weise zu Schwulen — sie tauchen auf, nicht mehr als Objekte der Untersuchung, sondern als
Personen oder Figuren einer Erzahlung. Die homosexuelle Lebensform findet ihren Ausdruck in
narrativen Medien und es gilt Mark Curries Diktum: ,[...] The only way to explain who we areisto tell
our own story, to select key events which characterise us and organize them according to the formal
principles of narrative [...]***! Die Erzéhlung formiert sich demzufolge um gewisse “key events’, tiber
welche sich eine Identitét charakterisieren lasst und um welche herum sich die Erzdhlung entfaltet. Es
sollte moglich sein im Ruckgriff auf die vorangegangenen Kapitel solche , key events' anzugeben,
welche die Homosexudlitét als Lebensform charakterisieren. Die Kapite (2), (3) und (4)
zusammenfassend sollen drei Merkmale hervorgehoben werden, Uber welche sich die Homosexualitét
als Lebensform charakterisieren |&sst.

A; Die Anomalie-Erfahrung: Homosexualitét als Lebensform wird begleitet von einer Anomalie-
Erfahrung. Der Homosexuelle befindet sich in einer anormalen Position. Dabei ist diese Anomalie
entweder die Konsequenz von Klassifizierungsprozessen durch andere oder sie resultiert aus einem
vom Selbst ausgehenden Entfremdungsprozef3. Der Homosexuelle sieht sich einer Norm gegentiber,
welche er willentlich oder ohne Absicht, standig zu Uberschreiten scheint.

B; Das homosexuelle Begehren und seine politische Bedeutung: Homosexualitét ist nur tber den Sex
versténdlich. Homosexualitdt als Lebensform basiert wesentlich auf dem homosexuellen Begehren
nach Lusterflllung. Dieses Begehren nach Lusterflllung setzt Beziehungsformationen in Gang,
welche den herkdmmlichen Beziehungsmustern oft nicht entsprechen und damit Ablehnung von
Seiten der Gesellschaft hervorrufen. So bekommt in der Homosexualitét der sexuelle Akt unweigerlich
eine politische Bedeutung.

C; Die Problematisierung der Beziehungsfindung: Homosexualitét als L ebensform wird begleitet von
einer Problematisierung der Beziehungen. Die Anomalie-Erfahrung und die politische Bedeutung des
sexuellen Begehrens machen es dem Homosexuellen unmdglich die herkdmmlichen Muster der
Beziehungsfindung einfach zu Gbernehmen. Die Mdglichkeit der Einbettung in soziale Strukturen, die

Maoglichkeit der Allianz, ist ein wichtiger Gegenstand des Nachdenkens fiir alle Homosexuellen.

Diese drei Elemente beschreiben die Homosexualitét. Erzdhlungen von der Homosexualitét,
verstanden als Lebensform, sollten sich demzufolge um diese drei , key events* gruppieren lassen. Sie

stellen das narrative Gerist eines ,, schwulen Textes* dar. Selbstverstandlich stehen die drei Merkmale

1 Mark, Currie: Postmodern Narrative Theory. Basingstoke: Macmillan 1998. S. 17. Zitiert nach: Wolfgang
Miller Funk: Die Kultur und ihre Narrative. S. 18
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untereinander in Beziehung. Die Anomalie-Erfahrung resultiert aus dem sexuellen Begehren, das
sexuelle Begehren initiiert die Problematisierung der Beziehungsfindung und die Problematisierung
der Beziehungsfindung tragt zur Anomalie-Erfahrung bei etc. Selbstverstandlich sind nicht alle drei
Merkmale in jedem Text gleichwertig ausgepragt und insofern relativiert und bemisst sich die
Sinnhaftigkeit einer Textinterpretation im Lichte der Homosexualitét Uber den Nachweis der
angefuhrten Merkmale. So formieren sich historisch &tere Texte eher seltener um die
Problematisierung der Beziehungsfindung, sondern eher um die Anomalie-Erfahrung und ihre
Uberwindung. Andererseits ist es interessant zu sehen, wie das homosexuelle Begehren und seine
politische Bedeutung in aktuellen ,schwulen® Texten an Bedeutung verliert etc. Grundsétzlich aber
sollte die folgende Analyse zeigen, wie alle drei Merkmale als wichtige identifikatorische Konstanten
der Homosexualitét als Lebensform ihre literarische Verarbeitung fanden und finden und wie somit
literarische Texte zu Narrativen der Homosexualitét als Lebensform wurden und werden konnen.
Damit soll weiters auch gerechtfertigt sein aus der Literatur Erkenntnisse darliber zu ziehen, was es

heifdt , schwul zu leben”. Die Literaturanalyse stiitzt sich demzufolge auf zwei Behauptungen:

Erstens wurde behauptet, da3 das Narrativ zur |dentitétsstiftung beitragt, in dem es rund um gewisse
strukturelle Charakteristika eine Erzéhlung entfaltet, welche diesen strukturellen Charakteristika
~Farbe" geben, welche eine Identitét , erfahrbar® machen. Der literarische Text wurde als Narrativ
verstanden.

Zweitens wurde behauptet, dal3 die Homosexualitét als Lebensform sich durch die angefthrten drei
Charakteristika (A,B,C) strukturell definieren |aGt. Diese Charakteristika wurden aus den
diskursanalytischen Arbeiten Michel Foucaults gewonnen.

Daraus folgt: Im Folgenden wird ein als Narrativ verstandener literarischer Text mit einem diskursiv
gewonnenen Homosexualitétsbegriff verbunden, um zu sehen auf welche spezifische Weise sich
Erz&hlungen rund um die charakteristischen Merkmale der Homosexualitét als Lebensform entfalten.
Was wird uns von der Homosexudité erzéhlt? Welche Texte konnen as Narrative der

Homosexualitét gelten? Auf diese Fragen wird versucht eine Antwort zu finden.

(5.1) Die Anomalie-Erfahrung: Hermann Brochs ,, Schlafwandler*

Die Anomalie-Erfahrung ist sicher eines der produktivsten Merkmale, um welches sich literarische
Texte biindeln lassen. Verarbeitung, Beschreibung und Uberwindung einer Anomalie-Erfahrung stellt
einen haufig zu findenden Antrieb der literarischen Produktion dar. Hans Mayer faldte 1977 drei
Paradebeispiele des Anomalen in der Literatur zusammen. Die klassischen ,, Aulenseiter” der Literatur
waéren die Frauen, die Juden und — die Homosexuellen. Fir Mayer stellt demzufolge die Anomalie, das
LSAulensaiter-Sein“, das charakteristische Merkma der Homosexuellen in der Literatur dar. Wo

Homosexuelle in der Literatur auftauchen, da sind sie anorma: Sie sind entweder Untéter oder
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Opfer'*, sie sind Reisende, dieim Siidwind eine neue Heimat suchen'®, sie sind suizidal gefahrdet™**
oder sie richten sich ihr Leben in einem &asthetischen Zwischenreich ein, wo sich Immoralitdt und
Asthetizismus die Hande reichen.'* Die Homosexuellen sind die markierten Figuren am literarischen
Parkett. Tatsachlich verbindet sich in der Literatur ,,Homosexualitdt" zumeist mit ,Anomalie*. Der
Umkehrschluf3 ist nattirlich nicht der Fall: nicht jede erzdhite Anomalie geht auf ein (homo)sexuelles

Moment zurtick.

Ein interessantes Beispiel fur das Zusammenspiel von ,Anomalie® und ,Homosexualitat” in der
Literatur findet sich in Hermann Brochs , Schlafwandler-Trilogie* **°. Broch verfasste seine Trilogie in
den Jahren zwischen 1928 und 1932 und erschuf darin eine Figur, Eduard von Bertrand, die von
Beginn an dadurch aufféllt, daf3 sie auf seltsame Weise exzentrisch ist. Joachim von Pasenow, der

Protagonist des ersten Teils der Romantrilogie, holt seinen alten Vater zum obligaten Bummelabend™*’

ab. Ausnahmsweise nicht in des Kénigs Rock'#®

, sondern in Zivilkleidern bewegt er sich zum Hotdl, in
welchem der Vater logiert und dabei kommt ihm Eduard von Bertrand in den Sinn:

[Und da] tauchte pl6tzlich Eduard v. Bertrands Bild vor ihm auf, und es war ihm angenehm, dal3 die
Zivilkleider keineswegs mit solcher Selbstversténdlichkeit an ihm safl3en wie an diesem Menschen, den
er im Stillen manchmal einen Verréter nannte.**

Die exzentrische Position Eduard von Bertrands wird in diesem Zitat gleich mehrfach deutlich: zum
einen betritt er den Roman nicht selbst, sondern Uber die Imagination von Joachim von Pasenow.
Weiters zeigt sich gleich zu Beginn Bertrands kontrastive Kraft: an ihm sitzen die Zivilkleider sehr
wohl mit aller Selbstverstandlichkeit. Und zum dritten erfahrt man, dal? Joachim von Pasenow
Bertrand im Stillen manchmal einen Verrater nennt. Schon beim ersten Auftritt Eduard von Bertrands
ist seine Exzentrizitét sowohl auf formaler a's auch auf inhaltlicher Ebene hinreichend markiert. Wenn

sich Joachim von Pasenow daraufhin fragt, ob er einen solchen Menschen™®

(gemeint ist Bertrand) mit
seinem Vater bekannt machen dirfe, dann ist der Leser ein fur alema gewarnt, dald mit diesem
Eduard von Bertrand etwas nicht stimmt. Joachim von Pasenow und sein Vater betreten daraufhin ein
Berliner Etablissement und der Vater, der vom Landsitz in Stolpin in die Hauptstadt reiste, um sich ein
bif3chen zu vergniigen, unterhdt sich alsbald préachtig mit Ruzena, einem tschechischen Méadchen ohne

181 Joachim, dem die Lusternheit

ehrbarer Herkunft. Dabei leiten den Vater schmutzige Absichten
seines Vaters peinlich ist, evoziert interessanter Weise erneut das Bild Bertrands: besi3e Bertrand eine

Spur von Ritterlichkeit, so wirde er dem frivolen Treiben bald ein Ende bereiten. Joachim von

142 Mayer, Hans: AuRenseiter. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1977. S. 175
143 Mayer, Hans: AuRenseiter. S. 179

1 Mayer, Hans: AuRenseiter. S. 250

15 Mayer, Hans: AuRenseiter. S. 263

146 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. Frankfurt/ Main: Suhrkamp 1994
147 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 18

148 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 16

149 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 18

%0 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 18

31 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 21
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Pasenow traut Bertrand zu, wozu er selbst nicht im Stand ist, ndmlich alles mit leichter Hand in
Ordnung zu bringen.*™ Andererseits — und darin zeigt sich eine fiir den ersten Teil der Romantrilogie
bezeichnende Ambivalenz — gleichzeitig miftraut Joachim von Pasenow Bertrand und firchtet dessen
Charakterlosigkeit und der Verdacht keimt in ihm auf, Bertrand kénne schon so tief gesunken sein, dafd
er hier [in diesem Etablissement] unter falschem Namen verkehre™.In der Folge verdichtet sich die
Aulenseiter-Rolle Bertrands um eine weiteres pikantes Detail. Joachim von Pasenow, eingeklemmt
zwischen seinem peinlichen Vater, Bekannten und der liebreizenden Ruzena, kommt nicht los von
dem Gedanken an Bertrand, er erkundigt sich allseits nach dessen Verbleib, worauf ihn sein Vater
pl6tzlich zurecht weist und ins Schwatzen kommit:

Ja, er habe den Vater, den alten Oberst v. Bertrand gut gekannt, der habe das Zeitliche gesegnet, schon
moglich, dald ihn dieser Eduard ins Grab gebracht hat. Er hétte es sich ja, hiel3 es, so sehr zu Herzen
genommen, dald der Schlingel ausgesprungen sei, kein Mensch wisse warum und ob nicht etwas
Schmutziges dahinter gesteckt habe. ™

Eduard von Bertrand sei aus dem Militér ausgesprungen und hétte damit seinem Vater, dem alten
Oberst von Bertrand, alles andere a's Ehre bereitet. Eduard von Bertrand, der Schlingel, sei Zivilist
geworden und in der Tat wisse man nicht, ob nicht etwas Schmutziges dahinter stecke. Damit ist eine
Grunddifferenz zwischen Joachim von Pasenow und Eduard von Bertrand angezeigt: Bertrand war aus
dem Militér ausgestiegen, um Zivilist zu werden — darin disquaifiziert er sich im Jahre 1888, dem
Jahr, in welchem der Roman spielt, eindeutig zum Anormalen. Die Uniform wird im ersten Teil der
Schlafwandler zum Differenzial, welches den Gesellschaftskorper in zwei Hélften zu teilen vermag.
Wihrend die Uniform als Symbol ™ fiir Schutz und Geborgenheit fungiert, haftet an den Zivilkleidern
ein anriichiges™®, renitentes Moment. Joachim von Pasenow und Eduard von Bertrand kontrastieren
sich gegenseitig, wobei Pasenow die Norm und Bertrand deren Abweichung verkorpert. Allerdings
entfaltet Broch diesen Kontrast nicht als eine statische Entfaltung vorgezeichneter Lebenswege,
sondern die Spannung ful3t genau darin, dal3 die Norm sich stéandig auf prekdre Weise in ihr Gegenteil
zu verwandeln droht und dal3 das Anormale umgekehrt grof3en Reiz ausibt. Und so Uberkommt
Joachim von Pasenow oft die unheimliche Angst, auch er kénne in das unerklarliche Schicksal
Bertrands hineingleiten™’. Die Unterschiedlichkeit zwischen Pasenow und Bertrand, die im
Unterschied Militér/ Zivilist einen nachvollziehbaren Ankerpunkt findet, wird in der Folge von Broch
sorgsam ausdifferenziert. Pasenows Geltungsspielraum wird der léndliche Bereich, die fixe Bleibe.
Bertrand entfaltet sich im Urbanen oder Kosmopolitischen: ja, wéare Bertrand auf der Scholle

158

aufgewachsen, so wurde er nicht Unsicherheit verbreiten™".Pasenows soziales L eben ist eingebettet in

ein familidres Zentrum: nicht nur entsteigt er einer genau beschriebenen familidren Konstellation aus
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Vater, Mutter und Bruder, er kehrt auch in diese zuriick. Bertrand bleibt beziehungslos und seine
familidre Herkunft wird nur kurz thematisiert und problematisiert: der Vater wére vielleicht aus Gram
Uber die Kapriolen des Sohnes gestorben. Als Joachim von Pasenow bei den Eltern seiner langjéhrigen
Freundin Elisabeth um deren Hand anhélt,

da hatte [die Baronin] Trénen in den Augen und hielt gerthrt die Hand ihres Gatten gefalét, als er von
der Liebe sprach, und Joachim hatte das warme Gefiihl, dai er es hier gut haben werde; im Schof3e der
Familie, sagte er sich, und es fiel ihm die Heilige Familie ein. Ja, Bertrand hétte wahrscheinlich
gelachelt und sich tiber die Rede des Barons mokiert, aber wie billig war solcher Spott.**®

Bertrand hétte sich héchstens lustig gemacht Uber die heimeligen Anwandlungen von Pasenow, sein
eigener Lebensstil widersetzt sich der Bindung an eine bestimmte Person, ich reise meistens ab, ehe es
dazu kommt'®, gesteht Bertrand im Gespréach mit Elisabeth. Das Gefilhl, so Bertrand, stelle eines der
konservativsten Elemente der menschlichen Existenz dar und stehe kaum jemals in einem lebendigen
Zusammenhang mit der Gegenwart. Denken Se doch nur, dal ein Lessing oder ein Voltaire es ohne
Revolte hingenommen haben, daR man zu ihrer Zeit noch gerédert hat, schén von unten herauf'®* gibt
Bertrand Pasenow zu verstehen. Liebe und Ehre als ausgezeichneten, romantischen Gefuhlen der
menschlichen und der Pasenowschen Existenz haftet ein konservativer Beigeschmack an und sie
finden in Bertrands unsicherer Handel sexistenz'® schlechterdings keinen Platz.

Damit 183t sich Eduard von Bertrands Anomalie auf inhaltlicher Ebene wie folgt zusammenfassen: er
ist Zivilist, ortlos, beziehungslos und anti-romantisch. Diese Charakterisierung lief3e sich noch viel
genauer anstellen und findet auch in der formalen Durchfiihrung der Person ihren Ausdruck doch firs
Erste scheint klar geworden zu sein, dal3 Broch mit Eduard von Bertrand eine Figur in sein
Romanwerk einflicht, welche in ihrer unerhdrten Modernitdt zu einem hochst merkwirdigen
AulBenseiter hochstilisiert wird. Dabei scheint der anormale Seinsstatus bei Bertrand durchaus nicht
mit Verzagtheit einherzugehen, vielmehr provoziert er bel seinem Umfeld sténdig Verunsicherung.

3an allen Ecken

Das schillernde und unheimliche Bild Bertrands, welches im Dunkel der Grof3stadt
und Enden aufzutauchen droht, fordert die Normalitét auf provozierende Weise heraus und verweist
auf deren Briichigkeit. Doch wie zu allem UberfluR hat es damit noch nicht sein Bewenden. Nicht nur
représentiert sich Eduard von Bertrands Anomalie in einer rastlosen Existenz, welche sich von Berlin,
Uber Hamburg bis Indien erstreckt, welche die militdrische Téatigkeit zur Romantik degradiert und
welche die Liebe al's allzu-komisches Pathos ablehnt. Seine Anomalie kommt noch durch ein weiteres
Merkmal zum Ausdruck: im zweiten Teil der Romantrilogie, in welcher Eduard von Bertrand

alerdings nie personlich in Erscheinung tritt'®*, erfahrt der Leser, daR Eduard von Bertrand zudem mit

1% Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 156

180 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 109

181 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 60

162 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 61

183 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 57

184 Das Zusammentreffen zwischen Bertrand und Esch in Badenweiler vollzieht sich in einer bewuRt unklaren,
traumhaften, Situation.
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Personen mannlichen Geschlechts in unziichtigen Beziehungen steht'®.Im zweiten Teil der
Romantrilogie wechselt Broch zwar die Hauptperson aus, doch Eduard von Bertrand wird in den
zweiten Teil hinlber gerettet: inzwischen Prasident einer Firma, der Mittelrheinischen Reederel AG,
drickt sich seine Anwesenheit vor allem durch eine drickende Abwesenheit aus. Das wenige, was
man von ihm erféhrt, vermittelt sich durch die Gedanken oder Erzahlungen anderer, doch er bleibt ein
wichtiger Bezugspunkt fur die Hauptfigur, den Handlungsgehilfen August Esch. Dabei wird seine
erratische, einflulreiche Rolle und exzentrische Existenz durch die Homosexualitdt gleichsam
endgultig besiegelt.

Es ist Sache einer interpretatorischen Entscheidung, ob man die Anomalie Bertrands und seine
Homosexualitét in eine kausale Verbindung bringen méchte; viel wichtiger erscheint mir allerdings
festzustellen, dal’ Broch die Homosexualitét Bertrands im zweiten Teil, gleichsam wie einen Trumpf
aus dem Armel zieht, um die Exzentrizitdt seiner Figur beinahe iiberzudeterminieren. Scheinbar ohne

Not wird aus Eduard von Bertrand ein groRer Gott, ein weiRer Engel’®®, gemacht, der auf seiner

167 168

Zauberjacht™" mit den schdnsten Matrosen seinen schweinischen™" Tétigkeiten nachgeht. Zu einem
Zeitpunkt, wo die Anomalie Eduard von Bertrands im Erzéhlverlauf durch die verschiedensten
Charakteristika bereits hinlanglich herausgestellt wurde, erféhrt der Leser, dal? Eduard von Bertrand
schwul ist. Sicherlich bekommt dadurch das , Schmutzige®, auf das Joachim von Pasenows Vater
gleich zu Beginn des Romans anspielte, eine mogliche Illustration, doch das Sympathische an Brochs
Roman ist, da3 die kausale Verbindung zwischen Homosexualitdt und Anomalie eigentlich keine
Rolle spielt. Eduard von Bertrand wird als exzentrische, anormale Figur présentiert und dieser
Seinsstatus wird Uber den Faktor Homosexualitét quasi komplettiert, jedoch ist an keiner Stelle des
Romans ersichtlich, dafi3 es eigentlich Bertrands Homosexualitét in ihrer ,, polymorphen Kausal macht*
ist, die den Aulenseiter-Status besiegelt. Seine Homosexualitét stellt nicht die Wurzel, die in aler
Exzentrizitdt versteckte Ursache, dar, sondern sie wird as gleichsam uberflissiges, redundantes
Element einer an sich kompliziert genug konzipierten Figur eingefiihrt.

Broch verbindet die Homosexualitét demnach mit Anomalie und bedient damit einen fur das
Verstandnis der Homosexualitét wichtigen Zusammenhang; bemerkenswert ist dabei, dald sich der
anomale Seins-Status fur Eduard von Bertrand nicht zu dessen Ungunsten auswirkt, sondern im
Gegenteil gerade dessen Charisma besiegelt. Dal3 die Schlafwandler-Trilogie von Broch trotzdem

nicht zu einer schwulen ,Meistererzshlung *°

avancierte, liegt wohl - neben ihrer Lénge und
Komplexitdt — an der Abwesenheit der anderen zwel wesentlichen Merkmale. Weder wird ein
homosexuelles Begehren explizit durch die Beschreibung oder Andeutung von sexuellen Akten
ausgedriickt, noch kommt es zu einer Thematisierung der konkreten Beziehungsfindung. Zwar

verhandelt Eduard von Bertrand im Gesprach mit Elisabeth das Thema der Liebe und der Beziehung,

185 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 357
186 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 297
187 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 295
188 Broch, Hermann: Die Schlafwandler. S. 297
18 Miller-Funk, Wolfgang: Die Kultur und ihre Narrative. S. 4
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doch besitzt dieses Gesprach einen, meines Erachtens, allzu metaphysischen Charakter. Das Verhdltnis
zwischen Bertrand und Elisabeth verstellt gewisser Mal3en die Homosexualitét Bertrands und Broch
halt damit eine Uneindeutigkeit aufrecht, welche die Exzentritét Bertrands nur noch schillernder
erscheinen lasst. In gewissem Sinne stellt Eduard von Bertrand einen blutleeren Homosexuellen dar.
In der Konzeption seiner Figur spielt sie im Endeffekt nur eine verschwindende Nebenrolle. Die
Schlafwandler-Trilogie erzéhlt sicher nicht von der Homosexualitét als Lebensform. Eher bedient sich
Broch des Faktors Homosexualitét, um die Anomalie seiner Figur zu zementieren. Doch unterstreicht
er damit die Wichtigkeit der Anomalie-Erfahrung als , key event* der Homosexualitét umso besser.

(5.2) Das homosexuelle Begehren und seine politische Bedeutung: Reinaldo Arenas’ ,Antes que
anochezca*

In einem Interview mit James O’ Higgins aus dem Jahre 1982 wurde Michel Foucault gefragt, warum
die literarische Darstellung der kdrperlichen Anngherung und der handfesten sexuellen Akte zwischen
zwei Mannern oft so unverhohlen direkt auftrete. Wahrend die sexuellen Handlungen zwischen zwei
Personen unterschiedlichen Geschlechts kaum jemals Eingang in die literarische Darstellung fanden,
vollziehe sich der homosexuelle Geschlechtsakt am literarischen Feld oft in den ,realistischsten
Ausdriicken ', Daraufhin gab Michel Foucault zur Antwort, daR die explizite Beschreibung des
homosexuellen Sexualaktes in der Literatur mit dem Fehlen einer Struktur des , Hofierens* ™ einher
gehen wirde. Die Diskretion, welche sich die Darstellung der heterosexuellen, korperlichen
Anndherung leisten kann, beruht auf der ungleich stérker verfeinerten Systematik des Hofierens,
welche jedem heterosexuellen Sexualakt vorausgehe und an welcher sich die literarische Darstellung
meistens verschwende. Die homosexuelle Vereinigung zwischen zwei Ménnern entbehrt jeglicher
kultureller Formen des Hofierens: um die Vereinigung zwischen zwei Mannern tatsachlich deutlich zu
machen, muf3 sie explizit beschrieben werden. Wolfgang Popp beschreibt diesen Sachverhalt so:

Wenn in einer literarischen Darstellung ein Mann und eine Frau sich lieben, eine Beziehung eingehen,
dirfen wir a's selbstverstéandlich unterstellen, dal3 sie sich auch sexuell begehren und vereinigen. [...]
Wenn dagegen in einer literarischen Darstellung zwei Manner [...] sich lieben und eine Beziehung
eingehen, 1&3 sich nicht ohne weiteres unterstellen, dal3 sie sich auch sexuell begehren oder sexuellen
Kontakt haben.'"

Daraus folgt, da’ die Darstellung des sexuellen Begehrens, der Akt und die Lust, integraler
Bestandteil der literarischen Beschreibung der Homosexualitét sind, weil nur daraus eigentlich
ersichtlich wird, dal? es sich wirklich um Schwule handelt. Dem Sexualakt kommt eine aufklarende
Funktion zu — seine Beschreibung gehorcht nicht allein asthetischen Pramissen, sondern dient immer

zugleich der Sicherstellung, dald es sich hier um Homosexualitéat handelt. Die Darstellung der

70 Interview zwischen Michel Foucault und James O’ Higgins: Sexuelle Wahl, Sexueller Akt. In: Michel
Foucault. Schriften. Band 4. Frankfurt/ Main; 2005. S. 393

" Interview zwischen Michel Foucault und James O’ Higgins: Sexuelle Wahl, Sexueller Akt. S. 394

172 Popp, Wolfgang: Mannerliebe. Homosexualitét und Literatur. Stuttgart: Metzler 1992
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Homosexualitét ist demgemal ungleich stérker an die Darstellung der kérperlichen Akte gebunden
und die Darstellung der korperlichen Akte erfiillt nicht einfach ein pornographisches oder asthetisches
Bedurfnis, sondern funktioniert als aufklérendes, emanzipatorisches Moment. Es setzt den Sexual akt
unweigerlich in ein politisches Licht. Der deutsche Schriftsteller Joachim Helfer erlautert seinem
Dialogpartner Rashid a-Daif aus Beirut diese aufdringliche Présenz des ,Sexuellen® am Orte
schwuler Kultur so:

[...]So will es andererseits das arabische Vorurteil, da3 Schwule allein Sex im Kopf haben. Diese
Fehllektire der westlichen Schwulenkultur ist allerdings verstandlich, denn was daran als erstes ins
Auge fallt ist ja tatsachlich die schamlose Ubertreibung des Sexuellen und seines Stellenwerts. Rashid
mufte mehr von ihrer Geschichte wissen und einmal hinter die grellen Kulissen geblickt haben, umin
dieser zur Schau gestellten Schamlosigkeit die Strategie einer Emanzipation von der Beschamung als
Hauptmittel der Unterdriickung zu erkennen.*”

Der Ausdruck der eigenen ,ldentitét“, der Ausdruck des ,who | am®, geht nahtlos Uber in die
Beschreibung der korperlichen Akte: ,ich bin, der ich bin, weil ich auf diese Art und Weise sexuell

begehre”.

Meines Erachtens eines der besten Beispiele fir diese Verschrankung von sexuellem Begehren und
politischer Bedeutung findet sich in dem 1992 erschienen, stark autobiographischen, Text ,, Antes que
anochezca® von Reinaldo Arenas. Darin wird das homosexuelle Begehren zum stérksten Vehikel fur
den Ausdruck von ldentitét, Autonomie und Protest. Ein unter AIDS leidendes und im Sterben
begriffenes ,, Ich* breitet sein Leben aus, erzahlt noch einmal von seinen Erfahrungen: Arenas schildert
seine Jugend im kubanischen Hinterland, die Instandsetzung der castristischen Revolutionsregierung,
seine Ubersiedlung nach La Habana, die zunehmende Infiltrierung der diktatorischen Macht in ale
L ebensbereiche, die zunehmende Repression und Uberwachung durch die Revolutionsregierung, seine
dramatische Verhaftung, seine Einkerkerung, seine Freilassung und schliefdlich die gegliickte Ausreise
in die Vereinigten Staaten von Amerika. Und in diesem politisch-ingtitutionell extrem stark geséttigten
Umfeld, in welchem das Ideologische auf repressive Weise bis in die Intimstrukturen der sozialen
Beziehungen eindringt, wird der Sex nun zur dynamischsten und subversivsten literarischen Waffe.
Der Text feiert auf unerhorte Weise das sexuelle Begehren; der anale Penetrationsakt wird zum
politischen Manifest; tUber die Darstellung lustvollen Oralsexes opponiert Arenas gegen das
castristische Cuba, er denunziert in der Beschreibung eines Penetrationsaktes zwischen ihm und den
kommunistischen Soldaten die Machthaber und konterkariert damit auch bewufd seine eigene, dem
Tod geweihte Schreibsituation.

Creo que nunca se singd mas en Cuba que en |os afios sesenta; en esa década precisamente cuando se
promulgaron todas aguellas leyes en contra de los homosexuales, se desatd la persecucién contra ellos
y se crearon los campos de concentracion; precisamente cuando el acto sexual se convirtio en un tabd,
se pregonaba al hombre nuevo y se exaltaba el machismo. Casi todos aquellos jovenes que desfilaban
ante la Plaza de la Revolucion aplaudiendo a Fidel Castro, casi todos aquellos soldados que, rifle en
mano, marchaban con aguellas caras marciales, después de los desfiles, iban a acurrucarse en nuestros

1 Helfer, Joachim/ al-Daif, Rashid: Die Verschwulung der Welt. Rede gegen Rede. Berlin — Beirut. Frankfurt/
Main: Suhrkamp edition 2006. S. 144
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cuartosy, alli, desnudos, mostraban su autenticidad y a veces una ternuray una manera de gozar que
me ha sido dificil encontrar en cualquier otro lugar del mundo.*

An alen moéglichen Orten, zu allen mdglichen Zeiten, mit allen mdglichen Personen, sogar mit Tieren,
kommt es in ,Antes que anochezca“ zur sexuellen Vereinigung: Mis relaciones sexuales de por
entonces fueron con animales. Primero, las gallinas, las chivas, las puercas. Cuando creci un poco

mas, las yeguas'’

Auf einer Reise in einem vollgestopften Zug masturbiert Hiram Pratt, zu dieser Zeit
ein Freund von Arenas, einen Rekruten mit seinen FiiRen.'®Etwas spéter findet sich Arenas unter
einer Bricke in Santiago vdllig nackt mit einem anderen Rekruten wieder, beleuchtet von
vorbeifahrenden Automobilen.'”’Der sexuelle Akt zwischen den Mannern vollzieht sich in jeder nur
denkbaren Situation, dabei Uberwindet er sogar von aul3en gesetzte Grenzen, er vollzieht sich zwischen
den Gefangniszellen hinweg.

[El] disparo [...]Jera una especie de relacion sexua, muy comin en la prision, que se realizaba como
por telepatia mutua.[...]Daos personas se ponian de acuerdo pararealizar €l disparo, € pasivo se bajaba
los pantalones en la litera y e activo, desde una distancia considerable, se masturbaba y cuando
eyaculaba, el pasivo se tapabalas nalgas.'”®

Uber eine bemerkenswerte Distanz hinweg einigen sich zwei Personen darauf, ihr sexuelles Begehren
zu befriedigen. Selbst unter den trostlosesten und anti-humansten Bedingungen, unter ekelerregenden
Umstanden und in der Isolation der Haft findet das Begehren seine Erfiillung und wird zum Ausdruck
einer Haltung, einer bewuften Ablehnung der gegenwértigen Unertréglichkeit. Arenas explizite
Beschreibung der Masturbations- und Penetrationsakte, der Ejakulationen und Gesdl¥teile, bedient
nicht einfach ein pornographisches Interesse, sondern erhebt das Perverse zum Politischen. , El texto
de Arenas [...] ahonda en las experiencias abyectas del ,yo’, es ,perverso’ en sus rupturas de las
,normas’ y desafia, desde principio a fin, cualquier critica ‘normal’.”*”® Das Normale, die Menschen
verachtende Situation in Cuba, steht in unweigerlichem Zusammenhang mit dem Perversen, mit der
Lust an der Durchfiihrung und minutiésen Beschreibung der sexuellen Akte. Arenas’ Buch wird damit
auch zu einem guten Beispiel daflr, wie sehr sich diese homosexuelle, politische Oppositionshaltung
vom landlaufigen links-rechts Verstéandnis des Politischen unterscheidet: sein Furor entladt sich am
.rechten Batista wie am ,linken* Castro, an den amerikanischen und europdischen Links-

Intellektuellen und an den liberalen Apologeten des Kapitalismus. Gabriel Garcia Marquez'® und

174 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. Barcelona: Tusquetes Editores 1992. S. 131

™ Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 28

76 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 118

Y7 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 118

78 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 218

1 Birger, Angvik: Arenas, Sarduy: Siday Tanatografia. In: Dieter Ingenschay: Desde aceras Opuestas.
Literatura/Culturagay y lesbiana en Latinoamerica. S. 44

180 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 299. (, Nunca podré olvidar aquel discurso de Castro con su rostro
derata acosaday furiosa, ni los aplaudos hipdécritas de Gabrie Garcia Marquez y Juan Bosch, apoyando €l
crimen contra aguellos infelices cautivos.”)
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Eduardo Galeano™™, die im Westen zu Ruhm und Ehre gelangten, mit Castro stets in einem
onkelhaften Verhdltnis standen und von den verschiedensten linken Bewegungen bis heute auf Handen
getragen werden, werden von Arenas ebenso denunziert, wie das liberale, urbane New York der
80er.’® Dabei redlisiert sich in dieser, oft ins Groteske weisenden Haltung der Kritik, die sich von
nichts vereinnahmen lésst, auf eindrucksvolle Weise das, was der Foucaultsche Begriff der , Kritik*
meinen konnte und wie er in dieser Arbeit présentiert wurde: eine sich Uber das sexuelle Begehren
abwickelnde Haltung der extremen Aufmerksamkeit gegeniiber der Gegenwart und ihren repressiven,
ver-unmadglichenden Zigen.

Bezeichnender Weise nimmt in ,, Antes que anochezca' die Beschreibung der Situation in Cuba, die
Erinnerung an die kubanische Kindheit und Jugend und schlieflich die Darstellung der
problematischen Jahre in La Habana unter instandiger Uberwachung den Hauptteil des Buches ein.
Die zehn Jahre, welche Arenas nach seiner Ausreise im Mai 1980'® bis zur Fertigstellung seines
Buches und seinem Tod im Jahre 1990 in den Vereinigten Staaten lebte, flillen kaum 30 Seiten. Dem
gegenlber stehen ca. 288 Seiten, in welchen das Leben auf Cuba geschildert wird. Darin zeigt sich
auch die Problematik von Arenas' Buch: im liberalen New York der 1980er Jahre verblasst der Furor
des Sexuellen; Arenas scheitert an der Integration seiner selbst und seines sexuellen Begehrens in
diese neue Lebenssituation. Wo der bare Sexualakt zwischen zwei Mannern nicht mehr durch das
Geféangnis bedroht wird, wo eine florierende Infrastruktur der sexuellen Begegnung einem die
Annadherung ungemein erleichtert und wo eine infektidse, todbringende Krankheit jeden ungeschiitzten
Orgasmus zum Roulette-Spiel macht, verliert das Sexuelle seine Strahlkraft und sein subversives
Potential. Diese Umstande erfordern ein Versténdnis des ,, Sexes’, welches tiber den Akt hinaus reicht.
Unter diesen Umstdnden wird Homosexualitét tatsachlich zur Lebensform und wie man als
Homosexueller nicht nur Uberleben, sondern wie man homosexuell leben kann — dartiber erfahrt man
bei Arenas eigentlich nichts. Welche Allianzen sich zwischen Homosexuellen auftun, welche
Beziehungsformen sich zwischen Mannern entfalten und auf welche Weise man sein Leben in den
gegenwartigen Zeiten, im Jetzt, mit anderen teilen kann: diesen Fragen widmet Arenas kaum eine
Zéile.

Selbstversténdlich wird auch diese Analyse, wie zuvor schon bei den , Schiafwandlern®, dem Werk
nicht einmal ansatzweise gerecht, Uber die formale Komposition des Werkes wurde nichts gesagt,
ebenso wenig Uber die Funktion der Literatur in ,, Antes que anochezca®, deren Darstellung mit der
Darstellung des Sexuellen durchaus konkurriert, jedoch sollte ein Punkt klar geworden sein: Die
eminent wichtige Funktion des sexuellen Begehrens und seine politische Bedeutung im Verstéandnis

der Homosexualitét. ,, Antes que anochezca" erzahlt somit wohl auch kaum von der Homosexualitét al's

181 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 310 (, Yo lef un trabajo sobre Lezama Limay a continuacion, un
testaferro de Castro llamado Eduardo Galeano, leyd un largo discurso politico atacandome, precisamente, porque
yo habia adoptado una actitud apolitical.”)

182 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 330 ( ,, Yano éamos los mismos; habiamos visto el horror de un
hospital en Nueva Y ork; lalocura, lamiseria, €l maltrato, la discriminacion”)

183 Arenas, Reinaldo: Antes que anochezca. S. 304 (, Finalmente, en la madrugada del 4 de mayo, me tocé mi
turno.”)
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Lebensform; weder die Verarbeitung der Anomalie-Erfahrung, noch die Problematisierung der
Beziehungsfindung finden in dem Werk ihren angemessenen Ausdruck. Dafrr fand die Beschreibung
des sexuellen Begehrens und seiner politischen Bedeutung als eines der wesentlichen , key events* der

Homosexualitét eine eindrucksvolle Bestétigung.

(5.3) Die Problematisierung der Beziehungsfindung: René Oltmanns' ,, Liebe auf ex!“

Der amerikanische Literaturwissenschafter Leo Bersani lieferte in seinem Buch ,Homos*, im
Anschlul3 an Foucault, eine Interpretation dreier Klassiker - ,Der Immoralist von André Gide,
»S0dom und Gomorra® von Marcel Proust und ,Das Totenfest® von Jean Genet — welche den
Gedanken der Beziehungsfindung am Orte des homosexuellen Begehrens herausfordert. Bersani
schreibt: ,No one was more aert than Foucault to the connections between how we organize our
pleasures with one other person and the larger forms of social organization.” *** Bezugnehmend auf
eine Formulierung aus André Gides “Immoralist” bindelt Bersani den Foucault’ schen Gedanken der
untrennbaren Verbindung zwischen Begehren und politischer Organisation in der Formulierung:
“Should a homosexual be a good citizen?’'®*. Wie gestaltet sich die soziale Einbettung des
Homosexuellen? Welche Allianzen stehen ihm zur Verfigung? Die Antwort Bersanis nach der
Interpretation dieser drei klassischen ,, schwulen® Erzéhlungen fallt radikal aus. Alle drei Narrative
wirden den Gedanken der ,,community”, der sozialen Einbettung in die Gesellschaft torpedieren.
Gide, Proust und Genet prasentieren Homosexuelle, welche durch Amoralitét, Sterilitdt und Anti-
Relationalitdt auffallen. Dabei stellen Amoralitét, Sterilitdt und Anti-Relationalitdt nachgerade
Strukturmomente der Homosexualitét dar. Der ,Anal-Logismus® widersetzt sich einer pastoralen
Vision der solidarischen, sich gegenseitig unterstiitzenden Existenz. Der homosexuelle Penetrations-
Akt, wie ihn Genet bevorzugt schildert und bei welchem beide Teilnehmenden in die selbe Richtung
blicken und es zu keiner elliptischen Augenschau kommt, bildet die politische Struktur der
homosexuellen Beziehung figural ab, so Bersani. Homosexualitét erscheint als eine antikommunale
Verbindung'®. Bersani illustriert iiber die Analyse der drei genannten Texte die mogliche Gestalt
einer homosexuellen Sozidlitét, indem er genau diese in Frage stellt. Gleichzeitig wird dadurch
deutlich, welche zentrale Rolle die Frage spielt, ob ein Homosexueller ein guter Blrger sein soll. Die
Problematisierung der Beziehungsfindung, des , Sich-ins-soziale-Netz-Einbringens®, wird zu einem

der wichtigsten Strukturmomente der Homosexualitét als Lebensform im literarischen Text.

Zur Exemplifizierung dieses dritten Charakteristikums der Homosexualitét als Lebensform soll ein

zeitgenossischer Text herangezogen werden, der wahrscheinlich nicht in die Literaturgeschichte

184 Bersani, Leo: Homos. S. 81

185 Bersani, Leo: Homos. S. 113. (vgl. Gide, André: Der Immoralist. Miinchen: dtv 2001. 2. Auflage. S. 11: , Auf
welche Weise kann Michel dem Staat dienen?*)

18 Bersani, Leo: Homos. S. 10
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eingehen wird. ,Liebe auf ex!“ von René Oltmanns erschien im September 2007 im Quer-Verlag in
Berlin und erzahlt von einem ,, Ich”, welches sich von seinem Freund trennte. Ohne Zweifel gibt es auf
dem Feld der Literatur Qualitdtsunterschiede; Uber diese zu befinden soll den stets eloquenten
Literaturkritikern tUberlassen werden. Doch einen literarischen Text als Narrativ zu verstehen, als eine
Erzdhlung, in welcher ,Erfahrung” formatiert wird, ermdglicht selbstverstdndlich auch die Analyse
von gemeinhin as , schlecht” befundenen Texten. , Liebe auf ex!* stellt wohl nicht den Anspruch ein
Kunstwerk zu sein, doch ganz bestimmt stellt dieser Text den Anspruch eine Erfahrung zu vermitteln.
Zum Nachweis der Relevanz des diskursanalytisch gewonnen key events , Problematisierung der
Beziehungsfindung® im as Narrativ verstandenen Text erweist sich ,Liebe auf ex!” as ungemein
aufschluRreich. In seiner ganzen Mediokritét, in der Mediokritét der Darstellung wie der dargestellten
Geschichte, erweist sich der Roman von Oltmanns als kohérentes Medium einer Erzdhlung von
Homosexualitét im Jahre 2007. In diesem Roman ist nichts mehr zu spiren von jener geheimnisvollen
Anomalie eines Eduard von Bertrand und auch nichts von der Uberbordenden sexuellen Aktivitét eines
Reinaldo Arenas. Dieses ,, Ich* lebt tatsachlich ein vdllig profanes Leben. Die Ausgangssituation wird
schon im Titel angedeutet: das Ich, welches den Namen Steffen tragt, hat sich von seinem Freund,
Andreas, getrennt. Die geschilderten Ereignisse Ubertreffen sich in ihrer Banalitét: Steffen biigelt seine
Lieblingg eans, am Weg in die Disco bemerkt er, dal3 er seine Schliissel in der Wohnung liegen lief3, in
der Disco wird geraucht und Bier getrunken, Steffen befleckt sich sein Hemd peinlicher Weise mit
Bier, just in diesem Moment trifft er auf seinen Ex-Freund Andreas, der zum Glick noch den
Reserveschliissel fur Steffens Wohnung besitzt und ihm diesen Uberreicht. Daraufhin fahrt Steffen
alein mit dem Taxi nach Hause, der Discoabend ist fir ihn zu Ende. In diese alltagliche Dramaturgie
werden von Beginn an Betrachtungen eingeschrieben, die allesamt um das Problem der ,, Beziehung®
kreisen: So liegt die Beziehung zwischen Steffen und Andreas bereits sechs Monate und neun Tage

k'®", sie waren zweieinhalb Jahre zusammen'®gewesen. Andreas hétte in Steffens Leben die so

zurdcl
wichtige Rolle der ersten groRen Liebe tlbernommen®®, nach der Trennung hétte er die tblichen Ich-
komm-dr tiber -weg-Affaren auf sich genommen, um schliefdlich an jenen Punkt anzugelangen,

den ich noch nicht kannte: ein schwuler Single in Hamburg, halbwegs von der letzten Beziehung
abgenabelt, auf der Suche und Uber den hiesigen schwulen Single-Markt zwar erschrocken, aber noch
langst nicht bereit aufzugeben.'®

Diese kdmpferische Einstellung bildet die Ausgangslage der Geschichte. Es gilt Uber den Exfreund
endgtiltig ,,hinwegzukommen* und sich gleichzeitig bereit zu machen fur einen ,Neu-Anfang“, fur
eine neue fruchtbare Beziehung. Im Ubrigen ist Steffen gewarnt, denn vor seinem besten Freund
Christian darf man noch heute, beinahe zwei Jahre nach dem Ende von dessen Beziehung, den Namen

seines Exfreundes nicht erwahnen. Der |ch-Erzéhler 183t den Leser wissen:

187 Oltmanns, René: Liebe auf ex!.
18 Oltmanns, René: Liebe auf ex!.
189 Oltmanns, René: Liebe auf ex!.
19 Oltmanns, René: Liebe auf ex!.
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Ich glaube, Christian ist bis heute gepragt von dieser Beziehung, die finf Jahre mehr schlecht als recht
gehalten hatte. Mit der Trennung damals hat er [Christian] sich nicht gegen [seinen Exfreund], sondern
fir sich entschieden, und genau diese Entscheidung ist noch heute zu spiiren.™*

Zudem fragt sich der Ich-Erzahler, warum man eigentlich mit seinem Exfreund so oft in ein Verhaltnis
der Konkurrenz eintritt (23), auf welche Weise man eine gescheiterte Beziehung in eine Freundschaft
umwandelt (14) und ob sich aus einem One-Night-Stand eine Beziehung entwickeln kann (25). An
anderer Stelle wird die Moglichkeit einer offenen Beziehung thematisiert (38), die Gultigkeit des
Sprichwortes Gleich und gleich gesellt sich gern (76), wie sehr sich die Freunde Jonas und Normen
Uber ihre Beziehung definieren (77) und nicht zuletzt ob fir den Ich-Erzéhler Steffen eine Heirat in
Frage k&me (95). Gleichzeitig werden die heterosexuellen Freunde als Kontrastfolie herangezogen.
Auf einem Klassentreffen préasentieren sich Steffens Kollegen und Kolleginnen alesamt mit ihren
Partnern und Partnerinnen. Als der Alkoholkonsum der Teilnehmenden ein bestimmtes Mal
Ubersteigt, zeigen sich die heterosexuellen Paarbeziehungen in ihrer Brichigkeit und Steffen kommt in
den Sinn, dal kein grof3er Unterschied besteht zwischen seinem schwulen Beziehungsleben und dem
seiner heterosexuellen Freunde (117).

Aber trotzdem vereint uns [Schwule] doch die Sehnsucht nach einem Menschen, mit dem man alt
wird. Hat man es als Schwuler von heute im Dschungel der Beziehungen aso wirklich schwerer, weil
man eine gangige gemeinsame Zukunft erst selbst erfinden muR?**

Im Endeffekt, so Steffens Uberzeugung, haben die Heterosexuellen die gleichen Probleme wie er, nur
bewegen sie sich innerhalb einer Norm, welche die Brichigkeit ihrer Beziehungsformen zu
Ubertlinchen erlaubt (125). In Bezug auf seinen Exfreund, den er Uberraschender Weise in einer Sauna
in der Silvester-Nacht trifft, zweifelt Steffen an der Moglichkeit einen Partner wirklich zu kennen
(165), in einer melodramatischen Szene des Aufeinandertreffens erkennt der Ich-Erzéhler im
Angesicht seines Exfreundes endgultig die Unmdglichkeit mit diesem wieder von vorne anzufangen
(186) und entl&n’t den Leser schliefdich mit der Bemerkung:

Aber letzten Endes ist es so. Wenn man weil3, dal3 eins und eins zwei ergibt, dal3 mindestens noch
hunderttausend andere schwule Méanner in dieser Stadt leben und dal? man fir ein paar Euro zwei
Drinks, eine Schachtel Zigaretten und obendrein noch verdammt viel Spal3 bekommt, kann man das
Suchen, zumindest fiir einen Abend, getrost vergessen.®®

Nach der litaneiartig abgewickelten Thematisierung beinahe aller moglichen Stehsétze zum Thema
,Beziehung* ist dieser Schlukommentar bemerkenswert. Auf welche Art von Spald wird hier
angespielt? Hypothetisch mochte ich annehmen, die Bemerkung zielt auf sexuelles Vergniigen und sie
stellt demgemaR den Trost in den Raum, dal? trotz einer fehlenden Beziehung spallige Abende des
sexuellen Erlebens moglich sind. Die Hypothese mochte ich stiitzen, indem ich auf die Vokabel

»obendrein® verweise: es handelt sich nicht um den Spal3, der sich in Disco, Drink und Zigarette

11 Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 19
192 Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 117
193 Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 189
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erschopft, sondern der darlber hinaus im Stande ist ,, symbiotische Mechanismen
aus eins und eins zwei zu machen. Sollte diese Hypothese damit die Bedeutung des im letzten Satz der
Erzdhlung rétselhaft aufflackernden ,Spal3es® nicht ganz verfehlen, so weist sie auf eine
bemerkenswerte Verschiebung der Relation ,Beziehung* und , sexuelles Begehren® hin: sie scheinen
sich vollig von einander getrennt zu haben. Beziehung ist eine Sache — Sex hingegen eine ganz andere.
Gemal} dieser Logik werden in Oltmanns Erzéhlung auch sdmtliche Darstellungen des sexuellen
Begehrens ausgespart. Die Beschreibung eines gemeinsamen Videoabends zwischen Steffen und
einem Bekannten (40) leistet sich eine charmante Diskretion, bei welcher der Leser die Ereignisse die
zwischen dem Abdrehen des Videorekorders und dem gemeinsamen Aufwachen am néchsten Morgen
liegen, aus seinem Weltwissen ziehen muf3. Die Schilderung von Steffens erstem Mal (55) beschrankt
sich auf die Erwdhnung, dal? man sich in der Wohnung des anderen nach schlechter
Kitschromanmanier die Klamotten vom Leib gerissen'® hat und das Steffen danach ziemlich

h 196

glicklic war. Wenn Steffen betrunken in das Auto jenes Typen steigt, der ihn an der Bar
anbaggerte (103), so wird auch das nicht zum Anlal3 fUr eine detaillierte Skizzierung der sexuellen
Akte und selbst die Sauna-Szene, in welcher er unvermuteter Weise auf seinen Exfreund trifft, besticht
vor alem durch keusche Anspielungen (157). Oltmanns Roman verzichtet auf den aufklérenden Effekt
der Darstellung des sexuellen Begehrens, der sexuellen Akte und der sexuellen Lust, denn esist keine
Aufklarung mehr von Noéten. Im Jahre 2007 ist das Explizit-Machen des Sexuellen ein redundantes
Element der Erzdhlung geworden, so scheint es. Wahrend die Verschwiegenheit beziglich der
sexuellen Praktiken das ganze Werk durchgehalten wird, 183t Oltmanns die Problematisierung der
Beziehungsfindung geschwétzig in den Vordergrund treten. Die absolute Trennung von Beziehung
und Begehren in der literarischen Durchfihrung erfdhrt in der einzigen etwas nuancierter
beschriebenen KulR3szene ihren Hohepunkt: Im Zuge eines Castings fir eine Fernsehserie kommt es
zwischen Steffen, welcher als Schauspieler arbeitet, und einem anderen Schauspieler (Florian), der
Uberdies eindeutig als heterosexuell ausgewiesen wird, zu einem Kul3 (82). Im inszenierten Rahmen
eines Fernsehcastings, im Fokus von Scheinwerfern und Kameras und im Beisein einer Regisseurin,
findet die einzige literarisch ausgestaltete Szene einer korperlichen Anngherung zwischen dem Ich-
Erzéhler und einem anderen Mann statt: ,, Florian ndhert sich meinem Gesicht, ich glaube, er muf3 sich
auf die Zehenspitzen stellen, und kit mich. Kurz, aber nicht zu kurz. Dieser Beruf ist doch wirklich
schan. *'Die Figur des K usses zwischen zwei Méannern, welche in der literarischen Bearbeitung eines
der stérksten Motive homosexuellen Begehrens darstellt, weil sich im Kuf3 séamtliche Dichotomien

zwischen , mannlich/ weiblich®, , aktiv/ passiv*, ,oben/ unten“ aufheben'® und weil der Kuss ein

19| uhmann, Niklas: Liebe als Passion. S. 139: , Die wohl wichtigsten Veranderungen, die das 18. Jahrhundert
bringt, betreffen Sexualitét — und zwar nicht so sehr die Praxis des Geschlechtsverkehrs selbst, sondernihre
Behandlung als symbiotischer Mechanismus in der Semantik der Liebe.”

1% Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 55

1% Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 55

97 Oltmanns, René: Liebe auf ex!. S. 82

198 v/gl. die Anmerkungen zu Manuel Puigs , El beso de lamujer arafia”“ (Der KuR der Spinnenfrau) bei Amicola,
José& Hell has no Limits: De José Donoso a Manuel Puig. In: Dieter Ingenschay: Desde aceras opuestas. S. 27
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korperlicher Akt jenseits der Geschlechtsorgane und damit jenseits aler reproduktiven Funktionen des
Korpers ist und weil das homosexuelle Begehren in der Figur des Kusses somit nicht in diesen
traditionellen Klassifizierungsschemata aufgeltst werden kann — dieser Kul3 ist bei Oltmanns ein
routiniertes Element bar jeglicher erotischen Spannung. Er wird dargestellt als professionelles
Geschéft zweier Schauspieler. Das homosexuelle Begehren hat mit der homosexuellen
Beziehungsfindung nichts mehr zu tun. Die lange Liste der Uberlegungen zur Beziehungsfindung
kommt ohne einen einzigen Querverweis auf das korperliche Begehren aus, die kdrperliche
Anndherung zwischen zwei Mannern wiederum ist ein professionelles, monetarisierbares Geschéft.
Uber die Durchfiihrung dieser strikten Trennung wird Oltmanns Text zu einem interessanten Narrativ
der Homosexualitét a's Lebensform. Die Problematisierung der Beziehungsfindung, die sicherlich das
Hauptmotiv von ,Liebe auf ex!* ausmacht, hat mit dem sexuellen Begehren und seiner politischen
Bedeutung gar nichts mehr zu tun. Foucaults und Bersanis Uberzeugung, dai3 kérperliches Begehren
und soziale Organisation eine untrennbare Einheit bilden und dal3 die Art und Weise der
Beziehungsfindung aus dieser Einheit heraus gedacht werden muf3, kommt bel Oltmanns Uberhaupt
nicht zum Tragen. Seine Problematisierung der Beziehungsfindung orientiert sich an den zur
Verflgung stehenden heterosexuellen Modellen und nicht an den Gegebenheiten der schwulen Lust,
des Begehrens, des Aktes und seiner Erflllung. Wenn man keine Beziehung hat, dann kann man fir
ein paar Euro Sex kaufen, so wie man Zigaretten und Alkohol kaufen kann, um sich den Tag zu
versiiRen — darin liegt die Quintessenz von , Liebe auf ex!". Sex ist das leicht erschwingliche Beiwerk
einer Existenz und nicht Ausgangspunkt fiir eine Asthetik der Existenz. In diesem Sinne erweist sich
auch , Liebe auf ex!" nicht als Narrativ, welches die Homosexualitét als Lebensform zur Darstellung
bringt. Der Text entfaltet sich um ein einziges Strukturmerkmal herum, die Problematisierung der
Beziehungsfindung, wobei diese mit den anderen beiden fast nichts mehr zu tun haben scheint. Weder
ist das,, Ich* besonders anormal, noch spielt das sexuelle Begehren eine Rolle — seine einzige Sorgeist
endlich wieder einen festen Freund an Land zu ziehen. Steffen aus Hamburg ist kein Querelle de
Brest.

(5.4) Zusammenfassung

Es wurde versucht, die Relevanz der drei ausgewiesenen Strukturmerkmale der Homosexualitét als
Lebensform am literarischen Feld nachzuweisen. Ein Narrativ, da? von Homosexualitat erzahlt,
entfaltet sich rund um die Anomalie-Erfahrung, das sexuelle Begehren und seine politische Bedeutung
oder die Problematisierung der Beziehungsfindung. Ein Text, in welchem keines dieser drei Elemente
vorkommt, wére nach dieser Darstellung kein ,homosexueller Text® oder etwas vorsichtiger
ausgedriickt: die Konfrontation mit der Homosexualitét wére sowohl fir das Verstandnis des Textes
als auch fur das Verstdndnis der Homosexualitét unergiebig. Ein Text wo eines dieser Merkmale

vorkommt konnte auf ale Félle, zumindest, im Hinblick auf die Homosexualitét gelesen werden. Er
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kénnte sowohl zur ldentitétsstiftung der Homosexualitét beitragen, als auch kénnte sich die
Hereinnahme der Homosexualitét in die Analyse des Textes als aufschlufdreich erweisen. Weiters lief3e
sich genauer angeben wo es sicher keinen Sinn macht, einen Text im Lichte der Homosexualitét zu
interpretieren. Im Vorangegangenen wurde versucht an Hand eines Textes die Relevanz eines
Merkmals aufzuzeigen. Das st sicherlich zu wenig und bedirfte einer Absicherung durch viele weitere
Texte. Ich stelle aber die Behauptung auf, dald sich aus den drei Merkmalen, ihrem Zusammenspiel,
ihren Uberlappungen und jeweiligen Ausblendungen ein geeignetes Analyseraster fir literarische
Texte ergibt, welches erlaubt Homosexualitét und Literatur zu verschranken ohne dal? dabei dem Text
Gewalt angetan wird.

In der Konzeption der Homosexualitét als Lebensform, wie sie aus dem Werk Michel Foucaults
gewonnen wurde, stehen die drei Merkmale in einer untrennbaren Interferenz; sie sind sozusagen nur
drei Seiten ein und des selben Phanomens: einer Homosexualitét, die als Lebensform, al's Asthetik der
Existenz, begriffen wird. Die drei literarischen Beispiele geben diese Interferenz nur bedingt wieder.
In ihrer Konzentration auf ein Merkmal, drangen sie die anderen Merkmale in den Hintergrund und
erweisen sich dadurch nicht as ,ideale” Narrative der Homosexualitét as Lebensform. Sie sind nicht
die ,Meistererzéhlungen* dessen, was Michel Foucault im Sinn gehabt haben konnte, as er die
Homosexualitdt as Lebensform beschrieb. Hermann Brochs Eduard von Bertrand ist en
charismatischer, moderner Anormaler und wie beildufig homosexuell. Um das Jahr 1930 herum sagt
diese Kombination wenig von der konkreten Gestalt der Homosexualitét, vielmehr zeugt sie vor allem
von der Hellsicht ihres Autors. Reinaldo Arenas ,Ich* ist in einem durchgehend erigierten Zustand
und bezieht daraus seine ganze Aufrichtigkeit. Doch im Jahre 1990 falt diese Aufrichtigkeit, diese
protestierende Erektion, zusammen, als sie zum Aufweis der Autonomie nicht mehr dienlich ist. René
Oltmanns konzipiert 2007, mehr als siebzig Jahre nach Broch und fast zwanzig Jahre nach Arenas,
einen Homosexuellen, dem der Status des Anormaen nicht mehr anhaftet, der sich ganz der
Entfaltung seines Lebens zuwenden, der sich der Problematisierung der Beziehungsfindung ernsthaft
widmen kann, bei dem aber dabel das sexuelle Begehren pl6tzlich keine Rolle mehr zu spielen scheint.
Esist in den Subtext verschwunden, in das unterirdische Spiel der Andeutungen. Langst hat einem die
unterirdische Infrastruktur einer schwulen Subkultur das ehemals schwere Geschéft der
Beziehungsfindung und der simultanen Ausdifferenzierung der sexuellen Lust abgenommen. Damit
stellen die drei Texte vielleicht Wegmarken einer Entwicklung dar. Ob dies die Entwicklung der
Homosexudlitédt als Lebensform ist, wie sie sich Michel Foucault vorstellte, bleibt zu bezweifeln. Die
strikte Trennung in  unkonventionelle Sex-Beschaffung bei  gleichzeitig konventioneller
Lebensfihrung, wie sie sich bei René Oltmanns findet, ist wohl kaum die Weiterfihrung jenes
radikalen Gedankens, den Leo Bersani aus der Lektiire von Gide, Proust und Genet gewonnen hatte.
Im Folgenden soll eine Erzéhlung ins Spiel gebracht werden, bei welcher sich alle drei Merkmale
verbinden: ,,Versuch Uber die Pubertdt von Hubert Fichte. Sie stellt damit, wenn man so will,

tatséchlich eine schwule ,, Meistererzahlung” dar: nicht nur ist sie in ihrer ganzen Gestalt ohne den
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Einbezug der Homosexualitét vollig unverstandlich, sondern sie gibt auch der Homosexualitét selbst
(und nicht etwa der Knabenliebe, der Mannerfreundschaft oder der Homoerotik) — zum ersten Mal im

deutschen Sprachraum — ein Gesicht.
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6. Hubert Fichte

Bevor eine Analyse des Romans ,Versuch Uber die Pubertédt” im Zeichen der Homosexualitét
durchgefihrt wird, soll in diesem Kapitel der Blick kurz auf die Biographie Hubert Fichtes gelenkt
werden. Dabei soll diese vom Lebensweg Michel Foucaults Uberblendet werden, um so der
biographischen Skizze eine bestimmte Richtung zu geben (6.1). Daraufhin wird eine kurze Einbettung
des Werkes von Fichte in die deutsche Literaturgeschichte gegeben (6.2) und schliefdlich eine
EinfUhrung in den Roman ,,Versuch Uber die Pubertdt” (6.3)

(6.1) Fichte und Foucault

Hubert Fichte wird 1935 in der Westprignitz (Perleberg) in Deutschland geboren; seine Mutter
Ubersiedelt mit ihm wenige Wochen spéater nach Hamburg ins Haus der GroRReltern. Er wird seinen
judischen Vater sein ganzes Leben lang nie zu Gesicht bekommen. Michel Foucault wird 1926, neun
Jahre zuvor, in Poitiers in Frankreich als Sohn eines angesehenen Arztes geboren und verl&3t seine
Heimatstadt 1945, im Alter von 19 Jahren, um in Paris an der Ecole Normale zu studieren und die
nachsten Jahre in einem Elite-Internat zu verbringen. Hubert Fichte verbringt das Jahr zwischen 1942
und 43 in einem Waisenhaus in Oberbayern, um 1943, kurz vor der Bombardierung Hamburgs, wieder
nach Hamburg zurtickzukehren. 1946, nach Kriegsende, wird Hubert Fichte Kinderdarsteller an
mehreren Hamburger Bihnen. 1945 hélt Jean Paul Sartre in Paris eine dffentliche Rede unter dem
Titel ,Der Existentialismus ist ein Humanismus® und bringt dabei das Auditorium beinahe zum
Bersten'®®. Michel Foucault und neben ihm viele andere junge Pariser Studenten beriihrt diese Rede
Sartres &uRerst unangenehm, Sartres Philosophie hétte sich in einen , Terrorismus® verwandelt.?®
1956 erscheint Albert Camus ,Der Mythos des Sisyphos‘ in deutscher Sprache und der erste Satz
dieses Essays wirkt auch in Deutschland: ,,Es gibt nur ein wirklich ernstes philosophisches Problem:
den Selbstmord.“®* Jean Paul Sartres Stiick ,Tote ohne Begrdbnis‘ kommt 1950 unter der
Mitwirkung von Hubert Fichte in der Hamburger Studiobiihne zur Auffihrung.

In einem diinnen, hohen Zimmer, das tagstiber zur Férderung demokratischer britischer Musik beniitzt
wird, sitzt nun die deutsche ungeschminkte Nachwuchsreditdt. Kurzlich noch BDM-Mé&dchen,
Flakhelfer, Unteroffiziere, heute Schauspieleleven, deren betonte Locken den ersten professionellen
Liebesszenen und Charakterausbriichen entgegenbeben, auch abgeklarte, entnazifizierte Vierziger, die
sich aus den Resten ihres Kérpers, ihrer Begabung, ihrer Gesinnung mit Kriegsbeschéadigtenrente eine
neue Karriere bei Funk, Synchronisation und Sartre aufbauen wollen.

19 Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 42-43

20 Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 52. (“[...] why should Sartre’ s philosophy, in particular,
have struck Foucault as akind of “terrorism”?)

2! Camus, Albert: Der Mythos des Sisyphos. Deutsch mit einem Nachwort von Vincent von Wroblewsky. 7.
Auflage. Reinbek bei Hamburg: Rowohlt 2005. S. 11

22 Fichte, Hubert: Versuch iiber die Pubertét. S. 70
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Im Deutschland der funfziger Jahre werden die literarisch-philosophischen Autoren aus Frankreich
intensiv rezipiert und bereiten damit den Boden fir die ,, Politisierungsphase der sechziger Jahre*, so
Ralf Schnell in seiner ,Geschichte der deutschsprachigen Literatur seit 1945 %, Michel Foucault
begeht 1948, als 22jdhriger Student einen Selbstmordversuch und Uberlebt. Hubert Fichte freundet
sich zwei Jahre spéter, 1950, als Funfzehnjahriger, mit dem 40jéhrigen Schauspieler und Regisseur
Alexander Hunzinger an; der Selbstmordversuch eines ,Alex Kraetschmar®, gezeichnet als
Alkoholiker und Regisseur, findet Eingang in Fichtes Roman ,Versuch Uber die Pubertét. 1952
beginnt Hubert Fichte am Institut Francais von Hamburg und an der Universitét von Poitiers in Tours
Franzosisch zu studieren und in Frankreich herumzuvagabundieren. Die Schulausbildung hat er
abgebrochen. 1956 beendet Michel Foucault eine intensive Affare mit dem jungen Komponisten Jean
Barraqué, welcher 1973 an den Folgen seiner Alkoholsucht stirbt®®*, geht nach Schweden und beginnt
mit der Arbeit an seinem ersten Buch ,Wahnsinn und Gesellschaft‘, welches 1961 in Frankreich
erscheint und Michel Foucault berihmt macht. Hubert Fichte bringt 1961, nach seiner Frankreich-
Reise, Aufenthalten in Italien und Schweden und einer landwirtschaftlichen Ausbildung, seine erste
Erzahlung ,Der Aufbruch nach Turku® in die Offentlichkeit, sie erscheint in der ,Frankfurter
Allgemeinen Zeitung“. Ab dem Jahr 1962 lebt Hubert Fichte als freier Schriftsteller. Stipendien,
Rundfunkauftrdge und Lesungen an verschiedenen Universitéten ermdglichen Fichte sein Leben zu
finanzieren. Seine Verbindungen zur sogenannten ,Gruppe 47° und damit zur etablierten
bundesrepublikanischen Literaturszene bleiben lose. Von November 1963 bis Februar 1964 nimmt
Fichte, ebenso wie Hans Werner Richter, Peter Weiss, Glunter Grass, Peter Rihmkorf und Walter
Hollerer, an einem Projekt des LCB (Literarisches Colloquium Berlin) teil, unter dem Titel
,Prosaschreiben”. Dabel erfahrt Fichte wichtige Impulse fir sein Handwerk als Schriftsteller®,
gleichzeitig scharft sich sein  kritischer Blick fir die Machtstrukturen innerhalb dieser
Schriftstellergilde, in welcher er als Halbjude und — vor allem — as Homosexueller eine doppelte

AuRenseiterrolle einnimmt.?*®

Michel Foucault war 1961 Professor fur Psychologie an der Universitét
von Clermont-Ferrond geworden. In den folgenden Jahren erscheinen ,, Die Geburt der Klinik* (1963),
»,Die Ordnung der Dinge* (1966) und ,Die Archdologie des Wissens® (1969). 1965 ist Foucault
intellektuelle Autoritédt genug, um in einer Fernsehdiskussion gegen Paul Ricoeur in den Ring zu
steigen®’und 1966, nach der Verdffentlichung von , Die Ordnung der Dinge"*, lautet die Headline der
franzosischen Zeitschrift , L’ Express': , Die groRte Revolution seit dem Existenzialismus.“ *® Hubert
Fichte legt 1965 seinen ersten Roman vor mit dem Titel ,Das Waisenhaus'. Im Jahr 1968 erscheint
,Die Palette*, Fichtes zweiter Roman, mit welchem er einer breiteren Offentlichkeit bekannt wird und

welcher von Marcel Reich-Ranicki in der Hamburger ,,Zeit* positiv besprochen wird; weiters wird

203 Schnell, Ralf: Geschichte der deutschsprachigen Literatur seit 1945, Stuttgart: Metzler 2003. S. 179
2% Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 91

25 Braun, Peter: Eine Reise durch das Werk von Hubert Fichte. Frankfurt/ Main: Fischer 2005. S. 109
2% Braun, Peter: Eine Reise durch das Werk von Hubert Fichte. S. 116

2" Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 126

2% Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 148
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1968 auf Rudi Dutschke ein Attentat veribt und es erscheint die 15. Nummer vom , Kursbuch®, in
welcher Hans Magnus Enzensberger eine politische Alphabetisierung Deutschlands fordert.”®Michel
Foucault befindet sich im Mai 68 in Tunesien und erféhrt von den Unruhen auf den Pariser Stral3en
zundchst aus der Ferne, nur um sich daraufhin umso intensiver in die Studentenaufstande zu
verwickeln.?°In den 70er Jahren unternimmt Hubert Fichte ausgedehnte Reisen nach Afrika, beide
Amerika und die Karibik, welche ihn nicht nur geographisch auf Distanz zur Bundesrepublik
Deutschland und zu Europa bringen. Die Erfahrungen in der , Dritten Welt* ermoglichen auch einen

neuen kritischen Blick auf die ,Alte Welt* und ihre , Unempfindlichkeit***

. Der Begriff der
»Empfindlichkeit* wird zum Motto eines epischen Romanprojekts, einer ganzen ,Geschichte der
Empfindlichkeit*, in welcher Fichte samtliches Textmaterial, sei es autobiographischer, fiktionaer,
journalistischer, ethnographischer, dialogischer, aphoristischer, lyrischer oder prosaischer Natur
zusammen zu binden versucht, um daraus eine Collage entstehen zu lassen, deren gemeinsamer
Nenner das Bemilhen um eine nuancierte ,Weltwahrnehmung*?? ist. Dabei ist diese
Weltwahrnehmung eng an das Subjekt der Wahrnehmung gekoppelt, an Hubert Fichte, der im Text
zumeist als ,Jacki” in Erscheinung tritt. Damit soll sowohl der Illusion, am Orte der Wahrnehmung
vom Ich absehen zu kdnnen, als auch der Reduktion des Dargestellten auf die imaginierte Innenwelt
des Autors, gleichermalen entgegengetreten werden. Die ,, Geschichte der Empfindlichkeit” ist immer
auch Autobiographie, doch niemals auf triviale Weise, sondern konzipiert als verworrenes System aus
Andeutungen, formalen und inhaltlichen Verfremdungen und intertextuellen Querverweisen.

Der Ubergang von Formen subjektivistischer Phanomenologie zu Formen mythischen Denkens
vergangener oder nicht-européischer Kulturen liegt sehr nahe. [...] Bel franzdsischen Theoretikern wie
Claude Levi-Strauss, Michel Leiris oder auf andere Weise Michel Foucault hat dieses Denken am
Ubergang vom ,Innen’ der Rationalitét ins ,Aul’en’ des wilden oder wahnhaften Denkens seine
anspruchvollste Theoretisierung gefunden. Eine ausfuhrliche und artikulierte literarische Form in
Deutschland fand es in den Arbeiten Hubert Fichtes.*3

Hubert Fichte konnte seine ,, Geschichte der Empfindlichkeit” nicht wie geplant fertig stellen, da ihn
noch vor einer endgultigen Redigierung der Tod ereilte: am 8. Mérz 1986 starb Hubert Fichte an AIDS
und erlag damit jener Krankheit, die auch Michel Foucault und Reinaldo Arenas des Leben kostete.
Michel Foucault war zwei Jahre zuvor, im Juni 1984, an AIDS gestorben. Sowohl Fichte als auch
Foucault kannten die genaueren medizinischen Fakten zu dieser Krankheit nicht, welche als
unheilbringende ,, Schwulenpest® die Liberalisierungsbewegungen der Homosexuellen in den 80er
Jahren im Keim zu ersticken drohte, noch ehe sie in Gang gekommen waren. Fichte und Foucault

standen der Tatsache, dald sich bel AIDS der Sex, zumal der schwule Sex, und der Tod in einem

2% Schnell, Ralf: Geschichte der deutschsprachigen Literatur seit 1945, S, 239

219 Miller, James: The passion of Michel Foucault. S. 165 ff.

211 K amath, Rekha: ,, Schichten statt Geschichten®. Selbst- und Fremderforschung bei Hubert Fichte. Bielefeld:
Aisthesis 1993. S.60

212 Braun, Peter: Eine Reise durch das Werk von Hubert Fichte. S. 9

213 Grimminger, Rolf (Hg.): Hansers Sozialgeschichte der deutschen Literatur vom 16. Jahrhundert bis zur
Gegenwart. Band 12: Gegenwartdliteratur seit 1968. Herausgegeben von Klaus Briegleb und Sigrid Weigel.
Minchen, Wien: Hanser 1992. S. 397
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kausalen Verhdtnis verbinden sollten, aullerst skeptisch gegenliber. Beide hatten als praktizierende
Homosexuelle, welche sich auch in hohem Mal3e reflexiv mit ihrer Sexualitét beschéftigten, wenig
Willen, den Gertichten um eine schwule Seuche Glauben zu schenken.

»DieVerschwulung der Welt.

Aids.

Sieh dal

Die Wende.

Das Ende.

Jackis — ein ganz normaler Nachkriegslebens auf.

w214

Die Verschwulung der Welt nahm mit AIDS aus heutiger Perspektive nicht ihr Ende, sicherlich jedoch
eine Wende und ganz normale Nachkriegslebensldufe waren wohl weder Foucaults noch Fichtes
Biographien. Beide kdnnen im Zeichen der Homosexualitét und ihrer reflexiven Bemeisterung gelesen
werden. Fichtes ,Empfindlichkeit® und Foucaults ,Kritik® oder ,Hatung® konnten als
Begriffsbildungen aufgefaldt werden, welche in engem Zusammenhang mit der Wahrnehmung der
eigenen Sexualitét stehen. Neben vielen unauswei chlichen Unterschieden liegt zwischen Foucault und
Fichte doch diese Gemeinsamkeit vor: eine Faszination an der Sexualitét, welche beiden als
Ausgangspunkt vieler Denkprozesse diente, welche beide produktiv in gesellschaftsanalytische Texte
umzuwandeln wufdten und welche beiden letztlich auch das Leben kostete. Beide zogerten nicht ihren
Koérper ein-, ihn sexuellen Grenzerfahrungen auszusetzen und daraus den Akt Ubersteigende
Aufschlisse zu ziehen. Beinahe das ganze Oeuvre Fichtes, al's auch Foucaults Spétphilosophie, so wie
James Millers Foucault-Biographie, zeugen davon. Hubert Fichte hat bis heute einen schweren Stand
in der deutschsprachigen, wie der internationalen Literaturwissenschaft. Wenngleich auch Michael
Fisch seine 2006 erschienene Bibliographie zu Hubert Fichte unter den Titel ,Explosion der
Forschung® % stellt, bleibt zu bezweifeln, ob Fichte in absehbarer Zeit zu einem wirklich , gelesenen*
deutschsprachigen Autor der zweiten Héalfte des 20. Jahrhunderts wird. Eine Explosion der
Verkaufszahlen seiner Blcher ist nicht zu verzeichnen. Michel Foucault hingegen ist einer der

einflul3reichsten Philosophen der zweiten Hélfte des 20. Jahrhunderts geworden.

(6.2) Einbettung Fichtes in die deutsche Literaturgeschichte

Die wichtigsten Leitbegriffe der deutschen Literaturgeschichtsschreibung nach 1945 kdnnen allesamt
auf Hubert Fichte angewandt werden und liefern einen literaturhistorischen Hintergrund fir das
Verstandnis seiner Werke. Die ,Krise des Romans und des traditionellen Erzshlens'?® nach 1945
lasst sich fur die Einbettung Hubert Fichtes in die Nachkriegsliteratur ebenso in Anschlag bringen, wie

24 Fichte, Hubert: Hamburg Hauptbahnhof. S. 14-16. Zitiert aus: Peter Braun: Eine Reise durch das Werk von
Hubert Fichte. S. 297

213 Fisch, Michael: Hubert Fichte — Explosion der Forschung. Bibliographie zu Leben und Werk von Hubert
Fichte. Unter Berticksichtigung des Werkes von Leonore Mau. Bielefeld: Aisthesis 2006

216 Esselborn, Karl: ,Neuer Realismus®. In: Literatur in der Bundesrepublik Deutschland bis 1967.
Herausgegeben von Ludwig Fischer. Miinchen: dtv 1986. S. 460.



der Einfluf3 des franzésischen ,nouveau romans’. Die Favorisierung eines ,, Detailrealismus’ und einer

« 217 « 218

~experimentellen Sprachform® <, so wie das Ringen um eine ,, Neue Subjektivitat erlautern Fichtes
Werk ebenso, wie der von der Literaturgeschichte diagnostizierte Trend zum ,,autobiographischen
Erzahlen“ und der , ldentititssuche’ ?° zu Anfang der 70er Jahre. Schlieflich findet auch das Zu-
Rande-Kommen mit den Erlebnissen des Zweiten Weltkrieges, die Véatersuche und die Kritik an den
erschreckenden Kontinuitéten im Wirtschaftswunderland Deutschland mit dem Tausendj&hrigen Reich
in Fichtes Werk seinen Niederschlag. In ,Versuch tber die Pubertét kommen sdmtliche soeben
vorgestellte, von der Literaturgeschichtsschreibung herausgearbeitete, Symptome zum Tragen. 1974
zum ersten Ma bei Hoffmann und Campe erschienen, konnte der Roman somit als paradigmatisches
Beispiel eines deutschen Nachkriegsromans dienen. Allein — seine sowohl inhaltliche als auch formale
Durchfihrung widersetzten sich wohl seiner Kanonisierung; immerhin verfiigte 1978 das bayerische
Staatsministerium, dal3 Texte von Hubert Fichte aus den Schulbiichern des Freistaates zu entfernen
seien.?In neuerer Zeit wird Hubert Fichte als Vorfahre der ,Pop-Literatur* gehandelt, von dem
wichtige Impulse auf Autoren wie Kathrin Roggla oder Rainald Goetz ausgegangen waren: Fichte
fungiere dabei als ,,Chronist des Augenblicks*, dessen , Geschichte der Empfindlichkeit* sich an der
Feststellung des ,Gegenwartigen orientieren wirde und die damit Leitgedanken des ,Pop”

vorweggenommen  hatte.**

Zudem fand Fichte eine breitere Rezeption bei jenen
Literaturwissenschaftern, welche sich fur die Darstellung des Fremden etwa in Reiseliteraturen
interessierten: als Beispiel hierfur soll Carmen Ulrichs Studie tber , Sinn und Sinnlichkeit des Reisens.

Indien(be)schreibungen von Hubert Fichte, Giinter Grass und Josef Winkler*##

angefihrt werden.
Schliefdlich, und auf diesen Strang der literaturwissenschaftlichen Beschaftigung mit Hubert Fichte
soll es in dieser Arbeit ankommen, gilt Hubert Fichte als eines der raren Beispiele eines
homosexuellen Schriftstellers im deutschen Sprachraum, welcher seine Homosexualitét auch
literarisch zum Thema machte. Unverblimt und direkt tritt im ,Versuch Uber die Pubertét der
schwule Sex zu Tage. Fichte, der Jean Genet bewunderte und personlich kannte, tritt mit ,,Versuch
Uber die Pubertat“ 1974 als schwuler Schriftsteller in Deutschland in die Offentlichkeit und bringt
damit ein Thema aufs Parkett, welches noch wenige Jahre zuvor durch den Paragraphen 175 vor alem
in strafrechtlicher Hinsicht relevant war®. Reformen des Schwulenparagraphen 1969 und 1973
lockerten in der Bundesrepublik den gesetzlichen Rahmen: ab 1973 waren nur noch homosexuelle

Handlungen mit Jugendlichen unter 18 Jahren strafbar.

7 Esselborn, Karl: ,Neuer Realismus®. In: Literatur in der Bundesrepublik Deutschland bis 1967. S. 461
218 schnell, Ralf: Geschichte der deutschsprachigen Literatur seit 1945. S. 248

1% sehnell, Ralf: Geschichte der deutschsprachigen Literatur seit 1945. S. 362

20 Grimminger, Rolf (Hg.): Hansers Sozialgeschichte der deutschen Literatur vom 16. Jahrhundert bis zur
Gegenwart. Band 12: Gegenwartdliteratur seit 1968. S. 448

22 7u dieser Lesart Fichtes siehe: Schumacher, Eckhard: Gerade Eben Jetzt. Schreibweisen der Gegenwart.
Frankfurt am Main: Suhrkamp 2003.

222 Ulrich, Carmen: Sinn und Sinnlichkeit des Reisens. Indien(be)schreibungen von Hubert Fichte, Giinter Grass
und Josef Winkler. Minchen: ludicium 2004. (Cursus, Band 22. Texte und Studien zur deutschen Literatur
herausgegeben von Giinther Héntzschel und Erich Kleinschmidt.)

223 Braun, Peter: Eine Reise durch das Werk von Hubert Fichte. S. 92
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(6.3) ,, Versuch Uber die Pubertét”: Eine Einfihrung

Der mit dem Wort ,,Roman” klassifizierte Text erzéhlt in drei Etappen von einem ,Ich”, wobei sich
ale drel Etappen strukturell durch eine besondere Beziehung des Ichs zu einer dlteren, maskulinen
Figur beschreiben und von einander abgrenzen lassen. Die erste Etappe entfaltet sich rund um die
Beziehung des Ichs zu einem Herrn Pozzi, die zweite beschreibt die Beziehung zu einem Alex
Kraetschmar und die dritte Etappe verarbeitet die Begegnung mit einem gewissen Herrn Testaniere.
Die beiden ersten Etappen sind in Hamburg, die dritte ist in der Provence angesiedelt. Dabel verlauft
die erzéhlte Zeit kontinuierlich; die drei Begegnungen entwickeln sich as sukzessive Folge von
Bekanntschaften, welche das Ich in einem Zeitrahmen von circa zwei Jahren macht. Der narrative
Bogen lasst sich demgeméal verkirzt formalisieren as: Ich und Pozzi, daraufhin: Ich und Alex und
schlieflich: Ich und Testaniére. Das Ich ist am Ende der ersten Etappe sechzehn Jahre alt?®, in der
dritten Etappe achtzehn.””® Durch die Einschaltung eines Briefes in der dritten Etappe der
Erzahlung®® erfshrt der Leser den Namen jenes Ichs: es heif’t iiberraschender Weise Hubert. Kein
Zweifel besteht auch, dai? die Figur des Werner Maria Pozzi die Ziige Hans Henny Jahnns trégt?*’, dai
es zwischen dem literarischen Alex Kraetschmar und dem historischen Alexander Hunzinger
Parallelen gibt und dal? die Figur des Aimé Testaniére ihre aulerliterarische Entsprechung in einem
Mann findet, welcher denselben Namen trégt®®®. Es ist somit gerechtfertigt den erzshlten Etappen
autobiographischen Charakter zuzuschreiben. Die Erzdhlung der Jugendjahre jenes Huberts, dem
literarischen Pendant zu Hubert Fichte, so geradlinig sie sich auch entfaltet, wird allerdings immer
wieder unterbrochen. So werden zwel in sich geschlossene Texte eingeschaltet, die mit ,, Eine andere
Pubertét” Uberschrieben sind und die sich sowohl in formaler, wie auch in inhaltlicher Hinsicht vom
Erzdhlstrang rund um die Jugendjahre Huberts abheben. In beiden Texten kommt eine namentlich
vorgestellte Person zu Wort, welche ihr Leben Revue passieren lasst und dabei den Schwerpunkt vor
allem auf die Erzdhlung homosexueller Erlebnisse legt. Beide Figuren sind offenbar Deutsche, der
eine wird vor, der andere wahrend des Zweiten Weltkrieges geboren. Beide Texte suggerieren
»Mundlichkeit* und sind stilistisch am gesprochenen Redefluf? angelehnt; Hubert Fichte konzipiert sie
als wéren sie die Stenographien eines Interviews, die unmittelbare Verschriftlichung des mindlich
Erzéhlten. Damit heben sie sich auch stilistisch von der Hubert-Geschichte ab. Als Mikroerzahlungen
homosexueller Biographien kontrastieren sie die breiter ausgelegte Erzdhlung der Pubertét Huberts.
Dariiber hinaus wird die Ich-Erzahlung Huberts noch durch zwei weitere Textschichten Uberlagert:

Zum einen durch ein Ich, welches sich gemeinsam mit seiner Freundin Irma in dem

%24 Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 119 (, Vielleicht hat sie Grund, sich an Homosexuellen zu
réchen, und sie vergif3t fir einen Akt lang, dal3 der zusasmmengesackte sechzehnjahrige Schwule ihr Sohn ist,

[..]%)

“% Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 278 (,,Ist sie nicht besser {iber Louis Quatorze unterrichtet,
spricht sie nicht ein fehlerfreieres Franzésisch al's der achtzehnjdhrige Boche, der daiist und unter ihrer Treppe
schiaft[...]")

226 Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 279

22 Rilhmkorf, Peter: Auferstehung auf dem Seziertisch. In: Thomas Beckermann (Hg.): Hubert Fichte.
Materialien zu Leben und Werk. Frankfurt am Main; Fischer 1985. S. 105

228 Sjehe: Beckermann, Thomas (Hg.): Hubert Fichte. Materialien zu Leben und Werk. S. S.197 (Bildteil)
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gerichtsmedizinischen Institut ,Nina Rodrigues® in Salvador de Bahia in Brasilien befindet und die
Sezierung einer Leiche beobachtet. Zum anderen durch ein Ich, welches auf Haiti rétselhaften,
gewalttétigen Vorgéngen beiwohnt. Diese beiden Textteile, welche sich nur Uber Andeutungen und
Schltsselworter erschlief3en sind in den Erzahlverlauf der Hubert-Geschichte eingestreut und Hubert
Fichte changiert gleichsam ohne Vorwarnung zwischen den einzelnen Teilen herum. So beginnt der
Roman zunéchst in Salvador de Bahia im gerichtsmedizinischen Institut um abrupt umzuschwenken
auf einen Hamburger Vormittag in der Klasse 8a. In die zweite Etappe der Hubert-Geschichte, in
welcher seine Beziehung zu Alex thematisiert wird, bricht die haitianische Episode unvermutet ein
und die dritte Etappe, der Aufenthalt in der Provence, endet abermals im gerichtsmedizinischen
Institut in Salvador de Bahia. Uber Assoziationen und Querverweise wird letztlich eine Identitét der
verschiedenen ICHs Uber Raum und Zeit hinweg angedeutet: Das Ich in Salvador de Bahia verweist
auf die Novizen und Totenrituale in Haiti und es insinuiert beim Anblick der Sezierung einer Person
die Namen aus der Hubert-Geschichte. Die verwirrende Vielfalt der ICHs l6st sich auf unter Einbezug
der Zeit: Brasilien, Haiti und Hamburg — das sind drei Stationen eines Lebens, welche sich in der
Erinnerung Uberlagern. Will man dem Erinnernden und damit quasi dem , Ich-Erzéhler” einen fixen
Standpunkt zuweisen, so befande sich dieser in Salvador de Bahia. Sein Name ist Hubert und sowohl
seine Hamburger, als auch seine Haitianischen und Brasilianischen Wahrnehmungen korrespondieren
mit dem Autor Hubert Fichte. Die formale Konzeption des Romans ist demgeméal3 nicht eben einfach.
Das poetologische Kakull hinter dieser Verschachtelungsstrategie liegt in dem Versuch, Uber die
formale Gestaltung den tragenden Hintergrundgedanken gleichsam mit zum Ausdruck zu bringen: Die
Brichigkeit des ,Ichs*, die Unabschliebarkeit und Offenheit einer Entitdt, die von Fichte als
Ergebnis einer Schichtung von Erlebnissen verstanden wissen will. ,ICH* — das ist kein
archimedischer Punkt, sondern vielmehr eine sedimentierte, geschichtlich aufgesplilte, Einheit.
»Pubertdt® wird zur Chiffre dieses Versténdnisses von ,Ich*. Pubertét as Prozefd verweist auf die
Offenheit einer Identitdt: das Ich wird zum lebenslang Pubertierenden. In Fichtes eigenen Worten:
»Pubertdt als Auseinandersetzung mit dem Begriff ,Ich’. Meine Blicher sind keine Maskierung. Sie
beschreiben ein Experiment: zu leben, um eine Form der Darstellung zu erreichen. “*Wieweit die
formale Gestaltung des Romans ,,VVersuch Uber die Pubertdt” tatsachlich den Gedanken der formalen,
formbaren, Existenz zum Ausdruck bringt sei dahingestellt.

Die Sprache Fichtes lasst sich durch einige Phanomene ndher beschreiben, letztlich mul? allerdings
eingestanden werden, dal3 diese Charakterisierungen vage bleiben, insofern gute Schriftsteller
tatsachlich einen individuellen Stil pragen, dessen ndhere Beschreibung tautologisch endet: Hubert
Fichtes Stil ist der Stil Hubert Fichtes. Auf alle Falle gehtrt dazu eine Auflésung der
grammatikalischen ,, Normal-Struktur des Satzes, eine Durchbrechung des Erzéahlflusses auf Grund

von Zersetzung des Satzgefliges: So werden Hauptwarter oder Verben unter Verwendung von Punkten

2% Zimmer, Dieter E.: Leben, um einen Stil zu finden — schreiben, um sich einzuholen. Gespréach mit Hubert
Fichte. In: Thomas Beckermann (Hg.): Hubert Fichte. Materialien zu Leben und Werk. S. 115
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oder Beistrichen einfach aneinandergereiht (,Birnen. Pflaumen. Cosinus‘®®, ,Wurzelte, weicht,

w231

wandert/ Schl&ft, verwandelt, umkreist,/ Zerschindet, zeugen, wachsen,/ [...]““*") oder es wird aus

einem weiten Wortrepertoire geschopft, in  welches Fremdsprachen, Umgangssprachen,
Geheimsprachen, Fachsprachen und Neuschopfungen Eingang finden und durcheinandergebracht
werden:

»Wie soll ich ihn nennen?

Oymel? Dergl? Pfeiferl? Kleiner Mann? Rube? Ruder? Stange? Knippel ? Hobel? Hammer? Spatz?
Hecht?

Wie sieht er aus?

Wie eine Wurst? Wie ein Gesicht? Wie ein Grottenolm? Wie ein Mann? Wie en Schlauch? Wie die
Milz? Wie eine Taube?

Wieriecht er?

Wie Pilze? Wie Gehirn? Wie Banon? Wie Blanc des Blancs?[...]“

Die direkte Rede wird abrupt in den Erzdhlverlauf eingesprengt, dabei wird oft kein Sprecher

ausgewiesen, sie durchbricht ausrufsartig den Textflul, nur durch Halbgeviertstriche angekiindigt:

»1ch werde unerbittlich zu Handbewegungen verfihrt.
- Die FulRspitzen nach innen.

Was ich wahrend des Tausendjahrigen Reiches vermeiden mufte, weil es jiidisch war.“ %

Schliefdich arbeitet Fichte mit Wortrelthen, deren Zusammenhalt sich erst durchs Nachdenken, durch
Assoziation ergibt; erst Uber ein gewisses Wissen erschliefdt sich dem Leser der Sinn;

» Reisebeschreibung:

Sehen.

Trance.

Landwirtschaft.

Brissel nachts. Mit x und zwei |.

Ra %rl.ﬂ 234

Brissel heildt auf Franzosisch , Bruxelles®, mit , Heiliges-Jakobsloch* verdeutscht Hubert Fichte die
dem Saint Jacques gewidmeten Grotten auf Haiti und der Satz ,L’'idée de meurtre évoque souvent
I'idée de mer, de marins‘, welcher zweimal, mit geringen Abweichungen in den Textverlauf
eingestreut wird, leitet Jean Genets Erzéhlung ,, Querelle de Brest” ein: Hubert Fichtes Sprache spannt
ein Netz aus Anspielungen und Assoziationen aus, in welchem sich der Leser je nach Wissensstand
zurechtfindet oder eben nicht. Tomas Vollhaber liefert in seiner mustergiltigen Interpretation einiger
Werke Hubert Fichtes eine aufgegliederte Interpretation der Wortreihe ,, Heliogabal! Aar! Arsch!

K 235

Gilgamesch! Klecken und macht dabei deutlich, wie weitreichend dieses Spiel intertextueller

Vernetzungen reicht. Nicht nur der formale Bauplan, auch die sprachliche Textur erweist sich somit

20 Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 102

21 Fichte, Hubert: Versuch tiber die Pubertét. S. 48

232 Fichte, Hubert: Versuch tiber die Pubertét. S. 79

23 Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 195

23 Fichte, Hubert: Versuch tber die Pubertét. S. 216

2% \/ollhaber, Tomas: Das Nichts. Die Angst. Die Erfahrung. Untersuchung zur zeitgendssischen schwulen
Literatur. Berlin: Verlag rosaWinkel 1987. S. 220
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als aulerst raffiniert. Nichtsdestotrotz liegt, nach meinem Dafilirhalten, die Starke des Romans aber
gerade nicht in diesen syntaktischen und architektonischen Kunststiicken; wie bereits erwéhnt teilt
Fichte prinzipiell dieses Infragestellen der Mitteilungsfunktion der Sprache und des erzahlerischen
Gestus mit vielen anderen Autoren seiner Generation. Hier konnte hdchstens eine graduelle
Ausdifferenzierung von statten gehen, in welcher Fichte in der Konfrontation mit anderen
Schriftstellern, eine ,,hthere" oder , niedere® Meisterschaft zugesprochen wiirde, je nach Geschmack
und Urteilsvermdgen. Doch die Singularitdt und Unerhortheit von ,Versuch Uber die Pubertét”
erschliefdt sich erst auf einer inhaltlichen Ebene, so meine ich. Die Qualitét des Romans liegt nicht so
sehr in seiner raffinierten Konzeption, sondern in seiner bedingungslosen Aufrichtigkeit, in dem, was
darin zur Sprache kommt und in der Art und Weise wie bestimmte Themen abgehandelt werden: alen
voran die Homosexualitdt. Nicht umsonst und nicht ohne Pathos besprach die franzosische
Tageszeitung ,Le Monde* ,Versuch Uber die Pubertédt” as ,das ehrlichste Buch der deutschen
Literatur“?*®. Esist die Frage inwieweit , Aufrichtigkeit* eine literaturwissenschaftliche Kategorie ist,
zumal sie auf eine Instanz zurlickgebunden werden misste, die sicher nicht das Buch selbst sein kann:
»Das ehrlichste Buch der deutschen Literatur* — das meint letztlich nicht das Konvolut aus Bléttern,
sondern dessen Urheber, den Autor. Wie kann ein Autor, der Erfinder fiktionaler Texte, der Erzahler
romanhafter Gebilde und seien sie auch autobiographischer Natur, aufrichtig sein? Indem er eine
»Hatung” einnimmt: In ,Versuch Uber die Puberté”" nimmt das Ich, welches in unaufhebbarer
Zwiesprache mit Hubert Fichte steht, eine aufrichtige Haltung ein und zum ersten Mal in der
deutschsprachigen Literatur zeigt sich in aler Offentlichkeit und unverstellt ein Verfasser in aler
Radikalitdt als Schwuler. Keine geheimen Botschaften, die auf ihren informierten Dechiffrier warten,

sondern ein frankes ,,Ich lobe den Arsch, der ist wie ein Auge, das wie die Welt ist, die wie ein Arsch

iglu 237

2% Sjehe: Klappentext der Ausgabe bei Fischer Taschenbuchverlag; 2005
%7 Fichte, Hubert: Versuch iber die Pubertét. S. 84
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7. ,Versuch Uber die Pubertat” als homosexuelle ,, Meistererzahlung”:

Mannliche Homosexualitdt erschliefdt sich Uber ein Begehren, welches auf den Kdrper verweist, der
wiederum eine Lust in Gang setzt, die kein interessel oses Wohlgefallen ist, sondern den Einsatz eben
jenes Korpers bedeutet. Der Phallus, das Anale, die Erektion, die Penetration - diese umschatteten
Tatsachen stellen die Wurzel des méannlichen homosexuellen Begehrens dar und aufbauend auf diesem
korperlichen, ,fleischlichen, Bodensatz entfaten sich alle weiteren Aspekte dessen, was man als
Homosexualitét bezeichnet. Es geht nicht mehr um eine Bewegung der Zuneigung, um eine Dynamik
der Anziehung, die sich Erotik nennt, sich in einer wie auch immer gearteten Erhéhung jener
fleischlichen Gellste erschopft und sich in ihrer Umlenkung auf ein Drittes in Reinheit transzendiert,
sondern es gilt die homosexuelle Lust as Lust am Korper ernst zu nehmen. Dieser Umstand wirkt
alerdings direkt und unvermittelt auf den soziden Seins-Status einer Person, auf ihre Position
innerhalb eines Gesellschaftsgefiiges und diese Verquickung von ,, Erektion und ,, Gesellschaft* wurde
unter dem Titel ,,Das homosexuelle Begehren und seine politische Bedeutung” als Strukturmerkmal
der Homosexualitét in (5) ausgewiesen. Am Feld der Literatur bedeutet dies, dal3 der Phallus, das
Anale, die Erektion, die Penetration, die Fellatio, etc. Eingang finden in den Text und Hubert Fichte
raumt diesen Entitdten einen breiten Platz ein. Fichte stellt klar: Wenn wir Uber Homosexualitét
sprechen, wenn diese Kategorie, dieses Wort, einen Sinn machen soll, dann missen wir Uber jene
Dinge sprechen. Gleichzeitig trennt Fichte den homosexuellen Sex von seinem erotischen Uberbau,
von seiner &sthetizistischen Uberhdhung. ,Homoerotik® ist nichts weiter als ein ,mieser
Euphemismus‘®*®, der Versuch einen recht simplen Sachverhalt, namlich den der korperlichen
Zuwendung zwischen zwei Personen desselben Geschlechtes, metaphysisch aufzuladen. Sex, dal3ist in
»Versuch tber die Pubertét“ eine profane Angelegenheit. Eine der ersten sexuellen Erfahrungen des
knapp sechzehnjahrigen Erzahler-Ichs wird wie folgt beschrieben:

Ich gehe mit Bern Muhlmann in das Geblsch neben der ,Nur-Hier’'-Fabrik. [...] Es riecht zum
Verzweifeln nach , Nur-Hier’-Brot und Scheif3e und Milch und Brombeeren und ich flehe ihn an, mich
doch zu lassen bis— bisirgendwas.

Er sagt:

- Dreif3ig Stofe!

Und ich stoRe wie ein Verriickter und bei dreiRig ist SchluR und sonst nichts.?*®

Dementsprechend lautet die niichterne Bestandsaufnahme im letzten Satz des Romans: ,Ich lebe
weiter in einer ganz sakularisierten Welt*. Fur ein sdkularisiertes Versténdnis von Homosexualitét tritt
auch Foucault ein, wenn er, wie in (4.3) beschrieben, jede Transzendenz am Ort der Lust abwehrt und
sich dagegen verwehrt in der sexuellen Vereinigung mehr sehen zu wollen as Lustgewinn. Der

Lustgewinn zwischen zwei Mannern bedarf keiner weiteren Interpretation, keiner Umlenkung in eine
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psychoanalytische, anthropologische, philosophische, Meta-Systematik, in welcher der Orgasmus
seine Rechtfertigung und Erklarung erféhrt. Der Lustgewinn braucht eine Verankerung in ein soziales
Verhalten, er mufd mit seinen praktischen Konseguenzen verbunden werden — als triviales, sékulares
Phanomen gilt es ihn nicht philosophisch, sondern gesellschaftlich zu ,formatieren“. In einem
stinkenden Geblisch kommt es in Fichtes Text zwischen zwei Adoleszenten zur analen Penetration
und mit dieser Banalisierung setzt Fichte ein Gegen-Narrativ zu all jenen aristokratischen Versionen
einer homoerotischen Liebe, die sich in Blicken &ufRert, in heilen Kissen und angetragenen
Lebensfreundschaften. Homosexualitét ist bel Fichte trivial, sie ist sicher kein Exotikum. Das
Exotische wird von Fichte denunziert: ,Das Exotische [...] ist der Schatten seines klassisch gebildeten
Kleinbiirgertums.“ *°So hat jedes Kleinbiirgertum seine Exotika und selbst jene, welcher sich der
Homosexualitét interessiert zuwenden und ihr benevolent entgegentreten, stolpern letztlich tber ihre
Kleinmitigkeit, welche ihnen das Unerhdrte nur im Mantel des Aufregenden ertraglich macht. In
diesem Sinne entfatet Fichte etliche Sex-Szenen, die alerdings immer, systematisch, jeder
erotisierenden Spannung entbehren. Erotische Qualitét erhalten héchstens die Hauser Hamburgs®, an
ihnen entziindet sich Huberts Begehren und ,,es gentigt, daf3 ich die neugotische Kirche sehe, und mein
Oymel wéchst dem Turm entgegen®®*. Doch wo zwei Kérper, zwei Personen, aneinander geraten, da
dominiert der Stof3, das Blut, der Schleim.

Wir ziehen die Hosen herunter.

Er zahlt die Stol3e nicht.

Seiner ist ganz dick und stumpf.

Es geht nicht richtig.

Er nimmt meinen in die Hand.

Jetzt ist esda.

Es tut nicht weh.

Aber esist kein angenehmes Gefiihl.
Es hort nicht wieder auf.

Klaus knipst das Licht an. Er ist nicht fertig geworden. Bel mir ist was geplatzt und seine Hand ist voll
Blut und Schleim.??

Der einzige Ausweg aus dieser Trivialisierung besteht in der Ritualisierung und im Verstehen, was das
Ritual bewirken kann; das , Ritual“ fungiert bei Fichte gleichsam als Gegenbegriff zur Erotik. Basiert
das platonische Verstandnis von , Erotik® in einer Sublimierungsleistung, in welcher das Leibliche zu
Gunsten einer , Niederkunft im Schénen“?** ausgehebelt wird, entbehrt das Ritual, im Fichte’ schen
Verstandnis, einer Verbindung zur Transzendenz. Uber die Ritualisierung lasst sich ein Akt mit
Bedeutung aufladen, doch ohne dal3 diese Bedeutung dem Akt aus der Sphédre des Metaphysischen
zuwéchst. Die Wiederholung, die Zeremonie, das Ritual, ist ein Weg, einer Sequenz von ,, Stélzen” eine

» Tiefe" zu geben, doch bleibt diese , Tiefe* sdkular. ,Vielleicht sind die sogenannten Perversionen
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nichts anderes als sikularisierte magische Rituale??* Die Homosexualitdt wird von Fichte als
246

~Spielform* begriffen, die durch das , Einlben verfanglich gemacht wird. Parallel dazu sprach
Foucault von der Homosexudlitét as einer Lebensform, in welche man sich ,einidben* mufite.
Gleichzeitig — und auch das wird in ,Versuch Uber die Pubertdt* deutlich - verbindet sich das triviale
Geschéft des homosexuellen Begehrens mit einer gravierenden Irritation in Bezug auf den
geselIschaftlichen Seins-Status, die aus dem Umstand ,,homosexuell zu sein” resultiert. Eine beriihmte
und viel zitierte Stelle aus dem Roman macht dies deutlich. Uber eine groteske Urinprobe hat der in
allen Wissenschaften beschlagene Werner Maria Pozzi beim pubertierenden Hubert eine
»Bisexualitét” festgestellt. Die Reaktion des Ich-Erzahlers féllt dementsprechend aus:

Bumms! Bi! Und Schicksalssymphonie! [...]

Bumms! Schwul! Gong! Posaunen von Jericho! Die Mause scheif3en in die Orgel — der Schwule orgelt
in die Scheif3e! Tabu! Terrorangriff! Atombombe!

Fiftyfifty! Eine Tunte! Eine Tunte! Eine Tunte! Ein Warmer! Ein Lauwarmer! Ein Warmer Bruder!
Ein Huch-Nein! Eine Tohle (ein Pinscher, eine Dogge, eine Promenandenmischung, ein Terrier, ein
Dackel)! Eine Triene! Eine Schwuchtel! Ein Arschficker! [..]%

Das Panorama an Synonymen fir einen Homosexuellen umreifd deutlich den gesellschaftlichen
Aspekt der Tatsache, dal3 ein Mann mit anderen Mannern eventuell analen Verkehr betreibt und daf3
sich am Phallischen seine Lust entziindet: er wird zur ,, Schwuchtel, dem sie ,notfals die Kldten
abschneiden*?®. Anl&Rlich der Konfirmationsfeier wird fir Hubert ein Familienfest organisiert:

Ich soll Rest machen, mir wird die Sofe nachgefiillt, mir, mit dem Maigl6ckchenbischelchen, wird
zugetrunken, und ich weil3, dal3 ich von Grolmutter und Grolvater, Tante Hildegart, Tante
Wilhelmine und Onkel Adolf und Onkel Emil, Tante Hannah, Tante llse, Tante Trudel ausgeschlossen
bin. Mit mir geht der Familienname zugrunde. Ich werde keine Kinder haben. Wenn sie wiften, wer
ich bin, wirden sie mich mit einem etwas tiberlangen Schweigen aus ihren Gespréchen aussparen. Sie
wiirden mich ins Moor werfen und kurze Stécke iiber mich ausbreiten.

Das homosexuelle Ich erfahrt seinen politischen Sonderstatus in dem es sich aus dem familiéren Netz
ausgeschieden findet. Die gesellschaftlichen Funktionen des Familidren, die Reproduktion, die
Weitergabe des Namens, sind auf das homosexuelle Ich nicht anzuwenden und damit stellt sich sein
Rang innerhalb dieses Gefliges Uberhaupt in Frage; eher beférderte die familidre Organisation seinen
Untergang, als den Homosexuellen anzuerkennen, eher wirden sie ihn ins Moor werfen, as ihn in
jenem Netz aus Grofvater und Grofimutter, Onkel und Tante, bestehen zu lassen. Die Foucaultsche
Uberzeugung, dai das Skandalon der Homosexualitét in ihren gesellschaftlichen Konsequenzen, in
ihrer Negation traditioneller Formen der Allianz, liegt, findet in diesem Zitat seine literarische
Entsprechung. Der Homosexuelle provoziert in erster Linie einen bestimmten, institutionell

favorisierten, ,,way of life". Die postmoderne Variante des Umgangs mit dieser Bedrohung liegt in den
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Versuchen, auch der Homosexualitét ein burgerliches Gesicht zu geben. Zwar wirde man 2008 die
Schwulen nicht mehr in ein Moor schmeil3en, aber in den Verhandlungen um Ehe- und
Partnerschaftsvertrage, zeitigt sich sehr wohl ein Bedirfnis, die homosexuelle Lebensform an
institutionell beglaubigte Vertragsformen anzubinden und der ,analen Beziehung“ eine bekannte,
weniger erschreckende, Form zu geben. Dem entspricht auch der weitverbreitete Topos, dal3 in der
homosexuellen Paarbeziehung einer der beiden Partner den ,weiblichen Part” Ubernimmt: in der
Vorstellungswelt dieses Klischees mul? der Anus in eine Vagina umgewandelt werden, denn den Anus
als beziehungsstiftendes Element zu betrachten ist schlechterdings unméglich. Fichte sient 1974 nur
eine Méglichkeit als Schwuler gesellschaftlich zu bestehen: némlich ,brillant* zu sein®.Als brillante
Figur, als exzeptionelle Erscheinung, erleichtert man dem gesellschaftlichen Umfeld den Umgang mit
der sexuellen Andersartigkeit. Nur Uber die Brillanz wird es dem Schwulen mdglich von seiner
Sexualitéat abzulenken: eingebaut in eine aristokratische oder kiinstlerische Welt besteht auf Grund
dieser Einzigartigkeit zur Alltaglichkeit Distanz genug, um diese nicht zu gefahrden. Gemal? dieser
Regel pendeln die beiden Bezugspersonen Huberts, Werner Maria Pozzi und Alex Kraetschmar,
immer zwischen Lécherlichkeit und Anerkennung. Beide sind als Homosexuelle nicht brillant genug,
um sich tatséchlich von ihrer Sexualitét, von ihrem ,, Anus*, vollig frei spielen zu kénnen:

Aber wie ale Avantgardisten ist auch Helmut Gmelin, der Teiresias des Deutschen Schauspiel hauses,
ein Birger, und Alex’ Imitationspliisch erscheint ihm auf eine drgerliche Weise schwul .

Wo die kinstlerische Arbeit des homosexuellen Alex Kraetschmar nicht vollig Gberzeugt, wo er seine
Brillanz nicht wirklich unter Beweis stellt, da Ubertragt sich die Homosexualitdt des Erzeugers
pl6tzlich auf sein Erzeugtes: seine Inszenierung wird ,,schwul® und damit abgekanzelt. Ebenso ergeht
es Werner Maria Pozzi, dem literarisierten Alter-Ego Hans Henny Jahnns. Wo dessen Dichtung nicht
wirklich Uberzeugt regt sich schnell eine siiffisante, despektierliche Ablehnung, gegen welche sich das
schwule Erzéhler-Ich zu behaupten gezwungen fuhlt. Als Werner Maria Pozzi (das heif3t Hans Henny
Jahnn) durch den Vorsitzenden des franzosischen Kulturinstituts heruntergespielt wird regt sich der
Unwillen des Erzahler-Ichs gegen diese temperiert-kultivierte, doch um nichts weniger deutliche,
Denunziation Jahnns:

Esist eine kategorische Liebespein allen verachteten Dichtern gegentiber, den |&cherlichen, denen man
den Mund verbietet, den unméglichen./ Wie witzig und konform sind des aufgekldrten Heine
Bemerkungen dem l&cherlichen Platen gegenuiber, wie gekonnt die vernichtenden Kritiken Uber
Tenessee Williams in, Time magazine', wie treffend die Bonmots tiber Cocteau, der unmoglich genug
war, den Sébel der Académie Francaise in das Gesicht seines Freundes Jean Marais umzuformen.®?

Hubert Fichte setzt die Lebensfihrung der homosexuellen Erwachsenen, die Lebensfiihrung seiner
beiden ,unméglichen” Bezugsfiguren Werner Maria Pozzi und Alex Kraetschmar, ins

Nachkriegshamburg, wo ihre Lebensart , eine praktische Unterminierung der Gesellschaft der frihen
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fiinfziger Jahre bedeutet.” ®*In diesem Satz driickt sich der Umstand, daR3 das homosexuelle Begehren
automatisch politisch ist, in aler Deutlichkeit aus. der Homosexuelle untergrdbt eine
Gesdllschaftsordnung und zwar auf ,praktische® Weise. Der ,praktische® Charakter dessen, was
Homosexualitdt ist, die Unmdglichkeit, sie auf einem &sthetischen Empfinden oder auf
verschwiegenen, vereinzelten Geschlechtsverkehren beruhen zu lassen, wird hier in aler Kirze
zusammengefaldt. Der Homosexuelle, der seinem Begehren ,in der Praxis® Ausdruck verleiht,
unterminiert, ob er will oder nicht, eine Gesellschaft.

In dem Malde, in welchem der Homosexuelle seinem Begehren tatsachlich Ausdruck verleiht und
damit seine ,Sexuditd” ernst nimmt, in dem Mal3e wéchst ihm ein Aulenseiter-Status zu.
Realigtischer Weise steht in diesem Sinne jeder Homosexuelle vor der Entscheidung: entweder sein
sexuelles Begehren zu entfalten, in sein Leben zu integrieren und dafir graduell an ,, Normalitét"
einzublRen, oder sein sexuelles Begehren zu unterdriicken oder im Geheimen ablaufen zu lassen und
damit in einer Gesellschaft unaufféllig zu bleiben. Fichte faldt diesen fir jeden Homosexuellen
wichtigen Zusammenhang, der heute gemeinhin durch die Formel des ,,Coming Out“ beschrieben
wird, in aller Kirze zusammen:

Die Angst des Homosexuellen, sich am Arbeitsplatz, in der Stammkneipe, in seinem Wohnblock
auszusetzen.
Das heifdt: Ich sublimiere und werde von den Normalen als wertvoll erachtet.®*

In einem psychoanalytischen Kontext meint ,, Sublimierung® einen ,, Abwehrmechanismus, der in der
Umwandlung unbewusster sexueller Triebimpulse in geistige oder kulturelle Leistungen besteht* .
Doch was bedeutet es fir einen Homosexuellen seine sexuellen Triebimpulse in geistige oder
kulturelle Leistungen umzuwandeln? Es bedeutet fir ihn sein identitétsstiftendes Moment
umzuwandeln; es bedeutet genau von dem abzusehen, was ihn ausmacht. Der Heterosexuelle sieht sich
nicht in einer dnlichen Bredouille, da die Ausdifferenzierung seiner Lust, die Herstellung eines
geméaldigten Verhdltnisses zu seinem Begehren eine allgemein anerkannte Selbstversténdlichkeit ist.
Die Aufforderung an den Homosexuellen ,,sublim® zu sein, ist seine Ausléschung. Von daher auch
Fichtes Denunziation jeder ,Homoerotik*, wo diese letztlich ihren kdrperlichen Grund und Boden
verleugnet. Fichtes Erzahler-Ich in ,,Versuch Uber die Pubertét” sublimiert nicht, erfahrt sich somit als
homosexuell und in der weiteren Folge als anormal. Dabei Uiberlagert sich die Homosexualitét Huberts
noch mit der halbjldischen Herkunft und der Vaterlosigkeit — der Auf3enseiter-Status Huberts ist
gleich mehrfach besiegelt; allerdings zeichnet Hubert Fichte diese Anomalie nicht nur negativ. Sie
dient auch einer Selbstaffirmation, welche ihren Stolz aus genau dieser konstatierten Andersartigkeit
bezieht.

Ich will so gerne sein wie die anderen, den Aufschwung am Reck kénnen und um Marion Bége leiden.
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Ich will nicht sein wie die anderen. Ich will ihre Gréatsche nicht.?®

Narrative der Homosexualitdt kreisen um die Anomalie-Erfahrung; doch l&sst sich danach fragen, auf
welche Weise die Anomalie entfatet wird: ob deren destruktive oder produktive Kraft in den
Mittelpunkt gestellt wird. Bei Fichte dominiert der stolze Umgang mit den je eigenen Abweichungen
zur konsensualen Seinsform. Er lasst das adoleszente Ich selbstbewufdt und nicht ohne Sinn fir
Selbstironie konstatieren:

So mdchte ich sein: Unabhangig. Von dieser schwebenden Freundlichkeit. Mit dem Geruch
gediegener Seifen.”’

Gleichzeitig aber mul3 das homaosexuelle Ich nicht nur mit den eigenen Erfahrungen der Fremdheit
fertig werden; es muR3 auch die Scham der Angehérigen verarbeiten. Selbst wenn das Ich mit sich
selbst ins Reine gekommen ist, so Ubertragen sich doch noch die Unsicherheiten der Nachsten auf die
eigene Person. Hubert muf3 sich in seine Mutter hineinfihlen, um ihre Geflihl sregungen ihn betreffend,
Zu verstehen:

Was firchtet sie?

Einen unbefriedigten, in Bischen hantierenden schwulen Halbjuden, eingesperrt, verprigelt,
ausgeraubt, geschlechtskrank, verspottet, von der Gesellschaft in Anflihrungsstriche gesetzt und
schliefdlich auf einer in- oder ausléndischen Polizeiwache peinlich Uber seine Zértlichkeiten verhort.
[.] 258

Wie sehr die Anomalie der Nachsten und Anverwandten auf einen selbst zurtickstrahlt erfahrt auch
Hubert, in dem seine Bezugsfiguren allesamt AulRenseiter darstellen. Sowohl die Freundschaft zu
Werner Maria Pozzi als auch zu Alex Kraetschmar bringt dem pubertierenden Ich die Rituale der
Akzeptanz und Verweigerung von Seiten der Gesellschaft ndher. Der vierzigjahrige Alex hat sich in
den finfzehn Jahre alten Hubert verliebt. Dieser empfindet eine Art von Verantwortung gegentiber
dieser Liebe, welche er nicht erwidern kann, die ihn aber trotzdem an Alex bindet. Diese in jeder
Hinsicht skandalése Bindung, in welcher die Homosexualitdt zu allem UberfluR als Padophilie in
Erscheinung tritt, produziert ein starkes Gefihl der Fremdheit und ,, Unméglichkeit* im Erzahler-Ich.
Uber die Selbst-Wahrnehmung so wie tiber die Wahrnehmung der Wahrnehmung der Anderen festigt
sich ein nahezu heroisches Verstandnis der eigenen Anomalie. Als Hubert Alex zu einem Spaziergang
abholt heif3t es:

Ich ziehe ihn an und fihre ihn durch die Graupen hinunter, raus in die nichterne Sonne der
Konigstral3e und die ganze Welt sieht zu, die frih frihstiickenden Maurer, die Stral3enbahnschaffner,
die Bierverleger, die Schornsteinfeger, die Jungen und Mé&dchen in der Pubertdt, wie Alex mich
einhakt, und ich fiihre ihn, geniert und erhaben, wie Antigone ihren Vater, Fullange um Fullange.?

Nicht weniger als die ,ganze Welt* positioniert sich als Gegenlber, die ,,ganze Welt* tritt dem Gang
dieses unmoglichen Paares entgegen. Und die ,,ganze Welt* ist die Alltéglichkeit: die Welt der Maurer

und Schornsteinfeger, welche morgens ihr Fruhstiick einnehmen, die Welt der morgendlichen,
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stédtischen Stral3e mit ihrer idyllischen Betriebsamkeit. In dieser Szene, so denke ich, erweist sich
Hubert Fichte als sensibler Darsteller der ,,Umwelt®, der , Alltaglichkeit”, der ,Normalitét“: Diese so
schwer konkretisierbaren Begriffe erfahren durch den Schriftsteller eine Illustrierung und vielleicht
tritt damit das Selbstverstandliche aus dem Horizont der Selbstversténdlichkeit und es wird moglich
sich in die Situation des ,,Anormalen” hinzufihlen. An was leidet der Homosexuelle? Am Ausschlul
aus dieser Welt der morgens vorbei ziehenden Stral3enbahnen, der frihstiickenden Maurer, der
kehrenden Schornsteinfeger und der sich zugeworfenen Grufie. Bei Fichte tritt das homosexuelle Paar
auf die sonnige Straf3e und es bleibt ihm nur der Ausweg sich mit Figuren der griechischen Tragddie
zu identifizieren, um die Scham zu ertragen. Zwischen sich und der einen umgebenden Welt Parallelen
zu ziehen erweist sich als so schwierig, da® einem die tausend Jahre entfernten Figuren einer
mythol ogischen Sphére néher stehen — oder exzeptionelle Figuren der Kulturgeschichte. Bekanntlich
verweisen Homosexuelle gerne auf die grofRen Namen unter ihresgleichen und betten sich damit in
eine Ahnenreihe ein, welche Uber die Unzuldnglichkeit der gegenwartigen Umstande wohl
hinwegtrosten soll. Fichte skizziert diesen Topos ironisch:

- Goethe war homosexuell, sagt Anna triumphierend.

- Auch Leonardo da Vinci und Plato und Friedrich der Grof3e und Bach in seiner Jugend und Kleist
und Michelangelo.

- Und Schiller?

- Schiller nicht! Das merkt man auch, sagt Pozzi veréchtlich.?®

Die nicht nur von Homosexuellen betriebene Leidenschaft beriihmten Figuren der Kulturgeschichte
eine homosexuelle Biographie angedeihen zu lassen, wird von Fichte karikiert: Goethe, eine der
brillantesten Figuren der deutschen Kulturgeschichte, wird zu diesem Zwecke ebenso , verschwult”
wie Bach — gilt doch Brillanz noch als einer der sichersten Belege fir Homosexualitét. Diese Sitte ist
bis heute nicht aus der Mode gekommen und zumindest fir einen Tag sorgen schwule
Verdachtigungen immer noch fir Schlagzeilen: betreffen sie nun Friedrich Nietzsche oder Frederik

Ljungberg. Die Exzeptionellen bewegen sich immer im Dunstkreis von Sodom.

»Homosexualitét als Lebensform wird begleitet von einer Problematisierung der Beziehungen® — dies
wurde als drittes Strukturmerkmal einer as Lebensform verstandenen Homosexualitét ausgewiesen.
.Beziehung" soll dabei in einer sehr algemeinen Form aufgefasst werden: as prinzipielle
Hinwendung des Einzelnen zum Anderen, als Verbindungsmodus des Subjekts mit seiner Umwelt.
Michel Foucault versuchte deutlich zu machen, daf3 prinzipiell nicht unendlich viele Modi dieser
»persdnlichen Beziehungen” zur Verfligung stehen, sondern dal’ deren Mdglichkeiten begrenzt sind.
Entweder stehen wir mit den Anderen in einer familidren, in einer freundschaftlichen oder in einer
»Liebesbeziehung“. Darliber hinaus lief3en sich noch ,professionelle’ Beziehungen festmachen: im

(3 261

Luhmann’schen Sinne ,unpersonliche Beziehungen““*, welche sich nicht Uber gegenseitige

Personenkenntnis, sondern Uber eine institutionell abgesicherte Funktion erkléren lassen: unsere
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Beziehungen zu den Arbeitskollegen etwa. Luhmann versuchte in seinem Buch ,, Liebe als Passion” zu
zeigen, wie die , personlichen Beziehungen® sich rund um einen gewissen Diskurs entfalten, wie sie
eine gewisse Semantik ausbilden, durch die sie letztlich getragen werden. ,,Liebe® wird bei Luhmann
zu einem , Kommunikationscode, nach dessen Regeln man Gefiihle ausdriicken [...] kann.“ *** Foucault
wiederum machte deutlich, wie undeutlich und unausgepragt dieser Kommunikationscode ,, Liebe* bei
den Homosexuellen ist, wie wenig verankert die kdrperlichen Zuwendungen zwischen zwei Ménnern
in einer Semantik der ,Beziehung® sind, in einer Semantik, welche korperliche Nahe, Intimitét,
Interpersonalitét, direkt mit Gesellschaft und Sozialitat verbindet. , Schwul-Sein“ heildt bei Foucault,
daR die sexuellen Wahlentscheidungen in das gesamte Leben ausstrahlen®®® und es mul? demgemaRl
»Formen® geben, welche die sexuellen Wahlentscheidungen aufnehmen konnen, es muf3 — im
Luhmann’ schen Sinn — auch eine Semantik der homosexuellen , Liebe® moglich sein. Im Sinne der in
dieser Arbeit présentierten Auffassung von Literatur als Narrativ konnte man auch sagen: den
Homosexuellen stehen bis dato kaum Erzdhlungen ihrer Beziehungsfindung zur Verfigung. Neben
platonischen Versionen einer sublimierenden Homoerotik klafft eine Licke bezlglich jener
Erzéhlungen, welche das sexuelle und gesellschaftliche Zusammenleben zwischen zwei prinzipiell
gleichwertigen Mannern tragen und die sich somit an der Heraushildung ener , Liebessemantik*
versuchen. Tomas Vollhaber verweist gleich zu Beginn seiner Studie zum Werk einiger schwuler
deutscher Autoren auf die Begrenztheit in den literarischen Bearbeitungen homosexuellen Begehrens:
Schwul-Sein, das bedeutet in der Literatur zumeist ,,Unméglich-Sein® und demgemald dominiert in
etlichen Erzdhlungen, welche sich der Homosexualitét annehmen, der Tod:

Schwulenbilder: schwindslichtige Knaben, einsame Matrosen, verstohlene Héftlinge, ausgezehrte
Schriftsteller — Gustav Aschenbachs Stuhl am Lido kennt viele Orte. Funktioniert schwule Literatur
nur, solange sie Aporie bleibt??**

Ein vitaleres Bild von der Homosexualitét zu zeichnen, bedeutet ihre Moglichkeiten zur Ausbildung
gesellschaftlicher Vernetzungen zu zeigen, bedeutet ihre Fahigkeiten zur Erarbeitung einer neuen
Liebessemantik in den Vordergrund zu riicken, ihr ,innovatives Potential“ im Foucaultschen Sinne.
Deshalb ist ein tragender Strang aler Narrative der Homosexualitét diese Thematisierung der
Beziehungsfindung oder — etwas weniger genau gesprochen — die Thematisierung der ,, Liebe". Fichtes
»Versuch Uber die Pubertét“ erweist sich as aulRerst prézises Medium dieser Diskursivierung von
,Beziehung*, indem er enerseits, wie bereits beschrieben, deren korperliche oder sexuelle
Grundierung ernst nimmt, andererseits aber gerade auch auf die sprachliche Komponente von , Liebe*
hinweist und deren diskursive Seite immer in den Vordergrund rickt. ,Beziehung* entfaltet sich nie
as freier Flug flatterhafter Gefilhle, sondern sie breitet sich aus entlang gelegter Linien der

Handlungs- und Sprachkonventionen.
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Pozzis Gesicht vergrof3ert sich und seine riesigen Augen betrachten meine Handlinien und sein Mund
sagt den furchtbaren Satz, die Drohung, das Gemeine, das Unmenschliche. [...]

Ich wehre mich dagegen, obgleich ich merke, dal’ er es gar nicht so meint. [...]

Pozzi hat gesagt:

- IchliebeDich. [..]**®

Auf dieses Gestandnis Pozzis |asst Fichte bezeichnender Weise eine kleine Begriffsklérung folgen, in
welcher unterschiedliche Aspekte dessen, was , Liebe* sein kann angefiihrt werden: die ,Liebe" in
einem protestantisch-schlesischen Haushalt, die ,Liebe" als Wort der Sonntagspredigt, die , Liebe"
als Sohnesliebe, die ,Liebe* am Venusberg und die ,Liebe* as physiologische Endorphin-
Ausschittung. Das Erzahler-Ich stellt, nachdem er den Begriff der Liebe auf diese Weise ausfransen
lie3, die Frage: ,Was wollte er von mir, als er sagte: - Ich liebe Dich?'. Was meint der
sechzigjahrige?™Mann Pozzi, wenn er zu einem fiinfzehnjahrigen Jungen sagt: Ich liebe Dich? Auf
welche Tradition beruft er sich? In welche Bedeutungsgeschichte stellt er diesen Satz? In welchen
»Liebes-Diskurs® klinkt er sich ein? Das adoleszente homosexuelle Erzéhler-Ich kann diese Phrase
letztlich fur sich nicht in Anspruch nehmen. In seinem ihm zur Verfligung stehenden Depot an
moglichen Worten und Wortkombinationen kommt dem Satz ,Ich liebe Dich* keine sinnvolle
Verwendung zu. Als einige Seiten spéter das Erzahler-Ich in Begierde gegeniiber dem Kollegen Henri
aus dem Schauspiel-Ensemble entbrennt, heifdt es: ,,Natirlich liebe ich Henri, denn ich habe keine
andre Bezeichnung dafiir.“®" In Ermangelung besserer Ausdriicke greift man auf das Wortgefiige
.lch liebe Dich” zurlick, doch es bleibt zweifelhaft, ob darin ,wirklich® der Sachverhalt, die
personliche Beziehung zwischen Henri und dem Erzéhler-Ich, seine korrekte Beschreibung findet.
Die Reaktion Henris félt nicht vielversprechend aus:

Ein dreiundzwanzigjahriger frischverheirateter Nachwuchsschauspieler mit zweijahrigem Sohn kann
1950 bei herrschenden Paragraphen, die ihn, wenn er Pech hat, zwischen Iebenslanglicher
Sicherheitsverwahrung und K astration zu wahlen zwingen, keine minderjahrigen Kollegen lieben.?*®
Henri kann Hubert nicht lieben. Von welcher Art ist dieses Nicht-Kénnen? Fichte legitimiert die
Unmaoglichkeit dieser Liebe durch die Verweise auf ganz klare, strafrechtliche, institutionelle,
Grunde. Natdrlich ist damit nicht die Mdglichkeit der ,Liebe" als romantischem Gefuihl in Abrede
gestellt, aber die praktische Seite dieses ,, Geflhls®, ihre banae alltagliche Inkarnation, wird als
unmoglich ausgewiesen. Mit Blick auf die Gegenwart mul3 festgestellt werden, dal3 heute keine
Paragraphen mehr die Intimbeziehung zwischen zwei Mannern mit Kastration bedrohen und daf? der
praktischen Verwirklichung einer ,Liebe*, das heildt einer Intimbeziehung, einer Allianz zwischen
zwei (oder drei? vier?) Personen auf ,personlicher® Ebene, zumindest strafrechtlich nichts mehr im
Wege steht. Es liegt an den Homosexuellen selbst sich als Konstrukteure ,, neuer® Liebessemantiken
zu begreifen. Fichte erweist sich hierbel tatsachlich als Spaher in unbekanntem Gebiet. In seiner

Ablehnung jeder homoerotischen Tradition, seiner Ernstnahme und gleichzeitigen Trivialisierung der
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sexuellen Akte und seiner Infragestellung des traditionellen ,, Liebes’ -Begriffs vollzieht er den Schritt
hin zu einem neuen Verstandnis von Homosexualitdt. Vollhaber sieht in der Zertrimmerung und in
der Ablehnung eines traditionellen , Liebesbegriffes’ einen wichtigen Schritt in der Entfaltung eines
jeden Schwulen. Die Verarbeitung dieser Tatsache, ndmlich des Nicht-Geltens und Nicht-Gelten-
Lassens des althergebrachten ,Liebesbegriffs’, ist dabei kein einmal zu erledigendes Geschéft,
sondern lebenslange Aufgabe.”®Foucault sprach in diesem Zusammenhang davon homosexuell zu
werden. Fichte ist fur Vollhaber ein Schriftsteller, der die Ablehnung dieses Liebesbegriffes nicht als
das Trauma oder den Tod, sondern als Konstitutionsmoment und Initialziindung der Homosexuellen
begreift.?” Der fiinfzehnjahrige Hubert verliebt sich in den pubertierenden , Mozart-Trygve®, einen
weiteren Schitzling Werner Maria Pozzis. Beide beginnen eine auf den Korper bezogene Affére, in
der sie dahin gelangen, sich gegenseitig in den Mund zu urinieren. Die Beziehung halt nicht lange und
Fichte |&sst sein Erzahler-Ich diesen Sachverhalt lapidar auf den Satz , Pissen trennt“*"* zuspitzen. Die
verschiedenen Spielarten sexueller Vergnligungen bringen unterschiedliche Konsequenzen fur die
Intimbeziehung mit sich — esist nicht unerheblich, auf welche Art und Weise ich mit jemandem Lust
empfinde. Wahrend ,Kissen" vielleicht verbindet, so sind andere Formen des Lustgewinns nicht
dhnlich , beziehungsférdernd“. Auch Alex, der vierzigjahrige Regisseur, verliebt sich in Hubert. Als
verbotene Péderastie mufld seine ,,Liebe" in den flnfziger Jahren gelten und sie erweist sich dabei als
das radikalste Beispiel fur die unhellvollen Verstrickungen zwischen sexuellem Begehren,
Beziehungsfindung und gesellschaftlicher Akzeptanz. Alex kann Hubert nicht lieben. Wieder |&sst
sich fragen: Welcher Natur ist dieses Nicht-Konnen? Es ist konventioneller Natur. Bis heute kdnnen
Erwachsene keine Kinder und Jugendlichen lieben, neben der strafrechtlichen Verfolgung besteht bis
heute — im Unterschied zur homosexuellen Beziehung — auch eine starke moralische
Disgualifizierung. Dies bedeutet fir den Paderasten sein Begehren als ,,unmdglich® wahrnehmen zu
missen. Fir den Paderasten ist die Sublimierung auch im Jahre 2008 der einzige Ausweg. Fichte 18sst
Alex im ,Versuch Uber die Pubertdt” einen Selbstmord versuchen. Das Erzahler-Ich fuhlt sich an
diesem Selbstmordversuch mitschuldig und fragt: ,Ist es die Gemeinheit der Liebe, daf3 sich Alex
einen gesucht hat, um ihn an sich schuldig zu machen??? Das Erzshler-Ich schiebt die Schuld an
diesem Selbstmordversuch der , Liebe" zu, die Gemeinheit der Systematik ,Liebe" setzt das Begehren
des einen in einen Horizont der Unmdglichkeit. Schlieflich verliebt sich das Erzéhler-Ich am
Franzosischen Kulturinstitut in einen Kollegen namens Horst, doch dieser ist gegen die Avancen
Huberts resistent. Dem Erzéhler-Ich will keine einzige Beziehung gelingen. Die gesamte Hubert-
Geschichte hindurch wird ,,Beziehung“ oder , Liebe" problematisiert, doch niemals als romantische
Schwéarmerei, sondern als Uberlappung sexueller Begegnung und Lust und darauf aufbauenden

Formen der Zweisamkeit, der gegenseitigen Organisation. Doch diese Lieben gelingen alle nicht.
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Eine inaddguate Sprache, inadadguate Konventionen und inadéquate Institutionen verunméglichen
zumeist den gltcklichen Ausgang dieser ,, Formierungen in Zweiergruppen”.

Die Bedeutung dessen, was es heilét ,,homosexuell zu leben” erlebt das Erzéhler-Ich - und damit der
Leser —im ,Versuch Uber die Pubertét” in all seiner Komplexitét. Die Erzahlung der Pubertédt des
Erzéhler-Ichs wird somit zu einem starken Narrativ der ,Homosexualitdt als Lebensform®. Der
Zusammenhang zwischen sexuellem Begehren, Beziehungsfindung und Anomalie-Erfahrung findet
in ,Versuch Uber die Pubertédt” seine glaubhafte Auseinandersetzung. Die ,key events' einer
Homosexualitdt, die mehr ist as eine Neigung oder beilaufige Affinitét, finden eine glaubwirdige
Verarbeitung. Um die Anomalie-Erfahrung, die sexuelle Neigung und um die Beziehungsfindung
herum baut Hubert Fichte seine Ich-Erzahlung auf und stellt sich damit gegen eine Tradition, welche

213 vielleicht feiert, sie aber auf der offenen StralRe

Homosexualitét als , asthetischen Rigorismus®
bel&chelt. Fichte présentiert ein vitale Homosexualitét, die trotz aler Probleme, morgens auf die
sonnige Stral3e tritt, die sich einzubetten versucht in eine Alltaglichkeit und die prinzipiell den
Anspruch stellt, mit der einen umgebenden Welt in Verbindung stehen zu kénnen. Die ungeheuren
Schwierigkeiten, die dabel Auftreten, werden nicht geleugnet. Die Problematik der Darstellung der
Homosexualitét, ndmlich im Endeffekt immer bis in die Unterwésche zeigen zu missen, um sie
darzustellen, immer im landldufigen Sinne ,indiskret” sein zu missen, um sie behaupten zu kdnnen,
findet bei Fichte ebenso ihre literarische Verarbeitung, wie der triviale Charakter den dies
unweigerlich mit sich bringt. Wenn Homosexualitét letztlich nicht mehr ist als eine bestimmte Form
von sexueller Begegnung, dann bedeutet das deren Trivialisierung. , There may be nothing to say
about those gays holding hands after a night of erotic play”, fasst Bersani einen Gedankengang
Foucaults zusammen: “1l n'y a pas d’'angoisse, il n'y a pas de fantasme derriére le bonheur, aussi on
ne tolére plus’.?" Als das Erzahler-Ich im , Versuch iiber die Pubertét” bei einer Theaterauffiihrung
zuféllig wieder auf einen einstmals begehrten jungen Mann trifft, ist ihm die einstmalige Verehrung
unverstandlich geworden. , Vielleicht gibt es die Homosexualitét gar nicht“*, lautet der lapidare
Kommentar. Darin driickt sich die ganze Entzauberung aus, welche das Schwul-Sein bei Fichte
erfahrt. Die Zeit hat ein Begehren verschwinden lassen, es war ein Strohfeuer, dessen Ausgangspunkt
nichts weiter als eine Erektion gewesen ist. Homosexualitét ist ein ganz sékulares Phdnomen, bei ihr
steckt nichts dahinter. Ist die Homosexualitét an sich folglich kaum der Rede wert, so ist ihre
Integration in die Normalitét allerdings alles andere as trivia: gerade weil sich an ihr die ganze
Flichtigkeit menschlicher Beziehungen, die nicht institutionell verankert sind, offenbart, weil sich in
ihr der ganze Ernst, mit dem gemeinhin die Zusammenkunft zweier Personen unter dem Liebesbegriff
organisiert wird, als Inszenierung und Konstruktion erweist, wird sie von Seiten der Gesellschaft

unterdriickt. Und so ist es auch heute interessanterweise fur den Homosexuellen scheinbar nur unter
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zwei Bedingungen moglich schwul und gesellschaftlich prasent zu sein: Entweder, in dem man seiner
Homosexualitét ein gesellschaftsféhiges Geprége gibt, in dem man sie an die as unverrtickbar
angesehene Zwel er-Beziehung (Ehe) angleicht, oder in dem man von ihr dadurch ablenkt, als man sie
einer queeren Politiserung unterstellt, in welcher das homosexuelle Begehren in eine
veralgemeinerbare Oppositionshaltung umgelenkt wird. Beide Strategien entsprechen nicht einem
Verstdndnis von Homosexualitét, wie es sich bei Foucault oder Fichte présentiert. Was in den letzten
Jahren als politische Innovation verkauft wird, féllt bel ndherer Betrachtung noch hinter die
Errungenschaften der Schwulenbewegungen der spéten Achtziger Jahre zurlick: Die institutionelle

Politisierung der Homosexualitét ist nur ein weiterer Modus, um Homosexualitét zu vermeiden.?”

276 \/ollhaber, Tomas: Das Nichts. Die Angst. Die Erfahrung. S. 121
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