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,Der Weltkrieg war die chemische Substanz, in der das Kaisertum
Oesterreich aufgelost wurde. Wer hatte wohl beim ersten Kanonenschuf3,
der im Juli 1914 an der serbischen Grenze fiel, gedacht, dal er ein
Salutschul® am sich 6ffnenden Grabe Oesterreichs sei?” (Grazer Mittags-

Zeitung, 21.10.1918, 1)

Hinweis

Aus Grinden der Lesbarkeit wird in dieser Magisterarbeit nicht gegendert. Entsprechende Begriffe gelten

im Sinne der Gleichbehandlung grundsatzlich fiir beide Geschlechter.
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1. Einleitung

In der heutigen Gesellschaft hat sich gezeigt, dass Kriege, Aufstinde, Revolten und
Revolutionen nicht nur Akte der Gewalt und politische Umwirfe sind, sondern auch
Kommunikationsereignisse. So hat sich auch im sogenannten ,Arabischen
FrUhIing”lerwiesen, dass Nachrichten und Informationen, die Uber die verschiedensten
modernen Kommunikationskanéle, wie Facebook oder Twitter, verbreitet werden, einen
groRRen Einfluss auf die Menschen im Krisengebiet selbst und rund um die Welt haben
konnen. Besonders fiir die Menschen, die nicht direkt betroffen sind, wie im Kriegsfall die
Familie der Soldaten zuhause, sind die Nachrichten aus den Medien der einzige Zugang zu
diesen Geschehnissen und die einzige Informationsquelle, die das Wissen dazu pragt und
formt. Doch nicht nur die modernen digitalen Medien des 21. Jahrhunderts kénnen einen
derart wichtigen Platz in der Kommunikation Uber Kriege einnehmen. Zu Beginn des 20.
Jahrhunderts Gibernahmen die Zeitungen diese Aufgabe. Siegfried Quandt schreibt dazu in
seinem Werk Gber den Ersten Weltkrieg als Kommunikationsereignis, dass ,[...] Krieg eine
Zeit der Intensivierung, Ausdehnung, aber auch Steuerung von Kommunikation ist. Die
militdrischen und zivilen, privaten und o&ffentlichen Bedirfnisse nach aktueller
Information und eingehender Kommunikation steigen. Massenmedien gewinnen an
Bedeutung.” (Quandt, 1993, 5) AuBerdem stellt er fest, dass im Kriegsfall auch immer ein
besonderes Interesse von Seiten des Militar und der Politik besteht diese Kommunikation
zu kontrollieren und durch Zensur und Propaganda zu steuern. Mit dem Ersten Weltkrieg
hat sich in der Vergangenheit vor allem die Geschichtswissenschaft beschaftigt, doch
unter den oben genannten Voraussetzungen wird auch eine
kommunikationswissenschaftliche Betrachtung der damaligen Ereignisse relevant.

2014 ist ein Jubildumsjahr — 100 Jahre sind seit dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges
vergangen. Jubilden bedeuten auch fiir die Forschung ein erhohtes Interesse und man

mochte die gestiegene Aufmerksamkeit fiir ein Thema benutzen, um viele zu erreichen.

! Der sogenannte Arabische Friihling gilt als historische Zasur. Gemeint ist eine Reihe von Protesten und
Rebellionen in Landern Nordafrikas und des Nahen Ostens gegen die autokratischen Herrschaftssysteme.
Seinen Ausgang nahm er im September 2010 in Tunesien und ergriff im Verlauf unter anderem Agypten,
Lybien, Syrien, Marokko etc. (vgl. Asseburg, dpd.de, 2011)
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Zu diesem Kanon der neuen Forschungsarbeiten zum Ersten Weltkrieg wird auch diese
Arbeit beitragen und dieses nun wieder aktuelle Thema aufgreifen.

Es wurden in den vergangenen Jahren bereits einige Forschungsergebnisse auf diesem
Gebiet publiziert, aber bisher beschaftigte sich die Forschung Uber die
Kommunikationsprozesse zur Zeit des Ersten Weltkrieges eher vermehrt mit der Phase
des Ausbruchs und den darauf folgenden Kriegsjahren. Der Fokus des
Erkenntnisinteresses lag dabei eher im heutigen Deutschland als in Osterreich bzw. der
Habsburgermonarchie. Diese Arbeit soll sich daher auf neues Gebiet wagen und sich mit
dem Ende des Krieges, dem Zerfall der Habsburgermonarchie und der darauf folgenden
Ausrufung der 1. Republik Osterreich, sowie die Verarbeitung dieser Ereignisse in den

Zeitungen der Zeit befassen.

1.1. Vom Forschungsstand zum Erkenntnisinteresse

Mit dem Ersten Weltkrieg, den Griinden des Ausbruchs und den Kriegsresultaten
beschaftigen sich zahlreiche Autoren. Fachliteratur dazu findet man vor allem auf dem
Gebiet der Geschichtswissenschaft. Nur selten stellen hier aber Zeitungen das
Analysematerial fir eine Forschung dar. Finden sich doch auch Zeitungen unter den
Quellen, dann werden diese meist nur sehr oberflachlich behandelt und es findet keine
tiefer gehende Analyse des Materials statt.

Diese Etappe in der Osterreichischen Geschichte wurde zwar haufig in der Forschung
thematisiert, aber die Untersuchung der Zeitungen in diesem Zeitraum weist noch grof3e
Licken auf, was etwa am Umfang des Materials oder an der zu geringen Beachtung der
Zeitung als Quelle liegen kann. Im Bereich der Kommunikationswissenschaft finden sich
einige Werke aus diesem Forschungsgebiet. Diese beschéftigen sich aber vor allem mit
dem Ausbruch und Beginn des Krieges. Diese Forschung stammt zudem zum Grof3teil aus
Deutschland und zieht die dortigen Zeitungen als Quellenmaterial heran, wie etwa
Bernhard Rosenberger (1998) mit seinem Werk ,Zeitungen als Kriegstreiber? Die Rolle der
Presse im Vorfeld des Ersten Weltkrieges”. Es mangelt also an einer Erforschung der
Osterreichischen  Zeitungslandschaft und  dazu  ebenfalls eine  genauere
Auseinandersetzung mit dem Ende des Ersten Weltkrieges. Daher ist die Fragestellung,

mit der sich diese Arbeit beschaftigen will, eine Neuheit in der 06sterreichischen



Forschung, welche dazu beitragen soll, die damaligen Geschehnisse am Ende des Krieges
und die Entstehung der 1. Republik Osterreich in einen neuen Kontext zu stellen und das
Wissen dariiber zu erweitern.

Sieht man sich die Forschung lber diese Zeit an, so findet man vor allem politische oder
militdrische Darstellungen der damaligen Geschehnisse. Die Erforschung der in den
Medien vertretenen Meinungen gerat dabei stark ins Hintertreffen, obwohl sie einen
wichtigen Beitrag zur Kultur- und Mediengeschichte Osterreichs liefern kénnen. Durch
Zeitungen kann ein breites Spektrum an Ideen und Ansichten einer Zeit gezeigt werden
und man kann so versuchen, die bisherige Geschichtsschreibung ein Stiick mehr zu
erhellen und erweitern.

Das Erkenntnisinteresse der vorliegenden Forschungsarbeit besteht darin, zu erfahren,
wie in den Zeitungen liber diese Phase der Osterreichischen Geschichte berichtet wird und
welche Schlisse man daraus ziehen kann. Wie wird diese Umbruchphase medial
vermittelt? Welche Einstellungen und Stimmungen in der Bevdlkerung lassen sich dabei
herauslesen? Hierbei stellt vor allem der regionale Vergleich durch die Analyse der
Darstellungen von Zeitungen unterschiedlicher dsterreichischer Gebiete einen wichtigen
Punkt dar. Gibt es Unterschiede in der Berichterstattung oder findet sich ein gemeinsamer
Tenor? In welcher Art und Weise wird mit dem Ende des Krieges umgegangen und wie
fallt die Reaktion der Zeitungslandschaft auf die neue Republik Osterreich und den damit
einhergehenden Zerfall der Habsburgermonarchie aus? Die im Folgenden erérterten
Forschungsfragen sollen vor einem geschichtlichen Hintergrund und mithilfe einer
qualitativen Inhaltsanalyse untersucht und die Ergebnisse der einzelnen Zeitungen

miteinander verglichen werden.

1.2. Forschungsfragen

Die historische Medienforschung beschrankt sich bei Analysen haufig auf Propaganda und
vernachldssigt dabei oft soziale Aspekte und verschiedene veroffentlichte Meinungen. In
Tageszeitungen finden sich Hinweise und Spuren Uber das soziale, politische,
okonomische und kulturelle Leben von Menschen einer Zeit und der Gesellschaft, in der
sie lebten. Man bekommt einen Einblick in die jeweilige Kultur und die Ansichten

verschiedener Orte, Gesellschaftsschichten und Parteien. In Zeitungen publizierte Texte
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stehen nicht in einem Vakuum, sondern sind eingebettet in ein Geflige von Faktoren, wie
Geographie, Politik, sozialer Status der Leserschaft und vielem mehr.

Osterreich besaR im Jahr 1918 eine plurale Presselandschaft mit zahlreichen Zeitungen in
der Hauptstadt Wien und vielen kleineren Regionalmedien. Es gibt daher eine groRe
Auswahl an Analysematerial zur Erforschung der Darstellung der damaligen Ereignisse in
Tageszeitungen. Es soll neben der Betrachtung der groBen Uberregionalen Zeitungen
ebenfalls der Blick auf die kleinen Lokalblatter gerichtet werden. AuBerdem soll analysiert
werden, wie die Zeitungen selbst mir ihrem publizistischen Handeln im Krieg umgegangen
sind. Finden sich Spuren einer Art Selbstreflexion der Zeitungen? Wie sehen sie selbst ihre
Rolle als Vermittler im Krieg und als Trager von Informationen in einer Zeit, in der diese
Aufgabe so wichtig wird? Es geht um eine Aufarbeitung der Berichterstattung - welche
Themen werden aufgenommen, was wird vielleicht verschwiegen, wie werden die

Ereignisse behandelt und geschildert?

Auf diesen Uberlegungen aufbauend ergeben sich folgende Kernfragen dieser

Forschungsarbeit:

a. Wie sind die Osterreichischen Tageszeitungen mit dem Ende des Krieges 1918
umgegangen? Wie behandelt man den verlorenen Krieg; wollte man endlich
Frieden oder sah man sich vorrangig als Kriegsverlierer?

b. Wie sind die oOsterreichischen Tageszeitungen mit dem Zerfall der
Habsburgermonarchie und der Absetzung des Kaisers umgegangen? Denkt man an
einen positiven Neubeginn oder wird das Ende einer Ara geschildert?

c. Wie sind die Osterreichischen Tageszeitungen mit der Ausrufung der 1. Republik
Osterreich am 12. November 1918 umgegangen? Wird vom kleinen Staat
gesprochen, der alleine nicht existieren kann oder sieht man in der Demokratie

eine Chance?



Darauf bezugnehmend sollen weitere Fragen beantwortet werden, die auf den regionalen
Kontext sowie die redaktionelle Ausrichtung der Zeitungsberichterstattung eingehen

sollen:

d. Welche Unterschiede bzw. Gemeinsamkeiten finden sich im Vergleich der
Berichterstattung von Zeitungen aus Wien und Regionalzeitungen?

e. Gibt es Selbstreflexionen der Zeitungen Uber das eigenen Verhalten im Krieg? Wie
wird mit dem eigenem Handeln und der Rolle der Zeitungen im Krieg

umgegangen?



2. Definition der Grundbegriffe

Im Alltag werden viele Begriffe verwendet, ohne sich der expliziten Bedeutung im
jeweiligen Kontext im Klaren zu sein. Im wissenschaftlichen Milieu ist es jedoch
essentiell Begriffe immer wieder fir den jeweiligen Verwendungszweck zu definieren.
Besonders am Beginn einer Arbeit ist es wichtig die Grundbegriffe, welche in der Folge
immer wieder verwendet werden, zu erldutern. In diesem Teil wird daher vorab auf
einige Grundbegriffe naher eingegangen, um Missverstandnisse vorzubeugen und

Klarheit zu schaffen.

2.1. Die Tageszeitung

Da Zeitungen und im speziellen Tageszeitungen das Quellen- und Analysematerial dieser
Arbeit darstellen, ist es in der Folge wichtig, sich naher mit diesem Begriff zu beschaftigen.
Was macht eine Zeitung aus und was sind spezielle Charakteristika der Tageszeitung?
Betrachtet man die Sprachgeschichte des Wortes Zeitung, so liegt der Ursprung im
angelsachsischen ,getidan®, was so viel bedeutet, wie ,sich zutragen®, ,sich ereignen”.
Daraus ergab sich das niederdeutsche ,tieding” und spatmittelhochdeutsch lautete der
Begriff ,,ziding”, was der Zeitung schon recht nahe kommt. Im Ursprung kann man Zeitung
mit dem Wort ,Nachricht” Gibersetzen. (vgl. Faulstich, 1994, 362).

Es gibt verschiedene Mdglichkeiten, um Zeitungen zu definieren und dem Begriff einen
theoretischen Rahmen zu geben. Die Zeitung kann durch vier Merkmale charakterisiert
werden: Publizitdt, Aktualitdt, Periodizitdt und Universalitat. Publizitdt bedeutet, dass
prinzipiell alle Personen Zugang zum Erwerb haben und niemand ausgeschlossen wird.
Der Begriff der Aktualitat beinhaltet eine moglichst grolRe zeitliche Nahe der
Berichterstattung zum berichteten Ereignis. Es kann aber auch Vergangenes wieder
aktuell werden, wenn es fiir die Gegenwart Relevanz hat. Periodizitat steht fiir ein
regelmaRiges Erscheinen in bestimmten zeitlichen Abstdnden und Universalitdt beinhaltet
den Anspruch von Zeitungen, dass keine Themen ausgeschlossen werden und theoretisch
alles behandelt werden soll. Aufgrund dieser Merkmale kénnen verschiedene Arten von

Zeitungen definiert werden. Betrachtet man etwa den Aspekt der Periodizitat, so kann
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man Tageszeitungen von Wochenzeitungen unterscheiden. Ein weiteres Beispiel wire,
dass sich trotz Anspruch auf Universalitat auch spezialisierte Typen entwickelt haben, wie
die Wirtschaftszeitung. Eine andere Art, um Zeitungen zu beschreiben, ist die Definition
nach ihrer doppelten Natur. So sind sie einerseits Informationstrager mit kulturellen und
politischen Funktionen und andererseits Werbetrager mit wirtschaftlichen Zielen. Daher
mussen die Interessen von Lesern, sowie von Inserenten beachtet werden. Trotzdem ist
eine strikte Trennung beider Richtungen vorzunehmen. Die Vermischung von Werbung
und redaktionellen Beitragen bildet aber immer wieder eines der Hauptprobleme von
Zeitungen. Vom  Anzeigenteil getrennt, weist die Zeitung verschiedene
Darstellungsformen auf, wie Nachricht, Reportage, Interview und Kommentar, Glosse
oder Kritik. Auerdem finden sich unterhaltende Formen, wie die Kurzgeschichte, Witze
oder Comics (vgl. Faulstich, 1994, 362f und Dussel, 2011, 1f).

Eine Tageszeitung hat den Anspruch zumindest werktaglich zu erscheinen. Dussel stellt
aber fest, dass diese Definition viele Zeitungen zu Beginn des 20. Jahrhunderts
ausschlieRen wiirde, da es immer wieder Perioden gab, in denen nur ein beschranktes
Erscheinen moglich war. Griinde dafir waren etwa die groen Weltkriege oder
Wirtschaftskrisen. Daher gibt es besonders im Forschungszeitraum dieser Arbeit immer
wieder Grauzonen, in denen gewisse Zeitungen nicht explizit das Kriterium einer
Tageszeitung erfiillen kdnnen, weil sie nicht jeden Tag erschienen sind. In der Folge wird
daher der Begriff der ,Tageszeitung” mit ,Zeitung” gleichgesetzt, was auch im

allgemeinen Sprachgebrauch der Fall ist.

2.1.1 Die Zeitung als Quelle

In dieser Arbeit, die als Forschungsbeitrag zur Medien- und Kommunikationsgeschichte
dient, werden Zeitungen als Quellen und Analysematerial verwendet. Zeitungen
unterscheiden sich sehr von anderen Primarquellen der Forschung. Sie erheben zwar den
Anspruch auf objektive Berichterstattung, sind aber oft sehr weit von einer Anndaherung
dieses unmoglichen Anspruches entfernt. Gerade durch die Art in der Zeitungen die
Nachrichten organisieren und prasentieren, gewisse Informationen aber auch auslassen,

konnen sie gewissen Nachrichten mehr Gewicht verleihen, wohingegen andere vielleicht
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gar nicht vorkommen. Zeitungen befinden sich mit der Gesellschaft in einer
Wechselwirkung, bilden diese ab, beeinflussen und werden beeinflusst. Sie miissen auch
eine Linie verfolgen, die den Interessen ihrer Besitzer oder des Lagers, das sie
reprasentieren, entspricht. Geschehnisse werden nicht einfach neutral berichtet, sondern
deren Darstellung ist in ein Geflige von verschiedenen Machtstrukturen gebettet (vgl.
Kislinger, 2011, 80). Zeitungen als wissenschaftliche Quelle sind also immer mit Vorsicht
und sorgfaltiger Recherche zu verwenden. In der Analyse sollte der Stellenwert der
einzelnen Zeitung, die Hohe der Auflage, das Umfeld der Leserschicht und die
ideologischen Intentionen der beteiligten Journalisten beachtet werden. AuRerdem muss
die jeweilige rechtliche Situation der Presse, sowie die Zensurregeln einbezogen werden
(vgl. Klein, uni-konstanz.de).
Zeitungen sind auf verschiedene Art und Weise fir die Forschung zuganglich. In
Osterreich hat die Nationalbibliothek die Sammlung und Aufbewahrung von Zeitungen
Ubernommen. Dabei nutzt man das Gesetz der Pflichtablieferung von Druckwerken.
Bereits im 16. Jahrhundert wurden Regelungen Uber das kostenlose Abliefern von
Exemplaren, den sogenannten Privileg- und Zensurexemplaren, im Habsburgerreich
erlassen. Im Jahr 1569 wurde eine kaiserliche Institution geschaffen, die neben der
Ausiibung der politischen und religiosen Zensur auch fiir die Uberwachung der
Ablieferung der Pflichtexemplare an die kaiserliche Kanzlei zustandig war. 1808 wurde
die Pflichtabgabe auf die gesamte Monarchie ausgeweitet und die k. k. Hofbibliothek
erfuhr damit einen bedeutenden Zuwachs (vgl. Pflichtexemplare, onb.at 2013).
»Der entscheidende Schritt zur Schaffung einer soliden gesetzlichen Basis geschah
aber erst durch das Pressegesetz aus dem Jahre 1922. Mit dem Bundesgesetz vom
12. Juni 1981 liber die Presse und andere publizistische Medien (Mediengesetz),
wurde die Anbietungs- und Ablieferungspflicht schliefSlich neu geregelt. Die
Osterreichische Nationalbibliothek erhdlt entsprechend dieser gesetzlichen
Regelung als einzige Bibliothek des Landes Pflichtexemplare von allen in Osterreich
erschienen oder verlegten Druckwerken.” (Pflichtexemplare, onb.at 2013)
Die Zeitungen werden ungebunden und nicht geheftet geliefert und missen von der
Bibliothek eigens gebunden werden. Viele Zeitungen von heute und auch aus der
Vergangenheit weisen verschiedene Formate auf, wodurch die Lagerung erschwert wird.

Durch die GroRformate kann haufig nicht einfach kopiert werden, da dies das Papier und
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die Bindung viel zu stark belasten wiirde. Daflir bedarf es teurer technischer Gerate, die
z.B. einen Scan herstellen. Um die Langzeitaufbewahrung zu sichern, ist in den 50er
Jahren die Mikrofilmtechnik eingefiihrt worden. Der Mikrofilm erlaubt es im
Allgemeinen die Papierexemplare auf den Lesesaal zu beschranken, die nach Eintreffen
des Mikrofilms zerstort werden (vgl. Bohrmann, uni-muenster.de, 2001).

Fiir einen besseren Zugang gibt es verschiedene Digitalisierungsprojekte, die sich der
Digitalisierung von Zeitungen verschrieben haben und diese gratis im Internet zuganglich
machen. In Osterreich wird dies seit Gber zehn Jahren von der Nationalbibliothek mit dem
Projekt ANNO realisiert. ANNO ist der virtuelle Zeitungslesesaal der Osterreichischen
Nationalbibliothek, wo man online in historischen 0Osterreichischen Zeitungen und
Zeitschriften lesen kann. Mit der Digitalisierung wird die Zuganglichkeit fir eine breitere
Bevolkerungsschicht verbessert und die Forschung soll erleichtert werden.
Ortsunabhadngig kann weltweit jederzeit und kostenlos auf die Plattform zugegriffen
werden. Jedoch kaum eine Bibliothek besitzt einen lickenlosen Bestand mit allen
Erscheinungstagen. Daher bietet sich erstmals die Maoglichkeit einer echten
Gesamtaufstellung, denn fehlende Ausgaben einer Zeitung konnen durch das
Nachscannen aus dem Exemplar einer anderen Bibliothek ergdnzt werden. Die
Osterreichische ~ Nationalbibliothek  arbeitet dazu  auch  mit  zahlreichen
Kooperationspartnern aus dem In- und Ausland zusammen, um eine moglichst
vollstandige und umfangreiche Digitalisierung durchfiihren zu kdénnen. Die
Zeitungsoriginale werden nach dem Scan restauriert, konserviert und aufgehoben (vgl.
anno.onb.ac.at, 2013).

Die fir diese Arbeit relevanten Zeitungen wurden zum GroRteil von dieser Plattform
heruntergeladen und sind damit fir jeden zugdnglich. Zusatzlich wurde auf die Archive

der Nationalbibliothek zuriickgegriffen.

13



2.2, ,, Osterreich”

Die Bedeutung der Ortsangabe ,Osterreich” hat sich im Laufe der Zeit haufig gewandelt
und kann in den verschiedenen Epochen der 6sterreichischen Geschichte eine andere
Verwendung haben und etwas anderes meinen. Daher soll kurz auf die Unterschiede im
Gebrauch dieses Wortes eingegangen werden und was auf den Forschungszeitraum
angewendet werden kann.

Wenn man das heutige Osterreich betrachtet, so gibt es klar umrissene Staatsgrenzen,
doch nicht immer war klar, welches Gebiet nun Osterreich genannt werden kann. So
kann man etwa in der Neuzeit die Geschichte von Osterreich auch mit der Geschichte
des Habsburgerreiches und mit dessen Grenzen gleichsetzen. In dieser Zeit wére es nicht
sinnvoll nur die Geschehnisse auf dem heutigen Gebiet von Osterreich zu betrachten, da
das Machtwirken der Habsburger deutlich diese Phase pragte. So werden in die
Betrachtung einer ,0sterreichischen Geschichte” auch slawische, romanische und
ungarische Territorien einbezogen (vgl. Vocelka, 2009, 9f).

Durch den Ausgleich mit Ungarn von 1867 wurde das Habsburgerreich zu einer
Doppelmonarchie, deren beide Teile nur durch die gemeinsame Dynastie, gemeinsame
Finanz- und Heeresangelegenheiten und eine einheitliche AuBenpolitik verbunden
waren. Das Reich teilte sich also in zwei Halften auf, man sprach von der zisleithanischen
Reichshilfte (diesseits der Leitha) und der transleithanischen Reichshilfte (jenseits der
Leitha). Zu ersterem gehorte Niederdsterreich mit Wien, Oberoésterreich, Salzburg, Tirol,
Vorarlberg, Steiermark, Karnten, Krain, GoOrz, Gradiska, Istrien, Dalmatien, Béhmen,
Mahren, Schlesien, Galizien und die Bukowina. Zum anderen Teil, also zu
Transleithanien, zahlte Ungarn, Siebenbirgen, Kroatien und Slawonien. Diese Teilung
und Strukturierung blieb auch bis zum Ende der Monarchie 1918 aufrecht (vgl. Kuprian,
1997, 10).

Wenn in dieser Arbeit nun von Osterreich oder Deutschosterreich gesprochen wird, so
wird dieser Begriff fir die zisleithanische Reichshalfte verwendet, besonders fiir den
deutschsprachigen Teil der Monarchie und es ist vor allem die heutige Region der
Republik Osterreich gemeint. Daneben werden fiir das gesamte Reich die
Bezeichnungen Osterreich-Ungarn, Habsburgermonarchie oder nur Monarchie

verwendet.
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3. Die Habsburgermonarchie: Ausgangssituation vor dem Ersten
Weltkrieg

Die Geschichte Osterreichs ist gepragt von zahlreichen Umbriichen. Besonders in der
Phase von 1914 bis 1918 kam es zu entscheidenden Anderungen, die den Staat
Osterreich noch bis heute prigen. Daneben lassen sich aber auch viele Kontinuititen
feststellen, die man von der Monarchie bis in das heutige Osterreich verfolgen kann.
Diese reichen von der Mentalitdtsgeschichte bis hin zu Behérden und Amtern. Um die
Geschehnisse am Ende des Krieges und das Scheitern der Monarchie mit allen seinen
Auswirkungen verstehen zu kdénnen, soll nun ein kurzer Abriss der Ereignisse vor dem

Krieg folgen.

3.1. Die Habsburgermonarchie — Innenpolitik

Blickt man auf die Zeit der Jahrhundertwende, so gab es in Osterreich zahlreiche
gesellschaftspolitische Veranderungen. Als erstes ist hier eine anhaltende
Bevolkerungszunahme seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts zu nennen, die eine
Erweiterung in der Verwaltung und Bildung notwendig machte. Der demographische
Aufschwung forderte eine Ausweitung von verschiedenen Institutionen und eine
Integration dieser Stromungen in die Politik. Die Industrialisierung und die technischen
Neuheiten in der Wirtschaft sorgten ebenfalls fiir einen Wandel in der 6sterreichischen
Gesellschaft. Es entwickelte sich in dieser Phase auch die Schicht der Arbeiterschaft und
des Biirgertums, welches sich vor allem in den Grol3stadten, wie Wien, ausbildete. Beide
Gruppen organisierten sich in der Folge mehr und mehr und erhoben Anspruch auf
Mitspracherecht, was sich in einer absolutistischen Monarchie als schwieriges
Unterfangen darstellte (vgl. Kuprian, 1997, 13). Trotz einer Verfassung und zahlreichen
Versuchen einer Demokratisierung blieb die Monarchie bis zuletzt ein Obrigkeitsstaat,
da die Verfassung jederzeit vom Kaiser wieder abgeschafft werden konnte. Das Reich
war aullerdem gepragt von einer ethnischen und sprachlichen Vielfalt, die sich nicht an
Landesgrenzen hielt. Zur Bedrohung wurde diese Pluralitdt aber erst, als sich das
Gedankengut des Nationalismus auf vielen Seiten durchsetzte. Das multinationale

Habsburgerreich sah sich schon lange mit Nationalitdatskonflikten konfrontiert und die
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anderen fuhlten sich von der deutschen Dominanz unterdriickt. Es kam zu einer
Entfremdung von Staat und Gesellschaft (vgl. Kuprian, 1997, 14f).

Die Innenpolitik dieser Zeit war stark gepragt von den Forderungen der verschiedenen
Volksgruppen nach mehr Rechten und blieb bis zum Zerfall des Reiches 1918 ein
Hauptthema. Ein Versuch diesen Forderungen gerecht zu werden war der Ausgleich von
1867, mit dem ein dualistisches System, basierend auf einer Doppelmonarchie von
Osterreich-Ungarn, geschaffen wurde. Dies war ein erster Schritt zur staatlichen
Neustrukturierung, aber die Probleme des multinationalen Habsburgerreiches wurden
damit nicht gelost, da durch die Gleichstellung von Ungarn die anderen Volksgruppen
weiter benachteiligt wurden. Der Kaiser hatte bis zum Ende der Monarchie erhebliches
Gewicht in allen Entscheidungen. Er konnte die Regierung jederzeit absetzen. Die
ebenfalls vom Kaiser ernannte Regierung musste sich auch nicht vor dem Reichsrat
verantworten und bendétigte keine Parlamentsmehrheit. MaRgeblich dafir war der
Notverordnungsparagraph (§ 14), der es der Regierung ermoglichte auch ohne
Zustimmung des Reichrates zu handeln (vgl. Kislinger, 2011, 9ff).

Ende des 19. Jahrhunderts kam es, neben einer langsamen Ausweitung des Wahlrechts,
zu einer vermehrten Bildung von Vereinen und parlamentarischen Klubs. Diese
konzentrierten sich mehr auf die Durchsetzung einzelner Ziele, als dass sie eine
spezifische Ideologie wie die Parteien verfolgten. Diese etablierten sich in den 80er und
90er Jahren des 19. Jahrhunderts durch ihre Auseinandersetzungen mit den Eliten des
Landes. Entlang verschiedener Konfliktlinien bildeten sich schlielRlich die drei klassischen
Lager - das sozialistische, das christlichsoziale und das liberal-deutschnationale Lager.
Ersteres entstand aus der Arbeiterbewegung, die sich gegen die herrschende Elite
wandte. Die Mitglieder dieses Lagers waren sehr heterogen und fanden Einigung in den
gemeinsamen Zielen von Freiheit und Demokratie flir den Sozialismus. Die
christlichsoziale Partei bildete sich ebenfalls aus der Opposition zum Liberalismus und
vertrat eine klerikale Position und orientierte sich an Gewerbe und Industrie. Das
deutschnationale Lager wiederum setzte sich aus der Gruppe der ,Alldeutschen” im
Reichsrat zusammen. Diese Gruppierung war zwar aus dem Liberalismus entstanden,
aber mit steigendem Antisemitismus kam es zur Abspaltung von diesen Wurzeln. Die
Parteien versuchten in allen Lebenslagen in die Bevolkerung einzugreifen, was zu einer

starken Polarisierung der verschiedenen ldeen fiihrte. Es wurden eigene Parteizeitungen
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gegrindet und der jeweils andere als Feind stilisiert. Dieses Vorgehen blieb auch in der
Ersten Republik erhalten (vgl. Kislinger, 2011, 13ff und Kuprian, 1997, 22f).
Der Nationalismus zeigte sich auf zwei Arten. Die deutschosterreichische Seite wollte
den Ist-Zustand erhalten, wahrend sich die anderen Nationalitaten fir
Gleichberechtigung einsetzten. Diese Konflikte durchdrangen alle Lebensbereiche, von
der Kultur, Religion bis zur Politik. Auch die Parteien erkannten dies und nitzten den
Nationalitatenkampf fiir ihre eigenen Zwecke. Es vollzog sich eine Zersplitterung der
Gesellschaft auf vielen Ebenen, deren Grundkonstante die Nationalitdt war. Die
Identifikation mit dem Habsburgerreich nahm kontinuierlich ab. Bis zum Ersten
Weltkrieg kam es im 20. Jahrhundert zu mehreren kurzlebigen Regierungen, die haufig
auf das Notverordnungsrecht zurlickgriffen um Gesetze durchzubringen. Auch das
gleiche Mannerwahlrecht vom Jahr 1907 konnte den Nationalitdtenkonflikt nicht
beseitigen. Im Marz 1914, wenige Monate vor der Kriegserklarung, kam es aufgrund
zahlreicher Differenzen in den Parteien zu einer Regierung mittels des
Notverordnungsparagraphen - eine quasi absolutistische Herrschaftsform (vgl. Kislinger,
2011, 15ff).
,Mit Kriegsbeginn wurde das Problem des Nationalismus in der Monarchie noch
akuter: einerseits weil durch die Kriegshandlungen der Separatismus verstdrkt
wurde und durch die Niederlagen der Mittelmdchte die Mdglichkeiten zur Bildung
von Nationalstaaten gestiegen schienen und andererseits die Leistungen der
nichtdeutschen Soldaten immer mehr zu wiinschen librig lieffen und in den
umfangreichen Desertationen der letzten Kriegszeit ihren Héhepunkt fanden.”

(Josef, 1979, 43)

3.2, Die Habsburgermonarchie — Au3enpolitik

Wiahrend die Innenpolitik Osterreichs vom Nationalititenkampf und der damit
einhergehenden politischen Lahmung des Parlaments gepragt war, verfolgte die
AuBenpolitik der Doppelmonarchie vor Kriegsausbruch andere Ziele. Einen wichtigen
Bereich in der AuBenpolitik der Habsburgermonarchie bildete der Balkan. Er war Teil des
Einflussgebietes auf politische, wirtschaftliche und kulturelle Art und man firchtete,

dass Russland Anspriiche auf dieses Gebiet erheben kdnnte. Zentral in der AuRenpolitik
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Osterreichs waren jedoch die zahlreichen Biindnisse mit anderen Reichen und Lindern.
Das entscheidende Ereignis flir die Entstehung von Bilindnissen in Europa war der
Deutsch-Franzosische Krieg, nachdem Reichskanzler und AuBenminister des Deutschen
Reiches Otto von Bismarck versuchte Frankreich zu isolieren und den Erfolg durch ein
Blindnissystem abzusichern. Zu diesem Zweck fand 1872 das Dreikaisertreffen zwischen
dem deutschen Kaiser Wilhelm 1., Kaiser Franz Josef und dem russischen Zar Alexander
Il. statt, dessen Resultat das Dreikaiserabkommen war. In der Folge kam es zur
Aufriistung Frankreichs (vgl. Vocelka, 2010, 594). SchlieBlich wurde, ebenfalls auf
Bismarcks Bestreben, der Zweibundvertrag am 7. Oktober 1879 zwischen Osterreich-
Ungarn und dem Deutschen Reich abgeschlossen. Dieses Biindnis brachte Osterreich in
ein starkes Abhangigkeitsverhdltnis, man sah es aber aus Mangel an anderen
Moglichkeiten als unabdingbar. Der defensive Bund sah vor sich bei einem eventuellen
Angriff von russischer Seite gegenseitig zu helfen und hatte, obwohl zunachst nur
befristet festgelegt, bis zum Ende des Ersten Weltkrieges bestand. Des Weiteren wurde
festgelegt, dass der Vertragspartner beim Eingreifen einer anderen Macht zumindest
neutral bleiben sollte. 1882 wurde mit Italien ein Dreibundvertrag abgeschlossen, der
eine Art Ergidnzung des Vertrages zwischen Osterreich-Ungarn und dem Deutschen Reich
darstellte. Trotz einiger Ungereimtheiten mit dem Deutschen Reich, was dessen
imperialistische Plane anging, war das Verhéaltnis gepragt von einer steigenden
gegenseitigen Abhangigkeit beider Reiche. In der folgenden Zeit wurden auch einige
andere Vertrdge, etwa mit Rumanien oder Russland (Rickversicherungsvertrag),
geschlossen, jedoch durch Konflikte bald wieder aufgelost oder nach Ablauf nicht
verlangert. Das weitverzweigte Bilndnissystem, welches Bismarck geschaffen hatte,
zerfiel aber bei dessen Entlassung 1890. Im selben Jahr schloss Deutschland einen
Vertrag mit England, in dem koloniale Fragen geklart werden sollten, jedoch war dieser
ebenfalls nicht von langer Dauer. Das Biindnis zwischen dem Deutschen Reich und
Osterreich-Ungarn hatte auch Auswirkungen auf die Entstehung eines zweiten
Blindnissystems. Nach dem Auslaufen des Rickversicherungsvertrags naherten sich
Russland und Frankreich an und schlossen 1894 einen geheimen Defensivvertrag.
GrofRbritannien, das sich von Deutschland entfernt hatte, schloss zundchst 1902 ein
Flottenbiindnis mit Japan und naherte sich mit einem Biindnis 1904 auch Frankreich an.

Der letzte Schritt in der Formierung des Biindnisses, das in den Ersten Weltkrieg
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eintreten sollte, war ein britisch-russisches Bindnis, das eine Einigung Uber die
Einflusszonen in Zentralasien brachte. Mit diesem letzten Baustein war auch das zweite
Blindnissystem am Beginn des Ersten Weltkrieges, die Triple Entente, im Vertrag von St.

Petersburg 1907 geschlossen (vgl. Kislinger, 2011, 18ff und Vocelka, 2010, 595ff).

Anhand dieser Karte, herausgegeben vom Bundesministerium flir Landesverteidigung,

werden die einzelnen Biindnisse zur Zeit des Kriegsausbruches veranschaulicht.

Abbildung 1: Biindnissysteme in Europa 1914

BUNDNISSYSTEME
IN EUROPA 1914

Dreibund 1882: Deutsches Reich-
Dsterraich-Ungam-(Bindnis mit
Rumgnien 168 3)-talien
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(Quelle: Bundesministerium fur Landesverteidigung: Bindnissysteme in Europa 1914,

http://www.bmlv.gv.at)
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3.3. Die Habsburgermonarchie — Wirtschaft

An der Wende zum 20. Jahrhundert kommt es zu einem wirtschaftlichen Aufschwung
und einer Konjunkturbelebung. Nicht nur in Wien, auch in den Provinzstidten, wie
Wiener Neustadt und Steyr, konnte sich die Industrie gut entwickeln. Beglinstigt war
diese Entwicklung durch die erhéhten Ausgaben und Anstrengungen in der Aufriistung.
Auch die Massen bekamen diesen Aufschwung zu spiiren, der allgemeine Zuckerkonsum
stieg und man konnte sich neue Luxusgiiter, wie etwa ein Fahrrad, leisten. In dieser Zeit
erlebten auch die Warenhauser ihre erste Blite. 1892 ging man auch in der Monarchie
zur Goldwahrung Uber, was den internationalen Zahlungsverkehr sicherte. Es bildeten
sich Verbande, Interessensvertretungen, Kammern und Gewerkschaften auf der
privatwirtschaftlichen Seite. Ebenso nahmen die staatlichen Regulierungen und Eingriffe
in die Wirtschaft zu. Eine enge Verflechtung von Banken, Unternehmen und Staat
entstand und die Schicht der Manager bildete sich heraus. Es war eine Zeit in der sich
auch die Arbeitgeber und Arbeitnehmer zunehmend organisierten (vgl. Sandgruber,
1995, 292f).

Auch die Banken gewannen an Macht und engagierten sich intensiv in der Industrie. Um
gegen die Kartellierung anzukampfen, wurde 1914 die Osterreichische Kontrollbank
gegriindet. In diesem Jahr verfligten auch die acht gréRten Banken Uber ca. 2/3 des
gesamten Kapitals aller Finanzinstitutionen Zisleithaniens. Prag hingegen war die
Finanzhauptstadt aller Slawen im Reich. Bis zum Ersten Weltkrieg hatte fast jede
Branche einen eigenen Verband, sei es nun regional oder liberregional. 1914 wurden
850 Interessensvertretungen aus Industrie, Handel und Gewerbe gezahlt. Auch die
Landwirtschaft fand in den Bauernvereinen und Bauernbiinden eine neue Organisation
(vgl. Sandgruber, 1995, 287f und 300). ,Die zunehmende paritatische Partizipation in
diversen Gremien, vom Arbeitsstatistischen Amt samt Arbeitsbeirat bis zu den
Gewerberichtern, liefl aus «Klassenkampfgegner» zunachst Verhandlungspartner, dann
Vertragspartner, Arbeitsmarktpartner und schlieBlich [..] Sozialpartner werden.”
(Sandgruber, 1995, 301)

Obwohl sich die Monarchie rein wirtschaftlich gesehen bis 1914 im Aufschwung befand,
befand sie sich doch im Vergleich zu Westeuropa in einer noch schlechteren Lage als ein

Jahrhundert davor. Die Industrialisierung schritt relativ langsam voran und vollzog sich
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auch nur in einzelnen Regionen. Viele Teile der Monarchie hinkten hinterher und die
Gegensatze zwischen den Nationalitditen wurden auch auf wirtschaftlicher Seite immer
grofRer. So kam es, dass sich die wirtschaftlich schwachen Nationalitdten im Reich eher
sozial benachteiligt fihlten und die starken Nationen politisch hintergangen und
degradiert. Osterreich-Ungarn war und blieb ein Agrarstaat. Wien war hingegen eine
Industriestadt mit weiterhin aristokratischen Strukturen und einem schwachen

Blrgertum (vgl. Sandgruber, 1995, 310ff).
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4. Der Erste Weltkrieg 1914/1918

Nach einer kurzen Darstellung der Ausloser des Krieges wird im Anschluss das Jahr 1918
und das Ende des Krieges ausfiihrlicher beleuchtet, da diese Zeit auch den historischen
Rahmen fiir diese Forschungsarbeit bildet. Fiir die Ereignisse wahrend des Krieges mit all
seinen politischen Akteuren und militdrischen Initiativen wird aus Platzgriinden nicht
naher eingegangen. Der Erste Weltkrieg in all seiner Gesamtheit fiillt bereits Bande von
wissenschaftlichen Abhandlungen aus vielen Disziplinen. Fir eine intensivere
Beschaftigung mit diesem Gebiet kann das neueste Werk vom 0Osterreichischen
Historiker Manfried Rauchensteiner, empfohlen werden: ,Der Erste Weltkrieg und das

Ende der Habsburgermonarchie”, erschienen in Wien im Béhlau Verlag.

4.1. Ausloser und Beginn

Seit Jahrzehnten gab es Spannungen auf dem Balkan. Eines der vielen nationalen
Probleme war die sogenannte sidslawische Frage. Dabei gab es das GroRserbische
Modell, welches die Vereinigung aller Stidslawen beinhaltete und das austroslawische
Modell, welches die Annexion Serbiens und die Schaffung eines sudslawischen
Konigreichs unter der Fiihrung der Kroaten innerhalb der Habsburgermonarchie zum Ziel
hatte. Der Osterreichische Thronfolger Erzherzog Franz Ferdinand war ein Anhanger der
austroslawischen Losung. Am 28. Juni 1914, einem Trauertag fiir die Serben, weil sie im
Jahr 1389 im Kampf gegen die Osmanen vernichtend geschlagen worden waren, zog der
Erzherzog mit seiner Frau in einer Parade durch Sarajewo. Dort wurde das
Thronfolgerpaar von Gavrilo Princip, bosnisch-serbischer Herkunft und Mitglied der
revolutiondren Schiiler und Studentenvereinigung ,Junges Bosnien”, erschossen. Die
dadurch ausgeléste Julikrise fiihrte dazu, dass Osterreich-Ungarn am 23. Juli ein
Ultimatum an Serbien stellte, in dem unter anderem eine Beteiligung Serbiens an der
Bekdmpfung der gegen die Habsburgermonarchie gerichteten Stréme in Serbien
gefordert wurde. Die Frist flr die Unterzeichnung des Abkommens war so kurz
angesetzt, dass es beinahe vollig unrealistisch war, dieses noch rechtzeitig zu
unterzeichnen. Osterreich-Ungarn erkldrte am 28. Juli Serbien den Krieg (vgl. Vocelka,

2010, 599f).
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Der Erste Weltkrieg brach in der Folge nicht einfach aus. Schon lange waren zahlreiche
Blndnisse der verschiedenen Staaten geschlossen worden, die nun zum Tragen kamen.
Der Krieg war schon lange vorbereitet worden. Nun kamen die Mechanismen und Hebel,
die in der Vergangenheit installiert worden waren, in Bewegung. Man war der Ansicht,
dass die kriegerische Uberlegenheit nur derjenige erlangen wiirde, der als erster seine
Mobilmachung abschlieBen kénne. Osterreich-Ungarn wollte mit dem Krieg gegen
Serbien nicht nur die Ermordung des Thronfolgers rdachen — ein eher vorgeschobener
Grund — sondern auch gegen die anhaltende negative Politik des Landes gegen die
Habsburgermonarchie vorgehen und Serbien endgiiltig in seine Schranken weisen. Das
Deutsche Reich hingegen wollte unbedingt Frankreich angreifen (auch ohne dessen
Kriegserklarung) und vergangene verlorene Gebiete zurlick gewinnen, sowie neue
Gebiete erringen. Dazu gab es imperialistische Bestrebungen einer Gebietserweiterung
in den Osten. Schon lange wurde im Deutschen Reich auf einen Ausldser gewartet, um
den lange erhofften Krieg zu beginnen und einige Forscher meinen das Deutsche Reich
habe Osterreich-Ungarn sogar aktiv gedringt einen Krieg zu beginnen. Osterreich-
Ungarn wollte durch den Krieg gegen Serbien wahrscheinlich keinen europaischen Krieg
auslésen. Man hatte die absehbaren Konsequenzen und die Ziele, die andere Lander
hatten, nicht bedacht (vgl. Rauchensteiner, 1997, 66f).
,Damit war der Krieg da, und die Biindnisautomatik erledigte alles andere. RufSland
unterstiitze Serbien und machte mobil. Deutschland trat an die Seite Osterreich-
Ungarns und erklirte RufSland und Frankreich den Krieg. England machte die
Verletzung der belgischen Neutralitdt durch Deutschland zum Vorwand fiir seinen
Eintritt in den Krieg, Osterreich-Ungarn erklédrte Rufland den Krieg ... und plétzlich
befanden sich Staaten miteinander im Krieg [...] die kaum Konflikte miteinander
gehabt hatten.” (Rauchensteiner, 1997, 68)
Was in den nachsten vier Kriegsjahren passierte, wird heute als die Urkatastrophe des
20. Jahrhunderts beschrieben. Erstmals wurde durch die neuen technischen
Errungenschaften in der Kriegsindustrie das Ausmal} der Todesopfer extrem gesteigert.
Es wurde ein Krieg an mehreren Fronten gefiihrt und der neue Begriff der Heimatfront
wurde gepragt, denn auch die Daheimgebliebenen mussten um ihr Uberleben in diesem
Krieg kampfen, wenn auch nicht im Schitzengraben. Bald wurde der Kampf um die

Durchhaltekraft der Bevolkerung wichtiger fiir den Fortbestand des Krieges und die
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Aufrechterhaltung der Kriegsindustrie. Die inneren Schwierigkeiten wuchsen von
Kriegsjahr zu Kriegsjahr. Durch den Notverordnungsparagraphen herrschte im Prinzip
eine Militardiktatur, die jegliche Institutionen unter Kontrolle zu halten versuchte, wie
die Wirtschaft, die Gewerkschaften und nicht zuletzt die Medien durch Zensur. Die
geringen Lohne und gestiegenen Lebensmittelkosten fiihrten zu zahlreichen Aufstanden
und Revolten, die alle nieder geworfen wurden und nicht wie in Russland zu einem
Staatsumwurf filhrten. Am Ende desertierte sogar noch vor Kriegsende auch die Armee

(vgl. Vocelka, 2009, 270).

4.2, Das Ende des Krieges

Wahrend Deutschland im Westen in schwerste Schlachten verwickelt war, sah es auch
fur Osterreich-Ungarn nicht sehr viel besser aus. Im Dezember 1917 erklirten die USA
auch Osterreich-Ungarn den Krieg und im Jianner 1918 verkiindete Wilson seine 14
Punkte, die zwar nicht viel auf das Habsburgerreich eingingen, aus denen man aber eine
Auflosung dieser bereits herauslesen konnte. Die Situation des Landes war schlecht und
Arbeiter und Soldaten Uberlegten dem russischen Beispiel einer Revolution und
Machtibernahme zu folgen. Im Janner und Februar 1918 kam es zu zahlreichen Streiks
und militarischen Revolten. Trotzdem hatte man die Hoffnung, dass der Krieg sich im
letzten Ende doch noch positiv entwickeln wiirde und ein Sieg in Aussicht stiinde. Der
Friede mit Russland bildete einen Hoffnungsschimmer an den man sich bis zum Sommer
noch klammern konnte. Eine erneute Offensive der Mittelmachte sollte schlieBlich den
erhofften Sieg bringen, doch auch diese Juni-Offensive scheiterte schon in den Anfingen
— der Zusammenbruch der Monarchie wurde damit eingeleitet. Obwohl die Regierung
noch als Zentralgewalt diente und sich der neue Kaiser Karl I. weiter um Zusammenhalt
bemiihte, konnte der Zerfall nicht mehr aufgehalten werden (vgl. Rauchensteiner, 1997,
76f und Berger, 2008, 50f). SchlieRlich rang sich Kaiser Karl I. im September 1918 durch
den Friedensschritt zu setzen auch ohne Deutschland, denn in zahlreichen Beratungen
hatte das Deutsche Reich immer wieder einen Frieden abgelehnt. Die Fiihrung wollte bis
zum Schluss weiter kampfen. Kaiser Wilhelm Il. zogerte eine Entscheidung hin zum
Frieden immer weiter hinaus, bis Kaiser Karl I. am 14. September eine Friedensdemarche

an die Alliierten schickte, die keinen Zweifel am Friedenswillen des Habsburgerreiches
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offen lie. Doch nun zeigte sich, dass die Allilerten weder einen Separatfrieden, noch
einen Frieden mit dem Gesamtreich Osterreich-Ungarn wollten (vgl. Rauchensteiner,
2010, 1021). Die Militarfihrung unter Hindenburg reagierte darauf so:
»[...], dass es Pflicht der 6sterreichisch-ungarischen Truppen an der Westfront sei,
weiterzukdmpfen, bis eine Lésung gefunden sei. Jetzt ging alles in Richtung letzter
Angebote, letzter Proklamationen und schliefSlich der Auflésung.” (Rauchensteiner,
2010, 1022)
Die Armee, als wichtigste Stiitze des Reiches, ldutete mit zahlreichen Desertationen das
Ende des Krieges ein. Viele Soldaten kehrten dem Kriegsgeschehen den Riicken, als im
Oktober 1918 eine italienische Offensive an der Sidfront begann und verweigerten den
Gehorsam. In Wien bildete sich am 21. Oktober erstmals eine provisorische
Nationalversammlung aus deutschsprachigen Abgeordneten des zisleithanischen
Reichsrates mit Mitgliedern aus allen drei GroRRparteien (vgl. Berger, 2008, 54f).
,Es war kein rascher Zusammenbruch, sondern ein Dahinsterben. SchliefSlich
kiindigte ein Volk nach dem anderen der Monarchie die Gefolgschaft und erkléirte
seine Eigenstdndigkeit. Kaiser Karl versuchte zwar noch mit seinem Vélkermanifest
vom 16. Oktober 1918 deutlich zu machen, daf8 er gesonnen war, auch als Kaiser
eines Staatenbundes von unabhdngigen Staaten zu fungieren. Doch diese

Kundgebung fand kein Echo mehr.“ (Rauchensteiner, 1997, 77)

4.2.1. Wilsons 14 Punkte

Die Intention hinter der Ausarbeitung der 14 Punkte war, eine schriftliche Erklarung tiber
die Kriegsziele zu verfassen, um einen ausformulierten Text mit allen Zielen vor die
Kriegsbemiihungen zu setzen. Da die Alliierten dies nicht anstrebten, beschloss Wilson
eine eigene amerikanische Erkldarung anzufertigen. Es sollte ein Kriegszielprogramm
werden, mit konkreten Zielen und moralischen Elementen. Was schlieRlich herauskam,
waren nicht allein amerikanische Glaubenssatze. Die Punkte waren auch so formuliert,
dass sie Raum fiur Interpretationen liefen. Die 14 Punkte sollten ebenfalls einen
taktischen Zug in der psychologischen Kriegsfiihrung bilden und auf Verblindete wie

auch Gegner einwirken (vgl. Rauchensteiner, 2010, 899).
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,Der amerikanische Prdsident wollte Punkt fiir Punkt seine Vorstellungen von der
Einhegung des Krieges, von der machtmdfigen Beschneidung des Deutschen
Reichs, von der Zukunft der Viélker Osterreich-Ungarns und des Osmanischen Reichs
zu Papier bringen.” (Rauchensteiner, 2010, 900)
Woodrow Wilson entwarf mit seinen 14 Punkten eine neue Weltordnung, die nach dem
Ersten Weltkrieg eintreten sollte. Der Text dazu wurde schon seit 1917 ausgearbeitet
und sollte belegen, dass die USA nicht aus Okonomischen oder machtpolitischen
Grinden in den Krieg auf Seiten der Alliierten eingetreten waren und dass nur der
Anspruch herrschte Europa in eine demokratische Welt zu verwandeln. Am 8. Janner
1918 wurde sein Manifest mit den 14 Punkten prasentiert und veroffentlicht und es
wurde darin ein demokratischer und gerechter Frieden gefordert. Inhaltlich behandeln
die 14 Punkte:
»-.die Abschaffung der Geheimdiplomatie, absolute Freiheit der Schifffahrt auf den
Meeren, umfassende Meistbegiinstigungsklauseln zwischen allen Nationen sowie
Reduzierung der Riistungen auf den «niedrigsten Grad, der mit der inneren
Sicherheit vereinbar ist». Zudem sollen alle kolonialen Anspriiche «absolut
unparteiisch» neu abgestimmt werden, unter Beriicksichtigung der «Interessen der
Bevdélkerung». Weiterhin wird die Rdumung ganz Russlands durch Deutschland
verlangt, und in etwas verschwommener Form werden die expansiven Tendenzen
der gerade revolutiondr begriindeten Sowjetischen Republik Russlands abgelehnt.”
(Krumeich, 2014, 76)
Krumeich fuhrt die Punkte weiter aus:
,Die Wiederherstellung eines freien Belgien und die Riickgabe der von Deutschland
1871 annektierten Teile Frankreichs gehéren ebenfalls zu den grundsdtzlichen
Forderungen. Das Nationalitdtenprinzip soll fiir Italien, Osterreich-Ungarn, die
Balkanstaaten und Polen grundlegend werden. So weit irgend machbar, soll in
diesen Ldndern «die freieste Méglichkeit autonomer Entwicklung» aller Ethnien
gewdhrleistet werden. Abschliefend fordert Wilson die Schaffung eines
Vélkerbundes «zum Zweck der Gewdhrung gegenseitiger Garantien fiir politische
Unabhdngigkeit und territoriale Integritdt in gleicher Weise fiir die grofien und

kleinen Staaten».” (Krumeich, 2014, 76)
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Wilson nahm also in seine Punkte ebenfalls das Thema der Vélker Osterreich-Ungarns
auf und sprach von der ,Gelegenheit zu einer autonomen Entwicklung”, jedoch blieb
offen, ob dies innerhalb oder auBerhalb der Monarchie stattfinden sollte. Im Gegensatz
zum amerikanischen AuBenminister Lansing, der in der Zerschlagung des
Habsburgerreiches eine Chance zum Sieg auch gegen das Deutsche Reich sah, meinte
Wilson die Auflosung des Reiches sei vorerst nicht ein zwingendes Kriegsziel. Monate
nach der Entstehung der 14 Punkte sah auch Wilson einige Punkte fir Giberholt an und
passte sie den neuen Bedingungen an. Seine Antwort auf das Friedensangebot von
Osterreich-Ungarn vom 14. September 1918 lieR zunichst auf sich warten. Als sie am 20.
Oktober eintraf, war darin zu lesen, dass ,die Volker Gber ihren Weg selbst entscheiden
sollten”. Die Auflosung des Reiches war somit fiir Wilson zum Kriegsziel geworden (vgl.
Rauchensteiner, 2010, 901 und Haberl, 2011, 121). Die Forderungen Wilsons wurden
von den Alliierten nur teilweise beflirwortet und zunachst noch wenig beachtet. Erst
einige Zeit spater, als es zu konkreten Friedens- und Waffenstillstandsverhandlungen
kam, wurden sie wieder auf den Tisch gebracht. Doch die Umsetzung der Punkte gelang
nur maBig, obwohl etwa die Schaffung eines Volkerbundes auch im Versailler
Friedensvertrag festgelegt wurde. Vor allem das Vorhaben anstelle der Vielvolkerreiche
ethnisch reine Staaten zu schaffen war zum Scheitern verurteilt (vgl. Krumeich, 2014,

76f).

4.2.2. Das Kaisermanifest

Am 27. September fand ein gemeinsamer Ministerrat statt, in dem Kaiser Karl I., sowie
weitere Politiker auf die Notwendigkeit einer inneren Reform verwiesen. Im Angesicht
des Loslosungswillen der Nationalitdten wurde jedoch keine angemessene gemeinsame
Losung gefunden, denn auch die Ungarn stellten sich quer und vertraten die Ansicht,
dass die Sudslawen ein rein zisleithanisches Problem waren (vgl. Rauchensteiner, 2010,
1027f). Auch ein weiterer gemeinsamer Ministerrat am 2. Oktober brachte keine Losung
fiir den Gesamtstaat und wieder kam es zu keiner Einigung, wahrend sich die Nationen

mit groem Eifer an die Abspaltung und die Griindung eigener Staaten machten. Am 6.
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Oktober konstituierte sich in Agram der Nationalstaat der Slowenen, Kroaten und
Serben.
,Damit gab es parallele, aber nicht mehr idente Machtstrukturen. Zumindest
theoretisch konnten politische Vertreter mehreren Gremien angehdéren und noch
im Reichsrat fiir die Einheit des Reiches eintreten, wdhrend man in den neu
geschaffenen Institutionen separatistische Ziele verfolgte. Der Gesamtstaat wurde
immer mehr zu einer Scheinwelt.” (Rauchensteiner, 2010, 1029)
Auch die Deutschen Osterreichs bekundeten ihren Willen zur Staatsbildung und in Polen
wurde ebenfalls ein Zusammenschluss als souveraner Staat angestrebt. Nun erst wollte
der Kaiser handeln und die Verfassungsfrage fiir den Gesamtstaat eigenstandig |6sen.
Vom Generalstabschef Arz von StrauBenburg wurde ihm schon ein Vorentwurf des
Manifests Ubergeben, denn auch in der Armee hatte man die Untétigkeit der Politik
erkannt und war schon in diese Richtung tatig geworden. Doch der Kaiser zbgerte
weiter, wurde aber von einer weiteren Krise Uberrascht, als die Regierungen in
Osterreich und Ungarn zu scheitern drohten. Tage spiter stellte er sein Manifest zu Ende
und es trug nun deutlich deutschnationale Zlige, vom urspriinglichen Text war nicht viel
Ubrig geblieben (vgl. Haberl, 2011, 122ff und Rauchensteiner, 2010, 1029f).
»Beratungen dariiber, die auch mit Tschechen und Siidslawen gefiihrt wurden,
zeigten schon am 12. Oktober, dass sie das Manifest ablehnen wiirden. Der Kaiser
konnte also gar nicht erwarten, mit dem Manifest einen Ausgleich der nationalen
Gegensdtze einzuleiten. Doch fiir ihn gab es kein Zuriick mehr. Das Manifest wollte
ja auch eine Art Vorleistung fiir den Abschluss eines Friedens auf Grundlage der 14
Punkte Wilsons sein.“(Rauchensteiner, 2010, 1030)
Erst am 15. Oktober tagte der Ministerrat erneut beim Kaiser und der Text wurde einer
Veranderung unterzogen. Das Vélkermanifest ging also in die finale Phase und war als
Instrument des Waffenstillstands und der Friedenspolitik gedacht. Tags darauf wurde es
veroffentlicht. Vieles blieb darin jedoch unausgesprochen. Die Neugestaltung sollte auf
keinen Fall zu Lasten der Ungarn gehen und auch die Losung der Probleme in Polen
wurde nicht kommuniziert. Die Idee zur Griindung eines Bundesstaates war

unausgegoren und schwammig formuliert (vgl. Rauchensteiner, 2010, 1033).
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4.2.3. Neue Nationalstaaten auf dem Boden der Monarchie

Die nationalen Spannungen kamen auch immer mehr in der Armee zum Vorschein und
die Einheit brach zusammen. Mit dem Kriegseintritt der USA war der scheinbare Vorteil
durch das Ausscheiden Russlands aus dem Krieg wieder zunichte gemacht worden und
die Plane des amerikanischen Prasidenten Woodrow Wilson, die Habsburgermonarchie
aufzulésen, waren allgegenwartig. Es war jedoch schwer die Monarchie in
Nationalstaaten aufzuteilen, weil es keine klar erkennbaren Grenzen gab. Trotzdem
wurde im Oktober 1918 in Agram der Staat der Serben, Kroaten und Slowenen
proklamiert. Kurze Zeit spater verlieRen auch die Polen die Monarchie. Am 14. Oktober
wurde in Prag die Tschechoslowakische Republik gegriindet. Das Manifest des Kaisers
Karl I. vom 16. Oktober kam reichlich zu spat. (vgl. Vocelka, 2009, 270f). Der Zerfall der
Monarchie in einzelne Nationalstaaten war das Ende eines langen Kampfes unter den
verschiedenen Nationalitditen. Wurde zuerst nur mehr Selbstbestimmungsrecht
innerhalb des Habsburgerreiches gefordert, sah man nun am Ende des Krieges im
geschwéachten Reich die Chance zur ganzlichen Abkehr. Die neuen Nationalstaaten
wurden auch prompt von Wilson in ihrem Recht bestdtigt und als neue Staaten
akzeptiert. Auch Ungarn durchbrach die alten Bande, sagte sich vom alten Reich los und
griindete ebenfalls einen eigenstandigen Staat. Nach einem Umsturz der alten
ungarischen Regierung Ubernahm im November 1918 mit der ,Ungarischen
Volksrepublik” eine kommunistische Diktatur die Macht. Ungarn traf schlielich das
gleiche Schicksal wie Osterreich, denn mit dem Frieden von Trianon blieb ebenfalls nur

ein kleiner Rest des alten Gebietes bestehen (vgl. Haberl, 2011,32).

Unten stehende Abbildung zeigt nun die Neuaufteilung der Gebiete kurz nach dem

Krieg. Die dicke schwarze Umrandung zeigt die Grenzen der alten Monarchie.

29



Abbildung 2: Nationalstaaten hervorgegangen aus der Habsburgermonarchie 1918
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(Quellen: Kinder, 2006, 410)

Der militdarische Zusammenbruch wurde eingeleitet durch die Kapitulation Bulgariens,
welches ein Blndnispartner der Mittelmachte war und weite Teile der Balkanfront
unterstitzte. Dadurch wurde aber die Front verschoben, was erhebliche Konsequenzen
far die Front in Albanien hatte und Ungarn war damit ebenfalls unmittelbar bedroht. Das
hatte zur Folge, dass Ungarns Truppen aus ltalien abziehen mussten. Am 14. September
begann der militdarische Zusammenbruch Bulgariens, was man aber in den
Osterreichischen Zeitungen erst zwei Wochen spater langsam erfuhr. Diese Nebenfront
wurde dadurch erstmals kriegswichtig (vgl. Rauchensteiner, 2010, 1025). Der Angriff der
Alliierten in Bulgarien fiihrte rasch zum Erfolg und schon am 25. September passierten
die Briten die bulgarischen Grenzen. Von Seiten Osterreich-Ungarns wurden zwar
weitere Truppen zugesagt, jedoch hatte aufgrund der Eisenbahnsituation der Transport
mehrere Wochen gedauert, was viel zu spat gewesen ware. Am 29. September schlossen
die Alliilerten mit Bulgarien einen formellen Waffenstillstand. Nun war die Front am
Balkan bedroht, doch auch hier ging die Entsendung weiterer Truppen zu langsam voran.
Die Divisionen der Alliierten wuchsen rasant an und Ungarn sah sich gezwungen die
Truppen aus Italien zum eigenen Schutz abzuziehen, was schlielRlich zur Niederlage der
dortigen Front fuhrte (vgl. Rauchensteiner, 2010, 1026f). Der Zusammenbruch der

Fronten ging mit der Ausrufung der Nationalstaaten einher. Das Habsburgerreich wurde
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in diesem Sinne aufgeldst und nicht vernichtet. Die verschiedenen Nationalitdten sahen
keinen Sinn mehr fiir ein Land, dessen Existenz zu Grunde ging und hinter dem man
weder ideologisch noch patriotisch stand, in einem Krieg zu kdmpfen. Viele nicht-
deutsche Truppen desertierten. Die Italienfront brach aus Mangel an Munition und
Soldaten zusammen. Der finale Waffenstillstand fiir alle Fronten wurde Anfang
November mit den Entente-Maéachten in der Villa Giusti bei Padua abgeschlossen.
Osterreich sollte unter dem Namen Deutschdsterreich der letzte Nationalstaat sein, der
auf dem Boden der Monarchie am 12. November 1918 ausgerufen wurde. Ein Staat der
keine dauerhafte Existenz anstrebte. Der Wunsch nach einem Anschluss an Deutschland
war in vielen Lagern grof3. Schlussendlich war das Ergebnis des Ersten Weltkrieges die

Neuordnung Europas (vgl. Rauchensteiner, 1997, 78).

4.2.4. Kriegswirtschaft

,Die Tragodie der Erschopfung war eine Tragddie unzureichender Logistik und nicht
unzureichender Kapazitaten.” (Sandgruber, 1995, 320)

Der Erste Weltkrieg war der erste seiner Art, in dem die Leistungsfahigkeit der Industrie
eine entscheidende Rolle fiir den Ausgang des Krieges hatte. Es ging um eine
Langzeitleistung und das Durchhalten. Man sah im Krieg fir die Habsburgermonarchie
auch die Chance, die sozialen und nationalen Differenzen im Inland zu tGberwinden, um
dann gestarkt daraus mit der Wiederherstellung der alten Ordnung hervor zu gehen. Der
Krieg wurde zwar nicht von allen herbeigesehnt, wurde aber von vielen Teilen der
Bevolkerung und Politiker als eine Art Praventivkrieg als notwendig erachtet und man
hatte die Idee der wirtschaftlichen Expansion (vgl. Sandgruber, 1995, 315f). Obwohl in
anderen Landern mehr fir die Ristung ausgegeben wurde, so war der prozentmaRige
Anteil am Volkseinkommen von Osterreich-Ungarn bereits vor dem Krieg hoch und lag
bei 4%. Die Militarisierung war schon weit fortgeschritten. Seit dem
Kriegsleistungsgesetz von 1912 waren kriegswichtige Betriebe dem Militdr unterstellt
und trotzdem war Osterreich-Ungarn auf den Krieg &konomisch unvorbereitet. Die
Sparsamkeit hielt sich, ob der Einstellung auf einen kurzen Krieg, in Grenzen.
Arbeitskrafte wurden unkontrolliert rekrutiert und die Eisenbahn wurde ebenfalls fir

Kriegseinsatze konfisziert, was zahlreiche andere Versorgungen, wie Getreidefuhren zu
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den Mihlen, lahmlegte. Nach dem kriegswirtschaftlichen Schock folgte nach und nach
eine Re-Organisation, sodass fir 1915 eine Konjunktur mit 0% Arbeitslosigkeit zu
verzeichnen war. 1917 folgte der rasche Zerfall der Produktion. Die inflationistische
Kriegsfinanzierung, die alliierte Blockade und der Riickgang der Agrarproduktion fihrten
zum Kollaps. Dies war jedoch noch nicht Grund genug die Ristungsproduktion zu
reduzieren (vgl. Sandgruber, 1995, 319f).

Das Versagen des Eisenbahnsystems trug erheblich zum wirtschaftlichen wie zum
militdrischen Zusammenbruch bei. Die Munitionsknappheit war ein Transportproblem.
Es kam zu einer Versorgungskrise, da die anderen Teile der Monarchie nicht mehr bereit
waren ihre Lebensmittel an Zisleithanien abzuliefern. 1916 etwa lieferte Ungarn 100.000
Tonnen Getreide. Vor dem Krieg waren es 2,1 Millionen Tonnen. Es kam zu Kiirzungen
der Brotrationen, Ersatznahrungsmittel boomten und die Schrebergdrten florierten.
1918 wurden die Wiener Kriegskiichen pro Tag von 150.000 Menschen besucht (vgl.
Sandgruber, 1995, 322ff). Die Militarausgaben waren in den Jahren 1914/15 am
hochsten und gingen von da an kontinuierlich zurlick. Man hoffte die Kosten den
Besiegten umhangen zu kénnen. Langsam kam es auch zu einem verstarkten Einsatz der
Frauen als Arbeitskrafte in der Wirtschaft, um die rekrutierten und gefallenen Manner
auszugleichen. 1918 gab es etwa 2 Millionen Kriegsgefangene, von denen am Kriegsende
etwa 1 Million in der Landwirtschaft eingesetzt wurden. Der Krieg starkte generell die
Stellung der Arbeiter, die sich ihrer Unentbehrlichkeit bewusst wurden und ab 1916
kontinuierlich streikten. 1918 hatten die freien Gewerkschaften etwa 300.000
Mitglieder. Auch die Unternehmerverbdnde gingen gestarkt aus dem Krieg hervor (vgl.

Sandgruber, 1995, 330ff).

4.3. Die Erste Republik Osterreich — Ein Anfang

Diese Niederlage im Ersten Weltkrieg war nur eine Ursache fiir den endgiiltigen Zerfall
des Habsburgerreiches und es kdnnen noch anderen Faktoren fiir den Niedergang
betrachtet werden. Kuprian fasst die Griinde zusammen, diese liegen:
»[...] in einer Betonung der inneren strukturellen Schwdichen oder des
unausgewogenen Nebeneinanders rivalisierender Nationalititen; in der politisch-

gesellschaftlichen Riickstdndigkeit Osterreich-Ungarns gegeniiber der Modernitdt
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Westeuropas; in der wirtschaftlichen und regional disparaten und damit
schwierigen sozialen Entwicklung oder aber in dem virulenten System des
Dualismus bis hin zu der Hervorkehrung politischer Fehlentscheidungen aufgrund
persénlicher und menschlicher Unzulénglichkeiten sowohl Kaiser Franz Josephs als
auch seiner Minister und Entscheidungstréger.” (Kuprian, 1997, 11)
Die erste Nationalversammlung am 21. Oktober (darunter 101 Deutschnationale, 72
Christlichsoziale, 42 Sozialdemokraten und 16 Sonstige) bestimmte einen
Vollzugsausschuss unter dem Namen Staatsrat. Dieser sollte nun ein Land lenken, von
dem noch niemand genau wusste, wie es heilRen sollte oder welche Verfassung man sich
geben wollte. In der Provisorischen Nationalversammlung wurde schlieRlich die
Ausarbeitung der ersten Verfassung von Deutschosterreich durchgefiihrt. Darin gab sie
sich selbst die Position als gesetzgebende Gewalt und der Staatsrat war ebenfalls darin
verankert, der sich aus der Mitte der Versammlung rekrutieren sollte. Er sollte neben
den drei Prasidenten der Nationalversammlung aus weiteren 20 Mitgliedern und ebenso
vielen Ersatzmannern bestehen. Aufgegliedert in Parteien gehorten 9 Deutschnationale,
6 Christlichsoziale und 5 Sozialdemokraten dem Staatsrat an. Dazu kamen noch die
Prasidenten, ebenfalls jeweils einer aus den drei Parteien. Am 30. Oktober wurden diese
Normen fixiert. Der Staatsrat sollte die Regierungsgeschafte nicht selbst fiihren, sondern
eigene Beauftragte dafiir ernennen, das Kabinett. Strittig war jedoch die Frage der
Zustandigkeiten, wobei sich der Staatsrat als oberste Instanz sah, an die sich die Politik
der einzelnen Ressorts orientieren sollte. Die in der urspringlichen Verfassung
festgelegten Richtlinien und Normen mussten aber im Lauf der Zeit immer wieder
Uberarbeitet werden, da sie ungenaue Angaben zu den Kompetenzbereichen der
verschiedenen Organe enthielt und sich Doppelungen bei der Beurkundung von
Gesetzen ergaben. Im Staatsrat fihrte Karl Renner den Vorsitz. Aus der Kanzlei des
Staatsrates wurde spater die Staatskanzlei und damit Karl Renner zum ersten
Staatskanzler. Doch vorerst war der Rat noch immer ein Teil der kaiserlich-
Osterreichischen Regierung. Erst als Kaiser Karl am 11. November unterzeichnete, dass
er fortan auf die Regierungsgeschafte verzichten wollte, bildete der Staatsrat ein Organ,
dass unabhéangig vom Kaiser und dem alten Staatssystem agieren konnte und befugte
sich selbst, die Friedensverhandlungen im Namen des 6sterreichischen Volkes zu flhren.

Der Staatsrat war also in den Anféangen der Republik eine recht schwerféllige Institution,
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der es aber trotzdem moglich war nach dem Proporzsystem eine Koalition der Parteien
zusammenzustellen und ein Instrument zu bilden, das durch diese schwierige Zeit auf
dem politischen Parkett navigieren konnte. Seine Doppelstellung als Legislative und
Exekutive machte dabei immer wieder Probleme und verlangsamte das Vorankommen
des neuen Staates, war jedoch fiir diese Ubergangszeit notwendig (vgl. Goldinger, 1986,
65).

Am 12. November, der dritten Sitzung der provisorischen Nationalversammlung, wurde
das Gesetz Uber die Staats- und Regierungsform zu einer nun republikanischen
Staatsform des neuen Landes beschlossen. Der offizielle Staatsname sollte
Deutschosterreich sein. AuBerdem wurde der Plan beschlossen, sich sobald als moglich
an Deutschland anzuschlieRen. Gegen diesen Vorschlag war nur eine Person, Wilhelm
Miklas, der spatere christlichsoziale Bundesprasident von 1928-1933. Es wurde also
paradoxerweise gleichzeitig ein neuer Staat gegriindet und ebenfalls der Plan gefasst
diesen wieder aufzulésen. Bis dahin hatte es ein 6sterreichisches Nationalgefiihl nicht
gegeben. Man flhlte sich anderen deutschsprachigen Vélkern eher zugehorig als einem
eigenen Land. Dagegen war der Nationalgedanke in Ungarn sehr ausgepragt und wurde
von der magyarischen Oberschicht zur Durchsetzung ihrer Zwecke instrumentalisiert.
Von den Osterreichern wurde innerhalb der Monarchie immer eher ein Patriotismus
gegeniber dem Kaiserhaus gefordert als eine nationale Zugehorigkeit (vgl. Berger, 2008,
54f und Goldinger, 1986, 55ff). Obwohl bereits die Republik Deutschosterreich
gegrindet war, gab es immer noch einen Kaiser, der zwar die Entscheidung der
Regierungsform des neuen Staates vorerst anerkannt hatte, aber offiziell noch nicht
abgedankt war und dies auch nie tat. Bis in die 1960er Jahre sollten die Habsburger an
ihren Herrschaftsanspriichen fest halten. Und auch blieb in den nachsten Monaten
unklar, wie es eigentlich mit diesem Staat weitergehen sollte. Es gab Bestrebungen
einen Staat dhnlich dem Vorbild Russlands zu schaffen und auch der Anschluss an
Deutschland schwebte lange (iber der Republik, denn das Selbstbestimmungsrecht der
Volker wurde auch fir die Deutschen der alten Monarchie gefordert (vgl. Vocelka, 2009,

272).
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4.3.1. Die Anschlussidee

,Was die Deutschen des alten Osterreich betraf, bot das Projekt ,Anschluss”,
verbunden mit dem Bekenntnis zur gemeinsamen deutschen Nation, im Herbst
1918 eine Chance, dem Zerfall des habsburgischen Vielvélkerstaates im Nachhinein
noch einen Sinn zu verleihen. Jenes andere Gefiihl, das die deutschen Osterreicher
vor dem Umsturz mehrheitlich besessen hatten — die Liebe zur Dynastie und die
Uberzeugung, ihr am besten von allen zisleithanischen Viélkern dienen zu kénnen —
war gegenstandslos geworden.” (Berger, 2008, 56)
Es war ein Staat entstanden den keiner haben wollte und der sich selbst als
alleinstehend nicht lebensfdhig ansah. Die Anschlussidee wurde unverziglich auch per
Gesandtschaft in Berlin mitgeteilt und ebenfalls dem damaligen amerikanischen
Prasidenten Woodrow Wilson unterbreitet. Auch aus wirtschaftlicher Sicht wurde der
Anschluss als notwendig erachtet. Bei den Sozialdemokraten herrschte eine doppelte
Anschlusseuphorie, wollte man doch neben dem Verbund der Deutschsprachigen auch
eine Einheit mit den deutschen Sozialdemokraten bilden. Die Deutschnationalen hegten
ahnliche Begeisterung, wahrend auf christlichsozialer Seite der Anschlussgedanke
langsam an Farbe verlor. Man firchtete die Idee der Sozialdemokraten eines , Roten
Deutschland” und wendete sich nach und nach von der Idee ab. In Deutschland hielt
man sich in Anbetracht dieser Absichten von Deutschosterreich bedeckt. Es wurden
hartere Friedensverhandlungen geflihrt und hartere Bedingungen gestellt, mit denen die
Entente bereits im Vorfeld bei einem Sympathisieren mit dem Anschlussgedanken
gedroht hatte. Erst zu Beginn des neuen Jahres 1919 wurde von allen Parteien im
Deutschen Reich ein Anschluss offen beflirwortet. Alle Anschlussbestrebungen wurden
mit dem Friedensvertrag von Versailles, der am 28. Juni 1919 unterzeichnet wurde,
zunichte gemacht. Darin wurden im Artikel 80 die Unabhangigkeit Osterreichs und die
Unantastbarkeit seiner Grenzen festgehalten. Auch im Friedensvertrag von St. Germain
wurde das Anschlussverbot erneut festgehalten. Die Entente wollte dem Deutschen
Reich keinen Gebietsgewinn verschaffen und es wurde die Erweiterung in den Osten
gefiirchtet. Am 21. Oktober 1919 schlieRlich wurde der Name der Republik in Osterreich
gedndert und der Anschlussplan aus der Verfassung gestrichen(vgl. Steininger, 1997,

100f und 103f).
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Die Anschlussidee war also nicht nur auf dsterreichischer Seite entstanden, denn schon
lange gab es auch vom Deutschen Reich, wie es Schausberger (1986) beschreibt,
,Anschlussaspirationen”. Im Deutschen Reich gab es einen Drang nach Siidosten. Man
strebte eine Weltmacht an und versuchte diese durch Imperialismus zu erreichen. Es
herrschte das Gefiihl vor, bei der kolonialen Aufteilung zu kurz gekommen zu sein und
man wollte daher auf anderem Wege expandieren. AuRerdem sah man speziell in
Osterreich-Ungarn eine Briicke zum Balkan. In der wilhelminischen Zeit entstanden
zahlreiche Abhandlungen, die den Anschluss vom deutschsprachigen Teil an Deutschland
propagierten und man sprach vor dem Ersten Weltkrieg auch schon offen Uber ein
deutsches Mitteleuropa. Das deutsche Weltmachtstreben zeigte sich auch darin, dass in
militdrischen Kreisen der Krieg als unausweichlich gesehen wurde und zur Erweiterung
in den Osten genutzt werden sollte. Zundchst wurde angestrebt, mit Osterreich- Ungarn
eine Zollunion zu bilden, was aber nicht zustande kam. Viele Verhandlungen zwischen
den beiden Lindern Uber eine Moglichkeit zu einem weiteren Biindnis folgten. Wie
schon weiter oben beschrieben, hielt sich nach Kriegsende Deutschland mit seinen
Anschlussideen zurlick, da man von der Entente weitere Sanktionen flirchtete. Man
wollte nicht als unaufhérlich expansionistische Macht wirken und die Bestrebungen eher
von Osterreich selbst ausgehen lassen, was am Widerwillen der Siegermichte scheiterte

(vgl. Schausberger, 1986, 67ff und 76ff).

4.3.2. Wirtschaftliche Probleme zum Start

Schon wahrend des Krieges musste das soziale Netz dem Massennotstand angepasst
werden. Die Kriegsopferfiirsorge  wurde  eingerichtet, ebenso  wurden
Lebensmittelsubventionen organisiert. Die Landwirtschaft zahlte zu den 6konomischen
Kriegsgewinnern. Wahrend die Zerstdérungen auf dem heutigen Gebiet Osterreichs
gering waren, zdhlte man auf der anderen Seite 190.000 Gefallene, 90.000 Kriegswitwen
und 220.000 Verwundete (vgl. Sandgruber, 1995, 332f).

Neben der Entmachtung des Adels und des Militdrs kam es nach dem Krieg auch zu einer
O0konomischen Destabilisierung des Bulrgertums. Der GroRstaat wurde von vielen

vermisst und auch die Arbeiterbewegung sprach sich fiir einen Anschluss an Deutschland
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aus. Wien kann als Hauptverlierer gesehen werden, wohingegen die Provinz an
Selbstbewusstsein  gewann. Nach dem Krieg herrschte eine inhomogene
Bevolkerungsstruktur der verbleibenden Gebiete. Wien und Niederdsterreich besaRen
mehr als die Halfte aller Einwohner, der neue Staat war sehr zentrumslastig. Auf
politischer Seite fiihrte dies zu Spannungen zwischen dem ,roten Wien“ und der
,schwarzen Provinz”. Auf 6konomischer Seite bedeute der Zerfall der Monarchie auch
einen Zerfall des Wirtschaftsgebietes. War das Reich vorher wirtschaftlich autark
gewesen und vom Binnenhandel gepragt, mussten nun neue Versorgungswege und
Handelspartner gefunden werden. Fiir Osterreich war der Zerfall eine wirtschaftliche
Katastrophe, die nicht zu Unrecht den Gedanken hervorbrachte, dass der Staat so nicht
lebensfihig sei. Trotzdem konnte Osterreich auf einige Ressourcen zuriickgreifen. Es
besal} eine ausgebaute Industrie, ein gutes Bankenwesen, Know-how in Wissenschaft
und Forschung, sowie eine dichte Infrastruktur (vgl. Sandgruber, 1995, 335ff und vgl.
Steininger, 1997, 102).

Blickt man auf die Industrie, so sollte es noch viele Jahre dauern bis das Vorkriegsniveau
wieder erreicht war. Die im Krieg ausgebaute und modernisierte Rlstungsindustrie
wurde mit dem Vertrag von St. Germain lahm gelegt. Die Industrieviertel, wie Steyr,
wurden zu Zentren der Arbeitslosigkeit. Die Branchenstruktur war im Rest-Osterreich
falsch dimensioniert. Das Hauptproblem bildete dabei Wien mit seiner Birokratie, die
fiir 50 Millionen Menschen ausgelegt war, mit zahlreichen Rechtsanwilten und Arzten.
Viele Adelige verarmten, die Hoflieferanten wurden funktionslos. Es mussten nun neue
Absatzwege gefunden werden, der Verlust des Hinterlandes war allgegenwartig. Die
Republik war fir viele ein Symbol ihres Positionsverlustes in 6konomischer und
gesellschaftlicher Sicht. Eine der ersten Aufgaben der neuen Republik sollte nun die
Abwicklung der Kriegskosten und Kriegsfolgen werden (vgl. Sandgruber, 1995, 337ff und
340).
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5. Zeitungshistorischer Kontext

In die Geschichte der Zeitung einen passenden Einstieg zu finden ist sehr schwierig, da
sie trotz gewissen Kontinuitdten auch gepragt ist von einem stindigen Wandel und
laufender Innovation. Die Zeitung ist zwar immer auch Kind ihrer Zeit, jedoch beinhaltet
sie stets zahlreiche Elemente ihrer Vergangenheit gemischt mit den Ideen der Zukunft.
Daher soll nun eine knappe Darstellung der Anfange der Zeitung folgen, die hin fihrt zur
Ausbildung der modernen Zeitungslandschaft mit ihren differenzierten Werken, um
dann n3her auf die Situation der Presselandschaft in Osterreich zu Beginn des 20.

Jahrhunderts eingehen zu kénnen.

5.1. Anfange der Zeitung

Die Geschichte der Zeitung beginnt bereits im 16. Jahrhundert. Zu dieser Zeit
entwickelten sich die Zeitungen aus dem regen Briefverkehr heraus. Die schriftliche
Kommunikation erfolgte Uber Briefe und man teilte sich natirlich neben privaten
Angelegenheiten auch andere Neuigkeiten mit. Im Laufe der Zeit wurden manche
solcher Briefkorrespondenzen immer ausfihrlicher und die verschiedenen Berichte
innerhalb eines Briefes wurden auch schon optisch abgegrenzt. Diese Briefe wurden
dann auch handschriftlich vervielfaltigt, was vor allem bei Kaufleuten Gblich war. Ein
solches ,Zeitungssystem” gab es etwa bei der Augsburger Familie Fugger, deren
zentraler Bestand von ca. 18.000 Briefen in der Osterreichischen Nationalbibliothek liegt.
Sie erkannten bereits friih die Bedeutung eines organisierten Informationsaustausches.
Neben diesem Beispiel gab es auch noch handgeschriebene Zeitungen von Hoéfen oder
Klostern. Die ersten gedruckten Zeitungen schlieBlich waren Einblattdrucke, die ab dem
18. Jahrhundert als Flugbldtter bezeichnet wurden. Diese erschienen noch nicht
periodisch und waren ereignisbezogen (vgl. Dussel, 2011, 7f).

Neben den Flugbldttern, die ihren Héhepunkt im 17. Jahrhundert mit einer geschatzten
Auflage von 1500 Stick pro Ausgabe erlebten, erschienen noch Flugschriften und
Messrelationen. Flugschriften besaBen einen mehrseitigen Umfang und dies bot
erstmals Platz, um auch Meinungen zu verbreiten. Messrelationen sind Sammlungen

von Berichten Uber alles, was zwischen zwei Handelsmessen geschehen ist. Der Zeitraum
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reichte von etwa einem halben Jahr bis zu einem Jahr. Diese waren nicht sehr aktuell,
erschienen aber zumindest regelmaRig. Im Laufe der Zeit erschienen diese Schriften
immer haufiger und regelmalRiger, wurden aktueller und je nach technischen
Gegebenheiten auch langer, was zu einer Form fiihrte die der heutigen Zeitung schon
sehr dhnlich war. Die Zeitungen dieser friihen Zeit waren von den Postdiensten
abhangig, so hiell etwa die Wiener Zeitung zunachst , Ordentliche Post Zeitung”. Mit der
Verbesserung der Post konnten auch die Zeitungen haufiger erscheinen. Zu Beginn des
18. Jahrhunderts war es somit schon moglich, zweimal wochentlich eine Zeitung zu
produzieren. Diese Zeit war gepragt von den Auseinandersetzungen um die
Pressefreiheit und die Ausdifferenzierung in verschiedenen Zeitungstypen. AulRerdem
verbreitete sich das Anzeigenwesen ab 1800. Die Zeitung war bei der Entwicklung des
Blirgertums beteiligt und die private Presse entwickelte sich zum Sprachrohr gegen den

Adel und die Kirche (vgl. Dussel, 2011, 10ff, 86 und Faulstich, 1994, 365f).

5.2. Die Ausbildung der modernen Zeitungslandschaft

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts kam es zu kontinuierlichen technischen Entwicklungen,
wodurch die ersten Nachrichtenagenturen entstanden. Die kommerziellen
Werbeanzeigen wurden ebenfalls weiter ausgebaut und die Einnahmen aus Anzeigen
immer wichtiger. Es stellte sich heraus, dass Inserenten bereit waren fur Zeitungen mit
einer hoheren Auflage auch einen hoheren Anzeigenpreis zu zahlen. Dies wurde zu
Gunsten des Verkaufspreises genutzt und er konnte gesenkt werden. 1835 wurde mit
der Agence Havas (Frankreich) die erste Nachrichtenagentur der Welt gegriindet und es
folgte 1848 die Associated Press (USA). Zu Bedenken gilt es aber, dass zu jener Zeit im
deutschsprachigen Raum nur etwa 4% der Bevolkerung lesen konnten. Die Zeitung war
also noch kein Medium fiir die breite Offentlichkeit. SchlieRlich fiihrten die zahlreichen
technischen Erfindungen, wie die Rotationsmaschine, Falzmaschine oder die
ZeilengieBmaschine zur Entwicklung der Massenpresse (vgl. Dussel, 2011, 10ff, 86 und
Faulstich, 1994, 365f).
Dussel fasst diese Ereignisse zusammen:

,Die moderne Massenpresse entstand — aufgrund neuer Nachrichtentechniken

wirklich aktuell, aufgrund zunehmender Anzeigenfinanziertheit wirklich preiswert
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und aufgrund neuer Produktionstechniken wirklich massenhaft.” (Dussel, 2011,

102)
Am Beginn des 20. Jahrhunderts hatte die Zeitung ihren Status als dominantes Medium
erreicht. Es kam zu einem regelrechten Zeitungsboom mit einer ausgepragten
Landschaft der Partei- und Meinungspresse. Die Parteipresse steht im engen
Zusammenhang mit einer politischen Partei und wird mit verschiedenen Abstufungen
auch selbst von der Partei organisiert. Meinungspresse dagegen ergreift zwar Partei und
ist nicht neutral, aber nicht institutionell. Die Meinungspresse ist wesentlich alter und
reicht bis zu den Anfangen der Zeitung zuriick, wahrend die Parteipresse naturgemalfd
mit der Entstehung der Parteien im 19. Jahrhundert verbunden ist. Um 1900 gab es
knapp 3.500 Zeitungen und zehn Jahre spater lasen etwa 36% der Bevdlkerung Zeitung.
Die Verbesserung im Verkehr und der Nachrichtenlibermittlung trugen zu dieser

Entwicklung bei (vgl. Faulstich, 1994, 366 und Dussel, 2011, 93).

5.3. Die Presselandschaft in Osterreich-Ungarn ab 1900

Die Situation der Presselandschaft zu Beginn des 20. Jahrhunderts kann nur bei ndaherer
Betrachtung der Jahrzehnte davor verstanden werden. Nach einer kurzen Phase der
Pressefreiheit, die die Revolution 1848 hervor gebracht hatte, folgte ein Jahrzehnt
schwerster behordlicher Einschrdankungen. Doch obwohl die Revolution von 1848
gescheitert war, konnte man in der Pressepolitik keine vollstandige Herstellung der
Verhaltnisse des Vormarz erwirken. Im Vormarz waren die wichtigsten Stitzpfeiler der
Pressepolitik die eigene Regierungspresse und die Zensur. Doch nun strebte die
Monarchie vor allem in der Wirtschaft eine Modernisierung an und dies ging nicht ganz
ohne Information und eine einigermalRen freie Presse. Die Pressepolitik des
Neoabsolutismus versuchte also neue Wege einzuschlagen und es entwickelte sich ein
kompliziertes Vorwarnsystem und neue offizielle Zeitungen wurden gegriindet. Die
Zeitungen konnten sich in dieser Zeit entgegen den Vereinheitlichungstendenzen der
Monarchie eine innere Vielfalt erarbeiten (vgl. Wandruszka, 1979, 90). Ein erster Schritt
hin zu einer modernen Pressepolitik gelang mit dem PreRgesetz von 1862. Damit
wurden zwar die zahlreichen wirtschaftlichen Einschrankungen, wie der Kautionszwang

oder die Stempelpflicht, noch nicht aufgehoben, aber es entstand ein Rechtszustand, der
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die Presse von behordlicher Willkiir und rein politischer Beschlagnahme entzog. Nun
wurden Delikte von einem ordentlichen Richter behandelt. Die ndchsten Schritte in
Richtung Liberalisierung der Presse waren die Gesetzesnovelle von 1868, mit der die
Strafe der Suspension aufgehoben wurde und das Gesetz von 1869, welches festlegte,
dass nur Schwurgerichte fiir Verbrechen, die durch den Inhalt von Druckschriften
entstanden, zustandig sind. Damit war also auf legislativer Seite der Weg in Richtung
publizistischer Entfaltung geebnet. Nun waren es noch die wirtschaftlichen Schranken
mit denen die Presse zu kdmpfen hatte (vgl. Rieger, 1959, 40f). Nach dem Ausgleich von
1867 und der daraufhin folgenden Periode des Liberalismus konnte auch das
Pressewesen neue Freiheiten erlangen. In diese Phase fallt auch die Grindung der
groRen Pressekonzerne Steyrermiihl (1872) und Elbemiihl (1873). Nun gab es die Chance
zur Herausbildung von Zeitungen mit einer differenzierten politischen Meinung. Das
Spektrum reichte von katholisch-konservativen Zeitungen, Gber radikal-demokratische,
foderalistische zu sozialistischen Arbeiter-Zeitungen. Das Niveau erreichte erstmals das
der groBen Presseerzeugnisse Westeuropas. Das Ende des Liberalismus bedeutete nicht
auch das Ende aller in dieser Zeit entstandenen Zeitungen. Vor allem die liberale
Grol3presse in Wien und anderen Stadten konnte ihre fiihrende Stellung bewahren. Mit
der Ausbildung der Massenparteien der Christlichsozialen und der Sozialdemokraten
erlangten auch deren Presseerzeugnisse eine zunehmende Bedeutung in den 1890er
Jahren. Mit der ,Arbeiter-Zeitung” und der ,Reichspost” waren grofRe politische
Sprachrohre entstanden, die auch auBerhalb der Anhdngerschaft gelesen wurden (vgl.
Wandruszka, 1979, 91f). Seit der Jahrhundertwende stieg die Auflage der Zeitungen in
Osterreich-Ungarn um uber eine Million Exemplare an, sodass im Jahr 1910 in beiden
Reichshadlften jeweils die zwei Millionen-Grenze erreicht wurde. Bedenkt man aber die
Einwohnerzahl von etwa 48 Millionen Menschen im gesamten Reich, so relativieren sich
diese Zahlen wieder. Sieht man sich die Zahlen dazu im Deutschen Reich an, dann
erkennt man das niedrige Niveau der Auflage, denn dort waren knapp 18 Millionen
Zeitungsausgaben im Umlauf. Das bedeutet, gemessen an der dortigen Einwohnerzahl
von 65 Millionen, eine mehr als dreifach so hohe Zeitungsverbreitung. Mogliche
Ursachen fiir diesen Riickstand findet man trotz zahlreicher Erleichterungen immer noch
durch eine repressive Pressepolitik mit anhaltender Kautionspflicht, Kolportageverbot,

Suspensionsdrohung, Stempelpflicht und Abgabe von Pflichtexemplaren. Durch
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zahlreiche Einschrankungen und Reglements wurde der Redakteur zum eigenen Zensor.
Im Laufe der Zeit waren diese MalRnahmen Schritt fiir Schritt gelockert oder aufgehoben
worden, wie 1874 die Abschaffung der Inseratensteuer. Erst zwanzig Jahre spater fiel
1894 die Kautionspflicht. Doch trotzdem wirkten diese Effekte noch bis ins 20.
Jahrhundert nach. Der Zeitungsstempel wurde im europdischen Vergleich erst relativ
spat im Jahr 1899 abgeschafft, wahrend dies etwa in GroRbritannien schon 1855 der Fall
war. Durch diese MalRnahmen bezeichnet Rieger die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts
als entscheidende Epoche in der Entwicklung und Ausbildung der periodischen Presse in
Osterreich (vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 18ff und Rieger, 1959, 42).

Weitere Faktoren, die zu einem Aufstieg der Presse in Osterreich beitrugen, waren die
ausgebauten Verkehrsmoglichkeiten, die Verbesserung des Postverkehrs im In- und
Ausland, die Neuerungen im Bereich der Telegraphie, die zahlreichen Erfindungen auf
dem Gebiet des Druckwesens, sowie die Entwicklung der groflen Nachrichtenagenturen
(vgl. Rieger, 1959, 43). Nach nur geringen Wachstumsraten und einer gewissen
Stagnation kam es am Pressemarkt in Osterreich-Ungarn um die Jahrhundertwende,
nicht zuletzt durch den Wegfall dieser politischen und wirtschaftlichen Beschrankungen,
anhaltend bis zum Ersten Weltkrieg zu einem erneuten Aufschwung, der auch als zweite
Grunderzeit bezeichnet werden kann. In der ungarischen Reichshalfte kam es in dieser
Zeit sogar zu einer Verdreifachung der Gesamtauflage. Durch den Wegfall des
Zeitungsstempels konnte die Zeitung billiger verkauft werden und daher ein groRReres
Publikum ansprechen, was den Weg zu einer auflagenstarken Massenpresse ebnete. Es
hatte sich also im 19. Jahrhundert gezeigt, dass der Weg auch in Osterreich hin zu einer
auflagenstarken Massenpresse nicht von der neoabsolutistischen Regierung aufzuhalten
war. Viele Einschrankungen zur Regelung der Presse wurden im Laufe der Zeit wieder
aufgehoben und auf das Bediirfnis der Bevélkerung nach Offentlichkeit und offenen
Diskussionen wurde reagiert. Bereits mit der Verankerung der Pressefreiheit in der
Verfassung von 1867 war der Weg in Richtung eines ausdifferenzierten Mediensystems
eingeschlagen worden (vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 24f und 31). Im ersten Jahrzehnt
des 20. Jahrhunderts zeigte sich ein regelrechter Boom an Zeitungsneugriindungen. Die
Gesamtauflage der Tageszeitungen in der Habsburgermonarchie betrug 1910 (ber vier
Millionen Exemplare, eine Verdoppelung der Auflagenzahl seit der Jahrhundertwende

(vgl. Kislinger, 2011, 61).
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Folgende Aufstellung, entnommen aus der Forschungsarbeit von Gabriele Melischek und
Josef Seethaler, verdeutlicht den starken Anstieg der Leserdichte in Osterreich zur

Jahrhundertwende (vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 121).

Tabelle 1: Entwicklung der Leserdichte in Osterreich

(Angaben beziehen sich auf die Zahl der Zeitungen pro 1.000 Einwohner)

Kronland 1890 1900 1910
(Bundesland)

Niederosterreich 125,1 176,0 274,8
Oberosterreich 12,7 21,2 31,2
Salzburg 20,2 35,8 83,8
Steiermark 17,2 31,8 71,2
Karnten 3,0 3,3 7,6
Tirol und Vorarlberg 14,6 26,2 48,6

5.3.1. Nachrichtenagenturen in Osterreich-Ungarn

Nicht nur heute stellen Informationen aus Nachrichtenagenturen einen wesentlichen
inhaltlichen Bestandteil in den Zeitungen dar. Sie sind eine enorme finanzielle Hilfe fir
die Zeitungen, da sie durch die Agenturen mit Informationen versorgt werden, fiir die
ansonsten durch die Bezahlung eigener Korrespondenten hohe Kosten anfallen wiirden.
Schon von Beginn an zdhlte es zu den Hauptaufgaben von Nachrichtenagenturen, die
verschiedensten Meldungen zu sammeln und den Zeitungen per Bezahlung zur
Verfiigung zu stellen. In Europa entstanden Nachrichtenagenturen meist aus der
Privatwirtschaft. In Osterreich war die Nachrichteniibermittlung aber immer in der Hand
des Staates. Ab der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts wurden die
Nachrichtenagenturen massiv fir den Staat und seine Interessen eingesetzt und die
staatlichen Pressestellen waren eng mit den Agenturen verflochten. In der Monarchie
waren mehrere Agenturen teilweise gleichzeitig aktiv, die ,Osterreichische
Correspondenz”, das ,k.k. Telegraphenkorrespondenzbureau” und die ,politische
Korrespondenz”. Viele Zeitungen stiitzten sich auf die Nachrichtenagenturen und

erhielten von diesen wesentliche Inhalte geliefert. AuBerdem waren die Aussendungen
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der Osterreichischen Agenturen amtlich und somit eine sichere Quelle. Der Ausbau der
Nachrichtenstelle auch in die Kronldnder erfolgte erst in den 1890er Jahren und die
Osterreichischen Bundesldander erhielten erst nach dem Ende der Monarchie eigene
Abteilungen (vgl. Josef, 1979, 45f und 51). Nach Kriegsende und mit Beginn der Ersten
Republik Osterreich liefen die Nachrichtenagenturen zunichst unter gleichem Namen
weiter. So wurde das Telegraphen-Korrespondenz-Bureau erst 1919 zur
,Staatskorrespondenz” umgetauft (vgl. Josef, 1979, 71).
,Die in der Monarchie errichteten Zweigstellen in den Kronldndern wurden von den
Sukzessionsstaaten tibernommen. Mit dem Verlust der Filialen Hand in Hand ging
natiirlich auch der Verlust aller Vertrdge mit den anderen internationalen
Agenturen und vorerst einmal natiirlich auch der kommerziell wichtige Posten des
Umschlagplatzes, der Nachrichten aus dem Siiden und Siidosten Europas auf den
die Amtliche Agentur fast ein Monopol gehabt hatte und der von den ehemaligen

Teilen des Reiches natiirlich absolut unerwiinscht war.“ (Josef, 1979, 79)

5.3.2. Parteipresse, Lokalzeitung, Ausdifferenzierung der Presse

,Die Geschichte der politischen Presse in Osterreich und jene der politischen Parteien
lduft groBenteils konform.” (Rieger, 1959, 46) Nach diesem regelrechten Aufbliihen der
Osterreichischen Zeitungslandschaft konnten sich verschiedenen Typen von Zeitungen
entwickeln. Hervorzuheben ist die stark ausgeprigte Parteipresse. In Osterreich spielte
die Entwicklung der Parteipresse eine grofRe Rolle. An der Wende zum 20. Jahrhundert
verfligte die Osterreichische Presselandschaft bereits Uber 738 Zeitungen mit
politischem Inhalt. Da es noch keine offiziellen Pressestellen oder PR-Aktivitaten gab,
nutzten Parteien die Zeitung als Medium, um die eigenen Botschaften unters Volk zu
bringen. In den 1910er Jahren brachten die Christlichsozialen schon mehrere eigene
Zeitungen auf den Markt, wie die Grazer ,Kleine Zeitung”, den ,Allgemeinen Tiroler
Anzeiger” oder in Wien die ,Neue Zeitung”. Die Versuche der Deutschnationalen,
ebenfalls eine starke Parteipresse aufzustellen, scheiterten, wohingegen die
Sozialdemokraten durch deren stark ausgebaute interne Organisation eine weite

Verbreitung mit ihrer ,Arbeiter-Zeitung” erreichte. Trotzdem hatte die ,Arbeiter-
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Zeitung” in der , Kronen-Zeitung” einen starken Konkurrenten, da diese ebenfalls auf die
Arbeiterschaft als Leser abzielte (vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 69f und Rieger, 1959,
47).
»Der entscheidende Beitrag, den die die [sic.!] letzten Jahrzehnte des 19.
Jahrhunderts prigende, unterschiedlich enge Bindung der Zeitung an die
politischen Parteien zur Pressentwicklung leistete, lag also weniger bzw. nur
ansatzweise in einer Ausweitung der sozialen Streuung ihrer Zielgruppen als in der
Verankerung der Tageszeitung als das Medium der &ffentlichen politischen
Kommunikation [...]“ (Melischek/Seethaler, 2006, 70)
Daneben kam es zu einer Ausdehnung der Lokalzeitungen, die nun als illustrierte Zeitung
ihren Aufstieg feierte. Darin verbunden waren eine ausfiihrliche Lokalberichterstattung
mit einem groBen Anzeigenteil, sowie leicht und verstandlich aufbereitete
Politikberichterstattung. GroRe Bilder waren ebenso pragend fiir diesen Typ wie die
politische Distanz zu den Parteien. Diese Zeitungen waren eine Mischung aus
Information und Unterhaltung, die Wirtschaft, Politik aber auch Romane miteinander
verband (vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 73f). Mit den technischen Erneuerungen und
der damit verbundenen schnelleren Produktion entstanden nun auch in Osterreich
Zeitungen, die mehrmals am Tag erschienen. So setzten sich die Abendblatter, also
zusatzliche Abendausgaben von Zeitungen, durch und waren Ausdruck des gesteigerten
Informationsbediirfnisses der urbanen Bevolkerung. AuBerdem war diese Innovation
den Zeitungsunternehmen geschuldet, welche mehr Absatz und mehr Profit erreichen
wollten. Um eine noch gréRere Personenzahl mit ihren Produkten ansprechen zu
konnen, wurden schlieBlich auch die Zielgruppen intensiver in die Produktion
einbezogen. Denn mehr Information bedeutete nicht mehr Verkauf. Die Zeitungen
mussten ihre Leser auch inhaltlich ansprechen und deren Meinungen vertreten. Um ein
Massenpublikum zu erreichen, wurde versucht, die vermutete Meinung der Masse
widerzuspiegeln und die politische Stellung dieser Meinung anzupassen (vgl.
Melischek/Seethaler, 2006, 74ff). Auch bei den nichtdeutschen Zeitungen des Reiches
lasst sich eine Differenzierung entlang der Parteilinien erkennen. ,In der Zeit der
heftigen Nationalitaitenkdmpfe erlangten naturgemaB auch die Zeitungen der

nichtdeutschen Nationalitdten eine immer groRere Bedeutung, nicht nur fir die eigene
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Volksgruppe, sondern als deren Sprachrohr auch fiir den Gesamtstaat.” (Wandruszka,

1979, 92)

5.3.3. Finanzierung der Presse

Die Zeitungsproduktion ist also von einer Vielzahl an Faktoren abhangig. Sie muss die
allgemeine Blattlinie verfolgen, diese ist abhdngig von Parteien und Konfessionen oder
stellt sich in den Dienst der Allgemeinheit. AuBerdem missen die Anforderungen der
Leser befriedigt werden und nicht zuletzt missen die finanziellen Faktoren bei der
Produktion beachtet werden. Die Zeitungsproduktion bringt zahlreiche Kosten hervor.
Personalkosten, Mieten, Steuern, sowie Materialkosten fiir Papier, Vertrieb,
Fremdkosten und Reparaturen zdhlen zu den groRten Posten (vgl. Kiefer, 2005, 170f).

Durch die Modernisierung des Zeitungswesens kamen auch mehr Kosten auf die
Branche zu. Die Zeitungen wurden umfangreicher, erschienen haufiger und zur
Produktion wurden teure Maschinen und die Dienste von Nachrichtenagenturen in
Anspruch genommen. Generell finanziert sich eine Zeitung aus den Verkaufserldsen
(1/3) und den Anzeigenpreisen (2/3). Doch die Kosten der Zeitungsherausgabe stiegen
und zur Deckung dieser mussten auch andere Wege herangezogen werden. Besonders
die Grindung von Zeitungen mit Massenauflage verlangte hohes Startkapital. Bereits
1869 war in Graz mit der Leykam-Josefsthal AG eine Aktiengesellschaft entstanden, die
sich im Pressebereich engagierte. Papierproduktion, Druck und Verlag waren unter
einem Dach vereint. Es folgten weitere solcher Gesellschaften, die alle Schritte der
Zeitungsproduktion beinhalteten, wie z.B. die Elbemuhl-Papierfabriks- und
Verlagsgesellschaft, als Eigentimerin des ,Fremdenblattes” und ab 1905 der , Wiener
Allgemeinen Zeitung”, der ,Wiener Mittags-Zeitung” und des ,lllustrierten Wiener
Extrablatts”. Im selben Jahr, wie die Elbemiihl, wurde 1873 auch die Osterreichische
Journal AG gegriindet, zu der die ,Neue Freie Presse” gehorte. Viel haufiger, als die Form
der Aktiengesellschaft (1910 gab es etwa 9 im Bereich des Pressewesens), basierte die
Unternehmensform bei Tageszeitungsverlagen auf Vereinen, Personengesellschaften
und Gesellschaft mit beschrankter Haftung. So wie im Laufe der Zeit immer mehr

Aktiengesellschaften entstanden, so stieg auch die Zahl der Banken, die sich im
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Pressesektor engagierten. So gab es zu dieser Zeit zahlreiche personelle Verflechtungen,
da die Banken als Miteigentimer auch Mitglieder in den Verwaltungsgremien der
Zeitungen platzierten. Dies bildete eine Moglichkeit fir die Banken Einfluss zu

nehmen(vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 78ff).

5.3.4. Amtliche Pressestellen in der Monarchie vor dem Ersten Weltkrieg

Seit 1868 oblag die Pressebetreuung, obwohl eigentlich innenpolitisch gepragt, dem
Ministerium des AuReren. Es wurde dafiir eine Prasidialsektion eingerichtet, in dessen
Departement Il die Presse angesiedelt war, das Literarische Bureau genannt. Spatere
Reformen veranderten haufig nur den Namen wahrend die Grundstruktur erhalten
blieb. Eine wirkliche Veranderung gab es im Jahr 1870 als ein weiteres
Pressedepartement im Ministeratsprasidium eingerichtet wurde. Damit wurde die
innenpolitische Pressearbeit auf die zisleithanische Reichshalfte beschrankt. Dieses neue
Institut war bis zum Ende der Monarchie im Einsatz. 1870 wurde die Betreuung der
inlandischen Presse aus dem Literarischen Bureau ausgeklammert und dem
Innenministerium anvertraut. Es war fortan nur mehr fiir die Betreuung der
auslandischen Presseerzeugnisse zustandig und fir die Beeinflussung in duReren
Angelegenheiten. Fir das Inland war nun das Pressdepartement im
Ministeratsprasidium verantwortlich. Fiir die Tatigkeit dieser Stelle, die bis zum Ende der
Monarchie bestehen blieb, ist aufgrund fehlender Akten, die beim Justizpalastbrand
verloren gingen, nur wenig bekannt. Aus den wenigen Akten die noch erhalten sind,
kann aber auf eine Beobachterrolle geschlossen werden und weniger auf eine aktive
Tatigkeit. Wichtige Aufgaben kamen mit dem Aufkommen des Nationalismus hinzu, da
es nun um eine Beobachtung und Bekdampfung nationalistischer Tendenzen in der Presse
des Vielvolkerstaates ging (vgl. Josef, 1979, 15f sowie 36ff). Ab 1882 kam das Literarische
Bureau durch seine gute Organisation auch zu internationalem Ruhm und es gab
zahlreiche Anfragen an die Pressestelle von Landern, wie Frankreich und Russland, die
ihre Pressestellen ebenfalls nach dem 6sterreichischen Vorbild organisieren wollten. Bis
zum Ende des Krieges blieb das Literarische Bureau aktiv und war mit zahlreichen

Aufgaben betraut. Dazu gehorte den Kontakt zwischen dem Aufenministerium und den
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Journalisten im Ausland aufrecht zu erhalten und Informationen fur die
Korrespondenten im Ausland bereit zu stellen. AuBerdem wurde eine Presseschau fiir
Kaiser Franz Joseph produziert. Eine weitere Hauptaufgabe war es, die auslandischen
Zeitungen zu beeinflussen. Dies gelang nur mit maRigem Erfolg und man beschrankte
sich eher darauf die Blitter in Osterreich in auBenpolitischer Hinsicht zu beeinflussen

(vgl. Josef, 1979, 19ff).

5.4. Die Presse in Osterreich-Ungarn zur Zeit des Ersten Weltkrieges

»Der Erste Weltkrieg brachte fiir die Osterreichische Presse mit Kriegszensur und
Papierknappheit manche Probleme und Schwierigkeiten, andererseits durch die alle
Bevdlkerungsschichten erfassende Anteilnahme an dem Kriegsgeschehen ein
gesteigertes Interesse an den Zeitungen und ihren Nachrichten, dem man durch
Extra-Ausgaben und eine intensive Kriegsberichterstattung entgegenzukommen
suchte.” (Wandruszka, 1979, 92)
In den Entwicklungen und Fortschritten des Pressewesens bildet der Ausbruch des
Ersten Weltkrieges im August 1914 nun einen Einschnitt. Die Zeitung als Teil eines
Landes und einer Gesellschaft war ebenso vom Krieg betroffen wie alle anderen
Institutionen. Die Habsburgermonarchie und viele andere Lander wurden in
Kriegszustand versetzt. Dies bedeutete etwa im deutschen Kaiserreich sowie in
Osterreich, dass die Pressefreiheit aufgehoben wurde (vgl. Dussel, 2011, 117). Mit
Beginn des Ersten Weltkrieges verdanderten sich auch die Aufgaben und Zustdndigkeiten
des Literarischen Bureaus. Es wurde zur letzten Instanz in der Entscheidung bei strittigen
Zensurfragen, war fir die Propaganda im Ausland zustandig und fiir die Entsendung von
Pressevertretern in neutrale Staaten. AuBerdem wurden ausldandische Korrespondenten
an das Kriegspressequartier vermittelt. In Zisleithanien wurde die Praventivzensur
eingefliihrt, was zu stundenlangen Verspatungen von Telegrammen und dem
Depeschenverkehr besonders ins Ausland fiihrte. Haufig mussten sich die Zeitungen aus
Liandern, die eigentlich fiir Osterreich-Ungarn kriegswichtig gewesen wiren, wie Italien,
aufgrund mangelnder und zu spat kommender Information einfach etwas ausdenken.
Bereits 1912, also zwei Jahre vor dem eigentlichen Krieg, wurden wichtige

Presseagenden an das Kriegsiiberwachungsamt des k.u.k. Kriegsministeriums (KUA)
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Ubergeben, darunter fiel die Zensur von Post, Telegraphie, Telefon und Druckschriften
aller Art (vgl. Josef, 1979, 22ff).
JAuf der einen Seite wurde die Zensur immer mehr zum Instrument
propagandistischer Verfdlschung. Schon bald ging es nicht mehr nur darum, zu
verhindern, dass den Gegner wichtige Informationen (iber geplante eigene
militérische Aktionen zugespielt wiirden. Spétestens nachdem die Welle der ersten
deutschen [und dsterreichischen, Anmk. der Autorin] Siege zuriickgegangen war,
stand auf der Tagesordnung ganz oben, die eigene Bevdlkerung iiber die
tatsdchlichen militdrischen Gegebenheiten im Unklaren zu halten.” (Dussel, 2011,
119)
Gegen Ende des Krieges begann schlieRlich ein GroRteil der Presse eine Kampagne fiir
den Frieden und bezeichnete die Armee als eine Art Haupthindernis, um diesen zu
erreichen. In dieser Phase reagierte die Zensur schon wesentlich schwacher und so
konnten die Zeitungen ihre Armeefeindlichkeit relativ unbehelligt forcieren. Um aber an
der Front flir Ordnung zu sorgen, wurden diese Blatter von den Soldaten fern gehalten
und nicht an die Front weiter transportiert. In den Zeitungsausschnittssammlungen des
Kriegspressequartiers konnten zahlreiche Artikel gefunden werden, die sich mit
armeefeindlichen AuRerungen und negativen Darstellungen des Biindnisses mit

Deutschland beschéftigten (vgl. Rauchensteiner, 2010, 1019).

5.4.1. Pressekontrolle im Ersten Weltkrieg

,Die Geschichte der Zeitung Idfst (sic!) sich freilich auch als Zensurgeschichte
begreifen. Sie reicht, als Geschichte des Kampfes um die Pressefreiheit, vom 16.
Jahrhundert bis heute (Presse als ,vierte Gewalt” neben Exekutive, Legislative und
Judikative).” (Faulstich, 1994, 367)
In der Zeit vor und wahrend des Ersten Weltkrieges stellte die Presse das einzige und
zentrale Massenmedium dar. Nur die Presse konnte ein Massenpublikum erreichen und
es mit Informationen und Unterhaltung versorgen und zur Meinungsbildung beitragen.
Natdiirlich war es durch ihre Alleinstellung auch die Presse, die als Medium der Kontrolle
eingesetzt wurde. Vor allem den Tageszeitungen kam eine grolRe Bedeutung als

Kommunikator zu. Uber die Presse wurden Informationen der allgemeinen Bevélkerung
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zugéanglich gemacht, sodass diese aktuell und regelmaRig mit Inhalten versorgt und
erreicht wurde. Die Macht, die damit von der Presse ausging wurde von staatlicher Seite
erkannt und mittels politisch-rechtlicher MalRnahmen ab Mitte des 19. Jahrhunderts
kontrolliert. Diese repressiven RegulierungsmalRnahmen wurden aber wie oben erldutert
im Laufe der Zeit immer weiter abgebaut (vgl. Kislinger, 2011, 60).

Mit dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges wurden die birgerlichen Rechte massiv
beschnitten und ein rigides Zensursystem in der Habsburgermonarchie installiert.
Sowohl die 6ffentliche als auch die private Kommunikation wurde iberwacht, reguliert
und zensiert. Rechtlich wurden diese MalBnahmen auf Bestimmungen aus dem Jahr
1869 gestitzt. Das Kriegsiiberwachungsamt (KUA) wurde vom Kriegsministerium
gegriindet und mit der offiziellen Aufgabe betraut Inhalte nach Auskundschaftungen und
unbefugten Verlautbarungen zu Uberprifen. Ziel all dieser MaRnahmen war es die
Weitergabe von kriegswichtigen Informationen zu verhindern. Tatsachlich stand aber
viel mehr die Kontrolle und Uberwachung der politischen Einstellung und Stimmung der
eigenen Bevodlkerung im Vordergrund (vgl. Kislinger, 2011, 63). Wahrend, wie vorhin
beschrieben, der Telegramm-Verkehr nach anfanglichen Schwierigkeiten im Laufe der
Zeit immer schneller abgefertigt werden konnten, blieb die Beférderung der
Osterreichischen Blatter ins Ausland langsam. Diese Unterlagen wurden einem erneuten
Zensurverfahren unterzogen, in dem ganze Artikel und Passagen, die zuerst schon
freigegeben waren, abermals zerstlickelt und gestrichen wurden. Man befilirchtete etwa,
dass ausldndische Agenten in den Inseraten geheime Botschaften versteckt haben
konnten (vgl. Josef, 1979, 25f). Ab 1917 wurden den Gesandtschaften in den neutralen
Staaten eigene Pressebeauftragte zur Seite gestellt. In diesem Jahr, obwohl bereits 1912
aktiv und am 27. Juni 1914 offiziell gegriindet, erfuhr erstmals die Bevolkerung von der
Existenz des KUA. Die sogenannte Zensurgruppe war innerhalb des KUA speziell fiir die
Pressezensur verantwortlich. Aus verfassungsrechtlichen Griinden wurde das KUA 1917
in die Ministerialkommission im k. u. k. Kriegsministerium umbenannt, behielt aber den
gleichen Aufgabenbereich. Es gab im KUA tiglich eine Pressekonferenz, diese enthielt
Anweisungen wie aktuelle Nachrichten von der Presse zu behandeln waren und es
wurden die Informationen von den Zivil- und Militdrbehérden heraus gegeben.
Fragemoglichkeiten fiir Journalisten waren zugelassen. Zeitungsherausgeber hatten ein

Pflichtexemplar abzugeben. Es entstanden die fiir diese Zeit typischen weilRen Flachen in
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den Zeitungen. Von der Behorde markierte Stellen wurden einfach wieder heraus
genommen, ohne den Platz neu zu filllen, um Repressalien zu entgehen. Es konnten
einzelne Passagen eines Textes gestrichen werden oder auch der ganze Artikel. In
schweren Fadllen konnte es auch zu einer zeitweiligen oder vollstandigen Einstellung der
Zeitung kommen (vgl. Kislinger, 2011, 64 und Josef, 1979, 27ff).

Das Kriegspressequartier (KPQ) wurde im Juli 1914 ins Leben gerufen und war bereits in
der Mobilisierungsinstruktion von 1909 vorgesehen. Zu Beginn des Krieges folgte das
KPQ nomadendhnlich den Standorten des Armeeoberkommandos nach. Durch den
anhaltenden Krieg wurde es aber nach Wien und spater nach Rodaun (Niederdsterreich,
heute Wien) verlegt. Neben der Zensur hatte man den Anspruch die Pressepolitik positiv
anzuleiten, damit Zensur erst gar nicht mehr nétig wird. Im Jahr 1918 erreichte das KPQ
seine beste Form und Leistung, weshalb man daran dachte es auch in der Republik in
einer modifizierten Form beizubehalten. Im Krieg hatte es die oberste militarische
Beratung der Pressezensur des KUA inne. Es war der exekutive Pressedienst des
Armeeoberkommandos und nahm Einfluss auf die in- und ausldndische Presse aller
Gebiete von militdrischem Interesse. Dazu wurden verschiedene Mittel, wie
Presseinformationen, Vortrdge Uber militdrische Themen, Ausgabe der
Kriegskorrespondenz oder Durchfiihrung von Reisen, an die Front eingesetzt (vgl. Josef,
1979, 29ff). AuBerdem organisierte das KPQ die Kriegsberichterstattung, die Kriegs-
Bildberichterstattung und die Abwehr feindlicher Propaganda. Es gab zahlreiche
Untergruppen, wie die Kriegsberichterstattergruppe, die Auslandsstelle, Inlandstelle,
Lichtbildstelle, Filmstelle, Propagandagruppe oder die Kunstgruppe und Zensurgruppe.
1917 wurde eine eigene Italien-Gruppe gegriindet und im Februar 1918 eine Front-
Propaganda Gruppe (vgl. Josef, 1979, 32ff).

Mit der Nachfolge Kaiser Karls I. nach Franz Joseph I. wurde eine neue Pressestelle ins
Leben gerufen. ,,Der Pressedienst fiir die allerh6chsten Herrschaften” war zwar dem KPQ
unterstellt, der Zweck war aber die Liebe der Bevolkerung zum Kaiserhaus zu starken.
Die Offentlichkeit sollte mit Berichten tber das Leben der allerhéchsten Herrschaften
versorgt werden und unrichtige Nachrichten Uber diese Personen sollten korrigiert,

sowie Unwahrheiten unterdriickt werden (vgl. Josef, 1979, 34).
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5.4.2. Propaganda im Ersten Weltkrieg

Im Ersten Weltkrieg begann erstmals eine grolRe Verflechtung der Presse mit der
staatlichen Propaganda. Der Erste Weltkrieg stellte in der Geschichte der Propaganda
einen wichtigen Punkt dar, da man hier begann, die propagandistischen Techniken zu
verfeinern und systematisch auszubauen. Es war der Beginn der systematischen
Verwendung von Propaganda als Mittel der Kriegsfiihrung (vgl. Schwendinger, 2011, 5).
Im Ersten Weltkrieg galt Propaganda als eine Art Geheimwaffe mit der die Meinung der
Bevolkerung gelenkt werden sollte. Erstmals traten Millionenheere gegeneinander an
und es galt die Unterstitzung der Bevdlkerung und somit die Legitimation fir die
Handlungen der Regierungen zu erlangen. Es wurden eigene Propagandastellen
eingerichtet, um somit auch den neuen Entwicklungen innerhalb der Gesellschaft
Rechnung zu tragen. Denn durch technische Innovationen kam es zu einem Anstieg der
Presse, die auch giinstiger produziert werden konnte. Damit waren diese Medien nun
fur die Masse zugadnglich und dieses Massenpublikum wurde zu einer interessanten
Gruppe filir Wirtschaft und Herrschaft (vgl. Schwendinger, 2011, 14). Damit wurde die
Presse zum geeigneten Mittel propagandistische Inhalte an die breite Offentlichkeit zu
bringen und gezielt zu beeinflussen. Die Art und Weise wie Propaganda betrieben wird,
ist abhangig vom jeweiligen Land mit seinem politischen System, seiner Kultur und
Gesellschaft. Propaganda muss der Rezipientenschaft entsprechen. Im Ersten Weltkrieg
ergaben sich daher bei den jeweiligen kriegsfihrenden Nationen unterschiedliche
Propagandastrategien. In der Habsburgermonarchie herrschte eine viel schwéachere
politische Streitkultur als in den demokratischen Nationen wie Frankreich und England.
Daraus ergab sich, dass die Propaganda in der Habsburgermonarchie eher autoritar war,
sich stark mit der Zensur vermischte und Ruhe und Ordnung forderte (vgl. Krumeich,

2004, 86).
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5.5. Die Presse in Osterreich-Ungarn am Ende des Krieges 1918 und zu
Beginn der Ersten Republik Osterreich

»[...] trotz zahlreicher Blattgriindungen in der Zwischenkriegszeit sind auch in den
zwei Jahrzehnten der Ersten Republik die wichtigsten und fiihrenden Bldtter
durchwegs Zeitungen gewesen, die lange vor dem Ersten Weltkrieg gegriindet
worden waren und die diese ihre fiihrende Stellung und Bedeutung, wenngleich
unter grofsen Schwierigkeiten, auch in dem kleingewordenen Staatswesen zu
bewahren vermochten.” (Wandruszka, 1979, 94)
Der Umsturz 1918 und das Ende des Krieges bedeutete klarerweise auch fiir die Presse
eine Veranderung und einen gewissen Fortschritt, obwohl es auf dem personellen
Sektor und den Zeitungsprodukten zu Kontinuitdten kam. Viele Positionen wurden
weiterhin von den gleichen Personen bekleidet. Diese neue Epoche war nun gepragt von
verschiedenen Merkmalen: Es kam plotzlich politisch zu einer fast volligen Pressefreiheit
und viele mussten erst lernen, wie man damit umging, denn dadurch ergaben sich auch
neue Chancen fiur Missbrauch. Aullerdem kam es zu einem erneuten technischen
Fortschritt und auch Rundfunk und Film konnten sich weiterentwickeln.
Osterreich wurde als der Staat, den keiner wollte, gesehen, eine Art aufoktroyiertes
Gebilde und man hatte zahlreiche Ideen dies wieder riickgdngig zu machen. Die Absicht
eines Anschlusses an Deutschland war in vielen politischen Lagern und
Bevolkerungsgruppen grol. Es herrschte ein Schockzustand tber die Niederlage und den
Zerfall der Monarchie. 1919 wurde die Idee des Anschlusses durch das Verbot der
Entente zunichte gemacht und die Vorstellung, wieder in einem groBen Reich zu leben,
zerstort. Die Presse in dieser Zeit war gepragt von politischen Kampfen und
Gegensatzen, dominiert von den Auseinandersetzungen entlang der Rot-Schwarzen
Linie. SchlieBlich entstand der Bundespressedienst der Ersten Republik aus einem
Zusammenschluss der Pressestelle der Staatskanzlei (friiher Ministerratsprasidium) und

dem Pressedepartement des AuBenministeriums(vgl. Neck, 1979, 95f und 101).
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5.5.1. Pressestellen in Deutschosterreich

Nach dem Zusammenbruch der Monarchie in mehrere Nationalstaaten entstanden
neben den finanziellen auch organisatorische Probleme. Die Administration blieb in
ihrem vollen Umfang bestehen und viele Behorden wurden nur umbenannt und fanden
in der Republik unmittelbare Nachfolger. Auch die Nachrichten- und Pressepolitik war
von Personalliberschuss gepragt. Nach anhaltender Desorganisation wurde erst 1922
eine neue Regelung erarbeitet. Der Bundespressedienst entstand, welcher allen mit der
Pressearbeit betrauten Stellen vorstand. Das Literarische Bureau wurde im
Pressdepartement im Staatsamt fiir AuReres weiter gefiihrt (vgl. Josef, 1979, 54). Schon
am 17. November 1918 waren fir die Pressestelle in der Staatskanzlei und auch fiir alle
anderen Pressestellen Weisungen erlassen worden. So sollte jedes Staatsamt einen filr
den Pressedienst verantwortlichen Beamten stellen. AuRerdem musste jedes Staatsamt
politische Kommuniqués vor der Veroffentlichung an die Staatskanzlei Gibermitteln, alle
Ubrigen Kommuniqués, die kein politisches Thema berihrten, durften eigenstandig
herausgegeben werden. Die Zusammenarbeit zwischen den einzelnen Pressestellen war
aber eher schlecht, obwohl diese schon wie beschrieben im November 1918 geregelt
wurde. Es kam auch bei den Journalisten zu finanzieller Not, obwohl sie ihre
Arbeitsstelle nicht verloren hatten, musste der Staat mit Zuschiissen und Forderungen
aushelfen, um den Zeitungsbetrieb am Laufen zu halten. Das Gehalt wurde in der Folge
neu reguliert und finanzielle Hilfeleistungen installiert. Schlielllich wurde das
Pressdepartement im Ministerratsprasidium in der Pressestelle der Staatskanzlei
untergebracht. Diese war organisatorisch eng mit den Pressestellen der einzelnen
Staatsamter verbunden. Aber auch dort gab es Probleme mit der Zusammenarbeit und
es kam zu zahlreichen Klagen von Seiten der Presse, dass die Kommuniqués zu spat
herausgegeben worden waren. Auch diese Pressestelle hatte wie viele andere Stellen im
Staat mit finanziellen Schwierigkeiten zu kampfen und das sollte tber die Jahre nicht
besser werden. Der Staat konnte nur bedingt Abhilfe leisten, zahlte aber ab 1920 50%

der Papierkosten (vgl. Josef, 1979, 57, 60 und 64ff).
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6. Untersuchungszeitraum und Untersuchungsmaterial

Wie oben bereits angefiihrt, war das Ende des Ersten Weltkrieges im Jahr 1918 kein fixer
Zeitpunkt. Es war eher ein Auflésungsprozess, der sich an manchen territorialen Punkten
schneller, an anderen langsamer vollzog. Auch die Abspaltung der einzelnen
Nationalstaaten von der Habsburgermonarchie zog sich Gber einige Tage. Auch bis der
Kaiser abtrat und sich im (Ubrig gebliebenen Osterreich ein neuer Staat mit
demokratischer Regierung bildete, vergangen weitere Wochen. Daher ist es schwer,
einen fixen Untersuchungszeitraum festzulegen. Der Untersuchungszeitraum soll alle
Aspekte vom Kriegsende bis zum Beginn der Ersten Republik Osterreich umfassen. Der
Beginn der Analyse wird daher am21. Oktober 1918 verankert, da hier das Kriegsende
und der Zerfall der Monarchie bereits erwartet wurden und die Reichsratsabgeordneten
der deutschsprachigen Gebiete zum ersten Mal als Provisorische Nationalversammlung
flir Deutschosterreich zusammen traten. Der letzte Analysetag ist der 14. November
1918. Also zwei Tage nachdem die provisorische Nationalversammlung den Staat
Deutschosterreich als eine demokratische Republik proklamiert hatte. Dieses Datum
wurde gewahlt, um noch die ersten Reaktionen auf diesen neuen Staat zu erfassen. In
einem ersten Analyseschritt wird der Zeitraum vom 21. Oktober 1918 bis zum 27.
Oktober 1918 bearbeitet. Der nachste Analysezeitraum wird mit dem 4. November 1918
einsetzen und bis zum 14. November 1918 fortgesetzt, da in diese Phase des Endes des
Ersten Weltkrieges mehrere wichtige Ereignisse fallen: Der Waffenstillstand mit Italien
vom 3. November, der sich natirlich erst einen Tag spater in den Zeitungen
wiederfindet, die Abdankung Kaisers Karls I. vom 11. November und die Ausrufung der
Republik Deutschosterreich vom 12. November. Zum Thema Zensur und Pressefreiheit
wird jedoch der gesamte Zeitraum vom 21. Oktober 1918 bist zum 14. November 1918
analysiert, da die Entwicklung dieses Themas durch diesen Zeitraum besser dargestellt
werden kann.

Beim Analysematerial handelt es sich um Tageszeitungen bzw. Zeitungen, die 6fter als
einmal wochentlich erscheinen sind. In der folgenden Tabelle werden die Zeitungen mit
ihrer Auflage, Erscheinungsweise, dem Erscheinungsort sowie der politischen
Orientierung dargestellt. Diese Daten beziehen sich auf den Forschungszeitraum und

wurden aus der Forschungsarbeit von Melischek und Seethaler, sowie der Plattform
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ANNO der Osterreichischen Nationalbibliothek entnommen. Die Auswahl der Zeitungen
erfolgte aufgrund der Uberlegung, ein méglichst breites Spektrum abzubilden und
beschrankt sich auf die Gebiete des heutigen Osterreichs. Ausgenommen ist das
Burgenland, das erst 1921 an Osterreich angeschlossen wurde. AuRerdem wurde bei der
Auswahl darauf geachtet, dass die Zeitungen moglichst taglich erschienen, um direkte
und unmittelbare Reaktionen auf die Ereignisse zu erhalten. Was die politische
Orientierung angeht so ist hier eine groRe Bandbreite von unabhangigen, katholischen
oder parteizugehorigen Zeitungen vertreten. In der Auflistung wurde eine
Differenzierung beziiglich des Erscheinungsortes vorgenommen und die Zeitungen aus
Wien extra dargestellt. Diese hatten eine wesentlich hohere Auflage und erschienen
auch Uberregional.

Tabelle 2: Auflistung der Zeitungen aus Wien

Tageszeitungen Wien Auflage  Erscheinungsweise Erscheinungsort Politische

(Uberregional) Orientierung
Reichspost 6.000- taglich, teils 2x Wien Unabhangiges
25.000 taglich Erscheint Tagblatt fir das
teils als Morgen- u. christliche Volk
Abendblatt Oesterreich-
Ungarns
Arbeiter-Zeitung 25.000-  taglich, montags Wien Zentralorgan der
54.000 als Mittagsblatt, an Sozialdemokratie

den sonstigen
Tagen bis als
Morgenblatt

Tabelle 3: Auflistung der Zeitungen aus den Bundeslandern

Regionale Auflage Erscheinungsweise Erscheinungsort Politische
Tageszeitungen Orientierung
Grazer Mittags-Zeitung Keine 6x wochentlich Graz unabhangig
Angaben
Linzer Tages-Post 1.900- Taglich Linz Organ der
19.000 liberalen Partei in
Oberdosterreich
Salzburger Chronik 700- Werktaglich Salzburg katholisch
5.000
Innsbrucker 1.000- Werktaglich Innsbruck Unabhangiges
Nachrichten 15.000 Tagblatt fir Tirol
und Vorarlberg
Vorarlberger Volksblatt 1.500- Taglich Bregenz katholisch
4000

(Zu den Auflagenzahlen und der politischen Orientierung vgl. Melischek/Seethaler, 2006, 131ff)
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7. Methode

In dieser Arbeit wird zur Beantwortung der Forschungsfragen eine Zeitungsanalyse mit
der Methode der qualitativen Inhaltsanalyse nach Mayring durchgefiihrt. Ein Ziel soll
sein, die thematische Vielfalt der Zeitungen in Bezug auf die Fragestellungen zu
erarbeiten und in zusammengefasster Form mit Unterstiitzung von Zeitungsausschnitten
und Zitaten auszuarbeiten und darzustellen. Danach sollen die erarbeiteten Kategorien
in Anbetracht des historischen Kontextes analysiert werden und miteinander in
Zusammenhang gebracht werden.

Qualitative Verfahren stilitzen ihre Erkenntnis darauf, dass die Wirklichkeit vielfaltig und
komplex ist. Doch die Inhaltsanalyse ist kein Standardinstrument und muss immer an
den konkreten Gegenstand und das Material angepasst werden und auf die spezielle
Fragestellung hin konstruiert werden. Mayring definiert die Aufgaben einer
Inhaltsanalyse damit, dass sie Kommunikation analysieren will und zwar fixierte
Kommunikation, etwa in Form von Texten oder auch Bildern. Dabei soll systematisch
vorgegangen werden, also regelgeleitet. Es geht nicht um vollig freies interpretieren.
AuBerdem soll theoriegeleitet vorgegangen werden, mit dem Ziel Rickschlisse auf
bestimmte Aspekte der Kommunikation ziehen zu kénnen (vgl. Mayring, 2010, 13).
Theoriegeleitet bedeutet in diesem Fall, dass der Stand der Forschung zum Gegenstand
und vergleichbaren Gegenstandsbereichen systematisch bei allen Schritten einbezogen
wird. Es soll an vorherige Erfahrungen angekniipft werden und ein Erkenntnisforstschritt
erreicht werden, so muss dann auch die Fragestellung von der Theorie abgeleitet sein
(vgl. Mayring, 2010, 45, 52).

In dieser Arbeit soll nun die Methode der Klassifizierung angewandt werden. Bei dieser
geht es darum ein Datenmaterial nach empirisch und theoretisch sinnvollen
Ordnungsgesichtspunkten zu ordnen, um so eine strukturierte Beschreibung des
Materials zu ermoglichen. Hierbei ist die Grundform des Interpretierens die
Strukturierung. Danach erfolgt eine weitere Interpretation dieser Ergebnisse, um die
gestellten Forschungsfragen zu beantworten (vgl. Mayring, 2010, 22). Es soll daher, um
den Forschungsfragen dieser Arbeit gerecht zu werden, eine strukturierende
Klassifizierung der redaktionellen Teile der zu analysierenden Zeitungen vorgenommen

werden, natlrlich unter Beachtung der inhaltlichen Schwerpunkte, den der Erste
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Weltkrieg und dessen Ende bilden. Es sollen die verschiedenen Teile und Artikel in
Kategorien eingeteilt und dann mittels Zitaten verdeutlicht und anschaulich gemacht
werden. Das Ziel ist demnach bestimmte Aspekte, abgeleitet aus den Forschungsfragen,
aus dem Material heraus zu filtern. In dieser Arbeit werden daher auch Elemente der
inhaltsanalytischen Methode der inhaltlichen Strukturierung verwendet, welche
Material zu vorher bestimmten Themen und Inhaltsbereichen extrahieren und
zusammenfassen will (vgl. Mayring, 2010, 85). Die Inhaltsanalyse hat ein Selektions- und
Klassifikationsinteresse und die untersuchten Zeitungen sollen daher nur auf fiir das
Forschungsthema relevante Inhalte untersucht werden. Dies bedeutet nicht, dass
bestimmte Rubriken vernachlassigt oder in der Durchsicht ausgelassen werden, aber in
der Darstellung der Ergebnisse soll sich nur der Inhalt wieder finden, welcher vorher
durch die Forschungsfragen bestimmt worden ist.

Bevor nun eine solche Strukturierung und Klassifizierung des Materials vorgenommen
werden kann, stellt Mayring an den Beginn der Forschung die Bestimmung dieses
Ausgangsmaterials. Beantwortet werden sollen die Punkte: Festlegung des Materials,
Analyse der Entstehungssituation und die formalen Charakteristika des Materials. Diese
Schritte wurden schon im ersten Teil dieser Arbeit durchgefiihrt und angefiihrt. Es folgt
nun die Auswertung der Ergebnisse mit der Einteilung des Materials in die
herausgefilterten Kategorien und die Zusammenfassung der Ergebnisse. Das
Datenmaterial wird in der Folge so reduziert und abstrahiert, dass das Ergebnis
Uberschaubar ist, jedoch noch immer samtliche wesentliche Inhalte enthdlt und auf
diese Weise das Grundmaterial zuverldssig abbildet. AuBerdem soll das gefilterte
Material in den historischen Kontext gebracht werden, um die verschiedenen

Bedeutungen und Meinungen besser zu veranschaulichen.
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8. Darstellung der Forschungsergebnisse Analysezeitraum 1

Im Anschluss erfolgen die Darstellung der Analyseergebnisse der Zeitungen aus der
ersten Analysewoche von 21. Oktober 1918 bis 27. Oktober 1918, sowie die daraus

resultierenden Kategorien.

8.1. Ansichten und Verhaltnis zu US-Prasident Woodrow Wilson und
der Entente

Die Erklarungen des US-Prasidenten Woodrow Wilson werden in allen Zeitung
abgedruckt und ausfihrlich diskutiert, sind sie doch wegweisend fir die Zukunft und das
Aussehen der Mittelmachte und Europas generell nach dem Krieg. Er ist der
Entscheidungstrager, der fiir den einen Segen und den anderen den scheinbaren
Untergang bringt. Dementsprechend wird diese Figur und seine 14 Punkte, die fir
Ansichten eines ganzen riesigen Reiches stehen, in den Mittelpunkt gestellt. Wilson
dient als Identifikationsfigur und personifizierte Meinung der USA und spielt anders als
die politischen und militarischen Fiihrer Frankreichs und Englands eine groRe Rolle. Mit
ihm steht und fallt der Frieden und der Waffenstillstand, daher werden seine Aussagen
ganz besonders ins Auge gefasst und jeder Satz analysiert. Er wird als Figur hochstilisiert,
deren Tun und Handeln fiir den Tod oder das Uberleben von Tausenden verantwortlich
ist. Eine Person, die durchaus differenziert betrachtet wird und liberwiegend Ablehnung
findet. Seine Verbiindeten Frankreich und England werden hingegen als abstrakte
Gebilde behandelt, deren Entscheidungen zwar teilweise von Wilson abweichen mégen,
die sich aber schlussendlich so wie der US-Prasident entscheiden wiirden. Das Handeln
dieser Lander wird nicht an einzelnen Personen fest gemacht. Wird von den USA
gesprochen, dann ist immer Wilson der Haupttrager, wird aber von Frankreich und

England gesprochen, dann von den Staaten.

Die Zeitungen sind zum GroRteil von Wilson enttdauscht und der Meinung er wiirde den
Krieg unnoétig in die Lange ziehen und sich der Hetzpresse gegen die Mittelmachte

anschliefRen. Fir die ,Arbeiter-Zeitung” hingegen sind die Bedingungen, die Wilson fir
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den Friedenschluss stellt unumstoRliche Bedingungen, die vielleicht im Detail einige
Nachteile bringen, die aber trotzdem zu erfiillen sind und fir alle die beste Lésung der
Situation anbieten. Deshalb wird in der ,Arbeiter-Zeitung” auch nicht verstanden,
warum im Deutschen Reich so ein langwieriger Prozess stattfindet, wenn doch
schlussendlich keine Aussicht auf eine andere Maoglichkeit als die Erflllung der
Forderungen besteht. Wahrend Deutschland vor allem mit dem Punkt Uber die
Abdankung des Kaisers kampft, gilt fiir Osterreich der Punkt als wichtig, in dem es darum

geht, den Volkern ihre Léander zurlick zu geben.

»ES gilt jetzt, unmittelbare Beziehungen zu Wilson und zu den slawischen Nationen
anzukniipfen und ihnen sofort nicht im Namen des alten Osterreich, sondern im
Namen des neuen Deutschosterreichischen Staates Waffenstillstand und Frieden
anzubieten: Frieden unter den Bedingungen, die Wilson jetzt gestellt hat
[...].“(Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 1)

»[...] nur auf diesem Weg kommen wir zum Waffenstillstand und zum Frieden!
Wilson hat uns ganz klar gesagt, was er zur Bedingung der Verhandlung mit uns
macht.“(Arbeiter-Zeitung, 23.10.1918, 1)

,Die Forderungen klingen natdrlich allen, die noch immer im Gedankenkreis des
alten Osterreich leben, sehr hart: aber ohne ihre Erfiillung kommen wir nicht zum
Frieden. Besser, sie friher erfiillen als spater! Wie immer wir die Dinge also

'll

betrachten, es gibt nur einen Weg: die Regierung den Vélkern zu tbergeben
(Arbeiter-Zeitung, 23.10.1918, 1)

In den anderen analysierten Zeitungen, also der ,Reichspost”, sowie samtlichen
Regionalzeitungen, gibt man Wilson jedoch keine Vollmacht in der Entscheidung Uber
die Zukunft der Mittelmachte. Er wird eher als negative Figur dargestellt und als
Kriegsverzettler gesehen, der mit seinen harten Bedingungen den Krieg hinauszégert,
um Deutschland zu erpressen. Wahrend die ,,Reichspost” fiir das Deutsche Reich gegen
Wilson stark Partei ergreift, werden von ihr die Bedingungen, die er fiir Osterreich
aufstellt, als weniger hart und eher durchfiihrbar angesehen. Man wehrt sich gegen
diesen Eingriff Wilsons auch in die innere Struktur des Reiches und kritisiert seine

Meinungswechsel.

,Dem Prasidenten der Vereinigten Staaten Herrn Wilson scheint das bereitwillige
Eingehen der Mittelmachte auf das von ihm in seinen friiheren Botschaften und
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Reden aufgestellte Friedensprogramm jetzt einigermaBen unbequem zu sein. Er
weicht aus, sucht sich zurlickzuziehen und stellt neue ,Punkte” und Forderungen
auf. Diese Haltung stimmt natlrlich ganz und gar nicht zu der Rolle des
Friedensbringers.” (Tages-Post, 21.10.1918, 1)

»[...] so ist man bemiiht, durch abweisende Gebarden den Friedenspreis moglichst
hoch hinauf zu treiben und vor allem auf diesem Wege die Hochstgrenze des
Preises zu erfahren, zu dem die Mittelmachte allenfalls bereit wéren. [...] Auch der
neutralen Presse geht Uber den wahren Charakter der bisher so bewunderten
Friedenspolitik der Westmachte und Wilsons allmahlich ein Licht auf. Das Organ
der danischen Sozialdemokratie ,Sozialdemokraten“ in Kopenhagen schreibt:
Wenn die deutsche Note nicht zum  Waffenstillstand und zu
Friedensverhandlungen fiihrt, so ist es, weil die Entente den Frieden nicht will;
weil die Ideologie, mit der Vélker in den Krieg gefiihrt wurden, nur das Schutzbrett
fiir die wirklichen Absichten ist, ndmlich die Vernichtung des deutschen Volkes als
Konkurrenten auf dem Weltmarkte. “ (Reichspost, 24.10.1918, 4)

,Wer bisher glaubte, daf$ es Wilson um den Frieden der Welt zu tun sei, wird nach
der Antwort der amerikanischen Regierung auf unsere Friedensnote prifen
miussen, ob dieser Glaube berechtigt sei.” (Salzburger Chronik, 21.10.1918, 1)

,Die Grundsatze auf die Wilson sich beruft, sind nur Fassade oder vielmehr sie sind
nicht strenge Rechtsgrundsatze, sondern Kapitulationen, die je nach den
Kriegsnotwendigkeiten hin und her schwanken und deren einziger Zweck der zu
sein scheint, diesen zu rechtfertigen.” (Salzburger Chronik, 22.10.1918, 2)

,Die Sphinx jenseits des groflen Teiches hat endlich gesprochen. [...] Man muss es
Wilson lassen, er blieb in einem Punkte sich treu: in der Heuchelei. Er war ein
heuchlerischer Neutraler, ein heuchlerischer Friedensengel, ist in den Krieg unter
heuchlerischen Worten eingetreten und heuchelt weiter [...].“ (Grazer Mittags-
Zeitung, 21.10.1918, 1)

,Er hat dies getan, indem er sich in der Antwortnote an Deutschland ganz den Ton
der feindlichen Hetzpresse zu eigen machte, und tut dasselbe neuerdings in der
Note an die 6sterreichisch-ungarische Regierung, indem er erklart, er kénne sich
mit deren Friedensvorschlag nicht befassen [...].“ (Tages-post, 21.10.1918, 1)

,Jede erdenkliche Erschwerung und Demiitigung, auch solche, die den von Wilson
selber aufgestellten Punkten diametral wiedersprechen, wie die Aufnotigung einer
bestimmten Regierungsform, wird unbedenklich, zur Anwendung gebracht [...].“
(Reichspost, 25.10.1918, 2)

61



Die ,,Reichspost” sieht die Kriegsgegner generell in einem schlechten Licht. Wahrend sich
die ,Arbeiter-Zeitung” mehr auf den Neuaufbau konzentriert, wird in der ,Reichspost”
noch in die andere Richtung geschlagen und England und Frankreich mit negativen
Darstellungen behandelt. Diese sind laut ,Reichspost” Imperialisten, die auch schon
beim Ausbruch des Krieges auf Gewinne auf dem mitteleuropaischen Gebiet hofften und
die nun durch die harten Friedensverhandlungen ihr wahres Gesicht zeigen. Es wird die
Negativpropaganda und Hetze, die im Ausland gegen die Mittelmachte betrieben wird,
kritisiert und versucht wenigstens teilweise zuriick zu schlagen. Generell steht man der
Entente, die ja immer noch als Kriegsgegner gilt, kritisch gegeniiber. Man erfahrt sehr
wenig Uber die inneren Verhiltnisse in Frankreich und England, haufig kann man nur
anhand zitierter Zeitungen aus dem Ausland auf die Stimmung und die politische Lage
schliefen. Diese Stimmungsbilder, durch die Zitation anderer Zeitungen, etwa aus
Rotterdam oder Genf, zeigen unterschiedliche Einstellungen auf. Es zeigt sich also, dass
die Kommunikation und die Informationen, welche die Zeitungen und schlieflich auch
die Leser erhalten, nicht direkt aus den Feindlandern kommen. Es sind Informationen
aus dritter Hand, die Kommunikationswege sind sehr schlecht und es wird mehr
gemutmalt als gewusst. Die Osterreichischen Zeitungen zitieren Zeitungen aus der
Schweiz oder aus den Niederlanden und diese haben wiederum Artikel aus den
Ententezeitungen ausgewahlt. Hier kann also nicht von einer klaren Abbildung der
Meinungen aus Frankreich und England gesprochen werden. Jede Zeitung sucht sich
daher jene Berichte, die die eigene Meinung untermauern. Wahrend auch
versohnlichere Tone anklingen, so werden doch viel haufiger die Hetzkampagnen der
verschiedenen Zeitungen abgedruckt, die den Willen der Entente zur Zerschlagung der

Mittelmachte ausdricken.

»In einer Tonart, wie sie selbst die verstiegensten Alldeutschen in der Zeit der
grofRen Deutschen Siege nie gegen den Feind gebraucht haben, wird in England
und Frankreich fiir einen Gewaltfrieden gegen Deutschland Stimmung gemacht.
Die Urheber dieser Hetze, die ein schlimmes Vorspiel fir den zu griindenden
Volkerbund zu werden droht, merken gar nicht, daf8 sie damit den Ursprung und
die ursachlichen Zusammenhéange des Weltkrieges klar beleuchten. Wer jetzt an
solchen Gewaltpldanen sich zu berauschen vermag, der wird niemand glauben
machen konnen, dall er vor Beginn des Weltkrieges sanftmitige Plane gegen
Deutschland hatte und daB dieses gehédssige Komplott zur Niederwerfung
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Deutschlands nicht schon langst im Gange war. Die jetzigen HaRausbriche sind ein
stirmischer Motivenbericht fiir den Ausbruch des Krieges.” (Reichspost,
21.10.1918, 2)

Besonders wird von England immer wieder negativ berichtet. Es finden sich auch in
kleinsten Artikeln negative Anspielungen auf dieses Land, wahrend man sich selbst in
diesem Zuge als die Besseren darstellen kann. Von Frankreich wird hingegen selten bis
gar nicht gesprochen, wenn dann nur im Verbund der Entente. Durch die Ubermacht der
Berichterstattung tUber Wilson kommen die Meinungen und Handlungen von England
und Frankreich mit deutlich geringerer Zahl vor und sind gepragt von Berichten Uber
Hetzkampagnen und falsche Darstellungen, die man nun zu berichtigen sucht. Obwohl
diese Lander Feinde der ersten Stunde waren, spielen sie nun eine eher untergeordnete
Rolle, deren Erwahnungen sich auf gelegentliche Seitenhiebe und negative
Darstellungen beschranken. Auf dem grolRen politischen Parkett steht jetzt Wilson, der

die Bedingungen diktiert.

,Gemitsmenschen. Aus London, 20. d., wird gemeldet: Bei Lloyds wurden am
Ende der letzten Woche Wetten auf Friedensschluf® zum Jahresende mit 4:6, auf
Friedensschlul® bis 31. Méarz 1919 mit 6:4 gebucht. - Geschaft und Wetten, wo es
sich um Menschenleben handelt!” (Reichspost, 22.10.1918, 7)

,Koniglicher Hausbesitz in Bayern zur Linderung der Wohnungsnot. [...] Es sei
daran erinnert, daR heuer unser Kaiser in dhnlich hochherziger Weise mehrere
Schlosser fur die Unterbringung von Kindern zur Verfligung gestellt hat. — Von den
Jagdschlossern unserer Kriegsgewinner hat man weniger gehort.“(Reichspost,
21.10.1918, 3)

»Wahrend in England die Orgien siegestrunkener Zeitungshduptlinge larmen,
meldet sich im Hintergrunde eine Stimme, die England nie gerne horte und jetzt
nicht wird héren wollen, die Stimme Indiens. [...] Die Waffe, mit der heute das
imperialistische England die Mittelmachte zu demdtigen strebt, wird sich
schliefRlich auch gegen England kehren. Wenn nicht heute, so morgen. Um so
sicherer, je lockender das Beispiel in Europa ist.” (Reichspost, 21.10.1918, 2)
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8.2. Das Deutsche Reich und Wilson

Die Situation des Deutschen Reiches und dessen Schicksal sind eng mit dem
Biindnispartner Osterreich-Ungarn verkniipft und werden daher sehr stark in den
analysierten Zeitungen thematisiert. Jedoch muss das Verhaltnis des Deutschen Reichs
zu Wilson und dessen Darstellung gesondert analysiert werden, da es hier deutliche
Unterschiede zu Osterreich-Ungarn gibt. Wilson wird in seinem Verhiltnis zum
Deutschen Reich viel stirker kritisiert und negativer dargestellt, als dies zu Osterreich-
Ungarn der Fall ist. Haufig wird die Situation in Deutschland geschildert und auch alle
anderen analysierten Zeitungen, egal aus welcher Region oder mit welchem politischen
Hintergrund, widmen diesem Thema viel Platz. Denn ein endgiltiger Waffenstillstand
und Frieden kann nur in Kombination mit dem deutschen Reich erreicht werden, ein
Separatfrieden wird vorerst von der Entente und Wilson ausgeschlossen. Im Unterschied
zu allen anderen Zeitungen ist die ,Arbeiter-Zeitung” von der Vorgehensweise, sich nicht
bedingungslos Wilson zu unterwerfen, enttauscht, blickt auf den ,grofRen Bruder” und
kritisiert heftig das Festhalten an alten Traditionen, besonders am Kaiser. AulRerdem
wird nicht verstanden, warum Deutschland nicht schon jetzt die Waffen streckt, wenn
doch die Aussicht auf einen Sieg in weiter Ferne liegt. Es wdre daher besser jetzt zu
kapitulieren, anstatt die Verluste in Aussicht einer sicheren Niederlage nur noch weiter
zu erhohen. Eine schnelle Kapitulation im Angesicht des wachsenden amerikanischen

Heers wird gefordert.

»Deutschland wird zum Frieden nicht gelangen, solange es nicht den feindlichen
Volkern recht anschaulich zeigt, daR sie einem anderen, einem neuen Deutschland
gegeniber stehen. [...] Ohne vollstandige innere Wandlung kommen wir nicht zum
Frieden. Das gilt fir Deutschland, gilt aber in noch weit hoherem MaRe fir
Osterreich und fiir Ungarn.” (Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 1)

»,Der schuldige Kaiser Wird es der Herr Kaiser nun verstehen? Es war sich wohl
jeder Mann in Deutschland und in der ganzen Welt dariber im klaren, was Wilson
mit der Forderung meinte, die er als Voraussetzung aller Verhandlungen erklarte:
dal® die Willkirliche Macht, die bis jetzt in Deutschland, in dem sie aus eigener
Machtvollkommenheit Krieg erklaren durfte, den Frieden der Welt stéren konnte,
vernichtet werden misse; nur der Herr Kaiser wollte es nicht verstehen und die
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Widerspenstigkeit seines Begreifens hindert es [...]“ (Arbeiter-Zeitung, 25.10.1918,
1)

»[...] und der Kaiser weigert seinen Ricktritt, beharrt dabei, Kaiser zu bleiben,
obwohl das nun dem Volk die allerschmerzlichsten Opfer auferlegt: ist das nicht
einfach entsetzlich? Millionen missen fiir den Thron der Hohenzollern ihr Leben
lassen, ihre Gesundheit, ihr Dasein hergeben, um die Herrschaft Wilhelms zu
behaupten und der Kaiser weigert sich selbst dieses vergleichsweise bescheidene
Opfer und stellt seine persdnlichen Interessen Uber alle Notwendigkeiten des
Volkes und des Vaterlands!“ (Arbeiter-Zeitung, 25.10.1918, 1)

Besonders prangert die ,Arbeiter-Zeitung” den deutschen Kaiser an. Er wird als
Hindernis fir den Frieden angesehen und auch seinen Beratern wird vorgeworfen, dem
Kaiser nicht den richtigen Weg zu weisen, der offenbar alleine nicht dazu im Stande ist.
Es zeigt sich, dass die ,Arbeiter-Zeitung” offenbar im Deutschen Kaiser eine Figur
gefunden hat, um den Widerwillen gegen alles Monarchische zum Ausdruck zu bringen
und auch klare Worte dafir zu finden, wahrend die Situation in der
Habsburgermonarchie relativ unberiihrt bleibt und inhaltlich nur gestreift wird, denn vor

allem der noch amtierende Kaiser Karl I. bleibt verschont.

,Mit aller Deutlichkeit steht es in den Waffenstillstandsforderungen Wilsons, die
man nicht ablehnen kann, daR Wilhelm Il. nicht mehr deutscher Kaiser sein kann,
wenn der Waffenstillstand in Kraft treten soll. Der Waffenstillstand muf} aber in
Kraft treten, das sagt auch dem verblendetsten Alldeutschen der Heeresbericht
vom gestrigen Tage. Missen jeden Tag Tausende fallen, Tausende verwundet
werden, Tausende in Gefangenschaft geraten, weil es niemanden in Deutschland
gibt, der dem Kaiser sagt, was er tun mul3?“ (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 2)

»Es scheint, dal die neue Regierung entweder nicht den Mut hat von Wilhelm den
Ricktritt zu fordern, oder nicht die Kraft, den Kaiser von der unerlaflichen
Notwendigkeit zu Uberzeugen; aus eigenem ist aber Wilhelm entschlossen, dem
Reiche lieber die schwersten Opfer aufzuerlegen, als seine Herrlichkeit freiwillig
aufzugeben. [...] Und kann man es noch Majestdt nennen, wie Wilhelm sich an das
Amt klammert, das aufzugeben heute sittliche Pflicht ware?“ (Arbeiter-Zeitung,
26.10.1918, 2)

Anders ist das Verhaltnis zum deutschen Kaiser in der ,Reichspost” und den anderen
Zeitungen. Im Allgemeinen stellen sich die Zeitungen, was die Verhandlungssituation mit

Wilson angeht, hinter das Deutsche Reich. Auch der deutsche Kaiser wird in den

65



Berichten der Zeitungen wenig bis gar nicht erwahnt und man ist der Ansicht, dass
Deutschland schon genug in Richtung einer demokratischeren Staatsform gemacht hat,
die Abdankung des Kaisers wird als nicht notwendig erachtet. Wilson wird nachgesagt
den Krieg zu verschleppen und dem Deutschen Reich keine Mdglichkeiten mehr offen zu
lassen, um wiirdevoll zu kapitulieren. Er will auch den letzten Rest aus Deutschland
herausholen und ist nicht bereit den Krieg zu beenden, sollte er seine Bedingungen nicht
erfullt sehen. Man bemerkt eine groRe Enttduschung gegenilber der Person Wilsons, in
die man doch grofRe Hoffnungen hin zum Frieden gesteckt hat. Der Mann, der zwar
gemeinsam mit der Entente gegen die Mittelmachte kampfte, aber dem man doch auch
eine gewisse Uberparteilichkeit zugesprochen hatte, ldsst nun, so meinen die Zeitungen,
sein wahres Gesicht erkennen. Auch die ,Salzburger Chronik” spricht von einer Art
,2Amerikanischer Hetze gegen die Verstandigung“. Nun werden seinen Absichten als
zerstorerisch angesehen. Dies steht im starken Gegensatz zur ,Arbeiter-Zeitung”, die in
keinster Weise die Entscheidungen Wilsons kritisiert, sondern ganz im Gegenteil,
Deutschland auffordert, alles zu erfillen, um den Krieg damit endlich zu beenden.
Wahrenddessen halt die ,Reichspost” in ihrer Tradition an den monarchischen

Strukturen festhalt, egal in welchem Land.

»,Die Antwort der deutschen Reichsregierung ist abermals so entgegenkommend
als nur moglich. Sie stimmt zu, daf der Waffenstillstand zu Bedingungen
abgeschlossen werde, die den Fortbestand des gegenwartigen Krafteverhaltnisses
an den Fronten, also die Ueberlegenheit der Verbandsstreitkrdfte gewahrleisten,
und begniigt sich Wilson an die Grenzen zu erinnern, welche die Ehre des
deutschen Volkes und der Grundsatz eines gerechten Friedens den Bedingungen
ziehen missen. [...] Ob Wilson auch nach dieser Antwort noch eine Moglichkeit
finden wird, die Beendigung des Krieges zu verschleppen und neue Erschwerungen
des Friedens von der Art etwa, wie er sie in seiner Antwort an Oesterreich-Ungarn
zu ersinnen wulte, auszuhecken, bleibt abzuwarten.” (Reichspost, 22.10.1918, 3-
4)

»Wieder hat Wilson gesprochen und wieder ist seine Botschaft eingewickelt in das
bauschige Gewand des ,Wenn und Aber”- Stiles. [...] Aber Herr Wilson will
offenbar nicht verstehen, ihm, dem gewahlten Pradsidenten, ist es nur um einen
personlichen Sieg Uber den gekronten Autokraten zu tun. Sein Triumpf ist erst
vollstindig, wenn dieser beseitigt ist. [...] Uberdies wissen wir aus den letzten
AeulBerungen der Ententepresse ungefdahr, was flir ungeheuerliche
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Waffenstillstandsbedingungen den Deutschen zugemutet werden sollen, und es ist
leider zu befirchten, daR die Bedingungen der militdrischen Berater der Entente
kaum allzuweit hinter den Forderungen der Hetzpresse zuriickbleiben werden.”
(Tages-Post, 25.10.1918, 1-2)

,Die Verbandspresse filihrt eine von Tag zu Tag (ibermitiger werdende Sprache.
Wir Gbergehen die zahlreichen Stimmen und fihren an, nach einer halbamtlichen
Meldung aus Washington werde in der Umgebung Wilsons erwartet, daR
Deutschland eine weitere Note senden werde zu dem Zweck, die Aussprache Uber
den Frieden fortzusetzen; wenn das zutreffe, so dirfe man sicher sein, daR
Deutschland sich unnétig bemiiht habe.” (Vorarlberger Volksblatt, 22.10.1918, 2)

,Die gestern veroffentlichte Antwort der deutschen Regierung nimmt klipp und
klar zu der letzten Wilsonischen Note Stellung und unterscheidet sich dadurch
wohltuend von dem stets hinterhaltig verschwommenen ,,amerikanischen” Stile
des Herrn Wilson.” (Tages-Post, 22.10.1918, 1)

8.3. Die Nationalstaaten

Der Zerfall der Habsburgermonarchie und die Abspaltung der einzelnen Nationalstaaten
ist ein groBes Thema in den Zeitungen, jedoch wird dieser Prozess unterschiedlich
interpretiert. Wahrend dieser Vorgang fiir die , Arbeiter-Zeitung” ein Neuanfang und
eine Chance ist, bedeutet dies fiir die konservative ,Reichspost” das Ende einer Ara,
welches man noch nicht ganz akzeptieren kann und mehr oder weniger einfach
hinnehmen muss. Die ,Tages-Post” fiihrt wieder einen anderen Punkt an und kritisiert
nicht den generellen Willen zur Grindung eigener Staaten, sondern den Weg, den die
Nationalitdten gewahlt haben, der dorthin fihren soll. Fir die , Arbeiter-Zeitung” ist die
Konstituierung der neuen Nationalstaaten ein wichtiger Schritt hin zu einem
demokratisierten Europa. Das Recht der Volker auf eigenstiandige Staaten wird positiv
aufgenommen und beflirwortet. Die Situation vorher wird als Zeit beschrieben, in der
der Zusammenhalt der einzelnen Volker unter einer Krone nur mit Gewalt méglich war.
Einen neuerlichen Verbund halt die , Arbeiter-Zeitung” fir fraglich und nur unter einem
freiwilligen Zusammenschluss fiir moglich. Der Zerfall der Monarchie ist fiir viele ein
emotionales Thema, welches nicht nur ideologische Aspekte umfasst, sondern auch

Einfluss auf das tdgliche Leben haben wird. Schon zu Beginn des Loslosungsprozesses
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zeigt sich, dass durch die Lebensmittelsperren einzelner Ldndern die Bevolkerung von
Osterreich stark bedroht wird. Es handelt sich hier nicht nur um politische Kalkiile,
sondern um ganz klare Auswirkungen auf die Bevdlkerung, deren Lebenswelt zusammen
zu brechen scheint. Die Zeitungen kommentieren die Unternehmungen der einzelnen
Nationen teilweise recht distanziert, vor allem wenn es um politische Komponenten
geht, wohingegen etwa die Lebensmittelsperren scharf kritisiert und angeprangert
werden. Der Verlust des GroRreiches wird nur selten beweint, sondern eher als Tatsache
kommuniziert, mit der man sich nun zu Recht finden muss und die es zu regeln gilt. Die
Berichte Uber die Griindung der einzelnen Nationalversammlungen werden niichtern
behandelt und es findet sich dazu auch keine negative Reaktion. Es scheint, als hatten
die Zeitungen, egal aus welcher Region oder politischen wie religiosen Farbung, erkannt,
dass an diesen Geschehnissen mehr kein Weg vorbei oder zurlick fiihrt und dass nun die
Zeit gekommen ist die Zukunft neu zu gestalten, wenn auch notgedrungen. Vielfach
kommt noch der Wunsch auf eine gemeinsame Losung und Regelung der Situation auf
und die Hoffnung, dass sich die Lander schlussendlich doch noch kooperativ zeigen
wirden, da man schlieRlich gegenseitig profitiere. Die grofle Tragweite der Ereignisse

und der Verlust zahlreicher Absatzwege und Transportwege werden noch nicht erahnt.

»Heute kann gesagt werden, dall der vom kaiserlichen Manifest vorgeschlagene
Weg fiir eine Neuordnung der Verhaltnisse in Oesterreich sich als nicht gangbar
erweisen wird.” (Innsbrucker Nachrichten, 21.10.1918, 1)

,Das ,tausendjahrige” Ungarn ist in den Schmelztiegel ebenso geworfen wie
Oesterreich.” (Arbeiter-Zeitung, 21.10.1918, 1)

»Wenn ein Bund der Volker dieses Landes liberhaupt noch moglich ist, so kann er
nur aus ihrer vollen Freiheit werden, nur das Ergebnis freiwilliger Beziehungen
souverdner Nationen sein. Das ist Wilsons Friedensbedingung.” (Arbeiter-Zeitung,
22.10.1918, 2)

,Mit beispiellosen Opfern an Blut und Gut hat unser Volk den Versuch der
herrschenden Klasse gebliRt, ihre Herrschaft liber fremde Nationen aufrecht zu
erhalten [...] haben auch sie erkannt, dal} das deutsche Volk seine Zukunft nicht
grinden kann auf die Beherrschung anderer Voélker: das es das
Selbstbestimmungsrecht der anderen Vélker anerkennen und das selbe Recht fiir
sich selbst fordern muR.” (Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 2)
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,Im Augenblick gibt es nur eine Parole: die Uebertragung der Regierungsgewalt an
die Volker!“(Arbeiter-Zeitung, 23.10.1918, 1)

»Man erfille die Forderungen der Tschechen und der Sidslaven, lasse sie ihre
Regierungen bilden und ihre Lander verwalten, ziehe die fremden Truppen aus
ihren Landern zurlick — nur so, wird der Weg zu Wilson frei! Wir geben zu, daB der
Entschlul® schwer ist; aber die Verantwortung derer, die ihn verzogern, ist ungleich
schwerer!” (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 1)

,Jetzt aber l6sen sich aus dem Reichsgebilde freie Nationalstaaten heraus. Jedes
Volk bestimmt in seinem Nationalstaat selbst sein Geschick. Die Krone b3t die
Funktion ein, die sie bisher versehen hat. [...] Und die freien Nationen, die so
entstehen, werden im Voélkerbund vereint sein, den Frieden der Vélker zu wahren.
Nicht die Gewalt, sondern das Recht wird fortan den Streit der Vélker schlichten.”
(Arbeiter-Zeitung, 27.10.1918, 1)

Die ,Reichspost” sowie die anderen konservativ-katholischen Zeitungen gestehen den
Volkern ebenfalls ein Recht auf die freie Staatenbildung zu, jedoch halt man daran fest,
dass trotzdem in naher Zukunft wieder ein gemeinsames Blindnis dieser Staaten unter
der alten Dynastie entstehen wird und man hofft auf eine freiwillige Riickkehr der
Volker. Aber man sieht ein, dass sich zundchst einmal eigenstandige Nationalstaaten,
auch ein eigenes Deutschosterreich, bilden miissen, um dann in erneute Verhandlungen

Uber eine mogliche gemeinsame Zukunft zu treten.

»Es mogen die Volker sich entscheiden, die Volker selbst, freilich, nicht ein paar
zufdllige Wortfiihrer, sie haben ein Anrecht darauf [..]. Aber zu dieser
Entscheidung der Volker und zu der in alle AeuBerungen des Lebens eingreifenden
Auseinandersetzung zwischen den Volkern ist der Friede notwendig. Er soll jetzt
ohne langeren Verzug herbeigefiihrt werden.“(Reichspost, 21.10.1918, 1)

,Das Allernachste aber ist, daR die Auseinandersetzung von Volk zu Volk beginne.
Der tschechische Nationalrat kann es ablehnen mit der Weiner Zentralregierung zu
verhandeln, aber nicht, mit der Vertretung der 6sterreichischen Deutschen sich
auseinanderzusetzen, mit denen die Tschechen von Rain zu Rain aneinander
wohnen und noch nach hundert Jahren aneinander wohnen werden.” (Reichspost,
22.10.1918, 2)

,Es kommt dann auch die Zeit, wo alle Nationen zu einander treten werden, in
freundschaftlicherer als die alten Beziehungen waren, weil sie dann einsehen
werden, wie sehr sie aufeinander angewiesen sind.” (Grazer Mittags-Zeitung,
24.10.1918, 2)
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,0b nichterne, gesunde Vernunft und die Macht der Tatsachen des praktischen
Lebens die Nationen nach einer herben Lehrzeit die geographische,
wirtschaftliche, politische und kulturelle Einheit in einer modernen Form als das
Bessere erkennen lassen werden? Trotz aller diisteren Aussichten wollen wir diese
Hoffnung nicht ganz begraben.” (Vorarlberger Volksblatt, 24.10.1918, 1)

8.4. Deutschosterreich

,Der Weltkrieg war die chemische Substanz, in der das Kaisertum Oesterreich
aufgelost wurde. Wer hatte wohl beim ersten Kanonenschul3, der im Juli 1914 an
der serbischen Grenze fiel, gedacht, dall er ein SalutschuR am sich 6ffnenden
Grabe Oesterreichs sei?” (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 1)

Nachdem sich die Tschechen, Slowaken und Sidslawen vom Reich abgetrennt hatten
und auch das Bindnis mit Ungarn ins Wanken geriet, war es auch fir den
deutschsprachigen Teil Zisleithaniens und alle Deutschen des Habsburgerreiches an der
Zeit ebenfalls zur Tat zu schreiten und einen eigenen Staat zu grinden. Dieser sollte
Deutschdsterreich heiBen und mehr oder weniger die heutigen Gebiete Osterreichs
umfassen. Auch vor dem Hintergrund der Forderungen Wilsons, nicht mehr mit
Osterreich-Ungarn verhandeln zu kénnen, war eine Staatsgriindung unumstéRlich.
Dieser Vorgang wird in der ,Arbeiter-Zeitung” gefordert. Die Unfahigkeit des
verbliebenen Staatsapparates wird erkannt und daher die Schaffung eines neuen
handlungsfahigen Organs begrifRt. Auch in anderen Zeitungen, wie in der ,Tages-Post”
oder der ,,Salzburger Chronik”, erkennt man die Notwendigkeit einen eigenen deutschen
Staat zu griinden und schildert ausfihrlich die Ereignisse. Der Entschluss, einen neuen
deutschosterreichischen Staat zu griinden, wird mit gemischten Gefiihlen
aufgenommen. Wahrend die meisten Zeitungen diesen Vorgang fordern, wird er von der
,Reichspost” als eher notwendiges Ubel gesehen. Die Auswirkungen dieses Ereignisses
werden von den analysierten Zeitungen in der Anfangsphase noch nicht erkannt. Die
Ereignisse Uberschlagen sich und es bleibt auch aufgrund der Papierknappheit und der
Verordnung, dass gewisse Zeitungen nur mehr vierseitig erscheinen dirfen, nur wenig
Platz, um die Geschehnisse auch auf einer tieferen Ebene zu analysieren. Die Zeitungen

kommen kaum mit der Berichterstattung tGber die aktuellen Geschehnisse hinterher und
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haben noch keine Zeit Gber die zukiinftigen Auswirkungen zu reflektieren. Was zahlt ist
nur der aktuelle Augenblick und das Ziel hin zum Frieden, was danach kommt, liegt noch
in weiter Ferne. Diese Lage wird von den Zeitungen auch erkannt, denn die ,, Tages-Post“

und das ,Vorarlberger Volksblatt” fiihren an:

»Man kann derzeit in der Monarchie kaum mehr von einem ,Gang der Ereignisse”
sprechen, denn die Ereignisse jagen und Uberstiirzen sich in einer Hast, die es
kaum mehr moglich machen, ihr Grinde und Triebfedern klar zu erkennen.”
(Tages-Post, 25.10.1918, 2)

,Die Ereignisse der inneren Politik Oesterreichs stlirmen mit Riesenschritten
vorwarts, so dal} wir nur schlagwortartig die einzelnen Etappen der Entwicklung
mitteilen kdnnen, ohne eine Wiirdigung und Besprechung der immer wechselnden
fortschreitenden Verhaltnisse geben zu kénnen. [...]; man muR sich vorherhand
damit begnligen, die Ereignisse aufzuzahlen, die Entwicklung abzuwarten [...].”
(Vorarlberger Volksblatt, 22.10.1918, 1)

Der neue Staat Deutschosterreich wird von vielen Zeitungen als richtiger Schritt in die
Zukunft gesehen und vor allem von der ,Arbeiter-Zeitung” stark begriit. Denn die
dahinter stehende Institution, die Sozialdemokratische Partei, erkennt in diesem Staat
endlich die Chance, um das Land umzugestalten und mehr Mitspracherecht dabei zu
erhalten. AuRerdem sieht die , Arbeiter-Zeitung” nur in der Griindung dieses Staates die
Moglichkeit, mit den anderen Nationen zu verhandeln und wieder fiir Frieden zu sorgen.
Aber auch in den Regionalzeitungen wird dieser Staat positiv aufgenommen. Man
fordert nun fir sich selbst das gleiche Recht, welches auch den anderen Nationen
zugesprochen wird, das Selbstbestimmungsrecht der Volker. Dieses soll auch fiir die
Deutschen gelten und wird von den Zeitungen nun auch so gefordert. Die Deutschen
sollen nicht hinter den anderen Nationen zurlickbleiben und stark fiir die Zukunft

arbeiten.

,Wir Deutsche erscheinen hier, hoffentlich zum allerletztenmal, als die Opfer der
Osterreichisch-ungarischen Staatlichkeit; wir gelangen zum Waffenstillstand und
zum Frieden nicht weil der Nationalitdtenstaat mit ,,seinen” slavischen Vélkern im
Kriegszustand lebt! Das mul} griindlich gedndert werden, und die Aufgabe des
deutschen Nationalstaates, der heute in ernster Auffassung des historischen
Augenblicks ins Leben tritt und bald mit allen staatlichen Wirksamkeiten
ausgestattet werden mul3, wird es sein, mit dem Volke und Staate der Tschechen
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in Verhandlungen zu treten. Das alte Oesterreich ist verschwunden, und die
Volker, die freien und unabhédngigen Volker, treten wirkend auf den Plan.”
(Arbeiter-Zeitung, 21.10.1918, 2)

,Aber die Deutschen haben sich diesmal erfreulicherweise zu einer sonst bei ihnen
seltenen Energie, zu einem raschen Handeln aufgerafft. Sie haben sofort das
Selbstbestimmungsrecht auch fiir sich in Anspruch genommen, zum
unangenehmen Erstaunen der Slawen, die offenbar hofften, die Deutschen
wirden bei dieser Verteilung Oesterreichs lediglich eine passive Rolle spielen.”
(Tages-Post, 26.10.1918, 1)

,Das deutsche Volk in Oesterreich ist entschlossen, seine kiinftige staatliche
Ordnung selbst zu bestimmen, einen selbststandigen deutsch-6sterreichischen
Staat zu bilden und seine Beziehungen zu den anderen Nationen durch freie
Vereinbarungen mit ihnen zu regeln.” (Salzburger Chronik, 22.10.1918, 1)

»Wir Deutschosterreicher haben jetzt die Pflicht, unsere Forderungen mit allem
Nachdrucke anzumelden, so laut und so eindringlich, dal sie jenseits des Ozeans
gehort werden. Ueber uns darf nicht zur Tagesordnung geschritten werden. Wir
Deutschosterreicher haben die gleichen Rechte, wie die anderen Vélker und auch
wir beanspruchen die eigene Entscheidung dariber, welche Verbindungen wir
eingehen und welche Beziehungen wir anknipfen wollen. [...] Es leben das freie,
unabhangige Deutschosterreich!” (Innsbrucker Nachrichten, 21.10.1918, 1)

,Doch wir missen die Tatsachen, wie sie einmal vor uns liegen, mit kihler
Ueberlegung nehmen; Kopflosigkeit, wie sie sich heute iberall, und nicht in letzter
Linie bei uns Deutschen zeigt, ist ein schlechter Berater. Wir Deutsche sind also
vorderhand auf uns selbst angewiesen.” (Grazer Mittags-Zeitung, 24.10.1918, 1)

»Gestern hat das groRBe Ereignis sich vollzogen. Die im Wiener Landhause
versammelten deutschen Reichsrats-Abgeordneten aller Parteien haben die
Grindung eines selbststandigen deutschosterreichischen Staates beschlossen. Sie
wahlten dazu nicht einen Saal des Osterreichischen Parlaments, sondern den
Sitzungssaal des niederosterreichischen Landhauses, um schon damit die volle
Selbststandigkeit dieses kunftigen Deutschosterreich gegeniiber den anderen
Teilen der bisherigen Monarchie zu betonen.” (Tages-Post, 22.10.1918, 1)

,Wir konnen nicht das alte, fallende Staatsgebilde verteidigen; unsere Aufgabe
kann nur noch darin bestehen aus dem Zusammenbruch des Osterreichischen
Staates das deutsche Volk zu retten.“(Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 2)
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,Je eher die Regierung und das alte, verhaRte System verschwindet, desto besser
fiir die Erhaltung unserer Einheit und Geschlossenheit. “(Innsbrucker Nachrichten,
26.10.1918, 2)

Auch die ,Reichspost” erkennt die Lage und spricht sich fiir diesen neuen Staat
Deutschdsterreich aus. Man sieht ihn als Rettungsaktion, ein notwendiges Ubel, um
durch die schweren Zeiten zu navigieren um dann wieder die alte Ordnung herstellen zu
konnen. Die ,Reichspost” spricht sich fiir keine rein parlamentarische Demokratie aus,
genauso wie die ,Grazer Mittags-Zeitung”. Diese monarchisch gepragten Zeitungen
streben eine Verflechtung mit dem alten Kaiserhaus Habsburg und einer dynastischen
Nachfolge dieses Hauses an. In diesen Zeitungen schwingt auch, im Gegensatz zu den
anderen analysierten Zeitungen, eine gewisse Wehmut Uber die Situation mit. Auch im
konservativen ,Vorarlberger Volksblatt wird die Grindung der provisorischen
Nationalversammlung nicht mit einer Abdankung des Habsburgerkaisers Karl I. gleich
gesetzt, sondern eine Moglichkeit auf Weiterfliihrung der Dynastie gesehen und
gewinscht. Trotz dieser Wiinsche wird aber auf die Einigkeit der Parteien verwiesen, um
dieses grofle Ziel, die Staatsgriindung, zu erreichen. Es wird aber darauf hingewiesen,
dass jede Partei trotzdem weiter seinen Standpunkt vertritt und einbringen wird. Es sei
hier an dieser Stelle zu bedenken, dass zwar im Prinzip Deutschosterreich am 21.
Oktober 1918 gegriindet wurde, dass dessen volles Wesen aber noch offen fir
Verhandlungen blieb. Es steht noch nicht fest, welche Verfassung sich dieser Staat geben
wird und so bleibt fir die Zeitungen noch Raum, um zu spekulieren und Anregungen zu

aullern.

Jetzt dirfen wir uns keinen Gefiihlen, nicht denen des Schmerzes und der
Wehmut oder der Verbitterung hingeben, sondern miissen unsere Gedanken
freihalten fir das schwere Rettungswerk, das zundchst an unserer engeren Heimat
in Oesterreich zu vollbringen ist. [...] so mégen sich in Zukunft um diesen festen
Pol, der in der Geschichte des Donaureiches mehr als einmal der Stiitzpunkt fiir die
gesamte Staatsorganisation wurde, die einzelnen Teile aus freier Wahl, gefiihrt
durch die Triebkrafte der Natur, wieder zusammenfinden.” (Reichspost,
22.10.1918, 1)

,Die Konstituierung des Nationalrates der Deutschen Oesterreichs ist heute
erfolgt, wirdevoll und Hoffnungen erweckend. Eine einheitliche
Willenskundgebung ist im ersten Wurfe den vereinigten deutschen Parteien
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gelungen, und ein Deutschosterreich ohne Licken tritt vor uns, wie es noch
niemals in der Zeit des allgemeinen gleichen Wahlrechtes zu sehen war.”
(Reichspost, 22.10.1918, 1)

»Freilich — im Hintergrunde der heutigen Versammlung erschienen deutlich
sichtbar die Gegensadtze groRer Geisterrichtungen, Gegensitze, wie sie
wahrscheinlich immer bestehen werden, so lange es Staaten gibt: Auf der einen
Seite die konsitutionell-monarchische Staatsauffassung, auf der anderen das
Bekenntnis zur Republik. Es ware ein Versteckspiel gewesen, nicht wiirdig dieser
Versammlung, wenn man diesen Grundsdtzen, so widerspruchsvoll sie
gegeneinander stehen mogen, hinter dem Berge gehalten hatte.” (Reichspost,
22.10.1918, 1)

,In der Zeit wo reichsvergessene Volker mit eigener Kraft und mit feindlicher Hilfe
ihr Schicksal zu bauen sich anschicken, nahmen das deutsche Volk und seine
parlamentarischen Vertreter die Geschicke selbst in die Hand, ohne dabei den
Rechtsweg zu verlassen und etwas zu tun, was mit den Absichten unseres Kaisers
in Widerspruch stinde. [..] Deutsch-Osterreich, bisher die stirkste und
verlalRlichste Stitze von Habsburgs Thron [..].“ (Vorarlberger Volksblatt,
23.10.1918, 1)

Wahrend in einigen Zeitungen, wie der ,Arbeiter-Zeitung” und den ,Innsbrucker
Nachrichten”, mehr die politische Komponente dieser Staatsgriindung im Fokus steht,
wird in der ,Reichspost” und in anderen Zeitungen, wie der ,Tages-Post”, ndher auf
diesen wichtigen Tag eingegangen und einige Stimmungsbilder aus dem Sitzungssaal
geliefert. Anscheinend wollten die Zeitungen den vielen Lesern, die nicht dabei sein
konnten, das Gefiihl geben, bei diesem wichtigen Ereignis Teil zu haben. Dieser
Augenblick in der 6sterreichischen Geschichte wird als bedeutender historischer Punkt
erkannt und gewirdigt, wenngleich das volle AusmaR der Konsequenzen dieser
Geschehnisse noch nicht absehbar ist, so ist man sich bewusst, was fir ein wichtiger
Vorgang mit Einberufung eines provisorischen Nationalrates von Deutschosterreich von
statten gegangen ist. So wird auch der Ort, an dem dies geschah, von den Zeitungen mit
einem gewissen Pathos aufgeladen, um die Wichtigkeit und Feierlichkeit noch weiter zu
unterstreichen. Dies ist wahrscheinlich das erste Mal seit Beginn des Krieges, dass mit
konkreten Taten seitens der Politik neue Hoffnung fiir die Zukunft der Bevdlkerung

entsteht und gegen die Stagnation und fiir den Frieden gekampft wird.
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,Im Sitzungssaale des n.d. Landtages dessen prachtige Fresken und altertiimliche
Tafelung Sinnbilder ererbter deutscher Kultur und Zeugen alter deutscher
Landesakte sind, fand heute, um 5 Uhr nachmittags, die Griindung des
deutschosterreichischen Staates und die Bildung einer provisorischen
Nationalversammlung Deutschosterreichs statt. Vor dem Landhause staute sich
die Menge der Zuschauer, die diesen geschichtlichen Akt wenigstens von der Ferne
beobachten wollten und die einzeln eintreffenden Abgeordneten vielfach
begriiRten. Die Abgeordneten sammelten sich in feierlicher Stimmung im Saale,
der fir die grofRe Zahl fast nicht Raum genug bot.” (Reichspost, 22.10.1918, 2)

,Die Wiege Deutschdsterreichs. Das niederosterreichische Landhaus, in dem
Montag die provisorische  deutschosterreichische  Nationalversammlung
zusammentrat, ist alter geschichtlicher Boden. Aus seinen Toren war das
standische Freikorps gegen Napoleon ausgezogen, von dort traten die
Herrenstiande den bangen Weg zum Kaiser der Franzosen nach Schénbrunn an um
ihm die Kapitulation von Wien zu melden. [...] Aber die Not unserer Tage hat keine
Zeit fur Vergangenheit, aller Hirne und Herzen sind in die Zukunft gebannt, in die
Zukunft des deutschosterreichischen Volkes. Schwer nur finden die Volksboten
Raum in dem edlen Prunksaale. Der Prasident sitzt allein in uraltem Gefiihle, Gber
dem der zweikopfige Adler Oesterreichs schwebt; oder ist es ein Entschweben?”
(Tages-Post, 23.10.1918, 2)

,Die Galerien waren bis aufs letzte Platzchen gefillt und eine photographische
Camera stand an der Seite bereit, den historischen Akt im Bilde festzuhalten. Es lag
eine selten einmitige Stimmung (iber der Versammlung und das offensichtliche
Bestreben aller Parteiungen, vor der einen groBen Aufgabe das Augenblicks und
der nachsten Zukunft zurlickzustellen. Dies &uRerte sich sowohl in dem
stirmischen Beifall, der die gemeinsamen Kundgebungen fast Satz fiir Satz
unterbrach, als auch in der Achtung der Parteierklarungen, die auch von den
Parteigegnern ohne Storung hingenommen wurden, da es sich in erster Linie um
das gemeinsame grolRe Ziel handelte.” (Reichspost, 22.10.1918, 2)

Die ,Reichspost” flihrt eine neue Idee in der Diskussion um die Neuordnung von

Deutschosterreich ein und schlagt ein Ordnungsministerium vor, welches liberregional

fur die Neuordnung nach dem Krieg sorgen soll und dass unter einer gemeinsamen

Flihrung mit einem Mann an der Spitze, Heinrich Lammasch. Der Rechtswissenschaftler

wurde auch tatsdachlich als letzter k.k. Ministerprasident von Kaiser Karl I. am 27.

Oktober 1918 eingesetzt und mit den Regierungsgeschaften Zisleithaniens betraut,

jedoch blieb er ohne Erfolg und ohne Einfluss. Auch von anderen Zeitungen, wie der

,Salzburger Chronik”, wird diese Idee aufgenommen und man hofft auf eine
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gemeinsame Organisation der zerfallenen Gebiete. Man hat Angst vor dem drohenden
Chaos, indem man erkennt, dass jeder einzelne Teil der Monarchie vorher fiir das Wohl
des groBen Ganzen gesorgt hat und dass nun durch die Abspaltung viele Synergieeffekte
verloren gehen. Haufig findet man zum Habsburgerreich eine Darstellung und Analogie
anhand eines lebenden Organismus, eines Kérpers, dessen Einzelteile fiir sein Uberleben

wichtig ist und keines ohne das andere existieren kann.

»Anordnungen der Zentralstellen werden nicht mehr befolgt, Befehle nicht mehr
beachtet, selbst nicht mehr von einzelnen Statthaltern. Was sich osterreichische
Regierung nennt, ist im Augenblicke nur mehr Fiktion, ein Firmenschildauf einem
Hause, dessen Gesellschaft erloschen ist. [...] Die Aufrechterhaltung der Ordnung
der Staatsfinanzen, des Staatseigentums, der Volkswirtschaft und des Verkehres
geht alle an. Dall die Postsparkasse, die Oesterreichisch-Ungarische Bank, die
Eisenbahnen nicht in Anarchie verfallen, ist eine Forderung, die alle Nationen
ausstellen mussen.” (Reichspost, 24.10.1918, 1)

,Alles drangt also zu einer Verstiandigung Uber diese bei allen vorhandenen
Interessen, zur Einsetzung einer Ordnungsgewalt, die ohne die Rechtsnachfolgerin
der Osterreichischen Zentralregierung zu sein, deren Funktionen als unparteiische
Sachwalterin der kinftigen nationalen Staatswesen bis zu deren Konstituierung
und Arbeitsiibernahme austibt.” (Reichspost, 24.10.1918, 1)

,Der BeschluR des Vollzugsausschusses spricht nicht von einer Regierung, sondern
von einer ,gemeinsamen Delegation der Nationalrdte” [...] aber praktisch wird
diese gemeinsame Delegation die Wirksamkeit einer Regierung haben, weil eben
eine gemeinsame Regierung da sein muB, wo die unzdhligen feinen
Nervenstrange, die nebeneinander und sich kreuzend durch den uralten
Staatsorganismus Oesterreichs laufen, durch kein Machtgebot zu trennen sind und
jedem, der dennoch eine rohe Amputation versuchen wiirde, mit der Lahmung
jedes Korpergliedes antworten.” (Reichspost, 25.10.1918, 1)

»Diese Delegation ware eine Art Liquidierungskomitee des alten Oesterreichs. Man
hofft, dal® der Ruf zu Verhandlungen bei den anderen Nationen Gehor finden
wird.” (Tages-Post, 26.10.1918, 1)

Die ,Innsbrucker Nachrichten”, als unabhdngige Tageszeitung, betrachten diese
Vorhaben eines Ordnungsministeriums niichtern und zeigen Argumente auf, warum dies
nicht funktionieren kann. Neben der ,Arbeiter-Zeitung” sind die ,Innsbrucker

Nachrichten” die einzigen, die kommunizieren, dass es keine Zusammenarbeit der
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Nationen unter 6sterreichischer Anleitung mehr geben wird. Beide Zeitungen erkennen,

dass es nur eine Loésung von Volk zu Volk auf gleicher Ebene geben kann.

,Diesem Plan steht jedoch der wiederholt geduRRerte Wille der Tschechen und
Sudslawen entgegen, mit einer ernannten 6sterreichischen Zentralregierung unter
gar keinen Bedingungen mehr zu verhandeln. Ein Ordnungsministerium hatte
demnach wenig Aussicht auf eine erfolgreiche Tatigkeit. Dagegen werden
Verhandlungen zwischen den Nationalitdten, also Verhandlungen von Volk zu Volk,
sofort positive Ergebnisse zeitigen.” (Innsbrucker Nachrichten, 26.10.1918, 1)

Die Idee und der Versuch ein gemeinsames Ordnungsministerium zu schaffen, welche
die ,Reichspost” propagiert und von den anderen dynastisch gepragten Zeitungen
aufgenommen wird, zeigt, dass die Akzeptanz zur kompletten Loslésung der
Nationalititen von Osterreich noch nicht vorhanden ist und dass daher eine Art
Hybridgebilde erdacht wird, nachdem die Nationen in einer gewissen Art noch
verbunden bleiben, um vielleicht doch noch eine gemeinsam Zukunft zu gestalten. In
dieser Ubergangslésung und der Hoffnung auf irgendeine Art gemeinsamer Zukunft der
alten Habsburger Nationen zeigt sich, dass unterschwellig die Abspaltung noch nicht

angenommen wird und der Versuch gestartet wird diesen Vorgang zu verlangsamen.

Es wird immer wieder die Wichtigkeit von Ruhe und Ordnung betont, die Angst vor einer
volligen Anarchie scheint in den Zeitungen und im Land allgegenwartig zu sein. Die
,Reichspost” sieht in einer gemeinsamen Ubergansverwaltung die Losung dieses
Problems, um die Versorgung aufrecht zu erhalten, was jedem einzelnen zu Gute

kommen soll.

,Bis zur Schaffung der neuen Einrichtungen werden die bestehenden in Kraft
bleiben missen, wenn nicht ein Vaccum [sic.!] eintreten soll, so muBR dem
Vaterland erspart bleiben, aus einer Ordnung in die andere durch ein Chaos
hinlGberzuschreiten.” (Salzburger Chronik, 22.10.1918, 4)

»Ruhe und Ordnung im Lande sind die unerldBlichen Bedingungen fiir Tage von
weltgeschichtlicher Tragweite. Beide konnen aber nur gesetzt werden, wenn
solche Lebensbedingungen geschaffen werden, die wenigstens vor drohenden
Hungerkatastrophen sichern. [..] Ein Organismus, wie ihn eine staatliche
GroRmacht darstellt, 1Bt sich eben nicht Gber Nacht auseinanderreilen, ohne die
Gefahr schwerer wirtschaftlicher Schadigung seiner bisherigen Bewohner.”
(Salzburger Chronik, 24.10.1918, 1)
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»Was soll werden, wenn die begonnene Desorganisation allmahlich in vollstandige
Anarchie Ubergeht, wenn die Volkserndhrung in den Industriezentren stockte,
wenn vielleicht in kurzer Zeit die Auflésung der Front und die Heimkehr
Hundertausender erfolgen wird? [...] Auf diesem Standpunkte scheinen sich auch
allmahlich die slawischen Vertreter zu sammeln, die zur Einsicht kommen miussen,
dall mit dem brutalen Demolieren und Zerschlagen des alten Hauses allein nicht
geholfen ist. Alle Nationen wollen ja schlieBlich dasselbe.” (Salzburger Chronik,
26.10.1918, 1)

Neben der Neuordnung kommt auf diesen Staat Deutschosterreich, der sich als
Zusammenschluss aller Deutschen in der Habsburgermonarchie sieht, noch eine weitere
Aufgabe zu. Es gilt nun auch wirklich alle Deutschen in das Gebiet einzugliedern und
nicht an andere Nationalstaaten zu verlieren, wo sie nur eine Minderheit waren. Hier
spielen nun nicht nur nationale, sondern auch territoriale Aspekte hinein, denn den
neuen Staaten ging es nicht nur um die Einheit des Volkes, sondern auch um wichtige
Gebiete. Die ,Tages-Post” erkennt, dass es nun wichtig ist auch den deutschen in den
Grenzgebieten zu helfen und aus den anderen Nationalstaaten heraus zu fihren. Der
Streit um die Gebiete beginnt und es zeigt sich, dass es keine klaren Abgrenzungen der
einzelnen Nationalitdten innerhalb der Habsburgermonarchie gibt. Es beginnt ein langer
Aushandlungsprozess in dem von jeder Seite Argumente herangezogen werden, warum

welches Gebiet wo dazu gehoren sollte.

,Man muB gewadrtig sein, dall sie plotzlich durch eine Proklamation die
Einverleibung des deutschen B6hmen in ihren Staat zu dekretieren versuchen. Die
Abwehrmalinahmen hiergegen zu treffen, insbesondere aber auch die
Verpflichtung, Deutschbéhmen, sicherzustellen, bildet die erste Aufgabe des
deutschbéhmischen Nationalrates.” (Tages-Post, 23.10.1918, 1)

,In dieser Interpellation [der Tschechen Anmk. der Autorin] wird nur so von oben
herab Uber die deutschen Randgebiete in B6hmen gesprochen, die lberhaupt
nicht deutsch, sondern nur ,eingedeutscht” seien [...]. Dall Deutsche in Bohmen
seien, sei nur auf eine ,lange Kette von Gewalttatigkeiten” zurlckzufihren, denn
dieses heutige Deutschbohmen. Sei nur ein ,Friedhof des tschechischen Volkes”
[...].“ (Tages-Post, 23.10.1918, 2)

»Sie erklaren sich fur historische Grenzen, deren Ausgangspunkt sie auf einen
ihnen genehmen Zeitabschnitt verlegen.” (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 1)
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,Wie schwierig der Uebergang zu den Nationalstaaten sein wird, davon gab es
heute einen Vorgeschmack, da auch schon zwischen den kleineren Nationalitaten
der Streit Uber die Abgrenzung ihrer Gebiete entflammt ist. Schon streiten
Rumanen und Ukrainer um die Grenzen!” (Reichspost, 23.10.1918, 2)

8.5. Kaiser und Monarchie

Das Dahinscheiden der Monarchie fordert am Ende des Habsburgerreiches in den
Zeitungen noch einmal deutlich die unterschiedlichen Ansichten zu diesem Reich zu
Tage. Wahrend sich die , Arbeiter-Zeitung” in ihrer anti-monarchischen Haltung durch
die Ereignisse bestatigt fuhlt, erkennt man in der ,Reichspost” noch ein letztes
Aufbdumen vor dem endgiiltigen Aus. Weniger geht es um eine Unterstitzung des
aktuellen Kaisers, als um ein Festhalten an der Monarchie und der Dynastie der
Habsburger.

In der , Arbeiter-Zeitung” geht man unterschiedlich mit diesem heiklen Thema um, denn
noch ist der Kaiser Karl I. im Amt und zahlreiche alte Strukturen sind noch aufrecht. Man
beschrankt sich daher darauf den Kaiser Karl I., so weit wie es nur geht, zu ignorieren
und es gibt nur sparliche Berichte von seiner Reise nach Ungarn und welche Empfiange
er dort hatte. Es wird nie von ihm und seiner Rolle im Staat, besonders im Angesicht
dieser schwierigen Phase des Reiches, gesprochen. Auch findet man ,noch” keine
Forderungen, dass er abtreten solle, so wie es im Gegensatz sehr heftig vom deutschen
Kaiser Wilhelm II. gefordert wird. Die ,Arbeiter-Zeitung” halt sich hier eher bedeckt und
beschrankt sich darauf ganz im Allgemeinen Uber die Bourgeoisie und den Adel negativ
zu schreiben. Vielleicht wollte man eine direkte Kritik am Kaiser noch vermeiden. Man
spricht eher davon, dass nun eine neue Zeit angebrochen ist, in der alte
Herrschaftsstrukturen aufbrechen und ein neuer demokratischer Staat, eine Republik,
geschaffen werden soll. Auch in den regionalen Zeitungen findet der Kaiser nur wenig
Platz in der Berichterstattung. Zwar wird seine Reise nach Ungarn erwahnt oder von
Spenden und verliehenen Auszeichnungen gesprochen, aber nie wird er als wichtige
Person in dieser schweren Phase des Landes dargestellt. Er scheint ein Relikt zu sein,
Uber den man aus Gewohnheit noch berichtet, der aber keine Rolle in der Neugestaltung

des Staates zu spielen scheint.
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,Es muR den alten staatlichen Gewalten, gemeinsamen und 06sterreichischen
Ministerien, all dem verzopften k.k. und k.u.k. Plunder klargemacht werden, daR
seine Vertreter nur noch die Masseverwalter sind, Masseverwalter einer passiven
Erbschaft, deren einzige Aufgabe die Liquidation ist, und dall sie nach der
Liquidation abzutreten haben.” (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 1)

Die noch immer stattfindenden Sitzungen im Herrenhaus oder im alten Parlament finden
in der ,Arbeiter-Zeitung”, sowie in zahlreichen Regionalzeitungen, wie der , Tages-Post”
als Organ der liberalen Partei in Oberdsterreich, einen ironischen Kommentar und
werden als lacherlich und unniitz dargestellt. Denn die Unterstiitzung der Dynastie wird
dort noch immer eifrig propagiert. Auch der Versuch noch Sitzungen im alten Parlament
abzuhalten wird kritisch hinterfragt, denn die darin vertretenen Lander haben sich zum

GrofRteil von der Monarchie schon losgesagt.

,Die Herrenhduser nehmen Abschied. [..] diese Redereien von Leuten hinter
denen niemand steht und deren Einsichts- und Wirkungslosigkeit schon durch eine
lange Erfahrung bezeugt ist [...] wenn kein Osterreich mehr da ist wozu dann sein
allertreuestes Herrenhaus. [...] daB sich die Herren in diese Volkssache einmischen
ist also nur eine Anmallung.” (Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 3)

,Die Scheintagung des Parlaments wird fortgesetzt. Das Abgeordnetenhaus ist
heut in die dritte politische Debatte eingetreten, da jede meritorische Arbeit im
Hinblicke auf die totale Zerfahrenheit im Hause und die unaufhaltsame Auflosung
des Reiches als ausgeschlossen erscheint. Als der Ministerprasident Doktor
Freiherr von Hussarek sich heute erhob, um so wie gestern im Herrenhause die
Antwortnote Wilsons und das kaiserliche Manifest zu erortern, verliellen die
Tschechen und Sidslawen ostentativ den Sitzungssaal. [...] Es wird nun das Gebiet
der inneren Politik zum drittenmal durchgehachelt, ohne daB auch nur ein Mensch
im Saale wiSte, zu welchem Zweck und mit welchen Absichten.” (Tages-Post,
22.10.1918, 4)

»Unsere Regierung steht dem sich immer mehr entwickelnden Wirrwarr kraft- und
machtlos gegeniliber. Sie hat seitdem das Manifest erschien und das
Selbstbestimmungsrecht der Nationen schrankenlos anerkannt wurde, in der Tat
abgedankt. Aber eines kann sie noch: reden. [...] Das Parlament klappert auch nur
mehr wie eine leer Mihle.” (Tages-Post, 23.10.1918, 1)

,Unter schénen und, wie man dort gewohnt ist, formvollendeten Reden wird im
Herrenhause das alte Oesterreich zu Grabe getragen. In fast riihrender Weise
nehmen unsere Pairs Abschied von den Idealen ihres Lebens. Freilich geben sie
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deswegen die Hoffnung nicht auf, dall das Oesterreich, wenn auch in sehr
verdanderter Form, neu wieder entstehen werde.” (Tages-Post, 25.10.1918, 2)

In der ,,Reichspost”, der ,,Grazer Mittags-Zeitung” und im ,Vorarlberger Volksblatt” zeigt
sich hingegen ein anderes Bild. Die Monarchie und der Kaiser werden ungebrochen
unterstitzt. Diese gehen immer wieder auf das Manifest des Kaisers Karl I. ein und
bescheinigen diesem Text eine positive Berechtigung, wahrend dieser von der ,Arbeiter-
Zeitung” generell mehr oder weniger ignoriert wird und nicht einmal eine Erwdahnung
findet. In der ,Reichspost” werden im Gegensatz zur , Arbeiter-Zeitung” die Debatten
des Herrenhauses detailliert abgedruckt und mit Wohlwollen betrachtet. In diesen
Reden zeigt sich ganz deutlich die Einstellung, die auch in der ,Reichspost” und anderen
katholisch-konservativen Zeitungen vorherrscht und wie man versucht an der Monarchie

festzuhalten.

,Prinzipiell sind wir auf Grund des kaiserlichen Manifestes eines Sinnes Uber die
Reformen im Verhaltnis der 6sterreichischen Nationen zu einander. Es besteht
daher kein Grund, diese Frage, welche im Innern der Monarchie zwischen den
Volkern selbst ausgetragen werden mufl. In Verbindung mit der Frage des
Waffenstillstandes zu bringen, da naturgemaB der Ausbau des Staatenbundes
einige Zeit erfordere, wahrend der rasche Abschlufl des Waffenstillstandes eine
allen Volkern Oesterreichs gleich nahegehende Frage ist.” (Reichspost, 21.10.1918,
1)

,Unsere Aufgabe als , Deutschosterreich” mit Kaiser Karl an der Spitze mul} dahin
gehen, uns sofort eine wirkliche Volksvertretung zu schaffen.” (Grazer Mittags-
Zeitung, 24.10.1918, 2)

,Gegen die Zertrimmerer Oesterreichs — fiir den Staat und die Monarchie! Unter
dieser Parole veranstaltete gestern vormittag der katholische Volksbund im n.d.
Landtagsitzungssaale eine von vielen hunderten Frauen und Mannern besuchte
Kundgebung. Kardinal Fursterzbischof Piffl, der den Vorsitz fiihrte, gedachte in
seiner BegruBungsrede des kaiserlichen Manifests, das von der Grofmut und
GrolRherzigkeit des Monarchen Zeugnis gebe, von politischen Desperados aber
geschmdht und verachtet werde.” (Reichspost, 21.10.1918, 3)

»,Die Entwicklung nimmt einen lawinenartigen Charakter an und zerschlagt die
alten Formen Oesterreich-Ungarns, das uns wegen seiner ruhmvollen Geschichte
und wegen seines erhabenen Berufes in den letzten Jahrhunderten leib und teuer
war, das jedoch wegen unleugbarer Ohnmacht, ja MiBwirtschaft vieler
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Verwaltungsstellen in weitersten Kreisen nicht mehr die Reichsfreudigkeit friiherer
Zeiten zu wecken vermochte und Reichsverdrossenheit zur Folge hatte. Der
Umbau der Habsburger Monarchie vollzieht sich in Ueberstiirtzung und in
Verwirrung.” (Vorarlberger Volksblatt, 24.10.1918, 1)

Es zeigt sich in der Analyse, dass sich auch in der Berichterstattung so wie im realen
Alltag eine Vermischung monarchischer sowie neuer demokratischer Elemente ergibt. Es
ist eine Ubergangsphase, die sich auch in der Verwendung bestimmter Begriffe wieder
spiegelt. So werden durchaus noch alte Bezeichnungen, wie etwa die ,k.k. Staats-
Gewerbeschule” in einem Bericht der ,Tages-Post”, verwendet, wahrend man natiirlich
an politischer Stelle schon (iber den Staat Deutschosterreich spricht. Es ist eine
Umbruchphase in der vieles neu entsteht, aber in der natiirlich nicht sofort alle alten

Elemente eines Jahrhunderte alten Gefiiges verschwinden kénnen.

8.6. Ansichten zur Staatsform

Waéhrend die Griindung des neuen Staates Deutschosterreich von allen Zeitungen und
allen Parteien in Anbetracht der Lage beflrwortet wird, herrscht (ber die
schlussendliche Staatsform in den beiden Lagern, der ,Arbeiter-Zeitung” als
sozialdemokratisches Organ und in der ,Reichspost” als konservative-christlichsoziale
Zeitung - zu dieser Sparte gehoren auch die ,Vorarlberger Volksblatt“ und die ,Grazer
Mittags-Zeitung” - keine Einigkeit. Die , Arbeiter-Zeitung” propagiert eine demokratische
Republik, ohne jeglichen Einfluss der alten Gewalten des Adels und der Habsburger und
propagiert stark die eigene Parteiideologie. Fiir sie geht nun endlich der Wunsch nach
Neugestaltung und Reformen in Erflllung und sieht in dieser neuen Staatsform die
Chance den Klassenkampf der Arbeiter zu gewinnen. In den Regionalzeitungen, egal

welcher Partei oder Gesinnung, ist fiir solch ausschweifende Zukunftsmusik kein Platz.

,In allen industriell hochentwickelten Ladndern wird das Proletariat nach diesem
Kriege die Macht erobern. In Ldndern mit fest eingewurzelten demokratischen
Einrichtungen wird sich diese soziale Revolution friedlich, ohne gewaltsamen
Umsturz vollziehen als Ergebnis von Wahlkdmpfen, die dem Proletariat die
Mehrheit in den Vertretungskorpern und damit die Macht lber die Gesetzgebung
und die Verwaltung sichern werden. Wenn aber die Bourgeoisie es noch irgendwo
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versuchen sollte, durch Gewalt den nun unvermeidlich gewordenen Uebergang
der Macht in die Hande des Proletariats zu verhindern, dann wiirde sie selbst die
Gewalt herausfordern.” (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 1)

»Darum kann unser Kampf um die Staatsgewalt nicht ein Kampf um die Herrschaft
Uber den 6sterreichischen Einheitsstaat sein, sondern nur der Kampf um die Macht
in den einzelnen Nationalstaaten, die an die Stelle des Einheitsstaates treten.”
(Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 1)

,Und die Demokratie ist der Boden, auf dem wir den Entscheidungskampf flir den
Sozialismus schlagen werden! Die Aufrichtung demokratischer Nationalstaaten auf
den Trimmern des feudal-blrokratischen Oesterreich ist in ihrem Wesen eine
birgerliche Revolution, der endliche Sieg der birgerlichen Demokratie, die vor
siebzig Jahren mit der Niederwerfung der Wiener Oktoberkampfer besiegt worden
ist.” (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 2)

»,Denn es wird einen vom Grunde aus neue Welt sein: mit anderer Staatsordnung,
anderer Gesellschaftsverfassung, anderem Geistesleben als die Welt vor dem
Kriege. Alte gewaltige Reiche brechen zusammen! Das russische Riesenreich ist
zerstort, in seine nationalen Bestandteile aufgelost. Das alte Oesterreich fallt
auseinander und alle seinen Nationen zimmern sich ihre eigenen Staaten. [...] Und
mit der Landkarte dndert sich zugleich das innere Geflige der Staaten.” (Arbeiter-
Zeitung, 27.10.1918, 1)

Die , Arbeiter-Zeitung” fihrt aus, dass es nun in diesem neu erschaffenen System endlich
moglich sein wird, die eignen Reformen voran zu treiben. Vorher wurde man immer
gehemmt von den Kampfen der einzelnen Nationalitdten untereinander, die keinen Platz
mehr lieSen fir die Anliegen der Sozialdemokraten. Aber auch andere Zeitungen, wie die
,Grazer Mittags-Zeitung”, sieht in der Abspaltung der Nationen die Chance auf einen
neue Gestaltung des Staates und die Durchfiihrung von Reformen. Die ,Arbeiter-
Zeitung” sieht im Umschwung ebenfalls einen Aufstieg des Proletariats und das
Bestreben ein Ende des Kapitalismus herbei zu fihren. Alle Ideen fiir die Zukunft sind

dementsprechend parteilich gefarbt.

,Bei jedem Schritt ist die Osterreichische Arbeiterschaft durch den
Nationalitdtenkampf gehemmt worden. [...] das Wahlrecht ward fiir uns nutzlos,
weil der Kampf um die Sprachenverordnung es uns unmaéglich machte, unseren
Forderungen gehor zu erzwingen. [...] wo wir fiir soziale Reformen hatten kampfen
wollen, machte bald die tschechische, bald die slovenische, bald wieder die
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ruthenische Obstruktion jede soziale Arbeit unmoglich.“(Arbeiter-Zeitung,
26.10.1918, 1)

,Von diesem ganzen Elend, das uns auf Schritt und Tritt gehemmt hat, uns nie zu
unserer eigentlichen Arbeit, zur Erflllung unserer eigentlichen Aufgabe kommen
lie, wollen und kdénnen und werden wir jetzt endlich befreit werden! Wenn die
alten Gewalten fallen, wenn die Nationen frei werden und jede Nation ihren
selbststdndigen Staat hat, dann erst ist die Wurzel unserer ewigen Misere
ausgerottet fir immer. In einem deutschosterreichischen Staate werden wir uns
nicht mehr um slovenische Gymnasialklassen, um die ruthenische Universitat, um
die tschechischen Richter herumschlagen missen. [..] Erst im Nationalstaat
gewinnen wir den normalen Boden des Klassenkampfes.” (Arbeiter-Zeitung,
26.10.1918, 1-2)

»Schnell war der Schnitt im Osterreichischen Korper getan, er eilte sogar der
erwarteten Wilsonischen Operation voraus, niemand weiR jedoch, was noch
daraus wird. Aenderungen an einem alten Gebdude sind oft schwieriger
durchzufiihren, als ein Neubau. Wir Deutsche in Oesterreich kénnen in all diesen
Umwandlungen nur eine Besserung erblicken. Durch die Abtrennung der
Tschechen, Sidslawen und Polen werden wir vor allem einmal den jede
wirtschaftliche Arbeit hindernden Nationalitdatenstreit los. Dann sind wir endlich
einmal die Herren im eigenen Haus [...].“ (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 1)

Die ,Reichspost” vertritt hier wie zu erwarten eine andere Meinung, aber auch die
,Grazer Mittags-Zeitung” und das katholisch-konservative ,Vorarlberger Volksblatt”
stimmen in den Tenor der Dynastie-Erhaltung ein. Auch die ,Salzburger Chronik” stellt
sich am 22. Oktober 1918 die Frage , Deutschdsterreich Republik oder Monarchie.”,
sowie das ,Vorarlberger Volksblatt” auch festhalt ,, Eine Monarchie, nicht eine Republik
Deutsch-Osterreich”. Es herrscht die Ansicht vor, dass die Griindung einer Republik
vielleicht zu voreilig ware, insbesondere wenn man an einen zukiinftigen Anschluss an
Deutschland denkt, welches ja noch immer eine Monarchie ist. Die ,Reichspost” spricht
sich zwar fiir die Demokratisierung des Landes aus und zu einer Erneuerung der alten
erstarrten Verwaltung, jedoch unter dem Gesichtspunkt, dass die Dynastie weiterhin
einen wichtigen Platz an der Spitze des Staates einnehmen wird. Man flrchtet, dass bei

einer Demokratie das Zepter nur in die Hand von Kapitalisten und Reichen gegeben wird.

»Was uns jetzt nottut, ist nicht eine neue Form, sondern ein neuer Geist des
Staates. Fort muR der Geist einer verknocherten, volksfernen Bureaukratie und
Verwaltung, der Geist der Schablone, Schlendrians, der siiRen Gewohnheit, jeder
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Entscheidung und jeder Verantwortung tGibernommener Pflichten auszuweichen,
fort muB die Protektionswirtschaft und der Geist absolutistischer Willkir.” (
Reichspost, 22.10.1918, 1)

,Unsere Aufgabe als ,Deutschosterreicher” mit Kaiser Karl an der Spitze muf}
dahin geben, uns sofort eine wirkliche Volksvertretung zu schaffen.” (Grazer
Mittags-Zeitung, 24.10.1918, 2)

8.7. Front und Militar

In den Rubriken ,Bericht des 0&sterreichisch-ungarischen Generalstabes” und ,Der
Bericht des GroRen Hauptquartiers” werden die amtlichen militarischen
Verlautbarungen (iber das aktuelle Kriegsgeschehen an den verschiedenen Fronten in
der ,Reichspost”, der ,Arbeiter-Zeitung” sowie auch in den Regionalzeitungen
abgedruckt. Die sehr kurzen Schilderungen beinhalten vor allem Berichte tiber Kampfe,
aus denen man entweder siegereich hervor getreten ist oder in denen man den
gegnerischen Feind zumindest wieder zurlick gedrangt hat. Von Verlusten wird
Uberhaupt nicht mehr gesprochen. Neben der klassischen Darstellung der aktuellen
Geschehnisse an der Front anhand der offiziellen Berichte der Generalstdabe finden sich
auch Artikel, die sich mit der Situation an der Front kritisch auseinandersetzen und die
Vorgehensweise der Militarfihrung anprangern. Darin wird auch versucht etwas (iber
die Psyche der Soldaten zu verstehen und deren Situation im Feld und im Angesicht des
Feindes zu schildern. Diese sind jedoch eher selten. Vorrangig werden die amtlichen
Berichte der Heeresleitung fast ganzlich unkommentiert abgedruckt. Es scheint, dass
nach vier Jahren des Krieges eine gewisse Tragheit gegenliber militarischer Themen
eingesetzt hat. Seit nun vier Jahren sterben taglich viele Soldaten und taglich werden die
Fronten um ein paar Meter nach vorne oder hinten verschoben. AuBerdem bilden die
kryptisch und immer gleich formulierten Texte der Heeresleitung eine undurchsichtige
und oberflachliche Informationsquelle, aus der schwer etwas heraus zu lesen ist. Kritik

ist daher selten.

,unnitze Fronten. [...] dal} hier etwas verteidigt werden soll, was gar nicht mehr
verteidigt werden kann. Denn der Zusammenbruch der bisher ungarischen und
Osterreichischen Gebiete Serbiens und Montenegros ist eine feststehende

85



Tatsache, die niemand mehr zu hemmen vermag.” (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918,
4)

~Zweckloses BlutvergielRen. Die Verteidiger einer Kampfstellung haben eine ganz
eigene Psychologie, die Psychologie der Notwehr. So sehr sie auch ergriffen sein
mogen von den Bewegungen des Hinterlandes und so sehr sie auch zweifellos im
Hinblick auf den nahen Frieden davon ergriffen sind, so verteidigen sie sich auch,
wenn es darauf ankommt, mit Klauen und Zdhnen; denn was die furchtbaren
Wirrnisse und Strapazen eines vom Feinde erzwungenen regellosen Rickzuges
bedeuten, wissen sie sehr wohl.” (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 4)

,»Wir waren gewiRohneweiters imstande, die von uns besetzten Widerstandslinien
in Serbien und Albanien gegen die feindlichen Angriffe zu behaupten, aber da die
Gebiete jenseits unserer Grenze von uns ohnedies gerdaumt werden sollen, so
mufdite man sich die Frage vorlegen, ob man fir deren vorldaufige militarische

Ill

Festhaltung noch die durch eine solche bedingten Opfer bringen soll.“ (Reichspost,

24.10.1918, 6)

Es wird auch auf die Situation der Soldaten an der Front eingegangen und versucht
zu erklaren, warum die Kdmpfe weiter anhalten.

»[...] mogen sie auch vielleicht zu Wilson, von dessen vierzehn Punkten sie wohl
horen mochten, Vertrauen haben — zum Feinde, der ihnen Auge im Auge
gegenibersteht, der sie mit schweren Geschossen betrommelt und mit den
Feuergarben der Maschinengewehre bestreut, haben sie kein Vertrauen und
wehren ihm das Eindringen in ihre Stellungen so erbittert wie je zuvor. Das haben
gestern die Italiener erfahren missen [...].“ (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 4)

Trotz der Darstellung von militérischen Unsinnigkeiten werden immer wieder kleine
Erfolge an der Front lobend kommentiert, so wie etwa der Riicksto8 der Italiener, die in
dieser Endphase des Krieges eine grol3e Rolle auf dem militarischen Feld spielen. Es wird
immer von den braven und tapferen Soldaten gesprochen und von den Eroberungen
und Gewinnen die erkampft wurden. Von den einsetzenden starken Kampfen in
Bulgarien wird nichts berichtet, dies war auch wie weiter oben im Kapitel 4.2.
beschrieben zu erwarten. Uber Verluste und bedrohliche Fronten und Angriffe wurde in
dieser Phase des Krieges nur sehr sparlich bis gar nicht gesprochen. Die Situation wird
meist als ruhig beschrieben, ohne besondere Vorkommnisse. Nur von kleinen Gefechten
wird geschrieben, die jedoch ohne Erfolg des Feindes beendet werden konnten. Das

zeigt, dass in dieser schweren Situation, in der es zu zahlreichen Desertationen und
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Verlusten kam, weiterhin die Fassade aufrecht erhalten werden sollte. Die
Militarfihrung versuchte nicht zu viel frei zu geben und wie die Lage an der Front
wirklich war und wo eigentlich tatsachlich Kdmpfe stattfanden, wurde der Bevolkerung
verschwiegen. Auch Uber die Desertationen der verschiedenen Nationen oder vom
Riickzug der Ungarn aus ltalien erfahrt man nichts. Mit dem Thema Desertation setzen
sich die Zeitungen generell nicht auseinander, man findet nur vereinzelt kleinste
Berichte liber Deserteure die dann in der Heimat Verbrechen veriiben, wie Diebstahl
oder Schleichhandel. Das stetige Auseinanderfallen der Armee, der Abfall verschiedener
Truppen aus den unterschiedlichen Nationen wird mit keinem Wort erwahnt, man liest

immer von den braven Soldaten, die sich immer noch tapfer fir das Land einsetzen.

,Um Ruhe und Frieden zu haben, nahmen ihre Volker vor 50 Monaten das
Leidensjoch auf sich und zwar mit allgemeiner, nieerlebter Begeisterung, denn es
galt das Vaterland. Um Ruhe und Frieden zu haben, trugen sie die ungeheuren
Lasten, harrten sie unverzagt aus in Widerstande gegen die Vielfache Uebermacht,
gegen erbarmungslosen Hungerkrieg.” (Reichspost, 23.10.1918, 1)

,Der 24. Oktober hat dem Feinde die Antwort gegeben. [...] In unerschiitterlicher
Treue haben die Truppen den feindlichen StoRe abgewehrt. [...]Es gibt in diesem
Kriege, der so vieles an groflen Taten hervor gebracht hat, keinen Heroismus und
keine Treue, die so herrlich bewahrt ware wie die der Soldaten Oesterreich-
Ungarns am gestrigen Tage. Es ist etwas grandioses um Manner, die begeistert fir
die GroRBe des Vaterlandes stolz und freudig ihr Leben hingeben, aber mehr,
unermefBlich mehr ist es, wenn Manner, gegen die alles unternommen worden ist,
um ihnen den Glauben an das Vaterland zu nehmen, die nicht einmal wissen, ob
sie nicht von einer politischen Einbrecherbande um den Preis ihres Opfers an der
Front bestohlen werden, dennoch mit eiserner Pflichterfiillung bis in den Tod fir
das Vaterland ausharren. Das sind Gbermenschliche Leistungen. Sie gebe n eine
Vorstellung davon, was diese Monarchie an Kraft besitzt [...].“ (Reichspost,
26.10.1918, 1)

,In gewohnter Tapferkeit, Pflichttreue und Mannszucht haben unsere braven
Truppen den Ansturm abgeschlagen.” (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 4)

»Im Monat September haben die Mittelmachte rund 440.000 Bruttoregistertonnen
fir unsere Feinde nutzbaren Handelsschiffsraumes vernichtet.” (Reichspost,
25.10.1918, 4)
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,Feste Haltung der deutschen Front. [...] Bei den Abwehrkampfen im Gebiete von
Verdun, haben sich, wie bereits berichtet, dsterreichisch-ungarische Regimenter
hervorragend ausgezeichnet.” (Reichspost, 25.10.1918, 4)

»Siegreiche Abwehrschlacht in Venezien. Es hat unseren Feinden nicht genligt, dal3
wir uns bereit erklart haben, die von uns besetzen Gebiete zu rdumen und
freiwillig bis an die Grenze zurick zu gehen, um gleichzeitig mit dem Abschluss
eines Waffenstillstandes Friedensunterhandlungen zu eroffnen. Sie setzen den
Kampf trotzdem fort. “ (Reichspost, 26.10.1918, 4)

Generell war die Situation an der Front unterschiedlich, wie auch Manfried
Rauchensteiner beschreibt. So konnte auf der einen Seite, wo noch starker Druck des
Feindes herrschte, die Armee noch zusammen gehalten werden. An Fronten, an denen
der Druck und das Vorriicken des Feindes nachlieBen, waren die Soldaten eher zur
Desertation bereit. Auch im Hinterland traten die Soldaten die Heimreise an und jene an
der Front mussten weiter kampfen, um nicht lGberrollt zu werden. Die Informationen,
die davon berichteten, dass sie keinen Rickhalt mehr hatten und viele schon die
Heimreise angetreten waren, brachte auch die Soldaten an der Front langsam zum
Aufgeben. Doch davon erfdahrt man in den Zeitungen nichts. Wahrend in den offiziellen
Heeresberichten nur in niichterner Sprache kurz die Situation an der Front geschildert
wird, machen sich die Militarpersonen auch im Inland Gedanken liber die Zukunft der
Armee, denn diese wissen um die Abfallbestrebungen der Nationen und den Riickruf der
Soldaten ins eigene Land, was den volligen vorzeitigen Zusammenbruch der Fronten zur
Folge hatte. So findet der Kriegsminister zwar keine klaren Worte lber die Situation,
doch er warnt 6ffentlich davor zu schnell zu handeln und auch in der Zeitung findet sich

sein Kommentar zur gegenwartigen Situation:

»Zu diesen Problemen tritt die schwierige Aufgabe der Zuriickfiihrung der Armee,
deren Banner heute tief in Feindesland flattern. Fir diese riesigen Arbeiten ist
Ruhe und Ordnung im Innern die unerlaBliche Voraussetzung. [..] Gefahrlich
erscheine daher dem Minister der Ruf aus den Reihen der Politiker nach ehester
Riickkehr ihrer heimatlichen Truppen, bevor noch die Voraussetzungen hierfir
erfullt sind.” (Tages-Post, 25.10.1918, 2)

Das Eintreffen immer mehr amerikanischer Truppen wird mit kritischen Blick beobachtet

und man ist angesichts der Ubermacht dieser Truppen eingeschiichtert und sieht sich
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mit einer anhaltenden Flut amerikanischer Soldaten konfrontiert, die nicht zu erlahmen

erscheint.

,Jeden Tag kommen 10.000 Amerikaner (ber den Ozean; jeder Monat vermehrt
also das feindliche Heer um 300.000 Mann. So mul§ die Uebermacht des Feindes
immer furchtbarer werden. Und die Amerikaner schicken junge, frische,
wohlgenadhrte Truppen [...].“ (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 1)

,Nach dem Neworker Meldungen teilte der Generalstabschef der amerikanischen
Armee mit, dafl mehr als 1,800.000 Mann fiir den Dienst im Auslande verschifft
worden sind.” (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 1)

,»,2,800.000 Amerikaner in Europa.” (Salzburger Chronik, 26.10.1918, 1)

8.8. Chaos und schlechte Organisation

Wie Sandgruber beschreibt, war der Zusammenbruch der Monarchie nicht nur auf
fehlende Giter an Soldaten und Waffen zuriick zu fihren, sondern auch auf die fehlende
Organisation des Vorhandenen. Dies spiegelt sich auch in den Zeitungen wider, die in
zahlreichen kleinen Meldungen von Missstanden in der Organisation berichten und in
denen sich Berichte lber fehlende Regelungen hdufen. Das nahende Ende des Krieges
und die damit einhergehenden Umwalzungen im neuen Staat Deutschdsterreich bringen
nicht nur positive Effekte. Die ohnehin geschwachten inldndischen Strukturen werden
durch das Chaos in der Verwaltung, aufgrund fehlender Zustdndigkeiten, noch weiter
strapaziert. Auch durch das Entstehen der neuen Staaten sind zahlreiche
Zustandigkeiten nicht geklart und fihren zu Verwirrungen. Die Auswirkungen fehlender
Organisation sind zahlreich und betreffen alle Bereiche, wie Transport, Wirtschaft oder
Erndhrung.

Teilweise wird von regelrechten Absurditdten berichtet. In der Rubrik ,Tagesneuheiten”
in der ,Arbeiter-Zeitung” oder in den vielen Kurzmeldungen der Regionalzeitungen
findet man immer wieder kleine Berichte, die Ausdruck sind fiir das Chaos und die
Unorganisiertheit, die das Ende des Krieges mit sich brachten. So schildert eine Frau die

Schikanen, die ihr Mann erlebt hat, als er in die Erntekompagnie abberufen wurde:
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,Alle diese ,Ernter” sind aber vierzehn Tage beim Landsturmbezirkskommando
herumgestanden und hatten nichts zu tun. Dann allerdings wurden aus ihnen
Erntekompagnien gebildet. Mein Mann und fiinf andere wurden zu einem Bauern
nach St. Veit an der Golsen geschickt. Als sie hinkamen, sagte der Bauer, er habe
schon vor zwei Monaten um Erntearbeiter angesucht, jetzt brauche er keine mehr,
weil schon alles geerntet sei. Die sechs alten Leute kamen nun wieder zum
Landsturmbezirkskommando zuriick und dieses schickte sie zu ihren Kaders, damit
sie von dort wieder beurlaubt werden. Jetzt lungert mein Mann schon wieder
vierzehn Tage in Briinn herum. “ (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 5)

Die Infrastrukturen brechen zusammen und zeigen vor allem in kleineren Geschichten
ihre Auswirkungen auf das tagliche Leben der Bevolkerung. Es zeigt sich, dass die Zeit
gepragt war von einem Versagen der Strukturen und nicht so sehr von einem Versagen
der Krafte oder Finanzen. Die folgenden Meldungen sind ebenfalls Ausdruck fir das

unorganisierte Kriegsende.

»Auch fiir Schwerverletzte kein Spitalbett.” (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 5)

»,Keine Banknoten zu haben. Die politische Krise beunruhigt die Besitzenden. Sie
flirchten stiirmische Umwalzungen und suchen natiirlich ihr Schafchen ins
trockene zu bringen. Viele Leute, die Guthaben bei Banken haben, ziehen sie jetzt
zurlick und legen sie in den Strumpf. Natirlich ist das reine Torheit. [...] Aber so
toricht diese Papierhamsterei ist, hat sie doch schon sehr ernste Verlegenheiten
zur Folge. [...] Die Notenbank ist daher nicht mehr imstande, den Bedarf zu
befriedigen; man hat sich schon entschlieBen missen, sich aus der argen
Verlegenheit so zu helfen, daR die Gemeinde Wien, dhnlich wie das viele
reichsdeutsche Stadte schon seit Kriegsbeginn tun, Stadtgeld ausgibt, um den
Bedarf an Umlaufsmitteln zu befriedigen.” (Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 2)

,Wenn eine Bank bankrott wird, weil sie kein Gold hat, kann man das verstehen;
aber Zahlungsunfahigkeit infolge Papiermangels ist ein dsterreichisches Kuriosum.”
(Arbeiter-Zeitung, 26.10.1918, 2)

,Seitens der Oesterreichisch-ungarischen Bank wird mitgeteilt, dall dieser
Banknotenmangel ausschlieBlich darauf zurlickzufiihren ist, [...] insbesondere aus
Mangel an geschulten Arbeitskraften [...].“ (Grazer Mittags-Zeitung, 25.10.1918, 3)

»,Keine Fensterscheiben fir den Zivilbedarf. Die vereinigte 6sterr. Tafelglasindustrie
hat ihre Abnehmer verstiandigt, dal im laufenden Jahre keine Ware mehr
abgegeben werden kénne, weil die geringe Menge Tafelglas, die noch erzeugt
werden konne, fir Zivillieferungen nicht mehr frei sei. Eine Mehrerzeugung sei
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wegen Mangels an Kohlen, Arbeitern und Rohmaterialien vollstandig
ausgeschlossen.” (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 2)

,Warum keine Zindholzchen zu haben sind? Trotz der bedeutenden
Preissteigerung fur Ziindholzchen sind diese nirgends erhéltlich.” (Grazer Mittags-
Zeitung, 26.10.1918, 3)

,Einstellung der Leichentberfiihrung auf den Eisenbahnen. [...] Da der fir solche
Zwecke erforderliche Wagenraum anderen, dringlicheren Transporten entzogen
wird, ergibt sich die Notwendigkeit bis auf weiteres die Ueberfliihrung von Leichen
auf Eisenbahnen aus offentlichen Interessen ganzlich einzustellen.” (Salzburger
Chronik, 23.10.1918, 2)

,Von der Gasanstalt wird folgendes mitgeteilt: Das Ausbleiben der fir den Betrieb
der Gasanstalt Graz notigen Kohlensendung veranlaRRt diese, von Samstag friih 8
Uhr ab die Abgabe von Gas vollstandig einzustellen.” (Arbeiter-Zeitung,
21.10.1918, 3)

Verwirrung und Chaos ergaben sich auch auf politischer Ebene. Es findet sich in
Schilderungen der Zeitungen das Paradoxon wieder, dass in dieser Phase haufig
Personen zwei politische Amter inne hatten, einmal in der alten, auf dem Papier noch
immer bestehenden Monarchie und einmal im neu gegriindeten abgespaltenen

Nationalstaat.

,Unsere Galizianer haben es namlich immer verstanden, halb Polen, halb
Oesterreicher zu sein. Wenn sie geben sollten, dann waren sie immer die stolzen
Polen, die von Oesterreich nichts wissen wollten, wenn aber etwas zu nehmen
war, so waren sie auf einmal treue Mitglieder des 6sterreichischen Staates. [...] Das
ist Uberhaupt das kennzeichnende an der ganzen neuesten Entwicklung. Die
Slawen wollen von einem Oesterreich weder in dem jetzigen Zustande, noch von
einem kiinftigen Bundesstaat oder Staatenbund etwas wissen, auch irgendwelchen
Uebergang erkennen sie nicht an. Die Polen sind heute schon Polen und nicht
mehr QOesterreicher, die Tschechen gleichfalls nur Tschechen, aber die
verschiedenen tschechischen und polnischen Beamten amtieren ruhig in den
Zentraldamtern weiter und beziehen natirlich ihr Gehalte.” (Tages-Post,
24.10.1918, 2)
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8.9. Lebensmittelsituation

Eines der grofRten Probleme am Ende des Krieges ist die mit der Abspaltung der
Nationalstaaten und der mangelnden Verwaltung einhergehenden Lebensmittel- und
Versorgungskrise. Diese wird von allen Zeitungen als groRes Problem erkannt, aber mit
unterschiedlicher Intensitat kommuniziert. Da die Hauptleserschicht der ,Reichspost”
und der ,Arbeiter-Zeitung” in der Grof3stadt Wien lebt und besonders auf Lieferungen
von auBen angewiesen ist, wird dort diese Krise besonders ausfiihrlich zum Thema
gemacht. In den Zeitungen aus den verschiedenen Regionen, wie die Linzer ,Tages-Post”
oder die ,Salzburger Chronik”, wird zwar ebenfalls auf die fatale Lage am
Lebensmittelmarkt verwiesen, aber es wird nicht als so groRe Bedrohung fiir einen
selbst erkannt. Die Versorgung auf dem Land war natilrlich durch die eigene
Landwirtschaft gestarkt und man war nicht so stark auf Lieferungen von aullen
angewiesen. Man erkennt aber, dass vor allem Wien bedroht ist. Besonders prekar ist
die Situation auch dadurch, weil die Lebensmittellieferungen der nun abgespaltenen
Teile der Monarchie ausbleiben und eine schlechte Verhandlungsbasis zwischen den
Staaten dominiert. Dabei wird die Haltung der Nationen angeprangert, die versuchen
durch die Lebensmittelsperre Wien auszuhungern und zum Aufgeben zu zwingen.
Besonders Tschechien wollte damit nationalpolitische Interessen durchsetzen und auch
Ungarn verweigerte sich an alte Abmachungen zu halten. Die Erndhrungskrise war also
ein Problem, welches das ganze Land betraf, aber durchaus nicht in der gleichen
Intensitat. Wahrend Wien besonders litt, konnte sich auf dem Land die Bevoélkerung
besser selbst versorgen. Trotzdem fehlten auch dort Waren und bestimmte
Lebensmittel. Im Angesicht des drohenden Hungertodes und des fehlenden primaren
Uberlebensmittels Nahrung, wird in den Zeitungen auf andere wirtschaftliche
Konsequenzen, welche sich noch durch den Abfall der Nationen ergeben kénnten, nicht

eingegangen. Zundchst gilt es die Bevdlkerung zu sattigen, erst dann kann die

Betrachtung auf andere Aspekte des Lebens fallen.

»Sie sperren der Osterreichischen Regierung die Lebensmittelzufuhr, um die
Einsetzung ihrer nationalen Regierung [...] durchzusetzen. Unserem Volk droht
aber in Folge dieser Politik der Tschechen die Hungersnot. Nimmt
Deutschosterreich die Verwaltung seines Gebietes in seine Hand und |aRt es die
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Tschechen die Verwaltung des tschechischen Gebietes in ihre Hand nehmen, dann
werden wir mit den Tschechen von Volk zu Volk (iber die Lebensmittelversorgung
verhandeln kénnen.” (Arbeiter-Zeitung, 22.10.1918, 3)

,Die Tschechen wollen die Durchsetzung ihrer nationalen Forderungen, die
Preisgabe Deutschbohmens durch die Hungerschraube erzwingen. Ungarn droht
mit der vollstindigen Sperre seiner Lebensmittelausfuhr.” (Salzburger Chronik,
24.10.1918, 1)

,Unter den Forderungen, die Karoly heute aufgestellt hat, ist auch die, die Ausfuhr
von Lebensmitteln aus Ungarn zu verbieten. Der edle Graf will also
Deutschosterreich verhungern lassen!” (Arbeiter-Zeitung, 23.10.1918, 3)

,Was glaubt man in Budapest eigentlich? Ungarn hat sich von uns wirtschaftlich
und staatsrechtlich vollstandig getrennt, es hat uns die Lebensmittelzufuhr
gesperrt, es steht uns als ein ganz fremder Staat gegeniber; und doch sollen wir
weiter Krieg fliihren, damit nur die magyarischen Oligarchen auch in Zukunft die
Slowaken magyarisieren und die Sudslaven tyrannisieren konnen?“ (Arbeiter-
Zeitung, 24.10.1918, 1)

»[...] insbesondere aber Wien, mit der Aushungerung bedrohen [...]. Dazu kommt
aber noch Ungarn, das sich fir unabhangig erklart hat und alle bisherigen
Abmachungen beziiglich der Aushilfe auf dem Lebensmittelmarkte einfach ohne
weiter zu fragen, bricht.” (Tages-Post, 21.10.1918, 2)

Angesichts dieser Situation wird von den Zeitungen erkannt, dass es nun die wichtigste
Aufgabe der neuen provisorischen Nationalversammlung Deutschosterreichs ist, die
Verhandlungen zu den Nationen aufzunehmen und wieder fiir Lebensmitteltransporte
und Versorgung zu sorgen. Die drohende Hungerkatastrophe ist ein Uber allem
schwebendes Thema, welches von der Politik nicht ignoriert werden kann und oberste
Prioritdit haben sollte. Das erkennen auch die Zeitungen und fordern ein schnelles

Handeln der Politik.

,Die Wiener Bevolkerung ist von einer schweren Erndhrungskrisis bedroht. Die
Tschechen und Polen sperren jetzt ihre Landergebiete gegen Innerdsterreich ab
und verhindern das Abrollen der Lebensmittel. [...] Die dringliche Aufgabe des vom
deutschen Nationalrate heute einzusetzenden Erndhrungsausschusses wird es
daher sein, mit Ungarn einerseits und den Vertretern Béhmens und Mahrens
andererseits wegen der Lieferung von Lebensmitteln sofort in Verhandlung zu
treten.” (Reichspost, 21.10.1918, 4)
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,Die Arbeit mulRl aber sofort beginnen, denn es wéare verhangnisvoll zu glauben,
dal’ die deutsche Bevélkerung, die am Tiefpunkte der Not angelangt ist, imstande
sein wird, sich mit dem schonen Gedanken des deutsch-Osterreichischen Staates
abspeisen zu lasse. [...] Es ist hochste Zeit, dalR die Selbstregierung des deutschen
Volkes unseren verknocherten Birokratismus in der Lebensmittelversorgung
zertrimmere und an Stelle der unglicklichen Zentralen eine lebensfahige
Verbindung zwischen den Konsumenten und Produzenten herstelle. [...] Auf dem
Erndhrungsausschuss des deutschen Nationalrates liegt die schwierige Aufgabe,
diese brennendste aller Fragen zu I6sen.” (Salzburger Chronik, 24.10.1918, 1)

»Ein Volk, dem das Fehlen der Voraussetzungen der Erhaltung des Lebens
bevorsteht, dem die Hungersnot droht, ist nicht fahig, die groRen Probleme seiner
Zukunft mit kihler Ueberlegung und reiflichen Entschlusse zu l6sen.” (Salzburger
Chronik, 24.10.1918, 1)

Jede Regionalzeitung behandelt die Lebensmittelsituation auf ihre eigene Weise, die auf
die jeweils bestimmte Region und die Bedlirfnisse der dortigen Bevolkerung abgestimmt
ist. So findet man regionale Angaben zu Kartoffel- oder Getreideausgabestellen. Die
,Salzburger Chronik” kann am 21. Oktober 1918 liber positive Viehzuschiibe und die
dementsprechende Fleischausgabe berichten. Aber auch die einzelnen Regionen haben
mit der Situation zu kdmpfen, weil diese nun wiederrum ihre Ertrage verteilen und
abliefern sollen, was auch dort zu Hunger fliihren wiirde. Zudem fehlt es auch in den
Regionen an bestimmten Lebensmitteln, kein Bundesland kann sich autark erndhren und
ist auf bestimmte Lieferungen aus dem Ausland und den umliegenden Regionen
angewiesen. So heillt es auch im ,Vorarlberger Volksblatt® am 25. Oktober 1918
,Bludenz. Im Zeichen der Kartoffelnot.” oder in den ,,Innsbrucker Nachrichten” am 27.
Oktober 1918 ,Kein Zucker.” oder ,,Unerhérte Obstpreise”. AuBerdem beschaftigen sich
die Regionalzeitungen vermehrt mit spezifischeren Themen, wie etwa den Weinpreisen
und der generellen Preislage bestimmter Lebensmittel und deren Entwicklung. Obwohl
die Lage in den Regionen, wie Salzburg oder Oberosterreich, nicht so schlecht zu sein
scheint, gehen die Regionalzeitungen dieser Gebiete trotzdem auch auf die Situation in
Wien ein und besprechen die dortige schwierige Lage. AuRerdem wird in den Zeitungen
aus Wien natdirlich speziell auf die Lage auf den Wiener Markten eingegangen, in denen
die aktuellen Waren und Mangel genau geschildert werden, zudem wird die

Vorgehensweise einiger Handler kritisiert.
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»[...] insbesondere Kraut, war in sehr groBen Mengen vorhanden. Da aber noch
mehr Riben vorhanden sind, fiir die der Absatz mangelt, ist in der Regel Kraut nur
unter der Bedingung zu bekommen, wenn man eine bestimmte Menge Riben
dazu nimmt. Auf diese Weise erreicht man, daf8 die Riiben nicht auf den Markten,
sondern in den einzelnen Haushaltungen verfaulen, was den Marktbehorden
offenbar viel vorteilhafter diinkt.”(Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 6)

Die Erndhrungsschwierigkeiten sind auch jeden Tag Thema in der ,,Reichspost”, sei
es von politischer Seite, wenn die Einfuhrverhandlungen mit Ungarn besprochen
werden oder wenn die Situation auf den Markten Wiens beschrieben wird. Es
finden sich Artikel wie ,Wiens drickende Sorgen. Die Gefahr der
Lebensmittelkatastrophe” oder , Eroffnung einer neuen Gemeinschaftskiiche”. Es
finden sich zahlreiche Artikel zum Thema Lebensmittelversorgung, etwa ,Fiir eine
Lebensmittelhilfe aus Deutschland.”, ,Die Geriichte Uber die Kiirzung der
Brotquote.” und , Abgabe von Schweinsinnereien.”“(Reichspost, 24.10.1918, 5)
Im Zusammenhang mit der Lebensmittelknappheit stehen auch zahlreiche Berichte tber
Verbrechen, angefangen vom Kettenhandel, (iber Preistreiberei und Diebstahl oder
Betrliger. Dies ist Ausdruck fir die gesteigerte Kriminalitdt, um sich das tagliche
Uberleben zu sichern. Diese ,Verbrechen“ werden dabei aber nicht nur von Personen
aus der Unterschicht begangen, es finden sich auch Berichte (iber Adlige oder héher
gestellte Personen, die sich mehr Geld erschleichen moéchten. So lauten etwa einige
Uberschriften in der ,Tages-Post” am 21. Oktober 1918 , Der Hofrat als Schleichhindler”,
,FUr ein paar Riben — erschossen.” oder auch ,Die Marquise als Wohnungswucherin®.
Aufgrund der Haufigkeit solcher Berichte quer durch alle Schichten und aller
Bundeslander, ist zu vermuten, dass die Dunkelziffer solcher Vergehen noch weit héher
war. Immer wieder tauchen dhnliche Berichte auf, auch am 25. Oktober 1918 findet man
in der ,Tages-Post” einen Artikel Gber einen ,, Getreidekommissionar als Kettenhandler”.
Diese Beispiele sind bezeichnend fiir viele solcher kleiner regionaler Artikel in ganz
Osterreich. Als der Markt und die Versorgung zusammenbrachen, wichen immer mehr
Personen auf den Schwarzhandel aus. Viele versuchten auch nur Gewinn aus der
Situation zu schlagen und erhéhten die Preise erneut, wahrend andere nur versuchten
ihr Auskommen zu finden.
Hinzu kommt zur Lebensmittelkrise noch eine Organisationskrise auf dem
Lebensmittelsektor. Die Zeitungen beklagen haufig die schlechte Organisation auf

diesem Gebiet und die Unfahigkeit der Politik, sei es nun auf dem Land oder in der Stadt.
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Viele Arbeitskrafte fehlen und auch gewisse Zustandigkeiten sind nicht mehr eindeutig
geregelt. Aullerdem mangelt es an geeigneten Transportwegen, da die Eisenbahn fir
den Transport von Lebensmitteln ausfallt. Es zeigt sich anhand der folgenden Berichte
auch hier die Theorie von Sandgruber bestatigt, der meinte: ,Die Tragodie der
Erschopfung war eine Tragddie unzureichender Logistik und nicht unzureichender
Kapazitaten.” (Sandgruber, 1995, 320)

»Wie Kartoffeltransporte behandelt werden. [...|Die Spediteursfirma |aRt aber die
Sendungen ganz ruhig im Frachtenbahnhof lagern, da sie offenbar nicht tGber die
Zeit und die Arbeitskrafte verfligt, um den Abtransport ordnungsgemall und
rechtzeitig bewerkstelligen zu konnen.” (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 6)

,In der Kbrmender Dampfmiihle sind in den letzten Wochen infolge Nachldssigkeit
des Aufsichtspersonals 160 Waggons Getreide verfault.” (Tages-Post, 21.10.1918,
3)

,Dieses Jahr harren wieder Unmassen von Riiben der staatlichen Uebernahme und
Verfrachtung, es ist hoch an der Zeit, alle MaRnahmen fiir den Abtransport zu
treffen [...]. Soll die Ribenernte unter Dach und Fach kommen, dann heiRt es, alle
Mittel in Anwendung zu bringen und auch den Wasserweg in Anspruch zu
nehmen, da die Eisenbahn fir solche Massenartikel unter den heutigen
Verhaltnissen nicht leistungsfahig genug ist.” (Tages-Post, 25.10.1918, 4)

,Seit August gibt es in Graz auf die Erdadpfelkarten keine Erdapfel mehr. Dabei
stehen in Ungarn grofRe von uns angekaufte Mengen Erdépfel, fiir die jedoch die
Osterreichische, bitte sage und schreibe die Osterreichische Zentrale der
Kriegsgetreidegesellschaft keine Transportbewilligung erhielt. [...], weil nach dem
Willen des Reichs-Volksernahrungsamtes Steiermark aus Béhmen mit Kartoffeln
beliefert werden soll. Bohmen verweigert jedoch die Ausfuhr und in Ungarn gehen
inzwischen die Kartoffeln zugrunde [...].“ (Grazer Mittags-Zeitung, 21.10.1918, 2)

8.10. Medien und Journalisten

Aus den Zeitungen ldsst sich nur schwer deren Situation und der Beteiligten, also der
Journalisten, heraus arbeiten. In diesem ersten Analysezeitraum ist die Zensur noch
aufrecht und in den Zeitungen finden sich vereinzelt weille Flecken. Obwohl der Krieg
dem Ende zugeht, sind noch immer Spuren der Zensur zu entdecken, so wird etwa am

24. Oktober 1918 nach einem Artikel in der , Arbeiter-Zeitung” eine Zeile eingefigt, in
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der zu lesen ist: ,,22 Zeilen von der Militdrzensur gestrichen”. Obwohl man aus der
Literatur weil3, dass zu diesem Zeitpunkt die Zensurbehorden weit weniger streng
agierten, so waren sie doch noch immer aktiv und vor allem auch in den Képfen der
Journalisten vorhanden. Schon lange hat der Krieg angedauert und noch waren die
Journalisten offenbar nicht so weit Gber ihre eigene Situation und die eigene Rolle zu
reflektieren. Es findet sich in diesem Zeitraum noch keine Reflexion auf das eigene
Handeln in diesem Krieg. Es wird nur auf die Medien aus dem Ausland eingegangen und
etwa aus Ungarn berichtet, dass Journalisten die Pressefreiheit fordern oder dass sich in
Prag die Journalisten zu einem eigenen Verband zusammen geschlossen haben. Die Zeit
zur Selbstreflexion und einen Rickblick auf das eigene Handeln scheint noch nicht

gekommen zu sein.

Aus Budapest wird gemeldet, dass dort nun auch die Journalisten ihre Chance fiir
Veranderungen im System gekommen sehen. ,Ein Abgeordneter der duRersten
Linken ruft: Was wird mit der PreRfreiheit geschehen? Darauf erténen von der
linksseitigen Journalistenloge zahlreiche laute Rufe: Hoch die Prel¥freiheit! Nieder
mit der Zensur!“ (Arbeiter-Zeitung, 24.10.1918, 3)

,Die tschechichschen Journalisten-Vereinigungen haben die Grindung eines
Verbandes der tschecho-slowakischen Journalisten-Korporationen, bzw. eines
Verbandes der slawischen Journalisten beschlossen und haben ferner die
Vorbereitungen zur Errichtung eines tschechischen Korrespondenz-Bureaus
getroffen.” (Tages-Post, 22.10.1918, 1)

,Keine Zensur mehr in Ungarn. Die Blatter erschienen heute mit dem Vermerke
,0Ohne Zensur!” — ein Verweis, daR sie den BeschluR, die Zensur nicht
anzuerkennen, durchgefiihrt haben. “ (Salzburger Chronik, 25.10.1918, 4)

Eine Ausnahme ist, dass inldndische Zeitungen herangezogen werden, um die eigene

Meinung zu untermauern, oder deren Meinung zu kritisieren.

»Aus den vorgestrigen Abwehrkdampfen in den Sieben Gemeinden hat die
sogenannte Militarkritik gewisser patriotischer Blatter, die mit ihren
Beschonigungen und Uebertreibungen bis ans Kriegsende tapfer durchzuhalten
entschlossen ist, einen groRen Sieg zu machen sich bemiht. [..] Dieser
groRBprahlende Ton kann kaum noch eine andere Empfindung als die des
verachtlichen Mitleids erwecken.“(Arbeiter-Zeitung, 27.10.1918, 3)
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Es finden sich immer wieder Vergleiche und Zusammenfassungen, wie andere Zeitungen
gewisse Situationen interpretieren und auslegen. Dabei werden die verschiedenen
Zeitungen auch zitiert. Heftig kritisiert werden immer wieder Blatter aus England oder
Frankreich, denen Hetze nachgesagt wird. So finden sich Artikel wie ,Scharfmacherei
englischer Blatter gegen Oesterreich-Ungarn“ oder ,Die Verwistungshetze in der
Verbandspresse”. Dies sind jedoch nur Meldungen aus zweiter Hand, da die Zitate nicht
aus den Original-Zeitungen stammen, sondern aus Zeitungen aus Genf oder Rotterdam,
welche natdrlich ebenfalls schon eine Vorselektion getroffen haben.

Auch die Zeitungen haben mit der finanziellen Not und der Ressourcenknappheit zu
kdampfen. Haufig entschuldigen sich Zeitungen daflir, dass sie aufgrund des
Papiermangels und der dementsprechenden staatlichen Verordnung nur auf 4 Seiten
erscheinen dirfen. Angeprangert wird etwa von der ,Reichspost”, dass sich offenbar
nicht alle Zeitungen an die Papierbeschrankung halten und es wird dabei auch die
,Arbeiter-Zeitung” zitiert, die dieses Thema ebenfalls aufgreift.

»,Die MaRregel kann nur ertragen werden, wenn sie gleichmaRig alle Zeitungen
trifft. [...] Erstens ist nicht einzusehen, warum die selbststandigen Morgenblatter
ihren Umfang kiirzen missen, die selbststandigen Abendblatter nicht; gilt die
Notwendigkeit zum Sparen nur am Morgen, am Nachmittag nicht? Warum soll,
wenn Mangel an Papier da ist, am Nachmittag mit Papier nicht sparen muissen?“
(Reichspost, 24.10.1918, 6)

,Das Erscheinen der Tageszeitungen in Gefahr! [..] Vom Leiter der amtlichen
Papierverteilungsstelle wurde mitgeteilt, daB infolge Kohlenmangels fast samtliche
Fabriken, die Zeitungspapier erzeugen, zum Stillstand gekommen sind und daR
weder bei den Fabriken noch bei den Zeitungen irgend welche nennenswerte
Vorrate an Papier vorhanden sind. [...] Im Zeitungsbeirat wurde mit Nachdruck
darauf hingewiesen, dafl die Verantwortung fir all die Folgen, die durch ein
Nichterscheinen der Zeitungen gerade in diesen Tagen entstehen kdnnen, so groR
ist, dal ein unmittelbares Eingreifen von der obersten Regierungsstelle unerlaflich
erscheint.” (Innsbrucker Nachrichten, 21.10.1918, 2)

»,Die Papiereinschrankung bei den Tageszeitungen.” (Innsbrucker Nachrichten,
25.10.1918, 3)
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8.11. Regionale politische Aktivitaten

Durch die Analyse von regionalen Zeitungen, also Zeitungen aus den heutigen
Bundeslandern Osterreichs, konnten auch die verschiedenen politischen Aktivititen
innerhalb der Bundeslander beobachtet werden. So wurde das Geschehen in Wien hin
zum Frieden und die Grindung eines deutschésterreichischen Staates zwar positiv
aufgenommen und auch von den Regionen begriiRt, aber man hatte auch eingesehen,
dass man nun eine neue wichtige Rolle im Staat einnehmen muss und dazu auch aktiv
werden muss. Man wollte die Neugestaltung nicht alleine Wien Uberlassen, der Stadt die
laut Ansicht der Regionalzeitungen schon so viel falsch gemacht hatte in diesem Krieg. Es
zeigt sich, dass nun das Birgertum und andere politische Strémungen bereit sind zu
handeln und sich auch zum neuen Staat zu bekennen. Vom Adel auf dem Land findet

man keine Berichte oder Beteiligungen.

,Gestern abends fand im Vortragssaale des Kaufmannischen Vereinshauses einen
vom Deutschen Volksbunde fiir Oberosterreich einberufene Vertrauensmanner-
Versammlung statt, die sehr zahlreich besucht war; es waren etwa zweihundert
Herren aus allen Kreisen des Linzer Birgertums anwesend.” (Tages-Post,
22.10.1918, 1)

,Bei der Losung dieser Fragen halten sich die genannten Vertreter der autonomen
Landesverwaltungen nicht nur flir berufen, sondern verpflichtet, weiterzuarbeiten
und stellen sich daher bereitwillig in den Dienst der groBen Aufgaben, die den
Volkern er Lander, die sie vertreten erwachsen. Die autonomen
Landesverwaltungen sollen demokratisch ausgebaut und beibehalten werden, sie
wollen bei der Liquidierung des alten und beim Neuaufbau des neuen Staates
mitwirken.” (Tages-Post, 23.10.1918, 1)

,Deutschtiroler Nationalrat. [..] Die vorbereitende Versammlung von
Vertrauensmannern sprach sich fiir ein freies, unabhdngiges Deutschdsterreich
aus, welches sich seine Regierungsform und seine Verfassung aus dem Volke gibt
und seine Beziehungen zu den Ubrigen Staaten in der Zukunft ebensofrei und
unabhangig regeln wird.” (Tages-Post, 23.10.1918, 4)

»Die politischen Parteien Salzburgs beginnen aus der Liquidation Alt-Oesterreichs
und der bevorstehenden Schaffung eines Deutschésterreich, die Konsequenzen zu
ziehen.” (Tages-Post, 25.10.1918, 5)
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Die eigene Kraft als Teil des neuen Staates wird auch von den Regionen erkannt. So ruft
auch die ,Tages-Post” stolz dazu auf, dass sich die Oberosterreicher nun fir
Deutschosterreich einsetzen und Teil der Neugestaltung werden sollen. Die eigene
Leistung auch im Krieg wird erkannt und lobend erwdhnt. Man kann aus diesen
Aussagen darauf schlieRBen, dass sich zu diesem Zeitpunkt langsam ein Bewusstsein fiir
die eigene Region, fiir das eigene Bundesland und deren politischer Wichtigkeit im
neuen Staat bildet. Man agiert politisch nun nicht mehr als deutscher Osterreicher im
Habsburgerreich, sondern man versteht sich nun mehr als Vertreter eines Bundeslandes
und erkennt die Moglichkeiten der politischen Mitgestaltung. Das Verstandnis fir die

eigene Identitdt und die Rolle im neuen Staat beginnt sich auszuformen.

,Stark wie harter Stahl haben die Manner Oberdsterreichs die Grundpfeiler der
Armee gebildet; im eisernen Rahmen unserer Regimenter wurden die
unzuverldssigen Elemente im Zaum und Zigel gehalten. Industrie und
Landwirtschaft Oberdsterreichs erwies sich tiber alles Erwarten leistungsfahig und
unsere Stadte erbrachten den mustergiiltigen Beweis, dall sie ihre eigenen
Verwaltungen viel vernlnftiger zu fuhren verstiinden, als der Staat seine
Zentralwirtschaft.” (Tages-Post, 26.10.1918, 1)

,Ist es da nicht hochste Zeit, hinaus ins Land zu rufen: Erwachet Oberdsterreicher,
ristet euch zur Arbeit, es gilt euer eigenes Haus zu bauen. LaRt euch nicht
tauschen durch das Unterfangen der Zentralisten, Bureaukraten und Hoflinge und
der Vertreter des GroBkapitals, die vom Osterreichischen Kaiserstaate gemeinsame
Aulienpolitik, gemeinsame Wirtschafts- und Zollpolitik, gemeinsame Armee und
dergleichen im eigenen Interesse zu retten suchen.” (Tages-Post, 26.10.1918, 1)

,Das alte Oesterreich ist in Trimmer gefallen; das berichtet und nicht erst das
Manifest, nicht erst di Note Wilsons. [..] Wir werden erwagen missen, welche
Stellung die bisherige Haupt- und Residenzstadt Wien im kiinftigen Staatengebilde
einnehmen soll und darf. Es wird unmdéglich sein, im kiinftigen Deutschdsterreich
der Stadt Wien jenen EinfluR auf die Regierung und Verwaltung einzurdumen, der
ihr nach der Zahl der Einwohnerschaft zukdme. Dadurch wiirden die Provinzen, in
deren SchoR die urspringlichen Krafte fir die Existenz des kiinftigen
Deutschosterreich ruhen, von vornherein in ihrem Einflusse erdriickt werden.”
(Tages-Post, 26.10.1918, 1)

»,Diese Mitarbeit wird umso aktueller, als der biirokratische Verwaltungsapparat in
den Provinzen ebenso sehr versagt hat als in Wien. Es gilt alle Krafte zu sammeln,
um eine lebensfdhige Verbindung mit den Organisationen der anderen Ldnder
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herzustellen [...]. Fur Salzburg kommt in erster Linie der wirtschaftliche Anschluss
mit Oberosterreich, die Herstellung wirtschaftlicher Briicken mit den
benachbarten Bauern in Betracht, welche das bisherige System nie erreichen
konnte. Aus all diesen zwingenden Griinden ist die Bevolkerung Salzburgs daran
gegangen, einen Volksrat zu bilden, der ihre Interessen wahren soll.” (Salzburger
Chronik, 25.10.1918, 1)
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9. Darstellung der Forschungsergebnisse Analysezeitraum 2

Im Anschluss folgt die Darstellung der Ergebnisse der zweiten Analysewoche von 4.
November 1918 bis 14. November 1918. Die daraus resultierenden Kategorien, die in
der Analyse der Tageszeitung erhoben werden konnten, werden in der Folge

beschrieben.

9.1. Deutschosterreich wird eine Republik

Welche Form der Staat Deutschosterreich haben sollte, wird in den Zeitungen
unterschiedlich diskutiert. Wahrend in der ,Arbeiter-Zeitung” schon ab der ersten
Analysewoche feststeht, dass nur eine Republik in Frage kommt, findet in der
,Reichspost” zu diesem Thema ein langsamer Aushandelsprozess statt, indem sie
verschiedene Positionen einnimmt. Vom Republikgegner wird die ,Reichspost” zwar
nicht zum Beflirworter, aber man gesteht ein, die Wahl des Volkes zu respektieren.
Kritisch betrachtet die ,,Reichspost” in ihrer Berichterstattung jedoch die Tatsache, dass
die Republik nun anscheinend alleine vom Staatsrat beschlossen wird, ohne dem Volk
die Wahl zu lassen. Ebenfalls diskutiert wird, ob nicht doch eine monarchische Form, wie
sie in England praktiziert wird, besser gewesen ware. Auch das ,Vorarlberger Volksblatt”
spricht sich fiir diese Regierungsform aus. Beide Zeitungen, sowie auch die ,Salzburger
Chronik”, reagieren eher skeptisch und sehen in den aktuellen Geschehnissen eine zu
schnelle Entscheidung fiir die eine oder andere Staatsform. Die alleinige Bestimmung
des Staatsrates kommentiert die ,Reichspost” als eine Fortsetzung der alten
blirokratischen Strukturen, in der einzelne Personen die Macht hatten. Aber auch von
anderen Zeitungen, wie der ,Grazer Mittags-Zeitung”, finden sich Einwirfe, die gegen

eine vorzeitige Entscheidung zu einer Republik sprechen.

»Wir wiederholen es, im Bewusstsein des furchbaren Ernstes der Sache, jede Silbe
mit Nachdruck betonend: alle Versuche, Deutschosterreich die republikanische
Regierungsform aufzuzwingen, fiihren totsicher zur Zertrimmerung des eben erst
gegrindeten Staates Deutschosterreich [..]. Es ware gar nichts anderes damit
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bewirkt, als daf} sich in demselben Augenblicke die Kronlander der Reihe nach von
einem solchen Deutschosterreich lossagten! Nur Einfalt kann davon phantasieren,
etwa die Tiroler oder Nieder- und Oberosterreicher oder die Steiermarker in eine
Republik zu einzupferchen.” (Reichspost, 31.10.1918, 1)

»Warum sollte in der Zeit der V6lkerverséhnung, des moglichsten Ausgleiches aller
Gegensatze gerade nur zwischen dem republikanischen und dem monarchischen
Prinzip eine Anndherung, ein Briickenschlag, nicht moglich sein? Das Problem ist,
bei uns in Oesterreich wie drauBen im Reiche die Form zu finden, die ein
friedliches Nebeneinander den Bekennern beider Grundsdtze gestattet.”
(Reichspost, 9.11.1918, 1)

,Hat man nicht vor dem Kriege, auch in Arbeiterblattern, gar viel von Korruption
und Machtwirtschaft in verschiedenen Ententelandern gelesen? Die
republikanische Regierungsform als solche ist also wohl kein Schutzmittel gegen so
bose Erscheinungen. “ (Grazer Mittags-Zeitung, 12.11.1918, 1)

,Diese Demokratie a8t sich mit der Monarchie vereinigen. Wir sehen ein
glanzendes Beispiel hierflir in England, wo der Konig die Verkorperung des
Staatsgedankens ist. Fir unsere Verhiltnisse halten wir eine demokratische
Monarchie fiir besser, als eine Republik, deren Prasident doch immer ein
Parteimann ist, der nicht die Gesamtheit des Volkes, sondern nur die Mehrheit
vertritt.” (Vorarlberger Volksblatt, 10.11.1918, 2)
Die ,Reichspost”, so wirkt der Verlauf ihrer Berichterstattung, muss der Zeit Tribut
zollen. Siedndert ihre Meinung weiter ab und geht auch Kompromisse in ihrer
Darstellung von neuen Regierungsformen ein. Auch die ,Salzburger Chronik” spricht sich
fiir eine baldige Wahl der Bevélkerung zur Bildung einer ordentlichen Regierung aus.
Wurde vorher die republikanische Staatsform noch scharf kritisiert und als
undurchfiihrbar angesehen, so gesteht man nun ein, dass man sich bei einem
Volksentscheid der gewdhlten Staatsform ohne weitere Kritik anschlieRen werde. Als

Problem erkennt die ,Reichspost” jedoch, dass die Staatsform derzeit nur vom Staatsrat

entschieden werden soll und nicht allein vom Volk.

,Darum darf keine Zeit versdumt werden, dal} das Volk sich seine Regierung wahlt,
der es vertraut und der es unbedingt folgt. Diese Regierung braucht dann
keineswegs Autoritdat zu spielen, sondern sie muld Autoritat haben und sie zu
gebrauchen verstehen. [...] Wir brauchen Ordnung und Ruhe und diese kann uns
nur eine verantwortliche, vom Volksvertrauen gestiitzte Regierung gewahrleisten.”
(Salzburger Chronik, 5.11.1918, 1)
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,Staatsrats- oder Volksentscheidung. Es ist von der Mehrheit im Staatsrate heute
beschlossen worden, die Republik in Deutschosterreich zu erklaren und mit einem
solchen Antrage vor die morgige Nationalversammlung zu treten [...]. Entscheidet
die Volksmehrheit bezw. Die Konstituante gegen die Monarchie, so ist, nachdem
der Kaiser selbst das Selbstbestimmungsrecht der Volker proklamiert hat, ein
Urteil von so hoher Autoritdt geschaffen, dall sich auch die Anhanger der
Monarchie diesem Spruch des Volkes ohne zu murren beugen werden. [...] Ein
Votum einer Korperschaft, die selbst ihre Unzustandigkeit fir die grundlegende
definitive Entscheidung ausgesprochen hat, setzt den Staat nicht auf genligend
feste Mauern unerschiitterlicher Autoritat.” (Reichspost, 11.11.1918, 1)

»Nun wird das Volk Wort haben, vor allem in den herankommenden Wahlen fiir
die Konstituante, welche die endgiltige Staatsform bestimmen wird. [...] Dann
wenn das ganze Volk gesprochen haben wird, werden wir, wie immer das Ergebnis
sein moge, loyal der rechtlich zustande gekommenen Ordnung uns einfligen.”
(Reichspost, 12.10.1918, 1)
SchlieRRlich wird die Republik am 12. November 1918 vom Staatsrat und der
Provisorischen Nationalversammlung proklamiert und sogleich der Bevdlkerung
verkiindet. Die Analyse zeigt, dass die Zeitungen darauf zu einem grofRen Teil mit
Freudereagieren, nur die ,Reichspost” gibt sich zuriickhaltend und erklart, sich diesem
Ergebnis zu fligen und dem Staate weiterhin zu dienen. AuBerdem lasst es sich die
,Reichspost” nicht nehmen noch einmal auf die ,,GroR3zligigkeit” des ehemaligen Kaisers
zu verweisen, ohne dessen Zutun und Akzeptanz diese Entscheidung nicht moglich
gewesen ware, aber auch die ,Grazer Mittags-Zeitung” hélt dies dem abgedankten

Kaiser zu Gute.

,Republik Deutschésterreich. [...] Dem Staate Deutschosterreich auch in seiner
nunmehrigen Form zu dienen, obwohl sie nicht die Form unserer Wahl ist,
betrachten wir, wie sie Pflicht jedes Biirgers ist, auch als unsere Pflicht, als
Gewissenspflicht der deutschosterreichischen Katholiken, die mit Loyalitat und
Hingebung ihre Krafte auch dem neuen Staatswesen widmen werden.”
(Reichspost, 13.11.1918, 1)

,Das Wesentliche flr uns ist das durch die gestrige Kundgebung des Kaisers
ermoglichte legale Zustandekommen der Republik [...].“ (Reichspost, 13.10.1918,
1)
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»War zwar der Entschluf® Kaiser Karls, abzudanken, auch kein ganz freiwilliger, so

hat er uns doch die Wege geebnet die Umwandlung erleichtert.” (Grazer Mittags-

Zeitung, 13.11.1918, 2)
Die Republik als neue Regierungsform wird vor allem von der ,Arbeiter-Zeitung”
gefeiert. In der Berichterstattung wird hierfiir der Blick in die Zukunft gerichtet, weg von
den alten Gberkommenen Strukturen. Dabei kann festgestellt werden, dass es in diesem
Zusammenhang keinerlei nostalgische Gefiihle, auch nicht von den dynastietreueren
Zeitungen, gibt. Fir solche Gefiihle findet sich nun in den Zeiten des Umbruches kein
Platz, es gilt nun alle Krafte fir den Wiederaufbau zu sammeln und nicht der

Vergangenheit nach zu trauern.

,Der Staatsrat konnte nicht langer warten, denn die Doppelherrschaft zweier
Regierungen, der k. k. gesamtosterreichischen und er republikanischen
deutschosterreichischen, auf demselben Boden ist unertraglich geworden. [...] Mit
der restlosen Uebertragung der Verwaltung an die Staatsamter der Republik wird
die Demokratie in Deutschosterreich gesichert.” (Arbeiter-Zeitung, 12.11.1918, 4)

»In unblutiger, man koénnte fast sagen vornehm eleganter Revolution hat sich
Deutsch-Oesterreich tber Nacht in eine demokratische Republik umgewandelt.
Damit hat der Weltkrieg fiir uns Deutsche in Oesterreich eine zwar unerwartete
aber glinstige Wendung genommen.” (Grazer Mittags-Zeitung, 13.11.1918, 2)

,Der deutsch-osterreichische Staatsrat erklarte Deutsch-Oesterreich zur Republik
[...].Die Spitzen des alten Oesterreich, an dem eine volksfremde Bureaukratie, eine
sehr haufig zopfige Verwaltung und ein morscher Militarismus Totengraberdienste
durch Jahrzehnte geleistet haben, sind verschwunden und die Bauleute Deutsch-
Oesterreichs arbeiten mit schier ({berstirzender Eile am neuen Hause”
(Vorarlberger Volksblatt, 13.11.1918, 1)
Die ,Arbeiter-Zeitung” versucht immer noch einen Schritt weiter zu denken und geht
auch darauf ein, dass eine Situation wie die Alleinherrschaft der Sozialdemokratie
derzeit in Deutschdsterreich nicht moglich sein wirde. Die Zeitung geht dabei sehr
vorsichtig vor und nimmt eine Stabilisierungsfunktion ein. Sie versucht keine
Gewaltaktionen zu fordern und keine (berstirzten Handlungen auszulésen, in dem sie
erklart, dass man den endgdltigen Sieg des Sozialismus vor allem in der Verbindung mit
Deutschland erreichen wiirde. Durch die starken Bauern in Deutschosterreich ware ein

Sieg in diesem Staat schwer zu erringen und nur mit Gewalt moglich. Die , Arbeiter-

Zeitung” mahnt daher auch vor einer gewaltsamen Ubernahme der Macht im Staat und
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appelliert an seine Parteigenossen nicht die Waffen zu ergreifen, weil schlieflich im
Anschluss an Deutschland der Parteisieg errungen werde. Obwohl sich die , Arbeiter-
Zeitung” eine sozialistische Regierung winscht, versucht sie trotzdem beruhigend auf
ihre Anhdnger einzuwirken, die versuchen kdnnten einen Umsturz dhnlich wie in
Deutschland zu bewirken. So berichtet auch die ,Reichspost”, dass selbst die Trager
dieser Revolution in Deutschland zur raschen Ruhe und Ordnung mahnen, damit keine
weiteren Ausschreitungen statt finden. Es gilt nun in dieser schwierigen Zeit die

Gemdter nicht noch weiter zu erhitzen.

,In Deutschland bildet die Arbeiterschaft die Uberwiegende Mehrheit der
Bevolkerung; in Oesterreich selbst einschlieBlich der landwirtschaftlichen Arbeiter
nur knapp die Halfte. [...] Wirde sich nun die sozialistische Minderheit gegen den
Willen der groflen Bauernmasse der Herrschaft bemachtigen, dann wiirden uns
auch noch die deutschbohmischen Bauern keine Lebensmittel liefern, unsere
Stadte und Industriegebiete wiirden von den Bauern ausgehungert werden [...].“
(Arbeiter-Zeitung, 12.11.1918, 4)

,Aus allen Teilen PreuRens und der Gbrigen Bundesstaaten laufen Nachrichten ein
Uber die Bildung von Arbeiter- und Soldatenraten, welche in den Stadten die

4

Regierung an sich reiBen, aber (berall zur Ruhe und Ordnung mahnen.’

(Reichspost, 11.11.1918, )
Diese Ereignisse im Deutschen Reich werden weiterhin von den Zeitungen genau
beobachtet und kommentiert. Wahrend die einen in den Umstiirzen und Revolten die
Chance auf Neugestaltung auch in Deutschdsterreich sehen, flirchten sich die anderen
vor moglichen blutigen Auseinandersetzungen und einem Uberschwappen der
revolutiondaren Bewegung. Die ,Reichspost” flirchtet und warnt vor den aktuellen
Zustanden in Deutschland. Dort entwickelte sich eine Art Novemberrevolution, die sich
von Stadt zu Stadt verbreitete und zahlreiche Arbeiter- und Soldatenrate ahnlich dem
russischen Vorbild bildete. Besonders werden die Aktivitaten der Sozialdemokraten
bedugt und kritisiert, die in Deutschland eigenmachtig die Republik ausrufen und man
flrchtet dasselbe im eigenen Land. Damit wird versucht der Bevdlkerung auch einen

kritischen Blick auf die Geschehnisse in Deutschland zu vermitteln.

»Republik oder sozialistische Diktatur.” (Reichspost, 11.11.1918, 2)
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,Der alle Ordnung und jede gedeihliche Entwicklung nach den furchtbaren
Wunden des Krieges gefahrdende Bolschewismus hat seine verheerenden Wellen
auch Uber Deutschland geschlagen. Eine ungeheure Verantwortung lastet auf der
deutschen Sozialdemokratie, die trotz ihrer scharfsten Gegnerschaft gegen die
russische Anarchie den Thronverzicht des Kaisers erzwungen hat.” (Salzburger
Chronik, 9.11.1918, 1)

9.2. Anschluss?

Im ersten Analysezeitraum gibt es nur wenige Stimmen Uber einen moglichen Anschluss
von Deutschosterreich an Deutschland. Die Zeitungen reagieren noch sehr verhalten und
eher skeptisch. Es wird die Meinung vertreten, dass zunachst einmal die Verhaltnisse im
eigenen Land geordnet werden miissen als an einen Anschluss an Deutschland zu

denken.

,Ebensowenig kann die Behandlung der Frage des moglichen Anschlufles an das
Deutsche Reich, bevor wir unsere eigene Selbststiandigkeit gefunden und in dieser
Selbststandigkeit die kiinftige Lage zu liberblicken gelernt haben, ins Auge gefal3t
werden.“(Tages-Post, 26.10.1918, 1)

»Man ruft vielfach nach dem sofortigen bundesrechtlichen AnschluR an
Deutschland. Ein volliges Aufgehen im Verbande des Deutschen Reiches [...]. Wir
sollen zuerst beweisen, dall wir einen ordentlichen und modernen Staat bilden
konnen, dal® wir Deutschosterreicher das Recht der anderen fiir uns beanspruchen
und volle Souverdnitdt in unseren Entschliissen besitzen.” (Innsbrucker
Nachrichten, 26.10.1918, 2)

Im zweiten Analyseteil werden die positiven Stimmen fir einen Anschluss lauter. Nun
werden vermehrt auch das Selbstbestimmungsrecht und das Recht auf
Zusammenschluss fiir das deutsche Volk gefordert, so wie es auch fiir die anderen
Volker der Monarchie moglich gewesen war. Gefordert wird dieser Gedanke noch durch
den Beschluss der Provisorischen Nationalversammlung, die Deutschésterreich als einen
Teil von Deutschland erklart, jedoch ohne jegliche Basis wie Verhandlungen, Vertrage
etc. mit Deutschland geschaffen zu haben. Die Untersuchung ergibt, dass offenbar in

einer Zeit grofRer Umbriiche, in der sich binnen Stunden ganze Nationen griinden und
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Monarchien zerfallen, diese Neuigkeit von den Zeitungen unreflektiert als Tatsache
kommuniziert wird. Der Anschluss ist fur viele schon Realitdt und es findet keine
kritische Auseinandersetzung statt. So spricht etwa die , Grazer Mittags-Zeitung”, nur
einen Tag nach der Proklamierung des Nationalrates, von Deutschdsterreich als Ostmark

und Teil Deutschlands. Der Anschluss wird von allen Seiten positiv bewertet.

»,Wenn schon das Recht auf nationale Selbstbestimmung allen ,freien Volkern”
zuerkannt werden soll, so kann man dem deutschen Volke das nunmehr so ,frei”
ist, als nur irgendein Volk der Welt, dieses Recht nicht vorenthalten. Eine Zeit,
deren Ideal die Bildung von Nationalstaaten ist, kann den Zusammenschluss der
Deutschen nicht verbieten wollen.” (Reichspost, 10.11.1918, 1)

,Die Erklarung der deutsch-Osterreichischen Nationalversammlung, Deutsch-
Oesterreich in eine demokratische Republik umzuwandeln, bringt uns jedoch noch
GroReres als den Sieg der Demokratie. Sie spricht gleichzeitig die Einigung der
Deutschen Oesterreichs mit denen des bisherigen Deutschland aus. Die
schwarzgelben und schwarz-weiBen Grenzpfahle fallen. Deutsch-Oesterreich ist
seit gestern ein Bestandteil der deutschen Republik.” (Grazer Mittags-Zeitung,
13.11.1918, 2)

»[...] wir wollen endlich eine Republik Deutschosterreich, die den AnschluB an die
Republik Deutschland feierlich proklamiert, damit wir nach 50jahriger Trennung
wieder mit dem gesamten deutschen Volke vereinigt werden.” (Innsbrucker
Nachrichten, 11.11.1918, 1)

Die Idee des Anschlusses wird in den Zeitungen mit verschiedenen ideologischen
Ansatzen verkniUpft. So sieht die ,Arbeiter-Zeitung” darin die Chance die Krafte des
Sozialismus zu vereinen und einen gemeinsamen deutschen sozialistischen Staat der

Arbeiterklasse zu errichten.

»Haben die Firsten Deutschland zerrissen, so wird die Republik Deutschland
wieder einigen; hat uns der Streit zwischen Habsburg und Hohenzollern vom
Deutschen Bunde getrennt, so wird uns die deutsche Republik mit Deutschland
wieder vereinigen! [...] Nur in der Republik kann Deutschland die Einigung aller
seiner Stamme verwirklichen [...].“ (Arbeiter-Zeitung, 9.11.1918, 1)

,Dieser Staat aber wird ein Bestandteil der grofen deutschen Republik, ein Glied
des grofRen roten Deutschland sein. [..] Kommen wir nur zu Deutschland, dann
werden wir in einem sozialistischen Gemeinwesen leben! Darum dirfen wir nichts
tun, was unseren Anschlu® an Deutschland gefahrden konnte!” (Arbeiter-Zeitung,
13.11.1918, 1)

108



Mogliche Konsequenzen thematisieren und zur Vorsicht vor zu frithen Entscheidungen
raten nur die ,Reichspost” und das , Vorarlberger Volksblatt”. Diese fihren die negativen
Reaktionen der Entente auf einen moglichen Anschluss an. Die , Arbeiter-Zeitung” etwa
erkennt keine Probleme eines moglichen Anschlusses, da es sich hier nur um einen

natirlichen Vorgang handelt, der ohnehin friiher oder spater stattfinden misse.

,Durch Vermittlung Schweizer Stellen hat die Entente nach Wien die ganz
unzweideutige Ankilindigung gelangen lassen, dall sie von den Anschlu
Deutschosterreichs an Deutschland, diese auch uns sympathische Vereinigung der
nationalen Krafte, mit der Verhdrtung der Friedensbedingungen fir
Deutschosterreich und Deutschland [...] beantworten wird.” (Reichspost,
12.10.1918, 1)

»Man mul sich ernstlich mit der Frage beschéftigen, ob es klug und ratsam und
unserem eigenen Volke gegeniliber zu verantworten ist, jetzt schon eine
Entscheidung zu treffen, die wir wahrscheinlich nicht bis in ihre letzten
Konsequenzen durchzufiihren imstande sind [...]. Es zwingt uns nichts, jetzt schon
eine (berstirzte EntschlieBung betreffend den kiinftigen politischen Anschluf
Deutschosterreichs zu fassen. “ (Reichspost, 12.10.1918, 1)

,Die Verbandspresse hebt hervor, daR unsere Gegner das Verbleiben des Kaisers
Karl geradezu wiinschen, um Deutsch-Oesterreich vom Anschluf} an das Deutsche
Reich abzuhalten. Fortgesetzt erheben sich in Frankreich Pressestimmen, die
gegen eine Auflosung Oesterreichs und gegen den AnschluR an Deutschland
nachdriicklich Verwahrung einlegen. Gaulois findet, wenn sich Deutsch-
Oesterreich beim Deutschen Reich anschliefen wiirde, hitte dieses den Krieg nicht
verloren, sondern gewonnen, was unbedingt verhindert werden miusse.”
(Vorarlberger Volksblatt, 9.11.1918, 2)

,Die groBe deutsche Republik, das sind auch wir, und dort ist unser Platz, unsere
Zukunft! [...] Und unser freies Bekenntnis zu Deutschland wird sein Ansehen nur
heben. Die Entente wird uns das nicht verbieten, kann es uns nicht verbieten, weil
sie weilk, daR wir es, wenn wir es heute nicht titen, um so sicherer nach dem
Frieden tun wiirden.” (Arbeiter-Zeitung, 10.11.1918, 2)

9.3. Der Waffenstillstand

Die Waffenstillstandsbedingungen werden von allen Zeitungen als besonders schwer

und demitigend fiir Deutschosterreich eingestuft. Sie werden in der Berichterstattung
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als eine Art Gewaltfrieden bezeichnet, der von der Entente aufoktroyiert wurde. Obwohl
man bemerkt, dass trotz der harten Bedingungen nun doch endlich die Kampfe
aufhoren, so hilt sich die Freude dariiber in Grenzen. Die Waffenstillstandsbedingungen
sorgen fiir groBe Verunsicherung. Denn darin enthalten sind auch Bestimmungen, denen
zufolge die Ententetruppen sich ungehindert auf dem Boden der Monarchie bewegen
dirfen. Dieser Punkt schirt auch im Deutschen Reich die Angst. Die Front scheint trotz
Waffenstillstandes naher zu riicken und die Bayern beginnen daher in Tirol und Salzburg
Truppen zu stationieren. Dadurch besteht die Gefahr eines Kampfes auf
deutschosterreichischem Boden. Die ,Reichspost” gibt sich von der Entente und ihren
harten Bedingungen enttduscht und sieht Deutschosterreich in seiner Ehre verletzt.
Diese Bedingungen schiiren vor allem die Angst weitere Gebiete, wie etwa Sudtirol, zu
verlieren, wohingegen die Abristungsforderungen als weniger schlimm angesehen

werden.

,Der Gewaltfriede. (Reichspost, 4.11.1918, 1)

,Der Waffenstillstand [...] erzwingt die Raumung grolRer reindeutscher Gebiete. [...]
Besonders schmachvoll sind in den Waffenstillstandsvertrag die uns auferlegten
Bedingungen, die es der Entente ermdglichen, durch unser Gebiet einen Angriff
gegen das Deutsche Reich zu richten.” (Tages-Post, 5.11.1918, 1)

,Die Waffenstillstandsbedingungen sind hart und demdiitigend. Sie verletzen bis
aufs Innerste. Nicht ein Rest von Menschlichkeit und verséhnlichem
Entgegenkommen, dargebracht einem tapferen Gegner und gewidmet dem
Gedanken des  kinftigen  Volkerbundes, findet sich in  diesen
Waffenstillstandsbedingungen.” (Reichspost, 4.11.1918, 1)

,Einen Vertrag? Aber dieser Waffenstillstand ist ja gar nicht die Frucht von
Verhandlungen, ist kein Vertrag, es sind , die von Italien gestellten Bedingungen®;
der Sieger befahl und der Geschlagene mufite sich widerspruchslos unterwerfen.”
(Arbeiter-Zeitung, 5.11.1918, 1)

,0esterreich-Ungarn war schon friher tot, aber der Waffenstillstand, den es
abschliefen muRte und der ricksichtsloser und demitigender ist, als er jemals
einer asiatischen Satrapie auferlegt wurde, streicht das schwarz-gelbe Gebilde fur
alle Zeit aus dem Buche der Geschichte.” (Arbeiter-Zeitung, 5.11.1918, 1)

Ldmmerhin kann die Nachricht als erfreulich bezeichnet werden, da aus dem
Zusammenbruche der Front wenigstens zahlreiche wertvolle Menschenopfer
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gerettet werden, die sonst vergebens geopfert worden waren.” (Grazer Mittags-
Zeitung, 4.11.1918, 1)

,Die Wilson'sche Fata morgana eines Friedens ohne Entschadigungen und
Annexionen verflieBt in Nebel, der sie immer war und der nackte Gewaltfriede tritt
in Szene. Daflir sprechen schon die schrecklichen Waffenstillstandsbedingungen.”
(Grazer Mittags-Zeitung, 11.11.1918, 2)
Der Waffenstillstand wird als ungerecht angesehen, da er zwar fiir die ganze Monarchie
abgeschlossen wurde, aber defacto nur fir Deutschosterreich gilt. Diese Situation ist fir
die Zeitungen sehr unbefriedigend und man ist mit den Bedingungen unzufrieden. Denn
wahrend die anderen Nationalstaaten sich von der Monarchie los gesagt und Blindnisse
mit der Entente geschlossen haben, ist Deutschosterreich Ubrig geblieben und geht nun

als einziger Verliererstaat aus der Monarchie hervor.

,Der Waffenstillstand ist im Namen aller Nationen Oesterreichs geschlossen
worden, aber die Bedingungen sind nicht fir alle gleich; sie treffen
Deutschosterreich schmerzlich und werden gleichzeitig bei den anderen Nationen
gefeiert.” (Salzburger Chronik, 4.11.1918, 1)

,Die Waffenstillstands-Bedingungen, die von der Entente jetzt nach einundfiinfzig
Monaten des furchtbarsten Krieges der ,0sterreichisch-ungarischen Monarchie”
auferlegt worden sind, bedeuten die tiefste Demitigung, die je einem Staate
zugefuigt worden ist. Unendlich bitter ist es, dal} gerade Deutschésterreich wieder
am schwersten davon betroffen wird.” (Tages-Post, 5.11.1918, 1)

9.4. Die Niederlage - Der Krieg ist verloren

Obwohl der Friede schon lange herbeigesehnt worden war, so waren die finalen
Waffenstillstandsbedingungen doch sehr hart und die Fehlersuche fiir diese Situation
und die schlimme Niederlage begann. Fehler werden von der , Reichspost”, aber auch
vom ,Vorarlberger Volksblatt, vor allem bei den anderen gefunden. So wirft man
Ungarn vor, viel zu friih Truppen aus der Italienfront abgeriickt zu haben, dem sich die
anderen Nationalstaaten anschlossen und damit die Front unhaltbar wurde. AuBerdem
wird dem Feind vorgeworfen, sich mit unlauteren Mitteln am Ende des Krieges noch

bereichert zu haben, wahrend den deutschosterreichischen Soldaten keine Chance zur
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Verteidigung mehr blieb. Die ltaliener etwa gaben sich noch 24 Stunden Zeit, um den
Waffenstillstand ihren Truppen zu kommunizieren, wadhrend die Osterreichische
Heeresfliihrung schon vorschnell die Befehle zum Waffenstillstand gab. Der
Waffenstillstand konnte nicht mehr widerrufen werden, wodurch die Soldaten kampflos
den lItalienern gegeniliberstanden und (ber 380.000 Soldaten gefangen genommen
wurden. Diese Ereignisse werden den ltaliener ebenfalls als Hinterlist zur Last gelegt und
nicht als eigenes falsches Handeln erkannt. Rauchensteiner schreibt dazu: ,Ein k. u. k.
Armeeoberkommando, das nicht in der Lage war, eine einmonatige Vorbereitungszeit zu
nutzen und die Vorbedingungen und Bedingungen des Waffenstillstandes in allen Details
zu Uberlegen, das nicht in der Lage gewesen war, die notwendigen technischen
Einrichtungen zu schaffen, um mit der Waffenstillstandsdelegation Kontakt zu halten,
und das schlieflich voreilig und unbedacht seine Weisungen gab - dieses
Armeeoberkommando muss letztlich als der Hauptschuldige an dem Desaster von
Vittorio Veneto bezeichnet werden.” (Rauchensteiner, 2013, 1049) Fehler und
Vertragsbruch werden den Kriegsgegnern und den abgefallenen Nationen
zugeschrieben. Deutschosterreich, der Kaiser oder der Staatsrat haben sich an den
Vorgangen zum Kriegsende laut ,,Reichspost” nichts vorzuwerfen und es wird beteuert,
keine andere Wahl gehabt zu haben und das Verhandlungen gemeinsam mit
Deutschland besser gewesen waren. Die Berichterstattung stilisiert die deutsch-
Osterreichische Armee zum Opfer. Haufig scheinen den Zeitungen nicht der Wille,
sondern viel mehr die notigen Informationen fiir eine akkurate Berichterstattung zu

fehlen.

,Diese Prahlereien wirken umso abstoRender, wenn man weil3, dal} die Italiener
ihre Beute und Gefangenenzahlen wesentlich dem Umstande mitverdanken, dal3
sie trotz des bereits abgeschlossenen Waffenstillstandes und obwohl wir die
Feindseligkeiten vertragsmaRig bereits eingestellt hatten, die Operationen noch
durch 24 Stunden fortsetzten.” (Reichspost, 7.11.1918, 3)

»Nach dem furchtbaren Zusammenbruch der Nerven Ungarns, [..] und die
sofortige Zuriickberufung der ungarischen Truppen nach Ungarn verlangten, war
die Fortfiihrung des Krieges fur die Monarchie um so mehr zur blanken
Unmoglichkeit geworden, als sofort auch die neuen Nationalstaaten der Tschecho-
Slovaken, Studslawen und Polen sich die ungarische Gelegenheit zunutze machten
und den zum Teil von langer Hand mit der Entente vereinbarten todlichen Streich
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der Armeezerstorung gegen die Wehrmacht der Monarchie fiihrten. Wie héatte
unter solchen Verhéltnissen, welche unsere Armee von innen heraus zersetzten,
der Krieg fortgefiihrt werden kénnen?“ (Reichspost, 5.11.1918, 1)

,Es ist unredlich, den Kaiser fir eine von anderen geschaffene Zwangslage
verantwortlich zu machen, aus der auch der deutschosterreichische Staatsrat
keinen anderen Ausweg mehr wulte.” (Reichspost, 5.11.1918, 1)

»,Ware der magyarische Demagogenstreich gegen die Front nicht gewesen, so
kdnnte jetzt die Monarchie gemeinsam mit Deutschland unter geordneten
Frontverhaltnissen in den Waffenstillstand eintreten und viel Schmerz und Ungliick
waren uns erspart geblieben.” (Reichspost, 7.11.1918, 1)

,Nach in- und auslandischen Bladttern wiirde die Piave-Front zu halten gewesen
sein, wenn Slaven und Magyaren halbwegs ihre Pflicht getan hatten. Die deutsch-
Osterreichischen Truppen die in erster Linie standen, schlugen sich mit groRtem
Heldenmut; sie wurden entweder ganz aufgerieben oder von der Uebermacht
gefangen. Elend war seit Monaten die Verpflegung der deutsch-6sterreichischen
Truppen, wahrend Slaven und Magyaren in UeberfluR schwammen.” (Vorarlberger
Volksblatt, 8.11.1918, 2)
Die ,Arbeiter-Zeitung” macht den Ungarn keine Vorwiirfe, sondern schildert die
Situation an der Front sachlicher. Es scheint nun auch schon mdglich zu sein, Kritik
innerhalb der Berichterstattung zu duBern. Zur Aufklarung der Situation an der Front
tragen auch die Berichte der heimkommenden Soldaten bei, die fir die Zeitungen
wichtige Informanten darstellen. Auch in den ,Innsbrucker Nachrichten” dringen immer
mehr Meldungen Uber die letzten Kriegstage ans Licht, die von zahlreichen
Befehlsverweigerungen berichten und dies nicht nur auf Seiten der anderen
Nationalitdten, sondern auch von Deutschen. Es gibt nun auch schon Informationen von
Meutereien deutscher Soldaten, die davor verschwiegen werden mussten. Die Themen
Desertation und Befehlsverweigerung an der Front wurden zuvor tabuisiert, langsam

dringen aber sparlich die Informationen durch, die in die Berichterstattung einflief3en.

Von einer liickenlosen Aufklarung der Geschehnisse kann aber nicht die Rede sein.

,Es ist miURig und beinahe lacherlich, jetzt noch darauf hinzuweisen, daB sich die
Front in den ersten Tagen der Piaveschlacht verhdltnismaRig gut hielt. Zu gleicher
Zeit war doch schon die Etappe der Piavefront in Selbstauflésung begriffen, wobei
eine ungarische Division mit der Weigerung, weiterzukampfen, den Anfang machte
[...].“ (Arbeiter-Zeitung, 5.11.1918, 1)
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,Was die Vorgange an der Front betrifft, so gehrt aus der Schilderung eines
tschechischen Offiziers in der , RarodniPolitica” hervor, dal} sich die Armee schon
seit einer Woche in vodlliger Auflésung befindet. Nach dem genannten
Gewdhrsmann datiert der eigentliche Zusammenbruch schon vom 25. Oktober. An
diesem Tage sollen angeblich eine ungarische Division und das Wiener
Hausregiment den Gehorsam verweigert und die Waffen niedergelegt haben.
(Innsbrucker Nachrichten, 6.11.1918, 1)

,Den Gipfelpunkt erreichte die Katastrophe am 27. Oktober; die ganze
Osterreichische Front war von innerer Zersetzung ergriffen. Das Oberkommando
versuchte der fortschreitenden Katastrophe damit zu trotzen, dall es der ersten
Landwehrbrigade auftrug, den feindlichen VorstoR durch einen sofortigen
GegenstolR zum Stillstand zu bringen. [...] Sie wurden von den Ententetruppen
umringt und bis auf den letzten Mann aufgerieben. [...] Die Katastrophe wurde
noch gesteigert durch die Flucht der Sanitdtsabteilungen.” (Innsbrucker
Nachrichten, 7.11.1918, 2)

,Man kann es heute ja sagen, daR auch dem deutschen Heere im Westen
Meutereien keineswegs fremd geblieben sind, und es waren nicht nur bayrische,
es waren auch preulische Regimenter, die wiederholt den Gehorsam
verweigerten.” (Arbeiter-Zeitung, 8.11.1918, 2)

9.5. DolchstoRRlegende

In der zweiten Analysewoche konnte eine Besonderheit in der Themensetzung erkannt

werden, die ausschlielllich in der ,,Reichspost” zu finden war. Es lasst sich hier erstmals

die Darstellung der sogenannten DolchstoRlegende eruieren. Dabei wird der Verlust des

Krieges an der Front auf die Geschehnisse im Hinterland zuriick gefiihrt, denn ein Krieg

konne nur mit der Unterstitzung und dem Riickhalt der Heimat gewonnen werden. Nur

im Zusammenhalt sei ein Sieg moglich, getragen von der ganzen Bevélkerung. Nun wird

aber gewissen Teilen der Bevolkerung der Vorwurf gemacht, die Soldaten an der Front

nicht unterstitzt und im Hintergrund zur Zersetzung beigetragen zu haben. Statt der

militarischen Unterlegenheit wurde der Ausgang des Krieges durch angebliche politische

Hinterhalte der Linken und Juden erklart.

,und gedenken wir da zuerst unseren Braven, die aus dem Felde heimkehren.
Ihrer, die unschuldig sind an den Schrecknissen, ihrer, die an der Front bis zum
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letzten Tage im Angesichte des Todes ihre Pflicht getan haben, die nun nach
einundflinfzig Monaten Krieges alle ihre Miihen und Opfer vergeudet sehen, nicht
zuletzt durch die Schuld des eigenen Hinterlandes, in dem jetzt schurkische
Burschen den Unflat ihres unreinen Innern auf all das entleeren, wofir
Hundertausende braver Manner Not und Tod standgehalten haben und die jetzt
mir ihrem Geschimpfe auf Kaiser und Reich selbst noch die Graber jener Helden
unseres Volkes besudeln, die in treuer, begeisterter Hingebung fiir Kaiser und
Reich gestorben sind.” (Reichspost, 5.11.1918, 1)

,Was sollen die sagen, die von der Front kommen und diese Schande des
Hinterlandes sehen! [..] Wir meinen nicht jene ehrlichen Juden, die, in ihrer
nationalen Eigenart verharrend, auch im Kriege ihre Pflicht redlich erfillt haben —
es gibt solche und mit ihnen haben wir nichts feindlich zu schaffen — sondern jene
Parasitennaturen, die sich dem andern Volke anzuhangen, es zu vergiften und zu
verflihren trachten.” (Reichspost, 5.11.1918, 1)
Die ,,Reichspost” schreibt verschiedenen jlidischen Zeitungen und der ,Arbeiter-Zeitung”
eine Hasskampagne gegen die vergangene Monarchie zu und kritisiert deren Darstellung
der Geschehnisse heftig als Liigen und ,demagogische Parolen”. Immer wieder wird im
Zuge dieser Berichte auch auf den armen Soldaten verwiesen, der unter diesen
Anfeindungen gegeniber dem Krieg zu leiden hat und dem nun durch falsche
Darstellungen dieser Zeitungen jede Ehre versagt werden wiirde. Die ,Reichspost”
verweist immer wieder auf die Geflihlswelt der Soldaten, die sich mit ihrem Leben fir ihr
Heimatland eingesetzt haben und die nun scheinbar feststellen missen, wie schlecht
Uber den Krieg gesprochen wird. Mit dieser Emotionalisierung soll in den Menschen
wahrscheinlich ein schlechtes Gewissen hervorgerufen werden. Im Verweis auf die
Heimkehrer und der Schilderung riihrseliger Geschichten lber diese, soll eine schlechte

Darstellung des Krieges und der Armee vermieden und Schuldige fir die Niederlage

gefunden werden.

,[...] dem herausfordernden Treiben des umstiirzlerisch-demagogischen Teiles der
judischen Presse und verschiedener Agitatoren [..]. Es hohnt ein jldischer
,Dichter” das Zeichen, das Millionen heilig ist, das Symbol, fiir das
Hunderttausende ihr Leben einsetzten! [...] Gegenliber solchen Ausbriichen eines
die geschichtliche Wahrheit auf den Kopf stellenden Hasses versagt die Sprache.
Arme unglickliche Krieger, die ein Hinterland von solchen Gesinnungen mit ihren
Leibern zu schiitzen hatten!” (Reichspost, 5.11.1918, 3)
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»[...] und seine Kameraden mussten ihm zweimal vorlesen, bis er begriff, was sich
inzwischen ereignet hatte, was das Hinterland getan, indef sie im Trommelfeuer
standgehalten hatten.” (Reichspost, 10.11.1918, 6)

9.6. Neue Gebietsverteilung und Grenzkampfe

Als am tragischsten an den Waffenstillstandsbedingungen werden in der
Berichterstattung die Eingriffe auf den deutschdsterreichischen Boden betrachtet. Denn
nicht nur, dass ohnehin schon viel Land durch die Abspaltung der Nationalitdten
verloren gegangen ist, nun werden auch rein deutsche Gebiete besetzt, im besonderen
Sudtirol. Die Neugestaltung der ehemaligen Monarchie ist nun ein grofRes Thema in den
Zeitungen und sie kommunizieren eine herrschende groRRe Angst vor dem immer kleiner
werdenden Gebiet und den Verlust auch von deutschen Bevolkerungsteilen. An den
politischen Tagesordnungen stehen groBe Umwalzungen und die verschiedenen
Nationen stellen ihre Anspriiche an Gebiete des alten Reiches. Durch den
Waffenstillstand und die darin enthaltenen Bestimmungen zur Stationierung der Entente
in Sldtirol herrscht nun Angst vor einem weiteren Verlust von Gebieten. Die
Berichterstattung aller Tageszeitungen driicken die Unsicherheit und die Angst Uber die
»schmerzvollen” Verluste von Gebieten aus und enden haufig in wilden Spekulationen

Uber die Zukunft.

»Nur mit tiefer Betriibnis kann es jeder Deutsche vernehmen, daR uralte deutsche
Siedlungen vom Feinde besetzt werden, nicht im Kriege, sondern im
Waffenstillstand, und deutsches Gebiet die Strale werden kann, auf der die
Gegner ziehen kdnnen, um neues deutsches Gebiet zu Uberfallen.” (Arbeiter-
Zeitung, 5.11.1918, 1)

,Den Wunsch aber, dall ein baldiger Waffenstillstand zwischen dem Deutschen
Reiche und den Feinden von uns die Beflirchtung nehme, daR kostbarer
deutschosterreichischer Boden zum Kriegsschauplatze werde, brauchen wir nicht
zu unterdriicken [...].“ (Reichspost, 7.11.1918, 3)

»,Was die neuen slawischen Staaten anbelangt, so zeigt es sich mehr, dal8 die
Tschechen die Vergewaltigung Deutschbohmens, ja sogar noch weiterer teilweise
von Tschechen bewohnter Gebiete beabsichtigen.” (Innsbrucker Nachrichten,
6.11.1918, 1)
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,Heute, da sich Oesterreich von Deutschland getrennt und seinen Waffenstillstand
mit der Entente geschlossen hat, nimmt Deutschland den Kampf auf
Osterreichischem Boden auf. [...] Der Sonderfriede bringt keinem Lande wirklichen
Frieden; er macht das entwaffnete Land nur zum Kriegsschauplatz derer, die noch
weiterkdmpfen. Das furchtbarste Schicksal erleidet das Land Tirol.“ (Arbeiter-
Zeitung, 7.11.1918, 1)

Nationalstaaten und deren Aktivitaten rund um den Erhalt und Verlust von Gebieten, die
Umwalzungen im Landesinneren selbst sowie der Kampf um einzelne Stadte werden von
den Zeitungen ausfiihrlich behandelt. So ist am 4. November1918 in der ,Reichspost” zu
lesen, ,Die Loslosung Westgaliziens.”, ,Der Kampf um Lemberg.”, oder ,Die Znaimer
wollen zu Niederdsterreich.”. Mit Ohnmacht stehen die Zeitungen der Abspaltung auch
deutscher Gebiete gegenliber. Auch die Agitationen der Entente und die Besetzung
Sudtirols sowie der Verlust deutschsprachiger Gebiete in Westungarn (das heutige
Burgenland) werden als Verletzung deutschosterreichischer Rechte betrachtet, doch
wird dabei haufig vergessen, dass man Kriegsverlierer ist und dem ganzen machtlos
gegenibersteht. Auch der Staatsrat steht den Ereignissen macht- und zahnlos

gegenuber.

,Die Volker sind selbststandig geworden, aber ihr erstes Ziel ist, einander mit
Gewalt und Waffen zu tberfallen und zu zerfleischen. Dem Weltkriege scheint der
Krieg der Nationalitdten der Monarchie folgen zu wollen.” (Reichspost, 8.11.1918,
3)

,Wenn die geschlossenen deutschen Sprachgebiete Bhmens und Maéhrens fir
Deutschosterreich verloren gingen, so hatte dieses mit einer EinbulRe von rund
drei Millionen Menschen, also einem Drittel seines gesamten Volksbestandes, zu
rechnen und ginge damit als der kleinste und &rmste Erbe aus der
nationalstaatlichen  Auflosung Oesterreich-Ungarns  hervor.”  (Reichspost,
14.11.1918, 1)

L»Aufgrund des Selbstbestimmungsrechtes aber mochten die Tiroler alles daran
setzten — sie rufen auch die Vermittlung des Bundesrates an — dal8 das deutsche
Sudtirol ihnen verbleibe und nicht Italien angegliedert wird.” (Innsbrucker
Nachrichten, 12.11.1918, 1)

,Vielleicht blicken wir unter anderen nach Ungarn, wo deutsche Armeen zu retten
und Uber zwei Millionen Deutsche vor schwerer volkischer Gefahr zu bewahren
sind!“ (Grazer Mittags-Zeitung, 14.11.1918, 2)
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,In Steiermark und Karnten treiben die Sidslawen ihren Machtbereich weit in
deutsches Gebiet vor.” (Tages-Post, 4.11.1918, 2)

,Die Deutschen in Westungarn. Fiir den AnschluR an Deutschosterreich.” (Tages-
Post, 13.11.1918, 2)

9.7. Der Kaiser und die Monarchie

Es zeigt sich, dass in den Zeitungen die Monarchie nicht mit dem Kaiser gleichgesetzt
wird und eine Differenzierung in der Berichterstattung vorgenommen wird. Wahrend
einige Zeitungen stark gegen die Monarchie schreiben, gehen sie mit dem Kaiser milder
ins Gericht. Auch die ,Reichspost” und andere monarchische Zeitungen trennten den
Kaiser als Trager der Dynastie von der restlichen monarchischen Regierung ab. Somit
wird die Person von diesen Zeitungen durchwegs positiv dargestellt, wahrend andere
Elemente der Monarchie negativ abgebildet werden. So werden auch Argumente gegen
die alte Blrokratie ins Feld gefiihrt, die zu keiner Neuerungen mehr fahig war. Die
»,Reichspost” und das ,Vorarlberger Volksblatt” bleiben kaisertreu, aber nicht der
gesamten ldee der Monarchie. In einer dhnlichen Weise findet sich diese Auffassung
auch in anderen Zeitungen wieder, die zwar die Monarchie ablehnen, aber den Kaiser

nicht fur alles Schlechte darin verantwortlich machen.

,Das Namensfest des Kaisers. Wir feiern es heut wie alle Jahre. Die Treue halt
durch! Nur die, die nie treu gewesen und die Schwachen und Schwankenden, die
Konjunkturmenschen, méchten heute des Kaisers vergessen. Méchten, wenn sie
konnten! Aber sie kdnnen es nicht. Des Kaisers wirken eilt ihnen nach Gberall hin,
seine Liebe ist schneller als ihre Flucht, sein Herz groRer als ihr Pessimismus”
(Reichspost, 4.11.1918, 3)

,Darin erblicken wir nicht nur keinen Grund, vom Kaiser und der Monarchie
abzufallen zur Republik, sondern im Gegenteil, erst recht einen Grund zum
Festhalten an einer Monarchie mit so unbegrenzten demokratischen
Moglichkeiten, an einem Kaiser, der das Volk von den wirgenden
bureaukratischen Fesseln befreit hat und dem Volkswillen auf der ganzen Linie
zum Siege verhilft.” (Reichspost, 4.11.1918, 4)

,Eine Irrefihrung begehen alle, die dem Volke vorreden, daB die Monarchie
gleichbedeutend sei mit der Riickkehr der alten traurigen Zustdnde, des alten
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Bureaukratismus, der Vorherrschaft des Adels und des unseligen Militarismus.”
(Vorarlberger Volksblatt, 10.11.1918, 3)

,Das durch ungemein widrige Verhaltnisse herbeigefiihrte Schicksal des edlen,
friedensliebenden und fiir seine Volker liebevoll besorgten Kaisers ist gewils aufs
tiefste zu bedauern. Aus seiner Umgebung erfdhrt man, dalR der Kaiser
vollkommen gebrochen ist, ebenso die Kaiserin, die wiederholt in Weinkrampfe
verfiel.“ (Vorarlberger Volksblatt, 6.11.1918, 1)
In der zweiten Analysephase greift die , Arbeiter-Zeitung” Kaiser Karl I. nun auch als
Person direkt an, wahrend in der vergangenen Analysewoche nur von der Monarchie
und dem Adel als abstraktes Gebilde gesprochen wurde. Im vergangenen Analyseteil
schrieb die , Arbeiter-Zeitung” nur gegen den deutschen Kaiser Wilhelm II. persénlich
und forderte dessen Abdankung, doch nun wird und ,darf” offenbar auch die Person des

Kaisers von Osterreich ins Visier genommen werden. Immer wieder forciert sie das

Thema des ,Uberfliissigen” Kaisers und drangt damit auf eine Entscheidung.

,0hne Zweifel gibt es der Person nach einen Kaiser von Oesterreich; aber der
Kaiser in dem Sinne der Souveradnitit Uber alle Gebiete des ehemaligen
Oesterreich, der Kaiser als staatsrechtliche Einrichtung der ,im Reichsrat
vertretenen Konigreiche und Lander” existiert dennoch nicht mehr. Wer das nicht
anerkennen will, der antworte doch auf die Frage, wie es einen Kaiser von
Oesterreich geben kann, da es doch kein Oesterreich mehr gibt.” (Arbeiter-
Zeitung, 8.11.1918, 1)

,Wenn es ganz selbstverstandlich ist, da es liber den tschecho-slovakischen, tiber
den sldslavischen Staat keinen Kaiser mehr gibt, wie will man es fir
Deutschosterreich leugnen?” (Arbeiter-Zeitung, 8.11.1918, 2)

»Was soll mit uns geschehen? Sollen wir weiter in der tragikomischen Situation
bleiben, ein Freistaat zu sein und einen Kaiser von Oesterreich neben uns zu
erblicken, der noch immer auch in der Majestat betrachtlich reduziert, in seinem

alten Amte dahergeht?” (Arbeiter-Zeitung, 10.11.1918, 1)

Wahrend sich eine neue Staatsform auszubilden beginnt, finden in den Zeitungen schon
einige Reflexionen Uber die vergangene Regierung statt. Die , Arbeiter-Zeitung” fihrt
nun zahlreiche Argumente gegen die Monarchie ins Feld. Kritisiert werden aber auch
von Zeitungen, die der Monarchie generell treu geblieben sind, die alte Birokratie und

der Beamtenapparat, der in seiner erstarrten Form zu keinen Reformen mehr fahig war.
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Fiir die ,Reichspost” lag das Scheitern der alten Monarchie namlich nicht am Kaiser,
sondern an der verkndcherten Blirokratie, die bei der Besetzung von Posten eher auf
personliche Beziehungen achtete, als auf Kompetenz. Nun soll die Macht den Tiichtigen
gehoren und das alte System der Protektionspolitik soll beendet werden. Hierfiir
sprechen sich nicht nur die Monarchiegegner aus, sondern auch die ,,Reichspost” oder

die ,Grazer-Mittagszeitung”.

,Dabei berichtet die Geschichte, dall es unter hundert Monarchen kaum einen
gibt, der Uber den bescheidensten Durchschnitt hinausragt; erzdhlt sie uns von
grausamen, herrschslichtigen, lasterhaften Monarchen sonder Zahl [...]. — eher der
umgekehrte Schlul® ergibt: dal® die erbliche Monarchie, die auf dem dimmsten der
Zufalle, namlich auf dem der Geburt beruht, geradezu naturnotwendig zur Auslese
der Unbedeutenden und Minderwertigen fihren muf. Allerdings, die
monarchische Legende behauptet sich gegen jeden Einwurf der Vernunft.”
(Arbeiter-Zeitung, 9.11.1918, 2)

,Hofschranzen mit Zylinder und Federbusch gingen all die Jahre ldchelnd (iber die
Klagen des Volkes hinweg.” (Grazer Mittags-Zeitung, 4.11.1918, 1)

»[...] der Adel wird kein Freibrief fir hohere Stellen mehr sein, gelten wird das
Leitmotiv Jung-Oesterreichs: Freie Bahn dem Tlichtigen!” (Grazer Mittags-Zeitung,
4.11.1918, 2)

,Klar ist nur eines: die Zeiten, in denen das Schicksal Oesterreichs bei einer
Kartenpartie in der Hofburg beraten oder ausgeschnapst wurde, wie noch vor dem
Weltkriege, sind fiir alle Zeiten voriiber. Nicht Laune, nicht Hofgunst werden mehr
die wichtigsten Staatsamter hergeben, aus dem Volke hervorgegangene Vertreter
werden kinftig darliber entscheiden. Unter den Fehlern der vergangenen
absoluten Monarchie, wie man die bisherige Staatsform Oesterreichs bezeichnen
kann, waren es die groBten, daB Manner an verantwortungsvolle Stellen gesetzt
wurden, die sich nicht dazu eigneten.” (Grazer Mittags-Zeitung, 11.11.1918, 2)

,»Wir wollen eine wahre, gesunde, lebensfahige Volksrepublik, in der nicht wie
bisher Protektion und Geburt zu den obersten Stellen fiihren, sondern personliche
Befdhigung und Tlichtigkeit.” (Innsbrucker Nachrichten, 11.11.1918, 1)
Der Rickzug Kaiser Karls I. wird ebenfalls unterschiedlich behandelt. Im ,Vorarlberger
Volksblatt” wird etwa ohne Kommentar nur die offizielle Kundgebung abgedruckt. Die
,Reichspost” und die ,Salzburger Chronik” sind von der Tat des Kaisers geriihrt und

stellen ihn als Friedensfiirst dar. Dagegen reagiert die ,Tages-Post“ neutral auf den
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Riickzug, ohne Wehmut auf den scheidenden Kaiser, aber auch ohne besondere Freude.
Von der ,Arbeiter-Zeitung” und den ,Innsbrucker Nachrichten” wird aber erkannt, das
der Rickzug des Kaisers keine vollstandige Abdankung darstellt, sondern nur ein
Niederlegen der Regierungsgeschafte, doch auch diese Zeitungen zeigen sich gegeniiber

dem Kaiser versohnlich und bringen keine negative Darstellung seiner kurzen Amtszeit.

»In einer Kundgebung, die jeden riihren wird, der jemals fur Oesterreich und sein
Volk etwas von Liebe empfand und mitgestritten und mitgelitten hat flur Kaiser
und Vaterland, wendet sich Kaiser Karl an das Volk Deutschosterreichs. Er, der
wahrhat ein Friedensfiirst war inmitten des Weltkrieges und auf dessen Lippen das
Wort vom Frieden und vom friedlichen Glicke der Voélker nicht erstarb, seitdem er
sein Herrscheramt Ubernahm, gibt heute ein Zeichen wahrhaft menschlicher
Grole und edler Birgertugend. [...] ;das unermeRliche Leid (iberwindend, das ein
Habsburger so nahe am Grabe seines vierhundertjahrigen groBen Erbes empfinden
mag, trat er still zur Seite und verzichtet jetzt auf jede Auslibung seiner
Herrscherrechte, um sein Volk in Frieden und Freiheit zum Ziel seiner Wiinsche
heimfinden zu lassen.” (Reichspost, 12.10.1918, 1)

,Der ergreifende Aufruf Kaiser Karls, der in schlichten und herzlichen Worten von
seinen Volkern Abschied nimmt, denen er unter volliger Zurlickstellung seiner
Person die volle Freiheit in der Bestimmung ihrer Geschicke gibt, bringt uns die
ganze Tragweite der Geschehnisse unserer Tage in Erinnerung. [..] Das Gliick
seiner Volker war ihm von Anbeginn das Ziel seiner heiBesten Wiinsche. Dieses
BewuBtsein machte ihm zum Friedenskaiser. “ (Salzburger Chronik, 12.11.1918, 1)

,Kaiser Karl hat diese Frage, die vielleicht der Netzpunkt neuer Schwierigkeiten
geworden ware, selbst beseitigt. Er hat damit vor allen jenen Kreisen einen Dienst
erweisen, die sich nicht so leicht von der Vergangenheit, von altiberlieferten
Anschauungen und Gewohnheiten losldsen, nicht so leicht mit den allzu
unvermittelt an sie herantretenden Forderungen einer neuen Welt vertraut
machen konnten. Es ist fir viele ein Trost, nicht kaiserlicher sein zu missen, als der
Kaiser.” (Tages-Post, 12.11.1918, 1)

,Die Kundgebung des letzten Habsburg-Lothringers auf dem Throne, den dieses
Geschlecht seit Rudolf von Habsburg besessen hat, hiatte ohne Aufrichtung der
Republik keine klaren Verhaltnisse geschaffen. Karl von Habsburg verzichtete nicht
auf die Wiirde des Kaisers, obwohl sie ursachlich schon durch die eingetretenen
Ereignisse des Inhaltes entkleidet war. Das, was in der Kundgebung mitgeteilt wird,
ist weder eine Abdankung noch ein Thronverzicht, sondern bloR ein Verzicht auf
die Mitwirkung der Person des ehemaligen Kaisers auf jeden Anteil in den
Regierungsgeschaften.” (Innsbrucker Nachrichten, 12.11.1918, 2)
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Waéhrend im ersten Analyseteil noch eine Vermischung monarchischer und neuer
Titulierungen zu verzeichnen war, gibt es nun erste Regelungen, wie nun bestimmte
Stellen und Personen zu bezeichnen sind. Der Umbruch und Umschwung vollzieht sich

nun auch auf dieser Ebene.

,Namensdnderung der friiheren k. k. Aemter.” (Salzburger Chronik, 14.11.1918,
2)

,Der Titel ,Majestat” entfallt” (Tages-Post, 5.11.1918, 2)
,Abschaffung des Exzellenztitels.” (Tages-Post, 5.11.1918, 2)

,Das Ende des k. k.“ “ (Innsbrucker Nachrichten, 14.11.1918, 1)

9.8. Aufruf zum Zusammenhalt

Es zeigt sich, dass die Zeitungen in dieser schwierigen Zeit als 6ffentliches Medium ihren
Einfluss nutzen, um positiv auf die Bevolkerung einzuwirken. In allen analysierten
Zeitungen finden sich Aufrufe zum Zusammenhalt, die die Menschen zur gemeinsamen
Arbeit an der Zukunft und dem Wiederaufbau des neuen Staates motivieren sollen. Am
Ende des Krieges brechen viele alte Strukturen auseinander und die Menschen kénnen
nur Halt durch die Gemeinschaft finden. Die Zeitungen appellieren daher daran nicht
aufzugehen und in Anbetracht einer drohenden Anarchie zusammenzuarbeiten. Dabei
wird immer wieder als negatives Beispiel Russland angefiihrt. Der Blick soll nun in die
Zukunft gerichtet werden und nicht in die Vergangenheit, denn bevor die Fehlersuche
beginnen kann, muss der neue Staat einmal aufgebaut werden. Die Zeitungen versuchen
dahingehend auf die Bevolkerung einzuwirken und fiir den positiven Wiederaufbau zu

gewinnen.

,Der Krieg ist verloren, die Folgen missen getragen werden. Wenn alle
zusammenhelfen und nicht nach russischem Vorbild der gegenseitigen
Zerfleischung der Volker die der Birger folgen lassen, dann brauchen unsere
Schultern auch unter dieser furchtbaren Last nicht zusammenbrechen.”
(Reichspost, 9.11.1918, 1)
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,Angesichts dieses Waffenstillstandes ist es um so notiger, dal in
Deutschosterreich alle Krafte angespannt und gesammelt werden, um die schwere
Lage zu bestehen.” (Arbeiter-Zeitung, 4.11.1918, 2)

,Das schwerste widre es, jetzt Uber Vergangenes nachzugribeln! Wir missen
entschlossen, stark und gefallt der neuen Zeit entgegenschreiten! Millionenfach
muRB jetzt der Ruf erschallen: Einig sein!” (Grazer Mittags-Zeitung, 7.11.1918, 2)

»,Moge die Arbeit auf der eigenen Scholle, in der Werkstatt und am Arbeitsplatz,
sofern in diesen Gelegenheit vorhanden ist, rasch beginnen und der Wiederaufbau
des stark gesunkenen Geschéftslebens hurtig in die Hand genommen werden.”
(Vorarlberger Volksblatt, 7.11.1918, 1)

,Hierzu gehort vor allem, dal} jeder seine Pflicht voll und ganz erfiille, dal jeder in
seinem Wirkungskreise am Wiederaufbaue des neuen Staates mithelfe. [...] Nicht
durch wiste Szenen und neues Blutvergiel3en, sondern durch gemeinsame Arbeit
wird dieses hohe Ziel erreichbar sein. Jeder leiste, was er kann!“ (Salzburger
Chronik, 12.11.1918, 1)

»Aus der traurigen Gegenwart bleibt uns nur der Blick in die Zukunft mit dem
Vertrauen darauf, dalR der Friede nahe ist, der uns zur aufbauenden Arbeit ruft,
mit der Zuversicht, dall das deutsche Volk der Ostmark, befreit von den Fesseln
der verlotterten Staatswirtschaft, in der Zusammenfassung aller Krdfte und im
eintrachtigen Zusammenwirken aller Volksschichten sich zu neuem Leben und
neuer Bllte entwickeln wird.” (Tages-Post, 5.11.1918, 1)

9.9. Ordnung und Chaos

In groRem Zusammenhang mit diesen Aufrufen zum Zusammenhalt stehen die
zahlreichen negativen Meldungen Uber Verbrechen und Pliinderungen. ,Wirrwarr” ist
das Wort der Stunde, aber die Forderung nach Ruhe und Ordnung ist dessen Begleiterin.
Neben den haufigen Berichten Uber diverse Ausschreitungen findet sich daneben immer
auch das Pochen auf Ruhe und Ordnung. Aufgrund der Untersuchung ist anzunehmen,
dass die Zeitungen zwar Uber die Verbrechen berichten, aber daneben ihre
Verantwortung erkennen und versuchen deeskalierend auf die Bevdlkerung

einzuwirken.
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Ein viel besprochenes Thema in den Zeitungen sind die Zustdnde auf den Bahnhofen.
Wien als einstige Hauptstadt eines grofen Reiches ist auch Angelpunkt der
Transportwege. Aber auch von Innsbruck und anderen Bahnhofen im ganzen Land wird
von dhnlichen chaotischen Zustanden berichtet. Viele Soldaten durchstromen die Stadt
bei der Heimreise und der Weiterfahrt zu den Bahnhdfen. Diese Menschenmassen
verlangen auch ein erhohtes MalR an Organisation und Kontrolle, wofir dringend
Personal gesucht wird. Die Situation wird genau beobachtet und geschildert, wie
versucht wird, etwa mit speziellem Wachpersonal und Alkoholverboten, fiir Ruhe und
Ordnung zu sorgen. Die Angst einer drohenden Anarchie ist gro8, die Bevolkerung ist in
erhohtem Mald alarmiert und viele haben Angst um ihre eigene Sicherheit. Trotzdem
bestehen die Zeitungen darauf, dass trotz der angespannten Situation auf den
Bahnhofen alles unter Kontrolle ist und ruhig von statten geht. Wahrend in der ersten
Analysewoche die Not der Lebensmittelversorgung organisatorischen Vorrang hatte,
kristallisiert sich nun das Problem der Soldatentransporte als dringlich heraus. Aus der
Demobilisierung ergeben sich zahlreiche Folgeprobleme, wie die Selbstjustiz der
heimziehenden pliindernden Soldaten, der Abtransport auf den Bahnhéfen und die
Arbeitsbeschaffung der heimischen Soldaten, die nun taglich in zahlreichen Meldungen

ins Zentrum der Berichterstattung riicken.

,Der werdende deutschosterreichische Staat steht vor ungeheuren, vor
unlosbaren Problemen. Die schwersten von ihnen gehen aus der Auflésung der
Armee hervor. Eine Armee von Millionen Menschen ist in Italien und in Tirol
gestanden. Diese Armee nach Hause zu befdrdern, sie auf dem Transport in die
Heimat zu verpflegen, die Verbreitung von Seuchen durch die heimkehrenden
Krieger zu verhindern, den abriistenden Soldaten Arbeit, Brot und Wohnungen zu
beschaffen — das ware auch in ruhigen Zeiten, auch bei ordnungs- und
planméaBiger Demobilisierung eine lUiberaus schwere Aufgabe gewesen.” (Arbeiter-
Zeitung, 6.11.1918, 1)

»[...] denn was sich gestern auf den Bahnhofen abgespielt hat, gehort nach
Wildwest. [...] eine Reihe von Ziigen, die nicht nur im Innern der Waggons eine
Unzahl von ungarischen, tschechoslovakischen und anderssprachigen Soldaten
brachten, sondern auch Scharen von Soldaten auf den Dachern mit sich fihrten.”
(Reichspost, 4.11.1918, 4)

,Wahrend auf den anderen Bahnhofen die Sicherheitswache im Verein mit den
Hochschiilern und der Militdrpolizei die Ordnung aufrechzuerhalten imstande ist,
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erwies sich fiir den Nordbahnhof ein starkes militarisches Aufgebot als notig, das
auch fir die Entwaffnung der abreisenden Soldaten sorgt. So kam es, dal} auch auf
diesem Bahnhof sich heute keine unliebsamen Stérungen ergaben.” (Reichspost,
6.11.1918, 4)

»Im regellosen Wirrwarr lassen sich nichtdeutsche Soldaten, vor allem die Ungarn
Gewalttatigkeiten zu Schulden kommen. [...] Das Nachbarland Tirol, vor allem die
Stadt Innsbruck, ist in diesen Tagen der panikartigen Heimkehr unserer Krieger von
groRem Unheil bedroht.” (Vorarlberger Volksblatt, 7.11.1918, 1)

,Kriegszustand auf dem Enigler Bahnhof.” (Salzburger Chronik, 13.11.1918, 3)

»Auf dem Staatsbahnhofe spielten sich seit Samstag friih die wildesten Szenen ab.
[...] Gestern nachmittags waren allein 30.000 durchreisende Soldaten gemeldet!
Die aus der Richtung Innsbruck kommenden fahrplanmaRigen und Sonderziige
waren denn auch von den Raderachsen bis auf die Waggondacher besetzt.”
(Tages-Post, 4.11.1918, 3)

»Wels. [...] Auf dem Bahnhofe fanden gestern nachmittags Ausschreitungen statt.
Von der Front heimkehrende Soldaten, meist magyarischer Nationalitat,
plinderten bei der Durchfahrt einen Postpaketwagen, wobei es eine arge Priigelei
gab.” (Tages-Post, 4.11.1918, 3)
Als Reaktion auf die drohende Anarchie bilden sich verschiedene bewaffnete Verbande
aus. Jeder flrchtet sich um seine Sicherheit und es gibt nicht ausreichend geregelte
Organe, die die Situation unter Kontrolle hatten. Vielfach ergeht von den Zeitungen der
Aufruf zum Zusammenschluss von Schutzwachen und Volkswehren, die fiir einen

geregelten Ablauf der Verhiltnisse, vor allem den Riickstrom der Soldaten, sorgen

sollen.

,Es ergeht nun an alle Vorarlberger, besonders an die Urlauber der Ruf, sich zur
Dienstleistung beider neu zu bildenden Volkswehr fir Vorarlberg freiwillig zu
melden.” (Vorarlberger Volksblatt, 6.11.1918, 1)

»[...] Aufstellung einer bewaffneten jidischen Selbstwehr zur Sicherung der von
Juden starker bewohnten Stadtteile.” (Reichspost, 5.11.1918, 3)

,Errichtung einer Stadtschutzabteilung fiir Wien.” (Reichspost, 5.11.1918, 3)

,Eine Soldatenversammlung in Innsbruck. [..] um eine geordnete
Sicherheitstruppe zu bilden, welche womaoglich noch heute nachts den Ordnungs-,
Sicherheits- und Patrouillendienst in der Stadt Gbernehmen werden.” (Innsbrucker
Nachrichten, 4.11.1918, 2)
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,,Bildung einer Salzburger Volkswehr.” (Salzburger Chronik, 4.11.1918, 3)

,Deutsche Mittelschiiler in Innsbruck haben eine Jungstudenten-Kompagnie

gebildet, um Heimatscholle und Elternhaus zu schiitzen.” (Vorarlberger Volksblatt,

7.11.1918, 1)
Die Zeitungen libernehmen in dieser wichtigen Phase der dsterreichischen Geschichte
die Funktion eines Sprachrohres. Dabei agieren sie nicht nur im Namen des Staates
durch die Veroffentlichung zahlreicher amtlicher Meldungen, die sich mit der politischen
Neugestaltung des Staates befassen, sondern sind auch ein Sprachrohr fir die vielen
Vereine, Verbdande und Regionalorganisationen, die sich mit ihren Aufrufen zur Mithilfe
an die Bevolkerung wenden. Dadurch wirken Zeitungen aktiv am Geschehen und der
Aufrechterhaltung der Ordnung und der Bildung von Organisationen mit. Sie sind in
dieser Zeit nicht bloR Kommentatoren des Geschehens, sondern libernehmen eine
aktivere Rolle und bieten damit der Bevolkerung besonderen Halt. Besonders in einem
Staat der alle bestehenden Strukturen abreist um neue Aufzubauen, bilden die
Zeitungen eine verldssliche Konstante, die wichtige Informationen an die Bevdlkerung

weiter gibt.

,Aufruf zum Eintritt in die Volkswehr. [...] Ruhe ist die erste Biirgerpflicht, und der
Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung gilt unbedingt die vornehmliche sorge
des Augenblicks.” (Arbeiter-Zeitung, 4.11.1918, 2)

»,Die Grazer Freiwillige Feuerwehr und Rettungsabteilung ersucht uns mitzuteilen,
dall das Kommando alle Hausbesitzer, Kaufleute, Gewerbetreibende und andere
besitzende Stdnde deutscher Abkunft zum Bintritt einladt.” (Grazer Mittags-
Zeitung, 9.11.1918, 3)

,Der Stadtmagistrat ersucht uns, neuerlich eindringlich darauf hinzuweisen, dal} es
unbedingt notwendig ist, dal} sich alle Kreise der mannlichen Bevdlkerung zur
Verfligung stellen, und zwar auch solchem die nicht mit der Waffe dienstleisten
kdnnen; jedermann wird gebraucht.” (Salzburger Chronik, 4.11.1918, 4)
Die Meldungen Uber Ruhe und Ordnung und auf der anderen Seite Gber Plinderungen
wechseln sich gegenseitig ab. Auf einen Artikel in dem (iber einen ruhigen Tag berichtet
wird, folgt sogleich ein Artikel Uber diverse Plinderungen. Trotz der Forcierung von

Meldungen lber Ruhe und Ordnung kénnen die Tatsachen zahlreicher Pliinderungen

und Verbrechen im Chaos nicht totgeschwiegen werden und finden auch Eingang in die
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Berichterstattung. Obwohl viel Aufwand zur Aufrechterhaltung der Ordnung betrieben
wird, so gibt es trotzdem zahlreiche Berichte Uber Plinderungen, andere Verbrechen
und die Uberforderung der Behorden. Die sehr zahlreichen Schilderungen lassen die
Vermutung einer viel hdheren Dunkelziffer an nicht berichteten Vorkommnissen dieser
Art zu. Dabei zeigt sich aber auch, dass diese Verbrechen zum Grofteil von
heimreisenden Soldaten veriibt wurden, aber dass sich unter den Pliinderern durchaus

Einheimische befinden, die in der Not zu tiberleben versuchen.

,Plinderungen in Linz, Wiener-Neustadt und Wels. Wie aus Linz berichtet wird,
wurde Samstag nachts das Barackenlager In Waldegg in Brand gesteckt, nachdem
die Mannschaften Munition, Patronen und Handgranaten entwendet und in den
Strohsacken versteckt hatten.” (Reichspost, 5.11.1918, 4)

,Linz. [...] In der Nacht wurden samtliche militdrische Magazine und Kasernen
geplindert. An den Pliinderungen beteiligten sich aulRer den Soldaten
insbesondere viele Frauen und halbwiichsige Madchen auch des Mittelstandes.”
(Innsbrucker Nachrichten, 4.11.1918, 3)

,Pliinderungen durch Soldaten.” (Arbeiter-Zeitung, 4.11.1918, 3)
,Der Wirrwarr dauert an.” (Salzburger Chronik, 4.11.1918, 5)
,ungarische Soldaten als Rauber und Brandstifter.” (Tages-Post, 4.11.1918, 3)

,Die Kriegs- und Zivilgefangenen in Braunau sind ausgebrochen. Es entstand eine
Meuterei.” (Grazer Mittags-Zeitung, 4.11.1918, 3)

,Gestern befreiten Soldaten und Zivilisten zweihundert Militarheftlinge, darunter
Raubmorder. Heute wurden mehrere Kasernen gepliindert.” (Arbeiter-Zeitung,
4.11.1918, 3)

,Vom durchfahrenden Militdr erschossen.” (Salzburger Chronik, 5.11.1918, 3)
,Unsicherheit auf den StraRen.” (Innsbrucker Nachrichten, 10.11.1918, 2)

Was friher keiner Zeitung eine Zeile wert gewesen ware, die Meldung ,Alles ruhig,
nichts passiert”, ist nun am Ende des ersten Weltkrieges ein wichtiger Hinweise fiir die
Bevolkerung und soll auch zur Stabilisierung und Deeskalation beitragen. Diese Berichte
stehen in starkem Gegensatz zu den oben genannten Berichten tber Pliinderungen und
versuchen den Schein eines geregelten Alltags aufrecht erhalten zu wollen. Die

Zeitungen informieren zwar Uber diese Verbrechen, wirken aber daneben auch als
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Korrektiv um die Bevolkerung zu stabilisieren. Dass diese Meldungen mit den
zahlreichen anderen Berichten von Plinderungen, Schiellereien auf der Stralle und
Morden, nicht mit den ,Ruhe-und-Ordnung-Bekundungen” zusammen passen, zeigt die
Intention und den Versuch, neben der Darstellung solcher Meldungen, die Bevolkerung
trotzdem zu beruhigen und das Chaos nicht weiter zu dramatisieren. Die Zeitungen

versuchen zu diesem Thema keine weitere Panik auszulosen.

,Linz. In der Stadt herrscht Ruhe.” (Arbeiter-Zeitung, 6.11.1918, 4)

,Die Nacht vom Samstag auf Sonntag verlief sonst in der Stadt im allgemeinen
ruhig, die Patrouillen, die bestandig die StraBen durchstreifen, geben gegen
herumschleichende verdachtige Elemente mehrfach Schisse ab, hatten aber sonst
keinen AnlaR irgendwo einzuschreiten.” (Tages-Post, 4.11.1918, 3)

,Kirchdorf. Vollkommene Ruhe.” (Tages-Post, 4.11.1918, 4)

,Ruhe und Ordnung herrschen in unserem Lande. In der Stadt gelang es unserer
Polizei im Vereine mit Militar und Volkswehr Ruhe und Ordnung in
anerkennenswerter Weise aufrecht zu erhalten.” (Salzburger Chronik, 6.11.1918,
2)

»Ruhig in Wien. Auch der heutige Tag verlief vollkommen ruhig. Es ereignete sich
nicht ein Zwischenfall.” (Grazer Mittags-Zeitung, 7.11.1918, 1)

»[...] besteht weiterhin flr die Bevolkerung in Stadt und Land kein AnlaRR zur
besonderen Beunruhigung mehr. Ruhe ist des Birgers erste Pflicht.” (Grazer
Mittags-Zeitung, 8.11.1918, 3)

9.10. Vorbereitungen und Probleme der Nachkriegszeit

Langsam beginnen die einzelnen neu geschaffenen Regierungsabteilungen und
Behorden in Deutschdsterreich ihre Arbeit aufzunehmen und versuchen diesen Staat
neu zu ordnen. Es wird begriffen, wie viel Arbeit nun vor der gesamten Bevdlkerung liegt
und langsam auch im Detail erkannt. Die Zeitungen versuchen mit zahlreichen Aufrufen
zur Mithilfe zu appellieren und die Situation, in der sich der neue Staat befindet, klar zu
machen. Es gibt nun viel Arbeit und Probleme zu bewaltigen. Die bevorstehende hohe
Arbeitslosigkeit birgt dabei besondere Gefahren und es wird versucht rechtzeitig

dagegen zu wirken.
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,Eine schier erdriickende Arbeitslast liegt vor uns. Die Abwendung der Hungersnot
und der unseren Volkkérper angedrohten Amputationen, die Sorge fiir die Opfer
des Krieges, fir die Hinterbliebene der Gefallenen und fiir die Invaliden, die
Aufrichtung der Heimkehrenden, von den entsetzlichen Erfahrungen der letzten
Monate seelisch zu Boden gedriickten Krieger, die Schaffung lohnender
Arbeitsstellen, Hilfsaktionen fir die Mittelstandsschichten, die der Krieg génzlich
verarmt und ins Proletariat gestoBen hat, Stellenvermittlung fir die Giber Nacht um
ihren Beruf gekommenen Offiziere des Heeres und der Marine, zweckmaRige
Unterbringung des infolge des Zerfalles Oesterreichs und der Vereinfachung der
Verwaltung in Deutschosterreich Uberschissigen Teiles der Beamtenschaft, dies
sind nur einige der dringendsten Dinge von den vielen Notwendigen.” (Reichspost,
12.10.1918, 1)

,S0 wird sich Deutschosterreich aus dem Elend der Vergangenheit aus der
Schmach und Schande der Gegenwart hoffentlich zu einer gliicklichen Zukunft
erheben. Aber noch sind wir nicht so weit, noch sind Berge von Schwierigkeiten zu
uberwinden, bevor die Entwicklung in geregelte, ruhelose Bahnen wird gelenkt
werden konnen. Vor allem ist es die Erndhrungsfrage, die zu den schwersten
Besorgnissen AnlaR gibt.” (Innsbrucker Nachrichten, 5.11.1918, 1)

»,Gegen die Arbeitslosigkeit. Die infolge Zuriickziehung der Heeresauftrage und
Heimkehr der Soldaten drohende Arbeitslosigkeit sucht das Staatsamt fiir soziale
Flrsorge durch Schaffung industrieller Bezirkskommissionen zu verhindern.”
(Reichspost, 5.11.1918, 3)
Von hoher Wichtigkeit ist weiterhin die Erndhrungslage, die in allen Zeitungen diskutiert
wird. Die Regelung der Erndhrung bildet neben dem Abtransport und der Heimkehr der
Soldaten die wichtigste organisatorische Aufgabe im neuen Staat. Am stdrksten
betroffen sind die Stadte, allen voran Wien, obwohl auch andere kleinere Stidte, wie
Innsbruck und Graz an der Lebensmittelknappheit zu leiden haben. Immer wieder wird
an die Bevolkerung appelliert ruhig zu bleiben, gegebenenfalls auch etwas abzugeben,
um so die Versorgung bestmdglich zu regeln. Besonders wird auch hier betont Ordnung

zu halten.

,Die erste und dringendste Aufgabe, die jetzt das Staatsamt fiir Volkserndahrung zu
erledigen hat, besteht nach den Ausfihrungen des Staatssekretdrs in der
Wiederherstellung der Ordnung.” (Reichspost, 6.11.1918, 6)

»Haltet Ordnung im Erndhrungswesen. Der Staatssekretdr fir Volkserndhrung
wendet sich mit einem Aufruf an die Deutschosterreicher, in dem es heif3t: Jede
Behorde, jede Gemeindevertretung, jeder einzelne, Bauer und Birger, hat die
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Aufbringungs- und Erndhrungsvorschriften streng einzuhalten.” (Arbeiter-Zeitung,
7.11.1918, 6)

,In den bewegten Tagen, wo die Volker ihre Geschicke in die Hand genommen
haben, arbeiten die Vertreter des Volkes bei den Landes- und Staatsbehdrden
angestrengt und ausschlieRlich auf zwei Ziele hin: Versorgung der Bevélkerung mit
Lebensmitteln, sowie Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung.” (Vorarlberger
Volksblatt, 10.11.1918, 2)

Erneut zeigt sich die wichtige Rolle der Zeitungen als Sprachrohr, denn immer wieder
wird an die Bevolkerung zur Mithilfe appelliert. Sie vermitteln Halt und bilden in dieser
Zeit die beste Moglichkeit, um soviele Menschen wie moglich zu erreichen. Durch dieses
Medium werden in dieser Zeit der groRen Umbriche die neuen Regelungen und
Regulierungen zu den Menschen transportiert. Die Bevolkerung wird liber die neuesten
Geschehnisse informiert, aber auch selbst zur Mitarbeit aufgefordert, vor allem in Bezug

zur Lebensmittellage werden die Bauern angesprochen, damit diese ihre Vorrate teilen.

»[...] Aufruf an die Bauern Tirols, dal sie, geleitet vom Pflichtgefiihl, entbehrliche
Lebensmittel fiir die Stadtbevdlkerung abgeben, damit Raub und Plinderungen
hintangehalten werden.” (Vorarlberger Volksblatt, 7.11.1918, 1)

»,Bauern! Schicksalsschwere Tage sind Uber die Bevolkerung unseres deutschen
Tiroler Landes, ganz besonders Uber unseres Landeshauptstadt hereingebrochen.
Die Erndhrungsschwierigkeiten in der Stadt gestalten sich von Stunde zu Stunde
trostloser; es ist Hilfe, dringende Hilfe notwendig.” (Innsbrucker Nachrichten,
4.11.1918, 4)

,Bauern Tirols! Nun gilt es zu beweisen, dall ihr echte Vaterlandsfreunde seid.
Wohl wissen wir, daB auch in den Bauernhdusern schon vielfach die Not ihren
Einzug gehalten hat. Aber wo der gute Wille vorhanden sein wird dort wird es
immer noch moglich sein, ein AeuBerstes zu tun, um Eure Volksgenossen in den
Stadten vor dem Aergsten zu schiitzen.” (Innsbrucker Nachrichten, 5.11.1918, 1)

,Durch die plotzlich erfolgte Abristung werden eine Menge Arbeitskrafte,
insbesondere der industriellen und gewerblichen Berufe frei [...]. Jeder Landwirt
kann und soll fir die schwierigste Zeit des Uebergangs, das ist fur die ersten zwei
bis drei Monate, ein bis zwei Arbeitskrafte deutschosterreichischer Nationalitat in
Arbeit nehmen, bis sie in ihrem eigenen Berufe ein Tatigkeitsgebiet gefunden
haben.” (Tages-Post, 7.11.1918, 3)

»,Deutsche Bauern Oberdsterreichs! Unserem neuen Staate Deutschdsterreich und
unserem Heimatlande Oberdsterreich droht eine grofle Gefahr; der Mangel an
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Nahrungsmitteln. Wir fihlen uns daher verpflichtet, beherzigenswerte Worte an
euch zu richten. Von euch hdngt die ruhige und ordnungsgemafe Entwicklung
unseres Landes ab und damit auch eure eigene Sicherheit. [...] Das Wichtigste ist
die sofortige und volle Ablieferung der Kartoffelvorschreibung [...].“ (Tages-Post,
9.11.1918, 3)

Auch die wirtschaftliche Zukunft Deutschosterreichs findet, nachdem sich das
Staatswesen neu zu organisieren beginnt, Eingang in die Berichterstattung der
Tageszeitungen. Ganz langsam zeigt sich am Ende der zweiten Analysephase ein
Aufkommen der Diskussion Uber wirtschaftliche Zukunftsfragen in Anbetracht des
kleinen Staates, der nun auf Versorgung von auRen angewiesen ist. Dabei wird die
Situation aber nicht nur negativ gesehen, denn es werden durchaus schon positive
Eigenschaften des neuen Staates erkannt, wie etwa die hohe Industrialisierung und die
Wasserkraft. Diese sehr friihen Feststellungen decken sich auch mit der Forschung von

Sandgruber, der ebenfalls von keiner schlechten wirtschaftlichen Ausgangslage spricht.

»In diesem Augenblick, wo selbst der Standhafteste unter der Last der Sorgen, die
Tag fur Tag auf uns einstiirmen, enge ums Herz wird, ist die Frage nach der
wirtschaftlichen Zukunft Deutschésterreichs nicht eine der geringsten, wenn wir
noch nicht einmal wissen, wie groB den lGberhaupt das Gebiet Deutschosterreichs
sein wird. [..] Jetzt, wo die Steinkohlelager von Mahrisch-Ostrau fiir
Deutschosterreich verloren sind, befinden wir uns, 6konomisch gesprochen, so
ziemlich in der gleichen Lage wie die Schweiz. Nach allen Seiten vom Meere
abgeschnitten, haben wir eine passive Erndhrungsbilanz und nur wenig Kohle.”
(Reichspost, 17.11.1918, 1)

,»Wir missen uns vor allem (iber die verfligbaren Mittel klar sein, um danach den
Plan zu machen und es muB auch eine Art Rentabilitdtsberechnung gemach
werden, um zu wissen, was wir dirfen und was wir muissen. [..] Danach sind
unsere Grundlagen nicht unglinstig; denn wir haben reichlich Industrie und
geschulte Arbeitskrafte, um Tauschwerte flir Lebensmittel und jene Waren zu
schaffen, die bezogen werden missen. Wir haben Eisen, Holz fir die Ausfuhr und
auch Kohle fir uns genug — wenn wir nur die gilnstig gelegenen Wasserkrafte
ausnitzen und den Kohlenverbrauch der Industrie dadurch vermindern. [...] Wir
bringen aber auch unseren Bedarf an Brotgetreide und Vieh in wenigen Jahren auf,
wenn wir Grund und Boden wieder der naturlichen Bestimmung zufiihren.”
(Grazer Mittags-Zeitung, 13.11.1918, 3)
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9.11. Regionale Spezifika

Die Untersuchung ergibt, dass speziell fiir die Regionalzeitungen viele Entwicklungen zu
schnell von statten gehen. Besonders das Vertrauen in die Regierung in Wien ist
geschwacht und die Regionalzeitungen fihren das Recht der Bundeslander zur
Mitgestaltung an. Man hat Angst, erneut bei politischen Entscheidungen libergangen zu
werden und versucht sich zu wehren. Dabei kritisiert die Berichterstattung der
regionalen Zeitungen die Situation in Wien. Der Druck der Bevolkerung in Wien fiihrt zu
vorschnellen Reaktionen der Regierung, die aber auch die Bundesldander betreffen. Die
Regionalzeitungen mahnen zur Ruhe und Besonnenheit, um nicht Gberstirzt

Entscheidungen zu treffen, ohne auch die einzelnen Bundeslander mit einzubeziehen.

»,Bei der rasenden Entwicklung der politischen Verhdltnisse, die eine klare
Stellungnahme auflerordentlich erschwert, halten wir es fir selbstverstandlich,
dall unser Land Vorarlberg grindlich die Maoglichkeiten der zukiinftigen
Entwicklung ins Auge fal3t, ohne sich voreilig Giber den Anschluf® an ein bestimmtes
Staatsgebilde zu binden, um die gedeihlichste Losung fir unsere Heimat zu
finden.” (Vorarlberger Volksblatt, 14.11.1918, 1)

»,Die deutschosterreichische Regierung muss zur Kenntnis nehmen, daf8 Tirol und
Vorarlberg in Zukunft nicht das Aschenbrodel bleiben werden. “ (Innsbrucker
Nachrichten, 11.11.1918, 1)

,Die Entwicklung in Wien gefdllt uns in mancherlei Hinsicht nicht. [...] Die
Beschliisse, die wir Deutschosterreicher im jetzigen Augenblicke zu fassen haben,
sind von ungeheurer Tragweite und schicksalsbestimmend auf Jahrzehnte oder
Jahrhunderte hinaus. Darum kann Wien nicht ohneweiteres entscheiden und
dekretieren, ohne nicht auch mit den Stimmungen und Anschauungen in den
einzelnen Landern zu rechnen, moégen diese, wie Tirol und Vorarlberg, auch noch
so weit westwarts liegen.” (Innsbrucker Nachrichten, 14.11.1918, 1)

,Der Druck der roten Garde und anderer anarchistischer Elemente ist bei uns nicht
fuhlbar; niemand hat in Tirol durch das Tor des Landhauses in den Saal der
Nationalversammlung geschossen und kein Mensch auller einigen inversiven
Elementen denkt bei uns an die Aufrichtung der zur Katastrophe flihrenden
bolschewistischen Republik. [...] Auf jeden Fall ist es ganz sicher, dal8 Tirol und
Vorarlberg nicht ohne Kautelen fiir eine gewisse, den Eigentimlichkeiten der
Lander Rechnung tragenden Sonderstellung einfach im deutschésterreichischem
Staatsverbande aufgehen werden und sich der Jurisdiktion Wiens Uberliefern, mit
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dem das Land in der Vergangenheit so schlimme Erfahrungen gemacht hat.”
(Innsbrucker Nachrichten, 14.11.1918, 1)

9.12. Medien und Journalisten

Wie schon im ersten Analyseteil, so brechen auch im zweiten Teil zahlreiche
Geschehnisse im In- und Ausland in kurzer Zeit auf die Zeitungen ein, die mit der
Geschwindigkeit der Ereignisse in der Berichterstattung kaum Schritt halten kdnnen.
Dabei erscheint es auch unmaoglich, eine Reflexion (iber diese zahlreichen Ereignisse und
die Vergangenheit zu liefern. Besonders bezeichnend fiir die Situation der Journalisten

ist die Darstellung des Leiters der ,, Tages-Post”, Dr. Karl von Gdrner, der schreibt:

»Aber hinter mit, wahrend ich dies schreibe, steht der Zwang, in kurze Worte zu
fassen, was in langen Satzen kaum genligend zu erldutern ist. Es ist kaum moglich,
in dem engen Rahmen, den die Papiernot spannt, auch nur die wichtigsten der
stirmenden Ereignisse zu verzeichnen. Sie zu erdrtern und zu beleuchten, ist ganz
unmoglich.” (Tages-Post, 12.11.1918, 1)

Diese Flut an Geschehnissen wird von den Zeitungen kaum bewaltigt. So wird auch
erkannt, dass es jetzt nur Zeit gibt die Menschen lGber Neuigkeiten zu informieren, aber
nicht zu reflektieren. Auch ein Blick in die Vergangenheit sei an dieser Stelle noch nicht
angebracht. Im Sturm der Ereignisse ist es noch nicht méglich zuriick zu schauen und zu

eruieren, was in der Vergangenheit alles schief gelaufen sein kdnnte. Fir dies gibt es

keinen Platz und keine Zeit.

,Wozu friiher der Zeitraum von Jahrzehnten nicht langte, wird heute das Erlebnis
eines Tages. Eine politische Umwalzung vollzieht sich vor unseren Augen in einer
Eile, die ohnegleichen ist in der Geschichte. Das Zeitalter des Telephons und
Telegraphs, des Kabels und der drahtlosen Fernmeldungen, der rasenden Autos
und der 200-Kilometer-Flugzeuge bewahrt sich auch in der Revolution als das
Zeitalter der unheimlichen Geschwindigkeit.” (Reichspost, 10.11.1918, 1)

»Wohl kein Mensch hatte eine Ahnung, daB der Zusammenbruch so rasch, so
grindlich und so allseitig kommen werde. So vieles, was manchem durch
Erziehung und durch Ueberzeugung lieb und heilig war, sinkt dahin und kommt
wohl nicht mehr zuriick. Wir wollen heute nicht untersuchen, was im Laufe der
letzten Jahrzehnte dazu beigetragen hat, dalR im einst so stolzen Habsburger
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Reiche alles, aber auch gar alles unterhohlt ist und jetzt wie Scherben in einem
Trimmerhaufen zusammensinkt. Das ist nicht unsere Aufgabe, dazu ist heute auch
nicht Zeit.” (Vorarlberger Volksblatt, 6.11.1918, 1)

»In der letzten Zeit haben sich die Ereignisse so Uberstirzt, dal es schwer fallt, die
von allen Seiten einlangenden, einander férmlich jagenden Meldungen
einigermallen zu ordnen, um von der gegenwadrtigen Lage ein halbwegs
Ubersichtliches Bild zu gewinnen.” (Innsbrucker Nachrichten, 6.11.1918, 1)
Die Journalisten und Zeitungen versuchen sich nun eine neue Ordnung zu geben und
zahlreiche Organisationen werden gegriindet. In der Zeit in der sich der Staat neu
organisiert, tun dies auch die Journalisten und Medien. Zuséatzlich zu den bereits oben
geschilderten Problemen, halt die Papierknappheit und die Einschrankungen der
Seitenzahlen pro Zeitungen weiter an, was den Zeitungen weniger Platz flr ausfiihrliche
Berichterstattung lasst. Auch der geringe Informationsfluss macht es den Zeitungen

schwer, an gesicherte Informationen zu kommen.

,Weitere Einschrankung des Papierverbrauchs der Zeitungen. Auf die Halfte der
bisherigen Menge. [..] Die durch die militdrischen Transporte eingetreten
Verkehrsschwierigkeiten hemmen die Heranschaffung von Papier und die
Versorgung der Fabriken mit Rohstoffen [...].“ (Reichspost, 10.11.1918, 7)

,Die Forderungen der Journalisten. Eine von der Organisation der Wiener Presse
einberufene Versammlung der Journalisten befal3te sich Freitag mit der durch die
letzten Ereignisse gednderten Lage. [...] teilte mit, dal’ schon im Laufe der nachsten
Woche die Schaffung eines Presseamtes bei der Staatskanzlei in Angriff
genommen werden soll.” (Reichspost, 10.11.1918, 8)

,Errichtung eines Presseamtes in welchem die Herausgabe und Schriftleitung der
in eine ,Salzburger Landeszeitung” umzuwandelnden bisherigen , Amtlichen
Salzburger Zeitung”, die bisherige Dienststelle des ehemaligen k. k. Telegraphen-
Korrespondenzbureaus und die neu zu schaffende Nachrichtendienststelle der
autonomen Landesregierung vereinigt werden sollen.” (Salzburger Chronik,
14.11.1918, 2)

In der ,,Reichspost” sowie in der ,Salzburger Chronik” findet sich nur ein kurzer Abdruck

der amtlichen Meldung zur Aufhebung der Vorzensur. In beiden Zeitungen findet aber

dazu keine Reflexion oder ausfihrlichere Behandlung dieses Themas statt. Man

beschrankt sich darauf nur die kurze Mitteilung abzudrucken. In den anderen

Regionalzeitungen findet diese Tatsache gar keine Erwdhnung. Nur in kleinsten
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Meldungen wird Schrittweise von der Abschaffung der Zensur berichtet. So schreibt das
,Vorarlberger Volksblatt“ am 6. November 1918, dass die k. u. k. Zensurstelle in
Feldkirch von selbst die Arbeit eingestellt habe, ohne jeglichen Zusatzkommentar.
Aullerdem findet man kurze Nachrichten Gber die Aufhebung der Vorzensur oder die

Erlaubnis zur Verbreitung von feindlichen Druckschriften.

»Aufhebung der Vorzensur. Amtlich wird mitgeteilt: Der Minister des Innern hat
unterm 28. D. die politischen Landesstellen beauftragt, die Verordnung, nach
welchem die im Sinne des § 17 des PreRgesetzes vorzulegenden Pflichtexemplare
eine bestimmte Frist vor Ausgabe der Druckschrift bei der Behorde zu hinterlegen
sind, umgehen auBer Wirksamkeit zu setzen. Die periodischen, sowie auch alle
anderen Druckschriften werden hierdurch einer Vorzensur vor ihrer Ausgabe in
Hinkunft nicht mehr unterzogen werden.” (Reichspost, 28.10.1918, 4)

»Feindliche Druckschriften freigegeben. Die Verbote gegen Einfuhr und
Verbreitung von Druckschriften aus dem feindlichen Auslande sind durch eine
Verordnung auller Kraft gesetzt worden.” (Innsbrucker Nachrichten, 5.11.1918, 3)

»Zur Aufhebung der Postzensur in Oesterreich. Das groRe Osterreichische
Postzensurbureau Feldkirch, das den Verkehr mit der Schweiz kontrollierte und
Uber 80 Angestellte beschaftigte, ist aufgehoben worden. Die Post kam gestern
erstmals ohne Zensur nach der Schweiz. “ (Innsbrucker Nachrichten, 10.11.1918,
2)
Die geringe Berichterstattung Gber die schrittweise Aufhebung der Zensur mag auch am
fehlenden Vertrauen der Redaktionen in die neuen Verordnungen liegen.
Moglicherweise hangt die geringe Beschaftigung mit der Zensur und der Pressefreiheit,
neben der Tatsache der allgemeinen Uberforderung der Tageszeitungen, auch mit den
Erlduterungen, die sich in der ,Arbeiter-Zeitung” wieder finden, zusammen. Nur die
,Arbeiter-Zeitung” geht tiefer auf die Aufhebung dieser Vorzensur ein und beklagt sich,
dass diese MaRRnahme noch lange keine echte Pressefreiheit darstellen wiirde. Die
Zeitungen wirden sich damit nur dem Risiko aussetzen, im Nachhinein doch noch
zensuriert zu werden und damit wiirden die ganzen gedruckten Exemplare zunichte
gemacht, eine Papierverschwendung in dieser ohnehin papierknappen Zeit. Denn laut
,Arbeiter-Zeitung” wiirden die Ausgaben weiterhin geprift, nur die Veroffentlichung sei
nun schon vor der Priifung erlaubt, was aber das Risiko beinhaltet, bei einer etwaigen

Sperre die bereits gedruckten Zeitungen vernichten zu missen. Es sei auBerdem an der
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Zeit, den Kriegszustand auch auf dem Mediensektor wieder aufzuheben und zum

Normalzustand zurtick zu kehren.

»[...] die ganz unwissenden Zeitungen jubeln nun, dals die Zensur ,,aufgehoben” ist.
Es ist gewiR drollg, daB die Zeitungen, die nun (ber vier Jahre unter diesen
PreRzustanden leben, keine Ahnung davon haben, wie diese Zustiande rechtlich
verankert sind, also eine unerhebliche Nebenmaliregel fiir das Wesen der Zensur
nehmen. In Wahrheit ist mit jener Anordnung des Ministers des Innern von der
behordlichen Gewalt Uber die Zensur fast gar nichts abgesplittert worden.”
(Arbeiter-Zeitung, 29.10.1918, 1)

,»Aufrecht bleibt, ungeachtet der Beseitigung der Wartezeit, die ,Berechtigung”
der Behorde, jede Druckschrift und jeden Inhalt einer Druckschrift ,einzustellen”,
namlich zu verbieten; aufrecht bleibt natlirlich auch in vollem Umfang die
Berechtigung des Staatsanwalts, jeden strafbaren Inhalt, namlich jeden Inhalt, den
er als strafbar ansieht, mit Beschlag zu belegen. Die Wartezeit ist aufgehoben, die
PreRfreiheit bleibt weiter suspendiert.” (Arbeiter-Zeitung, 29.10.1918, 2)

»Sachlich war es wohl so, daB man mit der Verbreitung erst beginnen konnte,
wenn die PreBbehorde ihre Priifung vollzogen hatte, also zur Verbreitung
gleichsam ihre Zustimmung erteilt hatte. [...] Bisher mufSte man mit dem weilRen
Fleck rechnen, jetzt mufR man erstens mit dem administrativen Verbot und
zweitens mit der staatsanwaltlichen Konfiskation rechnen; jenes war eine Schande,
und dieses ware, da es die bereits gedruckten Exemplare trafe, angesichts der
Papiernot ein unwiederbringlicher Schaden.” (Arbeiter-Zeitung, 29.10.1918, 2)

,Der Krieg ist zu Ende und der Ausnahmezustand muB ihm folgen.” (Arbeiter-

Zeitung, 29.10.1918, 2)
Obwohl die Provisorische Nationalversammlung bereits am 30. Oktober 1918
beschlossen hatte, dass die Zensur aufgehoben wird, dauerte es noch einige Zeit bis alle
dafiir notwendigen Beschliisse, Gesetze und Vorbereitungen getroffen werden konnten.
Das Ideal der Pressefreiheit wurde zwar schon frih in der Geschichte der Ersten
Republik Osterreichs schriftlich festgelegt und war in den Kanon der Ideen einer freien
Republik eingeflossen, wurde aber noch nicht wirklich gelebt. Im Vordergrund der
praktischen Arbeit der neuen Staatsverwaltung und auch der Presse standen noch
dringendere Fragen, wie der Waffenstillstand, die Friedensverhandlungen und die
Versorgung der Bevolkerung mit Lebensmitteln und Rohstoffen. Es finden sich zu diesem

Zeitpunkt noch keine ausschweifenden Berichte und Freude lber die nun errungene
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Pressefreiheit, wie man vielleicht hatte annehmen kénnen. Die politischen Geschehnisse
stehen noch pragnant im Vordergrund. Hinzu kommt auch der Aufruf des Staatsrates,

der versucht beruhigend und mahnend auf die Presse einzuwirken.

»Eine zeitgemadle Mahnung des Staatsrates an die Presse. In der heutigen Sitzung
des Staatsrates wurde beschlossen, an die Presse die bitte zu richten, sie moge in
diesen ernsten Tagen beruhigend auf die Bevdlkerung einwirken und
unbeglaubigten alarmierenden Gerilichten keinen Raum geben. Der Staatsrat
erwartet von der bewahrten Vaterlandsliebe der Presse, daR sie Selbstzensur tGiben
und so die errungene Freiheit bewahren helfen werde.” (Reichspost, 6.11.1918, 2)

Zahlreiche Aufrufe an die Bevolkerung Ruhe und Ordnung zu bewahren, finden sich in
den Zeitungen, die Ausdruck fiir das gesteigerte Interesse sind dem Chaos und dem
Ausbruch von Panik vorzubeugen. Auch die Zeitungen erkennen ihre grofle
Verantwortung in dieser schweren Zeit, die von Desinformation und damit
einhergehend zahlreichen Gerlichten gepragt ist. Daher versuchen die Zeitungen
aufklarend dem entgegen zu wirken und forschen eigenstindig diesen Falschmeldungen
nach, um sie aufzuklaren. Durch das gesteigerte Aufkommen von Gerlichten steigt die
Angst in der Bevolkerung noch weiter an, daher haben es sich einige Zeitungen zur
Aufgabe gemacht, dieser Panikentwicklung mit ruhigen Worten entgegen zu wirken und

Geruchte aufzudecken.

»Kaltes Blut, Kopf hoch, offene Augen und keinen Nervositdat, mag kommen was
will. Es geht nicht besser, wenn weite Kreise die Ruhe verlieren und Bande der
Ordnung zerirssen sind. Jene Personlichkeiten, die EinfluR auf weitere Schichten
haben, tiben die groRte Volkswohltat, wenn sie aufklarend und damit beruhigend
wirken.” (Vorarlberger Volksblatt, 6.11.1918, 1)

,Die letzten Tage boten einen furchtbaren Nahrboden fiir die ungeheuerlichsten
Gerichte, die plotzlich auftauchen, ohne daR sie von irgend jemanden auf ihre
Richtigkeit gepruft werden kdnnten. Die Folge davon war, dalR alles auch das
Abenteuerlichste geglaubt worden ist, wodurch die ohnehin schon hochgehende
Erregung der Bevdlkerung noch gesteigert wurde. Wie immer in dhnlichen Fallen
wird von den Verbreitern dieser Geriichte maflos tUbertrieben. Wir sind aufgrund
authentischer Informationen in der Lage, einige dieser AeuBerungen auf das
richtige Mal} zurtickzufihren.” (Innsbrucker Nachrichten, 6.11.1918, 3)

,Gestern war wieder einmal ein Tag unsinniger Geriichte.” (Salzburger Chronik,
4.11.1918, 4)
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,Dummes Geschwatz. [...] Wie wir von kompetenter Seite telephonisch erfahren,
ist an dem ganzen Geschwatz kein wahres Wort.” (Salzburger Chronik, 9.11.1918,
3)

,Die neueste Plage der Zeitungen ist das Eindringen unwahrer Gerlichte in den
Nachrichtendienst, wogegen auch die vorsichtigste Redaktion so gut wie wehrlos
ist. Wiener Korrespondenzen, die sich mit der Nachrichtenlibermittlung befassen,
haben in den letzten Tagen gleich ein ganzes Biindel unwahrer Nachrichten in
ungezahlte Blatter geworfen.” (Tages-Post, 4.11.1918, 2)

,Eine Blrgerpflicht im wahrsten Sinne des Wortes ist es unbeglaubigten
Alarmgerichten, die Schwingen zu stutzen und zur Heilung der Massenpsychose
beizutragen, die Tatarennachrichten ohne Ende in die Welt setzt. [...] Darum ruhig
Blut und Front gegen die Alarm- und Brandgeriichte. Deutschosterreich braucht
Ruhe und Vernunft.” (Tages-Post, 6.11.1918, 3)
Ganz langsam lasst sich eine Reflexion Uber die Taten der Medien feststellen. In kurzen
Stellen wird auf einzelne Vergehen von Zeitungen in der vergangenen Zeit eingegangen.
So beklagt sich die ,Grazer Mittags-Zeitung” Uber (iberbordende Zensur in der
Vergangenheit, die doch nichts brachte, da die Wahrheit immer ans Licht kommen
wirde. Sie geht auch auf den Patriotismus von diversen Zeitungen ein, die obwohl schon
die Niederlage des Krieges absehbar war, weiterhin ihre Parolen fir einen Siegfrieden
veroffentlichten. AuRRerdem wird etwa vom ,Vorarlberger Volksblatt” und von der
»Reichspost” auf Zeitungen verwiesen, die ihrer Meinung und Blattlinie nicht treu
geblieben sind und sich der jeweils starkeren Stromung im Staat unreflektiert angepasst
haben. Diese Zeitungen werden angeprangert ihre Integritat zu verlieren, da sie immer
der starksten Meinung folgen wiirden, um am Ende positiv aus jedem Ereignis heraus zu
kommen. Es zeigt sich also im kleinen Bereich ein Einsetzen von Reflexionen Uber die
Taten der Zeitungen im Krieg, aber von ausfiihrlichen Berichten kann dabei nicht

gesprochen werden.

,Einen weiteren wunden Punkt bildete die Zensur. Nicht dall wir etwa eine
bestimmte Stelle im Auge hatten. Im Gegenteile war, um einen Fall anzufihren,
unsere Grazer Staatspolizei, soweit es sich nicht um den Einspruch des
militdarischen Beraters handelte, moglichst entgegenkommend. Aber die
Weisungen von oben, von hiiben, von driiben! Jedes Hilfsimtchen wollte schon
die Zensur zu Hilfe nehmen, wenn es etwas zu vertuschen gab. Was half es? Alles
zensurieren, konfiszieren, verbieten half nichts. Die Wahrheit sickerte ja doch
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durch, ja sie erhielt oft eine Uble Beimischung. Die Zensur erzielte somit das
Gegenteil der gewilinschten Bestimmung. Systematisch wurde jedes Vertrauen in
die k. k. oder k. u. k. offizielle Wahrheitsliebe zerstort.” (Grazer Mittags-Zeitung,
4.11.1918, 1)

»Doch auch ein Teil der Presse, darunter einige der groRten Blatter, ist nicht frei
von Schuld. Das standige Beteuern des Patriotismus war unwahr. Er wurde uns
wahrend der Kriegszeit durch das vollstindige Versagen der an Marasmus
erkrankten politischen Verwaltung ausgetrieben. Auch andere Vorgiange, deren
Klarstellung erste erfolgen muB, in den sogenannten hohen Kreisen trugen dazu
bei. Dennoch triefte die Presse von Loyalitatsbekundungen. Das war Lige. Die
deutsche Bevdlkerung Oesterreichs war gewils ihrer Mehrzahl nach kaisertreu,
aber der unermefliche Jubel, der sie bei der Geburt eines kaiserlichen Prinzen
oder an irgend einem Namens- oder Geburtstag ergriffen haben sollte, war
Tauschung.” (Grazer Mittags-Zeitung, 4.11.1918, 1)

,Throne stiirzen, Kénigskronen rollen in den Staub, der ,Sozialismus asiaticus”
droht vielfach mit Umsturz nach Bolschewiki-Art. Weiterhin sehen wir das
beschamende Schauspiel, wie Blatter, die noch vor einem Monat die alldeutsche
Macht- und Gewaltpolitik wie einen Gotzen verehrten und die vom deutschen
Hauptquartier ausgegangene Siegfriedens-Politik mit aller Kraft mitmachten, heute
in der Frage ob Monarchie oder Republik, nur einen Kleinigkeit erblicken. Das sind
die groBen Umlerner, die den Anschlull an freiheitliche Anschauungen nicht
verpassen wollen. Sie haben es sehr eilig damit, da man sich sonst erinnern
kdnnte, sie hdtten jeden steinigen wollen, der gegen liberspannte Autoritatspolitik
ankampfte oder von Demokratie sprach.” (Vorarlberger Volksblatt, 10.11.1918, 2)
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10. Beantwortung der Forschungsfragen

Generell kann gesagt werden, dass die analysierten Zeitungen keinen gemeinsamen Ton
anschlagen und sich in der Einstellung zu bestimmten Themen immer wieder
voneinander unterscheiden. Die Zeitungen orientieren sich anhand ihrer Blattlinie, die
durch die verschiedenen Parteien und die religidse Einstellung gepragt ist. Wahrend also
die ,Arbeiter-Zeitung” stark an den Ideen der Sozialdemokratischen Partei festhilt,
bleiben die konservativen Zeitungen, wie die ,Reichspost”, die ,,Grazer Mittags-Zeitung”,
das ,Vorarlberger Volksblatt“ und teilweise auch die ,Salzburger Chronik”, der
Monarchie zugetan. Betrachtet man die ,Linzer Tages-Post” oder die ,Innsbrucker
Nachrichten” so erkennt man ein differenzierteres Bild und ein hin und her changieren
zwischen den oben genannten beiden Richtungen je nach Thema, wobei sich die , Tages-
Post” eher der ,Reichspost” anschlieBt und die ,Innsbrucker Nachrichten” eher der
LHArbeiter-Zeitung”. Es lasst sich ebenfalls feststellen, dass die Zeitungen in dieser Zeit
der groflen Umbriiche immer wieder ihre Einstellungen abandern missen, um mit den
hereinbrechenden Geschehnissen Schritt halten zu kénnen. Als Beispiel kann hier die
»,Reichspost” genannt werden, die sich zu Beginn als absoluter Republikgegner
prasentiert. Im Laufe der Zeit wird sie zwar nicht zu einem Beflirworter, gesteht aber ein
in jedem Fall dem neuen Staat, egal welche Verfassung er sich gibt, treu zu dienen. Sie

lenkt also ein, um mit der Zeit Schritt zu halten.

a. Wie sind die Osterreichischen Tageszeitungen mit dem Ende des Krieges 1918
umgegangen? Wie behandelt man den verlorenen Krieg; wollte man endlich

Frieden oder sah man sich vorrangig als Kriegsverlierer?

Trotz der oben beschriebenen Unterschiede innerhalb der Zeitungen sind sich doch alle
einig, was die Frage des Friedens anbelangt. Jede Zeitung moéchte so schnell wie moéglich
das Ende des Krieges sehen und der Friede wird von allen Seiten gewiinscht. Niemand
denkt noch an einen moglichen glorreichen Sieg auf dem Schlachtfeld. Man gesteht sich

ein, dass kein Sieg mehr zu erringen ist und mochte endlich mit den
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Waffenstillstandsverhandlungen beginnen, je friiher desto besser, denn auf dem
Schlachtfeld sterben immer noch Soldaten. Doch an der Front sind keine Siege mehr zu
holen, es gilt zu retten, was noch zu retten ist und sich der Situation zu stellen. In den
hier analysierten Zeitungen wird nicht einmal davon gesprochen weiter zu kdmpfen und
auf einen Sieg zu hoffen. Der Krieg ist gedanklich schon zu Ende, wenn auch nicht auf
dem Papier oder dem Schlachtfeld und man will daran gehen, die Zukunft neu zu
ordnen. Was an den Fronten passiert, ist fir die Zeitungen und demnach auch deren
Leser anhand der Militarberichte noch nicht abzusehen und auch die Zensur scheint so
manche Zeitung noch zu hindern, klare Worte (iber die dortigen Vorgange zu finden.

In der Darstellung der Handlungen und Ansichten des US Prasidenten Woodrow Wilson
kann man ebenfalls eine allgemeine Einstellung zum Ende des Krieges ablesen. Wahrend
die ,Arbeiter-Zeitung” darauf besteht alle Forderungen Wilsons zu erfiillen, um endlich
Frieden zu schlieen und einen neuen Weg in die Zukunft zu beginnen, sehen die
anderen Zeitungen vorrangig in Wilson selbst die Schuld, warum der Krieg weiter
andauert, da dieser sich mit nichts zufrieden zu geben scheint. Er wird als Feindfigur
stilisiert, die sich durch schwammige Formulierungen aus einstigen Versprechen heraus
zu reden versucht und das Deutsche sowie das Habsburgerreich zerstort sehen will.

Die Grindung eines eigenen Staates wird von den Zeitungen unterschiedlich
aufgenommen. Von allen wird jedoch die akute Wichtigkeit dieses Staates erkannt, um
mit der Friedensschaffung voran zu kommen. Wahrend die ,Arbeiter-Zeitung” grol3e
Hoffnungen in diesen neuen Staat setzt, nicht zuletzt wegen der erhofften Chance der
Sozialdemokraten auf Mitgestaltung und Reformen, versuchen die eher dynastisch
orientierten Zeitungen in diesem Staat eine eher notwendige Ubergangslosung zu
sehen. Diese Zeitungen hdngen noch der Hoffnung nach, dass die abgespaltenen
Nationen ihren Weg zurlick in den Schofle Habsburgs finden werden. Uneinigkeit
besteht auch auf dem Gebiet der Verfassung. Die Meinung ob Deutschosterreich eine
Monarchie oder kiinftig eine Republik sein sollte, spaltet die Zeitungen entlang der
gewohnten Linie. Einig sind sich jedoch alle, dass nun auch die Deutschen der Monarchie
ihr Recht auf Selbstbestimmung geltend machen sollen, um mit grofBer Tatkraft in die
Zukunft zu starten.

Nach dem Zusammenbruch der Front dringen langsam Informationen Uber diese

Vorgdnge auch zu den Zeitungen durch und es beginnt eine Art Fehlersuche fiir diese
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Niederlage. Der Waffenstillstand war zwar fiir das gesamte Reich, also Osterreich-
Ungarn, abgeschlossen worden, aber im Endeffekt war doch nur Deutschosterreich als
einziger Nachfolgestaat von dessen Bedingungen betroffen. Dies wird von allen
Zeitungen als tiefe Demitigung empfunden. Die Schwere der Bedingungen tribt die
Freude (iber das Ende des Krieges.

Das Ende des Krieges ist geprdagt vom Zusammenbruch der Front, dem Riickfluten der
Soldaten und den damit einhergehenden zahlreichen Pliinderungen. Die Angst in der
Bevolkerung ist groB. An der Tagesordnung stehen in dieser von Chaos gepragten Zeit
daher die Aufrufe zum Zusammenhalt und das Pochen auf Ruhe und Ordnung. Die
Zeitungen sind ein Sprachrohr fiir vielen Vereine, Verbande und Regionalorganisationen,
die sich mit ihren Aufrufen zur Mithilfe an die Bevdlkerung wenden. Dadurch wirken
Zeitungen aktiv am Geschehen und der Aufrechterhaltung der Ordnung mit. Sie sind in
dieser Zeit nicht bloR Kommentatoren des Geschehens, sondern libernehmen eine

aktivere Rolle und bieten damit der Bevolkerung besonderen Halt.

b. Wie sind die Osterreichischen Tageszeitungen mit dem Zerfall der
Habsburgermonarchie und der Absetzung des Kaisers umgegangen? Denkt man

an einen positiven Neubeginn oder wird das Ende einer Ara geschildert?

Der Zerfall der Monarchie, mit all seinen Konsequenzen und Ausmalien, wird nur sehr
selten betrauert. Obwohl es teils auch wehmitige Stimmen aus den konservativen
Zeitungen gibt, werden die Zeitungen eher von den Ereignissen Uberrollt. In dieser Phase
des Kriegsendes kann offenbar noch nicht erfasst werden, was genau passiert und man
beschrankt sich eher auf die Berichterstattung der aktuellen Geschehnisse. Analysen und
Reflektionen Uber diesen Zerfall kdnnen noch nicht geliefert werden. Es bleibt noch
keine Zeit dem alten Reich hinterher zu weinen, es gilt alle Krafte auf die Gestaltung des
neuen Staates zu konzentrieren, auf die Herbeifiihrung des Friedens und auf die
Bewahrung der Ordnung und Wiederherstellung der Versorgung. Man steht den neuen
Staaten mit gemischten Geflhlen gegeniiber. Wahrend die einen das
Selbstbestimmungsrecht der Volker anerkennen und auch auf die Mdéglichkeiten einer
von Nationalitdtenkdmpfen ungestorten Neugestaltung Deutschdsterreichs hinweisen,
sehen die konservativ-katholischen Zeitungen eher negativ auf diese Staatsbildung.
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Scharf kritisiert wird haufig nicht der Wille zur Abspaltung, jedoch die Methoden mit
denen dies geschehen soll. Als besonderer Verlust wird hingegen von allen Zeitungen die
wahrscheinliche Abspaltung von Sidtirol und anderen ,, deutschen” Gebieten der alten
Habsburgermonarchie, wie etwa Deutschbéhmen, empfunden. Alle Zeitungen sind sich
einig, dass die alte verhasste Birokratie und die Protektionswirtschaft enden sollten, zu
Gunsten eines neuen demokratischen Systems, in dem die Tlichtigsten die Macht haben.
Jedoch scheiden sich auch hier die Geister, ob nicht ein System dhnlich wie in England
besser ware als eine Republik.

Der Kaiser spielt in der ersten Analysephase eine untergeordnete Rolle. Die Zeitungen
bilden nur in kurzen Darstellungen die aktuellen Aktivitdten des Kaisers ab, jedoch wird
er auf politischer Ebene nicht erwdhnt. Selten im positiven Sinne, gar nicht im negativen,
denn die Zensur mit all seinen Mitteln ist in dieser Phase noch immer aktiv. Die
Zeitungen, die sich gegen eine Monarchie und fiir eine Republik aussprechen, wie die
,Arbeiter-Zeitung” und die ,,Innsbrucker Nachrichten®, beschranken sich darauf die Figur
Karl I. zu ignorieren. Auch die anderen Zeitungen geben dem Kaiser kein grolRes
Mitgestaltungsrecht im neuen Staat, man ist sich nur einig die Tradition der Habsburger
fortfihren zu wollen.

In der zweiten Analysephase kann man eine Verdanderung der Zeitungen im Umgang mit
dem Kaiser feststellen. Besonders die ,Arbeiter-Zeitung” kritisiert die aktuelle Situation,
in der es zwar noch einen Kaiser gibt, aber mehr kein Reich, das er regieren kdnnte. Sie
stellt ihn als Gberfllssig dar und fordert dessen Abdankung. SchliefRlich legt der Kaiser
auch tatsachlich seinen Anteil an den Regierungsgeschaften nieder, was unterschiedlich
von den Zeitungen aufgenommen wird. Wahrend fiir die ,Reichspost” und die
,Salzburger Chronik” die Darstellung des Kaisers als bemihten Friedenskaiser im
Vordergrund steht, erkennen die ,Arbeiter-Zeitung” und die , Tages-Post“, dass der
Kaiser nur zum Teil abgedankt ist und zeigen sich unzufrieden. Generell wird der Kaiser
aber auch von diesen Zeitungen nicht negativ als Person dargestellt, wie dies im
Gegensatz bei dem deutschen Kaiser Wilhelm Il. der Fall war. Dass die Monarchie zu

Ende ist, bedeutet fiir viele eher einen positiven Neuanfang, als ein trauriges Ende.

143



c. Wie sind die 6sterreichischen Tageszeitungen mit der Ausrufung der 1. Republik
Osterreich am 12. November 1918 umgegangen? Wird vom kleinen Staat
gesprochen, der alleine nicht existieren kann oder sieht man in der Demokratie

eine Chance?

Die Ausrufung der 1. Republik Deutschosterreich wird von allen Zeitungen als positiver
Schritt in die Zukunft aufgenommen und in zahlreichen Artikel kommentiert. Es wird
auch versucht die Stimmung vor dem Parlament in Wien fiir die, die nicht dabei sein
konnten, einzufangen. Trotz aller Freude (iber den neuen Staat, so ist dessen Griindung
noch vorerst Uberschattet von den Defiziten in der Versorgung. Diese Bedrohung wird
von allen Zeitungen thematisiert und als grofRes Problem fiir das neue Deutschosterreich
erkannt. Vielfach wird vom alten Habsburgerreich als Organismus gesprochen, der ohne
seine Einzelteile nicht Uberleben kann, doch konkrete Konsequenzen neben der
Lebensmittelversorgung werden noch nicht angefiihrt. Die Zeitungen bleiben hier
vorlaufig sehr abstrakt und es gibt keine genaueren Analysen, was die Aufteilung der
Monarchie nun konkret bedeutet. Man sieht sich jedoch in der aktuellen Situation als
gleichberechtigter Staat neben den anderen neuen Nationalstaaten, wie der
Tschechoslowakei, und man findet im Zusammenschluss aller Deutschen des Reiches
neuen Mut. Gleichzeitig wird auch die Idee des Anschlusses an das Deutsche Reich
eingebracht, was nach dem Selbstbestimmungsrecht der Volker eigentlich rechtlich
gesehen moglich sein sollte. Vor allem die ,Arbeiter-Zeitung” und die ,Innsbrucker
Nachrichten” lehnen diese Idee in der ersten Analysezeit jedoch ab und wollen einen
eigenen starken Staat Deutschdsterreich erhalten. In der zweiten Analysephase hat eine
Veranderung statt gefunden. Alle Zeitungen beflirworten den Anschluss sehr positiv und
fir manche stellt er schon eine Tatsache dar. Man erkennt verschiedene Vorteile nicht
nur auf dem wirtschaftlichen Sektor, besonders die ,Arbeiter-Zeitung” sieht im
Anschluss den Sieg des Sozialismus und propagiert heftig daftir. Der Anschluss wird nur
sehr selten in Frage gestellt, etwa von der ,Reichspost”, die anfiihrt welche Sanktionen
im Falle eines Anschlusses von Seiten der Entente drohen wiirden, aber auch dies kann
die anderen Zeitungen nicht von der groRBen Freude lber den Anschluss abbringen.

Dass Deutschosterreich ohne den Anschluss vielleicht gar nicht lebensfahig ware, diese

Meinung findet sich in den Zeitungen in dieser Forschungsarbeit nicht wieder. Der
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Anschluss wird vor allem als ein Volkerrecht gesehen und als beste Losung, nachdem
sich auch die anderen Nationalitaten zu eignen Staaten zusammengeschlossen haben.
Ganz im Gegenteil findet man auch Darstellungen in den Zeitungen, die sich positiv Gber
die wirtschaftlichen Grundlagen Deutschdsterreichs dulern und dessen Vorteile, wie
eine groRe Industrie und die Wasserkraft, erortern. Der neue Staat wird von den
Zeitungen nicht als grofle Katastrophe ohne Chance auf Bestand dargestellt. Die Analyse
zeigt ein positives Bild Uber Deutschosterreich, auch, aber nicht vor allem durch die

Anschlussidee.

d. Welche Unterschiede bzw. Gemeinsamkeiten finden sich im Vergleich der

Berichterstattung von Zeitungen aus Wien und Regionalzeitungen?

Inhaltlich gesehen werden die groRen politischen Themen, wie das Ende des Krieges und
die Grindung Deutschosterreichs, gleich bearbeitet wie in den beiden groen Wiener
Zeitungen. Auch die Regionalmedien orientieren sich bei ihrer Darstellung der aktuellen
politischen Geschehnisse anhand von groBen Parteilinien oder religiosen Einfllissen und
weniger am regionalen Faktor. Dieser kommt eher bei Themen des alltaglichen Lebens,
wie der Lebensmittelversorgung oder in Berichten tiber Unruhen und Pliinderungen zu
tragen. Es finden sich in allen Zeitungen die kurzen amtlichen Meldungen der
Heeresleitung, sowie zahlreiche andere (iberregionale amtliche Meldungen abgedruckt.
Man kann feststellen, dass die Regionalzeitungen tendenziell weniger Platz haben, etwa
aufgrund des Formats oder der Seitenanzahl. Dies fihrt dazu, dass in den
Regionalzeitungen noch weniger analysiert wird und man sich zumeist auf eine einfache
Darstellung der Ereignisse beschranken muss. Unterschiede ergeben sich auch im
Einfluss der regionalen Faktoren der Bundeslander. So wird das Thema der
Lebensmittelversorgung anders behandelt, da sich auf dem Land andere Probleme
ergeben als in der Stadt. So wird auch der Rickfluss der Soldaten von der Front anders
geschildert, je nach Region. Trotz eines regionalen Schwerpunktes versuchen die
Zeitungen aber immer die Situation im ganzen Land wieder zu geben und nichts
auszulassen. Neben der dhnlichen Darstellung der internationalen Verhaltnisse findet
man aber in den Regionalzeitungen auch die politischen Agitationen der regionalen
Parteizentralen. Die einzelnen Bundeslander erkennen, dass sie nun mehr Einfluss
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haben, als es friiher im groflen Reich der Fall war und wollen nun ebenfalls auf dem
Felde der Politik in den neuen Staat eingreifen und das Zepter nicht einfach an Wien
Ubergeben. Die Untersuchung ergibt, dass speziell fiir die Regionalzeitungen viele
Entwicklungen zu schnell von statten gehen. Besonders das Vertrauen in die Regierung
in Wien ist geschwadcht und man hat Angst, erneut bei politischen Entscheidungen
Ubergangen zu werden. Das Selbstvertrauen der Regionen ist aber vorhanden und so
versuchen sich die Regionalmedien auch gegen die schnellen politischen Entwicklungen

in Wien zu wehren und anzuprangern.

e. Gibt es Selbstreflexionen der Zeitungen Uber das eigenen Verhalten im Krieg?
Wie wird mit dem eigenem Handeln und der Rolle der Zeitungen im Krieg

umgegangen?

»Es ist kaum moglich, in dem engen Rahmen, den die Papiernot spannt, auch nur

die wichtigsten der stiirmenden Ereignisse zu verzeichnen. Sie zu erdrtern und zu

beleuchten, ist ganz unmoglich.” (Tages-Post, 12.11.1918, 1)
So beschreibt Dr. Karl von Gorner recht treffend die Situation der Journalisten am Ende
des Ersten Weltkrieges. Es zeigt sich, dass sowohl im ersten wie auch im zweiten
Analyseteil zahlreiche Geschehnisse im In- und Ausland auf die Zeitungen einbrechen,
die mit der Geschwindigkeit der Ereignisse in der Berichterstattung kaum Schritt halten
kénnen. An der Tagesordnung steht noch der eigene Kampf ums Uberleben, denn die
Zeitungen haben mit der finanziellen Not und der Ressourcenknappheit zu kampfen.
Man erkennt auRerdem, dass nun nur Zeit ist die Menschen zu informieren und nicht
Uber vergangenes nachzusinnen. Die Zeit zur Selbstreflexion und einen Riickblick auf das
eigene Handeln scheint noch nicht gekommen zu sein. Ein Problem fiir viele Zeitungen in
dieser Zeit ist auch der geringe Informationsfluss und die Schwierigkeit an gesicherte
Informationen zu kommen.
In der ersten Analysephase ist die Zensur noch aufrecht und in den Zeitungen finden sich
vereinzelt weille Flecken. Obwohl der Krieg dem Ende zugeht, sind noch immer Spuren
der Zensur zu entdecken. Danach finden sich in der ,Reichspost” sowie in der

»Salzburger Chronik” nur kurze Abdrucke der amtlichen Meldung zur Aufhebung der
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Vorzensur. In beiden Zeitungen findet aber dazu keine Reflexion oder ausfihrlichere
Behandlung dieses Themas statt, in manchen Regionalzeitungen wird auf das Thema der
Aufhebung der Zensur gar nicht eingegangen. Die geringe Berichterstattung tber die
schrittweise Aufhebung der Zensur mag auch am fehlenden Vertrauen der Redaktionen
in die neuen Verordnungen liegen oder an der Unzufriedenheit, dass die Zensur noch
nicht zur Génze abgeschafft wurde. Ein mogliches Fehlen dieser Verarbeitung des
Themas Pressefreiheit kann auch daran liegen, dass im Vordergrund der praktischen
Arbeit der Presse noch dringendere Fragen der aktuellen politischen und
wirtschaftlichen Geschehnisse standen. Es finden sich zu diesem Zeitpunkt noch keine
ausschweifenden Berichte und Freude lber die nun errungene Pressefreiheit, wie man
vielleicht hatte annehmen kdnnen. Die politischen Geschehnisse tUiberragen die Tatsache
der Pressefreiheit.

In dieser chaotischen Zeit erkennen die Zeitungen ihre groBe Verantwortung, die von
Desinformation und damit einhergehend zahlreichen Geriichten aufgewiihlte
Bevolkerung aufzuklaren. Sie versuchen Falschmeldungen aufzuklaren und damit die
Angst in der Bevolkerung zu minimieren. Einige Zeitungen haben es sich zur Aufgabe
gemacht, dieser Panikentwicklung mit ruhigen Worten entgegen zu wirken. Besonders in
einem Staat der alle bestehenden Strukturen abreist um neue Aufzubauen, bilden die
Zeitungen eine verldssliche Konstante, die wichtige Informationen an die Bevolkerung
weiter gibt. Die Zeitungen wirken in dieser Zeit als Korrektiv um die Bevolkerung zu
stabilisieren. Neben der Darstellung von zahlreichen Verbrechen, die nicht verschwiegen
werden konnen, finden sich auch Berichte lber Ordnung, die Bevolkerung beruhigen
sollen, um die Lage nicht noch weiter zu dramatisieren und keine weitere Panik
auszuldsen.

Eine Reflexion der Zeitungen Uber das eigene Handeln oder tber das Handeln anderer
Zeitungen findet nur sehr spéarlich am Ende der zweiten Analysephase in der
Berichterstattung Platz. In kurzen Stellen wird auf einzelne Vergehen von Zeitungen in
der vergangenen Zeit eingegangen, die mit ihrem Uberbordendem Patriotismus die
Bevolkerung anzustacheln versuchten oder die ihrer Meinung und Blattlinie nicht treu
geblieben sind und sich der jeweils starkeren Stromung im Staat unreflektiert angepasst
haben. Es zeigt sich also im kleinen Bereich ein Einsetzen von Reflexionen Uber die Taten

der Zeitungen im Krieg, aber immer in der Form, dass andere Zeitungen angeprangert
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werden. Von ausfihrlichen Berichten auch liber die Taten der eigenen Zeitung kann in

dieser Forschungsarbeit nicht gesprochen werden.

11. Forschungsausblick

Es hat sich gezeigt, dass in Anbetracht der Fiille an Tageszeitungen die in dieser Arbeit
analysiert wurden, mit der qualitativen Inhaltsanalyse zahlreiche Ergebnisse eruiert
werden kdnnen. So konnte ein differenziertes Bild dieses historischen Zeitabschnittes
mit seinen verschiedenen Ausrichtungen zu den damaligen Ereignissen gezeichnet
werden und eine Fille an Themenbereichen erdrtert werden. Viele Ansatze konnten in
dieser Arbeit aber aufgrund des spezifischen Forschungsinteresses nicht zur Géanze
dargestellt werden und bieten sich als weiterflihrend Forschungsthemen an. So kann
etwa das Verhaltnis zu Wilson und der Entente noch tiefergehend untersucht werden,
oder die Darstellung der wechselseitigen Beziehung zum Deutschen Reich und Kaiser
Wilhelm Il. Eine ndhere Betrachtung der Behandlung alltaglicher Probleme in Artikeln,
vor allem in den Regionalzeitungen, bietet sich ebenfalls an. Auch in der Analyse von
rein militarischer Berichterstattung gibt es noch viel Raum fiir weitere Forschungen. Die
Untersuchung Uber die Selbstreflexion der Zeitungen kann durchaus noch auf einen
langeren Zeitraum ausgedehnt werden, da wie in der Beantwortung der
Forschungsfragen bereits erldutert, keine besonderen Berichte zu diesem Thema im
Untersuchungszeitraum dieser Arbeit gefunden werden konnten. AuRerdem gibt es in
den osterreichischen Archiven noch zahlreiche andere Tages- oder Wochenzeitungen
aus dieser Zeit, deren wissenschaftliche Betrachtung sich sicherlich lohnen wiirde.

In dieser Forschungsarbeit wurde zum GroRteil eine explorative, daher qualitative
Vorgehensweise gewahlt, da es noch keine nennenswerte vorhergehende
wissenschaftliche Auseinandersetzung zu diesem Bereich der Kommunikationsforschung
gab und mit der Untersuchung dieser Tageszeitungen wissenschaftliches Neuland
betreten wurde. Es bietet sich deshalb auch an, mittels quantitativen Methoden die
Zeitungen zum Ende des Ersten Weltkrieges zu untersuchen.

Eine mogliche Wirkung und Einfluss der Berichterstattung auf die Rezipienten ist von

dieser Analyse ausgenommen. Im Sinne der Medienwirkungsforschung kann ein Einfluss
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der Massenmedien nicht von der Hand gewiesen werden und es ergeben sich daher
zahlreiche Anregungen fiir die weitere Erforschung dieser Quellen und dieses
ereignisreichen Abschnittes in der 6sterreichischen Geschichte.

Zusammenfassend kann also gesagt werden, dass die Analyse der Tageszeitungen zum
Ende des Ersten Weltkrieges ein fruchtbares Forschungsergebnis hervor brachte und es
auf diesem Forschungsgebiet noch weitere =zahlreiche Ansadtze fir weitere

kommunikationswissenschaftliche Untersuchungen gibt.
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Abstract

Mit dem Ersten Weltkrieg hat sich in der Vergangenheit vor allem die
Geschichtswissenschaft beschaftigt, doch auch eine kommunikationswissenschaftliche
Betrachtung der damaligen Ereignisse stellt einen wichtigen Forschungsansatz dar —
weillt aber noch immer groRe Liicken auf. Diese Arbeit soll sich daher auf neues Gebiet
wagen und sich mit dem Ende des Krieges, dem Zerfall der Habsburgermonarchie und
der darauf folgenden Ausrufung der 1. Republik Osterreich, sowie die Verarbeitung
dieser Ereignisse in den Zeitungen der Zeit befassen. Die Erforschung der in den Medien
vertretenen Meinungen bildet einen wichtigen Beitrag zur Kultur- und Mediengeschichte
Osterreichs, denn durch Zeitungen kann ein breites Spektrum an Ideen und Ansichten
einer Zeit gezeigt werden.

Das Erkenntnisinteresse der vorliegenden Forschungsarbeit besteht darin, zu erfahren,
wie in den Zeitungen Uber diese Phase der dsterreichischen Geschichte berichtet wurde
und welche Schliisse man daraus ziehen kann. Wie wird diese Umbruchphase medial
vermittelt? Hierbei stellt vor allem der regionale Vergleich durch die Analyse der
Darstellungen von Zeitungen unterschiedlicher dsterreichischer Gebiete einen wichtigen
Punkt dar. Gibt es Unterschiede in der Berichterstattung oder findet sich ein
gemeinsamer Tenor? In welcher Art und Weise wird mit dem Ende des Krieges
umgegangen und wie fallt die Reaktion der Zeitungslandschaft auf die neue Republik
Osterreich und den damit einhergehenden Zerfall der Habsburgermonarchie aus?

Die im Folgenden erorterten Forschungsfragen sollen vor einem geschichtlichen
Hintergrund und mithilfe einer qualitativen Inhaltsanalyse untersucht und die Ergebnisse
der einzelnen Zeitungen miteinander verglichen werden. In dieser Arbeit wird zur
Beantwortung der Forschungsfragen eine Zeitungsanalyse mit der Methode der
qualitativen Inhaltsanalyse nach Mayring durchgefiihrt. Ein Ziel soll sein, die thematische
Vielfalt der Zeitungen in Bezug auf die Fragestellungen zu erarbeiten und in
zusammengefasster Form mit Unterstitzung von Zeitungsausschnitten und Zitaten
auszuarbeiten und darzustellen. Danach sollen die erarbeiteten Kategorien in
Anbetracht des historischen Kontextes analysiert werden und miteinander in

Zusammenhang gebracht werden.
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