Lniversitat
wien

MASTERARBEIT

Titel der Masterarbeit

Wissenstransfer und Ubersetzen

am Beispiel von Wikipedia

Verfasserin

Constanze Bornemann, Bakk. phil.

angestrebter akademischer Grad

Master of Arts (MA)

Wien, im Februar 2014

Studienkennzahl It. Studienblatt: A 060 342 378

Studienrichtung It. Studienblatt: Masterstudium Ubersetzen Englisch Japanisch

Univ.-Prof. Dr. Larisa Schippel






Danksagung

Ich danke zun&chst meiner Betreuerin Univ.-Prof. Dr. Larisa Schippel fur ihre stetige Unter-
stiitzung und ihre wertvollen und hochgeschatzten Vorschléage beim Verfassen dieser Master-
arbeit. Ich hatte nicht gedacht, dass mich die Thematik des Wissenstransfers derart faszinie-
ren wirde.

Ganz besonders mdchte ich meinem Vater danken, ohne dessen Unterstitzung mir dieses
Studium nicht moglich gewesen waére. Ein ebenso groRRer Dank gilt meinem Freund David fur
seine stetige Unterstutzung in allen Belangen, insbesondere wahrend der letzten Phase des
Verfassens — ich werde mich beizeiten revanchieren!

Mein besonderer Dank gilt auch meinen Korrekturleserinnen Aiko, Valli und insbesondere
Sophia — danke fiir eure Mihe und euer wertvolles Feedback. Auch bei meinen anderen Ma-
dels Hanna, Hanna, Anna, Sandra, Deni mdchte ich mich fir ihre stetige Unterstitzung,
Aufmunterung und in-den-Hintern-Treterei bedanken.

Ein grofRes Dankeschon — wenn auch anonym — an all jene Wikipedianer, die so freundlich
waren und sich die Zeit nahmen, meinen Fragebogens zu beantworten.






Inhaltsverzeichnis

I =T =T 0T o USSP PSURSR 8
2 Transferwissenschaft und Translationswissenschaft ..o, 11
2.1 Definition und Gegenstandsbereich der Transferwissenschaft...........c.ccccocvieiiviiciiennnn, 11
2.1.1 ATEEN VON WISSEIN ...ttt sttt bbbttt bbbttt 14
2.2 Die Schaffung von Metawissen und die 12 Prinzipien des Wissenstransfers ................... 18
2.3 Wissenstransfer ist Wissenstransformation ...........ccoccoveeieniniienesiie s 22
2.3.1 Wissenstransformation durch adressatenspezifische Aufbereitung..........ccoceevennne, 22
2.3.1.1 Inhaltliche TransformMation ...........cccccueiiiieiieie e 24
2.3.1.2 Sprachliche Transformation ............cccccceiviiieii i 25

2.3.2 Wissenstransformation durch die Rezipienten..........ccccceovvevveieieece e 27
2.4 Moglichkeiten der Beurteilung von WisSenstransfer...........ccoovvveeienene s, 28
2.4.1 Beurteilung der Effektivitat von Wissenstransfers ............ccccoocvvvevieiic v, 29
2.4.2 Beurteilung der Effizienz von Wissenstransfers...........ccocvveviiicie i, 32
2.5 Transferwissenschaft und Translationswissenschaft ..., 33
2.5.1 Die TranslationsWisSENSCNATT . ..........cciiiiiiiiieiee e 34
2.5.2 Schnittstellen von Transfer- und Translationswissenschaft...........c..ccocvvivvniiieninnnnn, 37

3 Wikipedia — die freie Online-EnzyKIOPAIe...........ccooeiiiiiiiiiiiceee e, 40
3.1 Entstehung und Grundsatz der Online-EnzyKIOPAdie..........ccoovevveerieeniie e 40
3.2 Eckdaten und SEAtiStIKEN...........cciviiiieiiie e e 44
3.3 AUThau der WIKIPEUIA........eciveiieieee ettt nne e 49
3.3.1 Allgemeiner Aufbau und enzyklopadische Strukturierung..........ccccccooeevvnineinennnn, 49
3.3 2 VEIIINKUNGEN ...ttt bttt 52
3.3.2.1 Verlinkungen innerhalb eines WIKIS ... 52
3.3.2.2 INEEIWIKI-LINKS ...ttt nne s 53

3.4 Die vier unumstoBlichen Richtlinien der Wikipedia ...........ccccovevveieiieriiie e, 55
3.5 Die Creative-Commons-Lizenz Attribution-ShareAlike 3.0 Unported..........cccccceeveennn, 56
3.6 Qualitat und QUAlItAtSSICNEIUNG.......viiiie i 58
4 Intralingualer Wissenstransfer auf der Wikipedia im Vergleich..........c.ccccooiiiiiennen, 62
4.1 Etikettierung und STrUKTUMTEIUNG . .....covoiiiieieieie e 63
4.2 Wissensselektion, Redundanz und Pragnanz ..........ccccevvereiieneeiesie e seeseese e 65
4.3 Perzipierbarkeit und Wissensreprasentation ...........cccceeveeiiiiiiieiie e 68
4.4 WaNTNEITSKONSLANZ ...ttt bttt nreas 69
4.5 Wissenstransformation und impliziteS WISSEN .........cocvveivieiiiiiiie i 70
4.6 WEITEIE PUNKLE ...t ettt nre s 71
A7 FAZIT. .ot b bbb bttt 72

5 Auswertung des FragebOgens ........c.ooiiiiiie e 73
5.1 VOrDEMEIKUNGEN. ...ttt ettt sb ettt e et st e sbeenteeneesneenne e 74



5.2 Personenbezogene FraAgBN........c.civiiieiieiieie e steesteseesteeste e steesae e s e e ae s e saaesreaneesneeneeens 75

5.2.1 GESCNIBCNT ...t r e ne e 75
5.2.2 ATBISOIUDPE .tttk bbbt e bbbttt bbb 76
5.2.3 Zeitraum der Mitarbeit an der WiKipedia..........ccccoverveiieiieiiiie e 76
5.2.4 Professionelle AUSDIHAUNG .....ccvoviiieiece e 77
5.2.5 Sprachkombination(BN) ..........coveiiiieii e 77
5.2.6 IMOTIVALION ...ttt bbbttt bbbt neas 78
5.3 DEI UDEISEIZUNGSPIOZESS ... veeeeeerererererreeeseesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssees 80
5.3.1 Artikelwahl und begrenztes WISSEN ..........ccuevveieieeie e 80
5.3.2 ZEIAUTWANT......coviiiiiee ettt 82
5.3.3 Ubersetzungs- und Recherchehilfen ............c.coccevcueiriiveieeceeeeeceeee e 83
5.3.4 EINGriffe IN 0N TEXE.....ooiiiiiiiieeie i 84
5.3.5 Text, SPrache Und KUITUF .........cooiiiiiiee e e 87
5.3.6 Kooperation der MitWIrKeNAEN ...........coiiiiiiiiieeiese e 88
5.4 AlGEMEINE FrAGEN .....eiiiiiitiiti ittt sttt 89
5.4.1 Ubersetzungsrichtlinien der WiKipedia.............cccoovuevrieveiieecierieeeicceeee e 89
5.4.2 Berufsethos und Normen professioneller Ubersetzender.............ccoveveveveveveeeevennene, 91
5.4.3 Die CC-DY-SA-LIZENZ ...c.oooeeceece et 93
5.4.4 Warum wird auf der Wikipedia UDErsetzt? ...........ccovveieiieiviie i 94
ST T - V.4 | PSSR 98
6 Interlingualer Wissenstransfer auf der Wikipedia............cccooverveveniieninie e, 99
T AV oo 11 <SSR 99
6.2 Vergleich des Eintrags Runensteine in der englischen und japanischen Wikipedia....... 101
6.2.1 Gegenuberstellung von Ausgangstext und Translat.............cccccoeveiieiiiii e, 102
6.2.2 Verbesserungen im TranSIat....... ... 106
6.2.3 Ubersetzungsfehler und fehlerhafte Ubersetzungsentscheidungen.......................... 108
I V. | SRS 111
6.3 Vergleich des Eintrags Olschiefer in der englischen und japanischen Wikipedia.......... 112
6.3.1 Gegenuberstellung von Ausgangstext und Translat...........ccccooevevenininniceen, 113
6.3.3 Ubersetzungsfehler und fehlerhafte Ubersetzungsentscheidungen.......................... 118
ORI V.4 | SRS 120
O] Tod 111 [ RS SSURSR 122
LIteratUrVErZEICHNIS .. ..ouiiieie et et ae e 125
AbDIHAUNGSVEIZEICANIS. ..o 143
ANhaNg — Fragebogen ........ooi e 144
N 0151 £ - Uod £SO 148
CUNTICUIUM VITAE ...ttt sttt 150






1 Einleitung

(...) [T]ouching impossibility, | take it those things are to be held possible which may be done by some
person, though not by every one; and which may be done by many, though not by any one; and which
may be done in the succession of ages, though not within the hour-glass of one man's life; and which may
be done by public designation, though not by private endeavor. (Bacon 1605:68f.)

Es wirkt, als hatte Francis Bacon beim Verfassen dieser Zeilen seiner erkenntnistheoretischen
Schrift Uber die Wiirde und den Fortgang der Wissenschaften® bereits die freie Online-
Enzyklopédie Wikipedia, die erst knapp 400 Jahre spéater entstehen sollte, vor Augen. Er be-
schreibt exakt jenes Konzept, auf dessen Grundlage 2001 mit der Wikipedia begonnen wurde,
ein schier unmdgliches Vorhaben in die Tat umzusetzen — die Erstellung der weltweit grofiten
Enzyklopédie, in der eines Tages das gesamte Wissen der Menschheit allgemeinverstandlich
aufbereitet versammelt sein soll. Die Idee mag in manchen Ohren idealistisch, utopisch oder
gar aberwitzig klingen, stellt jedoch vielleicht die beste Herangehensweise an die mit dem
Zeitalter der Globalisierung und der Erfindung des Internets einhergehende Informationsflut
und Wissensexplosion dar. Noch nie zuvor standen den Menschen so viele Informationen zur
Verfugung wie heute und trotzdem stellte John Naisbitt, US-Autor und Zukunftsforscher,
1984 in Megatrends fest: ,,Wir ertrinken in Informationen, aber hungern nach
sen (Naisbitt 1984:41). Die ungeheure Menge an Informationen heutzutage ist nicht mehr zu
bewéltigen — welche Wissensbestinde tUberhaupt existieren, wo sie existieren und wie darauf
zugegriffen werden kann, ist nicht mehr zu erfassen. Wie jedoch soll der Mensch in einer
Gesellschaft, die sich zunehmend zu einer Wissensgesellschaft wandelt und in der der Stel-
lenwert der Ressource Wissen neben den klassischen Produktionsfaktoren Arbeit und Kapital
zunehmend an Bedeutung gewinnt (vgl. Stehr 2001:89), bestehen? Der Sprachwissenschaftler
Gerd Antos hat das Problem erkannt und pladierte daher 1999 fur eine Wissenschaft, die den
Zugang zu und den Transfer von Wissen umfassend thematisiert: die Transferwissenschaft.
Ziel ihres diszipliniibergreifenden Diskurses ist die uneingeschrinkte ,,Verfiigbarkeit von
(Sonder-)Wissen fiir alle potentiell an Wissen Interessierte[n]* (Antos 2001:5). Wéahrend sich
die Transferwissenschaft um ein Verstandnis der im Rahmen der Wissensvermittlung auftre-
tenden Barrieren sowie um Strategien zur Optimierung von Wissenstransfer bemaht, hat die
Wikipedia bereits mit der weltweiten und umfassenden Zurverfiigungstellung von Wissen
begonnen.

In der vorliegenden Masterarbeit soll nun die praktische Wissensvermittlung auf der
Wikipedia in den wissenschaftlichen Kontext der Transferwissenschaft eingebettet und be-
leuchtet werden, inwieweit der auf der Online-Enzyklopédie stattfindende Wissenstransfer
den wissenschaftstheoretischen Anforderungen entspricht. Da die Transferwissenschaft, wie
im Verlauf dieser Arbeit herausgearbeitet wird, einige Schnittstellen mit der Translationswis-
senschaft aufweist, wird diese mit eingebunden und so liegt das Augenmerk insbesondere auf
dem innerhalb der Wikipedia stattfindenden interlingualen Wissenstransfer durch Uberset-
zung. Dabei soll folgende lbergeordnete Forschungsfrage beantwortet werden: Inwieweit

! Ein Essay Bacons zu dieser Thematik erschien in englischer Sprache bereits 1605, das vollstandige
Werk folgte 1779 in Latein unter dem Titel De Dignitate et Augmentis Scientiarum. Die deutsche Ausgabe und
Ubersetzung von Johann Hermann Pfingsten stammt aus dem Jahre 1783.
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gelingen intralingualer und interlingualer Wissenstransfer auf der Online-Enzyklopadie und
kann — und wenn ja wie — der Erfolg eines Wissenstransfers innerhalb der Wikipedia Uber-
haupt gemessen werden? Fir die Bewertung des intralingualen Wissenstransfers, d. h. die
populdrwissenschaftlichen Aufbereitung eines Fachgebietes, werden zwei Artikel — ein
deutsch- und ein englischsprachiger — desselben Lemmas herangezogen und in Hinblick auf
diese Aufbereitung verglichen, wéhrend fiir den interlingualen Wissenstransfer zwei durch
Ubersetzung entstandene japanische Wikipedia-Artikel gemeinsam mit ihren englischen
Ausgangstexten einer Ubersetzungsanalyse unterzogen werden. Da eine umfassende Bewer-
tung der Qualitdt von Translaten jedoch nur in Abhé&ngigkeit von den Kenntnissen und Fa-
higkeiten der Verfassenden? vorgenommen werden kann, bedarf es zusatzlich einer naheren
Betrachtung der auf der Wikipedia Ubersetzerisch tatigen Personen. In der Annahme, dass die
Mitwirkenden der Wikipedia weder professionelle Ubersetzende sind noch (iber eine fachge-
rechte Ausbildung verfuigen, wird anhand eines Fragebogens ermittelt, inwieweit diese Per-
sonen ein aus translationswissenschaftlicher Sicht professionelles Verhalten an den Tag legen,
und das Ergebnis mit der festgestellten Qualitat der Translate in Beziehung gesetzt. Im Rah-
men der Forschungsfrage soll darber hinaus beantwortet werden, wie gut die Handhabung
der Online-Enzyklopéadie ist, d. h. wie gut das Metawissen, mittels dessen der Zugriff auf
Wissen erleichtert werden soll, aufbereitet und dargestellt ist.

Im Folgenden sollen nun kurz Inhalt und Methodik der einzelnen Kapitel erlautert wer-
den. Kapitel 2 ist dem wissenschaftstheoretischen Hintergrund dieser Masterarbeit gewidmet.
Nach einer Einfuhrung in die Transferwissenschaft und in die fir den Wissenstransfer rele-
vanten Arten von Wissen wird auf das fur das Gelingen einer Wissensvermittlung ausschlag-
gebende Metawissen, die 12 Prinzipien des Wissenstransfers nach Antos (2001) und die Be-
deutsamkeit der Wissenstransformation eingegangen. Des Weiteren wird auf die Mdglichkei-
ten der Beurteilung von Erfolg und Qualitét eines Transfers eingegangen, die im Rahmen der
Analyse des Wissenstransfers auf der Wikipedia eine wichtige Rolle spielen werden. Danach
erfolgen die theoretische Zusammenfiuhrung mit der Translationswissenschaft und die
Herausarbeitung der Relevanz der vorliegenden Masterarbeit flr die Translationswissenschaft.

In Kapitel 3 wird zunachst ein Einblick in das Konzept, den Aufbau und die enzyklopé-
dische Handhabung der Wikipedia gegeben, gleichzeitig erfolgt eine Bewertung dieser Punk-
te hinsichtlich ihrer Effektivitat und Effizienz beim Zugriff auf Wissen. Auch diesen Punkten
kommt im Rahmen der Wissenstransferanalyse(n) eine hohe Bedeutung zu. Darlber hinaus
werden die ebenfalls fir den Wissenstransfer und die Ubersetzerische Tatigkeit relevante
Qualitat und Qualitatssicherung sowie die rechtlichen Grundlage der Online-Enzyklopadie,
die CC-by-sa-Lizenz, behandelt.

In Kapitel 4 wird der intralinguale Wissenstransfer auf der Wikipedia beleuchtet. Zu
diesem Zweck werden zwei Artikel desselben Lemmas in der englischen und deutschen
Sprachversion anhand der Textverstandlichkeitskriterien von Silke Jahr (2001) und Susanne
Gopferich (2008) und den relevanten Prinzipien von Antos verglichen und auf die Qualitat
ihrer populdrwissenschaftlichen Aufbereitung hin bewertet. Der Vergleich soll zeigen, ob auf

2 Aus Griinden der Lesbarkeit wird in der vorliegenden Masterarbeit auf geschlechtergerechtes Formulie-
ren verzichtet. In Fallen, in denen ein geschlechtsneutrales Formulieren nicht méglich war, umfasst das generi-
sche Maskulinum im Sinne der Gleichberechtigung beide Geschlechter.
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der Wikipedia Artikel existieren, die einen erfolgreichen Wissenstransfer bewirken kénnen
und wie ein Artikel auf der Online-Enzyklopédie zu diesem Zwecke aufbereitet sein sollte.

Kapitel 5 beinhaltet die Aufbereitung und Analyse des Fragebogens. Analysiert wird
das professionelle Verhalten der auf der Wikipedia Ubersetzerisch tatigen Personen u. a. im
Hinblick auf Artikelauswahl, Rechercheverhalten, Kenntnis von und Umgang mit implizitem
Wissen und Kulturspezifika sowie ihre Interpretation des Ubersetzungsbegriffs. Die aus den
Fragebdgen gewonnenen Erkenntnisse sollen in die im néchsten Kapitel vorgenommene Ana-
lyse des interlingualen Wissenstransfers Eingang finden.

Im Rahmen von Kapitel 6 werden zwei durch Ubersetzung entstandene Artikel der ja-
panischen Wikipedia mit ihren Ausgangstexten in der englischen Sprachversion verglichen.
Nach einer anhand Jahrs und Goépferichs Kriterien sowie Antos’ Prinzipien durchgefiihrten
Analyse werden die gewonnenen Ergebnisse mit den Schlussfolgerungen des Fragebogens in
Beziehung gesetzt, da die Qualitat des intralingualen Wissenstransfers nur in Abhéngigkeit
mit den Fahigkeiten und Kenntnissen der Ubersetzenden zu bewerten ist. Die Conclusio fiihrt
dann die in Kapitel 2, 4 und 6 gewonnenen Erkenntnisse fiir eine prézise Beantwortung der
Forschungsfrage(n) zusammen.
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2 Transferwissenschaft und Translationswissenschaft

Das folgende Kapitel ist dem wissenschaftstheoretischen Hintergrund dieser Masterarbeit
gewidmet. Zundchst soll die Transferwissenschaft naher betrachtet werden. Nach der Klarung
des Gegenstandsbereichs, der Fragestellungen und der Ziele der Transferwissenschaft bedarf
es einer Erlauterung des Wissensbegriffs, bevor auf die von Gerd Antos deklarierten Prinzi-
pien des Wissenstransfers eingegangen werden soll. Anschlie3end wird eines der Prinzipien,
das Prinzip der Wissenstransformation, aufgrund seiner enormen Bedeutung fur den Wissens-
transfer genauer analysiert. Es folgen die Mdglichkeiten der qualitativen Beurteilung eines
Wissenstransfers, welche die theoretische Grundlage fir die Analyse der in Kapitel 4 und 6
behandelten Wikipedia-Beispieltexte bilden. AbschlieBend wird mit einer kurzen Einfliihrung
in die Translationswissenschaft und einer Darlegung ihrer Gemeinsamkeiten mit der Trans-
ferwissenschaft der thematische Gesamtrahmen dieser Masterarbeit abgesteckt.

2.1 Definition und Gegenstandsbereich der Transferwissenschaft

Obwohl die Menschheit schon seit ihrem Anbeginn Wissen durch den Austausch von Erfah-
rungen oder Erzeugnissen transferiert, ist die Transferwissenschaft eine recht neue Disziplin,
die erst vor etwa einem Jahrzehnt nach Gerd Antos’ (2001) Pliddoyer fiir die Notwendigkeit
einer solchen Einzug in den wissenschaftlichen Diskurs hielt und daher noch in den Kinder-
schuhen steckt. Besagte Notwendigkeit ergibt sich aus der mit der Globalisierung einherge-
henden Wissensexplosion und dem Wandel unserer Gesellschaft zu einer Wissensgesellschaft,
in der der Kommunikation von Wissensbestdnden und -inhalten ein immer héherer Stellen-
wert zukommt und die in Folge einer wissenschaftlichen Auseinandersetzung bedarf. Der
Begriff Transferwissenschaft selbst wurde von Antos und Sigurd Wichter, einem weiteren
Protagonisten der Transferwissenschaften, bereits im Jahre 1999 auf dem ersten jahrlichen
Kolloquium zur Transferwissenschaft in Géttingen eingefuhrt (vgl. Antos 2005:1X).

Infolge des erst seit Kurzem gefiihrten Diskurses hat die Transferwissenschaft noch kei-
ne endgultige definitorische Ausdifferenzierung erfahren. Sie befasst sich vordergrindig mit
dem Transfer von Wissen, den Bernd Dewe als ,,Vermittlungsprozess(...) zwischen verschie-
denen Wissensformen und -bestdnden® (2005:365) beschreibt. Zwar finden Wissenstransfers
bei jeder intentionalen menschlichen Interaktion statt, da ein Gesprachspartner seinem Ge-
genuber stets sein Wissen oder seine Meinung vermitteln mochte, Gegenstand der Transfer-
wissenschaft sind aber insbesondere die ,,Prozesse zwischen wissenschaftlichem Wissen und
dem lebens- und berufspraktischen Wissen alltdglicher Akteure* (ebd.). Eine ausfiihrlichere
Definition des Gegenstandsbereichs bietet Antos, der nach einer ,,transdisziplindr orientier-
te[n] Wissenschaft (...), die Prinzipien, Wege und Strategien des selektiven und nachhaltigen
Zugangs zu Wissen im Zeitalter der Informationsflut und der Wissensexplosion erforschen
soll*“ (Antos 2001:5) strebt, mit anderen Worten also ,,den Zugang zu Wissen in umfassender
Weise (ebd.) thematisiert. Transdisziplinar meint dabei die disziplinunabhé&ngige Definition
und Losung von Problemen (vgl. Mittelstral 1998:44) und soll laut Antos verschiedene Dis-
ziplinen wie z. B. die Linguistik, die Medien- und Kommunikationswissenschaften oder die
Okonomie dazu einladen, sich mit den Mdoglichkeiten und Problemen des Zugangs zu Wissen
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auseinanderzusetzen (vgl. Antos 2001:7).% Der transdisziplindre Ansatz mag hier zunachst
fehl am Platz erscheinen, da mit ihm auf den ersten Blick eine Zunahme der Unibersichtlich-
keit von Wissen einhergeht, bei genauerer Betrachtung stellt er jedoch eine Chance fur die
Wissenschaft(en) und die Antwort auf die Wissensexplosion dar: Mittels der
Transdisziplinaritdt und der durch sie dargebotenen unterschiedlichen Perspektiven ist es
maoglich, Wissen, das in seiner Gesamtheit bereits nicht mehr zu erschliefen ist, in seinen
,Einzelteilen® neu, d. h. Kkritisch, variabel und multiperspektivisch, synchron und asynchron,
zu organisieren. Denn das Bild der Wissenslandkarte oder des viel zitierten Wissensbaums,
mittels dessen bis dato die Organisation von Wissen illustriert wurde, ist veraltet. Heute ah-
nelt die Organisation des Wissens vielmehr einem Okosystem, in dem Wechselwirkungen
und Einflissen von auRen eine grofle Bedeutung zukommt, weshalb eine Zusammenfiihrung
der verschiedenen Blickwinkel der einzelnen Disziplinen auf das Wissen fir einen umfassen-
den Diskurs unerlasslich ist (vgl. Nowotny 1997:189-194).

Neben der Transdisziplinaritat bringt Antos in seiner Definition insbesondere den Zu-
gang zu Wissen zur Sprache. Dieser ist von zentraler Bedeutung, da es nicht unbedingt die
Masse an produziertem Wissen ist, die der modernen Gesellschaft in der Rezeption zuneh-
mend Probleme bereitet. Es sind vielmehr das Auffinden von und der Zugriff auf neues sowie
bereits vorhandenes Wissen, die sich zunehmend komplizierter gestalten, auch wenn die neu-
en Medien mit ihren Mdoglichkeiten einen anderen Eindruck erwecken mdgen. Mit anderen
Worten nimmt die Menge an Wissen zwar zu, es wird jedoch immer schwieriger, an diesem
Wissen teilzuhaben (vgl. Jager 1996:72). Daher erforscht

[d]ie Transferwissenschaft (...) die kulturellen, sozialen, kognitiven, sprachlich-medialen und emotiona-

len Bedingungen, die medialen Wege sowie Prinzipien und Probleme der Wissensproduktion und -

rezeption unter dem Gesichtspunkt ihrer strukturellen und sozialen Vernetzung, ihrer Relevanz fiir Nicht-

Experten und den Chancen ihres globalen sowie gruppen- und zielspezifischen Transfers. Kurz: Die

Transferwissenschaft erforscht Bedingungen, Prinzipien, Formen und Strategien sowie Probleme und Er-

folgschancen des Metawissens Uber Wissen zum Zwecke einer nicht eingeschrankten Verfligbarkeit von
(Sonder-)Wissen fiir alle potenziell an Wissen Interessierten. (Antos 2001:5)

Die heutzutage immer stérker geforderte Spezialisierung, die die Wissensproduktion im
Grunde vorantreibt, da sich die Forschung auf immer differenziertere Fragestellungen kon-
zentrieren und in weiterer Folge zu differenzierteren Ergebnissen gelangen kann, wird gleich-
zeitig zum groRten Hindernis fur den Zugang zu Wissen: Nicht nur gewinnen die Wissens-
haushalte durch ihre qualitative und quantitative Ausdifferenzierung immer mehr an Kom-
plexitat, es wird darlber hinaus immer unlberschaubarer, wo welche Wissenshaushalte indi-
viduell, kollektiv oder global Uberhaupt existieren, wie sie intern und untereinander struktu-
riert sind, wo es Schnittstellen gibt und wie darauf zugegriffen werden kann. Selbst Experten
uberblicken ihr jeweiliges Fachgebiet bereits nicht mehr vollstdndig, da ihnen nur noch ihr
jeweiliges Spezialgebiet mit seinem dazugehorigen abgegrenzten Sonderwissen zur Verfu-

* Furr Hans Ulrich Obrist beinhaltet der Gedanke der Transdisziplinaritat das Uberschreiten von Grenzen.
Zur Erleichterung des Verstandnisses vergleicht er ihre Idee mit der Arbeitsweise von NGOs. Diese teilen zwar
ideologische Ziele, jedoch widmen sich jedoch unterschiedlichen Schwerpunkten und/oder Arbeitsbereichen. Je
nach Anforderungen schlieen sich verschiedene NGOs im Bedarfsfall zusammen und agieren immer dort, wo
sie — in ihrem Ziel geeint — mit ihren Arbeitsbereichen etwas erreichen kénnen (vgl. Nowotny 2000:82). Ebenso
sollten es die unter der Transferwissenschaft vereinten Disziplinen halten.
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gung steht. Umso schwieriger gestaltet es sich dementsprechend fiir Laien, Kenntnis tber
vorhandenes Wissen zu erlangen und es einzusehen (vgl. Antos 2001:4ff., Hitzler 1994:22,
Jager 1996:70 und Mittelstra 1998:30). Hinzu kommt, dass vieles Wissen nur in einer fir sie
unverstandlichen Darstellungsform vorliegt. Aus dieser prekéren Situation lasst sich ableiten,
dass es eines transferierbaren, kommunizierbaren und organisierenden Metawissens — also
Wissen uber die Existenz, den Inhalt und die Struktur von Wissensbestdnden — bedarf, das
Laien, aber auch fachfremde Experten auf die Existenz eines bestimmten Wissens hinweist
und ihnen das Auffinden von sowie den Zugriff auf dieses Wissen erleichtert. Metawissen ist
darliber hinaus ebenso ,,Wissen iiber (...) Formen der Verarbeitung von Wissen* (Witt
1999:80), das der Erleichterung der Wissensrezeption — insbesondere fiir Laien — dienen soll,
was nach Erachten der Verfasserin auch angemessene Darstellungsformen miteinschlief3t. Fur
den Transfer von Wissen unabdingbar, muss das Metawissen von den jeweiligen Experten
eines Faches erarbeitet, kompiliert und verstandlich aufbereitet werden. Mangelt es an Meta-
wissen, wird vorhandenes Wissen zunehmend intransparent, oder opak, weshalb Antos von
der Opazitat des Wissens spricht (vgl. Antos 2001:6, 22). Diese Opazitat findet sich vor allem
in Gesellschaften mit komplexer sozialer Wissensverteilung (vgl. Luckmann 1989:33), d. h.
hochgradig theoretisierten und spezialisierten Industrie- und Dienstleistungsgesellschaften
(ebd.:32), und ist zur zentralen Herausforderung unserer heutigen Wissensgesellschaft ge-
worden, weshalb sie den Ausgangspunkt jeglicher Wissenstransferforschung bilden sollte.
Dabei ist zu beachten, dass nicht nur das Individuum den Uberblick iiber den gesamten ge-
sellschaftlichen Wissensbestand verliert, sondern diese Unibersichtlichkeit in der Gesell-
schaft auch noch ungleichméaRig verteilt ist (vgl. Antos 2001:7, Luckmann 1989:33) — es wird
von einer ungleichen Distribution (Antos 2001:8) gesprochen. Hier offenbart sich eine der
unzdhligen tieferen Ursachen der ,,Unzugénglichkeit von Wissen* (Gopferich 2004:6): Mit
dem Besitz von Wissen gehen wirtschaftliche und soziale Vorteile — in manchen Fallen, wie
bereits Bacon wusste (1613:180), sogar eine gewisse Macht — einher und es ist nicht auszu-
schlieRen, dass die Schaffung von Metawissen in einigen Féllen bewusst vermieden wird, um
Wissen geheim und die aus ihm resultierenden Vorteile exklusiv zu halten (vgl. ebd.).* Folg-
lich geht es der Transferwissenschaft neben der Optimierung des Transfers per se ebenso um
die Demokratisierung von Wissen®: ,,Eine umfassende Kommunizierbarkeit von Wissen kann
dabei auch als Beitrag im Kampf gegen eine 6konomisch wie politisch gefahrliche Irreversi-
bilitat der Ungleichverteilung von Wissen angesehen werden (Antos 2001:7). Dieses Anlie-
gen teilt die Transferwissenschaft mit der Wikipedia.

*Vom drastischsten Beispiel, der bewussten Geheimhaltung sensibler Informationen seitens Regierungen
etc., soll hier gar nicht die Rede sein. Es geht, wie Gdpferich feststellt, eher um motivationale Probleme von
Wissensproduzenten, weshalb es ebenfalls eine Aufgabe der Transferwissenschaft sei, zu erforschen, wie und
welche Motivationsanreize beispielsweise fur Forscher und Wissenschaftler zu schaffen sind, damit diese sich
um die Erarbeitung von verstandlichen, zum Teil auch didaktisierenden Publikationen bzw. von Verfugungswis-
sen bemiihen (vgl. Gopferich 2004:6).

® Unter Demokratisierung wird hier die ,,prinzipielle Chancengleichheit hinsichtlich der Zugangs-, Verar-
beitungs-, und Nutzungsmodalititen von Information bzw. Wissen“ (Beckers 2012:17) verstanden. Wie bereits
das Anliegen der Wikipedia, das gesamte Wissen der Menschheit allen Menschen zugéanglich zu machen, ist
auch eine vollige Demokratisierung von Wissen als utopisch zu bewerten, da eine willentliche und bewusste
Zuriickhaltung von Wissen zu jedem Zeitpunkt moéglich und schwer nachzuweisen ist.
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Die Transferwissenschaft hat es sich also zur Aufgabe gemacht, die Unzuganglichkeit von
Wissen auf ihre Ursachen zuriickzufuhren und zu lésen (vgl. Gopferich 2004:6). Daraus er-
geben sich fiir die Transferwissenschaft drei zentrale Fragestellungen und Zielsetzungen (vgl.
Antos 2001:5, 13, 16, 17):

1. Wie kann trotz zunehmender Wissensspezialisierung und Wissensproduktion verhin-
dert werden, dass vorhandenes Wissen opak wird und bleibt? Ziel dieser Fragestellung ist die
Kléarung der Faktoren der Opazitat.

2. Welche Methoden und Strategien werden zur Erarbeitung von transferierbarem Me-
tawissen benotigt? Oberstes Ziel der Transferwissenschaft ist die ,,organisatorische, mediale
und sprachliche Optimierung des Wissenstransfers* (ebd.:17).

3. Wie kann die gesellschaftlich ungleiche Wissensverteilung (Distribution) durch einen
verbesserten Zugang zu Wissen eingedammt und in diesem Zusammenhang die globale, indi-
viduelle und soziale Verbreitung von Wissen (Diffusion) optimiert werden? Es gilt, die
Strukturen und Folgen von Vermittlungsbarrieren sowie den Einfluss einer Optimierung des
Wissenstransfers auf Distribution und Diffusion zu erklaren.

Bevor sich die Transferwissenschaft mit diesen Fragen und Zielsetzungen auseinandersetzen
kann, bedarf es zundchst einer kurzen Heranfihrung an den zentralen Begriff Wissen. Da
dieser breit geféchert ist und verschiedene Definitionen und Formen von Wissen existieren,
muss geklart werden, welche Art(en) fur die Transferwissenschaft Giberhaupt von Relevanz ist
bzw. sind und welches Wissen beim Wissenstransfer tatséchlich transferiert wird bzw. tber-
haupt transferiert werden kann.

2.1.1 Arten von Wissen

Das Phanomen Wissen und was genau sich dahinter verbirgt, hat die Menschen schon immer
beschéftigt — bereits Platon setzte sich mit dem Begriff und der Definition von Wissen ausei-
nander. Heute wird Wissen je nach Disziplin unterschiedlich verstanden und ausgelegt, ein
allgemeines und objektives Konzept existiert nicht.® Drei grundlegende und allgemeingiiltige
Charakteristika von Wissen kdnnen jedoch festgestellt werden: So ist Wissen immer das Wis-
sen von etwas, d. h. kein eigenstidndiges Objekt, sondern ein ,,primér interaktiv gewonnenes
und gewachsenes mentales Konstrukt (Beckers 2012:35). Da sich dieses Konstrukt ,,qua
Interaktion von Individuum und Umwelt” (ebd.) ergibt, ist es insbesondere durch Kultur’
determiniert, wobei das Wissen selbst eine Form der Représentation dieser Umwelt ist. Dem
Individuum wird seine Umwelt erst durch ihre , kulturelle und/oder kognitive Représentati-

® Dieses Unterkapitel stellt einen Abriss dar und gibt nur die sozio-kognitive Auslegung des Begriffs Wis-
sen wieder; der Fokus liegt somit auf einer hinsichtlich der Thematik der vorliegenden Masterarbeit relevanten
und férderlichen Definition. Es kann und wird keinerlei Anspruch auf Vollstandigkeit erhoben.

" Es ist zu beachten, dass der hier und im Folgenden unter Kultur zu verstehende Begriff auf Peter
Schmitts Definition von Kultur beruht. Fir Schmitt umfasst ,,Kultur (...) alles das, was man wissen, empfinden
und kénnen muf3, um sich in einem Umfeld unaufféllig wie ein Angehoriger dieses Umfelds aufhalten zu kén-
nen“ (Schmitt 1999:157). Demnach meint Kultur nicht nur ethnologische Gruppen oder Sprachgemeinschaften,
sondern schlief3t sogenannte Mikrokulturen wie etwa scientific communities, Unternehmen oder soziale Gruppen
mit ein. Dieser Argumentation folgend gehdren Experten auf dem Gebiet der Nanotechnologie nicht nur einem
anderen Wissenschaftszweig, sondern auch einer anderen Kultur an als Experten der Biochemie — eine fiir die
Experten-Experten-Kommunikation bedeutungsvolle Auffassung.
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on‘ (ebd.) zugénglich; es kann nur in Form von Wissen iiber seine (Um-)Welt sprechen. Wis-
sen ist jedoch niemals nur als statisches Abbild der das Individuum umgebenden Welt zu
verstehen, da es von der stetigen Eingliederung neu erlangten Wissens in bereits vorhandenes
Wissen und der dadurch fortlaufenden Restrukturierung vorhandenen Wissens sowie der ste-
ten gegenseitigen Beeinflussung von Individuum und Umwelt gepragt ist. Daraus lasst sich
schlussfolgern, dass Wissen seine Legitimation und Bedeutung erst durch seine kulturelle
Kontextualisierung erhalt (vgl. Nowotny 2000:85); Weltbild und kulturspezifischer Inhalt des
Wissens sind also interdependent, oder mit anderen Worten: Wie ein Individuum seine Welt
sieht, hangt davon ab, was es weil} (vgl. Beckers 2012:35f., Nassehi 2000:98f.).

Wissen wird anhand dieser Charakteristika nicht mehr nur wie vormals als ein rein kog-
nitives Phanomen verstanden — ihm wird dariber hinaus auch eine sozio-kognitive Dimensi-
on zugeschrieben (vgl. Antos 2005:1Xf., Beckers 2012:30), auf die sich die Daseinsberechti-
gung der Transferwissenschaft griindet. Es existiert demnach zum einen das dem kognitivisti-
schen Paradigma entspringende individuelle Wissen oder Privatwissen (vgl. Antos 2005:XI1),
das sich im Geiste eines jeden Menschen aufgrund der individuellen kognitiven Verarbeitung
unterschiedlich manifestiert und durch persoénliche Erfahrungen oder sensualistische Eindri-
cke aus der Umwelt gepragt und beeinflusst wird (vgl. Beckers 2012:39f.). Dieses Wissen
entzieht sich jedoch weitgehend einer Kommunikation. Da die sozio-kognitive Dimension
aber auf der Tatsache beruht, dass Wissen via Interaktion und Kommunikation weitergegeben
werden kann, muss es daneben auf Grundlage mindlicher, schriftlicher oder bildlicher Medi-
en semiotisch représentierte und somit kommunizierbare Wissensbestdnde geben (vgl.
ebd.:30, Antos 2005:1X). Diese ,,alle Manifestationsformen verdffentlichten Wissens* (Be-
ckers 2012:31) — wie etwa Lehrbicher, Landkarten, Radioberichte etc. — umfassenden Be-
stdnde konnen unter dem Begriff kollektives Wissen (vgl. Antos 2005:X) zusammengefasst
werden.

Ein weiteres Begriffspaar konnte dabei helfen, die beiden Wissensformen etwas deutli-
cher zu veranschaulichen. So nehmen die japanischen Okonomen Ikujiro Nonaka und
Hirotaka Takeuchi (1997) eine Differenzierung des Wissens in implizites und explizites Wis-
sen vor. Der Begriff implizites Wissen geht auf Michael Polanyi (1985 [1966]) zurlick, der
den Terminus als tacit knowledge, also Wissen, das nicht in Worte gefasst werden kann,
pragte (vgl. ebd.:17). Die dieser abstrakten und wenig greifbaren Definition zugrunde liegen-
de Theorie beruht auf der Annahme, ,,dass wir mehr wissen, als wir zu sagen
sen“ (ebd.:14), dass es also Wissen gibt, das nicht bewusst wahrgenommen und nicht explizit
ausgedriickt wird.® Implizites Wissen ist demnach unsichtbar (vgl. Collins 2012:92) und bil-
det eine Art Hintergrund des Wissens (Baumgartner 1993). Es entzieht sich des formalen
sprachlichen Ausdrucks und beinhaltet schwer fassbare (subjektive und kulturell verankerte)
Konzepte wie Emotionen, Erfahrungen, Werte(systeme) oder Intuition einzelner Individuen
oder eines Kollektivs (vgl. Mohr 1999:10, Nonaka/Takeuchi 1997:18f.). Fir den Erwerb die-
ser Wissensart bedarf es einer langanhaltenden Sozialisation mit dem jeweiligen Wissenstra-
ger — so konnen beispielsweise fremde kulturspezifische Ansichten oder Wertvorstellungen
nur durch einen langeren Aufenthalt im jeweiligen Kulturkreis erworben werden. Ein GroR-

® Polanyi bezieht sich dabei auf praktische und theoretische Kenntnisse (vgl. Polanyi 1985:16).
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teil des impliziten Wissens eines Kollektivs oder Individuums, wie beispielsweise Intuition,
ist jedoch ganzlich unubertragbar (vgl. Collins 2012:93). Flur Ronald Hitzler (1994:13) bein-
haltet implizites Wissen zudem ,,zur Gewohnheit geworden[es]“ (ebd.) Wissen, das prinzipi-
ell nicht mehr bewusst auffallt, solange etwas wie gewohnt funktioniert. Es setzt sich — und
hier bezieht sich Hitzler auf Alfred Schiitz und Thomas Luckmann (1979) — aus drei Arten
von Wissen zusammen, deren Ubergang flieBend und reich an Uberschneidungen ist. So ver-
fligt der Mensch zum einen Uber Fertigkeiten — groéRtenteils grundlegende und zur Routine
gewordene Bewegungen des menschlichen Kdrpers wie beispielsweise das Gehen oder das
Atmen. Daneben existiert das sogenannte Gebrauchswissen, das das Individuum zwar einmal
bewusst erlernen musste, nun aber jederzeit problemlos abrufen kann. Hierzu zahlt beispiels-
weise die Fahigkeit des Schreibens. Gebrauchswissen bendtigt ein Handlungsziel, etwa den
Wunsch, einen Gedanken oder Text niederschreiben zu kénnen, und ein dazugehdriges Mittel
zum Zweck, also etwa einen Kugelschreiber. Die dritte identifizierte Wissensart ist das Re-
zeptwissen, das nicht nur eines bewussten Erlernens, sondern — um nicht wieder vergessen zu
werden — auch regelméRiger Anwendung bedarf, etwa das Spurenlesen eines Jéagers
(Schitz/Luckmann 1979:139ff.). Dieser Teil des impliziten Wissens lasst sich geméald Hitzlers
Definition auch als prozedurales Wissen, also als durch Erfahrung angeeignetes Handlungs-
wissen, bezeichnen (vgl. Hitzler 1999:11). Der Begriff entspricht dem in der modernen Kog-
nitionswissenschaft von Gilbert Ryle (1969 [1949]:26) implementierten Terminus knowing
how (Kdnnen), also dem praktischen Wissen darum, wie etwas anzuwenden oder durchzufiih-
ren ist (vgl. Kluwe 1990:132).

Explizites Wissen hingegen ist sichtbar (vgl. Collins 2012:92) und umfasst enzyklopédi-
sches oder Faktenwissen, das sprachlich in Sétzen, in Formeln oder via Daten ausgedriickt
und ohne Schwierigkeiten Uber verschiedenste Medien hinweg kommuniziert werden kann.
Es kann auch als deklaratives Wissen (Kluwe 1990:132) bzw. knowing that (Wissen) (Ryle
1969 [1949]:26) bezeichnet werden und meint Wissen im Sinne von wissen, dass etwas so
oder so ist (vgl. Kluwe 1990:132). Hitzler (1994:13) bezeichnet jenes Wissen als explizit, das
fiir ein Individuum von besonderem Interesse, groRer Bedeutung oder mit ungewdéhnlicher
Anstrengung verbunden ist. Laut Hans Mohrs Taxanomie der Wissensformen (1999:11ff.)
lasst es sich in zwei Typen unterteilen: das handlungsrelevante Wissen und das theoretisch-
kognitive Wissen.® Das theoretisch-kognitive Wissen dient der Erklarung der Welt mittels
Wissenschaft und Forschung, hat fiir den Menschen jedoch keinen unmittelbaren Anwen-
dungsnutzen. Diesem Wissen steht das handlungsrelevante Wissen gegenuber, das der direk-
ten Problemlésung dient und wiederum in Verfugungswissen und Orientierungswissen ge-
gliedert ist. Als Verfugungswissen wird jenes Wissen definiert, das die Grundlage fiir prakti-
sches Handeln bietet und Antwort auf die Frage gibt, wie eine gewiinschte Handlung vollzo-
gen werden kann. Es ist also ,,anwendungsfihiges kognitives Wissen* (ebd.:12), das in der
modernen Welt vor allem aus (praxisbezogenen) wissenschaftlichen Erkenntnissen stammt.
Orientierungswissen ist dagegen Wissen, welches das menschliche Handeln in Schranken

% Aus Mohrs (1999:11) einleitenden Satzen geht nicht genau hervor, ob er sowohl das handlungsrelevante
als auch das theoretisch-kognitive Wissen dem expliziten Wissen zuschreibt, oder ob das theoretisch-kognitive
Wissen das explizite und das handlungsrelevante Wissen das implizite Wissen meint. Im Rahmen der vorliegen-
den Masterarbeit wird davon ausgegangen, dass beide Wissensarten dem expliziten Wissen zugerechnet werden.
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weist. Diese Art von Wissen setzt Mal3stabe an und legt fest, welche Handlungen geméafls mo-
ralischer oder kultureller Ansichten erlaubt bzw. nicht erlaubt sind. Beide Wissensformen
sind eng miteinander verknlpft: Wéhrend das Orientierungswissen das Verfugungswissen im
Zaum halt und ihm eine Richtung vorgibt, ist Orientierungswissen ohne Verfugungswissen
inhaltslos, da eine Rechtfertigung von Zielen oder ideologischen Einstellungen, die nicht auf
einem geeigneten Verfligungswissen basiert, haltlos ist.

Schlussfolgerungen

Es ist unschwer zu erkennen, dass das implizite Wissen eine Parallele zum individuellen Wis-
sen aufweist und das explizite Wissen dem kollektiven Wissen gleicht. Es lasst sich zudem
feststellen, dass sich in der Theorie nur explizites bzw. kollektives Wissen kommunizieren
lasst, weshalb in der Schlussfolgerung auch nur dieses Gegenstand von Wissenstransfers sein
kann (vgl. Weber 2005:72). Eine klare Abgrenzung beider Wissensformen ist jedoch tatséch-
lich so gut wie unmdglich. Zum einen besteht das Wissen, tber das ein Individuum heutzuta-
ge verfiigt, zunehmend aus kommuniziertem und weniger aus durch personliche Erfahrungen
gemachtem Wissen (vgl. Antos 2005:X1). Zum anderen ist laut Polanyi alles explizite Wissen
in implizitem Wissen fundiert: ,,A wholly explicit knowledge ist unthinkable* (Polanyi
1969:144). So ist es auch nicht verwunderlich, dass das dem handlungsrelevanten Teil des
expliziten Wissens zugehdrige Orientierungswissen stark an das implizite Wissen erinnert.
Denn Orientierungen setzen sich aus kulturell verankerten Zielen und Werten zusammen (vgl.
Mohr 1999:13, 15), die dem impliziten Wissen zugerechnet werden. Wenn Orientierungswis-
sen und Verfugungswissen nun zusammen explizites Wissen bilden und ersteres das letztere
lenkt, bedeutet dies nicht nur, dass implizites Wissen in explizitem Wissen enthalten ist, son-
dern auch, dass (handlungsrelevantes) explizites Wissen stark durch implizites Wissen beein-
flusst wird.

Daruiber hinaus ist implizites Wissen zum Verstandnis von explizitem Wissen nétig, da
dieses erst nach einer kulturellen Kontextualisierung und einer Einbindung in einen implizi-
ten Hintergrund Bedeutung und Sinn erhélt (vgl. Beckers 2012:35, Collins 2010:7, Mohr
1999:11), weshalb erst das Zusammenwirken beider Wissenstypen den eigentlichen Erkennt-
nisgewinn schafft. Gereon Klein formuliert aus diesem Sachverhalt heraus seine Definition
von Wissen'® als ,,das Ergebnis eines Verstehensprozesses, der sich durch die Einordnung
von Informationen [= explizites Wissen; Anm. d. Verf.] in einen Kontext auf Basis individu-
eller Erfahrungen [= implizites Wissen; Anm. d. Verf.] vollzieht* (Klein 2001:73). Auch bei
Matthias Ballod (2004:107f.) werden Informationen qua (individueller) kognitiver Verarbei-
tung zu Wissen. Er erweitert dieses Modell jedoch um zwei weitere Ebenen. Am Anfang des
Verstehensprozesses stehen demzufolge an sich bedeutungslose Daten, die erst durch ihre
spezifische Aufbereitung! zu aussagekraftigen Informationen werden. Die kognitiv verarbei-
teten Informationen bilden in Form von Wissen die Grundlage fiir individuelle Erkenntnis
und Bildung. Zwischen Informationen und Wissen, zweier Termini, die heutzutage oft bedeu-
tungsgleich verwendet werden, besteht also ein qualitativer Unterschied. Weber (2009:17)

19 Die Verfasserin dieser Arbeit sieht hier Wissen als mit Erkenntnis substituierbar an.
1vgl. Prinzip 10 in Kapitel 2.2.
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benennt diese Divergenz mittels eines weiteren Begriffspaares und spricht von isoliertem und
— passend zu Nowotnys Legitimierung von Wissen durch Einflgung in einen kulturellen
Kontext (vgl. Nowotny 2000:85) — kontextualisiertem Wissen.*?

Explizites Wissen und implizites Wissen greifen also ineinander. Fiir den Wissenstrans-
fer und die Wissenstransferforschung bedeutet dies, dass — auch wenn an sich nur explizites
Wissen transferiert wird — implizites Wissen flr das Verstandnis der Rezipienten eine wichti-
ge Rolle spielt. Um dem Rechnung zu tragen, muss das implizite Wissen der Rezipienten
bereits bei der Aufarbeitung der expliziten Informationen durch die Textproduzierenden in
Betracht gezogen werden.™® Dies ist insbesondere fiir interkulturelle Wissenstransfers von
grolRer Bedeutung. Textproduzierende missen sich bei der Aufarbeitung und Bereitstellung
der Informationen bewusst sein, welches Wissen sie bei den Rezipienten als implizit vorhan-
den voraussetzen kdnnen, um moglicherweise existierende Unterschiede im Hintergrundwis-
sen von Produzenten und Rezipienten durch das Explizieren des fehlenden impliziten Wis-
sens zu Uberbriicken.*** Denn auch wenn ein groRer Teil des impliziten Wissens als uniiber-
tragbar gilt, ist es moglich, es in einem gewissen Umfang in explizite Informationen zu Gber-
fiihren, oder das zu transferierende Wissen an das implizite Wissen der Rezipienten anzupas-
sen.*

2.2 Die Schaffung von Metawissen und die 12 Prinzipien des Wissenstransfers

Unmittelbar vor der Klarung, welche Art von Wissen flr den Wissenstransfer und die Trans-
ferwissenschaft von Relevanz ist, wurden drei zentrale Fragestellungen der Transferwissen-
schaft dargelegt, von denen sich eine auf das kommunizierbare Metawissen bezieht.*” Mit
dessen Hilfe soll die Ubersicht tiber vorhandene Wissensbestande sowie der Zugang zu die-
sen Wissensbestanden erleichtert werden. Die Schaffung von Metawissen umfasst mindestens
drei Schritte, die im Folgenden kurz erlautert werden sollen. Im Hinblick auf die Thematik

2 Tilo Weber veranschaulicht dieses Begriffspaar anhand Einsteins E=mc?, der Formel der Aquivalenz
von Masse und Energie. Physikalischen Laien ist die Formel ebenso ein Begriff wie Physik-Experten, jedoch
kdnnen nur die Experten die Formel im Kontext ihres Fachwissens konkret anwenden und etwa Berechnungen
anstellen und Schlussfolgerungen ziehen (vgl. Weber 2009:17).

3 Denn die Nichtiibertragbarkeit (eines GroRteils) des impliziten Wissens bedeutet nicht, dass Textprodu-
zierende sich seiner Existenz sowie seiner Beschaffenheit nicht bewusst sein sollten. Zwar handelt es sich bei
der Bedienung eines Smartphones nicht um einen Text, jedoch ldsst sich das ,,Wissen Uber Existenz und Be-
schaffenheit* anhand dieses Beispiels gut illustrieren: Die Programmierenden wissen um die Intuition der An-
wendenden, die in den meisten Féllen ihrer eigenen &hnelt, und nehmen ihre Programmierungen in einer Weise
vor, die die Anwendenden ihre Smartphones intuitiv bedienen lasst. So weifl ein GrofRteil der Anwendenden
auch ohne Bedienungsanleitung, dass ein horizontales Wischen tber den Touchscreen (wie bei einem Buch) zu
einem Wechsel der Ansicht flhrt.

1 Vgl. hierzu auch Antos’ Prinzip 5 in Kapitel 2.2.

> Auch in der Translationswissenschaft und insbesondere beim eigentlichen Ubersetzungsprozess kommt
implizitem Wissen eine hohe Bedeutung zu. Sowohl Translationswissenschaft als auch Ubersetzerausbildung
bediirfen einer intensiven Auseinandersetzung mit unsichtbarem Wissen — beispielsweise im Rahmen von Kul-
turspezifika. So sollten die Ubersetzenden in der Lage sein, die im Ausgangstext vom Verfasser verarbeiteten
kulturspezifischen Hintergriinde zu erkennen, um diese — bei einem differierenden impliziten Wissensbestand
der Zielkultur — im Zieltext zum besseren Verstandnis explizieren zu kdnnen.

16 Nonaka und Takeuchi (1997:68) filhren diesen Gedanken weiter und stellen fest, dass ein Fortschritt bei
der Wissensschaffung nur dann méglich ist, wenn so viel implizites Wissen wie mdglich in kommunizierbares
explizites Wissen Uberfihrt wird.

7vgl. Kapitel 2.1.
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dieser Masterarbeit werden die einzelnen Schritte der Schaffung von Metawissen mit der en-
zyklopadischen Systematisierung und Vernetzung der Wikipedia verglichen, da diese den
Nutzenden der Wikipedia den einfachen und strukturierten Zugang zu dem in ihr verfuigbaren
Wissen ermdglichen.

Zunéchst bedarf es einer Etikettierung des Wissens im Sinne einer Verschlagwortung,
damit es leichter aufgefunden werden kann. Hierflir muss klar definiert werden, welche Art
von Wissen vorliegt, d. h. ob es sich beispielsweise um Faktenwissen, also Informationen,
oder um methodisches Hintergrundwissen handelt. Wird Wissen — durch die es produzieren-
den Experten — segmentiert, klassifiziert, in einen Wissenshaushalt eingeordnet und mit ande-
rem Wissen vernetzt, ist die Voraussetzung fir sein Auffinden nach bestimmten Kriterien
geschaffen (vgl. Antos 2001:22).

Im néchsten Schritt, der Evaluierung, muss das Wissen nach bestimmten Parametern —
wie beispielsweise gesellschaftliche Handlungsrelevanz, Anwendungsfelder oder etwa Revi-
sion von bestehendem Wissen — beurteilt werden und entschieden werden, welches Wissen
entweder ,entsorgt’ oder gesammelt, festgehalten und verbreitet werden sollte (vgl. ebd.:22f.,
Degele 1999:180).

Der letzte Schritt der Schaffung von Metawissen umfasst die ziel- und
adressatenspezifische Transformation des Wissens, denn jeder Wissenstransfer beinhaltet
auch eine Wissenstransformation. So kann theoretisches ,Erklarungswissen® (Dewe
2005:369) nicht einfach in praktisches ,,Handlungswissen (ebd.) umgewandelt werden, son-
dern ist in seiner Rezeption von den kognitiven Verarbeitungsmdoglichkeiten und den (indivi-
duellen und kulturspezifischen) Werten und Interessen der Adressaten abhangig (vgl. Antos
2001:23, 26). Diese sind bei der Schaffung von Metawissen zu beriicksichtigen.

Aus den drei beschriebenen Schritten formuliert Antos zwei der insgesamt 12 Prinzipien
des Wissenstransfers'®:

P1: Prinzip der Etikettierung: Um Wissen zugénglich zu machen, muss es nach bestimmten Klassifikati-
onskriterien segmentiert, klassifiziert und in einem Wissenshaushalt vernetzt werden! (Antos 2001:23)

P2: Prinzip der Wissensevaluation: Wissenskomplexe miissen nach bestimmten Kriterien der Wissensre-
levanz flir mogliche Transferzwecke evaluiert werden! (ebd.)

Das néchste Prinzip, das sich nicht mehr spezifisch auf die Schaffung von Metawissen, son-
dern auf den Wissenstransfer im Allgemeinen bezieht, dient der Erforschung des sprachlich-
semiotisch basierten Wissenstransfers. Antos formuliert dieses Prinzip anhand der Feststel-
lung, dass sich Wissen, oder zumindest wissenschaftliches Wissen, je nach Theorie, Para-
digma oder Methode in seiner Konstitution unterscheidet. So werden naturwissenschaftliche
GesetzmaRigkeiten — beispielsweise in der Physik — zumeist in Formeln dargestellt. Geht es
nun um die Frage, wie Wissen adressatenspezifisch adéquat reprasentiert werden kann, ist
festzuhalten, dass die Popularisierung physikalischen Wissens nur bedingt moglich ist, da sie
an jene formelbasierte Darstellung gebunden ist. Es ist daher die Aufgabe der Transferwis-
senschaft, zwischen der Konstitution des Wissens an sich und seinen verschiedenen Repra-

' Das dritte, aus dem letzten Schritt zur Schaffung von Metawissen abgeleitete Prinzip der
Adressatenspezifik wird in P10 formuliert.

19



sentationsformen, sei es fur einen didaktischen, popularwissenschaftlichen oder anderen
Zweck, zu unterschieden (vgl. ebd.:23f.). Eine physikalische Formel kann so fiir einen besse-
ren Transfer beispielsweise in Einzelteile zerlegt, mit Anmerkungen versehen oder durch
sprachliche Ausformulierungen veranschaulicht werden.
P3: Ausgangspunkt jedes Wissenstransfers ist die semiotische Konstitution eines bestimmten Wissens.
Diese Konstitutionsform ist die Matrix, an der sich Reprasentationsformen des transferierten Wissen [sic!]

messen lassen mussen. Daher ist die Wissenskonstitution von den Repréasentationsformen des Transfers
zu unterscheiden! (Antos 2001:24)

Es gilt auch zu beachten, dass nicht alle medialen Reprasentationsformen fur den Transfer
allen Wissens optimal sind, da sich je nach Wissen eine andere Kommunikationsform anbie-
tet. Im Wesentlichen wird zwischen sprachlich-textuell, bildlich-graphisch, durch formale
Sprachen wie Mathematik und Logik und digital, also multimedial, konstituiertem oder re-
prasentiertem Wissen unterschieden (vgl. ebd.:24f.). In vielen Féllen kann beispielsweise ein
Bild einen Sachverhalt pragnanter darstellen als es eine schriftliche Ausfiihrung je konnte.
Daraus ergibt sich ein viertes Prinzip:

P4: Wissen ist seinem Wesen nach ,kommunizierbares Wissen‘. Aufgabe des Wissenstransfers ist es, die

beste(n) Kommunikationsform(en) und damit auch die medienspezifisch beste Darstellung zu ermitteln!
(Antos 2001:24)

Prinzip 5 ergibt sich aus der Bedeutung des impliziten Wissens, das nur schwer explizit ge-
macht, d. h. formal ausgedriickt werden kann.'® Da implizites Wissen die Strukturierung und
Organisation expliziter Wissensinhalte unterstiitzt, wird die Rezeption komplexer Wissens-
angebote bei nicht vorhandenem oder unzureichendem implizitem Wissen erschwert (vgl.
Antos 2001:25). Im Hinblick auf eine leichte und erfolgreiche Rezeption mussen die an der
Textaufbereitung beteiligten Personen demnach Uber ein Bewusstsein hinsichtlich des Um-
fangs des bei den Rezipienten vorhandenen impliziten Wissens verfligen. Einerseits missen
sie den Wissenshorizont der Rezipienten kennen, um fehlendes Hintergrundwissen zu (ber-
brucken, andererseits missen ihnen kulturelle Unterschiede auffallen, die es beim Transfer zu
bedenken gilt. In beiden Fallen geschieht die Anpassung an die Adressierten durch Explikati-
on. Dementsprechend lautet Prinzip 5:

P5: Je nach Ziel und Adressaten ist beim Wissenstransfer zu ermitteln, was und wie viel an implizitem
(Hintergrund-)Wissen darzustellen ist! (Antos 2001:25)

Eine Schwierigkeit beim Transfer von Wissen stellt die enorme Komplexitat einiger Wis-
sensbestédnde dar. Hinsichtlich eines adressatenspezifischen Transfers kann es daher — und
wird es in den meisten Féllen auch — vonnéten sein, diese Komplexitat zu reduzieren, wobei
die Selektion der fir relevant erachteten Informationen mit den von den Textproduzierenden
erwarteten Rezipientenerwartungen beziglich eines Textinhalts korreliert (vgl. Kastberg
2005:152). Erwarten die Rezipienten eines Lehrbuches also etwa eine kurze, zusammenfas-
sende Beschreibung eines Sachverhaltes, sollte auf die detaillierte Ausftihrung von Einzelhei-
ten verzichtet werden. Es ist jedoch zu beachten, dass solch eine Selektion stets subjektiver

¥vgl. Kapitel 2.1.1.
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Art ist, weshalb klar aufgezeigt werden muss, welche Informationen zu welchem Zweck se-
lektiert oder aus welchem Grund weggelassen wurden (vgl. Antos 2001:25). Die nachsten
zwei Prinzipien besagen daher:

P6: Prinzip der Wissensselektion: Wissen ist immer nur perspektivisch reprasentier- und transferierbar!
(Antos 2001:25)

P7: Formen der Wissensselektion und damit der Komplexitatsreduktion sollten in angemessener Weise
transparent/explizit gemacht werden! (ebd.)

Eine Komplexitatsreduktion bzw. Informationsselektion ist vor Manipulation nicht gefeit (vgl.
Kastberg 2005:152), denn wie in Kapitel 2.1 bereits erwdhnt wurde, ist das Verfugen Uber
Wissen oftmals mit dem Verfligen ber eine gewisse Macht gleichzusetzen. Deshalb ist der
Erhalt von Wahrheit und Sachangemessenheit trotz Wissensselektion die oberste Prioritat des
Wissenstransfers (vgl. Antos 2001:25).

P8: Prinzip der Wahrheitséquivalenz: Die Qualitat eines Wissenstransfers bemisst sich an dem Grad der
Wahrung von Wahrheits- bzw. Korrektheitskonstanz des Ausgangswissens! (Antos 2001:26)

Auch ist darauf zu achten, dass neues Wissen, das bereits bestehendes Wissen (etwa im Sinne
von Theorien oder Methoden) revidieren konnte, auch wirklich vermittelt wird und nicht,
ganz gleichgltig aus welchen Griinden, zurlickgehalten wird.

P9: Maxime der Wissensrevision: Wissenstransfer soll die Bereitschaft zur Wissensrevision férdern, in
jedem Fall jedoch nicht einschréanken! (Antos 2001:26)

Das néchste Prinzip kniipft an Schritt drei der oben erlauterten Schaffung von Metawissen an:

P10: Adressatenspezifik: Jeder Wissenstransfer ist Wissenstransformation! Er muss daher an den Wis-
sensvoraussetzungen und Deutungsmustern der Adressaten ansetzen, deren kognitive Grenzen, also Wis-
sensverarbeitungsmoglichkeiten beriicksichtigen und dabei entsprechende Werte, Interessen und Motiva-
tionen der Adressaten systematisch in Rechnung stellen! (Antos 2001:26)

Wissen ist, wie Ballod (2004:107) feststellt, nichts anderes als individuell verarbeitete Infor-
mation, die wiederum aus zum Beispiel personen(gruppen)-, medien-, fach- oder themenge-
recht, mit anderen Worten ziel- und adressatenspezifisch aufgearbeiteten Daten besteht. Wie
bereits in Antos’ Formulierung von Prinzip 10 zu erkennen ist, spielt eine betréchtliche An-
zahl an Faktoren, wie etwa Wissenshorizonte, kulturelle und soziologische Einfliisse oder
Motivationen in die Wissensrezeption hinein, weshalb dieses Prinzip des Wissenstransfers
ebenso komplex wie wichtig ist. Was Antos bei seiner Formulierung der Adressatenspezifik
vollig unerwahnt lasst, findet sich bei Peter Kastberg (2005:153): Neben der spezifischen
Wissensselektion und der didaktischen inhaltlichen Aufbereitung stehen bei einem Transfer
von Wissen auch sprachliche und stilistische Bearbeitungen im Mittelpunkt, da sich Zu-
gangsbarrieren zu Wissen auch in Sprachbarrieren manifestieren. Diese ergeben sich aus ei-
ner mit der Ausdifferenzierung von Wissen einhergehenden Dispersion von Sprache in fur
Fachfremde unzugéngliche Fach- oder Wissenschaftssprachen (vgl. Jager 1996:72f.). Da ,,der
Einsatz sprachlicher Mittel (...) Symptom des damit verfolgten Zwecks* (Keller 1995:120f.)
ist, hat die Wahl ziel- und adressatenspezifisch angemessener Formulierungen und Termini

beim Transfer von Wissen enormen Einfluss auf die Rezeption und Transformation von Wis-
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sen.?’ Zudem ist eine erfolgreiche Rezeption, Reproduktion und idealerweise Weiterverwen-
dung des Wissens ist das oberste Ziel des Wissenstransfers.
P11: Prinzip der Eingangigkeit: Ziel des Wissenstransfers ist die Erhéhung der Chancen auf Rezeption,

auf nachhaltige Erinnerung (Kriterium: Reproduzierbarkeit) und — wenn mdglich — auf tiefe Verarbeitung
(Kriterien: Fahigkeit zur Inferenzziehung und zur Anwendung)! (Antos 2001:26)

Die Frage nach der Methodik, die die Transferwissenschaft ihren Forschungen und Anwen-
dungsempfehlungen zugrunde legen sollte, fihrt zum letzten Prinzip:

P12: In der Transferwissenschaft herrscht Methodenkonkurrenz: Im Hinblick auf die Ldsung spezifischer
Transferprobleme gilt der Wettstreit der Methoden! (Antos 2001:26)

Die Methodenkonkurrenz ist dabei die logische Konsequenz der Vielfalt der an der transdis-
ziplindren Wissenschaft beteiligten Disziplinen. Da die auftretenden Wissenstransferproble-
me oder -barrieren je nach Doméne variieren und unterschiedlich wahrgenommen werden, ist
es wichtig, diese Probleme oder Barrieren disziplinintern zu 16sen und zu berwinden. Dies
beinhaltet folglich auch differierende, den jeweiligen Standards entsprechende Lésungen und
Methoden (vgl. Weber 2004:20).

2.3 Wissenstransfer ist Wissenstransformation

2.3.1 Wissenstransformation durch adressatenspezifische Aufbereitung

Schon aus Dewes Definition zu Beginn dieses Kapitels geht hervor, dass beim Wissenstrans-
fer Uberwiegend die Vermittlung von Fachwissen bzw. wissenschaftlichem Wissen im Mit-
telpunkt steht. Damit dieses Sonderwissen (vgl. Antos 2005:X) flr die jeweiligen Rezipienten
jedoch fassbar ist, bedarf es beim Wissenstransfer einer adressatenspezifischen Aufbereitung
von Inhalt und Sprache entsprechend der Fahigkeiten und Voraussetzungen der jeweiligen
Zielpersonen (vgl. Antos’ Prinzip 10) — das Wissen wird von den Wissensanbietenden fir die
Rezipienten transformiert. Auch auf der Seite der Rezipienten wird das Wissen transformiert.
So wird das Wissen beim kognitiven Verarbeiten und Einfligen in bereits vorhandene Wis-
senshaushalte strukturell verandert. Dewe sieht in letzterer Transformation den erfolgten
Wissenstransfer, wohingegen der reine Transfer ein bloRes Angebot der Wissensanbietenden
darstellt (vgl. Dewe 1988:14, 26, Weinreich 2010:24).

Da — wie im Folgenden dargestellt werden soll — verschiedene Arten von Wissenstrans-
fers existieren, bestehen ebenfalls unterschiedliche Formen der Wissenstransformation.

Peter Sandrini (2002:401) unterscheidet zwischen vertikalem und horizontalem Transfer.
Unter vertikalem Wissenstransfer ist ,,das mediengerechte Aufbereiten fachspezifischer In-
halte fir Laien” (ebd.), mit anderen Worten also die Popularisierung bzw.
Verstandlichmachung fachlicher Informationen fir fachfremde Personen sowie die Trans-
formation von Wissen fiir die praktische Anwendung (vgl. Poser 1990:13) zu verstehen, wéh-
rend der Begriff des horizontalen Wissenstransfers die Vermittlung von Fachwissen via

2 vgl. Kapitel 2.3.1.2.
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Translation zwischen Experten tiber Kultur- und Sprachbarrieren hinweg beschreibt.* Antos
verwendet die Begriffe Ingroup-Kommunikation oder Experten-Experten-Kommunikation fiir
den horizontalen, Ingroup-Outgroup-Kommunikation bzw. Experten-Laien-Kommunikation
fiir den vertikalen Transfer (vgl. Antos 2001:19).

Dewe (1988:126) greift die Unterscheidung Sandrinis auf und unterteilt den vertikalen
Transfer, der flr ihn den Transfer zwischen Wissenschaft und Alltag bezeichnet, zusétzlich in
zwei weitere Kategorien: den qualitativen und den quantitativen vertikalen Transfer. Der
quantitative Transfer, der keine wesentliche Veranderung des wissenschaftlichen Wissens mit
sich bringt, umfasst dabei folgende Formen des Transfers (vgl. Antos 2001:20, Dewe
1988:126ff.):*

e Die Weitergabe von Wissen uber die Existenz eines bestimmten Wissens, mit an-
deren Worten also von Metawissen — das Dewe (1988:27) allerdings Verwei-
sungswissen nennt. Hier findet keinerlei Transformation statt;

e Die Ubernahme wissenschaftlicher Begriffe in die Umgangssprache, die sich im
Alltag beispielsweise in den Worten Entwicklung oder Kommunikation manifes-
tieren. Uwe Porksen nennt diese Begriffe Plastikwdrter und weist — ebenso wie
Dewe (1988:127) — darauf hin, dass sie aus ihrem wissenschaftlichen Kontext ent-
nommen ihre eigentliche Bedeutung verlieren und im Alltag sehr unbestimmt bzw.
vage definiert sind (vgl. Porksen 2011:22f.). Es wird in diesem Zusammenhang
auch von einer ,,Verwissenschaftlichung der Umgangssprache* (Porksen 2001:12)
gesprochen;

e Das EinflieRen wissenschaftlicher (Teil-)Modelle in den Alltag. Unter einem sol-
chen (Teil-)Modell wird beispielsweise die (medizinisch-wissenschaftliche) Erkla-
rung einer Krankheit durch Viren oder Bakterien verstanden.

Zum qualitativen vertikalen Transfer, der eine Adaption und Veranderung des Wissens bein-
haltet, zéhlen:

e die Popularisierung utber sich an Laien richtende Fachzeitschriften u. &.;

o die didaktisierende Aufbereitung fir Schule und Weiterbildung

e die Vulgarisierung, d. h. die vollig unreflektierte Verwendung wissenschaftlicher
Konzepte oder Begriffe im Alltag.

Die Differenzierung in qualitativ und quantitativ bedeutet jedoch nicht, dass die verschiede-
nen Formen des Wissenstransfers in der Realitdt ebenso gesondert auftreten, vielmehr sind
Zusammenspiele jeder Art moglich. Hinsichtlich der vorliegenden Masterarbeit ist es jedoch
von Vorteil, eine radikale Unterscheidung zu treffen, da die Thematik — Wissenstransfer in-
nerhalb einer Enzyklopadie — einem qualitativen vertikalen Transfer im Sinne einer
didaktisierenden Aufbereitung zur Weiterbildung entspricht.??

2! Translation kann natiirlich auch bei vertikalen Wissenstransfers von Bedeutung sein, es kann jedoch
angenommen werden, dass es sich bei interkulturellen Transferhandlungen zumeist um Experten-Experten-
Kommunikationen handelt, wéhrend vertikale Transfers grotenteils intralingual vonstattengehen.

%2 In diesem Punkt sind sich Dewe und Antos uneins. Wahrend Antos in Prinzip 10 festhalt, dass jeder
Wissenstransfer eine Wissenstransformation beinhaltet, bringt laut Dewe nur ein qualitativer vertikaler Transfer
eine Transformation von Wissen mit sich.

% Die nicht wissenschaftsbezogenen Eintrage der Wikipedia, wie etwa Artikel zu Personen, Popkultur
oder Ahnlichem, sind nicht Gegenstand der vorliegenden Masterarbeit.
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Die Aufbereitung des Wissens im Rahmen eines qualitativen vertikalen Wissenstransfers, auf
dem angesichts der gegebenen Thematik der Fokus liegen soll, findet auf zwei Ebenen — der
sprachlichen und der inhaltlichen — statt, die im Folgenden néher betrachtet werden sollen.

2.3.1.1 Inhaltliche Transformation

Bei der inhaltlichen Aufbereitung, d. h. der Anpassung des vermittelten Wissens an den Wis-
senshorizont der Rezipienten, sind mehrere Faktoren zu beachten, die Silke Jahr (2001) und
Susanne Gopferich (2008) ubersichtlich zusammengefasst haben.

Zunéchst sollten auf Grundlage der Zielsetzung des Transfers Umfang und Tiefe des zu
vermittelnden Wissens festgelegt werden. So folgt auf die Bestimmung der VVorkenntnisse der
Zielgruppe und des Punktes, an dem die Rezipienten ,abzuholen‘ sind, die bereits angespro-
chene Selektion der Wissens- oder Informationseinheiten (Antos’ Prinzip 6), wobei Informa-
tionen nicht nur als — fiir das Transferziel und die Rezipienten — relevant, weniger relevant
oder sogar ausklammerbar einzustufen sind, sondern auch zu entscheiden ist, in welcher Aus-
fiihrlichkeit die relevanten Informationen einer Abhandlung bedirfen (vgl. Jahr 2001:240f.).
Bei der Auswabhl ist darauf zu achten, dass es weder zu unnétigen und ablenkenden inhaltli-
chen Abschweifungen noch zu Liicken im ,mentalen Denotationsmodell®, dem ,,mentalen
Modell der im Text behandelten (...) Sachverhalte” (Gopferich 2008:158), kommt, das den
Rezipienten beim Lesen vor dem inneren Auge entstehen soll?* — die Pragnanz bzw. die Effi-
zienz der Darstellung des Sachverhalts ist ein wichtiger Faktor der Textverstandlichkeit (vgl.
ebd.:164). Auch ist auf die Korrektheit (Antos’ Prinzip 8) sowie Widerspruchsfreiheit des
vermittelten mentalen Denotationsmodells zu achten, da Fehler im Text bei den Rezipienten
zur Schaffung fehlerhafter oder — aufgrund von Unverstandnis — Gberhaupt keiner mentalen
Denotationsmodelle fuhren (vgl. ebd.:168f.). Die ausgewdhlten Informationen sind demnach
zu einem fiir die Empfanger inhaltlich luckenlosen, logisch strukturierten und konsistenten
Text zu verarbeiten.

Ein guter Text sollte dabei sowohl hinsichtlich der enthaltenen Informationen als auch
der diesen Informationen bergeordneten Konzepten eine klare hierarchische Struktur auf-
weisen, da eine ,,eindeutige Subsumtionsstruktur (Jahr 2001:242) den Rezipienten die Ei-
nordnung der Informationen in den thematischen Gesamtzusammenhang (vgl. ebd.) erleich-
tert. Komplexe Sachverhalte sind in Bausteine zu zerlegen, die dem Vorwissen der Rezipien-
ten entsprechen (Gopferich 2008:172f.).

Wissensanbietende sollten sich zudem das mit den Informationen verbundene implizite
Wissen bewusst machen und mdglicherweise bei den Zielpersonen nicht vorhandenes oder
anders geartetes® implizites Wissen explizieren (vgl. Jahr 2001:248f.).

Beispiele, die das Verstehen von Sachverhalten erleichtern, da sie allgemeine und gro-
Rere Zusammenhdnge verdeutlichen, konnen — und sollten — eingefugt werden. Entspringen
Beispiele dem Alltag oder den Erfahrungen der Rezipienten, weckt dies zusatzlich deren Inte-

24 Gopferichs mentales Denotationsmodell findet in der Translationswissenschaft seine Entsprechung in
den scenes der scenes-and-frames-Semantik (vgl. Vannerem/Snell-Hornby 1986).

% Ein beliebtes Beispiel hierfir sind die differierenden Langen- oder MaReinheiten zwischen dem anglo-
amerikanischen und dem européischen Raum. Wissenstransfers in beide Richtungen sollten zur Vermeidung
von Missverstandnissen explizite Angaben zum verwendeten metrischen System enthalten.
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resse und motiviert zum Weiterlesen (vgl. Gépferich 2008:170). Jedoch ist die Anwendung
sorgféltig zu durchdenken, da Ubermé&Rige oder Uberflussige Beispiele vom eigentlichen
Sachverhalt ablenken und in Folge ihrer Funktion, d. h. der Erleichterung der Rezeption, zu-
widerlaufen. Hinsichtlich der Anordnung sollte bedacht werden, ob es sich fir die Rezipien-
ten als einfacher erweist, von einleitenden Beispielen auf daraus abgeleitete Sachverhalte zu
schlieRen, oder umgekehrt den zunéchst erlauterten Sachverhalt anhand nachfolgender Bei-
spiele zu vertiefen (vgl. Jahr 2001:245). Auch Bilder, Graphiken oder graphische Hervorhe-
bungen im Text konnen zur Vertiefung des Wissens beitragen (vgl. ebd.:250). Sowohl bei
Beispielen als auch bei Bildern und Graphiken ist, fir den eher unwahrscheinlichen Fall, dass
es sich um einen vertikalen Transfer in einen stark differierenden Kulturkreis handelt, auf
eine moglicherweise notwendige Anpassung an die zielkulturellen Konventionen oder Kon-
zepte zu achten .

Da die wenigsten Zielgruppen vollstdndig homogen sind, bieten sich bei unterschiedli-
chen Wissenshorizonten Fulnoten mit speziellen weiterfiihrenden Informationen oder Ver-
weise auf benachbarte Thematiken an, die unterstiitzend wirken kénnen. In diesem Zusam-
menhang sollte auch geklart werden, welche Fachausdriicke zu verwenden, wegzulassen oder
genauer zu definieren sind (vgl. ebd.:247ff., Gopferich 2008:176). Die Verwendung fachli-
cher Termini in Verbindung mit klaren und einleuchtenden Definitionen ist dabei stets zu
praferieren, da auch populdrwissenschaftlichen Texten daran gelegen sein sollte, den fachli-
chen Bezug nicht véllig zu verlieren.

Handelt es sich um den eher seltenen Fall eines vertikalen Transfers in eine Kultur mit
differierenden Konzepten (was zumeist eine Translation einschlie8t), mussen auch diese bei
der inhaltlichen Aufbereitung beriicksichtigt werden. Die uniiberlegte Ubernahme eines den
Rezipienten fremden Konzepts konnte deren mentales Denotationsmodell stark beeintrachti-
gen. Es gilt daher, das urspriingliche Konzept durch ein den Rezipienten vertrautes Konzept
zu ersetzen, das bei den Rezipienten dieselben Assoziationen hervorruft wie bei Personen der
Ausgangskultur.

2.3.1.2 Sprachliche Transformation

Die sprachliche Aufbereitung eines Wissens ist fur das Gelingen seines Transfers entschei-
dend, da ,.die individuelle Bewiltigung und das ErschlieBen fachlicher und sachlicher Zu-
sammenhénge fundierte Kenntnisse von Begriffen, Benennungen und sprachlichen Struktu-
ren sowie ihre Anwendung voraussetzt® (Ballod 2009:28). Sprache ist also das Medium, in
dem der Mensch Wissen rezipiert, verarbeitet und bewertet und ein hohes Sprachvermdgen
erleichtert die Aufnahme von Wissen. Entspricht die sprachliche Kompetenz der Rezipienten
jedoch nicht den sprachlichen Anforderungen eines Textes, muss der Text in einem qualitati-
ven vertikalen Transfer den Fahigkeiten der Rezipienten angepasst werden.

So konnte etwa eine Vereinfachung der Syntax vonnéten sein, die die besonders in
Fachtexten sehr beliebten Schachtelsétze durch mehrere kurze und prégnante Formulierungen
ersetzt (vgl. Gopferich 2008:166). Da sich die inhaltliche Struktur eines Textes bereits durch
die Textoberflache erschlielen soll, bedarf es sprachlicher Mittel, wie etwa Bindew®értern, zur
kohéarenten und funktional korrekten Verkntpfung aller Hauptaussagen oder Konzepte sowie
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von Sachverhalten und zugehdrigen Beispielen. Auch gilt es, die in allen Textsorten vorherr-
schende Thema-Rhema-Struktur einzuhalten. Logische Relationen wie Ursache und Wirkung
missen sprachlich klar herausgearbeitet werden, da insbesondere deren Verstandnis vielen
Rezipienten Schwierigkeiten bereitet (vgl. ebd.:174f., Jahr 2001:252). Selbiges gilt auch fur
logische Relationen auferhalb der Satzebene, etwa fir mathematische Formeln. Diese sind
oftmals mit Konventionen hinsichtlich ihrer Darstellung behaftet, die fir die Rezipienten un-
verstiandlich erscheinen konnen. Die mathematischen Operatoren > und < oder < und > mo0-
gen zwar Mathematikern geldufig sein, kobnnen — je nach Rezipientengruppe — jedoch auch
eine sprachliche Ausformulierung erfordern (vgl. Antos’ Prinzip 4).

Ein Hybrid aus inhaltlicher und sprachlicher Transformation stellt der Verdichtungsgrad
der Informationen dar, den es ebenfalls zu beachten gilt. Es hat sich herausgestellt, dass eine
mittlere Redundanz, mit anderen Worten eine weder zu ausschweifende noch zu dichte
sprachliche Darstellung am verstandlichsten ist. Es gilt jedoch auch: Je grundlegender das
vermittelte Wissen, umso redundanter sollte, je fortschrittlicher das VVorwissen, umso dichter
kann die Formulierung sein (vgl. Jahr 2001:248f.).

Sprachliche Konventionen stellen eine weitere wichtige Grof3e der Textproduktion dar,
da ihre Einhaltung fir ein Verstandnis ausschlaggebend ist. Zwar kann die Einhaltung von
Textkonventionen der sprachlichen Pragnanz entgegenlaufen, jedoch kann ein VerstoR gegen
sie bei den Rezipienten Unverstandnis oder Fehlinterpretationen auslsen, weshalb hier zu-
gunsten der Konventionen zu entscheiden ist (vgl. Gopferich 2008:168f.).

Die Erlauterung von Fachwortern wurde bereits im Rahmen der inhaltlichen Aufberei-
tung angesprochen. So sollten diese stets genannt, jedoch durch eine hinreichende Definition
gesttzt werden. Zudem bietet es sich an, Synonyme zu erwéhnen oder einflieen zu lassen,
die beispielsweise in anderen Fachtexten zum Thema Verwendung finden oder etwa geléufi-
ger sind. Ist eines oder sind mehrere der Synonyme den Rezipienten bereits bekannt, kann
schon vorhandenes Wissen aktiviert und das Eingliedern und Zusammenfiigen neuer und
alter Wissensstrukturen erleichtert werden (vgl. Jahr 2001:247f.). Jedoch sollte zur Wahrung
der Konsistenz im weiteren Verlauf des Textes nur das ,Haupt*-Fachwort verwendet werden.
Weitere Punkte der Simplizitat sprachlicher Kodierung sind Uber den Bereich der Fachwaorter
hinaus eine generelle Einfachheit in Wortwahl und Satzbau, eine Bevorzugung aktiver ge-
geniiber passiven Formulierungen und affirmativer gegenuber negativen Satzen (vgl. Gopfe-
rich 2008:176ff.).

Metaphern oder Sprachspiele erleichtern den Rezipienten nicht nur das Verstandnis abs-
trakter Sachverhalte, sondern auch das Erinnern an das Gelernte. Zudem lockert der Einsatz
dieser sprachlichen Mittel die meist trockenen und eintdnigen Darstellungen von Sachverhal-
ten in Fachtexten auf, die es im Hinblick auf die Lesermotivation in populérwissenschaftli-
chen Publikationen zu vermeiden gilt. Eine Gegenuberstellung von Theorien oder Thesen
oder ein Aufzeigen offener Probleme kann Denkanstof3e bieten, die das Interesse der Rezipi-
enten weiter entfachen (vgl. ebd.:171).

Zusétzlich  fuhrt Gopferich  (ebd.:186) die Verstandlichkeitsdimension  der
Perzipierbarkeit ein. Diese auf die optische Wahrnehmung ausgelegte Dimension umfasst
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(...) diejenigen formal-gestalterischen, non- und paraverbalen sowie makro- und mikrotypographischen
Texteigenschaften (...), die die Leichtigkeit bestimmen, mit der ein Text zundchst einmal tber die Sin-
nesorgane aufgenommen und somit den kognitiven Strukturen zur weiteren Verarbeitung zugefihrt wer-
den kann. (Gopferich 2008:186)

Hierunter fallen etwa Ubersichtliche Tabellen, Aufzdhlungen mittels Spiegelstrichen o. &.,
mittels derer die wichtigsten Punkte konzentriert dargestellt und den Lesenden so eine schnel-
le Wahrnehmung ermdglicht werden kann.

Ein — wie bereits erwéhnt eher seltener — vertikaler Transfer kann (abgesehen von der
Translation) weitere sprachliche Anpassungen erfordern. So gibt es Konzepte, die zwar
weltweit verbreitet sind, jedoch mit unterschiedlichen Benennungen assoziiert werden. Ein
Beispiel ist das Konzept der Grundnahrungsmittel, fir das im européischen Raum das Wort
Brot, im asiatischen Raum etwa jedoch das Wort Reis zu verwenden ist.

2.3.2 Wissenstransformation durch die Rezipienten

Fur Dewe ist der Wissenstransfer erst dann erfolgt, wenn das Wissen auch von Seiten der
Rezipienten transformiert, d. h. durch kognitive Verarbeitungsprozesse in ihre jeweiligen
Wissenshaushalte eingearbeitet wurde. Nonaka und Takeuchis Modell der Wissenstransfor-
mation (1997:74ff.) illustriert, wie diese kognitiven Transformationsprozesse vonstattenge-
hen. Hier wird erneut ersichtlich, wie entscheidend das Zusammenspiel von implizitem und
explizitem Wissen fiir den Wissenstransfer bzw. die Wissenstransformation ist.

Wie zu erkennen ist, kann explizites Wissen sowohl in implizites als auch in explizites
Wissen umgewandelt werden, wahrend implizites Wissen zum einen zu weiterem impliziten
und zum anderen zu explizitem Wissen transformiert werden kann.

Zielpunkt

implizites Wissen explizites Wissen

implizites s o

V\I/)iss - Sozialisation Externalisierung
Ausgangspunkt

explizites L o

Wiksen Internalisierung Kombination

Abb. 1 Die vier Formen der Wissensumwandlung nach Nonaka und Takeuchi (vgl. Nonaka/Takeuchi 1997:75).

Explizites Wissen wird durch Kombination zu (anderem) explizitem Wissen. Dabei wird
Wissen in einen bestehenden Wissenshaushalt eingeordnet oder auch bisher isolierte Wis-
sensbestédnde zu einem Ganzen kombiniert. Neues Wissen entsteht hier also vor allem durch
Kombinieren, Hinzuftigen, Sortieren oder Kategorisieren. Dies kann sowohl durch sémtliche
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Medien als auch durch personlichen Kontakt geschehen. So ermdglicht die Kombination ex-
pliziten Wissens es Chemiestudierenden beispielsweise, das neu erlernte Fruktose-Molekil in
seiner Zusammensetzung mit dem bereits gelernten Glukose-Molekil zu vergleichen. Durch
eine mentale Kategorisierung der Eigenschaften ergibt sich dann die Gruppe der Glykoside,
der dann weitere im Aufbau ahnliche Molekile zugeordnet werden kénnen.

Internalisierung, mit anderen Worten Verinnerlichung, wird jener kognitive Prozess ge-
nannt, bei dem explizites Wissen zu implizitem Wissen wird; der Prozess entspricht in etwa
dem learning by doing (vgl. Nonaka/Takeuchi 1997:81f.). Eine Béckerin, die Gber Jahre hin-
weg dieselben Semmeln backt, hat die als explizite Informationen vorgeschriebenen Mindest-
und MaximalgroRen der Teiglinge irgendwann so verinnerlicht, dass sie weder Waage noch
MaBband zur Herstellung benétigt, sie hat es einfach ,im Gefiihl‘.

Implizites Wissen eines Individuums/Kollektivs wird durch Sozialisation zum implizi-
ten Wissen eines anderen Individuums/Kollektivs. Dies geschieht insbesondere durch Imita-
tion und Beobachtung, wobei vor allem der Faktor der gemeinsam gemachten Erfahrung(en)
eine Rolle spielt. Sozialisation kann dabei génzlich ohne direkte Kommunikation vonstatten-
gehen, beispielsweise wenn eine kulturfremde Person durch Beobachtung lernt, dass vor den
Tdiren der U-Bahn statt im Pulk in einer ordentlichen Reihe auf das Einsteigen gewartet wird.

Die Umwandlung von implizitem Wissen in explizites geschieht via Artikulation oder
Externalisierung, die durch das Bilden von Metaphern, Konzepten, Analogien, Modellen oder
Hypothesen gestiitzt werden kann (vgl. ebd.:75ff.). Ein Beispiel fur eine Externalisierung
ware etwa der Hinweis einer aus Griechenland stammenden Person an Touristen, dass ein
Kopfschitteln entgegen der fast weltweit verbreiteten Konvention keine Verneinung, sondern
eine Affirmation meint und es sich hinsichtlich der Bedeutung des Nickens ebenso genau
umgekehrt verhélt.

Die vier Schritte der Sozialisation, Externalisierung, Kombination und Internalisierung
ergeben eine unendliche Wissensspirale, die auf die einzelnen Abschnitte des Wissenstrans-
fers Ubertragbar ist. Explizites Wissen und — idealerweise auch — (durch vorangegangene So-
zialisation angeeignetes) externalisiertes implizites Wissen wird hinsichtlich einer
Rezipientengruppe adressatenspezifisch aufgearbeitet und angeboten. Die Rezipienten verar-
beiten bzw. transformieren das neue Wissen durch Kombination und Internalisierung. In der
Folge kdnnen die Rezipienten ihr neu gewonnenes Wissen wiederum an andere Rezipienten
weitergegeben — die Wissensspirale dreht sich weiter.

2.4 Mdoglichkeiten der Beurteilung von Wissenstransfer

,,How do we know that what we mean is understood?* Diese Frage, mit der Moeschler einen
Aufsatz aus dem Jahre 1993 betitelte, stellt den Ausgangspunkt fiir die disziplinibergreifende
methodologische Aufgabe dar, derer sich die Transferwissenschaft zu widmen hat. Antos
macht zwar die Methodenkonkurrenz zum Prinzip der Transferwissenschaft?®, dieser Ansatz
ist jedoch nur auf die praktische Uberwindung von Transferproblemen anwendbar und fir
eine umfassende wissenschaftliche Auseinandersetzung mit Wissenstransfers ungeeignet.

% vgl. Kapitel 2.2, P12.
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Eine Forschung, die den gangigen Malistében, an denen sich eine Wissenschaft zu messen hat,
entspricht, erfordert eine tbergreifende Fragestellung, die die zahlreichen unter dem Dach der
Transferwissenschaft vereinten Disziplinen mittels methodischer Standards eint. Ungeachtet
dessen, welcher Ldsungsansatz in der Praxis gewahlt wird, ist fur alle Disziplinen die ent-
scheidende Frage, ob das vermittelte Wissen auch erfolgreich, d. h. in gewinschter Form und
ganzem Umfang, rezipiert wurde (vgl. Weber 2004:20f.). Es gilt also zu klaren, wann ein
Wissenstransfer als gelungen angesehen wird, mittels welcher Kriterien die Effektivitat und
die Effizienz eines Transfers festgestellt oder sogar gemessen werden kann und wie genau
und zuverlassig etwaige Messungen sind, und zwar — wie Moeschlers Frage es deutlich macht
— aus der Sicht der Wissensproduzenten bzw. Informationsanbieter (vgl. ebd.:18).%’

2.4.1 Beurteilung der Effektivitat von Wissenstransfers

Fur eine Beurteilung des Transfererfolgs bedarf es zunachst der Feststellung, dass ein Wis-
senstransfer prinzipiell nur dann ein wirklicher Wissenstransfer ist, wenn die Rezipienten
nicht nur Gber die von den Produzierenden offerierten Informationen verfiigen, sondern diese
in Form von neuem Wissen erst infolge des Transferprozesses besitzen. VVon einem gelunge-
nen®® Wissenstransfer ist demnach zu sprechen, wenn die Wissensproduzierenden mit relati-
ver Sicherheit davon ausgehen kdnnen, dass die Wissensempfanger dank der Transferhand-
lung nun wissen, was die Produzierenden ihnen zu vermitteln gedachten.

Anhand welcher Kriterien kdnnen Produzenten jedoch ablesen, ob die Rezipienten die
vermittelten Informationen auch wirklich wie erwiinscht verstanden haben? Es ist festzustel-
len, dass sich Kriterien, Faktoren, Art und Weise, aber auch Ausmaf} der Kontrolle in der
Praxis naturgemald je nach Bereich oder Situation, in der der Transfer stattfindet, unterschei-
den. Allgemein jedoch gilt: je wichtiger das Ergebnis des Wissenstransfers fur die Anbieten-
den und je geringer die eindeutigen Indizien fiir den Erfolg des Transfers, umso wichtiger ist
eine Kontrolle des Erfolgs (vgl. Weber 2004:20ff.). Unter Indizien sind hierbei mit dem Ter-
minus Rezipientenverhalten benennbare ,,mehr oder weniger unmittelbare Folgen oder Be-
gleiterscheinungen des in Frage stechenden Wissenstransfers® (ebd.:24) zu verstehen. Hierzu
zahlt nicht nur das konkrete Verhalten der Rezipienten wie etwa die korrekte (oder inkorrek-
te) Ausfiihrung einer Anweisung, sondern ebenso die Gestik oder Mimik der Rezipienten —
ein verstdndnisloser Gesichtsausdruck auf eine Erlauterung hin etwa spricht Bénde. Indizien
stellen zwar eine indirekte Art, allerdings auch die einzige Mdglichkeit des Erfolgsnachwei-
ses dar, da aufgrund des mentalen Charakters von Wissen selbst unter idealen Bedingungen
nicht absolut sichergestellt werden kann, wie die von den Rezipienten aufgenommenen In-
formationen kognitiv verarbeitet wurden (vgl. Weber 2005:76f.). Der Grad der Indirektheit
kann jedoch variieren. Wird ein Schiiler iber ein in der letzten Stunde besprochenes Thema

27 Natirlich ist es auch fiir den Rezipienten von Bedeutung, zu wissen, ob die Transferhandlung gegliickt
ist. Da er jedoch weder weil3, was genau und wie viel der Wissensproduzent zu vermitteln intendierte, ist eine
Bewertung des Wissenstransferprozesses von seinem Standpunkt aus fast unméglich.

%8 In Webers Ausfiihrungen werden die Adjektive gelungen und erfolgreich bedeutungsgleich verwendet.
Nina Janich hingegen differenziert die beiden Begriffe und schreibt gelungen die Bedeutung von der Rezipient
hat ein bestimmtes Wissen erhalten zu, wahrend ein erfolgreicher Wissenstransfer ihres Erachtens impliziert,
dass der Rezipient dieses Wissen auch anwenden kann (vgl. Janich 2005:23). Im Folgenden sollen gelungen und
erfolgreich deckungsgleich im Sinne von Janichs Definition von erfolgreich verwendet werden.
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gepruft, ist dies als relativ direkt zu bewerten, wohingegen der Nachweis, ob die Kunden ei-
nes Supermarktes die angepriesenen Angebote wirklich wahrgenommen haben, anhand der
Auflagestérke der kostenlos verteilten Werbebroschire als duRerst indirekt anzusehen ist, da
nicht abgeschatzt werden kann, wie viele Kunden die Broschiire ungelesen dem Mull zufiih-
ren. Die beiden Beispiele zeigen auch, dass die Definition von erfolgreich offenkundig je
nach Praxisbereich unterschiedlich ausfallt: Die Lehrerin sieht ihren Wissenstransfer als er-
folgreich an, wenn sie dem Schiler nach der Abfrage aufgrund dessen guter Reproduktions-
leistung eine gute Note eintragen kann, der Werbefachmann hingegen macht seinen Erfolg an
einer vielleicht hohen, jedoch in Wahrheit kaum aussagekraftigen Auflage fest (vgl. Weber
2004:24f.). Der Erfolg ist also stark von den konkreten (Transfer-)Zielen der Wissensanbie-
tenden abhangig, weshalb diese im Rahmen einer Beurteilung stets zu berticksichtigen sind
(vgl. Janich 2005:26).

Uber die Indirektheit hinaus kénnen sich Kontrollen in ihrer Explizitheit als Kontroll-
verfahren unterscheiden. Wahrend dem Schiler (und auch allen anderen Beteiligten) explizit
bewusst ist, dass gerade sein Wissen tber das Thema der letzten Stunde abgeprift wird, ist
die Kontrolle eines Transfers in einem Alltagsgesprach als implizit zu bezeichnen: Jeder Ge-
sprachsbeitrag dient unbewusst einerseits als Indikator des Verstandnisses des vorher Gesag-
ten, andererseits jedoch gleichzeitig als Aufforderung an den Gegenuber, nun ebenfalls durch
einen Beitrag sein Verstandnis der Kommunikation auszudriicken. (vgl. Weber 2004:25).

Wie indirekt oder implizit/explizit eine Kontrolle auch sein mag, alle Verfahren eint,
dass sie keinen absolut zuverlassigen Nachweis des Transfererfolgs erbringen kénnen, da die
einzig feste GroRe, die gemessen werden kann, das Verhalten der Rezipienten darstellt. Ob
deren Verhalten jedoch tatsachlich infolge des Wissenstransfers auftritt oder andere Ursachen
hat, lasst sich nicht mit Sicherheit feststellen. Zudem sollte nicht vergessen werden, dass das
Verhalten der Rezipienten immer von einer Reihe von Gegebenheiten wie Intentionen, Ein-
stellungen oder kognitiven Aspekten bedingt ist. Die (scheinbare) Erflillung der Erwartungen
der Wissensanbietenden (die Wissensanbietenden kommen aus der gleichen Kultur wie die
Rezipienten, daher ist entsprechend den Konventionen dieses und jenes Verhalten zu erwar-
ten) ist nur aus Indizien herauszulesen, die jedoch nichts (ber eben jene Gegebenheiten der
Rezipienten aussagen (vgl. ebd.:26, 29f.). Insbesondere bei interkulturellen Kommunikations-
leistungen bzw. Transferhandlungen kdnnen aufgrund falscher Erwartungen hinsichtlich des
Rezipientenverhaltens Missverstandnisse entstehen.?® Selbst unter idealen Bedingungen ver-
hindert der mentale Charakter von Wissen also eine absolute Bewertung bzw. Messung von

? Hierzu ein Beispiel aus dem Erfahrungsschatz der Verfasserin. Wahrend eines Aufenthalts in Japan bat
diese eine einheimische Freundin via SMS unter anderem um eine Wegbeschreibung zu einem Bahnhof. Eine
Antwort-SMS der Freundin kam prompt, jedoch ohne Wegbeschreibung. Die Verfasserin ging daraufhin davon
aus, die Freundin habe die SMS nicht ganz gelesen bzw. (womdglich aufgrund eines sprachlichen Fehlers sei-
tens der Verfasserin?) nicht verstanden, dass die Verfasserin eine Wegbeschreibung benétigte, und schickte die
Frage erneut. Die ndchste Antwort-SMS enthielt erneut keine Antwort auf die Frage. Erst durch den Hinweis
einer anderen Freundin, die bereits langer in Japan lebte, wurde der Verfasserin klar, dass die Freundin die Fra-
ge durchaus gelesen und verstanden hatte, den Weg jedoch nicht zu erkl&ren wusste. Wahrend eine Person aus
dem europdischen Raum wohl einfach mit Ich kenne den Weg leider nicht geantwortet hatte, ist es in Japan in
solchen Féllen durchaus blich, die Frage einfach zu ignorieren, um das eigene Nicht-Wissen zu Uberspielen
und nicht das Gesicht zu verlieren. Wére die Verfasserin bereits langere Zeit mit der japanischen Kultur vertraut
gewesen, hatte sie das Verhalten ihrer Freundin wohl besser deuten kénnen.
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Transfererfolg, da keine Methode zur Feststellung des tatsachlichen mentalen Zustands eines
Individuums existiert (vgl. Weber 2005:77).%° Dennoch werden durchaus Messungs- und
Bewertungsversuche unternommen. Diese befassen sich jedoch oftmals nur mit den langfris-
tigen Veranderungen in Folge einer Reihe von Wissenstransfers und lassen die unmittelbare
Evaluierung einzelner Transferhandlungen auRer Acht. So werden unter anderem Auswer-
tungen hinsichtlich der quantitativen Zunahme von Fachwortern in Laienwortschatzen oder
Vergleiche beziglich der Terminologie-Beherrschung zwischen Laien und Experten unter-
nommen (vgl. Best 2009:18f.).

Zusammenfassend l&sst sich also feststellen, dass es die empirische Aufgabe der Trans-
ferwissenschaft ist,

(...) eine Typologie der Erfolgskontrollverfahren zu entwickeln und zu eruieren, unter welchen Bedin-

gungen welche Verfahren in der Praxis aus welchen Griinden von den Informationsanbietern als ange-
messen betrachtet werden. (Weber 2004:23)

Daher ist zunachst je nach Praxisbereich zu definieren, welche Art von Rezipientenverhalten
in welchen Situationen aus der Sicht der Wissensproduzierenden und in Ubereinstimmung
mit deren Intentionen Uberhaupt als Erfolg zu deklarieren ist. Folglich kann und wird es fur
die vielen in der Transferwissenschaft zusammengefiihrten Disziplinen kein einzelnes Patent-
Erfolgskontrollverfahren geben. Die Erarbeitung eines generellen, durch die Disziplinen an
ihre jeweiligen Gegebenheiten anpassbaren Schemas ware jedoch denkbar.

Beurteilung der Effektivitat von Wissenstransfers innerhalb der Wikipedia

Da die Wikipedia moglichst viele Menschen erreichen und bilden mdchte, ist auch ihrer
Community an einer Erfolgskontrolle gelegen. Eine direkte Kontrolle durch Beobachtung des
Rezipientenverhaltens entfallt hier naturgeméaR, da Verfassende und Nutzende nur &uferst
selten direkt in Kontakt treten. Die Wikipedia versucht jedoch, sich zwei Mdglichkeiten des
Feedbacks zunutze zu machen: So gibt es derzeit zwar kein Article Feedback Tool, jedoch
bemiihen sich die Wikipedianer® weiterhin um ein effizientes und aussagekraftiges System,
mittels dessen den Nutzenden die Mdglichkeit des unmittelbaren Feedbacks eréffnet werden
soll. Zudem konnen stets Fragen oder Anmerkungen zu Artikeln auf den jeweiligen Diskus-
sionsseiten gepostet werden. Auch sich inhaltlich oder sprachlich nur schwer erschlieRende
oder unverstandliche Passagen kdnnen dort aufgezeigt und besprochen werden. Ebenso kon-
nen Nutzende Hinweise hinterlassen, welche Informationen sie im Rahmen des Artikels (fur
ein besseres oder umfassenderes Verstandnis) noch als erwdhnenswert erachten. Allerdings
nimmt nur ein Bruchteil der Rezipienten der Wikipedia diese Mdglichkeiten (ernsthaft) in
Anspruch. Daher gestaltet sich die Ermittlung, wie erfolgreich und vollstandig der auf der
Online-Enzyklopadie stattfindende Wissenstransfer ist, so gut wie unmdglich. Da die Online-
Enzyklopédie stetig wachst und sich viele der Mitwirkenden hdchstwahrscheinlich aufgrund

%0 Daher ist es beispielsweise fiir externe Beobachter so gut wie unmdglich, einen Transfer tatsachlich zu
bewerten, da ihnen die mentalen Zustdnde von sowohl Wissensanbietern als auch Rezipienten bekannt sein
mussten.

31 Als Wikipedianer werden die aktiven Mitwirkenden der Wikipedia bezeichnet.
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eigener positiver Nutzungs-Erfahrungen fiir die Mitarbeit entschieden haben, scheint der Wi-
kipedia die Wissensvermittlung jedoch durchaus zu gelingen.

2.4.2 Beurteilung der Effizienz von Wissenstransfers

Die Beurteilung von Wissenstransfers beinhaltet jedoch auch die Frage, ob ein gelungener
Wissenstransfer zugleich auch ein guter Transfer ist (vgl. Roelcke 2005). Ein gelungener
Wissenstransfer mag zwar ein effektiver Wissenstransfer sein, ein guter Wissenstransfer ist
dariiber hinaus jedoch auch noch als effizient zu bezeichnen (vgl. ebd.:41). Nur unter Beriick-
sichtigung von sowohl Effektivitét als auch Effizienz konnen letztendlich Aussagen Uber die
Transferqualitat getroffen werden (vgl. Antos/Weber 2005).

Ein Wissenstransfer stellt eine kommunikative Handlung dar, die durch einen bestimm-
ten Aufwand und ein bestimmtes Ergebnis charakterisiert wird. Aufwand und Ergebnis beru-
hen dabei auf den kommunikativen VVoraussetzungen von Informationsanbietenden und Rezi-
pienten. Die kommunikativen Voraussetzungen bestehen zum einen aus dem kommunikati-
ven Vermdgen der an der Handlung Teilnehmenden — d. h. dem kognitiven und physischen
Vermdogen der Informationsanbietenden zur Formulierung und Weitergabe sowie dem kogni-
tiven und physischen Vermoégen der Rezipienten zur Rezeption und Verarbeitung von Texten
— und zum anderen aus der kommunikativen Bereitschaft besagter Teilnehmender zur Pro-
duktion bzw. Rezeption von Texten (vgl. Roelcke 2005:42ff.). Thorsten Roelcke setzt diese
beiden Faktoren in Beziehung und hilt fest, dass ein ,,verhdltnismiBig hohes Vermdgen oder
eine verhaltnismaRig hohe Bereitschaft auch eine im Vergleich hohe [kommunikative; Anm.
d. Verf.] Kapazitit“ (ebd.:45) der Informationsanbieter oder Rezipienten bedingt. Informatio-
nen werden demnach insbesondere dann gut vermittelt bzw. aufgenommen, wenn die Kom-
munizierenden wahrend der Kommunikation ein hohes MaR an Konzentration und Interesse
aufbringen oder Uber gute kognitive Fahigkeiten verfugen. Fur die Bewertung eines Wissens-
transferprozesses hinsichtlich seiner Effizienz missen daneben kommunikativer Aufwand,
also die Menge der aufgebrachten Worter und Satze, und kommunikatives Ergebnis, also der
Umfang der vermittelten Information oder Instruktion, berticksichtigt werden. Ergibt ein rela-
tiv hoher Aufwand ein relativ geringes Ergebnis, d. h. wird trotz vieler Worte nur wenig In-
formation vermittelt, spricht Roelcke von einer ,,geringen textuellen Komplexitit™ (ebd.:45).
Ein relativ hohes Ergebnis bei einem relativ niedrigen Aufwand — also eine mittels weniger
Worte vermittelte groRe Menge an Information — entspricht hingegen folglich einer hohen
Komplexitat des vermittelten Textes. Wird nun die Komplexitét der vermittelten Informatio-
nen mit der Kapazitat der Kommunikanten in Beziehung gesetzt, so ist der Idealfall eines
guten und gelungenen Wissenstransfers dann gegeben, ,,wenn die Komplexitdt des Textes
hinsichtlich seines Aufwandes und seines Ergebnisses moglichst genau der Kapazitat seines
Produzenten oder seines Rezipienten hinsichtlich seines Vermogens und seiner Bereitschaft
entspricht (ebd.:45). In der Schlussfolgerung bedeutet dies, dass ein Wissenstransfer, bei
dem die Kapazitat der Kommunikationsteilnehmenden hoher als die textuelle Komplexitat ist,
zwar erfolgreich, jedoch nicht effizient, da zu aufwéndig, ist, wahrend ein Wissenstransfer,
bei dem die textuelle Komplexitat hoher als die Kapazitat der Kommunikanten ist, nicht als
erfolgreich bezeichnet werden kann (vgl. ebd.:45).
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Beurteilung der Effizienz von Wissenstransfers innerhalb der Wikipedia

Beim Wissenstransfer auf der Wikipedia gestaltet sich die Beurteilung der Effizienz fast un-
maoglich. Da in den meisten Fallen mehrere Mitwirkende an der Erstellung eines Artikels be-
teiligt sind und die Rezipienten eine stark heterogene, hochstwahrscheinlich aus allen Bil-
dungsschichten zusammengesetzte Gruppe bilden, kann keinerlei eindeutige und somit be-
wertbare Aussage Uber das kognitive Vermogen beider Seiten getroffen werden. Zwar kann
angenommen werden, dass sich das kognitive Vermogen der Verfassenden ahnelt, ohne Sta-
tistiken zu den die Wikipedia am haufigsten nutzenden Rezipienten(gruppen) — deren Erfas-
sung sich als so gut wie unmoglich gestalten diirfte — ist eine Bewertung jedoch ausgeschlos-
sen. Zwar ist durch das Kredo der Allgemeinverstandlichkeit auf der Wikipedia eine Rich-
tung fir die sprachliche und inhaltliche Aufbereitung der Informationen vorgegeben, die vie-
len Rezipienten entgegenkommen duirfte, fir welchen Prozentsatz der Rezipienten sich diese
Allgemeinverstandlichkeit jedoch als wirklich effizient erweist, ist nicht festzustellen. Es ist
durchaus mdglich, dass nur etwa die Hélfte der auf der Wikipedia stattfindenden Wissens-
transfers als wirklich effizient zu bewerten ist. Auch hinsichtlich des kommunikativen Auf-
wands sowie des kommunikativen Umfangs ist keine Aussage mdglich: Da keine Methode
der Nachvollziehbarkeit existiert, die Aufschluss dartiber gibt, ob die Rezipienten alle im
Text enthaltenden Konzepte und (Fach-)Begriffe verstanden haben oder sie moglicherweise
existierende Verlinkungen zu Rate ziehen mussten, kann der kommunikative Aufwand nicht
abgeschatzt werden. Der Umfang der vermittelten Informationen ist, wie bereits im Rahmen
der Effektivitatsbeurteilung angesprochen wurde, mangels Beobachtungsmaoglichkeiten des
Rezipientenverhaltens sowie mangels umfassenden Feedbacks auf den Diskussionsseiten
ebenfalls nicht einzuschatzen.

2.5 Transferwissenschaft und Translationswissenschaft

Nicht nur die Transferwissenschaft befasst sich mit der Vermittlung von Wissen, auch bei der
Translationswissenschaft steht die Ubertragung von Informationen und Wissen im Mittel-
punkt der Forschung, wobei der Fokus sachgemél auf der Weitergabe in eine andere Sprache
liegt. So hat auch die gegenwartige Translationswissenschaft in Folge ihres neuen soziologi-
schen Ansatzes erkannt, dass neben einer guten sprachlichen Ubertragung eine
adressatenspezifische Aufbereitung des Ausgangstextes das Um und Auf eines gelungenen
Translats darstellt. Bis die Translationstheorie jedoch soweit war, dass sie sich fur eine Zu-
sammenfihrung mit der Transferwissenschaft geeignet erwies, bedurfte es einer langeren
Phase der Theorieentwicklung. Bevor auf die Schnittstellen beider Wissenschaften eingegan-
gen werden kann, bedarf es daher einer kurzen geschichtlichen Einfuhrung in die Translati-
onswissenschaft sowie der Hinfuihrung zu einem fir die vorliegende Thematik zweckméRigen
Translationskonzept.*?

%2 Da die Entwicklung der Translationswissenschaft hier nur in knapper, einfiihrender Form abgehandelt
werden soll und der ausflhrlicher behandelte funktionalistische Ansatz nur einen kleinen Ausschnitt dieser
Entwicklung beschreibt, wird keinerlei Anspruch auf Vollstandigkeit der Translationsgeschichte mit ihren ver-
schiedensten Auspragungen und Theorien erhoben.
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2.5.1 Die Translationswissenschaft

Die Existenz der Translationswissenschaft ergibt sich ebenso wie jene der Transferwissen-
schaft aus einer gesellschaftlichen Notwendigkeit — in diesem Fall aus dem Bedarf an interna-
tionaler Kommunikation, der mit dem Zusammenriicken der Welt einhergeht. Eine weitere
Gemeinsamkeit findet sich zudem in der Tatsache, dass beide Wissenschaften erst seit relativ
kurzer Zeit existieren. Obwohl das Dolmetschen bereits in dem Moment entstand, als erst-
mals Angehdrige zweier Sprachgemeinschaften den Versuch einer Verstandigung unternah-
men und die Anfiange des Ubersetzens mit der Erfindung der Schrift zusammenfallen, kam es
erst Anfang der 1960er Jahre zu einem wirklichen Ubersetzungs-Aufschwung und der
Herausbildung einer eigenen Wissenschaft. Die bis dato (fast) ausschlieliche thematische
Konzentration auf literarische und religiose Texte musste der zunehmend wissenschaftlichen
und praxisorientierten globalen Kommunikation weichen, weshalb vermehrt Texte aus ande-
ren Gebieten wie Wissenschaft, Technik oder Politik zum Gegenstandsbereich des Uberset-
zens wurden (vgl. Woodsworth 1998:42).

Zu Beginn der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit Translation® orientierte sich
der Diskurs hauptsachlich an der Linguistik und der Forderung nach Aquivalenz zwischen
dem Original, das als heilig galt, und dem Translat, das ein moglichst getreues Abbild dieses
Originals darzustellen hatte. Diesem praskriptiven Ansatz liegt die Sichtweise zugrunde, dass
der Ausgangstext der alleinige und entscheidende Bezugspunkt bei der Erstellung eines
Translats sei (vgl. Koller 1979:187). Heutzutage in der Translation als entscheidend gelten-
den Faktoren wie Funktion (eines Textes), Kultur oder Normen wurde kein Platz eingerdumt.
Mangels der Berlcksichtigung dieser Aspekte und dem Faktum, dass — welche Form der
Aquivalenz** auch gewahlt wurde — kaum ein Translat die Aquivalenzforderungen ganzlich
erfullen konnte, war dieser Ansatz zum Scheitern verurteilt. Denn Zieltexte, die den Anforde-
rungen nicht nachkamen, wurden von den Theoretikern nicht mehr zum Bereich der Transla-
tion gerechnet, sondern als Bearbeitungen, Adaptionen oder Versionen abgetan (vgl. Koller
1979:89), mit denen sich die Translationswissenschaft nicht zu befassen habe. Dies entsprach
(und entspricht) jedoch in keiner Weise der translatorischen Praxis, in der Translation immer
auch eine Bearbeitung und Veranderung des Ausgangstextes beinhaltet.

Es bedurfte also eines Paradigmenwechsels, den Katharina Rei und Hans J. Vermeer
(1984) mit ihrer Skopostheorie und Justa Holz-Manttari (1984) mit ihrer Theorie des transla-
torischen Handelns einleiteten. Sie ruckten das Translat und die eben angefiihrten Faktoren
wie Funktion und Kultur zunehmend in den Mittelpunkt der wissenschaftlichen Betrachtun-
gen. Erstmals wurde Translation als eine kommunikative Handlung definiert und da mensch-
liches Handeln nie ohne Intention geschieht, ist auch ein kommunikativer Akt stets zielge-

33 Als Uberbegriff umfasst die Translation sowohl das Ubersetzen schriftlich konstituierter als auch das
Verdolmetschen miindlich konstituierter Texte. Da diese Arbeit alleinig das Ubersetzen schriftlicher Texte zum
Gegenstand hat, wird nur dann von Translationswissenschaft und Translation gesprochen, wenn sowohl Uber-
setzen als auch Dolmetschen gemeint ist. Nur der Begriff Translat bezieht sich in der vorliegenden Arbeit expli-
zit auf das schriftliche Endprodukt einer Ubersetzung.

% Koller (1979:186ff.) unterscheidet verschiedene Formen der Aquivalenz: die denotative, konnotative,
textnormative, pragmatische und formal-asthetische Aquivalenz. Fiir die vorliegende Masterarbeit von Relevanz
ist dabei nur die denotative Form, die dann vorliegt wenn ein Zieltext den gleichen ,,auBersprachlichen Sachver-
halt* (ebd.:187) wie der Ausgangtext abbildet (vgl. Pruné 2007:59).
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richtet und final (Prun¢ 2007:143). Die Skopostheorie greift diese Orientierung am Zweck
(Skopos) auf und erkléart sie zu ihrem obersten Kriterium. Der Zweck ergibt sich dabei aus der
kommunikativen Situation, die von der jeweiligen situativ bedingten Konstellation der Hand-
lungspartner, also von Produzent(en) und Rezipient(en), deren Intention(en) bzw. Erwar-
tung(en) sowie von Ort, Zeitpunkt und Anlass einer kommunikativen Handlung bedingt ist
(vgl. Nord 1993:9, Reifl3/Vermeer 1984:18). Insbesondere die Rezipienten spielen bei diesem
auf die Funktion ausgerichteten Ansatz eine wichtige Rolle, denn auch wenn die Textprodu-
zierenden beim Erstellen eines Textes eine bestimmte Intention verfolgen, sie den Text also
im Hinblick auf seine Funktion verfassen, sind es letztendlich doch die Rezipienten, die ihm
im Moment der Rezeption durch ihre Individualitat und Kulturgebundenheit eine bestimmte,
individuell verschiedene Funktion zuschreiben. Wahrend es bei einem intralingualen Wis-
senstransfer die Wissensproduzierenden sind, die aufgrund dieses Umstandes beim Verfassen
der Texte die Erwartungen und Situation(en) der Rezipienten zu bedenken haben, liegt dies
beim interlingualen Wissenstransfer in der Verantwortung der Ubersetzenden, da diese in der
Regel vertrauter mit der Rezipientenkultur sind. Doch naturgemaR unterliegen auch die Uber-
setzenden ihrer subjektiven Wahrnehmung und Interpretation von Texten. Daher muss ihr
translatorisches Handeln durch den Ubersetzungsauftrag, ohne den eine Ubersetzung laut
Skopostheorie nicht maéglich ist, in die von den Auftraggebenden oder Textproduzierenden
gewinschte Bahn gebracht werden (vgl. Goépferich 2004:16). Entsprechend dem Auftrag gilt
es dann, prospektiv zu agieren und einen Text nicht nur in solch einer Art und Weise zu er-
stellen, dass das Translat fUr die Rezipienten verstdndlich und koharent ist, sondern auch da-
fiir zu sorgen, dass der Text in der Rezeptionssituation die gleiche produzentenintendierte
Funktion wie das Original erreicht. Es sei jedoch darauf hingewiesen, dass — in Ubereinstim-
mung mit Skopos und Zielvorgabe — neben der Funktionskonstanz auch ein Funktionswech-
sel moglich ist. In der funktionalistischen Ubersetzungstheorie konnen Faktoren wie Kultur
oder Normen demnach nicht mehr ausgeklammert werden, da sie die Situation der Rezipien-
ten definieren und die Rezeption daher enorm beeinflussen. Es handelt sich daher nicht um
einen rein sprachlichen, sondern insbesondere um einen kulturellen Transfer (vgl. Prunc
2002:174), fur dessen Erfolg die Ubersetzenden (iber implizites Kulturwissen (in Ausgangs-
und Zielkultur) verfugen mussen.

Auch Christiane Nord (1993) vertritt den funktionalistischen Ansatz, versucht jedoch
den Spagat zwischen Aquivalenzpostulat und Skopostheorie, indem sie die Skopostheorie um
das Kriterium der Loyalitat erganzt und von funktionalem Ubersetzen spricht (vgl. Pruné
2002:187). Nach Nord ist neben der Funktionsgerechtigkeit als primares Gebot auch weiter-
hin eine Anbindung an den Ausgangstext zu erhalten, deren Grad vom Translationsziel be-
stimmt wird. Ist keine Anbindung mdglich oder zuldssig, kann keine Translation stattfinden.
Die Kompatibilitat zwischen Translationsziel und Ausgangstext ist kulturspezifisch bestimmt
(vgl. Nord 1989:102, Prun¢ 2002:192). So gilt in ,,unserer Kultur“* (Nord 1993:17), dass die
Ubersetzenden gegeniiber den anderen an der Kommunikationssituation Beteiligten in der
Verantwortung stehen und diese nicht willentlich tduschen dirfen, indem sie beispielsweise

% Nord meint mit der Formulierung unsere Kultur die gegenwartige westliche Kultur (vgl. Nord 1993:17).
Prun¢ (2002:192, 199) geht in seiner Analyse der Nord’schen Ubersetzungstheorie dagegen (lediglich) vom
européischen Kulturkreis aus.
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den Intentionen der Textproduzierenden oder des Auftraggebers bewusst zuwiderhandeln
oder den in Kulturspezifika verankerten Erwartungen der Rezipienten an ein Translat bewusst
nicht entsprechen (vgl. Nord 1989:102, Nord 1993:18f.): sie sind also zur Loyalitét verpflich-
tet.>® Somit ist der Skopos nach Nord nicht génzlich frei wahlbar (vgl. Prun¢ 2002:192). Mit
dem Loyalitéatsprinzip weist Nord zudem auch darauf hin, dass flr Translatoren glltige Nor-
men hinsichtlich der Anfertigung eines Translats und ihres professionellen Handelns existie-
ren.”’

Im Rahmen der durch Reill und Vermeer eingeleiteten Entthronung des Originals wird
der einst unantastbare Ausgangstext zu einem reinen Informationsangebot ,degradiert (vgl.
Reil3/Vermeer 1984:67).%® Wahrend Nord den Bezug zum Ausgangstext zu erhalten versucht,
fihrt Holz-Manttéri die Dekonstruktion des Ausgangstextes sogar noch weiter: Der Aus-
gangstext ist nur noch ein Teil eines Ausgangsmaterials, das die Ubersetzenden als Grundla-
ge fur ihre translatorische Handlung heranziehen (vgl. Holz-Manttéri 1984:31). Der Text
wird somit in einzelne Informationseinheiten zerteilt, ,,deren einzige Gemeinsamkeit darin
besteht, als Informationsbasis fiir die Herstellung des Translats zu dienen* (Prun¢ 2002:180).
Auch der Begriff Ubersetzen wird von Holz-Ménttari abgelehnt, da er das Denken retrospek-
tiv lenkt und das eigentliche Handlungsgefiige der interkulturellen Kommunikation nicht be-
ricksichtigt (vgl. Holz-Ménttari 1986:354f.). Stattdessen flhrt sie den Oberbegriff
translatorisches Handeln ein, der ,, Translationsfélle jeder Art* (Holz-Manttéri 1984:94) ab-
deckt.

Gopferich versteht diesen Ansatz nun so, dass nicht mehr nur ein Ausgangstext existiert,
sondern bei der Erstellung eines Zieltextes vielmehr unterschiedlichste Quellen — beispiels-
weise vom Auftraggeber separat mitgelieferter Informationen — heranzuziehen sind (vgl.
Gopferich 2004:17, Prun¢ 2000:53ff.). In der Folge fallen fur sie unter den Begriff
translatorisches Handeln alle Formen der vermittelnden interkulturellen Kommunikation wie
Translation, Adaption oder Popularisierung (vgl. Gopferich 2004:18). Darlber hinaus kombi-
niert Gopferich die drei vorgestellten Auffassungen des Translationsbegriffes und versteht die
Translationswissenschaft als eine ,,Wissenschaft vom vermittelnden funktions- und
adressatengerechten Aufbereiten von Informationsangeboten, bei dem nicht gegen Loyalitats-
forderungen im Sinne Nords verstoRen wird* (Gopferich 2004:20, Hervorhebung im Origi-
nal). Das Prinzip der Loyalitat dient nach Erachten Gopferichs dem Schutz vor Manipulation
und bildet deshalb einen wichtigen Bestandteil einer Translationsdefinition (vgl. ebd.:17). Es
ist Gopferichs Definition, die fur die Thematik der vorliegenden Masterarbeit am zweckma-
Rigsten erscheint und den folgenden Analysen zugrunde gelegt wird.

% Es ist den Ubersetzenden jedoch durchaus erlaubt, bei einem Konflikt zwischen erwiinschter Funktion
und Ubersetzungsauftrag die Auftraggebenden auf den Konflikt hinzuweisen und in Absprache mit ihnen Auf-
trag oder Funktion anzupassen (oder den Auftrag abzulehnen).

¥ Vgl. Kapitel 5.4.2.

% Wie Prun¢ (2002:163f.) ausfiihrt, impliziert solch ein Informationsangebot naturgemiB unterschiedliche
Interpretationen und demnach eine ebenso grofle Vielzahl an Translationen und Translaten. Infolge der Entthro-
nung des Originals existiert demnach weder der Ausgangstext, noch die Translation oder das Translat.
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2.5.2 Schnittstellen von Transfer- und Translationswissenschaft

Der Paradigmenwechsel in der Translationswissenschaft hin zur Soziologie weitet also ihren
Gegenstandsbereich aus und ermdglicht eine Verknipfung mit der Transferwissenschaft: Da
nun auch andere textuelle Bearbeitungen wie Textadaptionen oder Textoptimierungen in den
translationswissenschaftlichen Diskurs integriert werden, liegt dessen Fokus nicht langer nur
auf dem Aspekt des interlingualen Transfers. Denn Textadaptionen und -optimierungen fin-
den groRtenteils intralingual statt, und ausgehend von Schmitts Auffassung von Kultur, die
auch Mikrokulturen beinhaltet,* sind auch derartige Ubertragungen als interkulturelle Kom-
munikationshandlungen und somit als Translation zu werten. Translation (im wissenschaftli-
chen Bereich) stellt also zumeist einen horizontalen Transfer dar, wéhrend Textbearbeitung
als intralinguale translatorische Handlung das Gegenstiick zum qualitativen vertikalen Wis-
senstransfer bildet. Der einzige Unterschied zwischen Transfer- und Translationswissenschaft
scheint demnach im Aspekt der Ubertragung in eine Fremdsprache zu liegen. Ein Vergleich
soll nun zeigen, wo die Schnittstellen der beiden Wissenschaften liegen.

Da sowohl beim Transfer wie auch bei der Translation Texte fur einen bestimmten
Zweck und ausgerichtet auf eine bestimmte Zielgruppe bearbeitet werden, ist die
Skopostheorie nicht nur als Pendant der Adressatenspezifik (Prinzip 10), sondern auch als
Aquivalent der Prinzipien der Selektivitat von Wissen (Prinzipien 6 und 7) zu erachten, da
auch im Rahmen der Skopostheorie die im Ausgangstext enthaltenen Informationen im Ziel-
text anders gewichtet oder sogar abgewéhlt werden kénnen. Zudem kann Antos’ Forderung
in Prinzip 7 nach einer Reduktion der Komplexitat des Originals, ohne die ein Wissenstrans-
fer zwischen Experten und Laien weder sinnvoll noch méglich ist und die dartiber hinaus im
Widerspruch zur zunehmenden Spezialisierung der modernen Gesellschaft steht (vgl. Antos
2001:22), als strikte Ablehnung der denotativen (inhaltlichen) Aquivalenz (vgl. Koller
1992:216) und somit als Einbeziehung der Skopostheorie in die Transferwissenschaft be-
trachtet werden. Des Weiteren kann Nords Kriterium der Loyalitat mit Prinzip 8, dem Prinzip
der Wahrheitsédquivalenz, verglichen werden. Denn auch wenn die im Zieltext verarbeiteten
Informationen je nach Skopos unterschiedlich ausgewahlt oder gewichtet sein mdgen, gilt
sowohl fir Translation als auch fir Transfer, dass das Informationsangebot des Ausgangstex-
tes korrekt und wahrheitsgetreu wiederzugeben ist. In der Theorie sind die Grenzen zwischen
dem funktionalistischen Ubersetzungsansatz und dem vermittelnden funktions- und
adressatengerechten intralingualen Wissenstransfer demnach aufgehoben.

Auch das implizite Wissen spielt bei beiden Wissenschaften hinein. Wie bereits gezeigt
wurde, spielt diese Wissensart bei der kognitiven Verarbeitung der vermittelten Informatio-
nen die tragende Rolle. Zudem wurde festgestellt, dass sich insbesondere auch kulturspezifi-
sches Wissen im impliziten Wissen manifestiert und ein Wissenstransfer, einerlei, ob es sich
um einen intralingualen oder interlingualen Transfer handelt, in den meisten Féllen einen
Transfer von der einen (Mikro-)Kultur in die andere (Mikro-)Kultur beinhaltet. Dabei kann
ein kulturell gréRerer Unterschied, wie er hdufig bei interlingualen Transfers vorkommt, zwar
schwieriger zu losen, dafiir aber auffalliger sein, wohingegen feine Unterschiede zwischen
Mikrokulturen den Wissensanbietenden wahre Stolpersteine in den Transfer legen kdnnen.

¥ vgl. Kapitel 2.1.1, FuBnote 7.
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Da die Ubersetzenden im Idealfall zudem wahrend ihrer professionellen Ausbildung mit den
impliziten Wissensbestanden ihrer Arbeitskulturen vertraut geworden sind bzw. vertraut ge-
macht wurden und daneben im Erkennen moglicher impliziter Wissensfallen geschult wurden,
fallt ihnen als Experten der Umgang mit implizitem Wissen leichter. Die meisten vertikalen
Transfers werden jedoch von Laien auf dem Gebiet des Wissenstransfers durchgefiihrt, wes-
halb die Fehleranfélligkeit hier hoher sein dirfte. Dieser Umstand macht deutlich, dass es
hochste Zeit flr eine wissenschaftliche, aber auch praxisorientierte Auseinandersetzung mit
Wissenstransfers ist.

Ein weiterer Schnittpunkt der beiden Wissenschaften findet sich nach Gopferich
(2004:20f.) im Metawissen. Hauptziel der Transferwissenschaft ist es, Wissen mittels Meta-
wissen Ubersichtlicher und leichter zuganglich zu machen. Zwei der drei Schritte zur Schaf-
fung eines solchen Metawissens, genauer gesagt die Evaluierung und die Transformation von
Wissen, finden sich Gopferich zufolge auch bei der Translationswissenschaft. So entspreche
Antos’ Evaluierung von Wissen der Abwdagung im Translationsprozess, welche Informatio-
nen im Hinblick auf den Skopos im Zieltext wiederzugeben seien, da in beiden Féllen nach
der Relevanz der Informationen/des Wissens gefragt werde. Jedoch setzt Gopferich hier die
Evaluierung von Wissen félschlicherweise mit der Selektion von Wissen gleich. Wie oben
bereits erwdhnt wurde, ist Antos’ Prinzip der Selektion von Wissen mit der Selektion oder
Gewichtung von Informationen im Sinne des Skopos zu vergleichen. Mit der Evaluierung
von Wissen meint Antos jedoch — und dies verdeutlicht er mit einem in einer FuRnote enthal-
tenen Verweis auf Nina Degele*® (vgl. Antos 2001:22f.) — nicht die Auswahl von Wissen im
Rahmen eines Wissenstransfers, sondern die generelle Einschatzung von Wissenskomplexen
im Hinblick darauf, ob das in ihnen enthaltene Wissen berhaupt fur einen Transfer geeignet
oder fur ein Publikum relevant sein kdnnte. Besitzt ein neues naturwissenschaftliches Wissen
beispielsweise nicht unmittelbar gesellschaftliche Handlungsrelevanz, ist sein Transfer erst
einmal hinter den Transfer handlungsrelevanteren Wissens anzustellen. Die Evaluierung ist
also ein Mittel der organisatorischen und nicht, wie im Rahmen des Skopos, der inhaltlichen
Optimierung von Wissenstransfers. Die Transformation von Wissen im Hinblick auf Wis-
senshorizont, implizites Wissen und kognitive Fahigkeiten der Rezipienten ist, wie Gopferich
richtig feststellt, jedoch tatsachlich mit der Zweck- und Adressatenspezifik der Translations-
wissenschaft gleichzusetzen.

Auch der erste Schritt der Schaffung von Metawissen, die Etikettierung bzw. das
Verschlagworten von Wissen, kann mit der Translationswissenschaft in Verbindung gebracht
werden. Das Verschlagworten von Wissen, mit anderen Worten also die Erstellung von Glos-
saren, spielt in der Terminologiewissenschaft und in der praktischen Terminologiearbeit aller
Ubersetzenden und Dolmetschenden eine wesentliche Rolle. Darlber hinaus werden in der
Translationswissenschaft in jlngster Zeit zunehmend Fragen bezuglich des Transfers und der
Zurverfugungstellung von hilfreichem Wissen in Form von Glossaren, beispielsweise mittels

% Degele (1999) schreibt: ,,In sachlicher Hinsicht geht es um die Frage, welche Inhalte es wert sind, ge-
sammelt und aufbereitet, erforscht und entwickelt, archiviert und vermittelt zu werden. (...) Welches Wissen
gehdort entsorgt, welches Wissen gehdort in die Kopfe der Menschen, welches in Biicher und welches auf elektro-
nische Datentrager? (Degele 1999:180).
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Terminologie-Datenbanken oder Translation-Memory-Systemen, erértert (vgl. Gopferich
2004:21f.).

Es lasst sich also feststellen, dass die Translationswissenschaft Uber einige Gemeinsam-
keiten mit der Transferwissenschaft verfiigt, die die Einreihung in Antos’ Auflistung jener
Disziplinen, die unter dem Dach der Transferwissenschaften transdisziplindr zusammenarbei-
ten sollten (vgl. Antos 2001:15f.), bekréftigt. Eine enge Zusammenarbeit kénnte eine Berei-
cherung fur beide Wissenschaften darstellen. Wahrend die Translationswissenschaft etwa den
transdisziplindren ~ Ansatz ~ Ubernehmen und  beispielsweise  enger mit  der
Terminologiewissenschaft oder dem Technical Writing, insbesondere in der Ausbildung von
Ubersetzenden und Dolmetschenden, zusammenarbeiten (vgl. Gopferich 2004:22) oder sich
die Methoden und Strategien der Transferwissenschaft zur sprachlichen und medialen Opti-
mierung des Wissenstransfers zunutze machen koénnte, ware flr die Transferwissenschaft die
Anwendung der Skopostheorie (vgl. Gopferich 2008) im Hinblick auf einen funktionsgerech-
ten Transfer von Wissen geeignet. Die vorliegende Masterarbeit fuhrt beide Wissenschaften
nun mittels des Mediums Wikipedia konkret zusammen. Anhand der Analyse von Beispielen
intra- und interlingualen Transfers soll einerseits gezeigt werden, wie weit beide Wissen-
schaften im Rahmen einer interlingualen Textbearbeitung ineinandergreifen und andererseits,
von welch grofRer Bedeutung die Translation an sich und die auf der Online-Enzyklopéadie
stattfindende Translation im Speziellen fiir die Ziele und Anliegen der Transferwissenschaft
ist.
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3 Wikipedia — die freie Online-Enzyklopadie

Jeder, der bereits eine Recherche im Internet durchgefiihrt hat, ist mit gro3ter Wahrschein-
lichkeit schon einmal auf einem Eintrag der Wikipedia gelandet. Die Online-Enzyklopé&die ist
aus dem Alltag, der tagtdglich so viel Neues und Unbekanntes fur den Menschen bereithélt,
fast nicht mehr wegzudenken, denn sie bietet eine Plattform fur sowohl triviale als auch wis-
senschaftliche Informationen aller Art. Mit ihren Millionen von Artikeln in beinahe 300
Sprachen, die (fast) alle Wissensgebiete — von der Biographie eines Popsternchens tber eine
genaue Beschreibung des Funktionsprinzips des Dieselmotors bis hin zu einer auch fiir Laien
verstandlichen Erklarung der Stringtheorie — abdecken, bildet sie vermutlich flr einen Grol3-
teil der Menschen weltweit, vor allem jedoch fir Schiler und Studierende, den ersten An-
laufpunkt jeder Recherche.

Das Einzigartige der Wikipedia offenbart sich jedoch erst bei genauerer Betrachtung
und soll in diesem Kapitel herausgearbeitet werden. Das folgende Kapitel behandelt in gro-
ben Ziigen zunéchst ihre Entstehung und das ihr zugrunde liegende Prinzip, das sie so einzig-
artig und erfolgreich macht. In diesem Rahmen soll auch die Bedeutung des Wortes frei, das
die Besonderheit der Plattform ausmacht, herausgearbeitet werden. Anhand der wichtigsten
Eckdaten und Statistiken der Online-Enzyklopadie sollen dann der Erfolg sowie der Umfang
des Projektes verdeutlicht werden. In Folge wird der Aufbau der Webseite, dem in Hinblick
auf die Effizienz und die enzyklopadische Handhabung der Wikipedia eine wichtige Rolle
zukommt, dargelegt. Des Weiteren wird auf die Regeln der Plattform eingegangen. Zwar sind
es nur vier an der Zahl, diese sind dafir jedoch unumstéilich. Das ndchste Unterkapitel wid-
met sich der rechtlichen Grundlage der Wikipedia, durch die das Projekt erst ermoglicht wird.
Im letzten Abschnitt des Kapitels soll auf die Qualitat der Artikel und der zu ihrer Sicherung
zur Verfugung stehenden Mittel eingegangen werden. Die besonders in dieser Hinsicht von
vielen Seiten harsch getibte Kritik an der Online-Enzyklopédie soll an dieser Stelle nur am
Rande erwéhnt werden, sie wird aber vereinzelt auch Eingang in andere Kapitel finden.

3.1 Entstehung und Grundsatz der Online-Enzyklopéadie

Gegriindet wurde die ,,groflte Wissenssammlung der Menschheit* (Wikimedia Deutschland
e.V. 2011:9), die uns den Zugang zu Wissen enorm erleichtert, Anfang des 21. Jahrhunderts
von den beiden Amerikanern Jimmy Wales und Larry Sanger. Schon bevor Wikipedia online
ging, hatten die beiden mit Nupedia, einem im Marz 2000 gestarteten Vorlaufer der Wikipe-
dia, den Versuch des Aufbaus einer freien und 6ffentlichen Online-Enzyklopédie unternom-
men. Im Gegensatz zur Wikipedia, an der heute grundsatzlich die Beteiligung eines jeden
maoglich und erwiinscht ist, wurden die Artikel bei Nupedia jedoch von einem kleinen, fach-
kundigen Autorenkreis verfasst und vor ihrer Verdffentlichung einer ausfiihrlichen Priifung
unterzogen. Diese VVorgehensweise sicherte zwar die hohe Qualitat der veroffentlichten Arti-
kel, erwies sich allerdings als sehr zeitintensiv. Zudem wuchs bei Wales und Sanger der
Wunsch nach einem offeneren Projekt mit mehr Beteiligten und so dauerte es nicht lange, bis
der erste Schritt in Richtung der heutigen Wikipedia vollzogen war: Am 15.01.2001, dem
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heutigen Wikipedia-Tag, erfolgte der offizielle Online-Gang.*! In Folge fand die zu Beginn
nur als komplementéres Projekt und Vorstufe fir Nupedia-Artikel gedachte Plattform so viel
Anklang und Mitwirkende, dass Nupedia im September 2003 komplett eingestellt wurde.*?
Seitdem hat sich Wikipedia zum derzeit meistgenutzten Online-Nachschlagewerk weltweit
entwickelt.*®

Der Name der Online-Enzyklopédie setzt sich aus dem hawaiianischen Wort wiki
(schnell) und dem englischen Wort encyclopedia zusammen.** Somit ist der Name Programm,
denn genau das ist es, was die Wikipedia moglich macht: den schnellen Zugriff auf Enzyklo-
padie-Eintrage sowie die Bearbeitung dieser. Das kleine hawaiianische Wartchen hat sich
inzwischen zu einem eigenen im World Wide Web etablierten Begriff gemausert. Ein Wiki
wird im Wikipedia-Artikel zum Lemma Wiki als ,,ein Hypertext-System flir Webseiten, deren
Inhalte von den Benutzenden nicht nur gelesen, sondern auch online (...) gedndert werden
konnen* (Artikel: »Wiki«. Wikipedia.) definiert, mit anderen Worten also als eine online
verfugbare Sammlung von miteinander durch Querverweise verbundenen Inhalten. Seitdem
die hinter einem Wiki laufende Software, ein vereinfachtes Content-Management-System®,
der breiten Offentlichkeit zuganglich gemacht wurde, tauchen im WWW immer mehr zum
Teil sehr spezifizierte Wikis zu den verschiedensten Themengebieten auf. So gibt es unter
anderem nicht nur ein WienWiki*®, sondern auch — und diese in groBer Zahl — diverse Wikis
fiir TV-Serien und Computerspiele. Das grote, bekannteste und inhaltlich umfassendste Wi-
ki ist und bleibt jedoch die Online-Enzyklopadie.

Der im zweiten Teil des Kofferwortes Wikipedia enthaltene Begriff encyclopedia steht
fiir das Ziel des Projekts, ndmlich die Schaffung der ,,grofte[n] Enzyklopadie aller Zei-
ten* (Fiebig 2005:9), wobei mit dem Adjektiv grofte nicht nur die Breite, sondern auch die
Tiefe der in ihr veroffentlichten Artikel gemeint ist — alles Wissen der Menschheit soll eines
Tages in seinem gesamten Umfang in ihr versammelt und allgemein verstandlich erklart sein
(vgl. Fiebig 2005:9).*

Der Ursprung dieses idealistischen Ziels der Wikipedia findet sich in der Zeit der Auf-
klarung und der franzdsischen Encyclopédie des 18. Jahrhunderts. Bereits damals hatte es
sich deren Herausgeber Denis Diderot zur Aufgabe gemacht, das Wissen der Welt fur so vie-
le Menschen wie moglich aufzubereiten und bereitzustellen (vgl. Fiebig 2005:17), das Projekt
war aufgrund der damaligen Gegebenheiten jedoch zum Scheitern verurteilt. Denn Enzyklo-
padien in Buchform unterliegen in Umfang, Aktualitat, Inhalt und Verfligbarkeit naturgeman
gewissen Einschrankungen. Mithilfe der neuen Medien des digitalen Zeitalters will die Wiki-

*1vgl. Projektseite »Wikipedia: Enzyklopédie/Griindung der Wikipedia«. Wikipedia.

2 vgl. Artikel »Nupedia«. Wikipedia.

* \gl. Artikel »Wikipedia«. Wikipedia.

*Vgl. Artikel »Wikipedia«. Wikipedia.

Vgl Artikel »Wiki«. Wikipedia.

“® Im Internet unter Online-Dokument »WienWiki«. Wiener Zeitung.

# Zwar hat sich die Wikipedia das Ziel gesetzt, alles Wissen der Welt zu sammeln, jedoch ist dieses Un-
terfangen letzten Endes als utopisch zu bewerten, da eine Enzyklopédie laut ihrem eigenen Anspruch sowohl
strukturell als auch inhaltlich nie als abgeschlossen betrachtet werden kann, da stetig neues Wissen generiert
und neue Verknupfungen zwischen den einzelnen Wissensgebieten geschaffen werden. Nichtsdestotrotz ist klar
ersichtlich, dass die Wikipedia diese Utopie, dieses Unmdgliche, wie Francis Bacon es in seinem einleitenden
Zitat ausdriickt, im Vergleich mit friiheren Enzyklopédien am ehesten noch zu erreichen vermag.
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pedia dieses Mammutvorhaben nun in die Wirklichkeit umsetzen. Ihr entscheidender Vorteil
ist, dass einer Online-Enzyklopédie keinerlei Grenzen gesetzt sind. Es kdnnen Artikel jeder
Lange zu jedem Thema oder Themengebiet verfasst werden. Aktuelle Ereignisse kénnen mit
einem zeitnahen Eintrag umgehend allen Menschen auf der ganzen Welt mitgeteilt und nach
Aktualisierung und Vervollstandigung umfassend flr ndchste Generationen festgehalten wer-
den. Doch fir die Verwirklichung eines solch riesigen Projektes braucht es hunderte, wenn
nicht tausende oder gar zehntausende Mitwirkende. Denn es gilt nicht nur, bereits vorhande-
nes Wissen aufzuarbeiten und in den Artikeln neu und leicht verstdndlich niederzuschreiben —
auch neues Wissen, das infolge immer rascher erzielter neuer wissenschaftlicher Erkenntnisse
stetig zunimmt, muss festgehalten werden.

Diderot schrieb seinerzeit im Eintrag Enzyklopadie seines mit vollstdndigem Titel
Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers lautenden Werks,
dass ,,eine Enzyklopadie [tatsdchlich] darauf ab[ziele], die auf der Erdoberflache verstreuten
Kenntnisse zu sammeln* (Ubersetzung lbernommen aus Fiebig 2005:17*%). Menschen ver-
schiedener Kulturen verfiigen Uber unterschiedliche Wissenshaushalte, die Wissen enthalten,
das Angehorigen anderer Kulturkreise bis heute unbekannt ist. Zwar wurde den Menschen
der Zugriff auf dieses Wissen dank des Internets und der Globalisierung bereits erleichtert, es
erscheint jedoch mehr als logisch und sinnvoll, dieses weltweit verstreute Wissen idealerwei-
se auch durch ebenso weltweit verstreut lebende Menschen an einem Ort zusammenzutragen,
gerade so, wie die Wikipedia es mit ihrem Konzept des ,,gemeinschaftliche[n] Pro-
jekt[s] (Projektseite »Wikipedia: Grundprinzipien«. Wikipedia.) — moglicherweise bewusst
an Diderots Aussage angelehnt — betreibt.*

Die Online-Enzyklopadie kann demnach von jeder Person auf dieser Erde bearbeitet
und weiterentwickelt werden. Da das Erstellen mittels PHP, einer HTML-ahnlichen Pro-
grammiersprache, die einfach zu erlernen und verwenden ist, erfolgt (vgl. Fiebig 2007:55), ist
sichergestellt, dass auch Personen, die im Umgang mit Computern nicht allzu versiert sind,
nicht von der Mitarbeit ausgeschlossen werden. Naturlich steht dementsprechend auch die
Nutzung der Wikipedia allen Menschen offen und jeder, der tUber einen Internetzugang ver-
fugt, kann, wann immer er Informationen bendtigt, auf all diese Inhalte zugreifen.>® Sowohl

* Im Original lautet das Zitat: ,En effet, le but d'une Encyclopédie est de rassembler les connoissances
éparses sur la surface de la terre.” (vgl. Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des
métiers Tome 5 1755:635).

* Es sei angemerkt, dass die Wikipedia nicht die erste Enzyklopadie ist, die freiwillig Mitwirkende mit
einbezieht. Bereits beim Universal-Lexicon des Leipziger Verlegers Johann Hermann Zedler, das von 1732 bis
1750 erstellt wurde und in seiner Zusammensetzung aus trivialen und wissenschaftlichen Eintrdgen sowie der
separaten Abhandlung von Mehrfachbedeutungen (Vgl. hierzu die Begriffserklarung der Wikipedia in Kapitel
2.3.1) der Wikipedia erstaunlich ahnelt, traten die Autoren hinter ihrem Werk zurtick und baten die Offentlich-
keit um die Zusendung von Eintrdgen (vgl. Schneider 2008:58—61).

%0 Es lieRe sich nun argumentieren, dass sich in diesem Umstand ein Nachteil der Wikipedia manifestiert.
Denn trotz ihres Anspruchs, das in ihr gesammelte Wissen allen Menschen weltweit zur Verfugung zu stellen,
ist sie in ihrer Erreichbarkeit von der Verfligbarkeit des Internets abhéngig, weshalb auch weiterhin Personen-
gruppen von der Partizipation ausgeschlossen sind. Es ist jedoch zu bedenken, dass Personen, die beispielsweise
aufgrund von Armut oder geographischer Abgeschiedenheit (noch) keinen Anschluss an das Internet besitzen,
héchstwahrscheinlich aus denselben Griinden auch kaum Zugang zu gedruckten Enzyklopéadien haben. Da der
Ausbau des Internets jedoch sehr schnell verlauft, verfligen immer mehr Personen tber einen Anschluss (vgl.
Online-Dokument »Internet users (per 100 people)«. The World Bank.). Dariiber hinaus darf die Zugangsmog-
lichkeit durch Internetcafés oder Schulen nicht vergessen werden.
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fur die Nutzung als auch fiir die Mitarbeit ist dabei keine Anmeldung nétig.>* Mochten sich
Benutzende oder Mitwirkende dennoch freiwillig anmelden, bleibt die Wahl zwischen biir-
gerlichem Namen, dem sogenannten Klarnamen, oder Pseudonym ganz ihnen selbst tberlas-
sen.>” Dariiber hinaus ist die Nutzung der Enzyklopadie unentgeltlich. Dieser Eigenschaft
kommt eine groRe Bedeutung zu, da Wissen bis heute ungleich verteilt bzw. nicht alles Wis-
sen allen Teilen der Bevolkerung zugénglich und dessen Erwerb deshalb in einigen Féllen
mit hohen Transaktionskosten verbunden ist.>® Denn wie Antos feststellt, ist der Erwerb von
Wissen fir ein Individuum nur dann sinnvoll, wenn der aus dem Wissen gezogene Nutzen
groler als die damit verbundenen Kosten ist (vgl. Antos 2001:14), eine Bedingung, die bei
der Wikipedia, fiir die letztendlich nur der Internetanschluss gezahlt werden muss (der auch
fiir andere Aktivitaten genutzt wird), klar erfillt ist. Insbesondere fiir Schulen und Universita-
ten geht diese Nutzen-Kosten-Rechnung voll auf.>*

Diese Grundsétze, die die Online-Enzyklopédie ausmachen, werden durch jenes letzte
Prinzip komplettiert, das ohne Weiteres als das Prinzip der Wikipedia bezeichnet werden
kann und die anderen Grundséatze erst moglich macht: Alles in ihr enthaltene Wissen ist frei.
Dieses Prinzip spiegelt sich im Motto der Wikipedia — die freie Enzyklopadie — wider und
bezieht sich auf mehrere Aspekte. So bezieht es sich zum einen auf die inhaltliche Freiheit
der Artikel. Es konnen Artikel zu jedem Thema verfasst werden, wichtig ist nur, dass die Au-
toren ihre Objektivitat bewahren, sich also an das noch zu erwéhnende Prinzip der Neutralitét
halten.>® In diesem Zusammenhang ist es von groRer Bedeutung darauf hinzuweisen, dass die
Plattform unabhéngig von Verlagen, Regierungen oder Werbepartnern agiert.*® Jedoch be-
deutet inhaltlich frei nicht, dass auf den Diskussionsseiten nicht tber die Relevanz, genauer
gesagt die ,,enzyklopéddische Relevanz (Projektseite »Wikipedia: Relevanzkriterien«. Wiki-
pedia.), diskutiert werden darf und soll, die die Wikipedianer mithilfe einiger Kriterien zu
definieren versuchen. Zum anderen bezieht sich das Schlagwort freies Wissen auf die Tatsa-
che, dass das in der Wikipedia enthaltene Wissen durch zwei freie Lizenzen abgedeckt ist,
auf deren Grundlage kostenlose Nutzung und Weitergabe der lizenzierten Inhalte urheber-
rechtlich erlaubt ist.>” Erst dadurch ist es der Wikipedia moglich, wirklich nach ihren Grund-
sétzen zu agieren und Wissen zu akkumulieren. Sie tragt damit einen wesentlichen Teil zur
Verbreitung von Wissen bei, erreicht damit — wie beispielsweise Angehorige kleinerer
Sprachgruppen, die bisher Uber keine muttersprachliche Enzyklopédie verfugten — mehr

*L Es gibt jedoch sogenannte geschiitzte Seiten, die nur von angemeldeten Benutzern (halbgeschiitzt) oder
von Administratoren (vollgeschiitzt) bearbeitet werden konnen, beispielsweise, wenn eine Seite wiederholt
Vandalismus ausgesetzt ist (vgl. Hilfeseite »Hilfe: Geschitzte Seiten«. Wikipedia.). Die jeweiligen Diskussions-
seiten sind hiervon jedoch nicht betroffen und stehen weiterhin allen Benutzenden offen!

*2\/gl. Projektseite »Wikipedia: Anonymitat«. Wikipedia.

53 Der Gedanke entstammt der Neuen Institutionsékonomik, einer jungen und aufstrebenden Forschungs-
richtung der Volkswirtschaftslehre (vgl. Gabler Wirtschaftslexikon 2005:2144).

> Im Zusammenhang mit der Bedeutung unentgeltlich des Wortes frei beziehen sich die Transaktionskos-
ten hier nur auf den finanziellen Aufwand. Nach Antos (2001:7) schlief3en die Transaktionskosten jedoch auch
den Motivationsaufwand sowie den zeitlichen Aufwand mit ein.

5 Vgl. Kapitel 3.4.

0 \/gl. Hilfeseite »Hilfe: Allgemeine FAQ«. Wikipedia.

* Diese Lizenzen werden im Verlauf dieses Kapitels noch genauer benannt werden. Die wichtigere der
beiden Lizenzen wird in Kapitel 3.5 ausflhrlich behandelt.
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Menschen als jemals ein Nachschlagewerk zuvor und ermdglicht ihnen das Erstellen einer
solchen.

3.2 Eckdaten und Statistiken

Gefiihrt wird das durch Spenden finanzierte Wikipedia-Projekt seit 2003 von der Wikimedia
Foundation, einer Non-Profit-Organisation mit Sitz in San Francisco, die ihre Aufgabe darin
sieht, ,,Menschen auf der ganzen Welt dazu zu befdhigen und zu ermutigen, bildende Inhalte
unter einer freien Lizenz oder in der Public Domain zu sammeln und zu entwickeln und sie
effektiv und weltweit zu verteilen” (Page »Leitbild«. Wikimedia.). Neben der Wikipedia be-
treut die Stiftung, die unter anderem die Zurverfugungstellung der Infrastruktur sowie die
Weiterentwicklung der Software Ubernimmt (vgl. Wikimedia Deutschland e.VV. 2011:13),
noch 13 weitere Schwesterprojekte:

Wiktionary, das zur Erstellung eines mehrsprachigen Worterbuchs dient,

Wikibooks, in dessen Rahmen freie Text- und Lehrbiicher gesammelt werden,

Wikiquote, ein Projekt zur Sammlung freier Zitate,

Wikisource, ein Projekt zur Sammlung von Quellentexten,

Wikimedia Commons, eine freie Datenbank, in der das gesamte Multimedia-Material al-

ler Wikimedia-Projekte gespeichert ist (Bilder, Musik, Videos, gesprochene Texte),

Wikimedia Incubator, eine Spielwiese zum Experimentieren und Bewerten potentieller

neuer Sprachversionen aller Wikimedia-Projekte,

MediaWiki, ein Wiki zur Diskussion und Weiterentwicklung der Wiki-Software™,

Wikidata, eine freie Datenbank fir alle Daten sonstiger Art,

Wikinews, eine freie und neutrale Plattform zur Verbreitung von Nachrichten,

Wikispecies, in dessen Rahmen Lexikoneintrage uber alle Lebewesen gesammelt wer-

den (und dessen deutschsprachige Version sich derzeit noch in der Planungsphase be-

findet),

Wikiversity, eine Lern- und Lehrplattform,

Wikivoyage, ein weltweiter Reisefuhrer, sowie

Meta-Wiki, ein Wiki zur Koordinierung und Verwaltung aller Wikimedia-Projekte.*®
Zur Wikimedia Foundation kommen in weltweit tiber 30 Landern lokale Wikimedia-Vereine
hinzu (vgl. Wikimedia Deutschland e.V. 2011:13), unter anderem der am 2. Mai 2008 ge-
griindete Osterreichische Forderverein Wikimedia Osterreich, Verein zur Forderung Freien
Wissens. Der Verein setzt sich vor allem fir Offentlichkeitsarbeit, Spendengewinnung und
die Bereitstellung einer Infrastruktur zur Férderung von freiem Wissen ein und organisiert in
diesem Rahmen unter anderem auch Veranstaltungen wie Vortrdge, Symposien oder Work-
shops und Stammtische.®

%8 \gl. Online-Dokument »Project: About/de«. MediaWiki.

%9 Vgl. Projektseite »Wikipedia: Schwesterprojekte«. Wikipedia. Anmerkung: In der deutschen Version
wird Wikispecies unter dem angegebenen Link nicht genannt, die Seite ist jedoch (ber die englische Sprachver-
sion der Schwesterprojekte-Seite erreichbar.

% v/gl. Online-Dokument »Uber Wikimedia«. Wikimedia Osterreich.
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Das zu Beginn rein englischsprachige Projekt existiert derzeit bereits in 287 Sprachen, darun-
ter auch Plansprachen wie Esperanto oder Dialekte wie das Boarische. Das mit Abstand grof3-
te Wiki ist auch weiterhin das englischsprachige mit derzeit rund 4.400.000 Artikeln. Das
deutschsprachige Wiki, das am 16.01.2001 online ging und dessen erste Artikel im Mai des-
selben Jahres verfasst wurden®, stellt mit mittlerweile rund 1.700.000 Artikeln das drittgroR-
te Wiki dar. Das am 20. Mai 2001 gegrlindete japanische Wiki, dessen Entwicklung erst nach
einer Software-Adaptierung im Sommer 2002 und der damit einhergehenden Erméglichung
japanischer Schriftzeichen an Fahrt aufnehmen konnte,®® nimmt mit momentan etwa 900.000
Artikeln den zwolften Platz ein (Stand aller Angaben 04. Januar 2014).%

Entwicklung der Artikelanzahlen der acht groRten Wikipedias
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Abb. 2 Entwicklung der Artikelanzahl der acht groBten Wikipedias (Abb. 2 »Entwicklung der Artikelanzahlen
der acht groRten Wikipedias«. Wikipedia.)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Abbildung 1 zeigt exemplarisch die Entwicklung der Artikelanzahl der acht gréf3ten Sprach-
versionen in den seit der Grindung vergangenen zwolf Jahren. Erstaunlich ist insbesondere
die Entwicklung der deutschen, niederlandischen, schwedischen und italienischen Sprachver-
sionen. Alle vier Versionen verfligen gegentiber den Versionen des von weitaus mehr Perso-
nen gesprochenen Russischen oder Spanischen Uber eine vergleichsweise hohe Anzahl an
Artikeln. Daraus lieRe sich schlieRRen, dass insbesondere Deutsche, Niederlander, Schweden
und Italiener begeisterte Wikipedianer sind und das Interesse dieser Sprachgemeinschaften an

%1 vgl. Artikel »Deutschsprachige Wikipedia«. Wikipedia.

%2 vgl. Artikel » A AFERR Y 1 %37 1 7 «. Wikipedia.

83 Vgl. Projektseite »Wikipedia: Sprachen«. Wikipedia. Zu den Zahlen ist der im Verlauf des Unterkapi-
tels noch zur Sprache kommende Hinweis bezuglich der Bot-Aktivitat zu beachten. Diese ist wohl dafur ver-
antwortlich, dass die niederlandische Wikipedia trotz deutlich weniger aktiven Nutzenden die deutsche Sprach-
version und die Version der (philippinischen) Waray-Waray- und Cebuano-Sprache trotz unter 100 aktiven
Mitwirkenden das japanische Wikipedia-Projekt tiberholt haben.
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der Online-Enzyklopédie auRergewohnlich stark ausfallt. Erik Zachte, Datenanalyst der Wi-
kimedia Foundation, weist in seinem Blog jedoch darauf hin, dass Statistiken Uber Artikel-
zahlen mit Vorsicht zu genielRen seien. Der Wettbewerb unter den einzelnen Sprachversionen,
so sagt er, gehe inzwischen so weit, dass nur zur Erreichung eines héheren Rankings bei der
Artikelanzahl, das in den Augen mancher mit Leistung und Errungenschaft gleichgesetzt
werde, sogenannte Bots eingesetzt wiirden.®* Diese automatisierten Computerprogramme, die
verschiedenste Aufgaben innerhalb einer Webseite Ubernehmen kénnen und auch auf Wiki-
pedia eingesetzt werden, erstellen laut dem Benutzer Ziko, der auf seiner Benutzerseite ein
Handbuch der Vielsprachigen Wikipedia verfasst hat, sehr kurze, schematische Artikel mit
aus Datenbanken stammenden Informationen, die die Artikelanzahl kiinstlich nach oben trei-
ben.® Maglicherweise ist dies auch bei den vier hervorgehobenen Sprachversionen der Fall.
Besonders die sprunghafte Zunahme der Artikel der niederlandischen und schwedischen Wi-
Kipedia seit 2013 lasst Bot-Aktivitat vermuten, da der Anstieg nicht nur abrupt geschah, son-
dern ebenso in krassem Widerspruch zum stetig konstanten Verlauf der Graphen der Gbrigen
dargestellten Sprachversionen steht. Fir solch eine beschleunigte Entwicklung musste ein
GroRteil der eher geringen Bevolkerung beider Lander regelmaRig auf der Plattform mitarbei-
ten, jedoch verzeichnet eine Statistik der Wikipedia nur rund 4.000 aktive niederlandische
und etwa 2.700 aktive schwedische Nutzende (Stand 04. Januar 2014), die einen derartigen
Anstieg wohl niemals allein bewerkstelligen konnten.®® Bedenkt man in diesem Zusammen-
hang den gleichmaRigen Anstieg der Graphen der italienischen und deutschen Sprachversion,
konnte in diesen beiden Féllen mdglicherweise wirklich nur eine besonders hohe Bereitschaft
zur Mitarbeit und ein hohes Interesse an der Online-Enzyklopédie fir die groRe Artikelanzahl
verantwortlich sein, zumal dieselbe Statistik fast 20.000 aktive deutsche und knapp 7.500
aktive italienische Nutzer vermerkt.®” Im Sinne eines wirklich reprasentativen Rankings
bleibt zu hoffen, dass eines Tages durch Bots erstellte Artikel statistisch ausgeklammert wer-
den (kénnen).

Trotz der moglichen Verzerrung der Graphik durch Bot-Aktivitaten ist es auffallig, dass
einige der weltweit meistgesprochenen Sprachen wie Russisch oder Spanisch nur eine ver-
héltnisméalig geringe Artikelanzahl aufweisen oder etwa Mandarin, Hindu und Arabisch in
der Graphik gar nicht erst vertreten sind. Natlrlich kdnnten mangelndes Interesse oder Vor-
behalte gegentiber der Wikipedia wichtige Grinde fur diesen Umstand sein, jedoch spielt hier
nach Meinung der Verfasserin insbesondere der fehlende Internetzugang der &rmlich
und/oder abgeschieden lebenden Bevdélkerung der Sprecherléander eine Rolle — im Vergleich
zu Landern der EU oder Nordamerikas hat ein groRerer Prozentsatz der Angehdrigen der ge-
nannten Sprachen aus infrastrukturellen oder finanziellen Grinden keinen oder nur einge-
schrankten Zugang zum Internet und deshalb womdglich sogar noch nie von der Wikipedia
gehort. Daruiber hinaus kann, selbst wenn die Betroffenen vom Online-Nachschlagewerk wis-
sen, davon ausgegangen werden, dass Personen, die ein Angebot aufgrund eingeschrankter
Zugangsmaglichkeiten nur selten in Anspruch nehmen und in der Folge nur wenig personli-

% \/gl. Blog-Eintrag »Wikistats is back again«. Infodisiac.com.

% vgl. Benutzerseite »Benutzer: Ziko/Handbuch-Allgemeines.« Wikipedia.
% \/gl. Content Page »List of Wikipedias«. Wikipedia.

®7\/gl. Content Page »List of Wikipedias«. Wikipedia.
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chen Nutzen daraus ziehen kénnen, auch kaum Motivation zeigen werden, sich fur die Sache
zu engagieren und selbst beizutragen. Auch soziopolitische Aspekte wie Analphabetismus,
fehlende Bildung oder — ganz allgemein — widrige Lebensumstande sind Faktoren, die im
Hinblick auf die Grunde fur die geringe Artikelanzahl mancher Sprachen berucksichtigt wer-
den missen.

Auch die japanische Wikipedia rangiert — trotz einer Vielzahl von Sprechern — etwas
abgeschlagen auf dem zwdlften Platz und ist in der Graphik nicht vertreten. Die japanische
Mentalitat konnte einen Grund fur diesen Rlckstand darstellen: Wie in einem anderen Zu-
sammenhang in der vorliegenden Arbeit bereits gezeigt wurde®, ziehen Japaner es bei Unsi-
cherheit hinsichtlich ihres Wissens (sowohl fachlich als auch im Allgemeinen) vor, anstelle
einer als peinlich eingestuften vagen oder falschen Aussage keinerlei Aussage zu tatigen.
Hinsichtlich der Mitarbeit an der Wikipedia kdnnte diese Einstellung bedeuten, dass sie, trotz
des auf gegenseitige Unterstlitzung und Verbesserung ausgelegten gemeinschaftlichen Ar-
beitskonzepts des Projekts, eher iberhaupt nicht als mit unzureichenden Artikeln beitragen
mdochten.

Die eklatante Differenz zwischen der englischsprachigen Version und den anderen
Sprachen ist nach Ansicht der Verfasserin dieser Masterarbeit mit dem Stellenwert des Engli-
schen als Lingua franca zu erklaren. Es kann angenommen werden, dass viele der englisch-
sprachigen Artikel von Nicht-Muttersprachlern verfasst werden, die dank eben jenes Stellen-
werts Uber eine sehr gute Ausbildung in dieser Sprache verfligen und das Verfassen englisch-
sprachiger Artikel praferieren, da so ein groReres Publikum zu erreichen ist. Beide Faktoren —
grofite Sprachversion und Lingua franca — lassen im Hinblick auf die Thematik dieser Mas-
terarbeit annehmen, dass der Grofiteil der innerhalb der Wikipedia angefertigten Translate
englischen Ausgangstexten entspringen.

Laut Wikipedia wirken derzeit (aktive und inaktive Nutzende zusammengefasst) rund
44 Millionen Menschen weltweit an der Erstellung, Ergdnzung oder Verbesserung der inzwi-
schen fast 31 Millionen Artikel mit (Stand 04. Januar 2014). Nicht alle Mitwirkenden sind
jedoch durchgehend aktiv und die Zahl der aktiven Benutzer variiert je nach Sprache, mit
anderen Worten je nach GroRe der Sprachversion, deutlich.®® Tagtaglich kamen in den letzten
Jahren im Durchschnitt etwa 8.000 bis 9.000 Artikel hinzu; fur das Jahr 2013 wurde jedoch
ein ungewdhnlich starkes Wachstum von bis zu 30.000 neuen Artikeln pro Tag verzeichnet,
zu dem groRtenteils die schwedische, die niederlandische, die Waray-Waray und die Cebuano
Sprachversion beitrugen.” Auf die gesamten in der Online-Enzyklopadie gesammelten Arti-
kel wird weltweit tiber 7.500 Mal pro Sekunde zugegriffen.”* Der folgende Screenshot zeigt
die Entwicklung der Unique-Visitor-Zugriffe, d. h. Zugriffe einzelner IP-Adressen unabhéan-
gig von der Anzahl der Besuche, nach Region von Januar 2008 bis Mdrz 2013. Zwar bezieht

%8 Vgl. Kapitel 2.4.1.

%9 Vgl. Content page »List of Wikipedias«. Wikipedia.

0vgl. Statistik »Wikipedia Statistics — new articles per day «. Wikimedia Statistics. Es gilt, hier wieder
die mogliche Bot-Aktivitdt zu bedenken, die den unverh&ltnisméRig starken Artikelzuwachs bewirkt haben
koénnte.

" vgl. Statistik »Page Views for Wikipedia«. Wikimedia Statistics. Hinweis: Die Statistik enthalt auch
Zugriffe durch Bots, da derzeit noch keine Mdglichkeit zur Filterung derselben besteht. Der Wert von 7.500
Zugriffen pro Sekunde ist ein Schatzwert, ermittelt anhand der Zahlen fir das Jahr 2013.
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die Graphik alle Wikimedia-Projekte mit ein, eine rein fir die Wikipedia erstellte Graphik
durfte jedoch einen ahnlichen Verlauf zeichnen.

Wikimedia Report Card
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Abb. 3 Unique-Visitors-Zugriffe nach Region, Januar 2008 bis Dezember 2013 (Abb. 3 »Unique-Visitors-
Zugriffe nach Region, Januar 2008 bis Dezember 2013«. Wikipedia.)

Es ist leicht zu erkennen, dass die Besucherzahlen der Industrieregionen jene der weniger
entwickelten bzw. landwirtschaftlich gepragten Regionen aufgrund der breiteren Verfugbar-
keit des Internets Ubersteigen. Hieraus erklart sich, warum trotz einer geringeren Bevolke-
rung’® mehr Besucher aus Europa als aus dem asiatisch-pazifischen Raum und den Nahen
Osten/Afrika verzeichnet wurden. Im Falle der bevolkerungsstarksten Nation der Welt, der
Volksrepublik China, durfte sich ihr Hintertreffen neben dem soeben angefiihrten Grund zu-
dem aus den zeitweise verhangten Sperrungen der kompletten oder zumindest von Teilen der
Wikipedia seitens der chinesischen Regierung (aus politischen Griinden) ergeben.” Da diese
Sperrungen von Internet-versierten Personen jedoch umgangen werden kdnnen, wurden zu-
mindest einige Millionen Zugriffe aufgezeichnet. Dass die Entwicklung im Juli 2008 so dras-
tisch einbricht, konnte mit der (kompletten) Sperrung wahrend der Olympischen Sommer-
spiele in Peking in Zusammenhang stehen.”® Die Volksrepublik diirfte ebenso wie Indien
aufgrund seiner hohen Einwohnerzahl, dartiber hinaus jedoch auch aufgrund dieser starken
Schwankungen, die den Graphen des asiatisch-pazifischen Raumes stark verfélschen wirden,
durch einen eigenen Graphen dargestellt sein.

"2 Der asiatisch-pazifische Raum verzeichnet auch mit Abzug Indiens und Chinas — wie in dieser Graphik
gehandhabt — mehr als doppelt so viele Einwohner als Europa (vgl. Statistik »China: Gesamtbevélkerung
2003-2013«. Statista, Statistik »Indien: Gesamtbevélkerung 2003—-2013«. Statista und Statistik »Weltbevolke-
rung nach Kontinenten Mitte 2013«. Statista.).

" V/gl. Online-Dokument »Banned in China«. The Telegraph.

" Vgl. Online-Dokument »Peking lockert Internetzensur. stern.de.
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3.3 Aufbau der Wikipedia

Damit die Nutzenden der Wikipedia die Webseite optimal verwenden kénnen und sich ihnen
der Umgang mit der Enzyklopédie rasch und problemlos erschlief3t, hinterlegten die Wikipe-
dianer die Webseite im Laufe der Zeit mit einer ausgekligelten Struktur. In den folgenden
zwei Unterkapiteln sollen jene wichtigen (Unter-)Seiten, Funktionen und grundlegenden
Strukturen erldutert werden, die fur die enzyklopéadische Handhabung von besonderer Wich-
tigkeit sind. Insbesondere den Kategorien, Themenportalen und Verlinkungen kommt dabei
hinsichtlich der Aufbereitung des Metawissens eine wichtige Rolle zu.

3.3.1 Allgemeiner Aufbau und enzyklopéadische Strukturierung

Der Aufbau der Wikipedia entspricht dem gewdhnlichen Webseiten-Muster, die Navigation
erfolgt wie oben bereits kurz angesprochen iber ein Hypertext-System, bei dem die zur Web-
seite gehorenden Seiten durch sogenannte Links miteinander verbunden sind und, wie Han-
sen und Neumann (2001:316) schreiben, eine Netzstruktur bilden. Diese nicht-lineare, asso-
ziative Art der Verkniipfung entspricht der Funktionsweise des menschlichen Gehirns und
ermdoglicht es den Benutzenden, die einzelnen Artikel einfach, frei und assoziativ in Themen-
gebiete, Kategorien u. &. zu gliedern und miteinander in Beziehung zu setzen. Aus diesem
Aufbau ergibt sich ein weiterer Vorteil der Plattform gegenlber gedruckten Enzyklopédien,
die nur eine lineare Verkniipfung von Informationen zulassen.

Unter www.wikipedia.org gelangen die Benutzenden auf die Homepage, also auf die
Startseite der Wikipedia. Zu beiden Seiten des mittig angeordneten Logos, das in Form einer
aus Puzzleteilen zusammengesetzten Weltkugel das Ziel und den Grundsatz der Wikipedia
graphisch widerspiegelt, befinden sich Links zu den zehn Sprachversionen mit den meisten
Artikeln. Darunter finden sich Links zu allen Sprachversionen der Wikipedia, geordnet nach
Artikelanzahl, die Benutzenden gelangen jedoch auch mittels Eingabe der gesuchten Sprache
in ein Suchfeld zur jeweiligen Hauptseite. Diese Hauptseiten enthalten je nach Umfang der
Sprachversion unterschiedliche WillkommensgriRe und Rubriken. Auf der Hauptseite der
deutschsprachigen Wikipedia, die hier exemplarisch angefiihrt werden soll, erscheinen unter
einem Willkommensgrul? mehrere Rubriken, unter anderem Wikipedia aktuell, In den Nach-
richten oder Artikel des Tages (vgl. Hauptseite »Wikipedia: Hauptseite«. Wikipedia.). Der
strukturelle Aufbau der Online-Enzyklopédie ist jedoch in allen Sprachversionen identisch
und auch ihre Schwesterprojekte haben ihn bis auf kleinere Abweichungen tibernommen. Das
Suchfeld fiir Lemmata befindet sich oben rechts, ganz unten auf der Seite sind die Schwes-
terprojekte verzeichnet und auf der linken Seite ist die Menleiste grau unterlegt, in der sich
unter anderem auch die Links zu den anderen Sprachversionen befinden.”

" In Kapitel 2.3.2.2 soll auf diese sogenannten Interwiki-Links noch genauer eingegangen werden.
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Abb. 4 Aufbau der Wikipedia (Abb. 4 »Aufbau der Wikipedia«. Wikipedia)

Die vielen Seiten der Online-Enzyklopédie sind in sogenannte Namensrdume aufgeteilt, ein
Konzept, das zur Gruppierung der Seiten dient. Wie die rechte Hélfte der Abbildung 3 zeigt,
gibt es eine Reihe unterschiedlicher Namensrdume, der wichtigste ist jedoch der Artikelna-
mensraum, der sich aus den enzyklopadischen Artikelseiten zusammensetzt und strikt von
den redaktionellen Namensrdumen getrennt wird. Den Benutzenden, die sich dazu entschie-
den haben, an der Wikipedia mitzuwirken und sich zu diesem Zweck auch angemeldet haben,
stehen Benutzerseiten zur Verfligung, die sie mit Informationen tber sich und ihre Mitarbeit
auf der Plattform flllen kdnnen. Hilfe-Seiten bieten Nutzenden Informationen zu den ersten
Schritten, zum Erstellen und Bearbeiten von Artikeln oder zum Thema Qualitatssicherung.
Spezialseiten werden meistens durch MediaWiki, der Wikipedia-Software, selbst erstellt und
legen zum Beispiel ein Benutzerverzeichnis oder Wartungslisten an.”® (Fast) alle diese Na-
mensraume verfligen Uber eigene Diskussionsseiten, die mittels eines Klicks auf den Reiter
Diskussion in der oberen Menuleiste aufgerufen werden kdnnen. Die Wikipedia-Seiten sind
Teil des Meta-Wikis, des Wikis Uber der Wikipedia, das zur Organisation des gesamten Pro-
jekts dient und in dem beispielsweise die wenigen existierenden Richtlinien diskutiert und
festgelegt werden. Kein eigener Namensraum, aber ein weiterer wichtiger Bestandteil der
Struktur der Wikipedia, sind die sogenannten Begriffserklarungsseiten, die Bestandteil des
Artikelnamensraums sind. Da ein Wikipedia-Artikel, ebenso wie ein Artikel in einem ge-
druckten Nachschlagewerk, nur jeweils einen Begriff behandeln darf, ist im Falle eines Ho-
monyms (wie etwa Bank — Sitzmdbel/Geldinstitut) eine Begriffserklarungsseite anzulegen,
auf der die unterschiedlichen Bedeutungsinhalte — ohne detaillierte Erlduterung — aufgelistet

®v/gl. Hilfeseite »Hilfe: Spezialseiten«. Wikipedia.
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und mit auf die jeweiligen Artikelseiten verweisenden Hyperlinks versehen sind. Flhrt die
Suche nach einem Homonym den Benutzenden nicht auf eine Begriffserklarungsseite, son-
dern sofort auf einen Artikel, so definiert dieser meistens dessen Hauptbedeutung. In solchen
Féllen findet sich direkt unter dem Lemma des Artikels ein Textfeld mit dem Begriffserkla-
rungshinweis ,,Der Titel dieses Artikels ist mehrdeutig. Weitere Bedeutungen sind unter je-
weiliges Stichwort (Begriffserklarung) aufgefihrt® (Projektseite »Wikipedia: Begriffserkla-
rung«. Wikipedia.), der auf die dazugehorige Begriffserklarungsseite weiterleitet.

Gesucht wird auf der Plattform, wie oben bereits erwahnt, mittels des Suchfeldes, das
rechts oben auf jeder Seite zu finden ist. Bereits wahrend die Benutzenden den Suchbegriff
eingeben, schldgt ihnen die Software Artikel mit passenden Lemmata vor. Existiert ein exakt
passender Artikel, wird dieser angezeigt; es kann jedoch auch sein, dass eine Weiterleitung
auf einen Artikel gleichen oder &hnlichen Inhalts mit anderslautendem Lemma oder auf eine
Begriffserklarungsseite erfolgt. Zum Beispiel gelangen die Benutzenden bei Eingabe von
Homo sapiens direkt auf den Artikel mit dem Lemma Mensch, bei Eingabe des Begriffs
Spartakus jedoch auf eine Begriffserklarungsseite. Ist kein Artikel vorhanden oder keine
Weiterleitung aktiviert, wird eine Volltextsuche vorgenommen und eine Ergebnisseite dieser
angezeigt.

Sollen jedoch nicht nur einzelne Begriffe definiert, sondern ein ganzes Themengebiet
erschlossen werden, kénnen auf der Wikipedia sogenannte Portale, zu deren Auflistung die
Benutzenden mittels Anklicken des Listenpunkts Themenportale in der linken Menuleiste
gelangen, zu Hilfe gezogen werden. Diese fassen die Inhalte eines gréfieren Themenkomple-
xes systematisch zusammen und bereiten ihn fur die Benutzenden strukturell auf. Sie geben
einen Uberblick tiber die wichtigsten Artikel zum Thema und zeigen fiir Mitwirkende zudem
auf, an welchen Stellen noch Mangel zu beseitigen sind. Die Themenportale selbst sind wie-
derum durch Oberbegriffe und Kategorien gegliedert. So fallt das Portal fir Ghana im Portal
Afrika beispielsweise in das umfassende Portal Geographie.”’

Eine andere Mdglichkeit des systematischen ErschlieBens eines komplexeren Themas
bieten die Kategorien. Jeder Artikel wird anhand seiner Merkmale mindestens einer, zumeist
aber mehreren Kategorien zugeteilt, die am Ende der Artikelseite angezeigt werden. Klicken
die Benutzenden auf eine dieser Kategorien, gelangen sie auf eine Kategorie-Seite, die alle
Enzyklopédie-Artikel, die dieser Kategorie zugeordnet wurden, alphabetisch auflistet. Die
einzelnen Kategorien sind wiederrum in Ober- und Unterkategorien gegliedert, auf die auf
den Kategorie-Seiten ebenfalls hingewiesen wird. Zugeordnet werden Artikel nach drei ein-
fachen Prinzipien: dem gehort zu (einem Fachgebiet)-Prinzip, dem ist ein (Teil von)-Prinzip
sowie mittels einer 6rtlichen oder zeitlichen Fixierung.”® Demnach wurde der Enzyklopadie-
Eintrag tber Isaac Newton unter anderem in die Kategorie Physiker (17. Jahrhundert) analog
dem gehdrt zu-Prinzip, in die Kategorie Autor entsprechend dem ist ein-Prinzip und mittels
zeitlicher Fixierung in die Kategorie Geboren 1643 eingeordnet.”

Dieses Systematisieren und Einordnen ldsst sich mit dem ersten Schritt der Schaffung
von Metawissen vergleichen. So vollzieht sich die Verschlagwortung auf der Wikipedia

"7 Siehe Portal »Portal: Wikipedia nach Themen«. Wikipedia.
8 \gl. Hilfeseite »Hilfe: Kategorien«. Wikipedia.
" vgl. Artikel »Isaac Newton«. Wikipedia.
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durch die Wahl der Artikel-Lemmata. Die Einordnung in Kategorien, Portale oder Themen-
gebiete entspricht sowohl der Einordnung in einen Wissenshaushalt als auch der Vernetzung
mit anderem Wissen. Zur Wissens-Vernetzung dienen darlber hinaus ebenso die im nachsten
Unterkapitel behandelten Verlinkungen innerhalb der Artikel. Auch der zweite und dritte
Schritt finden sich auf der Wikipedia: So wird auch auf der Wikipedia Wissen evaluiert, etwa
wenn Uber die enzyklopédische Relevanz oder die Inhalte von Artikeln diskutiert wird. Bei-
spielsweise werden Artikel, die von einer Vielzahl von Wikipedianern als flr eine Enzyklo-
padie nicht relevant erachtet werden, geloscht, wahrend auf einer Diskussionsseite etwa be-
sprochen werden kann, welche Artikel-Abschnitte besser in andere Artikel integriert oder
welche Informationen noch hinzugefiigt werden sollten. Der letzte Schritt der Schaffung von
Metawissen, die ziel- und adressatenspezifische Transformation des Wissens, findet sich bei
der Wikipedia, die sich fur Menschen aller Bildungsschichten eignen soll, im Kredo der all-
gemeinen Verstandlichkeit wieder. Flr die Wikipedianer bedeutet dies, stets die Wissensho-
rizonte und mentalen sowie auch kulturellen VVoraussetzungen der Nutzenden zu bedenken.

3.3.2 Verlinkungen

Jede Enzyklopéadie bietet am Ende oder innerhalb des Flie3textes eines Lexikon-Eintrags
Querverweise zu ahnlichen sowie weiterfihrenden Begriffen oder anderslautenden Benen-
nungen. Wikipedia ware keine oder zumindest keine nitzliche und gute Enzyklopadie, wirde
nicht auch sie Uber solche Verweise verfligen. Da es sich in diesem Fall um eine Online-
Enzyklopédie handelt, unterscheiden sich diese Querverweise, ihre Art und ihre Handhabung
stark von ihren Pendants in Print-Lexika. Fur die Benutzenden ergeben sich aufgrund dieser
Besonderheit zahlreiche Vorteile.

3.3.2.1 Verlinkungen innerhalb eines Wikis

Verknipfungen werden auf der Plattform wie bei anderen Webseiten auch mittels
Verlinkungen, sogenannten Hyperlinks, hergestellt, die multimediale Elemente wie die in der
Online-Enzyklopadie enthaltenen Inhalte miteinander verbinden (vgl. Hansen/Neumann
2001:316). Mittels dieser Hyperlinks werden auf der Wikipedia die verschiedensten Ver-
kniipfungen erstellt, im Folgenden sollen jedoch nur die fiir eine Enzyklopadie ausschlagge-
benden Funktionen dieser Verlinkungen angefiihrt werden. Diese internen Links werden auch
als Wikilinks bezeichnet.®

Blau markierte Begriffe im Fliel3text eines Wikipedia-Artikels fiihren die Benutzenden
mit nur einem Klick auf den zum markierten Lemma zugehdrigen Artikel und dienen somit
dem Auffinden anderer Enzyklopadie-Eintrage sowie als Querverweise. Rot markierte Links
stellen dabei Weiterleitungen auf einen noch nicht existierenden Artikel zu einem bestimmten
Begriff dar — die Benutzenden landen auf einer Artikel erstellen-Seite. Der Artikelautor oder
ein anderer Bearbeiter des Eintrages ist demnach der Meinung, dass dieser Begriff ein Be-
standteil der Wikipedia sein sollte und hat den Link in der Hoffnung gesetzt, dass interessier-

80 v/gl. Help page »Help: Link«. Wikipedia.
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te Lesende oder andere Wikipedianer dies zum Anlass néhmen, einen Artikel zu verfassen
oder einen bestehenden fremdsprachigen Artikel zum jeweiligen Lemma zu (bersetzen.

Sogenannte Weblinks am Ende eines Artikels fuhren die Nutzenden auf externe Seiten
mit weiterfihrender Literatur und ermdglichen so eine Vertiefung des Wissens. Da die Onli-
ne-Enzyklopédie jedoch kein Verzeichnis fir Hinweise auf externe Informationen sein soll,
sind Anzahl und Inhalt dieser Links streng geregelt.®*

Als assoziative Verweise werden in der Wikipedia jene Verweise bezeichnet, deren In-
halte in den Augen der Lesenden vielleicht nicht unmittelbar mit dem Thema im Zusammen-
hang stehen, jedoch zum Beispiel zur Entstehung eines groRen Gesamtbildes beitragen kon-
nen und daher in die Verweiskategorie siehe auch fallen.®?

Die Vorteile, die sich aus diesen Verlinkungen ergeben, sind klar ersichtlich: Die ge-
winschten Informationen werden — etwa bei unklaren Begriffen im Artikeltext — dank der
Lemmata-Verlinkungen so rasch gefunden, dass erheblich mehr Zeit fur die eigentliche Re-
cherche aufgewendet werden kann und kaum mehr Zeit auf die ErschlieBung von Informati-
onsquellen entfallt, wahrend Weblinks und assoziative Verweise eine aufwendige Suche nach
weiterfiihrender Literatur verkiirzen oder ganz hinfallig machen kénnen.® Assoziative Ver-
weise bieten dartiber hinaus DenkanstoRe. Des Weiteren weisen rot markierte Links auf mog-
liche Liicken in der Wissenssammlung hin und fordern die Lesenden unterschwellig zur Er-
stellung eines neuen Artikels und somit zur Verbesserung und Erweiterung der Wikipedia auf.

Eine weitere hervorragende Funktion der Hyperlinks ist das Springen innerhalb eines
Artikels. Ein jeder Artikel verfiigt Gber ein Inhaltsverzeichnis, dessen Gliederungspunkte mit
Hyperlinks versehen sind, mittels derer man — ohne Querlesen des gesamten Eintrages nach
dem gewiinschten Stichwort — schnell an die gewtiinschte Stelle eines Eintrages gelangt und
wiederum Zeit spart. Mit einem Klick auf den Return-Pfeil kehrt man ebenso rasch an den
Anfang der Seite zuriick.

3.3.2.2 Interwiki-Links

Uber die im vorangegangenen Unterkapitel angefiihrten Verkniipfungen hinaus gibt es die
sogenannten Interwiki-Links, die hier nur am Rande erwahnt werden sollen. lhre Besonder-
heit ist, dass sie mittels festgelegten, den einzelnen Wikis fix zugeordneten Préfixen vor dem
Seitennamen das Aufrufen einer in einem anderen Wiki existierenden Seite ermoglichen, d. h.
sie verkniipfen die einzelnen Wikimedia-Projekte untereinander und mit der Wikipedia.®* Sie
sind unter anderem im unteren Bereich der jeweiligen Projekt-Hauptseiten zu finden, kdnnen
bei Wikipedia jedoch zum Beispiel auch bei den Einzelnachweisen oder den Weblinks auftau-
chen.

81 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Weblinks«. Wikipedia.

82 Vgl. Projektseite »Wikipedia: Assoziative Verweise®. Wikipedia.

8 Gleiches gilt tibrigens auch firr die Literatur- und Quellenangaben, mit denen — vergleichbar einer wis-
senschaftlichen Arbeit — jeder Artikel der Wikipedia belegt sein muss und die per Fulnote eingefiigt werden.

8 Beispielsweise fiihrt der Link [[Miinchen]] auf den Artikel Uber Miinchen in der Wikipedia, wéhrend
der Link [[b:Miinchen]] auf eine Seite in Wikibooks, der Link [[s:Miinchen]] wiederum auf einen Eintrag in
Wikisource weiterleitet. Vgl. Hilfeseite »Hilfe: Interwiki-Links«. Wikipedia.
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Sogenannte Interlanguage-Links stellen Verbindungen zu den anderen Sprachversionen der
Wikipedia her, schaffen im Gegensatz zu den Interwiki-Links also projektinterne
Verlinkungen.® Sie verkniipfen alle zu einem Lemma in den unterschiedlichen Sprachen
existierenden Artikel miteinander, weshalb ihnen im Kontext des Ubersetzens auf der Wiki-
pedia und fur die vorliegende Masterarbeit eine besonders wichtige Rolle zukommt.
Interlanguage-Links dienen der Internationalisierung des Online-Nachschlagewerks und sind
in der mit in anderen Sprachen betitelten und grau unterlegten Mendleiste im linken Bereich
aller Artikelseiten zu finden. Hier gelangen die Benutzenden mittels eines Klicks auf einen
der in alphabetischer Reihenfolge angeordneten Listenpunkte (z. B. English, Deutsch oder
Svenska) zu allen anderen existierenden Sprachversionen des gerade gedffneten Artikels. Da
alle Sprachversionen eines Artikels tber dieselben Interlanguage-Links verfuigen, kénnen die
Benutzenden je nach Laune oder ZweckmaRigkeit zwischen den verschiedenen Sprachversi-
onen hin- und herspringen, ohne zwischendurch auf die zuerst aufgerufene Sei-
te/Sprachversion zuriickkehren zu missen. Wird ein neuer Artikel angelegt, bedarf es also
einer Einbettung in die anderen Sprachversionen mittels Interlanguage-Link.

Es gilt jedoch zu beachten, dass sich die alphabetische Reihenfolge auf die I1SO 639
Sprachcodes®® bezieht — die wie bei den Interwiki-Links als Prafixe in die Links und URLs
eingebaut sind — und daher in den meisten Féllen mit der fur die jeweiligen Angehdrigen ei-
ner Sprache gewohnten alphabetischen Reihenfolge iberhaupt nicht oder nur zum Teil Uber-
einstimmt. Zudem werden die Sprachnamen in allen Wikimedia-Projekten fiir ein leichteres
Auffinden durch die jeweiligen Sprecher sinnvollerweise im Original angezeigt. Als Beispiel
fiir dieses auf den ersten Blick komplizierte, jedoch hervorragend ausgekliigelte System sol-
len die Sprachen Finnisch, Persisch (Farsi) und Ungarisch dienen, die gerade eben in
deutschsprachiger alphabetischer Reihenfolge angefiihrt wurden. In der Wikipedia-
Menuleiste lautet die Reihenfolge entsprechend den 1SO-Sprachcodes fa — fi — hu jedoch Per-
sisch, Finnisch, Ungarisch. Da die Benutzenden den Sprachnamen jetzt zusatzlich noch in der
Originalversion sehen, ergibt sich letztendlich die fur die meisten Personen auf den ersten
Blick wohl etwas abstruse und ungewohnte Reihenfolge (1117, ..., Suomi, ..., Magyar.

Das fiir die vorliegende Masterarbeit relevante Japanisch bzw. /7 A7 dagegen findet
sich in der Menu-/Sprachenleiste zumindest fur deutsch- und englischsprachige Nutzende
sinnigerweise (meist) direkt nach Italiano, da die ISO 639: Kennung fir Namen von Sprachen
fiir Japanisch die Kirzel jpn oder ja vorsieht. Auch Englisch und Deutsch fligen sich mit ih-
ren Sprachcodes en bzw. de besser in die fur Deutschsprachige gewohnte Reihenfolge ein als
die Sprachen im vorherigen Beispiel.

Auch wenn diese Regelung anfangs verwirrend erscheinen mag, hat sie ihre Berechti-
gung, denn so bleibt die in der Folge von allen Sprachsystemen unabhangige Reihenfolge in
allen Sprachversionen bestehen. Vor allem bei einem Hin- und Herwechseln zwischen unter-
schiedlichen Sprachversionen erleichtert dieses System den Benutzenden die Handhabung
der Enzyklopéadie, da tber die je nach Sprache und Schrift wechselnde Reihenfolge nicht
nachgedacht werden muss.

8 vgl. Hilfeseite »Hilfe: Interwiki-Links«. Wikipedia.
8 \/gl. Online-Dokument »1SO 639 Sprachcodes«. SIL International.
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Die letzte veroffentlichte Statistik vom 1. Februar 2011 ergab rund 215.000 Interlanguage-
Links des deutschen Projekts zur japanischen und etwa 682.000 zur englischen Sprachversion,
wobei fur diese Zahlen Interlanguage-Links zwischen allen (') Namensrdumen der Sprach-
versionen berticksichtigt wurden. Gemessen am damaligen Artikelstand von rund 1.200.000
Artikeln®” in der deutschsprachigen Wikipedia ist es ein Leichtes, daraus abzulesen, dass bis
dato ein eher geringer Anteil der in der deutschen Wikipedia vorhandenen Artikel auch in den
beiden anderen hier behandelten Sprachen existiert.®

Es sei noch angemerkt, dass Interlanguage-Links mit Interwiki-Links kombiniert werden
konnen, wodurch auf einer deutschen Wikipedia-Artikelseite beispielsweise ein Link zu ei-
nem Eintrag in der japanischen Version von Wikibooks gesetzt werden kann.®°

3.4 Die vier unumstofilichen Richtlinien der Wikipedia

Damit das offene Konzept hinsichtlich der freien Mitwirkung an der Online-Enzyklopédie
ohne groéRere Konfrontationen — die natlrlich trotz allem nicht ausbleiben — funktionieren
kann, sind Regeln vonnoten, die den Umgang der Mitwirkenden miteinander bestimmen.
Dartiber hinaus bedarf es einer klaren Festlegung, worum es sich beim Projekt Wikipedia
handelt und was es demzufolge umfassen darf und soll. Fur die Wikipedia gelten aufgrund
dessen vier unumstéRliche Richtlinien.”

1. Wikipedia ist eine Enzyklopadie. Mit dieser Maxime wird unter anderem festgelegt,
was die Wikipedia ist — ndmlich ein sich im Aufbau befindliches Nachschlagewerk — und was
nicht — etwa ein Worterbuch, eine Rohdatensammlung oder Werbeplattform.®* Diese Richtli-
nie soll verhindern, dass Artikel etwa nur aus einer riesigen Anzahl einzelner Links, Quellen
oder Personendaten bestehen.

2. Neutralitat. Die Inhalte der Artikel miissen aus einem neutralen Standpunkt heraus
verfasst werden. Da eine allgemeine Akzeptanz vor allem bei heiklen Themen selten gegeben
ist, beinhaltet diese Richtlinie auch die Tatsache, dass ein guter Artikel alle unterschiedlichen
Meinungen und Sichtweisen eines Themas beinhalten sollte.

3. Freie Inhalte. Da die Wikipedia eine freie Enzyklopadie ist — auf die Bedeutung des
Begriffes frei wurde bereits eingegangen — bedarf es, wie ebenfalls schon kurz erwahnt, freier
Lizenzen, die die weitere Nutzung und Bearbeitung der Texte der Wikipedia unter bestimm-
ten Voraussetzungen erlauben und die Mitwirkenden bzw. die Personen, die Texte der Wiki-
pedia anderweitig verwenden, vor einem Urheberrechtsbruch bewahren: die GNU-Lizenz flr
freie Dokumentation®? und die Creative-Commons-Lizenz Attribution-ShareAlike 3.0 Unpor-
ted®, die erstere aufgrund von Problemen abléste.®* Alle Nutzenden miissen sich demnach an

¥ Diese Zahl wurde mittels der Graphik auf der Projektseite »Wikipedia: Meilensteine«. Wikipedia. er-
mittelt.

8 \gl. Hilfeseite »Hilfe: Internationalisierung«. Wikipedia.

8 Ein solcher Link sahe beispielsweise wie folgt aus: [[b:ja:Lemma]].

% \/gl. Projektseite »Wikipedia: Grundprinzipien«. Wikipedia.

%L v/gl. Projektseite »Wikipedia: Was Wikipedia nicht ist«. Wikipedia.

% Der gesamte Lizenztext kann im Online-Dokument »GNU-Lizenz«. GNU.org eingesehen werden. Das
Akronym GNU ist rekursiv, d. h. es weist auf sich selbst hin, und steht fir GNU is not Unix.

% Der gesamte Lizenztext kann im Online-Dokument »CC-by-sa 3.0«. Creative Commons eingesehen
werden.
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diese Lizenz (sowie an nationale Gesetzgebungen) halten und ihre erstellten Artikel ebenfalls
unter dieser Lizenz lizensieren.

4. Keine personlichen Angriffe. Da an der Online-Enzyklopadie Menschen aus den un-
terschiedlichsten Landern zusammenarbeiten und in der Folge verschiedene Kulturen und
Religionen aufeinandertreffen, bedarf es einiger Regeln flir den gegenseitigen Umgang — die
sogenannte Wikiquette, die unter anderem personliche Angriffe untersagt und zur Hilfsbereit-
schaft und Freundlichkeit mahnt.*®

Verstolle gegen diese Richtlinien werden von den sogenannten Administratoren, denen
einige Bearbeitungsmdglichkeiten und Entscheidungen bezuglich der Wikipedia vorbehalten
sind, beobachtet, korrigiert und im Fall des Falles auch geahndet. Administratoren werden
von angemeldeten Benutzern, die seit mindestens zwei Monaten aktiv sind und mindestens
200 Bearbeitungen im Artikelnamensraum vorweisen kénnen®®, gewahlt. Zu ihren Sonder-
rechten gehdort in etwa das Ldschen von Seiten oder — zum Beispiel bei wiederholtem Fehl-
verhalten — das Sperren von Benutzenden.®’

Uber diese vier Richtlinien hinaus gibt es auf der Plattform jedoch keinerlei Regeln,
nach welchen sich die Benutzenden zwingend zu richten haben. Zwar existieren weitere
Richtlinien — wie beispielsweise die im Laufe dieser Masterarbeit noch angesprochenen
Richtlinien fir Ubersetzer oder etwa die Richtlinien zur Formatierung —, diese stellen jedoch
nur Empfehlungen dar und kdnnen von beherzten und innovativen, maglicherweise jedoch
auch von unwilligen Benutzenden auch vollig ignoriert werden. Es muss jedoch damit ge-
rechnet werden, dass solche Abweichungen von anderen Mitwirkenden korrigiert oder sogar
mit einem Lodschantrag versehen werden.

3.5 Die Creative-Commons-Lizenz Attribution-ShareAlike 3.0 Unported

Die rechtliche Grundlage der Wikipedia wurde bereits angesprochen. Wie alles geistige Ei-
gentum unterliegen auch die in der Online-Enzyklopédie veroffentlichten Texte dem Urhe-
berrecht, was bedeutet, dass Texte ohne Zustimmung des Autors nicht weiterverwendet wer-
den dirfen. Da es jedoch ein Grundprinzip der Wikipedia ist, freie Inhalte zur Verfugung zu
stellen, bedarf es einer Lizenz, die gewéhrleistet, dass die Benutzung der Plattform rechtlich
abgesichert ist. Dies erfolgt durch die von der Non-Profit-Organisation Creative-Commons®®
herausgegebene Attribution-ShareAlike-Lizenz, weshalb sich am Ende aller Seiten der Wiki-
pedia — egal ob Artikel-, Projekt- oder Diskussionsseite — ihrer Schwesterprojekte oder dem
Meta-Wiki folgender Disclaimer findet:

Der Text ist unter der Lizenz ,Creative Commons Attribution/Share Alike‘ verfugbar; Informationen zum

Lizenzstatus eingebundener Mediendateien (etwa Bilder oder Videos) kdnnen im Regelfall durch Ankli-
cken dieser abgerufen werden. Mdglicherweise unterliegen die Inhalte jeweils zusatzlichen Bedingungen.

% Auf die fiir vorliegende Masterarbeit relevante Creative-Commons-Lizenz Attribution-ShareAlike soll
im nachsten Unterkapitel eingegangen werden.

% vgl. Projektseite »Wikipedia: Wikiquette«. Wikipedia.

% \/gl. Projektseite »Wikipedia: Stimmberechtigung«. Wikipedia.

% vgl. Projektseite »Wikipedia: Administratoren«. Wikipedia.

% vgl. Online-Dokument »Creative Commons — About«. Creative Commons.

56



Durch die Nutzung dieser Website erkldren Sie sich mit den Nutzungsbedingungen und
der Datenschutzrichtlinie einverstanden. (Projektseite »Wikipedia: Uber Wikipedia«. Wikipedia.)

Creative Commons (CC) hat es sich zur Aufgabe gemacht, die Verbreitung und Verwendung
von kreativen Werken und Wissen zu erméglichen und hierfiir insgesamt sechs Lizenzen ver-
offentlicht, die sich flexibel an die Winsche der Kunden/Autoren anpassen lassen. Die auf
der Wikipedia angewendete CC-by-sa ist eine sogenannte Copyleft-Lizenz, die eine Verbrei-
tung der ihr unterliegenden Texte erlaubt, solange der Name des Autors genannt (by) und der
Inhalt unter den gleichen Bedingungen weitergegeben (sa fir ShareAlike) wird (vgl.
Maracke/Weitzmann 2009:178-179). Dabei gilt, dass die Lizenz neben den geltenden Urhe-
berrechtsbestimmungen der jeweiligen Lander existiert. Dies bedeutet, dass die Lizenz die
Urheberrechtsbestimmung nur erganzt und auch nur dort anwendbar ist, wo das Urheberrecht
die Verwendung eines Werkes verbietet oder beschrankt.” Seit etwa Anfang 2009 ersetzt die
CC-by-sa-3.0 Unported die bis dato gultige englischsprachige GNU-Lizenz fiir freie Doku-
mentation, die aufgrund mehrerer Kritikpunkte — wie etwa der Mdglichkeit seitens des Autors,
die Abwandlung einiger Abschnitte zu untersagen, oder fehlender rechtsverbindlicher und
offizieller Ubersetzungen in andere Sprachen'® — von vielen Wikipedianern als problema-
tisch angesehen wurde. Zwar ist, wie auch bei der GNU-Lizenz, der englischsprachige Origi-
naltext der CC-by-sa-3.0 Unported fiir die Wikipedia verbindlich'®, jedoch existieren in vie-
len Sprachen offizielle Ubersetzungen. Ein Vorteil der Creative Commons-Lizenz Attribution
ShareAlike 3.0 Unported ist es, dass eine sogenannte Deed'% existiert, die den Vertragstext
der CC-by-sa-3.0 in deutscher Sprache vereinfacht und allgemeinverstandlich zusammenfasst,
wodurch auch fur Nicht-Juristen die Chance auf Nachvollziehbarkeit besteht. Die Deed ist
jedoch nur als Verstdndnishilfe gedacht und juristisch nicht verbindlich (vgl.
Maracke/Weitzmann 2009:180-181).

Die CC-by-sa-3.0 greift jedoch nicht nur in Fallen, in denen Benutzer die Inhalte der
Online-Enzyklopadie anderweitig verwenden oder verbreiten, sondern stellt auch sicher, dass
sich die Mitwirkenden bei ihrer Arbeit an und auf der Wikipedia keiner Urheberrechtsbriiche
schuldig machen. Mit anderen Worten deckt die Lizenz auch das Eingreifen in die Inhalte der
Wikipedia durch Hinzufugungen, Verénderungen oder Abwandlungen ab — und somit auch
das Ubersetzen von Texten von einer Sprachversion in eine andere. Im englischen Vertrags-
text unter 83b License Grant heif3t es hierzu:

Licensor hereby grants You (...) to exercise the right[s] to (...) create and Reproduce Adaptations pro-

vided that any such Adaptation, including any translation in any medium, takes reasonable steps to

clearly label, demarcate or otherwise identify that changes were made to the original Work. (Online-
Dokument »Attribution-ShareAlike 3.0 Unported«. § 3b. Creative Commons, Hervorhebung d. Verf.)

% V/gl. Online-Dokument »Frequently Asked Questions«. Creative Commons.

199 v/gl. Artikel »GNU-Lizenz fiir freie Dokumentation«. Wikipedia.

191 Daher auch der Zusatz unported, der bedeutet, dass die Bestimmungen international ausgelegt und giil-
tig sind. Sie beziehen, ohne an ein konkretes Rechtssystem angepasst zu sein, so viele internationale Nuancen
wie méglich mit ein. (vgl. Online-Dokument »Frequently Asked Questions«. Creative Commons.).

192 \/gl. Online-Dokument »Namensnennung — Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 Osterreich.
Creative Commons.
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Wie aus dem Zitat hervorgeht, bedarf es einer klaren Kennzeichnung, dass der vorliegende
Text eine Bearbeitung oder ein Translat darstellt. Im Rahmen einer Bearbeitung ist es auf der
Wikipedia ausreichend, einen kurzen Kommentar im Quellenfeld der Bearbeitungsseite be-
zuglich der Art der Bearbeitung zu hinterlassen. Im Falle eines Translats reicht es jedoch
nicht aus, nur deutlich zu machen, dass es sich hierbei um eine sprachliche Adaption handelt.
Fur jene, die auf der Plattform translatorisch tatig sind, bedeutet dies, dass sie bei der Erstel-
lung eines Translats einen Hinweis auf den Originalartikel einfligen mussen. Wie bereits er-
wéhnt macht es die CC-by-sa-Lizenz zur Bedingung, dass der Name des Artikelverfassers
und damit des Rechtsinhabers genannt wird, unabhéngig davon, ob dieser seinen birgerlichen
Namen oder ein Pseudonym verwendet. Daneben missen nach 84c der Originaltitel und der
URI, also die Quelle des Ausgangstextes angegeben werden. % Daher empfiehlt die Wikipe-
dia hier einen Wortlaut wie ,,Dieser Artikel ist eine Ubersetzung des Artikels
[[:en:Kangaroo]], Version vom 4. Mai 2004, Autoren und Versionsgeschichte siehe Arti-
kel (Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.), der zusammen mit einem Per-
manentlink auf den Ausgangstext in das Quellenfeld der Bearbeitungsseite eingefligt und
spater in der Versionsgeschichte angezeigt wird.'® Mittels des Reiters Versionsgeschichte
kann auf allen Seiten jede noch so kleine Veranderung nachverfolgt werden. Um das Einfl-
gen des oben genannten Disclaimers zur Erfullung der Weitergabe unter identischen oder
vergleichbaren Bedingungen, wie es weiter in der Deed heilt, kimmert sich die Wikipedia-
Software automatisch, so dass der Autor eines Artikels hier auch dann rechtlich abgedeckt ist,
wenn er tatsachlich nichts von der Lizenz wissen sollte. Allerdings gilt die Lizenz nicht fur
alle Inhalte und vor allem bei Mediendateien ist die Regelung vielfach duRRerst kompliziert,
weshalb hier besonders aufgepasst werden muss.'%

Erwahnenswert ist, dass alle Bedingungen der CC-by-sa bei einem VerstoR3 gegen die
Lizenzbestimmungen aufgehoben werden kdnnen. Eine Aufhebung einzelner Bedingungen
ist jedoch nur bei expliziter Einwilligung des Rechtsinhabers moglich. Des Weiteren hat die
Lizenz keinen Einfluss auf Regelungen flr die private Nutzung oder die gesetzlichen Schran-
ken des Urheberrechts (da die Lizenz ja neben diesen Regelungen existiert), das Urheberper-
sonlichkeitsrecht des Rechtsinhabers oder die Rechte anderer Personen, wie beispielsweise
auf Bildern abgebildete Personen.'%

3.6 Qualitat und Qualitatssicherung

Das Prinzip, dass sich jeder, der mdchte, bei der Erweiterung und Verbesserung des Online-
Nachschlagewerks einbringen kann, birgt einige Gefahren, da sich in Konsequenz nicht nur
Experten oder fachlich Geschulte, sondern auch Personen mit unzureichendem Fachwissen
oder ganzliche Laien beteiligen. Darin besteht auch das Hauptargument gegen die Wikipedia,
das Kritiker des Projekts zur Herabwirdigung des Stellenwerts und der Brauchbarkeit der

193 v/gl. Online-Dokument »Attribution-ShareAlike 3.0 Unported«. §4c. Creative Commons.

104 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.

105 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Bildrechte«. Wikipedia.

196 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Lizenzbestimmungen Creative Commons Attribution-ShareAlike 3.0
Unported/ DEED«. Wikipedia.
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Online-Enzyklopadie wiederholt anfiihren.’®” Da jedoch auch ein als inhaltlich falsch oder
unzureichend bemaéngelter Artikel selten in seiner Originalversion bestehen bleibt und lau-
fend von verschiedenen Mitwirkenden (berarbeitet und verbessert wird, ist die Gefahr volli-
ger Fehlinformationen nach Erachten der Verfasserin der vorliegenden Masterarbeit relativ
gering, zumal zumindest jene Artikel mit ausreichenden Quellenangaben jederzeit eine Uber-
prifung des Inhalts ermdglichen.'® Die viel zitierte Redewendung Viele Kéche verderben
den Brei gilt hier (auBer in krassen Ausnahmefallen wie Vandalismus, d. h. der willentlichen
Beschadigung von Inhalten der Wikipedia) nicht. Im Gegenteil, dieses System der gemein-
schaftlichen Erstellung ermoglicht nicht nur die Uberarbeitung oder Erweiterung inhaltlich
falscher, unzureichender oder zu kurzer Artikel, den sogenannten Stubs, sondern ebenso die
sprachliche, d. h. lexikalische und syntaktische Adaption von Artikeln, die beispielsweise von
Experten zu wissenschaftlich bzw. nicht hinreichend allgemein verstandlich verfasst wurden.
Somit werden sowohl die Qualitdt des Inhalts wie auch die Verstandlichkeit der Artikel si-
chergestellt.'® Vom gegenseitigen Redigieren abgesehen existieren auf der Plattform zwei
Projekte zur Sicherstellung der Qualitat, namentlich die Qualitatssicherung und das Artikel-
Feedback.

Bei der Qualitatssicherung handelt es sich um ,,ein Projekt zur formalen Uberarbeitung
und Verbesserung von Artikeln* (Projektseite »Wikipedia: Qualitédtssicherung«. Wikipedia.),
bei der der Inhalt der Artikel génzlich auler Acht gelassen wird. In ihrem Rahmen sollen
Artikel nur wikifiziert, d. h. an die formalen Konventionen der Wikipedia angepasst werden.
Dabei geht es vor allem um die Verbesserung der Formatierung, d. h. beispielsweise der Ty-
pografie oder der Struktur''® der Artikel sowie deren Anpassung an bestehende Formatvorla-
gen. Diese bieten je nach Vorlage Richtlinien zum Aufbau oder auch Inhalt eines Artikels zu
einem gewissen Themengebiet und sollen unter anderem die Erstellung neuer Artikel verein-
fachen'*. Daneben wird mittels der Formatvorlagen nicht nur das Erscheinungsbild der Onli-
ne-Enzyklopédie vereinheitlicht: Ein gleicher oder zumindest ahnlicher Aufbau aller Artikel
erleichtert sowohl das gezielte Suchen innerhalb eines Artikels als auch das Rezipieren, da
die Nutzenden sich nicht fortlaufend in neue Strukturen einarbeiten missen. Ebenso kann
oder soll der Sprachstil verbessert werden, wobei der Schwerpunkt auf der allgemeinen Ver-
standlichkeit der Artikel liegt. Des Weiteren sollen Artikel mit internen Links versehen, in

Y97 Dje an der Wikipedia geiibte Kritik ist d&uBerst mannigfaltig. Wie bereits zu Beginn dieses Kapitels ge-
sagt wurde, soll hier nicht weiter auf sie eingegangen werden, die Sicherung der sprachlichen und inhaltlichen
Qualitat der Artikel wird jedoch grob angesprochen, da sie — wie im Verlauf der Arbeit noch aufgezeigt wird —
im Zusammenhang mit den innerhalb der Wikipedia vorgenommenen Ubersetzungen stehen. Fir weiterfiihren-
de Informationen zur Kritik an der Wikipedia wird auf den Artikel »Kritik an Wikipedia«. Wikipedia verwiesen.

1% Die Verfasserin der vorliegenden Masterarbeit ist der Auffassung, dass die Wikipedia vielen Nutzen-
den nur als erster Anlaufpunkt zur Schaffung eines groben Uberblicks (iber eine Thematik dient, da sie sich der
Kritik an der Wikipedia hinsichtlich der Qualitét ihres Inhaltes bewusst sind. Die innerhalb eines Artikels ange-
gebenen Quellen dienen ihnen dabei auch als Hinweis fiir weitere Recherchemdglichkeiten.

19 Dass dieses Konzept aufgeht, beweist ein 2007 vom stern in Auftrag gegebener Vergleich von 50 will-
kurlich ausgewahlten Eintradgen des Brockhaus mit jenen der Wikipedia. Der Vergleich ergab, dass die Wikipe-
dia bei 43 Artikeln in Umfang, Aktualitdt und insbesondere auch Richtigkeit die Nase vorn hatte, auch wenn es
bei einigen Artikeln (noch) an der Verstandlichkeit mangelte (vgl. Online-Dokument »Vergleichstest — Wikipe-
dia schlagt die Profis«. Spiegel online.).

10v/gl. Projektseite »Wikipedia: Wie gute Artikel aussehen«. Wikipedia.

11 yv/gl. Hilfeseite »Hilfe: Formatvorlagen«. Wikipedia.

59



die passenden Kategorien einsortiert oder auf mégliche Urheberrechtsverletzungen hin unter-
sucht werden. Wichtig ist auch die neutrale Umformulierung tendenziéser Artikel, da die
Wahrung der Neutralitat — wie bereits weiter oben erwéhnt wurde — einen der vier Grundsatze
der Wikipedia darstellt.**?

Hinsichtlich der Sicherstellung der Qualitat und der Vollstdndigkeit der Inhalte sind die
Erstellenden eines Artikels selbst dazu angehalten, fur den zuverlassigen und glaubwuirdigen
Nachweis der Inhalte zu sorgen. Haben Autoren bereits viel Miihe und Arbeit in einen Artikel
investiert und fuhlen sich selbst nicht mehr in der Lage, Verbesserungen vorzunehmen, steht
ihnen das Wikipedia-Review zur Verfligung, in dessen Rahmen sie Meinungen anderer Wi-
kipedianer bezuglich Fehlern oder Unvollstandigkeiten einholen kénnen. Wurden die einge-
stellten Artikel zur Zufriedenheit aller verbessert, kdnnen sie als Kandidaten fur die Wahl
zum exzellenten oder lesenswerten Artikel vorgeschlagen werden.'*® Lesenswerte Artikel
sind Uberdurchschnittlich gute, jedoch inhaltlich oder sprachlich noch nicht perfekte Artikel.
Exzellente Artikel hingegen erfullen sowohl schriftlich als auch inhaltlich alle Anspriiche und
gelten als besonders herausragend.** Beide Auszeichnungen sollen die Autoren der Artikel
fur ihr groRes Engagement belohnen.™™ Die Artikel sind in den verschiedenen Sprachversio-
nen unterschiedlich markiert, in der deutschen Wikipedia geschieht dies durch griine Stern-
chen oben rechts bzw. durch gelbe Sternchen in der Sprachenleiste. Lesenswerte Artikel sind
in der Sprachenleiste mit einem grauen Sternchen, im Artikel selbst durch ein blaues L-
Symbol rechts oben gekennzeichnet.

Es kommt jedoch immer wieder vor, dass Inhalte von Eintrdgen falsch, nicht ausrei-
chend belegt oder unvollstandig sind. Zwar gibt es die bereits angesprochenen Diskussions-
seiten, auf denen alle Problempunkte eines Artikel angesprochen und diskutiert werden kon-
nen, jene werden jedoch meist nur von aktiv Mitwirkenden in Anspruch genommen. Aus
diesem Grund fiihrte die Wikimedia Foundation im Juli 2010*° das Article Feedback Tool
(AFT) ein, um vor allem ,reine‘ Lesende der Wikipedia dazu anzuregen, (insbesondere) in-
haltliches Feedback zu geben. Die funfte und neueste Version des Tools I6ste die Vorganger-
version mit der Sternchen-Bewertung ab, da diese als zu wenig aussagekréftig eingestuft
wurde. Nach einer Pilotphase, an der nur wenige Sprachen und wenige, klar definierte The-
menbereiche teilnahmen, wurde die vollstdndige Einflihrung der Version abgelehnt und das
ATF abgeschaltet.'” Die Lesenden hatten mittels einer Feedback-Box am Ende eines jeden
Artikels um Riickmeldung gebeten werden sollen. Unter dem Hinweis ,,Sie konnen helfen,
diesen Artikel zu verbessern™ (Projektseite »Wikipedia: Archiv/Artikelbewertung/AFT/WP:

12 y/gl. Projektseite »Wikipedia: Qualitatssicherung«. Wikipedia.

13 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Review«. Wikipedia.

114 Zum Stichtag 1. September 2013 finden sich in der deutschen Wikipedia 3.583 lesenswerte und 2.232
exzellente Artikel, in der englischsprachigen Version sind es mit Stichtag 1. September 2013 18.354 lesenswerte
und mit Stichtag 31. August 2013 4.021 exzellente Artikel (vgl. Projektseite »Wikipedia: Statistik der lesens-
werten Artikel«. Wikipedia in deutscher und englischer Version und Projektseite »Wikipedia: Statistik der ex-
zellenten Artikel« Wikipedia, ebenfalls in beiden Versionen.). In der japanischen Version waren es am 24. Au-
gust 2013 797 bzw. 68 Artikel (vgl. Projektseite »Wikipedia: 753t 72 5. 95 «. Wikipedia sowie Projektseite »Wi-
kipedia: E'H 725l F«. Wikipedia.).

15 yv/gl. Projektseite »Wikipedia: Kandidaturen von Artikeln, Listen und Portalen«. Wikipedia.

18 v/gl. Project page »Wikipedia: Article Feedback Tool«. Wikipedia.

17 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Archiv/Artikelbewertung/AFT/WP: Artikel-Feedback«. Wikipedia.
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Artikel-Feedback«. Wikipedia.) wiren sie aufgerufen worden, die simple Frage ,,Haben Sie
gefunden, = wonach  Sie  gesucht  haben“  (Projektseite = »Wikipedia:  Ar-
chiv/Artikelbewertung/AFT/WP: Artikel-Feedback«. Wikipedia.) mit einem Klick auf die
Buttons fiir Ja oder Nein zu beantworten. Nach der Beantwortung dieser Frage hétte sich ein
Textfeld fur detailliertere Verbesserungsvorschlége, konstruktive Kritik, Fehler, fehlende
Inhalte etc. gedffnet.''® Jedoch erwies sich die Auswertung der zumeist leider wenig kon-
struktiven oder sogar voéllig unbrauchbaren Antworten als zu zeitraubend. Auch beméngelten
viele Benutzende, dass das unbrauchbare Feedback auf die Autoren eher ent- statt ermutigend
wirke und die Feedback-Box zu groB und prominent sei.'*® Seit der Abschaffung des Article
Feedback Tools steht abgesehen von den Diskussionsseiten derzeit keine direkte Feedback-
Maglichkeit zur Verflgung, es wird jedoch weiterhin an der Schaffung eines einfachen, ef-
fektiven und effizienten Tools gearbeitet.

18 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Archiv/Artikelbewertung/AFT/Hilfe: Artikel-Feedback «. Wikipedia.
19 v/gl. Project page »Wikipedia: Requests for comment/Article feedback«. Wikipedia.
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4 Intralingualer Wissenstransfer auf der Wikipedia im Vergleich

Zweck der vorliegenden Masterarbeit ist es, festzustellen, wie erfolgreich der intralinguale
und der interlinguale Wissenstransfer auf der Wikipedia verlaufen. Wie im vorangegangenen
Kapitel herausgearbeitet wurde, ist es jedoch so gut wie unmdglich, den Erfolg von
Wissenstransfer tatsdchlich zu messen, da zur Bewertung des Erfolgs nur Indizien wie etwa
das Rezipientenverhalten in Folge des Wissenstransfers zur Verfugung stehen. Bei der
Wikipedia ist jedoch sogar diese Art von Indizienbeweis hinféallig, da das Verhalten der
Rezipienten nicht beobachtet werden kann, da sie — ebenso wie die Autoren — anonym sowie
gesichts- und korperlos bleiben. Im Rahmen des Wissenstransfers auf der Wikipedia ist daher
einzig beurteilbar, inwieweit die Artikel einige der 12 Prinzipien des Wissenstransfers von
Antos erfillen, die — wenn berticksichtigt — zumindest in der Theorie zu einem gelungenen
Wissenstransfer fiihren sollten. Das Prinzip der Etikettierung (P1), das der besten
Darstellungsform (P4), des impliziten Wissens (P5), der Wissensselektion (P6), der
Wahrheitskonstanz (P8) und jenes der Adressatenspezifik bzw. Wissenstransformation (P10)
stellen die fur eine Analyse hierbei relevanten Prinzipien dar. Dariber hinaus kdnnen die
Texte hinsichtlich ihrer Erfullung der von Jahr und Gopferich aufgestellten Kriterien der
Verstandlichkeit'?® evaluiert werden.

Fur die Analyse des intralingualen Wissenstransfers auf der Wikipedia wurden zwei
verschiedensprachige Artikel eines der Verfasserin dieser Arbeit unbekannten Lemmas
ausgewadhlt. Es sei angemerkt, dass die Sprache der Artikel nicht weiter von Belang ist, da es
lediglich um einen Vergleich der inhaltlichen und stilistischen Aufbereitung der Thematik
geht. Der deutsche Eintrag des Lemmas Endometriose *** wurde im Juni 2010 zum
exzellenten Artikel gewahlt und stetig weiterverbessert. Die englische Version, obwohl auf
den ersten Blick ebenfalls ausfiihrlich und umfassend erldutert, wurde bisher nicht als
Kandidat fur lesenswerte oder exzellente Artikel aufgestellt. Mittels eines Vergleiches
zwischen dem deutschen und englischen Eintrag soll nun herausgearbeitet werden, inwieweit
die relevanten Prinzipien des Wissenstransfers sowie die Verstandlichkeitskriterien Jahrs und
Gopferichs bei der Erstellung der Artikel Anwendung fanden und was den deutschen Artikel
gegeniiber der englischsprachigen Version qualitativ auszeichnet, so dass nur er Eingang in
die Reihe der exzellenten Artikel gefunden hat.?

Der deutsche und der englische Artikel**® wurden in ihren jeweiligen Versionen vom 31.
August 2013, die mittels des Reiters Versionsgeschichte aufgerufen werden konnen,
miteinander verglichen.

120 v/gl. Kapitel 2.3.1.1 und 2.3.1.2.

121 Beij der Endometriose handelt es sich um eine gutartige, aber oft schmerzhafte und chronische Erkran-
kung der Gebarmutter.

122 Es ist anzumerken, dass sich dieser Vergleich nur auf ein momentanes Abbild der Artikel bezieht und
diese stets weiter verandert werden.

123 vgl. Artikel »Endometriose«. Wikipedia und Article »Endometriosis«. Wikipedia.

62



4.1 Etikettierung und Strukturierung

Erster Punkt der Betrachtungen soll die Etikettierung des Wissens nach Antos’ Prinzip 1 sein.
Die Kategorien, denen die Artikel flr ein systematisches Auffinden innerhalb der Wikipedia
jeweils zugeordnet wurden, finden sich am Ende der Artikel. Wahrend der deutsche Artikel
in drei Kategorien eingeordnet ist (die vierte Kategorie Wikipedia: Exzellent ist fiir diesen
Vergleich irrelevant), wurden der englischen Version nur zwei Kategorien zugewiesen. Zwei
der Kategorien — Krankheitsbild in Gynakologie und Geburtshilfe und noninflammatory
disorders of female genital tract — sind dabei qualitativ miteinander zu vergleichen. Dariiber
hinaus wurde der deutsche Eintrag in die thematisch passenden und assoziativ weiterfuhren-
den Kategorien Gebarmutter und Reproduktionsmedizin sortiert, da es sich bei der Endomet-
riose um eine Erkrankung der Gebarmutter handelt, die Sterilitat bedingen kann, und somit
auch die Reproduktionsmedizin tangiert. Die Einordnung des englischen Artikels in die Ka-
tegorie menstrual cycle hingegen ist weit weniger aussagekraftig und logisch. Zwar betrifft
Endometriose fast ausschlieRlich Frauen zwischen Menarche und Menopause*?*, jedoch fin-
den sich in dieser Kategorie im Englischen auch Artikel Uber Menstruationsbecher oder den
temporaren Ausschluss menstruierender Frauen aus dem alltaglichen Leben einiger Kultu-
ren.'?® Die Einordnung erscheint durch die insgesamt sehr weit gefasste Kategorie daher sehr
unprazise. Da die Kategorie der Reproduktionsmedizin auch in der englischen Wikipedia
existiert, ware eine bessere Etikettierung mittels einer praziseren Einordnung hier durchaus
maoglich (gewesen).

Teil der Etikettierung ist die Klassifikation der Erkrankung, die sich bei beiden Artikeln
rechts oben in einem Kasten findet. Beide Eintrdge klassifizieren sinnvollerweise nach 1CD-
10, der derzeit giltigen internationalen statistischen Klassifikation von Krankheiten und ver-
wandten Gesundheitsproblemen der Weltgesundheitsorganisation.*?® Wahrend die deutsche
Version zusatzlich weitere Aufschliisselungen innerhalb der Klasse N80-Endometriose '’
anfiihrt, nennt der englische Beitrag sechs weitere, jedoch als tberflissig zu wertende Klassi-
fikationen: die Klassifikation nach ICD-9 ist hinfallig, da nicht mehr aktuell, die anderen zu
regionsbezogen, da im US-amerikanischen sowie britischen System verankert. Die internati-
onal anerkannte und einheitliche Klassifizierung nach ICD-10 hatte hier vollig ausgereicht,
da allein diese Information von jedem (der englischen Sprache méchtigen) Lesenden weltweit
weiterfiihrend genutzt werden kann.

Die Gliederung wirkt in der deutschen Version zundchst logischer und besser struktu-
riert als jene des englischsprachigen Eintrags. Dies liegt jedoch — abgesehen von einem klei-
nen Manko der englischen Version, auf das noch eingegangen wird — an den unterschiedli-
chen Gliederungskonventionen der Sprachsysteme. Zur besseren lllustration wurden die In-
haltsverzeichnisse in einer Graphik gegeniibergestellt. Ohne Unterkapitel erscheinen sie wie
folgt (die kleinen Kastchen zeigen groRere Sinnabschnitte an):

124 \/gl. Online-Dokument »Endometriose«. IKK-Nord.

125 v/gl. Category »Category: Menstrual cycle«. Wikipedia.

126 |CD steht fiir International Statistical Classification of Diseases and Related Health Problems.
127 Dje Klasse N00-99 bezeichnet Krankheiten des Urogenitalsystems.
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deutscher Artikel englischer Artikel

Epidemiologie signs and symptoms
Entstehung
Symptome

Endometriosebedingte Sterilitéit

Endometriose und Schwangerschaft

Endometriose bei Mannern

{ Endometriose bei Tieren

Pathologie pathophysiology
Klassifikation
diagnosis
Diagnose prevention
Therapie management
Prognose prognosis
T
Geschichte epidemiology
Organisationen history
Literatur references
Weblinks further reading
Einzelnachweise external links

Abb. 5 Gliederungsvergleich des englischsprachigen und deutschsprachigen
Wikipedia- Artikels Giber Endometriose.

Wie aus der Graphik ersichtlich, sind sowohl die Sinnabschnitte als auch die darin enthalte-
nen Kapitel in der deutschen Version klar, sinnvoll und logisch strukturiert.?® Einzig der
Sinnabschnitt Endometriose bei Mannern und Tieren konnte im Hinblick auf die fur eine gute
Struktur geforderte Prégnanz der Informationen hinter den Sinnabschnitt Diagno-
se/Therapie/Prognose verschoben werden, da er den roten Faden der Frauenerkrankung an
dieser Stelle etwas unterbricht. Die englische Version mag fur ein deutschsprachiges Publi-
kum ungewdhnlich und etwas abrupt beginnend wirken, folgt bis auf einen Punkt jedoch der
auf Wikipedia fiir englischsprachige medizinische Artikel géangigen Konvention.** Nur Kapi-
tel 2 risk factors fallt aus der Reihe. Hier liegt jedoch eine reine Betitelungsungenauigkeit vor
— der Inhalt des Kapitels gehort durchaus an diese Stelle der logischen Gliederung. Dieses
Manko ist mittels einer Umbenennung des Kapitels in causes und dem Einfiigen eines Unter-
kapitels mit dem Titel risk factors in das neu benannte Kapitel daher leicht zu beheben.

Bei Betrachtung der Unterkapitel beider Versionen ist hingegen sofort ein qualitativer
Unterschied zu erkennen. Wéhrend den Unterkapiteln des deutschen Artikels mit Titeln wie

128 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Formatvorlage Krankheit«. Wikipedia. Die Gliederung folgt im GroR3en
und Ganzen der Formatvorlage Krankheit der deutschen Wikipedia.
129 vgl. Project page »Wikipedia: Manual of Style/Medicine-related articles«. Wikipedia.
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etwa klinisches Erscheinungsbild, mikroskopisches Bild und bdsartige Endometriose-
assoziierte Erkrankungen im Rahmen des Kapitels Pathologie aussagekraftige und passende
Uberschriften zugewiesen wurden, fallen beispielsweise unter den Abschnitt signs and symp-
toms im englischen Artikel die Unterpunkte pelvic pain, fertility, other und complications.
Der Punkt Fruchtbarkeit passt hier jedoch weder hinsichtlich der logischen Struktur noch
inhaltlich sinnvoll hinein. Fruchtbarkeit ist kein Symptom, sondern die gegebene oder nicht
gegebene Fortpflanzungsfahigkeit der Frau. Da Endometriose die Fruchtbarkeit der Betroffe-
nen jedoch verringern oder sogar Sterilitat hervorrufen kann, ware demnach hdchstens
infertility ein Symptom.**® Zudem listet der erste Absatz des Unterpunktes other Schmerzen
auf, die bereits im Rahmen des Unterkapitels pelvic pain angesprochen wurden und eng mit
diesem Punkt verbunden sind, weshalb eine Verschiebung des Absatzes dorthin die Gliede-
rung aufwerten durfte. Der deutsche Artikel weist gegeniiber dem englischen also eine Kklare-
re Subsumtionsstruktur auf (vgl. Jahr 2001:242) und erleichtert den Rezipienten den Aufbau
eines mentalen Denotationsmodells (vgl. Gopferich 2008:158), wohingegen die etwas chaoti-
sche Struktur des englischen Textes den Aufbau eines mind maps erschwert.

Hinsichtlich des Umfangs sind die einzelnen Kapitel und Unterkapitel des deutschen
Eintrags bis auf das sehr kurze Kapitel Endometriose bei Ménnern, zu dem die wichtigsten
Informationen jedoch angefihrt sind, sehr ausgewogen gestaltet. Die Kapitel prevention und
history im englischsprachigen Artikel hingegen werden beide innerhalb eines kurzen Satzes
abgehandelt. Sollten diese beiden Punkte nicht weiter ausgebaut werden, wirde sich eine
Eingliederung des kurzen Abschnitts Uber die Pravention in das Kapitel management anbie-
ten, wahrend der Satz Uber die Geschichte der Endometriose in die Einleitung integriert wer-
den konnte.

4.2 Wissensselektion, Redundanz und Pragnanz

Die Wissensselektion (Prinzip 6) innerhalb des deutschen Artikels kann gegenuiber der des
englischsprachigen Artikels als vollstandiger, sinnvoller sowie ziel- und adressatenspezifi-
scher eingestuft werden. Beispielsweise listet der englischsprachige Artikel unter dem Punkt
hormonal medication die genauen Einnahmemodalitaten sowie Dosierungen des Medikamen-
tes Lupron auf und beinhaltet folgende Aussage: ,,Note that the symptoms will mostly come
back after completing the Lupron courses. Long-term use of Lupron (over 5-6 months) is
associated with severe side effects, and should not be offered to the patients™ (Article »En-
dometriosis«. Wikipedia). Beides ist fehl am Platze, da Wikipedia weder Einnahmemodalita-
ten spezifizieren noch medizinische Ratschlage geben sollte.™! Auch die detaillierte Be-
schreibung der Art der Schmerzen — ,throbbing, gnawing and dragging pain® (Article
»Endometriosis«. Wikipedia.) — im Kapitel signs and symptoms unter pelvic pain fallt nicht
in den Aufgabenbereich der Wikipedia. Die im Kapitel environmental toxins angefihrten

130 Auf den inhaltlichen Fehler wird in Kapitel 4.4 eingegangen.

B Das Manual of Style vermerkt hierzu: ,,Do not include dose, titration or pricing information except
when they are extensively discussed by secondary sources, or necessary for the discussion in the article.
Wikipedia is not an instruction manual or textbook and should not include instructions, advice (legal, medical or
otherwise) or ‘how-to’s (...)“ (Project page »Wikipedia: Manual of Style/Medicine-related articles«. Wikipe-
dia.).
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Studienbeschreibungen, Jahreszahlen und Wissenschaftlernamen stellen fir den Zweck der
umfassenden, aber grundlegenden Informierung der Benutzenden ebenfalls irrelevante In-
formationen dar. Eine knappe und préagnante Abhandlung der Toxine wie in der deutschen
Fassung ist zu bevorzugen.

Ein weiterer Punkt, der den deutschen Eintrag qualitativ hervorhebt, ist die umfassende-
re Aufarbeitung der Erkrankung. So existieren Kapitel wie wirtschaftliche Bedeutung, Endo-
metriose und Schwangerschaft und Endometriose bei Mannern/Tieren, die in der englischen
Fassung nicht angesprochen werden. Fir einen guten medizinischen Artikel schlagt das Ma-
nual of Style der englischen Wikipedia jedoch eben jene zusétzlichen Gliederungspunkte wie
society and culture, special populations such as pregnancy und other animals vor'*?, mittels
derer unter anderem auch auf den sozialen Aspekt der Krankheit hingewiesen wird.

Ein weiterer Pluspunkt des deutschen Artikels ist der Gliederungspunkt Laienliteratur,
der funf Bucher und Ratgeber nennt, die sich mit der Erkrankung Endometriose und ihrer
Behandlung auseinandersetzen, und einige Organisationen angibt, die die Erkrankung erfor-
schen oder Anlaufstellen fiir Betroffene bieten. Der englischsprachige Eintrag listet unter
further reading hingegen nur zwei Fachbiicher sowie ein Endometriosis information sheet auf
— immerhin beinhaltet dieses jedoch Weblinks zu einigen Endometriose-Organisationen.

Hinsichtlich Redundanz und Prégnanz (vgl. Gopferich 2008:164, Jahr 2001:248f.) kann
festgestellt werden, dass der deutsche Artikel die Informationen verdichtet darstellt, was aber
der Verstandlichkeit keinen Abbruch tut, und keine uberflussigen Details nennt. Der engli-
sche Artikel ist vergleichsweise redundanter und damit zwar nicht unbedingt unverstand-
lich(er), jedoch unnétig lang und von der eigentlichen Thematik ablenkend formuliert, was an
folgender Textstelle verdeutlicht werden soll. Die besonders redundant und weitschweifend
formulierten Stellen sind kursiv hervorgehoben, die fett markierten Sétze stellen Lésungsvor-
schlage dar.

132 \gl. Project page »Wikipedia: Manual of Style/Medicine-related articles«. Wikipedia. Das Fehlen der
angefiihrten Punkte fihrt zwar zu keinen entscheidenden Liicken im Denotationsmodell, jedoch féllt aufgrund
mangelnder Umgebungsinformationen der Bezug zu naheliegenden Thematiken unter den Tisch.
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Tabelle 1 Vergleich von Redundanz und Prégnanz anhand einer ausgewahlten Textstelle

Deutscher Artikel

Englischer Artikel

Leitsymptome der Endometriose sind mit
dem Menstruationszyklus verbundene
krampfartige Schmerzen von steigender In-
tensitat (Dysmenorrhoe), aber auch chroni-
sche Bauch- und Ruckenschmerzen kommen
vor. (...) Die Regelschmerzen korrelieren
dabei weder mit der Grole der
Endometrioseherde noch mit einer speziellen
anatomischen Lage. Die Entstehung der
Dauerschmerzen ist mit einer starken Aus-
dehnung der Herde vergesellschaftet. (...)
Bei rund der Halfte der Patientinnen verur-
sacht die Krankheit jedoch keine oder nur
geringe Symptome. (Artikel »Endometrio-
se«. Wikipedia.)

A major symptom of endometrioses is recur-
ring pelvic pain. The pain can range from
mild to severe cramping that occurs on both
sides of the pelvis, in the lower back and
rectal area, and even down the legs. [...in
the pelvic area and lower back.] The
amount of pain a woman feels correlates
poorly with the extent or stage (1 through 4)
of endometriosis, with some women having
little or no pain despite having extensive
endometriosis or endometriosis with scar-
ring, while other women may have severe
pain even though they only have a few small
areas of endometriosis. (...) Throbbing,
gnawing, and dragging pain to the legs are
reported more commonly by women with
endometriosis. [Konnte ganz weggelassen
werden, da der erste Halbsatz dies bereits
ausdrickt] Compared with women with
superficial endometriosis, those with deep
disease appear to be more likely to report
shooting rectal pain and a sense of their in-
sides being pulled down. [...to report pain.]
Individual pain areas and pain intensity ap-
pears to be unrelated to the surgical diagno-
sis, and the area of pain unrelated to area of
endometriosis.  (Article »Endometriosis«.
Wikipedia.)

Wahrend sich bei den Lesenden des deutschen Textes das Gefihl einstellt, in jedem Satz
wichtige Informationen zu erhalten, scheint es im englischen Artikel, als ob fehlende Infor-
mationen mittels moglichst vieler Worter oder Sétze uberspielt werden sollten.

Auch andere Absétze des englischen Artikels weisen eine zu hohe Redundanz und Weit-
schweifigkeit auf. So ist das Kapitel Uber die Pathophysiologie ebenfalls stark redundant
formuliert, wéahrend etwa die detaillierte Beschreibung der im Rahmen der Endometriose-
Behandlung mittels chirurgischer Eingriffe als Behandlungsmethode genannten Bauchspiege-
lung einen Verstol3 gegen die geforderte Pragnanz darstellt, da sie zu sehr vom eigentlichen

Thema abweicht.
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4.3 Perzipierbarkeit und Wissensreprasentation

Der deutsche Artikel weist mehrere Tabellen auf, die die Perzipierbarkeit (vgl. ebd.:186) des
Artikels positiv beeinflussen. Insbesondere die Symptomhaufigkeits-Tabelle, die Vergleichs-
tabelle der verschiedenen Endometriose-Klassifikationen und die Tabelle Uber die Behand-
lungsempfehlungen fir endometriosebedingte Sterilitat vereinfachen durch ihre Gbersichtli-
che Darstellung der Informationen die Wahrnehmung und Rezeption durch die Lesenden (vgl.
Gopferich 2008:186). Wie von Antos (Prinzip 4) gefordert, wurde hier die am besten geeig-
nete Reprasentationsform des Wissens gewahlt. Von der besseren und schnelleren
Rezipierbarkeit abgesehen, erneuert ein Wechsel zwischen Fliefstext und Tabellen die Auf-
merksamkeit der Rezipienten, da der Lesefluss unterbrochen und eine andere Lesart gefordert
wird. Drohen die Lesenden aufgrund eines nicht enden wollenden FlieStextes ihre Motivation
oder das Interesse zu verlieren, konnen diese unter Umstanden durch Tabellen und insbeson-
dere durch Bilder wieder gesteigert werden. Die vielen Abbildungen des deutschen Artikels
wirken sich zudem dank ihrer Anschaulichkeit und der passenden Bildunterschriften positiv
auf das Verstandnis des Textes aus: Zwar konnen Form, Aussehen und Beschaffenheit der
Endometriose-Herde sprachlich beschrieben werden, jedoch kann davon ausgegangen werden,
dass selbst Experten einen Endometriose-Herd erst dann erkennen kdnnen, wenn sie bereits
einmal ein Bild eines solchen vor Augen hatten. Mit seinem Prinzip 4 der besten Darstellung
bezieht sich Antos genau auf diesen Umstand, wenn er feststellt, dass Wissen entsprechend
seiner Art unterschiedlicher Reprasentationsformen bedarf und fir bestimmtes Wissen eine
rein sprachliche Darstellung nicht ausreichend ist.

Der englische Artikel enthalt keine einzige Tabelle und gegentiber dem deutschen Text
vergleichsweise wenige Abbildungen, worin sich ein weiterer qualitativer Unterschied mani-
festiert, zumal die wenigen Bilder ebenfalls nur bedingt unterstiitzend wirken, wie ein direk-
ter Vergleich mittels eines in beiden Eintragen verwendeten Bildes verdeutlicht. Die im deut-
schen Artikel mit Endometriose im mikroskopischen Bild betitelte Abbildung wird auch im
englischsprachigen Eintrag eingesetzt. Dort ist das Bild jedoch so schlecht beschriftet, dass es
fiir das Verstandnis der Lesenden kaum zutraglich ist. Zwar werden auch die deutschsprachi-
gen Lesenden als Laien auf dem mikroskopischen Bild keine Details erkennen konnen, die
Bildunterschrift erfordert dies jedoch auch nicht, wohingegen der englische Titel
,Micrograph of the wall of an endometrioma. All features of endometriosis are present (en-
dometrial glands, endometrial stroma and hemosiderin-laden macrophages). H&E
stain“ (Article »Endometriosis«. Wikipedia.) die Lesenden auf Details hinweist, die zwar im
Bild enthalten sein mogen, jedoch nicht markiert sind. Erst eine Markierung durch Pfeile oder
Umrandungen wirde es den Laien ermdglichen, die Driisen, das Stroma oder die Makropha-
gen der Geb&rmutterschleimhaut zu erkennen. Um weder die Erwartungen der Lesenden zu
enttduschen noch ihr Verstandnis zu beeintrachtigen, musste dementsprechend entweder die
Bildunterschrift optimiert oder das Bild durch Markierungen an die Unterschrift angepasst
werden.
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4.4 Wahrheitskonstanz

Hinsichtlich der Wahrheitskonstanz (Prinzip 8) unterscheidet sich der deutsche Artikel von
seinem englischen Pendant erheblich. Wahrend im deutschen Text alle Informationen hinrei-
chend belegt sind — fir den GroRteil der Informationen werden zwei oder sogar mehr Quellen
angegeben —, fehlen im Englischen viele Quellenangaben (die zum Teil mittels eines citation
needed-Vermerks markiert sind) und es findet sich in den meisten Fallen nur ein Beleg je
Information. Ein Quellenvergleich zeigt, dass der deutsche Artikel zum Zeitpunkt seiner
Auswertung uber 127, der englischsprachige Artikel nur tber 73 Quellen verfugt. Dies ist
natlrlich auch auf den gréfReren Umfang des deutschen Eintrags zuriickzufuhren, eine Dis-
krepanz von Uber 50 Belegen ist dennoch als verhéltnismélig hoch zu bezeichnen, zumal
einige Quellen sicher zweifach oder mehrmals herangezogen wurden. Die fehlenden Belege
beeintrachtigen nicht nur die Glaubwdirdigkeit des gesamten Artikels, sie widersprechen auch
dem Gebot des wissenschaftlichen Arbeitens, dem auch auf der Wikipedia Rechnung getra-
gen werden muss. Anhand der unzureichenden Quellenangaben kann dartiber hinaus von kri-
tischen Lesenden nur schwer berpriift werden, ob die in den Artikel eingearbeiteten Infor-
mationen korrekt und wahrheitsgetreu, d. h. ohne konnotative Verfalschung oder unter Ein-
beziehung aller wissenschaftlichen Standpunkte aus den Originalen Gibernommen wurden.

Ein Beispiel flr eine konnotative Verféalschung, die Dank vorhandener Quelle entdeckt
werden konnte, findet sich im englischen Artikel im Abschnitt prevention, wo es heift: ,,Li-
mited evidence indicates that the use of combined oral contraceptives is associated with a
reduced risk of endometriosis® (Article »Endometriosis«. Wikipedia.). Auch die Quelle
besagt: ,,The risk of endometriosis appears reduced during OC use* (Online-Dokument »En-
dometriose-Studie«). Im Anschluss wird in der Studienbeschreibung jedoch festgestellt, dass
die augenscheinliche Abnahme von Endometriose-Fallen bei einer Einnahme von oral verab-
reichten Kontrazeptiva auch auf zeitlich verzégerte Untersuchungen zuriickgefuhrt werden
konne, da die Verhltungsmittel die Schmerzen unterdriicken. Dariber hinaus gibt die Quelle
an, dass methodische Fehler die Qualitdt eben jenes im Wikipedia-Artikel angefiihrten Be-
weises mindern. Die Conclusio der Studie lautet daher: ,,To date, the hypothesis of recom-
mending OCs for primary prevention of endometriosis does not seem sufficiently substanti-
ated* (Online-Dokument »Endometriose-Studie«). Auch wenn die beiden Aussagen auf den
ersten Blick qualitativ gleichwertig wirken, schwingt in der Formulierung limited evidence
indicates des Wikipedia-Artikels eine gewisse Wirkungsmaoglichkeit oraler Kontrazeptiva
sowie die Existenz wirklicher — wenn auch geringer — Beweise fur eine Abnahme der Endo-
metriose-Falle mit, wohingegen die Kurzbeschreibung der Studie eine mégliche Wirkung so
gut wie ausschlie3t. Allein die Verwendung des Begriffes Hypothese zeigt an, dass bisher
keine Beweise sondern nur Annahmen vorliegen.

Auch inhaltlich hat sich, wie in Kapitel 4.1 bereits angedeutet wurde, ein Fehler im eng-
lischen Text eingeschlichen. (Un-)Fruchtbarkeit wird als Symptom benannt, in der Folge
fihrt das Unterkapitel dann jedoch aus, dass zwar fortgeschrittene Endometriose zu Un-
fruchtbarkeit flhren konne, die Kausalitat zwischen einem friihen Stadium der Erkrankung
und einer Sterilitat bisher jedoch ungeklart sei. Es kdnne sogar sein, dass die Endometriose
kein Symptom, sondern ein sogenanntes Sekundéarphanomen darstelle, da die Wahrschein-
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lichkeit einer Endometriose bei (aus anderen Griinden) unfruchtbaren Frauen hoher als bei
fruchtbaren Frauen sein kénne. Dementsprechend dirfte das Kapitel genau genommen nicht
ein Unterkapitel der signs and symptoms sein, sondern sollte wie im deutschen Eintrag ein
eigenes Uberkapitel mit dem Titel endometriosis-associated infertility erhalten.

Da sich die Qualitat eines Wissenstransfers laut Antos an der Wissenskonstanz zwi-
schen Ausgangs- und Zielinformationen zu messen hat, ist dem englischen Artikel diesbeziig-
lich eine geringere Transferqualitat zu konstatieren als dem deutschsprachigen Text.

4.5 Wissenstransformation und implizites Wissen

Sowohl Antos (Prinzip 10, Prinzip 5) als auch Jahr (2001:248f.) fordern Adressatenspezifik,
d. h. die Transformation des Wissens hinsichtlich der Fahigkeiten und Voraussetzungen der
Rezipienten, sowie die Bertcksichtigung des impliziten Wissens ein. Wikipedia hat es sich
zur Aufgabe gemacht, Wissen flr die Allgemeinheit verstandlich aufbereitet darzustellen.
Diese Maxime erfordert, dass Fachtermini zwar verwendet, jedoch so weit wie moglich er-
klart oder (zusatzlich) mit Hyperlinks auf eigene Artikel versehen werden (vgl. ebd.:247ff.,
Gopferich 2008:176). Im deutschen Artikel wird dies einwandfrei umgesetzt. Die Termini
werden stets zunachst allgemeinsprachlich benannt oder umschrieben, bevor die jeweiligen
fachsprachlichen Benennungen in Klammern angefiihrt werden. Wurde ein Terminus einmal
erklart und mit der fachlichen Benennung versehen, wird in Folge nur noch der Fachterminus
verwendet, was den Lerneffekt steigert. Begriffe, die aufgrund ihrer Komplexitat nicht inner-
halb des Endometriose-Artikels erklart werden kénnen, verfugen tber Verweise auf eigene
Artikel.*® Dies gilt sowohl fiir Fachtermini als auch fiir andere, nicht unbedingt fachsprachli-
che Begriffe, zu denen Artikel in der Wikipedia existieren, wie beispielsweise Gehirn, Kai-
serschnitt und Menstruation. Im englischen Eintrag ist die Fachworterproblematik weniger
gut geldst. Zum einen ist die Reihenfolge von Fachtermini und Paraphrasierungen bzw. all-
gemeinsprachlichen Benennungen inkonsistent. Wahrend an einigen Stellen die Fachworter
in Klammern genannt werden, sind es in anderen Satzen die Erklarungen, die in Klammern
gesetzt wurden. Daruber hinaus werden einige Male Fachterminus und Erklarung im FlieR3-
text vereint, etwa bei der Definition des Bauchfells oder der Dysmenorrhée, wo es heifit: .,
(...) in which cells (...) appear (...) most commonly on the membrane which lines the abdo-
minal cavity, the peritoneum* bzw. ,, The pain is worse with the menstrual cycle and is termed
dysmenorrhoea“ (Article »Endometriosis«. Wikipedia.). Eine Optimierung des Textes kdnnte
durch die Auswahl einer dieser Varianten und ihrer konsistenten Verwendung erreicht wer-
den. Die Variante, in der auf die allgemeinsprachliche Benennung oder Paraphrasierung der
in Klammern gesetzte Fachterminus folgt, ist dabei generell zu bevorzugen. Die Kombination
im Fliel3text ist am wenigsten geeignet, da wie im Falle der Dysmenorrhde unklare und miss-
verstandliche Formulierungen entstehen kénnen. So ist im Englischen nicht ganz Kklar, ob es

3 Die Verweismoglichkeit auf andere Wikipedia-Avrtikel sollte jedoch nicht zu sehr ausgereizt werden,
da génzlich fehlende Erlauterungen im Flieltext zu unverstandlichen Sétzen wie dem folgenden Beispiel aus
dem englischen Eintrag fithren: ,,Up to 37% of the microvascular endothelium of ectopic endometrial tissue
originates from endothelial progenitor cells, which result in de novo formation of microvessels by the process
of vasculogenesis rather than the conventional process of angiogenesis“ (Article »Endometriosis«. Wikipedia,
die unterstrichenen Stellen markieren die Verlinkungen).
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sich bei der Dysmenorrhoe um die Bezeichnung der bei einer Endometriose auftretenden
Schmerzen oder der Schmerzen im Zusammenhang mit der Menstruation handelt (gemeint
sind tatséchlich die Regelschmerzen). Wie im Falle des Adjektivs ectopic kommt es im engli-
schen Text zudem auch vor, dass eine Erlauterung véllig fehlt oder sie — wie etwa bei den
chocolate cysts — nicht zeitgleich mit der ersten Nennung des Fachwortes, sondern erst spater
erfolgt. Daneben sind im englischen Eintrag deutlich weniger Hyperlinks zu anderen Artikeln
gesetzt als im deutschen Artikel, obwohl entsprechende Eintrége existieren. So wiirden sich
zusétzliche Verweise zu Begriffen wie ultrasound, gamete(s) oder bone loss anbieten.

Des Weiteren verwendet der englische Artikel an einer Stelle die Buchstabenfolge CNS,
ohne eine weitere Erlauterung anzugeben. Zwar lasst sich im Rahmen der Thematik recht
leicht auf das central nervous system schlielRen, insbesondere, da der Begriff bereits zuvor
voll ausgeschrieben Eingang in den Text gefunden hat, jedoch empfiehlt sich generell eine
Anfihrung von Abkilrzungen in Klammern direkt hinter den voll ausgeschriebenen Benen-
nungen, damit es den Rezipienten bei klinftiger Verwendung der Abbreviaturen mdglich ist,
sich auf den eigentlichen Inhalt zu konzentrieren. Sowohl die Verwendung von Abkirzungen
als auch die Verwendung von Fachtermini setzt ein bei allen Rezipienten gleiches — und noch
dazu relativ fachliches — implizites Wissen voraus — eine Bedingung, von der bei den Wiki-
pedia-Nutzenden nicht ausgegangen werden kann. Daher ist es besonders wichtig, so viele
unklare Begriffe oder Konzepte wie mdoglich verstandlich aufzubereiten. Wird nicht ausrei-
chend transformiert, mit anderen Worten also das implizite Wissen der Rezipienten nicht in
seiner Ganze berlcksichtigt, kommt es trotz ziel- und adressatenspezifisch korrekt ausge-
wahlter Informationen zu Liicken im mentalen Denotationsmodell der Rezipienten. Im Ge-
gensatz zu inhaltlichen Lucken im Text, die aufgrund fehlender Informationen entstehen und
die die Rezipienten von sich aus oft nur schwer erkennen kdnnen, fallen ihnen nicht verstan-
dene Abkilrzungen oder Fachtermini sehr wohl auf. Da viele Rezipienten jedoch vage Vor-
stellungen von Fachbegriffen haben™* oder diese auf Halbwissen beruhen lassen, da sie etwa
mangels Interesse (beispielsweise, wenn sie die Thematik ,nur® flr ein Referat aufarbeiten
missen) nicht weiter recherchieren, ist es die Aufgabe der Wissensanbietenden, das Wissen
so zusammenzufassen und aufzubereiten, dass im Geiste der Rezipienten auch ohne zusétzli-
chen Rechercheaufwand ein vollstandiges Denotationsmodell entsteht.

4.6 Weitere Punkte

Der deutsche Artikel beginnt mit der etymologischen Herleitung des Fachwortes aus dem
Altgriechischen. Vielen Rezipienten mag das zwar nicht unbedingt hilfreich erscheinen, da
nur die wenigsten Uber altgriechische Sprachkenntnisse verfligen dirften, jedoch bietet die
Etymologie auch Laien die Mdglichkeit, ihnen unbekannte Begriffe bereits anhand ihrer Be-
nennung zu verstehen und in ein groReres System einzuordnen. Demnach ist es nicht nur fur
medizinisch vorgebildete oder interessierte Personen hilfreich zu wissen, dass beispielsweise
das Wort osis Erkrankung bedeutet und auf dieses Morphem endende Worter immer eine
Krankheit benennen. Selbst wenn diese Information von manchen nur tberflogen wird, kann

13 Ein und demselben Fachbegriff kann in verschiedenen thematischen Gebieten durchaus eine ganzlich
andere Bedeutung innewohnen, weshalb eine vage Vorstellung gefahrlicher als keine Vorstellung sein kann.
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sie sich im Unterbewusstsein als Wissen manifestieren. Im englischen Artikel findet sich kei-
ne etymologische Definition der Endometriose, obwohl das Manual of Style diese als hilf-
reich einstuft und empfiehlt, sie anzufihren.

4.7 Fazit

Die Qualitat des deutschen Artikels erweist sich — wie erwartet — als sehr hoch. Er ist sowohl
inhaltlich als auch sprachlich leicht verstandlich, bietet umfassende Informationen und
motiviert die Lesenden auch optisch zu einem vollstdndigen Durchlesen. Auch wenn nicht
festzustellen ist, ob alle Informationen von allen Rezipienten des Textes korrekt
aufgenommen und kognitiv verarbeitet werden kdnnen, bietet seine hohe Qualitat zumindest
theoretisch die bestmdgliche Grundlage fur einen gelungenen Wissenstransfer. Der
englischsprachige Artikel hingegen ist zwar nicht ganzlich als schlecht zu bewerten — es
finden sich auf der Wikipedia weitaus erniichterndere Beispiele —, im direkten Vergleich ist
dennoch deutlich zu erkennen, woran es mangelt und welche qualitativen Unterschiede daftr
verantwortlich zeichnen, dass der Wissenstransfer in diesem Fall nicht als erfolgreich zu
bezeichnen sein wird.

Gleichzeitig wurde in der Analyse jedoch auch herausgearbeitet, dass bereits einfache
und augenscheinlich oberflachliche OptimierungsmaBnahmen wie eine Verschiebung von
Unterkapiteln oder eine Vereinheitlichung der Reihenfolge von Fachwdrtern und Erklarungen
die Verstandlichkeit eines Textes erheblich beeinflussen kénnen. Folgen die Autoren den auf
der Wikipedia angebotenen Formatvorlagen sowie den darin enthaltenen Stichpunkten oder
nltzlichen Tipps, kénnen rezeptionserschwerende Fehler leicht vermieden werden und selbst
dann gute Artikel entstehen, wenn inhaltlich noch nicht alle Punkte abgedeckt sind. Auch bei
inhaltlich noch zu komplettierenden Artikeln sind vollstandige Belege und eine Kkorrekte
Wiedergabe der in den Quellen enthaltenen Informationen jedoch stets notwendig.

Es sei noch darauf hingewiesen, dass nicht nur exzellente und lesenswerte Artikel eine
gute und sichere Informationsquelle darstellen. Die Aufnahme in die Liste der exzellenten
und lesenswerten Artikel stellt vielmehr eine Belohnung oder Danksagung an die Autoren dar,
die sich um die hohe Qualitat des Artikels bemiiht haben. Keinesfalls soll die Bewertung
andere Artikel abwerten, denn auch viele nicht als exzellent ausgezeichnete Artikel der
Wikipedia besitzen ein hohes Qualitétsniveau.™*

135 vgl. die bereits angefiihrte Studie des stern von 2007 (vgl. Online-Dokument »Vergleichstest — Wiki-
pedia schlagt die Profis«. Spiegel online.).
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5 Auswertung des Fragebogens

Wie zu Beginn dieser Arbeit festgelegt, besteht ihr Ziel darin, eine Aussage tber die Qualitat
des innerhalb der Wikipedia stattfindenden intra- und interlingualen Wissenstransfers zu tref-
fen. Wahrend es beim intralingualen Wissenstransfer primér die Textproduzierenden sind, die
fiir das Gelingen eines Wissenstransfers verantwortlich sind, spielt beim interlingualen Wis-
senstransfer eine weitere wichtige Komponente hinein: die Ubersetzenden. Auch auf der Wi-
kipedia wird Ubersetzung betrieben, da sie fiir die Wikipedianer eine gute Moglichkeit zur
schnellen und scheinbar einfachen Erweiterung kleinerer Wikipedia-Projekte darstellt.**® Pro-
fessionelle Ubersetzende sollten dank ihrer Ausbildung keine Schwierigkeiten bei der Anfer-
tigung eines kohdrenten sowie skopos- und adressatengerechten Translats haben, weshalb
(zumindest) in der deutschen Sprachversion darum gebeten wird, dass sich nur erfahrene Per-
sonen an Ubersetzungen heranwagen.'®’ Da sich an der Wikipedia prinzipiell jedoch jeder,
der mochte, beteiligen kann, diirfte sich in Bezug auf das Ubersetzen ein dhnliches Bild erge-
ben, wie es sich grundsatzlich auf der Plattform abzeichnet: So wie die wenigsten der Mit-
wirkenden in den Themenbereichen, in denen sie Artikel verfassen, auch wirklich als Exper-
ten zu bezeichnen sein durften, so dirften auch die wenigsten der auf der Wikipedia
translatorisch tatigen Personen professionelle Ubersetzenden sein oder iber eine fachgerechte
Ausbildung verfuigen. Diese Tatsache ist aus Sicht professioneller Translatoren als problema-
tisch einzustufen. Denn auch wenn viele Menschen weiterhin davon ausgehen, dass jede Per-
son, die eine Fremdsprache halbwegs gut beherrscht, auch aus ihr oder in sie tbersetzen kann,
sind neben den ausgezeichneten () Fremdsprachenkenntnissen noch weitere Punkte fir die
translatorische Kompetenz von Ubersetzenden ausschlaggebend. Diese konnen gréRtenteils
nur im Rahmen einer professionellen Ausbildung vermittelt werden und umfassen etwa im-
plizites (kulturspezifisches) Wissen, professionelles und verantwortungsbewusstes Verhalten
der Ubersetzenden und das Wissen um Ubersetzungsstrategien (vgl. Kadric et al.
2005:49f., 156). Eine umfassende Einschétzung der Qualitat des interlingualen Wissenstrans-
fers auf der Wikipedia kann demnach nur unter Einbeziehung der Ubersetzenden abgegeben
werden, da sich deren Kenntnisse und Fahigkeiten entscheidend auf die Qualitat der Translate
auswirken und sich mogliche Schwachstellen der Zieltexte stets auf einen Mangel solcher
zurlckfihren lassen. Da nun der Uberwiegende Teil der auf der Online-Enzyklopédie
uibersetzerisch tatigen Personen Laien auf dem Gebiet des Ubersetzens sind, ist zunachst zu
ermitteln, inwieweit diese Personen Uberhaupt tber die fir das Erstellen adaquater Translate
notwendigen Kenntnisse und Fahigkeiten verfiigen und wie professionell sie sich im Rahmen
des Ubersetzungsprozesses verhalten. Erst im Anschluss kann ein Vergleich ausgewahlter
Ausgangstexte und ihrer Translate vorgenommen und ein beide Analysen zusammenfihren-
des Fazit getroffen werden.

136 \/gl. Project page »Wikipedia: Translate us«. Wikipedia.
137 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.
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5.1 Vorbemerkungen

Da die Ubersetzenden der Wikipedia, wie alle anderen der dort Mitwirkenden auch, nur tiber
das Internet zu erreichen sind, wurde ein 26 Fragen umfassender Fragebogen entworfen, an-
hand dessen ein relativ direkter Zugang zu und ein Einblick in die Ubersetzenden gewonnen
werden sollte. Der Fragebogen wurde mittels des Online-Umfrage-Programms
SoGoSurvey*® erstellt und setzt sich groRtenteils aus offen gestellten Fragen zusammen. Die
Verfasserin der vorliegenden Masterarbeit entschied sich fur diesen Fragentyp, da er nicht
nur die unbewusste Beeinflussung der Befragten durch fix vorgegebene Antworten unterbin-
det, sondern ebenso zu ausfihrlicheren und daher aufschlussreicheren Antworten fiihrt. Da-
rauf vorbereitet, dass womaoglich nur wenige Personen den Fragebogen beantworten wiirden,
zielte die Verfasserin von Beginn an auf eine qualitative statt quantitative Analyse ab. Nur
die Fragen nach Geschlecht, Altersgruppe, der professionellen Ubersetzerausbildung und der
Erstellung eigener Artikel wurden daher im Single Choice-Antwortschema verfasst, wahrend
die Fragen nach den fiir eine Ubersetzung ausgewihlten Texten sowie der Proofreading-
Praxis als Multiple-Choice gestellt wurden. Der Fragebogen richtete sich in erster Linie an
Ubersetzende der Sprachenpaare Englisch—Japanisch, Deutsch—Japanisch und vice versa, da
die japanische Wikipedia zur Erweiterung ihres Artikelbestandes stark auf Ubersetzungen aus
groeren Wikipedia-Projekten (insbesondere aus der englischsprachigen Wikipedia) setzt.
Aus diesem Grund wurde der Fragebogen sowohl auf Englisch als auch auf Japanisch ver-
fasst, wobei die japanische Version sowohl Englisch als auch Japanisch enthélt. Der vollstan-
dige Fragebogen (ohne Antworten) kann im Anhang dieser Masterarbeit eingesehen werden.
Um die Wikipedianer moglichst gezielt zu erreichen, postete die Verfasserin der vorlie-
genden Masterarbeit den Link zum Fragebogen zunéchst auf der Seite Help for Non-Japanese
Speakers™ und dartiber hinaus auf mehreren Benutzerseiten von Ubersetzenden, auf die die
Verfasserin durch Recherchen aufmerksam wurde.'*® Um potentiellen Antwortenden die
Mdglichkeit eines Einblicks in die Fragen zu gewéhren, verdffentlichte die Verfasserin die
Fragen zudem auf ihrer eigenen Wikipedia-Benutzerseite.'*! Die ersten Riickmeldungen fie-
len jedoch fast durchwegs negativ aus: Die zumeist japanischen Personen, die eine Beantwor-
tung des Fragebogens in Erwégung zogen, nahmen Anstol} an den personenbezogenen Fragen.
Antworten auf Fragen nach Alter, Geschlecht, Ausbildung und Beruf wurden abgelehnt, bis
sich die betreffenden Personen von der tatséchlich eingehaltenen Wahrung ihrer Anonymitat
tiberzeugen lieRen und die Verfasserin ihnen stellenweise entgegenkam™**: Da fiir die Verfas-
serin die Frage nach dem Geschlecht fir einen Vergleich mit der realen, von Frauen domi-
nierten professionellen Ubersetzungswelt (vgl. Kadric et al. 2005:3) von groRer Bedeutung
war, behielt sie diese trotz des Widerstandes bei. Die Frage nach dem (genauen) Alter jedoch

138 v/gl. Online-Dokument »SoGoSurveyx.

139 vgl. Projektseite »Wikipedia: Help for Non-Japanese Speakers«. 7 %<5 1 7. Die Verfasserin
der vorliegenden Masterarbeit entschied sich fir diese Seite, da es aufgrund mehrerer dort geposteter (und bear-
beiteter) Ubersetzungsanfragen den Anschein hatte, als hielten sich hier besonders viele Ubersetzende auf.

%0 Zur Wahrung der Anonymitét der antwortenden Personen wird hier auf die Angabe einer Quelle ver-
zichtet.

141 v/gl. Benutzerseite »FI 1 % : OkonomiyakiNeri«. In: 77 . 235 ¢ 7,

%2 Riickmeldungen kamen iiber die Benutzerseiten der Wikipedianer, auf denen die Verfasserin dieser
Masterarbeit den Aufruf zur Beantwortung des Fragebogens gezielt gepostet hatte.
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konnte in eine Frage nach der Altersgruppe abgewandelt werden, wéhrend die Frage nach
Ausbildung und Beruf in eine mit Ja/Nein zu beantwortende Frage, ob die Befragten denn
professionelle oder ausgebildete Ubersetzende seien, umformuliert wurde. In der Folge er-
klarten sich mehrere Personen bereit, den Fragebogen zu beantworten, obgleich es bei der
Geschlechterfrage dennoch zu zwei sowie bei der Frage nach der Altersgruppe zu drei Ent-
haltungen kam. Ein beantworteter Fragebogen erwies sich zudem als vollig unbrauchbar, da
die betreffende Person keine einzige Frage beantwortete. Somit gehen nur sieben der acht
abgegebenen Fragebdgen in die Analyse mit ein. Jedoch waren einige Antworten einer ande-
ren antwortenden Person derart unverstandlich und/oder gingen derart am Inhalt der Frage
vorbei, dass auch diese nur begrenzt in die Analyse eingearbeitet werden konnten.* Eine
weitere Person gab bei der Frage nach der Sprachkombination, innerhalb derer sie auf der
Wikipedia Ubersetzt, nicht Japanisch, sondern Malaysisch an. Auch wenn nicht ersichtlich ist,
ob die betreffende Person tberhaupt tber Japanisch-Kenntnisse verfiigt, sollen die Antworten
dieser Person auf die nicht sprachbezogenen Fragen mit in die Analyse einbezogen werden,
da die Sprachkombination fir die allgemeiner gefassten Fragen des Fragebogens nicht aus-
schlaggebend ist. Zur besseren Ubersicht, wie viele Antworten pro Frage abgegeben wurden,
ist deren Zahl im angehéngten Fragebogen vermerkt.

5.2 Personenbezogene Fragen

5.2.1 Geschlecht

Wie die Wikipedia Editor Survey der Wikimedia Foundation aus dem Jahr 2011 feststellte,
ist die Mehrzahl der Mitwirkenden, namlich 91 %, mannlich.*** Die vorliegende Umfrage
bekraftigte dieses Ergebnis: VVon einer Enthaltung abgesehen, wurde die Frage nach dem Ge-
schlecht durchwegs mit mannlich beantwortet. Wihrend in der ,realen‘ Ubersetzerwelt die
iiberwiegende Mehrheit sowohl der praktizierenden Ubersetzenden als auch der Studierenden
weiblich ist, spiegelt sich die generelle Zusammensetzung der Wikipedianer demnach auch
im Ubersetzerischen Bereich wieder. Der hohe Manneranteil auf der Plattform gibt der Wiki-
media Foundation Anlass, die Verdopplung des Anteils der an der Wikipedia mitwirkenden
Frauen auf 25 % als eines der bis 2015 zu erreichenden Ziele zu formulieren.** Ob sich der
Anteil der Ubersetzerisch tatigen Frauen auf der Online-Enzyklopéadie dadurch ebenfalls ver-
andert, bleibt abzuwarten.

3 Die Verfasserin der vorliegenden Arbeit geht davon aus, dass die Person die auf Englisch verfassten
Fragen nicht oder falsch verstanden hat. Weshalb sie fur ein besseres Verstandnis nicht auf die eng-
lisch/japanische Version des Fragebogens wechselte, kann nicht eruiert werden. Was bei dieser Person zudem
auffallt, ist ihre verwirrende und merkwirdige Art der Beantwortung der Fragen sowie ihre Einstellung hinsicht-
lich der Wikipedia. So gab sie an, kein Interesse an Regeln zu haben und viele ,,eigene Erfahrungen® in Artikel
einzubringen. Dass dies nicht im Sinne der Wikipedia ist, liegt auf der Hand. Da die Mitarbeit an der Wikipedia
jedem offen steht, kann gegen solche Personen mit Ausnahme von MalBregelungen und stetigem Ruckgéngig-
machen ihrer Beitrdge/Bearbeitungen nichts unternommen werden. Kritiker des Wikipedia-Konzepts sehen sich
hier bestatigt, es kann jedoch klar gesagt werden, dass solche Personen die Ausnahme bilden.

144 v/gl. Online-Dokument »Editor Survey Report — April 2011«, S. 3. Meta-Wiki.

%5 vgl. Online-Dokument »Wikimedia Movement Strategic Plan Summary«. Wikimedia Foundation.
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5.2.2 Altersgruppe

Die Auswertung der Frage nach der Altersgruppe (zu beantworten in Zehner-Schritten von 10
bis 69 Jahren) ergab eine Uber (fast) alle Altersklassen hinweg gleichmaRige Verteilung. In
nahezu jeder Altersgruppe war ein Befragter vertreten, auf die Gruppe der 40- bis 49-Jahrigen
entfielen zwei der Befragten. Nur die Altersgruppen 50-59 und 60-69 gingen leer aus, zudem
gab es zwei Enthaltungen. In einer ersten Schlussfolgerung lasst sich so feststellen, dass die
Wikipedia eher ein jungeres Publikum anzieht. Jedoch erfuhr die Verfasserin der vorliegen-
den Arbeit in einem persénlichen Gespréach mit einer der befragten Personen, dass sich diese
aus einem recht profanen Grund enthalten hatte: In der Annahme, dass keine Personen Uber
69 Jahren an der Wikipedia mitwirken, waren héhere Altersgruppen im Fragebogen nicht als
Auswahlmaoglichkeit gegeben — die befragte Person war zum Zeitpunkt der Beantwortung
jedoch bereits 76 Jahre alt. Das Ergebnis dieser Frage steht im Gegensatz zu sowohl Schuler
(2007:111) als auch zur Wikipedia Editor Survey, die den typischen Wikipedianer als um die
30 Jahre alt ausmachten.'*® Das Resultat ist insofern erfreulich, als die Online-Enzyklopadie
also nicht nur Menschen auf der ganzen Welt, sondern auch aller Altersklassen anspricht,
obgleich Mitwirkende im Alter von 76 Jahren wohl eine Ausnahme darstellen dirften.

5.2.3 Zeitraum der Mitarbeit an der Wikipedia

Der Auswertung der dritten Frage zufolge ist die Mehrzahl der Befragten seit sechs oder
mehr Jahren auf der Plattform aktiv. Drei der Befragten gaben 2007 als das Jahr ihres Ein-
stiegs an, eine weitere Person begann 2005. Nur eine Person ist vergleichsweise kurz dabei —
sie wurde erst 2009 aktiv. Zwei weitere Befragte beteiligen sich sogar bereits seit 2004 am
Ausbau der Enzyklopadie. Wie die Graphik zur Entwicklung der acht groRten Wikipedia-
Projekte zeigt**’, nahm die Entwicklung der meisten Sprachversionen erst Mitte bis Ende
2005 an Fahrt auf.**® Es ist zu vermuten, dass durch den leichten Anstieg der Artikelzahlen
seit Anfang 2005 und der damit einhergehenden Zunahme der Google-Hits mehr Internetbe-
nutzende auf die Wikipedia aufmerksam wurden und beschlossen, sich an dem Projekt zu
beteiligen. Die Artikelzahlen dirften in der Folge proportional zu den Mitwirkendenzahlen
zugenommen haben. Auch das japanische Projekt konnte in diesem Zeitraum viele neue
Mitwirkende verzeichnen — darunter auch einige der befragten Personen.

Der Uberwiegende Teil der Befragten begann zudem zeitgleich oder etwas zeitverzdgert
(maximale Differenz zwei Jahre) mit dem Ubersetzen von Eintragen.'*® Der Fragebogen
ergab ebenfalls, dass alle Befragten nicht nur durch ihre Ubersetzerische Téatigkeit oder das
Korrigieren bzw. Verbessern von Eintragen, sondern auch durch das Erstellen eigener Artikel
zum Ausbau der Online-Enzyklopéadie beitragen.

146 \/gl. Online-Dokument »Editor Survey Report - April 2011, Seite 3«. Meta-Wiki.

17 vgl. Kapitel 3.2.

148 Nur die englische und deutsche Wikipedia konnten bereits seit Ende 2002 bzw. 2004 einen merkbaren
Anstieg der Artikelzahlen verzeichnen.

19 Eine befragte Person antwortete hier, dass sie bereits drei Jahre vor ihrer Mitarbeit an der Wikipedia
mit dem Ubersetzen begonnen hatte (Beginn des Ubersetzens 2001; Mitarbeit an der Wikipedia seit 2004). In
welchem Rahmen dies geschah, kann nicht eruiert werden. Aufgrund dieser (nicht auf die Wikipedia bezoge-
nen) Antwort scheint es jedoch naheliegend, dass die Person 2004 sowohl mit dem Erstellen als auch mit dem
Ubersetzen von Artikeln begann.
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5.2.4 Professionelle Ausbildung

Die Frage nach einer etwaigen professionellen Ubersetzerausbildung beantworteten alle Be-
fragten negativ. Dieses Ergebnis Uberrascht nicht, ist jedoch in keiner Weise als negativ zu
bewerten, da die darauffolgenden Fragen ein berwiegend professionelles Verstandnis der
befragten Personen vom Ubersetzen, kulturellen Unterschieden und Verantwortung der Uber-
setzenden aufzeigen, woraus sich schliellen lasst, dass die hier Befragten trotz fehlender Aus-
bildung ihrer Aufgabe durchaus gewachsen sind. Aufgrund der Anonymitat der Befragten,
die keine direkte Analyse eines durch diese Personen angefertigten Translats zuldsst, kann
jedoch keine Aussage daruber getroffen werden, inwieweit die Befragten ihre theoretischen
Kenntnisse im eigentlichen Ubersetzungsprozess konkret einbringen bzw. einzubringen ver-
mdgen. Da fiir die Ubersetzungsanalyse im folgenden Kapitel jedoch Artikel ausgewdhlt
wurden, von denen angenommen wird, dass sie aus der Feder eines der befragten Uberset-
zenden stammen™®, lasst sich zumindest eine vage Schlussfolgerung hinsichtlich der Umset-
zung der theoretischen Kenntnisse ziehen.

5.2.5 Sprachkombination(en)

Auch wenn sich der Fragebogen insbesondere an Ubersetzende mit den Sprachkombinationen
Englisch-Japanisch und Deutsch—Japanisch sowie vice versa richtete, sind auch weitere
Sprachkombinationen, die jeweilige Muttersprache und die Gewichtung der Sprachkombina-
tion im Rahmen des Ubersetzens von Interesse, weshalb um die Angabe dieser drei Punkte
gebeten wurde.

Dabei gaben drei Personen an, hauptsachlich vom Englischen ins Japanische zu tberset-
zen. Die Muttersprache zweier dieser Personen ist Japanisch, die dritte machte keine Angabe.
Da letztere Person jedoch gleichzeitig angab, selten aus dem Japanischen ins Englische zu
Ubersetzen und sie eine andere Frage mit ,,1 sometimes look for resources in my native lan-
guage to fill the gap by editing the same article after my translation is done**** beantworte,
kann daraus geschlossen werden, dass auch sie Japanisch zur Muttersprache hat. Erstaunlich
ist, dass die Person trotz ihrer sehr guten Englisch-Kenntnisse so selten ins Englische uber-
setzt. Da eine Unsicherheit hinsichtlich der Beherrschung des Englischen bei diesem Niveau
ausgeschlossen werden kann, kénnte der Grund fir diesen Umstand in der unzureichenden
Quellenlage vieler japanischer Artikel liegen. In der Tat schrieb eine andere Person mit Mut-
tersprache Japanisch, deren Englischkenntnisse ebenfalls als sehr gut eingestuft werden kon-
nen, dass sie nur deshalb nicht ins Englische tbersetze, da sie infolge dieser fehlenden Belege
die Qualitat und Richtigkeit des Artikelinhalts nicht tberpriifen kdnne.

Zwei der Befragten Ubersetzen hauptsachlich vom Japanischen ins Englische, darunter
ein Japanisch-Muttersprachler. Die zweite Person machte zur Muttersprache keine Angabe,
auf Umwegen konnte jedoch herausgefunden werden, dass auch diese Person Japanisch zur
Erstsprache hat. Aufféllig ist hier, dass beide Befragten in die Fremdsprache tbersetzen. Pro-

130 Es jst eine private Notiz der befragten Person an die Autorin dieser Masterarbeit, die Anlass zu dieser
Vermutung gibt.

131 Alle im Folgenden in Anfiihrungszeichen gefassten Zitate beziehen sich auf Antworten im Fragebogen
und werden daher nicht gesondert zitiert, sondern nur in Anfilhrungszeichen gefasst.
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fessionelle Ubersetzende arbeiten zumeist aus ihren Fremdsprachen in die Muttersprache,
héaufig aus der A- in die B-Sprache, jedoch selten in ihre C-Sprache (vgl. Verzeichnis Dol-
metschen/Ubersetzen 2009), da die B-Sprache auf einem den muttersprachlichen Fahigkeiten
ahnlichen Level beherrscht werden sollte, wohingegen das Niveau der C-Sprache meist nur
fiir eine passive Anwendung ausreicht. Dartiber hinaus kann in der Muttersprache nicht nur
selbstverstandlicher agiert werden und es besteht mehr Vertrauen in die eigenen Féhigkeiten,
das Verstehen fremdsprachiger Texte ist zudem generell stets einfacher als das Formulieren
in der Fremdsprache. Daher sollten insbesondere nicht professionelle Ubersetzende nur bei
ausgezeichneter Beherrschung einer Fremdsprache in diese arbeiten. Wahrend bei einer der
betreffenden Personen anhand der Antworten abzulesen ist, dass sie im Englischen Uber ein
gutes Niveau verflgt, gab die andere Person in ihrer Antwort freimitig an, hauptsachlich
maschinell zu iibersetzen.'®® Da genau diese Person in einer anderen Antwort einen von ihr
bearbeiteten Artikel verlinkte, konnte hier der Benutzername recherchiert werden. Eine Suche
nach allen Beitrdgen unter diesem Benutzernamen lieR erkennen, dass die von ihr vorge-
nommenen Anderungen, Erganzungen und Ubersetzungen groRtenteils leider von dement-
sprechend geringer Qualitat sind. Es ist bedauerlich, dass sich die Person den Ubersetzungs-
Richtlinien der japanischen Wikipedia widersetzt, die ebenso wie die deutsche und englische
Plattform ausdriicklich darauf hinweist, von (unbearbeiteten) maschinellen Ubersetzungen
abzusehen.™® An einer spateren Antwort derselben Person ist allerdings auch abzulesen, dass
sie sich der Existenz der Richtlinien wohl nicht bewusst ist. Auch scheint die Person sich
keinerlei Gedanken (ber die miserable Qualitat der maschinellen Ubersetzungen zu machen,
die die durch sie bearbeiteten Artikel nicht auf-, sondern eher abwertet. Ein solches Verhalten
ist als sehr unprofessionell und verantwortungslos einzustufen und spielen den Kritikern der
Wikipedia in die Hande.

Eine weitere Person Ubersetzt Uberwiegend vom Japanischen ins Deutsche, eher selten
in die Gegenrichtung und ab und an vom Englischen ins Deutsche. Es kann gemal} der oben
angeflhrten Erklarung hinsichtlich der Arbeitsrichtung angenommen werden, dass die Person
deutschsprachig aufgewachsen ist.

Daruiber hinaus wurden die Kombinationen Chinesisch in Japanisch (selten) sowie Ja-
panisch in Chinesisch und Franzosisch (ebenfalls mittels maschineller Ubersetzung) genannt.
Der Vollstandigkeit halber ist zu erwahnen, dass jene Person, die wohl iber keine Japanisch-
Kenntnisse verfugt, grofitenteils vom Englischen ins Malaysische und eher selten in die Ge-
genrichtung arbeitet — aufgrund der oben angefthrten Griinde durfte Malaysisch die Mutter-
sprache der Person sein (die Person machte diesbezuglich keine Angabe).

5.2.6 Motivation

Die Antworten auf die Frage nach der Motivation der Befragten fiir ihre Mitarbeit (als Uber-
setzende) an der Wikipedia fielen vielfaltig aus. Eine befragte Person gab an, einfach gerne
Dinge zu tun, zu denen sie fahig sei bzw. mittels derer sie ihre F&higkeiten ausbauen konne.

152 | etztere ist auch die einzige auf Japanisch antwortende Person — alle anderen Befragten antworteten
auf Englisch.
153 v/gl. Projektseite »Wikipedia: BIsR DO H A KT A a7 4 F3F 4 7.
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Eine andere mochte durch ihre Ubersetzungen die japanische Kultur und Literatur einem
breiteren Publikum zuganglich machen. Eine weitere Person hat es sich ebenfalls zur Aufga-
be gemacht, mit ihren Ubersetzungen und Artikeleintriagen ein weltweites Publikum zu errei-
chen, wahrend eine Person konkret andere Wikipedia-Nutzende als Beweggrund nannte. Die-
se Antwort kann einerseits als gleichbedeutend mit den vorherigen Motiven gewertet werden,
d. h. dass es ihr um die Leserschaft geht, es ware jedoch auch mdglich, dass sie gezielt ande-
ren Ubersetzenden oder Artikelverfassenden unter die Arme greifen und zu deren Arbeit bei-
tragen mochte.

Eine Antwort lautete, dass Suchanfragen in Google oftmals nur Treffer fiir fremdspra-
chige Eintrage zu einem Lemma bei Wikipedia liefern, die zwar iber mehrere Interlanguage-
Links zu anderssprachigen Wikipedia-Projekten, nicht jedoch zur japanischen Wikipedia ver-
fligen. Dieser offensichtliche Mangel an japanischen Artikeln war und ist fr eine Person der
ausschlaggebende Grund fir ihre Ubersetzerische Tatigkeit. Dartiber hinaus Ubersetzt oder
korrigiert dieselbe Person auch dann, wenn sie bei privaten Recherchen auf Falschiiberset-
zungen stoRt. Die Antwort einer weiteren Person lasst ein ahnliches Motiv erkennen: Sie wol-
le der japanischen Sprachversion, der es derzeit nicht nur an vielen wichtigen Artikeln man-
gele, sondern die zudem als wenig vertrauenswirdig gelte und noch voller Fehler stecke,
durch das Ubersetzen wichtiger Artikel aus der erfolgreichen englischsprachigen Wikipedia
ebenfalls zu Erfolg verhelfen. Auch wolle sie durch die Ubersetzung ,,wichtiger Artikel die
Tendenz der japanischen Plattform in Richtung Populérkultur (Manga, Anime, Pornostars)
verringern. Beide Personen haben demnach erkannt, dass ein kleines und qualitativ mangel-
haftes Wikipedia-Projekt wie die japanische Wikipedia durch Ubersetzung auf schnelle und
relativ einfache Art und Weise vergrofiert werden kann. Hierzu ist allerdings anzumerken,
dass eine VergréRerung nicht zwingend gleichbedeutend mit einer Qualitatssteigerung ist, da
es vielen — auch guten — Translaten an Belegen in der Zielsprache oder an Umfang und De-
tails mangelt.*>* Es scheint den Ubersetzenden jedoch auch nicht in erster Linie um eine aus-
gezeichnete Qualitat oder den perfekten Artikel zu gehen.™ Da ihnen bewusst ist, dass ihre
Translate ohnehin noch von anderen Benutzenden bearbeitet werden, scheint es ihnen oftmals
wichtiger zu sein, Anlaufstellen fiir eben jene Wikipedianer zu schaffen, die weder einen Ar-
tikel von Grund auf selbst erstellen noch einen tibersetzen mdchten, sondern sich lieber an
der schrittweisen Erweiterung oder Verbesserung bereits vorhandener Eintrage beteiligen.
Die Ubersetzenden schaffen demnach in relativ kurzer Zeit ein umfassendes Fundament, auf
dem dann sukzessive die qualitativen Aufbauarbeiten erfolgen kdnnen.

Die letzte der befragten Personen hélt sich in ihrer Antwort sehr kurz, bringt es mit dem
Schlagwort Wissenstransfer jedoch genau auf den Punkt. Auch wenn es nicht alle der Befrag-
ten so prézise formuliert haben, geht ihr primarer Beweggrund Hand in Hand mit der Philo-
sophie der Online-Enzyklopé&die: so vielen Menschen wie moglich so viel Wissen wie mog-

154 Wie die Ubersetzungsanalyse im nachsten Kapitel zeigen wird, kann das Ubersetzen im Rahmen der
Wikipedia auch nur das Erstellen anderssprachiger Zusammenfassungen oder das Ubersetzen ausgewdihlter
Absétze eines Ausgangstextes beinhalten.

%5 Dies bedeutet keinesfalls, dass die Ubersetzenden absichtlich unzureichende Translate verfassen. Da
jedoch eine Vielzahl anderer Mitwirkender die Artikel erweitern, bearbeiten und verbessern kann, kann davon
ausgegangen werden, dass ein vollig unverstandlicher Abschnitt des Ausgangstextes in der Ubersetzung einfach
weggelassen wird — professionellen Ubersetzenden steht diese Option im Berufsleben nicht zur Verfiigung.
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lich zur Verfugung zu stellen. Die Grunder der Wikipedia bauten allein auf die Freude, die
die Weitergabe von Wissen vielen Menschen bereitet. Es ist bemerkenswert, dass dieses
Konzept voll aufgegangen ist.

5.3 Der Ubersetzungsprozess

5.3.1 Artikelwahl und begrenztes Wissen

Bei der Auswahl der tUbersetzten Artikel tritt ein durchwegs professionelles Verhalten zu Ta-
ge. Zwei Personen gaben zwar an, Artikeleintrage aus allen Themenbereichen zu ubersetzen,
schrénkten diese Antwort in weiterer Folge jedoch ein und erklarten, dass sie zwar Texte aus
allen Bereichen ubersetzen, jedoch tatséchlich nur jene, die sich ihnen von VVornherein inhalt-
lich erschlieRen. Sollten in den gewahlten Texten wihrend des Ubersetzens dennoch Unklar-
heiten auftreten, versucht eine der Personen diese mittels Recherchen in der Muttersprache
auszurdumen. Die andere Person l&sst Stellen, die sich ihr in der Fremdsprache nicht voll-
standig erschlieBen, zur Vermeidung von Fehlubersetzungen zunédchst einmal weg und fullt
die entstandenen Liicken nach Ende der Ubersetzung (in einigen Fallen) durch in der Mutter-
sprache recherchierte und eigenstandig erstelle Artikelabschnitte auf. Dieselbe Person gab
zudem an, dass sie, obwohl sie sich der Grenzen ihres Wissens bewusst sei, gerne Texte aller
Art Uibersetze, da sie Freude an der Aneignung neuen Wissens im Rahmen des Ubersetzungs-
prozesses habe. Eine weitere Person fuhrte an, dass sie zur Vermeidung etwaiger Fehler nur
Artikel zu Themengebieten Ubersetze, bei denen sie Uber ausreichend Wissen verfuge. Sie
erwéhnte zudem, haufig auf sehr schlechte Translate zu treffen, und fiihrte die geringe Quali-
tat auf den Umstand zuriick, dass sich einige Wikipedianer der Grenzen ihres Wissens nicht
bewusst seien und auch Texte Ubersetzen, deren Niveau nicht ihren Fahigkeiten entspreche.
Sie selbst habe friiher bei unklaren Stellen haufig Experten befragt oder anderweitig recher-
chiert, da dies aber sehr zeitaufwendig sei, Ubersetze sie Texte mit unklaren Stellen heute aus
Zeitmangel oft gar nicht mehr.

Eine andere Person ubersetzt generell nur allgemeinverstandliche Eintrage, da sie ihrer
eigenen Aussage zufolge aufgrund ihres jungen Alters erst Uber wenig fachliches Wissen
verflige. Im Falle von Verstandnisproblemen versucht diese Person, zumindest das Grundle-
gendste zu Ubertragen. Eine weitere befragte Person halt sich an Artikel mit einer auf ihr be-
rufliches Umfeld bezogenen Thematik bzw. an Artikel aus zwei Themengebieten, in denen
sie Fachwissen besitzt. Bleiben der Person Details eines Ausgangstextes unverstandlich,
nimmt sie keine Ubersetzung vor, sondern recherchiert bei groRem Interesse an der Thematik
stattdessen in der Muttersprache und erstellt einen eigenen, komplett neuen Eintrag.

Dariber hinaus wurde zweimal geantwortet, dass personliches Interesse als Auswahlkri-
terium diene. Dies mag auf den ersten Blick unprofessionell erscheinen, da eine derartige
Auswahl auch Themengebiete, die die Fahigkeiten der betreffenden Antwortenden (berstei-
gen, beinhalten konnte, jedoch darf nicht vergessen werden, dass an einem bestimmten The-
menbereich interessierte Personen eher bereit sind, sich im Zuge des Ubersetzungsprozesses
nach relevanter Literatur umzusehen und sich eingehend damit auseinanderzusetzen. Fir eine

der Personen ist der Status eines Artikels als lesenswerter Artikel ein zusétzliches ausschlag-
80



gebendes Kriterium fiir eine Ubersetzung. Grund hierfiir mag sein, dass die Person diese Ar-
tikel aufgrund ihrer Qualitat als besonders Ubersetzenswert erachtet, sie kénnte jedoch auch
davon ausgehen, dass ein als lesenswert eingestufter Artikel keine oder kaum unklare Stellen
beinhaltet, die Recherchearbeit und Ubersetzung erschweren oder verzégern kénnten. Die
Wikimedia Foundation diirfte diese Vorgehensweise jedenfalls freuen, da die Person sie indi-
rekt in ihrem Vorhaben, die Anzahl der als gut oder sehr gut eingestuften Artikel bis 2015 um
25 Prozent zu erhéhen™®, unterstiitzt. Selbige Person bemiiht sich auch im Falle von Ver-
standnisproblemen um eine maéglichst weitgehende Ubersetzung des Ausgangstextes. Bevor
sie jedoch versucht, die Schwierigkeiten mittels Recherche selbst zu klaren oder entstandene
Licken zu fullen, wartet sie etwas ab, ob andere Wikipedianer mit spezifischerem Wissen ihr
korrigierend zu Hilfe eilen.

Es wird deutlich, dass sich alle befragten Ubersetzenden der Grenzen ihres Wissensho-
rizontes bewusst sind und verantwortungsvoll mit diesen Einschrankungen umzugehen wis-
sen. Sie nehmen nur Texte in Angriff, die ihrem Wissenshorizont entsprechen, oder klam-
mern problematische und unldsbare Stellen aus, da ihnen Klar ist, dass eine Falschiberset-
zung mehr Schaden anrichtet als eine Nichtubersetzung. Etwas bedauerlich ist, dass keiner
der ins Japanische Ubersetzenden die Liste der grundlegendsten und wichtigsten Artikel an-
spricht, die es laut Wikimedia in allen Sprachversionen geben sollte.™’ Die darin verzeichne-
ten Artikel sind zwar — ebenso wie auf der deutschen und der englischen Plattform — bereits
zur Ganze auf der japanischen Wikipedia verflgbar, jedoch befinden sich viele Stubs darun-
ter, bei denen sich eine Ausarbeitung durch Ubersetzen anbote.**® Auch die von der Wikime-
dia geforderte Ubersetzung der Woche scheint kein Auswahlkriterium zu sein. Bei der Uber-
setzung der Woche wird ein englischsprachiger Artikel, der vorzugsweise kurz und zudem
recht einfach zu (bersetzen ist, ausgewahlt und ausgeschrieben. Ein Blick ins Archiv fir
2013 zeigt, dass so ein Artikel mit einem Schlag in bis zu 14 Sprachen (bersetzt werden
kann.'*® Ebenfalls unerwahnt bleibt die japanische Wikipedia-Seite, die jene Artikel auflistet,
die in vielen anderen Wikipedia-Projekten, jedoch nicht in der japanischen Sprachversion
existieren; auch hier boten sich Ubersetzungen an.*®® Alle drei genannten Seiten sind auf der
Ubersetzungswunsch-Seite der japanischen Wikipedia verlinkt. Es ist nichts dagegen einzu-
wenden, dass sich die Ubersetzenden ihre Ausgangstexte frei auswihlen — das ist ihr gutes
Recht. Im Sinne der Effektivitat des interlingualen Wissenstransfers auf der Online-
Enzyklopédie ware es jedoch sinnvoll, wenn Artikel mit hoher Prioritat zuerst bearbeitet
wiirden — unter der VVoraussetzung, die Ubersetzenden wahlen auch hier nur Artikel im Rah-
men ihrer Fahigkeiten.

1% \v/gl. Online-Dokument »Wikimedia Movement Strategic Plan Summary«. Wikimedia Foundation.

37 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Artikel, die es in allen Wikipedias geben sollte«. Wikipedia.

18 vgl. Projektseite »Wikipedia: &= CDOEREICH D NEHHE DO —FE«. 7 A F35 4 7. Die Stub-
Artikel sind mit einem orangefarbenen C-Symbol markiert.

139 v/gl. Content page »Translation of the Week«. Meta-Wiki. Zwar gab keine der befragten Personen die
Ubersetzung der Woche als Auswahlkriterium an, eine Durchsicht der vergangenen Ubersetzungen zeigt jedoch,
dass einige Ubersetzungen ins Japanische vorgenommen wurden — es existieren demnach Ubersetzende, die hier
mithelfen.

180 v/gl. Projektseite »Wikipedia: 25D S FERIC & % 23 H ARGERIC 2 WL HF« 7 A F3F 4 7.

81



Nach Fertigstellung eines Translats lasst nur eine der befragten Personen dieses von jemand
anderem Korrektur lesen, wohingegen drei der Antwortenden angaben, ihre Translate nur
selbst zu lektorieren. Eine Person lektoriert selbst, bittet aber auch andere Personen um Hilfe.
Dagegen antworteten zwei Personen, keinerlei Proofreading in Anspruch zu nehmen. Es
scheint also selten Proofreading durch andere Personen stattzufinden, was darauf zurtickge-
fiihrt werden kann, dass ber kurz oder lang ohnehin andere Wikipedianer in den neu ent-
standenen Artikel eingreifen und ihn verbessern, weshalb dieser Arbeitsschritt wohl als ver-
nachléssigbar angesehen wird. Diese VVorgehensweise ist legitim, dennoch wére ein Proofrea-
ding wiinschenswert, da groRere Fehler noch vor Einstellen der Translate ausgemerzt werden
konnten und so eine Grundqualitat gesichert ware; gleichzeitig stellt ein Proofreading eine
gute Feedbackquelle dar. Potentielle Lektorierende gibt es auf der Wikipedia genug — in der
englischen Sprachversion etwa existiert eine eigene Kategorie, die tber 500 verfugbare Lek-
torierende listet. Darunter finden sich 120 Personen, die vom Deutschen ins Englische und 48
Benutzende, die vom Japanischen ins Englische Korrektur lesen.*®* Auch die japanische Wi-
Kipedia listet einige Lektoren, darunter neun Personen, die aus dem Englischen ins Japanische
und drei Personen, die vom Deutschen ins Japanische lektorieren.*®? Zwar existiert in der
deutschen Sprachversion keine analoge Kategorie, jedoch besteht sicher auch hier die M6g-
lichkeit, andere Ubersetzende um ein Lektorat zu bitten.

5.3.2 Zeitaufwand

Die Antworten auf die Frage, wie viele Stunden wdchentlich fir die Mitarbeit an der Wikipe-
dia aufgewendet werden, fallen unterschiedlich aus. Zwei Personen geben an, auf rund neun
bis 10 Stunden pro Woche zu kommen, wahrend eine andere Person je nach verfiigbarer Zeit
zwischen zwei bis 10 Stunden investiert. Zwei der Befragten kommen auf etwa vier Stunden
waochentlich. Eine Person brachte es in ihrer aktivsten Zeit auf etwa eine Stunde taglich, kann
inzwischen jedoch nur mehr eine Stunde wdchentlich oder weniger aufbringen. Bei der sieb-
ten Person entfallen je nach Woche von null bis zu tber 50 Stunden auf das Erstellen, Editie-
ren oder Ubersetzen von Artikeleintragen.

Im Rahmen des Ubersetzungsprozesses wenden zwei von vier Antwortenden*®® mehr
Zeit fir die Ubersetzung als fiir die Recherche auf und investieren so rund ein bis zwei Stun-
den mehr in die sprachliche Ubertragung. Da sich zumindest bei fachlichen Themen, auch
wenn allgemeinverstandlich aufbereitet, ein hoher Anteil an zu recherchierenden Fachwdértern,
spezifischen Fakten oder Hintergrundinformationen findet, ist es erstaunlich, dass nicht mehr
Zeit innerhalb des Ubersetzungsprozesses in die Recherche investiert wird. Beide Antwor-
tenden gaben jedoch auch an, dass sie sich ihnen nicht erschlieRende Textstellen weglassen,
was den geringeren Rechercheaufwand erklaren konnte. Auch die fehlende Ausbildung kénn-
te eine Erklarung liefern: Professionelle Ubersetzende haben in ihrer Ausbildung Uberset-
zungsstrategien fir den Umgang mit sprachlichen Schwierigkeiten erlernt, fur Laien-
Ubersetzende dirften sich kniffligere Probleme daher in einigen Fallen ungleich schwieriger

181 \/gl. Category »Category: Available proofreaders in Wikipedia«. Wikipedia.

192 \vgl. Kategorie »Category: fXIE 7 4 37 4 7 v« U A F4F 47,

163 Bej dieser Frage gab es zwei Enthaltungen sowie eine ungiiltige Antwort.
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und langwieriger gestalten. Es kdnnte auch sein, dass die beiden Personen flir den Zieltext
keinerlei Quellen in der Zielsprache suchen, sondern die Originalquellen belassen und auf die
Hilfe anderer Benutzenden hoffen. Negativ zu bewerten ware in diesem Rahmen, wenn die
beiden Befragten im Zuge dessen entgegen des wissenschaftlichen Autopsieprinzips alle Fak-
ten des Originaltextes ungeprift und unreflektiert in den Zieltext Uberndhmen und so zusatz-
lich an Recherchearbeit einsparten.

Bei einer weiteren befragten Person teilt sich die Arbeitszeit eins zu eins auf, nur eine
Person verbringt mehr Zeit mit der Recherche (sechs Stunden Recherche, vier Stunden Uber-
setzen). Fir die intensivere Recherche dieser beiden Befragten kdnnte es mehrere Griinde
geben: Zum einen konnten beide weniger Wert auf die sprachliche Darstellung legen, da de-
ren Ausfeilung spéter auch durch andere Wikipedianer ibernommen werden kann, zum ande-
ren wire es moglich, dass ihnen das Ubersetzen und Formulieren aufgrund sprachlicher Be-
gabung leichter fallt als ihren oben genannten Kollegen. Des Weiteren gaben beide Personen
im Rahmen einer anderen Antwort an, dass sie unklare Stellen im Ausgangstext nicht weglas-
sen, sondern durch eigenstandig erstellte Abschnitte ersetzen, was den Umfang der Recher-
che naturgemél erheblich steigert. Ein weiterer ausschlaggebender Faktor kénnte darin be-
stehen, dass die Betreffenden bereits wahrend des Ubersetzungsprozesses versuchen, viele
oder alle Quellen des Originals durch Belege in der Zielsprache zu ersetzen. Dies ist nicht nur
insofern lobenswert, als sich die Online-Enzyklopadie diese VVorgehensweise winscht, d. h.
Quellen in der jeweiligen Artikelsprache bevorzugt, sondern auch im Hinblick auf ein gutes
Zeitmanagement sehr sinnvoll, da sich die Suche nach Belegen in der Zielsprache gut mit der
Uberpriifung der Richtigkeit der Fakten im Ausgangstext sowie der Terminologie-Recherche
verbinden I&sst.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass das Verhaltnis von Recherche- und Uberset-
zungsaufwand der Laien-Ubersetzenden auf der Wikipedia dem bei professionellen Uberset-
zenden vorherrschenden Verhéltnis ahnlich ist und ihnen somit ein verantwortungsvoller und
uberlegter Umgang mit dem Ausgangstext im Hinblick auf die Erfassung und Ubertragung
des Ausgangswissens attestiert werden kann.

5.3.3 Ubersetzungs- und Recherchehilfen

Fur ihre Recherchen und die Ubersetzung ziehen sechs der Befragten das Internet sowie On-
line-Worterbiicher zu Rate, nur eine Person verwendet bei ihrer Recherche ausnahmslos Bi-
cher aus verschiedenen Bibliotheken (darunter Stadtbiichereien, mehrere Universitatsbiblio-
theken und eine Préfektur-Bibliothek) und bittet dartber hinaus gelegentlich Experten — wenn
auch selten erfolgreich — um Hilfestellung oder Erklarungen. Die Halfte der im Internet re-
cherchierenden Personen sieht sich zudem ebenfalls in Bibliotheken nach relevanter Literatur
um.

Hinsichtlich der Internetrecherche erklarte eine befragte Person, dass sie vor allem nach
Zeitungsartikeln zum Thema der Ubersetzung suche, eine andere googelt hin und wieder
nach Artikeln in wissenschaftlichen Zeitschriften. Eine weitere Person verwendet CiNii, eine
Datenbank zur Suche von in Japan veroffentlichten Bichern, wissenschaftlichen Artikeln und
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Zeitschriften'®, und findet dartiber hinaus auch in Korpora und mittels der auf wissenschaft-
liche Literatur ausgerichteten Suchmaschine Google Scholar*® hilfreiche Informationen.
Auffallig ist, dass sich alle Befragten um vertrauenswirdige und hochwertige Ressourcen
bemiihen, was auf ein genaues, wissenschaftliches und professionelles Recherche- und Uber-
setzungsverhalten hinweist.

Als Online-Wérterbiicher wurden Eijiro*®, ein unter Japanisch-Lernenden sehr bekann-
tes und beliebtes Englisch-Japanisch-Wérterbuch, und OneLook™’, eine Suchmaschine, die
Eintrdge des gesuchten Begriffs aus verschiedensten Online-Worterblichern zusammentréagt
und verlinkt, genannt. Auch gedruckte Diktionare, Nachschlagewerke fir Schriftzeichen oder
Worterbuch-Apps werden verwendet. Es sei angemerkt, dass im Falle der Sprachkombinatio-
nen Englisch—Japanisch und Deutsch—Japanisch online verfligbare Worterblicher weit um-
fangreicher als Printwdrterblcher sind, weshalb diese — ungeachtet der generellen VVorbehalte
gegeniiber Online-Worterbiichern — hilfreicher und hochwertiger sind. Eine Person wendet
sich dartber hinaus bei sprachlichen Fragen auch an Kollegen der japanischen Wikipedia.

5.3.4 Eingriffe in den Text

Einer der aussagekréftigsten Aspekte hinsichtlich professionellen Verhaltens wird in der Fra-
ge nach der Einflussnahme der Ubersetzenden auf den Zieltext abgehandelt. Zunachst ist
festzustellen, dass Ubersetzende auch bei bewusster Zuriickhaltung stets einen gewissen Ein-
fluss auf einen Zieltext nehmen. Einerseits, indem sie ihm ungewollt ihren persénlichen
sprachlichen Stil aufdriicken, andererseits, indem sie ihn unbewusst — auch unter Einhaltung
der von den Auftraggebenden gewinschten Skopoi — in eine subjektive Richtung lenken, da
nicht nur die endgiltigen Rezipienten, sondern auch die Ubersetzenden selbst jeden Text auf
ihre eigene Weise interpretieren und verstehen (vgl. Gépferich 2004:16).'%® Daneben miissen
Ubersetzende im Ubersetzungsprozess jedoch stets auch bewusst gewollte, groRere inhaltli-
che und sprachliche Eingriffe in einen Text vornehmen, um in der Zielsprache und -kultur
etwa durch adressaten- und kulturspezifische Anpassung u. a. koharente und verstandliche
Translate zu schaffen (vgl. Kadric et al. 2005:45ff.). Auch inhaltliche Fehler im Ausgangstext,
in der logischen Kette oder an der Textoberflache, sollten erkannt und (in Zusammenarbeit
mit den Auftraggebenden) behoben werden. Es sind also nicht allein die sprachlichen Fahig-
keiten, die die Professionalitat der Ubersetzenden ausmachen, sondern ebenso ihr stetiges
analytisches Mitdenken und ihre Sensibilitat fur kulturelle Unterschiede. Hinsichtlich sprach-
licher Eingriffe hangt die Mdglichkeit der VVerdnderung stark von der Materie ab: Rechtstexte
beispielsweise haben fixe Phrasen und Formulierungen, die es genau einzuhalten gilt, wah-

164 Online-Dokument »CiNii Articles.

165 Online-Dokument »Google Scholar«. Google.

1% Online-Dokument »JE#¥:El«. Der Vorteil bei diesem Online-Wérterbuch ist, dass nicht nur einzelne
Ubersetzungsvorschlage des gesuchten Begriffes, sondern auch (bis auf wenige Ausnahmen) Beispielssitze aus
Biichern, Zeitschriften etc. angegeben werden.

167 Online-Dokument »OneLook Dictionary Search.

188 Dies ist unter anderem der Grund, warum es nicht die perfekte Ubersetzung gibt. Durch verschiedene
Ubersetzende angefertigte Werbebroschiiren etwa konnen skopos- und adressatengerecht dieselbe intendierte
Wirkung auf ihr Zielpublikum haben und sich dennoch — je nach Uibersetzender Person — in Struktur und Formu-
lierung stark voneinander unterscheiden.
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rend bei anderen Texten zwar freier, jedoch stets unter Einhaltung textsortenabhangiger Kon-
ventionen formuliert werden kann — Wissen, das im Rahmen einer professionellen Uberset-
zeraushildung vermittelt wird.

Im Rahmen der Wikipedia sieht der Ubersetzeralltag sachgemaR vollig anders aus. Der
Auftrag an die Ubersetzenden — wenn man denn von einem Auftrag sprechen kann — leitet
sich im GroRen und Ganzen aus der Philosophie der Online-Enzyklopadie ab und lautet sehr
allgemein, so viele Informationen des Ausgangstextes wie mdglich in allgemeinverstandli-
cher Sprache in eine oder mehrere Fremdsprachen zu Ubertragen. Tatséchlich liegt der
Schwerpunkt hierbei jedoch priméar auf der Ubertragung von Inhalten. Zwar sollten die
Translate stets so verstandlich und klar formuliert sein, dass die Inhalte korrekt wiedergege-
ben sind und eine Weiterbearbeitung méglich ist*®®, jedoch sind die Ubersetzenden nicht wie
im professionellen Berufsleben zur Abgabe eines sprachlich einwandfreien, ausgereiften Tex-
tes gezwungen. Ganz im Sinne der Arbeitsteilung ermdglicht die Gemeinschaftsarbeit es den
Ubersetzenden, die sprachliche Ausarbeitung anderen — womaglich einsprachigen — Wikipe-
dianern zu uberlassen. Dadurch konnen sich die Ubersetzenden starker auf die inhaltliche
Ubertragung konzentrieren. Dennoch sollten die Ubersetzenden versuchen, sprachlich koha-
rente Texte zu erstellen, denen man ihre Herkunft nicht mehr ansieht — denn wie die deutsche
Wikipedia feststellt, ist nur ein Ubersetzter Text, dem man sein Dasein als Translat nicht an-
merkt, ein gelungenes Translat.”

Aufgrund dieses Fokus auf den Inhalt wurde im Fragebogen in Bezug auf Eingriffe in
den Text explizit nach inhaltlichen Bearbeitungen wie Weglassungen, Hinzufuigungen,
Zusammenfassungen oder zusatzlichen Erklarungen und Explikationen gefragt. Die auf der
Wikipedia Ubersetzerisch tatigen Personen kénnen diesbeziglich ungewoéhnlich frei agieren,
da die Plattform samtliche Eingriffe in einen Text billigt: Wahrend in der englischsprachigen
Sprachversion explizit darauf hingewiesen wird, dass es bei unzureichend belegten oder qua-
litativ scheinbar schlechten Abschnitten besser ist, diese Teile der Ausgangstexte nicht zu
iibersetzen'’*, besagen die japanischen Richtlinien fiir Ubersetzende, dass auch Teiliberset-
zungen, zusammenfassende Ubersetzungen oder aus mehreren Ausgangsartikeln zusammen-
gesetzte Ubersetzungen erlaubt sind'2. Es bleibt also den Ubersetzenden selbst tiberlassen,
was, wie viel und wie genau sie ibertragen. Auch Hinzufligungen in eigener Regie sind mog-
lich. Dies ist ohne Zweifel eine ihrem Konzept geschuldete Besonderheit der Online-
Enzyklopadie, es offenbart sich allerdings, dass die auf ihr Ubersetzenden — auch wenn sie
sich dessen nicht bewusst sind — mit diesen umfassenden Eingriffen ganzlich auf der Theorie
des translatorischen Handelns von Holz-Méanttéri fullen, die die Einarbeitung von Informati-
onen unterschiedlicher Quellen in ein Translat legitimiert (Prun¢ 2000:53ff.). Demzufolge
uberrascht es nicht, dass alle Befragten angaben, beim Ubersetzen in der einen oder anderen
Weise in die Texte einzugreifen. So nehmen drei Personen haufig inhaltliche Korrekturen vor,

169 Aus diesem Grund wird auch vor maschinellen Ubersetzungen gewarnt — insbesondere bei Uberset-
zungen zwischen sehr verschiedenen Sprachsystemen filhren Google Translate u. 4. allzu oft zu génzlich unver-
standlichen Ubersetzungen, die derart schlecht sind, dass sie noch nicht mal als grober Ausgangspunkt geeignet
sind.

170 v/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.

1 v/gl. Project page »Wikipedia: Translation«. Wikipedia.

12y/gl. Projektseite »Wikipedia: BIsR DO H A KT A 2w 7 4 F3F 4 7.
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da sich in die Ausgangstexte Fehler eingeschlichen haben. Zwei weitere Personen arbeiten
zusétzliche, in eigener Recherche erarbeitete Informationen in ihre Translate hinein, sollte
sich das Original als mangelhaft erweisen, eine andere Ubersetzt bei unzureichender oder we-
nig vertrauenswirdiger Quellenlage nur die qualitativ hochwertigen Teile der Ausgangstexte.
Drei Antwortende explizieren oder erklaren auftauchende Kulturspezifika, wobei eine Person
etwa die Anpassung von MaReinheiten, Wahrungen oder Jahreszahlen'’® als Beispiel anfihrt,
oder machen Anmerkungen zu kulturell bedingtem implizitem Wissen. Eine Person begrin-
dete ihre textuellen Eingriffe damit, dass ein Translat auf der Wikipedia ohnehin nur ein
Schnappschuss eines sich verandernden, niemals perfekten (Ausgangs-)Artikels sei. Da sich
beide Eintrdge ohnedies im Laufe der Zeit getrennt weiterentwickeln, ist es nach Erachten
dieser Person bereits wihrend der Ubersetzung nicht unbedingt nétig, dem Original exakt zu
folgen. Ein anderer Befragter schrieb, dass sich zudem der Stand des auf der Wikipedia fest-
gehaltenen wissenschaftlichen Wissens jederzeit &ndern kénne, weshalb kein gedankenloses
Ubertragen des Originalartikels erfolgen sollte, da dieser die neuesten Entwicklungen wo-
maoglich noch nicht enthalte und daher die Quelle zu priifen und womdglich zu erneuern sei.
Interessant ist auch die VVorgehensweise jener Person, die berichtete, mehr als die Halfte des
Ausgangstextes zu editieren: Sie tibernimmt bei ihrer Form des Ubersetzens nur das Inhalts-
verzeichnis bzw. die Gliederung des Originaltextes und fullt die Kapitel mit den zwar eben-
falls aus dem Ausgangstext entnommenen, jedoch vollig frei und mit eigenen Worten formu-
lierten Informationen.

Eine der Personen gab allerdings auch an, dass sie textuelle Eingriffe vornehme, wenn
im Originaltext Vorurteile westlicher Gesellschaften enthalten seien. Ob diese Vorurteile
existieren oder ob sich die Person an — mdglicherweise berechtigter — Kritik an der eigenen
Kultur stort, kann hier nicht eruiert werden. Da Vorurteile auf der Wikipedia keinen Platz
haben (sollten), ist die Nennung unterschiedlicher Sichtweisen oder Einstellungen hinsicht-
lich einer Thematik flr einen guten Eintrag unerldsslich. Zudem gilt die Regel des neutralen
Standpunkts der Wikipedia selbstverstandlich auch fiir die tbersetzerische Tatigkeit: Zieltex-
ten sollte durch das bewusste Weglassen gewisser (kritischer) Stellen keinesfalls eine gewisse
Tendenz verliehen werden.*”* Daher ist diese Antwort — mit Vorbehalt — als Beispiel fir ei-
nen negativen Eingriff und als ein wenig professionelles Verhalten zu werten.

Es zeigt sich also, dass, obwohl keiner der Befragten (ber eine professionelle Ausbil-
dung verflgt, die Mehrheit durchaus professionell handelt. Sie denken mit und verlassen sich
nicht blind auf die in den Ausgangstexten enthaltenen Informationen, sind sich der Existenz
von Kulturspezifika und implizitem Wissen bewusst, 16sen diese auf und verbessern Méangel
oder Fehler im Original selbststandig. Gelingt dies nicht, werden falsche oder qualitativ
schlechte Abschnitte der Originaltexte auch weggelassen, damit ein, wenn auch inhaltlich
nicht vollstandiger, so doch korrekter und kohérenter neuer Artikel entsteht.

173 japan verfiigt iiber eine eigene Zeitrechnung. Diese wurde am 1. Januar 1873 eingefiihrt und beginnt
mit jedem neuem Kaiser von Neuem. 2013 befinden wir uns mit dem Kaiser Akihito, der den Thron 1989 be-
stieg, im Jahre Heisei 25. Heisei bedeutet Friede weltweit und ist die Regierungsdevise Akihitos.

1% \/gl. auch den Abschnitt iiber Berufsethos und Normen professioneller Ubersetzender.
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5.3.5 Text, Sprache und Kultur

Der Umstand, dass Ubersetzen bis heute in den Augen vieler Menschen als simple Téatigkeit
gilt, griindet sich im Unwissen vieler Laien hinsichtlich des starken Zusammenhangs von
Sprache und Kultur. Fir sie beschrankt sich das Ubersetzen auf das (wortwortliche) Ubertra-
gen von Wortern. Sie vergessen, dass in Wortern immer eine gewisse Konnotation mit-
schwingt, Texte mehr ausdriicken, als an der Textoberflache ersichtlich ist, und Rezipienten
diese Texte stets im Rahmen ihrer kulturellen Pragung wahrnehmen und interpretieren. Auch
die Ubersetzenden auf der Wikipedia sind Laien auf dem Gebiet der Translationswissenschaft,
haben also keine fachliche Ausbildung genossen, in deren Zuge die enge Verknupfung von
Sprache und Kultur ausfihrlich behandelt wird. Fiir die Verfasserin der vorliegenden Master-
arbeit war es daher besonders wichtig festzustellen, als welche Art der Handlung die Befrag-
ten das Ubersetzen wahrnehmen und ob und wenn ja wie sehr sich die Befragten der Verbin-
dung von Sprache und Kultur bewusst sind und wie sie im interlingualen Wissenstransfer
damit umzugehen wissen.

Wie bereits herausgearbeitet wurde, sind sich drei der Ubersetzenden der sich in Spra-
che niederschlagenden kulturellen Unterschiede bewusst und fligen bei Bedarf Erlauterungen
an oder nehmen sprachliche Anpassungen, beispielsweise bei MaReinheiten etc., vor. Auch
die anderen Befragten gaben an, dass Ubersetzen kein bloBer Transfer von Wértern und Sét-
zen ist — eine befragte Person driickte dies sogar mit eben diesen Worten aus —, sondern weit
mehr Konnen und Uberlegungen bedarf. So ginge es um das Ubertragen von Konzepten, es
bedirfe eines Verstandnisses der Aussage des Textes, nicht seiner wortwortlichen Bedeutung.
Ein hinter dem Text stehendes Konzept musse verstanden und dann in mehr oder weniger
eigenen Worten wiedergegeben werden. Insbesondere bei Japanisch sei eine wortwortliche
Ubertragung der Worter unangebracht, da sich die japanische Kultur, wie eine andere Person
feststellte, sehr stark von westlichen Kulturen unterscheide. Die erste Person fuigte noch hinzu,
dass einige der auf der Plattform tatigen Personen dies jedoch nicht zu wissen scheinen, wes-
halb sie immer wieder auf Translate minderer Qualitat stoRe. Es wurde auch gesagt, dass eine
Sprache immer eine Kultur widerspiegele und sich Ubersetzende daher immer in beiden Kul-
turen auskennen und neben den Worten auch die Kultur zu tbertragen haben. Die nachste
Person driickte es nicht ganz so spezifisch aus, jedoch kann ihre Aussage, dass man einem
Translat sein Dasein als Translat nicht ansehen sollte, durchaus so verstanden werden, dass
dies nur durch die Anpassung kultureller Spezifika sowie Sprache, Syntax und Konventionen
an die Zielkultur zu erreichen sei. Eine Person gab an, das Aufeinandertreffen unterschiedli-
cher Kulturen auf der Wikipedia zu genieRen, duBerte sich jedoch nicht hinsichtlich ihres
Umgangs mit diesen Unterschieden.'’

Es ist erfreulich, dass die befragten Ubersetzenden der Wikipedia trotz fehlender Aus-
bildung so viel fachliche und kulturelle Kompetenz an den Tag legen und somit die Qualitat
ihrer Translate sichern. Die Gberwiegende Mehrheit der Befragten hat den Kern des Uberset-
zens erfasst und bemdiht sich um das Erstellen adressatenspezifischer Texte. Auf welchen
Wegen sie diese Kompetenz erlangt haben, kann nicht gesagt werden. Mdglicherweise haben

> Die auf Japanisch antwortende Person gab wohl aufgrund eines weiteren sprachlichen Missverstand-
nisses eine fur die Fragestellung irrelevante Antwort.
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sie sich infolge ihres Interesses an der Ubersetzungsarbeit zwar nicht unbedingt mit der Theo-
rie, jedoch mit praktischen Tipps, etwa durch andere Ubersetzende auf der Wikipedia, ausei-
nandergesetzt. Andererseits ware es maglich, dass die Ubersetzenden bereits von Beginn an
durch ihre Mitarbeit an diesem internationalen Projekt fiir die Kulturproblematik sensibilisiert
waren und sie diese Sensibilitat erfolgreich auf das Ubersetzen tibertragen konnten.

5.3.6 Kooperation der Mitwirkenden

Die Wikipedia ist ein auf gemeinschaftliches Arbeiten ausgelegtes Projekt. Kennen sich die
Ubersetzenden jedoch untereinander und besteht eine wirkliche Kooperation? Nur zwei der
Befragten antworteten, dass sie andere Ubersetzende kennen und mit ihnen zusammenarbei-
ten, jedoch nur Uber die Online-Enzyklopéadie. Eine der Personen gab an, 2009 zudem an ei-
nem Ubersetzungsworkshop im Rahmen der Wikimedia Conference Japan 2009 teilgenom-
men zu haben'"®, bei dem sie andere Ubersetzende personlich kennengelernt habe. Die ande-
ren funf Befragten gaben jeweils an, nicht mit anderen Ubersetzenden zusammenzuarbeiten.
Drei Befragte kennen zwar einige ihrer Mitstreiter, ziehen es jedoch vor, fiir sich alleine zu
arbeiten oder haben nur sehr eingeschréankt Kontakt, etwa tber eine kurze Konversation nach
dem Posting eines Ubersetzungsproblems auf der Diskussionsseite des betreffenden Artikels
oder der Hilfe- und Diskussionsseite fiir japanische Ubersetzende.'’” Einer der Befragten
mutmalite dabei, dass dies eine kulturelle Besonderheit der japanischen Wikipedia darstellen
konnte, zumal dies nicht nur fir Ubersetzende und ihre Translate gelte, sondern ebenfalls fiir
eigenstandig erstellte Artikel, denen stets eine gewisse Zugehdrigkeit zum Ersterstellenden
anzuhaften scheine. Kooperation sei innerhalb der japanischen Sprachversion daher generell
weniger Ublich als im Rahmen des englischsprachigen Projekts. Zwei Personen gaben an,
keine anderen Ubersetzenden auf der Plattform zu kennen. Eine der beiden erwihnte jedoch,
dass sie wahrend des Ubersetzungsprozesses oftmals Kontakt mit dem Autor oder den Auto-
ren eines Artikels aufnehme, um schwammige Formulierungen oder entstehende Fragen zu
klaren oder selbst auf Fehler im Ausgangstext hinzuweisen. Auch wenn die meisten der
Ubersetzenden also alleine agieren, stieR die Verfasserin der vorliegenden Masterarbeit auf
einen Artikel, bei dessen Erstellung zwei Japanisch-Ubersetzende augenscheinlich eng mitei-
nander zusammenarbeiteten.’”® So mag die geringe Zusammenarbeit zwar eventuell eine kul-
turelle Besonderheit der japanischen Wikipedia sein, jedoch auch von den Vorlieben oder
maoglicherweise den Fahigkeiten, dem Zeitrahmen etc. der einzelnen Mitwirkenden abzuhan-
gen.

Infolge dieser geringen Zusammenarbeit kommt es auch selten zu Diskussionen hin-
sichtlich der Relevanz oder Sinnhaftigkeit einer Ubersetzung. Die Ubersetzenden wahlen ihre
Ausgangsartikel selbst aus und besprechen nicht untereinander, welche Ubersetzungen als
nachstes zweckmaRig erscheinen. Auch Diskussionen oder Kritik hinsichtlich der Qualitat
bzw. der Leistungen der Ubersetzenden scheint es selten und nur in drastischen Fallen zu

176 \/gl. Online-Dokument »Wikimedia Conference Japan 2009«.
Y7 \/gl. Projektseite »Wikipedia: #4E# « FRE O R« 7 4 F5F 1 7.
78 vgl. Artikel »1812 4E 1 & T H Bk« U A FITF 4 T,
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geben, fur gewdhnlich werden mangelhaft tbersetzte Stellen durch andere Mitwirkende oder
andere Ubersetzende kommentarlos verbessert.

Eine engere Kooperation kénnte nach Erachten der Verfasserin der vorliegenden Arbeit je-
doch einige Verbesserungen bringen. Einerseits lieRe sich so die Qualitat der Translate stei-
gern, da sich die Ubersetzenden untereinander direkt(er) Feedback geben kénnten, anderer-
seits konnte eine Kooperation im Sinne von Koordination die Effizienz des Ubersetzens auf
der japanischen Wikipedia steigern. So kdnnten etwa gleichzeitig mehrere Artikel einer be-
stimmten Thematik tbersetzt werden'” oder ein Projekt gestartet werden, in dessen Rahmen
pro Woche ein fremdsprachiger exzellenter oder lesenswerter Artikel durch mehrere Uberset-
zende bearbeitet werden konnte.

5.4 Allgemeine Fragen

5.4.1 Ubersetzungsrichtlinien der Wikipedia

Die Frage, ob auf der Wikipedia Richtlinien oder Bestimmungen existieren, die die Ubersetz-
erische Tatigkeit regeln, bejahten sechs der sieben Befragten.'®® Eine der Personen wies in
ihrer Antwort auf die Seite mit den Ubersetzungsrichtlinien der japanischen Wikipedia hin.
Dort wird unter anderem ausfuhrlich erklart, wie der Import der Artikel aus anderen Sprach-
versionen technisch durchzufiihren ist, wie der Ubersetzte Eintrag in der Kommentarbox je
nach Art der Ubersetzung (Teillibersetzung, Zusammenfassung etc.) zu kennzeichnen ist und
welche Urheberrechte einzuhalten sind. Daruiber hinaus finden sich dort einige Tipps zur Ar-
tikelwahl sowie Hinweise, worauf beim Ubersetzen zu achten ist.*® Eine andere Person
nannte als konkretes Beispiel flr eine Richtlinie die Einhaltung der Neutralitat, wahrend eine
weitere Person die von der Wikipedia geforderte Erstellung eines Interwiki-Links zwischen
Ausgangs- und Zielartikel als Exempel anfiihrte. Eine vierte Person schrieb, zunachst zwar
nichts von Richtlinien oder Bestimmungen gewusst, jedoch automatisch einige Faustregeln
zur Vermeidung von Urheberrechtsverletzungen eingehalten zu haben. Inzwischen gebe es
Regeln, diese seien jedoch weder ganzlich ausdiskutiert noch reflektieren sie die CC-by-sa-
Lizenz vollstandig. Eine der antwortenden Personen klagte in diesem Zusammenhang, dass
die Bestimmungen zur Einhaltung des Copyrights der japanischen Plattform strenger seien
als in anderen Sprachversionen und japanische Wikipedia-Artikel daher schneller als andere
einem Loschantrag zum Opfer fielen. Der Grund sei, dass einige der Richtlinien noch aus der
Zeit stammen, als die Wikipedia unter GNU lizensiert war. Trotz der inzwischen leichten
Lockerung der Richtlinien war die Person der Meinung, dass diese fur Anfanger immer noch

79 Ejne solche Vorgehensweise wiirde gewahrleisten, dass ein Themengebiet vollstandiger abgedeckt ist.
Denn ein einzelner Artikel zu einem Themengebiet hilft den Nutzenden meist nicht umfassend genug weiter, da
sich eine Thematik zumeist erst durch das Lesen mehrerer Artikel ausreichend erschlief3t.

180 Nur zwei der Befragten wissen jedoch, seit wann diese existieren und nennen das Jahr 2007, was fiir
die englische und japanische Wikipedia zutreffend ist. Die deutschsprachige Wikipedia dagegen besitzt bereits
seit 2005 Ubersetzungsrichtlinien. Fir alle drei Sprachversionen gilt, dass die Richtlinien im Laufe der Zeit
stetig ausgebaut, verbessert oder leicht abgedandert wurden. Die grundlegendsten Punkte bestehen jedoch seit
2007 bzw. 2005.

181 v/gl. Projektseite »Wikipedia: BIFRO T A R T A v« 7 4 FF 4 7,
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zu undurchsichtig und kompliziert seien. Dies kénne auch ein Grund flr die geringe Zunah-
me der Zahl aktiver Ubersetzender darstellen. Ein Vergleich der derzeitigen Richtlinien der
japanischen, deutschen und englischen Wikipedia hinsichtlich der Einhaltung des Copyrights
im Rahmen von Ubersetzungen erbrachte jedoch, dass sich die Vorgaben aller drei Wikipe-
dia-Projekte diesbeziiglich ahneln.*®

Auffallig ist hier, dass bis auf die Person, die den neutralen Standpunkt ansprach, alle
Befragten sich nur auf das Urheberrecht bezogen und nicht auf VVorgaben, wie konkret zu
Ubersetzen sei, eingingen. Zwar wird die Wahrung der Neutralitat als Richtlinie nicht direkt
in Zusammenhang mit dem Ubersetzen auf der Online-Enzyklopadie genannt (die japanische
Version spricht den Punkt zwar an, jedoch mehr in Form eines Hinweises), dennoch sollte
allen Ubersetzenden klar sein, dass diese unumstoRliche Richtlinie der Wikipedia auch fiir
ihre Tatigkeit gilt. Des Weiteren existiert sowohl in der deutsch- als auch in der englischspra-
chigen Wikipedia ein Japan-bezogenes Manual of Style, das die Namens- und Transkripti-
onskonventionen fiir Artikel tiber Japan festschreibt.*®* Die japanische Sprachversion besitzt
eine korrespondierende Seite mit Konventionen, die unter anderem die Transkription fremd-
sprachiger Namen, Orte und Begriffe ins japanische Sprachsystem betreffen.'®* Diese in der
englischen und japanischen Wikipedia als Richtlinien deklarierten Konventionen (die
deutschsprachige Wikipedia spricht hier nur von Leitlinien) sollten von allen Mitwirkenden
und Ubersetzerisch Tatigen gelesen und eingehalten werden, um Erscheinungsbild und Sys-
tematik einheitlich zu halten.

Neben diesen Konventionen und dem neutralen Standpunkt finden sich in allen drei
analysierten Sprachversionen jedoch tatséchlich keine Ubersetzungsbezogenen Richt- oder
auch Leitlinien, sondern nur ein paar Hinweise, welche die Ubersetzerischen Tétigkeiten in
richtige Bahnen zu leiten versuchen: So wird in allen drei Sprachversionen deutlich gemacht,
dass unbearbeitete maschinelle Ubersetzungen aufgrund ihrer mangelnden Qualitét, die nicht
dem enzyklopadischen Anspruch entspreche, inakzeptabel seien.’® Auch heift es, dass der
iibersetzte Text nicht als Translat zu erkennen sein sollte und vor einer Ubersetzung genau zu
uiberlegen sei, ob die eigenen (Fremdsprachen-)Fahigkeiten fiir eine gute Ubersetzung ausrei-
chen.’®® Die englischsprachige Wikipedia weist zudem darauf hin, dass eine stilistische und
strukturelle Beeinflussung durch den Ausgangstext zu vermeiden und vielmehr darauf zu
achten sei, dass der Eintrag am Ende den Konventionen eines gewohnlichen englischsprachi-
gen Enzyklopédie-Eintrags entspreche.'®” Ebenso werden kulturelle Unterschiede und diffe-
rierende implizite Wissensbestande angesprochen und auf den Bedarf der Erl&duterung dieser

182 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia, Projektseite »Wikipedia: EIZR DA A K5
A >« 7 4 F3F ¢ 7 sowie Project page »Wikipedia: Copying within Wikipedia«. Wikipedia.

183 vgl. Projektseite »Wikipedia: Namenskonventionen/Japanisch«. Wikipedia und Project page »Wiki-
pedia: Manual of Style/Japan-related articles«. Wikipedia.

184 vgl. Projektseite »Wikipedia: 4 K& ilik«. 7 A X35 1 7.

185 vgl. Projektseite »Wikipedia:Ubersetzungen«. Wikipedia. Dieser Punkt besitzt nur in der japanischen
Wikipedia den Status einer Richtlinie.

186 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.

187 v/g. Project page »Wikipedia: Translation«. Wikipedia. Speziell fiir Ubersetzende der Sprachkombina-
tion Englisch—Deutsch verfiigt die englische Sprachversion hierfiir iiber eine Seite mit Ubersetzungstipps hin-
sichtlich Syntax, Interpunktion u. & (vgl. Project page »Wikipedia: Translation/German/Translation advice«.
Wikipedia).
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hingewiesen.'® Ubersetzenden der Sprachkombination Japanisch—Englisch steht auf der Dis-
kussionsseite Translation note des englischen Wikipedia-Projekts ein kurzes Verzeichnis der
innerhalb der englischen Sprachversion verwendeten Ubersetzungen einiger wichtiger japani-
scher Begriffe zur Verfugung.'®® Die japanische Wikipedia legt ihren Ubersetzenden dariiber
hinaus nahe, lange Satze bei einer Ubersetzung ins Japanische zu kiirzen, ihre Syntax der
japanischen Sprache anzupassen und im Ausgangstext zu kompliziert dargestellte Sachver-
halte gleich wahrend der Ubersetzung zu vereinfachen.'*

Den befragten Ubersetzenden muss zwar zugutegehalten werden, dass einige der ge-
nannten Seiten schwer zu finden sind, jedoch ware es der Qualitat der Translate zutrdglich,
wenn die Ubersetzenden so viele Informationen wie maglich hinsichtlich ihrer Tatigkeit ein-
holen wiirden. Dies wére ebenso im eigenen Interesse, da die Hinweise moglicherweise auf-
kommenden Fragen und Problemen vorgreifen und zusétzlich nutzliche Tipps bieten kénnen.

5.4.2 Berufsethos und Normen professioneller Ubersetzender

Die Frage, ob ihnen Berufsethos und Normen professioneller Ubersetzender etwas sagen,
beantworteten fiinf der Befragten — wenig tberraschend, da keine professionellen Uberset-
zenden darunter sind — mit einem klaren Nein. Eine Person merkte hierzu jedoch an, dass sie
Urheberrechtsbestimmungen beachte, wahrend eine weitere schrieb, kulturelles Feingefuhl
und der Wunsch, sein Bestes zu geben, seien die wichtigsten Ethiken. Zwei der Befragten
verneinten die Frage nicht direkt. Ihre Antworten zeigen jedoch, dass auch sie keine konkrete
Vorstellung davon haben, was Berufsethos und Normen genau bedeuten. So zéhlte eine Per-
son auf, dass es fiir Ubersetzende wichtig sei prazise und ehrlich zu handeln, zuerst nach der
wortlichen Bedeutung zu suchen, sicherzustellen, dass sie die Ausgangstexte korrekt verstan-
den héatten, das am besten geeignete VVokabular zu wéhlen, nach versteckten Anspielungen
oder Bedeutungen zu suchen und nicht zu versuchen, idiomatische Begriffe oder kulturelle
Charakteristika wortwortlich zu tbersetzen. Die zweite Person gab an, dass sich in Japan an-
sassige Personen in der Ausflhrung ihrer Ubersetzerischen Tétigkeit an die japanische Ver-
fassung zu halten hatten.

Ein GroRteil der Berufsverbande fiir Ubersetzende (und Dolmetschende) weltweit ver-
flgt Uber eine Berufs- und Ehrenordnung wie der deutsche Bundesverband der Dolmetscher
und Ubersetzer'® oder die Universitas Austria'®, einen Code of Professional Conduct wie
das Institute of Translation and Interpreting ' in GroRbritannien oder die American
Translators Association'® oder fasst wie die Japan Association of Translators*® ( /7 A&
Z1#2) die wichtigsten Punkte auf ihrer Webseite zusammen. Dabei werden in fast allen
Kodizes &hnliche Forderungen an die Verbandsmitglieder gestellt, von denen die wichtigsten

188 \/gl. Project page »Wikipedia: Translation«. Wikipedia.

189 \/gl. Talk page »Wikipedia talk: Manual of Style (Japan-related articles)/Translation note«. Wikipedia.

190 v/gl. Projektseite »Wikipedia: EIZRO T A R A L« Ini 7 4 X35 4 7.

191 \/gl. Online-Dokument »Berufs- und Ehrenordnung, S. 1. BDU.

192 \/gl. Online-Dokument »Berufs- und Ehrenordnung«, S. 1-2. Universitas Austria.

133 v/gl. Online-Dokument »Code of Conduct individual«, S. 1. ITI.

1%%v/gl. Online-Dokument »Code of Ethics«. ATA.

195 v/gl. Online-Dokument »Working with Translators«. JAT. Diese Webseite leitet auf den Code of
Ethics der ATA weiter.
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und fir die Ubersetzenden der Wikipedia ebenfalls relevanten im Folgenden genannt werden
sollen:

e Die Ubersetzenden haben ihren Beruf unparteiisch, unvoreingenommen und nach
bestem Wissen und Gewissen auszufiihren und ihrem Berufsstand durch ihre
Qualifikation, Leistung und Professionalitat zu Ansehen zu verhelfen bzw. dieses
zu bewahren.

e Einwandfreie Sprachkenntnisse sowie Kenntnisse tiber und Vertrautheit mit den
Kulturen ihrer Arbeitssprache sind verpflichtend.

e Ob die Ubersetzenden Auftrage annehmen oder ablehnen, bleibt ihnen tiberlassen,
geltende Landesrechte sind jedoch einzuhalten. Wird ein Auftrag angenommen,
ist dieser sachgemaR sowie nach bestem Wissen und Gewissen auszufiihren. (vgl.
Online-Dokument »Berufs- und Ehrenordnung«. Universitas Austria.)

Damit zeigt sich, dass — obwohl keine befragte Person je von Berufsethos und Normen gehort
hat — deren Erwéhnung zumindest einige durchaus zutreffende Gedanken hervorruft: So sind
sich die beiden Befragten, die das Urheberrecht sowie die japanische Verfassung ansprechen,
bewusst, dass sie sich auch an bestehende Landesgesetze zu halten haben (die durch die CC-
by-sa 3.0 nicht ersetzt, sondern erganzt werden), wahrend die Person, die versucht ihr Bestes
zu geben und kulturelle Unterschiede zu bedenken, nach bestem Wissen und Gewissen und in
Kenntnis der anderen Kultur handelt. Die auf sprachliche Aspekte bezogene Aufzahlung ei-
ner Person verdeutlicht, dass auch die auf der Wikipedia Ubersetzerisch Tatigen (ber ein-
wandfreie Sprachkenntnisse zu verfligen haben. Die Vorgabe, dem Berufsstand zu Ansehen
zu verhelfen und diesen zu wahren, kann auf das Ansehen der Wikipedia Ubertragen werden.
Noch immer wird viel Kritik an der Online-Enzyklopadie, insbesondere hinsichtlich ihrer
Qualitat, geubt, weshalb es allen Wikipedianern ein Anliegen sein sollte, ihre Mitarbeit so gut
wie moglich zu gestalten und produktiv, professionell und qualitativ zum Projekt beizutragen.
Der neutrale Standpunkt, der fiir die Mitarbeit auf der Plattform von groBter Bedeutung ist,
spielt fur professionelle Ubersetzende gleichermaBen eine zentrale Rolle: die unparteiische
und unvoreingenommene Ausfiihrung aller Auftrége ist absolute Pflicht. Es darf unter keinen
Umsténden geschehen, dass Texte im Rahmen der Ubersetzung bewusst in eine gewisse poli-
tische, diskriminierende o. 4. Richtung gelenkt werden. Sowohl die Laien-Ubersetzenden der
Wikipedia als auch professionelle Ubersetzende sind, wie bereits aus der dieser Masterarbeit
zugrunde liegenden Definition von Gépferich (2004:17)*° hervorgeht, ihren Auftraggebern
gegeniiber zu Loyalitat verpflichtet. Zu guter Letzt steht es — wie die Wikipedianer ihre Texte
zur Ubersetzung eigenstandig wahlen — auch professionellen Ubersetzenden frei, einen Auf-
trag abzulehnen, sollte er sich beispielsweise nicht mit ihrer personlichen Weltanschauung
decken.

Es ist unerheblich, dass die Befragten keine konkrete Vorstellung von Berufsethik und
Normen haben, da ihre Nennung bei fast alle Befragten Gedanken auslést, die den innerhalb
der Berufsethik und Normen verankerten Punkten &hneln und aufzeigen, dass die Antworten-

198 v/gl. Kapitel 2.5.1.
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den ihrer Ubersetzerischen Tétigkeit auf der Online-Enzyklopadie mit Verantwortungsbe-
wusstsein nachkommen. Es sind demnach ihre Intuition, ihr Menschenverstand und ihre Gber
Learning-by-Doing gesammelten Erfahrungen®’, die das Verhalten der Ubersetzenden in
professionelle Bahnen lenken.

5.4.3 Die CC-by-sa-Lizenz

Die Verfasserin dieser Masterarbeit fragte auch, ob die CC-by-sa-Lizenz bekannt sei und
nach Erachten der Befragten alle auf der Wikipedia tbersetzerisch tatigen Personen Uber die
rechtliche Grundlage der Online-Enzyklopédie im Bilde seien. Drei Antwortende beantworte-
ten die Frage mit einem klaren Ja. Sie selbst kennen die CC-by-sa-Lizenz und sind der An-
sicht, dass auch der iiberwiegende Teil der anderen Ubersetzenden um deren Inhalt wisse
oder zumindest von ihrer Existenz gehort habe. Eine Person geht zwar nicht davon aus, dass
alle den vollen Rechtstext gelesen haben (was auch nicht nétig ist, da die Deed die wichtigs-
ten Punkte leicht verstdndlich wiedergibt), die zugrundeliegende Idee und die wichtigsten
Bedingungen sollten jedoch allgemein bekannt sein. Eine weitere Person fugte hinzu, dass
unwissende Personen von anderen Ubersetzenden und Wikipedianern aufgeklart wiirden.
Diesen klaren Affirmationen widersprechen die Antworten der restlichen vier Befragten. Drei
der Befragten kennen weder die Lizenz, noch denken sie, dass sie mit ihrer Unkenntnis allei-
ne sind. Nur eine Person antwortete, dass sie selbst die Lizenz zwar kenne, jedoch nicht glau-
be, dass alle Ubersetzenden den wahren Sinn der Lizenz verstehen.'®® Jedoch ist diese Tatsa-
che ihres Erachtens belanglos: Es sei unproblematisch, die Lizenz auch ohne Kenntnis des
genauen Wortlauts zu nutzen, denn solange das Translat mit dem Lizenztext nicht unverein-
bar sei, werde die Lizenz ja eingehalten. Hier offenbart sich, dass die Person selbst nicht ge-
nau erfasst hat, worum es sich bei der Lizenz handelt. Sie nimmt augenscheinlich an, dass die
Lizenz inhaltliche VerstoRe der tbersetzten Artikel abdeckt, jedoch bezieht sich die Lizenz
allein auf das Urheberrecht. Wird ein Wikipedia-Artikel ibersetzt, muss in der Versionsge-
schichte im Feld Zusammenfassung und Quellen angegeben werden, dass es sich bei dem
vorliegenden Text um ein Translat des Artikels X aus der Sprache Y handelt. Kennen Uber-
setzende diese Bedingung nicht und stellen ein Translat ohne die geforderten Angaben ein,
fallt der Eintrag binnen kiirzester Zeit einem Loschantrag zum Opfer, da er gegen die Copy-
right-Bestimmungen verstoRt. Fir inhaltliche VerstoRe der Artikel wie Volksverhetzung,
Wetthewerbsrecht oder dergleichen gelten dagegen die jeweiligen Landesgesetze sowie US-
amerikanisches Recht, da die Server der Wikimedia Foundation in Florida untergebracht
sind.**®

Es ist bedenklich, dass etwa die Halfte der Befragten die CC-by-sa-Lizenz nicht kennt,
obwonhl diese die rechtliche Grundlage der gesamten Wikipedia sowie den Kern der Philoso-

Y7 Dje weitere Beobachtung der von ihnen iibersetzten Artikel bietet den Wikipedia-Ubersetzenden eine
gute Feedback-Madglichkeit hinsichtlich ihrer Leistungen, da die weiteren Abdnderungen und Verbesserungen
mogliche Schwachstellen der Ubersetzung aufdecken. Ob alle Ubersetzenden die Entwicklung ihrer Zieltexte
nachverfolgen, sei dahingestellt.

1% Die Person spricht nur vom inhaltlichen Verstandnis. Ob die Ubersetzenden ihres Erachtens tberhaupt
von der Existenz der CC-by-sa wissen, wird nicht beantwortet.

199 v/gl. Page »Terms of Use/de«. Wikimedia.
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phie der Wikipedia bildet und dartber hinaus zumindest auf der japanischen und deutschen
Ubersetzungsseite der Wikipedia sogar namentlich Erwahnung findet.2*’Das automatische
Einfligen des Disclaimers auf allen Seiten stellt somit eine gut durchdachte und offensichtlich
auch notwendige Vorsichtsmanahme der Wikipedia dar. Es bleibt zu hoffen, dass sich alle
Ubersetzenden wenigstens dariiber im Klaren sind, wie sie ihre Translate bei Einstellung zu
kennzeichnen haben.?®*

5.4.4 Warum wird auf der Wikipedia Ubersetzt?

Die befragten Personen wurden auch darum gebeten anzugeben, warum ihres Erachtens be-
stimmte Artikel bersetzt und nicht ganzlich neu erstellt werden. Eine Person fiihrte diesbe-
zlglich die unzureichende Menge an Informationen, mit anderen Worten die geringe Artikel-
anzahl, der japanischen Wikipedia als Begriindung an, wéhrend eine andere die Quellenlage
der japanischsprachigen Eintrdge bemangelte. Oft gebe es nur wenige Belege, die dariber
hinaus veraltet oder falsch seien. Laut einer weiteren Meinung existieren insgesamt zu wenig
qualitativ hochwertige bzw. exzellente Artikel auf der Wikipedia,?*® weshalb genau diese
gezielt zu tibersetzen seien. Auf diesem Wege konnten Ubersetzende einerseits gezielt ,,wich-
tiges™ Wissen teilen, andererseits aber auch Ressourcen und Zeit einsparen, da das Erstellen
eines neuen wissenschaftlichen Artikels aufgrund der Recherche in Bibliotheken u. &. sehr
zeitintensiv sei. Auch eine andere Person gab an, dass sie den geringeren Zeitaufwand beim
Ubersetzen als einen Vorteil gegeniiber dem eigenstindigen Verfassen sehe. Die letzte Person
schloss indirekt an diese Argumentation an und sieht im Wegfallen der Recherchephase einen
Pluspunkt. Dieses Argument trifft jedoch nur bedingt zu. Zwar muss im Vorfeld tatséchlich
nicht recherchiert werden, da die zu bearbeitenden Informationen bereits vorhanden sind,
jedoch fallen wihrend des Ubersetzens stets sprach- oder inhaltsbezogene Recherchearbeiten
an, die je nach Qualitat der Ausgangstexte und Fahigkeiten der Ubersetzenden ein unter-
schiedliches Ausmal} annehmen. So kdnnen sich selbst kurze, anfangs einfach wirkende Arti-
kel als sehr rechercheintensiv erweisen. Daruber hinaus zieht die Wikipedia Quellen in der
jeweiligen Artikelsprache stets fremdsprachigen Quellen vor, weshalb nach oder wéhrend des
Ubersetzens nach geeigneten Belegen in der Zielsprache gesucht werden sollte. Auch wenn
hier Zeit eingespart wird, da die Suche nach Belegen zu vorhandenen Informationen sich ein-
facher als die Suche nach Informationen in noch unbekannten Quellen gestaltet, fallt dennoch
Recherchearbeit an.”® Wer geschickt ist, verbindet die Quellensuche mit der Uberpriifung
fragwirdiger Stellen des Ausgangstextes und vermag so noch mehr Zeit einzusparen. Das
Ubersetzen von Artikeln ist folglich zweifellos schneller, als sie ganzlich neu zu erstellen, es
ist jedoch zu beachten, dass schneller — wie eine Person betont — nicht gleich einfacher heil3t,

2% vgl. Projektseite »Wikipedia: iR DO H A KT A >« In: 7 4 F2F ¢ 7 und Projektseite
»Wikipedia: Ubersetzungen«. Wikipedia.

01 Es jst jedoch anzunehmen, dass sie spatestens nach einem Loschantrag, der einer Nichtkennzeichnung
folgt, tber die richtige Kennzeichnung Bescheid wissen. Wie streng die Urheberrechtsverletzungen innerhalb
der Wikipedia jedoch wirklich kontrolliert werden, ist nicht zu eruieren. Bei lascher Kontrolle ist es demnach
moglich, dass mehr Ubersetzungen als angenommen (und gekennzeichnet) existieren.

202 \/gl. die Zahlenangaben in Kapitel 3.6.

203 Es kann angenommen werden, dass sich einige Ubersetzende diesen Arbeitsschritt jedoch sparen, in-
dem sie ihn anderen Mitwirkenden uberlassen.
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auch wenn insbesondere Ubersetzungsneulinge dies vielleicht annehmen mdgen: Mit der Zeit
stelle sich heraus, dass Ubersetzen viel schwieriger sei, als es zunachst erscheint.

Nach Meinung der Befragten werden hauptsachlich Eintrdge aus den Themengebieten
Geographie, Kultur, Geschichte und Gebaude/Architektur tbersetzt. Auch Artikel Uber astro-
nomische Objekte, Biographien historischer Persdnlichkeiten der westlichen Welt oder ande-
rer bekannter Personen scheinen hdufig aus anderen Sprachen Ubernommen zu werden. Ein
Befragter gab an, dass Artikel im militarischen Bereich beliebte Ausgangstexte seien, wah-
rend eine weitere Person feststellte, dass insbesondere ,,einfache® Eintrage iibersetzt werden.
Letzteres dirfte sich etwa auf Eintrdge zu Popstars, Schauspielern oder Filmen beziehen, de-
ren Ubersetzung aufgrund des wenig spezifischen Themengebietes unproblematisch erschei-
nen. Eine Durchsicht der Ubersetzungswunschlisten®®* der drei Sprachversionen und einiger
Benutzerseiten japanischer Ubersetzender®® zeigte der Verfasserin, dass die Ubersetzenden
mit ihren Antworten groBtenteils richtig lagen: Auf der japanischen Wikipedia werden insbe-
sondere Artikel Uber Geographie, Architektur, (historische) Kriege sowie offentliche Ver-
kehrsmittel ins Japanische lbersetzt. Auffallend ist, dass viele Artikel mit USA-Bezug Uber-
setzt werden, insbesondere Eintrage amerikanischer Stddte, Kommunen oder Schulen, denen
eine groBe Anzahl japanisch-stammiger Einwohner zugeschrieben wird. Begriindet — denn
die japanische Wikipedia bittet um Angabe eines Grundes fiir einen Ubersetzungswunsch —
werden diese Bitten mit eben jener japanischen Bevolkerung und dem mdglichen Interesse
anderer Japaner an der Community. Ubersetzungen anderer Artikel mit USA-Bezug diirften
erbeten werden, da die Japaner generell sehr an Amerika, dem dortigen Lebensstil und der
Kultur interessiert sind. Auf der deutschen Wikipedia werden hauptséchlich Eintrdge tber
wichtige (historische und gegenwartige) Personlichkeiten ins Deutsche Ubersetzt. Speziell fur
Ubersetzungen aus dem Japanischen werden ausgezeichnete Artikel iiber japanische Ge-
schichte und Kultur, Eintrage Uber japanische Popstars sowie japanische Unternehmen gelis-
tet. In der englischen Sprachversion werden hauptsachlich Ubersetzungen deutscher Artikel
uber Personlichkeiten sowie japanischer Artikel zu Persdnlichkeiten, Geographie, Wirtschaft,
Fernsehsendern, Manga/Anime und Videospiele sowie Gebaude/Architektur erbeten.?%

Wie viele der neu entstehenden Artikel auf der Wikipedia Translate von Eintragen aus
anderen Sprachversionen sind, lasst sich nur schwer sagen, da hierzu keine Statistiken existie-
ren. Dennoch wollte die Verfasserin von den Befragten wissen, wie hoch der Prozentsatz der
auf der japanischen Wikipedia Ubersetzten Artikel ihres Erachtens sei. Es wurde konkret nach
der japanischen Sprachversion gefragt, da aufgrund deren geringen Umfangs hier besonders
viel Ubersetzt wird. Zwei der Befragten wagten es nicht, eine Schatzung abzugeben, wohin-

204 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungswiinsche«. Wikipedia, Project page »Wikipedia: Pages
needing translations into English«. Wikipedia, Category »Category: Articles needing translation from foreign-
language Wikipedias«. Wikipedia und Projektseite »Wikipedia: IR {EHEH«. 7 4 T35 1 7.

205 Es kann nicht festgestellt werden, ob eine dieser Seiten einer der hier befragten Personen zuzuordnen
ist, dennoch soll auch hier auf die Angabe von Benutzernamen verzichtet werden.

206 \/gl. Projektseite »Wikipedia: Ubersetzungswiinsche«. Wikipedia, Project page »Wikipedia: Pages
needing translations into English«. Wikipedia, Category »Category: Articles needing translation from foreign-
language Wikipedias«. Wikipedia und Projektseite »Wikipedia: FIFR M« 7 1 F3F 1 7.
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gegen die Antworten der vier anderen Befragten von weniger als 10 % bis hin zu tber 60 %
reichen.?”’

Ein Verhaltnis von 60 % Translate zu 40 % selbst erstellten Artikeln kann schlichtweg
ausgeschlossen werden. Es darf nicht vergessen werden, dass sich die Ubersetzten Artikel
zumeist auf nicht-japanische Kulturglter, Geographie, Personlichkeiten etc. beziehen, wah-
rend neue Eintrdge zu Japan-bezogenen Thematiken fast ausschliellich eigensténdig verfasst
werden. Zwei der Befragten liegen mit ihrer Schatzung von weniger als 10 % nicht ganz da-
neben, am wahrscheinlichsten ist jedoch, dass der Anteil der Translate in der japanischen
Wikipedia bei rund 20 % liegt. Damit trifft die Person, die ohne eine Einschrankung wie
moglicherwiese oder vielleicht direkt mit 20 % antwortete, ins Schwarze. Wie bereits gesagt
wurde, existieren hierzu keine Statistiken, die Verfasserin der vorliegenden Masterarbeit ver-
suchte jedoch mittels eines Verzeichnisses der neuen Artikel®® eine ungefahre Zahl zu ermit-
teln. Da das Verzeichnis nur etwa zwei Monate zurlickreicht, wurde exemplarisch jeweils
eine Woche im Oktober und eine Woche im November 2013 herausgegriffen und analysiert.
Zunéchst wurde die Gesamtanzahl der neuen Artikel, danach die Anzahl der als Translat
markierten Eintrdge gezahlt. Fur die Woche vom 13. bis 19. November 2013 ergibt sich da-
mit folgendes Bild:*%°

Tabelle 2 Gesamtzahl neuer Artikel und Translate der japanischen
Wikipedia im Vergleich, 13. bis 19. November 2013 (Prozentsatz aufgerundet).

Datum Gesamt Translate Prozentsatz
19.11.3013 126 29 23 %
18.11.2013 122 35 29 %
17.11.2013 140 23 16 %
16.11.2013 155 18 12 %
15.11.2013 121 18 15%
14.11.2013 103 21 20 %
13.11.2013 103 22 22 %

7 Eine Person hat die Frage missverstanden und in Folge falsch beantwortet.

208 Spezialseite » T LU\ S— TV« U A FTF 4 T,

99 Es jst maglich, dass bei allen drei folgenden Tabellen einige der tatsachlich im Rahmen von Uberset-
zung entstandenen Artikel nicht als solche gekennzeichnet wurden und in der Folge nicht in das Ergebnis einge-
hen.
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Fur die Woche vom 21. bis 27. Oktober 2013 konnten folgende Zahlen ermittelt werden:

Tabelle 3 Gesamtzahl neuer Artikel und Translate der japanischen
Wikipedia im Vergleich, 21. bis 27. Oktober 2013 (Prozentsatz aufgerundet).

Datum Gesamt Translate Prozentsatz
27.10.2013 144 19 13 %
26.10.2013 145 19 13 %
25.10.2013 142 15 11%
24.10.2013 105 7 7%
23.10.2013 141 21 15 %
22.10.2013 100 17 17 %
21.10.2013 136 14 10 %

Daten fir einen friheren Zeitraum liegen nicht vor. Es kann jedoch davon ausgegangen wer-
den, dass sich auch fur den Rest des Jahres 2013 ein &hnliches Bild abzeichnet. Es wére mdg-
lich, dass der Prozentsatz in friheren Jahren, als die japanische Wikipedia gerade erst anlief,
hoher lag, angesichts der enorm gestiegenen Artikelanzahl ist dieses Verhaltnis jedoch ver-
nachléssigbar, da es kaum Auswirkungen auf den heutigen Prozentsatz haben dirfte. Der
Anteil der Ubersetzten Artikel in der japanischen Wikipedia liegt demnach bei etwa 16 %.

Im Vergleich zum Prozentsatz der deutschen Wikipedia im Zeitraum 13. bis 19. No-
vember 2013 ist dies ein deutlich hoherer Anteil *® Fiir Oktober 2013 waren keine Daten
verfiigbar.

Tabelle 4 Gesamtzahl neuer Artikel und Translate der deutschen
Wikipedia im Vergleich, 13. bis 19. November 2013 (Prozentsatz aufgerundet).

Datum Gesamt Translate Prozentsatz

19.11.2013 | 293 9 3%
18.11.2013 | 259 13 5%
17.11.2013 | 343 8 2%
16.11.2013 | 310 3 1%
15.11.2013 | 228 2 1%
14.11.2013 | 217 1 0,5%
13.11.2013 | 243 1 0,4 %

Auf der englischen Wikipedia entstanden allein am 19. November 2013 1.857 Artikel, darun-
ter allerdings nur 10 Translate.?!*

Es zeigt sich, dass kleinere Sprachversionen das Ubersetzen als schnelle und relativ ein-
fache Mdoglichkeit zur VergroRerung eines Wikipedia-Projektes tatsachlich intensiv nutzen.
Im Rahmen dieser Durchsicht konnte ebenso festgestellt werden, dass die Uberwiegende
Mehrheit der Ubersetzungen, wie in Kapitel 2.2 gemutmaft, aus dem Englischen vorgenom-
men wird.

210 \/gl. Spezialseite »Neue Seiten«. Wikipedia.
21 v/gl. Special page »New pages«. Wikipedia.
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5.5 Fazit

Alle Befragten sind weder professionelle Ubersetzende, noch haben sie eine fachliche Aus-
bildung genossen, die ihnen Theorie oder sprachliche und kulturelle Kompetenzen hétte ver-
mitteln kdnnen. Dennoch lasst sich anhand der Analyse der eingereichten Fragebdgen ermit-
teln, dass die Uberwiegende Mehrheit iber diese Kompetenzen verfiigt und ihre tbersetzeri-
sche Tatigkeit professionell und verantwortungsvoll ausfiihrt. Mit Ausnahme der Person, die
per maschineller Ubersetzung in eine anscheinend ihr sonst vollig unbekannte Sprache (iber-
setzt und damit eine (hoffentlich) krasse Ausnahme darstellt, Ubersetzen die Befragten haupt-
séchlich in ihre Muttersprache oder eine sehr gut beherrschte Fremdsprache. Thr Mitwirken
beruht auf dem Wunsch, ihr Wissen mit anderen zu teilen und bestenfalls ihren eigenen Wis-
sensbestand zu erweitern. Auch der geringe Umfang der japanischen Sprachversion stellt
einen Grund fur ihre Ubersetzerische Tatigkeit dar.

Ihr professionelles und verantwortungsbewusstes Verhalten &ufert sich unter anderem
in der Auswahl ihrer Ausgangsartikel, die allesamt Themengebiete umfassen, bei denen mit
einem gewissen Vorwissen oder mit einer fiir eine Ubersetzung hinreichenden Beschéftigung
mit relevanter Literatur gerechnet werden kann. Sie recherchieren in zuverlassigen wissen-
schaftlichen Quellen und wenden dabei in etwa ebenso viel Zeit auf wie fir die Ubersetzung
an sich, was dem Rechercheverhalten professioneller Ubersetzender sehr nahe kommt. Darfi-
ber hinaus haben die Befragten verstanden, dass Ubersetzen (iber das reine Ubertragen von
Wortern und Satzen hinausgeht und viel umfassendere Uberlegungen mit einschlieBt. In der
Folge greifen die Ubersetzenden zur Fehlerbehebung, inhaltlichen Ausweitung oder Anpas-
sung an die jeweilige Zielkultur gezielt und tiefgreifend in die Ausgangsartikel ein. In einigen
Féllen werden sogar nur Struktur oder Gliederung eines Ausgangstextes Ubernommen oder
Zusammenfassungen erstellt. Den letzten Schritt des professionellen Ubersetzungsprozesses
nimmt das Proofreading ein. Nur eine befragte Person lasst ihre Texte dabei vor der Online-
stellung durch eine andere Person lektorieren, der GroBteil der Ubersetzenden (bernimmt
dies selbst oder streicht diesen Arbeitsschritt ganzlich. Anstelle des Proofreadings tritt in die-
sen Fallen dann das Verbessern und Erweitern der Artikel durch andere Mitwirkende.

Auffallig ist, dass die Ubersetzenden sich untereinander kaum kennen und nur selten zu-
sammenarbeiten. Mehrere Befragte kennen zwar andere Ubersetzende, treten mit diesen je-
doch kaum in Kontakt und nur eine Person gibt an, mit anderen zusammenzuarbeiten. Eine
engere Kooperation wére der Effizienz des interlingualen Wissenstransfers auf der Wikipedia
allerdings zutraglich und daher wunschenswert. Es sticht ebenso ins Auge, dass etwa die
Halfte der befragten Personen die rechtliche Grundlage der Online-Enzyklopadie und deren
Inhalt weder kennt noch davon ausgeht, dass alle anderen Ubersetzenden (iber die CC-by-sa
Bescheid wissen. Fir einen korrekten Umgang mit den Urheberrechtsbestimmungen ware
jedoch auch dies wiinschenswert.

Aufgrund dieser im GrolRen und Ganzen positiven Voraussetzungen seitens der Laien-
Ubersetzenden ist zuné&chst anzunehmen, dass der interlinguale Wissenstransfer auf der Wiki-
pedia erfolgreich verlauft. Im nachsten Kapitel muss daher nun eruiert werden, ob die Uber-
setzenden auch tatséchlich in der Lage sind, ihr im Fragebogen festgestelltes Wissen in die
Praxis umzusetzen.
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6 Interlingualer Wissenstransfer auf der Wikipedia

In Kapitel 4 wurde bereits eine Analyse des innerhalb der Wikipedia stattfindenden
intralingualen Wissenstransfers vorgenommen. Im Folgenden soll nun anhand einer Uberset-
zungskritik der interlinguale Wissenstransfer einer nédheren Betrachtung unterzogen werden.
Untersucht werden durch Ubersetzung entstandene japanische Artikel und ihre englischen
Ausgangstexte.

6.1 Methodik

Bei einer Beurteilung des interlingualen Wissenstransfers stellt sich wie beim intralingualen
Transfer die Frage, wie gut die sprachlich und inhaltlich populérwissenschaftliche Aufberei-
tung des Translats gelungen ist und ob jenes in der Folge einen erfolgreichen Wissenstransfer
bewirkt. Da die Aufbereitung bei einem interlingualen Wissenstransfer auch durch die Quali-
tat der Ubersetzung bedingt ist, bedarf es fiir eine Beurteilung nicht nur einer Analyse der
Wissenstransferqualitat, sondern ebenso einer Analyse der Ubersetzungsqualitit. Dies soll
mittels eines von der Verfasserin dieser Arbeit entworfenen Modells geschehen.

Dabei sollen anhand einer an Nord (2007) angelehnten Textanalyse von Ausgangstext
und Translat zundchst die von Nord vorgeschlagenen Punkte Thematik, Textinhalt, Reihen-
folge und Prasuppositionen (vgl. ebd.:41) geklart werden.?*? In der Folge sind die Beschaf-
fenheit der jeweiligen popularwissenschaftlichen Aufbereitung von Inhalt, Lexik und Syntax
anhand der Textverstandlichkeitskriterien von Jahr (2001) und Goépferich (2008) sowie der
relevanten Prinzipien von Antos (2001) und die dabei mdglicherweise existierenden inhaltli-
chen und sprachlichen Schwachstellen festzustellen.

Bei einer Ubersetzungskritik mit linguistisch-pragmatischem Ansatz, der hierbei fur die
vorliegende Masterarbeit als am zielfiihrendsten angesehen wird, gelten sowohl die Erhaltung
der Funktion des Ausgangstextes als auch die Schaffung einer sprachlichen Aquivalenz als
entscheidende Kriterien fur die Qualitat des Translats (vgl. Thome 2012:314f.). Ob die Funk-
tion eingehalten wurde, lasst sich dabei mithilfe der zuvor durchgefuhrten Translatsanalyse
feststellen. Dabei ist auf der Wikipedia jedoch Folgendes zu beachten: Die Intention der Ver-
fassenden auf der Wikipedia ist es stets, Artikel zu erstellen, deren Funktion ein erfolgreicher
vertikaler Wissenstransfer ist. Diese Funktion kann, wie in Kapitel 4 bereits gezeigt wurde,
erfillt oder auch nicht erflllt werden. Ist ein Ausgangsartikel nun defekt und erfullt seine
Funktion nicht, bedarf es im Zuge der Ubersetzung eigentlich einer Verbesserung des Textes,
infolge derer das Translat die durch das Original angestrebte Funktion bestenfalls erfllt.
Ausschlaggebend fiir die Qualitat der Ubersetzung und die (bessere) Aufbereitung des Ziel-
textes ist hierbei die Kompetenz der ibersetzenden Person.

22 Djese Analyse bezieht sich nur auf die textinternen Faktoren Nords, da die textexternen Faktoren wie
Sendende/Textproduzierende, Ort, Zeit, Medium etc. auf der Wikipedia hinféllig bzw. nichtssagend sind oder
etwa wie die Textsorte (populdarwissenschaftlich) und die Funktion (die vertikale Wissensvermittlung zum Zwe-
cke der Allgemeinverstandlichkeit eines wissenschaftlichen Sachverhalts) im Verlauf dieser Arbeit bereits hin-
reichend herausgearbeitet wurden.
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Wie im vorangegangen Kapitel deutlich wurde, diirfte die Anzahl professioneller Uberset-
zender auf der Wikipedia verschwindend gering sein. Es kann also angenommen werden,
dass durchwegs Laien ohne fachliche Ausbildung am Werke sind. Trotz des im Grof3en und
Ganzen positiven Fazits des Fragebogens ist es daher maglich, dass ihre Ubersetzungskompe-
tenz sich als unzureichend erweist oder ihnen gar gravierende Ubersetzungsfehler unterlaufen,
in deren Folge weder eine Beibehaltung der Qualitit des Ausgangstextes gelingt, noch eine
Verbesserung stattfindet und es indessen womdglich zu einer qualitativen Verschlechterung
kommt.

Mittels der Gegentiberstellung von Ausgangstext und Translat soll daher geklart werden,
wie gut den Laienubersetzenden der Umgang mit kulturellen Differenzen bzw. implizitem
kulturellen Wissen gilt. Im Hinblick auf mégliche Verschlechterungen sind Ubersetzungsfeh-
ler auszumachen, die Griinde fir ihre Entstehung zu analysieren und diese mit der (vorausge-
setzten) Laienkompetenz der Ubersetzenden in Verbindung zu bringen. Ein Ubersetzungsfeh-
ler wird dabei in Anlehnung an House (1997:45) als mismatch, eine Nichtiibereinstimmung
der zielsprachlichen Lésungen mit den in der Ausgangstextanalyse als mafgeblich ermittelten
inhaltlichen und sprachlichen Elementen des Ausgangstextes, definiert und als verdeckter
Fehler bezeichnet. Demgegeniber existieren als offensichtliche Fehler bezeichnete fehlerhaf-
te Ubersetzerentscheidungen, die aufgrund denotativer Abweichungen oder in Folge von
VerstdlRen gegen das zielsprachliche System entstehen (vgl. Thome 2012:321). Dariiber hin-
aus sollen aufgrund mangelhafter Ubersetzungskompetenz sowie infolge von Verstandnis-
schwierigkeiten entstandene Fehler ermittelt werden. Durch den Fragebogen konnte ebenfalls
festgestellt werden, dass auf der Wikipedia nicht tibersetzt, sondern translatorisch gehandelt
wird, dass also auch Teilubersetzungen, Zusammenfassungen oder selbststandig erweiterte
Translate entstehen. Es gilt daher zudem zu kléaren, wie die Aufbereitung des Translats er-
folgte, d. h., ob die Aufbereitung des Ausgangstextes im Translat eins zu eins (und vollstan-
dig) wiedergegeben wurde, bei einer mangelhaften Aufbereitung womdglich Veranderungen
im Zuge der Ubersetzung vorgenommen wurden oder ob es aufgrund fehlender
ubersetzerischer Kompetenz vielleicht gar zu Verschlechterungen etwa bei Lexik und Syntax
etc. kam.

Hierbei spielt die Aufbereitung des Ausgangstextes eine wichtige Rolle, da davon aus-
gegangen wird, dass die Qualitat der Wissensaufbereitung im Ausgangstext die Qualitat des
Translats beeinflusst: Einerseits erleichtert eine gute Ausgangstextaufbereitung nicht nur den
Rezipienten, sondern auch den Ubersetzenden die Rezeption des Textes, andererseits kann
angenommen werden, dass Laientbersetzende infolge der fehlenden professionellen Ausbil-
dung Schwierigkeiten beim Umgang mit defekten Ausgangstexten haben. Um Festzustellen,
inwieweit eine gute Aufbereitung des Ausgangstextes tatsdchlich Einfluss auf die Qualitat
des Translats hat, wurden zwei qualitativ sehr unterschiedliche Ausgangstexte und ihrer je-
weiligen durch dieselbe Ubersetzende Person angefertigten Translate ausgewahlt.
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6.2 Vergleich des Eintrags Runensteine in der englischen und japanischen

Wikipedia
Fur die erste Analyse des interlingualen Wissenstransfers auf der Wikipedia wurden der eng-
lische und der japanische Artikel zum Lemma Runensteine (engl. Runestones, jap.
rinsekihi®™® (/L — > £ ) ausgewahlt. Der englische Artikel?** in der Fassung vom 18. Feb-
ruar 2008 stellt die Grundlage fiir das Translat in japanischer Sprache?! dar, das am 26. Feb-
ruar 2008 in einer ersten Version online gestellt wurde.

Fur eine knappe und prézise Darstellung werden Ausgangstextanalyse, Zieltextanalyse
und Gegenuberstellung innerhalb einer Tabelle abgehandelt. Die tabellarische Darstellung ist
dabei an Nords Schema Textanalyse und Ubersetzungsauftrag (vgl. Nord 2007:163) ange-
lehnt, jedoch wurden die zweite und dritte Spalte in der Reihenfolge vertauscht und die jetzi-
ge Spalte 3 handelt keine Ubersetzungsprobleme oder Ubersetzungsverfahren, sondern Ver-
besserungen oder Verschlechterungen und Anmerkungen ab. Auf Punkte, die einer weiteren
Ausfuhrung bedirfen, wird unterhalb der Tabelle detaillierter eingegangen; die Nummerie-
rung entspricht dabei der Nummerierung innerhalb der Tabelle. In weiteren Unterkapiteln
werden signifikante Verbesserungen im Translat sowie Ubersetzungsfehler und fehlerhafte
Ubersetzungsentscheidungen abgehandelt.?'® Bei der Darstellung des japanischen Zieltextes
wird bei Uberschriften und Kategorien auf das Japanische verzichtet und nur die deutsche
Ubersetzung angefiihrt, bei der Analyse der Ubersetzungsfehler und fehlerhaften Uberset-
zungsentscheidungen hingegen wird der japanische Originaltext zitiert und durch die deut-
sche, aus den Federn der Verfasserin dieser Arbeit stammenden Ubersetzung ergéinzt. Bei
allen Punkten wurden die jeweils relevanten Worter bzw. Formulierungen zur besseren
Nachvollziehbarkeit in der Lateinschrift kursiv gesetzt. Bei den japanischen Textstellen er-
folgt die Hervorhebung aus Griinden der Leserlichkeit mittels Unterstreichung.

23 In dem von James C. Hepburn (A Japanese-English and English-Japanese Dictionary 1887:Vf.) entwi-
ckelten Hepburn-System zur Transkription der japanischen Silbenschrift zeigt das Makron die Verldngerung
eines VVokals an, -i- steht demnach fir -uu-.

21 v/gl. Article »Runestones«. Wikipedia.

25 vgl. Artikel »/L— > A, A FLF 4 T

218 Da eine Analyse aller misslungenen oder gelungenen Passagen des Translats den Rahmen des Kapitels
sprengen wiirde, sollen im Folgenden nur die schwerwiegendsten bzw. am besten gel6sten Stellen analysiert und
bewertet werden.
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6.2.1 Gegenuberstellung von Ausgangstext und Translat

Im Folgenden sollen zun&chst die anhand von Antos, Gopferich, Jahr und Nord analysierten
Punkte angefiihrt werden.

Tabelle 5 Gegeniiberstellung von Ausgangstext und Translat, Wikipedia-Artikel Runensteine

Ausgangstext Translat Verbesserungen/Verschlech-
terungen/Anmerkungen
Allgemeines
1 | Funktion: Funktion: -
Populérwissenschaftlicher ~ Wis- | Populdrwissenschaftlicher ~ Wis-
senstransfer senstransfer
Thematik: Runensteine Thematik: Runensteine
(vgl. Nord 2007:41)
2 |- Etymologische Herleitung durch | Verbesserung:
Anflihrung der schwedischen Be- | Klart die  Herkunft  des
nennung Fremdwortes riin
3 | Kapitel Types, vorletzter Satz: b DL, Atk [E TYERL | Verbesserungsmoglichkeit

Their inscriptions are the oldest | <y, 74 » & L Tl #v g | hicht genutzt:
written texts created in the Nordic | s=-<5 v piyjE o> 222~ » 75z | Neutralitat auch im Translat

countries and some give a few DERE RS HHOR D DT nicht hergestellt

clues about mythology and the N . _

society in Scandinavia before the BT OfiEE S HERIC N TNS
tragic conversion into a foreign | 2 7P TN &G 2 5
religion. (Article »Runestonesc. | (Artikel »/L— 2 fiffl«. 74 <
Wikipedia, Hervorhebung d. | 7 « 77, Hervorhebung d. Verf.)
Verf.) Diese Inschriften stellen die éaltes-
ten der in Nordeuropa verfassten
Schriften dar und geben einige
Hinweise auf die skandinavische
Gesellschaft und Mythologie vor
der tragischen Konvertierung in
eine fremde Religion. (Uberset-
zung d. Verf.)

Etikettierung und Strukturierung (Antos’ Prinzip 1)

4 | Kategorie: Runen (einen Tag spdter jedoch | Verbesserung:

Runestone bereits weitere Kategorien: Euro- | Weitere Zuweisung von Kate-
paisches  Mittelalter, Inschrift, | gorien erleichtert den Zugriff
Archdologischer  Fundplatz in | auf Wissen

Europa und Wikinger)

5 | Uberschriften — Inhalt (vgl. Nord | 1. Tradition (letzter Absatz fehlt) Ubersetzungsfehler:

2007:41): 2. Gebiete mit vielen Runensteinen | Denotative Veranderung zwei-
1. Tradition 3. Klassifikation er Uberschriften (2 und 5) —
2. Locations 4. Kolorierung schlechte Subsumtion, sowie
3. Types 5. Erhaltung und Restaurierung Auslassung eines Absatzes

4, Colorization
5. Preservation and care

6 | Struktur (vgl. Nord 2007:41): Beibehaltung  der  kompletten | Verbesserungsmdglichkeit
Siehe vorheriger Punkt; an mehre- | Struktur des Ausgangstextes nicht genutzt:
ren Stellen Referenzen zum Chris- Zusammenfassung der Chris-
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tentum bzw. der Christianisierung
Skandinaviens;

Letzter Absatz des Kapitels
Locations passt nicht ins Kapitel
— Beeintrachtigung des Denota-

tentum-Bezlige unter einem
neuen Kapitel und Abénde-
rung bzw. Verschiebung des
Absatzes unter Locations wé-
ren der Kohédrenz und dem

tionsmodells  (vgl.  Gopferich Denotationsmodell zutréglich
2008:158)
Wissenstransformation und implizites Wissen (Antos’ Prinzipien 5 und 10)
7 | Prasupposition (vgl. Nord | Explikation der Wikingerzeit durch | Verbesserung:
2007:41): Einfugung von Jahreszahlen Explikation kulturspezifischen
Rezipienten ist die zeitliche Ei- (europdischen) Wissens
nordnung der Wikingerzeit még-
lich
8 | Lexik und Syntax (vgl. Gopferich | Einfache und skoposgerechte Le- | Hinsichtlich der Schwachen:
2008:166, 176f.): xik und Syntax Einige der missverstidndlichen
Einfach und skoposgerecht, je- Formulierungen des  Aus-
doch Schwéchen bei der Syntax: gangstextes fihren zu Fehlern
einige Stellen sind missverstand- im Translat (vgl. Kapitel 6.2.3)
lich formuliert
9 | Fachtermini zwar verlinkt, jedoch | Fachtermini jeweils bei erster | Verbesserung:
mehrmals nicht direkt bei erster | Nennung verlinkt — gut, weil bei | Verschiebung der Ver-
Nennung; Unverstandnis oder Fragen eine | linkungen auf die jeweils erste
Keine Erlduterung im Text (vgl. | unmittelbare Erklarungsmdglich- | Nennung
Gopferich 2008:176) keit gegeben ist; Verbesserungsmoglichkeit
Nur eine (nutzenbringende) Erldu- | kaum genutzt:
terung im Text Zweimaliges Einfligen einer
kurzen Erlauterung, einmal
jedoch nicht zielfiihrend
10 | Einleitung, zweiter Absatz: There | 27>+ 7 Tix. BfE 6 T | Verbesserung:
are approximately 6,000 known | ¢y ,L— > 75 g 73 H > 7 » T\ | Hinzufligung der Information,
rune sto_nes in Scandinavia. Out of . FD5E 3 TEAY - —5 | Woran das Alter der Runen
these discovered runes, 3,000 of CCHRA AL AER A — abgelesen werden kann
them date from the tenth and . o e
eleventh centuries and have been XD 10 fiEAe, 11 i 2
found in  Sweden. (Article | < PAVEDHD LIS TN D,
»Runestones«. Wikipedia.) (Artikel »b— il A F
4 7, Hervorhebung d. Verf.)
Derzeit weifl man in Skandinavien
von etwa 6.000 Runensteinen.
3.000 dieser Steine wurden in
Schweden entdeckt und lassen sich
anhand der Runen auf das 10. und
11. Jahrhundert datieren. (Uberset-
zung d. Verf.)
Wissensselektion, Redundanz, Préagnanz
11 | Viel Redundanz (vgl. Jahr | Keine Redundanz, gut formulierte, | Verbesserung:
2001:248f.), kompliziert und | zumeist kurze Sétze; Straffung und teilweise Zwei-

unklar formulierte Sétze;
Beispiel Kapitel Locations, erster
Absatz:

J— RV~ CRBEE O E
HETCHEDLDILTWE=2S, &b
T A X TEBROAT Y

teilung der Satze;

Auslassung der fir den Inhalt
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Although runes were known
throughout the Germanic-
speaking world, they were used
more broadly, more enthusiasti-
cally, and by more people in
Scandinavia during the Viking
Age than in any other time or
place. (Article »Runestones«.

TETOANANLLS ST,
(Artikel »/L— > FHif«, 7 A F
T47T)

Obwohl  Runen  dberall im
germanischsprachigen Raum ver-
wendet wurden, wurden sie inshe-
sondere von den Skandinaviern der

des Satzes wberfliissigen Ad-
jektive

e Wikingerzeit benutzt. (Uberset-
Wikipedia.) zung d. Verf.)
12 | Literatur: Neun see also-Verweise, drei da- | See also-Artikel wenn maoglich

Sieben see also-Verweise auf

von auf japanische Artikel, zwei

auf japanische Artikel zu ver-

englischsprachige Wikipedia- | davon durch die (bersetzende | linken ist positiv, ebenso die
Artikel; Person hinzugefiigt; Zwei eng- | Hinzufligung weiterer Verwei-
Zwei englischsprachige Literatur- | lischsprachige  Literaturverweise | se;

verweise; (dieselben wie im Ausgangsarti- | Japanische Belege zu finden

Sieben englischsprachige Quellen | kel);
Quellen génzlich aus dem Aus-

gangstext (ibernommen

waére sehr positiv gewesen

Perzipierbarkeit und Wissensrepriisentation (Antos’ Prinzip 4)

13 | Funf Bilder verschiedener Typen | Bilder aus dem Ausgangstext | Verbesserung:

von Runensteinen, eine Bildunter- | iibernommen, Uberschrift U240 | Uberschrift U240 ausgebaut;
schrift (U240) sehr kurz verstandlich ausgebaut; Verschlechterung:

Bei der Bildunterschrift des image | Bei einer Uberschrift entschei-
stones wurde die Information | dende Information weggelas-
image stone weggelassen sen, wodurch das Bild nichts-
sagend wird

14 | Aufzéhlungszeichen bei Runen- Aus- | -
stein-Typen  (vgl.  Gopferich

2008:186)

Aufzahlungszeichen  des
gangstextes libernommen

Zu folgenden Punkten der Tabelle bedarf es weiterer Ausfiihrungen:

Punkt 5

Wie aus der Tabelle ersichtlich wurde der Ausgangstext inhaltlich fast ganzlich ibernommen,
nur der letzte Absatz im Kapitel Tradition findet sich im Zieltext nicht wieder, was hdchst-
wahrscheinlich auf die fehlenden Quellenangaben dieses Absatzes zurtickzufihren ist, infolge
derer sich die Ubersetzende Person gegen eine Ubersetzung dieser Stelle entschied. An sich
handelte sie folgerichtig und professionell und vermied eine Weitergabe nicht belegter und
somit womdglich falscher Informationen. Jedoch tbersah sie, dass so die Erkl&rung fiir den
letzten Satz des vorangegangenen Absatzes wegfiel:

WA =—FT Oy 77 RF V- AR O E LTHEA T, 3 TEED
HDH, ZNHDIFLEALIT [sic!]] FVU A NADOEINHY () V— U ABITAES U A M L8
BRRbDTHDLN, A My ZHRNVLERIEFY A NBULREN -T2 b HD . FU X MH
DJV— 2 RN Z OHIIZHEF LTV D, (Artikel »/b— 2 T« 7 A FXF 4 7))

Die Region Uppland im Osten Schwedens verzeichnet mit ca. 3,000 Steinen die meisten Runensteine.
Fast alle sind mit christlichen Inschriften versehen (...) Die Runensteine haben keine Verbindung zum ei-
gentlichen Christentum, aber da das Gebiet um Stockholm erst spét christianisiert wurde, sind hier beson-
ders viele Runensteine mit christlichen Referenzen zu verzeichnen (Ubersetzung d. Verf.)
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Die japanische Ubersetzung endet hier. Warum Stockholm und Umgebung als einer der letz-
ten christianisierten Regionen besonders viele Runensteine mit christlichen Symbolen vor-
zuweisen hat, geht aus diesen Zeilen nicht hervor. Im englischen Ausgangstext dagegen heif3t
es weiter:
According to standard practice of the region, one must declare one’s faith if it is different from the local
majority. Since the majority of people in that area still held on to their pagan beginnings, the newly con-
verted Christians made it a point to differentiate from the rest of the population. This case may also repre-

sent the intention to overwhelm the resistant pagans and make their®*’ Christian belief seem more promi-
nent in order to switch that popular local faith. (Article »Runestones«. Wikipedia.)

Trotz der ungeschickten Formulierung ist dieser Abschnitt fir das Verstandnis des vorherigen
Satzes entscheidend. Die uUbersetzende Person hétte in diesem Fall ihre Entscheidung griindli-
cher abwégen sollen: Fur einen kohé&renten Absatz hatte es entweder eines kompletten Weg-
kiirzens der Referenz zum Christentum oder einer Ubernahme der kompletten Passage und
einer anschliefenden Recherche nach Quellen bedurft.

Zwei der insgesamt fiinf!® Kapiteliberschriften wurden im Translat schlecht formuliert.
So wird im Kapitel Gebiete mit vielen Runensteinen (engl. Locations) ausgefihrt, dass Ru-
nensteine besonders oft in Skandinavien vertreten sind, jedoch werden auch andere Fundorte
wie Istanbul oder die Isle of Man angesprochen, die weit weniger gefundene Runensteine
aufweisen dirften. Eine weiter gefasste Uberschrift wie die des Ausgangstextes gibe den
Kapitelinhalt demnach besser wieder. Dartiber hinaus wurde das letzte Kapitel mit Erhaltung
und Restaurierung betitelt, obwohl es keinerlei Informationen Uber eine Restaurierung im
Sinn einer Erneuerung oder Wiederherstellung der Steine oder Inschriften enthélt. Unpassen-
de Uberschriften und eine unzulangliche inhaltliche Strukturierung wirken sich negativ auf
das mentale Denotationsmodell (vgl. Gopferich 2008:158) der Rezipienten aus, da keine kla-
re Subsumtionsstruktur (vgl. Jahr 2001:242) gegeben ist.

Punkt 9

Beim interlingualen Wissenstransfer auf der Wikipedia handelt es sich im Grunde nicht mehr
um einen vertikalen Transfer, da bereits fir Laien aufbereitetes Wissen vermittelt wird. Den-
noch konnen in den Ausgangstexten noch nicht ausreichend transformierte Sachverhalte oder
Begriffe vorliegen, weshalb auch im Zuge der Ubersetzung noch Wissen allgemeinverstand-
lich aufzubereiten ist (vgl. Antos’ Prinzip 10). Im Folgenden soll daher auf eine in das Trans-
lat eingearbeitete zusatzliche Verstandnishilfen eingegangen werden.

Im Ausgangstext fand keine tatsachliche Aufbereitung der Fachtermini durch verstand-
nisfordernde Hinzufligungen statt, im Translat hingegen wurde zumindest der Versuch dessen
unternommen: So wurde im Ausgangtext im Satz ,,The tradition [of erecting runestones, Anm.
d. Verf.] is mentioned both in the Heimskringla and the Havamal“ (Article »Runestones«.

2 Hier hat sich ein falscher Bezug eingeschlichen. Eine Verbesserung des Satzes kénnte wie folgt lauten:
This case may also represent the intention to overwhelm the resistant pagans and make the Christian belief seem
more prominent in order to switch that popular local faith.

218 Die fiinf Uberschriften beziehen sich auf den eigentlichen Artikelinhalt. Werden weiterfiihrende Lite-
ratur etc. hinzugezihlt, sind es insgesamt neun Uberschriften.
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Wikipedia.)** zwar auf die Wikipedia-Eintrage zu den Begriffen Heimskringla und Havamal
verlinkt, eine adressaten- und skoposspezifisch verstandnisfordernde Anpassung zur Erkla-
rung beider Begriffe im FlieRtext fand jedoch nicht statt. Die bersetzende Person bemiihte
sich zwar um eine Verbesserung besagter Stelle, jedoch macht eine Hinzufiigung von ,,der im
13. Jahrhundert veroffentlichten [Heimskringla, Anm. d. Verf.]* und ,,von der wahrscheinlich
wahrend der Wikingerzeit veréffentlichten [Havamal, Anm. d. Verf.] (Artikel »/L— > i«
74 7 ¢ 7.) keinen Unterschied hinsichtlich des Verstandnisses, um welche Art von
Veroffentlichungen es sich handelt. Eine optimale Verbesserung hatte beispielsweise wie
folgt lauten konnen: Die Tradition findet sowohl in der Heimskringla, einer Sammlung nor-
wegischer Konigs-Sagen von 1230, als auch in der Havamal, einer Gedichtsammlung aus der
Wikingerzeit, Erwahnung. Hier zeigt sich, dass Laienubersetzende zwar tber theoretisches
Wissen verfligen, sie sich also beispielsweise bewusst sind, dass das selbststandige Einfuigen
von Informationen flr ein besseres Verstdndnis der Rezipienten ein gutes translatorisches
Handeln darstellt, sie jedoch nicht unbedingt in der Lage sind, dieses Wissen auch in die Pra-
XIS umzusetzen.

Punkt 10

An der in der Tabelle bereits angesprochenen Stelle (Einleitung, zweiter Absatz) wird im
Translat eine kleine Anderung vorgenommen, die eine groRe Auswirkung auf das Verstand-
nis der Rezipienten hat. Wahrend im englischen Ausgangstext nicht gesagt wird, welche In-
formationen Rickschlusse auf das Alter der Steine zulassen, geht aus dem japanischen Arti-
kel hervor, dass es die Runen sind, die eine Datierung ermoglichen. Zwar steht dies nicht im
Ausgangstext, eine Explikation der logischen Schlussfolgerung der Aussage erleichtert den
Rezipienten jedoch die Verknupfung dieser Information mit den an anderer Stelle genannten
unterschiedlichen, verschiedenen Epochen zuzuordnenden Runenschriften (vgl. Kapitel
Locations sowie Kapitel Types) und schafft zusétzliche Verknipfungen im mentalen Denota-
tionsmodell.

6.2.2 Verbesserungen im Translat

Im dritten Absatz des Kapitels Locations ist die Rede von einem Beispiel alter Runeninschrif-
ten, die in der Nahe einer Handelsniederlassung namens Haithabu gefunden wurden. Der
Absatz des Ausgangstextes weist anschlieend darauf hin, dass jenes Haithabu nicht mit ei-
nem friheren deutschen Staatsgebiet desselben Namens zu verwechseln ist. Der Zusammen-
hang zwischen Runenfund und Haithabu erschliet sich im Ausgangstext jedoch nicht.
It should be noted, though, that Haithabu had nothing to do with a German state at the time of the runes.
Found not far away from Haithabu, the inscription on the Golden horns of Gallehus carried a good exam-

ple of an elaborate Proto-Norse inscription in the Elder Futhark (...). (Article »Runestones«. Wikipedia,
Hervorhebung d. Verf.)

% Innerhalb dieses Unterkapitels wird stets aus den beiden angefiihrten Artikeln zitiert. Aus diesem
Grund wird bei Zitaten im FlieStext im Folgenden aus praktischen Griinden auf die einzelne Anfiihrung der
Quellen verzichtet.
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2L, BHO~—BE a2 —F A VHEHTIEE) o7, ZHNEZRTEHLA~—E 2 —if4f T
ROPoTcaDATHY . ZHIZIE /v FHEEN, I — XFOH 737 THUER T
%, (Artikel »L— > fifi«. 7 A F-X7 1 7, Hervorhebung d. Verf.)

Jedoch war Haithabu damals nicht deutsches Territorium. Dies beweisen die Goldhdrner von Gallehus,
die in der Nahe von Haithabu gefunden wurden und auf denen in der ersten Runenschrift, dem alteren Fu-
thark, Runen in urnordischer Sprache eingeritzt waren. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Wie zu erkennen ist, wurde der Zusammenhang beider Satze durch das Einfugen von ,,Dies
beweisen...“ im japanischen Translat deutlicher herausgearbeitet. Dariiber hinaus wird erst in
der Ubersetzung klar, was im Ausgangstext mit ,,(...) that Haithabu had nothing to do with a
German state at the time of the runes* ausgedriickt werden soll. Es handelt sich ndmlich ent-
gegen des aus dem Ausgangstext herauszulesenden Sachverhalts nicht um einen zur gleichen
Zeit existierenden deutschen Staat desselben Namens. Vielmehr lag Haithabu in einer Ge-
gend, die heute Teil der Bundesrepublik Deutschland ist, damals jedoch Teil des Wikinger-
gebiets war. Da sie zur Klarung des Sachverhalts hdchstwahrscheinlich eigene Recherchen
uber Haithabu unternahm, handelte die tbersetzende Person hier sehr professionell und sehr
uberlegt, da sie den Zieltext durch gezielte und bewusste Hinzufligungen inhaltlich verstand-
licher und kohé&renter machte.

Im Zieltext klarer formuliert wurde auch der néchste Satz, da hier besser erkenntlich ist,
dass es sich bei Proto-Norse um eine Sprache und bei Elder Futhark um eine Schrift handelt.
Beide Begriffe kamen bis zu diesem Zeitpunkt noch nicht im Text vor. Da Sprachennamen
im Japanischen stets auf 3E°%° (Sprache) enden, ist die erste VVerbesserung dem japanischen
Sprachsystem inhdrent, der Zusatz erste Runenschrift jedoch ist eine bewusste Einfligung flr
ein besseres Verstéandnis.

Auch im Kapitel Colorization?** verbesserte die tibersetzende Person den Ausgangstext
im Zuge der Ubersetzung des ersten Absatzes signifikant.

When the stones were carved, the runic letters were also painted, most commonly red (based on archaeo-

logical analysis), in order to be easily visible. (...) It is probable that also the fields formed by the inscrip-

tions were painted in contrasting colors (mainly abundant black, white and brown) for a greater aesthetic
effect. (Article »Runestones«. Wikipedial, Hervorhebung d. Verf.)

FEA SNTIEAIZFENPNIN— 2 FFB NS TR Y . B PN 6% < I3RarE-
2 ERGIo TV, RIFRLTVNLTHD, () To, @B ORI, TABZ
LE57%E (B A, KERZV) BHESNDEZEHEV, (Artikel »L— Y e U A FT
« 7", Hervorhebung d. Verf.)
Die in die Steine eingravierten Runen wurden mit Farbe versehen, wobei durch archdologische Analysen
festgestellt werden konnte, dass es sich dabei zumeist um Rot handelte. Dieses ist am besten sichtbar. (...)
Ferner wurde oftmals der Hintergrund der eingravierten Inschriften mit sich von der Inschrift abheben-
den Farben (zumeist Schwarz, Weif oder Braun) versehen. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Die Auflosung der Klammer ,,(based on archaelogical analysis)“ und der Einfiigung ihres
Inhalts in den Satz stellt eine sprachliche Verbesserung dar, da aus dem Translat so klarer
hervorgeht, was durch archédologische Untersuchungen festgestellt werden konnte. Auch die

220 Aus Griinden der Leserlichkeit wird im Folgenden auch auf die Kursivsetzung von Begriffen in japani-
scher Schrift verzichtet.

22! Die englische Kapiteliiberschrift colorization ist tibrigens falsch, da dieses Wort speziell die Kolorie-
rung von Bildern oder Filmen bezeichnet. Richtig gewesen ware das Wort colouring.
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Formulierung ,,der Hintergrund der eingravierten Inschriften des Translats macht den Sach-
verhalt deutlicher als der Ausgangstext, bei dem sich nicht sofort erschlie3t, was mit ,,the
fields formed by* gemeint ist. Zudem wurde der Satzteil ,,for a greater aesthetic effect™ weg-
gelassen, da dieser redundant ist, da es wohl auch hier weniger um den asthetischen Effekt als
um die bessere Sichtbahrkeit gehen dirfte. Die Ubersetzende Person hat den Ausgangstext
hier verbessert, indem sie sich das Bild der Inschriften auf ihrem Hintergrund vor Augen
fiihrte und den Sachverhalt anschlieRend mit geeigneteren Worten ausdriickte.

6.2.3 Ubersetzungsfehler und fehlerhafte Ubersetzungsentscheidungen

Im letzten Satz des ersten Absatzes der Einleitung liegt sowohl ein Rezeptionsfehler seitens
der Ubersetzenden Person, der hochstwahrscheinlich auf der missverstandlichen und redun-
danten Formulierung des Ausgangstexts beruht, als auch ein inhaltlicher Ubersetzungsfehler
durch eine Auslassung (Speerspitzen aus Metall) vor:
The only existing texts dating to earlier periods (besides a few finds of inscriptions on coins) were found
amongst Runic [sic!] inscriptions, some of which were scratched onto pieces of wood or metal spear-

heads, but for the most part they have been found on actual stones. (Article »Runestones«. Wikipedia,
Hervorhebung d. Verf.)

FNETOMIEOLDRE LI XFIE, WL OPOFEEIZEINTZXFERNETIIL, AR4A
B CAICHATEN— 2 LT TH D, (Artikel »/L— 2 8« 7 A F-35 ¢ 7, Hervorhebung d.
Verf.)

Bis zu diesem Zeitpunkt wurden von den Wikingern — mit Ausnahme einiger Inschriften auf Mlnzen —
jedoch nur Runeninschriften auf Stein hinterlassen, die mittels Holz oder Metall (in den Stein) eingeritzt
wurden. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Der tatsachliche Sachverhalt lautet, dass die ersten schriftlichen Aufzeichnungen der Wikin-
ger erst im 12. Jahrhundert entstanden. Die einzigen bereits davor existierenden Aufzeich-
nungen stellen — mit Ausnahme einiger Munzinschriften — auf Holzstiicke und Metallspeer-
spitzen, groftenteils jedoch in Stein geritzte Runeninschriften dar (vgl. Sawyer 2000:1). Es
ist offensichtlich, dass der englische Ausgangstext an dieser Stelle mangelhaft formuliert
wurde. Da am Ende des Satzes jedoch mittels FuBnote auf eine Quelle verwiesen wird, die
den Sachverhalt klar und verstandlich darstellt, hatte durchaus die Mdglichkeit einer korrek-
ten Ubersetzung ins Japanische bestanden. Es zeugt von geringer Professionalitat bzw. einer
wenig grundlichen VVorgehensweise, dass die Ubersetzende Person den Satz trotz der unklaren
Formulierung ohne Einbeziehung der Quelle zu tibersetzen versuchte, zumal sie sich am Sinn
ihrer Ubersetzung hitte stoRen miissen — es ist eher unwahrscheinlich, dass Runen mittels
Holz in Stein geritzt werden koénnen. Professionelles Verhalten bedeutet auch ein stetiges
analytisches und logisches Hinterfragen des erstellten Translats.??

Der Ubersetzungsfehler im vierten Satz des zweiten Absatzes der Einleitung entsteht
ebenfalls aus einem Rezeptionsfehler seitens der Gbersetzenden Person, der zu einem Konno-
tationsfehler im Zieltext fiihrt.

Approximately ten percent of the known rune stones announce the travels and deaths of men abroad. (Ar-
ticle »Runestones«. Wikipedia, Hervorhebung d. Verf.)

222 Dieser schwere Fehler wurde inzwischen durch eine andere mitwirkende Person ausgebessert.
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NV 10 55— 2 M BFAT ORI Th 5, (Attikel »b— 2 il U4 X_F (7,
Hervorhebung d. Verf.)
Zehn Prozent der Runensteine dokumentieren Reisen oder stellen Grabsteine dar. (Ubersetzung und
Hervorhebung d. Verf.)

Wéhrend im englischen Text davon gesprochen wird, dass die Runensteine die Reisen von
Mannern und deren Dahinscheiden in der Ferne verkunden, wird diese Einheit in der japani-
schen Ubersetzung aufgehoben. Infolgedessen dienten die Runensteine laut dem japanischen
Artikel einerseits zur Dokumentation von Reisen, andererseits als Grabsteine. Das Wort
Grabstein impliziert jedoch, dass diese Steine die Stellen markieren, an denen die Toten be-
graben liegen. Dies ist jedoch offensichtlich nicht der Fall. Die Rezipienten erhalten infolge
dieses konnotativen Fehlers ein falsches Bild vom Zweck der Runensteine.’” Die Fahigkeit
des Erkennens von Konnotationen bzw. konnotativer Unterschiede ist tief im Sprachgefiihl
verwurzelt und von Person zu Person unterschiedlich, im Rahmen einer professionellen Aus-
bildung wird die Bedeutsamkeit von Konnotationen jedoch stets betont und auf Beispiele
eingegangen, weshalb selbst angehende Berufsiibersetzende mit weniger stark ausgepréagtem
Sprachgefihl fur die Problematik sensibilisiert und damit im Vorteil gegeniiber Laientberset-
zenden sein durften.

Ein Beispiel im dritten Absatz der Einleitung zeigt, wie sehr Ubersetzerische Ungenau-
igkeit den essentiellen Sinn eines Textes verandern kann.

Though the stones offer Scandinavian historians their main resource of information concerning early

Scandinavian society, not much can be learned by studying the stones individually. The wealth of infor-

mation that the stones provide can be found in the different movements and reasons for erecting the stones,
in each region respectively. (Article »Runestones«. Wikipedia, Hervorhebung d. Verf.)

AR VT ET WOMEE TN — AR DA OIFREZ G- TWD N, —DODFElRND
3D Z LIl BEOAORIBEMAEDED Z L THEL TS, (Artikel »/L— 2 F
e 74 XXT 4 7))

Zwar koénnen skandinavische Historiker eine Vielzahl von Informationen aus den Runensteinen gewinnen,
jedoch kann aus einem einzelnen Stein nur wenig herausgelesen werden; ein Verstandnis ergibt sich nur
aus der Kombination mehrerer Steine. (Ubersetzung d. Verf.)

Wie im direkten Vergleich ersichtlich ist, wird im japanischen Translat weder genannt, wel-
che Informationen — n&mlich Informationen Uber die frihere skandinavische Gesellschaft —
aus den Steinen gewonnen werden, noch woraus genau — d. h. aus den in den Inschriften ge-
nannten Grinden fir die Errichtung der Steine — die Informationen herauszulesen sind. In der
Folge wird zwar auch im Zieltext eine Aussage Uber die geschichtswissenschaftliche Bedeu-
tung der Steine getétigt, sie bleibt jedoch sehr vage und erzeugt bei den Rezipienten des japa-
nischen Translats nicht dasselbe mentale Bild wie bei den Rezipienten des Ausgangstextes.
Dieser Ubersetzungsfehler infolge einer Auslassung ist wohl aufgrund von Ungenauigkeit
entstanden. Im zweiten Satzteil des letzten Satzes konnte jedoch auch ein Rezeptionsfehler
vorliegen, da im Ausgangstext nicht klar ersichtlich ist, was gemeint ist.

223 Auch dieser Fehler wurde inzwischen von einer anderen Person ausgebessert.
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Im nachsten Beispiel — gefunden im Kapitel Types, erster Absatz, Satz 1-3 — wurde der Sinn
des Ausgangstextes aufgrund fehlerhafter Ubersetzungsentscheidungen, d. h. falsche Satz-
verkniuipfungen, vollig verandert.

Rune stones can be divided into several categories. One of the most widespread of these categories is
rune-stone-as-memorial. Rune stones were often set up to commemorate the dead, and many of Scandina-
via’s surviving rune stones served as memorials for people who died far from home. Four will suffice to
show the wide range of Norse activities related to rune stones. (Article »Runestones«. Wikipedia, Hervor-
hebung d. Verf.)

= AT, WS OPDOAT AV —IZHHETE D, ROBBHMNLDONR, Lafs LT
D=V A TH D, RICHEEZBNETH-00L008H5, Ah I FETICE, KETE
X TpotefliFmEZHHIZHOOLDOLE, £LT 4 SHIF, V—CAMEBRT D ERAD Y
FE 7 A(Norse) D ¥E AT H D TH 5, (Artikel »/L— > fff«. 74 %27 ¢ 7, Hervorhebung
d. Verf.)

Runensteine kdnnen in mehrere Kategorien eingeteilt werden. Die hdufigsten und am weitesten verbreite-
ten Runensteine sind jene, die als Denkmal dienen. Daneben gibt es Runensteine, die dem Gedenken an
Abgesandte dienen. In Skandinavien gibt es zudem viele Runensteine, mittels derer um die auf Reisen
umgekommenen Abgesandten getrauert wird. Die vierte Kategorie ist jene, bei der die Leistung der frihe-
ren Skandinavier im Hinblick auf die Runensteine niedergeschrieben wurde. (Ubersetzung und Hervorhe-
bung d. Verf.)

Wahrend die angegebenen Satze des Ausgangstextes einen einzigen Runenstein-Typ und
einen Sachverhalt beschreiben, liest es sich im japanischen Zieltext so, als ware hier von vier
Kategorien die Rede. Die Sétze werden durch daneben, zudem und ,,die vierte Kategorie
ist* vollig falsch verknliipft, so dass die Existenz dreier weiterer Kategorien suggeriert wird.
Wie die Ubersetzende Person diesen inhaltlich eigentlich klaren Sachverhalt so missverstehen
konnte, bleibt offen. Es wird jedoch angenommen, dass sie sich von dem im Ausgangstext
schlecht formulierten letzten Satz und den vier direkt im Anschluss aufgezéhlten Runenstei-
nen, die ihres Erachtens wohl je eine der vier Kategorien représentieren, in die Irre fihren
lieR. Dieser logische Fehler hatte durch ein analytisches Mitdenken der tibersetzenden Person
oder ein Lektorat durch eine zweite Person verhindert bzw. aufgedeckt werden kdnnen. Auch
hier zeigt sich die Bedeutung des stetigen analytischen Mitdenkens hinsichtlich der sich im
Translat ergebenden Logik.

Zu guter Letzt soll eine fehlerhafte Ubersetzungsentscheidung (Kapitel Preservation
and care, Satz 2—4) analysiert werden, die aufgrund unzureichender Terminologie-Recherche
entstand:

In Sweden, lichen grows at approximate [sic!] 2 millimeter [sic!] per year. Many rune stones are placed
alongside roads and roaddust [sic!] causes lichen to grow faster, making lichen a major problem. The li-
chens [sic!] small rootstrands [sic!] breaks [sic!] through the rock, and blasts [sic!] of tiny pieces, making
the rock porous, and over time degrades [sic!] the inscriptions. (Article »Runestones«. Wikipedia, Her-
vorhebung d. Verf.)

Ay x—F7TlE, 2FZIFE1HFET2 IV A-MVEIERET D, £HEO L > TS HITHEN
Fu, —VABITERIZENNTWD 2 ENEZ N, RIZE-THarolEN R 25,
D FRER S, a7 O/NSRESRITAOREN SRR ERT, B BEERED | REE T
e b &85, (Artikel »/b— 2 fiff«. 7 A %35 ¢ 7, Hervorhebung d. Verf.)

In Schweden wachst Moos etwa 2 Millimeter pro Jahr. Abhdngig von den Bedingungen kann es aber auch
zu einem schnelleren Wachstum kommen. Da viele der Runensteine am StraRenrand stehen und Staub das
Moos ebenfalls schneller wachsen I&sst, gibt es beim Moos grofie Probleme. Die kleinen Pilzfaden des
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Mooses 6ffnen kleine Locher in der Oberflache der Steine und verursachen Risse, wodurch die Inschriften
mit der Zeit zerstort werden. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Wie zu erkennen ist, weist bereits der Ausgangstext eine Vielzahl von Fehlern auf. Zwar hat
die Ubersetzende Person dennoch verstanden, was ausgedruckt werden soll, im Zuge der
Ubersetzung unterliefen ihr jedoch mehrere Fehler: Zunichst wurde der englische Begriff
lichen, zu Deutsch Flechte, falsch tibersetzt. Denn das japanische =/~ benennt keine Flech-
ten, sondern Moos. Davon abgesehen, dass dieses schneller als nur etwa 2 Millimeter pro
Jahr wéachst, wird im letzten Satz des Absatzes auf Englisch explizit noch einmal das Wort
moss als weiterer Grund fiir die Zerstérung von Inschriften genannt.??* Spatestens hier hatte
die Uibersetzende Person stutzig werden und genauer recherchieren missen. Auch die Uber-
setzung des Satzteiles making lichen a major problem ist weniger gut gelungen. Zwar diirfte
sich den japanischen Rezipienten der Sinn erschlieRen, eindeutiger wére jedoch die Formulie-
rung stellt Moos ein groBes Problem dar (=7 XK & 728 T& %). Im néachsten Satz
wurden die root strands (Wurzelstrange) daruber hinaus mit Pilzfaden falsch Ubersetzt. Bei
diesen terminologisch fehlerhaften Ubersetzungsentscheidungen spielte eine augenscheinlich
geringe Bereitschaft zur intensiven Recherche spezifischer (Fach-)Termini eine entscheiden-
de Rolle. Eine gewissenhafte Recherche der Fachterminologie ist jedoch einer der maRRgebli-
chen Faktoren des professionellen Handelns.

6.2.4 Fazit

Der Ausgangstext ist ein typischer Vertreter semantisch und syntaktisch defekter Texte, wie
sie Ubersetzenden immer wieder unterkommen (vgl. Nord 2007:40). Defekte Texte erschwe-
ren eine Ubersetzung, da sie den Ubersetzenden viel Aufmerksamkeit und analytisches Mit-
denken abverlangen. Fiir professionelle Ubersetzende ist die Erstellung eines korrekten und
koharenten Translats in diesen Fallen zwar zeitaufwendiger, jedoch realisierbar, wahrend sich
fiir Laienlibersetzende besonders viele Stolpersteine bzw. Fallen ergeben. Die Analyse zeigt
deutlich, wie syntaktische Fehler oder Redundanzen im Ausgangstext die Rezeption der
Ubersetzenden beeintrachtigen und wie es deshalb zu einem inhaltlich falschen Translat
kommt. Interessant ist, dass die Ubersetzende Person einerseits zwar sehr gut agierte, anderer-
seits jedoch an mehreren Stellen scheiterte. Verbesserungen wie die Einfigung der Etymolo-
gie, die Explikation der Wikingerzeit oder die klare Formulierung des Satzes uber Haithabu
zeigen, dass die Ubersetzende Person sich mit dem Text durchaus intensiv auseinandergesetzt
und mitgedacht hat. Dennoch konnte sie ihr theoretisches Wissen aus dem Fragebogen nicht
ganzlich umsetzen, wie etwa die Stelle mit der Havamal und der Heimkringla zeigt. Weshalb
ihr die angesprochenen Ubersetzungsfehler unterliefen, kann nicht in allen Féllen eruiert
werden, obgleich festgestellt werden kann, dass viele der Fehler bzw. der fehlerhaften Uber-
setzungsentscheidungen durch einen Blick in die Quellen des Ausgangstextes oder nicht nur
sehr gute, sondern ausgezeichnete Fremdsprachenkenntnisse hétten vermieden werden kon-
nen — ein professionelleres Recherche-Verhalten beziglich unklarer Stellen im Ausgangstext,

224 Dieses wurde in der Folge mit dem Wort #%4H, Ubersetzt, das jedoch eine bestimmte Art von Moos —
genauer gesagt Torfmoos — bezeichnet.
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mit anderen Worten also mehr oder berhaupt eine Recherche, sowie eine adaquatere Ein-
schatzung der eigenen Fremdsprachenkompetenz hétten hier zu einem besseren Ergebnis ge-
fiihrt. Auch ein intensiveres analytisches Mitdenken hinsichtlich der Logik des Translats so-
wie eine groRere Genauigkeit hatten die Anzahl der Fehler vermindern kdénnen. Bedauerlich
ist darliber hinaus, dass im Zuge der Ubersetzung keinerlei Verbesserung der mangelhaften
Struktur des Ausgangstextes vorgenommen wurde. Nach Erachten der Verfasserin schafft das
Translat infolge der angesprochenen Punkte ebenso wie der Ausgangsartikel weder ein koha-
rentes Denotationsmodell noch eine klare Subsumtionsstruktur, weshalb der Wissenstransfer
in beiden Fallen nur unzureichend gelingen duirfte.?®

6.3 Vergleich des Eintrags Olschiefer in der englischen und japanischen
Wikipedia

Fur die zweite Analyse des interlingualen Wissenstransfers auf der Wikipedia wurden der
englische und der japanische Artikel zum Lemma Olschiefer (engl. Oil shale, jap. oirushéru
(A /L3 =—1)) ausgewdhlt. Grundlage des Translats in japanischer Sprache??® vom 13.
Juni 2008 stellt der englische Artikel?*’ in der Fassung vom 12. Juni 2008 dar. Das Translat
stammt aus der Feder derselben Person, die auch den Eintrag Gber Runensteine im vorherigen
Kapitel Uibersetzte. Da die Zeitpunkte der Ubersetzung beider Eintrage dicht beieinander lie-
gen kann davon ausgegangen werden, dass kein signifikanter Unterschied hinsichtlich der
Féahigkeiten und Kenntnisse der Ubersetzenden Person besteht. Dies ist von Bedeutung, da im
Folgenden eruiert werden soll, ob die Qualitdt des Ausgangstextes fiir die Qualitat des
Translats bei einer Ubersetzung durch Laien maRgeblich ist. Zu diesem Zwecke wurde, nach-
dem der Ausgangstext der vorherigen Analyse von geringerer Qualitat war, ein Ausgangstext
gewahlt, der es in die Liste der exzellenten Artikel schaffte. Bei der Darstellung soll nach
dem bereits im letzten Kapitel verwendeten Schema verfahren werden.

225 Der englischsprachige Artikel wurde inzwischen iiberarbeitet und bietet klarere, bessere und umfas-
sendere Informationen. Der japanische Artikel wurde nur geringfiigig weiterbearbeitet, die schwersten Fehler
wurden jedoch von anderen Mitwirkenden ausgemerzt.

226 \/gl. Artikel » A /L = —/b«, T A FAF 4T

227\/gl. Article »Qil shale«. Wikipedia.
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6.3.1 Gegenuberstellung von Ausgangstext und Translat

Im Folgenden sollen wiederum zunéchst die anhand von Antos, Gopferich, Jahr und Nord
analysierten Punkte angefuhrt werden.

Tabelle 6 Gegeniiberstellung von Ausgangstext und Translat, Olschiefer

Ausgangstext Translat Verbesserungen/Verschlech-
terungen/Anmerkungen
Allgemeines
1 | Funktion: Funktion: -
Populérwissenschaftlicher Wis- | Populérwissenschaftlicher — Wis-
senstransfer senstransfer
Thematik: Olschiefer Thematik: Olschiefer
(vgl. Nord 2007:41)
2 |- Uber den auch im Japanischen | Verbesserung:

verwendeten Fachbegriff oil shale | Die Anfiihrung der japanischen
hinaus Nennung zweier japani- | Benennungen ist positiv, da den
scher Bezeichnungen fur Olschie- | Laien der geologische/ industri-
fer elle Fachbegriff kaum bekannt
sein dirfte (wére im Ausgangs-
text auch mdglich gewesen, da
mehrere Synonyme existieren
(vgl. Jahr (2001:247f., die die
Bedeutung der Nennung von
Synonymen hervorhebt)

Etikettierung und Strukturierung (Antos’ Prinzip 1)

3 | Kategorie: Ole, Erdol, Gestein Kategoriezuweisung im Translat
Oil shale, Qils, Petroleum, Sedi- ausreichend, zumal eine Kate-
mentary rocks, Energy sources gorie wie Energy sources in der

japanischen  Wikipedia nicht
existiert (Neuschaffung?)

4 | Uberschriften — Inhalt (vgl. Nord | 1. Geologische Eigenschaften Ubernahme des kompletten
2007:41): 2. (unterirdische) Vorkommen Inhalts des Ausgangstextes mit
1. Geology 3. Geschichte Ausnahme weniger Satze sowie
2. Reserves 4. Industrie Ubernahme der Uberschriften
3. History 5. Abbautechniken mit Ausnahme der Uberschrift
4. Industry 6. Anwendungsmaglichkeiten Nummer 5
5. Extraction and processing 7. Rentabilitét
6. Applications and products 8. Auswirkungen auf die Umge-
7. Economics bung
8. Environmental considerations | — generell gute Subsumtion, da

— gute Subsumtion, d. h. Inhalt | der Inhalt zu den Uberschriften
passt zu Uberschriften (vgl. Jahr | passt, jedoch ist Uberschrift 5
2001:242) nicht ganz prézise, da die Aufbe-
reitung nicht genannt wird, ob-
wohl sie im Kapitel angesprochen

wird
5 | Struktur (vgl. Nord 2007:41): (Fast) komplette Beibehaltung der | Durch die Ubernahme der guten
Siehe vorheriger Punkt; Struktur des Ausgangstextes; Struktur des Ausgangstextes

Gute und logische Struktur, nur | Verdnderung in Kapitel Abbau- | sollte auch der Zieltext ein gutes
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der letzte Satz im Kapitel Eco-
nomics steht etwas allein, sinn-
geméR passt er aber dort hinein;

Resultat sind ein kohérenter
Artikel und ein gutes Denotati-

techniken (siehe Punkt 8 beziglich
der Begriffe in situ und ex situ);

Weglassung des allerletzten Ab-
satzes und eines weiteren Satzes
im Kapitel Auswirkungen auf die

Denotationsmodell schaffen;

an einer Stelle jedoch leichte
Verdnderung der Struktur, die
das Denotationsmodell beein-
trachtigt (siehe Punkt 8)

onsmodell ~ (vgl.  Gopferich | Umgebung, jedoch ohne negative
2008:158) Auswirkungen auf das Verstandnis
Wissenstransformation und implizites Wissen (Antos’ Prinzip 5 und 10)
6 | Prasupposition  (vgl.  Nord | Explikation, worum es sich bei der | Verbesserung:
2007:41): Rand Company handelt (ein ,,Non- | Explikation kulturspezifischen
Rezipienten ist die amerikani- | Profit-Forschungsinstitut“ (Artikel | (US-amerikanischen) Wissens;
sche Rand Company bekannt; »H AN = — )b« T A XXT ¢
Dartiber hinaus jedoch viele | 7 ). Weglassen von fiir die Rezipi-
positive Anpassungen an andere Angabe der Temperatur in Celcius enten irrelevantem (und ablen-
Kulturen bereits im Ausgangs- sowie der MaReinheit in Kubik —> kendem) Wissen
text enthalten (°C/°F, barrel/m’, gut, da Fahrenheit, Barrel und Gal-
gallons/L) — Aufbereitung fir | jonen fiir Japaner irrelevant
globalen Transfer gut!
7 | Lexik und Syntax (vgl. Gopfe- | Einfache Lexik und Syntax, viele | Verbesserung:
rich 2008:166, 176f.): der langen Satze im Ausgangstext | Teilung von langen Sétzen
Einfache und | wurden im Translat geteilt
adressatengerechte Lexik und
Syntax
8 | Fachbegriffe verlinkt, darliber | Fachbegriffe zwar verlinkt, jedoch | Verlinkung auf englische Arti-
hinaus viel weitere | um etwa ein Drittel weniger als im | kel bei fehlenden japanischen
Verlinkungen; Ausgangstext; Eintragen ist positiv;
Einige zusatzliche Erlauterun- | Bei fehlenden japanischen Eintra- | Keine Ubernahme der Erlaute-
gen im Text (vgl. Gopferich | gen auf englische Artikel verlinkt; rungen des Ausgangstextes,
2008:176); Ebenfalls einige Erlauterungen im | dafir
Erklarung von in situ und ex | Text; Verbesserung:
situ bei erster Nennung in Kapi- | In situ wird zu spét, ex situ Gber- | Eigene Hinzufuigungen durch
tel Extraction and processing haupt nicht genannt die Ubersetzende Person
Verschlechterung:
Im Kapitel Abbautechniken
werden die Begriffe in situ und
ex situ an der falschen Stelle
bzw. Uiberhaupt nicht genannt
Wissensselektion, Redundanz, Préagnanz
9 | Viel Redundanz (vgl. Jahr | Keine Redundanz; Verbesserung:
2001:248f.); Straffung und oftmals Zweitei-
Teilweise mangelhafte Verbin- | Gut formulierte, eher kiirzere Satze | lung der Séatze;
dung der einzelnen Satzteile
10 | Literatur: Keinerlei See also-Verweise; Verschlechterung:

Acht see also-Verweise auf
englischsprachige  Wikipedia-
Artikel;

Sieben externe Verweise auf
englischsprachige Literatur;

80 englischsprachige Quellen

Ubernahme der sieben externen
Verweise auf englischsprachige
Literatur des Ausgangstextes;
Ubernahme von 78 der 80 Quellen
des Ausgangstextes

Keinerlei Anfuhrung von see
also-Verweisen;

Eine Suche nach japanischen
Belegen ware sehr positiv ge-
wesen

Perzipierbarkeit und Wissensreprisentation (Antos’ Prinzip 4)
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11 | Sechs Bilder/Graphen®®: Folgende Bilder wurden iibernom- | Verbesserung:

1. Brennender Olschiefer men: Nicht-Anfiihrung des Bildes
2. Olschiefer im Ordovizium | 1. Brennender Olschiefer Nummer sechs positiv, da Zu-
(Gesteinsschicht) 2. Olschiefer im Ordovizium sammenhang mit  Olschiefer
3. Fossil in Olschiefer im Ordo- | 3. Fossil in Olschiefer im Ordovi- | nicht klar ist

vizium zium

4. Olschiefer-Produktion meh- | 4. Olschiefer-Produktion mehrerer
rerer Lander von 1880 bis 2000 | Lander von 1880 bis 2000

5. In-situ-Versuchsanlage von
Shell im  Piceance-Becken, | Komplette Ubernahme der Uber-
Colorado, USA schriften

6. Preisentwicklung von light-
sweet crude oil in US-Dollar,

2005-2007
Nur FlieRtext (vgl. Gopferich | Ebenfalls nur Flie3text Es besteht jedoch auch kaum die
2008:186) Mdglichkeit, Spiegelstriche etc.

anzubringen

Auch hier folgen einige weitere Ausfiihrungen:

Punkt 7
Ein Beispiel fir eine verstandnisférdernde Teilung eines Satzes des englischen Ausgangstex-
tes ist folgende vorgenommene Verbesserung, die sich im ersten Satz des Kapitels Applicati-
ons and products findet:

Industry can use oil shale as a fuel for thermal power plants, burning it (like coal) to drive steam turbines;

some of these plants employ the resulting heat for district heating of homes and businesses. (Article »QOil
shale«. Wikipedia.)

FANY = — VLK TJFEEFTOBELE LTHER SN, fEWHIZAKERTT, BROLIZEAT
RRF—E UV ZETLENIEDTHD, TORNE Y = R b—1 g MBS IR 5
HZ LD, (Artikel v ALY = —Ib. TAFT 4 T)

Olschiefer findet Anwendung als Brennstoff fiir Warmekraftwerke. Der Olschiefer wird dabei wie Kohle
verbrannt, um Dampfturbinen anzutreiben. Die Restwarme wird manchmal auch flr eine Kraft-Wéarme-
Kopplung und die Fernwérmeversorgung genutzt. (Ubersetzung d. Verf.)

Im Deutschen wirken die sehr kurzen Sétze etwas ungelenk, im Japanischen jedoch sind kur-
ze, pragnante Satze wie diese wiinschenswert.??® Zudem stehen Nebensitze im Japanischen
vor dem zu bestimmenden Nomen oder dem zu bestimmenden Hauptsatz, weshalb sich bei
einer Ubertragung des Satzes in einem die Reihenfolge burning it (like coal) to drive steam
turbines, industry can use oil shale as a fuel for thermal power plants ergeben wirde. Da so
jedoch das Rhema dem Thema vorweggenommen wurde und diese Reihenfolge der Logik
wenig zutraglich ware, hat sich die ibersetzende Person korrekterweise fur eine Trennung der
Satze entschieden.

228 Die folgende Aufzahlung enthalt nicht die Titel der Bilder, sondern beschreibt allein den abgebildeten
Inhalt.
229 \/gl. Projektseite »Wikipedia: BIFRO T A FF A v« In: 7 4 F2F 4 7.
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Punkt 8

Keine der Erklarungen des Ausgangstexts wurde von der tibersetzenden Person in das Trans-
lat Uibernommen, jedoch fugte sie einige eigene Erlauterungen in das Translat ein. Im Kapitel
Geologische Eigenschaften etwa heil3t es:

FTo. ARIZHEAD AR OZHRNERY, BEENICIGISh TS A A VY = —VIZEE
NTOD A L W ORI, 075: 505 15:5(...) THD, (Artikel »4 1 /L = —/l«
TAXNT 4T)

Dariiber hinaus ist der prozentuale Anteil der organischen Stoffe niedriger als bei Kohle. Das Verhaltnis
von organischen Stoffen zu anorganischen Stoffen in kommerziell gehandeltem Olschiefer variiert von
0,75:5 bis 1,5:5. (Ubersetzung d. Verf.)

Dort, wo im Zitat die runde Klammer steht, fligte die tibersetzende Person folgenden Zusatz
ein:
OF D HHEMOEIE D 13% 75 23%. (Artikel » 4 A L = —b«, TA FXT 4 7))

Mit anderen Worten liegt der Anteil der organischen Stoffe zwischen 13 und 23 Prozent. (Ubersetzung d.
Verf.)

Dieser Zusatz mag im ersten Moment Uberflissig wirken, konnte fiir einige Rezipienten je-
doch einfacher zu verstehen sein, da die Darstellung in Prozent geléufiger und somit aussage-
kraftiger sein durfte.

Im Kapitel Rentabilitat fugte die Ubersetzende Person zwei Erléuterungen ein. Eine
dient zur Erklarung des Begriffes Co-Pyrolyse, eine zweite zur Erkladrung des Begriffs
EROEI bzw. Energy Returned on Energy Invested. Im Falle der Co-Pyrolyse wird daher im
Translat zundchst die englische Bezeichnung in Klammern angegeben und dann gesagt, dass
bei diesem Vorgang ,,mehrere Komponenten vermischt und gemeinsam pyrolysiert werden®.
Im Falle der Abkirzung EROEI, zu Deutsch energetischer Erntefaktor, wird der Begriff in
der Klammer zunachst ins Japanische Ubersetzt (/L% —[a]{ 3, Energieausbeute) und
danach angefihrt, dass ein Faktor von unter eins zu einem Energieverlust fiihrt. Diese Erkla-
rung fehlt im Ausgangstext, ist jedoch fiir das weitere Verstandnis wichtig, da im néchsten
Satz der Energiefaktor von Olschiefer laut einer Studie von 1984 angefiihrt wird und sich die
inhaltliche Aussage der Angabe ,,0,7 bis 13,3“23°jenen Rezipienten, denen der EROEI nicht
bekannt ist, andernfalls nicht erschlief3t. Im Translat wurde an dieser Stelle eine Verbesserung
vorgenommen, die dem mentalen Denotationsmodell der Rezipienten und der Kohdrenz des
betreffenden Abschnittes stark zutraglich ist.

Bedauerlicherweise unterlief der Gbersetzenden Person im Hinblick auf unterstiitzende
Erklarungen im FlieRtext auch ein schwerwiegender Fehler. Im Kapitel Extraction and pro-
cessing findet sich im zweiten Absatz des englischen Ausgangstextes folgende Stelle:

The extraction of the useful components of oil shale usually takes place above ground (ex situ processing),

although several newer technologies perform this underground (on-site or in situ processing). (Article
»0il shale«. Wikipedia, Hervorhebung im Original)

%0 Die folgenden Zitate im FlieRext stammen aus den beiden in diesem Kapitel behandelten Artikeln. Wie
bereits im letzten Kapitel werden die Zitate daher nicht mehr einzeln belegt.
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Im néchsten Absatz wird detaillierter auf die In-situ-Verfahren eingegangen und eine Unter-
scheidung zwischen zwei Methoden getroffen:
The methods are usually classified as true in-situ processes (TIS) and modified in-situ processes (MIS).
True in-situ processes do not involve mining the oil shale. Modified in-situ processes drill a large shaft to

transport workers and equipment to the shale information, fracture the deposit and crush it, and ignite the
rubble. (Article »Qil shale«. Wikipedia, Hervorhebung im Original)

Der Ausgangstext ist hier vollig logisch. Zundchst wird zwischen in situ und ex situ unter-
schieden und im Verlauf des Absatzes dann die beiden Verfahren gemeinsame Technik erlgu-
tert. Einen Absatz weiter wird detaillierter auf die In-situ-Verfahren eingegangen und in MIS
und TIS klassifiziert. Im japanischen Translat hingegen lautet die Textstelle wie folgt:

FANY == VEFHEEIZHLLDODHERAHTHD Z ENL VR, B LWEIRZ 2 1X%
NEVBHTICHESTWILDUIEHT LI ENTE S, (..) TNULHDOHIEZ TZ0%(Iin-
Situ) TALER9 %] L) Z &5, true insitu A (TIS, FXLLZDHFT) . modified
insitu 72 (MIS, &ARZMx 7 [ZDFPT] ) O 2OHFETE S, TISITEAAZTRIET
DZMES 2R MELTHEINT 2 ZENTEDLFIETH D, MIS 1Ty v 7 FROBMETEHS
WZHLZZET, 20RO L THAZRY 3 HETH D, (Artikel »F A LY = — L« VA F
~F ¢ 7, kursive Hervorhebung im Original, fette Hervorhebung d. Verf.)

Zwar sind besonders die Olschiefervorkommen nahe der Erdoberflache von Nutzen, jedoch kénnen durch
neue Technologien auch darunter liegende Vorkommen genutzt werden. (...) Diese Verfahren werden als
in situ, also ,,an diesem Ort*“ angewandte Verfahren bezeichnet und es werden zwei Verfahren, der true in
situ-Prozess (TI1S, wirklich an diesem Ort) und der modified in situ-Prozess (MIS, modifiziertes ,An
diesem Ort*-Verfahren) unterschieden. Beim TIS-Verfahren handelt es sich um eine Methode, bei dem
das Gestein nicht abgebaut werden muss, um an das Ol zu gelangen. Beim MIS-Verfahren wird mit einem
schaftartigen Gerat ein Loch im Schiefer gefrast, und das Ol aus diesem durch starkes Erhitzen extrahiert.
(Ubersetzung d. Verf., kursive Hervorhebung im Original, fette Hervorhebung d. Verf.)

Im ersten Satz wird hier weder der Begriff ex situ noch der Begriff in situ angefihrt. Die
Nichtanfuhrung von ex situ stellt bereits ein Versaumnis dar, da nicht nur ein wichtiger Fach-
terminus, sondern gleichzeitig auch ein Teil eines fixen Begriffspaares fehlt. Und erst im
Verlauf des nachsten Absatzes, in dem die In-situ-Verfahren ausfuhrlicher besprochen wer-
den, féllt der Fachterminus in situ. Zwar wird der Sachverhalt auch im Translat klar, hinsicht-
lich des mentalen Denotationsmodells* jedoch, das sich bei den Rezipienten des Ausgangs-
textes in etwa so einstellen diirfte, wird der mit <> markierte Zusammenhang bei den Rezipi-
enten des Translats weniger deutlich ausfallen.

Ex-situ-Verfahren > In-situ-Verfahren
true in situ-Verfahren modified in situ-Verfahren
Warum die Person den gut erlduterten Ausgangstext an dieser Stelle so stark veranderte, ist
logisch nicht nachvollziehbar. Positiv zu bewerten ist jedoch die wortliche Ubersetzung der
Termini ins Japanische (im Zitat fett markiert), da Latein dem Grofteil der Japaner vollig

fremd und ihnen eine Herleitung der Bedeutung anhand des Wortes per se daher unmdglich
ist.
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Punkt 9
Im Folgenden soll ein sehr pragnantes Beispiel angeflihrt werden, bei dem durch Straffung
bzw. Umformulierung der Satze im Translat flr eine geringere Redundanz und dartiber hin-
aus fir weitere Verbesserungen gesorgt wurde. Es findet sich im Kapitel Environmental
considerations, dessen zweiter Absatz folgendermalien beginnt:
Oil-shale extraction can damage the biological and recreational value of land and the ecosystem in the
mining area. Combustion and thermal processing generate waste material. In addition, the atmospheric
emissions from oil-shale processing and combustion include carbon dioxide, a greenhouse gas. Environ-

mentalists oppose production and usage of oil shale, as it creates even more greenhouse gases than con-
ventional fossil fuels. (Article »Oil shale«. Wikipedia, Hervorhebung d. Verf.)

Auffallig ist zundchst, dass ,,the biological and recreational value* in diesem Kapitel fehl am
Platz ist, da es laut Uberschrift negative Umwelteinfliisse und nicht den Wert, insbesondere
nicht den Erholungswert der Umgebung, behandelt. Dartiber hinaus sticht die doppelte Nen-
nung von ,.,combustion and (thermal) processing* storend ins Auge. Auch die Formulierung
,production (...) of oil shale“ ist weniger gut gewihlt, da Olschiefer nicht produziert werden
muss, sondern bereits existiert. Ferner wird explizit Kohlenstoffdioxid als Emissionsprodukt
bei Verbrennung und Verarbeitung von Olschiefer angefiihrt, wodurch der Eindruck entsteht,
es waére das einzige ausgestollene Treibhausgas. Im néchsten Satz jedoch werden die Treib-
hausgase im Plural genannt, was folglich zu Verwirrung fihrt. Die Gbersetzende Person tber-
arbeitete diese Stelle vollig und liel} sowohl die Doppelnennung als auch den irrelevanten
Erholungswert weg. Ferner muss sie in der angefiihrten Quelle?* nachgelesen haben, wie
genau sich der Kohlenstoffdioxid-Sachverhalt tatsachlich darstellt, denn die Stelle lautet im
Translat nun wie folgt:

FANY =—/VTHET, RIEHBOMRERICOEREL 55, ETIREE L M THEDEN
BETDH, SOHITREDRTA S KREICEET D, TORARITMOMABEILY 62, £
DI-DBRBEIENFE - HIXAA VY = — VOB EFIRIZEX L TW5b, (Artikel »4 A L3 = —
N« T AFXT 4T )

Die Olschieferindustrie hat auch negative Auswirkungen auf das Okosystem des Abbaugebietes. Zunachst
entstehen durch Verbrennung und Erhitzung schédliche Substanzen. Des Weiteren entsteht eine grofe
Menge an Treibhausgasen. Da die entstehende Menge noch gréRer als bei anderen fossilen Brennstoffen
ist, sprechen sich Umweltaktivisten gegen den Abbau und die Verwendung von Olschiefer aus. (Uberset-
zung d. Ver.)

Die Ubersetzende Person hat das Translat hiermit an dieser Stelle pragnanter, korrekter und
verstandlicher formuliert, als es der Ausgangstext ist, und ihr Ubersetzerisches Konnen ge-
zeigt.

6.3.3 Ubersetzungsfehler und fehlerhafte Ubersetzungsentscheidungen

Da das Translat sehr gut gelungen ist, finden sich nur wenige schwerwiegende Ubersetzungs-
fehler oder fehlerhafte Ubersetzungsentscheidungen. Daher sind die drei im Folgenden ange-
fuhrten Beispiele die einzigen, die das Translat inhaltlich mal3geblich beeintréchtigen.

31 v/gl. Online-Dokument »Driving it home: Choosing the Right Path for Fueling North America’s
Transportation Future, S. 11. NRDC.org.
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Der erste Ubersetzungsfehler entsteht infolge einer Ungenauigkeit der (ibersetzenden Person.
Im Kapitel Geology heif3t es im letzten Satz des zweiten Absatzes:

As a rule of thumb, the better the oil shale, the more chocolaty-brown the streak and the more woody the
sound when struck by a hammer. (Article »Qil shale«. Wikipedia, Hervorhebung d. Verf.)

Im japanischen Translat dagegen heif3t es nur:

BEBRAITHHN, BEOFA LY 2—iFZFaal— DL RECEZLTEBY, ~Nr~v—T
AMWZERIZARD XD BTN T 5, (Artikel »4 A /L = —b« 7 A FX5 ¢ 7, Hervorhebung d.
Verf.)

Die Faustregel besagt, dass ein qualitativ guter Olschiefer eine schokoladenbraune Farbe aufweist und
einen holzernen Ton von sich gibt, wenn mit einem Hammer darauf geschlagen wird. (Ubersetzung und
Hervorhebung d. Verf.)

Aus dem Ausgangstext geht klar hervor, dass eine schokoladenbraune Farbe und ein hoélzer-
ner Ton zwar eine gute Qualitdt bedeuten, die Qualitat jedoch umso besser ist, je
schokoladiger die Farbe und je hélzerner der Ton. Im Translat wird diese qualitative Band-
breite nicht wiedergegeben.
Ein bereits angefiihrtes Beispiel weist eine terminologisch fehlerhafte Ubersetzungsentschei-
dung auf (Kapitel Applications and products, erster Absatz):

Industry can use oil shale as a fuel for thermal power plants, burning it (like coal) to drive steam turbines;

some of these plants employ the resulting heat for district heating of homes and businesses. (Article »Qil
shale«. Wikipedia, Hervorhebung d. Verf.)

FA Ny = — VTR IR EFTOBRELE LTSNS, fENFHIZARKREFR LT, RSP LEZEAT
LA —E L ZATENILEDTHD, TORBE Y = X L — g O EEHE IR 5

L2 bH5, (Artikel »4 A /L3 = — L« 7 A F2F 1 7, Hervorhebung d. Verf.)

Olschiefer findet Anwendung als Brennstoff fir Warmekraftwerke. Der Olschiefer wird dabei wie Kohle
verbrannt, um Dampfturbinen anzutreiben. Die Restwarme wird manchmal auch fir eine Kraft-Wéarme-
Kopplung und die Fernwérmeversorgung genutzt. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Hier entschied sich die Ubersetzende Person im Translat fur den falschen Terminus und
schrieb Restwarme anstelle von resulting heat. Da beim Antrieb einer Dampfturbine jedoch
keine Warme verbraucht wird, handelt es sich eindeutig um den falschen Begriff. Hier fehlte
der Person womdglich das Verstandnis fur die Funktionsweise einer Dampfturbine, bedauer-
licherweise wird so aber auch beim Rezipienten ein falsches Bild hervorgerufen.

Die letzte mangelhafte Ubersetzungsleistung findet sich im Kapitel Economics am Ende
des ersten Absatzes. Hier wird ein Vergleich zwischen der kanadischen Olsand-Industrie und
einer maglichen Olschiefer-Industrie in den USA gezogen und festgestellt, dass die erste Ge-
neration von Abbauanlagen es immer am schwersten haben wird, da mit vielen Riickschlagen
zu rechnen ist und es einiges an Engagement verlangt, die ersten Jahre durchzuhalten.?*

A comparison of the proposed US oil shale industry to the Alberta tar sands industry has been drawn (the

latter enterprise generated over one million barrels of oil per day in late 2007), stating that ‘the first-

generation facility is the hardest, both technically and economically’. (Article »Oil shale«. Wikipedia,
Hervorhebung d. Verf.)

232 \/gl. Online-Dokument »Is oil shale America’s answer to peak-oil challenge?«, S. 3. Chattanooga Corp.
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Im Translat ist diese Stelle bedauerlicherweise vollig verdndert worden. Es erschliel3t sich
weder, warum der Vergleich gezogen wurde, noch werden die Schwierigkeiten der Anfangs-
phase erwahnt. Vielmehr hat es den Anschein, als wére besonders in den USA das Aufziehen
einer Olschiefer-Industrie schwierig, eine Begriindung wird jedoch nicht angegeben:

TAVADFAN Y = — VR AANY U FEELHKT L, TN 2= |
D3(...) 2007 FEZRHATIE 1 HIZ 100 BN VAL, EOJFEZEH L7zl L, 7 A U B THA L
T — VEEEIRD DI O RENICHLE L VWORBRTH L LEHERTWD,
(Artikel »A A /L = — /L« U A F-XF 1 7, Hervorhebung d. Verf.)

Vergleicht man die amerikanische Olschiefer-Industrie mit der Olsand-Industrie, so wird erklart, dass Al-
berta Tar Sand im letzten Halbjahr 2007 an einem Tag Uber 1 Million Barrel Rohél produzierte, wohin-
gegen der Beginn einer Olschiefer-Industrie in den USA gegenwadrtig sowohl technisch als auch wirt-
schaftlich schwierig ist. (Ubersetzung und Hervorhebung d. Verf.)

Dariiber hinaus hei3it es zwar ,,so wird erklart®, jedoch geht aus dem Translat nicht hervor,
wer diesen Sachverhalt denn erklart. Ferner klingt es so, als wére mit Alberta Tar Sand eine
Firma und nicht die gesamte Olsand-Industrie Albertas gemeint. Hier ist der tibersetzenden
Person ein schwerwiegender Fehler unterlaufen, der das Translat an dieser Stelle bedauerli-
cherweise vollig unverstandlich und somit unbrauchbar macht.

6.3.4 Fazit

AbschlieRend kann gesagt werden, dass das Translat ebenso wie der Ausgangstext durchaus
gelungen ist.?** Es ist offensichtlich, dass die Qualitat des Ausgangstextes die Qualitét des
Translats stark bedingt, da es aufgrund des gut formulierten englischen Textes zu keinem
einzigen Ubersetzungsfehler infolge von Rezeptionsschwierigkeiten seitens der tbersetzen-
den Person kam. Hier wird deutlich, wie stark die Ubertragung durch die Ubersetzenden von
deren eigenem vollstandigen Verstédndnis des Sachverhalts abhéngt und wie viel Einfluss die
sprachliche Qualitat des Ausgangstextes im Falle von LaienUbersetzenden, die zwar Uber sehr
gute, im Gegensatz zu professionellen Ubersetzenden jedoch nicht liber ausgezeichnete
Fremdsprachenkenntnisse verfiigen, auf die Qualitat des Translats hat.

Die missgluckten Stellen sind hier — wie auch beim ersten untersuchten Translat — unter
anderem auf eine terminologische Fehlentscheidung infolge unzureichender Recherche sowie
auf eine Ungenauigkeit und somit letzten Endes auf ein unprofessionelles Verhalten zuriick-
zufiihren. Die von der bersetzenden Person selbst hinzugeflgten Verstandnishilfen, die kul-
turellen Anpassungen sowie die Verbesserungen gegeniiber dem Ausgangstext hinsichtlich
inhaltlicher Fehler und Redundanzen etc. zeigen jedoch, dass sie durchaus kompetent ist — so
erwiesen sich insbesondere die im zweiten Translat vorgenommenen Hinzufiigungen und
kulturellen Anpassungen als sinnvoll und effizient. Es scheint, als hétte die Gibersetzende Per-
son im Zeitraum zwischen dem ersten Translat (Februar 2008) und dem zweiten Translat
(Juni 2008) ihre Fahigkeiten in diesem Bereich erweitern kénnen — hier kann von einem er-
folgreichen Learning-by-doing-Prozess ausgegangen werden. Zwar schafft das Translat auf-
grund der missglickten Stellen an einigen Stellen ein weniger schlissiges und vollstandiges

2% Es ist jedoch festzustellen, dass der als exzellent bewertete Ausgangstext im Vergleich zu dem in Ka-
pitel 4 analysierten exzellenten Artikel Uber Endometriose aus wissenstransferwissenschaftlicher Sicht von
geringerer Qualitat ist.
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mentales Denotationsmodell als der Ausgangstext, jedoch werden diese Qualitatseinbullen
durch die vorgenommenen Verbesserungen etwas ausgeglichen. In Anbetracht dessen, dass
die Ubersetzende Person Uber keine einschlagige Ausbildung verfligt, kann das Translat im
GroRen und Ganzen als gelungen bewertet werden, da die Fehleranzahl relativ gering und die
sonstige Umsetzung durchaus gelungen ist.

Die Analysen beider Translate zeigen, dass die Kompetenz der Ubersetzenden auf der
Wikipedia trotz aller Ubersetzungsfehler und fehlerhaften Ubersetzungsentscheidungen fir
Laien als Uberraschend gut, obgleich flr ein rundum gelungenes Translat als nicht ausrei-
chend angesehen werden kann, zumal ihre Leistung stark von der jeweiligen Qualitat der
Ausgangstexte abhangig ist.>** Fur die Wikipedia und ihr Konzept des gemeinschaftlichen
Arbeitens ist dieses Niveau jedoch ausreichend, da die entstehenden Translate auf jeden Fall
hinlangliche Fundamente fur Erweiterungen und Verbesserungen sowohl sprachlicher als
auch inhaltlicher Art durch andere Mitwirkende bilden, was durch die nach der Ubersetzung
erfolgten Weiterbearbeitungen und Verbesserungen beider Translate bestétigt wird. Als wirk-
lich negativ fallt einzig auf, dass bei keinem der beiden untersuchten Translate nach japani-
schen Belegen fir die eingearbeiteten Informationen gesucht wurde und auch im Rahmen der
Weiterbearbeitungen keine Anpassung der Quellen stattfand. Da die Quellen jedoch nicht nur
dem Belegen bzw. Uberpriifen der Informationen, sondern ebenso der weiteren Recherche
dienen, bleibt deren Nutzung flr jene Menschen, die der Ausgangssprache der Translate nicht
méchtig sind, unmoglich.

234 7war stellt diese Schlussfolgerung eine Verallgemeinerung dar, wie die Analyse des Fragebogens zeigt,
es kann jedoch mit hoher Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, dass es sich bei den anderen auf der
Wikipedia Ubersetzerisch Tatigen ahnlich verhalt.
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7 Conclusio

Die vorliegende Masterarbeit befasste sich mit dem innerhalb der Online-Enzyklopéadie Wi-
kipedia stattfindenden intralingualen und inshesondere interlingualen Wissenstransfer. Die zu
beantwortende Forschungsfrage lautete, wie erfolgreich beide Arten des Wissenstransfers
gelingen und ob dieser Erfolg — und wenn ja, wie — gemessen werden kann. Hierbei wurde
die Kompetenz der Laientibersetzenden auf der Wikipedia mit in die Untersuchung des inter-
lingualen Wissenstransfers einbezogen, da ihr Kénnen die Qualitat der Translate mal3geblich
bedingt. Ebenso wurde die enzyklopéadische Handhabung der Wikipedia im Hinblick auf die
Aufbereitung von Metawissen einer nédheren Betrachtung unterzogen.

Es konnte festgestellt werden, dass die Gliederung der Wikipedia in Themenportale und
Kategorien und die einfache Suchfunktion — insbesondere die automatische Weiterleitung zu
ahnlichen oder verwandten Begriffen — den gezielten Zugriff auf Wissen erleichtern. Die
Wikilinks im Flie3text eines Artikels, mittels derer auf andere Lemmata derselben Sprachver-
sion zugegriffen werden kann, sind dem Verstandnis zutraglich, da sie eine unmittelbare Re-
cherche bzw. Erlauterung nicht bekannter Termini oder Sachverhalte ermdglichen. Daruber
hinaus &hnelt die sich aus den Verlinkungen ergebende Netzstruktur dem assoziativen Denk-
prozess des menschlichen Gehirns und fordert somit die Entstehung eines Gesamtbildes.
Dank sogenannter Interlanguage-Links kann problemlos zwischen den einzelnen Sprachver-
sionen gewechselt werden, was zwei- oder mehrsprachigen Nutzenden bei ihren Recherchen
zugutekommt, da sich die jeweiligen Artikel der einzelnen Sprachversionen zu einem Lemma
in Umfang und Qualitéat der Informationen stark unterscheiden kénnen. Die enzyklopédische
Handhabung der Wikipedia sowie die Schaffung und Aufbereitung des Metawissens sind
demnach als gut gelungen zu bezeichnen.

Aus der Feststellung, dass der Erfolg eines Wissenstransfers nur anhand von Indizien
wie dem Verhalten oder der Gestik und Mimik der Rezipienten bewertet werden kann und
sich die Beobachtung dieser Faktoren bei der Wikipedia sachgemaR so gut wie unmdglich
gestaltet, wurde abgeleitet, dass der Wissenstransfer innerhalb der Online-Enzyklopadie nur
anhand von inhaltlichen und sprachlichen Kriterien gemessen werden kann, deren Einhaltung
bzw. Erfullung bei der Aufbereitung eines Textes — in der Theorie — einen erfolgreichen Wis-
senstransfer bewirken sollte. Die Analyse des intralingualen Wissenstransfers anhand der 12
Prinzipien des Wissenstransfers nach Antos und den Textverstandlichkeitskriterien von Jahr
und Gopferich zeigte nicht nur, welche dieser Kriterien die Artikel auf der Online-
Enzyklopéadie in welcher Form fir einen erfolgreichen Wissenstransfer zu erflllen haben,
sondern ebenso, dass auf der Wikipedia sowohl qualitativ hochwertige Artikel, die (theore-
tisch) einen erfolgreichen Transfer zur Folge haben sollten, als auch mangelhaft aufbereitete
Texte, deren Unzuldnglichkeiten den Erfolg des intralingualen Wissenstransfers stark ver-
mindern, existieren.

Vor der Analyse des interlingualen Wissenstransfers wurde mittels der Auswertung des
Fragebogens die Kompetenz der Ubersetzenden auf der Wikipedia eruiert. Wie angenommen,
handelt es sich bei allen Befragten um Laien auf dem Gebiet der Ubersetzung. Daher ist es
umso erstaunlicher, dass aus den Antworten der Ubersetzenden Personen (mit geringfugigen

Ausnahmen) eine durchaus hohe Ubersetzungskompetenz sowie ein professionelles Verhal-
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ten spricht. Darlber hinaus folgen sie unbewusst dem Konzept des translatorischen Handelns
und haben ganz offensichtlich verstanden, dass Ubersetzen mehr als nur das bloRe Ubertra-
gen von Wortern und Satzen ist. Auch ihre Sensibilitat bezuglich impliziten Wissens und
kultureller Spezifika, die im Rahmen der Translation besonderer Beriicksichtigung bedirfen,
fiel positiv auf. Aus den Ergebnissen des Fragebogens wurde geschlussfolgert, dass der intra-
kulturelle Wissenstransfer auf der Wikipedia im Grof3en und Ganzen erfolgreich verlauft.

Zur Uberpriifung dieser Annahme wurden im Anschluss zwei japanische Translate mit-
tels der bereits bei der Analyse des intralingualen Wissenstransfers angewandten Kriterien
untersucht und dariiber hinaus im Hinblick auf Ubersetzungsfehler und fehlerhafte Uberset-
zungsentscheidungen analysiert. Hierbei zeigte sich, dass es den Ubersetzenden nur bedingt
gelingt, ihre theoretischen Kenntnisse in die Praxis umzusetzen, insbesondere dann, wenn der
Ausgangstext defekt, d. h. etwa missverstandlich formuliert, ist. Ubersetzungsfehler entstehen
insbesondere aufgrund von Rezeptionsfehlern infolge mangelhaft formulierter Passagen im
Ausgangstext bzw. nicht ausreichender Fremdsprachenkenntnisse, wohingegen fehlerhafte
Ubersetzungsentscheidungen auf mangelnde Kompetenz bzw. mangelhaftes professionelles
Verhalten in Form von unzureichender Recherche oder Ungenauigkeit zurtickzufiihren sind.
Dennoch war die Ubersetzende Person durchaus in der Lage, gut gelungene inhaltliche oder
syntaktische Verbesserungen, dem Verstandnis zutragliche Hinzufigungen sowie kulturspe-
zifische Anpassungen anzubringen, die aufzeigen, dass sie sich um die Erstellung koharenter
und qualitativ hochwertiger Translate bemuht und durchaus Gber Ubersetzerische und die fur
einen gelungenen Wissenstransfer notwendige Kompetenz verfligt. Es kann somit grundsatz-
lich festgestellt werden, dass die Ubersetzenden auf der Wikipedia trotz aller Ubersetzungs-
fehler und fehlerhaften Ubersetzungsentscheidungen Gber ein fir Laien tiberraschend umfas-
sendes Verstandnis von Ubersetzung und eine fiir das Konzept der Wikipedia ausreichende,
wenn auch nicht umfassende translatorische Kompetenz verfiigen.

Die Wikipedia ist ein hervorragendes Beispiel dafir, wie sich die Ziele und Anliegen
der Transferwissenschaft in der Praxis verwirklichen lassen. Die Online-Enzyklopadie, die
eine fur (fast) alle Menschen zugangliche und in ihrer Kapazitat unbegrenzte Plattform zur
Sammlung und Verbreitung von Wissen aus aller Welt bietet, er6ffnet nicht nur die Moglich-
keit, der Opazitat von Wissen entgegenzuwirken, sondern tragt ebenso zur Einddmmung der
gesellschaftlich ungleichen Wissensdistribution sowie zur Erreichung einer globalen und so-
zial unabhéngigen Diffusion von Wissen bei. Die Transferwissenschaft kdnnte somit aus der
Praxis der Wikipedia Lehren fir die Theorie ziehen, wohingegen die Wikipedia von der An-
wendung der im Rahmen der Transferwissenschaft erarbeiteten Methoden und Strategien zur
medialen, sprachlichen und organisatorischen Optimierung des Wissenstransfers profitieren
konnte. Da Translation im Zeitalter der Globalisierung eine wesentliche Rolle beim Transfer
von Wissen spielt, ist es von Vorteil, dass beide Wissenschaften sowohl theoretisch als auch
praktisch stark ineinandergreifen. So konnte der interlinguale Wissenstransfer durch die
Kombination von Skopostheorie, Textverstandlichkeitskriterien und Prinzipien des Wissens-
transfers effektiv und effizient und somit erfolgreich gestaltet werden. Es bleibt zu hoffen,
dass sowohl beide Wissenschaften als auch die Wikipedia ihr gemeinsames Potential wahr-
nehmen und es im Sinne der Rezipienten weltweit zur Ganze ausschépfen.
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Anhang — Fragebogen

Anmerkung: Die Angaben in Klammern beziehen sich auf die Zahl der abgegebenen Antwor-
ten. Insgesamt haben 7 Personen an der Umfrage teilgenommen.

01. Please indicate your gender. & 7272 OMERIZA] TH 7> 2
Male %  Female % (6)

02. Please indicate your age group (e.g. 20-29). ®72721L & DF kg TT 72
10-19 ; 20-29 ; 30-39 ; 40-49 ; 50-59 ; 60-69 (years old/7s) (®)

03. Since when have you been engaging in the development of Wikipedia?
WOND T 4 FRXT 4 T ORBIZEHBRL TWOET 02 @)

04. On average, how much time a week do you spend working on/for Wikipedia? Please
indicate in hours (e.g. 0.5 to 3.5h)

VT HE, HIZEDOSHWDORMZ Y 4 XXT 4 TIZo0L7ZD, Uy
X_XT 4T ODIHEE L FET2? (130 /5~3 Kl 30 70 ZZED X HIicE
NTL &) ()

05. When did you start translating?  #F{ER = 458072 DIFXVN-DTT 0 ? (7)

06. Are you a professional/trained translator?
HRTTT e ORERE . b LR RBE 22 T - HiRE T e
No WL\ Z Yes [Z\» (7

07. When you choose texts for translation, which kind of texts do you prefer?
HRTATT HFA MRS, EOLXO @M BHY 3702

1. Youtranslate any text DX 9723072 N THRIERT S
2. You translate only “layman’s” texts (texts easily understood by everyone)
IR —RIZH S NTZNEDOT F A M BHOBE T -IXEMICED
5FHRERT 5
3. You only choose texts from your occupational/professional environment
HE OBEICEROH 57 X% A M AR 5
4. Other (please specify) i (BAfIZiE T2 W) @)

08. Generally, from which language(s) into which language(s) do you translate? What is
your mother tongue and do you only translate into it? (Please state all language
combinations and rank them from “most” to “rarely”, e.g. “English to Japanese
(most), Japanese to English (rarely)”)
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09.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

BRI T B

F LT, BlRZ2 T2 DIIAEZENS H R T-ORHEZE~TZT T ?

FRREFEEDa X — g U EENT, BHENZ O ER—2 g o

YOEFENS EOSTHTBR LT 2 BHE T

k—]ﬁ“\f< fiél/\o )

What is your motivation for contributing to Wikipedia (as a translator)?

U4 XNT 4 T DR

(CEECT 2 BB T2

Do you also compose own articles? H4y B & T ilHFaEWNT, #lEEI7

No \Wuvz  Yes [\

Does Wikipedia state any specific guidelines or rules that have to be/should be

followed while translating?

Y 4 T T R B BRI

DEITH?

SORERPIRTA BT A o —)b

N

(&TO

5 1A

X

b

What resources do you use? (e.g. online dictionary, printed dictionary, Google,
libraries, experts)

EDEHRERZMH L TWE

HHH - M OMEE)

When you translate, how much time do you allocate to research, how much to the

T (FroA UFE - #E - Google -

actual translating? (Please indicate in hours, e.g. 0.5h)
PR DRFE LR Z T2, TR ENEDSHWVDOR S ORFHZHI Y 4T

F372 (13047)

1. Research i~ % I

2. Translating #HFR % 7~ % IR¢fi]

ED X IHIT

HNTLEEWY)

Do you interfere in the text or alter it in any way like summarizing it,
omitting/adding information or making something more explicit (e.g. cultural
specifics etc.)? If yes, why do you do so?

DIRTFFESKATLT IR A MIFEMAE TN ? F2MA 556, EOR

g, LDk

WT OB

Are you aware of your limited knowledge (limited in the sense of limited to one or
two areas of expertise) and therefore stick to translating only those texts that you can

WEEMzx T2 WE, XTEBOFELH - EIE, NEL
HLENDH LGS, RETFEMAETN?

completely grasp and follow? Please try to explain your answer.

H7% B 5 ORI i@ﬁﬁ%ék 159 OT (HEMEEIT L, 22 BESH
ARL

HEWIE

R

HRT- I35 se

IZHEfE L 9 DEPHNDO T F A b DL ZFl
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FI 2 EELHHA L TIZSUY, ()

16. What happens in cases where something is beyond your knowledge or
understanding? Do you just keep on translating, do you research or even contact an
expert?

T XA MRS, HRTZOMBOHFPHI, £7213. HRTENHEETE RN
EMFENTHLGE. HRICIZES LETN 2O IR A/ T T
M2 T HFANMIODOWTH]ATLY LET2, e b, HEMFEICHAET @
72

17. What does “translation” imply for you? Is it a mere transfer of words or do you see
yourself as, for example, a cultural mediator and act accordingly?

bl > T, TEHFR] L3Pk amkrBbsdne TR &
3. HARZSEOEBRTT N2 20 e b, B HE %2 STl is & R
L. ZOX S5 I/TBLETH? ()

18. Do you differentiate between translation and proofreading, i.e. translator and

proofreader? Is there any proofreading and if so, do you proofread or does another
person proofread your translation?

HieTold, FliRT a2 &, RIETHZ L, HIZE 2L, HRE SR EH
ERMLET N2V A FXT A TIKEZTODET N2 L., TR HD
Gia, ®RTIFASOMRERIELET ), Ee b, MAPKIELET
2
1. | proofread my translations. FAIFRIEZ L E7,
2. Another person proofreads my translation. i A\i3®IEAE L9,
3. There is no proofreading. #RIET 52 LiTH Y FHA, @)

19. Do you know about the professional ethics and norms of a translator and try to
observe them? In your opinion, which ethics and norms are most important?

HpTx, FEREOBEME, THREELZ M- TEY ., ME->S, Fh b
SFAHDELTWETN? DX ) ik Emel, TEEMEN, RLEE &
EZETH? (7)

20. Do you know other Wikipedia translators? Is there an exchange or a cooperation
between the Wikipedia translators and if so, to what extent?

VA XAST AT THERL CODMOTRE Z 5> TOET 0?2 7 F37 4
T ORIRE ORISR EIIH I LE D 2L BFHV ETh2 b LD H D
Yier. EDORRETTN? ()
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21.

22.

23.

24,

25.

26.

How do you justify the translation of a text? Do Wikipedia translators discuss
whether a translation is reasonable and justified?

Hrplzld, EOXIICLTEDOTFA MIROESEEZEALET0?2 F
o, U XXT 4 7T ORREIL. ZOFRPERODH L HOH, IEHHED
% b DOWPITHONTagam LET D2

Do you know about the Commons Attribution-ShareAlike 3.0 Unported licence? Do
you think all persons translating on Wikipedia know about it?

LRI, 2V TAT 4T+ AF LR e TA B AZONTH->TWVET
M2 BIRTNT. T A FRT 4T THIRL TV AR TH ZHUT DN THIS T
WBEBNET N

Since when does the current translation policy on the Wikipedia exist?
WOPLBIEOTRGTEHD T 4 FXT 4 TITHAEL TWET N ?

Why do you think some articles are translated and not newly composed?
EILT, H2WFIZOVTORFLFLIESOTIT R, &b Lo
B CEPN TV OREFZHRT DAL L BRNETN?

In your opinion, what kind of texts is mainly translated?
FIRSNIZT F A ORI T, EOEHOT FA MPRBZWVEENETN?

In your opinion, how high is the percentage of translated articles in the Japanese
Wikipedia?

HAGER D 4 X7 ¢ 7I2iE, MEREOFLENFRINTWND EENET
e
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Abstracts

Deutsch
Ziel der vorliegenden Masterarbeit ist es, den auf der Online-Enzyklopéadie Wikipedia statt-
findenden Wissenstransfer zu beleuchten. Da Wissen in der heutigen Gesellschaft eine zu-
nehmend wichtigere Ressource darstellt, ist so vielen Menschen wie mdglich der Zugang zu
Wissen zu ermdglichen. Wahrend die Transferwissenschaft der Umsetzung dieses Postulats
und den damit in Zusammenhang stehenden Barrieren wissenschaftstheoretisch auf den
Grund geht, setzt die freie Online-Enzyklopéadie Wikipedia die globale und allgemeinver-
standliche Verbreitung von Wissen in die Praxis um. Die Ubergeordnete Fragestellung lautet,
inwieweit der auf der Wikipedia stattfindende intra- und interlinguale Wissenstransfer tat-
séchlich gelingt. Fur die Beurteilung des intralingualen Wissenstransfers werden zwei Artikel
zum selben Lemma anhand der Textverstandlichkeitskriterien von Jahr und Gopferich sowie
der zwolf Prinzipien des Wissenstransfers von Antos analysiert. Die Beurteilung des interlin-
gualen Wissenstransfers erfolgt mittels einer an Nords Textanalyse angelehnten Uberset-
zungsanalyse von japanischen Wikipedia-Artikeln und ihren englischen Ausgangstexten.
Mittels eines Fragebogens wurde festgestellt, dass der GroRteil der auf der Wikipedia
ubersetzerisch tatigen Personen (ber keine professionelle Ausbildung verfiigt. Da die Ein-
schatzung der Qualitat der Translate nur unter Einbeziehung der Laienkompetenz der Uber-
setzenden moglich ist, werden die Ergebnisse der Ubersetzungsanalyse und jene des Frage-
bogens miteinander in Beziehung gesetzt. Es zeigt sich, dass der auf der Wikipedia stattfin-
dende Wissenstransfer durchaus gelingt, wobei die intralinguale Aufbereitung des wissen-
schaftlichen Wissens die Qualitat des interlingualen Transfers bedingt. In beiden Fallen ist
die Qualitéat stark von den Fahigkeiten der vermittelnden bzw. tbersetzenden Personen ab-
hangig, weshalb das Konzept des gemeinschaftlichen Arbeitens der Artikelqualitat duBerst
zutraglich ist. Zudem wird gezeigt, dass Transferwissenschaft und Translationswissenschaft
uber viele Gemeinsamkeiten in Theorie und Praxis verfiigen und stark von einer engeren Zu-
sammenarbeit profitieren konnten.

Englisch

This master thesis aims at analyzing the knowledge transfer occurring on the free online en-
cyclopedia Wikipedia. Knowledge is becoming one of the major resources of today’s society
and thus, knowledge has to be made accessible to as many people as possible. While the
scope of Transfer Studies is to epistemologically understand this postulate and its associated
barriers, Wikipedia has begun to implement the global and intelligible transfer of knowledge
to a broad public. The primary research question to be answered is to which extent the intral-
ingual and interlingual knowledge transfer on the Wikipedia is actually successful. In order to
assess the intralingual knowledge transfer, two articles of the same lemma are being analyzed
on the basis of Jahr’s and Gopferich’s criteria for text comprehensibility and the twelve prin-
ciples of knowledge transfer as introduced by Antos. For the evaluation of the interlingual
knowledge transfer, Japanese Wikipedia articles and their English source texts are being ana-
lyzed by means of a translation analysis similar to Nord’s text analysis.
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Since a questionnaire survey revealed that the vast majority of Wikipedia translators never
enjoyed professional training, quality assessment of the translated texts needs to take their lay
competence into account, which is why the results of the translation analysis are put into rela-
tion to the results of the questionnaire. It is shown that the knowledge transfer on the Wikipe-
dia is indeed successful. Moreover, it becomes evident that a good preparation of scientific
knowledge in the course of the intralingual transfer determines the quality of the interlingual
transfer and that in both cases quality depends on the skills of the transferring or translating
persons. In this context, the article quality benefits from the cooperative concept of Wikipe-
dia. This master thesis also illustrates that Transfer Studies and Translation Studies have in
common many theoretical and practical aspects, which is why both could highly benefit from
a closer cooperation.
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