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1. Einleitung

1.1. Zielsetzung

Diese Arbeit méchte einen Uberblick iiber die aktuelle Situation der Streuobstbestinde
sowie ihre Nutzung und Bestrebungen ihrer Erhaltung im Biospharenpark Wienerwald
liefern. Ob die Frage, nach einer verbesserten Rentabilitdt von Streuobstprodukten fiir die
derzeitigen Bewirtschafter von Streuobstbestdnden im Biosphdarenpark Wienerwald ein
entscheidender Faktor fiir deren Erhaltung darstellt, soll geklart werden.

Konkret werden folgende Forschungsfragen beantwortet:
e Welches Obst ist in den Streuobstbestidnden im Biosphdrenpark Wienerwald von
Bedeutung?
e Wie werden Streuobstbestande im Biospharenpark Wienerwald genutzt?
e Welche Vermarktungsstrategien von Obst sowie Obstprodukten aus dem extensiven
Obstbau werden bereits eingesetzt?
e Haben die Bewirtschafter das Interesse sich zu vernetzen und sich bei moglichen
Streuobst-Projekten des Biospharenparks Wienerwald zu engagieren?
e Welche Aspekte und Motive verbinden die befragten Personen mit
Streuobstbestdanden?

Grundsatzlich  versucht diese Arbeit durch ihre Interdisziplinaritit neben der
humanokologischen  Betrachtungsweise auch andere Aspekte unterschiedlicher
Forschungsdisziplinen zu vereinen, sei es aus der Landschaftsokologie, Naturschutz,
Okonomie, Regionalentwicklung und Soziologie. Sie kann ebenfalls unter dem Begriff der
KulturIandschaftsforschung1 gefliihrt werden. Diese beschreibt einen Punkt der
programmatischen Ziele als ,,Forderung der Lebens- und Entwicklungsoptionen innerhalb der
Landschaftsdynamik” und dient ,,zur Erarbeitung von praxisgerechten Zukunftskonzepten fiir
eine nachhaltige Mensch-Natur-Beziehung.”
Kulturlandschaftsforschung definiert sich als:
e Forschung fiir eine langfristige Sicherung der wirtschaftlichen und soziokulturellen
Entwicklung einer Region
e Forschung fiir 6kologische und gesellschaftliche Stabilitat
e ein Dialog zwischen Wissenschaft und Praxis tiber Nachhaltigkeit.
(vgl. Homepage KLF, 2012)

! bezogen auf das Forschungsprogramm des Bundesministeriums fur Wissenschaft und Forschung (BM.W_F) ,Nachhaltige
Entwicklung von Landschaften und Regionen” (Kulturlandschaftsforschung) 1992 — 2005 (Homepage BMW_F, 2012,
Homepage KLF, 2012)



In dieser Arbeit werden die Streuobstbestiande im Biosphdrenpark Wienerwald (BPWW), die
wertvolle Aspekte der Kulturlandschaft darstellen, als Verbindung zwischen Gesellschaft und
Natur gesehen (nach Smith & Smith 2009,781; Becker & Jahn 2006,29)

Die angewandten Methoden der Sozialforschung sollen die Mensch-Natur-Beziehungen aus
anthropogener Sicht beschreiben. Das gegenwartige Stimmungsbild und die Einschatzungen
der Bewirtschafter von Streuobstbestanden sollen erforscht werden, wahrend gleichzeitig
durch die Forschungsarbeit das Interesse fiir diese besonderen Kulturlandschaftselemente
gezeigt wird.

1.2. Definition der Streuobstwiese

Urspringlich stammt der Begriff ,Streuobstwiese” aus dem Siiddeutschen Raum (Schramayr
et al. 2002, 4). In dieser Arbeit wird die Definition nach Rosler (2007) verwendet: ,,Unter
Streuobstbau versteht man im Allgemeinen groBwiichsige Baume verschiedener Obstarten,
Sorten und Altersstufen, die auf Feldern, Wiesen und Weiden in ziemlich unregelmaligen
Abstanden ,gestreut’ stehen. Zum Streuobst werden aber auch Einzelbdume an Wegen,
StraBen und BoOschungen, kleine Baumgruppen, Baumreihen sowie auch flachenhafte
Anlagen mit eher regelmaRigen, aber weiten Pflanzenabstanden gezahlt.” Der Hochstamm
ist in dieser Kombination von Obstbdaumen und Griinland die urspriingliche und typische
Baumform (Rosler 2007, 150). Die Griinland-Unternutzung erfolgt heutzutage eher als
Mahwiese, Weide oder als Griinlandbrache. Uberwiegend werden die Streuobstbestidnde
extensiv bewirtschaftet, jedoch gibt es ebenfalls intensiver genutzte Bestdnde, bei denen
synthetische Pflanzenschutzmittel bzw. tierischer Diinger zum Einsatz kommen (Zehnder &
Weller 2006, 10).

Grundsatzlich wird der landschaftliche Charakter einer Streuobstwiese stark durch das
Verhaltnis  zwischen  FlachengréRe und  Stammzahl  beeinflusst. Fir die
Lebensraumfunktionen dieses Habitats sind zusatzlich die Zusammensetzung des
Baumalters, unterschiedliche Baumhohen, der Zustand der Borken, Totholzanteile und
Baumhohlen von groRer Bedeutung. Je nach PflegemaRBnahmen kann sich ein 6kologisch
wertvolles Nutzbiotop entwickeln. Da ein traditioneller Obstgarten maoglichst lange im Jahr
Frichte liefern soll, sind altere Streuobstbestande sehr arten-, sorten- und formenreich.
Solche Obstbestdande konnen als wichtige Habitate flir verschiedenste Tierarten sei es fir
Insekten, Kafer oder Vogel wie dem Steinkauz (Athene noctua) oder Wiedehopf (Upupa
epops) dienen (Schramayr & Nowak 2000, 20ff).

Fiir den Streuobstbau, der eine Uber Jahrhunderte hinweg entstandene Produktionsform mit
regionalen, lokalen und individuell bedingten Spezifika darstellt, kann es streng genommen
keine exakte Definition geben. Allgemein bestimmende Charakteristika kdonnen als
Begriffsbestimmung herangezogen werden. Da der Streuobstbau seit jeher externen
Vorgaben und Markteinflissen unterworfen ist, wird sein Erscheinungsbild immer einem
gewissen Wandel unterliegen (Rosler 2007, 149).



1.3. Der Biosphdrenpark Wienerwald

Die Idee der Biosphéirenparks2 wurde aus dem internationalen Forschungsprogramm MAB
(Man and the Biosphere) der UNESCO?, welches 1970 gegrindet wurde, weiterentwickelt
und auf internationaler Ebene eingerichtet.

Biosphdrenparks dienen als Instrumente, um auf lokaler Ebene die Theorie der nachhaltigen
Entwicklung, zum Beispiel jener der Agenda 21 sowie die Ziele der Biodiversitatskonvention,
in die Praxis umzusetzen. Das Ziel der UN-Konferenz 1992 in Rio (UNCED), soziale
Gerechtigkeit mit 6konomischer Sicherheit zu vereinen ohne das 6kologische Gleichgewicht
zu gefahrden, gilt unter Einbindung der Bevolkerung. Dies soll den seit Jahrzehnten aktuellen
Trends des Wachstums, der Globalisierung der Wirtschaft, der Ausbeutung der Ressourcen,
der ungerechten Chancenverteilung und dem kulturellen Werteverlust entgegen wirken. Die
Aufgabe eines Biospharenparks ist es langerfristige und tragfahige Formen des Umgangs der
Menschen mit der Natur zu entwickeln, damit die zukiinftigen Generationen die gleichen
Lebenschancen erfahren, wie jene der Gegenwart (Lange 2006, 1).

Zu den Zielen der Biospharenparks gehoren unter anderen die interdisziplindre Forschung
mit Schwerpunkt auf Mensch und Natur sowie die Erhaltung der biologischen Vielfalt in
Natur- und Kulturlandschaften. Auch das Bewusstsein der Wichtigkeit einer aktiven Rolle
lokaler Akteure soll in der Bevodlkerung vermittelt werden (Lange 2006, 2ff). In den
nationalen Kriterien fiir Biosphirenparks in Osterreich gibt es Kriterien beziiglich der
Partizipationsmoglichkeiten, die teilweise bindende Pflichten, aber auch theoretisch
anzustrebende Ziele sind. Unter anderem gibt es die Kriterien, die ansdssige Bevolkerung zur
standigen Mitarbeit zu motivieren oder geeignete Kommunikation-Plattformen fiir den
Erfahrungsaustausch einzurichten. Weiters sind die Unterstltzung regionaler Akteure bei
der Umsetzung geeigneter Projektideen sowie die fortwahrende Férderung ihrer Motivation
zu neuen partnerschaftlichen Initiativen angefiihrt (Lange 2006,15).

Der Biospharenpark Wienerwald wurde 2005 von der UNESCO anerkannt und ein Jahr darauf
konnten die rechtlichen und organisatorischen Rahmenbedingungen fiir die Verwaltung
abgeschlossen werden. Er ist eine Initiative der Bundeslander Niederdsterreich und Wien.
Somit befinden sich 51 niederdsterreichische Gemeinden und 7 Wiener Gemeindebezirke in
dieser Region. Es wohnen ca. 750 000 Menschen im Biospharenpark Wienerwald, der
insgesamt eine Flache von 105.645 ha umfasst. Der Verwaltungssitz befindet sich in der
Marktgemeinde Tullnerbach und als Direktorin agiert Frau Mag. Hermine Hackl.

Die Landschaft des Wienerwaldes ist gepragt von Waldern und Wiesen. Somit umfasst die
Vegetation Uber 20 Waldtypen, von denen Buchen- sowie Eichen-Hainbuchenwalder
dominieren, und tber 17 unterschiedliche Wiesentypen (bpww.at).

2 Engl. ,biosphere reserve” (internationale Schutzgebietskategorie der UNESCO) (Lange 2004,2)

3 Engl United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization — Organisation der Vereinten Nationen fir Bildung,
Wissenschaft und Kultur, Grindung 1945, Sitz in Paris, Frankreich (UNESCO 2013)



1.4. Kulturlandschaftliche Entwicklung der Streuobstwiesen im
BPWW

Die Region des Biospharenparks F
Wienerwald (BPWW) gilt heutzutage nicht
mehr als typische Obstlandschaft (Gruber &
Pauli 2007,22). Von einer solchen wird
gesprochen, wenn die Gehdlzausstattung
der Kulturlandschaft  grofteils  aus
Obstgeholzen besteht. Es gibt Gebiete wie
im Burgenland um Forchtenstein oder bei
Scharten in Oberosterreich, in denen die
obstbauliche Geschichte die

Landschaftsraume in einer Form beeinflusst X :
hat, dass auch heute noch von Abb.1:Streuobstbestinde/Forchtenstein ©G. Wiesinger

Obstlandschaften gesprochen werden kann. Jedoch kommt eine Haufigkeit an Obstgarten,
wie sie in Baden-Wiirttemberg in Deutschland zu finden ist, in Osterreich nicht vor
(Schramayr & Nowak 2000, 31).

Das Obstbaugebiet der Voralpen zéhlt generell zu einer typischen Mostobstregion mit Apfel-,
speziell fiir Renetten, sowie Birnenbdaumen (Schramayr & Nowak 2000, 91). Der Ortsname
Stossing beispielsweise stammt von den groRen Holzstdsseln, mit denen friither die Apfel und
Birnen in einem weiten Mosttrog (,Stessgrand”) zerstampft wurden (Gruber & Pauli
2007,25).

Friher wurden vor allem Wildobst und Halbkulturformen wie Elsbeere und Speierling von
den Landwirten im Wienerwald genutzt. Die Kultivierung veredelter Obstsorten fand vor
dem 18. Jahrhundert nur in Kléstern und Adelshdusern statt. Erst danach wurden das
Edelobst und das erforderliche Wissen auch fiir die breite Bevolkerung zuganglich. Im
Wienerwald wurde der echte Bauernmost, das Hauptgetrank der Waldbauern, jedoch
weiterhin aus Holzdpfeln und Wildbirnen gepresst. In Streuobstwiesen und Bauerngarten
sind diese Arten heutzutage noch vereinzelt zu finden (Gruber & Pauli 2007, 21,25). Der
Niedergang der ehemals bedeutenden Obstregion im Wienerwald begann Ende des 19.
Jahrhunderts mit dem Ausbau der Bahn, da der Transport von Waren einfacher und
glnstiger wurde (Gruber & Pauli 2007,22).

Da Streuobstbestdnde stark nutzungsabhangige Landschaftselemente sind, werden sie vor
allem durch die Nutzungsaufgabe bedroht. Diese Gefdahrdung ist in hohem Malie von der
Konkurrenznutzung abhangig (Schramayr & Nowak 2000,105). In den letzten 60 Jahren
erfolgte ein drastischer Rilickgang von geschatzten 60% bis 80% der Streuobstflachen. Die
Bedeutung der vielen Nutz- und Schutzfunktionen von Obstgehdlzen in der Landschaft verlor
an Wert (Thieme et al. 2008, 8).



Die Gefdhrdung der letzten Streuobstbestinde wurde und wird weiters durch folgende
Punkte verursacht:
e zu wenig Pflege und Nachpflanzungen

e rationell besser bewirtschaftete Niederstamm-Dichtpflanzungen

- Umwandlung in Intensivobstanlagen aufgrund des geringeren Arbeitsaufwandes
(sinkende Rentabilitat der Streuobstbestande)

e Rodung fiir die Intensivierung der Landwirtschaft

e Forderung der Rodung unwirtschaftlicher Altbestande

e Bautatigkeit an Ortsrdandern, Flurbereinigungsverfahren

e Ausbau des StralRen und Wegnetzes

e Neubaugebiete und Siedlungstatigkeit

e Umwidmung in Waldgebiet (Bestande in Hanglage)
(vgl. Schramayr & Nowak 2000, 105ff)

In den letzten Jahren haben Initiativen seitens des Naturschutzes, diverser Obstbauvereine,
Hochschulen sowie Projekte auf regionaler oder Landesebene in ganz Mitteleuropa,
begonnen gegen das Verschwinden dieser extensiv genutzten Naturrdume zu agieren.
Beispiele hierfir sind geforderte Hochstamm-Pflanzungen, Obstbaum-Patenschaften,
umweltpadagogische Projekte mit Obstsaft-Pressen fiir Schulen und Kindergarten sowie
wichtige beratende Tatigkeiten des Obstservice der Arche Noah* oder der ARGE Streuobst®.
In Osterreich werden seit 1995 finanzielle Férderungen zur Verfiigung gestellt, die allerdings
durch die Diversitdit an bestimmenden Faktoren nicht ausgeschopft werden koénnen
(Schramayr & Nowak 2000, 7).

Aus Okonomischer Sicht, stellen Streuobstprodukte einen sehr kleinen Nischenmarkt dar
(Degenbeck 2004,8). Die Pflanzung von Hochstammbadumen ist eine langfristige Investition
mit langer Aufbauphase, da es ca. 15 Jahre dauern kann bis die Bdume im Vollertrag stehen
(Kanzler et al. 2003,3). Der hohe Arbeits- und Zeitaufwand fiir Streuobst und der Preisdruck
von glinstigeren, ganzjahrigen Obstimporten erschweren eine rentable Vermarktung des
Streuobstes (Degenbeck & Wiinsche 2005,4). Die W.irtschaftlichkeit ({ber eine
Baumgeneration lasst sich im Voraus kaum berechnen, da sich die Bedirfnisse und
Anspriiche der Gesellschaft verandern und entwickeln. Jedoch kann der Betriebsleiter sehr
wohl Uber Anbaumallnahmen und eine geschickte auch innovative Vermarktung die
Rentabilitat seines  Streuobstbestandes beeinflussen. Erfolgt eine angepasste
Mechanisierung zum Beispiel auch mit Hilfe einer lberbetrieblichen Zusammenarbeit in
Arbeitsgruppen und Maschinenringen, lasst sich am ehesten ein Profit erwirtschaften. Eine

* Arche Noah — Gesellschaft fiir die Erhaltung der Kulturpflanzenvielfalt und ihre Entwicklung, Vereinsgriindung 1990, Sitz in
Schiltern, Osterreich (Arche Noah, 2013)

® ARGE Streuobst — Osterreichische Arbeitsgemeinschaft zur Forderung des Streuobstbaus und zur Erhaltung

obstgenetischer Ressourcen, Vereinsgriindung 2010, Sitz in Klosterneuburg, Osterreich (ARGE Streuobst, 2012)



sorgfaltige Kalkulation des Mehraufwandes (Arbeitsaufwand und Investitionskosten) bei der
Direktvermarktung, Hofverarbeitung oder Tafelproduktion ist zu beachten, wenn hdhere
Erlose erzielt werden sollen (Kanzler et al. 2003, 16). Um die Wirtschaftlichkeit der
Streuobstbestande zu dokumentieren, werden vor allem Deckungsbeitragsberechnungen
herangezogen (Schramayr et al. 2002, 13).

Es ist anzumerken, dass Obstbaum-Landschaften neben landwirtschaftlichen Gitern auch
regionale Identitdt produzieren. Durch ein konsequentes Marketing, kann diese regionale,
durch , Kulturlandschaftselemente gesicherte ldentitat”, nach aulRen transportiert werden,
wie es zum Beispiel die ,,Wachauer Marille” geschafft hat (Schramayr & Nowak 2000, 125).
In Deutschland versuchen Naturschutzeinrichtungen, Obstbauern und Experten durch
Kooperationsmodelle, Aufpreis- und diverse Werbestrategien die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen fiir eine rentable Streuobstproduktion zu férdern (Schramayr & Nowak
2000, 125).



2. Methode

Die empirische Sozialforschung erfolgt durch ein Querschnittdesign bzw. ,Nicht-
experimentelle Survey-Studie” ohne Vergleichsgruppe (Diekmann 1996, 267,168). Fir die
Datenerhebung wurde ein Fragebogen erstellt, der durch ein personliches ,face-to-face”
Interview ausgefullt wurde (Diekmann 1996, 373).

2.1. Konzept und Fragebogen

Als Messinstrument wurde ein teilstandardisierter Fragebogen mit offenen und
geschlossenen Fragen angefertigt. Durch die Standardisierung des Fragebogens sollen die
Kriterien der Objektivitat, Reliabilitdit und Validitdt anndahernd erflllt werden. Hierbei
werden den Personen die gleichen Fragen in der gleichen Abfolge und auch die
geschlossenen Fragen mit den gleichen Antwortkategorien vorgelegt. Es sollte die neutrale
Interviewtechnik mit einigen weichen Elementen, von denen man sich wahrheitsgemalie
Antworten erwartet, angewandt werden. Wahrend der Befragung ist zu beachten, dass der
Interviewer weder positiv noch negativ auf Antworten reagiert. Dies stellt in der Praxis eine
Herausforderung dar, da bei jeder alltdglichen Konversation Mimik, Gestik und verbale
Reaktion des Gegeniibers beobachtet und beurteilt werden (Diekmann 1996, 374 ff). Die
Objektivitat wurde durch mogliche subjektive Wahrnehmungen und Interpretationen beider
Seiten wahrend der Durchfiihrung der Befragung entkraftet. Deshalb versuchte die Autorin
die Situationen so objektiv wie moéglich zu beurteilen und sich so zu verhalten.

Der Fragebogen enthalt folgende Themengebiete:

- Allgemeine Daten zum Streuobstbestand

- Pflege des/der Streuobstbestandes/-bestande

- Produktion und Vertrieb der Streuobstprodukte

- Motive und Zukunftsvorstellungen (Bewertung von Aspekten nach dem
Schulnotensystem mit einer Skala von ,,nicht wichtig” bis ,,sehr wichtig”)

- Kooperation

- Allgemeine Daten der befragten Person

2.2. Durchfiihrung der Befragung

Es gibt keine eindeutige Ubersicht bzw. Datenerhebung der Streuobstbestinde auf
Osterreich bezogen. Deswegen wurden die Kontaktdaten der zu befragenden Personen aus
dem OPUL 2011 (Osterreichisches Programm fiir umweltgerechte Landwirtschaft)
entnommen.

Das Osterreichische Programm zur Férderung einer umweltgerechten Landwirtschaft ist
Bestandteil des Programms ,,Lindliche Entwicklung 2007 bis 2013, Ziele des OPULs sind die
Forderung der biologischen Wirtschaftsweise, die Erhaltung traditioneller und besonders
wertvoller landwirtschaftlich genutzter Kulturlandschaften und die Fo6rderung von



MaRnahmen fir Natur-, Gewadsserschutz, Grundwasser- und Bodenschutz. Es werden
insgesamt 29 MalBnahmen gefordert. Einige MalRknahmen, wie ,Biologische
Wirtschaftsweise”, ,,Mahd von Steilflichen” und ,,Okopunkte”, betreffen auch Flichen von
Streuobstbestianden (BMLFUW, 2013). Als Kriterium fiir die Auswahl der befragten Personen
galt die Forderung der Malnahme ,ES - Erhaltung von Streuobstbestianden”. Die
Forderungsvoraussetzungen hierfiir sind folgende:

¢ Mindestteilnahmeflache: 0,10 ha

e Pflege durch Beweidung oder mind. einmal Mahen/Jahr

e Erhaltung der Obstbdume, ausgenommen bei Uberalterung oder Krankheit

e Pramienfahige Obstsorten sind Apfel, Birne, Quitte, Kirsche, Weichsel, Marille,
Pfirsich, Nektarine, Pflaume, Zwetschke, Walnuss, Edelkastanie, Schlehe, Mispel, ....
die extensiv genutzt werden

¢ Mindestbaumbestand von 30 Baumen/ha

e Nachpflanzungen standortgerechter Sorten

e Mindestbaumbestand von 5 Baumen/Reihe und max. 20m Abstand

e Anrechenbare Flache: Lange der Baumreihe * 10m

e Pramie 120,- €/ha

(AMA, 2013)

Des Weiteren wurden Streuobstwiesenbesitzer durch das Biospharenpark Wienerwald
Management empfohlen und kontaktiert.
Im Dezember 2012 wurden ca. 80 Personen der BPWW-Gemeinden, die diese Forderung im
Jahr 2011 beantragt hatten per Brief (s. Anhang) benachrichtigt, dass die Autorin mit ihnen
gerne ein Interview fiihren wiirde. In diesem wurde auf die vertrauliche Bearbeitung der
Daten hingewiesen. Im Laufe der folgenden Wochen wurden diese Personen angerufen, um
die Bereitschaft fir ein Gesprach festzustellen.
Bei dem Telefonat waren folgende Punkte wichtig:
« Vorstellung der Autorin als Studentin der Universitat Wien
e Erklarung des Anrufes und kurze Beschreibung des Interviews
+ Frage, ob die Flache des Streuobstbestandes gepflegt und genutzt wird
e Im Falle der Bereitschaft fir ein Interview unter der Voraussetzung, dass es die
Obstflachen noch gibt, wurden ein geeigneter Treffpunkt sowie ein Zeitpunkt vereinbart.
e Kam fiir den Besitzer der Besuch der Autorin auf seinem Privatgrundstiick in Frage,

wurde die Besichtigung des Streuobstbestandes in Erwagung gezogen.

War die Kontaktaufnahme mit einem Interviewpartner erfolgt, wurde ein , Kontaktprotokoll“
ausgefillt (Diekmann 1996, 415) (s. Anhang).

Nach der Datenauswertung musste das Kontaktprotokoll auf Grund von Datenschutzgriinden
vom Fragebogen separat aufbewahrt werden bzw. eine Zuordnung zu den Adressen sollte
unmoglich sein (Diekmann 1996, 415).



Die meisten Interviews erfolgten am Hof der Landwirte und konnten durch den PKW der
Autorin erreicht werden, was im Winter teilweise eine Herausforderung darstellte. Es
wurden 44 Interviews, die zwischen einer halben Stunde und bis zu zwei Stunden dauerten,
je nach Zeitverfligbarkeit und Offenheit der befragten Personen. Das letzte Interview wurde
Anfang Marz 2013 gefiihrt.

2.3. Fragebogenauswertung

Der Grof3teil der erhobenen Daten wurde in das Statistik-Programm SPSS 19 eingetippt. Bei
manchen Daten wurden Tabellen in Microsoft Excel 2010 eingegeben. Diagramme wurden in
Excel 2010 erstellt, Tabellen in Microsoft Word 2010 und wenige Grafiken in Sigma Plot.

2.4. Danksagung und Zusammenfassung der Arbeit an
Interviewpartner

Aufgrund des Interesses an der Studie, wurde mit den befragten Personen vereinbart, dass
die Autorin ihnen eine ein- bis zwei-seitige Zusammenfassung der Arbeit sendet.



3. Ergebnisse

3.1. Soziale Aspekte der Umfrage

Es wurden 43 Landwirte und eine private Person zu ihren Streuobstbestianden befragt,
davon waren 25 Manner und 19 Frauen.

30 - 30 -
25 25 -
20 - 20 -
15 15 -
10 - 10
5 5

26-45 Jahre 46-65Jahre 66 <Jahre mannlich weiblich

Abb. 2: Altersverteilung Abb. 3: Geschlechterverteilung

Die meisten befragten Personen waren zwischen 46 und 65 Jahre alt.
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Abb. 4: Ausbildungsniveaus der befragten Personen
12 Personen haben als Ausbildungsabschluss einen Meister, 10 Personen einen

landwirtschaftlichen Facharbeiter und 8 Personen eine Lehre oder Schule ohne Matura.
Einen Universitats- bzw. Hochschulabschluss absolvierten 7 Personen.

10



hauptberuflich 9 14 0 23
nebenberuflich 4 1 12
gar nicht od. Pension 1 3 9

Gesamt 14 26 4 44

Tabelle 1: Berufstatigkeit und Altersgruppen (eigene Bearbeitung)

In Tabelle 1 ist zu sehen, dass der Groldteil der Befragten — 23 Personen - in der
Landwirtschaft hauptberuflich tatig ist.

1 konventionell

M biologisch

Abb. 5: Fiihrungsstrategie der Landwirtschaft

72,1% der befragten Landwirte flhren ihren Betrieb auf konventionelle, 27,9% auf
biologische Weise.

3.2. Fliachenverteilung der Streuobstbestinde

2,3%

W gering
H mittel
B hoch

Abb. 6: Aufwand Streuobstbestand zu erreichen
Fir den Grol3teil der befragten Personen sind die Streuobstbestande mit einem geringen

Aufwand zu erreichen. Lediglich bei einer Person (2,3%) gestaltet sich die Erreichbarkeit des
Bestandes aufwendiger.
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Gesamtflache_Eigentum (ha) 44 15,00 95,40 2,1681

Gesamtflache_Pacht (ha) 44 7,00 28,23 0,6416

Tabelle 2: Fldchen in Eigentum/Pacht der gesamten Stichprobe

Insgesamt wurden 123,63 ha Streuobstbestiande geschatzt. Davon befinden sich 95,4 ha im
Eigentum von 97,7 % der Befragten und 28,23 ha in Pacht von 34,1 % der Personen. 2,3 %
(ein Betrieb) hat keine Flache im Eigentum. Durchschnittlich betragt die Flache im Eigentum
pro Besitzer 2,2 ha, wobei der Median bei 1,05 ha liegt.

2,3%

M nur Eigentum

m Eigentum & Pacht

B nur Pacht
Abb. 7: Flichenverteilung
Eigentum im BPWW (ha) 35 66,08 1,89
Pacht im BPWW (ha) 35 21,93 0,63

Tabelle 3: Flaichen im BPWW

100 ~
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60 -

40 +

in Hektar (ha)

20

Eigentum Pacht

. im BPWW
[ gesamt

Abb. 8: Vergleich der Flachen Pacht und Eigentum

35 Befragte haben ihre Bestdande im Biosphdrenpark Wienerwald und 9 Befragte haben ihre
Bestande auRerhalb, jedoch in einer BPWW-Gemeinde. Die Gesamtflache im Biospharenpark
Wienerwald liegt bei 88 ha, von denen 66, 08 ha Eigentumsflaichen und 21,93 ha
Pachtflachen sind.
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In folgender Tabelle wird veranschaulicht, in welchen BPWW-Gemeinden die
Streuobstbestande welche GroRRe aufweisen (Schatzwerte).

Klosterneuburg 5 19,35
Altlengbach 5 18,32
Brand-Laaben 5 15,00
St. Andra-Wordern 3 6,60
Altenmarkt a. d. Triesting 4 4,68
Pressbaum 3 4,00
Mauerbach 2 4,00
Breitenfurt bei Wien 3 3,09
Laab im Walde 1 3,00
Neustift-Innermanzing 2 2,75
Maria Anzbach 2 2,25
Sieghartskirchen 2 1,45
Eichgraben 2 1,10
Bad Voslau 1 1,09
Neulengbach 4 1,01
Asperhofen 1 0,32
Hainfeld 2 0,00
Kaumberg 1 0,00
Summe 88,01

Tabelle 4: Flachen nach GroRe und Gemeinden im BPWW
4 Streuobstwiesenbesitzer haben Flachen in unterschiedlichen Gemeinden, deshalb gibt es
mehr Nennungen.
3.3. Darstellung der Streuobstbestinde
3.3.1. Baumanzahl

42 Befragte konnten die Anzahl der Obstbdume, die sich in ihren Streuobstbestdnden
befinden, schatzen.

7,1%
9,5%

W <50 Baume

m 51-100 Baume
m 101-150 Baume
W 151-200 Baume
W > 201 Bdume

Abb. 9: Anzahl der Baume pro Bestand

Mit einer Mehrheit von 47,6% gibt es zwischen 51 und 100 Bdume in den
Streuobstbestanden. 21,4 % geben an 101 bis 150 Baume zu zdhlen. Hingegen haben 14,3 %
unter 50 Baume.
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1 Anzahl konstant halten
m Anzahl vergréRern

B Anzahl reduzieren

Abb. 10: zukiinftige Entwicklung der Anzahl an Obstbdumen im Bestand

75% der Befragten mochte den aktuellen Obstbestand konstant halten. Mit 15,9% ist die
Menge der Personen, die ihren Obstbestand vergroBern wollen groer als jene, die ihn
verkleinern méchten.

3.3.2. Altersstruktur

Jungbdume 15,9 25,0 36,4 22,7
Jungbdume m. zunehmenden Ertrag 4,5 36,4 40,9 18,2
Vollertragsbaume 70,5 27,3 2,3 0
Vollertragsbdume m. abnehmenden Ertrag 29,5 45,5 13,6 11,4
Abgangige Altbdume 4,5 36,4 52,3 6,8

Tabelle 5: Schatzung iiber die Altersstruktur des eigenen Obstbestandes, Zahlen sind % der Nennungen. Die
fettgeschriebenen Werte, sind jene, die bei den Altersstufen am haufigsten genannt wurden.

Von allen Jungbaumen sind 36,4% in einem Ausmal von ,wenigen” vorhanden. Hingegen
sind gleich doppelt so viele, 70,5%, in Vollertrag. Zusammenfassend gibt es wenige
Jungbdaume, Jungbdume mit zunehmendem Ertrag und wenige abgdngige Altbdaume. Die
meisten Baume sind in Vollertrag und im AusmaR von ,vielen” in den Streuobstbestanden
vorhanden. Von den Vollertragsbdaumen mit abnehmendem Ertrag gibt es einige in den
Obstgarten und —wiesen.

[ vor max 5 Jahren
M vor max 10 Jahren
H Mittel-bzw. Niederstammen

(5 Jahre)
B Keine Nachpflanzung

Abb. 11: Nachpflanzung von Hochstammen
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Mehr als die Halfte der Befragten hat in den letzten 5 Jahren Hochstamme gepflanzt. In
derselben Zeit haben 15,9 % der Personen Mittel-bzw. Niederstimme gesetzt. Bei 11,4% der
Befragten erfolgten in den letzten 10 Jahren Giberhaupt keine Nachpflanzungen.

3.3.3. Arten- & Sortenvielfalt

Apfel

Birne
Zwetschke
Kirsche
Walnuss
Ringlotte, Mirabelle, Kriecherl
Elsbeere
Dirndl
Marille
Weichsel
Pfirsich
Edelkastanie
Mispel
Quitte
Speierling

0 200 400 600 800 1000

Abb. 12: Anzahl der einzelnen Baumarten (gesamt)

Apfel- sowie Birnenbdaume sind mit tiber 1000 Stiick die am haufigsten genannten Arten und
nehmen zusammen 52% der gezahlten Baume ein. Zwetschken sind mit ca. 19% an dritter
Stelle. Mit groRem Abstand reihen sich danach Kirsche mit 6% andere Steinobstarten wie
Ringlotte, Mirabelle sowie Kriecherl mit 5% und Walnussbaume ebenfalls mit 5%.

2,3%

I ja Mja
M teilweise M weild nicht
M nein M nein

Abb. 13: Wissen liber Sortennamen im Obstbestand Abb. 14: Gegenwart alter Sorten im Obstbestand

61,4 % der Befragten konnen den Grofiteil der eigenen Baume benennen. 13,60% wissen
nicht, welche Sorten sie im Bestand haben.

84,1% der Befragten geben an, dass sich alte bzw. seltene Obstsorten in ihrem Obstbestand
befinden.
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Insgesamt konnten in dieser Forschungsarbeit 65 Sortennamen bzw. Bezeichnungen fir
Apfel zusammengetragen werden. 36 Personen gaben Nennungen zu Apfelsorten ab, deren
Haufigkeiten diverser Nennungen sind in folgender Abbildung zu sehen:

Lederapfel, Lederrenetten
Weiler Klarapfel
Goldrenette

Kronprinz Rudolf
Gravensteiner
Briinnerling

Schoner aus Boskoop
Zigeuner-/Krampusapfel
Haslinger

Golden Delicous

diverse Renetten
Steirischer Maschansker
Zitronenapfel

Cox Orange

Gelber Bellefleur

0 5 10 15 20 25

Abb. 15: Anzahl der Nennung diverser Apfelsorten
Die Bezeichnung ,Lederapfel” und ,Lederrenetten” wurde am haufigsten genannt. Es folgen

die Sorte ,Weiller Klarapfel” sowie die Bezeichnung ,Goldrenette”. Die Sorten , Kronprinz

Rudolf”, , Gravensteiner”, ,Brinnerling”, ,Schéner von Boskoop” sowie ,Krampusapfel”
folgen in gleicher Anzahl.

35 Personen gaben 38 Nennungen zu Birnensorten ab, wovon jene der ,Speckbirne”
dominiert. Danach reihen sich ,,Oberlander” und , Gute Luise von Avranches”.

Speckbirne

Oberlander, Griine Pichelbirne
Gute Luise von Avranches
Salzburger Birne
Nagowitzbirne

Schweizer Wasserbirne
Gellerts Butterbirne
Pastorenbirne

Boc's Flaschenbirne

o
[ER
o
N
o

30

Abb. 16: Anzahl der Nennung diverser Birnensorten
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3.4. Pflegemafdnahmen

34 Befragte geben an, jahrlich einen Baumschnitt vorzunehmen.
30 Personen gaben an, ihr Schnittgut bzw. anfallendes Totholz (wozu auch um geschnittene
Baume gehoren) zu verheizen.

3.4.1. Pflege des Griinlandes

I Keine Mahd
® Eine Mahd
B 2 Mahden
® > 2 Mahden

Abb. 17: Haufigkeit des Mahens

Bei der Frage nach der Grinlandunternutzung waren Mehrfachantworten moglich.
Die Halfte der Befragten maht das Griinland des Streuobstbestandes zwei Mal.

33 Personen Mulchen ihren Bestand.

27 Personen beweiden ihren Obstbestand.

3 Monate und weniger

3 -6 Monate

6-9 Monate I,

9 Monate und langer

Abb. 18: Dauer der Beweidung
12 Betriebe lassen ihre Tiere 6 bis 9 Monate unter den Obstbaumen weiden.

4,9% ,2,4%

4,9%

B Rinder

B Schafe

B Pferde

M Ziegen
Wild
Geflugel

B Schweine

Abb. 19: Nennungen der weidenden Tierart
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Die haufigsten Weidetiere sind Rinder und Schafe. Danach reihen sich Pferde, Ziegen,
Wildgehege, Geflligel und zuletzt Schweine aneinander.

3.4.2. Verwendung von Pflanzenschutzmitteln

3,0% 3,0%

@ natirliche Diingung durch Beweidung
m tierischer Dlinger
m synthetische Pflanzenschutzmittel

M biologische Pflanzenschutzmittel

Abb. 20: Verwendung von Pflanzenschutzmitteln bzw. Diinger

28 Befragte verwenden diverse Pflanzenschutzmittel bzw. Dinger fir ihre
Streuobstbestande. In Abb. 20 sind die Nennungen in Prozent der anzugebenden
Auswahlmoglichkeit zu sehen.

3.5. Lebensmittelbedarf & 6konomische Betrachtung

Die Ernte erfolgt per Hand und eine Person erntet Gberhaupt nicht.

Bei der Schatzung wie viel Prozent des jahrlich reifenden Obstes die Streuobstwiesenbesitzer
nutzen, reichen die Angaben von 0% bis 100%. Der Mittelwert liegt bei 58% und der Median
belduft sich auf 70%.

27,9% der Befragten geben an, 100% zu verwenden.

i.d. Kiche (z.B Kuchen)
Tafelobst

Marmelade

Saft

Tierfutter

Schnaps

vergorener Most
sonstige Verwendung
Essig

andere alk. Getranke

Keine Verwendung

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Abb. 21: Verwendung des Obstes - Kulinarik
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Nur 4 befragte Personen verwenden das Obst nicht fir den Eigenbedarf.
5 Landwirte haben ihren eigenen Gastronomiebetrieb, in dem sie das Obst verwenden.
73% der Streuobstwiesenbesitzer geben an, ihr Obst auch zu verschenken.

ab Hof
an Privatpersonen
an Verband oder sonstige...
an den Einzelhandel
am Wochenmarkt
an Gastronomiebetrieb
(I) 2 4 6 8 10

Abb. 22: Aktuelle Verkaufsstrategie
12 (=27,3%) Befragte verkaufen ihr Obst von ihren Streuobstbestanden. Der Ab-Hof-Verkauf
ist die haufigste Variante.

Jeitmange!

kein Bedarf

mangelnde Qualitat F
0

5 10 15 20

Abb. 23: Griinde fiir den Nicht-Verkauf von Obst & Obstprodukten

72,7% der befragten Personen verkaufen ihr Obst bzw. selbst hergestellte Obstprodukte
nicht. Der Aspekt ,Zeitmangel” wird von 53 % jener Personen als Grund genannt. Bei dem
Punkt ,kein Interesse” flieBt auch der Faktor der geringen Rentabilitdt ein. Es waren
Mehrfachnennungen moglich.

20 Personen nutzen ihren Obstbestand, sofern nicht beweidet wird, auch anderweitig. 9 von

ihnen nutzen den Raum fir die Imkerei, 5 fir umweltpadagogische Projekte, 10 als
Freizeitraum und um Feste zu feiern und 2 fir Wissensvermittlung.
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3.6. Interesse an Kooperation & Vernetzung

10 von 12 Personen, die verkaufen geben an, keine Unterstiitzung bei der Vermarktung ihrer
Produkte haben zu wollen.
4 von 12 Personen sind in einer Vermarktungsgemeinschaft bzw. -verein.

10 von allen Befragten haben eine eigene Homepage. 5 Personen wollen sich demnachst
einen Internetauftritt einrichten.

i ja, sehr sinnvoll

M eher sinnvoll

B eher nicht sinnvoll
m weild nicht

Abb. 24: Einschatzung zur gemeinschaftlichen Vermarktung
Der Sinnhaftigkeit einer gemeinschaftlichen Vermarktung sind 75% positiv gesinnt und
bewerten eine solche Idee als ,,sehr sinnvoll“ (22,7%) bzw. ,,eher sinnvoll“ (52,3%).

2,3%

¥ ja, sehr gewinnbringend

m eher gewinnbringend

M eher nicht gewinnbringend
B gar nicht gewinnbringend

B weild nicht

Abb. 25: Einschdtzung zum Gewinn einer gemeinschaftlichen Vermarktung

Waéhrend nur 45,5% Personen einer gemeinschaftlichen Vermarktung von ,Streuobst aus
dem BPWW?* einen Gewinn zutrauen, schatzen 2,3% die Idee als ,,sehr gewinnbringend” und
43,2% als ,,eher gewinnbringend” ein.



m an Vermarktungsgemeinschaft anschlieen

m mehr Information fiir Potenzial von Vermarktungsgemeinschaften
B an Vermarktungsgemeinschaft interessiert

B selbst Initiative Griinden

B Vermarktungsgemeinschaft uninteressant

4,5%

Abb. 26: Personliche Einstellung zu einer Vermarktungsgemeinschaft

Flr 5 Personen ist die BIO-Zertifizierung der Obstprodukte ein Muss-Kriterium.

I Kooperation stattgefunden oder laufend
MJa

H Vielleicht

W Nein

Abb. 27: Interesse an Kooperation mit BPWW
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3.7. Motivationsbestimmende Faktoren im Streuobstbau

Bedeutung flr die Landschaft
Erhalt als Kulturgut -
Erhalt der Sortenvielfalt -

Wertschéatzung des eigenen Produktes -

Erhalt der Artenvielfalt

Eigenversorgung
Erhalt des Erbes -
Foérderung seltener Tierarten -

Freude und Spal}

1

Nicht-Inanspruchnahme als Bauland

Tradition
Stabilisierung des Bodens -

Erosionsschutz

Mé&glichkeit neue Produkte auszuprobieren
Foérderung einer Strukturvielfalt mit Totholz
Lebensunterhalt -

kostendeckende Bewirtschaftung -

T T T T

kaum wichtig wichtig sehr wichtig

— 26 - 45 Jahre
— 46 - 65 Jahre

Abb. 28: Bewertung der vorgegebenen Aspekte (Mittelwerte)

Die Aspekte ,Bedeutung fir die Landschaft, ,Erhalt als Kulturgut, ,Erhalt der
Sortenvielfalt” und ,Wertschatzung des eigenen Produktes” fiihren die Reihung der zur
Auswahl stehenden Motive bzw. Hintergriinde an. Es gibt leichte Abweichungen bei dem
Vergleich der Skala zwischen den 26-45-jahrigen und den 46-65-jahrigen Personen. Eine
befindet sich bei dem Aspekt ,Erhalt des Erbes”, bei dem die jlingere Generation Richtung
,kaum wichtig” tendiert. Unter den Faktoren, die als ,kaum wichtig“ bewertet wurden,
finden sich die ,Forderung einer Strukturvielfalt mit Totholzanteilen®, ,Lebensunterhalt”
sowie ,kostendeckende Bewirtschaftung”. Die Altersklasse der (iber 65-jahrigen Personen
wurde aufgrund der Anzahl von nur 4 Personen nicht berticksichtigt.
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3.8. Einschatzung der Zukunft der Streuobstbestinde im BPWW

Wja ”ja
M nein | n.eln .
M vielleicht M vielleicht

Abb. 29: Zukiinftige Herstellung von Obstprodukten  Abb. 30: Zukiinftiger Verkauf von Obstprodukten

77,3% der Befragten mochten weiterhin Obstprodukte aus ihren Streuobstbestianden
herstellen, jedoch haben 13,6% bereits mit der Verarbeitung des Obstes aufgehort bzw.
stellen die Produktion von Obsterzeugnissen ein. Von jenen, die weiterhin Obstprodukte
herstellen, wollen 47,7% diese nur fir den Eigenbedarf verwenden. 27,3% wollen diese
verkaufen und ein Viertel der Befragten Uberlegt die Obstprodukte in der Zukunft zu
verkaufen.

6,8%

Mja
M nein
M vielleicht

Abb. 31: zukiinftige Veranderungen in der Produktion & Vertrieb
75% der Streuobstwiesenbesitzer wollen keine Verdanderungen in ihrem Betrieb, 18,2%
machen sich Gedanken zu moglichen Erneuerungen und 6,8% mochten Umgestaltungen.

2,3%

6,8%
I Ja, sicher

m eher Ja

B eher nein

M nein, sicher nicht

H weilk nicht

B abhangig vom Besitzverhaltnis

Abb. 32: Nutzung fiir extensiven Obstbau, wenn mehr Fldche zur Verfiigung stehen wiirde
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Auf die Frage, ob die Personen Flachen fiir den extensiven Obstbau niitzen wiirden, wenn
ihnen mehr Flache zur Verfligung stlinde, antworteten 38,6% mit einem klaren ,Nein”.
20,5% sind gegeniber dieser Vorstellung positiv eingestellt.

Mja

m eher ja

M eher nein
M nein

B weil} nicht

2,3%
2,3%

Abb. 33 Weiterfiihrung der Streuobstwiesenbewirtschaftung durch die ndchste Generation

20,5% der Befragten gaben an, dass der extensive Obstbau durch die folgende Generation
fortgefihrt wird. 45,4% antworteten auf die Frage mit einem ,,eher ja“ und 29,5% wissen es
noch nicht.
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4. Diskussion

4.1. Soziale Aspekte der Umfrage

Die Ergebnisse zeigen, dass es sich bei den befragten Personen um eine stark heterogene
Gruppe handelt.

Die Geschlechterverteilung weist darauf hin, dass mehr Manner als Frauen befragt wurden.
Hier ist zu beachten, dass des Ofteren das Ehepaar oder eine ganze Familie als
Gesprachspartner agierten und die Autorin den Familienteil, der die meisten Antworten
lieferte, als befragte Person festhielt. Teilweise wurde innerhalb der Familie diskutiert oder
beratschlagt, welche Antwort die naheliegende sei.

Das Ausbildungsniveau variiert vom Abschluss der Volksschule bis zur Universitat. Ca. 68%
haben entweder einen Meister, den landwirtschaftlichen Facharbeiter oder eine Lehre
absolviert. Nur 50% der Befragten sind als Landwirt hauptberuflich tatig. Fast ein Drittel der
Landwirte bewirtschaftet ihren Betrieb auf biologische Art und Weise. Der Grof3teil arbeitet
konventionell, wobei auch hier Landwirte sehr traditionell, ohne industrielle Diingemittel
und weniger intensiv wirtschaften. Fur viele ist der administrative Aufwand der Umstellung
auf biologische Landwirtschaft und die damit verbundenen standigen Kontrollen
entscheidende Griinde nicht umzusteigen.

Beinahe alle befragten Landwirte nehmen am OPUL mit der MaRnahme ,,ES — Erhaltung der
Streuobstbestdnde” teil, da die Stichprobe auf diesen Daten basiert. Nur 9 Betriebe nehmen
am Okopunkte Programm des Landes NO°® teil. Vermutlich weil sie bereits beim OPUL einen
Mehrfachantrag gestellt haben.

4.2. Flichenverteilung der Streuobstbestinde

Die Daten zu den FlachengréBen wurden von den Streuobstwiesenbesitzern geschatzt,
sofern keine detaillierteren Messungen vorgenommen worden sind. Es gibt keine relevanten
Daten, mit denen die Flachen verglichen werden konnten, um Abweichungen der
Schatzwerte zu diskutieren. Insgesamt wurde eine Flache von 123,63 ha fiir Streuobstwiesen
geschatzt. Um eine Vorstellung zu bekommen, hilft der Vergleich mit der Parkanlage von
Schloss Schonbrunn in Wien, die ca. 160ha betragt (suf.at, 2013).

Bis auf einen Betrieb sind alle Flachen in Eigentum (GesamtgrofRe von 95,4 ha). Zusatzlich
betreut ca. ein Drittel der Personen Pachtflachen. Auf individueller Ebene werden ungefahr
ein bis zwei Hektar extensive Obstflachen bewirtschaftet. Diese kleinen Flachen setzen sich
aus Obstzeilen, hausnahen Obstgarten, Weideflachen mit Obstbdumen oder Relikten von
ehemals groReren Streuobstwiesen zusammen. Aus naturschutzfachlicher Sicht bendtigt ein

® Die MaBnahme Okopunkte ist ein eigenstidndiges Férderungsprogramm im Rahmen des OPUL 2007. Unterschied zum
OPUL. 1) keine fixen Pramien sondern Vergabe von Okopunkten pro 6kologischer Leistung der Fliche. 2) keine Festlegung
der Bewirtschaftungsweise im Vorhinein. Okopunkteverpflichtungen 16sen andere OPUL-Verpflichtungen ab, Ausnahme:

BIO und OKOPunkte - beide Verpflichtungen gelten. (Homepage Okopunkte)
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Biotop eine gewisse GroRe, um als Initialbiotop fir anspruchsvollere Tierarten dienen zu
konnen. Fir die landschaftsokologische Funktionalitdt sind weiters auch &hnliche
Umgebungsstrukturen, die eine gute Vernetzung der Habitate sicherstellt notwendig. Diese
Bewertungen sind relativ komplex. Ob die kleinen Flachen im BPWW — es sind ca. 88 ha von
35 Befragten in dieser Studie - als stark isolierte Bestande betrachtet werden sollten oder
durch das je nach Region vielstrukturierte Landschaftsbild doch funktionstiichtig sind, kann
hier nicht beantwortet werden (Schramayr & Nowak, 21).

Generell werden Richtung Westen des BPWW Streuobstbestande haufiger, da sich diese
Gemeinden bereits im Mostviertel befinden und von der dortigen kulturgeschichtlichen
Entwicklung beeinflusst werden (Schramayr & Nowak, 91). In der Studie befinden sich die
geschatzten Flachen zu fast 60 % in Klosterneuburg, Altlengbach und Brand-Laaben. Diese
hohe Flachenschatzung kann teilweise dadurch begriindet werden, dass die zwei zuletzt
genannten Gemeinden sich bereits im Mostviertel befinden. Zudem beherbergte der nord-
Ostliche Wienerwald mit der Stadtgemeinde Klosterneuburg einst eine reich strukturierte
Obstlandschaft mit Streuobstwiesen und Beerenanlagen (Reiterer & Gruber 2004, 15;
Schramayr & Nowak 2000, 14).

Eine weitere Erklarung ware, dass es einen Zusammenhang zu der Haufigkeit der Gemeinde-
Nennungen der Befragten gibt, wobei es in Neulengbach vier Bestande gab, die dennoch
eine sehr geringe Flache aufwiesen (vgl. Tabelle 4).

Bei 72,7% der Personen ist der Streuobstbestand mit geringem Aufwand zu erreichen. Dies
zeigt, dass der haus- und hofnahe Obstgarten auch im Biospharenpark Wienerwald die
haufigste Ausbildungsform dieser Nutzokosysteme darstellt (Grall et al. 2004,3).
Hinzuzufligen ist, dass diese Obstwiesen teilweise eine zusatzliche Funktion als
Viehauslaufbereich, hofnahe Weide oder als Schutz fir den Bauernhof besitzen (Schramayr
& Nowak 2000, 36).

4.3. Darstellung der Streuobstbestinde
4.3.1. Baumanzahl

Der Charakter einer Streuobstwiese wird stark durch das Verhaltnis zwischen FlachengrofRe
und Stammzahl beeinflusst. Bei einer hohen Anzahl von Baumen pro Hektar sind diverse
Eigenschaften, wie der parkartige Charakter sowie eine geschlossene Grasnarbe im
Unterwuchs nicht mehr gewahrleistet (Schramayr & Nowak 2000, 21).

In der Studie schatzten 42 Personen insgesamt 4163 Baume auf ihren Streuobstbestanden.
Im Durchschnitt stehen ca. 37 Baume auf einem Hektar. Dies bedeutet eine sehr geringe
Bestandsdichte, da laut Literatur 60 - 80 Bdume pro Hektar in Streuobstwiesen gerechnet
werden (Schramayr & Nowak 2000, 21). Aus Pflegegriinden sind mehr als 70 Bdume pro
Hektar jedoch nicht empfehlenswert (Kanzler et al. 2003, 8). Bei letzteren Angaben wurden
bereits die Pflanzabstiande 10 bis 18m, die je nach Baumart variieren, beachtet. Wird die
Flache, die insgesamt jeder Baum zur Verfligung hatte berechnet, ergeben sich 297m? pro
Baum. Obwohl diesem Wert (moglicherweise fehlerhafte) Schatzwerte zu Grunde liegen,
kann vielleicht dennoch der Trend, dass immer weniger Bdume auf Streuobstwiesen stehen,
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bemerkbar werden. Dass im Vergleich zwischen der Anzahl der Neupflanzungen und
Rodungen von Obstbdumen eher Baumfallungen dominieren, ist in der Literatur bestatigt.
Ein Hauptgrund fiir die Ausrdumung dieser Kulturlandschaften ist die Intensivierung der
Landwirtschaft. Hier ist ausschlaggebend, dass die GroRe der eingesetzten Maschinen fiir die
Grunlandbewirtschaftung zunimmt und Obstbdume die Arbeit behindern kénnen (Schramayr
& Nowak 2000, 108).

Bei den Schatzwerten der Zidhlungen liegt der Durchschnitt bei 99 Baumen pro
Streuobstwiesenbesitzer. So gibt auch die Mehrheit der Befragten mit 47,6% an, dass
zwischen 51 und 100 Baume in ihren Streuobstbestdnden stehen. Als durchaus positiv ist zu
bewerten, dass 75% der Befragten ihren Bestand konstant halten und fast 16% vergroRRern
mochten. Trotzdem gibt es 9%, die vorhaben ihren Streuobstbestand aufzugeben bzw. zu
reduzieren.

4.3.2. Altersstruktur

Des Weiteren werden die Habitateigenschaften eines Streuobstbestandes stark von der
Zusammensetzung des Baumalters beeinflusst. Die unterschiedlichen Baumhohen sowie die
Entwicklung rissiger Borken, Totholzdaste und Baumhohlen im Alter, sind fiir manche
Tierarten Lebensraumvoraussetzungen. Je nachdem, ob abgestorbene Bdume durch
Nachpflanzungen ersetzt werden, kann sich eine unterschiedliche Altersstruktur entwickeln
(Schramayr & Nowak 2000, 20). Damit die wichtigen Habitateigenschaften vorhanden sein
kdnnen, ist ein Altbaumanteil von ca. 30% zu gewahrleisten. Ein Jungbaumanteil von ca. 20%
sichert die Zukunft des Streuobstbestandes. Somit kann die andere Halfte der Baume
optimalen Ertrag liefern (Kanzler et al. 2003, 5). Wie in Tabelle 5 zu sehen ist, sind in der
Studie Vollertragsbaume und Vollertragsbaume mit abnehmendem Ertrag dominierend. Das
Alter der Streuobstbestande wird zwischen 80 und 100 Jahren geschatzt. Welches Alter die
unterschiedlichen Baumarten erreichen kénnen, ist abhadngig von der Sorte und der
Unterlage. Zusatzlich ist zu beachten, dass die Dauer der Tragfdhigkeit der diversen Arten
weitaus kiirzer sein kann. Folgende Tabelle gibt einen kurzen Uberblick Utber die
Altersangaben:

Baumart Alter
Apfel 60— 80
Birne 200 - 300
Speierling 500
Walnuss 160
Edelkastanie 500

Tabelle 6: Uberblick des erreichbaren Alters diverser Baumarten in Jahren (Schramayr & Nowak 2000, 64ff;
Fischer et al. 2008, 473)

Jungbdaume gibt es verglichen mit den anderen Alterskategorien wenige, obwohl fast 60%
der Befragten in den letzten 5 Jahren Hochstamme pflanzten. Es wurde nicht beachtet, ob
die Bdume zum Zeitpunkt der Befragung noch im Obstbestand vorhanden waren. Der Anteil
mit 22,7% jener, die Gberhaupt keine Jungbdume im Bestand haben ist relativ hoch. Das
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Umdenken  beziglich  Zukunftssicherung der alten Streuobstbestinde durch
Nachpflanzungen setzte erst in den letzten Jahren ein. Bevor die Entwicklung der
Intensivierung der Landwirtschaft und der Anstieg an kostenglinstigen Obstimporten
stattfanden, herrschte reges Interesse an lokalem extensivem Obstbau, der stark geférdert
wurde. Die Lage verscharfte sich in den 1960er und 1970er, da zu der Zeit die Rodung
unwirtschaftlicher Obstbestande finanziell geférdert wurde (Schramayr & Nowak 2000, 16).
Wenn die Bestdnde erhalten bleiben sollen, ist es unabdingbar mehr Jungbdaume zu
pflanzen.

Bei den Alters-Schatzungen ist zu beachten, dass die GroRe der Streuobstbestdnde variiert

Ill

und eine Angabe, die fiir einen kleineren Bestand ,viel” ist, konnte flr einen grofReren

Bestand ,,weniger” sein.

4.3.3. Arten- & Sortenvielfalt

Ein traditioneller Obstgarten sollte einen moglichst langen Zeitraum im Jahr Friichte liefern.
Deshalb sind &ltere Streuobstbestdnde sehr arten-, sorten- und formenreich. Fir die
Okologische Funktionalitdt weist das Habitat somit ein groBeres Potenzial auf. Wenn die
Wuchseigenschaften der Baume wie das Ertragsalter, Blitezeitpunkt und Fruchtreife sich
stark dhneln, wie es im Biospharenpark Wienerwald als auch im benachbarten Mostviertel
vorkommt, kdnnen die Streuobstbestinde fiir viele Tierarten als monostrukturelle Ein-Arten-
Bestande wirken (Schramayr & Nowak 2000, 21). In den Obstbestanden des Biospharenparks
Wienerwald dominieren Apfel- sowie Birnenbdaume. Griinde hierfiir sind die klimatischen
sowie bodenspezifischen Bedingungen und die historische kulturlandschaftliche Entwicklung.
Die Zwetschken folgen an dritter Stelle.

Der Mensch hat in der historischen Entwicklung des Obstbaues die Sortenvielfalt bewusst
herbeigefiihrt bzw. unterstiitzt, sodass sie unwahrscheinlich hoch geworden ist.
Schatzungsweise wurden in der Geschichte 20 000 Apfelformen gezlichtet, selektiert und
erhalten. Diese dienen als Genreservoir fir Krankheitsresistenzen, Bliheigenschaften,
Inhaltstoffe sowie Standorteignungen (Schramayr & Nowak 2000, 63). Jedoch ging aus
raumlichen und wirtschaftlichen Griinden sowie auch durch die extreme Marktorientierung
ab Mitte des 20. Jahrhunderts die Sortenvielfalt in der Kulturlandschaft und in den
Baumschulen stark zurlick (Schramayr & Nowak 2000, 17). Durch diese Entwicklung und die
zunehmende Anderung des Lebensstils kam es auch zu einem Wissensverlust tiber den
extensiven Obstbau und die Obstsorten. Der Anteil an Befragten, die die haufigsten Sorten in
ihrem Bestand benennen konnten war mit 61,4% relativ hoch. Das Wissen dartiber wurde je
nach Interesse der Nachkommen Uber die Generationen weitergegeben. Es handelte sich
meist um die 2. oder 3. Generation, die befragt wurde. In einigen Fallen wird versucht durch
Recherchearbeiten bzw. durch den Sortenerhaltungsverein  ,Arche  Noah“
Sortenbestimmungen durchzufiihren, um wieder Wissen Uber die eigenen Sorten zu
erlangen. Da es unterschiedlichste Bezeichnungen und Synonyme fiir Obstsorten gibt, ist es
ohne direkte Sortenbestimmung der Frucht, die ebenfalls sehr schwierig sein kann, eine
Herausforderung den in der Literatur geldufigen Sortennamen zu finden und den jeweiligen
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Baum zu bestimmen. Aus oben angefiihrten Griinden werden die hdufigsten Nennungen von
Apfel und Birne genannt und es handelt sich nicht um exakte Pflanzenbestimmungen.
Generell ist das Obstbaugebiet der Voralpen eine typische Mostobst- bzw. Apfelregion,
speziell fiir Renetten. Weiters kommen vor allem Mostbirnen und Zwetschken hinzu
(Schramayr & Nowak 2000, 91).

4.3.3.1. Apfel (Kernobstgewiachse, Maloideae)

Es wird vermutet, dass es in Osterreich 400 bis 500 kultivierte Formen des Apfels gibt,
worunter 50 haufiger vorkommen (Schramayr & Nowak 2000, 64). In dieser
Forschungsarbeit konnten 65 Sortennamen bzw. Bezeichnungen fiir  Apfel
zusammengetragen werden. Die haufigste genannte Apfelsorte im Biospharenpark
Wienerwald ist die Lederrenette, umgangssprachlich ,Ledareneda” oder Lederapfel. Unter
diese Bezeichnung fallen ca. 40 verschiedene Apfelsorten, unter anderem auch die Graue
Herbstrenette oder der Schéne von Boskoop (Arche Noah 2008, Obstservice). Durch ihre
vielseitigen Eigenschaften, dirften sie in der Region sehr beliebt sein. So werden sie als
Tafelfrucht, als Wirtschaftsapfel oder zur Mosterzeugung verwendet (Hartmann & Fritz
2011, 78). An zweiter Stelle folgt der aus Lettland stammende Weille Klarapfel, der in vielen
Hausgarten zu finden ist und vor allem als Tafelfrucht verwendet wird.

Goldrenetten folgen an dritter Stelle, deren Bezeichnung ein Synonym fiir mehrere Sorten
ist. Ob es sich beim genannten Holzapfel um die heimische Wildform Malus sylvestris
handelt, ist durchaus moglich. Insgesamt haben 42 Personen angegeben Apfelbdume zu
besitzen.

4.3.3.2. Birne (Kernobstgewichse, Maloideae)

Im Falle der Birnen wird vermutet, dass in Osterreich ca. 100 bis 150 Formen und Sorten
kultiviert werden, wovon ca. 20 haufiger vorkommen (Schramayr & Nowak 2000, 65). In
dieser Forschungsarbeit konnten wiederum 38 Sortennamen bzw. Bezeichnungen
gesammelt werden. Bei den Birnensorten variieren die Verwendung bzw.
Verarbeitungsmethoden stéirker als bei den Apfeln. Zwei Mostbirnensorten fiihren die
Sortenliste an. Generell ist die Anzahl der kultivierten Tafel-Apfelsorten weitaus grofer, als
jene der Birnen. In Bezug auf Mostobst ist das Gegenteil der Fall, hier gibt es eine groRere
Vielfalt bei Mostbirnensorten (Schramayr & Nowak 2000, 65). Der Most hatte bzw. hat in
manchen Teilen des Biospharenparks Wienerwald eine bedeutendere Rolle als der blofRe
Verzehr von Tafelfriichten. Die am haufigsten genannten Birnen sind Speckbirnen und
,Oberlander” (Synonym fiir Griine Pichelbirnen) (Arche Noah 2006). Es folgt die Sorte , Gute
Luise von Avranches”, die gerne frisch gepflickt verzehrt wird und sich zum Konservieren gut
eignet (Hartmann & Fritz 2011, 191). Weiters befinden sich in der Sortenliste vier
Nennungen von Holzbirnen. Wenn es sich um die heimische Wildbirne Pyrus pyraster
handeln sollte, so hatten diese Obstgarten ,,Ahnen” der heutigen Kulturbirnen vorzuweisen
(Schramayr & Nowak 2000, 64). Generell haben 40 Personen in ihrem Streuobstbestand
Birnen.
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4.3.3.3. Zwetschke (Steinobstgewachse, Prunoideae)

Zwetschkenbdume liegen in Bezug auf die Baumanzahl an dritter Stelle und sind in beinahe
jedem Obstgarten im Biospharenpark Wienerwald zu finden. Es gibt nur zu vier befragten
Personen keine Angabe bzw. besitzen sie keine Zwetschkenbaume.

Bei der Gattung Prunus (vor allem bei Schlehen und Pflaumen) sind Aussagen zu
systematischen botanischen Einordnungen aufgrund der Formenvielfalt, die durch die
Anzahl der aufkommenden Zufallssamlingen und Hybridisierungen entstanden ist, nur
schwer zu treffen. Ebenso stellt diese Gattung auch in der Pomologie eine Herausforderung
dar, da neben der Formenvielfalt noch mehr unterschiedliche Bezeichnungen existieren.
Heimische Ahnen der heutigen Kulturpflaumen leben vor allem in den Hecken und
Geblischen Mitteleuropas, wie zum Beispiel die Haferschlehe bzw. Kriecherl (Prunus insititia)
und auch Schlehdorn bzw. Schlehe (Prunus spinosa) sowie Kirschpflaume (Prunus cerasifera)
(Fischer et al. 2008, 546ff; Schramayr & Nowak 2000, 66). Es wird geschatzt, dass es in
Osterreich ca. 100 bis 150 kultivierte Formen/Sorten der Pflaume gibt, wovon ca. 10 hiufig
vorkommen (Schramayr & Nowak 2000, 66).

4.3.3.4. Weitere Steinobstgewdchse (Prunoideae)

Als Besonderheiten der Gattung Prunus wurden in dieser Studie Kriecherl (Haferschlehe),
Zieberl und Spanlinge genannt, deren Kultivierung sich in Grenzen halt.

Ringlotten, Mirabellen oder Kriecherl kommen in 75% der Streuobstbestdande der befragten
Personen in geringer Anzahl zwischen 1 bis 10 Baumen vor.

Der Ausdruck ,Kriecherl” wird fir den Wildpflaumenkreis der oben genannten Haferschlehe
als Synonym verwendet. Eine erstmalige Nennung der Art erfolgte im 12. Jahrhundert von
der gelehrten Nonne Hildegard von Bingen. Die Haferschlehe zdhlt zu den altesten
Kulturpflanzen mitteleuropdischen Ursprungs, da sie vermutlich im sidmahrisch-
weinviertlerischen Raum entstanden ist. Im Vergleich zu anderen Kulturobstsorten ist sie mit
50 Ertragsjahren kurzlebig und kann durch Wurzelbrut dichte Bestdande bilden (kriecherl.at,
2013). Heutzutage werden ihre Friichte zum Schnapsbrennen und ihr Stamm bzw. Wurzeln
in Baumschulen als Unterlage fiir Pflaumen verwendet (Hartmann & Fritz 2011, 285).

Da diese alte traditionelle Kultivierungsform durch unwirtschaftliche Aspekte an Bedeutung
verloren hat wurde zum Schutz und zur Erhaltung einer griingelben Form im Waldviertel der
Verein ,Waldviertler Hochland Kriecherl” im Jahr 2009 gegriindet (kriecherl.at, 2013).

Die populareren Kirschen haben auf den gesamten Biosphdrenpark gesehen, eine eher
geringere Bedeutung, wenn die Bestande mit jenen im Mittelburgenland verglichen werden.
Nur im nordlichen Wienerwald bei Kritzendorf und Klosterneuburg spielen sie eine grofRere
Rolle, die durch das mildere Klima und die geschichtliche Entwicklung der dortigen
Obstanlagen bedingt ist. So wurde zum Beispiel die vermutlich aus einer italienischen Sorte
entstandene ,Kritzendorfer Einsiedekirsche” 1880 unter diesem Namen am Kreindlhof der
Pomologischen Anstalt Klosterneuburg in die Vermehrung genommen. Sie weist

30



hervorragende geschmackliche Eigenschaften auf und erzielte zu ihrer Zeit die hochsten
Preise am Wiener Markt (Reiterer & Gruber 2004, 8).

Die Bedeutung der Weichsel ist insgesamt noch geringer. Ebenso spielen Marille und Pfirsich
eine stark untergeordnete Rolle in Streuobstbestianden des Biospharenpark Wienerwaldes.
Bei diesen Obstarten ist die Anzahl der kultivierten Formen in Osterreich im Vergleich zu den
zuvor genannten mit 20 bis 30 weitaus niedriger (Schramayr & Nowak 2000, 67). Mandeln
wurden lberhaupt nicht genannt. Ein Grund hierfiir sind die unpassenden klimatischen
Bedingungen, die sich jedoch Richtung Osten des Biospharenparks (Thermenregion) fur
diese Art stark verbessern.

4.3.3.5. Weitere Kernobstgewachse (Maloideae)

Die Baumanzahl der Quitten (Cydonia oblonga ssp.) sowie Mispeln (Mespilus germanica) ist
ident, jedoch im Vergleich zu den fihrenden Kernobstgewdchsen Apfel und Birne sehr
gering.

Die Kulturformen der Mispel oder auch Asperl (bzw. ,Aschbal®) sind im Gegensatz zur
Wildpflanze dornenlos (Fischer et al. 2008, 544). Vor 100 Jahren war sie noch ein haufiger
Obstbaum, jedoch hat sie an Bedeutung verloren. In der Studie geben 25 % der Personen an
einen Mispelbaum zu besitzen. Der Baum gilt als langsamwdichsig und zah und kann durch
»Absenken” der Seitenaste, jene wieder bewurzeln (Schramayr & Nowak 2000, 68).

Die Quitte ist im Wienerwald eine eher unpopuldre Frucht. So geben 18% der Befragten an,
einen Quittenbaum im Obstbestand zu haben.

Elsbeere & Speierling (Gattung Sorbus)

Die Gattung Sorbus mit den Vertretern Speierling (Sorbus domestica) und Elsbeere (Sorbus
torminalis), die als Wildpflanzen genutzt und in geringerer Form kultiviert wurden, haben in
heutigen Streuobstbestanden unterschiedliche Bedeutungen. Im Volksmund heildt es: , Wo
der Speierling gedeiht, ist die Elsbeere nicht weit” (Gruber & Pauli 2007,22).

Grundsatzlich sind beide Arten warmeliebende Baume in lichten Laub-Mischwaldern der
collinen bis submontanen Zone, deren Verbreitungsgebiet sich von Europa bis Sidwestasien
und Nordafrika erstreckt. In Osterreich beschridnken sich die seltenen Vorkommen des
Speierlings auf Ost-Osterreich wahrend die Elsbeere in ganz Osterreich zerstreut zu finden ist
(Mayer & Klumpp 2013, 37; Fischer et al. 2008, 540f; Kausch-Blecken von Schmeling 2000,
47). Letztere hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa in Waldern Frankreichs
(Mayer & Klumpp 2013, 37). Wahrend die Elsbeere als ureinheimisch betrachtet wird, ist die
Herkunft des Speierlings noch unklar. Seit der Antike wird er jedenfalls als Obstgehdlz
kultiviert und seine Friichte sowie Holz genutzt. Hierzulande gilt er als stark gefahrdete
Baumart und wird in der Roten Liste angefihrt. (Fischer et al. 2008, 540; Schramayr &
Nowak 2000, 69). So wurden bereits stattliche Speierlinge als Naturdenkmaler ausgewiesen,
sei es der starkste mit 144 cm Durchmesser in der Biospharenpark Gemeinde GielRhiibl oder
der vermutlich Alteste mit ca. 360 Jahren in der Marktgemeinde Hernstein an der
sidostlichen Grenze zum Biosphadrenpark (Kausch-Blecken von Schmeling 2000, 69). Fir den
starken Rickgang der beiden Sorbus-Arten dirfte die Intensivierung der Forstwirtschaft
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verantwortlich sein. In diesen stark geschlossenen dunklen Baumbestanden sind Speierling
und Elsbeere konkurrenzschwach und werden durch besser adaptierte Arten ersetzt (nach
Kausch-Blecken von Schmeling 2000, 154).

Wie in Abb. 12 zu sehen ist, liegt die Anzahl der Elsbeerbdaume im Mittelfeld der Obstarten
wohingegen der Speierling eine stark untergeordnete Rolle spielt. Historisch betrachtet
dirfte der Speierling jedoch eine intensivere Kulturnutzung erfahren haben, als die Elsbeere,
und geriet womoglich starker durch unwirtschaftliche Aspekte in Vergessenheit.
Charakteristisch fiir beide Arten ist ihr Vorkommen als Einzelbdume in der Landschaft, die als
Relikte der Kulturlandschaft vor der Industrialisierung betrachtet werden kénnen. Durch ihre
Langsamwiichsigkeit und hohe Lebenserwartung sind sie nur noch in Kulturlandschaften mit
alter Obstbautradition zu finden (Schramayr & Nowak 2000, 69). So befinden sich an der
Grenze des Mostviertels und des Wienerwaldes, eine beachtliche Anzahl von solitaren
gutfruchtenden alten Elsbeerbdumen, die auch

,Adlitzbeere” (Adletzbeere) bzw. ,Odlatzbiar” $ ~
genannt werden (Fischer et al. 2008, 541; Mayer ;

& Klumpp 2013). -’ * g

Um ihren Schutz zu gewahrleisten, wurde 2007 T Wiesen-
der Verein zur Erhaltung, Pflege und . - REGION wienerwald

* OSTERREICH o

Elsbeere

Vermarktung der Elsbeere mit Sitz in Michelbach
gegriindet. Ein Jahr spater folgte die Ernennung
der Genuss Region7 ,Wiesenwienerwald

Elsbeere”, die 10 Gemeinden umfasst, und durch AL

die verbesserte Kooperation von Landwirtschaft, .
Abb. 34: genuss-region.at

Gewerbe, Gastronomie, Tourismus und Handel

die regionale Wertschopfung steigert (Mayer & Klumpp 2013, 235f; elsbeerreich.at). Die

Gemeinden Eichgraben, Maria Anzbach, Asperhofen, Neulengbach und Brand-Laaben

gehoren sowohl zur Genussregion Wiesenwienerwald Elsbeere als auch zum Biospharenpark

Wienerwald.

Speierlinge waren vielen befragten Personen nicht bekannt bzw. erst unter dem Synonym
»Aschitzen”. Eine weitere Bezeichnung in der Region ist ,Lohdiberl”“ (Gruber & Pauli
2007,22). Die Haufigkeit sowie die Bekanntheit bzw. Wissen Uber den Speierling sind trotz
gesteigerter Offentlichkeitsarbeit stark riicklaufig.

Ein intensiverer Vergleich zwischen Elsbeere und Speierling ware spannend, da sie sich in
vielen Aspekten so auch bei der Nutzung der Friichte stark dhnlich sind. So kénnen sie zu
Marmelade verarbeitet, als Brennfrucht oder fiir andere kulinarischen Kostlichkeiten

’ Die Initiative ,Genuss Region Osterreich“ wurde 2005 von Lebensministerium, der Agrarmarkt Austria und den
Bundeslandern geschaffen, um die Iandlichen Regionen Osterreichs und ihre typischen kulinarischen Spezialititen zu
starken (Mayer & Klumpp 2013, 235)
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verwendet werden. Die Friichte des Speierlings wurden sowohl als Volksarzneimittel als auch
flr die Klarung des Mostes genutzt (Fischer et al. 2008, 540f; Gruber & Pauli 2007,23).

Der Elsbeeren-Schnaps aus dem Wienerwald hatte ebenso eine medizinische Bedeutung,
Erzahlungen zu Folge, war die Apotheke in Neulengbach friiher der wichtigste Abnehmer fir
dieses kostbare Produkt (Mayer & Klumpp 2013, 174). Heutzutage belaufen sich die Kosten
fur eine 0,1 Liter Flasche Elsbeer-Edelbrand bei einem Familienbetrieb des Elsbeervereins auf
28 €. Im Vergleich ist der Betrag das 7-fache von einem Apfel-Edelbrand (vonwald.net,
2013).

4.3.3.6. Walnuss (Juglandaceae, Walnussgewachse)

Ca. 82 % der Befragten geben an, einen oder mehrere Walnussbdaume (Juglans regia) in
ihren Streuobstbestdnden zu besitzen. Die Anzahl der Baume ist verglichen mit Apfelbdumen
gering, jedoch hat die Walnuss seit jeher eine groRe Bedeutung, sei es der Same als
Nahrungsmittel, die Blatter als Arzneipflanze oder in Form des Nusséls zur kosmetischen
Anwendung (Fischer et al. 2008, 473). Die Bedeutung fir die Gesundheit sowie Haltbarkeit
und Geschmack der Nisse wiegt die relativ unglinstigen Eigenschaften wie Hartschaligkeit,
geringe FruchtgroRe und Ausldsbarkeit auf (Schramayr & Nowak 2000, 70). Die Kulturpflanze
stammt urspriinglich aus dem mediterranen Raum, Sitidost-Europa und West-Asien und
wurde durch die Rémer und christlichen Mdnche nach Mitteleuropa verbreitet. Die Gattung
Juglans war jedoch vor der Eiszeit in diesen Breiten heimisch und vermutlich wanderte sie
auch nach der Eiszeit tUber die Donau wieder ein (Fischer et al. 2008, 473; Schramayr &
Nowak 2000, 70). Die Nussbdaume aus alten traditionellen Bestdnden sind sehr formenreich
und gelten als bodenstandige Obstbaume, deren Pomologie noch nicht vollkommen geklart
wurde. Es gibt schatzungsweise 80 — 100 Kultivare der Walnuss in Osterreich (Schramayr &
Nowak 2000, 70).

4.3.3.7. Edelkastanie (Fagaceae, Buchengewichse)

36 % der Befragten haben eine Edelkastanie (Castanea sativa), auch Maronibaum oder
,Kestn” genannt, in ihren Streuobstbestianden. Sie spielt in der Obstbaukultur im
Biospharenpark Wienerwald heutzutage eine eher untergeordnete Rolle. Im Merkensteiner
Wald bei Bad Voslau gibt es noch groRere Vorkommen(Gruber & Pauli 2007,23). lhre
Wildform kommt in dieser Region auch in Laub- und Eichen-Féhrenwaldern vor und gilt als
eingebirgert. |hr Hauptverbreitungsgebiet liegt im submediterranen Raum, in Sid-Europa
und West-Asien. Die nahrhaften Friichte sind bei der Wildform kleiner und schwerer aus der
stacheligen Hille auslésbar (Schramayr & Nowak 2000. 70). Die traditionellen gebratenen
Maroni, die auf Weihnachtsméarkten angeboten und wahrend der Winterzeit verkauft
werden, stammen meist nicht aus Osterreich sondern aus dem Siiden (Gruber & Pauli
2007,23). In Europa sind die Tirkei und Italien die groBten Maroni-Produzenten
(lebensmittellexikon.de, FAO 2013). Die Laubblatter wurden als Arzneimittel verwendet und
ihre Bluten gelten als gute Bienenweide (Fischer et al. 2008, 466). Edelkastanienbdume
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bendtigen kaum Pflege und sind eher als Einzelbaum oder in lichten Kastanienhainen zu
finden (Schramayr & Nowak 2000, 70).

Die komplette Liste der Sortennamennennungen mit Sortenname, Synonyme, wenn bekannt
Herkunft und Verwendungszweck, befindet sich im Anhang. Es stehen durch die oben
genannten Griinde sowohl eindeutig definierte Sortennamen, als auch Bezeichnungen des
Volksmundes oder der Region nah beieinander. Bei den recherchierten Daten bezlglich der
Herkunft oder des Aufkommenszeitpunkts handelt es sich teilweise um Vermutungen, die in
dieser Form in der Literatur angefiihrt werden.

84,1% der Befragten vermuten alte und seltene Sorten in ihrem Bestand. Die Recherche (iber
die Sortennamen zeigt, dass unter den haufigsten genannten Sorten die meisten im Laufe
des 19. Jahrhunderts auftraten, jedoch kamen einige genannte bereits im 17. sowie 18.
Jahrhundert vor. Die jiingste Apfelsorte unter diesen ist der um 1890 aus USA stammende
Golden Delicious, der auch heute noch im GroBhandel eine wichtige Rolle spielt.

Manche befragten Personen veredeln selbst ihre Obstsorten, sei es als Hobby oder zur
Erhaltung der vererbten Baume in ihrem Obstgarten.

4.4. Pflegemafdinahmen

Streuobstflachen sind anthropogen bedingte Nutzokosysteme, die fir ihren Fortbestand
Betreuungsleistungen benétigen. Die traditionelle Nutzung ergibt sich aus zwei
Komponenten, dem Obstbau und der Griinlandunternutzung. Im Falle von Obstbaumzeilen
oder Alleen kann es eine sehr nah gelegene Nachbarnutzung (z. B. Acker, Gartenflachen)
geben. Durch die Langlebigkeit der Obstbdume ist es auch moglich, dass sich trotz
ungleichmiRiger Pflegebedingungen, Anderungen der Nutzungsintensitit der Unternutzung
oder sogar kompletter Nutzungsaufgabe der Streuobstbestand fiir langere Zeit erhalten
kann. Das Aussehen von Streuobstbestanden hangt somit von den PflegemaRnahmen, die
der Besitzer bzw. Bewirtschafter unternimmt ab und ist stark von dessen
Erwartungshaltungen, Zukunftsvisionen und Wirtschaftsiiberlegungen abhangig (Schramayr
& Nowak 2000,117). Da Streuobstbestidnde Gber mehrere Generationen bestehen, dndern
sich die Bewirtschafter und ebenso ihre vorhin genannten Vorstellungen und Anforderungen
an diese Kulturlandschaftselemente. Diese Thematik wird in Kapitel 4.6. weiter erlautert.
Hier ist wichtig zu beachten, dass eben die Planung eines Streuobstbestandes von diesen
Faktoren abhangt und diese beeinflusst in Folge die zu unternehmenden PflegemaRnahmen.
Die Obstbestiande, die noch heute als Kulturlandschaftselemente zu finden sind, sind aus
Produktionsiiberlegungen, die in den beiden letzten Jahrhunderten bis in die 1920er Jahre
aktuell waren, entstanden (Schramayr & Nowak 2000,52).

Grundsatzlich sollte ein Streuobstbestand aus arbeitswirtschaftlichen Grinden nach Art,
Reifezeitpunkt und Sorte gruppiert werden. Die Pflanzabstdnde sollten so gewahlt werden,
dass eine gute Durchliftung und Besonnung gewdhrleistet ist. So erhoht sich die
Fruchtqualitdat und die Baume bleiben weniger anfallig fir Krankheiten. Des Weiteren ist
auch auf gesetzliche Mindestabstande zu Nachbargrundstiicken, StraBen und Leitungen zu
achten (Kanzler et al. 2003,8).
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Neben der geringen Nachpflanzungsfrequenz ist eine weitere Gefahrdung der
Streuobstbestiande die mangelnde Pflege auf einen langeren Zeitraum gesehen (nach
Schramayr & Nowak 2000, 105). Die Pflegeintensitdt sollte sich danach richten, einen
gesunden zukunftssicheren Bestand zu garantieren und so viele &kologische
Zusatzstrukturen wie moglich zuzulassen. Auch wenn Totholz sowie Altholzreichtum wichtig
fur die Biodiversitat und Habitatfunktion eines Obstbestandes sind, reduziert sich dessen
naturschutzfachlicher Wert, sofern er vernachldssigt wird, da sich die charakteristischen
Eigenschaften verringern (Kanzler et al. 2003, 5).

4.4.1. Pflege der Obstbdume

Damit ein Obstbaum moglichst lange und qualitativ Frichte entwickeln kann, benétigt er ein
stabiles, tragfdahiges Kronengeriist bei dem das Licht bis ins Innere der Baumkrone einfallt.
Um dies zu gewahrleisten, werden Baumschnitte und Formierungsgriffe vorgenommen. Die
Aste werden manipuliert, um ihre Funktion entweder als Fruchtast (generative
Baumleistung), als Trieb oder Leitast (vegetative Baumleistung) festzulegen. Die Entwicklung
eines Hochstammobstbaumes, die wie zum Beispiel bei Birnen bis zu 200 Jahre dauern kann,
lasst sich in finf Abschnitte einteilen. In den ersten Jahren Gberwiegt ein rasches vegetatives
Wachstum, welches sich in der optimalen Phase zu einem Breitenwachstum entwickelt.
Nach der abnehmenden Wachstumsphase wird dieses eingestellt und Kronenpartien
beginnen abzusterben. Je nach Lebensphase werden unterschiedliche Schnitte bzw.
Formierungen durchgefiihrt (Kanzler et al. 2003,10.)

77,3 % der Befragten geben an, einen jahrlichen Baumschnitt vorzunehmen. Vor allem aus
Zeitmangel, fehlendem Interesse und mangelndem Wissen werden die Obstbdume des
Ubrigen Teils der Streuobstwiesenbesitzer nicht geschnitten. Anhand von personlichen
Beobachtungen nimmt die Autorin an, dass sich die meisten Obstbestande im BPWW, deren
Obstbdaume nicht geschnitten werden, in einem Zustand befinden, die einen geringen Ertrag
liefern, jedoch wichtige 6kologische Eigenschaften vorweisen.

68,2 % der befragten Streuobstwiesenbesitzer nutzen ihr Schnittgut bzw. anfallendes Totholz
indem sie es zur Energieverwendung einsetzen und verheizen. Dies ist ein weiterer
nitzlicher, jedoch eher nebensachlicher Aspekt eines Streuobstbestandes.

4.4.2. Pflege des Griinlandes

Bei der Angabe zur Pflege des Griinlandes waren Mehrfachnennungen moglich. Es gibt
Streuobstbestande deren Griinland sowohl beweidet, als auch gemaht bzw. gemulcht wird.

4.4.2.1. Wiesennutzung

91% der Streuobstwiesenbesitzer mahen mindestens einmal ihre Obstflache. 50% der
Befragten mahen das Griinland des Streuobstbestandes zweimal im Jahr und 27% geben an,
es einmal im Jahr zu mahen. Der im Griinland aus Naturschutzgriinden empfohlene spate
Wiesenschnitt hat bei den eher krautreichen schattigen Wiesen unter den Obstbdumen eine
geringere Bedeutung. Bei dieser Griinlandbewirtschaftung ist eine kleinstrukturierte
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Krautschichte mit Hochgrasflachen sowie kurzrasigen Teilflachen aus 6kologischen Griinden
wertvoll und vorteilhaft (Kanzler et al. 2003,5). Eine Studie Uber Wiesen der OBf
(Osterreichische Bundesforste AG) im Wienerwald zeigte, dass zwei Drittel der damaligen
untersuchten Flachen regelmafig ein- bis zweimal gemaht werden. Der erste
Schnittzeitpunkt liegt je nach Wetter- sowie Héhenlage bei Ende Mai bzw. Mitte Juni. Diese
traditionelle Nutzung hat sich durch die standortlichen Gegebenheiten, und der
landwirtschaftlichen Voraussetzungen der landwirtschaftlichen Betriebe entwickelt
(Pfundner & Sauberer 2009,63). Je nachdem wie bedeutend die Futternutzung des
Grasbestandes flir den Betrieb ist, wird das Grinland intensiver genutzt. Durch die
Beschattung der Baume hat die Wiese eine geringere Qualitat sowie geringeren Ertrag.
Weitere Pflanzabstande konnen diesem Umstand entgegen wirken und eine geometrische
Anordnung der Baume bringt eine erhebliche Erleichterung bei der Bewirtschaftung des
Unterwuchses (Kanzler et al. 2003, 6ff). 14% der Personen nutzen das Grinland der
Streuobstbestdnde intensiver und mahen mehr als zweimal im Jahr. In diesen Fallen ware
eine Extensivierung aus naturschutzfachlichen Griinden wiinschenswert.

Bei der Pflege des Grinlandes kann auch darauf geachtet werden, vorbeugende
MaBnahmen gegenliber Schadlingen zu berticksichtigen. Die Puppen der Kirschfruchtfliegen-
Larven (Rhagoletis cerasi) iiberwintern in den obersten Zentimetern des Bodens direkt unter
dem Kirschbaum. Wird das Gras erst kurz vor der Kirschenernte gemaht, bleibt der Boden
langer kiihl und die Fliegen schliipfen spater (Daniel & Haseli 2008, 3). Inwiefern solche
Malnahmen in der Praxis Wirkung zeigen, kann hier nicht beurteilt werden.

Eine Mahd setzt immer voraus, dass das Mahgut auch abtransportiert wird. Hingegen wird
der Wiesenschnitt beim Mulchen stark zerkleinert und verbleibt auf der Flache.

75% der Personen gaben an, das Grinland ihres Streuobstbestandes zu mulchen. Dies
erfolgt meist als letzter Schnitt, ist zeitsparender und diingt den Boden. Hierbei kommt es zu
einer Akkumulation von Nahrstoffen (vor allem Stickstoff und Kalium), da frischer
Grindunger ein geringeres C/N-Verhaltnis aufweist und sofort verfiigbaren mineralischen
Stickstoff produziert. In solchen Wiesen dominieren vor allem wenige konkurrenzkraftige
Pflanzenarten und die Sauerstoff-Nachlieferung in den Boden bzw. Bodenverdunstung wird
reduziert. Dies halt einerseits das Wasser im Boden, jedoch kann es Bodenlebewesen der
Oberflache negativ beeinflussen (Pfundner & Sauberer 2009,64; Bertschinger et al. 2003,
11).

Die Maschinen, die eingesetzt werden, besitzen die Personen zum Grofteil selbst. Lediglich
sechs Personen mieten sich zusatzlich Maschinen zur Bewirtschaftung des Griinlandes.

4.4.2.2. Weidenutzung

Die Griinlandunternutzung als Weideflache unterschiedlicher Intensitdat ist eine weit
verbreitete Bewirtschaftungsform von Streuobstbestanden. Fiir diese Doppelnutzung sind
Obstflachen in Hofndhe besonders gut geeignet. Wenn die Obstweiden bereits wenige
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Baume aufweisen, ist die Erhaltung dieser Baume als Schattenspender fir das Vieh trotz
Furchtnutzungsaufgabe Ublich (Schramayr & Nowak 2000,54).

In dieser Studie beweiden 61,4% der Befragten ihren Obstbestand. Die Weidedauer variiert,
jedoch weiden die Tiere beim GroRteil (12 Betriebe) 6 bis 9 Monate unter den Obstbaumen.
Die haufigsten Weidetiere sind Rinder und Schafe. Danach folgen Pferde und Ziegen.
Wildgehege, Geflligel und Schweine kommen seltener als Weidetiere unter Obstbaumen in
Frage.

In Betrieben mit Viehhaltung im Wienerwald erfolgt meist eine Mah-Weiden-Wirtschaft, bei
der der erste Wiesenschnitt aufgrund seiner héheren Qualitat zur Heugewinnung verwendet
wird und danach die Beweidung stattfindet (Pfundner & Sauberer 2009,62). Diese
Gegebenheiten lassen sich auch bei der Unternutzung der Streuobstbestinde im
Biosphadrenpark Wienerwald beobachten.

Grundsatzlich ist bei der Beweidung unter Obstbdumen zu beachten, dass die Baumstamme
gegen Abrieb und FraR durch die Tiere geschiitzt und dass aus hygienischen Grinden
Tierexkremente bis zur Ernte verrottet sein sollten. Befinden sich Streuobstbestande an
feuchten oder steilen Standorten, sollten eher leichte Tiere wie Schafe, Ziegen oder
Jungrinder darauf weiden, da es ansonsten zu Bodenverdichtungen oder Wurzelschaden
kommen kann (Kanzler et al. 2003,6).

4.4.2.3. Einsatz von tierischen Diinger bzw. Pflanzenschutzmitteln

28 Personen verwenden diverse Pflanzenschutzmittel bzw. tierischen Diinger fir ihre
Streuobstbestande. Davon setzen 27,3% tierische Dinger wie Festmist, Gille oder Jauche
ein, wobei Letztere durch die hohe Konzentration die Entwicklung von Rinden- sowie
Wurzelkrankheiten férdern kann und kaum Anwendung findet (Kanzler et al. 2003,6). Am
Haufigsten wurde der Einsatz von Festmist erwahnt. Grundsatzlich sollte die Dingung auf
Baum und Unterwuchs abgestimmt werden und Nahrstoffe in einem ausgewogenen
Verhaltnis, nicht zu wenig bzw. nicht zu viel, im Boden vorhanden sein. Im extensiven
Obstbau bendtigen tragende Obstbaume 30-50 kg Stickstoff, 20 kg Phosphor und 60-80 kg
Kalium pro Hektar und Jahr. Winterweizen mit einem Ertrag von 80dt/ha hingegen benétigt
je nach Boden zwischen 120 - 220 kg/ha Stickstoff und wird in der konventionellen
Landwirtschaft je nach Sorte in unterschiedlichen Mengen dreimal von der Saat bis zur Ernte
gedlingt (LK Stmk, 2011; raiffeisen.com). In diesem Vergleich wirkt der Stickstoffbedarf von
Apfelbaumen relativ gering.

Die Diingung sollte eher im frihen Frihjahr erfolgen und ab Juli bzw. August nicht oder nur
in niedrigen Mengen, da sich das Wachstum der Triebe einstellen und die Friichte eine gute
Qualitat erreichen sollen (Kanzler et al. 2003,12).

Der Grolteil mit 66,7% jener, die tierische Diinger einsetzen, beweiden ihre Flachen, sodass
der Boden eine natirliche Diingung durch die Exkremente der Weidetiere erhilt. Hier ist
darauf zu achten, dass nicht zu viele Tiere also GV/ha (GroRvieheinheiten pro Hektar)
eingesetzt werden. Ein biologisch wertvoller Streuobstbestand kann sich eher entwickeln, je
weniger Nahrstoffe dem Boden zugefiihrt werden (Kanzler et al. 2003,12).
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Pflanzenschutzmittel werden im Hochstammobstbau kaum bis gar nicht eingesetzt, so auch
in den extensiven Obstbestianden des Biospharenparks Wienerwald. Griinde hierfir sind,
dass jede Pflanzenschutzbehandlung Zeit, Arbeit und Kosten bendtigt sowie die Moglichkeit
gibt das  biologische Gleichgewicht zu stéren. Sind  Krankheits-  bzw.
Schadlingsbefallsymptome stark bemerkbar, ist es meist flir den Einsatz biologischer
PflanzenschutzmalBnahmen zu spat. Wenn der Einsatz konventioneller Pflanzenschutzmittel
vermieden werden soll, ist es wichtig, vorbeugende MaRBnahmen zu treffen. Diese beginnen
bereits bei der Standort- und Sortenwahl fiir die Obstbaume sowie effektive Kronenformung
fir rasch abtrocknende Baume. Weiters ist die Nutzlingsférderung durch diverse Strukturen,
wie Hecken oder Brachen, von Bedeutung (Kanzler et al. 2003,12).

4.5. Lebensmittelbedarf & 6konomische Betrachtung

4.5.1. Nutzung & Verbrauch

Fiir den langfristigen Erhalt der Streuobstbestiande sind PflegemaBnahmen unabdingbar.
Dass diese extensiven Nutzokosysteme gepflegt werden hat heutzutage unterschiedliche
Grinde. Der Ursprung findet sich in einer dkonomischen Bewertung der Nutzung der
Obstbdume (Schramayr & Nowak, 51). Welche Menge des Obstes tatsachlich genutzt oder
verarbeitet wird, ist natirlich von den Vorstellungen, Motiven und der Zeitverfligbarkeit der
Bewirtschafter abhangig.

Bei der Schatzung wie viel Prozent des jahrlich reifenden Obstes die Befragten nutzen,
reichen die Angaben von 0% bis 100%. Durchschnittlich werden 60% des geernteten Obstes
verwendet, wobei 27,9% der Befragten angeben 100% zu nutzen.

Grundsétzlich hatte bzw. hat die Nutzung vor allem von Apfeln im Sinne von Tafelobst als
auch in Form von Saften in Osterreich eine groRe Bedeutung, auch wenn diese stagniert, wie
in Tabelle 7 ersichtlich ist. So machte der Anteil an den konsumierten Apfeln 1950 ca. 50%
des gesamten Obstes pro Person aus. 60 Jahre spater stieg der Obstverbrauch, jedoch
verringerte sich der Anteil um 25%.

Lebensmittel (kg/Kopf/Jahr) 1950/51 | 1990/91 2010/11
Obst insgesamt 47,9 87,6 74,8
Apfel 24,5 21,5 18,4
Zitrusfriichte 2,1 17,6 14,6

Tabelle 7: Trend des durchschnittlichen Obstverbrauches in kg pro Person und Jahr fiir die angefiihrten Jahre
(Statistik Austria, 2011b; Osterreichischer Erndhrungsbericht 2012, 300)

Ein anderer Vergleich mit den Konsumerhebungen von 1999/2000 und 2009/10 (Tabelle 8)
zeigt ebenfalls, dass der Verbrauch von Apfeln sowie Birnen stark riicklaufig ist. Hingegen
verzeichnete der Konsum von Bananen und sonstigem frischen Obst Zuwéachse. Die Werte
werden hier als mogliche Trends verwendet, da sie nicht als exakte Daten interpretiert

38



werden durfen. Schwund, Verderb, Abfille, Verfltterung an Haustiere, AuBer-Haus-Verzehr
sowie Fertig- und Halbfertigprodukte blieben bei dieser Erhebung unberiicksichtigt (Elmadfa
et al. 2012, 307).

Obst insgesamt 193 181 -6
Zitrusfriichte 30 30 0
Bananen 29 36 24
Apfel 72 53 -26
Birnen 9 7 -22
Steinobst 20 20 0
Beerenobst 21 20 -5
Sonstiges frisches Obst 12 16 33

Tabelle 8: Durchschnittliche tagliche Verfiigbarkeit zuhause konsumierter Lebensmittel pro Kopf (Statistik
Austria 2011e, Osterreichischer Erndhrungsbericht 2012, 308; eigene Bearbeitung)

In Tabelle 8 wird nicht dargestellt wo die Apfel produziert werden. Dies wire ein sehr
interessanter Aspekt, da ein groBer Teil bereits importiert wird, um den hohen Bedarf und
die tagliche Verfligbarkeit zu gewahrleisten.

Der Eigenbedarf an Obst ist fiir eine durchschnittliche dsterreichische Familie im Vergleich zu
anderen europaischen Landern sehr hoch und variiert je nach Personenanzahl im Haushalt.
Abb. 35 zeigt, dass der Verbrauch von Friichten (ausgenommen Nisse) und Fruchtsaften in
Osterreich mit 346g/Tag am hochsten ist. Die Daten stammen aus der Concise Database, die
2008 durch die Europaische Behorde flir Lebensmittelsicherheit, kurz EFSA, veroffentlicht
wurde.
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Abb. 35: Durchschnittlicher Frucht, sowie Frucht- und Gemiisesaftverzehr in Gramm pro Tag ausgewahlter
europdischen Liander (Quelle: EFSA Concise Database 2008, eigene Bearbeitung)
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Laut Statistik Austria verbrauchte der Osterreicher 2010/2011 im Durchschnitt 5,5 kg Obst
im Monat (lebensministerium.at).

Trotz dieser Mengen wird die von Experten empfohlene Tagesmenge an Obst nicht erreicht,
da diese fiir Erwachsene zwischen 625 g und 900 g liegt (ElImadfa et al. 2012, 297). Frauen
nehmen durchschnittlich 186 g/d und Manner 141 g/d zu sich. (Elmadfa et al. 2012, 320,
323).

Werden die gesamten Haushaltsausgaben 2010/11 naher betrachtet, belief sich der Anteil
von Lebensmitteln und alkoholfreien Getranken auf 12%. Vor ca. 60 Jahren war dieser noch
bei 45%. Generell wird Erndhrung leichter leistbar, so lag die Kategorie Lebensmittel und
alkoholfreie Getranke zum ersten Mal vor Freizeit, Hobby und Sport. Gleichzeitig entstehen
jedoch soziale Ungleichheiten (Statistik Austria 2011e; EImadfa et al. 2012, 305). Abb. 36 gibt
einen Uberblick fiir welche durchschnittliche Erndhrung in Osterreich Kosten entstehen. Den
groRten Anteil machen Milchprodukte und Eier und folgend diverse Getrdanke aus.
Alkoholische Getrdanke befinden sich an dritter Stelle und danach folgen Obst und Gemise
(lebensministerium.at, 2012). Auch wenn Obst einen eher geringen Anteil der
Gesamterndhrung ausmacht, war bzw. ist es eine Uberlegung wert, fiir den Eigenbedarf zu
produzieren und sich so Kosten zu sparen.

34% 19% Milchprodukte, Eier

B Mineralwasser, Limonaden, Safte

7,4%
H Alkoholische Getranke
0,
DA 31,8% Bl Obst
M Gemiuse

Brot & Getreideprodukte
Fleisch, Wurstwaren, Fisch

SiRBwaren, Kaffee, Kakao

B Butter, Pflanzenfett, Speisedl

Abb. 36: Durchschnittlicher monatlicher Lebensmittelverbrauch pro Kopf in %, Osterreich 2010/2011
(Statistik Austria, lebensministerium.at)

Um den Obstbedarf einer 4-kdpfigen Osterreichischen Familie zu decken, werden
durchschnittlich 6 bis 10 Obstbdume benétigt (Schramayr & Nowak 2000,52). Durch die
geanderten wirtschaftlichen sowie gesellschaftlichen Entwicklungen haben sich
entscheidende Faktoren zu Uberlegungen zur Obstproduktion fiir den Eigenbedarf
verandert. Motivationsbestimmende Faktoren der heutigen Zeit werden in Kapitel 4.6.
weiter erlautert.

Auf den meisten Streuobstbestanden werden die Pflege- und Erntearbeiten noch immer mit
Leitern und mit groRem manuellem Aufwand durchgefiihrt (Kanzler et al. 2003,14). Auch in
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dieser Studie ernten beinahe alle Befragten das Obst hdndisch, nur bei einem Betrieb erfolgt
Uberhaupt keine Ernte.

Ist die Ernte, die von der Wetterlage im Jahr stark beeinflusst wird, erfolgt, gibt es
unterschiedliche Nutzungsabsichten der Bewirtschafter. In der Studie nutzen 91 % der
Befragten ihr Obst fiir den Eigenbedarf. Im Biospharenpark Wienerwald zdhlen zu den
wichtigsten Verwendungen die Belieferung der eigenen Kiiche mit selbstgeerntetem Obst
und die Nutzung als Tafelobst. Danach reihen sich die Herstellung von Marmeladen, die
Saftproduktion und die Verwendung als Tierfutter. Letzteres wurde deshalb sehr haufig
genannt, da 61,4% das Griinland unter den Obstbaumen beweiden. Weiters handelt es sich
bei den meisten Obstbestanden um nicht-eingezaunte Flachen, somit kann sich das Wild
ebenfalls von Fallobst erndhren. Es bleibt reichlich Obst ungenutzt, somit ist dieser Aspekt
relativ willkommen, sofern er keinen Schaden fiir den Betrieb hat, wie zum Beispiel die
Anlockung von Wildschweinen, die durch Bodenwiihltatigkeiten Wiesen beschadigen. Die
Herstellung von Schnaps hat einen héheren Stellenwert als jene fiir vergorenen Most, der
wie bereits erwahnt friher eine grofRe Bedeutung in diesem Gebiet hatte. Die Verarbeitung
zu Essig oder anderen alkoholischen Getranken wie zum Beispiel Likdren spielt eine
geringere Rolle.

4.5.2. Vermarktungsstrategien

Die grundlegendsten Faktoren fiir eine erfolgreiche Vermarkung sind die Struktur und
geografische Lage des Betriebes, die Mechanisierung und die verfligbare Arbeitszeit. Je
nachdem welche Vermarktungsstrategie angewandt wird, bieten sich unterschiedliche
Moglichkeiten, die genutzt werden kénnen. Eine zusatzliche Komponente ist der Zeitfaktor,
wenn man den sich immer rascher entwickelnden Markt berlcksichtigt. Es ist kaum moglich
die Rentabilitdit Uber eine Baumgeneration im Voraus zu berechnen, da der
Hochstammanbau eine besonders lange Lebensdauer vorweist. Fakten, die heute richtig und
von Bedeutung sind, kénnen morgen in einem anderen Rahmen stehen (Kanzler et al.
2003,16).

Grundsatzlich bringt die Direktvermarktung, sei es ab Hof oder an einem Marktstand, die
Chance eine Vielfalt an Sorten und Obstprodukten zu verkaufen. Dies ware beim Absatz im
GroBhandel nicht gegeben, da dort nur bestimmte Sorten und Produkte gefragt sind. Ein
weiterer Vorteil der Direktvermarktung ist der enge Kundenkontakt, der durch Personlichkeit
und Glaubwiirdigkeit in vielerlei Hinsicht zu einem Gewinn fiihren kann. Hier ist jedoch der
mitspielende Zeitfaktor haufig ein Hindernis (Kanzler et al. 2003,17).

In dieser Studie gaben 27,3% der Befragten an, ihr Obst von den Streuobstbestdanden zu
verkaufen. Wie Abb. 22 zeigt, ist hier die Direktvermarkung mit ab Hof-Verkauf und Verkauf
an Privatpersonen die fihrende Vermarktungsstrategie. Zu weiteren Verkaufsmoglichkeiten
mit direktem Kundenkontakt war der Verkauf an einem Wochenmarkt oder an einen
Gastronomiebetrieb. Finf Landwirte besitzen ihren eigenen Gastronomiebetrieb, der meist
in Form einer Buschenschenke bzw. Heurigen gefihrt wird, und bieten dort ihre
hergestellten Obstprodukte an.
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Die Vermarktung in der Region mit Verkauf an einen Verband oder sonstige Unternehmen
bzw. an den Einzelhandel spielt eine stark untergeordnete Rolle. Ein Absatz Uber den
GroBhandel wird von keinem Befragten in Anspruch genommen.

Bei der Frage bezlglich eines Internetauftrittes gaben 22% aller Befragten bekannt, eine
Homepage zu besitzen. Jedoch wurde hier nicht darauf geachtet, ob die Daten im Internet
dem aktuellen Stand entsprechen. Finf Personen haben vor, sich einen Web-Auftritt
demnéachst einzurichten. Die Frage wurde generell gestellt, da eine erfolgreiche
Vermarktung, sei es fiir den Obstverkauf oder den eigenen Gastronomiebetrieb, mit
entsprechendem Marketing, Werbung und Offentlichkeitsarbeit einhergeht (Kanzler et al.
2003,17).

Der GroRteil der Befragten verkauft das Obst aus verschiedenen Griinden nicht. Als
Hauptgrund wird die mangelnde verfiigbare Zeit genannt. Bei dem Grund ,kein Interesse”
flieBt auch der Faktor der geringen Rentabilitdt ein. Ca. ein Drittel gab an, dass Gberhaupt
kein Bedarf besteht das Obst zu vermarkten und ein geringerer Anteil meinte, dass das Obst
eine so mangelhafte Qualitat aufweist, dass es nicht verkauft werden kann. Dass ein
wichtiger Faktor fiir die Vermarktung des Obstes die Zeitverfligbarkeit darstellt, bestatigt die
Angabe, dass der Grofdteil mit 73% der Befragten, ihr Obst von den Streuobstbestdanden
verschenken bzw. anderen Personen erlauben Obst zu ernten. Uberlegungen wie die
Rentabilitdt des Streuobstbestandes gehoben werden kann, dirften stattfinden, jedoch
durch die mangelnde Zeitverfiigbarkeit — viele Personen sind als Landwirt nebenberuflich
tatig (12 Personen) — nicht umgesetzt werden. Es gibt Vermarktungsstrategien, bei denen
auch Hochstammanlagen gewinnbringend sein kdnnen. Als kostensparender Faktor gilt der
Einsatz von Maschinen, die die Arbeit erleichtern, die Effizienz steigern und die Sicherheit
erhéhen. Damit dies tatsichlich die Rentabilitit erhoht, sind Uberlegungen fiir eine sinnvolle
Mechanisierung notwendig: Besitzt der Streuobstbestand eine addaquate GroéBe? Koénnen
Maschinen tber einen Maschinenring geliehen werden? etc. (Kanzler et al. 2003,14).

Die Umstellung auf Mechanisierung scheint fir die geringere Nutzungsintensitat der
Streuobstbestande im Biosphadrenpark Wienerwald als eher kostenintensiv, zeitaufwendig
und fir die kleineren Obstflachen unrentabel.

4.5.3. Interesse an Kooperation

In Deutschland versuchen Naturschutzeinrichtungen, Obstbauern und Experten seit
langerem durch Kooperationsmodelle, Aufpreis-
und diverse Werbestrategien die wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen fiir eine rentable Streuobst-

produktion zu fordern (Schramayr & Nowak 2000, ﬁ
! GENUSS :
125). So gibt es in Nordrhein-Westfalen seit vielen | REGION| &4 Mostv;ertler
. . OSTERREICH .'( ~ Mostblrn
Jahren zahlreiche vor allem ehrenamtliche > *
Naturschutzverbiande sowie Heimatvereine, die sich 4

zu Initiativen und Netzwerken zusammenschlieRRen.

In Kooperationen mit den Landwirten und anderen

A : www.mostviertel.at

Nutzern engagieren sie sich flir die Erhaltung der Abb. 37: seit 2005, genuss-region.at
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Streuobstbestdande. Neben koordinierten Pflegearbeiten und Bereitstellung von
Informationsmaterial, setzen sie sich auch fir die Vermarktung des Obstes ein. Mobile
Saftpressen mit dem sogenannten ,Bag-in-Box“ System bieten neben den Fruchtsaft-
Keltereien eine weitere Moglichkeit schnell und bequem einen wohlschmeckenden Obstsaft
zu pressen (Breitsprecher et al. 2009, 29ff).

In den letzten Jahren wurden auch in Osterreich viele Regionen aktiv, um die letzten
Streuobstbestdnde zu sichern. Hierzulande ist das Konzept der Genussregionen erfolgreich.
Wie bereits in Kapitel 4.3.3.5. erwahnt, hat sich die Wiesenwienerwald Elsbeere zu einem
gelungenen Projekt entwickelt. Die erfolgreiche Errichtung solcher Genuss Regionen ist eine
Moglichkeit, die Agrobiodiversitat durch in situ-Erhaltung zu bewahren. In situ-Erhaltung ist
,die Bewahrung und Wiederherstellung lebensfahiger Populationen in ihrer natirlichen
Umgebung und — im Fall domestizierter oder gezlichteter Pflanzenarten — in ihrer
Umgebung, in der sie ihre besonderen Eigenschaften entwickelt haben” (Kajtna 2012, 17). In
den letzten Jahren wurden einige obstbauliche Besonderheiten in den Genuss-Region-
Katalog aufgenommen, wie Tabelle 9 zeigt. Bei dieser Zusammenstellung wird nicht darauf
geachtet, welche Obstarten im intensiven oder extensiven Obstbau kultiviert werden. Des
Weiteren wurde nicht recherchiert, welche Projekte auch heute noch erfolgreich agieren.
Eine weitere Initiative in Bramberg scheint durch den engagierten Obst- und
Gartenbauverein und ihrer modernen Obstpressanlage, die auch kleinere Mengen mittels
Bag-in-Box-System verarbeitet, ein gelungenes Projekt zu sein (obstpresse.at, 2013).

Genussregion Jahr Bundesland
Mostviertler Mostbirn 2005 NO
Wiesenwienerwald Elsbeere 2008 NO
Pielachtaler Dirndl 2007 NO
Bucklige Welt Apfelmost 2007 NO
Traisentaler Fruchtsafte 2008 NO
Nationalpark Kalkalpen Obstsafte 2008 00

Linz Land Apfel-Birnensaft 2006 00
Hausruck Birn-Apfel-Most 2006 00
Buchkirchner-Schartner Edelobst 2006 00
Leithaberger Edelkirsche 2007 Burgenland
Mittelburgenlandische Kasten und Nuss 2006 Burgenland
Studburgenlandischer Apfel 2007 Burgenland
Oststeirischer Apfel 2005 Steiermark
Po6llauer Hirschbirne 2006 Steiermark
Lavanttaler Apfelwein VMCC 2005 Karnten
Bramberger Obstsaft 2007 Salzburg
Oberlander Apfel 2006 Tirol
Stanzer Zwetschke 2005 Tirol
Landle Apfel 2008 Vorarlberg

Tabelle 9: Obst-Genussregionen in Osterreich Stand 2013 (genuss-region.at)

Im Biospharenpark Wienerwald gibt es keine fir diese Region agierende Obst-
Vermarktungsgemeinschaft. Es existieren jedoch Zusammenschliisse der Landwirte Gber die
Region hinaus, wie zum Beispiel die Obst-Most Gemeinschaft Alpenvorland, die den Absatz
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ihrer Produkte Uber gemeinsames Marketing sichern wollen. Fir regionale
Obstverarbeitungsanlagen kann es schwierig sein, erfolgreich zu wirtschaften, wenn die
Zulieferanten immer weniger werden, wie 2007 ein Betreiber einer Anlage im Triestingtal
erzdhlte (Gruber & Pauli 2007,25).

4.5.3.1. Interesse an Vermarktungsgemeinschaft

Die Mehrheit der Personen (83 %), die ihr Obst und Obstprodukte verkaufen, gibt an, keine
Unterstlitzung bei der Vermarktung haben zu wollen.

Jedoch haben 75% der Befragten eine durchaus positive Einstellung gegeniber einer
gemeinschaftlichen Vermarktung. So bewertet der GroRteil 52,3% die Idee mit ,eher

Ill

sinnvoll“ und 22,7% mit ,,sehr sinnvoll“. Hinzuzufligen ist, dass es keine Stimme fiir ,gar nicht

Ill

sinnvoll” gab. Manche konnten die Frage nicht beurteilen bzw. stimmten mit ,eher nicht

III

sinnvoll“. Vier befragte Personen arbeiten bereits in einer Vermarktungsgemeinschaft bzw. —
verein mit. Die allgemeine Einstellung einer Vermarktungsgemeinschaft wurde positiv
beurteilt. Ob diese fiir den Betrieb ein Gewinn wére, dem standen die meisten auch eher
positiv gegeniber, jedoch wurde eine Skepsis bemerkbar. So beantwortete der Grofteil
diese Frage mit ,eher gewinnbringend”, aber mehr als ein Drittel mit ,eher nicht
gewinnbringend” und ,gar nicht gewinnbringend”. Dass 18,2% der Befragten keine
Bewertung abgegeben hat, ist auch zu berlicksichtigen. Nachdem sich das allgemeine
Stimmungsbild heterogen mit einer eher positiven Richtung darstellt, zeigt die Frage zur
personlichen Einstellung eine eher abneigende Tendenz und Zurlickhaltung. Hier gibt die
Mehrheit an kein Interesse an einer Vermarktungsgemeinschaft zu besitzen (40,9%). Jedoch
finden in gleichen Anteilen von 22,7% die Befragten eine Vermarktungsgemeinschaft
interessant bzw. bendétigen mehr Information Uber die Méoglichkeiten von
Vermarktungsgemeinschaften. Bei der Vorstellung, einer Vermarktungsgemeinschaft
beizutreten, waren 9,1% Personen daflr bereit. 4,5% mochten selbst eine Initiative
Grinden. Dass eine Bio-Zertifizierung ein Muss-Kriterium in einer
Vermarktungsgemeinschaft darstellt ist nur fiir einen geringen Anteil von Bedeutung.

4.5.3.2. Interesse an Kooperation mit BPWW-Management

In der Praxis stellt das relativ groRRe Gebiet des Biospharenparks Wienerwald eine schwierige
Aufgabe fiir die Administration, sowie Regionalentwicklung und Regionalmanagement dar.
Die Miteinbeziehung regionaler Stakeholder erfordert im Besonderen einiges an lokalem
Wissen und Netzwerkkompetenz. Im Rahmen des Projektes ,Partizipationsprozesse in
Biospharenparken” wurde die Einbindung der lokalen Bevdlkerung in die Arbeit eines
Biospharenparks untersucht. In diesem Projekt wurde deutlich, dass ,, Regional Governance”
in einer groRen Region wie dem BPWW ebenso eine Herausforderung darstellt. Bestimmte
Projekte brauchen eine regionale Identifizierung und mangels einer ,,Wienerwald-ldentitat”
kdnnen jene vorerst nur puzzleartig in Kleinregionen umgesetzt werden (Borsdorf & Diry
2010, 53).
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Das Stimmungsbild dieser Studie, ob die Personen Interesse an einer Zusammenarbeit mit
dem BPWW hat, ist eher unentschlossen bzw. negativ eingestellt. Es wurde hier auch nicht
genauer auf die Art und Weise bzw. in welchem Projekt (z.B. Partnernetzwerk,
Standbetreuung bei Events, etc.) die Mitwirkung stattfinden soll, eingegangen. Ein Viertel
gab an bereits eine Kooperation bei mindestens einem Projekt gehabt zu haben bzw. findet
eine laufende Zusammenarbeit statt. Flr eine zusatzliche positive Einstellung sorgt ein Anteil
von 6,8%, der sich eine Kooperation sehr gut vorstellen kdonnte.

Grundsatzlich ist das Interesse an einer personlichen Kooperation bzw. Einbindung im
Biosphdrenpark Wienerwald geringer als erwartet. Dies dirfte teilweise auch mit dem
Wissensstand Uber Projekte mit dem Biospharenpark Wienerwald zusammenhangen, jedoch
auch mit der Heterogenitat der Mentalitaten der Menschen in der Region selbst.

4.6. Motivationsbestimmende Faktoren im Streuobstbau

- Persénliche Interessen
- Familidre Rahmenbedingungen

Individuelle
Erhaltun
Motive g
Erwartungshaltung
Nutzen
Zukunftsvisionen
Intensitatder
PflegemaRnahmen
Nutzungsaufgabe

Erscheinungsbild des
Streuobstbestandes

- Gepflegte Obstgirten
- Obstbaumbestinde mit Pflegeriickstinden
- Verwilderte Obstbaumbestinde

Abb. 38: Uberblick iiber erhaltensbestimmende Faktoren (eigene Bearbeitung nach Schramayr & Nowak
2000, 117)

Die individuellen Motive hdngen von den personlichen Interessen, den familidren
Rahmenbedingungen und dem Lebensalter der Nutzer ab. Je nachdem werden die
Erwartungshaltungen bezliglich des Nutzens und die Zukunftsvisionen gepragt. Durch diese
Faktoren gibt es Unterschiede bei den Intensitdten bzw. Engagement der PflegemalBnahmen.
Somit wird veranschaulicht, dass das Erscheinungsbild eines Streuobstbestandes und ob er
erhalten oder aufgegeben wird, stark von einer emotionalen Komponente der Nutzer
abhangig ist (Schramayr & Nowak 2000, 117).

Gewisse Motive und Erwartungshaltungen lassen sich je nach Gegend bilindeln. Gebiete mit
gepflegten Obstgarten, Obstgarten mit Pflegerlickstanden und verwilderte Obstgarten
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weisen spezifische Stimmungsbilder auf, die sich je nach gesellschaftlicher Entwicklung
verandern kdnnen (nach Schramayr & Nowak 2000, 117). Abb. 38 versucht eine grobe Skizze
Uber die psychologischen Vorgdange und deren Auswirkungen wiederzugeben. Um die
Bewertung der einzelnen Aspekte einfacher zu machen, wurde den Personen die Frage
gestellt, wie sehr sie die angefiihrten Punkte mit Streuobstbestianden verbinden und wie
wichtig diese fir sie personlich seien.

Bei der Befragung im Biospharenpark Wienerwald dominiert ein landschaftsasthetischer
Aspekt und somit ist die Bedeutung der Streuobstbestinde fiir die Landschaft fir die
meisten Befragten von groBer Wichtigkeit. Sie reprasentiert das Motiv des Anspruches auf
visuellen Erholungsraum und stellt das Bedirfnis nach Lebensqualitdt dar. In manchen
Regionen, wie beispielsweise im niederosterreichischen Mostviertel konnte dieser Aspekt
bereits erfolgreich touristisch aufgearbeitet werden (Schramayr & Nowak 2000,75).

Der rangnachste Aspekt ,Erhalt als Kulturgut” hdangt mit dem vorigen Motiv zusammen.
Jedoch beinhaltet die Bezeichnung die Darstellung eines lebenden Dokuments einer
wechselvollen Nutzungsgeschichte. Der Erhalt dieser vergangenen kulturlandschaftlichen
Entwicklung ist sowohl der jlingeren, als auch der adlteren Generation ein grofRes Anliegen.
Der erstgenannte Okologische Aspekt hat ebenfalls fiir beide Gruppen eine grolle
Bedeutung. Es ist der Erhalt der Sortenvielfalt. Wie in Kapitel 4.3.3. bereits erldautert, weisen
die Streuobstbestiande des Biospharenparks Wienerwald noch bedeutende alte Sorten und
eine groRe Sammlung verschiedenster Formen auf. Umso positiver ist es zu werten, dass
dem ,Genreservoir”, sei es aus okologischer oder obstbaulicher Sicht, eine derartige
Wertschatzung zukommt. Der Erhalt der Artenvielfalt, der in Streuobstbestanden einen
zoologischen Schwerpunkt aufweist, ist ein Motiv von groBer Bedeutung. Auch wenn die
Okologische Qualitat vieler Lebensrdume mit nachlassender Nutzungsintensitdt steigt,
Uberwiegt ab einem gewissen Verwilderungs-Grad der Waldcharakter in einem
Streuobstbestand. Dies flihrt zu einer Verringerung der Biodiversitat (Schramayr & Nowak
2000,59).

Die Wertschatzung des eigenen Produktes, bzw. das Wissen Uber dessen Herkunft, gilt als
wichtiges Element fir die Nutzung eines Streuobstbestandes. Bei diesem Aspekt bewertete
die Generation der 46 — 65-jahrigen die Wichtigkeit starker. Die Eigenversorgung mit
frischem Obst und Obstprodukten ist ebenfalls ein bedeutendes Motiv. Wie in Kapitel 4.5.1.
erklart, ist der Bedarf relativ hoch. Fiir viele Personen ist es ein bedeutendes Kriterium fir
Lebensqualitat, die Moglichkeit zu nutzen aus dem eigenen Obstgarten die Friichte zu ernten
und nicht die teilweise importierte und vorbehandelte Ware in konventionellen
Supermarkten zu beziehen. Das Motiv, das Erbe erhalten zu wollen und der
Traditionsaspekt, hat bei den 26-45-Jdhrigen eine schwachere Prioritdt. Hingegen hat der
Aspekt ,Freude & SpaR” fir die jingere Generation eine stirkere Bedeutung. Minimale
Unterschiede wurden auch in der Wertung der okologischen Funktionen ,Stabilisierung des
Bodens” sowie ,Erosionsschutz” verzeichnet. Diese sind der jlingeren Generation wichtiger.
Jedoch ist hier zu beachten, dass bei Streuobstbestianden in Hanglage diese Funktionen eine
groRere Rolle spielen und somit auch einer hoheren Bedeutung seitens des Bewirtschafters
zukommen wirden. Der Okologische Aspekt, die Strukturvielfalt mit Totholzanteilen im
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Streuobstbestand spielt kaum eine Rolle, ebenso die Okonomischen Motive wie
Lebensunterhalt sowie kostendeckende Bewirtschaftung. Letztere sind durch die aktuelle
Situation bzw. Lebensumstande der Landwirte bzw. Privatpersonen nicht gegeben. Dass die
Obstnutzung der Streuobstbestdnde wirtschaftlich interessant wird, ist eher bei der
Direktvermarktung oder Produktveredelungen, wie z.B. Edelbranden oder Marmeladen,
moglich. Waren einst diese 6konomischen Aspekte die Hauptgriinde fiir die Anlegung der
Streuobstbestdande, so sind sie heutzutage nachrangig geworden. Deshalb kommt es auch zu
diesem starken Rickgang der Streuobstbestande. Zur Sicherung und Entwicklung von
Obstbestanden konnten im Bereich der Rentabilitatsforderung auch wichtige
Steuerungsmoglichkeiten, wie die Einrichtung von Vermarktungsinitiativen, geschaffen
werden (Schramayr & Nowak 2000,118).

Als Freizeitbeschaftigung wurde die Obstkultur in der Region kaum bezeichnet, wobei viele
nebenberuflich als Landwirte tatig sind. Es stellt sich die Frage, ob das Pflichtbewusstsein
gegeniber der Natur und Kulturlandschaft bzw. Tradition oder die emotionale Beziehung
zum Obst und zur Obsterhaltung eine grofRere Bedeutung hat. Die Faszination Uber die
Sortenvielfalt oder die Herstellung des eigenen Obstsaftes ist eine wichtige treibende Kraft
fir die Sicherung eines Obstbestandes, wenn die Rentabilitdt nicht gegeben ist. Diese
Bestrebungen der Bewirtschafter besitzen in jedem Fall ein groBes Potenzial, um die letzten
Streuobstbestande zu erhalten.

Finf Befragte nutzen ihren Streuobstbestand fiir umweltpadagogische Projekte und zwei
Personen fiir die Wissensvermittlung, zum Beispiel fiir einen Baumschnittkurs. Neun gaben
an Bienenstdcke im bzw. am Rand der Streuobstwiese stehen zu haben. Hier blieb
unberiticksichtigt, ob es sich um die eigenen oder externen Bienen handelt. 22,7% gaben an,
ihren Obstbestand als Freizeitraum je nach Hof-Ndhe zu nutzen.

4.7. Einschitzung der Zukunft der Streuobstbestande im BPWW

Der aktuelle Trend, dass eine weitere Reduktion der Streuobstbestiande (Europom Holler
2012,46) stattfindet, ist auch in dieser Studie leicht erkennbar. Es ist durchaus positiv zu
werten, dass mehr als 75% der Befragten auch in Zukunft Obst ernten und Obstprodukte
herstellen wollen, sei es fliir den Eigenbedarf oder fiir den Verkauf. Jedoch wurde die
Obstverwertung von 13,6% der Personen bereits eingestellt bzw. haben sie vor, damit
aufzuhoren. Bezliglich zukiinftiger Vermarktungsstrategien geben 27,3% der Befragten an,
ihr Obst bzw. die Obstprodukte verkaufen zu wollen. Dies entspricht demselben Anteil an
Personen, der aktuell seine Produkte verkauft. Fast die Halfte der Befragten lehnt die
Vermarktung der Obstprodukte ab und mochte diese vor allem fiir den Eigenbedarf
verwenden. Jedoch gibt es einen Anteil von 25%, der eine zukilnftige Vermarktung in
Erwdgung zieht, um einen moglichen Gewinn aus diesen Okologischen Nutzsystemen zu
ziehen. Generellen Umgestaltungen steht der GroRteil der Befragten, jedoch eher skeptisch
gegeniber, da 75% der Befragten keine zukinftigen Veranderungen in der Produktion und
im Vertrieb einrichten wollen. Ein kleiner Teil ist motiviert, um Erneuerungen durchzufiihren.
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Sollte den Bewirtschaftern von Streuobstbestanden mehr Flache zur Verfiigung stehen,
wirde die Mehrheit diese Flache nicht mit Obstbdaumen bepflanzen. Jedoch gibt es einen
Anteil von ca. 20 %, der dem gegeniber positiv gesinnt ware. Diese Frage, sollte auch ein
allgemeines Stimmungsbild (ber die Motivation groRere Flachen zu bewirtschaften,
wiedergeben.

Da wie bereits angesprochen die Betreuung von Streuobstbestdnden (ber mehrere
Generationen lauft, wurde versucht herauszufinden, ob die Weiterflihrung der
Bewirtschaftung im eigenen Betrieb sichergestellt ist. Ca. 66 % der Befragten denken
optimistisch, wobei nur 20,5 % sich sicher sind, dass die nachfolgende Generation die
Streuobstbestande bewahren wiirde. Der andere Teil der Personen ist sich unsicher, ob die
Wertschatzung in der Familie fiir diese Flachen erhalten bleibt. Ob die Mehrheit diese Frage
sowie auch die anderen Fragen beziglich der Zukunft der Streuobstbestande aufgrund des
Gesprachs mit der Autorin eher positiv wertete, bleibt offen.

Neben der Honorierung 6kologischer Leistungen durch die extensive Bewirtschaftungsweise,
gilt es auch fir eine nachhaltige langerfristige Erhaltung der Bestande regionale
Absatzmarkte und wirtschaftliche Rahmenbedingungen zu schaffen (Schramayr & Nowak
2000, 7).
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5. Ausblick

Die Studie zeigte, dass die befragte Gruppe unterschiedliche Vorstellungen sowie
Erwartungen bezlglich ihrer Streuobstbestdnde hat. Je nach aktuellen Lebensumstdnden, sei
es in Bezug auf Alter oder Beruf, gestalten sich Aktivitdten zu PflegemaRRnahmen und
Nutzungsintensitdaten. Ein durchaus optimistisches Stimmungsbild lasst sich bezliglich der
Erhaltung der noch bestehenden kleinen Flachen abbilden.

Ein gemeinschaftliches Projekt ware mit einigen befragten Personen je nach ldee und
Durchfiihrung moglich, da sie deutliches Interesse und Motivation zeigten. Im Hintergrund
agieren vor allem landschaftsasthetische, kulturelle aber auch dkologische Werte, die als
Motive zur Erhaltung der Streuobstbestinde im Biosphdarenpark Wienerwald gesehen
werden kdnnen.

Die Einrichtung einer Vermarktungsgemeinschaft kime aus heutiger Sicht nicht in Frage. In
weiterer Folge konnte eruiert werden, welche Art von Projekten in Bezug auf Streuobst im
Biospharenpark Wienerwald des Weiteren moglich waren. Aus Erzahlungen gab es bereits
vereinzelt kleine Initiativen, die jedoch mangels Nachfrage und Offentlichkeitsarbeit bzw. zu
hohem koordinatorischen oder organisatorischen Aufwand wieder verworfen worden sind.
Da der Zeitmangel der Bewirtschafter ein entscheidender Faktor bei der Umsetzung von
Projekten oder auch Eigeninitiativen ist, misste hier nach Moéglichkeiten gesucht werden,
wie interessierte Personen Unterstilitzung erhalten kdnnten. Gemeinschaften, Vereine oder
ehrenamtliche Mitarbeiter stellen eine Maoglichkeit dar. Jedoch sind einerseits die
Mentalitaten bzw. Charaktere der Bewirtschafter solchen Initiativen gegeniiber nicht immer
positiv gesinnt und rechtliche Bedingungen, wie zum Beispiel Versicherungsschutz bei
moglichen Unfallen, scheinen zu komplex und riskant.

Kooperationen mit dem Biosphdrenpark Wienerwald Management finden bereits statt,
bleiben aber fir ein Drittel der Personen bislang uninteressant. Hier ist die weitere
Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit seitens der Verwaltung entscheidend.
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6. Zusammenfassung

Bei den Streuobstbestanden im Biosphdrenpark Wienerwald, wie in den angrenzenden
Gemeinden im Westen, handelt es sich hauptsachlich um haus- und hofnahe Obstgarten. Die
Bestande sind mit 1 bis 2 ha relativ klein und weisen zusatzlich geringe Stammzahlen auf.
Der stets andauernde Trend der Abnahme der Streuobstflachen wird dadurch bemerkbar.
Jedoch besteht ein deutliches Interesse die noch bestehenden Streuobstwiesen zu erhalten.
Diese sind Restbestinde der ehemals bedeutenderen Mostobst-Region, die sich durch
verschiedenste Apfel- sowie Birnensorten auszeichnet. So wurden 65 Bezeichnungen fir
Apfelsorten und 38 Bezeichnungen fiir Birnensorten zusammengetragen. Die haufigsten
Apfelbdume sind Lederrenetten, WeiBer Klarapfel sowie Goldrenetten. Bei den Birnen
dominieren Mostbirnen wie Speckbirne und Oberlander. Zwetschkenbdaume spielen in den
Streuobstbestianden ebenfalls eine groRere Rolle. Besonderheiten wie Kriecherl, Spanlinge
und Halbkulturformen wie Elsbeere und Speierling haben eine wichtige Bedeutung fiir die
Sortenerhaltung und fir die kulturlandschaftliche Geschichte der Region.

Die Nutzungsintensitat der Streuobstbestande variiert. Je nach Intension und Griinde fiir die
Nutzung werden PflegemaRBnahmen getroffen und zwischen 0 — 100% der Friichte geerntet.
Als Grunlandunternutzung kommt fir den Grofdteil der Bewirtschafter die Weide bzw.
Stallauslauf fir Tiere in Frage. Vor allem Rinder und Schafe weiden hier unter den
Obstbdaumen. Werden die Frichte in groferen Mengen geerntet und diverse Produkte
hergestellt, so nimmt ein Drittel der Personen deren Verkauf vor. Die haufigste
Vermarktungsstrategie ist die Direktvermarktung und der Verkauf an Privatpersonen. Des
Weiteren besitzen einige Landwirte eine Buschenschenke, in der sie die Frichte bzw. die
hergestellten Produkte wie Most, Saft, Schnaps oder Marmeladen bendtigen. Die
Vermarktung in der Region mit Verkauf an einen Verband oder sonstige Unternehmen bzw.
an den Einzelhandel spielt eine stark untergeordnete Rolle. Auf die Frage, ob fir die
Bewirtschafter Unterstiitzung bei der Vermarktung benétigen, antworteten 83% mit einem
klaren ,Nein“. Trotz der eher abneigenden Tendenz, Zurilickhaltung und Skepsis sind sie
jedoch einer gemeinschaftlichen Vermarktung durchaus offen und positiv eingestellt.

Bei der Moglichkeit zu einer Zusammenarbeit mit dem Biosphadrenpark Wienerwald
Management ist das Interesse an einer personlichen Kooperation bzw. Einbindung im
Biospharenpark Wienerwald maRig. Dies diirfte teilweise auch mit dem Wissensstand lber
Projekte mit dem Biospharenpark Wienerwald zusammenhangen, jedoch auch mit der
Heterogenitat der Mentalitaten der Menschen in der Region selbst. So gibt je ein Drittel an,
Interesse an einer Kooperation zu haben bzw. wurde in der Vergangenheit oder Gegenwart
zusammengearbeitet, das andere zieht eine Kooperation in Erwdagung und der dritte Anteil
hat kein Interesse an einer Kooperation. Um die Bewirtschafter der Streuobstbestande zu
motivieren, ihre 6kologisch wertvollen Flachen zu erhalten, scheinen andere Projekte als die
Einrichtung einer Vermarktungsgemeinschaft aus derzeitiger Sicht zielfiihrender zu sein.

So sind die Bewertungen und Einschatzungen der Bewirtschafter der unterschiedlichen
Aspekte und Motive entscheidend und bestimmen den Fortbestand bzw. die
Nutzungsaufgabe der Streuobstbestinde. Es dominieren heutzutage im Biosphadrenpark

50



Wienerwald kulturelle und Okologische Motive, warum Bewirtschafter ihre
Streuobstbestande pflegen. Des Weiteren sind Aspekte fir den individuellen Bedarf, sei es
die Wertschatzung des eigenen Produktes oder fir die Eigenversorgung von groRer
Bedeutung. Okonomische Motive wie Lebensunterhalt und kostendeckende Bewirtschaftung
spielen bei diesen Angaben eine kaum wichtige Rolle.

Eine Mehrheit von 66% der Befragten sieht die Zukunft ihrer eigenen Streuobstbestdande
optimistisch, wobei nur 20,5% sich sicher sind, dass die nachfolgende Generation diese
bewahren wirden. Der andere Teil kann die Zukunft noch nicht einschatzen und ist sich
unsicher, ob die Wertschatzung in der Familie flir diese Nutzokosysteme erhalten bleibt.
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7. Abstract

Meadow orchards, or in German “Streuobstwiesen”, are meadows with scattered fruit trees
which are extensively cultivated and which are a traditional landscape in the temperate
climate of Europe. However, these traditional landscapes are threatened, mainly by the
industrialization of agriculture. This study focuses on the meadow orchards of the Biosphere
Reserve Wienerwald. In that region such meadow orchards are mainly situated around farms
or in the close surrounding area of farms. The stands of trees are relatively small and contain
low numbers of fruit trees. This study shows that the persistent decrease of meadow
orchards is also remarkable. However, there is a distinct interest to preserve such areas
which are remnants of a region of “Most”, which used to have greater importance. The word
“Most” refers either to an alcoholic drink similar to cider or to either apple juice or pear
juice. The biosphere reserve Wienerwald is especially characterized by different sorts of
apples and pears. This study collected 65 terms for apples and 38 terms for pears. The most
common apple trees in meadow orchards are “Lederrenetten” and ”"Weiller Klarapfel”
(White Transparent). The most popular sorts of pear trees are those which are used to
produce “Most”, such as “Speckbirnen” and “Oberlander”. Special trees such as old and rare
stone fruit trees, as well as chequer trees (Sorbus torminalis) or service trees (Sorbus
domestica) play an important part in cultivated landscape history of that region.

The intensity of usage and maintenance of meadow orchards varies and depends on the
intentions and expectations of the owner. The meadows under the trees are mostly used as
pastures or fenced run areas for cattle or sheep. It has been shown that a third of farmers
sell their fruits or fruit products. The most common marketing strategies are the farmer-to-
consumer direct marketing and yard sale. Furthermore, some farmers own a tavern where
they need their self-made fruit products. Marketing strategies such as selling products to an
association or company play only a minor role. 83% of meadow orchard owners declined the
need for help with marketing their products. Although there was an ambience of disinclined
answers, restraint and skepticism some farmers were, however, interested participating in a
marketing community. Concerning the possibility of cooperating with the management of
the Biosphere Reserve Wienerwald, the interviewees remarked only a moderate interest.
However the publicity about projects or the development of projects with the key aspect to
motivate farmers to preserve their meadow orchards are further needed. Important factors,
leading either to the preservation or the give-up, are personal validations of ecological or
traditional values and economic considerations. Furthermore, reasons as to satisfy individual
needs of fruits or appreciation of the self-made products are also very important.
Economical motives, such as producing fruits to earn one’s livelihood or cost-covering land
use, play a minor part. 66% of the people surveyed have an optimistic view of the future of
their own meadow orchards. However, only 21% of meadow orchard owners are sure that
the following generation will preserve them. The remainder does not feel confident in
making estimates about the future of their meadow orchards and is unsure whether the
appreciation for these little habitats and ecosystems will be adopted by future generations.
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Anhang

Anhang 1: Sortentabelle

Abkiirzungen

B Brennfrucht

BA Backapfel

D Dorrfrucht

E Einkochen
Frischverzehr

K Konserve

KT Kompott

M, OW herber Most, Obstwein

S Saft

TA Tafelapfel

TB Tafelbirne

WA Wirtschaftsapfel

WB Wirtschaftsbirne

ub unbekannt

verm. vermutlich

Synonym und Leerzeichen

Es konnten keine weiteren Informationen zu der Bezeichnung gefunden werden.

AN

Arche Noah Sortenblatter des Obstservice

A-SS Der Apfel - Sortennamen und Synonyme - Johann-Heinrich Rolff, Band 1 Apfel

B-SS Die Birne - Obstarten, Sortennamen und Synonyme - Johann-Heinrich Rolff, Band 2

Ex Exkursionsflora fiir Osterreich, Liechtenstein und Stdtirol -Fischer A. , Oswald K., Adler W. 2008
FAO Farbatlas Alte Obstorten, Hartmann W., Fritz E. 2011

FO Farbatlas Obstsorten, Fischer M. 2003

NF Naturfiihrer Beeren, Wildgem{se, Heilkrduter - Grau, Jung, Miinker, 1982

WB Was bliiht denn da? - Spohn M., Golte-Bechtle M., 2005
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Sortenname oder

Obstart | Synonym Nennungen | Synonyme & Info Verwendung | Herkunft Aufkommen | Quelle
Apfel Lederapfel 21 | Lederrenetten, Bsp. Graue Herbstrenette TA, WA, M verm. Frankreich um 1800 AN, FAO S. 78
FAO S. 103, pflanzen-im-
Apfel WeiRer Klarapfel 16 | Jakobiapfel TA Lettland um 1850 web.de
Apfel Goldrenette 11 | Synonym fir einige Sorten, Bsp. Goldrenette aus Blenheim | TA um 1740 AN, FAO S. 76
verm.
Apfel Gravensteiner 8 TA, B Danemark/Schleswig | seit 1670 FAOS. 79
Osterreich
Apfel Kronprinz Rudolf 8 TA, WA (Steiermark) um 1860 FAO S. 108
entw. Oberosterreichischer Briinnerling (Daten) oder StRer
Apfel Brinnerling 8 | Briinnerling TA, WA verm. Osterreich (00) | um 1660 AN
Schoner aus Niederlande
Apfel Boskoop 8 | Boskoop TA, WA (Boskoop) um 1860 FAOS. 151
Zigeuner- Synonym fiir viele rotschalige Apfel v.a. Roter von Simonffi,
Apfel | /Krampusapfel 8| u.a. AN
verschiedenste Sorten, die nicht genauer definiert werden
Apfel diverse Renetten 7 | konnten
Apfel Golden Delicous TA USA (West-Virginia) 1890 FOS. 57
Apfel Haslinger 7 | Haselapfel, Hasler Apfel WA Ungarn um 1870 AN, A-SS
Steirischer Osterreich
Apfel Maschansker 6 TA, WA, M (Steiermark) um 1880 AN
Apfel Gelber Bellefleur 5 TA USA (Burlington) um 1750 FAOS. 69
Apfel Cox Orange 5 TA UK, England um 1825 FAOS. 51
Apfel Zitronenapfel 5 | Synonym fiir viele Sorten
Apfel Allington Pepping 1 TA UK, England um 1890 A-SSS. 12
Belgien oder
Apfel Ananasrenette 2 TA Niederlande ab 1820 FAO S. 37
Apfel Apfel aus Croncels 2 | Transparent aus Croncels TA, WA Frankreich ab 1869 FAOS. 161
Apfel Baumanns Renette 4 TA, WA Belgien um 1800 FAOS. 39
Apfel Berner Rosenapfel 3 TA Schweiz um 1870 FAOS. 40
Apfel Bohnapfel 3 | Bohnapfel, GroRer Rheinischer Bohnapfel WA, M Deutschland um 1800 AN, FAO S. 135
Apfel Kanada Renette 4 TA, WA Frankreich um 1770 AO S.99

58




Apfel Cherry Cox 1 Danemark 1942 wilsonapples.com
Apfel Christapfel 1| Synonym
Tschechien,
Apfel Chrysophsker 3 | Chrysofsker, Roter (b6hmischer) Jungfernapfel TA, S Osterreich um 1800 AN
Apfel Danziger Kantapfel 1 TA, WA um 1760 FAOS. 53
Synonym fiir diverse Sorten u.a. Steirischer Maschanzker
Apfel Eisapfel 1] (s.u.)
Apfel Elstar 1 TA Niederlande ab 1955 FOS. 51
Apfel Gelbe Bellefleur 3 TA USA, Burlington um 1750 FAOS. 69
Apfel Gelber Edelapfel 1| Zitronenapfel TA, WA UK, England ab 1820 FAOS. 70
1204, ab
1800 im
Apfel Goldparmane 3 | Wintergoldparmadne TA UK, England Handel FAOS. 75
Graue
Apfel Herbstrenette 1 | Sorte unter Lederrenetten TA, WA, M verm. Frankreich um 1800 FAOS. 78
Griiner Ende 17.
Apfel Flrstenapfel 1 TA, OW Deutschland Jhdt. AN
Apfel Hausmdutterchen 1 WA A-SS S. 181
Synonym fir Roter Herbstkalvill oder (/) Himbeerapfel von
Apfel Himbeerapfel 3 | Holovous TA/TA Frankreich/Tschechien | 1617/1850 | FAO S. 144, AN/AN
Apfel Holzapfel 1| Synonym fiir div. Sorten oder Urform Malus sylvestris
Apfel Idared 1 TA USA, Idaho um 1935 FOS. 62
Apfel James Grieve 2 TA UK, Schottland ab 1880 FAO S. 94
Apfel Jonagold 2 TA USA, New York 1943 FOS. 64
um 1800
Apfel Jonathan 3 TA USA, Woodstock oder 1820 FAOS. 95
Apfel Kaserer 1|Synonym
Apfel Klosterapfel 2 | Synonym
Apfel Koniginapfel 1 TA, WA UK, England um 1860 FAO S. 106
Apfel Landau Pepping 1| Synonym
Landsberger
Apfel Renette 3 TA, WA Polen um 1850 FAOS. 110
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Lavantaler ab 1880 in
Apfel Bananenapfel urspr. "Mother" TA, WA USA, Massachusetts Deutschland | AN
Apfel Ontario 4 TA, WA Frankreich, USA 1820 FAO S. 126
Synonym fiir Steirischer Passamaner oder Danziger
Apfel Passamaner 1 | Kantapfel (s.o.)
Apfel Rambour 1| Sortengruppe Bsp. Winterrambur TA, WA verm. Benelux-Lander | 17. Jhdt. FAOS. 137
Apfel Resi-Apfel 1 TA Deutschland ? 1999? vbogl.de
Rheinischer
Apfel Krummstiel 1 TA, WA Deutschland um 1800 FAOS. 136
Apfel Rodauner Goldapfel 1 TA Osterreich (Wien) 1927 AN
Apfel Rosenapfel 1| Sortengruppe
Apfel Rosmarinapfel 1 | Uberbegriff fiir unterschiedliche Rosmarinépfel
Apfel Rote Sternrenette 1 TA, WA Niederlande 1830 FAOS. 140
Apfel Roter von Simonfy 1| Zigeunerapfel, wie viele rote Sorten TA Ungarn AN
Apfel Rubinette 1 TA Schweiz 1966 FOS. 90
Osterreich
Apfel Schafnase 2 | Synonym fiir Steirische Schafnase TA, WA (Steiermark) 1800 A-SS
Osterreich
Schmidberger (Mostviertel,
Apfel Renette 1 WA, M Innviertel) 1750 AN
Schweizer Schweiz oder
Apfel Glockenapfel 2 TA, BA Deutschland AN
Apfel Semmelapfel 1| verm. Bezeichnung fiir Edelrambour aus Winnitza
verm.Qsterreich
Apfel Siebenkant 1 (Steiermark) AN
Apfel Spitzling 1| Synonym
Apfel Topaz 3 Tschechien 1984 FOS. 92
Apfel Weinapfel 1| Synonym fiir verschiedenste Sorten
Birne Speckbirne 29 M Deutschland 1598 meinobst.com
Oberlander, Grine seit 300 Jahren in
Birne Pichelbirne 17 | Info: Pichel (Bihel) = Hiigel M Osterreich um 1700 AN
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Gute Luise von

Birne Avranches 12 | Gute Luise F, K Frankreich 1778 FAOS. 191
Birne Nagowitzbirne 9 1774 AN
Osterreich,
Birne Salzburger Birne TB, D Deutschland 1822 FAOS. 217
Birne Gellerts Butterbirne TB, D, S, K Frankreich um 1820 FAO S. 187
Schweizer
Birne Wasserbirne 6 M, D verm. Schweiz vor 1820 FAOS. 260
unsicher Belgien oder
Birne Boc's Flaschenbirne 5 | Alexanderbirne, Kaiser Alexander TB, KT, D Frankreich um 1800 FAO S. 176, AN
Birne Pastorenbirne 5 TB, E Frankreich 1760 FAOS. 212, AN
Birne Alexander Lukas 3 TB Frankreich 1870 FAOS. 172
Birne Bockbirne 1| Synonym
Birne Clapps Liebling 2 TB, E USA, Massachusetts vor 1860 FAOS. 179
Doppelte
Birne Philipsbirne 1 TB, KT, S Belgien um 1800 FAO S. 183, AN
Birne Grafin von Paris 1 TB, KT, S Frankreich 1882 FAO S. 188
Graue
Birne Herbstbutterbirne 2 | Isenbart TB, W Frankreich 1600 B-SS S. 96, AN
Birne Griasbirne 1| Synonym (event. Graue Herbstbutterbirne)
Birne Griinbirne 1| Synonym
Birne Haferbirne 3 B AN
Birne Hirschbirne 1 | P6llauer Hirschbirne
Birne Hofratsbirne 1 TB Belgien um 1840 AN
Birne Holzbirne 4 | Synonym fir div. Sorten oder Urform Pyrus pyraster
Birne Honigbirne 2
AN, Osterreichische
Birne Rote Pichelbirne 3 | Kletzenbirne, Frauenbirne M, D vermutl. Osterreich vor 16907 Mostbirnensorten Trenker D
vermutl. Osterreich
Birne Landlbirne 1 | Kleine Landlbirne oder Synonym fiir Gelbe Oberlander M (00) vor 1720 B-SS S. 125
Birne Lederbirne 2 | Synonym
Birne Lehoferbirne 2 M Osterreich B-SS S- 133, pflanzenimweb.de
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Birne Prasident Drouard 1 TB, KT Frankreich 1870 FAOS. 215
Prinzessin
Birne Marianne 1 TB, KT Frankreich um 1800 FAOS. 216
Birne Renettenbirne 2 | Synonym
Osterreich
Birne Rosenhofbirne 1 M (Amstetten) vor 1900 AN
Birne Rosmarie Birne 1 |Synonym
Birne Scheibelbirne 1| verschiedene Sorten M Osterreich
Birne Schmalzbirne 1| Synonym flir Rémische Schmalzbirne F AN
Birne Schnegelbirne 2 | Synonym
Birne Weinbirne 3 | Synonym
Birne Williams Christ 4 TB, K, B England 1770 FAO S. 225
Birne Winterbirne 1| Reifegruppe
Birne Zitronenbirne 1| Synonym fiir diverse Sorten
Anhang 2: Tabelle der Obstarten aus dem Fragebogen
Sideuropa,
Buchengew. Edelkastanie 16 | Maronibaum, Castanea sativa W, E Sidwest-Asien Antike WB S. 340, Ex S. 466
Hartriegelgew. | Dirndl 19 | Gelb-Hartriegel, Kornelkirsche KT, B, E Mittel-,Stideuropa Ex S. 666
B, Zusatz f.
Kernobstgew. | Elsbeere 20 | Adlitzbeere, Sorbus torminalis Most submediterran Ex S. 541
Aschitzen, Sorbus domestica, (Gefahrdungsstufe 2 der B, E, Zusatz f. Antike 4.Jhdt.
Kernobstgew. |Speierling 13 | Roten Liste Osterreich) Most submediterran BC Ex S. 540, WB S. 62
E, Zusatz f. Antike 2.
Kernobstgew. | Mispel 11 | Asperl, Mespilus germanica Most Kaukasus Jhdt. BC Ex.S. 544, WB S. 64
Kernobstgew. | Quitte 8 | diverse Sorten B,W,E Zentralasien Ex S. 538, FAS. 118f
F, B, W, Béackerei, 17. Jhdt,
Steinobstgew. | Zwetschke 40 | verschiedene Typen, Prunus oeconomica getrocknet Deutschland | FAOS. 283
Steinobstgew. | Kirsche 39
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Haferschlehe, Wildpflaumen sind ein formenreicher Kreis,
der sich nur schwer in eine botanische Ordnung einordnen

Isst. Eng verwandt mit Zieberl. Einordnung (Ex) Prunus 11. Jhdt.
domestica subsp. insititia var. juliana (Hildegard v.
Steinobstgew. | Kriecherl 33 B Bingen) FAO S. 285, Ex. S. 549
Ende 16.
Steinobstgew. | Ringlotten in Deutschland "Renekloden" E, B, KT, F Frankreich Jhdt.
Ende 16.
Steinobstgew. | Mirabellen Familie Prunus insititia E, B, KT, F Frankreich Jhdt.
Steinobstgew. | Marille 21
Steinobstgew. | Pfirsich 17 | Gattung Prunus persica China Ex. S. 546, Wikipedia
Siid-Ost-Europa,
Steinobstgew. | Weichsel 17 | Sauerkirsche, Prunus cerasus West-Asien Ex. S. 549
Speling, event. "Spilling" in Deutschland? Einordnung (Ex)
Steinobstgew. | Spanling, Spenling 3 | in Prunus domestica subsp. oeconomica T,KT,B FAOS. 291
Wildpflaumen sind ein formenreicher Kreis, der sich nur
schwer in eine botanische Ordnung einordnen lasst.
Zieberl (Deutschland: Zibarten) kommen v.a. in Osterreich,
Schweiz, Baden-Wiirtemberg vor. Einordnung (Ex) 11. Jhdt.
zusammen mit Ringlotten in Prunus domestica subsp. (Hildegard v.
Steinobstgew. | Zeiberl, Zieberl 1| insititia var. viridiflava B Deutschland Bingen) FAO S. 294, FO S. 194
Stdost-Europa,
Walnussgew. | Echt-Walnuss 36 | Juglans regia, "Schwarze Walnuss" aus Nordamerika F, W, Ol Westasien NF S. 224. Ex S. 473
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Anhang 3: Brief

HUMAN ECOLOBY \ Lvr\}igﬁrSltat

Erhebung zur aktuellen Situation der Streuobstwiesen im
Biospharenpark Wienerwald

Sehr geehrte Streuobstwiesenbesitzer/Innen,

im Rahmen meiner Abschlussarbeit fiir das Fach ,,Okologie” an der Universitét
Wien bei Univ.-Prof. Dr. Harald Wilfing, schreibe ich Giber Streuobstbestande als
wichtige Kulturlandschaftselemente im Biospharenpark Wienerwald.

Die Datenerhebung erfolgt in einem personlichen Gesprach, in dem wir gemeinsam einen
Fragebogen ausfillen. Die Dauer der Befragung betragt ca. 1 Stunde.

Der Fragebogen enthélt folgende Themen:

e Allgemeine Daten & Pflege des/der Streuobstbestandes/-bestande
e Produktion & Vertrieb der Streuobstprodukte
e Zukunftsvorstellungen & Interesse an Kooperationen

Der Fragebogen dient meiner Masterarbeit und kdnnte das Biospharenpark Wienerwald
Management flir mogliche Projekte mit Fokus auf extensiver Obstbaukultur unterstiitzen.

Alle Angaben lhrerseits werden vertraulich behandelt und anonymisiert weiterverarbeitet.
Die Daten werden nicht an Dritte weitergegeben. Es wurden jene landwirtschaftliche
Betriebe kontaktiert, die 2011 die OPUL-Férderung ,Erhaltung der Streuobstwiesen”
bezogen haben.

Ich bitte Sie, mich durch die Beantwortung meiner Fragen zu unterstitzen. Fir lhre
Einverstandniserklarung und maégliche Terminfindung wiirde ich mich in ca. einer Woche
telefonisch melden.

Bis dahin freue ich mich auf Rickmeldungen per Email oder Telefon.

Vielen Dank fiir lhre Mitarbeit!

(Unterschrift) (Stempel)

Bianca Wittmann Universitdt Wien, Department fiir
Email: bianca_wittmann@hotmail.com Anthropologie

Mobil:

Adresse

Wien, am 12.12.2012
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Anhang 4: Kontaktprotokoll

Kontaktprotokoll zu FB-Nr...................

Umfrage zur aktuellen Situation und Erhaltung der Streuobstbestande im Biospharenpark

Wienerwald

Welche Fragen?

Atmosphare des Telefonats:

Einstellung zur personlichen Befragung:

Personliches Interview: am: ......cccccvveveveeveeeveenn. U et et e e et e et e e e et e e e eneens

Beurteilung der Atmosphdire aus der Sicht der Interviewerin:
Interviewsituation:

freundlich, offen, interessiert, ehrlich, angenehm, optimistisch
gelangweilt, uninteressiert, feindselig, unehrlich, vage Aussagen, verschlossen

Einstellung zum BPWW:
positiv, aufgeschlossen, bejahend, freundlich gesinnt, interessiert, neugierig,

uninformiert
negativ, feindselig, uninteressiert, abschatzig, schlecht, aggressiv,

Notizen:
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Anhang 5: Fragebogen

noman eBoieys 7R (niversitat
) wien

Lebensreﬁiou
Biospharenpark
Wienerwald

Umfrage zur aktuellen Situation und Erhaltung der Streuobstbestande im Biospharenpark
Wienerwald - Masterarbeit

O Landwirtschaft. Betrieb
O Privat

Allgemeine Daten zum Streuobstbestand

1. Wie viele Streuobstflichen bewirtschaften Sie ca.?

Eigentum: In Pacht:
Anzahl: ..cccvvneeennnene. Anzahl: ..cccoveeeennene.
Gesamtflache: .......cccoveuenen. ha Gesamtflache: .......cccoveuenn. ha

2. Liegen lhre Streuobstbestande im Biosphdrenpark Wienerwald?
OJa O Nein Olunsicher: In welcher Gemeinde liegt Ihr
Streuobstbestand?

3. Ist Ihnen die Art und Anzahl der Bdume bekannt?

[ Ja, es handelt sich um folgende Arten und Anzahlen:

Anzahl .
Fruchtart . Anzahl (Intensiv)
(Extensiv)

66




Masterarbeit — Bianca Wittmann

Fragebogen

Apfel

Birne

Quitte

Kirsche

Zwetschke

Ringlotten/Mirabellen/Kriecherl

Pfirsich

Marille

Walnuss

Edelkastanie

Speierling

Weichsel (Sauerkirsche)

Mispel

Elsbeere

sonstige:

DirndIn

O Nein, Art und Anzahl sind mir unbekannt, aber ich schatze es handelt sich Gberwiegend

um:

4. Sind lhnen die Sorten bekannt?

[ Ja = Es handelt sich vorwiegend um folgende Sorten:

5. Sind auch besonders seltene bzw. wenig bekannte Sorten darunter?

O Ja ONein

Wenn Ja: Welche SEITtENEN SOITENT ..ooo ettt et eeaetesssaee e e eeeeas

OweiR ich nicht
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6. Gab es Nachpflanzungen mit Hochstammen?

O Ja, zuletzt im Jahr ................ mit der Baumanzahl ..................
[ Nein, aber mit Mittel- bzw. Niederstimmen im Jahr ............. / Baumanzahl ............
O Nein

O weiR ich nicht

7. Planen Sie eine Anderung der Baumanzahl ihres Streuobstbestandes?
O Anzahl konstant halten [0 Anzahl reduzieren
0 Anzahl vergroRern
- Wenn Aufstockung: Wie viele Baume welcher Art wollen Sie in welchem Jahr

setzen?
Obstbaumart.......ccoecceveeieicecceece e, Anzahl.............
0 2012 2013 O spater
Obstbaumart.......cccceeveveeenicecerce e Anzahl.............
2012 O 2013 O spater
Obstbaumart......cccoeeceeeieeeeiceceecece e, Anzahl.............
0 2012 2013 O spater

8. Wie schitzen Sie das Altersverhiltnis des/der Baumbestandes/Baumbestinde ein?

Anzahl Anzahl nicht bekannt
Zustand

bekannt viele einige wenige |keine

Jungbdume (Jungpflanzung)

Jungbdume mit
zunehmenden Ertrag

Vollertragsbaume

Vollertragsbaume mit
abnehmenden Ertrag

Abgadngige Altbaume

9. Wie beurteilen Sie die GréBe der fiir Ilhren Bedarf zur Verfiigung stehenden Fldache fiir
Obstbdume?
0 mehr als ausreichend
O ausreichend
O nicht ausreichend
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Masterarbeit — Bianca Wittmann Fragebogen

Pflege des/der Streuobstbestandes/-bestinde

10.

11.

12,

13.

14.

Verwenden Sie Pflanzenschutzmittel fiir die Obstbaume bzw. tierischer Diinger fiir die
Grinlandunternutzung?

O synthetische Pflanzenschutzmittel

O Pflanzenschutzmittel, die im Bio-Anbau zuldssig sind (z.B. Kupfer)

[ tierische Dlnger (Gille, Jauche, Festmist)

[ natirliche Diingung durch Exkremente der Weidetiere

[J Nein

Welche PflegemaRBnahmen setzen Sie fiir die Erhaltung ihres Streuobstbestandes und
wie hoch schitzen Sie den Zeitaufwand fiir diese im Jahr?

[ Keine

O Baumschnitt im AusmaR von ............... Stunden pro Jahr

O Nachpflanzungen von Jungbdumen ............. Stunden pro Baum/Jahr
O Entfernen von Totholz............. Stunden pro Baum/Jahr

[0 sONStIgE: oot (Kalken, Leimringe...)

Was geschieht mit dem Schnittgut der Obstbaume?

OJEs wird als Strukturelement im Streuobstbestand bzw. am Rand gelagert.
OJEs wird verheizt.

OJEs wird kompostiert.

OJEs wird zur Gemeindedeponie gebracht.

CJs0NStige VEIrWENAUNG: ...cveeveveceeetcte ettt et ev et s v eae e

Bewirtschaften Sie auf allen Streuobstwiesengrundstiicken den Unterwuchs?
OJa

O Nein, aber teilweise = Anzahl der Flachen ............ o= T ha

O Nein

Wie viel Zeit wird pro Saison fiir die Pflege des Griinlandes aufgewendet (Stunden)
und zu welchem/n Zeitpunkt/en im Jahr?

Nutzung Zeitangabe/Zeitpunkt je nach Nutzung

Mulchen (h)

Méhen (h)
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15.

16.

17.
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Beweidung (Tage)

Kompostierung auf dem
Streuobstwiesengrundstiick

Keine Nutzung - Verbrachung

sonstige:

- Wenn Sie das Griinland mihen, wie wird das Schnittgut verwendet?
O Tierfutter/Heu
O Kompostierung auBerhalb des Streuobstwiesengrundstiickes
[ Biogas
[J SONSEIZES: ettt

- Wenn Sie das Griinland beweiden, mit welchen Tieren?

Setzen Sie Maschinen zur Bewirtschaftung der Streuobstbaume bzw. des Griinlandes
ein (PKWs nicht eingeschlossen)?
[ Ja, ich habe eigene Maschinen.
- Ich besitze folgende: O Traktor [ Mahwerk [ Hochgrasmulcher

O Traktorspritze [0 Motorsense

O Motormaher Do
[ Ja, ich miete oder leihe Maschinen und zwar folgende:
MaASChINEN ... e bei folgenden Personen bzw.
INSTIEUTIONEN oottt e e e e sreeeb e stesaeaeatesaneessesseas
O Nein, ich besitze und miete keine Maschinen fir die Bewirtschaftung der
Streuobstflachen.

Wenn lhnen mehr Flache fiir den extensiven Obstbau zur Verfligung stiinde, wiirden
Sie diese Flache dafiir niitzen wollen?

O ja, sicher O eher ja

O eher nein O nein, sicher nicht

O weiB ich nicht O abhéangig vom Besitzverhaltnis

Fuhren Sie lhren Betrieb als konventionellen Betrieb oder als Biobetrieb?

O konventioneller Betrieb OBiobetrieb

- Wenn konventionell: Haben Sie vor auf BIO umzustellen?



Masterarbeit — Bianca Wittmann Fragebogen

18.

19.

O Ja O Ich uberlege noch O Nein
= Wenn Ja: Bis Wann? ........cceeeveeeeeerennnns

Nehmen Sie derzeit am Okopunkte-Programm des Landes Niederdsterreich teil?
Ja 0 Nein

Nehmen Sie derzeit am OPUL-Programm (Osterreichisches Programm fiir eine
umweltgerechte Landwirtschaft) teil?
OJa [ Nein
- Wenn Ja: Fur welche MaBnahmen haben Sie Férderungen beantragt?
ES — Erhaltung von Streuobstbestanden: Flache (ha) ............
OK — Offenhaltung der Kulturlandschaft: Flache (ha) ............

- Wenn Nicht: Aus welchen Griinden? (nach Prioritat ordnen)
Ozu aufwendige Administration
OIDer Betrieb entspricht nicht den Kriterien.
OF6rderung ist unattraktiv
Oich habe keine Zeit dafur
OKein Interesse

Produktion und Vertrieb der Streuobstprodukte

20.

21.

22,

Wie wird das Obst geerntet?
O per Hand O maschinell mit folgenden
O mit Netzen MaSChINEN: ..ottt s

Welchen Anteil (%, kg) vom Obst nutzen sie schatzungsweise jahrlich?

.................. % entsprechen je nach Jahr ca. ......cccceeue.ne kg

Wie verwenden Sie das Obst und welche Produkte stellen Sie her?

O Tafelobst 0 Marmelade O Essig

O Saftproduktion [ vergorener Most O Schnaps
[0 andere alkohol. Getrdanke [ in der Kiiche (z.B. Kuchen) O Tierfutter

[ Sonstige Verwendung: ........c.cveeeeeeeveeverveeeeeceeeeesvenenes
O keine weitere Verwendung fur das Obst

23. Verwenden Sie die Obstprodukte nur fiir den Eigenbedarf oder verkaufen Sie diese?

[ Essen / Trinken (Eigenbedarf)
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O Ich besitze einen Gastronomiebetrieb (z.B. Buschenschenke, Heuriger).
O Ich verschenke das Obst.
O Verkauf: [ ab Hof
[0 an Privatpersonen
[0 an Gastronomiebetriebe
[0 an einem Wochenmarkt
[ an Einzelhandel
[0 an GroRhandel
[0 an andere Unternehmen: .......ccceveeeeeeceeceeereeeeeeeeeeeveeene.
[0 SONSEIZES: ovivieeeeiereeert ettt ettt st r et s bbb sttt st sasernanan s
O Ich verkaufe das Obst nicht.
- aus welchem/n Griind/en verkaufen Sie das Obst nicht?
[ Kein Bedarf [ Kein Interesse O Zeitmangel
0 mangelnde Qualitdt = weiter mit Frage 32!

24. An welche Abnehmer verkaufen Sie am liebsten?

[ an Privatpersonen 0 an Gastronomiebetriebe
O an Einzelhandler [ an den GroRhandel
D3 an e

O an alle, ich habe keine bevorzugten Abnehmer.

25. Haben Sie geniigend Abnehmer fiir lhre Obstprodukte?
0 mehr als genug Abnehmer O genligend Abnehmer
O eher zu wenig Abnehmer O viel zu wenig Abnehmer

26. Betreiben Sie derzeit Werbung fiir lhre Produkte?
OJa [ Nein

- Wen Ja, in welcher Form?
(Zeitung, Radio, TV, Plakat, Flyer, Internet/eigene Homepage, Einkaufsfolder, ...)

27. Wiirden Sie gerne Unterstiitzung bei der Vermarktung lhrer Produkte haben?
OJa O Nein
- Wenn Ja: In welcher Form wiirden Sie sich diese wiinschen?
(Mehrfachnennungen maoglich)

O Einkaufsfolder O Einkaufsdatenbank O Newsletter

0 Homepage [ eigene Marke O Zeitung

O Partnernetzwerk (Zukunftsprojekt BPWW) O Mundpropaganda
D e et be s e bt bbb er b e ene

28. Sind Sie Mitglied in einer Vermarktungsgemeinschaft/einem Vermarktungsvereins?
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Masterarbeit — Bianca Wittmann Fragebogen

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

FB-Nr......
Ca CINein
Wenn Nein, WarUm NICAT ......oeeo it e
WENN JA, DI WEICHET ...ttt e s st v seaens

Werden Sie weiterhin bei der VMG/bei dem Verein bleiben?
OJa [ Vielleicht O Nein

Haben Sie vor sich in Zukunft einer Vermarktungsgemeinschaft anzuschlieBen?
OJa O Vielleicht [J Nein
2 Wenn ja: bei WEIChEr? ...ttt

Haben Sie eine eigene Homepage?
OJa [ Nein
O Ich m6chte mir eine Homepage einrichten.

Haben Sie (auch) in Zukunft vor Obstprodukte selber herzustellen?
OJa O Vielleicht O Nein

- Wenn Nein: Warum nicht?

Haben Sie (auch) in Zukunft vor Obstprodukte zu verkaufen?

OJa [ Vielleicht O Nein

- Wenn Nein: Warum nicht?

Wollen Sie in lhrer Obstproduktion und im Vertrieb etwas verandern?
OJa [ Vielleicht O Nein

= Wenn Ja oder Vielleicht: mogliche Veranderungen:

Nutzen Sie die Flichen auch anderweitig?

OFreizeitnutzung Oimkerei

Oumweltpadagogische Angebote OFeste

OWissensvermittlung CISONStIZES: v
OMostheuriger/Buschenschenke OINein

Wie hoch ist der Aufwand ihre Streuobstwiesen zu erreichen?
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[ gering
O mittelmaRig
O hoch

Motive & Zukunftsvorstellungen

38. Wie bedeutend sind lhnen folgende Aspekte in Bezug auf Streuobstwiesen?

Sehr

wichtig

wichtig

kaum nicht
wichtig wichtig

weil}
nich

Bedeutung fiir die Charakteristik der
Landschaft

kostendeckende Bewirtschaftung

Erhalt der Sortenvielfalt im Obstbau

Erhalt als Kulturgut

Nicht-Inanspruchnahme fir Bauland

Erhalt der Artenvielfalt (Flora und Fauna)

Freude & SpaR

Wertschatzung des eigenen Produktes

Erhalt des Erbes

Forderung einer hohen Strukturvielfalt mit
Totholzanteilen im Streuobstbestand

Moglichkeit neue Produkte
auszuprobieren

Eigenversorgung

Forderung verschiedenster und teilw.
seltener Tierarten

Stabilisierung des Bodens

Lebensunterhalt

Erosionsschutz

Tradition

39. Wird die Bewirtschaftung durch die nachfolgende Generation fortgefiihrt werden?

Cla OEher ja
Olch weil es nicht.

OEher Nein

ONein

40. Haben Sie Ideen oder Vorschldge, die zum Erhalt der bestehenden Streuobstwiesen

beitragen? Wenn ja, welche?

74




Masterarbeit — Bianca Wittmann Fragebogen

Kooperation

41.

42,

43.

44,

45.

46.

Engagieren Sie sich in einer Forderinitiative fiir den Erhalt der Streuobstbestande?

O Ja, ich engagiere mich in folgender Initiative:

0 Nein, ich engagiere mich nicht.

Ware lhrer Meinung nach eine gemeinschaftliche Vermarktung von
Streuobstprodukten im Biospharenpark Wienerwald zur langfristigen Erhaltung von
Streuobstbestinden sinnvoll?

O ja, sehr sinnvoll O eher nicht sinnvoll 0 weil nicht

O eher sinnvoll O gar nicht sinnvoll

Kénnte lhrer Meinung nach die Vermarktung von ,,Streuobst aus dem Biospharenpark
Wienerwald” gewinnbringend sein?

O ja, sehr gewinnbringend O eher nicht gewinnbringend O weil nicht

O eher gewinnbringend O sicher nicht gewinnbringend

Wie ist ihre personliche Einstellung zu einer moéglichen gemeinschaftlichen
Vermarktung von Streuobstprodukten im Biospharenpark Wienerwald?
(Mehrfachnennungen moglich)

O Ich ware an einer Vermarktungsgemeinschaft interessiert.

O Ich wirde mich einer Vermarktungsgemeinschaft anschlieRBen.

O Ich moéchte selbst eine Initiative griinden.

O Ich finde eine gemeinschaftliche Vermarktung uninteressant.

Oich benotige mehr Informationen tber das Potenzial von
Vermarktungsgemeinschaften.

OFGr mich ware es interessant, wenn BIO ein Muss-Kriterium waére.

Welche Kriterien waren lhnen an einer Kooperation mit anderen Betrieben wichtig?

Welche Angebote des Biospharenparks Wienerwald sind lhnen bekannt?
OProjekte COONewsletter, Homepage
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47.

48.

OVeranstaltungen OIBiospharenpark-Zeitung
Oich kenne keine Angebote.  D...ccevveveveciveceeeeeee,

Haben Sie Interesse an einer Kooperation mit dem Biospharenpark Wienerwald
Management?

Cla OVielleicht OONein

- Wenn Ja oder Vielleicht: Welche Zusammenarbeit ist fiir Sie interessant?
OVeranstaltungen z.B. mit eigenem Produktverkauf

OVernetzung mit Gastronomie (zukiinft. Projekt: Partnernetzwerk)

OErhaltung von Naturschutzflachen durch Beweidung

Owiesenmeisterschaft

OUmweltpadagogische Angebote (z.B. Obstwiesenfiihrungen flr Schulklassen)
OBiospharenpark-Vermittler-Ausbildung

Haben Sie Interesse an der Zeitung ,,Das Blatt“ oder an dem Newsletter des
Biosphdrenpark Wienerwald?

O Newsletter O ,Das Blatt” O Kein Interesse
O ich beziehe bereits den Newsletter oder ,Das Blatt”

Allgemeine Daten der befragten Person

49,

50.

51.

52.

53.
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Siesind ....... der Streuobstwiesen.
O Bewirtschafter O Besitzer O Bewirtschafter und Besitzer

Anzahl der Personen im Haushalt. .........cccceereeeeneans

Wie alt sind sie?

O unter 25 Jahre O zwischen 26 bis 45 Jahren
O zwischen 46 bis 65 Jahren O 66 Jahre und alter
Geschlecht

O mannlich O weiblich

Was ist lhre hochste abgeschlossene Ausbildung?

O Volksschule [ Lehre oder berufsbildende Schule (ohne Matura)
O Hauptschule O Meister

[0 Oberstufe oder hohere berufsbildende Schule (mit Maturaabschluss)

O Universitat/Hochschule O Landwirtschaftlicher Facharbeiter




Masterarbeit — Bianca Wittmann Fragebogen

54. Sind Sie als Landwirt hauptberuflich oder nebenberuflich titig?
O hauptberuflich O nebenberuflich O gar nicht

55. Erzeugen Sie noch andere landwirtschaftliche Produkte?
0 Milch OFleisch OEier
[0 Kase OHeu Osonstige:

Vielen herzlichen Dank fiir lhre Mitarbeit!
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Lebenslauf

PERSONLICHE DATEN

BiANCA WITTMANN
bianca_wittmann@hotmail.com

Geburtsdatum: 2. Dezember 1987

Staatsbiirgerschaft: Osterreich

SCHULBILDUNG

WS 2010 - SS 2013

Janner 2010 —Juni 2010

WS 2006 — WS 2009
Juni 2006

1998 - 2006

1994 - 1998

SPRACHKENNTNISSE

Muttersprache: Deutsch

Universitat Wien, Master Okologie, Schwerpunkt
Humanokologie

Université Paul Sabatier, Toulouse, master 1 d’écologie,
Erasmus Auslandssemester

Universitdt Wien, Bachelor Okologie
Matura
AHS: Sacré Coeur Pressbaum

Volksschule Alland

Fremdsprachkenntnisse: Franzdsisch

ABSOLVIERTE PRAKTIKA & JOBS

Englisch

Juni 2013, Verein natur-wald-wiese, Leitung Waldkindergeburtstage

Mai/Juni 2013, Biospharenpark Wienerwald, Eventmanagement ,Tag der Artenvielfalt”,
Okopadagogik (Kinder-Naturfiihrungen)

Mai/Juni, August 2012, Biospharenpark Wienerwald, Projektassistenz & Eventmanagement
,Tag der Artenvielfalt”, ,Der Wein 2012“; Okop&dagogik (Kinder-Naturfiihrungen)

Juli bis September 2011, Nationalpark Hohe Tauern, Besucherbetreuung, Recherche fir
das Projekt ,,Abhangen im Nationalpark”
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Mai, September/Oktober 2011, Wiener Umweltschutzabteilung — MA 22, Natur-
Kinderfihrungen am Bisamberg,

Mai 2011, Mitorganisation einer Exkursion in die slowakischen Karpaten, Verein mare-
mundi Salzburg

September/Oktober 2010, Wiener Umweltschutzabteilung — MA 22, Natur-
Kinderfihrungen am Bisamberg,

August 2010, Land Tirol, Naturhistorisches Museum Wien, Mitarbeit bei der
Populationsstudie ,Microtus bavaricus“

Juli/August 2010, Nationalpark Hohe Tauern, Besucherbetreuung, Erstellung eines
Lehrpfades

Juli/August 2009, Nationalpark Hohe Tauern, Besucherbetreuung

Mai, September 2009, Wiener Umweltschutzabteilung - MA 22, Natur-Kinderfiihrungen am
Wienerberg

August 2008, Tiergarten Schénbrunn

Juli/August 2007, Osterreichische Post AG

SONSTIGE KENNTNISSE UND ERFAHRUNGEN

e Flihrerschein der Klasse B

e Grundlegende Computerkenntnisse (Word, Excel, Power Point, Access)
e Grundkenntnisse ArcGIS (Geoinformationssystem)

e Grundkenntnisse SPSS

e Juli 2013, Unterstlitzung des Jugend-in-Aktion-Projektes ,River Jump“, Hohenau an der
March
e Oktober 2012, Teilnahme an der Konferenz ,Wachstum im Wandel“, Wien

e April, Juli 2012, Teilnahme am Jugendforum ,,Rio+20“, Wien
e Frihjahr 2012, Ausbildung zur Biosphdrenpark Wienerwald Vermittlerin

e September 2010 — Juli 2011, Umweltprojektmanagement-Workshop, Jugend-Umwelt-
Plattform Wien

e September 2010, Erhalt des Zertifikats ,,Beste Okopraktikantin 2010“ in der Kategorie
, Offentlichkeitsarbeit und Presse” des Lebensministeriums, nominiert durch
Nationalpark Hohe Tauern

e September 2008, Biologische Exkursion auf die Seychellen, Verein mare-mundi

e Mai 2009 & 2011, Karpatenexkursion in die Mala Fatra, Slowakei, Verein mare-mundi
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