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Abstract

Does war act as a future political way to enforderests? Referring to the title of the present
work the question is, whether war - in the sensenititary violence —is possibly used as a
political tool for interest enforcement in the frgu

The hypothetical assumptions assume that acts o€avabe applied against the international
law by sufficient legitimacy. Furthermore, this Wwdumean that international law in its
current statute cannot prevent military violenceicts findings with regard to applied
legitimation of humanitarian intervention in Kosow1999 and the Iraq War in 2003 could
allow conclusions to future military violence.

Through the study of military interventions of tphast, the focus lies on the areas of (civil)
society, legitimacy, modern media and reporting,wadl as concrete implementation of
military interventions.

The research showed that the (civil) society intemsdemocracies plays a crucial role in
shaping such foreign policy actions. To gain therah@onsensus of (civil) society and
political leaders, each a realistic respectivelyigealistic basis of legitimacy came to bear.
Based on the key role of (civil) society and appliegitimacy it is apparent that the decision
to use military force to the outside is a natiopcess of legitimation and moral consensus
of (civil) society and political leadership. In tpeocess, modern media and reporting play an
important role at communicating information. Thegncact in favor of military action, or
against it. In this way they are able to change ghblic opinion by acting on the moral
consciousness. The real problem in military actitnsvever, lies in the implementation and
the dilemma which arises by making these actionse@able for the (civil) society.
Accordingly, the use of military force against &dhparty in the future is based on a national
legitimation process, which finds implementatiorotigh moral consensus.

Therefore it is supposed that the basis of legitynplays a more important role than the

current international law.



Abstract

Krieg als zukunftiges, politisches Mittel zur Intesensdurchsetzung®em Titel nach geht
die vorliegende Arbeit der Frage nach, ob Kriegn-Sinne von militarischer Gewalt - als
politisches Mittel zur InteressensdurchsetzungeinZlikunft Verwendung findet.

Die hypothetischen Annahmen gehen davon aus, desgekische Handlungen durch
genugend Legitimation wider den Gesetzesvorschriftes Volkerrechts Anwendung finden
kénnen. Weiters wirde dies bedeuten, dass das Wéthke in seiner derzeitigen Satzung
militérische Gewalt nicht verhindern kann. Einecbal Erkenntnis in Bezug auf angewandte
Legitimationsmuster der Humanitaren Interventionkiosovo 1999 und dem Irakkreig 2003
konnte Ruckschlisse auf zuklnftige, militdrischev&leausibung zulassen.

Durch die Untersuchung militarischer Interventiortar Vergangenheit liegt der Fokus auf
den Bereichen: (Zivil)Gesellschaft, Legitimationoderne Medien und Berichterstattung,
sowie der konkreten Durchfiihrung militarischer iaémtionen.

Die Forschung ergab, dass die (Zivil)Gesellschaft westlichen Demokratien eine
entscheidende Rolle bei der Gestaltung solch awléspher Handlungen spielt. Um den
Moralkonsens zwischen (Zivil)Gesellschaft und psdiher Fihrung zu erlangen, kamen
jeweils eine realistische, beziehungsweise einaligtesche Legitimationsbasis zur Geltung.
Anhand der Schlusselrolle der (Zivil)Gesellschafbhiduder jeweiligen, angewandten
Legitimationsbasis wird ersichtlich, dass die Eh&dung, militarische Gewalt nach aul3en
anzuwenden, ein innerstaatlicher Prozess aus hegibnsgrund und Moralkonsens zwischen
(Zivil)Gesellschaft und politischer Fihrung ist. h2a spielen moderne Medien und
Berichterstattung bei der Vermittlung von Infornosien eine wichtige Rolle. Sie kdnnen
zugunsten einer militdrischen Handlung wirken, eleangsweise dagegen. Dabei vermégen
sie, die offentliche Meinung durch das Einwirkerf das Moralbewusstsein zu verandern.
Das eigentliche Problem bei militarischen Handlumgjegt in der Durchfihrung und dem
Dilemma, welches dadurch entsteht, diese fur digiljesellschaft tragbar zu gestalten.
Demnach beruht die zukinftige Anwendung von mibglren Mitteln gegen Dritte im
innerstaatlichen Legitimationsprozess, welcher bébralkonsensbildung Durchfiihrung
findet. Dabei wird davon ausgegangen, dass dietibegfionsbasis eine wichtigere Rolle als

das geltende Volkerrecht spielt.
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1. Uber den Autor

Ich wurde im Jahr 1984 in Wels (Obero6sterreich)ogeb. Nach meiner Geburt wurde ich von
meinen Grol3eltern aufgenommen und nach christlicheEmal- und Wertvorstellungen
grof3gezogen. Durch die Erfahrungen meiner GrolReltar Zweiten Weltkrieg konnte ich
stets auf zwei Zeitzeugen zurtickgreifen, welche Sltbrecken und Gréauel eines Krieges
miterlebt hatten. Umso mehr wurde bei meiner Eraghauf die Wertschatzung und die
Wahrung des Gutes ,Frieden® Bedacht genommen. Dypetsonliche Erfahrungen und
Interessen auf dem Gebiet der Friedensforschungetbil sich in meinem Denken die
Auffassung, dass Friede eines der hochsten allderGét — dieses, aber standig unter
massiver Bedrohung steht. So ist es nach wie Yordarlich, diesen aktiv zu schitzen — als
eine friedensschaffende Reaktion auf Aktionen dew&it.

Um meine Erfahrungen auf diesem Gebiet des akidemutzes des Friedens praktisch zu
erweitern, diente ich nach dem Mittelschulabschfussvillig langere Zeit beim Bundesheer
Osterreichs. Die Eindriicke, welche ich dort samepefiragten mich mafRgeblich und
unterstrichen meine Auffassung von der Notwendigkkis Schutzes des stets fragilen
Friedens. Weiters erhielt ich dadurch Einblick iiitirische Denk- und Handlungsweisen,
sowie ein Gefuhl daftr, welche Belastungen — kdigiex wie psychische — mit diesem Beruf

verbunden sind.

Im Jahr 2006 begann ich mein Studium der Internaten Entwicklung an der Universitat
Wien, im Folgejahr parallel dazu das Studium decH®avissenschaften. In dieser Arbeit
finden sich Elemente aus beiden Studien, konkeetAdistragung von Konflikten und deren
Bewaltigung durch internationale Akteure sowie édkerrecht als mogliche Institution,

gewalttatigen Auseinandersetzungen vorzubeugendmten Beilegung zu férdern.

Obgleich der wissenschaftlichen Objektivitat Folgeeistet wird, soll der Schwerpunkt der
Zielfiihrung an einem ,Soll-Zustand” friedlichen, nsehlichen Zusammelebens fest gemacht

werden, welchen ich mit Franklin D. Roosevelts Worbeschreiben mochte:

We are all of us children of earth—grant us thatpde knowledge. If our brothers are

oppressed, then we are oppressed. If they hungenuwger. If their freedom is taken away,
our freedom is not secure. Grant us a common thahman shall know bread and peace-
that he shall know justice and righteousness, tmednd security, an equal opportunity and
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an equal chance to do his best, not only in our ands, but throughout the world. And in
that faith let us march, toward the clean world loainds can make. Amen.

Franklin D. Roosevelt (Juni 1942)
http:/www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=16276

Die Anstrengungen, dieses Ziel zu erreichen, koralerfResultat aus christlicher Moral- und
Wertvorstellung empfunden werden. ,Frieden ist it verhei3en, ihn zu wahren und zu
fordern, ist [ ] Christinnen und Christen aufgegebgHaspel 2002:5) Wenngleich ich im
maoglichen Umkehrschluss diese Motivation nicht @amn Christentum oder exklusiv an

Religionsausibung festmachen will.

Wie einleitend angefluhrt, verstehe ich Frieden\ala Gewalt unberihrten Zustand. Wo
immer einem Menschen, gleich welchem, durch memgd@n Willen und Handeln Leid
zugefugt wird, verféallt dieser Begriff. Infolge d&n erachte ich jede MaRRnahme, welche
willkdirliche, menschliche Gewalt oder daraus rastghdes Leid vermeidet oder unterbindet,
als fur den Frieden und dessen Erhaltung wichtigrd&n in der vorliegenden Arbeit die
Termini ,man sollte* oder ,es sollte sein* benutgy folgt dies eben jeder Auffassung Uber

den Erhalt des Friedens und der Vermeidung von Gewvd Leid.

Zuletzt mochte ich eine, durch diese Arbeit moglietscheinende ,antiamerikanische®
Einstellung von mir weisen. Ich hege keine Abnemugegen den Nationalstaat der
Vereinigten Staaten von Amerika (USA) oder seinesdeerung. Die Bearbeitungen im
Rahmen des folgenden Textes beziehen sich auf dieiliung der USA an den zu

untersuchenden Konflikten und ihrer Vorgehensweisen
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2. Einleitung

Schon ein oberflachlicher Blick auf die Geschichder von Menschen gewaltsam,
beziehungsweise kriegerisch ausgetragenen Konflikésst einen einfachen Ruckschluss zu:
Dass sich der Mensch schon sehr lange dieser FernkKahfliktausiibung bemachtigt. In
einschlagigen Publikationen Uber Militargeschicihéicht die erste datiertekriegerische
Auseinandersetzung um das Jahr 2450 vor Christuiglzuausgetragen in Mesopotamien
zwischen Lagasch und Umma (vgl. Grant 2006:13)eEhnliche Quelle verortet selbiges
Ereignis 3000 vor Christus (vgl. Evans/Gibbons 20P®9)'. Beide Quellen beenden ihre
Dokumentationen beim Irakkrieg 2003 (vgl. Grant 333), beziehungsweise im Arabisch-
Israelischen Konflikt von 2008. (vgl. Evans/Gibbd@09:217j Dazwischen liegen hunderte
Seiten voll mit Gemetzel, Kriegen und Schlachteaughis davon, dass die Geschichte der
Menschheit mit der ihrer Kriege eng verwoben ise §hen von Epoche zu Epoche und

betreffen jeden Kontinent.

Ohne an dieser Stelle auf in der vorliegenden Arhech spéatere ausfuhrlich diskutierte
AuBerungen von Hans Magnus Enzensbergers einzutjebelrieb dieser einleitend in

seinem Buch ,Aussichten auf den Burgerkrieg” (1996)

Tiere kdmpfen, aber sie fihren keine Kriege. Den&th ist der einzige unter den Primaten,
der die Totung seiner Artgenossen planvoll, in gréfh Mafstab und enthusiastisch
betreibt. Der Krieg gehort zu seinen wichtigstefirlungen; Die Fahigkeit, Frieden zu
schlieRen, ist vermutlich eine spéatere Errungerischa

Enzensberger 1996:1

Diese Zeilen kdonnen zwar als wissenschaftlich Gidenind entkraftet angesehen werden,
doch seine paralysierende Essenz kann weiterhigedtisnden erachtet werden: Kein Wesen
auf diesem Planeten fuhrt in der Art und Weise ¢nidie der Mensch. Es ist der Homo
Sapiens, welcher immer neuere, immer bessere dektieére Techniken zur Tétung seiner
eigenen Art erfand und noch immer erfindet — bis him Massenmord per Knopfdruck.
Empfindsame, intelligente und sozial ausgerich#tsen, die das selbst erfundene und bis
zur Perfektion akribisch weiterentwickelte Totenethselbst scheinen es gleichsam zu lieben

! Beide, angefiihrten Quellen dienen lediglich alicker Uberblick — auf Inhalte wird an dieser Séenicht
Bezug genommen.

2 Dieser Unterschied ergibt sich aus der ZeitspageeVersffentlichung beider Publikationen.

% Dieser nahm eine dem Irakkrieg 2003 gegeniibetipediialtung ein.
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wie es zu verabscheuéenn wenn uns die Historie der Kriegsfiihrung eireigt, dann das,
dass sich das Toten standig wiederholt und woht aweiter andauern wird.

.Nur‘ 21 Jahre nach der Beendigung des verheerenglsten Weltkrieges mit dem
Friedensvertrag von Versailles und trotz der Forurig der Nationalstaaten im Voélkerbdnd
entbrannte der, an Intensitat und Ausmal} allesldtisn Ubertreffende Zweite Weltkrieg. Es
war der heraufbeschworene totale Krieg, der sidadr idlen ganzen Erdball erstreckte. Sechs
Jahre lang schlachteten sich die Volker verschig@enNationalitaten und Herkunft
erbarmungslos ab. Stadte und ihre Bevélkerung aartten in der Glut der Bomben und
Granaten. Mal3loser Hass und Rassismus fihrtenmmenschlichen Taten. Das planvolle und
grof3 angelegten Téten von Menschen in den dafichgéenen Vernichtungslagern der
Nationalsozialisten schuf den Schreckensbegriff idebbcaust und als sich am 6. August
1945 die Bomberbesatzung der Enola Gay auf den filgjreon Hiroschima machte, hatte

der Mensch bewiesen, wozu seine Technik und seile V&hig sind.

In dieser Sekunde hatte der Mensch — das Ebenbdtite&s — den ersten Versuch
unternommen, sich mit Hilfe der Wissenschaft sethstvernichten. Der Versuch war
gelungen!

Weissensteiner 1975:110

Angesichts dieser Ausartungen, der Zerstérung uggkth endlosen menschlichen Leid hatte
angenommen werden konnen, dass die MenschheitdemhZweiten Weltkrieg den Krieg
als Mittel zum Zweck im logischen Schluss fur imnverbannen wirde. Doch noch in den
Endziigen des Krieges wurde das Setting fiir eine Weeltordnung beschlosgennd mit
dem Abwurf der ersten Atombomben das Atomzeitaiegeleitet. Unter der Formierung der
Ost-Westblocke, dem Dilemma der Aufristung undp@éischer Sicherheit (vgl. Czempiel
2004:13), wurde die globale Bevolkerung stets dedrBhung der MAD (,mutual assured
destruction* (Frohling 2008:35)) ausgesetzt, Staatwurden instrumentalisiert und
Stellvertreterkriege wie in Korea, Vietham oder Bdgistan ausgefochten.

Vom Kalten Krieg und auch von der Entkolonialisiegublieben regionale Brennpunkte und

hochgerustete Armeen. Diese werden von den Rustcmgseden weiter geflttert.

* Beispielsweise schlussfolgernd aus Einschrankuitgden Genfer Konventionen
® Der Volkerbund erwies sich in dieser Situation alsschwach [...]“(Brand 2010:236)
®Treffen der Alliierten in Teheran (1943); Moska®4#): Jalta (1945); Potsdam (1945) (vgl. Brand 2(BY)
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3. Fragestellung

Im Zeitraum des bipolaren Machtvakuums des Kalteiedes, wie auch danach, finden sich
Kriege, beziehungsweise kriegerische Interventioriem scheint, als ob die Aussage von
Clausewitz: ,Der Krieg ist eine bloRe Fortsetzungr dPolitik mit anderen Mitteln.”
(Clausewitz 2005:38), ob ihres Alters nicht an Begdag verloren habe. Und das, obwohl
heute der Angriffskrieg durch breiten internati@mKonsens geédchtet und die Souveranitat
der Staaten volkerrechtlich reglementiert sind.

Doch fanden Kriege und kriegerische Handlungenhaoiche Einverstéandnis der UNO,
wissentlich sowie willentlich wider geltendem Votkecht statt. So auch die in dieser Arbeit
als Untersuchungsbasis dienenden Konflikte im RAR3 (Irakkrieg) und der Humanitéren
Intervention im Kosovo 1999. Beide bildeten Volkeintsbriiche, auch veriibt an den damit
verbundenen Opfern der konfliktaustragenden Parteissowie vor allem der
Zivilbevolkerung, deren Schutz in beiden Fallen ladghstes Gebot galt. So wurden beide
Konflikte mit einem hehren Ziel, dem "gerechten &{fl, begrindet und nach aul3en wie
innen legitimiert. Angesichts der Opferbilanz uret &esultate beider Konflikte scheint eine
Hinterfragung solch militarischer Handlungen im blink auf die Bewaltigung zukinftiger

Gegebenheiten ahnlichen Musters mehr als notwendig.

Hier erkenne ich auch die Relevanz fir das Studideminternationalen Entwicklung. Diese
versteht sich im Spektrum der internationalen Rolitdes Volkerrechts und der
Menschenrechte. Die ausgearbeitete Analyse soleneiffeilaspekt der Legitimation
gewaltsamer Austragungen menschlicher Konflikte Form von modernen Kriegen
beleuchten und so zum Diskurs Uber den EinsatzKroeg als Mittel der internationalen

Interessensdurchsetzung beitragen.

Es ergibt sich die Forschungsfrage, die dieser indueGrunde liegt, ob Krieg als politisches

Mittel der Interessensdurchsetzung in Zukunft dewed.

Um die darauf folgende Beantwortung begriindet geeisten zu kdnnen, sind spezifischere

Fragen betreffend Legitimation und Durchfihrundféleend:

* Wie kann Legitimation von militarischer Gewalt iregtlichen Demokratien erfolgen?

* Welche Formen fur Legitimationsbegrindung sind enkar?
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* Welche Faktoren spielen bei der Legitimation einehtige Rolle?

* Welche Probleme ergeben sich bei der Durchfiihrung?

Diese Fragestellungen folgen den hypothetischen alAmen, dass kriegsfihrende
Handlungen lediglich aufgrund gentigend Legitimatzom Durchfihrung kommen und dass
dies in Zukunft wahrscheinlich ist.

4. Methodik

Wie aus der Einleitung ersichtlich, nahere ich nden Bearbeitung der Fragestellung durch
Beispiele von Legitimationen und Durchfihrungen bWakkrieges 2003 und der Humanitéren
Intervention im Kosovo 1999 aus Sicht der histdrest Kriegsverlaufe und deren
Entwicklung. Damit distanziere ich mich keinesweggon einer moglichen
friedensthematischen Herangehensweise, sondernuchers das Augenmerk der zu
bearbeiteten, militarischen Handlungen im Kontest Austragung menschlicher Konflikte
mit Waffengewalt zu legen. Wie der Fragestellungzibhungsweise den Folgefragen zu
entnehmen ist, mochte ich darstellen, wie die lLmigrung von Waffengewalt ob dem
Wissen Uber deren schreckliches Wirkungspotenéstigaffen wurde und so volkerrechtliche
Schranken durchbrach. Da der dokumentierte Einsatz Waffengewalt in Form der
militarischen Interventiohin beiden Fallen letztendlich als ultima ratio chgefiihrt wurde
und somit eine gewaltfreie Konfliktlosungsmaoglichikeliminierte, sehe ich personlich diese

Vorgehensweise als angebracht.

Bei meiner Forschung Uber ,moderne” militdrisches@imandersetzungen stiel3 ich auf den
Vietnamkrieg, welcher wesentliche Teilaspekte deederischen Handlungen im Irak und
Kosovo beinhaltet. Deshalb werde ich diesen Krilsghusterbeispiel exzerpieren, um die

Wichtigkeit der vorweggenommenen Aspekte ersidhntia machen. Diese sind:

* (Zivil)Gesellschaft
* Legitimation

« Medien

" Im Folgenden wird auch der Irakkrieg als ,Intert@n“ bezeichnet, da er einen gewaltsamen Eingniff
einen Staat mit Waffengewalt darstellt
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» Dilemma der Durchftihrung

Diese Hauptpunkte werden durch Einbezug themeraetev Literatur aus Einzel- wie
Sammelbanden sowie dem Internet in Bezugnahmeiauldeiden in der vorliegenden Arbeit

untersuchten Konflikte ausgearbeitet.

Theoriemethodisch nahere ich mich der Legitimaberder militarischer Interventionen, die
wider den rechtlichen Schranken des geltenden Vi@kbtes durchgefuhrt wurden. Mit
realistischen Theorien von Thomas Hobbes und GarlGausewitz, idealistischen Theorien
von Immanuel Kant und Hugo Grotius, sowie der Figmigweise von Moral nach Wolfgang
Dietrich.

Im Folgenden werde ich die Theorien von HobbesVvjathan®, Clausewitzs ,Vom Kriege®,
Kants ,Vom Ewigen Frieden®, Grotius’ ,Recht des &ges und des Friedens* sowie
Dietrichs ,Moralisch begrindeter Friedensbegriff'n iarbeitsfahige Begriffe ihre
Kernaussagen umwandeln, um im weiteren Verlauf debeit sinngem&R darauf

zuruckgreifen zu kénnen.

Da die angegebenen Denker des Realismus, bezieheisgsdes Idealismus ihre Schriften in

einem zeitlich unterschiedlichen Kontext verfasstdn, gehe ich von Kernaussagen aus.

Um zu zeigen, wie es zur (zivil)gesellschaftlicHeagitimierung auf realistischer Basis kam,

berufe ich mich auf zwei Theorien:

» Einerseits Hobbes' Weltbild des menschlichen Natstandes als Kampf ,aller gegen
alle” (Hobbes 2009 [1651]:137) — dem so konstrerBedrohungsszenario, welchem in
Folge der pragende Satz "si vis pacem para bell@rétrich 2008:156) permanent zu
folgen ist. Dieses Denken bewirkt die kinstliche h&fung eines standigen

Angstzustandes.

* Andererseits Clausewitzs Sicht des "Krieges alsFdigsetzung der Politik mit anderen
Mitteln" (Clausewitz 2005 [1832]:38) — diese wal# Kriegsfiihrung als legitimes Mittel
aulRenpolitischen Handels aus. "Der Krieg ist alsoAkt der Gewalt um den Gegner zur

Erflllung unseres Willens zu zwingen." (Clauseva@05 [1832]:15)
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Die Erdrterung der idealistischen Basis vollziabh svie folgt:

* Anhand Kants ,Ewigen Frieden“ und der "[...] Erlalty und Sicherung der Freiheit eines
Staates fur sich selbst und zugleich anderer vedtén Staaten [...]". (Kant 2008
[1781]:18) Dies im Hinblick auf ein vélkerrechtlieh Rechtssystem, in dem der Krieg als
Ahndung (menschen)rechtlicher Verstél3e und Abs&lrag legitim ist, denn

"[...] der die Waage des Rechts und nebenbei aastiSdhwert der Gerechtigkeit sich zum
Symbol gemacht hat, bedient sich gemeiniglich d#stdren, nicht um etwa bloR3 alle
fremde Einflisse von dem ersteren abzuhalten, sondenn die eine Schale nicht sinken
will, das Schwert mit hinein zu legen [...] hat."

Kant 2008 [1781]:34/35
» Untersttitzt durch Grotius’ dhnlich ausgerichteteemken:

Die Vernunft und die Natur der Gemeinschaft [.efhietet nicht jede Gewalt, sondern nur
die, welche der Gemeinschaft widerstreitet, d.Hcheedas Recht des Anderen verletzt. [...]
Denn der Zweck der Gesellschaft ist, mit gemeinsamdgiften und Zusammenwirken
Jedem das Seine unverletzt zu erhalten.

Grotius zit. n. Kirchmann 2007:90

Demnach definiere ich in dieser Arbeit realistiséhefliisse in Form von ndtigem Krieg, um
in einem feindseligen Umfeld zu Uberleben; idemiitte Einflisse als Krieg in Form der

Rechtseinhaltung.

Beide Legitimitatsbasen arbeiten mit Dietrichs Bégler Moralnorm, beziehungsweise dem
moralisch begrindeten Friedensbegriff (vgl. Di¢tr©08:178) zusammen:

Ein moralischbegrundetes Friedensbild liegt vor, wenn eine sielbst durch ihre bloRe
Existenz und Sozialmachtigkeit rechtfertigende Nodie ultimative Erklarung dieses
Friedens ausmacht.

Dietrich 2008:178

Fur Institutionen ist die Moralnorm zuerst ein Warkg zur Herrschaft, spater ein
Daseinsgrund. (vgl. ebd.:179) Chronische Krisen Amdnahmezustande bilden die Basis

eines emotionalen Konstrukts aus Erinnerung andeoirg und Hilflosigkeit. (ebd. 179)

Diese Erinnerungen, Emotionen, missen durch hexftliche Diskurse aktiviert werden,
sodass sich die Menschen aus Angst, dass sich idagrasimatisierende Ereignis
wiederholen kénnte, den herrschaftlichen Normermwverfen, die vorgeben, sie vor diesen
erinnerten Angsten beschiitzen zu kénnen.
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ebd.: 179

Jene gesetzte Norm bezieht sich reflexiv auf Veggaas und mahnt in der Gegenwart zur
Handlung, um in der Zukunft keinen Zustand desttérden zu beschwéren. (vgl. ebd.: 179)
Diesbezlglich kénnen wohl Erfahrungen aus vergamgeKriegen als Trauma erkannt
werden. Traumatisierungsbegriffe finden sich im Rédmord des Holocaust und der
Bedrohung durch einen Uberraschungsangriff, miturdarch fanatische Fihrer oder

Massenvernichtungswaffen (aufgrund des Wissensarencexistenz).

Um erzahlbar zu sein, musnoralischer Friede ein Thema haben, weshalb er in den
Spielarten von Friede und Sicherheit, Friede undeGeigkeit oder Friede und Wahrheit
auftritt. Durch seine Kombination wird detoralischeFriede erzahlbar. Der Erzahler kann
sich auf vergangene Situationen berufen, in denenG&meinschaft in ihrer Sicherheit
bedroht war, in denen ihr Ungerechtigkeiten widerém oder sie in Irrtimern verfangen
war. Die Normsetzung erklart die zukinftige Erlég@aus diesen Widrigkeiten zum Frieden
und verspricht diesen, wenn die Menschen der Heafsand ihren Normen auf ihrem Weg
folgt.

ebd.:180

Wie gezeigt wird, kommt diese Moralnorm bei der &timg einer Legitimationsbasis zum
Zug, indem sie das "Gebot der Stunde" in Hinbliok menschliches, humanitares Handeln
und Bedrohung darstellen.

Damit die Erz&hlungen Wirkung erlangen, bendtigeres weiteres diskursives Element -
den Dualismus. [...] Imoralischorientierten Erzahlweisen [...] lassen sich [adgensatze
in den Grundraster richtig-falsch oder gut-boseresblen, und der Dualismus verwandelt
sich zu binarer Ausschlief3lichkeit. Jemand oderstkann entweder gut und richtig oder
bdse und falsch, aber nicht beides gleichzeitig.s&us diesem Grund wird der Sieg des
Guten Uber das Bose, des Richtigen Uber das Fal€diges Uber Satan zum moralischen
Gebot des Friedens.

ebd.:180

Dieser Dualismus dient also zur KategorisierungmDegt eine Vereinfachung zu Grunde
und verfuhrt zu oberflachlicher Zuweisung und Idfédtion von Gut und Bose. Diese
Kategorien sind leicht verstandlich und kénnen rakedermittelt werden. Wie im weiteren
Verlauf der Arbeit ersichtlich wird, kann eine, adieser Kategorisierung beruhende
Legitimationsbasis aufgrund einer undeutlichen tdigation massiv ins Wanken gebracht

werden.

Das Problem liegt dabei darin, dass solche MensahenGemeinschaften nicht auf Basis
ihrer bewussten Wahrnehmung, sondern auf der vardhtmgen agieren, die das
Unterbewusste mit Emotionen aufladen und aktiviebaT Antrieb kommt aus Angsten, die
in der Erfahrung von Hilflosigkeit und eventuell®&edrohungen in der Vergangenheit
liegen und die grundlegende Matrix von Personem Beesonengruppen ausmachen.
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ebd.:180/81
Dieser Effekt wird, wie ich zeigen werde, durch raoee Medien sowie ihre Berichterstattung

und Verwendung von Bildern zur gezielten Erzeugumgn Emotionen verstarkt,

beziehungsweise gelenkt.

Besonderes Augenmerk liegt demzufolge in den Blkeesic,(Zivil)Gesellschaft* sowie
.Moderne Medien und Berichterstattung”. Diese &ellsich im Laufe der Forschung als
elementare Teile des oben genannten Theoriekotstnudn Realismus, Idealismus und
moralischem Frieden zum Zweck der Legitimation berdJnter anderem aus dem Einfluss
dieser beiden Faktoren/Akteure muss sich von einden oben angefiihrten
realistischen/idealistischen Theorien zu Grundegieh Annahme der Nationalstaaten als

reine Akteure distanziert werden.

Das ,Verschwimmen® der Identifikation des Dualismwerde ich anhand der Durchfiihrung
legitimierter militarischer Interventionen veranaahchen. Gerade wahrend dieser Phase
verzerren sich, aufgrund des Einsatzes der Waffante und Taktik, die
Wahrnehmungsbilder von Gut und Bdse, woraus sichh ameine Bezeichnung der
Durchfuhrung als ,Dilemma* ergibt. Grundlage dafétr wiederum das Vorhandensein von
Medientechnik.

Um die Forschungsfrage im Resiimee der vorliegeAdeeit beantworten zu kénnen, werde
ich schlie3lich die so gesammelten und aufbereitétéormationen zur Absteckung der
Wahrscheinlichkeit einer zuklnftigen Wiederholungitarischer Interventionen als Mittel

zur Durchsetzung politischer Interessen einsetzen.

5. State of Arts

Beim Diskurs im internationalen Rahmen nutzt diedeeit die historischen Denkschulen des
Realismus sowie des liberalen und idealistischenkBres um den Terminus des ,gerechten
Krieges" zu erdrtern. Zu erstem zahlen, wie in Biethodik bereits vorweggenommen, die
Basiswerke von Thomas Hobbes (der Leviathan) sowsie Carl von Clausewitz (Vom

Kriege). Dem gegentber stehen die Werke von Hugir (Das Recht des Krieges und des
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Friedens; die Freiheit der Meere) sowie von Immamdant (Zum ewigen Frieden). Dazu
kommt Wolfgang Dietrich (Variationen tber die VielErieden).

Beginnend beim Wandel des Krieges in der Geschicime den Charakteristika einer
militérischen Intervention soll der Viethnamkriegidmelhaft und in kurzer Form anhand der
Publikationen von Bernd Greiner (Krieg ohne Frohtérolf Steininger (der Viethnamkrieg)
sowie Marc Frey (Geschichte des Viethamkriegesangrhaulichen, was es fur einen Staat
bedeutet, eine militarische Intervention durchzuéith— nicht nur Krieg zu legitimieren,
sondern sich einem asymmetrischen Krieg und auch zienehmend kritischen

(Zivil)Gesellschaft und internationalen Staatengesehaft zu stellen.

Wer uber ,Neue Kriege“ recherchiert, wird nicht uenkkommen, auf die beiden grol3en
Forscher zu stol3en, welche sich intensiv mit demnd@bdes Kriegsbildes in der Geschichte
sowie der Unterscheidung und dem Wesen neuer terdkaiege befassen. Herfried Minkler
(Der Wandel des Krieges; die neuen Kriege) sowigyM&aldor (Neue und alte Kriege;
unsere Beste Waffe ist keine Waffe) beschreibemkg&tren und Ausformungen neuer,
gegenwartiger Kriege. Beide Autoren gehen in inkebeiten auf Beispielkonflikte — dem

Irakkrieg 2003 beziehungsweise der (humanitareiey\ention im Kosovo 1999 ein.

Das Zustandekommen der offentlichen Meinungsbilddogch Medien beschreibt Verena
Metze-Mangold (Der Krieg in den Medien) sowie defarswirkungen auf Konfliktverlaufe
wird von Hans-Joachim Ruff-Stahl (Medienkriege)diegben. Bereits sachlich bezogen auf
beide Konflikte beschreiben Johanna Lutterfeldss(Blanzept der Sicherheit als Mittel und
Zweck der Konstruktion der o6ffentlicher Meinung) Sall ein Einblick in die Legitimation
auf (zivil)gesellschaftlicher Ebene und vor alleer darstellung militdrischen Handelns als
gerechtfertigt dienen. Konkret konfliktbezogen dieggitimation — Durchfihrung — Resultat”

kommet themenbezogene Literatur zum Einsatz.

Als wichtiges Hilfsmittel nutze ich die digitalenwortwoértlichen Aufzeichnungen von

amerikanischen Prasidenten.

Aufgrund der Verwendung dieses Materials, wird ei@gssenschaftliche Arbeit wie folgt
strukturiert:

e« Der Wandel des Krieges (Elemente aktueller Kriege Horm von militarischen

Interventionen und das Dilemma der Durchfuhrung)
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* Die (Zivil)Gesellschaft (Als Akteur, welcher Legiétion, verbunden mit Bedingungen
erteilt, beziehungsweise bei Nichteinhalten diegeieht)

» Legitimation nach Innen (Legitimationsbedarf uragsken Stillung)

* Moderne Medien (Als Akteur der Informationsweitérgaund in der Funktion als
Berichterstatter zur Bildung der 6ffentlichen Memngy

* Das "Dilemma der Durchfuihrung" heutiger, milit&clger Interventionen (Entstehend aus
dem Dilemma, der Erfullung der Zielsetzung unteddt der, fur die Legitimation
essentiellen Bedingungen.)

e Resimee

6.Der Wandel des Krieges

Wie in der Methodik bereits angegeben, kann voeraifrieg wie zu Zeiten eines Hobbes
oder Grotius nicht mehr gesprochen werden. Dergkhigt sich gewandelt und mit ihm seine
Erscheinungsform. Er kennt keine Symmetrie gleathsr Gegner, keine
Entscheidungsschlachten - nicht einmal mehr einidimensionales Schlachtfeld. Die
Akteure sind auch nicht mehr die gleichen. Staateiissen sich einer zunehmend
informierten sowie kritischen (Zivil)Bevolkerungedien und sowohl tber Kriegsvorhaben,
wie auch ihre kriegerischen Handlungen durch Saohgff einer Legitimationsbasis
begriinden. Moderne Medien und deren Berichtersigttwirken als Vermittler und
Konstrukteure offentlicher Meinung zugleich. Sowohbei der Schaffung von
Legitimationsgriinden, wie auch zur "Offenlegung'hvaktionen, die darauf folgen. Neue
Bedrohungen werden geschaffen und neue Griinde diir Einsatz militarischer Mittel
gefunden. Die ungleiche Verteilung von militérisct@tarke moderner Kriege gebiert neue
Taktiken, Strategien und Gefahren. Zu oft geratme, die schitzen gelobt werden, ins

Kreuzfeuer einer undurchsichtigen Vermischung aesw&it, Tatern und Opfern.

6.1. Das Muster Vietham

Warum Vietnam? Dieser Krieg stellt in vielen Pumk&gn Paradebeispiel fur das Wesen und
die Gefahren von militarischen Interventionen odeiegerischen Handlungen fur alle

Beteiligten dar: Der Vietnamkrieg zeigt, wie unb@renbar Krieg sein kann, wie schnell er
entartet und eskaliert und ein Dschungel in Stide=tazum Trauma einer Nation wurde. Er
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ist der Inbegriff von Antonius Ausspruchs in Shadeses ,Casar*. ,Mord rufen und des
Krieges Hund’ entfesseln [...]*. (Shakespeare zitKlnse 2009:43) Denn Krieg kann zwar
geplant, doch wohl nicht so prazise wie eine Wgtkenkt werden. Daflr enthalt er zu viele
Variable, beispielsweise Aktion/Reaktion der uneliiar wie mittelbar Beteiligten,

Natureinflisse, unvorhersehbare, in der Planungtrbericksichtigte Gegebenheiten, etc.
Der Hund, welcher seinem Herrn nicht gehorchen, vgileht so fur die Eigenschaft des
Krieges, selbst eine Eigendynamik zu entwickelnnd gegebenenfalls den (Kriegs)Herrn
selbst beillen zu konnen. Er ist einerseits auch ndétaphorische Darstellung eines
clausewitzschen Mittels, welches eingesetzt winth, das Uberleben in einer hobbeschen
Welt zu garantieren und andererseits ist er als kikanittel zur Ahndung von

Rechtsverletzungen in einem mdoglichen System vont Kimd Grotius. Das Unvermdgen
diesen Kriegshund einmal von der Leine gelassenkantrollieren, bekraftigt die

Hinterfragung militarischer Mittel als "Waffe", behungsweise als "Werkzeug".

6.1.1. Das Bedrohungsszenario der Dominotheorie

Im Vietnamkrieg, als einer der sogenannten ,Stefteeerkriege” zwischen Ost- und
Westblock, ,[ging es] um den Kampf gegen den Kommsmmus und um Demokratisierung,
d.h. nationbuilding nach amerikanischem Muster, ganz im Sinne der Eisenhower [...]
offentlich formulierten Dominotheorie.* (Steining@006:18) Der Metapher der fallenden
Dominosteine nach, welcher ein asiatisches Landh mign anderen zum Kommunismus
uberwandern wiirdg(vgl. Frey 2006:35)

[...][Eine] sicherheitspolitische Komponente diente erd ,Einddmmung* des
kommunistischen Machtbereichs, die 6konomische Kmmapte der Entwicklung der
liberal-kapitalistischen Ordnung. Beide Aspekteheiten den American way of life, ein
rechtsstaatliches, demokratisches System, das démelien ein Hdchstmall an
Entfaltungs- und Konsummadglichkeiten bieten sollte.

Frey 2006:23
Dwight D. Eisenhower formulierte im Jahre 1954 Asi@olitische Lage wie folgt:

[...] Asia, after all, has already lost some 450 imilof its peoples to the Communist
dictatorship, and we simply can't afford greatssts.

Dwight D. Eisenhower; The President's News Confegdid. April 1954)
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=10202

8 Weiterfiihrung der Truman-Doktrin
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Doch trotzdem sollte Amerika mit seinem Engagemeetjehungsweise mit seiner spateren
militérischen Intervention, in einen bewaffnetennilikt geraten, welcher an den Niedergang
der franzdsischen Machtbestrebungen in Viethamamdie entscheidenden Niederlage der
amerikanischen Truppen in der Kesselschlacht umm Meen Phu anknipfte. (vgl. Frey
2006:29ff sowie Steininger 2006:18)

Zuvor war der politische Begriff ,Vietham* in damerikanischen Offentlichkeit kein groRRes
Thema. So widmeten die Medien Sudvietham wenigdm&tksamkeit wie beispielsweise
der Suez-Krise, dem Ungarn-Aufstand, der Berlins&rioder der allgemeinen atomaren
Aufristung. (vgl. Frey 2006:67)

6.1.2. Konsens Uber Entwicklungshilfe und Militarbeatung

Unter Kennedy erfuhr Stdvietnam militarische Bengtwnd vor allem Wirtschaftshilfe fir
das antikommunistische Diem Regime, was durch @ike Korruption zur Instabilitdt des
Landes fihrte. ,Die Amerikaner eroberten [aber] k®inem Zeitpunkt die Herzen der
Vietnamesen. Das Ganze war auf Sand gebaut, giieclye ,American Style Democracy*
[...]° (Steininger 2006:22). Und Frey dazu: ,[...] duchne Bodentruppen stellten Kennedys
Entscheidungen einen Verstol3 gegen das Genfer Afbkonmvon 1954 dar [...]* (Frey
2006:87), welches das Resultat der Indochinakontemim Ausdruck brachte. (vgl. Frey
2006:36) Kennedy sah eine mogliche Eskalation lei Entsendung von Bodentruppen
voraus — namlich, dass immer mehr Truppen nétig dessl amerikanische Engagement zu
einem Fass ohne Boden werden wirde. (vgl. Frey :8@D6Auslandspolitik in Form von
Entwicklungshilfe und damit verbundene ,weiche* Kmmmismusbekampfurigschienen
keiner groRen Legitimationsbasis zu bedirfen. Fémiedy und die Offentlichkeit war es in

erster Linie der Krieg der Stidviethamesen, weldiemoralisch unterstitzten:

In the final analysis, it is their war. They are thnes who have to win it or lose it. We can
help them, we can give them equipment, we can sandhen out there as advisers, but they
have to win it, the people of Viet-Nam, against @@mmunists.

John F. Kennedy; Interview (2. September 1963)
http://lwww.presidency.ucsh.edu/ws/?pid=9388

° Unter anderem in Form von ,aktiver* Militarberatun
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6.1.3. Eskalation des Vietnamkrieges

Nach dem Tod Kennedys 1963 und unter Lyndon B. slmimnwelcher wie seine Vorganger
politisch an der Dominotheorie und deren geschaffetWeltbild anknipfte, eskalierte die
Situation in Vietnam im offenen Krieg.

,Uberzeugt von der Richtigkeit der Dominotheorietriachtete der Verteidigungsminister
Sudvietnam als ,Testfall’ fur die amerikanische ig#bkit, eine von aul3en gesteuerte
kommunistische Aggression zu bekampfen.” (Frey 2006 (vgl. auch Steininger 2006:26)
,Es hieR [damals] sogar, die Freiheit San Fransiseeerde in Saigon verteidigt™
(Steininger 2006:25) Offizieller Kriegsgrunpigta causastellte die Attacke auf das im Golf
von Tonkin stationierte US-Kriegsschiff ,Maddox"“.(August 1964) dat. Dies veranlasste
drei Tage spater den US-Kongress in der ,TonkingeReion zur Einleitung drastischer,
militdrischer MalRnahmen. (vgl. Steininger 2006:116rey 2006:103ff) ,Von nun an
verbanden die USA starker als je zuvor ihr Prestigewestliche Fihrungsmacht im Kampf
gegen den Kommunismus mit dem Schicksal Stdvietrig®eininger 2006:26)

.Man sprach von einerimited all-out war einem begrenzten totalen Krieg — von politischer
Seite immer mit Blick auf eine mogliche Intervemti€hinas und der Sowijetunion [...]%
(Steininger 2006:59) Das Faktum des ,Zuriickhaltezistte auf eine konventionelle, wenn
auch trotzdem uberlegene Kriegsfiihrung ab. Unter Namen ,Operation Rolling Thunder*
startete ab Marz 1965 das permanente und unbegr8urhbardement ganz Vietnams der
US-Luftwaffe? (vgl. Frey 2006:119) Die Luftiiberlegenheit und dhghigkeit, den Feind
jederzeit vom Himmel aus mit Uberlegener Feuerlaa#tugreifen, schien der Schlissel zum
Erfolg und so ,[...] wirkte der Beginn von ROLLING TBNDER in Washington wie ein
reinigendes Gewitter”. (Frey 2006:120)

[...] Amerikaner [flogen] 304000 Kampfeinsatze mittsleind 2280 Angriffe mit B-52-
Bombern; dabei wurden mehr Bomben abgeworfen disemdl des Zweiten Weltkrieges im
Pazifik oder wahrend des Koreakriegs.

Steininger 2006:30

19 Schaffung eines direkten und verschérften, résdisen Bedrohungsszenarios

M Laut Steininger ist bei dieser Argumentation virem kiinstlich zur Legitimierung geschaffener Tstned
zu sprechen. (vgl. Steininger 2006:79ff)

2 Dazu Luftwaffenschef General Curtis E. LeMay: ,Magietnam ,in die Steinzeit zuriickbomben* (Steiring
2006:29), mit Ausnahme der ,No-Fly Zones" Hanoi uddiphong” (vgl. Steininger 2006:30)
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Doch der Einsatz von Flugzeugen erforderte dieckiung von Basen, um jene versorgen zu
konnen. Gleichzeitig bildeten diese nun aber auctyriffsziele fur nordvietnamesische
Kampfer (Vietcong), weswegen durch die Stationigrsmon immer mehr amerikanischen
Truppen versucht wurde, den vietnamesischen Angehléentgegenzuwirken. (vgl. Frey
2006:120ff) ,Sie sollten ,Enklaven’ rund um die amkenischen Basen bilden [...].“ (Frey
2006:121) Dazu kam der erbarmungslose Dschungelkareunden mit der ,Search and
Destroy®®*~Abnutzungsstrategie. (vgl. Steiniger 2006:116 sdwey 2006:131)

6.1.4. Legitimationsdruck

Der Krieg wurde fir Amerika zum Desaster. Mit denmdatz einer erheblichen und stetig
steigenden Anzahl an Bodentruppen gab es de fasth anehr Angriffsziele fir den
Vietcond®. Zwar gab dasyon den Amerikanern aufgezeigte Verhaltnis zwischettteten
eigenen und feindlichen Soldaten sowie die Zahles MBodycount-Systems®, welches den
Fortschritt der amerikanischen Taktik an toten,du@tnamesischen Kampfern mal3, unter
dem Strich eine positive Bilanz ab. (vgl. Frey 20@32) Doch immer mehr GI's kehrten
physisch wie psychisch geschadigt, wenn nichtg&dargen, in die Heimat zurick. (vgl. Frey
2006:133) Dort mehrte sich das Interesse an dechddie Medien gezeigten Bildern und
damit auch die Hinterfragung der US-Interventione @inen immer hdheren Blutzoll
einforderte. (vgl. Frey 2006:150ff sowie Steininge2006:95) Die angewandte
Legitimationsbasis fur die amerikanische Bevdlkegrugestaltete sich aufgrund der
Hinterfragung von Kostén und Nutzen zunehmend schwierig. Hier ging es nicehr
darum, wie im Zweiten Weltkrieg Kriegsanleihen zemkerben, sondern zu argumentieren,
warum junge, wehrpflichtige Amerikaner fern ab #imat kdmpfen und sterben mussten.

Weiters, warum Unmengen an Geld und Mittel nachiném flossen.

Johnson versucht es wie folgt zu erklaren:

Why must we take this painful road?

Why must this Nation hazard its ease, and itsaésteand its power for the sake of a people
so far away?

We fight because we must fight if we are to livaiworld where every country can shape
its own destiny. And only in such a world will cown freedom be finally secure.

13 Dies entspricht der sogenannten ,Anti-Guerilla-&gsfiihrung*
14 Mehrzahlbegriff fiir die Kampfer der viethamesistk®@mmunisten
15 Materiellen, wie menschlichen Kosten
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Lyndon B. Johnson "Peace Without Conquest." April965

http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=26877
Demzufolge lag das “Muss” des amerikanischen OpéEns militarischen Intervention in
Vietnam im Kampf um das Wohl eines Staates undeseBevolkerung. Nicht zuletzt zur
Schaffung einer besseren Welt, was eben mit Opferibunden ist. Dies folgt einerseits dem
Glauben, Gerechtigkeit (Recht) erkampfen (exekemiprzu mussen, andererseits aus der
moralischen Verpflichtung dazu. Weites wird in @iefRede Bezug auf das Einhalten des
amerikanischen Versprechens der Unterstitzung volvi&tnam und dessen Schutz vor dem

Kommunismus genommen.

Bei einer Rede des amerikanischen Prasidenten Ialee spater kommt der Aspekt des
Friedenschaffen, beziehungsweise des Friedenerewingd des humanitéaren, moralischen

Zieles noch deutlicher zum Ausdruck:

The true peace-keepers in the world tonight arehuste who urge us to retire from the field
in Vietnam--who tell us to try to find the quickesheapest exit from that tormented land,
no matter what the consequences to us may be.

The true peace-keepers are those men who stand dghéere on the DMZ at this very hour,
taking the worst that the enemy can giveThe true peace-keepers are the soldieksho
are breaking the terrorist's grip around the villages of Vietham--the civilians whre
bringing medical care and food and education to people who have already suffered a
generation of war.

And so | report to you that we are going to corgito press forward. Two thingge must
do. Two things we shall do

First, we must not mislead the enemyLet him not think that debate and dissent will
produce wavering and withdrawal. For | can assorethey won'tLet him not think that
protests will produce surrender. Because they wontet him not think that he will wait

us out For he won't.

Secondwe will provide all that our brave men require to do the job that must be done
And that job is going to be done.

These gallant men have our prayers-have our thdnak@e our heart-felt praise-and our
deepest gratitudd.et the world know that the keepers of peace will mdure through
every trial--and that with the full backing of their countrymen, they are going to
prevail.

Lyndon B. Johnson (29. September 1967)

http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=28460
[Hervorhebungen durch den Autor]

Hier spricht Johnson von ,Friedenserhalt” mit alMitteln, ebenso vom heroischen Einsatz
der amerikanischen Truppen als "peace-keeper" uwie-schon zuvor — vom hdheren Ziel
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der Unterstitzung der sudvietnamesischen MensdBerdifferenziert sich klar von den
Kriegsgegnern, weist jegliche Verunsicherung dudiase zurick und unterstreicht die
Fortfihrung der militdrischen (humanitaren) Interven.

Ein Blick auf die Realitat des Krieges an seinemiZgpricht aber eine ganz andere Sprache:
Ein Prasident, welcher mit dem Krieg, den er vomem Vorganger ,geerbt® hatte,
Uberfordert schien (vgl. Steininger 2006:26ff soArey 2006:144f), ein ,Hardliner* als
Verteidigungsminister (vgl. Steininger 2006:26 sewiFrey 2006:101) und ein
Oberbefehlshaber, welcher aufgrund der ineffizient€aktik laufend mehr Truppen
anforderte. (vgl. Steininger 2006:34ff sowie FreQ0@:131ff) Letzteres in Folge der
asymmetrischen Kriegsfuhrung, begriindet im erbagsimsen Guerilla-Krieg, dem die
zahlenméaRig und technisch weit Uberlegene, aber wta unflexibel wirkende US-Armee

"alter" Erscheinungsform nicht Herr wurde und iEféektivitat auf fast Null schwinden liel3.

Die US-Kriegstaktik zeigte ein deutliches ,Dilemmbéi der Durchfihrung der gesetzten
Ziele, vor allem des humanitaren, moralischen: Dasssive Bombardement, welches
einerseits Hanoi zur Einsicht zwingen, anderersiéseigenen Truppen am Boden schiitzen
sollte, zeigte nur maligen militarischen Erfolg, st vorindustriellen Norden wenige
taktische Ziele vorhanden waren und der Vietconddschungel meist verdeckt und hochst
mobil war. (vgl. Steininger 2006:31f) Vermehrt litie eigentlich zu schitzende Bevdlkerung
unter dem nicht enden wollenden Bombenhagel. ,DEelllftwaffe setzte alles ein, was die
Forschungslabors und Ristungsschmieden anzubietiéenh[...], [h]iezu kamen Napalm
oder Splitterbomben, die [...] besonders bei derlBEexiolkerung fir grof3e Verluste sorgten
und weltweite Emp06rung auslosten.” (Frey 2006:1,2Dgas Bild der gro3ten Supermacht der
Welt', erkannte Verteidigungsminister McNamara imaiML967, 'die wdchentlich 1000
Zivilisten totet oder schwer verwundet, um ein kés, zurickgebliebenes Land zum
Einlenken zu zwingen fir ein héchst umstrittenesl,Zist kein schones'.” (McNamara
19.5.1967 zit. n. Frey 2006:127)

Zum negativen Bild des ineffektiven Bombenterratdiarte sich die desastrdose Situation der

Bodentruppen. US-Botschafter Taylors Prophezeiuhgédten sich bewahrheitet:

.Ein weilBer Soldat, so wie er bewaffnet, ausgetlgtal trainiert ist, ist kein geeigneter

Guerillakampfer fur asiatische Walder und DschunDe& Franzosen haben es versucht und
sind gescheitert. Ich bezweifle, da? amerikanisbtuppen es viel besser machen kénnen.
[...] SchlieBlich wéare da noch die stets im Raum extele Frage, wie ein fremder Soldat
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zwischen einem Vietcong und einem freundlich gdsimnvietnamesischen Bauern
unterscheiden kann.*

Taylor an Vereinigte Stabschefs, 22.2.1965
zit. n. Frey 2006:121 sowie Steininger 2006:32

Nicht nur die Beschaffenheit von Geographie unantdlisondern vor allem der Frust Uber das
Unvermdgen, Freund von Feind zu unterscheidentdiim horrenden Graueltaten an der
Bevolkerung durch die amerikanische Anti-Guerilladgsfihrung: Sé&uberungen und
Vergeltungsaktionen seien hierfir exemplarisch #&ilgeé Einblicke verschaffen

Erzahlungen und Beschreibungen wie diese:

Man durfte sie wie ,Kaninchen* und ,EichhdrnchenirzStrecke bringen, (Gibson zit. n.
Greiner 2007:179) weil sie eine unberechenbarehBefarstellten, und man konnte es ohne
moralische Skrupel tun, weil die Moral dieser Mdmat mit westlichen, auf die
Wertschatzung individuellen Lebens fixierten MaBsté nicht zu begreifen war.
Andernfalls wirden sich nicht Kinder als lebendigprengfallen zur Verfligung stellen,
andernfalls misste ein Gl nicht damit rechnen,eioem Jungen um Kaugummi angebettelt
und im nachsten Augenblick mit einem Messerstictlli¢ch verletzt zu werden — und
andernfalls gaben sich schwangere Frauen nicht desry den unter ihren Blusen
versteckten Granatgurtel mitten in einer Gruppéoaey Soldaten zu ziinden.

(Greiner 2007: 179)

Schrecklichstes Beispiel wurde das Massaker vonLEly bei dem Gls ihre Wut und ihren
Belastungsdruck an der ansassigen Dorfbevdlkerusiie8en, indem sie hunderte Menschen
ermordeten. (vgl. Steininger 2006:44) Generell sobin die Genfer Konventionen einen von
den Geschehnissen im Vietnam weit entfernten Tersndarzustellen. Auf diesen Druck des
allgegenwartigen Terrors und des Schrecken degy&sievaren die meist wehrpflichtigen

Soldaten nicht vorbereitet worden:

‘Als wir an diesem diesigen Nachmittag im Marz ie Reisfelder marschierten, trugen wir
neben unseren Tornistern und Gewehren die selssiveitiche Uberzeugung mit uns, daR
[sic!] der Vietcong rasch zu schlagen sei und dafd][wir etwas Ehrenwertes und Gutes
taten. Wir behielten die Tornister und Gewehreemadberzeugung verloren wir. Was als
Abenteuerexpedition begann, hatte sich bis zum d¢feib einen erschdpfenden,
unentschiedenen Abnutzungskrieg verwandelt, in @#émfir keine andere Sache mehr
kampften als fiir unser eigenes Uberleben.’

Philip Caputo zit. n. Frey 2006:129

Als einzigen Ausweg sahen viele GlIs nur die Flushtdie Drogen. (vgl. Steininger

2006:91ff)
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Diese erlittenen psychischen Schadigungen von ietnahmen die Uberlebenden Soldaten

mit in die Heimat, in welcher der Krieg immer meékslehnung fand:

Nach 365 Tagen Dienst in Vietnam, wo viele beraitsSinn des Krieges gezweifelt hatten,
kamen sie zurick in eine Gesellschaft, in der dabeh mit einigen Ausnahmen wie
gewohnlich weiterging, wo der Krieg immer unpopeatawurde und es fur sie keine
Siegesparade gab.

Steininger 2006:100

6.1.5. Moderne Medien und 6ffentlicher Diskurs Gibeden Vietnamkrieg

.Der Vietnamkrieg war die erste militarische Ausmidersetzung, die die Amerikaner zu
Hause am Bildschirm verfolgen konnten.” (Frey 2084) Die Bilder, welche die
Amerikaner in der Heimat zu sehen bekamen, wirkteralysierend. Hautnah bekamen sie
die schrecklichen Bilder des Krieges durch die &wagrstattung und das Mediums
.Fernesehen” direkt in die Wohnzimmer gelieferte S¥urden so zu indirekt Betroffenen.
Alleine ein Blick in den BilderbandVietham — Bilder eines Kriegeson Gian Luigi
Nespoli und Giuseppe Zambon vermittelt einen Eiokldessen, was da medial transportiert
wurde; beispielsweise das oft verwendete und geBsid vom 8. Juni 1972 aus Tranbang
(Sudvietnam), auf welchem nackte, zum Teil schwenbrannte sidvietnamesische Kinder
aus einem irrtmlich mit Napalm bombardierten DitiiEhten. (vgl. Nespoli/Zambon 1999:
Einband) Napalm, Phosphor, Splitterbomben und dakdt giftige Entlaubungsmittel ,Agent
Orange” seien hier als einige Beispiele von demagety was Uber die Menschen Viethams
abgeworfen wurde und Teil des taglichen Luftterrarar. ,In den Vereinigten Staaten
entzindete sich [...] der Protest der Kriegsgegdier,der Regierung Verbrechen gegen die

Menschlichkeit vorwarfen und sie zunehmend in Ekigsnot brachte.” (Frey 2006:129)

Angesichts des Leides der Bevoilkerung schien diandation mit einem humanitaren
Einsatz und einem moralischen Handeln kompleticbwsden. Man sah nun die Umsetzung
des zuvor Legitimierten aus erschreckender Nahduigh geriet die Legitimationsgrundlage
des Kampfes gegen den Kommunismus als omnipra€eatizohung und — noch viel

wichtiger — das Opfer der eigenen Soldaten zum \Wighl viethamesischen Bevolkerung
schwer ins Wanken. Diese Ereignisse zeigen dariilpaus auch, wie durch den medialen
Transport von Berichterstattung ein direkter Bogesmschen Legitimation und Durchfiihrung

gespannt werden kann.
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6.1.6. Das Ende des Vietnamkrieges

Die Befurworter der Eskalation und des EngagemeintsVietham vertraten eine
DolchstoR3theorie, nach der die Medien und Univétsit am Debakel an der ,Heimatfront*
und dem Scheitern des Krieges Schuld trugen. frgly 2006:150) Subsumieren lassen sich
diese Entwicklungen unter dem Schlagwort der , Amdigsbewegung®. ,1966 und 1967 [...]
wurde die Antikriegsbewegung ein Element in der @aaischen Innenpolitik.” (Steininger
2006:94) Und Steininger weiter: ,Die Antikriegsbeyuag wird allgemein als eine College-
und Universitatsbewegung angesehen, umfasste adanghr Personen auch aulRerhalb der
Universitaten [...]*. Steininger 2006:95) So formamt sich auch afroamerikanische
Organisationen, Burgerrechtsbewegungen, Frauenhmgeg, etc. (vgl. Frey 2006: 156ff)
Die Beteiligung vor allem der Studierenden zeigtgliei deutlich, dass der Diskurs tber den
Krieg in Vietnam alle gesellschaftlichen Schichtsa,auch die zukinftige Elite, mobilisierte.
(vgl. Frey 158) Sie ,betrachteten die Frage voregrnund Frieden als moralisches Problem.*
(Frey 2006:154)

Der Vietnamkrieg war das alles beherrschende TheemaMedien und der o6ffentlichen

Diskussion. Widerspruch und Opposition hatte gediem Krieg gegeben. Doch erstmals in
der amerikanischen Geschichte spaltete ein augwéartKrieg die Gesellschaft und

untergrub die Autoritat der Fiihrung.

Frey 2006:159

Dies ging bis zu zivilem Ungehorsam, indem jungenh& ihre Einberufungsbefehle
verbrannten. (vgl. Frey 2006:96) Studenten und &ttidnen wurden bei Protesten von
Soldaten der Nationalgarde erschossen. (vgl. &gni2006: 99) ,Antikriegsbewegung und
Antikriegsstimmung nahmen erheblichen Einflul? [sazif die Politik in Washington.” (Frey

2006:158)

Dabei spielten die Medien eine wichtige Rolle. lamoher Hinsicht war der Vietnamkrieg
der erste unzensierte Krieg im Fernsehen. Zum rerstal war es moglich, Filmrollen
innerhalb weniger Stunden von Saigon nach Los Asggel fliegen und die Bilder nach
Hause in die Wohnzimmer zu bringen.

Steininger 2006:98

6.2. Erkenntnisse fur den weiteren Verlauf

Anhand des Vietnamkrieges kdnnen nun acht, fur\éentauf dieser Arbeit relevante Punkte

entnommen werden. Sie spiegeln zentrale FaktorérddreLegitimation und Umsetzung
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»-moderner” von westlichen Demokratien, (konventibem® kriegerischen Handlungen wider:
Ausuibung von Gewalt aufgrund realistischer (Setihatz vor Bedrohung) beziehungsweise
idealistischer Legitimation (Schutz von anderen) Werbindung mit moralischen
Vorstellungen. Auch bilden sie entscheidende Pudé&se

Problems des ,Friedenschaffens” mit militdrischentt&h und dessen Durchfiihrung

(Dilemma der Durchfithrund

1. Informierte (Zivil)Gesellschaft (Im Diskurs zum Staat)

2.  Wichtigkeit der Legitimationsbasis fur die Zustimmung der
Zivilgesellschaft(Zur Herstellung der Opferbereitschaft bzw. der #usg
von Gewalt nach Aul3en)

3. Einwirken von Medien und Berichterstattung (Schaffung und Verbreitung

NOILVINILIOZAT

von Information)
Direkte Verbindung zwischen Legitimation und praktischer Durchfiihrung
Asymmetrische Kriegsfuhrung (aufgrund Ungleichverteilung militarischer
Mittel/Macht)

6. UbermaRig groRer Einsatz von konventionellen, tectischen Waffen(um
eigene Verluste an Truppen zu minimieren)

7. Von allen gewaltaustibenden Parteien betroffene Zilaevolkerung im
Kriegsgebiet(Dilemma der Durchfiihrung)

ONNIHNIHDYNA

8. Schwierigkeit des Unterscheidens von Freund und Fail (Gegebenheiten

und Anforderungen fur den Durchfihrenden Akteur)

7. (Zivil)Gesellschaft

Wie das Beispiel ,Vietham“ gezeigt hat, steht detaa® als Subjekt des internationalen
Handlungsfeldes nicht uneingeschrankte Handlungasljewu. Deutlich ist der Diskurs
zwischen politischer Entscheidungsebene und dervilY@esellschaft, formiert in

Antikriegsbewegungen, erkennbar.

.In den groRen makrotheoretischen Entwirfen dertdet Jahrzehnten [...] stellt sich
Gesellschaft als kriegsfreier Raum dar." (Apelt @QX) Die Interessens-, Meinungs- und

18 Folgende Punkte sind von 1. bis 9. nach Kausaljéitrdnet
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Aktionsgruppe ,Zivilgesellschaft* entsteht aus emeler drei zentralen Elementen des
modernen Staat¥s dem Staatsvolk. ,Moderne Kriegsdiskurse kdnner} gls Modelle oder
Muster verstanden werden, die als Verstandnis heisaden Einzelnen, der Gesellschaft,
ihrem Funktionsgeflige und dem Krieg bestimmen wwidnten.” (Apelt 2010:76)

Es ist die breite Masse der Burgerinnen und BlUngeiche einerseits dem demokratischen
System folgend befahigt ist, sich an der Herrschaift partizipieren, andererseits
Meinungsbildung vollzieht, und diese aktiv verttfttIn der Zivilgesellschaft ringen ,private’
Interessensorganisationen um die Bildung geselificier Normen, die auch fur staatliche
Politik handlungsleitend sind." (Becker/Hod|/Stay?2€05:16)

Durch moderne Kommunikation, Medien und vor alleemdZugang dazu, wie beispielsweise
dem Internet, ist die (Zivil)gesellschaft nicht merein auf staatliche, mdglicherweise
zensierte oder interessensorientierte Berichtéusigitangewiesen. Die Zeit der mageren
Berichterstattung Uber Kriegsgeschehnisse und Bvertpuf, sowie dessen Weitergabe an
die Bevolkerung in Form von Wochenschauen liegtt veeiriick. Beispielsweise kdnnen
Bilder in Sekunden auf Plattformen im Internet hgelladen und lberall abgerufen werden.
Die Durchfuhrung und die Auswirkungen von staatbelsgeibter, militarischer Gewalt kann
so von verschiedenen Seiten von allen Teilen deatShhevolkerung mitverfolgt und zur

Meinungsbildung genutzt werden.

Hier ist der Ansatzpunkt der staatlichen Legitimatftr kriegerisches Handeln von Noten,
um einen Konsens zwischen (Zivil)Bevolkerung und Belitik des Staates zu erzielen, um
keinen zivilen ,Dolchstof3“, wie wahrend des Vietlaimages in den USA,
heraufzubeschworen. (vgl. Frey 2006:150) Denn daei in den westlichen Demokratien
liegt — indirekt — in der Hand des Volkes. ,[...] Dekratien bieten [hier] naturlich die
Maoglichkeit der Teilnahme von Birgerinnen und Blirgan Entscheidungen. Denn auch
reprasentative Demokratien zwingen Regierende uadamentarier, die Wuinsche und
Praferenzen der Wahlerschaft zu berticksichtigemnwse wiedergewahlt werden wollen
[...]°. (BUttner/Gottberg/Metze-Mangold 2004:13f; Anmurch den Autor)

LAUf der [...] [anderen] Seite gehort es zu den zaletn Aufgaben politischer Institutionen

(von deren Erfullung sie ihre Legitimitat beziehed)e Ordnung aufrechtzuerhalten, die

" Nach der modernen Staatslehre
18 Zielorientierter Zusammenschluss zu diesem Zweck

-35-



Birger im physischen Sinne zu beschiitzen [...].“ @al2007:272) Bei der Erfullung dieser
Aufgaben geht es aber um die Art und Weise der lthueg, um bei der (Zivil)Gesellschaft
den notwendigen Konsens zu erzielen. (vgl. Kalda®72273) Es geht anfanglich darum,
Verstandnis fur die Notwendigkeit der nach aul3emchieten kriegerischen Handlungen zu
vermitteln. Es muss moralisch begreifbar sein. ifierm spateren Zeitpunkt geht es darum,
die Opferbereitschaft und den Willen zur Durchsetgder Ziele durch moralisch ,richtiges”
Handeln zu legitimieren. Postheroisthe,[...] Gesellschaften sind nur unter der
Voraussetzung kriegsfuihrungsfahig, dass sie ilgenein Verluste sehr niedrig halten und der
Krieg nach kurzer Zeit erfolgreich beendet ist.” (©Mkler 2005:70) ,Der Streit um [...]
Interventionen dreht sich um die Frage, ob es ambah ist, das Leben von
Staatsangehorigen zugunsten weit entfernt lebdvidaschen zu opfern.” (Kaldor 2007:215)
Hierbei wird das Leben der ,eigenen” Soldaten uichl&@bher eingeschétzt als beispielsweise
das Leben eines, im Kriegsgebiet lebenden Einheheis (vgl. Kaldor 2007:215) ,Die
Aversion gerade der amerikanischen Bevolkerung megee hohe Zahl eigener Gefallener
geht standig in die strategischen Uberlegungenpatitischen Entscheidungen der dortigen
Regierung und ihrer Streitkrafte ein.” (Buttner/@®erg/Metze-Mangold 2004:15) Und Apelt
dazu: ,Eine Verwundung im Krieg betrifft den Einzeh, steht aber zugleich fur das soziale
Ganze.” (Apelt 2010:76) Dies wird am Beispiel ,Jead.ynch* deutlich, welche nach ihrer
Gefangennahme im Irak medienwirksam inszenierteltefvurde. Beide Faktoren — die
wertmaliige Hoherstellung der eigenen Soldatinnearseits und die Angst vor Verlusten

andererseits — filhren zwangslaufig zu asymmetnisEhechfiihrungsmuster:

Postheroische Gesellschaften haben die Neigungeg&rinach den Vorgaben einer
erforderlichen Investition zu beurteilen: Keine déistige Verpflichtung, moglichst
geringes Risiko, mdglichst hoher Ertrag, wobei @ieSrtrag zumeist nicht in materiellen
Einnahmen, sondern in Reputationsgewinn bestehe Bolche Sicht des Krieges ist auch
darum maoglich, weil die westlichen Gesellschafteh dem Ende des Zweiten Weltkrieges
in keinen existenziellen Krieg mehr verwickelt waresondern es sich um militérische
Engagements weit entfernt vom Mutterland handeltg [

Munkler 2005:70
Dies entspricht einerseits dem Bild des Krieges Midel zur Interessensdurchsetzung,

andererseits zur Verwendung als Exekutivmal3nahme.

9 In postheroischen Gesellschaften ,sind Wohlstand Arbeit zentrale Werte, und an die Stelle dee@qét
der Tausch als gesellschaftliches Synthesis getfeiinkler 2005:70)

2vgl hiezu die folgenden Kapitel: ,Einsatz von kentionellen, technischen Waffen“ sowie ,Asymmeiee
Kriegsfihrung.”
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In der (Zivil)Gesellschaft dieses Mutterlandes dauf eine wichtige Gruppe nicht vergessen
werden: Es sind Miitter, Véter, Schwestern, BruBt@epartnerinnen u.a., kurz Familien der
Frauen und Manner, welche entsandt werden, umamsidhe (kriegerische) Handlungen im
Namen ihrer Nation und der gebotenen Moral durdiitmegin. Fir sie besteht das unmittelbare
Risiko, das Opfer in Kauf zu nehmen, ihre Verwandiee wieder zu sehen. Ihnen kann ein
besonderes Interesse am Einsatz und Verbleib ddatBmen in kriegerischen Handlungen
unterstellt werden. Im schlimmsten Falle zahlendgie héchsten Preis fur ein kriegerisches,

aulR3enpolitisches Handeln — den Tod der Geliebten.

Um gerade jene Opferbereitschaft, beziehungswamss dMloralonsens zwischen Politik und

Staatsvolk — infolge der daraus bildenden (Zivdgeschaft — herzustellen, muss das Ziel
einer militéarischen Aktion des Staates triftig uredhtmafiig erscheinen, wenn moglich einer
hoheren Sache, der Verteidigung des moralischeué&mis dienen. Als bestes Synonym dafir

dient der gerechte, gerechtfertigte sowie ,saueftihrte Krieg — moralisch vertretbar.

Auch um die Toten auf der gegnerischen Seite smia sich. Das in der Demokratie
verankerte humane Menschenbild der Aufklarung Bpiliebens- und Menschenrechte, die
vom Krieg beeintrachtigt werden, universal allenngehen zu, auch den Biirgern der
.Feindstaaten®.

Buttner/Gottberg/Metze-Mangold 2004:15

Daraus kann eine Selbstidentifikation der (Zivilg8kschaft des Interventionsstaates als
"gut" hergeleitet werden. Denn bdse ware es, unamdioh zu sein und wahllos zu téten.

8. Erkenntnisse zur (Zivil)Gesellschaft

Erkenntnistechnisch kann im Rahmen dieser ArbegruZivil)Gesellschaft* der Teil einer
Bevolkerung verstanden werden, welcher (ber Zugag nichtstaatlich gelenkten
Informationen verfligt, Partizipation an der Heredthbesitzt und ein (kritisches) Interesse an

der Austibung von staatlicher Gewalt gegeniberdaittfweist.

Vorgreifend zum Kapitel ,Legitimation®, in dem aufealistische, wie idealistische
Denkweisen eingegangen wird, schreibt Ernst-Otzempiel der Beachtung der

Zivilgesellschaft liberalen Charakter zu, da vonalistischen Modell des Staates als
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souveranen Akteur abgelassen wird. (vgl. Czempd€l4210) Ulrich Brand schreibt dazu:
~>elbst hinter der Frage von Krieg oder Friedemetenicht nur Regierungen, sondern auch
gesellschaftliche Akteure [...].“ (Brand 2010:214)

Grafisch ergibt sich folgendes Bild, das den Kohtaxischen (Zivil)Gesellschaft, Staat und

der Medienlandschaft im Hinblick auf die Bildunger Legitimationsbasis darstellen soll:

Schaftung von Legitimationsbasis
I. Kongens
II. Opterbereitzchatt

ZiviDGesellschaft

Grafik 1: Legitimation (Zivil)Gesellschaft/Staaeigenes Modell

Durch Zugang zu staatlich nicht beeinflussten Medigdet sich eine aufgeklarte, kritische
(Zivil)Gesellschaft. Der Staat ist durch EinsatznvMedien darauf angewiesen, bei der
(Zivil)Gesellschaft eine Legitimationsbasis fur rseul3enpolitisches Handeln zu schaffen.
Gelingt dies, kbnnen Konsens Uber, sowie Opfertssteaft fur militdrisches Handeln erzeugt
werden. Wie gezeigt wird, kann dies aufgrund derdfmrm geschehen.

Alleine aus dem Umstand der Féahigkeit der Zivildjsshaft, auRenpolitische (militarische)
Handlungen, beziehungsweise ihre Durchfiihrung, eeinflussen, muss ihr eine zentrale
Rolle bei staatlichen Interaktionen zugesprocherdere Gleichzeitig findet so die Offnung
der ,Blackbox” Staat statt. (vgl. Czempiel 2004:1Bine klassisch-realistische Sicht des
internationalen Akteurgefliges ist unter diesen @md¢n daher nicht vorhanden.
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9. Legitimationen

An dieser Stelle, genau wie eingangs im Falle dessels Vietham, soll das Zitat
Shakespeares wieder in Erinnerung gerufen werdenn ces beinhaltet das, was die
Legitimation von kriegerischen Handlungen auf damk® bringt: ,Mord rufen und des
Krieges Hund' entfesseln [...].“ (Shakespeare zit. Klose 2009:43) Des Krieges
eigenméchtiger Hund - in diesem Falle soll er zugsdBreibung von militdrisch
(legitimierter) Gewalt dienen. Der metaphorischearstellung folgend ist der Herr des
Hundes der Staat und die Kette, die den Hund desg&s halt, die Legitimation der
Offentlichkeit. Lasst die Legitimation diese Keite Konsens verschwinden, beginnt der
Hund zu wiuten. Sind wir dartber im Klaren: Im Krigigrben Menschen durch Menschen —
auf jeder Seite, sogar auf jener, welche nicht mamlinehmen will. Menschen sterben,
verbrennen, werden zerfetzt, erschlagen, erstoarsohossen. Wer den Hund des Krieges
willentlich entfesselt, riskiert damit die Mogliceik, dass Menschen durch ihn sterben; selbst

wenn die Grunde dafur legitim erscheinen.

Im folgenden Punkt - der Wichtigkeit der Legitinmatifur die (Zivil)Gesellschaft - werden
die zwei Theorien des Realismus und Idealismugertpmwelche dazu dienen, jeweils eine
Legitimationsbasis zu schaffen, um militarische @kw zu entfesseln. Beide
.Legitimationsstrange”, sowie deren moralischesskttungsfeld kbnnen auf Erfahrungen
vom vorher dargestellten Viethamkrieg zurlckgefitetden. Dennoch liegt die Zielfihrung
der Darstellung in der Heranflhrung an die beidan, dieser Arbeit behandelten
Fallbeispielen. Die Sichtweise, aus der die nagafotlen Legitimationsstrange erortert
werden, geht von westlich gepragten Gesellschafténdemokratischer Staatsausrichtung

aus, welche militarische Interventionen durchfiihren

9.1. Wichtigkeit der Legitimation fur die (Zivil)Ge sellschaft

Der Krieg in Vietnam macht die Wichtigkeit einer diemationsbasis fur militarisches,
staatliches Handeln deutlich. Zu Beginn des aullgiggben Engagements auf humanitarer
Basis mit geringer militarischer Beteiligung wan&il das (zivil)gesellschaftliches Interesse
als auch die Kritik daran klein. Erst als sich drariable ,Humanitarer Einsatz“ und

militarische Mittel proportional verschoben, brédtesich der Diskurs dartber weiter aus. Vor
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allem stand die Relation zwischen der Legitimati@sss des moralischen Schitzens der
vietnamesischen Bevolkerung in keinem Verhaltnisien angewandten militarischen Mitteln
und Methoden, welche zum Einsatz kamen und weldre(divil)Gesellschaft durch die
Medien prasentiert wurden. Selbst ein hintergriedi§gampf gegen den Kommunismus im
Kontext des realistischen Bedrohungsszenarios dedierK Krieges reichte fur die

Zivilgesellschaft als Legitimationsgrundlage niels.

Unter Bezugnahme des vorangegangenen Punktes |)@Egellschaft* und deren
Statusanerkennung als Akteur des politischen Felthesteht die Bildung einer
Legitimationsbasis zur Durchfihrung militarischeartdlungen gegen Dritte aus einem — wie
oben beschriebenen — triftigen, moralisch versténeh und rechtmaRigen Grund heraus:

einer nahbaren und nachvollziehbaren Rechtfertigumgin den Krieg zu ziehen.
Ausgehend von Vietnam bilden sich so zwei Moglictdee der Bildung einer

Legitimationsbasis unter Bedachtnahme der erfadeh Bestandteile, welche im

nachfolgenden Diagramm veranschaulicht werden soll:
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So geht dieses Diagramm vom Staat als durch ddl)@esellschaft legitimierten Akteur
aus, um auf3enpolitische Handlungen durchzufuhregitimationsgriinde fir militarische
Interventionen werden von staatlicher Seite socansiliert, dass sie mit den juridischen,
religivsen und moralischen Uberzeugungen der Zsiddjschaft in Einklang stehen. (vgl.
Etzersdorfer 2007:137) Genau hier wirken realibgsand idealistische Konstrukte, die mit

der Moralnorm zur Aktion auffordern.

Bei der Bildung dieser Aktionsaufforderung und rhicegitimationsbasis erkennt Lutterfelds

zwei entscheidende Arten, welche schon im Vorfelgegleutet wurden:

Hierbei gibt es zwei Varianten: entweder ist dasl Zines Einsatzes, gegen einen Gegner
vorzugehen und diesen in weiterer Folge einzus&erdnder sich gewalttatig den USA
gegenlber zeigt, oder das Ziel ist es, eine pdiiEisVeranderung auf Regierungsebene
innerhalb eines anderen politischen Systems heauuafien.

Lutterfelds 2008:48

So finden sich realistische wie ideologisch/liberakgitimationsgriinde. Im Falle Vietnams
war die realistische Legitimationsbasis die hobbdgbdrohung durch den Kommunismus im
bipolaren Machtstreit der Grol3machte, verdeutkithith Eisenhowers Dominotheorie. Ideale
Basis stellte die Hilfe, beziehungsweise den ScHatzsldvietnamesischen Bevdélkerung vor
einem unrecht handelnden Aggressorrtdaber Faktor ,Intervention* beinhaltet bereits die
Legitimation von militarischen Mitteln und deren Wendung. Dies setzt einerseits dem
Kommunismus den Willen zum Krieg zur Interessenslasgtzung entgegen, andererseits
zeigt es den Kampf um die Rechte der siidvietnactesmisBevolkerung. Beide arbeiten mit

der Moralnorm, indem sie Schutz und Stabilitat pegshen.

Der Einsatz militarischer Mittel ist in dem AusmaRtig, welches erforderlich ist, um das
geplante moralische Ziel durchzusetzen. Dies sitd@t in Relation zum Widerstand gegen
das Erreichen des Ziels, weil es sich gegen dietduhrung richtet. Stark zu unterscheiden
ist hier die Gesamtheit des Widerstands, welchehtnin der physischen Anzahl der
feindlichen Krafte — beispielsweise in Truppenzahiegemessen werden darf. So kann ein
zahlenmé&Rig weit kleinerer Gegner, wie im Falle Westcongs, durch richtige Taktik weit

groReren Widerstand erzeugen, als ihm in blo3emisténke zugerechnet werden kénnte.

ZLvgl. dazu die angefiihrten Reden Johnsons.
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Wahrend sich die theoretischen realen wie ideotbgiberalen Interventionsgriinde im
Hintergrund befinden, manifestieren sich konkretgsfarmungen in der Formulierung des
geplanten Ziels, beziehungsweise der geplantenhiiinoung. Im Fall des Vietnamkrieges

kénnen beide Legitimationsbasenstrange und einaliscine Motivation erkannt werden.

Im Verlauf des Konflikts wurde deren zugeschriebe@ewichtung der Bedeutung

unterschiedlich bemessen, beziehungsweise schviamal gnterschiedlichem Mal3e. Weiters
kann durch die unterschiedliche Meinungs- und &geensbildung der (Zivil)Gesellschaft
auch hier von bedeutenden Unterschieden bei dereBsmg der Gewichtigkeit der

Legitimationsbasis ausgegangen werden. Bietet fae éruppe der Gesellschaft die
Bedrohung durch den Kommunismus die Triftigkeit tieervention, sind es méglicherweise
die humanitaren Grinde fir eine andere Gruppe.eDitsterogenitat der Gesellschaft wird
bei der Divergenz zwischen nationalistischen unddensgruppierungen tberdeutlich. (vgl.
Brand 2010:214) Da sich im angegeben Beispiel b8td&nge finden lassen, sind sie in der
Graflk 2 mit einem Additionszeichen verbunden, wasn Falle anderer

Interventionslegitimationen nicht unbedingt derl Bain muss.

Im Falle der angenommenen Legitimationsbasis sdeme daraus geschaffenen Konsens mit
der Mehrheit der Zivilgesellschaft erfolgt die Eitling der Intervention, welche im Weiteren
vor dem ,Dilemma der Durchfihrung” steht, auf dasedinem eigenen Punkt konkret

eingegangen wird.

Beide Legitimationsstrange finden sich auch in gegetigen Konflikten wieder. ,Es geht
um die Mobilisierung kollektiver Identitdten, um ediAktivierung der Herzen und um

nationale Begeisterung.” (Apelt 2010:77)

9.2. Legitimation infolge realistischer Bedrohung

Bleiben wir im Kontext des Kalten Kriegs, so isé giolitische Formulierung angesichts einer
realistischen Sicht der Welt wohl am greifbarstest zu machen. Hier standen ,Ost* und
~West" beinahe vor der gegenseitigen, atomaren@sa$iung. In der Zeit der Prasidentschaft
Reagans findet sich die Weinberger-Powell-DokttnRichtlinie zum Ergreifen militarischer
Mittel far die Interessensdurchsetzung. Dies dudir Verteidigungsdoktrin nach nur
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aufgrund des Bedurfnisses eines, fur Amerika diéesten \yital intrest und vor allem nur
in Kombination mit der breiten Zustimmung der Offamkeit geschehen. (vgl. Lutterfelds
2008:47) Um diese Legitimationsbasis zu schaffeedabf es einer Verdeutlichung der
bedrohlichen Sicherheitslage, in der sich das Lamdl seine Gesellschaft befinden.
,Offentliche Meinung wird so zumessential domirfomilitarischer Operationen.“ (Klarevas
zit. n. Lotterfelds 2008:47) Hier geht es darune (ivil)Gesellschaft in Betracht auf das
Bedrohungsszenario dahin zu bringen, moralischigau handeln.

Die nun folgende Rede Ronald Reagans soll diesenatile widerspiegeln. Sie zeigt eine
deutliche Dualismus-Ildentifikation von ,Gut* und {Be", sowie der Form der Moralnorm
entsprechend korrekten Verhaltens. Dabei kommerel&spder Moralnorm durch Hinweise
auf chronische Krisen (vgl. Dietrich 2008:179) sdbutlich zum tragen. Weiters stellt diese
Rede ein gutes Beispiel fiir die Verdeutlichung testsher Bedrohurig

Let's set the record straight. There is no argurogat the choice between peace and war,
but there is only one guaranteed way you can haaeg-and you can have it in the next
second--surrender.

Admittedly there is a risk in any course we follmther than this, bugvery lesson in
history tells us that the greater risk lies in appasement and this is the specter our well-
meaning liberal friends refuse to face--that thpeilicy of accommodation is appeasement,
and it givesno choice between peace and waonly betweerfight and surrender. If we
continue to accommodate, continue to back andatetegentuallyve have to face the final
demand--the ultimatum. And what then? When Nikita Khrushchev has tokl feople he
knows what our answer will be? He has told them Weare retreating under the pressure
of the Cold War, and someday when the time comekeliger the ultimatum, our surrender
will be voluntary becauseyhbthat time we will have weakened from within spirtually,
morally, and economically He believes this because from our side he haglhesces
pleading for "peace at any price" or "better Reghttead," or as one commentator put it, he
would rather "live on his knees than die on hid.Te&nd therein lies the road to war,
because those voices don't speak for the rest. ofatsand | know and do not believe that
life is so dear and peace so swedbdse purchased at the price of chains and slaveryf
nothing in life is worth dying for, when did thiggin--just in the face of this enemy? Or
should Moses have told the children of Isitaelive in slavery under the pharaohs? Should
Christ haverefused the cros8 Should the patriots at Concord Bridge have throewn
their guns and refused to fire the shot heard ttdbhe world?The martyrs of history were

not fools, and our honored dead who gave their liweto stop the advance of the Nazis
didn't die in vain. Where, then, is the road to peace? Well, it'srgpla answer after all.

% Diese Rede wurde explizit ausgewahlt, da sie ehline-Recherche haufige Verbindung mit derrifiigh
zugangigen Internetplattform ,Youtube" aufwies. &gt eines dieser selbstgemachten Videos, welies
zwei Millionen Aufrufe verzeichnet und in den Videomentaren Uberwiegend Zuspruch erfahrt, eben jene
Rede mit Originalvideomaterial. Jedoch sind Szeké@mpfender, amerikanischer Truppen in Verbindung mi
heroischer Musik dazugeschnitten. Der Titel didgegos tragt unter anderem den Namen ,We must!fight
(http://lwww.youtube.com/watch?v=tpH5L8zCtSk)
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You and | have the courage to say to our enemiesThere is a price we will not pay."
There is a point beyond which they must not advancé his is the meaning in the phrase
of Barry Goldwater's "peace through strength.” WinsChurchill said that "the destiny of
man is not measured by material computation. Wheatdgorces are on the move in the
world, we learn we are spirits--not animals." Areldaid, "There is something going on in
time and space, and beyond time and space, whiather we like it or nospells duty."

You and | have a rendezvous with destiny. We will gserve for our children this, the
last best hope of man on Earth, or we will sentencéhem to take the last step into a
thousand years of darkness

Ronald Reagan “A Time for Choosing” (27. Oktobe64p
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=76121(Hemedungen
[Hervorhebungen durch den Autor]

Auffallig ist, dass dem ,Feind“ tGberdeutlich der{pf angesagt wird, denn oberflachlicher,
gegenwartiger Friede gleiche einer selbst zugefifiederlage. Die Zeilen sind mit einer
Hulle und Fulle von emotionalen Phrasen und Termespickt, welche den Hérer einerseits
wohl moralisch Uberzeugen, andererseits mobilisiesellen. Die StraRe, welche zum
moralischen Frieden fluhre, liegt demnach im Mutndeeind die Stirn zu bieten und ihn in
die Schranken zu weisen (Moralnorm), nicht in Beschtigungspolitik, es sei denn,
Amerikas Kinder sollen sich in tausenden JahrenkBlineit wiederfinden. Diese Burde des
Kampfes trugen schon Jesus mit dem Kreuz, Moss<srallie Kinder Israels in die Freiheit
fuhrte und amerikanische Patrioten im FreiheitskiarNjcht zuletzt starben auch jene nicht
um sonst, welche dafir kAmpften, um das Naziregimstlrzen. Das Sein der Nation steht
unter realer Bedrohung, zugleich verbunden mit hsmi@er Birde und Pflicht, in einem
dualen Kampf ,Gut gegen Bose". (vgl. ebd.)

Dieses, von Reagan aufgezeigte Bild des Lebens atérdiger hobbescher Bedrohung und
der auferlegten moralischen Birde der Pflicht dagegu kampfen, verschwand mit dem

Zusammenbruch der Sowjetunion nicht ganzlich au$datik.

9.3. Legitimation infolge idealistischer Zielsetzug

Neben der Legitimation aus Furcht vor einem allgegatigen Gegner und der Wahrung der
Sicherheit heraus, besteht der zweite, idealigidadgitimationsstrang aus der moralischen
Uberzeugung und Verpflichtung des Schutzes undHdfs von Menschen, welche physische
und psychische Gewalt oder lebensbedrohlichen Maantgden.
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Diese zweite Legitimationsbasis bildet demnach ligigsche Beweggriinde, denn sie dienen
offenkundig dem Erreichen eines moralischen, hehnemanitaren Ziels. ,Die Argumente
[dafiir] [...] kommen regelmalig aus der Menschdmgeg der Selbstbestimmungsrecht-der-
Volker- und der Religionsfreiheits-Kiste.” (Thewle2005:49) Demzufolge rufen eben
genannte Missstande und vor allem grobe VerstoengMenschenrechtsverletzungen eine

exekutive GewaltmalRhahme herauf.

Zentrale Punkte sind solche, die an den Moral- Utdikvorstellungen aufgeklarter,
westlicher (Zivil)Gesellschaften kratzen und maetie Konnotationen mit bereits erlittenen
Menschheitstraumata hervorrufen. Der Idee nactiesAnwendung von militarischer Gewalt
gerechtfertigt, um schlimmstes, menschliches Legtlitten durch Gewalt — zu verhindern,
auch wenn dies bedeutet, die Souveranitat andémate® zu verletzen, so in die Politik jener
gewaltsam einzugreifen und damit gegen das Volkbtreu verstol3en. Folgen wir dem Zitat
Roosevelts auf der ersten Seite dieser Arbeit, gssneiner solchen Denkart — zum Schutz
anderer — durchaus Verstandnis eingeraumt werdemch Aidealistisch scheint eine
Legitimation aus solchen Beweggrinden angebrachliifes alle anderen, mdoglichen

Maflinahmen ausgeschopft sein.

Doch ein Blick auf Vietham kann veranschaulicheohin der Humanitédre Einsatz fur das
sudviethnamesische Volk gefuhrt hat. Auch ist erkemndass durch den Legitimitatsfaktor
.Humanitat“ gleichzeitig die Durchsetzung anderatetessen umgesetzt werden kénnen,
beziehungsweise der humanitare Beweggrund nur @&and herangezogen wird. Beispiele
dafur bieten die Interventionsversuche ehemaligelokialmachte in den alten Kolonien.
(vgl. Gritsch 2010:255) Daher ruhrt auch die votkehtliche Diskrepanz, welche aus dem
Festhalten an der Souveranitat der Nationalstaatererklaren ist. (vgl. Hinsch/Janssen
2006:237) ,Hinter Metaphern wie  humanitare Interiten’, ,Friedensmission’,
,Polizeiaktion oder ,robustes Engagement’ verbigith, was phdnomenologisch eher als
Kriegsfuhrung' zu bezeichnen ware.” (Apelt 2010148ie Mary Kaldor aufzeigt, bedingen
solche Interventionen im Usus der Umsetzung immditamsche Mittel. (vgl. Kaldor
2007:196)

Einen Aufschluss auf die Umgehung der UNO und d&@g&arfrechts angesichts grober

Missstande und Untatigkeit bietet folgende Aussage:
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Im Gegensatz zu den radikalen Gegnern der unilateratervention halten moralische
Exzeptionisten humanitare Intervention ohne UN-Aisterung in seltenen Einzelfallen far

eine zulassige ,ultima ratio“. Im Unterschied zundgeflirwortern eines Interventionsrechts
akzeptieren moralische Exzeptionisten eine humamnititervention jedoch nur dann, wenn
der — in ihren Augen — A&ulerst seltene Ausnahmeéatitritt, dass schwere

Menschenrechtsverletzungen in einem Land im grd@afistab auftreten und der UN-
Sicherheitsrat unwillig oder unfahig ist, seine f&ietwortung zu schitzen* wahrzunehmen.

Hinsch/Janssen 2006:237

9.4. Realistische und idealistische Legitimationeim Vergleich

Wie anhand der Legitimationsmodelle gezeigt wurikd; die realistische Legitimationsbasis
auf die Konstruktion eines greifbaren Bedrohungsades: der Vermittlung eines
Feindbildes und die Verunsicherung tber die Siatitstage, welche auf eine Bedrohung von
aulBen reagiert ab. Die idealistische Legitimatiasgh schafft die Verantwortlichkeit,
Menschen vor Menschen zu beschitzen und die (Weihg zu erhalten. Realismus dient
zur Erzeugung von Furcht, Idealismus appelliert ¢ia Herstellung von Recht und
Gerechtigkeit. Beide wirken auf moralisch-emoti@ndtbene auf die (Zivil)Gesellschaft als
Adressaten, um entweder Angst oder Mitgefiihl zewyen. Die zitierten Reden dienen hier
als Anschauungsmaterial, wie beide theoretischemsifokte in der Praxis aussehen kdnnen
und angewandt wurden. Beiden Reden ist ein Duabsnm Form von Bezeichnen,
beziehungsweise Unterscheiden von ,Gut* und ,Bdsaf unterstellen, was durch
Hervorrufen vorher genannter Emotionen und obdrfiélcen Rezipierens des Gesagten
hervor gerufen werden kann. Metaphorisch konnerdebébtrategien zur Bildung von
Legitimationsbasen bei der (Zivil)Gesellschaft gBechild® und ,Schwert” des Staates im
Kampf in der internationalen Arena betrachtet werd®er, aufgrund von Realismus
gebildete Schild schitzt den Staat vor auf3eren dbedhgen, wahrend das idealistische
Schwert nach aufRen hin auf Verbrecher gegen dieséMinhkeit stof3t. Dabei ist nicht
abzuweisen, dass Tendenzen des jeweils anderetin@gpnsschemas bei der Bildung der
Legitimationsbasis realistisch wie idealistisch waiken oder beide Schemen interagieren
kénnen. Sollte die (Zivil)Gesellschaft durch dieganommene Legitimationsbasis den
moralischen Konsens (die eigentliche Legitimationk dem politischen Vorgehen des
Staates bilden, muss dieser — im Falle einer mdithen Intervention — aufrecht erhalten

werden, was wiederum am Beispiel Vietnam verandattdwvurde.
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Fur den weiteren Verlauf erscheint der Umstand tigchdass beide Legitimationsbasen
moralische Emotionen zur Mobilisierung der (Zivig&ellschaft benutzen, um Legitimation
fur die Ausiibung von Gewdft zu erlangen. Zwar sind elementare Bestandteile der
Durchfuhrung von der Legitimation ausgeschlosseamndch verlangt die Zustimmung der
(Zivil)Gesellschaft bestimmte Grundanforderungere Degitimation steht demnach nicht nur
fur den moralischen Konsens, auf Bedrohung, bengéweise auf Verbrechen zu reagieren.
Wie diese Durchfuhrung im Konkreten aussieht, st dMedien zu entnehmen. Einer, von
Kritikern aufgezeigten Gefahr der Eskalation auferal méglichen Ebenen ist daher
zuzustimmen. Dennoch sollten die Ausfiihrungen ggzkaben, dass das Ausiben von
militarischer Gewalt aufgrund von realistischer ¢hdr beziehungsweise aus idealistischer
Gerechtigkeitsauffassung oberflachlich und akteanms#zrt gesehen, durchaus als
.-angebracht* gesehen werden kann — was noch nettediet, dass dies auch ,gerechtfertigt"

ist.

10. Der Irakkrieg

Basierten Bedrohungsszenarien nach dem Denken \abbdd in der Konstellation des

Kalten Krieges so scheint dieses mit dem ZerfallRmwvjetunion ausgedient zu haben. In der
Gegenwart wurde ein neues Bedrohungsszenario miickBn Merkmalen erschaffen: dem

Krieg gegen den internationalen Terrorismus. Sonmindieser Begriff des Terrors den

einstigen Platz des Kommunismus und so die Rolie,Bésen” ein. Es stellt eine standige

Gefahrdung der Sicherheit und vitalen Interessereas, wohl auch der ganzen westlichen
Welt, dar.

Zumindest fir moderne Nationalgesellschaften diiss es im Krieg um die Verteidigung
der kollektiven gesellschaftlichen Einheit gegemeei(tatsdchliche oder behauptete)
gewaltsame Bedrohung geht. Moderne Kriegsdiskurse® strukturell defensiv und daher
Diskurse, die Uber Begrindung, Fortbestand oderhe8ieit einer politisch-
gesellschaftlichen Einheit sprechen.

Apelt 2010:76

Die Triftigkeit einer solchen Bereitstellung dercBerheit lasst sich plakativ an den
Anschlagen des 11. Septembers 2001 festmachene iasen nicht gegen militarische

% Im Falle der realistischen Legitimationsbasis katies auch staatliche Gewalt nach innen beinhalten.
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Einrichtungen gerichtet, sondern trafen die Nattootz ihrer technologischen, 6konomischen
und militarischen Uberlegenheit, mitten in das Hiémer verwundbaren Gesellschaft. (vig.

Munkler 2005:202) Gleichzeitig schufen die traungeGeschehnisse eine breite
Legitimationsbasis bei der, an diesem Tag uUbereasthattackierten, amerikanischen
Bevolkerung. Die Nation wurde schlie3lich real agiféen und eine Bedrohung von auf3en
schien faktisch bewiesen. Die Bilder der einstideenZwillingstirme gingen um die Welt

und sorgten zudem flr internationale Solidaritaeriard Schroder beispielsweise, damals
Bundeskanzler der BRD, rief in einer Regierungsetklg sogar zur ,uneingeschrankten

Solidaritat" auf. (vgl. Gerhard Schréder zit. ncdmentarchiv.de:2001)

Die Initiatoren dieser Anschlage wollten einen Riigk der Amerikaner auf der
internationalen Buhne erzwingen; stattdessen sohufde mitunter ein  neues
Bedrohungsszenario des internationalen Terrorisnugd. Munkler 2005:202) ,Der 11.
September 2001 sollte sich schlie3lich als jenemd@punkt herausstellen, an dem alle
vormalige Skepsis in der oOffentlichen Meinung undden oppositionellen Eliten, besonders
der Widerstand der demokratischen Partei gegerAdigen- und Militarpolitik der Bush-

Regierung, in sich zusammenbrach.” (Schéfbankenziteidenmuhler 2005:84f)

Leicht kdnnen Konnotationen mit dem traumatischergf auf Pearl Harbor hergestellt
werden, welcher den formalen Eintritt Amerikas EndZweiten Weltkrieg und den langen
und verlustreichen Krieg gegen Japan veranlasstgl. Beebe/Kaldor 2012:69) ,Die

Amerikaner setzten [nun] [...] auf einen lange dadem womdglich permanenten Krieg
gegen terroristische Organisationen [...].“ (MUnkB805:241) Hier ist die reale hobbsche
Bedrohung in Form der allgegenwartigen Bedrohungldulen Terrorismus, der Krieg als
einzig mogliche Antwort und die moralische Norm ireflexiver Hinsicht eines

Uberraschungsangriffes erkennbar.

Eine Definition der Chiffre ,Terrorismus® im Kontexmit dem hier heraufbeschworenen
,Krieg gegen den Terrorismus” gestaltet sich in dmacht des allgemeinen Fehlens eines
konkreten Angriffsziels jedoch denkbar schwer. y@ade dem Terror vom [...] [damaligen]
Prasidenten der USA, der sich selbst als bibelfeBighrer der freien Welt’ versteht, der
Krieg* (war on terrop erklart, als ob es sich dabei um ein volkerrechéls Subjekt wie
einen Staat handelt.” (Kolnberger/Six 2008:12) Basmatische Ereignis des 11. Septembers

sollte sich nie wieder wiederholen. Das ,Bose" niei$s der Relation des Dualismus konkret
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greifbar gemacht werden. Dabei kam es zum Benemmeh gleichzeitig Stigmatisieren
sogenannter ,Schurkenstaaten” und Formulierungendie ,National Security Strategy of
the USA 2002 welche de facto zur Praventivkriégsting erméchtigt. (vgl. Leidenmuhler
2005:85) ,[...] [Dlie Ausrufung eines unbefristeten ri&gszustandes gegen den
internationalen  Terrorismus  legitimierte eine urmsawle Geheimhaltung des

sicherheitspolitischen Regierungshandelns®. (Lo2B5298)

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass niat politisches Vorgehen zur
Sicherheitsgarantie nach auf3en, sondern auch naeh Legitimitat fand. Nehmen wir den
.Patriot-Act” als Beispiel fur einen freiwilligen ausch von Birgerrechten gegen die
Sicherheitserhaltung. ,Die Antiterrorgesetzgebunigeg Praventionsstaates untergrabt die
birgerlichen Freiheiten, selbstidentifikatorisch&ertmal3stab und Basis westlicher
Gesellschaftsordnung, gegen deren Hybris und Delzaei® ,gerechter Krieg* gefihrt wird®.
(Kolnberger/Six 2008:12§ Es war das Gebot der Moral, der politischen Figmnvertrauen
und "[...] der Herrschaft und ihren Normen auf inré/eg [zu] folgen.” (Dietrich 2008:180)

Unter dem Eindruck einer neuen, akuten Bedrohuggskdie vielfach als Verknipfung von
politisch oder religios motivierter Gewalt, Krimiitat und Massenvernichtungswaffen
interpretiert wird, haben Sicherheitsexperten nichteniger Konjunktur als
Sicherheitsproduzenten. Einpragsame, sloganahnlidgtesen und Begrifflichkeiten wie
LAchse des Bdsen“, ,Schurkenstaaten”, ,neuartigelrBBungen” oder eben auch neue
Kriege sind im Medienzeitalter Aufmerksamkeit héisied und einfach vermittelbar. Auf
jeweilig unterschiedlicher Ebene dienen sie deritiragerung politischer Entscheidungen
und der Mobilisierung von Ressourcen.

Gareis/Klein 2004:199

Vor seinen zukinftigen Offizieren an der Militaraksnie West Point machte George W.
Bush die Bedrohungslage fir die Nation und Amerikasalischen Aktionskurs im Jahr 2002
deutlich:

We cannot defend America and our friends by hopamghe best. We cannot put our faith
in the world of tyrants, who solemnly sign non-ffiexiation treaties, and then systemically
break them. If we wait for threats to fully matdéida, we will have waited too long

Homeland defense and missile defense are parrariggr security, and they're essential
priorities for America. Yet the war on terror wilbt be won on the defensive. We must take
the battle to the enemy, disrupt his plans, androohthe worst threats before they emerge.
In the world we have entered, the only path totgafethe path of action. And this nation
will act.

Our security will require the best intelligence réweal threats hidden in caves and growing
in laboratories. Our security will require modeingzdomestic agencies such as the FBI, so
they're prepared to act, and act quickly, agairetgdr. Our security will require

24 Gerechter Krieg* hier in Folge der Rechtmé&Rigkelitrch die aktiven Verteidigungsstrategie
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transforming the military you will lead - a militathat must be ready to strike at a moment's
notice in any dark corner of the world. And ourws@y will require all Americans to be
forward-looking and resolute, to be ready for preeenaction when necessary to defend our
liberty and to defend our lives.

George W. Bush (1. Juni 2002)
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=62730

In Anbetracht solcher AuRerungen findet wohl aueh Grundsatz des ,si vis pacem para
bellum“ (Dietrich 2008: 156 sowie Moser 2005:108ggnwartig in einem hobbschen
Konstrukt der permanenten Bedrohung wieder Bezug politischen Einstellungen,
beziehungsweise Haltungen. Die Legitimitadtsbasfitsias Bedirfnis nach Sicherheit dar,
was in Maslows Bedirfnispyramide den zweitgro3tdatzPeinnimmt. (vgl. Lutterfelds
2008:21) Dies ist eine mdgliche Darstellung des unftisorientierten Terminus des
moralischen Friedens. (vgl. Dietrich 2008:179) MaKaldor erkennt ebenfalls die
Transformation des zu bekampfenden FeindbildesshByAchse des Bosen' ist ein Echo auf
Ronald Reagans ,Reich des Bdsen‘. Man behauptetrikensei keine Nation, sondern ein
Zweck an sich, mit der Mission betraut, den RestWelt zum amerikanischen Traum zu
bekehren und die Welt von Feinden zu befreien.1d&a2007:234) Diese Aussage stellt eine
Uberdeutliche Bezeichnung der Moralnorm dar. Sigenstellt dem Kreuzzug aus Moral
heraus jedoch auch eine idealistische Ader. (vgld&r 2007:234) Zwar zielt die Schaffung
einer permanenten, konkreten Bedrohung als Leditimsbasis fur militarisches Handeln auf
klaren Realismus hin; ein gewisses Quantum an itdeas kann bei der Mobilisierung fur
den Krieg gegen Terror im Sinne eines biblischemgias ,Bose gegen Gut* aber auch nicht

abgesprochen werden.

11. Legitimationsgriinde fur den Irakkrieg

Die Anschlage des 11. Septembers, das Aufblihenngesationalen Terrorismus und der
konstruierte sowie moégliche Umstand, dass derilvdesitz von Massenvernichtungswatffen
sei, welche mitunter gegen die USA gerichtet werdé&nnten, schufen die perfekten

Rahmenbedingungen, um das Garausmachen des RegiBegdad zu legitimieren.

So wollte die USA auch bei den Vereinten Nationen Beistand bitten und versuchte eine

klare, kriegslegitimierende UN-Resolution vor denelicherheitsrat durchzubringen. (vgl.
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Amiri 2003:8) Dieses Vorgehen glich jenem wie ber &Resolution 678, welche 1990 im
ersten Irakkrieg Staaten dazu erméchtigte, mit témisichen Mitteln den Rulckzug der
irakischen Truppen aus Kuwait zu erzwingen. (vglutld 2005:25)

Dies fluhrte zu einer Spaltung der Vereinten Natiooad spiegelt unmissverstandlich ihre
Schwéche zur Einigkeit wider. ,Fakt ist, dass dasder Geschichte bisher einzigartige
Rechtssystem der Vereinten Nationen zur Sicheresg/deltfriedens und der internationalen
Sicherheit schwer und wahrscheinlich auf Dauer lgdigt wurde.” (Amiri 2003:9)

Fur die Vereinigten Staaten lag die Legitimationesi militarischen Angriffs klar auf der
Hand. So zeigte die konstruierte Panik vor einemvoistehenden Einsatz von
Massenvernichtungswaffen bei der Bevolkerung gieung, wie aus der Stellungnahme

mehrerer amerikanischer Intellektueller ersichtlighd:

Wir anerkennen, dass jeder Krieg schrecklich ist das Ergebnis des politischen Versagens
von Menschen darstellt. Wir wissen, dass die Tragslinie zwischen Gut und Bdse nicht
zwischen der einen und der anderen Gesellschad#erund noch weniger zwischen der einen
oder der anderen Religion. Diese Grenze lauft ddrelMitte jedes menschlichen Herzens. [...]
Doch die Vernunft und die moralische Abwagung lehues, dass es Zeiten gibt, in denen die
erste und wichtigste Reaktion auf das Bdse seirsymsszu stoppen. Es gibt Zeiten, in denen es
nicht nur moralisch gerechtfertigt, sondern sogebagen ist, den Krieg zu erwagen — als
Antwort auf katastrophale Gewaltakte, Hass und Weddigkeit. Derzeit erleben wir einen
solchen Moment.

Ambos/Arnold 2004:8

So sah sich die USA unter Vorspiegelung nicht eeastierender Gefahren und Umstande
wohl durchaus in der Rolle des Friedensschaffeedciver Gewalt einsetzen misse, um das
vorweg geschaffene ,Bose” und die Bedrohung, wedalmen Irak ausging, zu vernichten, um

sich selbst und andere zu beschitzen. Und so satiddie Befiirworter des Krieges diesen

nicht als Barbarei, sondern viel mehr als einendéttBarmherzigkeit.

Obwohl mehrere Staaten gegen diesen Krieg wargniGeorge W. Bush mit seiner Koalition

der Willigen in den Krieg. Stadte wurden bombaridigrd die Verluste und das Leid unter der
Zivilbevélkerung waren enorm. Erklartes Ziel warr d@egimewechsel in Bagdad und die
Sicherstellung der zuvor als Angstmittel aufgeamgWlassenvernichtungswaffen, von denen

aber bis heute noch keine gefunden wurde.
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12. Humanitarer Einsatz im Kosovo

Der damalige Prasident der Teilrepublik Serbiemb8tan Milosevic, nutzte das Kosovo-
Problem fir seinen politischen Aufstieg. Durch glilammern® an den Kosovo versuchte er
im wirtschaftlich erschitterten Jugoslawien patitisn Zuspruch zu erhalten. Die Autonomie
der Provinz wurde infolge aberkannt und tausendesoo-Albaner mussten, durch
Diskriminierung gezwungen, den Kosovo verlassel. (ngel:6 ff) ,Diese Mal3dhahmen
wurden von der UN-Menschenrechtskommission 1993 eate ,Form der ethnischen
Sauberung” bezeichnet. (vgl. UN Vollversammlung®2Q:9Res. 1993/9, zit. n. Engel 2008:7)
Das Ende des Bosnienkrieges liel3 auch das gegessldwien verhangte Waffen- und
Wirtschaftsembargo schwinden, was Milosevic Anldasu gab, sich in seiner Uberzeugung
und in seinem Tun bestarkt und ungehindert zu fiilibee Kosovo-Albaner ihrerseits sahen
sich gezwungen, nun militarisch, in Form der UCH, ihre Autonomie zu kampfen. Darauf
folgte eine serbische GroRRoffensive, was zu eirskalation des Konfliktes fuhrte. Selbst
nach offenkundigen Ubergriffen gegen die Zivilbéiling und Verbrechen gegen die
Menschenrechte anderte die Internationale Gemaafisithie Politik gegentber Jugoslawien
nicht. (vgl. Engel 2008:7ff)

Prasident William J. Bill Clinton prasentierte damerikanischen Offentlichkeit die
Beweggrtinde fur das militarische Einschreiten insélekonflikt in seiner Rede zur Nation
mit einer klaren, erschreckenden Beschreibung detheerenden Zustédnde im Land,

hervorgerufen durch das barbarische Vorgehen deissben Truppen:

Now they've started moving from village to villagehelling civilians and torching their
houses. We've seen innocent people taken fromhbenes, forced to kneel in the dirt, and
sprayed with bullets; Kosovar men dragged fromrtFahilies, fathers and sons together,
lined up and shot in cold blood. This is not watthie traditional sense. It is an attack by
tanks and artillery on a largely defenseless pewplese leaders already have agreed to
peace. Ending this tragedy is a moral imperatives &lso important to America's national
interest. [...] All the ingredients for a major ware there: ancient grievances; struggling
democracies; and in the center of it all, a digtaidSerbia who has done nothing since the
cold war ended but start new wars and pour gasoilmnte flames of ethnic and religious
division. [...]

We learned some of the same lessons in Bosnia jiest years ago. The world did not act
early enough to stop that war, either. And let's focget what happened: innocent people
herded into concentration camps, children gunnedhdoy snipers on their way to school,
soccer fields and parks turned into cemeteriesyatey of a million people killed, not
because of anything they have done but becausédofthey were. Two million Bosnians
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became refugees. This was genocide in the he&timipe, not in 1945 but in 1995; not in
some grainy newsreel from our parents' and graedpsirtime but in our own time, testing
our humanity and our resolve.

At the time, many people believed nothing coulddbee to end the bloodshed in Bosnia.
[...] But when we and our allies joined with courags Bosnians to stand up to the
aggressors, we helped to end the war. We lear@dntithe Balkans, inaction in the face of
brutality simply invites more brutality, but firmag can stop armies and save lives. We must
apply that lesson in Kosovo before what happendtbsnia happens there, too.

Over the last few months we have done everything@ssibly could to solve this problem
peacefully. [...]

America has a responsibility to stand with oureallivhen they are trying to save innocent
lives and preserve peace, freedom, and stabiliti{uirope. That is what we are doing in
Kosovo. [...]

William J. Clintorf® in einer Rede zur Nation 24.Marz 1999
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=57305

Im ersten Absatz finden sich detaillierte Beschuatden Gber marodierende, brandschatzende
und mordende serbische Truppen. Es identifiziegsa@lials unmenschlich und "bdse”. Im
zweiten Absatz wird eine direkte Verbindung zumegrin Bosnien hergestellt. Untatigkeit
fuhrte dort zum Genozid. Weiters wird auch auf dest des zweiten Weltkrieges Bezug
genommen, mit dessen Beendigung Verbrechen dieseral8 ausgemerzt schienen -
Anzeichen auf eine immer wieder kehrende Krise.cBbutas Engagement in Boshien - so der
dritte Absatz - zeigte sich, dass diese Leben wrétbtten werden kdnnen, was einer
moralischen Norm entsprechen wirde. Im Folgenderd wiargestellt, dass samtliche
Versuche getatigt wurden. Zuletzt sieht Clinton Aikes Verantwortung darin, seinen
Alliierten bei der Rettung unschuldiger Leben zufdre und Europa Frieden, Freiheit und

Stabilitat zu bringen. (vgl. ebd.) Das zukinftigelZiegt also im Erreichen von Frieden.

Angesichts solcher Tatsachen scheint ein milithascEinschreiten moralisch legitim, ja
sogar von Noten zu sein und verurteilt gleichzejgge, die nicht willens sind, hier zu
handeln. ,Die Opfer nicht gebihrend zu schitzent Buf eine stillschweigende Intervention
zugunsten derjenigen hinaus, die humanitdre odensbteenrechte verletzen.“ (Kaldor
2007:196) Vor allem die Vorstellungen, dass soldmeschriebene Handlungen zum
gegenwartigen Zeitpunkt der Ansprache stattfindenne dass diese geahndet werden,
verleint einem harten Eingreifen Triftigkeit sowieringlichkeit und unterstreicht die
Moralnorm. Durch die Genauigkeit der Beschreibuag Worgehens der serbischen Soldaten

wird ein Hineinversetzen in die Lage der Opfer wide so erzeugte Betroffenheit sowie

% Bjll Clinton = William J. ,Bill* Clinton
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Verbundenheit leicht gemacht. Vor allem die Schliager ,ethnische Sauberung“ und
,Volkermord“ erzeugen Konnotationen eines wohlbekan, schrecklichen Ubels: Diese
Termini rufen unweigerlich die Bilder von den Kongationslagern der Nazis im Holocaust
hervor und verweisen auf das Gebot der Moral, sea®tnie wieder zuzulasséh(vgl.
Gritsch 2010:355) Und was sollte moralisch veraedh sein, als militdrische Gewalt zu
legitimieren, um die Massakrierung unschuldiger N&m Frauen und Kinder zu verhindern?
,=Faschismus* und ,VoOlkermord“ als Bestandteile dBddes eines Feindes, der von
amerikanischen Streitkraften unter schweren Veslustchon vor langer Zeit aus Europa
vertrieben schien. ,Dadurch wurde [...] auf amerikahier Seite der Glaube an Amerikas
Mission bestarkt, die Welt durch den Einsatz Ulgenheer Technologie vor dem Bésen
schitzen zu miussen.” (Kaldor 2007:230) Wohin Ugkait und Zogern gefuhrt haben,
zeigte, wie in Clintons Rede angedeutet, die mditb&hTragodie von Srebrenica in Bosnien.
So etwas soll sich kein zweites Mal ereignen —tnicheiner idealistischen Welt. Hier soll
durch eine gezielte Intervention nicht nur die Aagtingsform eines Konfliktes und damit
verbundenen Politik der ,ethnischen Sauberung”nmteden, sondern auch das Ubergreifen

auf andere Teile der Region verhindert werden.. Midnkler 2005:229)

13. Der Diskurs uUber die Humanitare Intervention

Die westliche Moralverpflichtung zu handeln, welcdee idealistische Legitimationsbasis zu
Grunde liegt, beschreibt Huber Wetzel von der Sutibden Zeitung wie foldt* ,Wenn im
Fernsehen jeden Tag sterbende Zivilisten zu selma) srzwingt der 6ffentliche Druck
irgendwann ein Eingreifen — entweder offen und témisch oder verdeckt [...]*. (Wetzel
5.4.2012)

Doch die Diskussionen um die Humanitare Intervensod aufgrund der Erfahrungen aus
vergangenen Durchfihrungen weit gefachert. (vglrctiBer 2007ff) ,Der moralische

Exzeptionalismus ist [...] fur Politiker eine attrald Position. Er lasst ein extra-legales
Schlupfloch fir humanitare Intervention [...]“. (réich/Janessn 2006:239) Angesichts dem

Verstandnis Uber Moral, von welchem diese Arbesigint, ist dies verstandlich.

% Mit dem Vergleich des Vélkermordes mit Konzerdretiagern wird hier, wie bei Reagans Rede, dieonatie
Geschichte verbunden mit vergangenen Kriegen (K)jdger konkret mit dem Krieg gegen den
Nationalsozialismus und im weiteren Sinne dem GérioBosnien

27 Es zeigt sich die umgekehrte ,Push-Funktion“ dezdién im Vergleich zum Vietnamkrieg.
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Wie die Geschichte der Humanitarinterventionen ein d9. Jahrhundert zeigt, kbnnen solche
Militaraktionen wahre Kuckuckseier sein. (vgl. Biter 2007:20) ,Humanitérinterventionen
wurden hauptsachlich mit der Absicht begrindet, dan betroffenen L&ndern das
Blutvergiessen [sic!] zu stoppen, die Region zuibdén und der lokalen Bevolkerung ein
Leben in Ordnung und Sicherheit zu ermdglichen.iratider 2007:20) Wahre Absichten
bestanden aber darin, die Interessen des Inteovesatkteurs durchzusetzen. Beispielsweise in

der Peripherie, wo so eine Einmischung in die katithemaliger Kolonien bezweckt wurde.

In der Tradition orientalischer Argumentationsmustavird diese Politik damit
gerechtfertigt, bestimmte Volker in der Dritten Wedeien nicht von innen heraus
entwicklungs- und demokratiefahig. Daher konne i@sér Region nur Uber militdrische
Besatzung und nachfolgende Kuratel Stabilitat geffeh werden.

Becker/Hodl/Steyrer 2005:31

So bekommt der militdrische Einsatz im Dienste #Rmmanitat einen etwas bitteren
Nachgeschmack, indem sich die Linien der Motivawsehen und einen sehr schmalen Grat

zwischen hehrem Ziel und Interessensdurchsetzkegmeen lassen.

Christian Tomuschat spricht in dieser Hinsicht vDimskurs, ob es sich bei der Humanitaren
Intervention gar um ein trojanisches Pferd han@¥gl. Tomuschat 2008:65ff) Ahnliche
Diskussionen finden sich auch bei der tbrigen hitar. (vgl. z.B.: Birchler 2007:20ff) Die
Frage, ob man der Humanitaren Intervention einenpesitiven Charakter einraumen kann,

oder ob sie doch negativ zu werten ist, wird wasdrdweiter offen bleiben.

Herfried Miunkler fasste jedoch einen Teilaspekt Beskurses unter Darstellung von drei
Teilaspekten zusammen und stellte sie gegenlubesieSber in der Humanitaren Intervention
ein Mittel zum mdglichen, endgultigen Ende von Kklasher, zwischenstaatlicher
AulRenpolitik und der Ablésung durch eine Weltinnelitk. (vgl. Minkler 2005:222) Dies
stellt die Spitze einer idealistischen, weltpotitien Ordnung dar, ,[...]Jin der die Menschen-
sowie Burgerrechte prinzipiell gesichert sind undier massive Verstdl3e dagegen mit quasi
polizeilichen MalRnahmen geahndet werden.” (MUnk@05:222) Habermas sieht darin
ebenso einen ,[...]bloRen Vorgriff auf einen zukigémn kosmopolitischen Zustand, den sie
zugleich befordern will [...].“ (Habermas zit. n.lMkler 2005:222) Dem gegenilber steht,
dass ,[...] der Verweis auf die Menschenrechte nicatgleres sei als ein den USA
ausgestellter Blankoscheck, mit dem sie nach Betiglberall militarisch eingreifen konnen,

um ihre geostrategischen und 6konomischen Interedsechzusetzen." (Chomsky zit. n.
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Munkler 2005:222) Gegenstimmen sehen das Schedmses Zustandekommens an der
AulRenpolitik der USA. ,Die hegemoniale Macht bestimwas Recht, was Menschenrecht
ist. Und der Krieg wird zur Fortsetzung der Morat anerden Mitteln." (Beck zit. n. Munkler
2005:222f) Chomsky stimmt dem zu und verweist dafWillkir der Vereinigten Staaten,
Interventionen nur nach besonderem Interesse herraind durchzufuhren. (vgl. Chomsky
zit. n. Munkler 2005:222) Dem ist argumentativ dlerzeitige Praxis der Humanitéaren
Intervention beizulegen. So fanden und finden Mbeaspechtsverletzungen nicht nur in
Europa statt. Habermas verweist aber dennoch darguf]dass es staatliche wie
suprastaatliche Akteure gibt, die fahig und willeisd, das kollektive Gut eines weltweiten
Schutzes der Menschenrechte notfalls mit milithiescGewalt bereitzustellen, ohne davon
selbst in besonderer Weise zu profitieren.” (Halzeynzit. n. Munkler 2005:224) Und
dennoch verweist Minkler auf ein Faktum, welchesriftig erscheint, als dass es von dieser
Diskussion ausgeschlossen werden kann: Kriegustrtend eine Intervention, gleichsam mit
welchem Hintergrund, kostet Geld. (vgl. Munkler 8(25) Weiters:

Westliche Demokratien sind durchaus bereit, sichbmwaffnete Pazifizierungen ganzer
Regionen einzulassen, aber die Entscheidung hlgiagt nicht davon ab, ob alle anderen
Moglichkeiten zur Beendigung eines Krieges gesefeisind, sondern ob ein solcher
Einsatz finanzierbar ist und oder mit den Interester Eingreifenden tbereinstimmt.

Munkler 2005:221

Lutterfelds bemerkt, ,[...]dass die Zustimmungsratenunilateralen Operationen sukzessive
abgenommen haben, wohingegen multilaterale Opertijoinsbesondere im Rahmen der
Vereinten Nationen, sich hoher Zustimmung innerhadls amerikanischen Offentlichkeit
erfreuen konnen.” (Lutterfelds 2008:48) Dies deatdteine Annaherung an eine idealistische
Weltinnenpolitik aufgrund der Resonanz der (ZivéM®lkerung hin. Fur die
enthusiastischen Befurworter der Kosovo-InterventioPolitik und Medien war der NATO-
Einsatz gleichermalRen Ausdruck einer neuen, bessét@tordnung.” (Birchler 2007:20)

Dennoch kommt Kaldor zu einem erntichternden Urteil:

Und doch verbinden sich trotz aller Hoffungen umiteg Absichten mit den mittlerweile so
genannten humanitaren Interventionen bislang eh&éweschende Erfahrungen, um es
gelinde auszudriicken. Bestenfalls sind Menschen Nmaitirung versorgt und brichige
Waffenruhen verabredet worden, und selbst hiemicdit sicher, ob sich dies Uberhaupt der
Anwesenheit von Friedenstruppen verdankt. Im sahiten Fall wurden die UN beschamt
und erniedrigt, etwa als sie angesichts des Voleadm in Ruanda versagten, als die
~Schutzzone” Srebrenica von den bosnischen Serbemrannt wurde, oder als die Jagd
nach dem somalischen Kriegsherren Aidid in einesddiing aus Farce und Tragotdie
endete.

Kaldor 2007:188
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14. Moderne Medien und Berichterstattung

Wie in den vorhergehenden Kapiteln in punkto Leggtiionen angedeutet, stellen moderne
Medien und Berichterstattung einen entscheidendaktoF fir die Meinungsbildung
innerhalb der (Zivil)Gesellschaft dar. Es sind mictur ihre ,Augen“ und ,Ohren“ nach
aul3en, sondern sie sind auch ,Sprachrohr® der iRoljMedientechnik wird von einem
Werkzeug zu einemmatirlichen Teil des Menschen und verandert nicht nur die det
Beziehungen zu anderen Menschen, sondern aucheu8gdntweise auf die Wirklichkeit."
(Ruff-Stahl 2007:135) Dabei fungieren sie als miedidransportibermittlung von
Informationen innerhalb der (Zivil)Gesellschaftealauch als Verbindung zur Politik und zu
Geschehnissen aus entfernten Regionen. In manchi#len Fwerden Medien und

Berichterstattung zu wichtigen Instrumenten deederischen Konfliktaustragung selbst.

Medien gelten in Demokratien seit langem als ,y@dvtacht”. Keine Politik ist heute mehr
denkbar ohne die Begleitung, die Hilfe oder den &kthnd der Medien. Politische
Strategien kalkulieren mediale Berichterstattungt min — ob von Regierungsseite,
Opposition, Pazifisten oder gar Terroristen.

Buttner/Gottberg/Metze-Mangold 2004:7

So sind der Zugriff und die Nutzung moderner Metiehnologien flr jeden politischen

Akteur und sein Handeln unentbehrlich geworden.

Aus den Erfahrungen der Auswirkungen der Medien Badchterstattung im Vietnamkrieg
kann die Wichtigkeit des Transportes von Kriegssildvom Ort des Geschehens in die

amerikanischen Haushalte ersichtlich werden.

Der Krieg war nicht mehr weit entfernt, zensiertdunnnahbar. Auch die praktische
Umsetzung der Intervention von Seiten der Intememden war nun offenkundig und konnte
emotional und kritisch wahrgenommen werden. Vorem|l weil die damalige

Berichterstattung in Vietnam (noch) keiner Zensutetag. (vgl. Beyen 2009:8)

Erst die Nutzung von Medien- und Kommunikationstetbgie macht die hohe
Ausbreitungsgeschwindigkeit von Ideen und Methodeme auch das scheinbar
unverbundene, anndhernd zeitgleiche Auftauchen ‘@mlichen Ph&nomenen an
verschiedenen Orten moglich. Dies legt den Schhade, dass das extrarationale Handeln
eines Staats von dessen Medienlandschaft wesentiidhestimmt wird. Mit anderen
Worten — durch Medientechnologie wird nichtrati@saMerhalten, beispielsweise infolge
von Emotionen, nicht nur beilaufig konsumiert ungimknuniziert, sondern auch gezielt
transportiert oder gar erst erzeugt, d.h., alleirckl das Vorhandensein von Medientechnik
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organisiert und synchronisiert sich Verhalten deliegsvernetzter die Medientechnik, desto
dynamischer die Selbstorganisation der Akteuredardit der Wandel des Kriegsbildes.

Ruff-Stahl 2007:66f

Da von Medien transportierte Inhalte wie oben basbken Emotionen hervorrufen, kann hier

ein moglicher Einfluss auf die Moralnorm untergtelerden.

In der heutigen Zeit steht der westlichen (Zivilggkschaft eine Uberaus grol3e Bandbreite an
Medien und Medientechnologie zur Verfiigung. DieSerlen dem vorhandenen Angebot und
der Zugriffsmdglichkeit entsprechendach Belieben konsumiert und zur Meinungsbildung
herangezogen werden. Es finden sich auch nichiakstlBerichterstatter. Dass sich
beispielsweise Nachrichtensender wie Al Jazeeralan Informationslandschaft etabliert
haben, nimmt der Berichterstattung oberflachliah reiin westlich zentriertes Charakterbild
ab.

Mittels moderner Technik in der Kommunikation kdnriilder in Sekunden aufgenommen
und auf Plattformen im Internet geladen werden. cBurdie Verfugbarkeit vieler
verschiedener Quellen — vor allem aus dem Interretkann wohl von einem
Informationsiiberfluss in der Medienlandschaft gespen werden. In diesem Uberfluss sieht
Ruff-Stahl die manchmal absichtlich konstruiertdabe der Desinformation. (vgl. Ruff-Stahl
2007:148)

Die Schwierigkeit fur Medienkonsumenten bestehtindarden Wahrheitsgehalt der
Informationen zu erdrtern, denn in der modernen iBfddndschatft gilt mehr denn je, dass
Bilder sehr wohl lugen kénnen. Vielmehr werden tnfationen auch gezielt verwendet,
beziehungsweise absichtlich verdndert, damit siedee Adressaten in den Prozess der

Meinungsbildung und der Moral einwirken.

Im Folgenden werden Medien und Berichterstattunglrei Aspekten erdértert: (1) bei der
Bildung der offentlichen Meinung als Fundament vdregitimation durch die
(Zivil)Gesellschaft; (II) als gezieltes Instrumdmgim Umgang mit Konflikten; (1ll) und als

Mittel der modernen Kriegsfuihrung.
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14.1. Offentliche Meinung

Wie bis hier her in den Punkten ,(Zivil)Gesellsahafnd ,Wichtigkeit der Legitimation fur
die (Zivil)Gesellschaft* gezeigt wurde, konnen fpisthe Handlungen in westlichen
Demokratien mit der 6ffentlichen Meinung dartbexhein oder fallen. Aus dieser Meinung
Uber die Moralnorm heraus kommt auch die Zustimmungn Folge Legitimation —

beziehungsweise die Ablehnung von politischem Hemidfé®

Im Falle einer (Humanitaren) militarischen Interirten, beziehungsweise militarischen
Handlung aufgrund moralischer Verpflichtung geht ese im vorhergehenden Verlauf
gezeigt, anfangs darum, die 6ffentliche Meinungriohtung Triftigkeit und Dringlichkeit zu
mobilisieren, um eine Legitimationsbasis fir eiseichen Einsatz zu schaffen. Weiters muss
diese Legitimation wéahrend der Zeit der Durchfllgruwter Aktion stets aufrechterhalten
werden, um den Moralkonsens mit der (Zivil)Gesélédt zu gewahrleisten. Der Einsatz von
militarischer Gewalt bleibt ein heikles Thema, wesl das Entfesseln von Kréften bedeutet,
welche Menschen toten oder verletzen.

Johanna Liutterfelds auR3ert folgende Annahme in lidklauf die 6ffentliche Meinung der
(zivil)Gesellschaft:

Es wird postuliert, dass 6ffentliche Meinung zuneisiformiert, fir Manipulation anféllig,
irrational, sprich emotional, schwer kalkulierbamdu demokratiepolitisch extrem
problematisch ist, und sich hemmend auf politistkizure auswirkt.

Lutterfelds 2008:28

Wird diese Annahme verwendet, so spielen vor aligenManipulationsanfalligkeit und die
Irrationalitat aufgrund von Emotionalitéat eine wiicje Rolle bei der Meinungsbildung. Diese
beiden Eigenschaften machen Menschen anféllig igirAdiswahl und die Aufnahme von
Informationen. Weiters bekommen Medienberichte klwten Einsatz von emotionsstarken
Untermauerungen mehr Gewichtung. Auch die Aufmaerisat der (Zivil)Gesellschaft wird

durch Medien beeinflusst. ,Erst von dem Moment an,dem die ersten Fotos an die
Offentlichkeit gelangen, die ersten Filmberichtezajgt werden, gewinnt eine humanitére
Katastrophe breite Aufmerksamkeit und zwingt imedtfichen Aufschrei der Emp6rung

Regierungen zum Handeln.” (Minkler 2006:197)

% |n diesem Fall in Bezug auf auRenpolitisches Hémde
29 Aufgrund der Komplexitat der Thematik ,Meinungdhihg” betrachtet diese Arbeit lediglich die Einfiigs
der Medien und Berichterstattung im Kontext derifusg von militarischer Gewalt.
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Besonders hohen Einfluss auf Veranderungen denttitfieen Meinung haben [...] Kriege,
bzw. die Gefahr eines unmittelbar bevorstehenddagiés; weiters haben unter anderem
Faktoren wie das Niveau der formalen Bildung inaésh der Bevdlkerung,
Wirtschaftswachstum und internationale Krisen ererAusmalles.

Page, Shapiro zit. n. Lutterfelds 2008:39

Lutterfelds zweites Zitat weist dem Krieg, beziegsmeise internationalen Krisen, einen
hohen Grad an Einfluss auf die Veranderung derntiithen Meinung zu. ,Es ist [...]
wichtig, festzuhalten, dass Medienberichte unteesitithe Wirkung auf internationale
Entscheidingen fur humanitare oder auch militarische Eifgrifaben kdnnen: Sie kdnnen
sie sowohl beschleunigen als auch verzogern.” (lastnmBlttner/Gottberg/Metze-Mangold
2004:168) So kann die Gewichtung eines KrisenhelagslLehmann ganz unterschiedlich
ausfallen, wenn westliche Politiker ihn entwederdirak hervorheben, beziehungsweise
zuruckdrangen. (vgl. Lehmann; Buttner/Gottberg/MdWangold 2004:168) Dem kann
zugestimmt werden, bemerkt man die relativ rasafentention im Kosovo vor dem
Hintergrund ahnlicher Krisenherde in anderen Teden Welt. ,Verdnderungsprozesse, die
den Menschen erlauben, andauernde Probleme wiKrikg im Nahen Osten als ,unldsbar’
abzutun oder bestimmte Regionen der Welt wie Afrigs hoffnungslos und unheilbar
abzuschreiben, werden haufig von Politikern gefdrde[...]*. (Lehmann;
Buttnerer/Gottberg/Metze-Mangold 2004:168) Erstctiuinteresse sowie mediale Prasenz
und Berichterstattung erlangen Konflikte Populariif..] [E]rst in dem Augenblick [...], in
dem das erste Bildmaterial gezeigt wird.” (MUnk2€05:196/197)

14.2. Auswirkungen der 6ffentlichen Meinung auf patische

Entscheidungen

Um die Komplexitdt und das Zusammen- beziehungevegiegenwirken der Felder
Medienberichterstattung, Offentliche Meinung und r&eorstellung, sowie internationale

Politik aufgrund eines Krisenherdes darzustellertjgte Lehmann folgende Grafik an:
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Grafik 3 — MedieneinflussQuelle: Lehmann; Buttner/\Von Gottberg/Metze-Mangd04:169

Diese geht von Regierungen aus, welche einen 8itAJNO-Sicherheitsrat und so die
Maglichkeit haben, eine Krise herunterzuspielengroginen humanitaren Einsatz aufgrund
von Eigeninitiative, beziehungsweise aufgrund vorud® der offentlichen Meinung zu

beantragen und oder beschlieBen. (vgl. Lehmann;tn&iéGottberg/Metze-Mangold

2004:169)

Dieser Grafik kann aufgrund der vorangegangenen fihwsngen zur Humanitaren
Intervention nicht nur idealistischer Charaktendern auch Gultigkeit zugesprochen werden.
Vergleicht man zusatzlich das oben angefuhrte Af@anklers Uber die Druckausibung der
(Zivil)Gesellschaft auf die Politik infolge von Mmhberichten, wird dies zusatzlich
bekréaftigt. (vgl. Munkler 2006:197)

In Bezug auf die Verwendung der Abbildung schesimwchtig anzumerken, dass nach den
Ausfuhrungen dieser Arbeit die Krise als Legitimagbasis den Ausgangspunkt bildet.
Durch die Medien und Berichterstattung gelangt alies die Wissenssphéare der
(Zivil)Gesellschaft, beziehungsweise wird durch ddeschaffenheit der Informationen
verstarkt oder abgeschwécht. Der Bildungsprozess dftentlichen Meinung in der

(Zivil)Gesellschaft dient als Katalysator fir digfgenommenen Informationen, lokalisiert die

Stellung der politischen Fuhrung zu jener Krisealagd wirkt auf diese politisch ein. Je nach
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Standpunkt der Politik und deren Verhalten gegenibe Krise kann die (Zivil)Gesellschaft

Stellung beziehen, beziehungsweise politische Gamakndung gegen Dritteustimmen.

Laut Hubert Wetzel von der Suddeutschen Zeitungrrufidufigkeit sowie Intensitéat von
verwendetem Bild- und Informationsmaterial mensittdi moralische Emotionen hervor,
welche Triebkraft fir die Austibung von Druck aué gholitische Fuhrung sind. (vgl. Wetzel
2012)

In Anbetracht dieser Aussage kann die oben dailgesBrafik folgenden Prozess bestatigen,
welcher zu politischen Reaktionen fihren kann. BbeMiunkler: ,Der Kampf um die
Jichtigen® Bilder ist also immer auch ein Kampf utie Unterstiitzung oder Ablehnung der
Bevolkerung fur eine Politik der Intervention.” (Mkier 2005:229)

Wie alle landesweiten politischen Diskurse konnechaRechtfertigungsdiskurse Uber Krieg
nur durch die Vermittlung der Medien gefuhrt werdenihnen wird sich die Beflirwortung

militarischer Interventionen jenseits der Selbstid uBindnisverteidigung nur dann
durchsetzen lassen, wenn ihren Argumenten durciMegien starkes Gewicht verliehen
wird.

Buttner/Gottberg/Metze-Mangold 2004:15

Doch angesichts der mdglichen Legitimationsbasfgrand von realistischem Hintergrund
scheint die Anwendung nicht reibungslos zu funkgoen. Die Ausgangsbasis scheint zwar
ebenso bei der Krise zu liegen, welche aufgrundpiaktischen, weitergefiihrten Beispiels
der Anschlage des 11. Septembers in der Existerzirdernationalen Terrorismus liegt.
Durch staatliche Nachrichtendienste und andereidbitumgen erforscht und bestatigt wird
diese Information und mit ihr die Verdeutlichung dedrohungslage durch den Staat tber
die Medien an die (Zivil)Gesellschaft weitergegebeDiese wiederum legitimiert
GewaltmalBnahmen im Moralkonsens Uber die Reaktidndee Bedrohung. So kdnnte in
diesem Fall die erste Triebkraft die politische Fiy sein, welche gezielt Informationen an
die Medien und Berichterstatter verteilt. Ein ,Heterspielen“ der Krise von Seiten der
Regierung ist anhand des Beispiels auch nicht gageba alle Bemihungen auf die
Schaffung einer Legitimationsbasis zum Ausuben walitarischer Gewalt abzielen, was
auch aus dem Zitat von George W. Bush herauszulseséWeiters kann der Titel der UNO
gestrichen und allenfalls durch die damals geforigalition fir den Irakkrieg ersetzt

werden.
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Bleiben wir bei der Grafik von Lehman, wirden sdie Modifikationen in der Abbildung

wie folgt darstellen:

Grafik 4 Medieneinfluss (abgeéndert) —
Quelle: Lehmann; Bitter/Von Gottberg/Metze-Mandgdd4:169
[Anderungen durch den Autor farbig hervorgehoben)]

Hervorgehoben ist nun die Regierung, welche dasdbethgsszenario an die Medien weiter
gibt. Die ,Triebkraft* der Medienberichte kann um&adert bleiben, weil sie die erlangten
Informationen an die (Zivil)Gesellschaft weiterkommnizieren und ebenfalls verstarken oder
abschwéachen kdonnen. Der blaue Pfeil bezieht si€ldiawKrise als Ausléser der Bedrohung,
weiter wirkt die bestehende Krise im Falle desriméionalen Terrorismus allgegenwartig auf
die offentliche Meinung ein (roter Pfeil).

14.3. Das ,Druckventil“ der Medien und Berichterstatung

Aufgrund der bisherigen Ausfuhrungen sollte erkemnbsein, dass Medien und
Berichterstattung eine entscheidende Rolle beMéebindungsherstellung zwischen Ort der
Legitimation und Ort der Durchfiihrung spielen. Dudiesen Faktor kann der Vermittlung
von Informationen ein ,neuralgischer* Platz zugeseie werden. Infolge der Verwendung

von Video und Bild nebst Horfunk und Printmedientzam Medien wirkungsvolle
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Instrumente, welche starken Einfluss auf die mdmepeare, 6ffentliche Meinung und Moral
haben konnen. Beim Medienkonsumenten hervorgerutgnetionen — aufgrund intensiver
Darstellungen — sind sie in der Lage, Sachverhatedr Nachdruck zu verleihen. ,Der
Zweck der Informationspolitik [...] [ist] es, diesar®tionen zu evozieren.” (Virilio zit. n.
Ruff-Stahl 2007:147) ,Bilder haben in unserer Kulgchon immer eine besondere Rolle
gespielt, da sie wie kein anderes Medium unserasteélhung von Realitat pragen.” (Minkler
2006:196) ,Zudem vermitteln Filme und Fotos dasiBEfetwas mit eigenen Augen gesehen
zu heben.” (Ruff-Stahl 2007:196) Munkler dazu:

Das Betrachten von Bildern, seien es nun Filme d&ados, ist immer auch ein Akt der

Interpretation. Bilder verraten nichts Uber den t€ah ihrer Entstehung, meist noch nicht
einmal etwas Uber den Kontext dessen, was sierzeiper aus dem Kontext gerissen sind
sie fur die Kriegsparteien frei interpretierbar unstrumentalisierbar.

Minkler 2006:197

So kénnen gut inszenierte Bilder von menschlicheeidén den Ruf nach politischem
Handeln laut werden lassen, was dem Muster derik8afolgt. Weiters kann Bildmaterial

auch das genaue Gegenteil bewirken.

Ein gutes, auch von Minkler verwendetes Beisprel siie Vorfélle in Mogadischu 1993; aus
der Hollywood-Verfilmung ,Back Hawk Down“ oder umtelem Terminus ,Mogadischu-

Effekt” vielleicht bekannt. So wurden bei einer aik@nischen Militaraktion im Zeichen des
Friedens- und Ordnungserhaltes in Somalia zwei Badwk Transporthubschrauber
abgeschossen. Bei den Gefechten um die Sicherun@/tbeks und dem Rickzug aus der
Stadt kamen 18 amerikanische Soldaten ums Lebele wieitere wurden verwundet, einer
sogar gefangen genommen. Doch die wahre Tragodstaed aus dem Schicksal der
amerikanischen Scharfschitzen Randall Shughart Gady Gordon, welche bei der

Verteidigung eines der Hubschrauber und dessenlelileeiden Piloten fielen. Ihre toten
Korper wurden von witenden Somaliern getreten, eaesgen und durch die StralRen

Mogadischus geschleift.

Hatten die Bilder der in Somalia zum Einsatz komdenUS-Marines dazu dienen sollen,
die politische Unterstitzung des amerikanischen k&l fir eine neue Form der
Friedenssicherung und Friedenserzwingung zu gewinngo hatten die zufallig
entstandenen Aufnahmen von dem entkleideten urtréaken durch den Staub gezogenen
Leichnam eines US-Soldaten genau das Gegentetlatge.

Minkler 2006:207
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Diese Bilder zeigten nicht nur offene Barbarei,d&mn hielten der ganzen Welt vor Augen,
dass auch die starkste Militarmacht der Welt endfith getroffen werden konnte. Die
entwlrdigende Behandlung der Leichen brachte nmit Empdrung, sondern auch die
Einstellung der amerikanischen (Zivil)Gesellschbérvor, Humanitare Interventionen in
Zukunft nur mehr zu legitimieren, wenn das Risikanweigenen Verlusten so gering wie
maoglich sei. (vgl. Munkler 2006:207) Markante Reaktauf die Bilder und den Widerhall
der (Zivil)Gesellschaft ist Clintons Entschluss zépzug der Truppen aus Somalia wenige
Zeit spater. ,[D]ie Bilder von einem durch die $em geschleiften, verstimmelten
amerikanischen Soldaten [...] fuhrten [dazu], dass USA ihre Truppen uberstirzt
zurtckgezogen und fur alle Welt erkennbar in ihresmor geltend gemachten politischen
Willen resignierten.” (Munkler 2005:50) Die somahen Kampfer hatten den Gbermachtigen
Feind nicht mit den Patronen aus ihren AK47-Stunvejeen besiegt, sondern mit der
Vorfuhrung dessen Verletzlichkeit vor der amerilsaghien- und der Weltoffentlichkeit. Dies

zeigt ein wohlbekanntes Kredo auf:

Was der Gebrauch von Waffen nicht vermochte, getéamg Bildern, die Gewalt und die
Folgen der Gewalt zeigten. Sie namlich lieRen digébereitschaft der amerikanischen
Gesellschaft gegentiber der von der Regierung betren Politik der humanitéren
Intervention brockeln, deren erstes groRReres Bdigper mit groRem Medienaufwand
betriebene Einsatz in Somalia war.

Munkler 2006:146

Diese Situation ruft unweigerlich zum Vergleich naiér Situation im Vietnamkrieg und
dessen Beendigung auf: eine Risiko/Nutzen-Relatiovelche in den Augen der
(zivil)Gesellschaft kein positives Endergebnis aiefsvund die Hinterfragung sowie den
aktiven Widerstand hervorrief. Weiters unterstreidie Dynamik, welche zur Beendigung
des Konfliktes fluhrte, die Darstellung in Grafik 3n diesem Fall erhdhte die

(zivil)Gesellschaft aber den Druck auf Beendigungeht Einleitung der Intervention.

,Das kann fur die Zukunft bedeuten, dass die Bilgden einem einzigen geschandeten
Soldaten ausreichen, um einen militarischen Eingatzbeenden.® (Munkler 2006:207)
Munkler bemerkt weiter dazu: ,Generell kann manesagdass die heutigen westlichen
Gesellschaften innformation warfareeine verstéarkte Verletzlichkeit aufweisen.” (MUekl

2006:207) Munkler weiters zu diesem Thema:
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Sowohl beim Entschluss zur Intervention als auchh dem zum Rickzug der
Interventionskrafte spielen [...] die Medien eine erhdltnismaRig grolle Rolle — sei es
dadurch, dass sie eindrucksstarke Bilder von HuyngeEmd und Gewalt zeigen, sei es
dadurch, dass sie die grausame und entwirdigendnBling gekidnappter oder getoteter
Soldaten der Interventionskréafte auf den Bildschimimgen. In beiden Fallen erzeugen sie
gesellschaftlichen Druck auf die Politik, die damoht nach langerfristig angelegten Planen,
sondern unter dem Diktat aktueller Bilder agiert.

Munkler 2006:146

Da sich die Reihen der Soldatinnen und Soldatentlielesr Demokratien, welche bei
militérischen Aktionen jeder Form zum Einsatz komma&us dem Staatsvolk speisen, besteht
auch mediales Interesse Uber deren Verbleib wahieed lebensgefahrlichen Einsatzes.
.Der Krieg, der zur Sache des Volkes gewordenisstdementsprechend auch von Interesse
fur das Volk. Es will unterrichtet und informiertenden.” (Minkler 2006:189)

14.4. Medien und Berichterstattung als Instrumentenoderner Kriege

.[.--] [D]ie Presse [ist] die beste Waffe im Inventames modernen Kommandeurs [...]"
(Lawrence zit. n. Ruff-Stahl 2007:111) Dieser Aussp hat in der heutigen Zeit, wie oben
veranschaulicht, nicht an Bedeutung verloren. Inggaéeil: In Anbetracht der moglichen
Medienprasenz und der so geschaffenen Informateshswdung zur breiten Offentlichkeit
gilt das eingangs genannte Zitat fir jeden Kommande gleich welcher Seite — am
modernen Kriegsschauplatz. Sein Handeln und dagrseintergebenen vor den Augen der
Weltdffentlichkeit kénnen malRgeblich zum Verlauhesi kriegerischen Auseinandersetzung
beitragen, da sie die Moralvorstellung und die dtiathe Identifikation von "Gut" und
"Bose" ins wanken bringen kdnnen. ,Die mediale Wgudg der Kriege sei zu einer vierten
Front, neben denen zu Lande, zu Wasser und inwufeigeworden, in der nun die den Krieg
begrindete Politik stattfinde.” (Ruff-Stahl 20077)4So muss die Interventions- oder
Ordnungsmacht bei der Umsetzung ihrer Ziele stetsalische Rechenschaft fir ihre
Handlungen, welche medial dokumentiert und verbereiurden, Gbernehmen. Die eigenen
Soldaten sollen die Wertvorstellungen der Gesadditclsowie der Moral, welcher der
.Mission* zu Grunde liegt, vertreten, wahrend siesg durch stetige Fortschritte erfolgreich

abschlielRen.

Bilder von Folterungen wie im Falle Lynndie Englapdssen ganz und gar nicht in die
Moralvorstellungen, dafur aber inszenierte, helmsBefreiungen wie die von Jessica Lynch.
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.Jedes schockierende oder menschenverachtende sKiliikg kann die militérische

Handlungsfahigkeit in Frage stellen.” (Minkler 2€818) Bedeutet dies doch eine mogliche
Umkehr der moralischen Dualitat. Westliche Intetiamsstreitkrafte tragen eine standige
Verantwortung, gegentber den Medien kein Fehlveghabei der Ausiibung ihrer Aufgaben
an den Tag zu legen. Ganz im Gegenteil zu ihrenn@&g Schon Rickschlisse der

Franzosen in Algerien haben das gezeigt:

So koénne der Aufstandische, da er keine Verantwgrtdrage, in der medialen
Auseinandersetzung jeden Trick anwenden und llUgemiigen und Ubertreiben, wie es ihm
beliebe. Die Ordnungsmacht, hingegen, werde angiamessen, was sie tatsachlich tue und
nicht was sie sage. Unterschiede zwischen dem @ssagd Getanen konnen also in der
offentlichen Wahrnehmung nur gegen die Ordnungsiaéhlen und nicht gegen die
Aufstandischen.

Galula zit. n. Ruff-Stahl 2007:111

Da auch ,Widersacher” Uber die Mittel und Wege tigehn, auf moderne Medientechnik
zuruckzugreifen, kénnen sie diese gleichfalls fiirei Zwecke nutzen. Zivile Opfer von
Interventionen dienen beispielsweise dazu, den Imoh@n Charakter einer militarischen
Intervention zu bekritteln. ,Die [geschaffene] Tsparenz macht den Gegner nicht nur
menschlicher, sondern das Publikum auch zu Augegezewder Leiden. Damit sinkt oder
steigt die Legitimitat militarischer Einsatze unalipscher Ambitionen.” (Munkler 2005:200;

Anm. durch den Autor)

Dabei kommt Reportern und Berichterstattern einsabieidende Rolle zu. ,Aus Journalisten,
die vorher Beobachter waren, wurden zunehmend donisten, insofern sie Uber
Bildmaterial verfigen, das die Handlungen der hgten Konfliktparteien in gleicher Weise

legitimieren wie delegitimieren kann.” (Munkler Z2@00)

Munkler fuhrt das Interview mit dem Nato-Sprechamie Sheawelcher sich rickblickend

an den Kosovo erinnert :

,Die Journalisten [...Jwaren gleichsam Soldaten imdsinne, dass sie der Offentlichkeit
erklaren mussten, warum dieser Krieg wichtig war.gehorte zu meinen Aufgaben, sie zu
munitionieren, die Lauterkeit unserer Kriegsmotivel unserer Aktionen zu zeigen.
Palm/Rétzer zit. n. Minkler 2005:201
Um Angriffe durch negative Berichterstattung, wigidpielsweise dem Produzieren und der

Verbreitung ,schadliche” Bilder bereits im Vorfeddbzufangen, wird von Seiten der Militars
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(wieder) versucht, Zensur durchzufiihren, um denelsitom zur (Zivil)Gesellschaft zu
unterbrechen. ,[...] [D]ie Kontrolle und Zensur dBilder [ist] inzwischen auch zu einem
Instrument bei der Abwehr und Verteidigung gegelchso Angriffe geworden.” (Munkler
2005:52/53)

Ein wohl durchdachtes Mittel ist die Selbstzensesthcher Reporter durch ihre Einbettung
in die Streitkrafte. Dem Vorwand, noch besserermtionen zu liefern, liegt die Funktion
zu Grunde, Embedded Journalistan die Truppe zu integrieren. Dabei sollen sie
Freundschaften sowie Emotionen der Verbundenhait Verpflichtung zu den Soldaten

aufbauen, um ihrer Berichterstattung jegliche Otoyékit zu rauben. (vgiBeyen 2009:10ff)

15. Das Dilemma der Durchftihrung

Wie im vorangehenden Kapitel gezeigt, ist die Hira einer stadndigen Legitimitatsbasis
und das Gerechtwerden der Moralnorm wahrend eingitdnschen Intervention von
entscheidender Wichtigkeit. Medien transportieremforimationen in  Form von
Berichterstattungen, Bildern etc. direkt zur (Qi@esellschaft des Interventionsstaates,
welche die offentliche Meinung dartber bildet. Ure d/erbindung zwischen Medien,
(Zivil)Gesellschaft und der militarischen Durchfuhg aufzuzeigen, soll folgendes Schaubild

dienen:

Politische
Fuhrung

N

Legitimation

Grafik 5: Offenlegung der Durchfiihrung; eigenes klbd
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Diese Grafik stellt die politische Fihrung als Aasgspunkt der militarischen Intervention
dar. Sie verfugt (in diesem Fall) Uber die Legitima der (Zivil)Gesellschaft, sowie die
militarischen  Mittel und Wege, eine Intervention rcheufihren. Medien und
Berichterstattung liefern Informationen Uber dieréhitihrung an die (Zivil)Gesellschaft.
Diese Eindrucke werden verarbeitet und flieBeniendaffentliche Meinung ein. Bildet sich
ein Moralkonsens uber die Art und Weise sowie dents€hritt der Durchfihrung der
Intervention, bleibt die Legitimation erhalten.den vorigen Kapiteln wurde gezeigt, dass ein
Verschwinden der Legitimation, beziehungsweise afieewirrung tGber die Moraldualitat
auch in ein dementsprechendes resignierendes Hhamlgel politischen Fihrung minden
kann. Oben angefiihrte Grafik stellt nicht nur lakg¢ion, sondern auch Dependenz der

Akteure und Handlungen dar.

Hier steht im Vordergrund, dass die (Zivil)Geséisit durch Medien und Berichterstattung
Uber Geschehnisse der Durchfiihrung der MilitArakilo Kenntnis gesetzt wird und diese
auch stetig verfolgen kann. Um die fortlaufendetibusiung der (Zivil)Gesellschaft und eine
positive o6ffentliche Meinung zu erhalten, muss tigervention nach gewissen geltenden
moralischen Regeln und Leitlinien erfolgen. ,Innelifische sowie sozialpsychologische
Faktoren haben [...] an Bedeutung gewonnen, und dashGlaubwiurdigkeitsproblem, die
eigentliche Achillesferse von Gro3- und WeltméacHhter].“ (Minkler 2006:137) Dies wirkt
sich entscheidend auf die Kriegsfihrung der modeilngerventionen aus. So scheint steht
ein moralisch vertretbarer, sauberer, ja sogarfehter Einsatz* von militdrischer Gewalt
gefordert zu sein. Dieser verlangt eine, der (Xdsellschaft und Welt6ffentlichkeit gerecht
werdende ,perfekte Kriegsfihrung” unter standigeufséicht. Im Weiteren wird erklart,
warum dies einen Widerspruch in sich darstellt. It,gdloch] fir jeden Krieg fuhrenden
demokratischen Staat, der sich der stabilen Zustingrbei der Bevoélkerung sicher sein
kann, so zieht dies Konsequenzen nach sich, diét nimmer mit den Malstéaben
demokratischer Werte gemessen werden kann.“ (Bi@o&berg/Metze-Mangold 2004:7;

Anm. durch den Autor) Munkler dazu:

Dieselben Prinzipien und Mechanismen, die den Krieg Handlungsrepertoire der
westlichen Demokratien auf einen untergeordnetetzRIrangen, haben schlie3lich dazu
gefuhrt, dass diese Demokratien, wenn sie sich faehem Zoégern zum militdrischen
Eingreifen in einen Konflikt durchringen [...] imriRzip nur ihre Luftwaffe oder
seegestitzten Lenkflugkdrper und allenfalls kleBmezialeinheiten zum Einsatz bringen
kdnnen.

Munkler 2005:218
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Die Hauptforderung der (Zivil)Gesellschaft des tm@ntionsstaates nach einem ,perfekten
Krieg®, in welchem, wenn mdglich, keine eigenendadén zu Schaden kommen, erfordert
also den Einsatz von uberlegener Technik mit wigawollem Zerstérungspotential. Dies hat
eine Bildung von Asymmetrie zur Folge, um das et Intervention schnell und leicht zu

erreichen. (vgl. Munkler 2005:219)

Hier zeigt sich, dass es den westlichen Gesellsamafrotz ihrer weit Uberlegenen
Medienkompetenz nur in den seltensten Fallen gelidgn Kampf um die einhellige
Sympathie und geschlossene Unterstiitzung der GOéfekeit zu gewinnen. Ein Grund
dafur dirfte in der angeflhrten Asymmetrie der melidege zu suchen sein, die von den
westlichen Gesellschaften aufgrund ihrer gewaltigeiitarischen Uberlegenheit eine klare
Bindung an die von ihnen formulierten ethischen MaBe fordert. Da diese jedoch nicht
nur einmalig, sondern bestandig gewahrt werden emjskefinden sich die westlichen
Gesellschaften wahrend jeder militdrischen Ausaleesetzung in einem unaufhorlichen
Rechtfertigungszwang. Jedes schockierende odercmemgerachtende Kriegsbild kann die
militarische Handlungsfahigkeit in Frage stellen.

Munkler 2006:208

Die Befurchtungen westlicher (Zivil)Gesellschaftemelche einer geschlossenen, also
absoluten Unterstutzung der Offentlichkeit entgegeken, riihren von der Beschaffenheit
asymmetrischer Kriege und dem damit verbundenesaEin,steriler” aber verheerender

Waffentechnologie, wie im nachsten Kapitel erkigird.

15.1. Asymmetrische Kriege

Sowohl der lIrakkrieg 2003, wie auch die Humanitéméervention im Kosovo stellen
asymmetrische Kriege dar. Zwar scheint der Irakkaaf den ersten Blick einem klassischen
Staatenkrieg zu ahneln, doch stellte sich auch tier bei der Intervention im Kosovo eine
klare, unterschiedliche Verteilung von militariscidacht in Form von militarischen Mitteln
und Technologien heraus. Wie Miunkler beschreibstant dies durch die militarischen
Mittel und Mdglichkeiten der USA:

Die Entstehung weltpolitischer Asymmetrien durche doffenkundig uneinholbare
wirtschaftliche, technologische, militarische undtirindustrielle Uberlegenheit der USA
geht mit einer Asymmetrisierung des Krieges duneh\erlagerung der Kampfzonen, die
Umdefinition der Mittel zur Kriegsfilhrung und diedidilisierung neuer Ressourcen einher.

Munkler 2005:53
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Ein wichtiges Merkmal modernen Kriege liegt im Udbeutlichen Erscheinungsbild der
Asymmetrie. (vgl. Munkler 2005:57ff) ,Asymmetrisch€onflikte werden durch die grol3e
Ungleichheit ihrer Akteure hinsichtlich Ressourcéegitimation, Methoden und medialer
Ausrichtung gekennzeichnet.” (Kolnberger/Six 2003:Dem liegt eine Ungleichverteilung
der militarischen Starke zu Grunde: ,Asymmetriem 8¢irke erwachsen in der Regel aus
waffentechnischer und/oder militarorganisatorisdbieerlegenheit.“ (Minkler 2006:140/141)
Diese Konstellation der Konfliktparteien, aber aubler Mittel und Mdglichkeiten, sollte
bereits aus dem Bild des Vietnamkrieges ersichtiein, in dem die Ungleichverteilung
militérischer Starke die Akteure zu bestimmten ikatt und Vorgehensweisen zwang, um

~Wirkung® zu erlangen. Munkler betont weiters:

Kein Staat der Erde, auch nicht eine Koalition \®taaten, kann heute den USA mit
militdrischen Mitteln Paroli bieten - das begin@ Flugzeugtragern und Luftstreitkraften,
geht Uber die Satellitenaufklarung und lasergesteBomben und endet bei Nuklearwaffen
und Raketensystemen.

Munkler 2005:49

Dieses Faktum unterstitzend erklart Kaldor diecheser Gewissheit fulRende amerikanische

Mentalitat und die Neigung zur Fihrung asymmetescimoralisch ,steriler” Kriege:

Im Laufe der vergangenen zwei Jahrzehnte habeaufi@nanderfolgenden amerikanischen
Regierungen die Vorstellung entwickelt, die Vergiah Staaten kdnnen mit Hilfe ihrer
hochentwickelten Technologie die militarische Varkehaft Amerikas bewahren und so
den amerikanischen Blrgern die Sicherheit geben,Siaat sei in der Lage, sie zu
verteidigen, ohne das Leben amerikanischer Sold&mn. ohne das Leben vieler
amerikanischer Soldaten aufs Spiel zu setzen. [...]

Kaldor 2007:129/130

Das Konzept dabei ist simpel: Vermeidung von eigenrlusten und Erreichen des
militérischen Ziels durch die Verwendung, oben lergenannter, hdchst fortschrittlicher
Technik im groRen Stil, anstatt dem Einsatz vielegrletzlicher Bodentruppen. ,Die
notorische Zuriickhaltung bei der Entsendung voneBadppen wird ausgeglichen durch ein
grenzenloses Vertrauen in die militarische Leistdalgigkeit der so genannten Luftschlage.”
(Minkler 2005:218/219) Dieses Vorgehen beruht aufalfungen aus dem Zweiten
Weltkrieg und haben den Sinn, militarisch wirkenkzinnen, ohne selbst angreifbar zu sein.
(vgl. Kaldor 2007:231) Diese Weiterentwicklung dehilosophie ,Technik statt eigener
Verluste* geht soweit, dass ,[...] inzwischen die amfijpare bemannte Luftwaffe durch

unbemannte Flugzeuge UAVs ersetzt werden.” (Kakd@7:231)

-72 -



Laut Ruff Stahl ist hierfir die Casper WeinbergakbDin aus 1984 verantwortlich, welche
festlegte,

[...] die US-Streitkrafte nur dann in einen neuendgriziechen zu lassen, wenn erstens ein
vitales Interesse der Vereinigten Staaten gefdhmeeitens die gesamte Nation ,von
ganzem Herzen® hinter dem Kriegseinsatz stehe emdkdieg auch gewinnen wollte, und
wenn drittens — ganz im Sinne von Clausewitz —kéémer Zweck und erreichbare Ziele
festgelegt worden seien und die dazu notwendigdteMiur Verfigung stiinden.

Ruff-Stahl 2007:99

Dem stellt Kaldor Einsatzrichtlinien aus dem balien Handbuch zur Friedenssicherung
gegeniber. (vgl. Kaldor 2007:213) Diese sprechen vo

[...] ,notwendigen Gewaltminimum®, definiert als ,maffle Anwendung von Gewalt oder
Zwang, die gerade ausreicht, um ein spezifischeachweislich verninftiges,
verhaltnismafiiges und angemessenes Ziel zu erreighd die in ihren Auswirkungen auf
das spezifische und legitime Ziel beschrankt bleibe

Dobbie zit. n. Kaldor 2007:213

Beide Verfahren im Vergleich zeigen einen Untemsdhzwischen ,Vorschlaghammer” und
~Skalpell“. ,Da die offentliche Meinung [...] bei Webergs Doktrin [...] im Mittelpunkt
stand, sahen sich die Streitkréfte vor der Heradsfang, eine Strategie zu entwickeln, die
sie in die Lage versetzt, Kriege mdglichst schneld mit moglichst wenigen eigenen
Verlusten gewinnen zu kénnen.” (Ruff-Stahl 2007)1IWas Mittel hiezu sind Distanzwaffen
[...]°. (MUnkler 2005:70) ,Voraussetzung dafir istedEntwicklung einer postheroischen
[und ,sterilen”] Kriegsfuhrung.” (ebd.:71; Anm. dtlr den Autor)

Eine Kriegsfuhrung, welche sich der Gefahrdungfeiexdlichen Gegenwehr entzieht:

Der Vorzug einer Intervention mit Luftstreitkraftdiegt vor allem darin, dass die eigenen
Interventionskréfte fir den Gegner unerreichbad:simédhrend des Einsatzes, weil sie in
einer fur seine Flugabwehrwaffen unerreichbareneHgperieren, und am Boden, weil sie
Flugzeugtrager oder weit entfernte StitzpunktdBakis nutzen.

Minkler 2005:220

Munkler beschreibt auch die praktische Umsetzuegesi Denkens:

Asymmetrie bekommt hier eine konkrete Gestalt: Kappenbomber, die fir das Radar der
angegriffenen Seite unsichtbar bleiben, hochfliedgerKampfbomber, die von der
gegnerischen Luftabwehr nicht erreicht werden kénreus dem Weltraum gesteuerte
Cruisemissiles, die von Kriegsschiffen in mehrereandert Kilometern Entfernung
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abgefeuert werden; schlie3lich unbemannte Kampfdrmohdie aus klimatisierten Zelten

weit auBerhalb der Kampfzone gesteuert werden.dids hat die Asymmetrierung des
Gefechtsfeldes zu Folge, bei der die eine Seite ehar wehrlosen Opfer und die andere
zum tendenziell unverwundbaren Akteur wird. Man rkagies als Begleiteffekt einer

Lverpolizeilichung” des Krieges begreifen, bei degliche Reziprozitat der konfligierenden

Akteure geschwunden ist und es nur noch um die ldeteung von Recht und

Gerechtigkeit mit militdrischen Mitteln geht.

Minkler; Becker/Hodl/Steyrer 2005:71

Ein derartiger Einsatz militarischer UberlegenHeigt der ,[...] AirLandBattleDoktrin der
1980er Jahre mit ihrem Herzstideep strike dem Angriff in die Tiefe des gegnerischen
Raums [...]" (vgl. Kaldor 2007:231) Alles drangt alswmf ein schnelles Erreichen der
militdrischen Ziele mit einem Maximum an Waffentaidteinsatz und einem Minimum an
eingesetzten und getdteten eigenen Soldatinnere Maestlichen Staaten erreichen ihre
kurzfristigen Ziele ohne gréf3ere Verluste in degeaen Reihen. Das ist aus militarischer
Sicht eine nie da gewesene Leistung.” (Munkler 220%; vgl. ebenso Kaldor 2007:234/235)
.Sle ist gekennzeichnet von einer umfassenden Aufkigsfahigkeit, einer plétzlichen und
Uberwéltigenden Feuerkraft, der schnellen Mobiktigener Truppen Uber eine grof3e Distanz
— mit anderen Worten eine in der Wahrnehmung desdEs beispiellose Demonstration
militérischer Macht.” (Ruff-Stahl 2007:100)

Kritisch wird der militdrische Einsatz, wenn es ular geht, in der Reichweite der
gegnerischen Waffen am Boden zu operieren. Dannlictarschwindet der Vorteil der

Asymmetrie. Hier wirde sich nach Kaldor das obemgateenglische Konzept anbieten:

Das Konzept einer minimalen Gewaltanwendung vecinesi [aber] moderne Armeen, weil

sie nach Clausewitzschen Prinzipien organisied simd dazu ausgebildet sind, auf &hnlich
organisierte feindliche Armeen zu treffen. Wie deall Somalia belegt, fallt es ihnen —

konfrontiert mit den Herausforderungen der neuerieded — &ullerst schwer, einen
Mittelweg zwischen dem Gebrauch massiver Feuerkraftdem Nichtstun einzuschlafen.

Kaldor 2007:214

Der kleinere Gegner im modernen, asymmetrischeagkgt gezwungen, auf die erdriickende
Ubermacht des Gegners mit weiterentwickelter ,Glagaktik* zu antworten. ,So sind jene
[...] zur Entwicklung asymmetrischer Gegenstrategienttigt, die darauf beruhen, dass sie
aus der Schwache eine Starke machen.” (Munkler:2a0Q%

Er kann weder zahlenméafRig, noch waffentechnischderitinterventionsmacht konkurrieren.
Eine Gleichverteilung der Chancen zu téten undtgettu werden — wie in symmetrischen
Kriegen — ist ohne der Anpassung der Taktik niobgedpen. (Munkler 2006:206) Das in
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dieser Arbeit eingangs aufgezeidraradebeispiel asymmetrischer Kriegsfiihrung hatiggz
wie die strategisch logische Taktik des Gegensgelssieht. Dabei versucht er, den

hochmodernen Distanzwaffen kein Ziel zu bieten.

Dieses Verschwinden wird neben geographischen @epeliten, wie Gebirge und
Dschungel, vor allem durch die Bevélkerung ermdglicindem sie den Partisanen
Verpflegung und Verstecke gewahrt. Die Asymmets &chwéache beruht also auf der
Idee einer tendenziellen Unerkennbarkeit der Kampied diese Unerkennbarkeit soll
ihnen ermoglichen, den Krieg im Raum und in dert Zmiszudehnen, um so einen
Uberlegenen Gegner zu zermirben. Die AsymmetrieUsherkennbarkeit steht gegen die
Asymmetrie der Unerreichbarkeit.

Minkler 2006:141

Fehlen also geographische Vorteile dieser Taktéstecken sich die Partisanen unter der

Bevolkerung und tben von dort Terror auf die Inéeionstruppen aus.

Er Uberldsst dem Gegner das Terrain. Der Terrististicht auf Eroberung aus, die ihn der
eigentlichen Starke des Gegners frontal gegenighérgt..] Der Effekt des Terrors liegt
vielmehr in seiner lauernden, in nichtstationarengtgifbarkeit. Er macht aus der
eigentlichen Starke des Gegners dessen Schwadee ier dieser kein Ziel bietet, wahrend
er selber — in die sichtbare Repréasentanz notwegediggungen — tberall Ziel bleibt.

Schroers zit. n. Kolnberger /Six 2008:17

Eine Hauptschlacht wird in dieser Form eines Kriggshehens vergebens gesucht. (vgl.
Munkler 2005:67) Wie den Amerikanern in Vietnam dvider Ubermdachtigen Seite der
Asymmetrie die eigene Ubermacht zum Nachteil: Sie@ngreifbarer, nicht so beweglich und
muss stets auf ihre Vorgehensweise achten, um digate Performanz® die offentliche

Meinung im Positiven zu halten. (vgl. Ruff-Stahl 0Z0100) Antiguerillataktik und

Vergeltungsaktionen wie in Vietham kdnnen folglimoht zum Einsatz kommen, da sie oben
genannte Beflrchtungen der (Zivil)Gesellschaft umgaiern und die Legitimationsbasis

schwinden lassen wiirden.

Dem Terror aus der Distanz, welcher mit dem Abhakdmmen der ,richtigen“ Ziele
zunehmend die Effektivitat genommen wird, steho aler Terror der Widersacher gegentiber.
Hier kommt das alte Viethamkredo zum Einsatz, ,[ddss Partisanen, wenn sie nicht
militarisch verlieren, den Krieg politisch gewinnemdhrend ihre Gegner, wenn sie keinen
entscheidenden militérischen Sieg erringen, demrdpolitisch und militarisch verlieren.”
(Munkler 2005:55)
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Wenn die Verluste an Menschen zunahmen und dischiaftlichen Folgen des Krieges fir
die Kolonial- oder Besatzungsmacht immer drickemndenden, dann wachst dort auch der
Wille zu einer so genannten politischen Losung alem Riickzug der eigenen Truppen.

Minkler 2005:54/55

Wenn die Situation der militarischen Prasenz uatdgraltendem Terror, Verlusten und mafig
erkennbarem Fortschritt die Erfordernisse des nswfal sterilen, verlustarmen
Kriegseinsatzes nicht erreich kann, wird er unteagbfur die (Zivil)Gesellschaft und infolge
fur den Staat. Hier wirken die defensive Asymmetrdes Hinausziehens der

Kampfhandlungen und die offensive Asymmetrie vorrdraktionen. (vgl. Minkler 2005:55)

Die Misserfolge westlicher Armeen in den gegenwérii Konflikten lassen erkennen, dass
eine hohe Komplexitat des Konfliktes eher fiir eiasgmmetrisch operierenden Akteur von
Vorteil ist. Je hoher die Komplexitat eines Konitik, desto eher kann die Wirkungsmacht
einer technisch und zahlenmafRig weit Giberlegenemeamivelliert werden.

Creveld zit. n. Ruff-Stahl 2007:43

Es kommt unter anderem zu einer solchen Nivelligrumeil mit der Vermeidung eigener,

menschlicher Verluste durch den Technologieeinsatnense Kosten entstanden sind. Die
Anschaffung, Erhaltung und der Einsatz der von Mémnkufgezahlten Tarnkappenbomber,
intelligenten Raketen, Kriegsschiffen, etc. scheimeit einem horrenden Kostenaufwand
verbunden zu sein, was Munkler damit zum Ausdruchgh dass die Interventionsmacht
kein Risiko mehr eingehe, aul3er ein materiellegl. (Minkler 2006:206 sowie Munkler

2006:239ff)

Asymmetrische Gegenspieler von Interventionsstrétén versuchen diese also nicht direkt
im Krisengebiet zu schlagen, sondern sie ausblatefassen. Durch die oben angefiihrte
Grafik 5 sollte der Sinn und Zweck dahinter erdichtsein: Wird eine Intervention durch die

Medien als untragbar kommuniziert und sind die nisechen Argumente der Politikerinnen

unhaltbar, verliert die (Zivil)Gesellschaft im Imentionsland den Glauben an die
militdrische Aktion, entzieht die Legitimationskratind dréangt auf Abbruch und/oder

Ruckzug.
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15.2. Massiver Einsatz von konventioneller Militarechnik

Der massive Einsatz gezielter sowie verheerendicthEhbombardements zur Vermeidung
eigener Verluste fuhrt unwiderruflich zu gewaltigéerstorung. Auch dem Vorwand nach,
lediglich militéarische Ziele unter Beschuss zu nehirkann erraten werden, was eine falsch
abgeworfene Bombe oder sogar eine prazise gel€rkisemissile mit hoher Sprengkraft in
bebautem, bewohntem Gebiet anrichten kann. Res@éntgieaus den Erfahrungen des
Kosovoeinsatzes meint Kaldor: ,Es ist unvermeidblass unschuldige Zivilisten ums Leben
kommen, wenn man Bomben aus 4500 Meter Hohe alwiift (Beebe/Kaldor 2012:14)

Folgende Grafik 6 stellt die Dynamik der, durch d&insatz von Distanzwaffen erzeugten

Auswirkungen in der Eskalation des Vietnamkriegas d

Abnutzungsstrategie

Einsatz von Asymmetrische
Technik/ Kriegsfuhrung
militérischer (Durch Guerillakrieq)

S | (iftwaffe

Eokiale
Bevolkening

Verlesthe
dr Mittel Kriegsfiihgiy

Insuffizienz/
begrenzte Wirkung

Grafik 6: Waffentechnikbezogene Eskalation desnésatkrieges; eigenes Modell
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Hier soll gezeigt werden, dass der Einsatz vonrischen Mitteln/militéarischer Starke (1) in
Form von massiven Bombenabwtrfen durch das Unveemddiele zu ,finden®, welche
Partisanen/Guerilla-Technik (II) anwenden, nichieleiv war. Da dies nur maRig Erfolg
brachte und die Kriegsfihrung trotzdem immer verkisher wurde, war eine Insuffizienz
deutlich erkennbar. Dieser Insuffizienz (Ill) vechiten die Militars durch eine weitere
Steigerung der technischen Mittel entgegenzutré@ardie Bekampfung der Guerillas aus der
Luft durch eine Erh6hung der Mittel nicht effekWirkung zeigte und die Antwort immer
wieder ein bloRes Anhebens des Materialeinsatzesteflee, ergab sich daraus die

offenkundige Eskalation.

Das innere Kreisdiagramm zeigt die lokale Bevolkegru(blauer Kreis). Teil dieser
Bevolkerung sind auch die asymmetrischen Gegneintienventionsmacht. Im Falle Vietnam
bestanden die militdrischen Mittel zur Bekampfurigsds Gegners in Luft-Streitkraften
(dunkelroter Kreis), welche ihre Waffen mituntersagro3er Hohe abwerfen konnten und
Bodentruppen (hellroter Kreis), welche durch Anéiglla-Taktik versuchten, den Feind am
Boden zu schlagen. Beide militarische Interventioittel bedingten sich gegenseitig, da
Bodentruppen zur Verteidigung der — in diesem Falle noch angreifbaren
Luftwaffenstitzpunkte im Interventionsland vorhandearen. Die Luftwaffe wiederum war
auch dazu da, die Bodentruppen zu unterstutzertli€rewird, dass beide militdrische Mittel
auf den Bereich der lokalen Bevdlkerung einwirkigrese kam, wie die Erfahrungen zeigten,

immer wieder ins Kreuzfeuer aller Gewaltausiiberdiesem Konflikt.

Verglichen mit den modernen Kriegen hat diese [RHustg insofern Gultigkeit, da aufgrund
der mdglichen Vermeidung eigener Verluste am BatienZahl der Truppen und damit der
hellrote Kreis schrumpft. Im Falle einer reinenelvention mit Luftstreitkraften ware dieser
Kreis zu Ganze verschwunden. Durch die Stationgpraer Luftstreitkrafte in weiter
Entfernung benétigen diese keinen bis wenig SchatzZBoden. Was dennoch bleibt ist die
Gewaltaustibung der Luftstreitkréafte gegen den Feigdcher Teil der Bevélkerung jstder

sogar innerhalb dieser Schutz sucht. Bombardenkéntsen de facto auch Zivilisten treffen.

Anzumerken ist hierbei, dass der aulRere Eskal&tieistauf historisch auf das Fallbeispiel

bezogen ist und nicht generalisiert werden kann.
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Der amerikanische Militarstratege Edward Luttwalitlden Einsatz von Bomben anhand der
Erfahrungen aus dem ersten Golfkrieg: ,Die Kampéeligfen durch den sofortigen Erfolg
der historisch beispiellosen ,Enthauptungs‘-Luféofive ohne das schicksaltrachtige Auf
und Ab, das jeden wirklichen Krieg kennzeichnet.itfwak 2003:257) ,Die technischen
Neuerungen, etwa die erheblich gestiegene PréazisianDistanzwaffen, haben das Wesen
eines militarischen Kampfeinsatzes grundlegend nded.” (Munkler 2006:205) Dies
schlussfolgert Munkler ebenso aus dem Potentiaktisgh wirksamer Prazisionsschlage.
(vgl. Minkler 2006:205)

Dennoch muss auch Luttwak bemerken:

Im extremen Fall eines reinen Guerillakriegs — oltetifizierbare strukturelle Ziele und
mit schwer faRbaren [sic!] Guerillakdmpfern, deRrnpagandisten, Unterstitzer und Fihrer
von der Bevolkerung nicht unterscheidbar sind -eiistLuftbombardement unabhéngig von
seiner tddlichen Wirkung oder Prazision aussichktslo

Luttwak 2003:257

Kaldor differenziert zwischen verschiedenen Arteon \Luftschlagen. Dabei verurteilt sie
massiven Beschuss aus der Luft, spricht sich aler eine positive Wirkung von

Unterstitzung von — oft essentiellen — Bodentrupnes

Wahrend sich taktische Luftunterstiitzung und sagéditiberlegenheit bei der Eindammung
der Gewalt als entscheidender Vorteil multinatiengfriedenstruppen erweisen kénnen,
sind grofrdumige Luftangriffe selbst mit modernsiexchnologie nur von begrenztem
Nutzen, da sie mit betrachtlichen Nachteilen vedamsind. Zu diesen zahlen zivile Opfer
und Schéden, die Schwierigkeit, versteckte Zieldratfen, die mangelnde Kontrolle am
Boden.

Kaldor 2007:216

So ist es fraglich, ob beispielsweise die Gesclssenvon Srebrenica mit Luftunterstitzung

fur die UN-Soldaten anders verlaufen waren.

Dennoch beinhaltet Kaldors positive Einschatzung Bombardierungen die Mitwirkung von
Bodentruppen, welche den verwundbarsten Teil dertantionstruppen darstellen, weil sie
fur den Gegner weitaus angreifbarer sind. AuBerddimde dies der beschriebenen
Denkweise der Minimierung eigener Verluste aufgruddr Unzumutbarkeit fir die
(zivil)Gesellschaft des Interventionsstaates.
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Die Neigung der westlichen Machte, vor allem deréifégten Staaten, zu Luftschlagen —
die ja trotz der Verwendung von Prazisionsmunititets zu unerwiinschten physischen und
psychischen Zerstérungen fihren — rihrt von diésarilegierung der Angehdérigen der
eigenen Nation bzw. des ,Westens" her.

Kaldor 2007:215

Damit bringt es Kaldor auf dem Punkt: Die Opferlitisahaft einer postheroischen
(zivil)Gesellschaft wie der der USA bedingt, ja hkmgt nach dem Einsatz dieser
Vernichtungswaffen, um die eigenen Soldaten am Boe@er kleinstmdglichen Gefahr
auszusetzen. Daher kann auch vermutet werden ddess Art der sterilen Kriegsfihrung in

der Legitimationsbedingung flir eine militarischéehvention inbegriffen ist.

Munkler erkennt einen weiteren Aspekt des massimisatzes von Distanzwaffen in der

Unabhangigkeit, Militaraktionen durchzuftihren:

Anstatt mit dem Gegner direkt zu kdmpfen, geht asumh, ihm Uber groRe Entfernung
hinweg Verluste zuzufligen. Dies hat viele Vorteidenn man einen Krieg von
Flugzeugtragerverbénden aus fihren kann, bed&diasr weltweiten Allianzen mehr, die
man zur Nutzung von gemeinsamen Stitzpunkten sclemieind pflegen muss. Zum
anderen wird die Gefahrdung der eigenen Truppen Miligireinrichtungen so auf ein
Minimum beschrénkt.

Minkler 2006:205

15.3. Zivilisten als Schlusselrolle

Die (Zivil)Gesellschaft der lokalen Bevolkerung gtéeine wichtige Rolle. Sie gilt es zu
schitzen — ob volkerrechtlich im Zuge einer Intetien oder als Hauptgrund einer
Humanitaren Intervention selbst. Wie aus der obmgetertigten Grafik 6 zu schliel3en ist,

stehen Zivilisten unter standiger Bedrohung duiiehKgiegsparteien.

Wie im vorhergehenden Punkt beschrieben, bedingtlmiohe, sterilere Kriegsfihrung den
Einsatz von Waffen, die Wirkung erzielen, ohne selttas Risiko einzugehen Verluste zu
riskieren. Eine Bedingung der Durchfihrung der rveation ist der Schutz der oben
genannten (Zivil)Bevdlkerung des ,Krisenstaatest Beschreibt Munkler die Relation
zwischen Legitimation sowie Moralnorm eingesetzWaffentechnik und Zivilisten im

Irakkrieg wie folgt:
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Wurde der Einsatz von Gewalt bisher auf die Ledititrder Selbstverteidigung gestitzt, ist
dies sinnlos, wenn die eine Seite kein andere&drisiehr eingeht als ein materielles. Jeder
Tote, vor allem aber jedes zivile Opfer, ist ineemsolchen Krieg moralisch untragbar. Es
sind gerade die Versprechen der neuen Technoldgialie westliche Welt verwundbarer
denn je machen. Denn in einem Krieg, in dem deitarische Einsatz als ,chirurgischer
Eingriff dargestellt wird, ist jedes Opfer, insloeslere jedes zivile Opfer des Gegners, in
der offentlichen Meinung ein Opfer zu viel. Anstetler politischen Entscheidungsinstanzen
treten Meinungsumfragen und eine medienorienti@ffentlichkeit, um tber den Beginn
und das Ende eines Krieges zu entscheiden.

Miinkler 2006:206

Bestes Beispiel flir Minklers Zitat sind die Vor&lin Irak 2007, welche durch Wikileaks an
die Offentlichkeit kamen. Sie zeigen Videoaussdhniginer an das Zielsystem eines
amerikanischen Apache-Kampfhubschraubers gekoppelefrarotkamera. (vgl. die
presse.com 06.04.2010) Eindrucksvoll versetzenediksfnahmen die Betrachter in die
Position des Schiitzen, welcher die Waffensystenge Higbschraubers bediente. Dieser
identifizierte aus der Luft aus, Reuters-Journafisund ihre Crew falschlicher Weise als
Feinde und erdffnete das Feuer aus einer 30mmugkanone gegen sie. Nachdem die erste
Salve Wirkung zeigte, nahm er die zu Hilfe eilend@rilisten ebenfalls unter Beschuss. (vgl.
ebenda) Dieses Video zeigt einerseits die Tuckedemmer Technik: Pilot und Schitze
mussen ihr Ziel aus weiter Entfernung identifizier@uf dem Infrarotbild sind lediglich
Silhouetten erkennbar, welche z.B. nicht eindewtigennen lassen, ob der Mensch eine
Kamera oder einen tragbaren Raketenwerfer auf dbalt®rn tragt). Andererseits — und das
ist das Schockierenste an diesem Video — kann geecBfunk der Apache-Mannschaft
mitgehort werden. In der Presse wird dies folgem@&en kommentiert: ,Es sei, als spielten
sie ein Computer-Spiel und versuchten moglichstevieunkte zu erreichen.” (ebd.) Die
Veroffentlichung dieses Mitschnittes zeigte derageten Welttffentlichkeit — nicht zuletzt
der amerikanischen und vor allem der irakischenie-aine saubere, sterile und legitimierte

Kriegsfuhrung in der heutigen Zeit aussieht.

Genau dies war wohl auch der Grund fir die Gehdimnig dieser Aufnahme. Hier dreht sich
der moralische Dualismus der Identifikation komplem: Es scheint so, als ob die
amerikanischen Piloten in ihrer hochstmodernen $mdeschine das "Bose" verkérpern und
nicht das "Gute".

Dies sind Eindricke, welche zusammengefasst in dfaldErkenntnis passen: ,Trotz der

Angriffe gegen die Aufstandischen und der Angriffeer Aufstandischen gegen die
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Amerikaner lassen sich die Kriegsparteien kaumesgn direkten Schlagabtausch ein; statt
dessen sind die Opfer irakische Zivilisten [...].“aldor 2007:257)

15.4. Einsatzbedingungen westlicher Soldaten

Auch wenn westliche Truppen am Boden von der (fBalsellschaft des Landes, aus dem sie
entsandt werden, eher unerwiinscht sind, so bleiieethoch unabdingbar. Eine Besatzung zur
Ordnungsherstellung, beziehungsweise zum Ordnumgiseist wohl aus der Luft nicht
durchzufiihren. Die Soldaten am Boden befinden $igtbei in einer (Stress)Situation,
welche in modernen Militérkreisen als Three BlockWezeichnet wird. Ruff-Stahl erklart

diese folgendermalien:

In diesem so genannten Three Block War wie im Kosdm Irak oder in Afghanistan
konnte sich ein militdrischer Verband zur gleich2ait im Gefecht mit Insurgenten
befinden, Polizeiaufgaben durchfihren, humanitate keisten, und zerstorte Infrastruktur
wiederaufbauen. Auch jede dieser im klassischeneSiichtmilitdrischen Aufgaben kann
jederzeit und ohne Vorwarnzeit in ein Gefecht Ubbem, die Kriege der letzten Jahre
liefern dafir zahlreiche Beispiele. In den Féllen, denen die durch einen Angriff
Uberraschte Stabilisierungstruppe falsch oder @bgiert, insbesondere dann, wenn
Zivilbevdlkerung in Mitleidenschaft gezogen wirderden die folgenden Medienberichte
unabsehbare Folgen fiur die Gesamtoperation haben.

Ruff-Stahl 2012:42

Dabei eroffnet sich dem Soldaten am Boden die lg¢eleroblematik wie dem Kampfpiloten
in grofRer Hohe: Er kann schwer Zivilist von Kombaten unterscheiden. Was unterscheidet
einen Terrorattentater von einem einheimischeedlichen Bewohner? Was einen Serben
von einem Kosovo-Albaner? Vor allem, wenn asymreelri ausgerichtete
Widerstandskampfer sich gezielt — wie oben erwé&hmliesen Umstand zunutze machen?
Bernd Greiner meint in Hinblick auf Taktiken der yismetrie: ,[Es gibt] [...] keinen
Guerillakrieg ohne eine grof3flachige Unterstutzsedgens der Bevolkerung [...]." (Greiner
2007:179) Demnach konnte de facto jeder Zivilisthawine Gefahrdung darstellen. Der
daraus resultierende Stress, welchem ein Soldgeaetzt ist, kann wohl schwer nachgefthlt

werden.

Ruff-Stahl prognostiziert wie folgt:

Es liegt auf der Hand, dass auch zukinftig ein @eguis taktischen Grunden versuchen
wird, beispielsweise Kombattanten und Nichtkombd#a zu vermischen oder
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Zivilpersonen als ,menschliche Schutzschilde zisshrauchen, um die Situation fur die
Truppen der Ordnungsmacht noch undurchsichtigegeatalten und die Ordnungsmacht
vor schwierige, wenn nicht gar unlésbare Entschegda zu stellen.

Die medienwirksame Darstellung gettteter Nichtkottavden wird jedenfalls den

Durchhaltewillen sowohl der eigenen Bevidlkerung waech der Bevoilkerung des
jeweiligen Gegners beeinflussen und daflr sorgeass ddie Gesamtlage fur die
Ordnungsmacht noch labiler und minder berechenbrar w

Ruff-Stahl 2007:43
Kaldor weist ebenfalls auf die hohe Zahl der zivi@pfer hin:

Ein Grof3teil der Gefallenen sind Zivilisten, Zigtén werden von den Amerikanern
festgenommen oder von den Aufstandischen als Geesetfihrt, und Zivilisten missen

infolge der K&mpfe oder der beiderseitigen Versusighere Zonen zu schaffen, von ihren
Wohnorten fliehen.

Kaldor 2007:256/257
Weiters schreibt sie:

Zivilisten werden getétet, festgenommen, gefoltetér aus ihren Hausern vertrieben, well
es so schwer ist, Kampfer von Nicht-Kampfern zuetstheiden. Zivilisten geraten auch
darum ins Kreuzfeuer, weil sie im Gegensatz zuKlealitionstruppen nicht geschitzt sind.

ebd.: 2007:257

Aus diesem Unvermdgen Freund von Feind zu unteideheund den Verlusten an der
Zivilbevdlkerung, welche durch die Interventiondked,irrtimlich“ verursacht werden, speist
sich nicht nur die Kritik der Weltoffentlichkeit. veh wachst der Fundus neuer
Widerstandskampfer, welche mdglicherweise ein Hanmitglied durch westliche Hand
verloren haben. ,Die Aufstdndischen bekampfen alsme Ordnungsmacht, die
Menschenrechte predigt, aber ihre Gefangenen folterd Unschuldige tétet, eine
Ordnungsmacht, die zu einer bdsen Karikatur ihrelbss geworden ist.” (Ruff-Stahl
2007:103)

Das Dilemma der Durchflhrung einer legitimiertenljtarischen Intervention ergibt sich also
aus dem Gebot, so wenig Verluste, wie mdglich 2eidan. Dadurch ist der Einsatz von
Distanzwaffen nétig, welche einerseits zu einer Ms\etrierung der Kampftaktik der
Widerstandskampfer, andererseits zu ,Kollateraldeh&bei der Zivilbevélkerung fuhrt, was
aber einen moralisch unzumutbaren Umstand darstBliirch die Asymmetrie der
Widerstandskampfer verwischt sich nicht nur dieidimwischen Freund und Feind, sondern
fuhrt zu Verunsicherung bei den Interventionss@datderen Aktionen sich auch gegen

Zivilisten richten kdnnen.
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16. Resimee

Anhand des Vietnamkrieges habe ich veranschaulieliche Teile einer militdrischen
Intervention fur die eigene Legitimation von essdlgr Bedeutung sind. Folglich stellte ich
fest, dass die (Zivil)Gesellschaft in einem dembkchen, westlichen Staat auf die
Handlungen der politischen Fiihrung Einfluss hateddem Punkt ,Legitimation“ zeigte ich
auf, wie es moglich ist, eine geeignete Legitimadlmasis aufgrund eines realistischen
Bedrohungsszenarios- beziehungsweise aus idecttistigriebkraft heraus zu bilden, um so
einen moralischen Konsens mit der (Zivil)Gesellscharzustellen.

Die Humanitare Intervention im Kosovo und der Inag&l waren die praktischen Beispiele
daflr, wie diese Legitimationsmuster Anwendung &mdwWie ich aufzeigte, spielten dabei
moderne Medien und Berichterstattung eine entseheiel Rolle. Durch das Zurtickgreifen
der (Zivil)Gesellschaft auf diese Informationsgaellzur Meinungsbildung kénnen Medien
grundsatzlich in einen solchen Legitimationsprozssgreifen. Auch ist erkennbar, dass sie
einerseits beim innerstaatlichen Legitimationspsszeandererseits bei der Legitimation
wahrend der militdrischen Durchfihrung eine meirslnigende Rolle spielen. So kdnnen sie
Geschehnissen und Situationen entweder mehr odegereGewichtung verleihen. Dies ist
vor allem dann erkennbar, wenn Fakten vom Kriegdgesen auf das Moralbewusstsein der
(zivil)Gesellschaft einwirken. Das Dilemma, das ter Durchfihrung entsteht, definiert sich
aus den Anforderungen eines moralisch ,saubered“vanlustarmen Krieges, welcher durch

den massiven Einsatz kostspieliger Militartechrekvghrleistet werden soll.

Mit der Kosovointervention 1999 und dem Irakkrie@02 liegen zwei Beispiele von
Volkerrechtsbriichen aufgrund kriegerischer Handéuingior. Diese konnten durch die
hergestellten, innerstaatlichen Legitimationen pefiwerden. Fir zukinftig angedachte
Militarinterventionen kann daher daraus Folgendeschlossen werden: Ausschlaggebend fur
die Initiatoren militarischer Intervention als Mittzur Durchsetzung politischer Interessen ist,
ob gleiche oder &hnliche Versuche unternommen werde einen Moralkonsens mit der
(Zivil)Gesellschaft herzustellen und so ihre Zustiomg fur Militaroperationen zu erlangen.
Medien kdnnten hierbei mit gezielter Informatiorgmasten oder gegen militdrische Gewalt
wirken. Geht es um den Krieg gegen Terrbeziehungsweise um die Bekampfung von
menschlichem Leid, kommt es darauf an, wie dieseeRi® in der Offentlichkeit ,in Szene
gesetzt* werden, um die (zivil)gesellschaftlicheiMeg zu beeinflussen. Volkerrechtliche

Schranken scheinen in dieser Hinsicht nur wenigfl#se auf die Entscheidung fur oder

-84 -



gegen einen Kriegseinsatz zu haben. Und so wirll euueéchster Zeit die wichtigste Frage in
Bezug auf den Einsatz militarischer Mittel auf geatentiell intervenierenden Seiten die
bleiben, ob dieser (zivil)gesellschaftlich traghamd vor allem, ob er aufgrund seiner
Durchfiihrungskosten leistbar ist.
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