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1. Einleitung

Das Ziel meiner Diplomarbeit besteht darin, einen Uberblick iiber diverse Lehnworter im
Russischen zu verschaffen. Der Fokus liegt dabei insbesondere auf Polonismen, sekundir auf
Bohemismen, die die russische Sprache beeinflusst haben.

Zunidchst ist es notwendig die historischen Aspekte zu beriicksichtigen, um zu verstehen,
weshalb es soweit kommen konnte, dass das Russische fremden Spracheinfliissen unterlag.
Dabei sind die Ereignisse wéhrend des 16. und 17. Jahrhunderts von grofer Bedeutung.
MaBgeblich sind dabei vor allem die polnisch-litauischen Beziehungen und deren
Auswirkungen auf die Nachbarldnder.

Dariiber hinaus beschéftige ich mich mit der Frage, wie sprachliche und kulturelle
Entwicklungen zusammenhéngen. War die Ubernahme polnischer und tschechischer Lexik
etwa bloB eine Art Modeerscheinung oder verbargen sich etwa andere, moglicherweise
politische Griinde dahinter?

AulBlerdem wird eine Reihe von Beispielen angefiihrt, die den Einfluss der Polonismen und
Bohemismen im Russischen unterstreichen und vor allem wissenschaftlich belegen.

Es ist unmdglich im Rahmen einer Diplomarbeit alle Lehnworter anzufiihren. Die Meinungen
hinsichtlich der Anzahl ebenso wie der Herkunft einzelner Lehnworter divergieren von
Wissenschaftler zu Wissenschaftler, was die Forschungen auf diesem Gebiet erschwert. Ein
weiteres Problem besteht auch darin, dass die Literatur auf dem Forschungsgebiet der
Lehnworter zum Teil veraltet ist. Mein Ziel ist es mit Hilfe aller mir zur Verfiigung stehender
Quellen zu ermitteln, welche Lehnwdorter heute noch in der russischen Sprache vorzufinden
sind. Zu den aktuellsten Werken in diesem Bereich zédhlen beispielsweise die Worterbiicher
von Mieczystaw Basaj ,, Bohemizmy w jezyku polskim“ und Wiestaw Witkowski ,, Sfownik
zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim *.

Slawische Sprachen sind dadurch charakterisiert, dass sie sowohl Elemente slawischer als
auch nicht slawischer Sprachen enthalten. Das Polnische ist selbst durch Einfliisse anderer
Sprachen gekennzeichnet, wie zum Beispiel durch romanische Sprachen, das Lateinische wie
auch durch die deutsche und tschechische Sprache. Man spricht in diesem Zusammenhang
auch von so genannten ,,Europolonismen®.

Auf der anderen Seite beeinflusste das Polnische selbst die Sprachen der Nachbarldnder, sei es
nun auf direktem oder aber indirektem Wege. Daraus ergeben sich natiirlich diverse

wissenschaftliche Diskussionen und Diskrepanzen, woher denn nun ein bestimmtes Lexem
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stammt. Es ist mir ein Anliegen auch diesen Aspekt im Rahmen meiner Arbeit ausfiihrlich zu
erortern. Denn nur so ist es moglich, eine wissenschaftlich korrekte Auflistung von
Polonismen und Bohemismen aufzustellen.

Einen weiteren Teil meiner Diplomarbeit bildet die Kategorisierung der einzelnen
Lehnworter, die ins Russische eingedrungen sind, nach Sachgruppen. Dazu zidhlen folgende
Bereiche: Handel, Medizin, Rechts-/Militirwesen, Verwaltung, Wissenschaft, Religion,
Handwerk, das gesellschaftliche Leben und vieles mehr. Weshalb ausgerechnet auf diesem
Gebiet so viele Polonismen beziehungsweise Bohemismen vorzufinden sind, ergibt sich zum
einen Teil aus historischen, zum anderen Teil aus den politischen Beziehungen zwischen
diesen Staaten.

AnschlieBend erfolgt eine ausfiihrliche Auflistung einiger Lehnworter, die teilweise noch
heute in der russischen Sprache gebrduchlich sind, sowie eine Erorterung hinsichtlich ihrer
Herkunft.

AbschlieBend werde ich die Ergebnisse meiner Arbeit sowie neue Erkenntnisse, die ich im

Zuge meiner Recherche gewinnen konnte, prasentieren.
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2. Historischer Hintergrund

Die mittelgroBrussische Periode, insbesondere ab der 2. Hilfte des 16." bis zum Ende des 17.
Jahrhunderts spielte eine wesentliche Rolle in der Geschichte der Entwicklung der russischen
Schriftsprache. Wihrend dieser Zeit kam es zu intensiven kulturellen und sprachlichen
Kontakten mit den Nachbarldndern im Westen, vor allem aber mit dem polnisch-litauischen
Reich. Polen-Litauen sowie die ukrainischen und weirussischen Gebiete erfiillten wahrend
dieser Periode sowohl als direkte Lehnspender als auch als Vermittler des Lateinischen und
des Deutschen eine maBgebliche Funktion.?

Wesentlich fiir die Kontakte zwischen dem russischen Zarenreich und Polen-Litauen war die
Tatsache, dass beide gemeinsame miteinander unvereinbare territoriale Interessen an der
heutigen Ukraine und WeiBirussland hatten, wodurch kriegerische Auseinandersetzungen
unvermeidbar geworden sind.?

Es folgte ein Aufeinandertreffen zweier konfessionell gegensétzlicher Welten, der Slavia
orthodoxa und der Slavia romana.* Daraus resultierten weitere Unruhen seitens des russischen
Reiches, welches anderen Konfessionen gegeniiber keine Toleranz gezeigt hat. Man sprach in
diesem Zusammenhang von einer gewissen Phobie im Hinblick auf die Offenheit der
westlichen Welt und deren liberale Anschauungen.

Die polnisch-russischen Beziehungen unterlagen bereits seit dem 11. Jahrhundert diversen
Wechselwirkungen. Krieg und Frieden 16sten einander ununterbrochen ab.

Mit dem Vertrag von Krewo, im Jahre 1385, schlossen sich Polen und Litauen zu einer
Personalunion zusammen.’ Jadwiga, die Tochter von Konig Ludwig 1. wurde zur Heirat mit
dem heidnischen Litauenfiirsten Wiadystaw Jagieto gezwungen. Im Vertrag von Krewo
versprach Jagietto, mit seinem Land den katholischen Glauben anzunehmen und Litauen fiir

immer an die polnische Krone zu binden.® Im Jahre 1569 ging das litauische GroBfiirstentum

1 Vgl. Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte. Von den Anféngen bis 1917.
Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen 1981, S. 113ff

2 Vgl. Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weiflrussische Interferenzschicht im russischen Satzbau
des 16. und 17. Jahrhunderts. Schriften iiber Sprachen und Texte, Band 3. Peter Lang, Frankfurt am
Main,Wien [u.a.] 1998, S. 9

3 Ebd,S.10

4 Ebd., S. 10

5 Vgl. Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und
der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts. Slavisch-Baltisches Seminar der Westfilischen Wilhelms-Universitit
Miinster (Westf.), Band 13. Anton Hain, Meisenheim am Glan 1969, S. 39

6 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 67
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mit dem polnischen Konigreich durch den Vertrag von Lublin eine Realunion ein.” Der
Unionsvertrag sah eine unauflosliche Einheit Polens und Litauens unter einem gemeinsamen
Herrscher vor. AuB3enpolitik und Wiahrung sollten gemeinsam sein. Verwaltung, Heereswesen,
Finanzen und Recht blieben getrennt, Livland gehorte beiden Lindern gemeinsam.® Daraus
ergaben sich zwischen dem Moskauer Staat und Polen-Litauen natilirlich militérische
Konflikte. Ivan III. unternahm schlieBlich den Versuch die von Russland beanspruchten
Gebiete zuriickzuerobern.

Die Gebiete der Jugozapadnaja Rus’ wurden somit immer enger in das polnisch-litauische
Reich eingebunden. Der Einfluss der polnischen Sprache und Kultur wurde vor allem durch
den Adel und die katholische Kirche vorangetrieben. Dieser Einfluss war besonders nach der
Verwirklichung der Realunion im Jahre 1569 erkennbar.

Die Brester Union von 1596° rief weitere Widerstinde in orthodoxen Kreisen hervor. Mit der
Griindung der ukrainischen und weiBrussischen unierten Kirche'® wurden die polnisch-
stidwestrussischen Konflikte intensiviert. Polnische Jesuiten, darunter auch Piotr Skarga'’,
bemiihten sich um eine Expansion des Katholizismus, wodurch in siidwestrussischen Kreisen
noch mehr Widerstand hervorgerufen wurde.

Einen weiteren problematischen Aspekt bildete die Schriftkultur der Jugozapadnaja Rus’,
denn sie war durch Mehrsprachigkeit gekennzeichnet. Neben dem Lateinischen,
Griechischen, Kirchenslavischen zdhlte auch das Polnische zu den so genannten autoritativen
Prestigesprachen'?. Einerseits hat man in den siidwestrussischen Gebieten im konfessionell-
polemischen oder weltlichen Bereich das Polnische, andererseits die prosta mova (rus’ka
mova), die lingua vernacula unterschieden.” In die prosta mova drangen in weiterer Folge
aufgrund der Zweisprachigkeit der Textproduzenten zahlreiche Polonismen ein."

Welchen sprachlichen Codes ein Sprecher in WeiBrussland oder der Ukraine nun gewahlt hat,
war abhéngig von dessen Konfession."

Im Bereich des Gerichtswesens und der Verwaltung kam hingegen dem Lateinischen

7 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 104

8 Ebd., S. 104

9 Ebd,S. 112

10 Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weirussische Interferenzschicht im russischen Satzbau, S.
13

11 Ebd, S. 13

12 Ebd., S. 13

13 Ebd,, S. 14

14 Ebd., S. 15

15 Ebd., S. 16
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besondere Bedeutung zu, das in der Ukraine und WeiBirussland auch als Unterrichtssprache
gegolten hat. Durch den Einfluss des Polnischen und des Lateinischen wurde schlieB8lich ein
Kontakt zum westlichen Europa hergestellt.

Das 17. Jahrhundert war durch innere Unruhen und Invasionskriege gekennzeichnet, die auch
unter dem Begriff ,,Smuta“ oder ,,Die Zeit der Wirren* in die Geschichte eingegangen sind.'®
Zu Beginn des 17. Jahrhunderts waren weite Teile Russlands von Polen besetzt. Moskau
selbst wurde durch Polen kontrolliert. 1603/1604 drang der ,,falsche Demetrius® mitsamt
seinem Gefolge in Russland ein, wo er offiziell zum Zaren gekront wurde.'” Dmitrij brachte
viele Ausldnder mit, in erster Linie natiirlich Polen. Er selbst eignete sich wéhrend seines
Aufenthaltes in Polen die Sprache, die Sitten und Brduche des polnischen Volkes an. Man

bezeichnete ihn als einen ,Freigeist*'®

, offen und tolerant gegeniiber anderen Kulturen und
Konfessionen. Der ,,Selbstberufene (Samozvanec)®, wie Dmitrij auch genannt wurde, trat am
17. April 1604 heimlich zum katholischen Glauben {iber."” Die Einstellung des Zaren wurde
diesem jedoch zum Verhédngnis. Man stiirzte ihn vom Thron und brachte ithn um. Dieses
Schicksal teilten viele Polen, die damals nach Russland ausgewandert sind.

Am 25. Oktober 1612%° ging die Polenherrschaft in Russland endgiiltig zu Ende. Unter Zar
Michail Fedorovi¢ Romanov, der am 11. Juli 1613?' zum Zar gekront worden ist, wurde die
Situation in Russland wieder stabilisiert.

Wihrend dieser Jahre kam es zu intensiven sprachlichen Kontakten der Russen mit den Polen
und den Ukrainern. Vor allem der russische Adel fand an der polnischen Sprache und Kultur
groflen Gefallen, wihrend die orthodoxe Kirche mit der ,,Héresie” der Polen nur eines
verbunden hat: Verderben und Verfall.”

Den Hohepunkt erreichte der polnische Einfluss in der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts,
zur Zeit der Regierung von Aleksej Michajlovi¢ und Fedor Alekseevi¢.” Fedor Alekseevi¢
stand seit seiner Kindheit unter polnischem Einfluss. Spédter heiratete er sogar eine Polin.

Solche dynastischen Eheschliefungen, oftmals mit konfessionellen Problemen verbunden,

waren der Russischen Orthodoxen Kirche ein Dorn im Auge.

16 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziechungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 43f

17 Ebd,, S. 44

18 Ebd,, S. 44

19 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 113

20 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 45

21 Hésch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 118

22 Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weilrussische Interferenzschicht im russischen Satzbau, S.
23

23 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziechungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 46
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Erneute Kriege zwangen Polen im Laufe des 17. Jahrhunderts zur Abtretung einiger Gebiete.
Im Friedensvertrag von Andrusovo (auf dreizehneinhalb Jahre)*, aus dem Jahr 1667, musste
Polen zahlreiche Gebiete, wie beispielsweise Smolensk abtreten.” Polens jahrhundertelange
Vormachtstellung nahm ein Ende. Es folgte die Einverleibung westrussischer Gebiete. Von
hier kamen neue Kulturimpulse nach westeuropdischem Vorbild. Es folgte eine intensive
Expansion der polnischen Kultur. Nach dem Vorbild polnischer Jesuitenkollegs kam es zur
Errichtung neuer Schulen und Akademien, an denen Latein, Griechisch und Polnisch
gleichrangig waren. Zu den wichtigsten Akademien zéhlte die Mohyla Akademie zu Kiev?®,
die urspriinglich mit dem Ziel errichtet wurde, den Katholizismus zu bekédmpfen. Dieses
Vorhaben erwies sich jedoch als unmoglich, da die dort beschiftigten Lehrer und Schiiler in
erster Linie unter polnischem Einfluss standen.

Der polnische Einfluss auf die Jugozapadnaja Rus’ war so stark, dass man die polnische
Kultur beinahe als Synonym fiir Kultur als Ganzes verstehen konnte.”

Spater wurde das gesamte Schulleben nach ukrainischem Vorbild gestaltet, was ebenso fiir die
im Jahre 1686 gegriindete Moskauer Akademie galt, wo zunichst aufgrund eines Verbotes des
ukrainophoben Ioakim, Ukrainer nicht unterrichten durften.” Im 18. Jahrhundert folgte dann
ein Wandel, denn die hoheren Positionen, beispielsweise die der Rektoren, wurden an der
Moskauer Akademie in erster Linie von Siidwestrussen besetzt. Zu den wohl bekanntesten
Schiilern dieser nun westlich orientierten Akademie zdhlten unter anderem: Michail
Lomonosov oder Vasilij Trediakovskij.” Der Wissenschaftler Orlov hat im Zuge seiner
Forschungen eine Reihe von Polonismen in Trediakovskijs Werk ,, Tilemachida “, das aus dem
Franzosischen iibersetzt wurde, ermittelt.*

Im Laufe des 17. Jahrhunderts unternahm Zar Michail Romanov noch den Versuch, den
polnisch-litauischen Einfluss zu unterbinden, indem er das Lesen aller Biicher, die auf
polnisch-litauischem Territorium gedruckt worden sind, verbieten wollte. Jedoch ohne Erfolg.
Abenteuerromane wie auch Novellen mit westlichen Wurzeln wurden nach Russland

eingefiihrt und dort iibersetzt. Dazu zdhlten folgende: ,, Istorija o Atyli*, ,, Rimskie dejanija“,

24 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 131

25 Ebd,, S. 131

26 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Bezichungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 47

27 Ebd, S. 48

28 Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weiflrussische Interferenzschicht im russischen Satzbau, S.
34

29 Ebd,, S. 34f

30 Vgl. Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jgzykowe od XVI do XVIII wieku. Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Opole 1975, S. 10
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., Istorija o Meluzine“ und viele weitere.”' Sie wurden entweder aus dem Polnischen oder aus
dem Weillrussischen iibersetzt. GroBler Beliebtheit erfreuten sich Sammlungen von
Anekdoten, wie ,,Zarty polskie “ sowie Kurzerzihlungen, beispielsweise ,, Wielkie zwierciadto
przyktadow “.**

Die Nachfrage nach Ubersetzungen politischer, historischer und geographischer Werke aus
dem Polnischen ins Russische nahm ebenfalls zu. Als Bespiele sind zu nennen: ,, Ogrod
turecki“, ,, Dwor cesarza tureckiego“, ,, De republica emendanda “.>

Mit den Ubersetzungen waren zahlreiche sprachliche Probleme verbunden, da oftmals keine
dquivalenten Begriffe im Russischen existierten. Einerseits waren die Ubersetzer gezwungen
Neologismen zu schaffen, die dem Leser jedoch im Rahmen seiner Vorstellung und seines
Wissens bisher unbekannt waren. Andererseits lieBen einige das Wort in seiner
urspriinglichen, fremden Form bestehen. Das hatte zur Konsequenz, dass Fremdwdorter und
Polonismen im Uberfluss vorhanden waren und das Textverstindnis nicht unbedingt
erleichtert haben. Grund dafiir war die zum Teil mangelhafte Ausbildung der Ubersetzer, die
diese Tatigkeit blof3 nebenberuflich ausgeiibt haben.

In hoheren Kreisen waren Polnischkenntnisse weit verbreitet und die Texte somit
verstindlicher als beim Biirgertum.

Die so genannte ,,Polonisierung® fand ihren Niederschlag ebenso in der Mode. Zar Fedor
Alekseevi¢ machte das Tragen polnischer Kleidung zur Vorschrift. Kurze Rocke, kurze Sébel,
sowie rasierte Bérte waren Teil dieser polnisch inspirierten Modeerscheinungen. Dieser Trend
ist voraussichtlich auf den Einfluss der Gattin des Zaren, Agafija Krueckaja*, die polnischer
Abstammung war, zuriickzufiihren.

Eine weitere wichtige Rolle im Hinblick auf den Einfluss der polnischen Kultur spielten die
gegenseitigen diplomatischen Beziehungen und die Erfahrungsberichte einzelner russischer
Diplomaten, die auf ihren Reisen mit den Sitten und Briauchen der Polen konfrontiert worden
sind.

Der intensive Einfluss des Polnischen und des Siidwestrussischen hielt bis zur petrinischen
Epoche an. Unter Aleksej Michajlovi¢, Fedor Alekseevic und zu Beginn der
Regierungsperiode von Peter dem Groflen, wurde die Ukrainisierung und Polonisierung

intensiv vorangetrieben.

31 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 49
32 Ebd,, S. 49f

33 Ebd,, S. 50

34 Ebd., S. 56
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Wie ich zuvor bereits erwahnt habe, kam es in der Periode zwischen 1667-90 zu erheblichen
westlichen Einfliissen, und zwar nicht nur durch Polen, die Ukraine oder Weillrussland,
sondern ebenso durch die Niederlande, Frankreich und insbesondere Deutschland.

Vor allem in der Industrie mangelte es an inldndischen Arbeitskriften. Immer mehr
qualifizierte Arbeiter aus dem Westen Europas wurden nach Russland geholt. Im Jahre 1668
kam es sogar zum Bau des ersten russischen Schiffes durch hollidndische Arbeiter.*®

Mit der ersten Reise Peters des GroBen ins Ausland, zwischen 1697-1698¢, begann fiir

Russland eine neue Ara, und zwar die der ,,Europdisierung*:

»|-..] Accordingly it was systematic, radical and ruthless. It embraced all aspects of life, and
spared no classes of the people. It is the period when the Russian language is literally
swamped with foreign words [...].**’

Die erste gro3e Auslandsreise Peters des Gro3en, die den Zaren als Mitglied einer russischen
Gesandtschaft iiber Livland, Riga, Preulen nach Holland und England fiihrte, erfolgte am 9.
Mirz 1698.%* Am 31. Juli 1698 traf Peter der GroBe auf seiner Riickreise in Rava Russkaja bei
Lemberg auf den polnischen K6nig und sichsischen Fiirsten August II..*

Die vielen Reisen Peters des GroBlen verdnderten die russische Sprache. Das Russische
enthielt immer mehr fremde Elemente. Seit Peter dem Grof3en wurden viele Lehnwdorter sowie
Fremdworter in ihrer urspriinglichen Form {ibernommen. In einem Vers Puskins wird
folgendes gesagt: ,,Ho manTanonsl, ¢ppax, XKHUIET, BCEX ITUX CIOB HA PYCCKOM HET. "

Dem westeuropdischen Vokabular wurden nun alle Tiiren gedftnet. Es folgte ein Bruch mit
dem Alten.

Laut P. Pekarskij wirkten wéhrend der petrinischen Epoche sowohl der polnische als auch der
siidwestrussische Einfluss zunéchst fort. Einerseits direkt durch die Verbreitung von Polnisch-
Kenntnissen unter russischen Adeligen und andererseits indirekt durch die Tétigkeit

ukrainischer Kulturschaffender im russischen Schulwesen.*' Zu diesem Zeitpunkt waren die

polnischen und stidwestrussischen kulturellen und sprachlichen Entlehnungen vollkommen

35 Vgl. Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690. Publications of the Philological Society,
21. Blackwell, Oxford 1965, S. 40

36 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 136

37 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 41

38 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 136

39 Ebd., S. 136

40 Vgl. Kiparsky, Valentin: Russische historische Grammatik, Band 3. Entwicklung des Wortschatzes. Carl
Winter, Heidelberg 1975, S. 108

41 Zitiert nach Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weilrussische Interferenzschicht im russischen
Satzbau, S. 38
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integriert.

Auch Diplomaten, die nach England, Osterreich, Spanien, Italien und Deutschland entsandt
wurden, kamen in direkten Kontakt mit der westlichen Kultur. Sie waren auf den Aufenthalt
in diesen Léndern liberhaupt nicht vorbereitet. Weder die Kultur noch die Sprache waren
ihnen bekannt.

Das Finzige, wofiir sie sich im Ausland interessiert haben, waren die Reliquien Heiliger und
sonstige religiose Gegensténde. Das ist mitunter ein Grund, weshalb so viele Lehnwdrter im
Bereich ,,Religion* ins Russische eingedrungen sind.

Wihrend Russland an Macht gewann, hat der polnische Adel durch die Verfolgung eigener
Interessen den Staat in den Untergang gefiihrt. Der polnische Koénig August 1I. wurde zur
Marionette des russischen Zaren.

Erst spdter, im 18. Jahrhundert, begannen das Franzosische und das Deutsche die polnische
Sprache, die bis dahin als Prestigesprache angesehen wurde, allméhlich abzulsen. S.
Urbanczyk sah den Grund dafiir im politischen Verfall Polens sowie im Regress beziiglich
dessen kultureller Bedeutung.*

Im Juni 1714 kam es in St. Petersburg schlieSlich zum Abschluss eines Geheimvertrages mit
PreuBen.® Es folgte eine Teilung Polens. Die GroBmacht Polen existierte von nun an nicht
mehr. Von diesem Zeitpunkt an orientierten sich die Russen an anderen, weiter entfernten
Michten Westeuropas. Der Untergang Polens brachte auch einen kulturellen Niedergang mit
sich.

Einen entscheidenden Wendepunkt der gegenseitigen sprachlichen Beziehungen brachte der
von Peter dem Groflen im Jahre 1720 angeordnete Ukaz. Mit diesem sprachpolitischen Akt
bezweckte der Zar eine Anpassung aller ukrainischen (kleinrussischen) Schriften an das
GroBrussische vor dem Druck.* Mit Hilfe dieser MaBnahme verfolgte Peter der GroBe
folgende Ziele: 1. eine sprachliche Unterdriickung der Ukrainer und Weillrussen, 2. die
Emanzipation des Russischen und zugleich das Hervorbringen einer Nationalsprache, die sich
schlieBlich als Weltsprache etabliert hat.*

Es ist relativ ungewohnlich, dass trotz der vielen Kontakte Russlands mit England, Italien,

Skandinavien, Frankreich, vor allem Polonismen, Latinismen und Germanismen die russische

42 Zitiert nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 10

43 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 143f

44 Moser, Michael: Die polnische, ukrainische und weilrussische Interferenzschicht im russischen Satzbau, S.
38

45 Ebd., S. 38
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Sprache des 16. und 17. Jahrhunderts dominiert haben. Der Grund dafiir lag nicht etwa in der
Anzahl der deutschen Einwohner in Russland, sondern in den historischen Beziehungen, die
dazu gefiihrt haben.

Polen selbst stand unter starkem deutschen Einfluss. Das Polnische und WeiBrussische galten
als ,,Medium* fiir die restliche westliche Kultur.*® Zahlreiche Wérter, die ins Russische
importiert wurden, waren unter ihrer polnischen Bezeichnung bekannt und hatten ihren
Ursprung eigentlich im Deutschen.

Russland weigerte sich lange Zeit den Kontakt zum Westen herzustellen. Alles, was aus dem
Ausland stammt, erschien fiir das russische Volk bedrohlich. Die westliche Welt gehorte einer
anderen Glaubensgemeinschaft an. Dariliber hinaus waren die Menschen dort fortschrittlicher

und in einer wesentlich besseren materiellen Situation.

»-.-] Thus the Russians were cut off from the west geographically, historically, culturally, from
the inside as well as from the outside, by ideological, spiritual, as well as physical barriers

[.].4

Germanismen, die im 16. und 17. Jahrhundert entlehnt worden sind, wurden direkt oder
indirekt iiber das Polnische, WeiBirussische und Ukrainische ins Russische vermittelt. Viele
davon hatten lateinische oder sonstige romanische Wurzeln. Einige dieser Lexeme breiteten
sich zu diesem Zeitpunkt in ganz Europa aus. Sie wurden als ,, Wanderworter“?® bezeichnet.
Auch Birzakova sprach in ihren Arbeiten von diesem Phidnomen. Sie kam zum Ergebnis, dass
derselbe Terminus oft in sehr dhnlicher Form aus verschiedenen westeuropdischen Sprachen
entlehnt wurde.*

Der deutsche Einfluss machte sich vor allem im Bereich Technik, Militdrwesen, Kleidung,
Transport bemerkbar. Latinismen als solche waren hingegen in der Medizin, Wissenschaft und
Kunst vertreten.

Alles in allem kommt man zum Schluss, dass ab dem Ende des 16. und im 17. Jahrhundert
eine Vielzahl von Fremdwortern in die russische Sprache eingedrungen ist. Deren genaue
Anzahl schwankt von Wissenschaftler zu Wissenschaftler. Grund fiir die Ubernahme
zahlreicher Polonismen, Bohemismen und Germanismen ins Russische waren die historischen

und politischen Entwicklungen sowie auch die gegenseitigen Handelsbeziehungen.

46 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 42
47 Ebd,, S. 45
48 Ebd., S. 47
49 Kiparsky, Valentin: Russische historische Grammatik, Band 3, S. 109

18



Jeder Zar ging mit den westeuropdischen Einfliissen anders um. Wihrend sie bei einigen eine

Art Phobie ausgeldst haben, stielen sie bei anderen auf offene Ohren und Begeisterung.

3. Kritische Auseinandersetzung mit den Quellen und Methoden

Die Untersuchung von Lehnwortern in der russischen Sprache hat die Aufmerksamkeit
zahlreicher Wissenschaftler erregt. Viele von ihnen haben das Thema aus ganz
unterschiedlichen Blickwinkeln betrachtet und kamen so zu divergierenden Ergebnissen. In
diesem Zusammenhang entstand folgendes Problem, und zwar, dass jeder Autor bei der
Analyse von Lehnwortern eine andere Quelle und ebenso eine andere Methode angewandt
hat. Jeder, der sich mit der komplexen Thematik der Lehnworter auseinandergesetzt hat, legte
den Fokus woanders.

All die zuvor genannten Tatsachen fiihren letzten Endes dazu, dass man bei der Auswahl der
Literatur zum Thema ,,Polonismen und Bohemismen im Russischen®, sehr vorsichtig
vorgehen muss, um Fehlinformationen zu vermeiden. Aber wie stellt man am besten fest,
welche Quelle und welche Methode die ,,Richtigste ist? Eine Hilfestellung bietet dabei die
Literatur, die am Ende des 20. Jahrhunderts publiziert wurde. Sie ist fortschrittlicher und
ausfiihrlicher als die Forschungen der vergangenen Jahrhunderte. Die Autoren des 20. und 21.
Jahrhunderts haben den Vorteil, dass ihnen weitaus mehr Ergebnisse und Quellen zuginglich
sind als ihren Vorgéngern, wodurch sie qualitativ hochwertigere Resultate erzielen konnen.
Setzt man sich mit einem solchen Thema wie der Erforschung fremder Einfliisse auf das
Russische auseinander, kommt man nicht drumherum, die Kritik einiger Autoren an deren
Kollegen mitzuberiicksichtigen. Steht ein Wissenschaftler im Visier der Kritik nicht nur eines,
sondern gleich mehrerer Experten, ist das unter Umsténden ein Indiz fiir dessen mangelhaften

beziehungsweise unzureichenden Forschungen auf diesem Gebiet.
3.1 Zu den Untersuchungen der einzelnen Wissenschaftler

Eine umfangreiche Analyse bieten die Forschungen von J. Birzakova. Thre Arbeit ,, Ocerki po
istoriceskoj leksikologii russkogo jazyka XVIII veka* umfasst ein Worterbuch sowie eine
Auflistung von historischen Ursachen, die dazu gefiihrt haben, dass zur Zeit Peters des

GroBen zahlreiche Lexeme entlehnt worden sind.*® Thr Hauptaugenmerk liegt dabei auf den

50 Vgl. Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksyke gwarowa. Wyd. 1.
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1991, S. 5
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Polonismen, die ins Russische gedrungen sind.

Sunray C. Gardiner stellt in ithrer Arbeit ,, German loanwords in Russian 1550-1690“ eine
ausfiihrliche Liste mit einzelnen Lehnwortern deutschen Ursprungs auf. Sie ordnet diese
chronologisch, nach dem Zeitpunkt ihres Erscheinens im Russischen, und verweist darauf, ob
sie auf direktem oder indirektem Wege ins Russische gelangt sind.

‘! zum Thema ,,Polonismen*, stammt

Eine der ersten Arbeiten ,, Filologiceskije razyskanija
von J. Grot aus dem Jahr 1873. In seinem Werk z&hlt er einzelne direkt und indirekt entlehnte
Polonismen auf. Er unterstreicht dabei die Vermittlerrolle des Ukrainischen im Hinblick auf
die polnische Sprache und fiigt folgendes hinzu: ,,Wiele z tych wyrazéw przyje¢liSmy poprzez
szkoty kijowskie.“>* Dariiber hinaus hebt er die Bedeutung des Polnischen im 18. Jahrhundert
hervor: ,,Jeszcze za czasow Piotra I naptywalo polskie stownictwo; w swojej korespondencji
siggal on chetnie po takie wyrazy, jak Zadnyj ‘nikt’, musite ‘'musie¢” i in.*>

Seine Arbeit ist bis heute aktuell, wobei auch diese einige elementare Fehler enthdlt. Grot
sieht einige Lexeme als Polonismen an, die eigentlich keine sind, wie beispielsweise: kolbasa,
klumba, kofta und viele mehr.>* Diese Lehnworter sind ndmlich tiirkischer, englischer und
persischer Abstammung.

G. Hiittl-Worth nahm Untersuchungen vor, die sich tiber einen breiten zeitlichen Rahmen, also
zwischen 1550-1800, gezogen haben. lIhre Arbeit ,,Foreign words in Russian. A Historical
Sketch, 1550-1800 konnte als Ergdnzung zu Vasmers Forschungen gesehen werden. Dieser
hat einige Lehnworter in seinem Worterbuch gar nicht genannt oder fehlerhaft datiert.”

S. Kochman konzentriert sich in seinem Werk ,, Polsko rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do
XVIII wieku* auf die Chronologie der einzelnen Lehnworter. Er beriicksichtigt dabei drei
Jahrhunderte und beschiftigt sich mit einer theoretisch-etymologischen® Analyse einzelner
Lexeme. Im Mittelpunkt seiner Arbeit stehen nicht nur Polonismen, sondern vor allem auch
Lehnworter westlicher Abstammung. Den Grund fiir den verstérkten Einfluss des Polnischen
auf das Russische in der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts sieht er im Schulwesen, das durch

die Absolventen der ,,Kiever Akademie*, beeinflusst wurde.’’

H. Leeming setzt im Rahmen seines wissenschaftlichen Werkes ,, Rola jezyka polskiego w

51 Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 5

52 Ebd., S.5

53 Zitiert nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 6
54 Ebd., S. 6

55 Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksykeg gwarowa, S. 5

56 Ebd., S.3

57 Ebd., S. 4
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rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696. Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego “ den
Fokus auf Lexeme romanischen und lateinischen Ursprungs, die liber das Polnische in die
russische Sprache gelangt sind.

W. Taman’, eine sowjetischen Sprachwissenschaftlerin, unternahm ebenso Forschungen auf
dem Gebiet der Lehnworter. In ithrem Werk ,, Polonizmy v jazyke russkich pamjatnikov XVI
veka, [w.] Ocerki istorii jazyka“ konzentriert sie sich in erster Linie auf Polonismen in den
Texten folgender Personlichkeiten des 16. Jahrhunderts: Ivan Groznyj, Andrej Kurbskij etc. .>®
Sie kommt zu einem negative Ergebnis, was die polnischen Lehnworter im Russischen
betrifft. [hrer Meinung nach war der Einfluss des Polnischen auf das Russische von geringer
Bedeutung, was im Widerspruch zu den Ansichten der iibrigen Forscher stand.

V. Vinogradov befasste sich mit den polnisch-russischen Beziehungen zwischen dem 17. und

t°, die zu

18. Jahrhundert. Er sprach von der so genannten russisch-polnischen Bilingualita
einer Vermischung beider Sprachen gefiihrt hat. Das Phdnomen der ,Bilingualitit wird
ebenfalls in den Arbeiten von M. Doroszkiewicz angefiihrt, die sprachliche und
auBBersprachliche Einfliisse differenziert. Sie kommt zu dem Schluss, dass politische,
wirtschaftliche sowie kulturelle Kontakte zwischen den beiden Léndern fiir die dort
auftretende Zweisprachigkeit ursichlich waren.®

Vinogradov betont immer wieder die Rolle des Ukrainischen und Weilrussischen. Beide
Sprachen fiihrten zur Bildung zahlreicher Neologismen im Russischen, und zwar zwischen
dem 18. bis zum 20. Jahrhundert. In seinem Artikel: ,, Iz istorii russkoj literaturnoj leksiki (K

“61 setzt er

voprosu ob istoriceskich svjazjach russkogo, ukrainskogo i belorusskogo jazykov)
sich mit dieser Thematik ndher auseinander. Im Zuge seiner Arbeit macht der Autor auf
zahlreiche polnisch-ukrainische Entlehnungen aufmerksam. Dazu fiihrt er folgende Beispiele
an: zavzjatyj - zavzjatoste, nikcomnyj - nikéemnoste.*> Weiters zéhlt er einige Neologismen im
Russischen auf, die im 19. Jahrhundert, nach dem Vorbild des Polnischen entstanden sind wie
zum Beispiel: ochrana, potrebnostw poln. ochrona, potrzebnos¢.®

Auf der anderen Seite charakterisiert Vinogradov die russische Sprache des 18. Jahrhunderts,

wie folgt: ,,Pri etom polskaja struja nacinajet postepenno issjakato i zamenjaetsja nemeckoj i

58 Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 7

59 Ebd., S. 8

60 Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksykeg gwarowa, S. 8f

61 Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 8

62 Ebd., S. 8

63 Zitiert nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 8
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francuzskoj “.** Damit verweist er auf die riickliufige Bedeutung des Polnischen, das in
weiterer Folge durch andere Sprachen ersetzt worden ist, ndmlich das Deutsche und
Franzosische.

Laut S. Urbanczyk waren hingegen andere Griinde fiir die Vernachlissigung des Polnischen
im Russischen relevant. Er fiihrt den politischen Fall Polens sowie die immer geringer
werdende kulturelle Bedeutung als Ursache an.*

Jeder der genannten Autoren geht mit dem Thema ,,Entlehnungen im Russischen* auf eine
ganz andere Weise um. Nur unter Beriicksichtigung aller Theorien, erzielt man ein

zufriedenstellendes Ergebnis. In jeder Theorie steckt bekanntlich ein Kérnchen Wahrheit.

3.2 Weitere Quellen

Die unter dem vorherigen Punkt angefiihrten Quellen sind bei weitem nicht vollstandig. In
den weiteren Kapiteln werden die Arbeiten zahlreicher anderer Wissenschaftler genannt und
analysiert. Eine abschlieBende Aufzdhlung wiirde den Rahmen und Sinn des Kapitels 3
sprengen, da hier nur ein iiberschaubarer Uberblick iiber die Auseinandersetzung und die
Diskrepanzen zu den Entlehnungen im Russischen, dargestellt werden sollte. Anhand der
angefiihrten Beispiele sollte bloB verdeutlicht werden wie umfangreich das Thema der
,,Polonismen* ist und wieviele Wissenschaftler sich bereits damit befasst haben. Beinahe alle
der unter 3.1 genannten Quellen waren mir beim Verfassen meiner Arbeit zuginglich und
wurden im Zusammenhang mit dem jeweiligen Thema aktiv angewandt. Dariiber hinaus

werden sie in den Fullnoten angefiihrt.

4. Kategorisierung einzelner Lexeme

4.1 Definition von Lehnwortern

Was ist ein Lehnwort? Wie wird es definiert? Fast alle Autoren sehen von einer Definition
dieses Begriffes ab, da sie dessen Bedeutung als selbstverstindlich annehmen.

Ein Lehnwort ist nichts anderes als ein Lexem, das von einer Sprache in eine andere,
entweder auf direktem oder indirektem Wege {ibernommen wird. Griinde fiir Entlehnungen

gibt es viele. Angefangen von politischen Auseinandersetzungen iiber historischer Ereignisse,

64 Die Schreibweise dieses Zitats wurde in der Originalfassung iibernommen. Zitiert nach Kochman, Stanistaw:
Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 10
65 Ebd., S. 10
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bis hin zu Handelsbeziehungen. Kontakte mit anderen Landern, der technische Fortschritt wie
auch die Einfuhr neuer Waren, machten es notwendig, diverse Bezeichnungen, die es bis
dahin nicht gab, ins Russische einzufithren. Lehnworter wurden somit unumgénglich und
wesentlicher Bestandteil der russischen Sprache. Sie dienten oftmals zur Bezeichnung von
etwas ,,Neuem".

Zu unterschiedlichen Epochen dominierten jeweils andere Sprachen. Zunéchst das Polnische,
spater das Deutsche, dann das Niederldndische bis hin zum Franzosischen. Je nach
Herrschaftsperiode bevorzugten die Zaren jeweils unterschiedliche Sprachen. Eine Art
,»Modeerscheinung® konnte man sagen.

E. Haugen, ein norwegischer Wissenschaftler, definiert in seinem Werk ,, The Process of

Borroving “ Lehnworter wie folgt:

»L---] Zapozyczenie jako dazenie mowiacego do odtwarzania w jednym jezyku nawykow
nabytych przez niego jako nosiciela drugiego jezyka. Definicja ta, jak podkresla E. Haugen,
ma bardzo wyraznie okre$lony charakter historyczny, gdyz posiada historyczny punkt
odniesienia i wymaga, aby jezykoznawca udowodnit w kazdym poszczegdlnym zapozyczeniu
jakiego$ elementu, ze element ten pierwotnie istniat w jgzyku A i dopiero wtedy, gdy A i B
znalazly sig w sytuacji kontaktowej, pojawit si¢ on w jezyku B [...].«%
Zusammenfassend betont Haugen in seiner Aussage, dass die Aufgabe eines
Sprachwissenschaftlers darin liegt zu beweisen, dass Elemente eines bestimmten Lexems in
der (urspriinglichen) Sprache A existiert haben miissen und erst als es zu einem Kontakt mit
der Sprache B kam, fand das Lexem der Sprache A, Eingang in die Sprache B. Er hebt mit
seiner Aussage hervor, dass gegenseitige sprachliche Kontakte eine notwendige Bedingung
fiir Entlehungen sind. Dariiber hinaus unterstreicht er den historischen/zeitlichen Aspekt.
L. Krysin (Vgl. dazu ,,Inojazycnyje slova v sovremennom russkom jazyke“) und K. Jeremina
(Vgl. dazu ,, K probleme jazykovych kontaktov. Jevropeizmy v sovremennom persidskom

Jjazyke ) haben ebenso eine eigene Definition von Entlehnungen aufgestellt, indem sie sagten

es handelt sich dabei um:

»...] Proces przemieszczania elementow roznych pozioméw struktury jezykowej z jednego
jezyka do drugiego. Jednostkami najczeéciej zapozyczanymi sa wyrazy [...].“%

Diese beiden Wissenschaftler driicken mit ihrer Aussage aus, dass im Rahmen des

66 Zitiert nach nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jgzykowe od XVI do XVIII wieku, S. 12.
Er zitiert E. Haugens Ansicht dariiber, unter welchen Voraussetzungen eine Entlehnung erfolgen kann.
67 Zitiert nach Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksyke gwarowa, S. 6
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Entlehnungsprozesses, Elemente diverser sprachlicher Ebenen von einer Sprache in eine
andere lbergehen. In den meisten Féllen handelt es sich bei diesem ,,Element um ein
konkretes Lexem.

A. Jefremov, J. Sorokin, L. Krysin und K. Jeremina stellen eine Liste mit bestimmten
Kriterien auf, die erfiillt sein miissen, damit ein Lehnwort auch als solches angesehen werden

kann. Einige davon sind fakultativ, andere wiederum obligatorisch.

Die sechs Kriterien, die A. Jefremov in seinem Werk ,, Suscnost’ leksiceskogo zaimstvovanija

i osnovnyje priznaki osvojenija inojazyénych slov “aufzihlt, sind folgende:*®

(1)  Regulérer Sprachgebrauch sowie die Vermittlung von Generation zu
Generation

2) Semantische Assimilation

3) Teilnahme am Wortbildungsprozess in der Sprache, wo die Entlehnung
stattgefunden hat

4) Phonetische Anpassung

®)] Beseitigung der phonetischen und grammatikalischen Varietét

(6)  Verdringung anderer Worter durch entlehnte Lexeme

J. Sorokin sieht im Rahmen seiner wissenschaftlichen Arbeit ,, Razvitije slovarnogo sostava
russkogo literaturnogo jazyka v 30-yje - 90-yje gody XIX v.* folgende fiinf Kriterien als

obligatorisch an:%

(1)  Formale Anpassung an die Normen der Sprache, in die entlehnt worden ist
(2)  Breiter und intensiver Sprachgebrauch

3) Derivation auf der Grundlage der Sprache aus der entlehnt wurde

4) Phraseologische Aktivitdt in der Sprache, in der eine Entlehnung stattfand

(5)  Bereinigung semantischer Dubletten

L. Krysin unterscheidet in ,,K opredeleniju terminov ,,zaimstvovanije i ,, zaimstvovannoje

‘

slovo*™, In: Razvitije leksiki sovremennogo russkogo jazyka“ zwischen fakultativen und

folgenden obligatorischen Kriterien:”

68 Zitiert nach Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksykg gwarowa, S. 7
69 Zitiert nach Doroszkiewicz, Maria, S. 7
70 Zitiert nach Doroszkiewicz, Maria, S. 7f
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(1)  Wiedergabe des Wortes mit Hilfe graphischer/phonetischer Mittel
2) Bezugnahme auf entsprechende grammatikalische Klassen und Kategorien in
der Sprache, in der es zu einer Entlehnung kam

3) Semantische Selbststindigkeit des Lexems

K. Jeremina sieht zwei Kriterien als unabdingbar an. Diese fiihrt er in seiner Arbeit ,, K

probleme jazykovych kontaktov. Jevropeizmy v sovremennom persidskom jazyke “’" an:

(D) Wiedergabe des Wortes mit Hilfe graphischer/phonetischer Mittel
(2)  Anwendung gemil3 der grammatikalischen Normen der Sprache, in der es zu

einer Entlehnung kam

Am Beispiel der genannten teils ,,unabdingbaren” Kriterien zur Qualifikation eines
Lehnwortes existieren unterschiedliche Ansichten dartiber, welche Voraussetzungen jedenfalls
vorliegen miissen, damit man von einem Lehnwort sprechen kann. In diesem Fall gehen die

Meinungen auseinander.

4.2 Internationalismen

Zahlreiche sowjetische Sprachwissenschaftler haben zwischen Internationalismen, also
Wortern, die A. Briickner zum europdischen Wortschatz (stownictwo europejskie)’ zihlte,
und Lehnwortern differenziert. Diese sind ihrer Meinung nach nicht mit Lehnwortern
gleichzusetzen.

M. M. Makovskij behauptet in seiner wissenschaftlichen Arbeit ,, Teorija leksiceskoj
attrakcii*“™ jedoch das Gegenteil. Internationalismen gelangen seiner Meinung nach zu
unterschiedlicher Zeit, unter verschiedenen historischen Bedingungen und aufgrund diverser
Kontakte, in eine andere Sprache.”* Somit kann man quasi von einer Identitdt zwischen
Lehnwortern und Internationalismen ausgehen.

Es ist also eine Sache der Interpretation herauszufinden, ob es sich im gegeben Fall um ein

Lehnwort oder einen Internationalismus handelt.

Wurde ein und dasselbe Wort zur selben Zeit in mehrere Sprachen iibernommen, kann man

71 Zitiert nach Doroszkiewicz, Maria: Studia nad wptywami polskimi na rosyjska leksykg gwarowa, S. 8
72 Zitiert nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 13
73 Ebd., S.13

74 Zitiert nach Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 13
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von einem Internationalismus sprechen.”
H. Leeming hat sich ebenfalls mit dem Begriff des ,,Internationalismus* beschéftigt, wobei

t.”° Unter einem Internationalismus versteht

dieser Terminus seiner Ansicht nach irrefithrend is
er einen ,,allgemein verwendeten Begriff* wie: anatomia, fizyka, inteligencja, telewizja,” der
in jeder slawischen Sprache vorhanden ist. Dabei sollte man aber beriicksichtigen, dass auch

Internationalismen ihre eigene Herkuft, Zeit und Ort der Entstehung haben.

4.3 Spontane Neubildungen, Neologismen

Spontane Neubildungen”: sind Vollwérter, die nur im Russischen oder als russische
Lehnworter in anderen slawischen Sprachen vorhanden sind und offensichtlich von russisch

Sprechenden selbststindig gebildet werden, wie zum Beispiel 6érxa = Eichhdrnchen.

Neologismen”: in Osteuropa gab es Perioden, in denen Gelehrte und Literaten die mangelnde
technische Terminologie ihrer Sprache auf kiinstliche Weise, durch Bildung neuer Worter, zu
vervollstindigen versuchten. Auch das Russische war von dieser ,,Neologisierung* betroffen.
G. Hittl-Worth gelang der Beweis, dass Lomonosov, Karamzin, Trediakovskij und
Sumarokov die russische Schriftsprache um einige hundert kiinstliche Worter bereichert
haben.*

Aus ihrer wissenschaftlichen Arbeit zur ,, Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII.
Jahrhundert* ging hervor, dass Trediakovskij zu den bedeutendsten Wortschopfern des 18.
Jahrhunderts zdhlte. Trotz der Tatsache, dass nur ein Bruchteil seiner Werke zuganglich ist, so
wurden darin mehr als 250 lexikalische Neuerungen gefunden, darunter tiber 115
Neologismen, 55 Bedeutungsidnderungen, 30 mehrgliedrige Ausdriicke und {iber 50
Varianten.®' Das Gesamtwerk Karamzins enthdlt im Vergleich dazu nur 80 Neologismen, 20
Bedeutungsentlehnungen, 10 mehrgliedrige Ausdriicke und 10 Varianten. G. Hiittl-Worth

war sich dessen bewusst, dass ihre Arbeit blof3 einen kleinen Baustein hinsichtlich der

75 Kochman, Stanistaw: Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII wieku, S. 13

76 Vgl. Leeming, Henry: Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696. Wyrazy

pochodzenia tacinskiego i romanskiego. Prace Komisji Jezykoznawstwa. Oddzial w Krakowie, 44. Zaktad

Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw [u.a.] 1976, S. 7

77 Ebd., S.7

78 Kiparsky, Valentin: Russische historische Grammatik, Band 3, S. 171

79 Ebd., S. 174f

80 Ebd., S. 175

81 Vgl. Hiittl-Worth, Gerta: Die Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII. Jahrhundert. Adolf
Holzhausen Nfg., Wien 1956, S. 78

82 Ebd., S. 78
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Erforschung der Geschichte russischer Lexik bildet, da sie im Rahmen ihrer Tatigkeit auf
diesem Forschungsgebiet nur einen Teil der Neologismen des 18. Jahrhunderts erfassen
konnte.

Viele der im 18. Jahrhundert gebildeten Neologismen sind nicht erhalten geblieben. Nur ein
Viertel von Trediakovskijs und ein Drittel von Karamzins lexikalischen Neuerungen biirgerte
sich auf Dauer ein. Auch die naturwissenschaftlichen sowie technischen Termini von
Lomonosov blieben nur in vereinzelten Fillen bis heute bestehen.*

Die Ursachen dafiir, dass sich zahlreiche Neologismen auf Dauer nicht etablieren konnten,
waren verschieden. Manche Worter verschwanden, nachdem sie ihre Funktion erfiillt haben
(Vgl. Komposita mit mpauno-), andere wiederum waren zu sehr an die Epoche gebunden in
der sie entstanden sind, um diese zu iiberleben (Vgl. Komposita mit nexxno-).* Zahlreiche
Varianten und Dubletten setzten sich aus dem Grund nicht durch, weil sie keine neuen
Begriffe ausdriickten und somit iiberfliissig waren.*

Die Literatursprache des 18. Jahrhunderts unterstand dem westlichen Einfluss. Die Reaktion
darauf war ein oft iibertriebener Purismus mancher Autoren, die russische Ausdriicke fiir
Fremdworter, die im Russischen bereits existiert haben, erschufen.* Zu den Hauptvertretern
dieser puristischen Tendenzen zihlte Siskov'’, dessen neue Wortschopfungen sich nicht
erfolgreich einbiirgern konnten.

Trotz allem sind zahlreiche Wortschopfungen wie: npomwviuiiennocms, uyscmeumennocms
heute nicht mehr wegzudenken.®

Hiittl-Worth stellte sogar ein Verzeichnis mit Neologismen auf, wobei sie leider nicht
angegeben hat, welche davon in der heutigen Schriftsprache erhalten geblieben sind.

Die unten aufgezédhlten Neubildungen werden von einem modernen und gebildeten Russen in

der genannten Bedeutung, nicht verstanden.”

. kpuBonucanue = schlechte Orthographie
. B3noposorus = Unsinn
. rpajoxuTens = Blirger

83 Hiittl-Worth, Gerta: Die Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII. Jahrhundert, S. 76
84 Ebd., S. 77

85 Ebd,, S. 77

86 Ebd., S. 77

87 Ebd., S. 78

88 Ebd., S. 78

89 Kiparsky, Valentin: Russische historische Grammatik, Band 3, S. 175
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. €IMHO3BYYHOCTh = Eintonigkeit

. padnocTh = Anziehungskraft

. HeHakazaHHOCTh = Straflosigkeit

. npeodpamenne = Schicksalsschlag
. xpamuHa = Saal, Zimmer

4.4 Die russische Sprache der petrinischen Epoche

Zur Zeit Peters des Groflen unterlag die russische Sprache tiefgreifenden Verdnderungen. Der

,,Anschluss an Europa*®

und die westeuropdische Zivilisation brachten in allen Bereichen
Neuerungen nach Russland. Das Kirchenslawische besal zwar einen reichen Wortschatz,
dieser war jedoch nicht geeignet westeuropdische Lexeme wiederzugeben. Unzéhlige Worter
aus verschiedenen europdischen Sprachen, wie dem Polnischen etc., drangen plotzlich ins
Russische ein und wirkten sich auf administrative, militdrische, technisch-wissenschaftliche
Fachausdriicke sowie das Marinewesen aus.”’ Fremdworter bzw. Lehnworter und russische
Entsprechungen wurden nebeneinander gestellt. Man versuchte diese mit Hilfe der russischen
Sprache, so weit es moglich war zu umschreiben, wodurch im Endeffekt lexikalische Mangel
zum Vorschein kamen.

Fremdworter mit Erklirungen befanden sich vor allem in technischen und wissenschaftlichen
Texten. Auch Reisebeschreibungen und Tagebiicher haben zahlreiche fremde Ausdriicke
enthalten, wobei diese eigentlich iiberfliissig waren, da es im Russischen oftmals eine
dquivalente Bezeichnung dafiir gab. Hinsichtlich der Erlduterungen haben sich die Verfasser
ganz unterschiedlich verhalten, wéhrend ndmlich P.A. Tolstoi mehr als 40 Fremdworter erklért
hat, fehlen bei Seremetev hingegen sé@mtliche Erklirungen.”

Die Erkldrungen erfolgten zumeist auf folgende Art und Weise:”

(D) Lehniibersetzungen
(2)  Freie Wiedergabe
3) Varianten zu dlteren russischen Entsprechungen

(4)  Bedeutungsentlehnungen

90 Hiittl-Worth, Gerta: Die Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII. Jahrhundert, S. 4
91 Ebd., S. 5

92 Ebd., S. 6

93 Ebd., S. 6f
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(5)  Russische Worter, deren urspriingliche Bedeutung nicht oder nur teilweise
entsprach

(6) Russische Aquivalente

(7 Umschreibung

(8)  Andere Fremdworter

Die Ubersetzter waren teilweise gezwungen fiir neue, bisher unbekannte Begriffe neuartige
Bezeichnungen zu schaffen. Charakteristisch fiir diese Zeit war die Unklarheit der Ausdriicke
und das Schwanken ihrer Bedeutung. Die so genannte ,,temuora‘“”* der Texte war den Lesern
wie auch den Ubersetzern durchaus bekannt. Im Bereich wissenschaftlicher oder technischer
Texte war es kaum moglich geeignete russische Entsprechungen zu finden. Ein weiteres
Problem bestand darin, dass fiir verschiedene Fremdworter héufig dieselbe Erklérung
verwendet worden ist, was fiir Intransparenz und Verwirrung sorgte.

Die Verdnderungen der Umgangssprache wirkten sich ebenso auf die Kirchensprache aus. In
Predigten, religiosen Polemiken und Traktaten tauchten plotzlich zahlreiche Fremdworter auf,
die erldutert werden mussten.”

Der Reichtum sowie die Variationsfahigkeit der russischen Sprache haben letzten Endes dazu
gefiihrt, dass beispielsweise ein russischer Satz wie: ,, Der Mangel an Rohstoffen schrdinkt die
Produktion der Fabrik ein“ in zwei Varianten wiedergegeben werden kann.”® Entweder mit

Wortern, die ausschlieBlich russischer Herkunft sind oder mit Hilfe von Fremdw®ortern:®?’

., Heoocmamox colpvs oepanuyusaem npouzsoocmeo 3agooa. “ (Variante Nr. 1)

. Hedpuyum mamepuanos numumupyem npooykyuio ¢pabpuxu. “(Variante Nr. 2)

Dieses Beispiel belegt, dass jedes slawische Wort durch ein Fremdwort ersetzt werden kann.”®
Nach der Theorie der Kombinationen gibt es somit 32 Moglichkeiten®, die jedem russischen
Skribenten zur Verfiigung stehen, um sich auszudriicken.

Auch Ohijenko unterscheidet zwischen den beiden Kategorien: Lehnworter und

Fremdworter, wobei er zusitzlich noch eine Klassifizierung vornimmt:'®

94 Hiittl-Worth, Gerta: Die Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII. Jahrhundert, S. 8
95 Ebd., S.9

96 Kiparsky, Valentin: Russische historische Grammatik, Band 3, S. 176

97 Ebd.,, S. 176

98 Ebd., S. 176

99 Ebd., S. 176

100Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 6
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1) loanwords proper
2) foreign words in common use

3) foreign words not in current use and known only to the educated classes

Ohijenko unterscheidet zwischen Lehnwdrtern als solchen, Fremdwortern, die allgemein
gebraucht werden und Fremdwortern, die bloB einer gebildeten Bevdlkerungsschicht
zugénglich sind.

Es ist unschwer zu erkennen, dass es mitunter Schwierigkeiten bereitet Lehnworter,
Internationalismen und Fremdwdrtern voneinander abzugrenzen. Wihrend die einen
Wissenschaftler von einer Identitdt dieser Begriffe ausgehen, versuchen andere, wie
beispielsweise Ohijenko, diese voneinander zu trennen.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die russische Sprache iiber die Jahrhunderte hindurch
standigen Verdnderungen und Neuerungen unterworfen war. In einigen Féllen handelte es sich

jedoch um relativ kurzlebige Entlehnungen von denen heute keine Spur mehr vorhanden ist.

5. Polnisch als ,,Lehnspendersprache*
Der Einfluss des Polnischen machte sich auf zwei Ebenen bemerkbar:

1.) direkte sprachliche Kontakte
2.) indirekte sprachliche Kontakte

Im ersten Fall bedeutet das nichts anderes, als dass ein polnisches Lexem ,,unmittelbar aus
dem Polnischen ins Russische iibernommen worden ist.

Bei indirekten sprachlichen Kontakten gestaltet sich die Situation hingegen etwas schwieriger.
Ein Wort aus der Sprache A drang in die Sprache B ein, durch die es in die Sprache C
vermittelt worden ist. Diese Konstellation ist oftmals mit Komplikationen verbunden, da
teilweise nicht nachvollziehbar ist, welche nun die Ursprungssprache ist. Ist es etwa die
Sprache A oder doch B? Daher fillt bei genauerer Analyse diverser Arbeiten von einigen der
bereits genannten Autoren auf, dass sie sich beziiglich der Herkunft mancher Lexeme
unschliissig sind, beziehungsweise einander widersprechen oder von mehreren parallelen
Entlehnungswegen ausgehen. Auf dieses Problem wird in weiterer Folge ndher eingegangen.

Die unten aufgezdhlten sprachlichen Kontakte, die ich im Detail analysieren mdchte, sind
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besonders relevant fiir die Entwicklung der russischen Sprache:

(a) polnisch - deutsche Sprachkontakte

(b)  polnisch - tschechische Sprachkontakte
(©) polnisch - lateinische Sprachkontakte
(d) polnisch - romanische Sprachkontakte

(e) polnisch - russische Sprachkontakte

Um die Wende zum 18. Jahrhundert verlor das Polnische als Vermittlersprache zunehmend an
Bedeutung. Das Deutsche trat an dessen Stelle, wobei es selbst in weiterer Folge durch den
Einfluss des Franzosischen zuriickgedriangt worden ist. Die franzosische Sprache wirkte sich
bis zum Ende des 18. Jahrhunderts erheblich auf die russische Literatursprache aus.
Griechisch und Latein dienten vor allem als Vorbilder zur Schaffung neuer wissenschaftlicher

Begriffe.'”!

5.1 Polnisch - deutsche Sprachkontakte
5.1.1 Historischer Hintergrund

Durch sein tausendjéhriges geschichtliches Dasein hatte Polen zwei stindige Nachbarn, im
Osten Russland, im Westen waren es die Deutschen. Seit jeher bestanden Verbindungen zu
den Deutschen. In erster Linie betraf das die Geistlichkeit und das Heer. Ritter aus der Lausitz
und der Mark Meiflen boten ihren Dienst polnischen Konigen und Fiirsten an und lieen sich
im Zuge dessen in Polen nieder. Deutsche Lehrer suchten Stellen an den Kanzlei- und
Magnatenhofen, an denen sie ihren Unterricht zunédchst in lateinischer Sprache abgehalten
haben. Schritt fiir Schritt machte sich der deutsche Einfluss in Polen bemerkbar.

Die deutschen Finfliisse gingen jedoch noch weiter. Polen ilibernahm die frankische
Staatsform, nicht unmittelbar, sondern iiber Bohmen. Diese Beziehungen machten sich
natiirlich auch in der Sprache bemerkbar. Worte wie: szlachta, herb, koscidl, szkota kamen aus
Deutschland iiber Prag nach Polen.'??

Im 13. Jahrhundert wurde die Beziehung zu den Deutschen immer intensiver. Es folgte ein

101Hiittl-Worth, Gerta: Die Bereicherung des russischen Wortschatzes im X VIII. Jahrhundert, S. 10
102 Vgl. Briickner, Aleksander: Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen im Lichte Aleksander
Brueckners. Freiheitsbund Deutsch-Polnische Freundschaft, Miinchen 1953, S. 6
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Zustrom von Siedlern aus dem Westen. Sie verlieBen aufgrund der ungiinstigen Verhiltnisse
thre Heimat und brachten Bestandteile der westlichen Stadtkultur und die fortgeschrittene
biuerliche Wirtschaftsform (Dreifelderwirtschaft und Eisenpflug)'® {iber die Grenze nach
Polen. Ganz Niederschlesien wurde mit einem Male deutsch. Posen, Breslau sowie Krakau
wurden zu deutschen Hauptstiddten, die autonom, nach deutschen Vorbild regiert worden
sind.' Der deutsche Einfluss machte sich sowohl in der Verfassung als auch im
Gerichtswesen bemerkbar.

Im Norden entstand ein deutscher Ordensstaat, von der Mark Brandenburg ging ein
,,Verdeutschungsdruck“'”® aus, der zu Unruhen fiihrte. Der Zustrom blieb nicht bestehen, das
Nationale gewann an Ubergewicht. Langsam ,polonisierte sich in Polen die
Stadtbevolkerung wie auch das dort lebende deutsche Bauerntum. Es folgten EheschlieBungen
zwischen Deutschen und Polinnen. Das betraf nicht nur die niederen, sondern auch die
hoheren Schichten. Viele gaben ihr Deutschtum zugunsten des Polentums auf.

Mit der Zeit wurden viele deutsche Worte aus den stiddtischen Verfiigungen entfernt, wie:
szyndowaé (schinden), gwesz (gewiss) usw..'” Zum Teil stromten sie aber in Massen in die
stddtische Mundart ein und hielten sich in ihr oder sie sanken in die Dorfer ab und etablierten
sich in der Sprache der dortigen Bewohner. Als Beispiele sind zu nennen: dach (Dach), gasa
(Gasse), czynszownikiem (mit Zinspflicht), rynsztok (Rinnstein), mycki (Miitzen), fartuchy
(Vortiicher), helmy (sic!) (Helme) und viele mehr.'”

Bei einigen Lexmen bereitet es oft Schwierigkeiten deren deutsches Vorbild auf den ersten
Blick zu erkennen, wie das zum Beispiel bei lancuch (sic!) (Kette)'™ und lejce (Ziigel) der
Fall ist. Dagegen sind andere, scheinbar polnische Lexeme, nur eine wortliche Ubersetzung:
zamek (Schloss) fir ein Gebdude, miasto = gréd (Stadt), nach dem deutschen ,, Ort “.'%

In manchen Fillen wurden sogar polnische Lexeme mit einer deutschen Endung (-unek von
deutsch -ung) versehen: kierunek (Richtung), stosunek (Beziehung). Das Suffix -ulec leitet

sich vom Deutschen — holz in budulec (Bauholz), hamulec (Bremse = Hemmholz) usw. ab."°

103 Briickner, Aleksander: Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen, S. 7

104 Ebd., S. 7

105 Ebd., S. 7

106 Ebd., S. 8

107 Ebd., S. 8 Die aktuelle und korrekte orthographische Schreibweise von dt. Helme (P1.) lautet im Polnischen
hetmy (PL., m.)

108 Die aktuelle und korrekte orthographische Schreibweise dieses Wortes lautet im Polnischen Zarnicuch (Sg.,
m.)

109 Ebd., S. 8
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Die zweite Ausgabe der Lemberger Bibel aus dem Jahre 1573 entfernte viele Germanismen
der ersten Ausgabe von 1561, wie mumszanc, rumrycht usw.. Andere Lexeme, wie
beispielsweis waga (Waage), szkoda (Schade) blieben erhalten.'"

Nicht nur die Sprache, sondern auch das polnische Brauchtum standen unter deutschem
Einfluss. Dieser umfasste jedoch nur die unteren Schichten, in die oberen reichte er nicht. Der
Adel widersetzte sich dem deutschen Einfluss.

Schon bald kam es zu einem ungleich verteilten kulturellen Zusammenleben mit den
Deutschen. Nun iibernahmen diese auf dem Weg iiber Schlesien die Worter szczygiet
(Stieglitz), czyzyk (Zeisig).""

Die Handelsbeziehungen mit Deutschland wurden intensiviert. Immer mehr Deutsche (primér
Schlesier und Preuflen) besuchten die Universitdt in Krakau. Fiir Handwerker und Kaufleute
bot sich die Moglichkeit auch in Polen tétig zu werden.

Mit dem so genannten ,,.Deutschtum® assoziiert man aber auch noch etwas Anderes, eine
starke geistige Welle, die des ,,Deutschen Glaubens®, anders gesagt die Reformation.'® Diese
hinterlie3 auch in Polen einige Spuren. Die meisten Anhidnger fanden Luthers Reformen in
der deutschen Biirgerschaft. Zum ersten Mal spielten deutsche Biicher in Polen eine Rolle. Es
folgten zahlreiche Ubersetzungen aus dem Deutschen ins Polnische. Andererseits wurden
polnische Biicher, katholische wie auch protestantische, ins Deutsche {ibersetzt. Die
reformatorische Bewegung im 16. Jahrhundert hatte zur Folge, dass das zunehmend
absterbende Deutschtum in Polen wiederbelebt wurde. Es war die Zeit des grofiten
Austausches von Menschen, Biichern und Gedanken.'*

Das 17. Jahrhundert war durch das auflebende Soldatentum gekennzeichnet. Im Vergleich zu
dem vorigen Jahrhundert horte der geistige Austausch wieder auf. Immer weniger Polen
besuchten deutsche Universitidten. Nun folgte ein umgekehrter Prozess, die Polen begannen
die Deutschen zu beeinflussen, die nun sogar polnische Literatur, wie zum Beispiel
Kochanowski, iibersetzt haben.

Die Wahl von August II. zum Ko6nig von Polen im Jahr 1697 hatte zur Folge, dass eine
Vielzahl von Vertretern deutschen Soldatentums, deutscher Hoflinge, deutscher Baumeister,
Musiker, Kaufleute, Handwerker, Arbeiter, Apotheker, Arzte und Lehrer nach Polen kam. Es

folgte erneut eine deutsche Besiedlungswelle, besonders im Westen des Landes.

111 Briickner, Aleksander: Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen, S. 9
112 Ebd., S. 9

113 Ebd., S. 10

114 Ebd,, S. 11
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Unter S. Konarski, einem Wiirdentrdger des Piaristenordens, kam es zu einer Schulreform,
und zwar tiber die Kopfe der Deutschen hinweg.'” Nun wurden nicht die Polen als Deutsche,
sondern die Deutschen als Polen angesehen. Als Beweis dafiir galt das politische Schrifttum.

Immer mehr deutsche Gelehrte sowie Offiziere unternahmen Reisen nach Polen, wodurch die
Reiseliteratur stetig an Bedeutung gewann. Besonders nennenswert sind die Beschreibungen

von Kunisch und Schulz!'®

, die mit zahlreichen FEinzelheiten versehen sind. Allerdings
duBerten die Autoren nur selten ihre Zuneigung zu Polen.

Die deutsch-polnischen Beziehungen waren von Jahrhundert zu Jahrhundert einem stindigen
Wechsel unterworfen. Einmal beeinflusste das Deutsche das Polnische, zu einem anderen
Zeitpunkt trat der umgekehrte Fall ein und es folgte eine Polonisierung der Deutschen.

Der deutsche Einfluss war besonders in der polnischen Sprache erkennbar. Viele

Germanismen blieben bis heute im Polnischen erhalten und wurden uber das Polnische ins

Russische vermittelt.

5.1.2 Kategorisierung nach Sachgruppen

Gemil einer Zdhlung von Stawinski (1873) betridgt der Anteil des Deutschen 27% der Lehn-
und Fremdwdorter der polnischen Sprache, das sind fast 3% aller polnischer Worter
tiberhaupt.'"’

Ein Verzeichnis nach Sachgruppen spiegelt den Einfluss des Deutschen auf die polnische
Sprache wider, und zwar vor allem im kulturellen Bereich.

Seit jeher drangen viele westeuropdische Lexeme in die polnische Sprache ein. Darunter vor
allem solche deutschen, tschechischen und lateinischen Ursprungs. Die Fiille an Lehnwortern
im Polnischen ist ebenso in der russischen Sprache erkennbar. Uber das Polnische gelangten
viele westliche Worter ins Russische, woran die Rolle des Polnischen als ,,Vermittlersprache*
umso deutlicher hervorgehoben wird. Die Mehrheit der Entlehnungen aus dem Polnischen ins
Russische bilden Worter deutschen Ursprungs.'®

In den angefiihrten Sachgruppen'® wird der Einfluss des Deutschen verdeutlicht:

115 Briickner, Aleksander: Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen, S. 12

116 Ebd., S. 13

117 Vgl. Késtner, Walter: Die deutschen Lehnworter im Polnischen. Dissertation 1937. Otto Harassovitz,
Hamburg 1939, S. 17

118 Sobik, Maria-Eva: Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes, S. 138ff

119 Die gesamte Aufzéhlung bezieht sich auf Késtner, Walter: Die deutschen Lehnworter im Polnischen, S. 18ff
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(@)

(b)

(©)

(d)

(e)

®

(®

(h)

(@

Staat und Verwaltung

- szkota

- burmistrz
- szlachta
- krol

Rechtswesen
- areszt
- szlichtowaé

Lehnwesen, Grundbesitz

- folwark
- lenno
- hold

Miinz- und Geldwesen

- cyfra
- myncarz
- pieniadz

Ritter- und Heereswesen

- rycerz
- rysztunek
- knecht

- helm

Handel und Gewerbe

- handel

- bank

- cZynsz

- tryngielt
Handwerk

- majster

- majstersztyk
- budowac

- szlifowa¢
Bergbau

- sztolnia

- arbejter

Hiittenwesen

- huta
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1)

(k)

)

(m)

(n)

(0)

(p)

(4))

(r)

- surownia

Hauswirtschaft

- mur
- dach

- komin

- meble
Viehwirtschaft

- paw

Reit- und Fahrwesen
- kuczer

- furman

Giartnerei

- ablegier

- flanca

Schifffahrt

- maszt
- zagiel
- ladunek

Kleidung

- jaka
- szlafmyca
- fartuch

Nahrung

- pasztet
- szynka
- nudle

- placek

Pflanzenwelt

- cebula
- kolba
-rdza

Tierwelt

- mewa
- strus
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(s) Metalle
- cyna
- nykiel
(t) Mensch
- ksztalt

- nerka
- matzonka

(u) Tédnze und Spiele

- taniec
- szpilman
- warcaby

v) Sitten und Gebriuche
- dyngus
- trumna

(w)  Geistige Kultur

- sztuka
- kunszt
- mistrz
- apteka
- szpital
x) Christentum, Kirche

- papiez
- klasztor
- kosciot
) Allgemeine Begriffe, Abstrakta

- gatunek

- ksztalt

- falszywny
- ratowacd

Einige der Lexeme, die im Rahmen der genannten Sachgruppen genannt wurden, fanden

Eingang in die russische Sprache. Sei es auf direktem oder auch bloB auf indirektem Weg.

5.1.3 Lehniibersetzungen

Der deutsche Einfluss im polnischen Wortschatz beschrankt sich nicht nur auf Lehnwdorter.
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Zahlreiche polnische Worter slawischen Stammes sowie Redewendungen verraten in ihrer
Bedeutung beziehungsweise aufgrund ihrer Zusammensetzung die deutsche Beeinflussung.

Folgende Beispiele veranschaulichen dieses Phinomen:'*

- duszpasterz — Seelenhirt

- gesiopas - Géansemarsch

- kurze oka - Hiithneraugen

- listonosz - Brieftrager

- mqz stanu - Staatsmann

- rozany wianek - Rosenkranz
- winnik - Weinmonat

- Zywe srebro — Quecksilber

5.2 Deutsch - russische Sprachkontakte

Auf der einen Seite drangen zahlreiche Germanismen in die polnische Sprache, andererseits
fungierte das Polnische auch als Vermittler deutscher Lehnworter. Im 16. und 17. Jahrhundert
gelangte eine hohe Anzahl von Germanismen iiber das Polnische ins Russische. Die Zahl der
direkten Entlehnungen aus dem Deutschen ist dagegen verhdltnismiBig gering. Diese

Tatsachen werden mit Hilfe des folgenden Zitats belegt:

»[...] The loanwords which were borrowed through Polish, as well as those, relatively much
fewer in number, which were borrowed directly from German (mostly Low German) were not
all Germanic, and many are of Latin or Romance origin [...].«"*!

Das Zitat beinhaltet auch noch einen weiteren relevanten Aspekt, dass selbst einige deutsche
Lexeme lateinischen oder romanischen Ursprungs sind.

Der lateinische Einfluss machte sich besonders in der Medizin, Kunst und Wissenschaft
bemerkbar. Das Deutsche, andererseits, umfasste Aspekte der Technik, des Militirs, des
alltdglichen Lebens. Letztere Kategorie beinhaltet Kleidung, Gewiirze, Transport, Einrichtung

und vieles mehr. Sunray Gardiner sprach von einer ,, utilitarian material culture “'*:

120 Késtner, Walter: Die deutschen Lehnworter im Polnischen, S. 22. W. Kistner zieht zur Analyse der
Lehniibersetzungen folgende Quellen heran: A. Briickner, ,,Sfownik etymologiczny jezyka polskiego“
(Krakéw 1927); A. Lattermann, ,,Deutsch-polnische Kulturbeziehungen im Spiegel der sprachlichen
Entlehnungen * (Bromberg 1927-28); M. Sam. B. Linde: ,, Sfownik jezyka polskiego, 2. wyd. “(Lwow 1854)

121 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 47

122 Ebd., S. 47
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»---] The strange mixture of elements from different periods [...], is not only characteristic of
assimilation of foreign material, but of a general attitude to civilisation in all countries at all
times: material civilisation is more quickly taken up and more trustingly introduced into
ordinary life by those whose cultural and intellectual level is lowest [...].'*

Am Beispiel dieses Zitats wird vor allem im letzten Abschnitt auf einen entscheidenden
Aspekt hingewiesen. Die Offenheit anderen Kulturen gegeniiber resultiert unter anderem aus
der mangelhaften Entwicklung der eigenen Kultur. Die progressive westliche Zivilisation
hatte eine Vorbildfunktion, die sich nicht nur in den Sitten und Brauchen, sondern auch in der

jeweiligen Sprache widergespiegelt hat. Das galt vor allem fiir das Russische.

5.3 Alphabetische Auflistung einzelner Lexeme

Das Deutsche hatte seit jeher einen wesentlichen Einfluss auf die polnische Sprache. Diese
Tatsache spiegelt sich in der alphabetischen Auflistung der Lexeme, die ins Russische
gedrungen sind, wider.

Deutsche Lehnworter sowie deren Derivate sind fixer Bestandteil der heutigen polnischen
Sprache. Viele davon werden irrtiimlich als echte Polonismen angesehen. Als Beispiele sind
zu nennen: belka, buda, budowal, cecha, cegta, cel, clo, czynsz, dach, dziekowad,
pielegnowad, rachunek, ratowaé, waga, zagiel usw..'**

Germanismen belegen im polnischen Worterbuch ,, Stownik wspofczesnej polszczyzny *“ gleich
nach den griechisch - lateinischen Entlehnungen den zweiten Rang.'®

Immer noch ist die Etymologie zahlreicher Worter unklar, denn bei kapusta, klient,
konserwatywny, lawina, nafta handelt es sich entweder um Germanismen oder Latinismen.
Ob es sich bei den Lexemen: gwatt, hold, pancerz, plac, ryz, szlachta, szwagier usw. um
Germanismen oder Bohemismen handelt ist ebenso ungewiss.'*®

Aufgrund des jetzigen Forschungsstandes ist es nicht moglich die Etymologie einiger Lexeme

eindeutig festzustellen.

»l..] Zapozyczenia niemieckie czgsto przenikaly do $redniowiecznej polszczyzny za
posrednictwem jezyka czeskiego [...], z drugiej strony — jezyk niemiecki stanowil ogniwo
posrednie w przejmowaniu przez polszczyzng pozyczek francuskich [...], wioskich [...],

123 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 47f

124 Vgl. Witaszek-Samborska, Matgorzata: Zapozyczenia z roznych jezykow we wspotczesnej polszczyznie. Na
podstawie stownikéw frekwencyjnych. Wydawnictwo Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Poznan
1993, S. 36

125 Ebd., S. 36

126 Ebd., S. 37
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€127

angielskich [...] i innych [...].

Anhand dieses Zitats wird deutlich, dass zahlreiche Germanismen tiiber das Tschechische ins
Polnische gelangten. Andererseits wird auch auf die Vermittlerrolle des Deutschen im
Hinblick auf italienische, franzdsische und englische Lexeme hingewiesen.

Nun folgt ein Uberblick iiber die einzelnen Lexeme, die iiber das Deutsche wie auch

zahlreiche andere Sprachen, Eingang ins Russische gefunden haben.

. anuc'® - mhd. anis von franz. anis, welches aus dem lat. anisum, gr. avioov
zuriickzufiihren ist. Dieses Wort kam nicht {iber das Poln. ins Russ., da die poln. Form

anyz lautet.

. anteka'” - aus dem mhd. apotéke (lat. apotheca) iiber poln. apteka, weiBruss.
anmeka. Die erste Apotheke in Russland war im Besitz von Englidndern. Trotz allem

hat das Lexem deutsche/polnische und eventuell auch weiiruss. Wurzeln.

. 6amun - aus dem nhd. Bastei (aus ital. bastia) iiber poln. baszta, weiBruss.
oawma. Vasmer leitet das poln. Wort aus dem Italienischen ab, wobei diese Annahme

strittig ist.

. ouckyn"' - dabei handelt es sich um eine alte Entlehnung aus dem Deutschen.
Ahd. biscof (aus dem lat. episcopus) liber tschech. biskup, poln. biskup (seit dem 14.
Jahrhundert). Das Wort bezeichnet blo3 einen romisch - katholischen Bischof und ist

aus diesem Grund im orthodoxen Russland ein Fremdwort.

. oypmucTp™? - aus dem niederdt. borgermester, borgemeister, biirmester. Die
fritheren Beispiele kamen direkt vom Niederdt., die spiteren iiber poln. burmistrz,
weilruss. 6ypuucmp, das moglicherweise aus dem mhd. burgmeister oder aus dem

Niederdt. kam.

127 Witaszek-Samborska, Matgorzata: Zapozyczenia z réznych jezykow we wspotczesnej polszezyznie, S. 37
128 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 50

129 Ebd., S. 51f

130 Ebd., S. 63

131 Ebd., S. 64f

132 Ebd., S. 70f
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. BanHa'” - aus dem nhd. Wanne iiber poln. wanna. Die Nutzung solch
luxuridser Gegenstidnde war nur in Adelskreisen moglich. Vor allem der Zar und die

Bojaren machten davon Gebrauch.

. renepan’™ - aus dem nhd. General (aus dem lat. generalis) zunichst in der
Bedeutung eines Adjektivs, das einen militdrischen Rang bezeichnet. Das deutsche
Lexem General wurde im Russischen zur Bezeichnung eines ausldndischen Ranges
gebraucht. Als internationaler Terminus gelangte das Lexem general {iber

verschiedene Quellen ins Russische - Schwedisch, Baltisch, Polnisch, WeiBirussisch.

. ropmuctp'®® - aus dem mhd. hofemeister iiber das poln. ochmistr. Oder vom
Deutschen hof- mit einem poln. Suffix. Dabei handelt es sich um blof3 voriibergehende
Entlehnungen. Dieses Lexem war nur zur Zeit von Peter dem GrofBlen gebriuchlich.

Danach kam es auller Gebrauch.

. rpad™® - aus dem frithneuhochdt. Graf oder zpabus aus mhd. grdve iiber das
poln. Arabia. Auch in diesem Fall handelt es sich um ein fremdes Wort, das einen

auslandischen Titel bezeichnet.

. asikoBarh™’ - aus dem mhd. danc tiber das poln. dziek, dzieka, welches ein

abgeleitetes Verb dziekowac (seit dem 14. Jahrhundert) besitzt.

. 3amok'® - aus dem poln. zamek (aus dem Tschech.,verwurzelt im mhd. sloz aus
dem lat. clusa), das ab dem 16. Jahrhundert in Erscheinung getreten ist. Es ist unter

Umsténden iiber das Weilruss. in das Russische gedrungen.

. umkenep™ - aus dem nhd. Ingenieur (aus franz. ingénieur) iiber das poln.

inZenier. Laut Vasmer stammt dieses Lexem aufgrund seiner phonetischen Form nicht

133 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 74f
134 Ebd,, S. 85f

135 Ebd,, S. 93

136 Ebd., S. 95

137 Ebd., S. 102

138 Ebd., S. 105f

139 Ebd., S. 108f
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aus dem Poln.. Er gibt es als inzZynier wider, wobei das der modernen Form entspricht.
Linde spricht von inzenier, dltere Formen indzinier bzw. indzienier (beide aus dem 18.
Jahrhundert).

Das Wort Ingenieur war in Russland erst seit 1630 bekannt. Ingenieure als solche gab

es in Russland schon wesentlich friiher.

. kamuran' - aus dem nhd. Kapitan (aus dem ital. capitano) oder mhd. kapitan
(aus dem Altfranz.) liber poln. kapitan. Laut Vasmer stammt dieses Wort aus dem ital.
capitano, wobei diese Annahme strittig ist, da es iiber das Schwedische bzw. Polnische
ins Russische gelangt ist. Jedenfalls handelt es sich bei dem vorliegenden Begriff um
einen internationaler militdrischer Terminus. Die Vermittlung iiber das Deutsche ist am

wahrscheinlichsten.

. kupxa'' — aus dem nhd. Kirche (ahd. kirichha) oder, wenn es mit zwei ,k*
geschrieben wird, aus dem niederdt. kirke. Dabei handelt es sich um ein Fremdwort,
das die protestantische Kirche bezeichnet, als Gegenstiick zu kocmen (aus dem poln.

kosciol) der katholischen Kirche.

. komucap/ komucus'? - dieses Lexem ist sehr hiufig in Dokumenten iiber die
diplomatischen Beziechungen mit Polen vorzufinden. Es stammt aus dem nhd.
Kommissar (aus lat. commissarius) iber das poln. kommissarz und das nhd..

Kommission (aus dem lat. commissio) iiber poln. komisja, mit dem Suffix —us aus dem

poln. -ja.
. aapamadr'® - aus dem nhd. Landschaft, eventuell iiber das poln. lan(d)szaft,
lanczawt.
. nac'* - laut Vasmer kommt das Lexem nawnopm (1633) aus dem poln.

paszport. Er nennt nac im Zusammenhang mit einer Quelle aus dem 17. Jahrhundert.

140 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 114f
141 Ebd., S. 122

142 Ebd., S. 131f

143 Ebd., S. 142

144 Ebd., S. 165f
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Beide stammen aus dem nhd. Pass/Passport (aus dem franz. passeport, aus dem ital.

passaporto, lat. passare und portus).

. nourmaiicrep'” - aus dem nhd. Postmeister iiber poln. pocztmajster. Vasmer
nennt eine Form, noumomeiicmep, die von Tyapkin (1674) als Polonismus verwendet

wurde.

. perument'* - aus dem nhd. Regiment (aus dem lat. regimentum) iiber das poln.
regiment, rejment. Im Deutschen hatte dieses Wort zunédchst die Bedeutung ,,Regel*
auch im Polnischen und Ukrainischen war die Bedeutung dieselbe. In weiterer Folge

war es im Deutschen unter dem Begriff ,,militdrische Einheit” bekannt.

. pouinok'’ - aus mhd. rinc Giber poln. rynek, weiBruss. poirox. Grimm verweist
hierbei auf das nhd. ,Ring“, welches einen Marktplatz bezeichnet hat. Die
Entwicklung von ,,Ringstrasse, Boulevard zu ,,Marktplatz* nahm seinen Ursprung im

Westslawischen.

. cmamuyra'® - aus poln. szmelcuga, smelcuga, szmalcuga, smalcuga,
szmolcuga.

Die Etymologie dieses Wortes ist unklar. Es scheint von szmelc-, szmalc und dem
Suffix — uga, abgeleitet zu sein. Poln. szmelc, szmalc ist auf das Deutsche Schmelz
zuriickzufithren. Szmelcowaé¢ wurde oft mit szmalcowaé (von schmalzen, poln.
szmalec und smalec von Schmalz) verwechselt. Das Resultat war dann szmalcowaé =

schmelzen.

. compar'® - aus dem nhd. Soldat (aus dem ital. Soldato). Dieses Wort trat,
nachdem es mit Schweden zu militdrischen Kontakten kam, in Erscheinung.
Es bedeutet in seiner urspriinglichen Fassung ,,Soldat, der gegen Bezahlung seinem

Land dient; Soldner* (lat. solidus) und ersetzte im Deutschen das Lexem soldner,

145 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 172f
146 Ebd., S. 179ff
147 Ebd., S. 186f
148 Ebd., S. 192f
149 Ebd., S. 194ff
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welches eine entwiirdigende Bedeutung hatte. Im Franzosischen erfolgte dieselbe
Entwicklung — soudart und soldat.

Obwohl man das Wort Soldat als einen Germanismus qualifizieren konnte, wére es
besser dieses als einen internationalen militdrischen Terminus anzusehen, wie cenepar,
kanumau, cepacanm usw.. Denn das Lexem Soldat wurde zu unterschiedlichen Zeiten

aus unterschiedlichen Quellen von den Russen entlehnt.

. tanen™ - aus dem nhd. Tanz (aus dem altfranz. danse, welches unter
Umsténden altfrankische Wurzeln besitzt) iiber poln. faniec, ukrain. maney, weilruss.
maney.

Aus den Analysen von Professor Newerkla''

geht jedoch hervor, dass fanec/tancovat
im Tschechischen, Slowakischen fancovat™ und bereits im Alttschech. tanec belegt
wurden. Anders als Gardiner fiihrt er folgenden Entlehnungsweg an aslk. fanec < mhd.
tanz < altfranz. danse.

Das Wort wird seit der Zeit, wo das Tanzen (vor allem das Tanzen am Hof) in

Russland unter Peter dem GrofB3en eingefiihrt worden ist, als Lehnwort angesehen.

. ¢peanrBeden’™ - aus dem nhd. Feldwebel. Es ist moglich, dass dieses Lexem
vom poln. feldwebel beeinflusst worden ist, wobei man vermutet, dass es sich lediglich

um eine Transliteration aus dem Deutschen handelt.

. ¢pypma'™ - aus dem nhd. (Gusz)form (aus dem lat. forma) oder aus dem lat.
forma iber das poln. forma. Das y ist entweder auf das oberdeutsche Original oder

einen Genitiv Pl. des Poln. zuriickzufiithren.

. HAJIMHUCT - dabei handelt es sich um eine Transliteration des deutschen
p"** - dabei handelt h Transliteration des deutsch

Wortes Zahl- (vermutlich Zahlenmeister) mit dem zweiten Kompositionsglied —

150 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 205f

151 Vgl. Newerkla, Stefan Michael: Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-Slowakisch. Worterbuch der
deutschen Lehnworter im Tschechischen und Slowakischen: historische Entwicklung, Beleglage, bisherige
und neue Deutungen. Schriften iiber Sprachen und Texte, Band 7. Peter Lang, Frankfurt am Main, Wien [u.a.]
2004, S. 234

152 Bei Gardiner, Sunray C. findet man das Lexem in folgender Schreibweise vor: ghervmesesen Vgl. S. 220

153 Ebd., S. 224

154 Ebd., S. 226
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mistrz.

. ubipupsb'> - aus dem nhd. Ziffer (aus dem altfranz., mittellat. cifra aus dem
Arab. sifr) iiber das poln. cyfra.

Bevor das Lexem Chiffre im 18. Jahrhundert in Verwendung kam, hatte das deutsche
Wort Ziffer folgende Bedeutung ,,Geheimschrift/verschliisselte Schrift mit Code*. Der

Code als solches bestand aus Ziffern/Zahlen.

. mapnare™® - aus dem nhd. schdrben iiber poln. szarpaé. Vasmer zweifelt
daran, dass das poln. Wort szarpac¢ auf das Deutsche scharben zuriickzufiihren ist.
Aber eben diese Form (ohne Umlaut) ist in zahlreichen Dialekten vorzufinden - ,,.Den
Kohl scharben®, ,,Den Rost mit der Feile abscharben®.

Dieses Lexem stand zur ,,Zeit der Wirren* bis zum Krieg mit Polen im Jahre 1632 in
Gebrauch. Danach verschwand es und war nur noch in diversen Dialekten

gebriuchlich.

. mBarep"’ - aus dem nhd. Schwager tiber poln. szwager. Es handelt sich hierbei
um eine Entlehung, die unter poln. Einfluss stand. Im Gegensatz zu Gardiner geht
Witaszek-Samborska (Vgl. S. 39) davon aus, dass es sich hierbei auch um einen

Bohemismus handeln konnte.

. nuisna'™® - aus dem frithneuhochdeutsch Schlappe. Dieses Wort umfasste
diverse Kopfbedeckungen und war vom Mittelalter bis zum 17. Jhdt. in der deutschen
Sprache gebrduchlich (nhd. Schlapphut). Dieses Lexem ist in der poln. Sprache nicht

vorzufinden und wurde wahrscheinlich direkt aus dem Deutschen entlehnt.

. sapmapka'® - aus dem mhd. jarmarkt iiber das poln. jarmark, jarmarek (seit
dem 14. Jahrhundert), weillruss. spuapox. Kastner hebt hervor, dass der Verlust des ,,t*

auf die ost-mitteldt. Form jarmark zuriickzufiihren ist.

155 Gardiner, Sunray C.: German loanwords in Russian 1550-1690, S. 228f

156 Ebd., S. 234f

157 Die korrekte Schreibweise dieses Lexems im Polnischen lautet szwagier, Ebd., S. 238
158 Ebd., S. 245f

159 Ebd., S. 255ff
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Apmanxa (bzw. spmonka) ist die russische Form des Wortes. Die spitere Form
apmapka st ein Kompromiss zwischen spmanxa und poln. jarmark, vermutlich vom
WeiBruss. beeinflusst.

Vor dem 17. Jahrhundert war in Russland das Wort mope gebriuchlich, aber nicht nur

im Sinne von Markt, sondern Jahrmarkt, Volksfest, Rummelplatz.

Bei der Lehnwortanalyse von Gardiner musste ich nachtrdglich feststellen, dass diese nicht
ganz vollstdndig ist. Das wird am Beispiel des Lexems maney erkennbar. Professor Newerkla
geht im Rahmen seiner Analyse (dazu vergleiche ,, Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-
Slowakisch*) wesentlich ausfiihrlicher auf den Ursprung beziehungsweise den
Entlehnungsweg bestimmter Lexeme ein. Gardiner konzentriert sich in ihrem Werk ,, German
loanwords in Russian 1550-1690“ in erster Linie auf den Zeitpunkt der deutschen Vermittlung
einzelner Lexeme und vernachléssigt dabei deren eigentlichen Herkunft. Thr Ziel war es die
Rolle des deutschen Einflusses im Russischen hervorzuheben. Ihre Angaben sind nicht

unrichtig, sondern blof3 verkiirzt und nicht so detailliert wie die von Professor Newerkla.

5.4 Polnisch - tschechische Sprachkontakte

5.4.1 Historischer Hintergrund

Die ersten bohmischen Einfliisse im Altpolnischen sind zu Beginn der Christianisierung
Polens (Chrzest Polski) erfolgt, und zwar im 10. Jahrhundert. Zu dieser Zeit wurden Einfliisse
der alttschechischen auf die altpolnische Kirchenterminologie verzeichnet.'®

Einige der tibernommenen Lehnworter wurden fiir immer Bestandteil des Wortschatzes der
polnischen Schriftsprache. Bei einer Vielzahl von Bohemismen, die im Polnischen
verzeichnet wurden, handelte es sich um blofle Textiibernahmen, die nicht auf Dauer in die
Sprache eingingen, sondern nur ein oder zweimal Anwendung fanden.'®' Als Beispiel kann
man hier die wissenschaftliche Terminologie anfiihren.

Am bestindigsten waren ,, Termini technici“ aus dem kirchlichen Bereich oder solche

Lexeme, die sich auf Gegenstinde, Personen bzw. Tétigkeiten bezogen und die im téglichen

160 Vgl. Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV. wieku. Wybrane zagadnienia.
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw [u.a.] 1968, S. 147
161 Ebd., S. 147
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Leben zur Anwendung kamen.'®

Anders als der Einfluss des Deutschen, erfolgte der Einfluss des Tschechischen von oben,
quasi durch die gehobenen Schichten, wie Briickner behauptet. Damit meint er nichts anderes,
als dass das Tschechische durch Priester, die Literatur bis hin iiber das Heer und den Hof im
Polnischen Eingang fand.'®®

Zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert drangen besonders viele Bohemismen ins
Polnische ein. Bis heute spielen Bohemismen eine wesentliche Rolle im Polnischen, obwohl
deren Einfluss wesentlich geringer war als der des Franzosischen, Deutschen, Lateinischen
oder Griechischen.

Laut Witaszek-Samborska umfasst die polnische Sprache 829 Bohemismen, wodurch den
Bohemismen der vierte Rang eingerdumt wird, und zwar nach dem Griechisch-Lateinischen,
Deutschen und zuletzt dem Franzosischen.'**

Im Rahmen der 829 Lexeme gibt es solche blof fakultativen Charakters, wie polka (dabei
handelt es sich um einen Bohemismus oder aber um ein einheimisches polnisches Wort)
sowie 56 Lexeme, deren Etymologie unklar ist, wie beispielsweise komnata, szatan, wigilia,
tacina und viele mehr. Bei den genannten Beispielen ist nicht eindeutig feststellbar, ob es sich
um Bohemismen oder Latinismen handelt.' Bei gwaft, hold, pancerz, plac, szlachta,
szwagier st ebenso ungeklirt ob es sich um Bohemismen oder um direkte Germanismen
handelt.'®

Was waren die Ursachen fiir die polnisch-tschechischen Sprachkontakte? Jozef Reczek fiihrt
in seiner wissenschaftlichen Abhandlung zum Thema ,, Bohemizmy leksykalne w jezyku
polskim do konca XV. wieku “, folgende Griinde an: durch das Zusammenleben von Menschen
verschiedener Herkunft, auf einem Territorium, und das {iber einen ldngeren Zeitraum
hindurch, kommt es fiir gewohnlich zu sprachlichen Kontakten. Diese Tatsache haben bisher
alle Wissenschaftler, die ich im Laufe meiner Arbeit genannt habe, bekriftigt. J. Reczek
macht aber eine Unterscheidung zwischen der ,,Siegersprache (jezyk zwycigski) und der
,zweiten Sprache® (jezyk drugi).'®” Die ,,Siegersprache® iibernimmt oftmals Elemente der

zweiten, untergeordneten Sprache, und entfernt sich somit von den ihr genetisch verwandten

162 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV. wieku, S. 148

163 Vgl. Briickner, Aleksander: Poczatki i rozwdj jezyka polskiego. Panstwowe Wydawnicto Naukowe,
Warszawa 1974, S. 390

164 Witaszek-Samborska, Matgorzata: Zapozyczenia z r6znych jezykow we wspolczesnej polszczyznie, S. 51

165 Ebd., S. 51

166 Ebd., S. 51

167 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV. wieku, S. 5f
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Sprachen. Dieser Prozess erfolgt vor allem dann sehr schnell, wenn beide Sprachen, die
»dlegersprache und die zweite, untergeordnete Sprache, ein gleich niedriges kulturelles
Niveau aufweisen. Das ist vor allem dann der Fall, wenn die betreffenden Volker iiber eine
mangelnde politische Organisation verfiigen und keine eigene Literatur und Schriftsprache
besitzen. Auch andere Faktoren spielen hierbei eine wesentliche Rolle, wie die Zahl der
Bevolkerung, die diese Sprachen verwendet.'®®

Reczek differenziert zwischen direkten sowie indirekten Sprachkontakten. Der Unterschied
zwischen den beiden besteht darin, dass sich bei indirekten Sprachkontakten beide Sprachen
auf unterschiedlichen Ebenen befinden.'® Beiden Arten der angefiihrten Sprachkontakte ist
gemeinsam, dass eine ,,grundlegende* (Reczek bezeichnet sie als podstawowy jezyk) und eine
,,zusétzliche* Sprache (dodatkowy jezyk) aufeinander treffen.'” Als zusétzliche Sprache wird
diejenige bezeichnet, deren Elemente in der ,,grundlegenden* Sprache zu finden sind. In
Reczeks Arbeit steht das Altpolnische fiir die ,,grundlegende® Sprache, das Alttschechische
hingegen fiir die ,,zusdtzliche* Sprache.'”

Wieso das Polnische gerade von der tschechischen Sprache derart beeinflusst wurde, ist
relativ klar, wenn man die geographische Lage beider Staaten beriicksichtigt. Trotz der
hoheren Bevolkerungszahl Polens, waren die Tschechen gegeniiber den Polen sowohl im
wirtschaftlichen als auch im kulturellen Bereich weit voraus. Die Entwicklung der beiden
genannten Bereiche war eng an die Entwicklung der Sprache gebunden. Daher ist es nicht
verwunderlich, dass die tschechische Sprache die polnische Sprache iiberholt hat. Erst das
»goldene Zeitalter™ (zloty wiek) der polnischen Literatur im 16. Jahrhundert bewirkte eine
Gleichstellung beider Sprachen.'™

Reczek differenziert nicht nur zwischen ,Siegersprache® - ,untergeordneter Sprache®,
»grundlegender und ,,zusétzlicher Sprache®, sonder auch zwischen ,,entlehnender/gebender*

)'” Sprache und dem Polnischen als Sprache, die eine andere in

(pozyczajacy/dajacy jezyk
sich aufnimmt. Als ,,gebende Sprache* fungiert in diesem Fall diejenige, deren Bevolkerung
weiter entwickelt ist.

Es ist hervorzuheben, dass das Tschechische auch als Vermittlersprache des Deutschen sowie

Lateinischen im Polnischen gedient hat.

168 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV. wieku, S. 5f
169 Ebd., S. 6
170 Ebd., S. 6
171 Ebd, S. 6
172 Ebd., S. 8
173 Ebd., S. 8
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Reczek legt den Fokus auf zwei Perioden'™, wihrend derer das Polnische am meisten von der

tschechischen Sprache beeinflusst worden ist:

1. Die Hilfte des 10. Jahrhunderts bis zur Halfte des 14. Jahrhunderts. Aus

dieser Zeit sind kaum schriftlichen Denkmaler im Polnischen erhalten.

2. 14. Jahrhundert bis zum 15. Jahrhundert, aus dem bis heute die meisten

Sprachdenkmadler erhalten sind.

Es ist umso schwieriger zu ermitteln, wann genau ein Wort ins Polnische entlehnt worden ist,
wenn es in die erste Periode fillt.

Die enge Verwandtschaft beider Sprachen erschwert die Feststellung deren gegenseitiger
Einfliisse sowie Entlehnungen. Daher hat J. Reczek drei Kriterien aufgestellt, mit deren Hilfe

die Untersuchung von Lehnwértern erleichtert wird:'”

* Das sprachliche Kriterium
* Das philologisch-textuelle Kriterium
* Das allgemein-kulturelle Kriterium

(Vgl. dazu Kapitel 5.4.3)

5.4.2 Beispiele fiir Bohemismen im Polnischen

Die Polnische Sprache wurde, wie zuvor erwidhnt, in hohem MaBle vom Tschechischen
beeinflusst. Eine kurze alphabetische Liste gibt einen Aufschluss dariiber, inwieweit
tschechische Lexeme bis heute im Polnischen erhalten geblieben sind. An vielen Beispielen
wird erkennbar, dass sich die Wissenschaftler nicht immer einig waren, ob nun ein direkter
oder indirekter tschechischer Einfluss vorlag, weil das Tschechische oftmals als Vermittler
(vor allem im Hinblick auf das Deutsche) fungiert hat. Besonders auffillig ist, dass die Anzahl
der Worter aus dem kirchlichen/christlichen Bereich sehr hoch ist, was mit der
Christianisierung Polens im Zusammenhang steht.

Bei der Auswahl der unten angefiihrten Bohemismen habe ich mich primér auf Entlehnungen

aus dem religiosen Bereich konzentriert. Die restlichen Lehnworter habe ich aufgrund der fiir

174 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jezyku polskim do konca XV. wieku, S. 13f
175 Ebd., S. 13ff
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das Tschechische besonderen sprachlichen Merkmale (z.B.: 4 statt g) gewdhlt. Diese werden
in einem eigenen Kapitel (5.4.4) ndher analysiert. Mit der jeweiligen Auswahl von
Lehnwortern, ob nun deutscher, lateinischer, romanischer oder tschechischer Herkunft fallt
auf, dass deren Schwerpunkt auf ganz unterschiedlichen Gebieten liegt. Germanismen treten
vor allem im Bereich Verwaltung, Recht, Militdr auf. Romanismen erfassen die Kunst, Kultur,
Mode. Bohemismen decken den religidsen Bereich ab. Daher war es mir ein grof3es Anliegen
die Wortlisten so zu gestalten, dass der Schwerpunkt der einzelnen Lehnwortgruppen zum
Ausdruck kommt.

. adwent'’®

- ein Lexem aus dem Lateinischen, das {iber das Tschechische ins
Polnische vermittelt wurde (diese Ansicht vertritt Havranek), wie so viele andere

Fachausdriicke aus der kirchlichen Terminologie.

. bawelna'”” - aus dem dt. Baumwolle. In der Form boumwol wurde es direkt aus
dem Deutschen iibernommen. In der Form bawefna gelangte es jedoch
hochstwahrscheinlich iiber das Tschechische ins Polnische. Das dt. au (ou) wird im

Polnischen zu a, es folgt dabei dem Tschechischen.

. boh'® - ein sporadischer, phonetischer Bohemismus (% statt g), der unter
anderem in ,,Piesn o swietej Dorocie* vorzufinden ist. Briickner vertritt die Meinung,
dass es sich nicht unbedingt um eine Entlehnung aus dem Tschechischen handelt.
Einige andere Wissenschaftler sprechen von einem Russismus bzw. ostslawischen

Einfluss(Vgl. dazu S. 49).

. bohaty, bohactwo, bohactwi'” - ein phonetischer Bohemismus, der in
diversen kirchlichen Denkmilern zur Anwendung kam, beispielsweise in ,,Piesn o

swietej Dorocie“ und ,,Nauki duchowe *.

176 Vgl. Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim. Stownik. Wydzial Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszwa 2006, S. 21

177 Ebd., S. 24

178 Ebd., S. 28

179 Ebd., S. 28
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. bydli¢, 'mieszkaé'®

- laut Ogonowski, Lopacinski, Wierczynski verfiigt dieses
Lexem iiber eine tschechische Abstammung. Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es
sich jedoch um einen Archaismus. Byd/i¢ kommt in diversen Psaltern, der Bibel und
vielen anderen Denkmaélern vor.

1'"* - wird im Altpolnischen Worterbuch unter Anfiihrungszeichen als

. czarnoby
Bohemismus angesehen. Dabei handelt es sich um die Bezeichnung einer heilenden
und magischen Pflanze namens czarnobyl, die nicht nur im Alttschechischen unter
¢rnobyl bekannt ist, sondern auch in Teilen Russlands und der Ukraine in Form von
cernobyl, cernobyl’-'nik, cornobyl. Es ist aller Wahrscheinlichkeit nach eine alte
Bezeichnung.

. czart'®

- czert wird als ein phonetischer Bohemismus angesehen, weil *¢#» im
Polnischen eigentlich czart ergeben sollte. Die Form czert wird sehr selten gebraucht,
im Altpolnischen Worterbuch kommt das Wort in dieser Form gar nicht vor. Niederle
vertritt die Ansicht, dass das Lexem czart erst unter dem Einfluss des Christentums
zum Synonym fiir die Bezeichnung des Teufels wurde. Die Formen czarta und czerta

werden als semantische Bohemismen angesehen.

. diabel™ - ein weiteres Synonym fiir Teufel, wird beispielsweise laut Briickner
und Havrének als Entlehnung aus dem alttschech. diabel angesehen, wobei dieses
Lexem auf das lateinische Wort diabolus (< gr. dtaporog) zuriickzufiihren ist. Da es
sich um ein Tabuwort handelt, unterlag dieses Lexem stindigen Verdnderungen. Es

wurde oftmals abgekiirzt.

. druh™ - der Einfluss des Tschechischen ist laut Lehr-Sptawifski aufgrund sehr
spiter Erscheinung im Polnischen eher fraglich. Aller Wahrscheinlichkeit nach kann

man hier von einem ostslawischen Einfluss ausgehen.

180 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim, S. 31
181 Ebd., S. 43
182 Ebd., S. 43
183 Ebd., S. 47
184 Ebd., S. 52
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. ewangelia, ewanjelja'® - Briickner vertritt die Ansicht, dass die Form
ewangelia liber das Tschechische vermittelt worden ist. Klich wiederum sieht das
Lexem ewangelia als eine lateinische Entlehnung an. In Form von ewanielia
(ewanjelja) konnte es sich seiner Meinung nach durchaus um ein tschechisches
Lehnwort handeln. Diese Annahmen sind jedoch zweifelhaft. Vermutlich stammt das
Wort aus dem Lateinischen.

186

. francuz, francuski™® - ist auf das deutsche Wort Franzose zuriickzufiihren,

welches Uber das Tschechische vermittelt wurde.

. gospodzin'™’ - als Synonym fiir Gott. Auch in diesem Fall fungiert das

Tschechische als Vermittler im Hinblick auf das Altkirchenslawische.

. jednorozec'- Jagi¢ spricht von einem tschechischen Einfluss. Diese Ansicht
ist jedoch strittig. Dieses Lexem trat ndmlich bereits im Russisch-Kirchenslawischen

als jedinorozZucw auf. Als Vorbild galt vermutlich das latein. unicornis.

. kaptan' - auch hierbei nimmt das Tschechische eine Vermittlerrolle ein. Das
Lexem hat seinen Ursprung im mittelhochdt. kaplan bzw. mittellat. cappellanus. Das
Wort kaptan ist im Polnischen seit Mitte des 14. Jahrhunderts belegt. Es ist immer
noch im Polnischen erhalten und das, obwohl im 16. Jahrhundert zum Zeitpunkt der
Reformation, zahlreiche Versuche unternommen worden sind, dieses Wort durch ein

anderes zu ersetzen.

. kohut, kohucik'® - beide Formen treten im 16. Jahrhundert bloB sporadisch

auf. Es handelt sich um phonetische Bohemismen.

. nieboszczyk'™' - Nehring vermutet, dass dieses Lexem auf das tschech.

185 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim, S. 57
186 Ebd., S. 59

187 Ebd., S. 63

188 Ebd., S. 80

189 Ebd., S. 85

190 Ebd., S. 95

191 Ebd,, S. 174
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neboztik zuriickzufiihren ist. Diese Entlehnung drang ins Polnische zum Zeitpunkt der
Christianisierung ein. Das Lexem ist auller im Polnischen, auch im Tschechischen,
Slowakischen, im Altrussischen, Ukrainischen sowie Weillrussischen vertreten.
Niebog(i) tritt beinahe in allen slawischen Sprachen auf. Daher ist es durchaus
moglich, dass das Lexem nieboz(e)c mit dem Suffix -ik auf polnischem Territorium

entstand und es sich tiberhaupt nicht um ein Lehnwort handelt.

. pan' - im Sinne von Gott, dominus ist laut Basaj ein semantischer
Bohemismus.
. plac™ - ein Ort, der der Errichtung von Gebduden dient, bzw. ein Ort an dem

bereits ein Bauwerk besteht. Dieses Lexem hat seinen Ursprung im Deutschen und
gelangte liber das Tschechische in die polnische Sprache.

. szkola'*

- wird im Polnischen laut Briickner als Bohemismus angesehen. Es ist
jedoch unklar, ob dieses Lexem seine Quelle im mittellat. scola oder im althochdt.
scuola besitzt. In den ostslawischen Sprachen wird das Lexem Skola laut Vasmer als

eine Entlehnung aus dem Polnischen angesehen.

. tydzien'” - dieses Wort drang erst zum Zeitpunkt der Christianisierung bei den
Slawen ein. Das Lexem tydzien ist an und fiir sich nur den katholischen Slawen
bekannt- tschech. tyden, slowak. tyZden, poln. tydzien, kroat. tajedan, slowen. ¢(j)eden.
Die altruss. Formen tyjZzdens sowie tyZdvno entstanden unter polnischem Einfluss.
Auch das weiBruss. tydzens und ukrain. #yZdens sind Polonismen. Das polnische Wort
tydzien kam gemeinsam mit der christlichen Terminologie ins Polnische und ist auf

das Tschechische zuriickzufiihren.

. utok, utoka - im Sinne von ,,refugium® hat laut Reczek eine tschechische

Abstammung. Ufok ist eine blof3 sporadische Entlehnung aus dem Tschechischen. Die

192 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jgzyku polskim, S. 215
193 Ebd., S. 227
194 Ebd., S. 367
195 Ebd., S. 403
196 Ebd., S. 417
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Form utoka, die im Alttschech. unbekannt ist, entstand vermutlich in Polen aufgrund

einer Verunstaltung des Wortes utok.

. wazy¢" - Briickner vertritt die Ansicht, dass dieses Lexem entweder direkt aus
dem Deutschen oder aber iiber das Tschechische ins Polnische vermittelt worden ist.
Diese Annahme ist durchaus umstritten. Das Verb wazy¢ ist auf waga zuriickzufiihren,
welches beinahe im gesamten slawischen Raum vertreten ist. Vasmer spricht von einer

moglichen Entlehnung aus dem Polnischen im ostslawischen Raum.

. wielkanoc'® - im Sinne von Auferstehung Christi. Das Lexem des Typs Wielka
noc tritt im Tschechischen, Slowakischen, Polnischen und Slowenischen auf. Dieser
christliche Terminus drang iiber das Tschechische ins Polnische ein (laut Nehring,
Siatkowski, Basaj, Reczek). In der tschechischen Sprache war es in folgenden Formen
bekannt: velika noc, velikanoc, velikonoc. Im heutigen Tschechisch existiert die Form

velikonoce.

. wyborny'” - Reczek sieht dieses Lexem als einen Bohemismus an. Er fiihrt
poln. wyborny auf tschech. vyborny zuriick. Allerdings handelt es sich hierbei um ein
allgemeinslawisches Lexem- russ. vybornyj, ukrain. vybornyj, slowakisch/ tschech.
vyborny. Das poln. Adjektiv wyborny wurde bereits zu Beginn des 14. Jahrhunderts
nachgewiesen, unter anderem auch im Gedicht ,, Kachnydczko mq myla, wodffko (statt

wdolffko) navybornygsza .

. zahrada, zahradka® - das Lexem zahradka kommt zweimal in der ,, Legenda
o sw. Dorocie “ vor. Es handelt sich hierbei ganz offensichtlich um einen Bohemismus-
den Beweis dafiir liefern das ,,2“ sowie , frat”“. Diese fremden, phonetischen
Charakteristika sind im polnischen Nachnamen Zahradnik bis heute erhalten

geblieben.

197 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim, S. 424
198 Ebd., S. 430f

199 Ebd., S. 451f
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. zaklinacz*” - im Sinne von Exorzist, ist definitiv das Ergebnis tschechischen
Einflusses auf das Polnische. Das drang Lexem drang vermutlich zum Zeitpunkt der
Christianisierung ins Polnische, wurde jedoch erst ab dem 15. Jahrhundert belegt

(zaklinacze diabtow).

. zamek®” (Gebiude) — wie allgemein angenommen wird, erlangte das Lexem
zamek eine neue Bedeutung, und zwar ,,arx“ unter dem Einfluss des dt. Schloss
(einerseits Schloss zum Zusperren/ zamek do zamykania) und zamek (budowla) im
Sinne eines Gebdudes. In das Polnische gelangte das Lexem voraussichtlich iiber die
tschechische Sprache zur Zeit der Christianisierung. Belegt wurde es erst spéter, und
zwar ab dem 14. bzw. 15. Jahrhundert. Es ist in beinahe allen slawischen Sprachen
verbreitet, wobei im Siiden eher weniger.

. znamienity*”

- Kréek behauptete, dass es sich bei diesem Lexem um einen
Bohemismus handelt. Sieczkowski und Urbanczyk folgten seiner Ansicht. Basaj
vertritt eine andere Meinung, denn das Adjektiv wurde nicht nur im Alttschechischen,

sondern auch im Altpolnischen nachgewiesen, vgl. dazu ,, Kazania swietokrzyskie “.

. zart, zartowac¢*™- beide Lexeme sind auf sérten zuriickzufiihren. Sie drangen
in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts ins Polnische ein, und zwar in Form von Zert,
zertowa¢ unter tschech. Vermittlung Zert, Zertovati. Das polnische Lexem zart drang
allméhlich in die ostslawischen Sprachen ein. Die Annahme, es liege eine Entlehnung

aus dem dt. scherz, scherzen vor, ist unbegriindet.

. zyd*® - stammt aus dem lat. judaeus, das iiber romanische Dialekte (aus altital.
giudeo, giudio) zunichst in die siidslawischen Sprachen kam. Das Wort drang unter
tschechischer Vermittlung, zur Zeit der Christianisierung, ins Polnische (zyd <« *zid).
Die Vermittlerfunktion des Tschechischen wird durch Klich, Havranek, Siatkowski

und viele andere bestétigt.

201 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim, S. 467
202 Ebd., S. 470
203 Ebd., S. 484
204 Ebd., S. 495
205 Ebd., S. 500
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. Zywot®

- in der Bedeutung Leben/ Bauch/ menschlicher Korper ist im
gesamtem slawischen Raum vertreten. Es handelt sich um ein allgemeinslaw. Lexem,

nicht um einen Bohemismus, wie Urbanczyk annimmt.

Ich habe bewusst all diese Beispiele gewéhlt, um darauf aufmerksam zu machen, dass es sich
bei vielen sogenannten Bohemismen in Wahrheit um Latinismen, Germanismen, oder
Kirchenslawismen handelt, die zum Teil mit Hilfe des Tschechischen als
,»Medium/Vermittler ins Polnische gelangten.

Eine weitere Besonderheit der angefiihrten Lexeme besteht darin, dass es sich in vielen Fillen
um religiose Fachausdriicke handelt, die ins Polnische, aber auch in andere slawische
Sprachen iibernommen worden sind. Einige dieser Worter sind bis heute Bestandteil des
Polnischen, Tschechischen und Russischen.

An diesen Beispielen wird erkennbar, wie schwierig es ist die Herkunft eines bestimmten
Lexems zu eruieren. In manchen Féllen kdnnen zumindest die phonetischen Charakteristika

eines Wortes Aufschluss iiber dessen Ursprung geben.

5.4.3 Die drei Kriterien zur Untersuchung von Lehnwortern

Die enge Verwandtschaft zwischen der polnischen und der tschechischen Sprache erschwert
die Ermittlung gegenseitiger Einfliisse. Diese Tatsache sah Jozef Reczek als Anlass drei
Kriterien aufzustellen, die uns ermdglichen festzustellen, ob wir es im gegeben Fall mit einem

Lehnwort zu tun haben:>"’

l. Das sprachliche Kriterium
2. Das philologisch-textuelle Kriterium
3. Das allgemein-kulturelle Kriterium

1. Das sprachliche Kriterium®”

Trotz der engen sprachlichen Verwandtschaft gibt es einige Merkmale, anhand derer man

erkennt, ob es sich wirklich um einen Bohemismus handelt. Zu den charakteristischen

206 Basaj, Mieczystaw/ Siatkowski, Janusz: Bohemizmy w jezyku polskim, S. 501
207 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jgzyku polskim do konca XV. wieku, S. 13ff
208 Ebd., S. 13ff
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Eigenschaften zihlt die Verbindung -ra und -a (aus dem Ursalwischen*-or, *-0l) gegeniiber
dem Polnischen -ro und -fo.

Ein weiteres auffilliges Merkmal ist das 4, das im Tschechischen das urslawische *g, ersetzt
hat. In der polnischen Sprache ist g nicht zu 4 veridndert worden. Allerdings besteht hiufig die
Gefahr, dass man beim Auftreten des Phonems / irrtimlich einen Ruthenismus als
Bohemismus ansieht. In der Praxis verhilt es sich jedoch einfacher, da die ostslawischen
Einfliisse im und vor dem 15. Jahrhundert blo in einigen Denkmaélern verzeichnet wurden,
wie beispielsweise in ,,dkta Grodzkie i Ziemskie.**"”

Eine weitere Besonderheit, die auf einen tschechischen Einfluss schlie3en lisst, sind einzelne

Suffixe wie -tel, -ciel, aber auch das Préfix prze-, wie przepiekny, przestwany, die von

Urbanczyk belegt worden sind.
2. Das philologisch-textuelle Kriterium®"’

Dieses Kriterium hat Urbanczyk in seiner Arbeit iiber die Bibel der Kénigin Sophie in den
Vordergrund gestellt. Es wird in erster Linie im Zusammenhang mit religiosen Texten
verwendet, bei denen man annehmen kann, dass sie entweder direkt aus dem Tschechischen
oder bei analoger Verwendung tschechischer Texte, ins Polnische iibersetzt worden sind.
Lexeme, die auf Grund dieses Kriteriums als Bohemismen klassifiziert werden, besitzen
oftmals keine fiir die tschechische Sprache spezifischen Merkmale. Nur unter
Beriicksichtigung des textuellen Umfeldes ist es moglich, diese als Bohemismen zu
qualifizieren. Das betrifft vor allem Bibeliibersetzungen sowie Ubersetzungen von Psaltern

und anderen religidsen Texten.
3. Das allgemein-kulturelle Kriterium®"

Dieses Kriterium ist als das Unzuverldssigste einzustufen, da man sich hierbei nicht am Text,
sondern an anderen Angaben aus dem Bereichen der Wissenschaft orientiert, wie der
historischen Entwicklung der Politik, des Heeres, der Wirtschaft.

Da es hier keine strikten sprachlichen/philologischen Kriterien gibt, sind die Resultate, die im
Rahmen dieses Kriteriums erzielt worden sind, sehr kontrovers.

Im Hinblick auf dieses Kriterium hat Reczek seinen Fokus auf die Forschungsergebnisse von

209 Reczek, Jozef: Bohemizmy leksykalne w jgzyku polskim do konca XV. wieku, S. 14
210 Ebd., S. 15ff
211 Ebd., S. 16
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Kleczkowski gestiitzt, der sein Hauptaugenmerk darauf gerichtet hat, dass altpolnische
Entlehnungen aus dem Deutschen tiber das Tschechische, das quasi als Medium/Vermittler
bezeichnet werden kann, ins Polnische iibermittelt worden sind. Dasselbe kann man bei
einigen Entlehnungen aus dem Lateinischen, die ins Polnische drangen, feststellen. Auch hier
spielte das Tschechische eine Vermittlerrolle.

Das letzte Kriterium stiitzt sich auch auf die geographische Verbreitung von Wortern. Reczek
hat von diesem Kriterium eher Abstand genommen, und zwar aus folgendem Grund: Lexeme
im Bereich der Dialekte sind im Altpolnischen nicht so weit erforscht, dass man in jedem Fall
belegen konnte, woher das jeweilige Wort stammt. Es ist bloB bekannt, dass zahlreiche

Fremdworter in polnische Dialekte eingedrungen sind.

5.4.4 Phonetische Besonderheiten des Tschechischen und deren Auswirkungen auf das

Polnische

5.4.4.1 Bohemismen mit der Gruppe trat, tlat

Die Gruppe *fort, tolt wurde im Polnischen zu frot, tlot. Bei Beispielen mit trat, tlat wie:

2 und vielen mehr wird ein tschechischer Einfluss

brama, straz, wiladaé, wtasny”
angenommen. Lange wurde vermutet, dass es sich hierbei um Bohemismen handelt, Briickner
jedoch behauptete, dass es sich bei trat, tlat um muttersprachliche Dubletten zu trot, tlot
handeln konnte. Gegen die Annahme von Briickner spricht die Tatsache, dass #raf und #at in
der polnischen Schriftsprache erst im 15. Jahrhundert belegt worden sind, genau zu dem
Zeitpunkt, als der Einfluss des Tschechischen stark ausgeprigt war.*"

Im 16. Jahrhundert, vor allem in der zweiten Hélfte, kommt es in Polen gleichzeitig zu einem
ostslawischen wie auch zu einem tschechischen Einfluss. Dadurch ergeben sich
Schwierigkeiten bei der Abgrenzung. In vereinzelten Féllen kann man sogar von einer
gemeinsamen Beeinflussung ausgehen, wie im Beispiel winograd, winohrad, winnica,
winogrono erkennbar wird.?'* An einem weiteren Beispiel wird ersichtlich, wie schwierig es

ist zu unterscheiden, ob nun ein Bohemismus oder doch ein Russismus vorliegt. Beim

Adjektiv blahy handelt es sich laut Briickner, Sieczkowski und vielen anderen um einen

212Vgl. Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim. Czgs$¢ 1. Grupy trat, tlat, h zamiast g,
spolgtoski twarde przed i, e. Wyd. 1. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, Wroctaw [u.a.] 1965, S. 13
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Bohemismus.?"* Andere Wissenschaftler vertraten die Meinung, dass im vorliegenden Fall ein
ostslawischer Einfluss gegeben war. Man kann davon ausgehen, dass es sich um einen
Russismus handelt, da das Lexem blahy im Osten Polens belegt wurde und nicht in den
Dialekten an der polnisch-tschechisch-slowakischen Grenze.*'°Oftmals kreuzte sich auch der
tschechische mit dem deutschen Einfluss. Hier ist es ebenso schwierig zu eruieren, ob ein
Germanismus oder doch ein Bohemismus vorliegt.

Bei den Bohemismen, die zur Gruppe trat, tlat zéhlen, muss man laut Sieczkowski zwischen
lexikalischen Entlehungen und phonetischen Bohemismen, also muttersprachlichen/
polnischen Wortern, die unter dem Einfluss der tschechischen Sprache bohemisiert wurden,
unterscheiden.”’” Solche phonetische Bohemismen treten hiufig in polnisch-tschechischen
Denkmélern auf, wie in der bereits so oft erwéhnten ,, Legenda o sw. Dorocie“ aber auch in
Texten, die aus dem Tschechischen {ibersetzt worden sind.

Zu den phonetischen Bohemismen zdhlen: bolehlaw, brana (wurde spiter zu brama), kral,
kralewski, kralowaé, wladaé, wladnqé, Wtadystaw, chiap, htawny und viele mehr.*'®

Zu den lexikalischen Entlehnungen gehdren: mrakota, mraw, mrawnie, niemrawny, zwlaszcza,
pawlacz, zazrak, blagaé, praca, pracowacé.*”

Einige Bohemismen der Gruppe #rat, tlat unterlagen einer Polonisierung. Dabei sollte keine
bewusste phonetische Substitution erfolgen, sondern eine Angleichung/Anpassung an
verwandte Worter. Folgende Beispiele sind zu nennen: kolowrociec, mtodziatka, mrokota.
Zwei lexikalische Entlehnungen kommen ausschlieBlich in polonisierter Form vor:
blogostawi¢ aus dem tschech. blahoslaviti (aus der Zeit der Christianisierung) und
krotochwila aus dem tschech. kratochvile.*

Der Prozess der Ersetzung der tschech. trat, tlat Gruppe durch #rot, tlot, findet bis heute an der

polnisch-tschechisch-slowakischen Grenze statt.*'

5.4.4.2  h statt g als Indiz fiir eine Entlehung

Im Polnischen war das % blo3 bei Ausrufen, wie Aej (ab dem 15. Jahrhundert), oko und vielen

215 Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim, S. 18
216 Ebd., S. 18f

217 Ebd., S. 23

218 Ebd., S. 23f

219 Ebd., S. 24f

220 Ebd., S. 26

221 Ebd., S. 27
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anderen gebrduchlich. Ansonsten war das 4 meist fremder Abstammung. Es gelangte in die

polnische Sprache dank der Entlehnungen aus dem:**

1. Deutschen - haft, harc, hetman, huf

2. Griechisch-Lateinischen - hymn, historia, humanizm

3. Tschechischen und Slowakischen - czyhad, hasto, hnet, hala
4. Russischen (Ukrainisch/WeiBrussisch) - blahy, hatas, hotota

Briickner vertrat zundchst die Ansicht, dass das /4 aus dem Tschechischen ins Polnische
iibernommen wurde, und zwar zu dem Zeitpunkt, als das Tschechische in Polen in Mode kam.
Spéter dnderte er seine Meinung dahingehend, dass er davon ausging, dass das /4 in einigen
polnischen Wortern auf eine phonetische Verdnderung in der polnischen Sprache selbst
zurlickzufiihren ist.**

Den Ursprung des /# im Polnischen sah ebenso J. Otrgbski, der in diesem Zusammenhang von
einer expressiven Bedeutung des / gesprochen hat. Einige Zeit spiter, nahm Otrebski seine
These zuriick und modifizierte sie, indem er das /4 als ein Relikt aus der Zeit angesehen hat,
wiéhrend im siidwestlichen Teil Polens (der Teil des tschechisch-sprachigen Territoriums war)
das g die Lautung eines 4 hatte. Diese musste in weiterer Folge dem ostpolnischen g weichen.
Diese Hypothese steht jedoch im Widerspruch zur 1. Chronologie des im Polnischen
auftretenden / sowie 2. zum eingeschrankten Umfang der Ausbreitung des % in den Dialekten
an der polnisch-tschechisch-slowakischen Grenze.”**

Das /& im Polnischen kann somit sowohl das Resultat eines tschechischen, slowakischen,
ostslawischen (weiBrussischen/ukrainischen) oder aber deutschen Einflusses sein. Die genaue
Feststellung der Herkunft eines solchen Lexems ist oftmals nicht moglich. Teilweise gibt die
Chronologie des Wortes einen Anhaltspunkt. Die tschechischen Einfliisse gehoren hierbei zu
den friihesten.

Oftmals entscheidet der Charakter des sprachlichen Denkmals iiber die Herkunft eines
Lexems. In den folgenden Beispielen kann man ohne Zweifel von einem russischen Einfluss
ausgehen- hadyna, jeho, hiadki, horko.*

Im 16. Jahrhundert, vor allem in der zweiten Halfte, haben sich die tschechischen und die

222 Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim, S. 44
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ostslawischen Einfliisse oftmals iiberkreuzt. Manchmal passierte es, dass ein und dasselbe
Wort bei einem Schriftsteller tschechischen, beim anderen hingegen, ostslawischen Ursprungs
war. Als Beispiele fiir solche ,,Kreuzungen* gelten Boh in der ,,Legenda o sw. Dorocie ‘-
,, Bohu oyczu podzyekowala“, wobei das h spéter zu einem g korrigiert wurde.”*® Bei anderen
Autoren wird dieses Lexem definitiv als Bohemismus angesehen. Tschechischen Ursprungs
ist beispielsweise bohday aus dem 15. Jahrhundert, bohactwo (das ebenso in der ,,Legenda o
sw. Dorocie“ verzeichnet wurde), bohaty, bohatstwy aus dem Jahr 1555.%7

Ein weiteres Beispiel, bei dem die Herkunft unklar ist, lautet Aruby. Orzechowski spricht von
einem Ruthenismus, wie sein Zitat ,, Namie hrubego Rusina“, belegt.”® In Kochanowskis
Werk ,,O Czechu i Lechu“ ** kann man in diesem Zusammenhang von einem Bohemismus
ausgehen.

An der polnisch-tschechisch-slowakischen Grenze trat dieses Wort in verschiedenen Varianten
in Erscheinung: hrubnqc¢, hrubasny, z hrubsza, hruby, hrubo. Bei diesen Formen handelt es
sich zweifellos um Bohemismen oder Slowakismen.**

Oftmals wurden Ruthenismen irrtiimlich als Bohemismen angesehen. Das betrifft Lexeme wie
btahy, dohad.*"

W. Nehring spricht im Falle von hafas von einem Bohemismus, in Anlehnung an das
tscheschische /las. Der historische sowie geographische Ursprung dieses Lexems weisen aber
auf eine ostslawische,vermutlich sogar weirussische Entlehnung hin.**

Das Lexem hofota, welches erst im 18. Jahrhundert im Polnischen an die Stelle des altpoln.
goflota trat, ist eine ostslawische Entlehnung. Einen Beweis dafiir liefert das Jahrhundert, in

dem es zum ersten Mal in der /- Variante auftrat.”

Briickner ging auch diesmal von einem
Bohemismus aus.

Zusammenfassend ist hervorzuheben, dass man bei der Feststellung der Herkunft eines
Lehnwortes durchaus auf Schwierigkeiten stot. Wie aus den oben genannten Beispielen
ersichtlich ist, gehen die Meinungen der Sprachwissenschaftler oftmals auseinander, vor allem

wenn es darum geht, ob es sich im vorliegenden Fall nun um einen Bohemismus oder doch

eine ostslawische Entlehung handelt. Einen wichtigen Anhaltspunkt bei der Ermittlung der

226 Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim, S. 49
227 Ebd., S. 49
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Herkunft eines Lexems bietet dessen erstmaliges Auftreten in einer fremden Sprache. Der
Chronologie wird somit eine erhebliche Bedeutung beigemessen, vor allem bei den strittigen
Féllen. Je nachdem, welche Sprache zum jeweiligen Zeitpunkt in Mode war, kann man davon
ausgehen, dass diese in erster Linie fiir die Flut an neuen Wortern verantwortlich ist.

Ein weiterer Aspekt, der bei der Aufklarung iiber die Abstammung eines fremden Lexems
nicht unwesentlich ist, ist die Herkunft des jeweiligen Autors eines bestimmten sprachlichen

Denkmals. Die Ermittlung der Herkunft ist jedoch oftmals gar nicht méglich.

5.4.4.3 Harte Konsonanten vor i/e

Es kommt haufig vor, dass die Konsonanten vor e palatalisiert werden. Beispielsweise sind zu
nennen: welyky, welmy, nyebeszkego, meszkanya, znamenytego, nemam, zydowskego,
drugego. Bei der Endung -owie wurde oftmals die Weichheit ignoriert: angyolowe, mezowe,
doctorowe, krolowe, mystrzowe, szynowe.”*

Ein harter Konsonant wird bei der Priposition bez beibehalten, was auf einen tschechischen
Einfluss zuriickzufiihren ist.

Harte Konsonanten vor e/i konnen aber auch das Resultat ukrainischen Einflusses sein. Einen
ukrainischen Einfluss erkennt man an folgenden Beispielen: hadyna, rohatyna, Wiadymir**
Wie so oft, liberkreuzen sich die tschechischen und ostslawischen Einfliisse. Die Formen
gospodyn, hospodyn®® werden in den Denkmadlern des 16. Jahrhunderts als Bohemismen oder
als Ukrainismen gewertet.

In manchen Fillen ist die Depalatalisierung von Konsonanten ein Resultat innersprachlicher,
polnischer Entwicklungen (die sich am Tschechischen orientiert haben), wie jedyny, das das
altpoln. jedziny ersetzt hat.>’

Ein harter Konsonant vor e gibt nicht immer Aufschluss dariiber, dass ein Fremdwort vorliegt.
Es ist moglich, dass es innerhalb einer Sprache selbst zu Anpassungen an verwandte Formen
kam.

Man muss bei den Bohemismen mit harten Konsonanten zwischen Lehnwdrtern und
Polonismen, die bohemisiert wurden (indem ein harter einen weichen Konsonanten ersetzt

hat) unterscheiden.

234 Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jezyku polskim, S. 61
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Lexikalische Entlehnungen im Polnischen sind zu einem groBen Teil durch
kurzlebige/voriibergehende Bohemismen gekennzeichnet (bohemizmy efemeryczne). Dazu
zahlen: nez, smiertelny, tesak (spéter tasak, tesarz, ciesla’, stolarz’, dt. Tischler/Steinmetz),
Adjektiva mit dem Suffix -telny: czytelny, pitelny, wierzytelny.**

Auf der anderen Seite wurden tschechische, wie auch andere Lehnworter polonisiert, indem
ein weicher Konsonant einen harten ersetzt hat, aber auch aus dem Grund, weil ¢, d” (auch ¢,
d) durch ¢, Z verdrangt worden sind. Man kann ab dem 13. Jahrhundert von einer Substitution
sprechen. Anhand diverser Beispiele, ldsst sich dieser Vorgang nachvollziehen: poln.
byciedlny < tschech. byte(d)Iny, poln. ciesarz < tschech. tesar, poln. dziennica < tschech.
denice, poln. ledzien < tschech. leden, poln. mtadziatka (wurde in weiterer Folge im Poln. zu
miodziatka) < tschech. mlad datka.*

Am Beispiel dieses Kapitels wird ein interessantes sprachwissenschaftliches Phdnomen
erkennbar, denn oftmals wurden tschechische Entlehungen polonisiert, indem ¢’, d” durch ¢, Z
substituiert wurden. Die Ersetzung harter durch weiche Konsonanten weist ebenso auf eine
Polonisierung von Bohemismen hin. Natiirlich gibt es auch den umgekehrten Fall, dass
Polonismen bohemisiert worden sind. Diese sprachlichen Umstrukturierungen erschweren die
Forschungen zur Feststellung des Ursprungs eines Wortes erheblich. Hinzu kommt, dass

manche Lexeme blof} voriibergehend verwendet wurden.

5.5 Bohemismen im Russischen

Die Anzahl der Bohemismen im Russischen ist wesentlich geringer als die der Polonismen
oder Germanismen. Wie ich bereits im Hinblick auf die polnisch-tschechischen
Sprachkontakte erwdhnt habe, handelt es sich bei den auftretenden Bohemismen meist um
kirchliche/christliche Lehnworter. Das trifft auch im Falle des Russischen zu. Bei einigen
Lexemen kann man tatsdchlich von Bohemismen ausgehen, andere wiederum stammen
urspriinglich aus dem Lateinischen oder beispielsweise Deutschen und wurden ins Russische

iiber das Tschechische iibernommen.

. apuuouckymn’*’- die Bezeichnung fiir den katholischen Erzbischof lautete im

238 Siatkowski, Janusz: Bohemizmy fonetyczne w jgzyku polskim, S. 83
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Westrussischen apyubuckyns. Das Lexem wurde aus dem tschech. arcybiskup ins
Polnische entlehnt und gelangte schlieBlich ins Russische. Das Prifix arcy- wird als
Resultat einer Kontamination des Lateinischen (aus dem Griechischen) archi- und dem

deutschen Prifix erz- angesehen (mittellat. archiepiscopus, dt. Erzbischof).

. ouckyn’'- auch in diesem Fall handelt es sich um einen kirchlichen Terminus.
Laut Prof. Zoltéan ist die Bezeichnung des katholischen Bischofs auf das Westrussische
zuriickzufiihren und wurde nicht, wie Vasmer behauptet, direkt aus dem althochdt.
biscof entlehnt.

Das westruss. Wort 6uckyn hatte folgenden Entlehnungsweg: poln. biscup, tschech.
biskup < altchochdt. biscof, das auf lat. episcopus zuriickgeht, welches selbst aus gr.

émioxomog entlehnt wurde.

. kamanb - das Wort bezeichnete im Russischen einen katholischen Priester.
Es wurde in den groBrussischen Denkmalern in der ersten Hélfte des 15. Jahrhunderts
verzeichnet. Das Lexem wurde aus dem poln. kapfan entlehnt, das auf tschech. kaplan
zuriickzufiihren ist. Dieses ist wiederum auf das mittelhochdt. kaplan, kapel(l)an und

das lat. capellanus zuriickzufiihren.

. Kaamropb>*- bzw. xuswmopw geht auf poln. klasztor zuriick, welches durch
althochdt. klostar oder tschech. kldster auf mittellat. clostrum < lat. claustrum

zurickzufiihren ist.

. kocrean - in der Bedeutung eines Gotteshauses wurde iiber poln. kosciof aus
dem tschech. kostel, althochdt. kastel aus lat. castellum (Festung, Schloss) ins

Russische iibernommen.

. KpbIKL**- in den westrussischen Denkmilern wurde das Lexem xpwioicw,

Kpuxcwy zum ersten Mal im 15. Jahrhundert belegt. Es wurde iiber das poln. krzyzZ, aus

241 Zoltan, Andras: 13 uctopun pycckoit tekcuky, S. S1f
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dem tschech. 47z, romanisch croge, das auf lat. crucem von crux zuriickzufiihren ist,

ins Russische vermittelt.

. nanp**- dieses Lexem wurde im Westrussischen bereits im 14. Jahrhundert
verzeichnet. Es gelangte laut Vasmer aus dem Polnischen (pan) ins Russische, wobei
es sich hier laut Basaj um einen Bohemismus handelt. In den groBrussischen Quellen
trat dieses Lexem erst im 15. Jahrhundert in Erscheinung und zwar im Zusammenhang
mit dem polnisch-litauischen Reich. Aus den diplomatischen Berichten des 15.

Jahrhunderts geht hervor, dass nans dem Lexem 6osapunw entspricht.

. nanex’’- das Lexem nanexco ist auch in kirchenslawischen Texten der
russischen Redaktion aus dem 11. - 12. Jahrhundert bekannt, wobei es ebenso in
mahrischen Schriften vorzufinden ist. Die altrussische, grundlegende Form lautete
nana. Beide der genannten Formen wurden in slawischen Denkmaélern verzeichnet.
Die méhrische Form nanexcos von althochdt. bdbes < pdpes < mittellat. papex —
Kontamination des Lateinischen papa und pontifex. Ilanexcw ist demnach auf eine
mahrische Quelle aus dem 15. Jahrhundert zuriickzufiihren. Das westrussische naneoic
wurde wie folgt entlehnt, und zwar aus dem poln. papiez und dieses wiederum aus

dem tschech. papez.

5.6 Polnisch - romanische Sprachkontakte

Polen kniipfte aufgrund seiner giinstigen geographischen Lage und seiner Beziehungen zu

zahlreichen europdischen Staaten unzidhlige sprachliche Kontakte. Seit der Taufe Polens im

Jahre 966 gehorte das Land dem Abendland an**, wodurch die ersten sprachlichen Kontakte

mit beispielsweise Tschechien, unvermeidbar geworden sind. In der Renaissance begann sich

die italienische Kultur in Polen auszubreiten. Im 17. Jahrhundert stand Polen unter dem

Einfluss der GroBBmacht Frankreich. Durch die geographische Nidhe zu Deutschland,

gelangten zahlreiche romanische Lehnworter, mit Hilfe deutscher Vermittlung, ins Polnische.

Die polnische Sprache unterstand somit der Beeinflussung durch die Sprachen seiner

246 Zoltan, Andras: 13 nucropun pycckoif JekcukH, S. 52
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Nachbarn. Eine durch und durch reine polnische Sprache, existierte nicht mehr. Baudouin de
Courtenay sprach in ,,0 sméSannom xapaxmepé vséx jazykov*. In: Zurnal ministerstva
narodnago prosvéscéenija CCCXXXVIF® von der Reinheit der Sprachen, die er strikt
abgelehnt hat. Dies wird am Beispiel des folgenden Zitats verdeutlicht.

»l--.] Dh. die Annahme, man habe sich die Entwicklung von Sprachen als einen
kontinuierlichen und ungestorten Ablauf aus einer Urform in die heutige Gestalt ohne dufiere
Einwirkungen (dh. solche von anderen Sprachen) vorzustellen. Vielmehr konne es keine in
diesem Sinne reine Sprache geben. Dagegen sprichen zum einen historisch-geographische
Argumente. So hitten sich zumindest in historischer Zeit in ganz Europa die sprachlich
unterschiedlichsten Bevolkerungsgruppen untereinander vermischt [...].4*°

Sprachliche Kontakte sind wesentlicher Bestandteil einer zivilisierten und fortgeschrittenen
Kultur. Sie beschrinken sich nicht unbedingt auf benachbarte Ldnder und waren zum
damaligen Zeitpunkt im gesamten europdischen Raum verbreitet. Neue, fremde Sprachen
wurden durch Reisen in die eigene Heimat importiert. Nicht nur geographische und
historische Gegebenheiten sind urséchlich fiir Entlehnungen, sondern ebenso aullersprachliche
Bedingungen.

De Vincenz vertritt die Meinung, dass keine moderne europidische Sprache ihr heutiges
Gesicht ohne jahrhundertelangen Kontakt zu anderen Sprachen hitte.”' Begegnungen und
Kommunikation zwischen Menschen koénnen durch unterschiedliche 6konomische, politische
sowie kulturelle Faktoren bedingt sein, welche die Ursache fiir fremde sprachliche
Einwirkungen sind. Noch einmal wird verdeutlicht, dass Entlehnungen aufgrund eines

Defizits in der eigenen Kultur und Sprache erfolgen.

»...] Haufig sind der Gebrauch einer Sprache und deren EinfluB} auf eine andere eine Folge
des Kulturgefilles, das zwischen den beiden Sprachrdumen existiert. Eine Sprache, die eine
hoherstehende Kultur transportiert, wird eher einen Einflul auf einen anderen Sprachraum
gewinnen [...].“**

Durch Entwicklungen in einem Staat dndern sich automatisch die Anforderungen an die

Sprache wie auch an deren Sprachgemeinschaft. Als Beispiel hierfiir ist die Christianisierung

249 Walsleben, Albrecht: Romanische Lehnworter in polnischen Texten des 17. Jahrhunderts, S. 5
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Polens zu nennen, die nicht nur die gesamte Kultur, sondern auch die Denkvorginge
beeinflusst hat.

Manche Entlehungen aus dem romanischen Sprachraum hatten bloB3 kurze Bestandsdauer,
man nennt sie auch Interferenzen bzw. Augenblicksentlehnungen.”* Voraussetzung fiir solche
Entlehnungen ist, dass der jeweilige Sprecher mehr als eine Sprache beherrscht. Interferenzen
konnen sich erst dann dauernd in einer Sprache etablieren, wenn sie bei vielen Angehorigen
einer Sprachgemeinschaft auftreten. Falls sie in weiterer Folge auch noch auf Personen
iibergehen, die nicht {iber diese Sprachkenntnisse verfligen, werden sie zum Bestandteil einer
Sprachnorm.**

Die Griinde fiir die Ubernahme fremder Lexik waren nicht nur in der Entwicklung der Kultur
und Zivilisation zu sehen, sondern auch im damit verbundenen Prestige. Durch die
Verwendung einer fremden Sprache, konnte man seine Zugehorigkeit zu einer bestimmten,
hoheren gesellschaftlichen Schicht signalisieren.

Man sprach von Modeerscheinungen in der Sprache. Das Charakteristikum von Mode ist,
dass sie stindigen Verdnderungen unterworfen ist. Diese Variation machte sich ebenso in der
polnischen Sprache bemerkbar, denn zu bestimmten Zeiten diente das Lateinische als Vorbild,
wihrend sich zu einem anderen Zeitpunkt hingegen die deutsche, tschechische, italienische
oder franzdsische Sprache etabliert hat.

Die Verwendung fremder Sprachen ermdglichte es, Liicken im Rahmen der eigenen Sprache
zu schlieBen und schaffte eine stirkere Bedeutungsdifferenzierung. Das betraf nicht nur
Entlehnungen aus romanischen Sprachen.

Mit Hilfe eines Lehnwortes konnte eine Bedeutungserweiterung, Bedeutungsverengung oder
aber eine Bedeutungsverschiebung erzielt werden, wobei in den meisten Féllen eine
Bedeutungsverengung stattgefunden hat, da ein Lehnwort in erster Linie den Bedarf an einer
bestimmten Bedeutung decken sollte.”*

Ein Beispiel dafiir: metresa hat im Polnischen im Gegensatz zu franzosisch maitresse (Herrin,

Meisterin, Wirtin, Geliebte, Mitresse) bloB die Bedeutung ,,Geliebte, Mitresse* >

253 Vgl. Bechert, Johannes/ Wildgen, Wolfgang: Einfithrung in die Sprachkontaktforschung. Wiss. Buchges.,
Darmstadt 1991, S. 69

254 Vgl. Weinreich, Uriel: Sprachen in Kontakt. Ergebnisse und Probleme der Zweisprachigkeitsforschung. Mit
einem Nachwort von A. de Vincenz. Beck, Miinchen 1977, S. 15

255 Walsleben, Albrecht: Romanische Lehnworter in polnischen Texten des 17. Jahrhunderts, S. 13

256 Ebd., S. 13
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5.6.1 Historische und kulturelle Rahmenbedingungen im 16. und 17. Jahrhundert

Mit der Sicherung der GrofBmachtstellung kam es in Polen zu einem kulturellen Aufschwung,
der auf Polens Kontakt zum Ausland zuriickzufiihren war.
Zu den wichtigsten Quellen des kulturellen Austausches zwischen Polen und dem Westen

zahlten:?’

(1)  Handel

(2)  Architektur und Malerei
3) Musik, Theater, Tanz
4) Kleidung

(5)  Erndhrung

(6) Militdrwesen

Zu den bedeutendsten Handelsrouten Polens gehorten die Siid-Nord-Route, von Ungarn iiber
Krakau nach Danzig und die Verbindung von der Ostsee nach Siidosten.”® Der Import von
Giitern wie exotischen Friichten, Gewiirzen, Wein, erfolgte zum Grofteil auf dem Wasserweg
nach Danzig. Zu den Kaufleuten, die Binnenhandel betrieben haben, zédhlten viele Deutsche.
Ab dem 14. Jahrhundert gab es auch Belege dafiir, dass immer mehr Kaufleute aus Italien
nach Krakau kamen.

Im Hinblick auf den massiven italienischen Kultureinfluss war die Heirat von Konig Zygmunt
I. mit der Prinzessin Bona Sforza, zu Beginn des 16. Jahrhunderts, von Bedeutung. Die
Konigin brachte einen 280-kopfigen Hofstaat nach Polen.”® Darunter waren zahlreiche
Architekten, Kiinstler und Maler.

Das Musikleben am koniglichen Hof war anfangs von deutschen Einfliissen geprégt. Dies vor
allem zur Regierungszeit von Konig Kazimierz IV. Jagiellonczyk, Jan 1. Olbracht und
Zygmunt I.. In weiterer Folge, zur Zeit von Wladystaw IV., wirkten vor allem italienische
Komponisten am Hof des K6nigs.*® Zygmunt III. holte eine Commedia-dell arte-Truppe nach
Warschau und dessen Sohn Wtadystaw beschloss eine Hofoper nach italienischem Vorbild zu

261

griinden.™ Zu den beliebtesten Unterhaltungen der damaligen Zeit zéhlte der Tanz. Er ging

257 Walsleben, Albrecht: Romanische Lehnworter in polnischen Texten des 17. Jahrhunderts, S. 34ff
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quer durch alle gesellschaftlichen Schichten und orientierte sich an den deutschen,
italienischen, franzdsischen Tanzrichtungen.

Auch die Mode blieb von den westlichen Einfliissen nicht verschont. Die italienische und
franzosische Mode wechselten sich im 16. und 17. Jahrhundert ab. Die italienischen sowie
franzosischen Gattinnen polnischer Konige brachten in weiterer Folge die westliche Mode an
den koniglichen Hof.

In der polnischen Kiiche wurden seit dem Mittelalter ausldndische Einfliisse verzeichnet. Der
Import exotischer Friichte und Gewlirze wurde bereits zur Zeit von Konigin Jadwiga und
spiter dann im 15. Jahrhundert belegt.”* Nicht nur auslindische Speisen, sondern auch Sitten
machten sich in Polen bemerkbar.

Das Militdrwesen orientierte sich ebenfalls am deutschen, italienischen und franzdsischen
Vorbild. Konig Stefan Bathory bemiihte sich um eine Verbesserung des gesamten polnischen
Militdrs, indem er italienische Ingenieure und deutsche Soldner nach Polen brachte.
Wiadystaw V. flihrte schlielich deutsche Uniformen, deutsche Offiziere, sogar die deutsche
Kommandosprache, ein.**

All die genannten Einfliisse beschriankten sich auf die hoheren gesellschaftlichen Schichten
und blieben nur kurze Zeit erhalten. Der GroBteil der Bevolkerung war von diesen
Entwicklungen nicht erfasst.

Die Ubernahme und der Gebrauch von Lehnwortern setzten einen Mindestbildungsgrad
voraus, iiber den ein verhdltnismdBig geringer Teil der Bevdlkerung im 17. Jahrhundert
verfiigt hat. Daher konzentrierte man sich bei Entlehnungen auf die ,,Literatursprache®, also
die Sprache des gebildeten Teiles der Bevolkerung.”® Der GroBteil der Bevolkerung gehorte
dem Bauerntum an, das zu einem erheblichen Teil aus Analphabeten bestand. Der bauerliche
Soziolekt war und ist aufgrund des Mangels an Literatur nicht rekonstruierbar.’®® Aber auch
innerhalb des Adels konnten viele weder lesen noch schreiben.

In Polen entwickelten sich parallel zwei einander widersprechende Sichtweisen: die einen
haben alles Fremde verworfen, wéhrend hingegen der andere Teil der Bevolkerung alle
fremden Einfliisse mit Begeisterung aufgenommen und {ibernommen hat.

Das bewusste Erkennen und Wahrnehmen fremder Einfliisse hatte zur Folge, dass eine

gewisse Resistenz dagegen entwickelt wurde, alles Fremde zu eliminieren und zu ignorieren.
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Das betraf die Mode ebenso wie Sitten aber auch die Sprache. Andererseits gab es
Befiirworter fremder Sprachen und Kulturen, die auf diesem Wege signalisieren wollten, dass
sie Teil einer bestimmten gesellschaftlichen Schicht waren.

Umgekehrt kann man daraus schlieen, dass diese starke Ablehnung ein Indiz dafiir ist, dass
westliche Einfliisse tatsédchlich in einem hohen AusmaR stattgefunden haben.
Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass es im 16. und 17. Jahrhundert in Polen drei
Moglichkeiten gab wie man Fremdsprachkenntnisse erwerben konnte: durch Unterricht,
Auslandsaufenthalte oder Kontakte mit Sprechern diverser Fremdsprachen, die sich in Polen
aufgehalten haben.”* Dies fiihrt zur Annahme, dass auch in Russland auf eben diesem Weg

fremde Sprachen Eingang fanden.
5.6.2 Kurze alphabetische Auflistung romanischer Fremdwdorter im Polnischen
Es ist notwendig darauf hinzuweisen, dass viele romanische Lehnworter {iber das Deutsche

als Vermittlersprache, ins Polnische gelangten. Einige dieser Romanismen drangen in weiterer

Folge nach Russland und sind bis heute Bestandteil des russischen Wortschatzes.*"’

. adres

. adresowac
. aleja

. atakowa¢é
. balet

. bankiet

. bomba

. dama

. faworyt

. fontanna
. galeria

. gazeta

. intryga

266 Walsleben, Albrecht: Romanische Lehnworter in polnischen Texten des 17. Jahrhunderts, S. 46
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. kareta

. kawaleria

. komplement
. moda

. oficyjer

Zum Teil spiegeln die genannten Romanismen die im Kapitel 5.6.1 erlduterten Quellen des
kulturellen Austausches wider. Sie sind nicht nur Bestandteil des Polnischen. Zahlreiche

romanische Entlehnungen sind ebenso im Russischen erhalten geblieben.

5.7 Polnisch - griechische/lateinische Sprachkontakte

Die polnische Sprache ist in einem hohen Mafle von der lateinischen wie auch griechischen
Sprache beeinflusst und das, obwohl es an direkten Kontakten mit beiden Sprachen oftmals
mangelt. Trotz allem gehoren Latinismen und Grédzismen zu den mit Abstand stabilsten
Lehnwortern im Polnischen.

Zahlreiche griechische Lexeme wurden liber das Lateinische in die polnische Sprache
iibermittelt. In vielen Fillen hat man jedoch irrtiimlich ein Latinismus oder ein Gréazismus
angenommen. In weiterer Folge wurde ein Oberbegriff ,,Greko-Latinismen* bzw. griechisch-

lateinische Entlehungen eingefiihrt.*®® Dieser umfasst folgende Kategorien:**®

1. Grekolatinismen im engeren Sinn = Lexeme mit griechischer Etymologie, die

jedoch direkt iiber das Lateinische ins Polnische drangen (Vgl. afazja, gigant).

2. Griazismen = Lexeme, die hochstwahrscheinlich direkt aus dem Griechischen
in die polnische Sprache iibernommen worden sind (Vgl. agora, elektron). Diese
Gruppe ist fiir das Polnische irrelevant, da keine direkten Entlehnungen aus dem

Griechischen stattgefunden haben.

3. Latinismen = Lexeme, die dem Griechischen fremd sind und direkt aus dem

Lateinischen ins Polnische iibermittelt wurden (Vgl. mandat, termin).

268 Witaszek-Samborska, Matgorzata: Zapozyczenia z rd6znych jezykow we wspolczesnej polszezyznie, S. 27f
269 Ebd., S. 28
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Im Laufe der Zeit, ab dem frithen Mittelalter bis zum Ende des 18. Jahrhunderts, kam es zu
direkten polnisch-lateinischen Sprachkontakten. Das Resultat war eine sehr hohe Zahl an
Latinismen im Polnischen. Bis zum Ende des 18. Jahrhunderts stieg die Zahl der Latinismen
im Polnischen stetig an. Die Statistik von Z. Klemensiewicz besagt folgendes, wéihrend im 16.
Jahrhundert durchschnittlich jedes sechshundertste Lexem ein Latinismus war, war in der 1.
Hiélfte des 17. Jahrhunderts jedes hundertfiinfzehnte Wort ein Latinismus, in der zweiten
Hiélfte des 17. Jahrhunderts bereits jedes sechzigste Lexem und in der Mitte des 18.
Jahrhunderts war sogar jedes dreiunddreiBigste Wort im Polnischen lateinischen Ursprungs.””
Obwohl die Zahl der direkten lateinischen Entlehungen stark zuriickgegangen ist, sind
Latinismen trotz allem immer noch wesentlicher Bestandteil der polnischen Alltagssprache
und gut darin integriert.

Besonders im intellektuellen und wissenschaftlichen Bereich sowie in der Publizistik wird

man im Polnischen mit den klassischen Sprachen konfrontiert.

Zahlreiche Lehnworter kamen iiber das Lateinische und Polnische in die russische Sprache
des 17. Jahrhunderts. Einige davon sind fiir das Neurussische aber eher belanglos.

Die unten genannten Beispiele verdeutlichen den oftmals unklaren Entlehnungsweg in das
Russische. In einigen Fillen gibt es sogar mehrere mogliche Varianten wie ein Wort in die
Russische Sprache eingedrungen ist.””!

. ametist’’>- Vasmer nimmt in diesem Fall eine Entlehnung aus nhdt. Amethyst
oder frz. améthyste aus lat. amethystus, welches auf das Griechische zurlickgeht, an.
Demgegeniiber gehen Hiittl-Worth und Leeming von einer lat.-poln. Vermittlung aus.
Das Franzosische und/oder Deutsche, wirkten sich blof3 sekundér aus.

t*”- Vasmer geht in diesem Fall von einem Entlehnungsweg via franz.

. klima
climat, via lat. clima, von gr. kiua aus. Seine Argumentation kann im ersten Fall blof3

auf dem Schriftbild beruhen. Andere wiederum, gehen von der Moglichkeit einer

270 Zitiert nach Witaszek-Samborska, Malgorzata: Zapozyczenia z roéznych jezykow we wspoiczesnej
polszczyznie, S. 28

271 Vgl. Kosta, Peter: Zur jiingsten Lehnwortschicht im Russischen des 17. Jahrhunderts. In: Freidhof, G.;
Kosta, P; Schiitrumpf, M. (Hrsg.): Studia slavica in honorem viri doctissimi Olexa Horbatsch. Festgabe zum
65. Geburtstag. Teil 1, Beitriage zur ostslawischen Philologie (I). Otto Sagner, Miinchen 1983, S. 88-111
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direkten Entlehnung aus dem Gr. > Aksl./Aruss. aus. Leeming und Birzakova

vermuten sogar einen weiteren Entlehnungsweg via lat.-poln. Vermittlung im 16./17.
Jhdt..

. kozmografia?’*-

laut Vasmer geht das Lexem Kosmogrdfija auf franz.
cosmographie, lat. cosmographia und schlieBlich auf das Griechische zuriick.
Hiittl-Worth verneint eine Vermittlung iiber das Franzdsische.

Aus den poln. Belegen des 16. und 17. Jahrhunderts geht hervor, dass dieses Lexem

mit ,,z* und nicht ,,s geschrieben wurde, wodurch eine Vermittlung iiber das

Polnische durchaus nachvollziehbar wire.

. kolera®>- Vasmer geht davon aus, dass das russ. Lexem eventuell iiber poln.

cholera, lat. cholera aus gr. yoAépo ins Russische gelangte.

. marmurovyj kamen?¢- die vorliegende Form geht eindeutig auf poln. kamier
marmurowy zuriick. Leeming spricht von einer vom Lat. und Poln. hergeleiteten
Variante.

. olivki?”’-

aus ital. oliva, lat. oliva von gr. é4aia. Die Quellen lassen auf einen
Entlehnungsweg Gr. > Lat. > Poln.: Russ. schliefen oder aber auf Gr. > Lat. > Poln.>

WeiBruss./Ukrain.: Russ. .

Anhand dieser Beispiele wird verdeutlicht in welchem Umfang sich die lateinische und

griechische Sprache ausgebreitet haben und dass mehr als nur ein Entlehnungsweg mdoglich

ist. Je nach Wissenschaftler variiert dieser.

5.8 Russizismen im Polnischen

Im Polnischen ist es notwendig zu unterscheiden, ob ein Lexem etwa aus dem Russischen,

Ukrainischen beziehungsweise Weillrussischen in die polnische Sprache iibernommen worden

274 Kosta, Peter: Zur jiingsten Lehnwortschicht im Russischen des 17. Jahrhunderts, S. 97
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ist. Im Hinblick auf die ukrainische bzw. weilrussische Sprache besteht ein weiteres Problem
darin, dass sie eine dhnliche Semantik, Phonetik, Chronologie aufweisen, wodurch es umso
schwieriger wird im gegebenen Fall zu unterscheiden, aus welcher Sprache das jeweilige
Lexem nun tatséchlich entlehnt wurde. H. Turska weist auf die Moglichkeit hin, dass ein und
dasselbe Wort gleichzeitig aus dem Ukrainischen und dem Weilirussischen ins Polnische

ubernommen werden kann.

»L..-] Dla dos¢ licznej grupy ukrainizméw musimy bowiem przyja¢ dwa niezalezne od siebie
zrodla zapozyczenia: na potudniu z jezyka ukrainskiego, na poinocy z biatoruskiego, jak np.
btahy, bondar, borsuk, brechal, chata, hodowaé, hulaé, klacz, morda, najmit(a), ruczaj, siolo,
sielski, i inne [...].<?"®

Die meisten Ruthenismen drangen zwischen dem 16. und dem 19. Jahrhundert ins Polnische
ein. Die Anzahl der Lehnworter aus dem Ukrainischen und dem WeiBrussischen im
Polnischen ist im Vergleich zu anderen Entlehnungen allerdings sehr niedrig, denn viele
dieser Lexeme traten im Zusammenhang mit sehr selten verwendeten Termini auf.

Die ukrainische wie auch die weilirussische Sprache spielen somit eine eher unwesentliche
Rolle in der polnischen Alltagssprache. Am héufigsten treten Lehnworter aus den zuvor
genannten Sprachen im so genannten ,,kiinstlerischen Stil/Bereich (styl artystyczny)“*” auf.
Der Einfluss des Russischen machte sich im Polnischen erst relativ spit bemerkbar. Von
einem intensiven Einfluss des Russischen auf das Polnische kann man ab dem 19. sowie 20.
Jahrhundert ausgehen.

In den letzten Jahren wurden in der polnischen Sprache vermehrt Anglizismen sowie
Lehnworter aus dem Russischen verzeichnet, wobei letztere meist pejorativ waren.”®® Es ist
bemerkenswert, dass es mehr Polonismen im Russischen als Russizismen im Polnischen gibt.
Im Vergleich zu Germanismen, Latinismen und Bohemismen ist die Anzahl der russischen
Lehnworter im Polnischen sehr gering.

Aus den sprachwissenschaftlichen Forschungen geht hervor, dass die meisten russischen
Lehnworter im ,,publizistischen Stil (styl publicystyczny)* auftreten, als Beispiele sind zu
nennen: szkolenie, kombinat, sojusznik, specyfika, szkoli¢.*®'

3

Professor Dudzinski gab im Zusammenhang mit seinem Werk ,, W nauce o jezyku polskim*
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aus dem Jahr 1778 eine interessante Stellungnahme zu Russizismen im Polnischen ab. Er
sprach von so genannten ,Barbarismen®, die er folgendermaBlen definiert, und zwar als
Worter, die ein gut gebildeter Pole, der die Regeln der polnischen Sprache und Schrift
beherrscht, weder verwendet noch verwendet hat und die ihm an und fiir sich nicht bekannt
sind.”

In einem weiteren Kapitel seines Werkes verweist Dudzinski darauf, dass sich vor allem
polnische Schriftsteller der russischen Sprache bedient haben. Als Beispiele nannte er: iledze,
wielmi, zabywam, sobaka, chata, duszno, sierdzity, horuje, odzieza, mir und viele mehr.**® Die
genannte Aufzidhlung ist allerdings nicht ganz korrekt. Beim Lexem horuje handelt es sich
eigentlich nicht um einen Russizismus, sondern ein altpolnisches Wort bzw. ein Lexem, das
aus einem polnischen Dialekt (dialektyczna polszczyzna) entnommen wurde.”®

Es gab auch einige Vulgarismen, die im Endeffekt nicht zum Bestandteil der polnischen
Literatursprache wurden. Beispiele hierfiir sind: morda, dra#, pop, czerniec, czumak etc..*
Der russische Einfluss ist trotz jahrelanger politischer sowie kultureller und wirtschaftlicher
Beziehungen mit Polen, nicht allzu relevant. Auch wenn es phasenweise zur Auswanderung
polnischer Biirger nach Russland kam, hat sich das Russische im Polnischen nicht auf die Art
und Weise etabliert, wie im umgekehrten Fall. Der intensive russische Einfluss war blof3
partiell, nur auf bestimmte Territorien begrenzt, wie beispielsweise in der Gegend um Lublin.
Andererseits haben die Russen sehr vieles aus der polnische Sprache iibernommen. Alexander
Briickner nennt die kulturelle Uberlegenheit als Grund, um Lehnwérter aufzunehmen.

Das litauische Reich hat ebenso sehr viele Russizismen und Polonismen tibernommen, wobei
es seinen Nachbarn die eigene Sprache nicht ,,aufgedringt hat. Im Polnischen sind trotz
zahlreicher Behauptungen, die zu diesem Thema aufgestellt werden, keine litauischen

Lehnworter vorhanden.?¢

5.9 Das Eindringen von Lehnwortern in das Russische - die urspriingliche Quelle und

die Schwierigkeiten bei der exakten Feststellung des Entlehnungsweges

Es bereitet kaum Schwierigkeiten die urspriingliche Abstammung der meisten Fremdworter

282 Briickner, Aleksander: Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen, S. 412
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zu eruieren. Beispielsweise kann man das Lexem dexan auf lat. decanus zuriickfiihren. Grund
dafiir ist, dass diese Original- bzw. Herkunftssprache bereits in anderen Sprachen, die sie
beeinflusst haben, erforscht worden sind.

Viel komplexer ist die Festlegung des konkreten Entlehnungsweges. Auf dieses Problem
wurde bereits bei den Lehnwortern im Polnischen hingewiesen (Vgl. dazu Kapitel 5.8).

Folgende Faktoren miissen bei der Ubernahme von Lehnwértern beriicksichtigt werden:

(a) Die Mehrheit von fremden Lexemen, die im Russischen vorkommen, hat die
Sprache sowohl direkt als auch indirekt beeinflusst (zum Beispiel: russ. amom ist auf
griech. arouog, lat. atomus, dt. Atom, franz. atome und poln. atom zuriickzufiihren).
Zahlreiche Lehnworter, vor allem die im 18. Jahrhundert, wurden von Schriftstellern
iibernommen, die mehrere Sprachen gesprochen haben, wie Trediakovskij (Griechisch,

Latein, Franzosisch), Lomonosov (Griechisch, Latein, Deutsch).?’

(b) Die russifizierte Form der Lehnwdrter (betreffend Orthographie, Suffix, Genus,
Betonung) macht es teilweise unmoglich den genauen Entlehnungsweg zu eruieren
(russ. eceomempus, griech. yeouetpio., lat. geometria, poln. geometrya, ukra.
eceomempust). L. A. Bulachovskij hat in seinem Werk ,, Mcmopuueckuii kommenmapuii k
pycckomy aumepamypromy szeiky belegt, dass die Betonung der Lehnworter im
Russischen oftmals verdndert worden ist und somit kein Indiz fiir den exakten

Entlehnungsweg sein kann.*®

(©) Der Zeitpunkt des Eindringens zahlreicher Lehnworter ins Russische ist

unbekannt (beispielsweise abcoromusm).*
(d) Die Rolle des Ukrainischen und Weilrussischen als Vermittler von

Lehnwortern wurde nicht griindlich erforscht.*”

(e) Ebenso wenig wurde die Bedeutung des Polnischen fiir das Russische zu

diesem Zeitpunkt vollkommen erfasst.”"
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Um feststellen zu konnen, ob ein konkretes Lexem nun iiber das Polnische ins Russische
vermittelt worden ist, hat man die Schreibweise, das Geschlecht und die Suffixe in beiden
Sprachen miteinander verglichen (russ. mumyn, poln. tytuf).***

In einigen Féllen waren die polnischen Entsprechungen derart verschieden, dass man einen
direkten wie auch indirekten Einfluss des Polnischen ausschlieen konnte (russ. anenvcumn,

poln. pomararcza).*?

Bei der Untersuchung von Lehnwortern sollte man differenzieren wihrend welcher Periode
(falls eine Feststellung dahingehend iiberhaupt mdoglich ist) ein Lehnwort in die russische
Sprache eingedrungen ist. Man unterscheidet zwischen Lexemen, die sich vor, zur und nach
der Regierungszeit Peters des Grof3en im Russischen etabliert haben. Wihrend der Periode um
ca. 1550-1730** kann man davon ausgehen, dass eine hohe Zahl von Lehnwoértern iiber
slawische Sprachen ins Russische transferiert wurde. Ab 1730 geht man von einer direkten
Ubernahme westlicher Sprachen (Franzdsisch, Deutsch) im Russischen aus, wobei auch die
beiden genannten Sprachen als Vermittler des Lateinischen und Griechischen dienten.*”

Es ist wesentlich komplexer die Entlehnungswege der ersten Periode als die der Spiteren
zwischen 1730 und 1800 zu ermitteln. Somit ist der Zeitpunkt der Entlehnung oftmals ein

Anhaltspunkt zur Feststellung des exakten Entlehnungsweges.

5.9.1 Bedeutende Quellen von Polonismen

Die polnischen aber auch polnisch-lateinischen Einfliisse konnen so lange nicht vollstindig
ermittelt werden, so lange es keine entsprechenden historischen Worterbiicher fiir das
Polnische, Russische, Ukrainische, WeiBrussische gibt. Daher muss jeder, der sich mit
fremder Lexik im Russischen auseinandersetzt, auf die Arbeiten anderer, die sich mit dieser
Thematik befasst haben, zuriickgreifen und so zu sagen sein eigenes Werk

zusammenstellen.?”®

Es ist anzumerken, dass Gerta Hiittl Worth das Werk 1963 publiziert hat. Danach befassten sich noch einige

Wissenschaftler mit dieser Thematik und erzielten weitere Forschungsergebnisse hinsichtlich der Bedeutung des

Polnischen im Russischen.
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Henry Leeming fiihrt in seinem Werk ,, Historical and comparative lexicology of the slavonic
languages “ sechs Quellen an, die den polnischen Einfluss im Russischen belegen und das
trotz der Tatsache, dass zahlreiche Wissenschaftler die Beeinflussung des Russischen durch

das Polnische abgelehnt haben.

»L...] The importance of the Polish channel for West-European and particularly Latin
influences on the vocabulary of the East Slavonic languages during the 16" and 17™ centuries
is generally accepted. However, some Russian scholars show an understandable tendency to
deny or minimise such influences. Some fail to recognise them; others seek to exclude
'international words' from the category of loanword [...].**’

Zu den von Leeming genannten Quellen zihlen:**®

1. Diplomatische Berichte

2. Die Befragung von Kriegsgefangenen
3. Brietverkehr

4. Bibliothekskataloge

5. Ubersetzungen

6. Originalhandschriften von Russen

In den diplomatischen Berichten sind vor allem Begriffe von Wiirdentrdgern und Prozeduren
wie auch Verfahren von Gerichten vorzufinden, wie zum Beispiel: xkanynep, cexpemapo,
kopyna.**’

Die Bedeutung diplomatischer Dokumente wird am folgenden Zitat verdeutlicht:

»l--.] ITaK, B HCTOPUH PYCCKOTO SA3bIKA MOJILCKOE BIMSIHHE, BO BTOpoil monosuHue XVI-XVII
BB. CHCTEMAaTWYECKH W WHTCHCHBHO OCYIIECTBIIABIIEECS dYepe3 S3bIK JTUIUIOMATHYECKHIX
JOKyMeHTOB MI" 1Ipu BecbMa aKTHBHOM IOCPEAHMYECTBE «IIPOCTOW MOBBI», OCTaBUJIIO CBOU
CJIe/l HE TOJNBKO B BHJIE OOOTAIIEHNUS JEKCUKO-CEMaHTHUECKONH CUCTEMBI PYCCKOTO SI3bIKa, HO U
BBICTYNIAJIO KaK OAMH U3 (DaKTOpOB, KOTOPBIH B CEMHAALATOM CTOJETH CIIOCOOCTBOBAI
M3MEHEHHUIO CaMOM f3BIKOBOM cuTyallud B MockoBckoi Pycu, 4yTo, B CBOIO ouepenpb, CO34alo
HPEANOCHUIKA [Jist (POPMHUPOBAHHUSI PYCCKOTO JIMTEPATYPHOTO si3bIKa HOBOTO THra [...].«*"

Einen weniger wichtigen, wenn nicht uninteressanten Aspekt hinsichtlich der Erkundung der
russischen Sprache bildet die Befragung von Gefangenen durch Moskauer Streitkrifte. Die

Fragen richteten sich in erster Linie auf die politischen und militdrischen Entwicklungen in

297 Leeming, Henry: Historical and comparative lexicology of the Slavonic languages, S. 317

298 Ebd., S. 321

299 Ebd., S. 321f

300 Vgl. T'apOynb, Jlroqmuina: CemaHTHYEeCKHE MOJOHU3MBI B PYCCKOM IIPHKa3HOM S3BIKE HEPBOM IOJOBHHBI
XVII Beka. M3narenbctBo BunbHiocckoro Yausepcureta, Buibaioc 2009, S. 430
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Polen. Dariiber hinaus betrafen sie auch die religiosen Brauche der Gefangenen.

Aber auch militarische Begriffe zu den Offiziersringe wie eenepan, scendax zéhlen sowie
militirische Ausriistung, wie zum Beispiel epanam, waren von Relevanz.*®' Es besteht kein
Zweifel daran, dass zahlreiche Worter auf diesem Weg ins Russische gelangt sind. Das auf
diesem Gebiet verfiigbare Material ist jedoch leider nicht ausreichend. Aulerdem sollte man
beachten, dass sich unter den verhorten Gefangenen nicht nur Polen, sondern ebenso Ukrainer

und WeiBrussen befanden.**

Einen weitere wichtige Quelle bildet der Briefverkehr zwischen dem Papst und dem
polnischen Konig. Folgende Lexeme wurden daraus entnommen: maecmam, xaneHoapo,

nieeam, KaneusiH, KocmenoHulil. "

Zu den bedeutendsten Quellen zihlen Ubersetzungen aus dem Polnischen oder Lateinischen.

Piotr Skargas polnische Ubersetzung der Annalen des Baronius ist eine Quelle fiir kirchliche
und staatliche Terminologie, wobei auch einige Lexeme aus anderen semantischen Kategorien
vorzufinden sind.*” Viele der religiosen Termini kamen bereits in friiheren Texten vor, wie:
kapounan, kanonuk, eucunus.>” Ebenso wurden zahlreiche politische und staatliche Lexeme
berticksichtigt, die bereits in fritheren Texten vorgekommen sind. Dazu zéhlen: xkanyzrep,
cenamop, mupan, xopona, mumyn. Es kamen aber auch vereinzelt Begriffe aus anderen

semantischen Kategorien vor, wie: xomema, daxmun, posjcunku, aumepa, mabauya, guaypa.’*

Als weitere wichtige Quellen gelten die offiziellen Dokumente und gesammelte Briefe in den

«307

, Akmvl mockoeckoeo eocyoapcmea”, ,, Axkmwt ucmopuueckue "', die Berichte russischer

Pilger in das Heilige Land, die Schriften von Ivan Gronzyj, des Protopopen Avvakum und
vieles mehr.*”

Der Briefverkehr von Ivan Groznyj zeichnet sich dadurch aus, dass er fremde Titel verwendet
hat (und das mit einem ironischen Unterton) wie beispielsweise aomunucmpamop. Aullerdem

beniitzte er Lexeme lateinischer Abstammung, die vermutlich liber das Polnische vermittelt

301 Leeming, Henry: Historical and comparative lexicology of the Slavonic languages, S. 322
302 Ebd., S. 322
303 Ebd., S. 323
304 Ebd., S. 324
305 Ebd., S. 324
306 Ebd., S. 324
307 Ebd., S. 326
308 Ebd., S. 326
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wurden: ¢ganuep und panwuepnorii.’”

Die Intention von Avvakum bestand darin sich einfach, und zwar auf russisch auszudriicken.
Aber auch er kam an dem Gebrauch fremder Lexik nicht vorbei. Im Zusammenhang mit
religidsen Auseinandersetzungen oder bei der Ausiibung von Kritik an den Einfliissen der
westlichen Zivilisation verwendete auch er fremde Termini.*'® Wenn er sich zur westlichen
Kirche und zum Kruzifix dullerte, gebrauchte er Lexeme wie: xpwioc, kocmen. Daraus
konstruierte er folgende Varianten: xpwiocox, xocmenvruk, (ein Diminutiv womit er ein

kleines Kreuz, das in der Tasche getragen wurde, bezeichnet hat).*"

5.9.2 Die Rolle und Verbreitung von Lehnwortern in unterschiedlichen kulturellen

und gesellschaftlichen Sphéren

»-.-] Nearly all foreign words collected in this study are common European words. Their
transplantation enabled Russian to express scholary, administrative, cultural, and social
concepts that originated in the classical world or were developed in the West. This process
caused Russian terminology in all fields, and its abstract vocabulary in particular, to be
assimilated to that of other European languages. Some foreign words were imported together
with the new objects, institutions, or concepts to which they referred; others came into use for
the first time when Russian travelers encounterd them abroad; still others were introduced
through foreign literature [...].“*"*

Dieses Zitat verdeutlicht, weshalb es notwendig war fremde Lexik zu iibernehmen und welche
Auswirkungen diese Ubernahmen sowohl auf die russische Sprache als auch auf die gesamte
gesellschaftliche und kulturelle Entwicklung dieses Landes hatten. Man wollte sich der
westlichen Gesellschaft anpassen.

Die Tatsache, dass so viele Lehnworter in die russische Sprache eingedrungen sind
verdeutlicht, dass diese eine wesentliche Funktion erfiillt haben, und zwar etwas Neues exakt
auszudriicken bzw. zu umschreiben. Es gab allerdings auch Lehnworter, die eingefiihrt
worden sind, ohne diesen Zweck zu erfiillen. Lehnworter, die Dinge bezeichneten, die nur im
Ausland existiert haben, kamen nach einiger Zeit auler Gebrauch (wie exotische Pflanzen,
Titel etc.).

Dariiber hinaus gab es eine Gruppe von Lehnwortern, die als Synonyme fungiert haben, wie

zum Beispiel: ameucm - 6e3000ichux, Ooemoxkpamusi - Hapooosiacmue, Memamopgos -

309 Leeming, Henry: Historical and comparative lexicology of the Slavonic languages, S. 326
310 Ebd., S. 327

311 Ebd,, S. 327

312 Hiilttl-Worth, Gerta: Foreign words in Russian. A historical sketch, 1550-1800, S. 24
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npeobpaicenue.’® Bei diesen kirchenslawischen oder altrussischen Aquivalenten handelt es

sich um Lehniibersetzungen desselben griechischen Lexems.

»[...] These Church Slavic or Old Russian equivalents are, interestingly enough, loan
translations of the very same Greek words that were borrowed centuries later [...].«*™

Fremde Lexeme wurden bevorzugt verwendet, vor allem dann, wenn man etwas bezeichnen

wollte, woflir es in der eigenen Sprache kein entsprechendes Wort gab.

»---] It was in the Church Slavic tradition to create loan transaltions from foreign abstract
nouns, while foreign words designating new objects were used as such [...].?"

Man sollte beachten, dass es im Russischen auch ein umgekehrtes Phdnomen gab.
Beispielsweise wurde das Lexem unghnyenyus zur Zeit von Peter dem GroBlen durch russ.

enuanue verdringt.’'® Solche Konstruktion waren allerdings selten.

5.9.3 Detaillierte Einteilung von Lehnwortern in Kategorien

Die Lehnworter nach Gerta Hiittl-Worth wurden im Russischen in folgende Gruppen

eingeteilt:*"’
1. Wirtschaft

(a) Essen, Getrianke (vor allem aus dem 18. Jhdt.):

Kapmodgenw, xaghe, wamnanckoe

(b) Neue Kleidung und Accessoires (vor allem aus dem 18. Jhdt.):

2ancmyx, kopcem, gpapmyx

(c) Materialien, Gestein (aus dem 17. und 18. Jhdt.):

ouamaum, OpoH3d, K8acybwl

(d) Architektur (vor allem aus dem 18. Jhdt.):

apkaoa, apxumexkmop, nopmai

313 Hiilttl-Worth, Gerta: Foreign words in Russian. A historical sketch, 1550-1800, S. 24
314 Ebd,, S. 24

315 Ebd,, S. 25

316 Ebd., S. 25

317 Ebd., S. 26ff
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(e) Wihrungen und MafBeinheiten (vor allem aus dem 17. Jhdt.):

MUJIAL, YEeHMHep, WULIUHS

(f) Verschiedenste Objekte (vor allem aus dem 18. Jhdt.):

8a3a, MeoanboH, coga

2. Soziale Organisation

(g) Verwaltung, Staat (vor allem aus dem 17. Jhdt.):

O0eKkpem, KOpoHayusl, MaHoam

(h) Militérische Begrifte (aus dem 17. und 18. Jhdt.):

apmus, 6emepam, Kapabuu

(1) Termini, die im Zusammenhang mit neuen sozialen Gegebenheiten verwendet
worden sind (vor allem aus dem 18. Jhdt.):

0aMa, KOKemkKa, KocmonoJjum

() Neue Gedanken, Gefiihle (vor allem aus 18 Jhdt.):

KPU3U3, MENAHXONIUA, CUMNAMUL

3. Wissenschaft und Kultur

(k) Wissenschaftliche Termini (aus dem 17. und 18. Jhdt.):

amamomusi, BOmanuxa, Kocmoepaghus

() Ethnographische und geographische Namen/ Bezeichnungen (aus dem 17. und 18.
Jhdt.):

anenutickutl, Agppuxa, unouare

(m) Exotische Pflanzen und Tiere (vor allem aus 17. Jhdt.):

cmpyc, banvzam, nomepaney

(n) Begriffe aus der Kunst (vor allem aus 18 Jhdt.):

akmep, 0exopayus, onepemkda
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(o) Klassische Mythologie (aus dem 17. und 18. Jhdt.):

aspopa, meoysa, Humgpa

Gerta Hiittl-Worth hat eine ausfiihrlichere Kategorisierung von Lehnworter vorgenommen als
Janina Bielecka. Sie hat ndmlich bei der Einteilung in Gruppen nicht nur die Polonismen,

sondern alle méglichen Entlehnungen im Laufe des 17. und 18. Jahrhunderts berticksichtigt.

Janina Bielecka hat sich auf lexikalische Entlehnungen aus dem Polnischen konzentriert und

diese in 14 semantische Kategorien eingeteilt. Sie lauten wie folgt:*'®

1. Bezeichnung von Menschen, je nachdem welche Titigkeit diese ausgeiibt haben

* ksiondz, kochanka, mieszczanin, narodowiec, opiekun, szlachticz, uriadnik,

wojt, Zotnier

2. Abstrakte Begriffe

* ambicyja, gwalt, koronacyja, otwaga, pojedinok, propozicyja, siekriet,

sprawiedliwost ,wlasnost’

3. Verwaltung, Politik

* amnistija, gmina, lewica, panswto, skarga, siejm, solidarnost’, wojewodztwo

4. Bekleidung, Kopfbedeckungen, Stoffe

* bajka, fartuk, jubka, kalsony, kofta, kurtka, szal, sznur, zamsza

5. Heeres-/ Kriegswesen

*  berdysz, diwizija, karabin, ladunka, muszkiet, piechota, szaniec, wachta, wat

6. Nahrungsmittel

318 Vgl. Bielecka, Janina: Zapozyczenia leksykalne z jezyka polskiego do rosyjskiego. Rzeczowniki. Wyd. 1.
Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Jana Kochanowskiego, Kielce 1993, S. 13ff
Die angefiihrtten Lexeme wurden von Bielecka nicht transliteriert und in dieser Form von mir iibernommen.
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* bigus, bitki, butka, flaki, frytki, papirosa, polendwica, ponczik, powidlo,

smalec, szafran

7. Wissenschaft, Kultur, Literatur

* cymbaty, gajda, krakowiak, lutnia, mazurka, szkota, taniec, wirszy, zart

8. Tier-, Pflanzenwelt

* bazant, briukwa, broskwinia, fasol, figa, kasztan, krolik, pietruszka, szpak

9. Bauwesen

* basznia, brama, budka, kafla, kaplica, klamka, patac, ratusza, szopa, zamok

10. Kleine Gegenstinde

* blacha, bolec, butytka, fajka, fant, karta, lalka, paczka, szpilka, szpulka

11. Transport

* alleja, briczka, dyszio, szory, trakt

12. Landwirtschaft

* arienda, folwark, grunt

13. Religion, Glaube

* kazanije, pastorstwo, processija, rozaniec, sakramient

14. Krankheiten

*  bzik, parch, paralicz, roza

Die haufigste Gruppe von Entlehungen bilden die Termini der ersten Gruppe. Bei den oben
genannten Beispielen handelt es sich nicht in jedem Fall um reine Polonismen. Zahlreiche

dieser Lexeme wurden namlich iiber das Polnische ins Russische vermittelt.
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5.9.4 Synchronische und diachronische Analyse von Polonismen im Russischen

Mochte man ein Lehnwort ndher untersuchen, gibt es dafiir zwei unterschiedliche
Herangehensweisen, die synchronische und diachronische Analyse.

Je nachdem, fiir welche Variante man sich entscheidet, muss man gewisse
Untersuchungskriterien beachten. Bei der diachronischen Analyse, steht in erster Linie die
historische Entwicklung eines Wortes im Mittelpunkt. Dabei werden folgende gleichrangige

Kategorien aufgestellt:*"

1. Quellen sowie der Zeitpunkt der Entlehnung

2. Wege und Arten der Entlehnungen

3. Vermittlersprachen zum Zeitpunkt der Entlehnung
4. Bedeutungsverdanderungen der entlehnten Worter
5. Chronologie

Die synchronische Analyse zielt darauf ab das Funktionieren eines Wortes in einer anderen
Sprache, zu einem ganz bestimmten Zeitpunkt zu ermitteln, und zwar unabhédngig von den

Veridnderungen, denen es unterlag. Die Kategorien, die hierbei entwickelt wurden, lauten wie

folgt:**
1. Differenzierung von Lehnwdrtern
2. AusmalB der Ausbreitung eines Lexems in der entlehnenden Sprache
3. Stilistische Funktionen
4. Ausmal} der Anpassung
5. Haufigkeit des Auftretens in der entlehnenden Sprache
6. Struktur einzelner entlehnter Worter

Einzelne Autoren bedienen sich in ihren wissenschaftlichen Arbeiten beider Systeme, wie
beispielsweise Janina Bielecka.

Sowohl die synchronische als auch die diachronische Analyse spielen im Zusammenhang mit
Entlehnungen im Russischen eine erhebliche Rolle. Bereits im Kapitel 5.9 wird die Relevanz
des Entlehnungszeitpunktes hervorgehoben, der oftmals den einzigen Anhaltspunkt bietet, um

feststellen zu konnen aus welcher Sprache ein bestimmtes Lexem nun tatsdchlich entnommen

319 Bielecka, Janina: Zapozyczenia leksykalne z jezyka polskiego do rosyjskiego, S. 11
320 Ebd., S. 11
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wurde. Auch bei strittigen Entlehnungswegen wird das Kriterium des Zeitpunktes einer
Entlehnung zur Kldrung der Herkunft herangezogen. Je genauer der Entlehnungszeitpunkt,
desto cher ist es moglich ein Lexem einer bestimmten Periode zuzuordnen, in der eine
bestimmte Sprache dominiert hat.

Die Anwendung unterschiedlicher Methoden fiihrt bei der Analyse von Lehnwortern zu
divergierenden Ergebnissen. Auf dieses Problem wurde im Zuge dieser Arbeit mehrmals

hingewiesen.

5.9.5 Fremdworter bei Peter dem Grofien

Die reformatorische Tatigkeit von Peter dem Grof3en hatte enormen Einfluss auf die russische
Sprache. Die diplomatischen Kontakte sowie die Handelsbeziehungen mit westeuropdischen
Staaten traten in ein neues Stadium, fiir welches hervorragende Kenntnisse der russischen
Sprache notwendig waren. Die Bekanntschaft mit sozialen Institutionen des Westens sowie
dessen Errungenschaften auf dem Gebiet der Wissenschaft und Technik, Kunst und Literatur
fiihrten dazu, dass nach russischen Aquivalenten fiir neue bisher unbekannte Begriffe gesucht
wurde. ™' Zur Zeit Peters des GroBen wurden Biicher aus verschiedensten Genres tibersetzt. Es
folgten Ubersetzungen von Aufsitzen zur Kriegsfilhrung und Seefahrt. Zur Herstellung von
Waffen war Wissen im Bereich Mathematik, Physik sowie Chemie erforderlich.’** Aus diesem
Grund wurden aus eben diesem Gebiet verstiarkt Lexeme ins Russische iibernommen.
Bekanntlich gelangten insbesondere nach der ersten Auslandsreise Peters des Groflen, im
Jahre 1697/98, verstarkt Worter aus dem Westen ins Russische. Man spricht hier von einer
,»Zasur in der Entwicklung des Wortschatzes.” Eine zunehmende Bereitschaft zur Aufnahme
fremder Lexik aus dem Westen machte sich bemerkbar. In erster Linie kamen die entlehnten
Lexeme dort zum Einsatz, wo ein semantisches Aquivalent nicht vorhanden war.

Bereits vor der Reise der GrofBen Ambassade nach Westeuropa, dh. vor dem Jahr 1697, wurde
der russische Wortschatz durch osmanisch-tiirkische Lexeme bereichert. Die kriegerischen
Auseinandersetzungen mit den Tiirken um die Stadt Azov*** im Mai/Juli 1696 haben

sicherlich einen wesentlichen Teil dazu beigetragen. Zu diesem Zeitpunkt war der Anteil der

321 Vgl. ApamoBa, H.C.: Kaipkn B pycCKOM SI3BIKE TIOCIIETIETPOBCKOTO Teprona. OmbiT crmoBaps. M3gaTenscTBo
Mockosckoro YauBepcureta, Mocksa 2000, S. 4f

322 Ebd., S. 5

323 Vgl. Otten, Fred: Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwdrtern bei Peter dem GrofBen. Bohlau Verlag,
Koéln, Wien [u.a.] 1985, S. 15

324 Hosch, Edgar/ Grabmiiller, Hans-Jiirgen: Daten der russischen Geschichte, S. 136

86



Entlehungen aus dem Westeuropdischen allerdings noch relativ niedrig. Das dnderte sich mit
der ersten Auslandsreise von Peter dem Grof3en nach Westeuropa.

Die Ubernahme von fremden Wértern ins Russische ist auf das groBe Interesse von Peter dem
GroBlen an militdrischen und technischen Gegenstinden zuriickzufithren. Zu den groflen
Leidenschaften Peters des GroBen zihlte die Schifffahrt. Der Holldinder Karsten Brant®*, der
von Zar Aleksej zum Schiffsbau angeworben wurde, brachte Peter dem Groflen das Bauen
von Schiffen sowie das Segeln bei. Diese Erfahrungen hielt Peter der Grofle in seinem
Manifest zum ,, Ustav Morskoj* aus dem Jahr 1720 fest.**® Die Leser machten dadurch
Bekanntschaft mit nautischen Fachtermini. Der Kontakt zu den holldndischen Lehrmeistern
des Schiffbaus sowie das Interesse fiir Seefahrt konnen als Grund fiir die Vorliebe Peters des
Grof3en fiir die holldndischen Sprache gesehen werden. Die Beziehungen zum Franzosischen
oder Englischen spielten zu diesem Zeitpunkt eine eher untergeordnete Rolle. Der
Entlehnungsweg iiber Polen verlor zunehmend an Bedeutung. An seine Stelle trat der direkte
Entlehnungsweg aus dem Niederldndischen.

Trotz allem sollte man darauf hinweisen, dass Peter der Grofle im Zuge seiner Reisen auch
von der polnischen Sprache beeinflusst worden ist.

Beachtlich ist, dass in der petrinischen Epoche, vor allem in der Frithphase, fast nur
Substantiva entlehnt wurden. Problemlos geschah die Eingliederung bei konsonantisch
auslautenden Vorlagen, die o-stimmig waren.’”” Andererseits gab es zu Beginn noch
zahlreiche Varianten, an denen man einen unterschiedlichen Grad der Adaption erkennen
konnte. Bei der Vertretung der westlichen Endung -tio(n) zur Zeit Peters des GroBen, die auf
lat. -tio zuriickzufiithren 1ist, ldsst sich auf -cio (-coa) und -cija verweisen:
adicoa/adicio/odicija, deklinacija, divizija, numeracio/numeracija.**

Durch zusitzliche Ableitungen mit eigenen sprachlichen Derivationsmitteln, erfolgt eine
VergroBerung des Wortschatzes, die in erster Linie die Bildung von Adjektiven erfasst hat.
Anzufiihren sind Adjektive mit dem Suffix -skij, -nyj und -ovs: admiralskij, imperatorskij,
generalnyj, blokovoj.**

Des weiteren kann man auf Deminutivbildungen verweisen, die allerdings erst ab dem 18.

Jahrhundert aufgetreten sind: kanalecw, paketikv und viele mehr.**

325 Otten, Fred: Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwortern bei Peter dem Grofen, S. 17
326 Ebd., S. 17

327 Ebd., S. 575

328 Ebd., S. 575

329 Ebd., S. 575f

330 Ebd., S. 576
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In der Frithphase der Entlehungen aus dem Westen ist erkennbar, dass nur vereinzelt Verba in
die russische Sprache dringen: bomwvbardirovate (bombardieren), konviskovate (konfiszieren),
oblakirovate (blockieren, belagern), atakovate (attackieren).®'

Es ist ersichtlich, dass zundchst Verba mit dem Suffix -ova- bevorzugt werden und sie sich
ebenso wie die Substantiva durch einen polysemantischen Gebrauch auszeichnen. So wurde
beispielsweise der Teminus proba (Probe, Probeschiefien, Einschieffen, Probefahrt eines
Schiffes) entlehnt und dazu das Verb probovate (probieren, priifen, zur Probe schieflen,
einschief3en) gebildet.**

Wie fremde Lexeme ins Russische drangen, wird am Beispiel des Wortes arestv™ (Arrest,
Verhaftung) erlautert. In der vorpetrinischen Zeit wurde das Lexem mit ,,in Arrest nehmen*
umschrieben, russ. vzjat’ za pristavy. In weiterer Folge wurde das Wort arests (sic!) durch den
englischen Kaufmann Stiles, zu Beginn des 18. Jahrhunderts, in einem Brief an den Zaren,
gebraucht.* Danach wurde das Lexem arest» im Jahre 1704, durch die Kanzlei des Zaren
beniitzt, wobei dieses auch die Variante arest» verwendet hat.*> Peter der GroBe greift das
Lexem in einem Schreiben erst im Jahre 1706 auf.

Bereits im Jahre 1704 hat das Wort arestantv (Arrestant, Hdftling) Verwendung gefunden.
Zudem wurde in demselben Jahr das Verb zaarestoval (Vergangenheitsform)**® beniitzt. Ein
Jahr spédter wurden substantivisch gebrauchte Partizipialformen, wie arestovannye,
zaarestovannye registriert.”” Daneben wurden 1706 weitere Ableitungen zaarestovanie,
arestovanie sowie das Verbum arestovatv/orestavato verzeichnet.**®

Die folgende Zusammenstellung einiger Lexeme gibt einen Uberblick iiber die

direkte/indirekte Entlehnung von Polonismen im Russischen im 17. Jahrhundert.

. cyrkals/cyrkels*’- mathematisch ,,Zirkel“. Vasmer (REW III 292) spricht von
einer Entlehnung des Wortes cirkul iiber poln. cyrkut oder nhd. Zirkel, in Anlehnung
an lat. circulus.

Die eigenhidndigen Aufzeichnungen Peters des GroBen belegen, dass das Lexem

331 Otten, Fred: Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwortern bei Peter dem Grofen, S. 576
332 Ebd., S. 576
333 Ebd., S. 577
334 Ebd., S. 577
335 Ebd., S. 577
336 Ebd., S. 578
337 Ebd., S. 578
338 Ebd., S. 578
339 Ebd,, S. 43f

88



cyrkalemv bereits 1688 bekannt war. Das ldsst vermuten, es handelt sich um ein
Lexem westlicher (und zwar niederlindischer) Herkunft und nicht um eine Ubernahme

uber das Polnische.

. deklinacija**- astronomisch ,,Deklination“- Hiittl-Worth (Foreign words in
Russian. A historical sketch 1550-1800) datiert dieses Lexem mit dem Jahr 1688 und
nimmt folgenden Ubernahmeweg an: poln. deklinacia aus lat. declinatio. Eine
mogliche Vermittlung liber nhd. Deklination ist nicht ausgeschlossen.

Auch dieses Lexem ist in den Notizen von Peter dem Grofien vorzufinden, was darauf
schlieBen ldsst, dass es sich um einen direkten westeuropdischen Einfluss handeln

konnte.

. divizija®*'- mathematisch ,,Division, Teilung“. Wegen des Akzentes wird eine
Entlehnung iiber poln. dywizya aus lat. divisio vermutet. Das Wort hatte nicht nur eine
mathematische, sondern auch eine militdrische Bedeutung ,,Heeresabteilung®,
,,Division®.

Aufgrund des Vorkommens dieses Lexems in einigen Aufzeichnungen von Peter dem
Grof3en, konnte man auch hier auf eine westliche Herkunft schlieBen. Es wurde mit

dem russischen Suffix -ija versehen (so wie deklinacija, distancija, multoplikacija).

. instrumentn**’- | Instrument, Werkzeug (Vertrag)“. Vasmer (REW 1 485) misst
dem Stichwort instrimént die Bedeutung ,,Werkzeug* bei. Als Ubernahmeweg kommt
fiir die Panultimabetonung das Poln., fiir die Endbetonung nhd. Instrument aus lat.
instrumentum in Frage.

Zu Beginn des 18. Jahrhunderts bezeichnete man mit diesem Lexem astronomische
und militdrische Instrumente. In weiterer Folge umfasste dieser Begriff ebenso auch
technische, medizinische, mathematische Instrumente. Aufgrund der Polysemie dieses
Lexems war es oftmals nicht einfach festzustellen, welche exakte Bedeutung es im

gegebenen Fall hatte.

340 Otten, Fred: Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwdrtern bei Peter dem GroBen, S. 45f
341 Ebd., S. 47f
342 Ebd., S. 70f
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. pasports/pass’*- im Sinne von schrifiliche Erlaubnis, einen Hafen zu
passieren. Folgender Entlehungsweg kann nachgezeichnet werden: pas < nhd. Pap,
pasport < nhd. Pafport oder niederlind. paspoort von franz. passeport, pasport <
poln. paszport, denen als gemeinsame Quelle ital. passo/passaporto zugrunde liegt.

Im Jahre 1695 waren die Lexeme pasportv sowie 1697 pasw vertreten. Diesmal in der
Bedeutung ,,Durchreisedokument”. Das Lexem pasw» erlangte nach und nach ein
Ubergewicht gegeniiber pasportv/pasports. Um das Jahr 1705 trat das Wort in der

Bedeutung Pass (geogr.) ,,enger Durchlass* auf.

. plastern***- | Pflaster”. Kiparsky (Russische historische Grammatik, 1975)
datiert das Wort plastyr < poln. plaster auf das Jahr 1623, womit Gardiner (German
loanwords in Russian 1550-1690) gefolgt wird, bei der die Schreibweisen plaster und

plastyrs verzeichnet werden.

5.9.6 Semantische Polonismen im Russischen

Die intensiven sprachlichen Kontakte mit dem Westen, vor allem aber mit Polen, hatten

345

Auswirkungen auf das lexikalisch-semantische System™ der russischen Sprache des 17.

Jahrhunderts.

»[...] Hamm HaOmoneHust Haj SI3bIKOM JUIIJIOMATHYECKOH KOPPECIIOHICHIUHU MO CHOLICHHUSIM
MI' ¢ eBponeilickumu aepxaBaMu B mepBoil nojoBuHe XVII. B. mokasaiu, 4To pa3BUTHE
JIEKCUYECKOW CHCTEMBI PYCCKOTO SI3bIKa ATOT0 MEPHOJa, MOMUMO IOIOJHEHHS CIOBAapHOTO
cocTaBa  JIEKCMYECKMMH  IIOJIOHM3MaMH,  XapaKTEepH30BaJoCh W CEMaHTHYECKHMU
3aMMCTBOBAHSMH U3 TOTO )K€ HCTOYHMKA. BakHeillne conmaibHble U KyJIbTypHbIE COOBITUS U
npeoOpa3oBaHUd 3TOr0 BpPEMEHH BBI3BATM K JKU3HM HOBBIE SIBICHUS U TOHATHS, YTO
COTMPOBOXKIAIOCH B Cepe sA3bIKa CEMAHTUYECKUM IMPHUCIOCOOIEHNEM K MX BBIPRKEHHIO KaK
HCKOHHBIX, TaK U PaHEE 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOB [...].«**

Eine detaillierte Analyse semantischer Polonismen erfolgte durch den polnischen Slawisten
Stanistaw Kochman. Die meisten semantischen Polonismen verzeichnete Kochman in

diplomatischen Akten.**’

343 Otten, Fred: Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwortern bei Peter dem Grof3en, S. 166ff

344 Ebd., S. 232

345 Die lekikalische Semantik ist ein Teilbereich der Linguistik und befasst sich mit der Bedeutung einzelner
lexikalischer Elemente.

346 TI'apOynb, Jltonmua: CeMaHTHYECKHE MOJOHNU3MBI B PYCCKOM NPHKAa3HOM sI3bIKE IepBOM 1monoBUHBI X VII
Beka, S. 421

347 Ebd., S. 59
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Das 17. Jahrhundert war durch grundlegende Verinderungen gekennzeichnet, die sowohl
durch innere wie auch duflere FEinfliisse verursacht worden sind. Diese wurden in den
vorherigen Kapiteln bereits ausfiihrlich erldutert. Sie fiihrten zur Herausbildung einer
russischen  Literatursprache bisher unbekannten Typs (chopmupoBancs pycckuii
JIUTEPATYPHBIH S3bIK HOBOTO THMa). *®

Anhand folgender Beispiele sollen einige semantischen Lexeme niher dargestellt werden:

. JekapcTBo — im Sinne von Medikament. Ist auf urslaw. */ékar’s mit dem
Suffix -sstvo zurlickzufiihren. Die Verfasser des ,.Etymologischen Worterbuchs der
slawischen Sprachen* schliefen aufgrund der Betonung auf einen Polonismus. In
altpolnischen Denkmélern trat das Lexem /lekarstwo im Sinne von ,,srodek leczniczy,
kosmetyczny, lek* gegen Ende des 14. Jahrhundert auf. Zu Beginn des 16.
Jahrhunderts wurde es in iibertragener Bedeutung verwendet ,,pomoc, ratunek, sposob
na co$“. Das Lexem drang in seiner urspriinglichen wie auch iibertragenen Bedeutung
im 17. Jahrhundert in die russische Sprache ein. Es ist heute immer noch in beiden

Varianten im Polnischen gebriuchlich.**

. pasmupenue(-be), pasuibipeHue(-be), pacmupenue — dieses Lexem war
beinahe im ganzen slawischen Raum verbreitet. Es wurde gegen Ende des 16.
Jahrhunderts/ zu Beginn des 17. Jahrhunderts im diplomatischen Schriftverkehr mit
Polen vorgefunden. Das Lexem rozszerzenie, rozszyrzenie wurde bereits in
altpolnischen Texten aus dem 15. Jahrhundert verzeichnet. Die urspriingliche
Bedeutung dieses Lexems lautete ,,rozprzestrzenienie, powigkszenie zasiggu“. Das
lasst darauf schlieBen, dass das Lexem pazwupernue, pacuupenue in dieser Bedeutung
im 16. Jahrhundert aus dem Polnischen ins Russische entlehnt wurde. In der zweiten
Halfte des 16. Jahrhunderts trat rozszerzy¢ auch in iibertragener Bedeutung auf, und
zwar im Sinne von ,,rozmnozy¢, powyzszy¢*. Heutzutage wird es nur noch in seiner

urspriinglichen Bedeutung verwendet.**

. cropona — dieses Lexem ist auf urslawisch *storna ‘mpocTtpancTBO

348 T"apOynb, Jlromvuia: CeMaHTHYECKHE TIOIOHU3MBI B PYCCKOM IIPHUKa3HOM SI3bIKE ITepBOi 1mosoBUHBI X VII
Beka, S. 60

349 Ebd., S. 77ff

350 Ebd., S. 90ff
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zuriickzufithren und war im gesamten slawischen Raum verbreitet. Die Konstruktion
Cb 00HOU CMOPOHYL ... cb Opyeou cmoponsl wurde in diplomatischen Dokumenten des
17. Jahrhunderts verzeichnet. Man geht hier eindeutig von einer Ubernahme aus dem
Polnischen z jednej strony ... z drugiej strony (belegt im 15. Jahrhundert) aus. Ab dem
16. Jahrhundert bis zum 19. Jahrhundert wurde strona im Sinne von ,,stanowisko,
punkt zapatrzywania“ verwendet. Man kann bei beiden Varianten davon ausgehen,

dass es sich um Polonismen handelt, die ins Russische iibernommen wurden.*"

Die genannten Lexeme belegen die Relevanz diplomatischer Berichte als Quelle fiir
Entlehnungen aus dem Polnischen. Dariiber hinaus verweisen sie auf die
Bedeutungsverdanderung beziehungsweise Bedeutungserweiterung ein und desselben Lexems.
Die genannten Lexeme wurden nicht nur in ihrer urspriinglichen, sondern ebenfalls in der

iibertragenen Bedeutung in die russische Sprache ibernommen.

5.9.7 Polnische Lehnworter aus der Medizin im Russischen

Viele Lehnworter aus der medizinischen Terminologie kamen entweder direkt oder indirekt
aus dem Polnischen ins Russische. Dabei handelt es sich in etwa um 200°** Entlehnungen.

Wiestaw Witkowski teilt die medizinischen Lexeme in folgende thematische Gruppen® ein:

1. Wer war der Behandelnde, Heilende?

Wer war der Behandelte, der Patient?

Wo wurde man behandelt?

Wie wurde man behandelt?

Womit wurde man behandelt?

Welche Mittel/Instrumente wurden zur Behandlung eingesetzt?

Weshalb wurde man behandelt?

A e

Zur ersten Frage, wer war die behandelnde Person, wie hat man sie bezeichnet?

351 TapOyms, JIroqmuia: CeMaHTHYECKHE TIOJIOHU3MBI B PYCCKOM TIPUKA3HOM SI3bIKE TIEpBOH MOI0BUHBI X VII
Beka, S. 94ff

352 Vgl. Witkowski Wiestaw: Zapozyczenia z polskiego w rosyjskiej terminologii medycznej. In:. Wolnicz-
Pawtowska, Ewa (Hrsg;): Kontakty jezykowe polszczyzny na pograniczu wschodnim. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Riegerowi. Wydawnicto naukowe Semper, Warszawa 2000, S. 273-278

353 Ebd., S. 273
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Ab dem 15. Jahrhundert sprach man von zzexaps, ab dem 16. Jahrhundert von doxmop, mit
welchem oftmals ein anmexaps zusammengearbeitet hat. Im 17. Jahrhundert findet man in
russischen Texten den Begriff meoux oder auch meouxyc. Im Moskauer Reich waren auch
Augendrzte und Chirurgen tétig, oxyrucma und anamomux. Im 18. Jahrhundert wurde

letzteres Lexem durch xupype, eine Entlehnung aus dem Polnischen, ersetzt.**

Wer wurde behandelt?

Im 16. Jahrhundert waren es die memoynwle, also diejenigen bei denen Symptome einer
Krankheit, xopoba, nezooposocms, nemoy aufgetreten sind. Man hat eine Unterkategorie, die
oonooicnvie aufgestellt. Dabei handelt es sich um Personen, die auf Pflege durch Dritte
angewiesen sind. Im Altpolnischen spricht man von , 0blozy¢“= otoczy¢ opieka. Im
Gegensatz dazu gab es die xopwie, die imstande waren sich selbst zu versorgen.

Im 18. Jahrhundert werden weitere Lexeme in den russischen Wortschatz aufgenommen:

SNUNENMUKU, UNOXOHOPUKU, 2UNOXOHOPUKU, ACMMAMUKY.>

Wo erfolgte eine Behandlung?

Der nayuenm, die nayuewmxa konnten ihre odoneeciusocmu (ab dem 18. Jahrhundert) bzw.
Hedomazanusi (ab dem 20. Jahrhundert) in einem wnuman (im 17. Jahrhundert bzw. 18.
Jahrhundert) bzw. zaszapem (ab dem 17. Jahrhundert) oder aber einer .zexapua (Ende des 18.

Jahrhunderts, zu Beginn des 19. Jahrhunderts) behandeln lassen.**

Wie wurde ein Kranker behandelt?

Der Kontakt zwischen dem Arzt und dem Patienten begann im 16. Jahrhundert mit dem
posnozuanue. Im 18. Jahrhundert wurde dieses Lexem durch ouacrosza ersetzt. Die
schmerzende Stelle bezeichnete man auch als oboreroe mecmo. Bei Personen, bei denen
bestimmte Symptome aufgetreten sind, sprach man von sapaosicenue. In einigen Fillen fragte
der Arzt, ob im Zusammenhang mit der jeweiligen Krankheit auch zaspamui enaswl, opowu
oder etwa puma aufgetreten sind. Nach erfolgter Visite hat der Arzt eine peyenma ausgestellt

und die Verletzung mit einem nracmep versorgt.””’

Womit wurde der Kranke behandelt?

354 Witkowski Wiestaw: Zapozyczenia z polskiego w rosyjskiej terminologii medycznej, S. 273
355 Ebd., S. 274

356 Ebd., S. 274

357 Ebd., S. 274f
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Ab dem 16. Jahrhundert hat man dem Kranken zexapcmea und ab dem 18. Jahrhundert hat
man ihm meduxamenmor in verschiedenen Variationen verschrieben, wie beispielsweise als:

NOPOWKU, MUKCIIYPbL, OletiKu, barbeam.”™

Mit welchen Mitteln und mit Hilfe welcher medizinischen Instrumente wurde jemand
behandelt?

In den Texten aus dem 16. Jahrhundert findet man das Lexem nywaono. Es bezeichnet einen
spitzen Gegenstand aus Metall, der zur Blutabnahme dient. Zu den weiteren medizinischen

Instrumenten zéhlten: xon6wl, Ppuansi.*>

Welche Krankheiten wurden behandelt?

Beispielsweise wurde 3azsbenue (poln. zazigbienie), im 17. und 18. Jahrhundert als 3umnuyes
bekannt, diagnostiziert und behandelt. Zu dessen Begleiterscheinungen zdhlte man die
eopauxa. Weitere Bezeichnungen fiir Krankheiten, die direkt aus dem Polnischen ins
Russische tibernommen wurden, waren: nyxnenue (im Polnischen unter opuchlizna bekannt),
meznocms (poln. mdtosé) und viele mehr.*®

Es gibt aber auch zahlreiche andere Termini aus dem Bereich der Medizin, die ihren Ursprung
im Griechischen bzw. Lateinischen hatten, und iiber das Polnische ins Russische drangen.
Dazu zdhlen: xonepa, snunencusi.

Vor allem im 17. Jahrhundert wurde eine Vielzahl von polnischen Lehnwortern im Russischen
festgestellt. Das Zeitalter der ,,Smuta®“ sowie die langjdhrigen Kriege und
Auseinandersetzungen zwischen Russland und Polen waren ursédchlich fiir das Eindringen
solcher Lexeme wie: apmemuxa, acmma (auch owvixasuys oder 3advuuxa), ousenmepus (auch
beeynka gennant).*®' Das Auftreten dieser Lehnworter im Laufe des 17. Jahrhunderts bedeutet
keinesfalls, dass die aufgezdhlten Krankheiten erst im 17. Jahrhundert in Russland aufgetreten
sind bzw. von Polen nach Russland importiert wurden.

Folgende Krankheitsbezeichnungen wurden aus dem Polnischen ins Russische tibernommen.

Beispiele dafiir sind:**

aneuna - auch als starke Halsentziindung bekannt

358 Witkowski Wiestaw: Zapozyczenia z polskiego w rosyjskiej terminologii medycznej, S. 275
359 Ebd., S.275f
360 Ebd., S. 276
361 Ebd., S. 277
362 Ebd., S. 277
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acénmast Hemous - heute im Polnischen als ,,z6ttaczka* bezeichnet
sananenue - ist ein Synonym des Kirchenslawischen gocnanenue

ckapnamuna - heute im Polnischen als ,,ptonica“ bekannt

Anhand der genannten medizinischen Termini wird erneut verdeutlicht, dass es sich hierbei
nicht um reine Polonismen, sondern ebenso Latinismen, Bohemismen etc. handelt. Einige
dieser Lexeme sind immer noch Bestandteil der polnischen sowie der russischen Sprache,

andere wiederum sind bereits veraltet und kamen auf3er Gebrauch.

6. Alphabetische Auflistung von Polonismen im Russischen

In seinem Worterbuch ,, Sfownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim * stiitzt sich Wiestaw
Witkowski auf die Publikationen zahlreicher Sprachwissenschaftler und Slawisten wie: W.
Christiani, S. Gardiner; J. Grot, G. Hiittl-Worth, H. Leeming, S. Kochman, Reitsak, G. Rytter.,
M. E. Sobik. Sie alle haben sich mit dem Einfluss des Polnischen auf die russische Sprache
auseinandergesetzt. Dabei verweist Witkowski darauf, dass in dem von ihm verfassten
Worterbuch nicht alle Lexeme der genannten Autoren mitberiicksichtigt werden konnten.

Zu den weiteren bedeutenden Quellen, derer sich Witkowski bedient hat, zdhlen die
Worterbiicher der russischen Sprache, insbesondere der ,,/[pesnepycckuii cnosaps*“,
,,Cnosapb  pycckoco szvika XI - XVII 68.“, , Crosapb co8pemenHo20 pyccKo20
aumepamyprozo azvika (1-17) “.

Bisher orientierte man sich bei der Analyse von Lehnwdrtern an den bereits bestehenden,
klassifizierten Quellen und Materialien. Witkowski nahm in sein Worterbuch eine weitere
Kategorie von Polonismen auf, und zwar solche, die direkt aus den Denkmailern der
grofrussischen Literatur (zabytki piSmiennictwa wielkoruskiego)**stammen. AuBerdem
nimmt er Bezug auf Texte, die erst kiirzlich publiziert worden sind, da sie in der
Vergangenheit unzugénglich waren oder solche, denen im wissenschaftlichen Bereich bisher
nur wenig Aufmerksamkeit geschenkt wurde, wie: ,, Einn Russisch Buch* Thomas Schroueg;
,,Die Makarij-Rhetorik*“ (1623) Koln 1980; ,,4 Dictionarie of the Vulgar Russe Tongue
Attributed to Marky Ridley*“, Koln 1996; Bupwesas nosszusa (nepsas nonosuna XVII eexa),

363 Vgl. Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim. Wyd. 1. Universitas, Krakow
1999, S. 6
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Mocksa 1989.%¢
Bei den in Witkowskis Worterbuch genannten Lexemen, handelt es sich nicht immer um reine
Polonismen, sondern um Bohemismen, Germanismen, Romanismen, Latinismen wie auch

Orientalismen.

»--.] Nie sposob wykluczy¢, iz dalsze szczegdtowe badania oparte na danych z niedostepnych
nam dzi$ zrodet wykaza dowodnie, ze ten czy 0w z zamieszczonych w slowniku wyrazéw
trafit do rosyjskiego bez jakiegokolwiek udziatu polszczyzny. Z taka ewentualno$cia nalezy
si¢ bezsprzecznie liczy¢ [...].«3%

Mit diesem Zitat unterstreicht Witkowski zwei bedeutende Tatsachen: 1. dass vermutlich noch
nicht alle Quellen zur Erforschung des Einflusses der polnischen Sprache auf das Russische
ermittelt worden sind und 2. dass man im Zuge weiterer Nachforschungen zum Ergebnis
gelangen konnte, dass manche Lexeme im Russischen gar keinem polnischen Einfluss
unterlagen, sondern auf andere Sprachen zurilickzufiihren sind bzw. iiber auf einem anderen

als bisher angenommenen Weg ins Russische drangen.

6.1  Ausgewihlte Polonismen und deren Quellen®®

A367

d aBaHTypa - awantura

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts,
Meisenheim am Glan 1969)

i aBToOp - autor, sprawca

364 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 6

365 Ebd., S. 7

366 Alle genannten Polonismen und deren Quellen sind im ,, Sfownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim “
von Wiestaw Witkowski aufgelistet. Einige dieser Lexeme sind heute nicht mehr gebrduchlich, andere
wiederum sind immer noch Bestandteil der russischen Sprache bzw. Bestandteil russischer Dialekte.
Hinweise darauf bieten die angefiihrten Quellen.
Anhand der Autoren und der Titel ihrer Werke kann man Riickschliisse auf die Herkunft einzelner Lexeme
ziehen. In einigen Fillen ist ersichtlich, dass es sich nicht um einen Polonismus als solchen handelt, sondern
um ein iiber das Polnische ins Russische vermitteltes Lexem.
Die meisten der bei Witkowski zitierten Werke, Worterbiicher etc. wurden im Zuge meiner Arbeit hdufig
erwéhnt. Einige der von ihm angefiihrten Quellen waren mir leider unzugénglich.
Die Anzahl der Polonismen bei Witkowski ist weitaus hoher als die angefiihrten Lexeme im Rahmen meiner
Auflistung. Ich habe mich in erster Linie an den Lexemen, die Ende des 16. bzw. im 17. Jhdt. und zu Beginn
des 18. Jhdts. ins Russische drangen, orientiert. Witkowski nennt in seinem Worterbuch fiir jedes Lexem
mehrere Quellen. Einige davon habe ich tibernommen und unter dem jeweiligen Lehnwort zitiert.

367 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jgzyku rosyjskim, S. 1-9
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(Quellen: CnoBapp pycckoro si3pika XI - XVII BB, MockBa 1975; Croaps
COBPEMEHHOTO pyCCKOro nutTeparypHoro sizbika (1-17), Mocksa-Jlenunrpan 1950-
1965)

. aaBokar - adwokat

(Quellen: Gerta Hiittl-Worth, Foreign Words in Russian (A historical Sketch, 1550-
1800) Berkeley and Los Angeles 1963; Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an
der russischen Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit [w:] Forschungen zur
osteuropdischen Geschichte 10, Berlin 1965)

. aaMHHHCTpaTop - administrator, zarzgdca

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego), Krakow 1976, Maria-Eva
Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des
17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO
JaUTEepaTypHoro s3bika (1-17))

. apecr - areszt
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII w.,
Opole 1975; CiaoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JIUTEPATYPHOTO si3biKa (1-17))

. apmara - armata (wojsko, flota, artyleria)

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CnoBappb pycckoro si3bika XI -
XVII BB., Mocksa 1975; Opdorpaduyeckuii cioBapb pycckoro s3bika, Mocksa 1956)

. acTtma - astma, dychawica

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); DTUMOIOTMUECKUN CIIOBAPb
pycckoro si3bika (rmox pemaknuend H. M. [llanckoro), Mocksa 1963)

. auyKkobBek - aczkolwiek
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w., Warszawa-
Wroctaw 1975)

E368

. Oaiika - bajka, baja
(Quellen: DTuMonOrMuYecKuil ciaoBapb pycckoro s3plka (mox pemakumedn H. M.
[[Tanckoro); CoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JIMTEpaTypHOTO si3bika (1-17))

o O0anaut - bandyta
(Quellen: DTUMONOTUYECKUHN CIIOBaph PYCCKOTO s3bika (mon pemakmuedn H. M.

[ITanckoro); CiaoBapb COBPEMEHHOIO PYCCKOI'0 JINTEPATYPHOTO si3bIKa (1-17))

. oopur - barszcz

368 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 10-18
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(Quellen: CroBapb COBPEMEHHOTO PyCCKOTO TUTepaTypHoro sizbika (1-17)); CnoBapb
PYCCKHX HapOAHBIX TOBOpOB, MockBa- Jlenunrpaz 1965)

. OpyTaJbHbIii - brutalny

(Quellen: Wiestaw Witkowski, Najnowsze zapozZyczenia rosyjskie z jezyka polskiego
[w:] Munera linguistica L. Kuraszkiewicz dedicata, Wroctaw-Warszawa-Krakow
1993)

. OypMmuctp - burmistrz

(Quellen: S. C. Gardiner, German Loanwords in Russian (1550-1690), Oxford 1965;
Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie stownictwa w
XVII wieku, Wroctaw 1967)

B369

. BBICIIA - WYysSpa

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w., Warszawa-
Wroctaw 1975; A. U. Cobonesckuii, Ilepesoonas aumepamypa Mockoeckou Pycu
XIV-XVII gekos, C.- IlerepOypr 1903)

. Biaaaua - wladca
(Quellen: Brnamumup Jlanb, Tonkossiil c1o8apsb i#cuo2o erukopycckozo azvika (I-1V),
C.- IlerepOypr 1904-1909)

. BfI3eHMe - wigzienie
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku, Wroctaw 1967; CnoBaps pycckoro s3bika XI - XVII BB.)

1-\370

. rann0a - hanba
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w.)

. resepau - generatl

(Quellen: CnoBapp pycckoro s3eika XI - XVII BB.; Henry Leeming, Rola jezyka
polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego
i romanskiego); CnoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JINTepaTypHOTo si3bika (1-17))

. rep0 - herb

(Quellen: CnoBapp pycckoro sizbika XI - XVII BB.; M. @acmep, dmumonocuveckuii
cnogapb  pycckoeo sasvika (I-1V), MockBa 1986-1987; CrnoBapb COBPEMEHHOIO
PYyCCKOTro JIuTepaTypHoro si3bika (1-17))

. rycapus - husaria

369 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 19-27
370 Ebd., S. 28-36

98



(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts)

Il371

. nekpert - dekret

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CnoBapb pycckoro si3bika XI -
XVII BB.)

o aom - dom, dynastia

(Quellen: Stanistaw Kochman, Nie zauwazone polonizmy w rosyjskiej terminologii
dyplomatycznej (XVI - XVII w.) [w:] Sprawozdania Opolskiego TPN, wydz. II, seria B,
tom 23 (1992))

. ApykapHs - drukarnia
(Quellen: CnoBapp pycckoro si3eika XI - XVII BB.; Bmagumup Hans, Tonkoswii
C08aPb HCUBO2O genuKopycckoeo asvika (I-1V))

. AyxoBHbIi - duchowny, kaptan
Quellen: Cnopaps pycckoro szeika XI - XVII BB.; Gerta Hiittl-Worth, Die
Bereicherung des russischen Wortschatzes im XVIII. Jahrhundert, Wien 1956)

E372

. epaHreauk - ewangelik, protestant

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CnoBaps pycckoro si3pika XI -
XVII BB)

. exenu - jezeli
(Quellen: CnoBapp pycckoro si3bika XI - XVII BB; CioBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO
auTepaTrypHoro s3bika (1-17))

)Ic37 3

. JKapr - zart

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb
PYCCKHMX HapoJHbIX ToBopoB 1903)

o sKuaoBckuil - zydowski

(Quellen: A. N. Cobonesckuit, Ilepesoonas numepamypa Mockoeckoti Pycu XIV -
XVII sexog, CiioBaph COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JTUTEPATypHOTO si3bIKa (1-17))

371 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 37-45
372 Ebd., S. 46
373 Ebd., S. 47-48

99



3374

. 3a0oiicTBO - Zabdjstwo
(Quellen: CnoBapp pycckoro sizeika XI - XVII BB; CnoBapb pycCKHX HapOAHBIX
roBopoB 1914)

. 3aMoOK - zamek

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; M.
dacmep, Dmumonocuneckuii cio8apsb pycckozo szvika (I1-1V))

. 3erap - zegar
(Quellen: CnoBapp pycckoro sizbika XI - XVII BB; M. ®@acmep, dmumonozuyeckuti
cnosaps pycckozo asvika (1-1V))

. 3HaK- znak

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie stosunki jezvkowe od XVI do XVIII w.,
Opole 1975; CnoBapp pycckoro sizeika XI - XVII BB; CroBapb COBPEMEHHOTO
PYCCKOTO JIMTepaTypHOTO si3bika (1-17))

1/1375

. WHIKeHep - inZynier

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); Maria-Eva Sobik, Polnisch-
russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten
Hiilfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb COBpPEMEHHOTO PYCCKOTO JTUTEPATyPHOTO SI3bIKa

(1-17))

. HHCTpyKIHs - instrukcja

(Quellen: Cnoaps pycckoro s3eika XI - XVII BB.; Henry Leeming, Rola jezyka
polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego
i romanskiego))

i HHCTPYMEHT - instrument

(Quellen: 1. musikalisches Instrument: CinoBapp pycckoro s3eika XI - XVII BB.; 2.
technisches Instrument: VMcTtopusi JIEKCMKH PYCCKOTO JHMTEPATYpPHOTO sI3bIKa KOHILA
XVII- nauana XIX B., Mockpa 1981)

K37 6

. kamuuna - kaplica
(Quellen: Cnoapw pycckoro sizpika X1 - XVII BB.; M. @acmep, dmumonocuyeckuti

374 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jgzyku rosyjskim, S. 49-58
375 Ebd., S. 59-62
376 Ebd., S. 63-84
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crnosaps pycckoeo szvika (I-1V); Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im
Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts)

. karosuk- katolik

(Quellen: CnoBaps pycckoro s3eika XI - XVII BB.; Henry Leeming, Rola jezyka
polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego
i romanskiego))

. keJsinx - kielich

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hdlfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb
pycckoro si3bika XI - XVII BB.)

B xaswmrop - klasztor

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia {tacinskiego i romanskiego); A. W. CoOoneBckuid,
Ilepesoonas numepamypa Mockosckoii Pycu XIV - XVII éexoe)

. KopoHoBaHue - koronowanie

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CnoBappb pycckoro si3bika XI -
XVII BB.)

. KceHas - ksigdz

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hdlfte des 18. Jahrhunderts;
Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie stownictwa w
XVII wieku, Wroctaw 1967)

j[377

. JieKapcTBo - lekarstwo
(Quellen: CnoBapp pycckoro si3pika XI - XVII BB.; CiioBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO
JTUTEpaTypHOTO s13bIKa (1-17))

M8

. MaHaart - mandat, pelnomocnictwo

(Quellen: Victopus JIEKCUKH PYCCKOTO JIMTEpaTypHOro si3bika KoHIa XVII- nauanma
XIX B., MockBa 1981; CrnoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JUTEpaTypHOro si3bika (1-
17))

. MenukameHT - medykament, lekarstwo

(Quellen: CnoBaps pycckoro si3pika XI - XVII BB.; Fred Otten, Untersuchungen zu den
Fremd- und Lehnwdértern beim Peter dem Grofien, Koln-Wien 1985)

. MHMHHCTP - minister

377 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 85-90
378 Ebd., S. 91-102
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(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit [w:] Forschungen zur osteuropdischen
Geschichte 10; CioBapb COBpEMEHHOTO PYCCKOTO JTUTEPATYPHOTO si3bika (1-17))

. Moxa - moda
(Quellen: CnoBapp pycckoro si3pika X1 - XVII BB.; CrioBapb COBpEMEHHOTO PYCCKOTO
JaUTepaTypHoro s3eika (1-17))

H379

. Ha00KHOCTD - naboznos¢
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; CoBapb COBpEMEHHOTO PYCCKOT'O JIUTEPATYpPHOTro sA3bIka (1-

17))

. Herouusinus - negocjacja, rokowanie, pertraktacja
(Quellen: Fred Otten, Untersuchungen zu den Fremd- und Lehnwortern beim Peter
dem Grofsen; CnoBapb COBPEMEHHOT'O PyCCKOTO TUTepaTypHoro si3bika (1-17))

o HuAepasiHackuii - niderlandzki, holenderski
(Quellen: A. V. Cobonesckuii, Ilepesoonas numepamypa Mockosckoti Pycu XIV -
XVII 6exog)

. Hum@a - nimfa

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CrnoBapb COBPEMEHHOTO
PYCCKOTO JIUTEpaTypHOTo si3bika (1-17))

0
. oObIBaTeJb - obywatel

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; CnoBapsb pycckoro s3bika X1 - XVII BB.; Maria-Eva Sobik,

Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und
der ersten Hiilfte des 18. Jahrhunderts)

. OKpeHT - okret

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb
COBPEMEHHOI0 PYCCKOTO JIMTEpaTypHOro s3bika (1-17))

. oprorpadmus - ortografia
(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego))

. opuuep - oficer

379 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jgzyku rosyjskim, S. 103-112
380 Ebd., S. 113-123
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(Quellen: M. ®acmep, Dmumonoeuueckuil cioéaps pycckoeo szvika (I-1V); CnoBapb
pycckoro si3pika X1 - XVII BB.; Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im
Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts)

l'[381

. nakr - pakt

(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit; CnoBapp COBPEMEHHOTO PYyCCKOTO
auTepaTrypHoro si3bika (1-17))

. napasiMesT - parlament

(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit; CnoBapb COBPEMEHHOIO PYCCKOTO
JTUTEpaTypHOTO s13bIKa (1-17))

. nays3a - pauza
(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego))

. mo4ra - poczta

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; M. ®acmep, Imumonocuueckutl cio8apb pyccko2o A3blKa
(I-1V))

P382

d paryuia - ratusz
(Quellen: S. C. Gardiner, German Loanwords in Russian (1550-1690); CnoBapb
COBPEMEHHOI0 PYCCKOTO JIMTEPATypHOTo sA3bIka (1-17))

. pe3ueHuus - rezydencja

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia lacinskiego i romanskiego); Friedhelm Kaiser, Der
europdische Anteil an der russischen Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit)

. pexkpyToBarth - rekrutowaé

(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit; CnoBapb COBPEMEHHOIO PYCCKOTO
JTUTEpaTypHOTO si3bIKa (1-17))

. PBIHOK - rynek
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im

381 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 124-157
382 Ebd., S. 158-167
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Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts)

C383

. cakpaMeHT - sakrament

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); Friedhelm Kaiser, Der
europdische Anteil an der russischen Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit)

. cekper - sekret

(Quellen: Gerta Hiittl-Worth, Foreign Words in Russian (A historical Sketch, 1550-
1800); Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego))

. ckapra - skarga

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; Stanistaw
Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie stownictwa w XVII wieku)

. CXM3MAaTHK - schizmatyk

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CrnoBapb COBPEMEHHOTO
PYCCKOTO TUTepaTypHOro s3bika (1-17))

T384

. Tabdauna - tablica

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts; CnoBapb
COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JINTEPaTypHOTO si3bika (1-17))

i THpPaH - tyran

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CrnoBapb COBPEMEHHOTO
PYCCKOTO JIUTEpaTypHOTo si3bika (1-17))

. TpuOyHaJ - trybunal, sad odwolawczy
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; CioBapb COBPEMEHHOTO PYyCCKOTO JIUTEPATYPHOTO si3biKa (1-

17))

383 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 168-182
384 Ebd., S. 183-188
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y385

. ypona - uroda, wdzi¢k, pickno
(Quellen: A. N. Cobonesckuii, [lepesoonas numepamypa Mockosckou Pycu X1V - VII
8EK08)

. YUYTHBOCTbD - UCZCiwos¢
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; CoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JTUTEPATYpHOTO si3bika (1-

17))

(I)386

. (¢adpuka - fabryka, wyrob, wytwarzanie

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); Maria-Eva Sobik, Polnisch-
russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten
Hiilfte des 18. Jahrhunderts)

. ¢ppamka - fraszka, zart
(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego))

X387

. xop - chor

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); CnoBapb COBpPEMEHHOIO
PYCCKOTro IuTepaTypHoro si3bika (1-17))

. X0psbii - chory, cierpigcy
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w.)

]—l 388
. nMpKeJb - cyrkiel
(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts)

i IIHOTA - cnota
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie stosunki jezykowe od XVI do XVIII w.)

385 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim, S. 189-192
386 Ebd., S. 193-199
387 Ebd., S. 200-202
388 Ebd., S. 203-206
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q389
. JHKMA - cizma, trzewik
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku)

IH390

. mada - szafa

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im
Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts)

. mkoJa - szkola

(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego); Maria-Eva Sobik, Polnisch-
russische Beziehungen im Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten
Hiilfte des 18. Jahrhunderts)

]ll391

. IIMPOCTH - SZcZeros¢
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w.)

3392

. 3KoHOMUS - ekonomia, duze gospodarstwo rolne
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; CoBapb COBPEMEHHOTO PYCCKOTO JTUTEPATypHOTO si3bika (1-

17))

. 3neraHums - elegancja, wytwornos¢, dobry smak
(Quellen: Henry Leeming, Rola jezyka polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku
1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i romanskiego))

. anektop - elektor, tytul ksigcia Rzeszy, ktéoremu przystugiwalo prawo
wyboru cesarza

(Quellen: Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im Spiegel des
russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hiilfte des 18. Jahrhunderts)

. stumoJioruss - etymologia (17 w.), morfologia, nauka o budowie i
odmnianie wyrazow
(Quellen: Gerta Hiittl-Worth, Foreign Words in Russian (A historical Sketch, 1550-

389 Ebd., S. 207-208
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1800); CnoBapb COBPEMEHHOIO PYCCKOTO JIMTEpaTypHOTo si3bika (1-17))
10393

. wopucauknus — jurysdykeja, obszar, na jaki rozciagaja si¢ uprawnienia
danego organu wladzy

(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit)

. opucnpyaeHnus — jurysprudencja, prawoznawstwo

(Quellen: Friedhelm Kaiser, Der europdische Anteil an der russischen
Rechtsterminologie der Petrinischen Zeit; (CnoBapb COBPEMEHHOIO pPYCCKOTO
JAUTEepaTypHoro s3eika (1-17))

;[394

. sikocTh — jakos¢é
(Quellen: Stanistaw Kochman, Polonica w leksykografii rosyjskiej XVII w.)

. sipMaHka — jarmark

(Quellen: Stanistaw Kochman, Polsko-rosyjskie kontakty jezykowe w zakresie
stownictwa w XVII wieku; Maria-Eva Sobik, Polnisch-russische Beziehungen im
Spiegel des russischen Wortschatzes des 17. und der ersten Hilfte des 18.
Jahrhunderts)

AbschlieBend ist zu sagen, dass anhand der aufgezédhlten Termini noch einmal hervorgehoben
wird wie enorm der Einfluss des Polnischen auf den Gebieten Staat, Verwaltung, Recht,
Militdr und Religion war. Betrachtet man die Ergebnisse der gesamten bisherigen Arbeit wird
sofort klar, dass es sich bei den genannten Lexemen nicht immer um direkte Entlehnungen
aus dem Polnischen handelt. Einen Hinweis darauf bieten die Quellen, die Witkowski nennt:
S. C. Gardiner, ,, German Loanwords in Russian (1550-1690) “; Henry Leeming, ,, Rola jezyka
polskiego w rozwoju leksyki rosyjskiej do roku 1696 (Wyrazy pochodzenia tacinskiego i
romanskiego) “ und viele mehr.

Nicht alle der genannten Lehnworter sind heute noch Bestandteil der russischen Sprache.
Witkowskis Worterbuch beinhaltet unter anderem zahlreiche Dialektismen, Neologismen,
Vulgarismen sowie Lexeme, die im Polnischen, aber auch im Russischen nicht mehr
gebrauchlich sind.Sie alle dienen als Beleg fiir die jahrhundertelangen sprachlichen und

kulturellen Beziehungen zwischen Polen und Russland.

393 Witkowski, Wiestaw: Stownik zapozyczen polskich w jgzyku rosyjskim, S. 223
394 Ebd., S. 224
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7. Schlussbetrachtung

Wihrend meines Studiums wurde ich immer wieder mit ein und derselben Frage konfrontiert
und zwar, ob ich denn nicht alle slawischen Sprachen verstehe, wenn polnisch meine
Muttersprache ist. Ich habe festgestellt, dass die Frage gar nicht so abwegig war und
beschloss der Sache ndher auf den Grund zu gehen. Denn tatséchlich gab es in der ein oder
anderen slawischen Sprache nicht nur Parallelen in der Grammatik, sondern auch in der
Lexik. In meinem Slawistikstudium lag mein Fokus primér auf der russischen Sprache,
sekunddr auf dem Tschechischen. Je intensiver ich mich mit den genannten slawischen
Sprachen befasst habe, desto eher kam ich zu dem Ergebnis, dass das Polnische, Tschechische
und Russische mehr Gemeinsamkeiten haben als urspriinglich angenommen. Diese flir mich
personlich sehr aufschlussreichen Tatsache wurde in einem sprachwissenschaftlichen Seminar
von Professor Zoltdn noch einmal bekréftigt. Sein Seminar zum Thema , Lehnwdrter im
Russischen weckte mein Interesse mich mit dieser Materie im Rahmen meiner
Abschlussarbeit ndher auseinanderzusetzen. Bei der Auswahl dieses Themas war ich mir nicht
im Klaren, welche Schwierigkeiten auf mich zukommen wiirden. Ich habe realisiert, dass das
ausgewdhlte Themengebiet ,Polonismen und Bohemismen im Russischen* derart
umfangreich ist, dass man im Grunde genommen eine Dissertation dazu verfassen konnte.
Daher habe ich mich auf das Wesentlichste konzentriert und die fiir mich am meisten
relevanten Punkte exzerpiert und analysiert.

Die Arbeit ist folgender MaBen gegliedert. Zunichst werden die politischen, geographischen
sowie historischen Aspekte erldutert. Diese bieten Riickschliisse, weshalb Russland im 16.
und 17. Jahrhundert solch intensiven sprachlichen, aber auch kulturellen Einfliissen ausgesetzt
war. Mallgeblich dafiir waren die polnisch-litauischen Beziehungen sowie die Auslandsreisen
von Peter dem GroBen, der im Zuge seiner ,,Europiisierung und der ,,Offnung des Fensters
nach Europa‘* wesentliche Anderungen in seinem Land bewirkt hat. Sowohl auf sprachlicher
als auch auf kultureller Ebene. Mit dem Aufeinandertreffen derart unterschiedlicher Kulturen
und Konfessionen, ndmlich der Slavia orthodoxa und Slavia romana, waren Konflikte
vorprogrammiert. Es folgten Kriege und Invasionen. Diese Epoche ging unter der
Bezeichnung ,,Smuta“ in die Geschichte ein. Je nach Herrschaftsperiode hat man sich an einer
anderen Kultur und Sprache orientiert. Einige Elemente der jeweiligen Sprache gingen auf

Dauer ins Russische ein, andere wiederum kamen, nachdem sie ihren Zweck erfiillt haben,
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auler Gebrauch. Die russische Sprache war stindigen Veridnderungen unterworfen. Man
sprach von einer ,,Modeerscheinung®. Man orientierte sich immer mehr an der westlichen
Welt, die in den Augen der Anhidnger dynamisch und fortschrittlich war.

In einem weiteren Kapitel wird zwischen Lehnwortern, Internationalismen, Neologismen und
spontanen Neubildungen unterschieden. Zahlreiche Wissenschaftler sehen von einer
Definition des Begriffes ,,Lehnwort* ab. Einige andere, wie Sorokin, Jefremov, Krysin,
Jeremina stellen Kriterien auf, die erfiillt sein miissen (obligatorische Kriterien) oder konnen
(fakultative Kriterien), um ein bestimmtes Lexem als Lehnwort zu qualifizieren. Auch in
diesem Fall gehen die Meinungen dariiber, welche Kriterien unabdingbar sind, auseinander.
Professor Stefan Michael Newerkla hat in seinem Buch ,Sprachkontakte Deutsch -
Ischechisch — Slowakisch. Worterbuch der deutschen Lehnwérter im Tschechischen und
Slowakischen* drei sehr treffende Definitionen von Lehnwortern genannt. Er bezieht sich
dabei auf die Definitionen von Lewandowski, Wahrig und Brockhaus. Lewandowski definiert
ein Lehnwort als ein ,,aus einer anderen Sprache iibernommenes, eingebiirgertes und dem
eigenen Sprachsystem angepaBtes (sic!) Wort.***> Bei Wahrig wird ein Lehnwort als ,,aus
einer fremden Sprache entlehntes Wort, das sich lautlich sowie in der Flexion der
einheimischen Sprache angepaBt (sic!) hat®, definiert.*®® Im Brockhaus findet man folgende
Definition vor, und zwar ,aus einer fremden Sprache aufgenommenes, in Phonetik,
Morphologie und Orthographie der aufnehmenden Sprache angepasstes Wort.«*"”

Indirekt kann man aus den Definitionen entnehmen, dass zunichst ein Kontakt zwischen der
Sprache aus der entlehnt wurde und der aufnehmenden Sprachen stattgefunden hat worauf es
schlieBlich im Zuge der Entlehnung zu einem Anpassungsprozess in der aufnehmenden
Sprache kam. Oftmals verschwimmen die Grenzen zwischen Lehnwortern, Fremdwortern
beziehungsweise Internationalismen. Eine ausfiihrliche Analyse der Unterschiede zwischen
den drei genannten Kategorien wiirde allerdings den Rahmen dieser Arbeit sprengen.

Den eigentlichen Kern meiner Arbeit bilden die direkten und indirekten sprachlichen

Kontakte. Diese lassen sich in polnisch - deutsche, polnisch - tschechische, polnisch -

395 Zitiert nach Newerkla, Stefan Michael: Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-Slowakisch, S. 17. Prof.
Newerkla bezieht sich auf die Definition von Lewandowski, T.: Linguistisches Worterbuch. 3 vol.. 6.
Auflage. Heidelberg 1994, S. 648

396 Zitiert nach Newerkla, Stefan Michael: Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-Slowakisch, S. 17. Prof.
Newerkla nimmt Bezug auf Wahrig, G. et al.: Deutsches Worterbuch. Mit einem ,,Lexikon der deutschen
Sprachlehre®. Giitersloh-Miinchen 1986, S. 825

397 Zitiert nach Newerkla, Stefan Michael: Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-Slowakisch, S.17. Prof.
Newerkla nimmt Bezug auf Brockhaus, F. A.: Der Brockhaus in Text und Bild. Das Lexikon in der PC
Bibliothek. Mannheim 1999, PC-Version 2.0
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romanische, polnisch - russische Sprachkontakte, einteilen. Ich habe sehr bald festgestellt,
dass das Polnische in erster Linie die Rolle eines ,,Mediums® hatte. Anders als vermutet,
drangen die meisten Lehnworter nicht direkt, sondern eben indirekt, das heilit iiber die
polnische Sprache ins Russische. Daher war es notwendig das Kapitel ,,Polnisch als
Lehnspendersprache® in Unterkapitel zu gliedern. In jedem dieser Unterkapitel wurden
zundchst die historischen Aspekte, die fiir die Entlehnungen ursdchlich gewesen sind, néher
erldutert. Diese spiegeln sich bei der Einteilung der Lexeme in die jeweiligen Sachgruppen,
wider.

Die deutschen Einfliisse erfassten den Bereich Staatswesen, Verwaltung, Militdr, Handel etc..
Die tschechischen Einfliisse machten sich in der christlichen bzw. kirchlichen Terminologie
bemerkbar. Grund dafiir war die Taufe Polens im Jahr 966.

Die romanischen Einfliisse betrafen ganz andere Bereiche, und zwar die Mode, Kunst, Musik.
Baudoin de Courtenay vertrat die Ansicht, dass es aufgrund der zahlreichen Entlehungen und
sprachlichen Kontakte keine reine (rein im Sinne von ,frei von fremden Einfliissen®)
polnische Sprache mehr gab. Weiters betonte er, dass die Ubernahme fremder Sprachen und
Kulturen ein Zeichen des ,,Fortschritts* war. Hinter der Offenheit anderen Kulturen und neuen
Errungenschaften gegeniiber verbargen sich allerdings Mingel und Defizite der eigenen
Kultur sowie Nation.

Viele Lehnworter drangen zu einem ganz bestimmten Zeitpunkt in die russische Sprache. Sie
verschwanden nachdem sie ihren Zweck erfiillt haben beziehungsweise wurden sie von einer
anderen Sprache, wie beispielsweise dem Niederldndischen, verdrangt. Anders verhielt es sich
mit den Latinismen und Grézismen. Denn diese zdhlen laut Witaszek-Samborska
(,,Zapozyczenia z roznych jezykow we wspolczesnej polszczyznie. Na podstawie stownikow
[frekwencyjnych ) zu den stabilsten Lehnwortern.

Aus der Vielfalt der sprachlichen Kontakte resultiert folgendes Problem, und zwar, dass man
unter Umstdnden den exakten Entlehnungsweg nicht ermitteln kann. Laut G. Hiittl-Worth gibt
es einen Faktor, der Hinweise darauf bietet, aus welcher Sprache ein Lexem nun tatsdchlich
entnommen wurde. Oftmals gibt der Zeitpunkt der Entlehnung Aufschliisse {iber die Herkunft
eines Lehnwortes. Hiittl-Worth differenziert in ihrer Arbeit zum Thema ,, Foreign words in
Russian. A historical sketch, 1550-1800“ zwischen drei Perioden: 1. vor der Regierungszeit
Peters des GroBlen, 2. zur Zeit Peters des GroBBen und schlieBlich 3. nach der Regierungszeit

Peters des Groflen. Man kann davon ausgehen, dass die meisten Entlehungen iiber/ aus
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slawischen Sprachen zwischen 1550-1730 stattgefunden haben. Weitere Anhaltspunkte fiir die
priazise Ermittlung der Herkunft eines Lehnwortes bieten die Quellen. Henry Leeming fiihrt in
seinem Werk ,, Historical and comparative lexicology of the Slavonic languages* sechs
Quellen an, die den polnischen Einfluss im Russischen belegen. Dazu zéhlen: diplomatische
Berichte, Befragungen von Kriegsgefangenen, Briefverkehr, Bibliothekskataloge,
Ubersetzungen, Originalhandschriften. Aber auch hier wird ersichtlich, dass es sich nicht
immer um reine Polonismen handelt.

Ein Punkt, in dem sich die Autoren im Groflen und Ganzen einig waren, war die Einteilung
der Lehnworter in bestimmte Sachgruppen. Diese umfassten nach der jeweils entlehnten
Sprache unterschiedliche Schwerpunkte. G. Hiittl Worth (,,Foreign words in Russian. A
historical sketch, 1550-1800“) hat drei Hauptkategorien ermittelt, und zwar: Wirtschaft,
Soziale Organisation, Wissenschaft und Kultur. Diese hat sie in weitere Kategorien gegliedert.
Ihre Einteilung der Lehnworter ist weitaus ausfiihrlicher als die von Janina Bielecka (Vgl.
dazu ,, Zapozyczenia leksykalne z jezyka polskiego do rosyjskiego ‘), die sich in erster Linie
auf Entlehnungen aus dem Polnischen konzentriert hat. Sie stellt 14 semantische Kategorien
auf, unter anderem: Bezeichnungen von Menschen (hinsichtlich der Titigkeit, die sie
austiben), abstrakte Begriffe, Verwaltung, Politik, Heeres- und Kriegswesen, Religion,
Landwirtschaft etc..

AbschlieBend ist zu sagen, dass auf dem Gebiet der Lehnwortforschung sehr viel Literatur
vorhanden ist. Das Problem besteht allerdings darin, dass die Quellen teilweise veraltet und
manche Biicher gar nicht verfiigbar sind. Dariiber hinaus vertreten einzelne Wissenschaftler
ganz unterschiedliche Standpunkte, wenn es beispielsweise um die Ermittlung des
Entlehungsweges eines bestimmten Lexems geht. Die Schwierigkeit im Zusammenhang mit
der Vielfalt der Quellen und Materialien bestand darin herauszufinden, welche Informationen
nun richtig und aktuell sind. Zu den aktuellsten Werken, auf die ich mich im Rahmen dieser
Arbeit gestiitzt habe, zdhlen beispielsweise die Worterbiicher von Witkowski ,, Sfownik
zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim*, Basaj ,,Bohemizmy w jezyku polskim* und
Professor Newerkla ,, Sprachkontakte Deutsch-Tschechisch-Slowakisch. Wérterbuch der
deutschen Lehnworter im Tschechischen und Slowakischen “.

Witkowski hat explizit darauf hingewiesen, dass die Forschungen im Bereich der Lehnworter
im Russischen noch nicht vollkommen abgeschlossen sind und man in Zukunft neue

Ergebnisse als bisher erzielen konnte. Denn es gibt sicherlich noch zahlreiche Quellen, die
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den bisherigen Forschungen nicht zugrunde gelegt wurden.
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ahd. - althochdeutsch
altfranz. - altfranzdisch
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mittellat. - mittellateinisch
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10.2 Pe3rome

10.2.1 Berynienne

Ilenp moelt pab®oThl 3akitodaeTcsi B HEOONBIIOM 0030pe, Kacaromierocs MOJIOHU3MOB U
6oremMu3MoB B pycckoM sizbike BpeMEH Iletpa Benukoro (Ilerpa Ilepsoro).

UTOOBI MOHATH MO KaKUM MPUYMHAM OBLIO MEPEHSATO CTOJIBKO CJIOB U3 YEIICKOTO U IMPEXKJIe
BCETO M3 TOJIbCKOTO $53bIKa, HAMO B35Th BO BHHMAaHHE TeorpaduuecKue W HUCTOPUUYECKHUE
(bakThl, Takue, KaK HalpUMEpP MOJIbCKO-TUTOBCKHAE OTHOIIEHUS W WX BIUSHUE HA COCETHUE
rocyaapcTsa.

BcnenctBue 3Toro BO3HMKAET BONPOC, ObLI JIM MEPEX0]] MHOCTPAHHBIX CIIOB B PYCCKUM S3bIK B
KOHIIe 17. BeKa MOCTOSIHHBIM SIBIIEHUEM, WM )K€ 3TO Oblja TOJIBKO JAaHb MOJIE TOTO BpeMEHHU?
A MOXET 3a 3TUM CKPBIBAJIUCHh KAaKUE-TO MOTUTHYECKUE aCTIEKThI?

KonudecTBO CIIOB MONBCKOTO MPOUCXOXKACHUS (TIOJIOHU3MOB) B PYCCKOM SI3BIKE JOCTATOYHO
BenuKko. B pamkax cBoed paboThl s HpHILIa K BBIBOAY, YTO CYIIECTBYET MHOXECTBO
HWCTOYHUKOB, B KOTOPBIX MMEIOTCA pPA3JIUYHbIE MHEHUS Ha TE€MY 3aMMCTBOBAHMS IMOJbCKUX
CJIOB B PYCCKOM si3blke. OJJHA M3 MPHUYMH MOYEMY MHEHHS Ha 3Ty TEMY PacxolsTcs, 3TO TO,
YTO HEKOTOPbIE MCTOYHHUKM VYK€ YCTApelld, U B HHUX COJEPKHUTCS YK€ ycCTapeBllas
uHpopmanus. Emé omgHa W3 MpUYMH 3aKITI0YAETCS B TOM, YTO MHOXKECTBO HCCIIEAOBaTeNIen
ATOM TEMBI PACXOJATCS BO MHEHHUSX, €CJIM TOBOPUTH O MYTIX MEPEX0/1a ONPENeIEHHBIX CIIOB B
PYCCKHI SI3BIK. JTO TaKKe YCIOXKHSIO HamucaHue padoTel. M3 Bcex MOCTYHMHBIX MHE
WUCTOYHHUKOB, HaJ0 ObLIO BHIOpaTh Te, «Hamboliee BEpHBIE», «HAHOONEe aKTyalbHBIE», UTO
YacTO BBI3bIBAJIO 3aTPYyIHEHHs B HamucaHuu paboTel. K TakuMm Hambojee NPUTOAHBIM
HMCTOYHUKAM MOXHO OTHECTH CIENYIOIIUE JBa CIIOBaps «bocemuzmvl 6 nonvbckom A3viKey
MeuncnaBa bacas u «Crosapb 3aumcmeosanHvix noIbCKUX €108 8 pycckom sA3svikey Becnasa
ButkoBckoro. B 060oux cioBapsix HaXOISATCS HECKOIBKO COT OOTEMU3MOB M TOJOHHU3MOB,
KOTOPBIE M II0 HACTOSLIEE BPEMsI HUCIOJIB3YIOTCS, WIN IO KpalHEl Mepe HCIOJIb30BAINCH B
ONpeAeIEHHOM OTPE3KE BPEMEHHU B PYCCKOM si3bIke. [IpocMarpuBas cioBapu, MOKHO MPUNTH
K BBIBOAY, YTO CJIOBA B HHUX COBCEM HE MOJBCKOTO WM YEHICKOIO MPOUCXOXKACHUS, a
HampuMep HEMEIKOTO, MTalbSHCKOTO, (DPaHITy3CKOTO HIIM TPEYECKOrO MPOUCXOXKACHUS, U
OBLITM U3BECTHBI HA TEPPUTOPUU MHOTHUX CIIABSTHCKUX TOCYIapCTB.

Ha)10 O6paTI/ITI) BHHUMAaHUEC HA TOT (l)aKT, a4 UMCHHO, YTO MHO>XCCTBO IMOJIOHHU3MOB, KOTOPEBIC
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UMEIOTCSL B PyCCKOM fA3bIKE, ObUIN JIATUHCKOTO, HEMELKOIO MJIM YEIICKOTO IPOUCXOXKACHUS U
BHEJPUIINCH OHU B PYCCKUI Uepe3 MOJIbCKUM SA3bIK, I71€ 3TU BBIPAKEHUS TAK)KE UMEIH MECTO.
B cBs3u ¢ 3TUM ecTh pa3HULA MEXIY CIOBaMH, KOTOPblE HENOCPEACTBEHHO IEpEeLUId U3
IIOJIbCKOTO fA3bIKA B PYCCKUH, M CJIOBaMHU B3STBIMU U3 JPYI'MX S3BIKOB, HE IIOJIBCKOIO
npoucxoxaeHus. CioBa 3Toi rpynnsl (HE NOJIBCKOTO POUCXOKIEHUS ), IPOHUKIIN B PYCCKUI
A3BIK 4epe3 A3bIK MOJIbCKUM. [103TOMy OOBLIYIO0 4acTh 3TOH pabOThl COCTOBISIOT PA3JIEIbl O
HOJIbCKO-YEIICKUX, MOIbCKO-HEMELKHX, MOJIbCKO-POMAHCKUX, MOJIbCKO-TaTHHCKUX/TPEUECKUX
A3BIKOBBIX KOHTAKTaX.

Janee crmexmyer omHa W3 TaKKe BAXKHBIX 4YacTedl 93Told paloThl, MoOApaseicHHe
3aMMCTBOBaHHBIX CJIOB PYCCKOIO SI3bIKA Ha CIEAYIOILUE TPYIIIBL: 1MOpP206s, MEOUYUHA, NPABO
(topucnpyoenyus), —apmus, AOMUHUCMPAYUs, HAYKA,  pelucus, pemMecieHHUYecmeso,
obwjecmeenHas Husnvb. B paMKax 3TUX KaTeropuil U3BECTHO HECKOJBKO COTEH IOJIOHU3MOB.
Ho Tyt Hamo taxke oOparuTh BHUMAaHME Ha TO, YTO HEKOTOPHIE U3 HUX IMPOUCXOIAT U3

HEMCUKOTI'0, JIATUHCKOI'O, YCHICKOT'O A3BbIKOB 1 YCPEC3 MOJILCKHM S3BIK [epeuuin B pYCCKPIfI.

10.2.2 HUcropnyeckasi cipaBKa

Bo Bropoit nmosoBuHe 16. Bexka W ax A0 KoHma 17. Beka mexnay Poccuelr m cocenHumu
roCylIapCcTBaMU HadaluCh MHTEHCUBHBIC KYIBTYPHBIE U SI3BIKOBBIE CBSI3U (KOHTAKTHI), U B
nepByto ouepenb ¢ rocygapctBoMm llonbcko-JIutoBckum. IToBomom miist konTakra Poccun c
rocynapctBoM [lonbCko-JIMTOBCKMM CTan MaBHO HMEIOIIMICS HHTEPEC K TEPPUTOPHUAM
VYkpaunsl u benapycu. Hadanoch CTOJIKHOBEHHE JBYX pa3HbIX BEPOMCIIOBEIAHUMN, & UMEHHO
[TpaBocnaBHO#l 1 Pumcko-KaTtonuueckoil 1IepKBU, YTO MPUBEIO K HOBBIM KOH(IMKTaM, TaK
kak Poccust mposiBiisijia Majao TEPHUMOCTH MO OTHOIICHHIO K BEPOUCIOBEAAHHUIO 3ala/IHbIX
CTpaH ¥ HE BOCIPUHUMAJIA UX PEIIUTHUIO.

17. Bek ObUT XapakTepeH HAJIMYHMEM BTOPXKCHUN Ha Yy)XHWE TEPPUTOPUM W BOWHaAMH. B
MCTOPUHU 3TOT MEPUOJI U3BECTEH MOJI Ha3BaHUEM «Benukas Cmytay.

B Hauane 17. Beka otnenbHble TeppuTopuu Poccuiickoro rocynapcrsa ObLIM MOJA BIACTbIO
[Tonbckoro rocynapcTsa, naxxe MockBa HaxoAmIach moa KoHTposem [onpmu.

B 1603-1604 romax «Jbxemmutpuii» BTOpres B Poccuto, re ObUT KOpOHOBAH M B30MIEN HA
npectosl. OH MPUHSI KaTOJIMYECKYIO0 BEpPY, YTO HPHUBEJIO K HEJAOBOJILCTBAM B CTPAaHE U B
KOHEUYHOM UTOT€ OH ObLI yOUT.

B 3aBucumocTtn oT IMpaBUTECIIA, MOJILCKHI SA3BIK, IIOJIbCKAas KYJIbTypa, IMOJIbCKUC o0bIyau
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NPUHUMAIIUCh TO3UTUBHO JIMOO OBUIM OTBeprHyThl. Auekcedt Muxaitnmosuu u DEnop
AnekceeBud nojaepkuBainu BiausHue [lonbim Ha KynbTypy U oObldan. A Muxamn PomanoB
HAoOOpOT, 3ampelan YTeHHe KHUI, KOTopble ObLIM u31aHbl B rocynapctse Iloabcko-
JIutoBCKOM.

Baxnyro posb B Tak HaspiBaeMoil «llononusanum» ceirpano nyremectsue Ilerpa Bennkoro
(ITepBoro) na 3aman EBponsl. O «mipopyOui» tak HazbiBaeMoe «Okno B EBponry». C 1697 no
1698 roma nyremecTBre 3a rpaHuily Poccur UMeno orpoMHOE BIUSHUE Ha PYCCKUH si3bIK. C
KaX/IbIM pa3oM BCE 0OJIbIIE HOBBIX, HEU3BECTHBIX B TO BPEMsI CJIOB, BXOJMJIO B PYCCKUIl S3BIK.
He tombko mnyremectBue Ilerpa Benmkoro, HO Takke 3arpaHu4Hble IIyTELIECTBUS
JUIUIOMATOB BCE OOJIbLIIee BIUSHUE OKa3bIBAJIU HA PYCCKUM A3BIK.

B 1714 romy HacTynuia mNepeiOMHbIA TEPUOJl B TMOJbCKO-PYCCKUX OTHOIICHUSX. bbuIo
3aKJII0YeHO TalHoe comiameHue ¢ [Ipyccueit o pasnene Ionsmm. C 3toro nepuona Poccust
CTaja OpUEHTUPOBATHCS HA IPYrUe €BpONECHCKHUE rOCY1apCTBa.

1720 rop Taxkxe npuHéc mHoro mnepemed. llapp I[I€Ttp Benukuii u3gan yka3 comiacHO
KOTOPOMY OH XOTeJl JIMKBUJIUPOBATh YKPAUHCKUM U OEOpYCCKUH SI3bIKH, @ PYCCKHM SI3BIK
crenatb MexayHaponHelM. Ha mnporskenune 18. Beka (paHuy3ckui, HEMEUKUH U

TOJUIAHACKUHN A3BIKH BBITECHUIIU OJILCKUU SI3BIK.

10.2.3 UcTOYHHKH M METOALI AHAJIN3A BJIUSHNUSA MOJbCKOI0 A3BIKA

BinsiHMEM TOJBCKOTO sI3bIKAa HA PYCCKHMM SA3BIK 3aMHTEPECOBAINCH MHOI'ME HMCCIIENOBATEIIN.
Ho mnpobGnema 3axirodaercss B TOM, 4TO OOJBIIMHCTBO M3 HUX IOJb3YETCS Pa3IUYHBIMU
MCTOYHMKAMM U IO 3TOW MPHUYMHE NPUXOAAT K Pa3HbIM MHEHUSM U COBCEM HMHBIM BBIBOJIAM.
[ToaToMy Hano OBITH OYEHb OCTOPOXHBIM B BBIOOpE JUTEpaTypbl Ha 3Ty Temy. Ilommumo
3TOr0, KaXK/Iblil aBTOp/MCCIIEI0BaTENb, aKLIEHTUPYET pa3HbIE AETAIU U JENIaeT BbIBOABI UCXOS
U3 CBOEH TOUKH 3PEHUSL.

1. Bup:xakoBa 3aHMMaeTCs B CBOEil paboTe HCTOPMUECKMMHU NPHUMHAME BIIMSHHS HOIECKOTO
a3biKka Ha pycckuil. C. 'apauHep nHTepecoBanach BIUSHUEM HEMEILKOTO sI3bIKa Ha pycCKUid. I
Xrotmib-Bopr npoBoamia oOMKpHBINA aHAIU3 BIUMSHUN BCEX 3allaJHbIX S3bIKOB Ha PYCCKUN
s3bIK ¢ 16. Beka u axk a0 18. Beka. X. JleeMuHr Hammcasn paboTy, B KOTOPOM paccMaTpuBall
BBIPAKEHMS JIATUHCKOTO M POMAHCKOIO IPOMCXOXKIECHHS, KOTOPBIE 4Yepe3 IOJIBCKUM SI3BIK
nepeuuiM B pycckuil. BHHOrpagoB mnocBATHI CBOIO pabOTy BIMSHHUIO YKPAaWHCKOIO U

0€e10PyCCKOrO S3bIKOB Ha PYCCKUI S3BIK.
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Pl nepeyunciiniia TOJBKO HCCKOJBKO aBTOPOB, KOTOPBLIC 3aHUMAJIUCh HUCCICAOBAHUCM TCMbI
3aMMCTBOBAaHUA CJIOB H3 HMHOCTPAHHBIX SA3BIKOB M HX BJIIMAHUCM Ha pyCCKI/Iﬁ si3pIK. Ha
IIpuUMEPE OTHUX I/ICCJ'ICIIOBaHI/Iﬁ BHAHO, KaK pasimdajduCb IIYTH II0AXOJa Ha TEMY

3aMMCTBOBAHUSA JICKCUKHU ITOJBCKOI'O A3bIKaA.

10.2.4 Onpenesnenue 3aMMCTBOBAHUS CJIOB

BonpmmHCTBO MCcienoBarenield OTKa3bIBACTCS OT OMNpeleNeHuss «3auMcTBOBaHUEY». OHU
MIPEATONAraT, YTO MOHATHE 3TO MUPOKO U3BECTHOE M HE HYKAACTCS B O0BSICHCHUH.
3auMCTBOBaHME- 3TO HUYTO MHOE, KaK MEePEX0J] CJIOBA U3 OAHOTO SI3bIKa B JPYrOoM MPSIMO WU
KOCBEHHO.

CymiecTByeT HECKOJIBKO TPUYWH, TOYeMy OBLIM 3alMCTBOBAHBI CJIOBa, HampuMmep: a)
ucmopuyeckue UIU NOauUmuyecKue coovimus, 0) mopeogvie OMHOWIEHUS, 8) MeXHUYECKUL
npoepecc.

Bc€ mepedncieHHO cTano NMPUYMHOM PACIIMPEHUs PYCCKOM JIEKCUKH. Bceernma, xorma Hano
OBLIO OMHCATh YTO-TO HOBOE, a TAKOTO CIIOBA €IIE HE CYIIECTBOBAJIO B COOCTBEHHOM S3bIKE,
oOpamainuch K 3aMMCTBOBAaHHUIO CIIOB U3 JIPYTUX SI3BIKOB, KOTOPHIE MOTJIM OIMUCATh JAHHOE
COOBITHE.

Xayren, Edpemon, Copoxun, Kpeicun u EpeMuHa ompenenuian HECKOIBKO KpPUTEPUEB,
KOTOPBIC TOJKHBI OBUTH OBITH COOIOACHBI, YTOOBI MOXKHO OBLIIO TOBOPUTH O 3aMMCTBOBAaHUU
cinoB. Hekoropele m3 HHX o00s3aTenbHbIE, APYTHE HE SBISIOTCS CTOAb BaXHBIMH. K
00s13aTENIbHBIM ~ KPUTEPHUSIM  OTHOCSTCS TakuWe, Kak (OHETHYeCKas H CEeMaHTH4YecKas
ACCUMYJISILINSL, AKTUBHOE UCITOIb30BAHUE 3aMMCTBOBAHBIX CJIOB U T.JI..

Kpome 3ammcTBOBaHuMA, pa3nuyaroT €UmE JIBE TPYIIbl CJIOB, Ha KOTOPBIE TaKXKE CTOUT
00paTuTh BHUMaHHE. OJTO HEOJOTH3Mbl W HWHTEpPHAIMOHAIM3MBI. BpemeHnamu TpymaHO
OTJIMYUTh WJIM B JAaHHOM CJIydyae Mbl HMEEM JEJI0 C 3aMMCTBOBAHHBIM CJIOBOM, HWJIU C
MHTEpHAMOHAIN3MaMU. DTO MHEHHE NOJEpKUBatOT Takke M. M. Makosckuid, X. JleeMuHr
OOBSICHSISI «HMHTEPHAIIMOHAIM3M» KaK «oOIlee TOHATHE HCIOIb3yeMOe MOBCEMECTHOY,
KOTOpPO€ OBUIO BBEIECHO TMOYTH B KAXKIBIM CIIABIHCKUN S3BIK, KaK HAPUMEP: aHAMOMUS,

Guzuka, unmeniueenyus u m.o..
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10.2.5 3aumcTBOBaHHE CJI0B B PyCCKOM SI3bIKE

Ilonbckuii A3BIK HUMEI npaMoc HJIM KOCBCHHOC BJIMAHUC Ha py'CCKI/Iﬁ SA3BIK. HeKOTOprC
HCCIICAOBATCIN Ppa30lUIMCh BO MHCHHUAX HAa TCMY OTKYIa JIENCTBUTEIIBHO nepeurio To uin
HHOC BBIPpAXKCHUC. BpeMeHaMI/I OJHO M TO XK€ CJIOBO MOITIO OBITH OJHOBPEMECHHO
IIO3auMCTBOBAHO U3 HECKOJIBKHUX S3bIKOB.

YToOBI MOHATH CBSA3b MOJBCKOIO S3BIKA C PYCCKHM, HAJAO0 CHa4alla IPOAHAJIMU3UPOBATL CBA3b

CJICAYIOIIUX S3BIKOB!:

1. ITosbCKOro ¥ HEMELIKOTO
2. IToJIbCKOTO U YEIICKOTO
3. IlombCKOTO M TAaTUHCKOTO
4. ITonbCKOTO ¥ POMAHCKOTO

5. IlonbCKOro U pycckoro

10.2.5.1 CBa3b NOJBLCKOI0 M HEMEIKOT0 A3LIKOB

C naBHUX BpeMEH CylleCcTBOBaIU KOHTAKThl Mexay [lonbmeit u I'epmanueit. Ha npotsoxkenun
13. Beka yKpemnuics CO3 MEXKIy 3THUMHU JByMsl rocyiapctBamu. Ilinoxue skoHOMuUueckue
YCJIOBUS BBIHYXJAJIM MHOTMX HEMIIEB MOKUHYTh POJIMHY. B 3TO Bpemsi HEeMeEUKOe BIMSHHUE
3aMe4aioCh NPEXKAE BCEro B CEIbCKOM XO3SMCTBE, KOHCTUTYLUMH, IIPABOCYAUMU U T.J., 4YTO
€CTECTBEHHO OTPaXKaJIOCh B MOJIBCKOM si3bike. Pehopmars B 16. Beke Taxke OCTaBUIIa CBOU
ciensl. Beibop Asrycra II. monbckum koponém B 1697 romy cranm mpUYMHOW TOroO, 4TO
O0JIbIII0E KOJIMYECTBO HEMELKHX COJJIaT, apTHUCTOB, TOPTOBILIEB, YUUTENEH U T.JI. OCEIUIOCH
Ha Tepputopu [lonemm. Ho He TONpKO HEMEUKUI A3bIK UMEN BIMSHUE HA MOJbCKUU. Takxke
M3BECTHBI M OOpaTHbIC ciaydyau, a UMEHHO BO BpemeHa C. Konapckoro, KOoTopblii MpoBEN
pedopmy obOpazoBanms, KOTOpasi uMena ycrex takxke u B [epmanuu. B. KectHep momemmn

répMaHn3Mbl Ha I'PYIIIILI. K nanbosee BasKHBIM OTHOCSTCS:

1. TocynapcTBO M anMUHUCTpALUA
2. IIpaBocynue

3. UmymectBo

4. PeiapctBo, apmMust

5. Toprosist
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6. Pemeciio
7. J1oObI4a MmojIe3HbIX HCKOTAaeMBbIX
8. Meramutyprus
9. CenbCKoe X03SIHUCTBO
10. Onexna
11. Yenosex

12. Penurust u uepkoBb

B OGonpmmHCTBE CilydaeB Te€pMaHU3MBI TOMAJATH B PYCCKUH s3bIK 4Yepe3 moyibckuid. C.
lapnunep nomguepkHyia 3ToT ¢akrt. [lomumo 3Toro, ona obpaiiaer BHUMAaHHE HA TO, YTO
HEKOTOpPbIE TE€PMAHU3MBI JIATUHCKOIO WM POMAHCKOIO IIPOMCXOXKICHUS, TaKue Kak
HalpuMep: auuc, mauey. B HEKOTOPBIX CIIydasX IPOUCXOKICHUE OTAECIBHBIX CIIOB HE SICHA,
YTO TAKXKE€ 3aTPyAHSET HCCIECAOBAaHMUS O 3aMMCTBOBaHMU. K TakuM CHOpPHBIM HOpUMEpaMm
MPUHAJJIeKAT TaKUe CJIOBa, KaK: Kanycma, KIUeHm, KOHCep8amusHulil, n1aeuHa, Hegmob. He

HU3BCCTHO 0 KOHIA, UKW 3TH CJIOBA IPHUHAJICIKAT K I'PyNIIC repMaHU3MOB WJIA JIATUHHU3MOB.

10.2.5.2 CBa3b N0JBCKOI0 M YEIICKOT0 A3LIKOB

BrnusiHue demickoro s3blka Ha TMOJIBCKHMM ObuT0 3adukcupoBano B 10. Beke. bbpuio 310
pesynbratoM Kpemenus [Tonbmm (Chrzest Polski) B 966 rogy. B stor nepuon 6s110 nepeHsro
OUYEHb MHOTO IIEPKOBHBIX CJIOB. BiusiHHE 4eHICKOro s3bIKa Ha MOJBCKUM MPOUCXOAUIIO UHAYE,
yeM HeMelukoro. A. bprokHep cuuTan, 4To 4YelicKas JEKCHUKa MPOHUKIA B MOJBCKHUM SI3BIK
yepe3 CIyKUTeNeH [epKBU, TUTEPATypy U apMHUIO.

[Touemy "emiCKuii S36IK MMEN BIUSHHUE HA MOJBCKUMA, 2 HE HA00OPOT, OOBACHIECTCS TEM, UTO
Yemickoe rocynapcTBo UMeNo 0osee pa3BUTYIO SKOHOMUKY U KyabTypy 4yeM [lonbma. Tomabko
«30nTOM BEK» MOJIBCKOM JIUTEPATyphl B 16. Beke MPUBEN K PaBHOIIPABUIO 000HX S3BIKOB.

0. Pevek pasnuuaer 1Ba nepuoja:

1) cepenuna 10. Beka no 14. Bexa u

2) 14. Bex no 15. Beka

Co Broporo nepuona (14.-15. Bek) cymiecTByeT OoMblile AOKA3aTeIbCTB MO 3aMMCTBOBAHHUIO
CJIOB, 4eM B TiepBoM mepuoje. ClieayeT Takke MOTICPKHYTh, YTO YCIICKUN S3BIK UCTIOTHSICT

q)YHKIII/II/I MOCPE€AHMKA HEMCUKOI'O U JIATUHCKOT'O A3BbIKOB.
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[Tpumepamu GOTEMU3MOB B TIOJIBCKOM SI3BIKE SIBISIOTCS: boe (boh), uépm (czart), kannaw
(kaptan), nan (pan), zaxknunamens (zaklinacz) n T.n. Cpeau 3THX NPUMEPOB UMEIOTCS CJIOBA
HEMEIIKOTO WJIM JIATUHCKOTO MPOUCXOXKIICHHS, YTO TMOAYEPKUBACT POJIb YEHICKOTO S3bIKa KaK

IIOCPEHUKA.

10.2.5.3 Casib N0JILCKOI0 1 POMAHCKOI'0 I3bIKOB

B snoxy Peneccanca 3aBsi3anuch MOJbCKO-UTAIbSIHCKUE KYJIBTYpPHbIE KOHTaKThl. B 17. Beke
[Tonpmia Haxomwiack nox BiausHueM @PpaHunuu. B 310 BpemMss MHOro c€ioB pOMaHCKOTO
IIPOUCXOXKACHUS TIEPEILIO YePe3 HEMELKUHI SA3bIK B IOJIIBCKUM. «HUCTOro» MOJIBCKOTO sI3bIKA
yxke He crano. boxgysH ne KypreHs mnopué€pkuBas, 4TO NPUHATUE HHOCTPAHHBIX CJIOB
ABJIACTCS. 3HAYUTEIBHOM YaCThIO IIEPEAOBOIO0 M LMBUIM30BAHHOIO TIOCyJapcTBa U €ro
KyJAbTYpbl. OTOT (EHOMEH, 0 €ro MHEHHIO, Kacalici BCEX EBpPOMNEHCKUX TIOoCylIapCTB.
[le Bunuens Taxxke BbIpa3uil CBOE MHEHHME Ha TEMY 3aMMCTBOBAHUS CIIOB U 3asBUJI, YTO ITO
CBHUJIETEJILCTBYET O Je(UIMTAaX B COOCTBEHHO KyIbType.

HauOonbiiee Bo31eiCTBIE POMAHCKOTO SA3bIKa 3a()MKCUPOBAHO B apXumeKkmype, UCKyccmae,
arcusonucu, mopeosie, mooe u 6 apmuu. bpakocoyeranue kopois 3urmysaa l. ¢ npuHieccon
bona C¢opua, koTopas BMeCTe CO CBOMM JBOPOM Iepeexaia B [lonblry, yKpenuio MmojabCKo-
UTAJIbSIHCKUE OTHOLLIEHUS.

Kazumup 1V. Sremnonuuk, SAu 1. Onbpaxt, 3urmynn 1., u Bnanucnas 1V., npurmamanu
CBOMM KOPOJIEBCKUM JIBOPAM HEMELKUX U UTAJIbSIHCKUX KOMIIO3UTOPOB.

Credan baropuii XxoTen yKpenmuTh U CAENATh CHIIbHEE MOJbCKYH apMuto. C 3TOW LETbI0 OH
npuriacui B [lonblry HTanbsSHCKUX U HEMELKUX UHIKEHEPOB.

Bo3znelicTBUSL KOCHYNIHCH BBICIIUX CIIOEB oOmecTBa. bonbryio yacte HaceneHnus B 17. Beke
COCTABJISLIIM O€3rpaMOTHBIE, HE MOJIyUYUBILINE JaXke HauaJIbHOTO 00pa3oBaHus. B cBs3u ¢ aTuM
MHOKE€CTBO 3aMMCTBOBAaHHBIX CJIOB OBLIO NEPEHATO BPEMEHHO. B CB3M ¢ 3TUM NOSBUINCH
JIBa pasHblXx MHeHusA. C OIHON CTOPOHBI MHOCTPAaHHOE BIIMSHUE OTBEPrajloch, C APYrou
CTOPOHBI OBUIM CTOPOHHUKH, KOTOPBIE MOACPKUBATH 3aTPAaHUYHYIO MOAY, KYJIbTYPY U S3BIK.
Takum crnocoOOM OHHM XOTENH MOJYEPKHYTh CBOIO IMPUHAAJIEKHOCTh K BBICIIUM CIIOSIM
oOrrecrsa.

MHOro poMaHu3MOB NEPEILLIO YEPE3 HEMELKHUM S3bIK B MOJIBCKUH, @ 3aTEM 4epes3 MOIbCKUN U
B PYCCKHUH SI3BIK.

[Tpumepsl poMaHU3MOB B IOJIBCKOM SI3BIKE: adpec, banem, bomba, dama, 2anepes, 2azema,
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Mmooa, oguyep u m.o..

10.2.5.4 IloabcKo-JIaTHHCKHE/TPeYeCKHe A3bIKOBbIe KOHTAKTHI

ITonbckuii sA3bIK ObUT B OOJBIION CTEIICHH o BJIIMAHUCM JIATUHCKOI'O M I'pC€YCCKOIo A3bIKa.
JlaTuHU3MEBI " T'pCUN3MbI IIPUHAMICKAIN K HauOoJiee CTaOMIBHOM rpyaric 3auMCTBOBAHUA
CIIOB B IOJbCKUM s3bIK. Ho Hamo O6paTI/ITb BHUMAHHWC Ha TO, YTO B IIOJBCKOM A3BIKC HEC
CyII€CTBOBAJIO MPAMOTIO IMEPEXoJa CJIOB C I'PCUCCKOr0 A3bIKA.

CymeCTBOBaHI/I TaK HAa3bIBACMBIC «T'PCKOJIATUHU3MBD), TO €CTb I'PCUCCKUC CJIOBA, KOTOPLIC
qepes JIATUHCKHI IEpeUliv B MOJILCKHM SA3BIK.

JlatuHCcKUE U I'pC€YCCKHUC CJI0BA UMCHOTCA, HAIIpPUMEP, B HAYKC U Hy6J'II/II_II/ICTI/IKC. Onu J0 CHUx
IOp AaKTyaJIbHBI. MHOXECTBO JIAaTHHH3MOB nepeuyio M3 IOJIbCKOI'0 A3bIKa B pyCCKI/If/’I.
HpI/IMepaMI/I CJIOB JIATUHCKO-T'PEYCCKOTO MPOUCXOKACHUA ABJIAIOTCA: Xojsiepda, ONUBKU U m.o..

Bo muorux ClIydasx IIyTb Iepe€xoaa CJI0B U3 OJHOIO s3bIKa B ,prl"Oﬁ OCTaETCS HESACHBIM.

10.2.5.5 IToubcko-pycckne A3bIKOBbI€ OTHOIIEHUS

Vke HEeCKOJbKO pa3 s oOpamiaja BHUMaHUE Ha TO, KaK TPYAHO BO MHOTHX CIlydyasx
YCTaHOBUTH IyTh INPOMCXOKJEHUS WIM HCTOYHMK HEKOTOpBIX cioB. Ilo 31Ol mpuumHe
BaXXHYIO POJIb UTPAET MEPHO B KOTOPOM 3TO CJIOBO ObLIO 3aMMCTBOBAHO.

Paznuuaror jekceMbl, KOTOpble BBOJMIUCH JI0, BO BpeMs, U MOCJE NEepuoja LAapCTBOBAHUSA
Ilerpa I., B pycckuii sA3bIK.

OrpoMHy10 poiib B SI3BIKOBBIX M3MEHEHUSX chirpaio nyremiectsue Ilerpa Benukoro B 1697-
1698 romax. B Tedenwe myTemecTBUsS OBUTM KOHTAKTHI C JUIJIOMAaTaMU M JIPYTUMHU
BIMATENBHBIMU JIIOABMHM U3 CTpaH, KOTOpbIE BEIM IOJUTHYECKUE, a TaKKe TOPrOBbIE
KOHTakThl ¢ Poccueit. HeoxxnaaHHO MOSIBUIIUCH CIIOBA, KOTOPBIX HE OBLIO paHbIIE B PYCCKOM
s3pike. Poccust opueHTHpoBanmach Ha Oonee pas3BUTbe cTpaHbl 3ananHoil EBpombl, u
NepeHrMasa He TOJIbKO JIEKCUKY, HO U MOJy U 0OblYau 3TUX CTpaH.

MO)XHO TPEANOIOKHUTh, YTO HAUOOJIbIIEE KOJIMYECTBO CIIOB U3 CIABSHCKUX SI3bIKOB HEPEILIO
B pycckuii B nepuox ¢ 1550 mo 1730 romel. C 1730 roma HadaTo mnepeHuUMarb CIOBa
HEMEIKOTO, (PPaHIy3CKOTO MIIM TOJUIAHACKOTO POUCXOXKACHUSI.

K BaXHBIM HCTOYHMKAM CJIOB, MEpEUIeJIIMX U3 IMOJbCKOTO $3bIKa MPHUUYUCIISIFOTCS:

ouniomamusi, OONPOC APECMOBAHHBIX, NUCLMA/KOPPECNOHOCHYUs, Kamaniocu Oubauomex,

128



nepeeoovl, NOOIUHHbIE pYCCKUe OOKyMeHmbl. BONBIIMHCTBO 3TUX CJIOB OIKCBHIBAJIO
LIEPKOBHYIO JICKCUKY, 3BaHUS U TUTYJIBI JIFOJICH.

Xworuib-Bopr u flHnHa benenka npenenwnd Kareropu IOJIOHHU3MOB B PYCCKOM  SA3BIKE.
PaznuuaroT cienyromue Ipymmbl: nOAUmMuKa, aOMUHUCMpAayus, apmus, Jumepamypa, Hayka,
penucus, cmpoumenscmeo u m.o..

He Bce cioBa M3 3TUX KaTEropHvil MOJIBCKOIO MPOMCXOXKAEHUS, JIMOO OHM INEpeluId Yepe3
NOJBCKAN SI3bIK B PycCKHU. OOHMM M3 CaMbIX AaKTyaJbHBIX MCTOYHUKOB IIOJOHH3MOB B
PYCCKOM sI3bIKE SIBISIETCS clloBapb ButkoBckoro «CioBapb 3aMMCTBOBAHHBIX IIOJBCKHUX CIIOB
B PYCCKOM sI3bIKe». BUTKOBCKHMII onmpaics B cBoel paboTe Ha MyOJMKAalMK aBTOPOB, TAKUX,
kak Hanpumep ["apaunep, I'pot, Xtormib-Boprt, Jleemunr, Koxman u T.4.. OH nogq4epkHys, 4To
HE CMOI OXBaTUTh BCEX CJIOB MHOCTPAHHOIO IIPOMCXOXACHHUS, IPOAHATU3UPOBAHHBIX dTUMHU
aBTOpaMHu. Tak:ke OH IOAYEPKUBACT, YTO MHOKECTBO IIEPEYUCIICHHBIX UM CJIOB, HE IIOJIBCKOTO
IIPOUCXOXKACHUS, a B3STbl W3 YEHICKOIO, JIATUHCKOTO MJIM HEMELKOIO S3bIKOB. ABTOp
oOpaliaeT BHUMAaHHUE HA TO, YTO CYILECTBYET OOJbllIEe KOJUYECTBO MCTOYHUKOB, HE TOJIBKO
T€X, KOTOPBIMM MBI CE€HYac IIOJIb3YeMCsl M 4YTO JAJBHEHIIME MCCIENOBaHUS Ha TEMY
3aMMCTBOBAHUSA CJIOB B PYCCKOM $I3bIKE MOI'YT IIPUBECTH K COBEPILIECHHO IPYIUM BBIBOJAM YEM

TC, KOTOPBIC Mbl UMCCM Ha IIaHHBIﬁ MOMCHT.

10.2.6 3axkarounTeJLHAS YaCTh

lenpto Moeii paboThl ObUIO oOmpeneneHue (M3ydeHWEe) BIMSHUS TOJBCKOTO M YEIICKOTO
A3BIKOB Ha PYCCKUH s13bIK. Bo BpeMsl HanmcaHus paboThl, sl NpUIILIa K BBIBOJY, YTO MOJIBCKUN
S3bIK BBIMOJHSUT (DYHKIMHM IPEXJE BCEro Kak S3bIK-MIOCPEAHUK, M YTO MHOXECTBO TakK
Ha3bIBAEMBbIX IOJJOHM3MOB, SIBJIIOTCSI YELICKOIO, JAaTUHCKOTO, HEMELKOIO MPOMCXOKIEHUS.
[pyroil npobiaemoii OblIM pacXoKJI€HUS MHEHUN Ha TEMY MPOMCXOKJEHUS U HCTOYHHKOB
OIpPEAEIEHHBIX CJIOB U IIyTH IIEPEX0/a UX B PYCCKUH SI3BIK.

MOXXHO cKa3aTh, YTO 10 HauOOJIee TECHBIX KOHTAKTOB MEXAY PYCCKMM U MOJIbCKUM SI3bIKOM
Jouuto Bo Bpems nyremectBus Ilerpa 1. [IpuunHONM TakMX TECHBIX KOHTAKTOB IOCIIYKWIH
KYJIBTYpHOE, JKOHOMMYECKOE, SI3BIKOBOE cOTpyaHH4YecTBo Mexay llompmenn m Poccuen.
3anasHble CTpaHbl B IepUOA Tak Ha3biBaeMol «EBponeusauum» ObUIM HpUMEpOM JUis
NoJpaKaHus. 3amaj] acCOLUUPOBAJICS C «IIPOTPECCOM» M «COBPEMEHHOCTBIO». C omHOMN
CTOPOHBI OBUIM T€, KTO MOJJICPKMBAIU 3alaJHbIC BIMSHUSA, HO C JPYrod CTOPOHBI OBLIO

MHOI'0 CKCIITHUKOB, KOTOPBLIC OTBCprajin BCé, 910 OBLIO 3allaJHbIM, TaK KaK CYHTAJIHN 5TO
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YIPO30ii JUIsl CBOEH KYJIBTYPBl U IMYHOCTH.

HNmeercs odeHb MHOro (HO K COXAJEHUIO YK€ YCTapeBIIMX) NyONMKaUUd Ha TeMmy
3aMMCTBOBAHMUSI CJIOB B PYCCKOM SI3BIKE.

BecinaB BUTKOBCKHM ITOTYEPKHYI, YTO MCCIEN0BAHUS HA 3Ty TEMY €IlI€ HE 3aKOHYEHBI U YTO B
TEUEHHE TMOCIEAYIOMNX JIET MOTYT TOSBUTCS Oojiee TOYHBIE MYOIHMKAllUK, KOTOpBIE
MOATBEPIAT, PACHIMPAT JIMOO ONMPOBEPrHYT HMCCIIEAOBAaHUS, KOTOpbIE ObUIM IPOBEICHBI J10

CCTOAHAIIHEIO AHA.
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10.3 Abstract

Im Fokus der vorliegenden Arbeit stand die Ermittlung fremder Einfliisse auf die russische
Sprache im 17. und zu Beginn des 18. Jahrhunderts. Dabei habe ich mich in erster Linie mit
Polonismen und Bohemismen im Russischen auseinandergesetzt.

Um zu verstehen, weshalb so viele Lexeme aus dem Tschechischen, aber vor allem aus dem
Polnischen entlehnt worden sind, war es zundchst notig auf die geographischen sowie die
historischen Gegebenheiten einzugehen. Ein kurzer Riickblick in die Vergangenheit bietet
sehr aufschlussreiche Erkenntnisse hinsichtlich der polnisch-russischen Kontakte und
beantwortet die Frage, welche Ausloser fiir die intensiven kulturellen, politischen wie auch
sprachlichen Beziehungen der beiden Michte maB3geblich gewesen sind.

Die Anzahl der Polonismen im Russischen ist relativ hoch. Im Zuge meiner Arbeit kam ich
zum Schluss, dass zu dem Thema ,,Entlehnungen im Russischen® sehr viele Quellen, aber vor
allem zahlreiche divergierende Meinungen existieren. Eines der Probleme in diesem
Zusammenhang besteht darin, dass viele dieser Quellen bereits veraltet und demnach
fehlerhaft sind. Auflerdem vertraten einzelne Wissenschaftler unterschiedliche Ansichten zur
exakten Herkunft sowie zum Entlehnungsweg eines bestimmten Lexems, was im Zuge der
Arbeit im Hinblick auf die Feststellung der Richtigkeit der Informationen mitunter
Schwierigkeiten bereitet hat.

Von allen mir zugénglichen Informationen und Quellen musste ich die ,korrektesten* und
saktuellsten® eruieren. Zu den aktuellen Werken zdhlen die Worterbiicher von Witkowski
., Stownik zapozyczen polskich w jezyku rosyjskim *“ und Basaj ,,Bohemizmy w jezyku polskim “.
Beide enthalten mehrere hundert Polonismen bzw. Bohemismen, deren Herkunft und Quellen
von beiden Autoren immer angefiihrt wurden. Einige von ihnen sind auf Dauer, andere
zumindest voriibergehend in die russische Sprache eingedrungen. Bei néherer Betrachtung der
in den jeweiligen Worterbiichern aufgezdhlten Lexeme wird klar, dass diese gar nicht
polnischer oder tschechischer, sondern viel mehr deutscher, italienischer, franzosischer,
griechischer oder lateinischer Herkunft sind. Daraus resultiert, dass das Polnische sehr haufig
als Vermittler der zuvor genannten Sprachen fungiert hat. Aus diesem Grund unterscheidet
man zwischen Lehnwortern, die direkt und solchen, die indirekt in die russische Sprache
eingedrungen sind. Die Lexeme der zuletzt genannten Gruppe bilden einen wesentlichen
Bestandteil dieser Arbeit und werden wie folgt eingeteilt: polnisch - tschechische, polnisch-

deutsche, polnisch - romanische, polnisch -/griechische, lateinische sprachliche Kontakte.
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In einem weiteren Kapitel erfolgt die Einteilung von entlehnten Wortern in Sachgruppen.
Dazu gehdren: Bezeichnungen von Menschen (im Sinne der Tidtigkeit, die sie ausgeiibt
haben), abstrakte Begriffe, Staatswesen, Verwaltung, Politik, Bekleidung, Heereswesen,
Wissenschaft, Kultur, Religion, Recht, Medizin und vieles mehr. Auch in diesem
Zusammenhang ist hervorzuheben, dass es sich oftmals nicht um reine Polonismen, sondern
viel mehr um indirekte Entlehnungen aus dem Polnischen handelt.

Ein weiterer Schwerpunkt liegt auf der Ermittlung von Ursachen, die beim russischen Volk
das Interesse geweckt haben, fremde Sitten, Brauche und Sprachen zu iibernehmen.

Der Grund, weshalb das Russische fremden Einfliissen ausgesetzt war, lag in den kulturellen-,
wirtschaftlichen- und sprachlichen Beziehungen zwischen Polen und Russland. Der Westen
hatte eine Art Vorbildfunktion. Man assoziierte die westliche Kultur und Zivilisation mit
Begriffen wie , Fortschritt“ und ,,Moderne®. Mit den Auslandsreisen Peters des GroBen
wurden die Kontakte zu den westeuropdischen Lindern schlieBlich intensiviert. Was folgte
war eine ,,Zasur* in der russischen Sprache. Eine ,,reine* russische Sprache, frei von fremden
Einfliissen, existierte von nun an nicht mehr. Das Polnische erlebte zu diesem Zeitpunkt so zu
sagen seine Bliitezeit.

Man sollte jedoch nicht auller Acht lassen, dass es geniigend Skeptiker gab, die alles Fremde
und Neue verworfen haben. Sie sahen im Fortschritt eine gewisse Bedrohung fiir ihr eigenes
Land, die eigene Identitit und Nationalitt.

Beriicksichtigt man die Ergebnisse der vorliegenden Arbeit kommt man zu dem Schluss, dass
die Zahl der Entlehungen im Russischen wesentlich hoher ist als angenommen, einige
Lexeme blof3 voriibergehend in die russische Sprache eingedrungen sind und die bisherigen
Forschungen auf dem Gebiet der Entlehnungen im Russischen noch nicht vollkommen
abgeschlossen wurden.

Man kann also davon ausgehen, dass im Zuge der néchsten Jahre, wenn nicht Jahrzehnte noch
prizisere Forschungen zur Ermittlung fremder Einfliisse auf die russische Sprache vorliegen

werden, die die bisher erzielten Ergebnisse bestétigen, ergdnzen oder aber revidieren.
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