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Einleitung

1 Einleitung

Am Ende meines Studiums der Arabistik angelangt, sah ich mich nach einem
Thema fir meine Diplomarbeit um. Da ich fur alle Bereiche offen war, nahm ich
ein  Angebot meines Betreuers, Professor Lohlker, dankend an, zwei
unvollstandige Manuskripte eines Lehrgedichts zur hadit-Wissenschaft auf ihre

Unterschiede miteinander zu vergleichen.

Erfahrung mit Manuskripten hatte ich davor nicht, ich hoffe aber diese Arbeit
troztdem in eine Art geschrieben zu haben, die nicht zu sehr abweicht von dem,
was bei Editionen auf Diplomarbeitsniveau Standard ist. Mir hat diese Arbeit
gefallen und ich habe sehr von dieser Arbeit profitiert, auch in Bezug auf den

Inhalt, also den hadit-wissenschaftlichen Bereich.

Bei meiner Suche nach Informationen zu diesem Werk, welcher den Titel ,at-
Tabsira wa-t-tadkira fi ‘ulam al-hadit‘ tragt, fand ich, dass dieses Werk schon
mehrere Interpretationen und Kommentare hat, die ersten davon sind schon kurz
nach dem Tod des Autors, al-hafiz al-‘Iraqi, enstanden, die letzten sind
zeitgendssisch. Daraus war schnell zu schlieBen — was dem Belesenen sicher
schon bekannt war —, dass es sich um ein sehr wichtiges und anerkanntes Werk
handeln musste. Die Arbeit damit war dann auch mit einer Portion Ehrfurcht
verbunden und mit dem inneren Wunsch dieses Werk in einem Kommentar

nochmals in Ruhe zu studieren.

Ich mochte am Ende dieser Einleitung auch anfuhren, dass gewisse
Segensspriiche oder Formeln der Ehrerbietung bei der Erwahnung des
Propheten Muhammads (sas) oder auch andere Propheten und
Prophetengefahrten fur Muslime Ublich sind und ich diese daher in meiner Arbeit
verwenden werde. In der Praxis haben sich dabei auch Abklrzungen durch-
gesetzt, die waren:

e (sas) steht fur ,Allahs Segen und Heil auf ihn“, auf Arabisch ,salla LIah “alayh

wa-sallam®, und wird nach Erwdhnung des Propheten Muhammad
verwendet.
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2 Definitionen und Begriffe

2.1 Sunna als Quelle des Islam

Da sich das Werk, das in den beiden zu analysierenden Manuskripte nieder-
geschrieben ist, mit der hadit-Wissenschaft auseinandersetzt, muss ein kurzer

Uberblick zu den Quellen des Islam prasentiert werden.

Neben dem Qur’an als Gottes unverfalschtes Wort, gibt es auch die Aussagen
und Taten oder stillschweigende Billigungen des Propheten Muhammads (sas),
hadite genannt. Diese gelten ebenso als Quelle des Islam, unabhangig davon
was der Inhalt davon ist. Diese hadite bilden zusammengenommen die sunna,

zu Deutsch Gewohnheit, des Propheten (sas).

Es soll also festgestellt werden, dass ,in islamischen Texten [...] die beiden
Begriffe ,Hadith“ und ,Sunna“ oft gleichbedeutend verwendet [werden], weil die
Hadithe Uber die Sunna des Propheten informieren.“* ,Die Hadithspezialisten
sahen [...] das narrative Material, das sie sammelten, die Hadithe, als einzig

authentische Reprasentation der sunna an.*

So entwickelten sich ,in den ersten drei Jahrhunderten der islamischen
Geschichte [...] die Hadithe in der islamischen Jurisprudenz [...] und der
Theologie [...] zur zweitwichtigsten Quelle der Rechtsfindung und Gelehr-
samkeit. Die Hadithe stehen in der Bedeutung und Wirkung nur dem Text des

Korans nach.*®

Um jedoch die Richtigkeit solcher hadite sicherzustellen, war es wichtig, dass
bestimmte, anerkannte und fromme Menschen diese hadite weitererzahlten.
Dies war deshalb wichtig, weil, anders als es mit dem Qur’an der Fall war, die
hadite nicht zu Lebzeiten des Propheten (sas) niedergeschrieben wurden,
sondern erst nach einigen Generationen, in der Regel ab dem zweiten und

speziell im dritten Jahrhundert.

! Schéller, Marco (Ubers. und Hrsg.) (2007). Das Buch der Vierzig Hadithe — Kitab al-Arbai mit

dem Kommentar von Ibn Dagrq al-°/d. Frankfurt am Main und Leipzig: Verlag der Weltreligionen,
S. 267.

? Lohlker, Rudiger (2012). Islamisches Recht. Wien: Facultas, S. 85.
* Schéller: Das Buch der Vierzig Hadithe, S. 269.
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2.2 Hadite

2.2.1 Bestandteile eines hadites

,Jeder Hadith, wie er in der islamischen Uberlieferung berichtet wird, besteht im
Regelfall aus einem Paratext sowie aus dem eigentlichen Text. Bei einem
.Paratext handelt es sich um Informationen, die zu einem Text gehdéren und
wesentliche Angaben zu diesem machen, aber nicht selbst Bestandteil des Texts
sind. Im Fall eines Hadiths besteht der Paratext aus der Nennung der Uber-
lieferer des Hadiths — in Form [der] kompletten [Uberliefererkette]. [...] Der
eigentliche Text des Hadiths, welcher auf den Paratext folgt, besteht aus der
Mitteilung des Erstlberlieferers, die wiederum von einer Handlung oder vom

Verhalten des Propheten berichtet oder eine Aussage des Propheten zitiert.“*

Dieser zitierten Definition ist im Grunde nichts Wesentliches mehr hinzuzufiigen,
aulder vielleicht noch den Hinweis, dass hier also der Fachbegriff ,hadit‘, sich
vom allgemeinen Begriff ,hadit* (wortlich: ,Erzahlung®, ,Rede” oder ,Mitteilung®)
eben dadurch unterscheidet, dass die Uberliefererkette jener Erzahlung oder

Mitteilung integraler Bestandteil des Fachbegriffs ,hadit* ist.

2.2.2 Prozess des hadite-Sammelns

Dieser Prozess der hadit-Sammlungen entwickelte sich zu einer eigenen
Wissenschaft, unter anderem daher, weil die Anzahl von erlogenen oder einfach
nur unkorrekt wiedergegebenen haditen jene der korrekten haditen weit Ubertraf.
Daher sahen sich die Gelehrten, die sich mit dieser Materie befassten,
gezwungen, besonderes Augenmerk auf jene Personen zu legen, welche diese
hadite Uberliefert haben. Eine durchgehende Kette von vielen solchen Personen,
die allesamt als zuverlassig, fromm und bekannt waren bis hin zum Propheten
(sas) selbst wirde zum Beispiel das sicherste Ergebnis eines solches
Uberlieferungswegs bringen, dass eine bestimmte Aussage oder Tat tatsachlich

vom Propheten (sas) stammte.

,Die Frage nach der Historizitat und Glaubwurdigkeit dessen, was in den

Hadithen vom Propheten Uberliefert wird, ist das Kernproblem der Hadith-

* Schéller: Das Buch der Vierzig Hadithe, S. 277.
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Uberlieferungen. Dieses Problem stellte sich von Anfang an den muslimischen
Gelehrten, die zahlreiche Strategien entwickelten, um die ,Echtheit” dessen, was
in den Hadithen berichtet wird, sicherzustellen oder doch wenigstens

wahrscheinlich zu machen.*

Solche Nachforschungen wurden von einigen Gelehrten besonders prazise
gefuhrt und hatten als Ergebnis hadit-Werke in denen mit einer fast absoluten
Sicherheit nur hadite enthalten waren, welche also korrekt einzustufen sind.
Allen voran sind es die Werke von Muslim und von Buhart, deren beide hadit-

Werke allgemein als Kanon gelten.

,0er Druck hin zu aullersten Professionalitat und Wahrhaftigkeit innerhalb der
Hadithwissenschaft war gewaltig.“® Daher konzentrieren sich die Hadith-
spezialisten ,auf die Uberlieferer des Hadith. Wenn es z. B. hie, X habe einen
Hadith von Y gehort, und Y ist nun bereits 20 Jahre vor der Geburt von X
gestorben, lasst dies gewisse Zweifel an der Authentizitdit des Hadith
aufkommen. Wenn Z immer in Alexandria gelebt hat und A nie aus dem
ostlichen Iran herausgekommen ist, gibt es auch Probleme, wenn es heil3t, A hat

von Z gehort...*

Mit eben dieser Wissenschaft befasst sich auch das fiir diese Arbeit analysierte
Werk vom hafiz Abi |-Fadl al-°IraqT (zur Person siehe Kapitel 3), der mit seinem
1002-Verse langen Lehrgedicht auf all die Feinheiten und auch Uber die
einzelnen Uberlieferer der hadit-Wissenschaft eingeht und damit auch die

Einteilung der hadite nach ihrer Authentizitat und ihre Bewertung erklart.

> Schéller: Das Buch der Vierzig Hadithe, S. 284.
®Epd. S. 287.
’ Lohlker: Islamisches Recht, S. 85.



Definitionen und Begriffe

2.2.3 Bewertunqg der hadite

Im Laufe dieser Professionalisierung der hadit-Wissenschaft hat sich eine
Vielzahl an Fachtermini, die beherrscht werden miissen etabliert.® Im hier
prasentierten Lehrgedicht werden all diese definiert. Die wichtigsten

Bewertungen von haditen sind wie folgt’:

e korrekt* (sahih), wenn eine Uberliefererkette sowie die genannten
Uberlieferer allen Anforderungen geniigen;

e ,gut‘ (hasan), wenn die Uberliefererkette selbst oder die Uberlieferer nicht
allen Anforderungen genigen, aber auch keine gravierenden Mangel
vorliegen;

e abseitig“ (garib), wenn ein hadit nur von einem einzigen Erstuberlieferer,
aber mit einer maklellosen Uberliefererkette berichtet wird; ein solcher
hadit mag deshalb zugleich auch als ,korrekt oder ,gut“ bewertet werden;

e berGhmt‘ (mashdr), wenn ein hadit von mehr ale einem Uberlieferer
berichtet wird, oder aber, wenn mehrere verschieden Versionen vorliegen,
so dass zwar am Wortlaut einzelner Versionen, nicht aber an der Aussage
selbst zu zweifeln ist, oder aber, wenn nur wenige Erstuberlieferer, aber
zahlreiche spatere Uberlieferer den hadit berichten;

e allgemein bezeugt® (mutawatir), wenn ein hadit von so Vvielen
Uberlieferern und mit jeweils lickenloser Uberliefererkette berichtet wird,
dass sowohl an der Korrektheit des Wortlauts als auch an der Aussage
selbst kein Zweifel bestehen kénnen;

e ,schwach“ (da‘if), wenn einem hadit nicht die bisher genannte
Bewertungen zugesprochen werden konnen, aber auch keine zwingenden
Beweise fur dessen Falschheit vorliegen;

e nicht annehmbar* (matrik), wenn eine Uberliefererkette und/oder die
Uberlieferer gravierende Mangel aufweisen;

e fabriziert* (mawdd®), wenn ausreichend Hinweise vorliegen, dass ein

hadit erfunden und somit gefalscht worden ist.

® Lohlker: Islamisches Recht, S. 85.
% Ich halte mich hier weitgehend an Schéller, S. 294f,
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Neben dieser Liste, welche die hadite bewertet, gibt es noch weitere
Einteilungen und in Korrespondenz zu diesen prasentierten Bewertungen gibt es
ebensolche welche die Uberlieferer selbst betreffen, denn auch ihnen wurden
ganze Werke gewidmet und auch sie sind Thema im Lehrgedicht von al-“Iraqf.
Ferner wurden auch etliche Kommentare zu hadite-Sammlungen verfasst
(welche dann wiederum kommentiert wurden), wo kein Uberlieferer und keine

Uberliefererkette nicht irgendeine Art von Kommentar erhielt.

2.2.4 Beruhmte hadit-Werke

Die Anzahl der hadit-Werke ist sehr gro3 und wéahrend einige als sehr korrekt
oder authentisch gelten, gibt es andere, welche als sehr schwache Sammlungen
gezahlt werden, wo es also kaum Sicherheit gibt, dass eine darin vorkommene
Aussage tatsachlich auf den Propheten Muhammad (sas) zurtickgefuhrt werden
kann. Es gibt auch Sammlungen, die gar nicht als Ziel haben nur garantiert
authentische hadite zu beinhalten, sondern wo einfach alles gesammelt wurde,
was verbreitet war und was weitererzahlt wird, was also eine Art Lexikon
darstellt. Auch die Anordnung der hadite in diesen Werken konnte
unterschiedlich sein, wobei die beiden wichtigsten Arten dieser Anordnungen
jene waren, wo die ,Anordnung der Hadithe nach den Namen der

«10

Erstuberlieferer*™ war, oder die ,Anordnung der Hadithe nach Themen [...] well

die Hadithe nach ihrem Inhalt zusammengetragen und die Sammlung somit ,in

“I!ist. Durch die Angabe der Uberliefererketten liberlasst der

Kapitelform verfasst
Autor bzw. der hadit-Sammler die Bewertung eines hadites somit dem Leser,
von dem der Autor annehmen musste, in der Wissenschaft tiber die Uberlieferer

kompetent zu sein um sich sein eigenes Urteil zum hadit machen zu kénnen.

Als Beispiele von hadit-Sammlungen, die meist bekannt wurden unter dem
Namen ihrer Herausgeber, sollte diese Liste von berihmten Werken reichen,
wobei die letzten sechs hier genannten als ,die sechs Bucher” bekannt wurden,

weil sie wegen ihrer sehr hohe Authentizitat kanonisiert wurden:

1% Schéller: Das Buch der Vierzig Hadithe, S. 301.
' Ebd. S. 302.

10
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e Musnad Ahmad (gest. 241/855)

e Sunnan ad-Darimi (gest. 255/869)
e Sahih al-Bubhart (gest. 256/870)

e Sahih Muslim (gest. 261/875)

e Sunnan Ibn Maga (gest. 273/887)
e Sunnan Abt Dawdd (gest. 275/889)
e Sunnan at-Tirmid1 (gest. 279/892)
e Sunnan an-Nasa'T (gest. 303/915)

2.2.5 Unterschied zwischen hadite und Qur’an

Um den qualitativen, aber auch theologischen Unterschied zwischen den haditen
als Offenbarungtext und Quelle des Islam und dem Qur’an, der ebenfalls beides
davon ist, verstandlich zu machen soll die Definition von Amir Zaidan

herangezogen werden:

,Die Muslime unterscheiden seit jeher grundsatzlich zwischen dem Quran und
menschlichen Worten, und dies selbst bei den vom Gesandten (sallallahu ‘alaihi
wa sallam)™ formulierten Aussagen — den Hadithen. Hadithe sind islamologisch
lediglich die menschlichen Worte des Gesandten Muhammad (sallal-lahu ‘alaihi
wa sallam) und stehen niemals auf gleicher Stufe mit dem Quran, obgleich dem
Gesandten Muhammad (sallal-lahu 'alaihi wa sallam) auch der Inhalt der Hadithe
in seiner Funktion als Gesandter ALLAHs durch Wahy [Anm.: goéttliche
Offenbarung] zuteil wurden. Ein weiterer Unterschied zwischen menschlichem
Wort und dem Quran ist, daf’ die Rezitation von Hadith-Texten im Gegensatz zur
Rezitation des Quran-Textes keine 'Ibada [Anm.: gottesdienstliche]-Handlung
darstellt. Desweiteren diurfen Hadithe auch sinngemal? und in einer anderen
Sprache wiedergegeben und dennoch als Hadithe bezeichnet werden. Aus all
diesem folgt, da Ubertragungen und Erlauterungen des Quran-Textes nicht mit
dem Offenbarungstext auf eine Stufe gestellt und dieses menschliche Wort nicht

als ,Quran“ bezeichnet werden diirfen.“*®

2 Hier die ausgeschriebene Form von (sas).
3 zaidan, Amir M. A. (2000). At-tafsir: Eine philologisch, islamologisch fundierte Erlauterung des
Quran-Textes. Offenbach: Adib-Verlag. S. 14.

11
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2.3 Die Lehrgedichte

Bei den Lehrgedichten handelt es sich um eine Textgattung, wo ein spezifisches
Wissen, meist Fachwissen, in Gedichtform prasentiert wird. Dies erleichtert das
Memorisieren dieses Fachwissens und hélt diese ureigene arabische Tradition™
am Leben. Bestimmte Lehrgedichte bekamen im Zuge der Kanonbildung in

unterschiedlichen islamischen Wissensbereichen eine zuséatzliche Aufwertung.

,Die Form des Lehrgedichtes finden wir in den unterschiedlichsten Wissens-
disziplinen. Eines der bekanntesten Gedichte ist wohl das grammatische
Lehrgedicht der Alfiya von Ibn Malik. Aber auch in den die Natur erforschenden
Disziplinen gibt es solche Gedichte. Wir finden sie in der Astronomie, Medizin
oder Navigation. In der Logik oder Algebra werden sie benfalls benutzt. [...]
Generell sagt Endress zu dieser Literaturgattung, sie diene ,in den weitaus
meisten Fallen der diakritischen, zum Memorisieren geeigneten Darbietung von
Schulwissen in den verschiedenen Disziplinien® (Endress 1987:471; vgl.
Eickelman 1978). Dartber hinaus sind sie auch Ausdruck einer Zugehorigkeit
der Gelehrten zu einer Wissenskultur, der ein Gedicht gewissermalien
natirlicher Ausdruck des Formulierungsstrebens ist. Gedichte sind also [...]

Formen der Wissensbewahrung und -vermittlung.“*®

Ohne hier auf die Details arabischer Dichtung einzugehen soll festgehalten
werden, dass dieser Bereich eine eigene hoch entwickelte Wissenschaft
darstellt'®. Die Form- und Verslehre ist dabei ebenfalls komplex und kann im
Rahmen dieser Arbeit nicht dargestellt werden, aul3er dem Hinweis, dass es
sieben Metren gibt mit unterschiedlichen Schwierigkeitsstufen. Je mehr ein
Verfasser eines Gedichts von sich halt, desto eher sucht er sich die
Herausforderung durch die Verwendung eines schwierigen Metrums. Im Falle
des hier prasentierten Lehrgedichts zu den hadit-Wissenschaften wurde das

komplizierteste Metrum gewahlt.

 Inwieweit und ab wann besonders griechische oder indische Lehrgedichte als Vorbild oder
Inspiration gewirkt haben kdnnten, ist unter Experten noch umstritten.

> | ohlker: Islamisches Recht, S. 24.

¢ Als weiterfilhrende Fachliteratur zur Vertiefung sollen zwei Werke dienen: Ein alteres aus dem
6. Islamischen Jahrhundert: Al-Qastas f “ulim al-“urtd von az-Zamah3ari und ein
zeitgenossisches: °llm al-urid wa-I-qafiya von Abd al-‘Aziz °Atiq.

12
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3 Al-Hafiz Abu I-Fadl al-‘lraqt
3.1 Zu seiner Person und seinen Werken

Der vollstdndige Name des Verfassers des hier behandelten Lehrgedichts wie er
im berihmten Werk Uber Personlichkeiten der mamelukischen Zeit, Inba’ al-
gamr bi-abna’ al-‘umr von Ibn Hagar al-°Asqalani, gefihrt wird lautet:

‘Abd ar-Rahim b. al-Husayn b. “Abd ar-Rahman b. Abi Bakr b. lbrahim, al-
Mahrani vom Geburtsort, al-‘Iragi vom Ursprung, al-KurdT, $ayh Zayn ad-Din al-
°IraqT, der hafiz seiner Zeit."” Im wichtigsten zeitgenossischen Autorenlexikon
von az-ZirikIT, dem a“/am gibt es nur geringe Abweichungen oder Zusétze:

‘Abd ar-Rahman b al-Husayn b “Abd ar-Rahman Abd |-Fadl, Zayn ad-Din,
bekannt als al-hafiz al-°Iraqr'®. Hier wird jedoch sein Geburtsort Raznan zur

Provinz Arbil gehorig, genannt.

Geboren wurde er im Monat Gumada I-Gla im Jahra 725 nH (1325 nChr.). Er
lernte von vielen bekannten Suydh seiner Zeit, die jedoch dem Laien heute kein
Begriff mehr sind und nur in Fachkreisen bekannt sind. Al-°Iraqr, wie man ihn
allgemein nennt, beschaftigte sich mit dem figh, den qur'anischen Lesearten und
den haditen und spezialisierte sich schlielich darin. Er zog frih in seiner
Kindheit mit seinem Vater nach Agypten*’, wo er lernte und viel profitierte. Spater
reiste er nach Aleppo, Damaskus beziehungsweise dem Sam, und dem Higaz
auf der arabischen Halbinsel, und schlieRlich zuriick nach Agypten, nach
Alexandria. Er schrieb mehrere Werke in den hadit-Wissenschaften, darunter
auch Kommentare und Superkommentare zu alten hadit-Sammlungen. Seine
Erlauterung zum Werk der hadit-Wissenschaft von Ibn as-Salah® verfasste er in
Form eines 1002-versigen Lehrgedichts (eben jenes, welches Gegenstand
dieser Arbeit ist), zu dem er spater auch eine Erlauterung schrieb. Seine
Leistungen im Bereich der hadit-Wissenschaft waren so hoch angesehen, dass
er bis heute zu einer Autoritat darin wurde. Er verstarb 81-jahrig im Jahre 806 nH
(1404 nChr.) in Kairo.

7 Al-°Asqalant, Ibn Hagar und HabasT, Hasan (Hrsg.) (1969). Inba’ al-gamr bi-abna’ al-“umr.
Agypten: Lagnat inya’ at-turat al-islami. Band 2, S. 275.
'8 Az-ZirikiT, Hayr ad-Din (2002). Al-A%/am. Beirut: Dar al-Silm li-l-malayin. Band 3, S. 344.
19
Ebd.

20 A$-Sahrazart, “Utman b. “Abd ar-Rahman (gest. 643 nH/ 1245 nChr.), angesehener
Wissenschaftler im Bereich des hadit, des figh, der Exegese und der Biographien.
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Zu seinen Werken zahlen unter anderem al-Mugnr “an haml al-asfar ff I-isfar, ein
Werk welches sich mit der Analyse von haditen befasst, ferner ein Buch in den
islamischen Grundlagen (usdl) befasst: Nukat minhag al-baydawi, dann zwei
Werke Uber Fachterminologien und Analyse im hadit: Dayl “ala I-mizan und das
Lehrgedicht al-Alfiya, welche er selbst erlauterte im Fath al-mugit, dann noch ein
Buch in den Rechtsgrundlagen: at-Tahrir, eine weiteres betreffend der
Prophetenbiographie: Nuzum ad-durar as-sunniya, dann ein 1000-versiges
Lehrgedicht Uber eine Thematik im Qur’an: Al-Alfiya fi garib al-qur'an, und noch
viele andere Werke, die hier nicht alle aufgelistet werden kénnen und die

mehrheitlich im Bereich der hadit-Wissenschaft verlagert sind.*

3.2 Die Epoche von al-“lraqr

Die Epoche wo al-‘Iraqi lebte war sehr instabil, besonders im damals
mamelukischen Agypten. Alleine wahrend seiner Lebenszeit gab es ganze 18
Herrscherwechsel beziehungsweise Umstirze mit zusammen 15 unterschied-
lichen Sultanen, da einige nochmals an die Macht kamen. Nur drei von ihnen
kamen unter natirlichen Umstanden ums Leben, wahrend sie noch in Amt und
Ehren waren. Finf starben einen gewaltsamen Tod durch Intrigen, andere
schmorten bis zu ihrem Tod in Gefangnissen und einige wenige wurden einfach
,nur‘ abgesetzt, ohne dass sie den Kerker als letzte Wohnstatte haben mussten.
Es war auch eine Zeit mit Inflation und Hungersnéten und insgesamt einer
schlechten Wirtschaftslage, vieles davon sicherlich ein Ergebnis der instabilien
politischen Lage. Nicht die Schuld der Herrscher hingegen waren die Epidemien:
So hat die Pest, die in der Mitte des 14. Jahrhunderts in Europa vermutlich ein
Drittel der Bevélkerung getotet hat, in Agypten ebenfalls zugeschlagen. Hier gibt
es zwar keine genauen, beziehungsweise nur widersprichliche Opferzahlen,
doch konnte ein starker Bevolkerungsriickgang gespurt werden, der auch

Auswirkung auf die gesamte Wirtschaft des Reichs hatte.

Trotz dieser Umstdnde war diese Epoche reich an sehr bedeutenden
islamischen Gelehrten, von denen hier einige erwahnt werden sollen um diese
wichtige Schicht zu denen al-°Iraqi selbst gehorte zu prasentieren. Wir kénnen

auch annehmen, dass al-“Iraqi viele von ihnen personlich kannte, vor allem jene

2L Az-ZirikIT: Al-A%lam, Band 3, S. 345.
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die sich in Agypten aufhielten oder auch in Syrien, wo er auch eine Zeit lang
lebte. Diese werden nun chronologisch nach dem Sterbejahr angefuhrt. Als
letzte Person dieser Liste soll der Sohn von al-“IraqT angefuhrt werden, der aber
trotz seines unbestrittenen Gelehrtenstatuts, nicht zur Liga der anderen hier
genannten Gelehrten gehort. Seine Erwahnung erfolgt hier aus nach-

vollziehbarem Grund und um die Prasentation rund um al-IraqT abzurunden.

Sams ad-Din ad-Dahabi (gest. 748/1347) gilt bis heute als einer der gréRten
hadit-Wissenschaftler. As-Sahawi (gest. 902/1497) — der auch ein Kommentar
zur Alfiya von al-‘Iraqi schrieb — meinte, dass die hadit-Wissenschaftler nur
Kinder waren neben diesen Vier: Al-MizzT (gest. 742/1341), ad-Dahabi, al-°Iraqt
und Ibn Hagar (gest. 852/1448). Er schrieb rund hundert Werke in allen
Bereichen der islamischen Wissenschaften, darunter eines der bis heute
wichtigsten Nachschlagewerke iiber islamische Personlichkeiten: Siyar a‘/am an-

nubala’.

lbn al-Qayyim al-al-Gawziya (gest. 751/1350), wohl der bekannteste Schiiler
vom streitbaren Gelehrten Ilbn Taymiya (gest. 728/1328) mit zahlreichen
Schriften und der auch dafir sorgte, dass die Werke seines Lehrers verbreitet

wurden.

Taqgr ad-Din as-Subkil (gest. 756/1355), ein hoch angesehener &agyptischer
Gelehrter in vielen Bereichen der islamischen Wissenschaften und mit ungefahr
150 Werken, darunter auch in den hadit-Wissenschaften. Zeitweise war er auch
Richter in Syrien und Leiter eines dortigen hadit-Institutes. Sein Sohn (siehe

unten) gehdort ebenso zu den beriihmten Gelehrten seiner Zeit.

Ibn Hisam (gest. 761/1360), gilt als einer der bekanntesten Experten im Bereich

der arabischen Sprache. Er kam in Agypten auf die Welt und verstarb ebenda.

Tag ad-Din as-SubkT (gest. 771/1370), Sohn des oben genannten Taqr ad-Din.
Er galt als sehr kompetenter Rechtsgelehrter und bekam schon im Alter von 18
Jahren die Berechtigung Rechtsgutachten zu erstellen. Spater wurder er unter

anderem Oberster Richter in Syrien.

Ibn Katir (gest. 774/1373), dessen Name vermutlich noch heute wegen seinem

Qur’an-Kommentar fast jedem Muslim ein Begriff ist, lebte in Damaskus und war
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wie der bereits erwahnte Ibn al-Qayyim Schiler von Ibn Taymiya. Er schrieb
neben seinem berithmten Qur’an-Kommentar noch viele weitere Werke in

unterschiedlichen Disziplinien der islamischen Wissenschaften.

Az-Zarah8T (gest. 794/1392), ein agyptischer Universalgelehrter mit tlrkischem
Ursprung. Die Anzahl seiner Schriften ist enorm und vielféltig, darunter auch im

Bereich der hadit-Wissenschaften.

Ibn Ragab (gest. 795/1393) gilt als eine der bekanntesten Gelehrten im Bereich
der hadit-Wissenschaften und hatte viele berihmte Kommentare zu hadit-

Werken und -sammlungen verfasst.

Ibn al-Mulaggan (gest. 804/1401) war ein agyptischer hadit-Wissenschaftler mit
andalusischen Wurzeln. Ein Vielschreiber mit rund 300 Werken und ein Experte

auf dem Gebiet der hadite und der Biographien.

Al-Haytamt (gest. 807/1405), war ebenso ein hadit-Experte der in Kairo lebte und

lehrte und von welchem wichtige hadif-Kommentare erhalten sind.

lbn al-°IraqT (gest. 826/1423), Sohn von al-°Iraqt, kam in Kairo auf die Welt wo er
dann auch verstarb. Sein Wissen erwerbte er sich jedoch hauptsachlich in Syrien
als er mit seinem Vater dorthin auszog. Er spezialisierte sich im Bereich der
hadit-Wissenschaften wo er mehrere Werke darin verfasste. Er wurde ebenso —

kurz bevor er starb — fiir ein Jahr Oberster Richter in Agypten.
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4 Die Alfiya von al-‘Iraqi
4.1 Allgemeines zur Alfiya

Schon zum Namen dieses Lehrgedichts wéare zu sagen, dass es unter zwei
Bezeichnungen bekannt ist: Zum einen als ,Alfiyat al-°lragl* also das
,1000[-versige Gedicht] von al-°Iraqgi, zum anderen die vermutlich korrektere
Bezeichnung, da es sehr wahrscheinlich der Titel ist den der Autor selbst
gewahlt hat: ,at-Tabsira wa-t-tagkira fT ‘ulidm al-hadit*: ,Die Erleuchtung und die
Erinnerung in den Wissenschaften des hadit‘. Das genaue Datum wann al-“Iraqi
dieses Lehrgedicht vollendet hat, konnte ich nicht mit Sicherheit herausfinden.
Sicher hingegen ist der Zeitpunkt der Vollendung seines Kommentars zu diesem
Werk, das logischerweise zu einem spéteren Zeitpunkt erfolgt haben muss, und
welches in einem Originalmanuskript erscheint: Der 29. Ramadan 771 nH
(1370), in der Nahe von Kairo, als al-IraqT also erst 46 Jahre alt gewesen war.
Doch auch zu diesem Kommentar gibt es eine Anzahl von unterschiedlichen

Titel”?, da es hier noch weniger Hinweise zum Titel des Lehrgedichts gibt.

Die Themen des Lehrgedichts sind in Kapitel (Strophen) unterteilt welche sehr
unterschiedlichen Langen haben. So gibt es mehrere Strophen oder Kapitel die
lediglich zwei Verse haben (95 bis 96, 101 bis 102, 546 bis 547, 831 bis 832 um
nur einige zu nennen), wahrend die langste Strophe gleich 69 Verse hat (von
Vers 257 bis 325), wobei es auch andere relativ lange Strophen gibt wie zum
Beispiel eine Strophe mit 54 Verse (440 bis 493).

Dieses Lehrgedicht hat insgesamt 1002 Verse und tragt somit verdient den
Namen ,Alfiya“ (Tausend). Anderseits gibt es auch die Meinung, dass gerade
wegen dieser zwei zusatzlichen Verse, dieses Lehrgedicht nicht den Namen
LAIflya” tragen darf, da dies nur fur Gedichte mit exakt 1000 Versen reserviert
sein misse und al-‘Iraqi daher auch nicht diesen Namen fir sein Lehrgedicht
gewahlt haben kénnte.”? Dem soll hier nur damit widersprochen werden, dass
auch die berihmteste Alfiya, namlich jene vom Sprachexperten lIbn Malik (gest.
672 nH/1274), zur arabischen Grammatik ebenfalls aus 1002 Versen besteht.

22 AI-°Iraq, *Abd ar-Rahim und al-Hamim, Abd al-Latif (Hrsg.) und Fahl, Mahir Yasin (Hrsg.)
(2002). Sarh at-tabsira wa t-tadkira alfiyat al-“Iraqr. Beirut: Dar Al-Kotob Al-ilmiyah. S. 74f.
2 Al-IraqT: Sarh at-tabsira wa-t-tadkirat alfiyat al-Siraqf, S. 74.
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4.2 Kommentare zur Alfiya

Schon die Anzahl der Kommentare zu diesem Werk und ebenso die
Bezugnahmen darauf seitens namhafter Gelehrter bis zum heutigen Tag, ist ein

Indiz auf die Wichtigkeit dieses Lehrgedichts.

Dass ein so wichtiges Lehrgedicht nicht nur passiv rezipiert wurde, versteht sich
von selbst. Etliche Kommentare namhafter Personlichkeiten belegen den
Stellenwert dieses Lehrgedichts in der hadif-Wissenschaft, wobei der erste
Kommentar vom Verfasser des Gedichts selbst stammt: Sarh at-tabsira wa-t-
tadkira fi ‘uldm al-hadit. Danach folgte Gber ein Dutzend bekannter Kommentare

bis zur heutigen Zeit.

Als womadglich wichtigster Kommentar ist jener von Sahawi (gest. 902 nH) zu
nennen: Fath al-mugit fT Sarh alfiyat al-hadit. Kurz vor ihm hat bereits Ibn al-°Aynt
al-Hanaf (gest. 893 nH) ein Kommentar mit dem Namen Sarh alfiyat al-Siraqr fi
ulim al-hadit verfasst. Auch der beriihmte Vielschreiber Galal ad-Din as-SiyatT
(gest. 911 nH) konnte dieses Werk nicht unkommentiert lassen und schrieb sein
Sarh alfiyat al-hadit. Dann waren noch zu nennen Sarh alfiyat al-%iraqi von
Mannawi (gest. 1031) und ein eher spaterer Kommentar von Batawirm (gest.
1354): Ma‘arig ar-raqr li-alfiyat al-iraqri. Diese kurze Liste ist selbstverstandlich
nicht vollstandig: Viele Kommentare missen hier leider aus Platzgriinden
unerwahnt bleiben. Eines jedoch soll hier explizit genannt werden, namlich jene
Uberarbeitung von al-‘Iragis Kommentar von Mahir Yasin Fahl, welcher Experte
auf diesem Gebiet ist und der sich auf dieses Werk spezialisiert hat, und welches
den gleichen Namen tragt wie das Kommentar von al-°Iraqi selbst: Sarh at-
tabsira wa-t-tagkira. Dieses Werk hat mir mehr als andere geholfen einen

Uberblick zu diesem Lehrgedicht zu bekommen.
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5 Arbeit an zwei Manuskripte

5.1 Ziel der Arbeit

Das Ziel dieser Arbeit war der Vergleich zwischen zwei Manuskripten zu einem
Werk welches ein Lehrgedicht der hadit-Wissenschaft war. Die Besonderheiten
jedes Manuskripts, vor allem aber die Unterschiede zwischen ihnen sollten
prasentiert werden. Es soll somit kein Vergleich mit vorhandenen Editionen
gemacht werden — auch wenn ich in diese zur Sicherheit oft nachschlagen
musste oder gar eine Analyse des Lehrgedichts selbst erfolgen. Hierzu soll
erwahnt sein, dass die bereits vorhandenen Kommentare fast jede Kleinigkeit
abdecken, sei es hinsichtlich der hadit-Wissenschaft, der im Lehrgedicht
erwdhnten Personen, den verwendeten Versmafen oder dem Autor des
Lehrgedichts selbst und sein Leben. Daher habe ich bewusst darauf verzichtet
diese zur Flle vorhandenen Informationen in meine Arbeit zu Ubernehmen und
verweise auf diese daher in meiner Quellenangabe und konzentriere mich auf

das Ziel meiner Arbeit, ndmlich den Vergleich zweier Manuskripte.

Da eines dieser Manuskripte keine Angaben hatte wann es erstellt wurde, das
andere aber ein genaues Datum, namlich den 15. Ramadan 870 nach Higra,
also relativ frih (nur etwas mehr als 60 Jahre nach dem Tod des Autors), und
diese Ausgabe auch viel schoéner geschrieben war und auch vokalisiert war,
entschied ich, dass ich dieses Manuskript als Basis nehme und nannte es
.Manuskript A“ oder 1. Manuskript um es vom anderen, ,Manuskript B“ oder
auch 2. Manuskript, zu unterscheiden. Bei der Arbeit mit den Manuskripten ist
mir ferner auch aufgefallen, dass Manuskript A auch aus anderen Griinden viel
alter sein musste: Die Rechtschreibung weist viel grof3ere Abweichungen zur

heutigen Schreibweise, als es beim Manuskript B der Fall ist.

5.2 Vorgehensweise bei der Edition

Die Schrift im Manuskript A war glucklicherweise sehr klar und deutlich, sodass
ich kaum Probleme damit hatte hier die Edition zu schreiben. In wenigen Féllen,
wo mir etwas unklar war, verglich ich mit dem anderen Manuskript. Spater
musste ich aber auch die Reihenfolge der editierten Verse andern, nachdem sich

herausgestellt hat, dass die Blatter im Manuskript A falsch geordnet waren.
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Da ich zu Beginn leider noch keinen klaren Arbeitsplan hatte, editierte ich auch
das komplette Manuskript B. Hier war die Schrift an vielen Stellen undeutlich und

ich musste hier oft auf das erste Manuskript zurtickgreifen um zu vergleichen.

Worter oder Buchstaben, die ich nicht lesen konnte, aber durch den Vergleich
herausfinden konnte, habe ich in der Edition in Klammern gesetzt. Bezuglich der

der Handhabung bei Vokalisierungszeichen und andere siehe weiter unten.

Fehler oder unibliche Schreibweisen habe ich jedoch so Gbernommen, wie sie
in den Manuskripten vorhanden sind, wobei ich mir nicht anmalRen mdchte in
diesen Dingen ein Urteil zu geben, ob es sich tatsachlich um Fehler handelt oder
nur um andere Schreibweisen. Jedenfalls gibt es zwischen den Manuskripten an
mehreren Stellen Abweichungen, dazu mehr im Kapitel 6.3 und die vielen

Hinweise in den Ful3noten der Edition.

In der Edition in Kapitel 7 wird demnach das gesamte vorhandene Manuskript A
verwendet. Jene Verse, welche nicht in diesem Manuskript vorliegen, meist weil
die Blatter fehlen, werden durch das Manuskript B ersetzt. Jene rund vierzig
Verse, welche in keines der beiden Manuskripte vorhanden sind, werden —um
das Lehrgedicht vollstéandig zu haben — durch eine vorhandene Edition ersetzt™.

5.3 Vorgehensweise bei der Arbeit

Die ldee zwei Manuskripte zu vergleichen war in der Theorie zwar leicht
formuliert, aber in der Praxis war die Umsetzung dieses Vorhabens nicht sehr
einfach. Auch hatte ich keinerlei Erfahrung mit Manuskripten oder Editionen.
Nach langeren Experimenten, Versuchen, Uberlegung und letztendlich
Ratschlagen die ich mir von Uberall einholte, kam ich zum Schluss, dass die
einfachste Art einen Vergleich zu prasentieren, so war, dass ich ein Manuskript
als Basis oder Grundlage nehme und dieses mit dem anderen Manuskript
vergleiche. Theoretisch konnte man diesen Vorgang dann umdrehen, und den
anderen Text als Grundlage verwenden, aber es wirde nur eine Wiederholung
der gleichen Art von Arbeit sein, die bereits gemacht wurde und wirde

guantitativ den Rahmen dieser Arbeit sprengen.

** Al-IragT, °Abd ar-Rahim und al-Firyati, al-*ArabT (Hrsg.) (1428nH). Alfiyat al-“Iraqr at-tabsira wa-
t-tagkira ff ‘uldm al-hadit. Riad: Maktabat dar al-manhag.
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Schon beim ersten Durchsehen der Manuskripte war klar, dass es Unterschiede
zwischen beiden Texten gab. Zuerst schien es, als seinen die Unterschiede sehr
grof3 und vor allem die Reihenfolge vollig verschieden, daher begann ich die
Unterschiede in dieser Hinsicht herauszuarbeiten. Zusatzlich kam noch, dass

beide Manuskripte nicht vollstandigen waren.

Erst spater wurde mir klar, dass das Manuskript A nicht nur unvollstandig war,
sondern auch falsch zusammengelegt war und die Blatter also gar nicht an ihrer
richtigen Stelle lagen (siehe Kapitel 6.1.3). Das war also der Grund fur vollig
unterschiedlichen Reihenfolgen der Verse zwischen beiden Manuskripten,

folglich war in Wirklichkeit die Reihenfolge des Lehrgedichts korrekt geschrieben.

Die korrekte Reihenfolge herzustellen war also der erste Schritt der gemacht
werden musste. Zu diesem Zeitpunkt hatte ich aber die Edition bereits gemacht
und es musste nun alles an die richtige Stelle verschoben werden. Mit anderen
Worten: Ich habe mich nicht an die Nummerierung des Manuskripts gehalten, so
wie sie im Archiv vorhanden ist, sondern mich an der urspringlichen Reihenfolge
gehalten, weil der Fehler der hier von den Zustandigen im Archiv gemacht wurde

zu offensichtlich ist.

Da ich auch die komplette Edition des zweiten Manuskripts machte, konnte ich
durch einfache Suche im Programm und durch Vergleich herausfinden wieviel im

jeweiligen Manuskript fehlte. Dazu mehr im Detail im nachsten Kapitel.

Es stellte sich aber auch die Frage, ob es auch Teile gab, die in beiden
Manuskripten fehlen konnten, denn diese konnte ich auf diese Art des Vergleichs
gar nicht erkennen. Spéatestens hier musste ich bereits vorhandene Editionen
und Kommentare zu Rate ziehen und mich mit diesen doch sehr grof3en Werken
befassen. So konnte ich erkennen, dass es sehr wohl Teile gab, die in beiden

Manuskripten fehlten, auch wenn es nur relativ wenige Verse waren.

Auch sind in den Manuskripten keine Nummerierungen der Verse vorhanden,
doch wirde ich ohne Nummerierung der Verse kaum einen Vergleich anstellen
kénnen oder auf bestimmte Verse Bezug nehmen. Anfangs hatte ich fur jedes
Unterkapitel des Lehrgedichts eine neu beginnende Nummerierung fir die Verse
eingeflugt. Ich hatte vor, die einzelnen Unterkapitel miteinander zu vergleichen.

Diese Vorgehensweise war jedoch unpraktisch und fast undurchftihrbar. Eine
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durchgehende Nummerierung des gesamten Gedichts war sinnvoller, wenn man
Unterschiede herausarbeiten moéchte. Spater fand ich Kommentare zum
Lehrgedicht, welche ebenfalls so durchnummeriert waren, was mich in meiner
Entscheidung bestéarkte, dass dies doch die sinnvollere Methode war. So konnte
ich auch meine beiden Manuskripte mit bereits vorhandenen Kommentaren
vergleichen und die fehlenden Teile auf den Vers genau herausfinden. Eine
genauere und detaillierte Untersuchung zwischen beiden Manuskripten und
anderen Editionen konnte ich im Rahmen dieser Arbeit nicht machen und war
auch nicht vorgesehen, nur an einigen Stellen habe ich trotzdem kontrolliert, ob

alles grob Ubereinstimmt, was auch der Fall war.

Bei meiner Arbeit am Manuskript, speziell nach der Editionsphase, habe ich
mehrere Werke konsultiert um mehr tber dieses Lehrgedicht zu erfahren, wobei

es sich in der Regel um Kommentare der Alflya handelten.

Das wichtigste Werk soll hier ausdrtucklich erwahnt werden, dem Sarh at-tabsira
wa-t-tagkira alfiyat al-°lraqr von Mahir Yasin Fahl. Aus diesem Werk habe ich
auch das 8. Kapitel als eine Art "Anhang" nach der Edition noch angefiigt. Es
handelt sich dabei um eine Recherche, welche Mahir Fahl gemacht hat um
herauszufinden welche Quellen al-°Iraqr fur sein Lehrgedicht verwendet hat.
Dabei stlitzte sich Fahl auf das Kommentar von al-“Iraqr selbst und kritisierte —
ganz allgemein — dass die friheren Gelehrten ihre Quellen oft nicht sichtbar
genug prasentierten und man erst mihsam diese herausarbeiten misse. Diese
Liste beinhaltet zum einen die Namen der Gelehrten, welche al-‘Iraqi erwahnt
und zum anderen eine Liste wo die Gelehrten zusammen mit eines ihrer Werke
genannt werden, zuletzt noch eine Liste wo nur die Namen von Werke, welche
aber ohne ihren Autor erwahnt werden. Hier muss man zugeben, dass man viele
dieser Werke den Autoren in den anderen Listen zuordnen kann, aber nicht
immer sind diese dort vorhanden oder aber der Buchtitel wurde von mehreren
Autoren gewahlt, sodass keine Sicherheit besteht wer der Autor jenes Werkes

sein muss.
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5.4 Herausarbeitung von Unterschieden in den Manuskripten

Die vordergriindige Anstrengung in dieser Arbeit besteht aus der Suche nach
Unterschieden zwischen zwei Manuskripten. Diese Unterschiede kénnen jedoch
vielfaltig sein und reichen vom verwendeten Papier und den benutzten Tinten,
uber das Layout mit Verzierungen, der SchriftgroRRe, der Uberschriftengestaltung,
Uber die Schrift selbst, ihrer Genauigkeit mit mehr oder weniger Fehlern und
Korrekturen bis hin zu inhaltlichen Unterschieden durch abweichende
Schreibweisen oder sonstigen Fehlern. Dazu kommt noch in unserem Fall die
Frage nach den fehlenden oder vorhandenen Teilen der jeweiligen Manuskripte.

Um die Arbeit einzugrenzen habe ich mich auf die letzten beiden Punkte
konzentriert und die inhaltlichen Unterschiede herausgearbeitet, was jedoch

auch eine zeitaufwendige Herausforderung war.

Diese Auswahl war aber teilweise auch vorgegeben: Eine ndhere Anaylse des
Manuskripts nach verwendetem Papier oder Tinte war schon deshalb nicht
moglich, weil mir nur digitale Versionen zur Verfigung standen und eine Reise
nach Riad um mich auf die Suche der Manuskripte zu begeben nicht in Betracht
kam. Die Unterschiede zwischen den beiden Layouts zu erarbeiten war von der
Arbeit her nicht interessant, da beide Manuskripte tatsachlich groRe Ahnlich-
keiten aufwiesen und sowieso grol3e Teile davon fehlten, besonders jedoch
genau jene Teile wo normalerweise die Schreiber kunstlerisch tatig waren,
namlich der Beginn und das Ende einer Schrift. Hier fehlte von jedem Manuskript

jeweils ein Teil und somit wére ein Vergleich nicht mehr moglich gewesen.

In diesem Kapitel sollen grundlegende Punkte angeflhrt werden, welche sich in
den Manuskripten immer wieder wiederholten und welche ich daher an dieser
Stelle aufzeigen mdochte, statt in FulRnoten darauf zu verweisen. Bei selten
vorkommenden Unterschieden oder Anomalitaten zB in Schreibweisen oder

sonstigen Fehlern habe ich Ful3noten verwendet.
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5.4.1 Unterschiedliche Vokalisierungszeichen und Worter

Die ersten Auffalligkeiten stellen die Vokalisierungszeichen dar. Im Manuskript A
waren diese fast vollstandig vorhanden, im Vergleich dazu waren diese im
Manuskript B hingegen eher Mangelware. Da die Unterschiede oft eben diese
Vokalisierungszeichen betrafen, war es notwendig diese sichtbar zu machen.
Daher entschied ich mich die gesamte Vokalisation grundsétzlich zu entfernen
und dann nur jene Worter aus dem Manuskript A, welches die Grundlage
unserer Arbeit und unseres Vergleichs bildet, zu vokalisieren, wo im Manuskript
B abweichende Vokalisierungszeichen geschrieben sind und damit eventuell
eine andere Bedeutung bekommen. Im editierten Text in Kapitel 7 ist also die
Vokalisierung gemafl Manuskript A zu finden, in der Fuflnote dann das

entsprechende Wort aus Manuskript B, fur den Fall, dass es Abweichungen gibt.

Dasselbe gilt auch bei anderen Unterschieden, also besonders auch bei anders

geschriebenen Wortern.

5.4.2 Hamza und madda-Zeichen

Andere Regelung habe ich jedoch fir die hamza- und madda-Zeichen gemacht:
Im Manuskript A sind diese namlich fast durchgehend geschrieben, im
Manuskript B, &hnlich wie die Vokalisierung, eher selten und ohne fir mich

nachvollziehbare Regel, wann diese geschrieben wurden und wann nicht.

Daher diese Losung, dass ich in die Ful3note nur dann einen Hinweis mache,
wenn im Manuskript B auch ein hamza- und madda-Zeichen eingesetzt wurde,
weil dies eine Abweichung von der Regel (im Manuskript B) ist, wo diese nicht

geschrieben werden.

5.4.3 Unterschiedliche Schreibweisen zur heutigen

Ein wichtiger Punkt auf dem aufmerksam gemacht werden soll ist die teilweise
unterschiedliche Schreibweise zu Heute, wobei diese Unterschiede sehr
geringfugig sind und meistens keinerlei Probleme beim Lesen hervorrufen. Ich
habe in der Edition die urspringliche Schreibweise behalten und nur im Falle,
dass diese alte Schreibweise im Textverarbeitungsprogramm nicht unterstitzt

wird, die neue Schreibweise verwendet. In der Folge préasentiere ich die
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verbreitesten Unterschiede zur heutigen Schreibweise und wie ich mit diesen in

der Edition umgegangen bin.

So gibt es den alif-Buchstaben der Gber einem kurzen alif steht, wobei dieser
kurze alif, aufgrund fehlender diakritischer Punkte auch ein ya’ sein kénnte. Hier
musste ich abwagen ob ich den alif-Buchstaben in der heutigen Schreibweise
schreibe oder ob es sich nur um eine Art Vokalsierungszeichen (fir fatha)
handelt.

Bezuglich des Plural-alif im Verbende, so wird dieser oft nicht geschrieben und
manchmal dort geschrieben, wo es heute unublich ist. Hier halte ich mich am

Manuskript ohne weitere Hinweise hinzufugen.

Eine oft vorkommende Abweichung zur heutigen Schreibweise ist die
Verwendung eines ya’, statt eines hamza in Kombination mit einer kasra.
Besonders beim Namen °A’i$a ist dies gut ersichtlich, wie in dieser Abbildung zu

sehen ist. Auch in diesem Fall habe ich mich am Manuskript gehalten.

Abbildung 1 Manuskript A: Statt dem heute {blichen “A’i$a steht “Ay$a

25



Arbeit an zwei Manuskripte

5.4.4 Diakritische Zeichen

Besonders auffallig ist die unterschiedliche Schreibweise zur heutigen, wenn die
diakritischen Zeichen (Punkte) bei den Buchstaben fehlen. Im Manuskript B gibt
es oOfters Buchstaben am Anfang oder in der Mitte eines Wortes ohne
diakritische Zeichen, manchmal sogar ganze Halbverse (siehe zB Vers 245,
Abbildung 10), Hier war beispielsweise ein Vergleich mit einer vorhandenen
Edition notig, um zu wissen, was hier genau steht, weil im Manuskript A das Blatt

mit diesem dieser Vers nicht vorhanden ist.

Als letzter Hinweis soll noch die t&" marbdfa und das ya’ am Ende eines Wortes
angesprochen werden: Hier werden oft die diakritischen Zeichen nicht
geschrieben. In diesem Fall kdnnen die Buchstaben jedoch auch anders
bedeuten: Statt einem ta’ wird ein ha’ und statt einem ya’ ein kurzes alif. Hier
bekommt ein Wort also eine andere Bedeutung. Jedoch ist es zumindest im
Manuskript A, wo die diakritischen Punkte beim t&" marbdfa sehr oft nicht
geschrieben werden, so, dass eine Vokalisation beziehungsweise Nunation auf
dem vermeintlichen ha’ steht und dem Leser somit klar wird, dass es sich nicht
um einen ha’ sondern um ein t&’ marbdfa handelt. Dort wo es mdglicherweise zu
Missverstandnissen kommen kodnnte, habe ich durchgehend Hinweise in den
Ful3noten gesetzt, auch wenn sich diese oft wiederholt haben. Als Beispiel wére
dazu das Wort = zu nennen, das entweder = (auf) oder den Eigennamen
(“Al) bedeuten kann. Hier wurden also bewusst die diakritischen Punkte unter
dem kurzen alif geschrieben, sodass es wie ein ya’ aussieht, ohne tatsachlich

ein ya’ zu meinen (siehe dazu die Abbildungen 18 und 19).

Bei anderen Wortern hingegen ist es unwahrscheinlich, dass es zu einem
Missverstandnis kommen kénnte, wie bei i~ oder I der Fall ist. Hier wurde nur
dann eine Ful3note gesetzt, wenn im Manuskript B die diakritischen Punkte — die
hier sonst bei diesen Wdrtern fehlen — explizit verwendet werden. Genau
umgekehrt ist es beim Wort #, welches auch nicht missverstanden werden kann:
Hier habe ich — weil im Manuskript B die diakritischen Punkte in der Regel

verwendet werden — nur dann eine Ful3note angefiligt, wenn diese fehlen.

Ich habe mich in diesen Féallen an der Schreibweise des Manuskripts gehalten,

weil es hier technisch moglich war die diakritischen Zeichen auszulassen.
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5.45 Abweichung zur Schreibweise im gleichen Manuskript

Da die Rechtschreibung zur Zeit wo diese Manuskripte geschrieben wurden,
anscheinend nicht so streng beachtet wurde, kann man auf viele inkonsequente
Schreibweisen stol3en, wo die gleichen Wérter mehrere Schreibweisen haben.
Bei einem so langen Gedicht ware es eine enorme Arbeit all diese Unterschiede
herauszuarbeiten. Auch ist es nicht das Ziel dieser Arbeit einen Vergleich
innerhalb eines Manuskripts zu erarbeiten, sondern zwei Manuskripte zu
vergleichen. Aus diesem Grund werde ich nicht auf solche Abweichungen

eingehen und womdglich nur gelegentlich einen Hinweis dazu geben.
5.5 Noch ein Wort zur Vorgehensweise im Kapitel 7

Da in der Edition einerseits der komplette Text des Manuskripts A verwendet
wird, bei Fehlen von Teilen wird auf Manuskript B gegriffen und wenn auch hier
diese Verse fehlen habe ich auf eine schon vorhandene Edition gegriffen um das

Lehrgedicht vollstéandig zu haben.

Durch die Blatt- oder Folienangabe, wo ich immer auch dazugeschrieben habe,
zu welchem Manuskript diese gehoéren, habe ich um die unterschiedlichen
Manuskripte auch optisch darzustellen auf textgestalterische Hilfsmaflinahmen
zuriickgegriffen:

e Manuskript A wird normal geschrieben, auf weilRem Hintergrund (so wie

dieser Absatz hier).
e Manuskript B wird mit einem grauen Hintergrund versehen.
e Verse aus einer vorhandenen Edition werden auf einem orangenen

Hintergrund geschrieben und kursiv gehalten.

Da sich die Arbeit hauptséchlich auf den Vergleich zweier Manuskripte richtet, ist
es nur einleuchtend, dass dieser Vergleich nur bei jenen Versen des
Lehrgedichts erfolgen kann, welche in beiden Manuskripten vorhanden sind. Aus
diesem Grund finden sich ganze Gedichtteile intensiv mit Hinweisen in den
FuBnoten bestickt — meist mit Verweis auf abweichende Schreibweisen im
anderen Manuskript — wahrend fur andere Teile quasi keine derartigen Angaben

gemacht werden kénnen.

27



Zu den Manuskripten

6 Zu den Manuskripten

Beide Manuskripte gehdren einer grof3en Manuskriptsammlung der King-Saud-
University in Riad, der Hauptstadt Saudi-Arabiens. Meine direkte Quelle war
jedoch eine Internetseite, die ich von meinem Betreuer, Professor Lohlker
bekommen habe, und die sich darauf spezialisiert hat Manuskripte unter-
schiedlicher Quellen zu sammeln und als PDF-Dateien zur Verfigung zu stellen
— im Gegensatz zu den einzelnen Bildern auf anderen Internetseiten. Wahend
ich bei einem Manuskript (A) den Originallink der Kind-Saud-University gefunden
habe, war es mir beim anderen Manuskript (B) nicht mdglich dieses zu finden.
Die Suchfunktion dort ist leider so konzipiert, dass eine intelligente Suche kaum

maglich ist, zum Teil auch, weil die Angaben fehlerhaft geschrieben sind.
6.1 Manuskript A

6.1.1 Angaben zum Manuskript A

Titel: at-Tabsira wa-t-tadkira

Autor: “Abd ar-Rahim b. al-Husayn al-“Iraqt
Anzahl der Blatter: 39

GroRe: 14 x 18,5 cm

Ausgefertigt: 15. Ramadan 870 nach higra

Name des Schreibers: As-Safadt, “Abd al-°Aziz b. Muhammad

6.1.2 Merkmale des Manuskripts A

Wie bereits erwahnt ist wohl das auffalligste Merkmal dieses Manuskripts, dass
die Blatter falsch geordnet und nummeriert sind. Dariiber hinaus ist das

Manuskript unvollstandig.

Dieses Manuskript sollte als ziemlich nah zum Original gelten, da der Autor im
Jahre 806 nH verstarb und diese Abschrift seines Werks nur 64 Jahre* danach

entstand.

» http://makhtota.ksu.edu.sa/makhtota/5345/1
%% Es handelt sich hier um Mondjahre, welche 10 bis 11 Tage kirzer als die Sonnenjahre sind.
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Die Schrift ist sehr leserlich und klar geschrieben. Uberschriften sind in roter
Schrift darstellt und eine Spur gro3er als der sonstige Text. Am Beginn, am Ende
und zwischen den Halbversen sind jeweils rote Kreise als Trennungszeichen
gemacht. Zu beobachten sind auch relativ haufige Hinzufigungen und

Kommentare, die entweder zwischen den Zeilen oder am Seitenrand stehen.

Abbildung 2 Manuskript A: Klare und gut erhaltene Schrift

Abbildung 3 Manuskript A: viele Ergdnzungen
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An manchen Stellen hat der Schreiber allerdings auch vergessen Verse zu
schreiben. Diese hat er dann entweder oberhalb oder seitlich neben dem Text
hinzugefuigt — oft mit umgekehrter Schriftrichtung. Mit einem sanften Strich mit

roter Tinte wurde ein Hinweis im Haupttext gemacht wo die am Rand

hinzugefligten Verse eingeordnet werden sollen.

Abbildung 4 FehlendVerse 818 bis 822 werden oben eingefiigt

Abbildung 5 Hinweis in rot, wo die oben hinzugefiigten Verse stehen missen
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Abbildung 6 Verse 898 und 899 werdengseitlich hinzugefligt

Abbildung 7 Hinweis, wohin die seitlich hinzugefiligten Verse sein miissen
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An einigen Stellen ist in diesem Manuskript ist als Besonderheit auch die
Verwendung von doppelten Nunationen zu beobachten. Hier kann ich den
Beweggrund oder den Sinn davon nicht nachvollziehen, aul3er dass dem
Schreiber selbst unklar war welche Variante die korrekte ist, beziehungsweise,

dass ihm zwei unterschiedliche Varianten vorlagen und er beide tibernahm.

Abbildung 8 Vers 328, zwei Worter in Folge mit doppelten Nunationen

Auffallend ist, dass der Beginn dieses Manuskripts fehlt. Jedoch ist den
Archivaren auch ein Fehler unterlaufen, der nicht sein sollte: Das im Manuskript
mit Nr. 19 nummerierte Blatt sollte eigentlich an erster Stelle stehen, wobei es
sich nicht um das tatsachlich erste Blatt im Originalmanuskript handelt, da die
Blatter mit den ersten 136 Versen verloren gegangen sind, aber hier im Blatt
Nr. 19 waren die ersten vorhandenen Verse in diesem Manuskript. Nicht nur,
dass man dies im Manuskript selbst erkennen kann, ein Vergleich mit anderen

Editionen bringt in dieser Hinsicht Sicherheit.

Der fehlende Anfang ist trotzdem betrachtlich: 136 Verse am Beginn fehlen in
diesem Manuskript. Diese werden durch die Verse aus dem zweiten Manuskript
(B) erganzt — ebenso wie alle anderen fehlenden Verse ersetzt werden. Die

Gesamtzahl der fehlenden Verse betragt hier 405 von urspriinglich 1002.

Zum Schluss des Manuskripts kommen noch dbliche Abschluss- und
Lobpreisungsworte Allah gegeniber mit Angabe des Datums und des Namen

des Schreibers, diese sind in der Edition in Kapitel 7 vorhanden.
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6.1.3 Korrekte Reihenfolge des Manuskript A

In der Folge stelle dich die korrekte und urspringliche Reihenfolge des
Manuskripts A vor. Da in der Regel mehrere einzelne Blatter (Folien) oder
Blattergruppen an der falschen Stelle stehen, bleibt es trotzdem unubersichtlich,
wenn ich zum Beispiel den Hinweis schreibe, dass Blatt 19 an erster Stelle
kommen muss, gefolgt von Blatt 3 etc. Daher habe ich es bevorzugt die
komplette korrete Reihenfolge wiederzugeben.

Blatt 19

Blatt 3

Blatt 1 bis 2
Blatt 4 bis 9
Blatt 20

Blatt 21 bis 26
Blatt 10 bis 18
Blatt 27 bis 35
Blatt 36 bis 37

© © N o g bk~ 0w D PRE

Es kann Ubrigens sein, dass hier der Anschein eines Fehlers erweckt wird, wenn
ich Aufzéahlungspunkt 5 (Blatt 20) und Aufzéahlungspunkt 6 (ab Blatt 21), oder
Aufzahlungspunkt 8 (bis Blatt 35) und Aufzahlungspunkt 9 (ab Blatt 36)
auseinandergehalten habe. Es schaut hier namlich so aus, als wéren diese
Blatter korrekt hintereinander. Die Sache ist aber die, dass zwischen diesen
Aufzahlungspunkten beziehungsweise Blattern weitere Blatter sind, die aber

komplett fehlen und daher nicht in die Blatthummerierung einflie3en konnten.

6.1.4 Folien des Manuskripts A mit den jeweiligen Versen

Folie 1 recto : 323-330
Folie 1 verso: 331-338
Folie 2 recto: 339-347
Folie 2 verso: 348-355
Folie 3 recto: 305-313
Folie 3 verso: 314-322
Folie 4 recto: 356-363
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Folie 4 verso: 364-372
Folie 5 recto: 373-380
Folie 5 verso: 381-389
Folie 6 recto: 390-397
Folie 6 verso: 398-406
Folie 7 recto: 407-415
Folie 7 verso: 416-424
Folie 8 recto: 425-433
Folie 8 verso: 434-441
Folie 9 recto: 442-450
Folie 9 verso: 451-459
Folie 10 recto: 639-645
Folie 10 verso: 646-653
Folie 11 recto: 654-660
Folie 11 verso: 661-667
Folie 12 recto: 668-675
Folie 12 verso: 676-683
Folie 13 recto: 684-691
Folie 13 verso: 692-700
Folie 14 recto: 701-709
Folie 14 verso: 710-717
Folie 15 recto: 718-726
Folie 15 verso: 727-735
Folie 16 recto: 736-743
Folie 16 verso: 744-752 (ohne 751)
Folie 17 recto: 753-760
Folie 17 verso: 761-767
Folie 18 recto: 768-775
Folie 18 verso: 776-782
Folie 19 recto: 137-145
Folie 19 verso: 146-152
Folie 20 recto: 478-486
Folie 20 verso: 487-494
Folie 21 recto: 512-519
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Folie 21 verso: 520-528
Folie 22 recto: 529-536
Folie 22 verso: 537-544
Folie 23 recto: 545-551
Folie 23 verso: 552-559
Folie 24 recto: 560-568
Folie 24 verso: 569-576
Folie 25 recto: 577-584
Folie 25 verso: 585-592
Folie 26 recto: 593-600
Folie 26 verso: 601-607
Folie 27 recto: 800-808
Folie 27 verso: 809-816
Folie 28 recto: 817-830
Folie 28 verso: 831-836
Folie 29 recto: 837-844
Folie 29 verso: 845-853
Folie 30 recto: 854-861
Folie 30 verso: 862-868
Folie 31 recto: 869-875
Folie 31 verso: 876-884
Folie 32 recto: 885-893
Folie 32 verso: 894-904
Folie 33 recto: 905-913
Folie 33 verso: 914-922
Folie 34 recto: 923-930
Folie 34 verso: 931-938
Folie 35 recto: 939-944
Folie 35 verso: 945-951
Folie 36 recto: 986-993
Folie 36 verso: 994-1000
Folie 37 recto: 1001-1002

Zu den Manuskripten
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6.1.5 Fehlende Verse im Manuskript A

Insgesamt fehlen in diesem Manuskript somit 405 der 1002 Verse:

Verse 1 bis 304

Verse 460 bis 477

Verse 495 bis 511

Verse 608 bis 638

Vers 751

Verse 783 bis 799

Verse 952 bis 985
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6.2 Manuskript B*’

6.2.1 Angaben zum Manuskript B

Titel: at-Tabsira wa-t-tadkira fT ‘ulim al-hadit
Autor: Zayn ad-Din Ab I-Fadl “Abd ar-Rahim b. al-Husayn al-“Iraqi
Anzahl der Blatter: 24

GroRRe: 15 x 20,5 cm

6.2.2 Merkmale des Manuskripts B

Im Unterschied zum ersten Manuskript ist hier zumindest die Reihenfolge der
Blatter korrekt. Jedoch ist dieses Manukskript ist an zwei Stellen unvollstandig
und die Nummerierung beginnt an der falschen Stelle, sodass das erste Blatt gar
nicht nummeriert ist: In der Edition habe ich diesem Blatt die Nummer Null
gegeben. Ebenso ist die letzte Seite separat nummeriert (Nr. 23), obwohl es die
Ruckseite des Blatts 22 ist und nicht einzeln nummeriert werden sollte, Blatt 22
hat somit — von der Nummerierung her — nur eine Vorderseite und keine

Ruckseite.

Da im Manuskript die Schlussseite fehlt, wo zwar nur der allerletzte Vers des
Lehrgedichts ist, aber doch die restlichen Angaben zu Ort, Datum und Schreiber,

ist eine genaue Zuordnung in dieser Hinsicht nicht méglich.

Ebenso wie im ersten Manuskript werden rote Kreise als Trennungssymbol
verwendet, hier allerdings nur zwischen den Halbversen und nicht davor oder

dahinter und eine rote Schrift um die Uberschriften hervorzuheben.

Besonders auffallend ist, dass die Uberschriften nicht nur an ihrer tblichen Stelle
zwischen den Versen stehen, sondern auch senkrecht am Seitenrand entlang

der Verse.

%7 Obwonhl dieses Manuskript aus der King-Saud-University kommt, ist es dort nicht auffindbar. Ich
habe unter verschiedenen Namen, sowohl des Werkes als auch des Autors, unter der
Registrierungsnummer und vieles mehr probiert dieses Manuskript zu finden, doch vergeblich.
Daher ist uns nur diese Quelle verfligbar, wo Manuskripte aus verschiedenen Homepages
gesammelt werden:
http://www.al-mostafa.info/data/arabic/depot/gap.php?file=m016309.pdf
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Abbildung 9 Manuskript B: Uberschriften auch am Seitenrand

Wie bereits im Kapitel 5 erwahnt, ist in diesem Manuskript vor allem eine
fehlende Vokalisation, zum Teil auch fehlende diakritische Zeichen ein Merkmal

fur sich. Um dies zu illustrieren soll folgendes Beispiel aus der Folie 7 recto mit

dem Vers 245 prasentiert werden:

IV A T Nt TN (D U T N LY
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Abbildung 10 Manuskript B: Halbvers (245) ohne diakritische Zeichen

Zu beachten ist hier auch die Verwendung von diakritischen Punkten, deren
Funktion zumindest mir unbekannt sind und die daher fir mich keine Bedeutung

geben oder in manchen Féllen eine Wiederholung dieser Punkte wie in der

nachsten Abbidlung zu sehen:
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Abbildung 11 Vers 141, diakritische Punkte von ya’ und gim doppelt gesetzt

Eine Besonderheit auf die hier aufmerksam gemacht werden soll ist eine
Korrekturvariante des Schreibers: Bei vertauschten Wortern oder Versen wird
ein Symbol, welches einer Welle ahnelt aber fir mich den Anschein des
Buchstabens mim (;) hat, auf beide vertauschte Teilen gemacht. Beim einfachen
Lesen wirde man nicht darauf kommen um was es sich hier handelt. Bei einem
Vergleich mit vorhandenen Editionen, dass es sich beim Einsatz dieses Symbol
um ein Zeichen handelt, dass hier Wérter oder Verse vertauscht wurden. Dass
es sich eventuell um den Buchstaben mim handeln kénnte ist einerseits mit der
Ahnlichkeit zu diesem Buchstaben zu erklaren, anderseits dass es einen Sinn
macht, wenn man bedenkt, dass es sich um eine Abklrzung des Wortes maqliab
(=), fur "verkehrt", oder des Wortes mulahaza (*:s3k), fur "Anmerkung",

handeln konnte.

Abbildung 12 Vers 216: Woérter (&) und g sind vertauscht, » dartiber
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Abbildung 13 Im Vers 119 sind J& und = vertauscht: Dariiber je ein a

Ein anderes verwendetes Symbol, welches wellenférmig war und einem madda-
Zeichen &hnelte, jedoch mit roter Tinte geschrieben, diente ebenfalls um

Anmerkungen zu schreiben, &ahnlich wie wir Ful3noten verwenden.

Abbildung 15 Verse 636 und 637 sind vertauscht, » soll Hinweis dazu sein
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6.2.3 Folien des Manuskripts B mit den jeweiligen Versen

Folie O verso : 1-19
Folie 1 recto: 20-36
Folie 1 verso: 37-54
Folie 2 recto: 55-75
Folie 2 verso: 76-94
Folie 3 recto: 95-110
Folie 3 verso: 111-130
Folie 4 recto: 131-148
Folie 4 verso: 149-166
Folie 5 recto: 167-183
Folie 5 verso: 184-201
Folie 6 recto:202-220
Folie 6 verso: 221-240
Folie 7 recto: 241-258
Folie 7 verso: 259-279
Folie 8 recto: 280-300
Folie 8 verso: 301-321
Folie 9 recto: 322-340
Folie 9 verso: 341-361
Folie 10 recto: 362-381
Folie 10 verso: 382-401
Folie 11 recto: 402-422
Folie 11 verso: 423-441
Folie 12 recto: 442-462
Folie 12 verso: 463-483
Folie 13 recto: 633-650
Folie 13 verso: 651-667
Folie 14 recto: 668-684
Folie 14 verso: 685-705
Folie 15 recto: 706-724
Folie 15 verso: 725-743
Folie 16 recto: 744-759
Folie 16 verso: 760-774
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Folie 17 recto: 775-788
Folie 17 verso: 789-806
Folie 18 recto: 807-824
Folie 18 verso: 825-840
Folie 19 recto: 841-857
Folie 19 verso: 858-875
Folie 20 recto: 876-898
Folie 20 verso: 899-921
Folie 21 recto: 922-941
Folie 21 verso: 942-960
Folie 22 recto: 961-982
Folie 23 recto: 983-1001

Die fehlenden Verse im Manuskript B wéaren somit genau 150 an der Zahl,
namlich die Verse 484 bis 632 und der letzte Vers 1002, womit uns auch nicht
das Schlusswort des Schreibers erhalten geblieben ist, wo man auf Datum, Ort

und Namen des Schreibers hétte schlielRen kdnnen.

42



Zu den Manuskripten

6.3 Beispiele von Unterschiede zwischen den Manuskripten

Im Anschluss an die bereits im Kapitel 5.4 erwdhnten Unterschiede, sollen hier
nun einige Beispiele prasentiert werden, wobei es sich um eine willkirliche
Auswahl handelt. Eine vollstandige Liste zu erstellen wére fast unmaoglich, da die
Unterschiede je nachdem worauf man achtet in die Hunderten oder Tausenden

gehen.

Als vermutlich am haufigsten vorkommende Unterschiede in den Schreibweisen
zwischen beiden Manuskripten sind, wie bereits im Kapitel 5.4.4 erwahnt, die ta’
marbdfa und das ya’ am Ende eines Wortes. Auch wenn es sich nicht um
absolute Regeln handelt, so kann man zumindest von starken Tendenzen des
jeweiligen Schreibers sprechen, wenn gesagt wird, dass im Manuskript A das ya’
am Ende eines Wortes mit und die ta’ marbdfa ohne diakritische Punkte
geschrieben werden. Hingegen wird im Manuskript B das ya' am Ende eines
Wortes mit den diakritischen Punkten geschrieben, wahrend die t&’ marbdta
ohne erkennbare Regel manchmal mit und manchmal ohne diakritische Punkte

geschrieben wird.

Abbildung 16 Manuskript A: Fehlende diakritische Punkte am Ende von 4sis
T pe o)

!;"o" .’(-‘Li
YUTPY

Abbildung 17 Manuskript B: Vorhandene diakritische Punkte am Ende von 4ss
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Zu den Manuskripten

Abbildung 18 Manuskript A, Vers 753: “alamit diakritische Punkte beim alif

=gzl

/n . 0‘

Abbildung 19 Manuskript B, Vers 753: “ald hier "korrekt" geschrieben

Abbildung 20 Manuskript A, Vers 946: Sulayman ohne alif geschrieben

’

Abbildung 21 Manuskript B, Vers 946: Sulayman mit alif geschrieben
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Zu den Manuskripten

Als letztes Beispiel ist noch die Schreibweise des Wortes "Hundert", mi‘a, zu
nennen, welches auf verschiedene Arten geschrieben wurde. Links das
Manuskript A und rechts das Manuskript B.

Beim ersten Beispiel (Vers 693) ist im Manuskript A das hamza-Zeichen auf dem
alif, hingegen beim B-Manuskript Gber dem ya'.

Abbildung 22 Vers 693: Unterschiede in der Schreibweise von al-mi’a

Beim zweiten Beispiel (Vers 808) hingegen steht im Manuskript A das hamza-

Zeichen Uber dem y&’, wogegen es im Manuskript B ganzlich fehlt.

Abbildung 23 Vers 808: Unterschiede in der Schreibweise von mi’a
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Zu den Manuskripten

6.4 Liste der gemeinsamen und nicht gemeinsamen Verse

In der Folge habe ich eine Liste erstellt, aus der ersichtlich ist, welche Verse in
welchem Manuskript vorkommen. In der Edition im n&chsten Kapitel ist dies
namlich nicht so genau ersichtlich, da Manuskript A die Grundlage der Edition
darstellt und Manuskript B nur dann verwendet wird, wenn die entsprechenden

Verse im ersten Manuskript fehlen, dies sind die Textteile, die grau unterlegt

Verse 1-136.......cccccceeeeeens Manuskript B

Verse 137-152.................. Manuskripte A und B

Verse 153-304.................. Manuskript B

Verse 305-459.................. Manuskripte A und B

Verse 460-477 ......cccceeeeeee Manuskript B

Verse 478-483.................. Manuskripte A und B

Verse 484-494 .................. Manuskript A

Verse 495-511.................. [fehlen in Manuskripte A und B]
Verse 512-607.................. Manuskript A

Verse 608-632.................. [fehlen in Manuskripte A und B]
Verse 633-638.................. Manuskript B

Verse 639-750.................. Manuskripte A und B

Vers 751 ...iieiiiiiiiiieeeeeeas Manuskript B

Verse 752-782.......cc......... Manuskripte A und B

Verse 783-799................. Manuskript B

Verse 800-951.................. Manuskripte A und B

Verse 952-985.................. Manuskript B

Verse 986-1001................ Manuskripte A und B

Vers 1002........ccvviiieeeens Manuskript A
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7 Edition mit Manuskript A als Grundlage
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Edition mit Manuskript A als Grundlage
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

Manuskript B, Folio 2 recto:
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?° Ein madda-Zeichen steht auf dem Buchstaben sin, kann hier aber nicht gezeigt werden.
*% In den Editionen und Kommentaren, die ich konsultiert habe steht .

*"In den Editionen und Kommentaren, die ich konsultiert habe steht s

21m Manuskript wurden auf dem sad zwei Punkte gesetzt.
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Manuskript B, Folio 2 verso:
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3 Das ba’ steht hier ohne diakritisches Zeichen.

Edition mit Manuskript A als Grundlage

s le g Al gl gl S
amgﬁ\dﬁaﬁcuu\é

| san ol (e A0 Ll
Ll Gl e (s
Maa Lo d) A lgisa
laan) 5 bl Siac
J\:\MSLIAL&»M?SQ\}
aliay (pe alllal ) 4148
CHER (9 50 o P 2
C\)ﬁﬁ‘}[\éaﬂﬂ\@‘ﬂj
iy Gl a5 )
J‘)é\d}acaau\}.l)j\)
Cigncal) EEY pddl

i L ged Cismrcall Ll
a5 T i silad

13Sa 5 Callih Laa) g

U e 35 A W) s and

é}\@&u@”bd&)

g 52 sl

** Unter dem Wort steht ein nicht nachvollziehbarer (diakritischer?) Punkt.
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

Manuskript B, Folio 3 recto:
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** Hier wurde in einem Hinweis am Rand das Wort &% geschrieben. Aus vorhandenen Editionen
ist zu lesen, dass es Manuskripte gibt mit diesem Wort im Vers. Siehe Abbildung 14.
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*® Die letzten beiden Wérter wurden vertauscht, mit Hinweis dazu. Siehe auch Abbildung 13.
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Manuskript B, Folio 4 recto:
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*” Im Manuskript B steht 48 .

%% Im Manuskript B steht (s22 ).

*Im Manuskript B stehen unter dem Wort drei weitere diakritische Punkte (siehe Abbildung 11).
1m Manuskript B steht (x.

m Manuskript B ist statt eines ya' ein kurzes alef mit hochgestelltem alef darauf.

*2 Im Manuskript B steht Sa.

2 Im Manuskript B steht mit anderen Vokalisationszeichen, namlich einer Nunation, & &=,

** Im Manuskript B steht .
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Manuskript A, Folio 19 verso:
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* Kein diakritischer Punkt auf dem nan.
*® Im Manuskript B steht 5 .

*’ Im Manuskript B steht Jwa 52,

*® Im Manuskript B steht (shal\<.

* Im Manuskript B steht 4al.

*% Hier eine Abweichung von der im Manuskript Gblichen Schreibweise mit einem alif zum Schluss.

55



Edition mit Manuskript A als Grundlage

dia _23L508 D) 48
Laid (5 gl )l 2 jde LAl
Ll s Vol an e IS

&5 LS 18 (pas
O 0358 Jania (e 8
3 ys 4anyhald PLad Laad aie

Manuskript B, Folio 5 recto:

S el 13 olinay gqd
ae Oldlie ) e Sdla

MJJM\MMB

e Loy 5l S LS
Ol @l 4 yiina

1) 25 1L sy
JJLM\JJSUQ)\ALA}

Lo ) Le g laall ddacl
acaicld glall 4 e a5
Glll 8 aald 48 lsé

KA

Al Calla, L 3,05 g3
Lo il Lo 48 DAY Slall
A8 00 YE Lo
AN s plaa sy
O O llag ol Lad sl

Sl
e 35380 5] Jaaii Tl

Dl il Al IS s
de 3 s (Jo 13led ol

| gudad) g Claaliall g sV

Ja Guaall (S liie Y
e Syes (S 8 Ass (e
158 (5588 4305 S0l )
wLaNE ) olinay (sie

lelal a4l

e (ol V) g ee oo

g\.&»\ugg\ua;}eﬂ

> Hier fehlt offensichtlich das diakritische Zeichen auf dem dal.
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>2 Es fehlen hier die diakritischen Zeichen auf dem ya’'.

>3 Hier fehlt offensichtlich der diakritische Punkt unter dem gim.

>* Unter dem ta’ wurde ein diakritischer Punkt gesetzt.

>> In den Editionen und Kommentaren, die ich konsultiert habe steht 2.
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*® Auf dem ya’ ist ein madda-Zeichen geschrieben.

>’ Beim ba’ fehlt der diakritische Punkt.
>% Auf dem ya' ist auch ein hamza-Zeichen.

>° Unter dem ra’ ist ein diakritischer Punkt gesetzt.

58

2Lyl 5 GRS,
e aeddal ) s
dad (e sl ad L g
Laaald (a5 ) aaald 1
i) 8 Wle 20 a5 a
S R TIE S T

Yol ane %70 ey a5

alacall 4K Giall dle
Y Js Ll Ol e
Jua V0 Jalaill fS
z8 JS) (sley

Uall ausl (3l (0 agia s
A mania Jslae J 58
Ale (e il (ans gl

k)

139 38 Lo ) 1 ylaiing

o) () 2 & 5l (e

Lohias oSy al o sa gl (an
caldl) a3 il JadlS

T ol

195
196
197
198
199
.200
201

202
203
204
205
.206
207
208

209
210
211
212

213



daad Glsi ol 5 o 5 SI
il Jy s %% gua gl | giranils
ol s o Al 4

23 Lag aglin o5 2 )

Sl GRS e o e 8
S 28 o j108 | gt L

‘\;‘)5\5\&)46‘51‘09‘

Manuskript B, Folio 6 verso:

) alae ) Q) (6 (S
dasis 3 gmina (il g (B8E u

J}EMngc\JJY\ el g

& suaall Glidall )

o 4l Gaw ol e ale

z A L) e Caaall (5lhaal)
| sa0 28 3l 0 58 a4 jpucal

Gl g agd UsS ) pgie

Laalid aa sy | gind

G Al e 14 Lee
DSE L G e Gl
ol Le Gy pada il 4a ) )
4l o hda sl SIS
o il Ay al S ol

Edition mit Manuskript A als Grundlage

Joa s 250l Gl 1Y a5 214
Gl 8 = e ale g 8 215
Cash S O (aan I L) 45 216
§33all dda A I S 217
Naa g zow O 4y 218
Y e o8 sl Vg a3 219

Aa ) | sand ¥ (i ge 220

S8 () ISV qand 222

Jeaie X GlaeWal g 224
aj.u'a}d\

& pumsall il Cimall 48 225
5 S35 jum ol S 2l 5 226
zoA M ag adall Sl 227
Gyl Cuaall il Ml g 228
Calidd dsa W gmin g 88 220
Laales Ll diil miid 230

6ol sl M daae i a3 231
Dl Jilad B s ag] 232

o yie) o ge Cuaall IX 233
A€ 4y e S5 234

e Al e aamdll Hsa5 235

%0 Auf dem dad ist ein madda-Zeichen geschrieben.
®! Die letzten beiden Wérter wurden vertauscht, mit Hinweis dazu, siehe Abbildung 6.
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%2 Unter dem dad ist ein diakritischer Punkt geschrieben.
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® Der ganze Halbvers ist ohne die diakritischen Punkte und ohne hamza geschrieben. Siehe

Abbildung 10.
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Manuskript B, Folio 7 verso:
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)55, & 950 e (& slems 255
aall 5 oSa) 8 asly 256
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Yazae Uajla 55 b .258
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e 850 pod o) Bud (1 262
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e e IS Ll xe Y5 265
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bl zoa Jsd 150 6l 269

LS 047 58y 2l 5l 15 pusdiind 270
DY) Llis agle 3 138 271
coa e O BB dy B 272

Llal 28 5lllé | gl 5 273

Aol By py S 274

* Das ganze Wort ist ohne die diakritischen Punkte geschrieben.
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Manuskript B, Folio 8 recto:
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® Beim ba’ fehlt der diakritische Punk.
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®® Das gim ist ohne den diakritischen Punkt geschrieben.
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Manuskript B, Folio 8 verso:
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Manuskript A, Folio 3 recto:
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Jaaa e\-ﬂ\y‘j L..SJ:\AAJSJ
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*Im Manuskript B ist ein madda-Zeichen auf dem zweiten alif.

% Im Manuskript B steht (i
*® Im Manuskript B steht ),

% m Manuskript B steht 43,

! Im Manuskript B steht (28U,
" Im Manuskript B steht ¢ s_x.
”Im Manuskript B steht ¢ 5.
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Manuskript A, Folio 3 verso
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Manuskript A, Folio 1 recto:

Caise Jady (55 ) Le iy
laa 28 LS asd JuaV
i) Juadasil ¢ Lad) B3]

iy ) gila ol ol
Gaa g alal 2 ¥ 8 L

" Im Manuskript B steht 3/,
7> Im Manuskript B steht Y.
’® Im Manuskript B steht ).
77 Im Manuskript B steht (sl

(B el call) 45 s
M\&dﬁm‘jdd‘)}
lay 38 g ilill Ja )
e G Lo g el 3 S

77d+]; 51 @Lﬁw‘ 76L5'AS
13 pnd i 4y J
osaalloda 81 g el

Jilaly 7655 s o ]

ob Javal b s ) ala (Guall
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319
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323
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% 1m Manuskript B steht (rlwobei es sich offensichtlich um einen Fehler handelt und unter dem

ba’ ein zweiter diakritischer Punkt gesetzt wurde.

7 |m Manuskript B steht &,
% |m Manuskript B steht Jilxl.
m Manuskript B steht s 5_x.
%2 Im Manuskript B steht (si¢).

% Hier wurden gleichzeitig ein madda- und ein hamza-Zeichen auf dem alif gesetzt, im Manuskript

B nur mit madda-Zeichen.
* Im Manuskript B steht (.

64



aise) 4 4860.58505
%81 530 13 ) daa ) (L)

Gay B9ra (b 4 Gl

Manuskript A, Folio 1 verso:
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Manuskript A, Folio 2 recto:

s Jaas play XS
Cutiald (Sl 5 Ll
Dfimy Y 4y ade )5S

Jas Cavea 1S dhas

z e )y 4iaa
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o a5 87
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% Hier stehen am Ende des Wortes gleichzeitig mehrere Nunationen: un und in.
% Hier ebenfalls, wahrend im Manuskript B nur die in-Nunation geschrieben ist.

#7 Im Manuskript B steht 4.

% Im Manuskript B steht ) 5¢.
% |m Manuskript B steht (L.

%0 |m Manuskript B steht Cussd,
L Im Manuskript B steht 48,
%2 |m Manuskript B steht s,
%% |m Manuskript B steht oala,
% |m Manuskript B steht U sel,
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331
332
333
334
335
336
337
338

339
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341
342
343
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Manuskript A, Folio 2 verso:

Ol Jada 99, L1 4 | ginda 9B als 48 97 a Lo Cazaall

o) alans 1008 aay e S5 (e JS 5 48 | 5alS5

e 102 gf Euaal) Jaas a 101&'\.«
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** Im Manuskript B steht le s>, wobei das hamza-Zeichen und auch der alif auf dem ya’ stehen.

*®Im Manuskript B steht s,

*7 Im Manuskript B steht | s».

% |m Manuskript B steht Gl

*Im Manuskript B wurde ebenfalls ein hamza-Zeichen gesetzt.
199 1m Manuskript B steht s\,

101 1m Manuskript B steht (.

%2 1m Manuskript B steht .

% m Manuskript B steht <.

% Im Manuskript B steht s,

Im Manuskript B steht /5.

1% 1m Manuskript B steht Jluzasl.

197 |m Manuskript B steht aé) 58,

198 1m Manuskript B wurde ebenfalls ein hamza-Zeichen auf dem alif gesetzt.
1% 1m Manuskript B steht e )

105
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Manuskript A, Folio 4 verso:
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ST Whas 4] &S
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191 m Manuskript B steht 4.
"1 Im Manuskript B steht 4,
112 |m Manuskript B steht _sasé,

Edition mit Manuskript A als Grundlage

g landl 5 laually 488 356
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dx )l Jd g dad () 545 358
Lladll degd il suall 4o 359
Jad Juis (¥ dié5 .360
abalad Lgigy A Y Hsn 361
Dl leall (e Ji 5,362
s A Gl g Jeall 40 JE& 363

M‘M&MWJiJM‘?MS
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et W J8algdy 370

o 13 Ledlaxind el 371

Al Sy ) g lad) 11491:, srs 372

3 m Manuskript B ist ein weiterer diakritischer Punkt ohne erkennbare Funktion Gber dem Wort.

1% |m Manuskript B steht .
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Manuskript A, Folio 5 recto:
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Manuskript A, Folio 5 verso:

2ol dal Jlaall ; 1204a €
Glaxill aa cud ) (il g
s o5 Gl dal sy
e o el Ul s

11> |m Manuskript B steht ke
118 |m Manuskript B steht e
" m Manuskript B steht (s s-.

gesdd) 11O e ) Al
Lgtins Al 3l ) A

lm. j\ uUS 118}\ .L:s; L)A
ASsay alial (K15 119y )

)93 55 Lo P2HAAT | sranl

123\1J\1\ 122%5-9@“ d-‘h Lé—ﬁ Al nj

ekujm‘jg_gduuc
Ol Laa (5 Al ae
@ai@&c}uh‘)ﬂ\lZG@J.ﬁ

128 5 ey w127
TSR Rl PEPE

8 1m Manuskript B wurde ein hamza-Zeichen auf dem alif gesetzt.

119 |m Manuskript B steht ss!.
120 1m Manuskript B steht 48,

373
374

375

376
377
378
379
.380

381
382
383
384

2 m Manuskript B wurde ebenfalls ein hamza-Zeichen auf dem ersten alif gesetzt. Unter dem

ha’ ist allerdings ein weiterer diakritischer Punkt.
Im Manuskript B sind auf dem ya’ zwei weitere diakritische Punkte, sodass es sich auch um

122

einen ta’ handeln kdnnte.
123

Im Manuskript B wurde ein hamza-Zeichen auf dem zweiten alif im Wort gesetzt.

% Im Manuskript B wurde ein hamza-Zeichen auf dem alif gesetzt.

12> |m Manuskript B steht 4 &<,
128 |m Manuskript B steht b .
127 |m Manuskript B steht |35
128 |m Manuskript B steht s_#.
129 1m Manuskript B steht e,
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Manuskript A, Folio 6 recto:
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Manuskript A, Folio 6 verso:

Lo e 38 Lo Jainy Y il
aliy il €I
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Janal)l 137,00 8 Undl s,

3% |m Manuskript B steht 31 3,
B \m Manuskript B steht (si.
32 |m Manuskript B steht (s2tsill,
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e Jsl (A e Lo 385
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133@;ﬁ M‘ B 132L§\-»ﬂ\; 388
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Dlaall 548 Sl adaaa s 390
=35 1S5 s il 1391
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BOled 1 JB (e panas 1395
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3 m Manuskript B ist das erste ya’ im Wort ohne diakritische Punkte.

3% Im Manuskript B steht (=Ll

3> |m Manuskript B steht sale .

B8 m Manuskript B stehen mitten unter dem Wort noch zwei diakritische Punkte ohne Funktion.

37 |m Manuskript B steht sl .

69



Edition mit Manuskript A als Grundlage

o s i allall 0 (any e 25 LS maall s g
Lﬁj‘).z‘ﬂ\ Gau) gl A8 ngj\)l\ s C_"\él\ sl 4o

Js¥) 13BLIaY Jalall 4 4 Jazy J g yuai ol 13X
WY1 8 sl S alde lage 38 oAl lia) Slall
12225 13} 5 yraa panl g gl G Laalll 8 s

Manuskript A, Folio 7 recto:
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saa Il liicld o) s pa saa 5 ST 22 8 Sl
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3% |m Manuskript B steht 12!,

39 1m Manuskript B steht (= _»3),

% |m Manuskript B steht .

! 1m Manuskript B steht (s8¢,

2 Auf dem ya' ist ein hamza-Zeichen gesetzt, im Manuskript B hingegen nicht.
% m Manuskript B steht (s _s.

% m Manuskript B steht s .

2 m Manuskript B steht S8,

18 1m Manuskript B steht s 5.
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Manuskript A, Folio 7 verso:
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Manuskript A, Folio 8 recto:
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"7 Im Manuskript B steht 21 ¥,
% |m Manuskript B steht 2,
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glaudl daia &) galid)

148y il xe 247 iVl
L 3615l g s 5 5 Y

S Laa S S bl gl

Sady o 4de 1 o
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" In beiden Manuskripten ist das ya’ ohne diakritische Punkte geschrieben.

3% |m Manuskript B steht sxuall,
1 Im Manuskript B steht J&.

2 |m Manuskript B steht Jial),
3 m Manuskript B steht s .

% Im Manuskript B steht stk )l
> |m Manuskript B steht Sk,

8 |m Manuskript B steht 8.

7 |m Manuskript B steht ")

8 |m Manuskript B steht ¢,

416
417
418
419
420
421
422
423
424

425
426

427

% Unter dem hamza sind noch zwei diakritische Punkte, wie beim ya'. Im Manuskript B steht Jix.,
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Manuskript A, Folio 8 verso:
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¢S gl clladl Jiy ol e

160 1m Manuskript B steht s5_x.

181 |m Manuskript B steht 2.

1%2 |m Manuskript B steht &),

183 |m Manuskript B steht .

1%% |m Manuskript B steht Jaall,

Im Manuskript B steht <3,

1% |m Manuskript B steht =3l
%7 Im Manuskript B fehlt das waw.
188 |m Manuskript B steht Jus,

165

ol SL 1905 5 0 o )

b 6 35 Al 61 Cala

102 880 b 5 s JF (0
B o alea SIX

2285 US haeY) e 9
lGSM Azan N u'a’_.\j\167}

a8y Jaludi 13 JS
172»\3“ 1712;:3 d}‘ 170‘5‘\ ‘)L

« 173 7 . » .
D T g e Gy )

W5 Y Tamt e s s
axiay O ladbas oy Y

Caza y Uanaiill 176 1)

%% 1m Manuskript B fehlen ebenfalls die diakritischen Punkte fiir das ya'.

7% \m Manuskript B steht 3.
! m Manuskript B steht (5.

72 Unter dem hamza sind noch zwei diakritische Punkte. Im Manuskript B steht S,

3 m Manuskript B steht Vs,

Y Im Manuskript B steht 4= wobei das ba’ ohne diakritische Punkte geschrieben steht.
72 1m Manuskript B ist das hamza-Zeichen auch geschrieben.

178 |m Manuskript B steht <SS,
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Manuskript A, Folio 9 recto:
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Manuskript A, Folio 9 verso:
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7 1m Manuskript B steht vermutlich (‘Luu)

7% |m Manuskript B steht .
7% Im Manuskript B steht (3Ll
189 |m Manuskript B steht 4asiS,
181 |m Manuskript B steht (3G,
182 |m Manuskript B steht & ),
183 |m Manuskript B steht s 58,
8% |m Manuskript B steht s \all,
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% 1m Manuskript B ist das ba’ ohne diakritische Punkte geschrieben.

'8 |m Manuskript B steht s s,
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Manuskript B, Folio 12 recto:
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Manuskript B, Folio 12 verso:
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¥ Im Manuskript B steht (.
188 |m Manuskript B steht 2.
'3 |m Manuskript B steht 3 ),
190 1m Manuskript B steht .
B m Manuskript B steht (e,
92 1m Manuskript B steht (s,
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Manuskript A, Folio 20 recto:
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Manuskript A, Folio 20 verso:
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193 |m Manuskript B steht s .
%% Im Manuskript B steht ¥ .
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482
483
484
485
486

487
488
489
490
491
492
493

% m Manuskript B steht 4l'ss und in beiden Manuskripten sind unter dem hamza noch zwei

diakritische Punkte, wie fir einen ya'.

196 Eigenartige Schreibweise mit madda- und hamza-Zeichen tber dem alif.

7 |m Manuskript B steht (s,
198 |m Manuskript B steht .
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

Al el B Cag el Wl g

g iy 5 Jlay) Ladl

aley 38yl ol 45 al

[Verse 495 bis 511 fehlen in beiden Manuskripten]'®

o jlal ey 4 alle o
Sy ¥ Loy ol Y

9 58 5 ild Ldl 90 4/

Gl g SIS Y o] 3V
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o_piano QLS Jglis a7
opaiy dlle se | 48a 2y
leLitel /3y sidall f 2,
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Lo jbaiy al geaddl) L 13/ Lo/
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s i S ) Lidll 5

AL gliall &

AT Lof Y liall a3

13 e Sy ol jla Y AeT
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o g )l s e J38 sl
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oY) A e 5l e
Lodig | ) Cuanll Jaf

At-Tabsira wa-t-tadkira fi ‘ulim al-hadit. Riad: Maktabat dar al-manhag. S. 136f.

76

494

495
496
497
498

499

.500
501
502
503
504
505
.506
507
508
.509
510
5117

Geholt von Al-“Iraqt, “Abd ar-Rahim und al-Firyati, al-°ArabT (Hrsg.) (1428nH). Alfiyat al-°Iraqi —



Manuskript A, Folio 21 recto:
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Manuskript A, Folio 21 verso:

Laa Laa Y 5l 3 3la)
S el s
Jlsall (8 Sy Al 483U
s L 56 il
g1l e i als L
B 53 ) xa g8 g
o Sl sl aaliasS Ll
Agiliia 4um yo 2a YL
L s 5 jla) U

Manuskript A, Folio 22 recto:

el 4n 8 a3
S yidiad Legiu e G
Al laall 5 (a jall agy s

Edition mit Manuskript A als Grundlage

e} K1 cllal) 5 pasl
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D27
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530
531
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

Sy clad e 3,
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Manuskript A, Folio 22 verso:

albayf 5 41S 53 Las
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)3 ga Lias U pal
A il Gl sl 58

Lo 4 O 45
\j)hé@ﬁd.}lsgﬁc‘j
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Manuskript A, Folio 23 recto:

Jasll e e 13 1

sl o 515 e el
sdla sl 2 Al ey

ebad 1Al g 4ias
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A sl G ) S
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535
536

D37
538
539
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541
542
543
544

545

.546
547

548
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Manuskript A, Folio 23 verso:
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Manuskript A, Folio 24 recto:
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

ad ol S el iad 549
JaalseSSamadle 550

I 5 plaiie 4S5 552

auds 13 JUy 4 553

@ Gans 4 din 554

Labaxall o) Joadl & 85 555
a5 atadl (a2 556
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b JB 5555l Aaally 558
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e Gialgll iy Jua) 8 Sy 563
V) A lall s Sy 564

LS Bdiall 5 Bl 0 5l 5 565

Sand Ll Y Jegall 1y 566

JIhl i ai s 4l 567

Jegall (358 sy agnnys 568
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Manuskript A, Folio 24 verso:

e m Y ol sl g0l g
R e VALY
o2 La Ciliy () o 4
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deal 33all i & ol &
alSa l 5y S 4ahi ae
L se bl 5 Jlac Ll
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Manuskript A, Folio 25 recto:
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G g JU s Aas
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3B Fullld &l Ja daa
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Manuskript A, Folio 25 verso:

Grnd el ) shaudly G5l
by Ja Jid gl lahania
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e 510 S G Qs

Lal )l g Sad 3 lall xaug
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Lol o ) 2000 i
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Uber den ersten beiden Buchstaben ist ein madda-Zeichen.

.569
570
D71
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D73
574
D75
576

D77
578
579
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581
582
.583

.584

.585
.586
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Manuskript A, Folio 26 recto:

ey (e 0 ey Lad)
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b ale g il JS
oS5 A Caa ol Y
Loaii L o jlaws A

Calld et ga 5 Cia g )

Manuskript A, Folio 26 verso:

Al gy 5 48
Litinn LSy ) 1 ey

PESTR PSR
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by 25 ) gaa iS) s2ay
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.588
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591
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Wa Jd, b gl e
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[Verse 608 bis 632 fehlen in beiden Manuskripten]**

2y by sihil g 7 o_pal
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201
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Al-°Iraqr, al-Firyatt (Hrsg.): Alfiyat al-“Iraqt, S. 146ff.

Qi (po iG] die | gii€ 4
i ¥ ol s sls I 5T
Y s ol ol (Al can
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ardl] 2oy Adil] anol iS5
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6o by 54750 by
e Y5 S s
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Cd S aly delew s/
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607

.608
.609
670
6171
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615
616
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618
679

620
621
622
623
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Manuskript B, Folio 12 recto:

b 28 el Caniaill A gl
\A.@JTMDFJL}G
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Al W o) Dlad )
5583 8 Y e it

58 5 Shpadl ) sed

Edition mit Manuskript A als Grundlage

oD Cule g 1ty o5 624
Yy g pall SIS 625
el 6 Gl leaw Lo 626

¥ o g
Jliall 5 sl 30 5 ls 627
s/ of 450wl 40 Las 628
o oS 2 Gl ll s ol 629
LS 4bds Cillsy )5 630
riralls Ll g )

aler Y o LUIYG 5 pl5 632

oAl Y Jdidy axall Sl 633
LS gl Sman g9l Y oy 634

Euaal) Gy o LByl
) 5l pield Giall g ida s 635
alady ) dagi 29350 L 292 636

o paia) Lo 0 o puanalls 13 637
Gl b adad 13 Ll 638

292 bie Verse 636 und 637 sind vertauscht, siehe dazu Abbildung 15.
2% pie diakritschen Zeichen fehlen hier, das Wort ware @l
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

Manuskript A, Folio 10 recto

e ol 4 29 e
Lk (e o sall (3ad
205110l 5 panld Capmaill ai

Uale 208ié uﬂs 20795,5_):’ d:.\sﬂ

caoY) a5 Gl geall i
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1240 M # gl I e

Manuskript A, Folio 10 verso:

35 e e g ey mheal g
o Y G sy (S

Uidia (iay ey 3l 49

oy O o e (e A4S

294 |m Manuskript B steht e

M\ngaﬂ\'ébﬁ,\&m“ﬂ\
LS e A8 3 Dl

gﬁﬁ\‘ﬁe@\j&i&qﬁi‘ﬁ\j
sladll g call) CM!

Uas ‘ji uaj dm‘y\ ‘53 206‘5.1‘ UJ}
oy (Olasall)cada g

4209 el calis, ¥ calll
13 Ll 21200 52l 21L&

2y (Aol pually 23001
Y L Jea¥l i ol
2151 8 (e o Mg Hu il

ijd\.naﬁ\Ji\u\ \)M}

2% 1m Manuskript B wurde ebenfalls das hamza-Zeichen gesetzt.

2% |m Manuskript B steht 3.
7 Im Manuskript B steht s 9_x.
2% 1m Manuskript B steht G
29 |m Manuskript B steht (e,

639
.640
641

642
643
.644
.645

.646
647
.648
649

2% n beiden Manuskripten eine eigenartige geschrieben. Hier mit dem madda-Zeichen auf dem

gaf. Im Manuskript B steht &Y/,
! |m Manuskript B steht S,
212 |m Manuskript B steht & sall.

B m Manuskript B wurde ebenfalls das hamza-Zeichen geschrieben.

2% m Manuskript B steht s .
2> |m Manuskript B steht 3.
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Manuskript A, Folio 11 recto:

s 2L Sl 5 gl
Jaial 4y ae gaeal 72 ooy
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223 aall il 5 b o
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

N o) (e gary (e disea 650

SS AL O\-\.\M | o y .651
tM‘ Bl cadlaal

s Gl e ST (e Cun s 652

\JG & )i du & ‘*;’11.‘:’ 654

Jiy o i Laalll 3220, 5 G55

Jed 43 s (e gl Jals 656
Fdd) a8 BaL 3N

s Gan iy o gl 5 657

Leill 3 ) 13) Wl 659

& o Olsal 5 Y1 660

anf g W aliaa) Al G} (pa 2204 g0

218 |m Manuskript B steht 4«lS,

m Manuskript B wurde ebenfalls das hamza-Zeichen geschrieben.

28 1m Manuskript B steht .
2 1m Manuskript B steht (2.

2% 1m Manuskript B stehen unter dem b&’ noch zwei weitere diakritische Punkte.

>l m Manuskript B steht es ebenso mit dem hamza-Zeichen.

222 |n beiden Manuskripten fehlen die diakritischen Punkte fir das ya’ am Ende des Wortes.
2 In beiden Manuskripten fehlen die diakritischen Punkte fir das ya’ am Ende des Wortes.
2% Im Manuskript B wurde ebenfalls das hamza-Zeichen geschrieben.

2% |m Manuskript B steht 3.
226 |m Manuskript B steht 4l 5.
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Manuskript A, Folio 11 verso:

Losal (fie JS (8 saaas

S5 4 ae 02 L

230_\“3 ZZQCL“QY\} S 2285.;:2;
ai) Le Lol g Jalia] 232, ]

P aiy Y5 dasl) iy ¥
Mas oAl 13 4088 pamy

Manuskript A, Folio 12 recto:

4L Lia 3 y3 0 a3 |

Add ddy S ai

Ldlill il g asall

Lty 238wy Jill 257 _Le 13,

240@%}\5&}&

227 |m Manuskript B steht 3,

g4 2ol eI,
iy Limny 2,8 o Jn

2

CAQ._ILSSMJL&% 310.4}

Al 233‘;; Criall ags

Jie ez gl (e Gaug
Aafiad A 1S )

235 e el il e S 13 3

bsad g Alia Fdd) J 13

aley () (e piall jela¥ld
Laatll (550 205 6 ¢

LSa 38 add g & adall

239 Jhe st o il

> 1m Manuskript B ebenfalls mit madda-Zeichen geschrieben.

222 |m Manuskript B steht i),

2% m Manuskript B auch mit hamza-Zeichen geschrieben.
2 m Manuskript B ohne diakritischen Punkt unter dem ba'.

22 1m Manuskript B steht s .
23 |m Manuskript B steht .

2 Im Manuskript B ohne diakritischen Punkt unter dem ba'.

2% |m Manuskript B steht k.
2% |m Manuskript B steht < _e.
237 . -
Im Manuskript B steht Je.
2% Im Manuskript B steht (z,
29 Im Manuskript B steht (re.
249 |m Manuskript B steht (.
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Manuskript A, Folio 12 verso:

Mo (€S iall allall
s> A g4 pa syl
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Gou ol (fla gy N Al By 673
ol LaadIS oy o) JB 5 .674
oYl i o) JBs 675

e 5 (il Jma ) JI)

Yl i Jsmy )y 676
d.}.'\; u.t\ a)\).; 2441;) ﬁj 677

clas Ge o Ca sl (e £ 55 PP le placd)

o a5 & 518 2y,
o USS 4] GRaal) sy Y
Anan Laliy 5o 3 205l
Sl e amy = g
A3 )2 aial (4 ) guall B

> m Manuskript B steht (s> _x.
242 .
Im Manuskript B steht s sh.

3 1m Manuskript B steht 4xSe 5 J gl il Jla),

> Im Manuskript B steht (>_.
2> |m Manuskript B steht .
2% |m Manuskript B steht .

5 _SIaally adldl 26 _le 5 678

0 2l 248 - aii e cidl s 679
Cagy ol #9UC aie Ll s 680

axlad o)y IS e S5 o)s 681

SEY) Cwaal ) xe 682

Liw) (e 2al g @da s 683

*Im Manuskript B mit einem diakritischen Punkt (iber dem ya".

248

% |m Manuskript B steht .

Im Manuskript B ist das ya&’ ohne diakritische Punkte.

2% m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

87



Edition mit Manuskript A als Grundlage

Manuskript A, Folio 13 recto:

¢aanal) )
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(sl 55 lag pud g Lk
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Manuskript A, Folio 13 verso:

dad ey Sdlay (uilS Ju al Jie i 2008 b
2034 Ll aay | giam (5 _udalls 20245 3 21 _ainglly (5 a5

e 8290 5ay daw e )y ity ) 220 e ) Slsa) 2 iy

GaY) 8 sy Enaai oS i 3 568 2(Jrad) Sl Qs

> |m Manuskript B steht 4,

22 |m Manuskript B steht e

233 |m Manuskript B steht e

> Im Manuskript B steht 4 .

Im Manuskript B steht 4,

2% Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
> Im Manuskript B fehlt auf dem ndn der diakritische Punkt.
2% Im Manuskript B steht (s

29 Im Manuskript B steht (332,

2%% |m Manuskript B steht <.

255

.684
.685
.686
687
.688
.689
690
691

692
693
694
695

%% In beiden Manuskripten fehlen die diakritischen Punkte unter dem y&’ am Ende des Wortes.
%62 |n beiden Manuskripten sind unter dem hamza zwei diakritische Punkte, wie flrr einen ya'.

283 Hier eine eigenartige Schreibweise. Im Manuskript B steht 4l wobei unter dem hamza noch
zwei diakritische Punkte, wie fur einen ya’ stehen (siehe dazu Abbildung 22).

**Im Manuskript B steht (2.

2%% |m Manuskript B steht <e Y.
%% Im Manuskript B auch mit hamza-Zeichen geschrieben.
%7 |m Manuskript B steht 48 Ja.
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Manuskript A, Folio 14 recto:
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268 |m Manuskript B steht ().
2%% |m Manuskript B steht s\,

7% 1m Manuskript B steht ey,
271

%72 |Im Manuskript B steht S\,
%73 Im Manuskript B steht §LewY).
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aic 34V s S aganys 696

Jals my &Y, 697

270 5 Sl e 269§, n s 2anl s 698
e <138 Llaa 27230 xie ) 5 699
Lleinsa 2338 7% sen S5 700

Lo gt Lajlsd 5 Jlay 701
5 5l 270 eadl ) gl 5702
Jal 25270304l 5 aealls 703

Ll 277 o sy JLas 4l 704
il e 278 5y Gy pme S35 705
oS ol L 281 11,8 280y 706

el ol e YN (4 )5 707
23 Y3l ad e 708

(e Jual il Je 709

Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

2 1m Manuskript B steht das gim ohne diakritischen Punkt, also wie ein ha’.

275

?7% |m Manuskript B steht 53uallé,
277 Im Manuskript B steht (s .

Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

8 Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

2 Im Manuskript B steht s\,

% 1m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

1 m Manuskript B steht Jilad,
%2 Im Manuskript B steht e

% Im Manuskript B auch mit hamza-Zeichen geschrieben.
% Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
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Manuskript A, Folio 14 verso:
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Manuskript A, Folio 15 recto:
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2% |m Manuskript B steht sl sY!.
2% |m Manuskript B steht SY),

?%7 Im Manuskript B steht sJwYU,
288

%% |m Manuskript B steht ball

2

S Al Y Al Cpeadind

Gite 30 = a0 o)
JeS cpa BTG Ll

duaall lla géi

1Sl 8 4l (alal
Ml 25 2 g Lo
Jlaadll (o pansi Ly Jacl
ey G D gl agle
il 5l e 28R )

YL Like 2900600l
il Qi ) Jay (e
pad LS 513 (e puld
Alivl g i B ol
28 Jaés 13 el pald
Uad La) Jha) () sale
Lrandt o | peaiia (K3 Y

20 1m Manuskript B steht das ya’ ohne diakritische Punkte.

90

.710
711
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713
714
715
716
q17

718
719
720
721
122
723
124

Im Manuskript B stehen unter dem {&’ zwei weitere diakritische Zeichen wie fir einem y&'.
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Manuskript A, Folio 15 verso:
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Manuskript A, Folio 16 recto:

Edition mit Manuskript A als Grundlage

Magde ALK, 725
Gid) 232l paasiallis 726

Sin o 2Buals il Ly (727
laeaY W i Jle g 728
sixall sl s e 729
el Giligal 730
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Lol 4xan 8yl 733
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> m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

%2 |m Manuskript B steht (si).

2% |m Manuskript B steht dals.
294

Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

> Im Manuskript B steht das ya’ ohne diakritische Punkte.

2% |m Manuskript B steht e,
297 |m Manuskript B steht 43,
2% m Manuskript B steht sl_.
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Manuskript A, Folio 16 verso:

Gl aa Y slall 300U
) sV Jg il oo g
Shill v glall daall

an3 3083300 ) g (g 3l ged

29 |m Manuskript B steht 4,
39 |m Manuskript B steht duws.,
%1 |m Manuskript B steht J Y4,
392 | Manuskript B steht Jsad¥),
3% m Manuskript B steht (s

% Im Manuskript B auch mit hamza-Zeichen geschrieben.

3% |m Manuskript B steht Jwa¥'.

306

% 1m Manuskript B steht 3,

92

Joud g ‘“,Jl.d\

85 2P lall il
301d}‘\>ﬂ‘5 3004_‘.““‘)-A °,5""“"§_5
AN and 5 A s ()

3043y 33.) Ll Ay

48] 5 38 4l 8 S U
Jalld (SIS 43,8 Fud

aaal ) Cua 53l gluall g

3l Il and gle A
Lisaadll 38 397 2y
glasd) o8 Slo o
ol e ged ad Cum g
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Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
7 1m Manuskript B auch mit madda-Zeichen geschrieben.
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.748
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Manuskript B, Folio 15 recto:
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Manuskript A, Folio 16 verso:3*
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Manuskript A, Folio 17 recto:
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e il 55 53 4ia g
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LS (e %204l 0o 15
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9 |m Manuskript B steht 2yl

Edition mit Manuskript A als Grundlage

s el e 3P0ENL 749

o) uoallé il g asl g e 750

3 23 Camall g pnaall 4k 751

| yand Lim) ) seiall (SIS 752

Dyl g Guaall ol e 753
e g 5l amy 4358 754
CX e S alish 4755
10 yaall il 5 e b 756
b Gl agiany ezl 757
L (ol a8 ) agd yde 758

duaall Bl cu £

Jsl al yara o) yailly 759
) se 5l S 760

%m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

™ Im Manuskript B steht JSé,
2 |m Manuskript B steht ).

® Hier fehlt ein einzelner Vers (Nr. 751), welcher aus dem Manuskript B hier eingefiigt wird.

* Im Manuskript B steht L,Jf—

> Im Manuskript B steht G548,

® Im Manuskript B steht Umﬂ

"1Im Manuskript B steht um

& Im Manuskript B steht L.
m Manuskript B steht 33,
2% |m Manuskript B steht 4k,
! |m Manuskript B steht (&3,
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Manuskript A, Folio 17 verso:
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Manuskript A, Folio 18 recto:
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ag iy Faay) 5 6 JaEls

QMB\)J\UA:_!MLA,}S

322 |m Manuskript B steht s _sill.
323 |m Manuskript B steht (sl
32% |m Manuskript B steht o,
32% |m Manuskript B steht 4l S,

Ohlb padi V5 4 eld
)l sl 48 L 5
aSlall 5 322 g0 i) die (SIS

Sesdeall

1)) ¢ e Enaal) 323 Lilie
N Chiay gl liay sl agd Yia
Jia 328 LS ) danid
Alulll) adaly (s o34l

& seaiall g fraalil

Oe Gl ¢ i) 3284 5 sl

328@3&\ U\S} 4 327 . ; Ui
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a3 el ¥ g Laa¥) &Y
aaatl)

0

Wis 392 _ikad jlall g (5 Sl g

% Im Manuskript B ist ein diakritischer Punkt unter dem r&’ geschrieben.

37 |m Manuskript B steht s,

*?% Im Manuskript B steht (s28Lal),
2 Im Manuskript B steht cn.ai.

339 |m Manuskript B steht /..

331 |m Manuskript B steht 4=,

32 Im Manuskript B steht (ki ylall
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Manuskript A, Folio 18 verso:
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Manuskript B, Folio 17 recto:
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Edition mit Manuskript A als Grundlage

e G S il b 773
YU (5 plall 48 Canan 774
eks Lo Cinaill | illal 5 775

@Y 5 aale Jual 55 776

oo bl iadll Conms 777

A5 (s o pemnss 778
Cuaal) (alida

335 AT oy olils o) il s 779

B ¥ aa 300,43 S 780

4 Jacld Iy s ol Y}i 781
Ay A el g Jla ) AA

339,14l 5 g lassll 222 5,782

didl A o) anl 3345138 783
Al aSalld ) Gy o)) 5784
5320 L Y K e 785

3 m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

3 Im Manuskript B steht BLY)
335

%3 Im Manuskript B steht 35
> Im Manuskript B steht (s sx=.

Im Manuskript B ebenso mit madda-Zeichen geschrieben.

338 In beiden Manuskripten fehlen die diakritischen Punkte unter dem ya’.
% m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

3% |m Manuskript B steht | s,

*m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
2 1m Manuskript B steht das ya’ ohne diakritsche Punkte.
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Manuskript B, Folio 17 verso:
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Manuskript A, Folio 27 recto:
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Sdle e b abgll Jo8 5 ld
daca yall danlld anld

By gon iy Jid

*Im Manuskript B fehlt der waw.

*Im Manuskript B steht das ndn ohne diakritischen Punkt.

*** Im Manuskript B steht i),
3% |m Manuskript B steht Sa.
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.786
187
.788

.789
.790
791
792
793
794
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.800
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.802
.803
.804
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Manuskript A, Folio 27 verso:
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7 |m Manuskript B steht .
8 |m Manuskript B steht daga3.

Edition mit Manuskript A als Grundlage

alidl g oplal) Jal Js J8 805
Sle didds S »l J8 806
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L ye gl Al Gles 808

351550 390 Ll alid s 809
| yae Gl LAY dds 810
5l Sdle s il 811

alaly g 5l yun (8 3%3,L30 5 812
L s (o (s 339481, 813
3540 sl cplandiss 814
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Gl 43 j2a

3% Unter dem hamza ist noch ein diakritischer Punkt sichtbar. In beiden Manuskripten wird dieses
Wort abweichend von der tblichen Schreibweise im jeweiligen Manuskript geschrieben. Im

Manuskript B steht 4 (siehe dazu Abbildung 23).

% |m Manuskript B steht <),

351
352 .
Im Manuskript B steht ¥/,
%3 Im Manuskript B steht alsl).
*>* Im Manuskript B steht &,
**> Im Manuskript B steht (s.
**® |m Manuskript B steht (i .
357 . Lalls
Im Manuskript B steht 4sledly,
38 |m Manuskript B steht 43 .
%% |m Manuskript B steht 4 i,

Im Manuskript fehlen beim y&’ die diakritischen Punkte.
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Manuskript A, Folio 28 recto:
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817
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.830

3% Die Verse 818 bis 822 wurden im Manuskript vergessen und spater am oberen Seitenrand

hinzugefugt.

*H m Manuskript B ist das ndn ohne diakritischen Punkt.
%2 1m Manuskript B steht das ba’ ohne diakritischen Punkt

**3 |m Manuskript B steht s 2.
3% |m Manuskript B steht o_sadll,
%% |m Manuskript B steht 4é S,
%8 Im Manuskript B steht L,

367
%% |m Manuskript B steht Le&ill,
%% |m Manuskript B steht 4z,
7% |m Manuskript B steht 4 &,
7 m Manuskript B steht ¢ 5.
72 m Manuskript B steht (lesles,
373 |m Manuskript B steht dalu,
7% Im Manuskript B steht A/,
373 |m Manuskript B steht ddals.
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Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.



Manuskript A, Folio 28 verso:
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Manuskript A, Folio 29 recto:
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37® |m Manuskript B steht a1,
377 |m Manuskript B steht 4 s,

Edition mit Manuskript A als Grundlage
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378 \Vermutlich aus Platzmangel steht im Manuskript B die Uberschrift nicht nochmals im Textrand.

3”2 |Im Manuskript B steht | 3.
3% |m Manuskript B steht 4334,
8L |m Manuskript B steht duws.,
%82 |m Manuskript B steht 4lex,
3 m Manuskript B steht adag
3% |m Manuskript B steht disaa,
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Manuskript A, Folio 29 verso:
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Y ow a3 398, . -
A5 13 (9485 Cld *a i e

%% |m Manuskript B steht 4l s .

Im Manuskript B steht il 5.
Im Manuskript B steht ¢ s,
%% |m Manuskript B steht 4le,

386
387

dusSe g WY1 oo LY 3804y g

1321 Gl e e | sliaa s
il s 4l S8 e 30
377 yaall e Sy sl Ll
Giie ) oY il

390 L) gl 4 (i e
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) Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

3% |m Manuskript B steht Ja) s,

! Die Verse846 und 847 wurde vom Schreiber spater am Rand hinzugefugt.

392 |m Manuskript B steht e
33 Im Manuskript B steht ),
*** Im Manuskript B steht .

Im Manuskript B steht e
3% |m Manuskript B steht e Y.

395

7 In beiden Manuskripten fehlen die diakritischen Punkte beim letzten ya’ im Wort.

3% |m Manuskript B steht daus,
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Manuskript A, Folio 30 recto:
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Edition mit Manuskript A als Grundlage
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% Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

% |m Manuskript B steht (sisalS,

O m Manuskript B ist noch das Wort s!_eingefiigt.

92 |m Manuskript B steht 05,
“® Im Manuskript B steht <.

% m Manuskript B ist das ya’ ohne diakritische Punkte.

%% |m Manuskript B steht (sizall,

% Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

97 |m Manuskript B steht .
%8 |m Manuskript B steht .
99 1m Manuskript B steht <),
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Manuskript A, Folio 30 verso:
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Manuskript A, Folio 31 recto:
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9 |m Manuskript B steht i,
1 1m Manuskript B steht 4,
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2 Eigenartige Schreibweise mit madda- und hamza-Zeichen Uber dem alif.
3 m Manuskript B ist das ba’ ohne diakritischen Punkt.

4 |m Manuskript B steht sS.
> |m Manuskript B steht 2.
8 |m Manuskript B steht s _y2all,

.861

.862
.863

.864
.865
.866
.867
.868

.869
870
871

7 im Manuskript B sind die letzten beiden Buchstaben ohne diakritische Punkte geschrieben.

8 1m Manuskript B steht s,
19 1m Manuskript B steht <.
20 1m Manuskript B steht |52,
2L 1m Manuskript B steht .
*22 |m Manuskript B steht P,
2 |m Manuskript B steht 4uSe |
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Manuskript A, Folio 31 verso:
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Manuskript A, Folio 32 recto:

431&53“5 C:‘S-’ 430.;.3;%& L}i
dand Jue 5 0l 583 Gl V)

24 |m Manuskript B steht J_sixall,

2% |m Manuskript B steht 2.

26 |m Manuskript B steht »_le.

7 Im Manuskript B steht 4 ¢y s (<2) J)
% Im Manuskript B steht (s,

2 1m Manuskript B steht (5S),

% |m Manuskript B steht 33ic,

1 1m Manuskript B steht 1),

Edition mit Manuskript A als Grundlage
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2 1m Manuskript B ebenso das ya’ ohne diakritische Punkte geschrieben.
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Manuskript A, Folio 32 verso:
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33 |m Manuskript B steht ¢ .

e e 43y o pdall
|5 a4 a8 (55 e 50
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3551 5 )11 & Jleall | ghua g
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4 Im Manuskript B ist das ya’ ohne diakritische Punkte geschrieben.

3> |m Manuskript B steht o/ s,

8 1m Manuskript B steht &5,

7 Im Manuskript B das gim ohne diakritische Punkte geschrieben und sieht aus wie ein ha’.

8 11 peiden Manuskripten wurde das ya’ ohne diakritische Punkte geschrieben.

9 1m Manuskript B steht aae.

% |m Manuskript B steht (k8.
441 :

2 |m Manuskript B steht e

Die Verse 898 und 899 wurden vom Schreiber spater am Rand hinzugefigt.

*3 11 peiden Manuskripten wurde das ya’ ohne diakritische Punkte geschrieben.

4 1m Manuskript B steht YU,
5 1m Manuskript B steht 4,
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Manuskript A, Folio 33 recto:
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8 1m Manuskript B steht Cn.
“m Manuskript B steht =.
8 |m Manuskript B steht .
9 |m Manuskript B steht i,
0 m Manuskript B steht 4xkac.
1 im Manuskript B steht (s s«.
2 1m Manuskript B steht (..

Edition mit Manuskript A als Grundlage
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3 m Manuskript B wurde das ba’ ohne diakritischen Punkt geschrieben.

“m Manuskript B steht (x.
% |m Manuskript B steht aSa.

% |m Manuskript B steht ails.
457 -

Zeichen wie fiir einem ya’.
8 |m Manuskript B steht clexil,
9 |m Manuskript B steht .

In beiden Manuskripteﬁ stehen unter dem hamza-Zeichen noch zwei weitere diakritische
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Manuskript A, Folio 33 verso:
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Manuskript A, Folio 34 recto:
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0 1m Manuskript B steht (el
1 im Manuskript B steht Sane,
2 |m Manuskript B steht ¢SY.
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% Im Manuskript B ist das ba’ ohne diakritischen Punkt geschrieben

%% |m Manuskript B steht 2_sl,

%6 |m Manuskript B steht s,
*®7 |m Manuskript B steht kY.
*%% |m Manuskript B steht kY.
%9 1m Manuskript B steht s .
9 |m Manuskript B steht Sk,
1 Im Manuskript B steht o sY).
*2 |m Manuskript B steht ¢ s,
3 |m Manuskript B steht s _s_all
" m Manuskript B steht (2.
*7% Im Manuskript B steht s s,
8 m Manuskript B steht (s s
7 1m Manuskript B steht (5tall,
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Manuskript A, Folio 34 verso:
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8 |m Manuskript B steht sas),

% |m Manuskript B steht 4,

80 |m Manuskript B steht 4a )i,
L |m Manuskript B steht 4334,
82 1m Manuskript B steht 4z,
*® Im Manuskript B steht & s,
% |m Manuskript B steht =S,
*® |m Manuskript B steht (i,
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Manuskript A, Folio 35 recto:
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Manuskript A, Folio 35 verso:
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6 Im Manuskript B steht (s s«.
7 |m Manuskript B steht .
¥ Im Manuskript B steht &s‘—
*® Im Manuskript B steht (s V.
9 1m Manuskript B steht 2.
* Im Manuskript B steht ().
2 1m Manuskript B steht (s _s.
3 |m Manuskript B steht sLY!,

 Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

% 1m Manuskript B steht e“ﬁ.

% Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

*7 Im Manuskript B steht <3,
8 |m Manuskript B steht (lasks,

9 m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
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20 1m Manuskript B steht (s,
*%1 |m Manuskript B steht 3.,
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2 Im Manuskript B fehlen beim ya’ die diakritischen Punkte.
% 1m Manuskript B fehlt beim ba’ der diakritische Punkt.
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% Im Manuskript B fehlen beim ya’ ebenso die diakritischen Punkte.
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> Im Manuskript B steht (..

Im Manuskript B steht s xS,
Im Manuskript B steht 425,
*% |m Manuskript B steht (=565,
*% |m Manuskript B steht _-alll
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> m Manuskript B steht (x.
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2 m Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.

> |m Manuskript B steht ¢!\,
515
% 1m Manuskript B steht (.

Y Im Manuskript B steht e

>18 |m Manuskript B steht 2 szuall,
> |m Manuskript B steht de: ).
>2% |m Manuskript B steht (& ],
2L m Manuskript B steht (x.

2 1m Manuskript B steht s 5.

Im Manuskript B auch mit hamza-Zeichen geschrieben.
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Manuskript A, Folio 36 verso:
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Manuskript A, Folio 37 recto:
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>3 |m Manuskript B steht Lalxd!,

> |m Manuskript B steht (s 5.

> Im Manuskript B ebenso mit hamza-Zeichen geschrieben.
>2® |m Manuskript B steht (s} sal,

>?7 Im Manuskript B steht st s34,

>28 |m Manuskript B steht sy,
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8 Quellen von al-‘Iraqi in seinem Kommentar zur Alfiya®®

8.1 Personennamen nach Todesjahr geordnet

o (265dd)ada opan)l
ar-Rabi® b. Haytam vor 65 n.H
o Lo sia 150 (bl Jla o Glad 0 2ena ) Glad 0
Ibn Ishaq, Muhammad b. Ishaq b. Yasar al-Muttalibt 150 n.H oder danach
o (2153). 2l (n sene
Muammar b. Rasid 153 n.H
o (2179). Ll ol
Malik b. Anas 179 n.H.
o (2181) s ol oy b 2
°Abdallah b. al-Mubarak al-Mariizi 181 n.H.
o (4204 25 sl o pladda ) (oaallahall 35ls il
Abu Dawud at-TayalsTt, Sulayman b. al-Garad 204 n.H.
o (2204 o) (ndesa) adllll
A$-Safi’T, Muhammad b. Idris 204 n.H
o (2207 By n e 2 e ) g8l
Al-Wagqidi, Muhammad b. ‘Umar b. Wagid 207 n.H.
o (2211) Slaiall dlaa 0 3150 e
‘Abd ar-Razzaq b. Hammam as-San‘ant 211 n.H.
o (4215 3 on dldl ae ) raall
Al-Asma‘T, “Abd al-Malik b. Qurayb 215 n.H.
o (2219) guesll S
Abl Bakr al-Hamidt 219 n.H.
o (2224 ) Sl pudil) e
Abu ‘Ubayd al-Qasim b. Salam 224 n.H.
o (2230 mm ( dena ) 2au
Ibn Sa®d, Muhammad b. Sa°d 230 n.H.
o (2233) e O
Yahya b. Mu‘in 233 n.H.

> |ch folge hier weitgehend al-°Iraqi, *Abd ar-Rahim und al-Hamim, Abd al-Latif (Hrsg.) und
Fahl, Mahir Yasin (Hrsg.): Sarh at-tabsira wa-t-tadkira alfiyat al-°Iraqr. Band 1, S. 49ff.
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(2 234 anndl ina O dllne G o ) Gl cn e

°AlT b. al-Madani, °AlT b. °Abdallah b. Ga‘far as-Sa‘°di 234 n.H.
(2 235 (ounll 2ene 0 il 22 ) A Al 0

Ibn Abid Siba(h), ‘Abdallah b. Muhammad al-°Aabst 235 n.H.
(2 238 ) (Sl aha 3l a1 Capa g llall e

°Abd al-Malik b. Habib al-AndalusT I-QurtubT I-MalikT 238 n.H.
(2 240) oianll Lla (pdada

Halifa(h) b. Hayyat al-“Usfuri 240 n.H.

(& 241 Jis Or dena (g deal ) Jiis (3 2]

"Ahmad b. Hanbal, Ahmad b. Hanbal b. Hanbal 241 n.H.

(2242 ) Glasall Jlas On &) 2o (2 20

Muhammad b. °Abdallah b. “Ammar al-Mawsali 242 n.H.
(2248 ) gkl g yad glla o 2enl

"Ahmad b. Salih al-MisrT t-TabarT 248 n.H.

(2249 ) va (nae

‘Abd b. HamT 249 n.H.

(2 249 e (p soee ) oM

Al-Fallas, °’Amr b. °AlTf 249 n.H.

(2 259 (sl siny (p aan) ) ) (Sl sal)

Al-Guzagani, Ibrahim b. Ya‘qib as-Sa‘di 259 n.H.

(2 261 &8N mlla G dil e (G daal ) laal)

Al-1gIT, Ahmad b. “Abdallah b. Salih al-Kafi 261 n.H.

(2 262) 4wl (i

Yaqab b. Sayba(h) 262 n.H.

(4 264 a8 xe G ) ane ) s N de ) s

Abl Zar‘a(h) ar-Razi, “Ubaydallah b. ‘Abd al-Karim 264 n.H.
(2 275 ) dsal

Al-Martdrt 275 n.H.

(2 276 4uB (0 alue 0 A 20 ) 408 ()

lbn Qutayba(h), “Abdallah b. Muslim b. Qutayba(h) 276 n.H.
(& 277 sl Gusdl ¢ dena ) 0 ails sl

AbU Hatim ar-Razi, Muhammad b. Idris al-Hanzalt 277 n.H.
(2 277 Ol (n any ) (5 guadl)

Al-Fasawi, Ya“qub b. Sufyan 277 n.H.
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o (2279w o) op el ) Add o 0 S
Abi Bakr b. Abt Haytama(h), Ahmad b. Zuhayr b. Harb 279 n.H.
o (2281 e &y dene Gl ae ) il
lbn AbT d-Dunya, “Abdallah b. Muhammad b. “Ubayd 281 n.H.
o (2281 dlne (n sme (nea )l e ) el de ) gl
Abu Zar®a(h) ad-Dimasqi 281 n.H.
o (2285 1 neas) 2l
Al-Mubarrad, Muhammad b. Yazid 285 n.H.
o (2287 Sl vy pzbas o deas ) slay ol
Ibn Waddah, Muhammad b. Waddah b. Bazi® al-Marwani 287 n.H.
o (2293 50 (g s ppdua) s doa
Salih Gazara(h), Salih b. Muhammad b. “Amr 293 n.H.
o (2301 Usa o aaal) auadl
Al-Bardigi, Ahmad b. Hartn 301 n.H.
o (2310)25h ol p e S
Abu Bakr “Abdallah b. AbT Dawidd 310 n.H.
o (#310) @bl s 9 dena
Muhammad b. Garir at-Tabart 310 n.H.
o (2311 Sl (1 dena ) daia
Ibn Huzayma(h), Muhammad b. Ishaq 311 n.H.
o (& 313 & malul (p GBland (pdena ) I Gl
Abu I-°Abbas as-Sarrag, Muhammad b. Ishaq
b. Iborahim at-Taqafr 313 n.H.
o (2317 el saslall Je (o deal (G desa ) 5506l Juadl)
Abu I-Fadl al-Harawt, Muhammad b. Ahmad
b. “Ammar ag-GaradT I-Harawi 317 n.H.
o (2321 ke & e (g 2aal ) g slakall
at-Tahawi, Ahmad b. Muhammad b. Salama(h) 321 n.H.
o (8321 V) w0 Gy s O dena ) 20
Ibn Durayd, Muhammad b. Hasan b. Durayd al-Azadi 321 n.H.
o (#3222 msen ke deaa ) Sl
Al-°Ugaylt, Muhammad b. “Amr b. Mdsa 322 n.H.
o (2327 Lud raema el ae ) dla Al

Ibn AbT Hatim, “Abd ar-Rahman b. Muhammad b. Idris 327 n.H.
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(4 330 4y (p dena ) Ghmall S5 s

Abu Bakr as-Sayrafi, Muhammad b. “Abdallah 330 n.H.

(2 340 somad) 33 0 2eal) (e )

lbn al-A°rabi, Ahmad b. Ziyad al-Basri 340 n.H.

(2 344 Cny o deaa ) a LAY il

lbn al-Ahram, Muhammad b. Y°qab 344 n.H.

(2 347 (i o deal G sl e ) uigg )

Ibn Ydnus, Abd ar-Rahman b. Ahmad b. Yanus 347 n.H.

(2 349 20 (n o Cn gall ) sl e il

Abu °AlT n-NTsabarT, I-Husayn b. °AlT b. Yazid 349 n.H.

(2 351 B0 0 @8 0n Sl e ) L8 )

Ibn Qani°, “Abd al-Baqt b. Qani® b. Marzaq 351 n.H.

(2 353 galarall a0 Jlaie (s ) oSl

Ibn as-Sakan, Sa‘id b. ‘Utman b. Sa‘id al-Bagdadr 353 n.H.
(& 354 2eal o gla (3 2ana ) s o)

Ibn Hibban, Muhammad b. Hibban b. Ahmad 354 n.H.

(& 360 s en e g ueall ) (5 30 el )

Ar-Ramahurmuzi, I-Hasan b. “Abd ar-Rahman b. Hallad 360 n.H.
(2 360 sl 0 deal 0 Gladlis ) (Sl ol

at-Tabarant, Sulayman b. Ahmad b. Ayyab 360 n.H.

(2 365 Sl gae (Al ae ) 2o

Ibn °AdT “Abdallah b. °AdT §-Gurgant 365 n.H.

(& 370 el a3V dead (3 2ena ) (a3

Al-AzharT, Muhammad b. Ahmad b. al-Azhar al-Harawt 370 n.H.
(4 371 il (ol G dena) ) 2 il

Abi °Abdallah, Muhammad b. Hafif a§-Sirazi 371 n.H.

(5 374 oo sl 2ea 03 el (3 20me ) 5031 il

Abu |-Fath al-Azdi, Muhammad b. al-Husayn

b. Ahmad al-Mawsilt 374 n.H.

(2376 ) sl Hlaes o 2ead jiaa o 0 g e gl

Abd “Amr b. AbT Ga®far, Ahmad b. Hamdan al-Hariri 376 n.H.
(& 379 2eal o i) de Gy 2ena ) ) 0l

Ibn Zubur, Muhammad b. “Abdallah b. Ahmad 379 n.H.
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(2 382 v cpp d 2 (Gl ) (5 Sl

Al-°AskarT, I-Hasan b. “Abdallah b. Sa°d 382 n.H.

(2 384 (sl (uige (0 Ol aee (p 2na ) (Floall &) e

Abu “Ubaydallah al-Marzubani Muhammad

b. ‘Umran b. Masa |-Bagdadr 384 n.H.

(2 385 galadl jee o o ) Akl

Ad-DarqutnT, AlT b. “Umar al-Bagdadi 385 n.H.

(5 388 a2 (2 den ) il

Al-Hattabi, Hamad b. Muhammad b. Ibrahim 388 n.H.

(2 390 ) (sl LS O Slaall

Al-Mu‘afa b. ZakarTlya n-Nahrawant 390 n.H.

(» 400 5l 393 es & dielan] ) (s p sl

Al-Gawhar, Isma®ll b. Hammad 393 oder 400 n.H.

(& 395 LS (n pald 0 2eal ) Gulé )

Ibn Faris, Ahmad b. Faris b. Zakariya 395 n.H.

(2 395 ) saia ¢ 4l 22

Abl “Abdallah b. Mandah 395 n.H.

(2 398 Gpwall (i 2ana (p 2eal ) (53O

Al-Kalabadi, Ahmad b. Muhammad b. al-Husayn 398 n.H.
(2 403 s madl cashall (5 dens ) (SN S

Abu Bakr al-Baqillant, Muhammad b. at-Tayyib al-Basri 403 n.H.
(2 403 ) (oslall uaall

Abu I-Hasan al-gabisi 403 n.H.

(& 405 2ena G A} 2 (0 2ena ) LS

Al-Hakim, Muhammad b. “Abdallah b. Muhammad 405 n.H.
(2 409 ) 20 s G ) 2

°Abd al-GanT b. Sa“id al-Azdi 409 n.H.

(& 416 asaill cimy (2 2ana ) eliall o

Ibn al-Hadda’, Muhammad b. Yahya t-Tamim1 416 n.H.
(2 418 al sl (n 2ena (p paa) ) ) (Al Y

Al-Isfarayini, Ibrahim b. Muhammad b. Ibrahim 418 n.H.
(2 425 2eal (n desa 0 2eal ) 6 )

Al-Bargant, Ahmad b. Muhammad b. Ahmad 425 n.H.
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(2427 o) ) 2 sy (103 ) (agd) 3 30n

Hamza(h) as-Sahmt, Hamza(h) b. Ydsuf b. Ibrahim 427 n.H.
(2 429) il jalha (p aldl) ve ) geaic gl

Abu Mansar °Abd al-Qahir b. Tahir at-Tamimi 429 n.H.

(» 430 2eal &l 2 0 2aal ) Slgaal) aams sl

Abl Na®im al-Asbahani, Ahmad b. Abdallah b. Ahmad 430 n.H.
(& 444 Jic & 2 o e ) G 5 jee

Abl ‘Amr ad-Dani, “‘Utman b. Sa‘id b. ‘Utman 444 n.H.

(2 444 Sls G yas Gl e ) sonudl uai

Abu Nasr as-Sigzi, “‘Ubaydallah b. Sa‘id b. Hatim 444 n.H.
(& 446 s A saal o & xe o D)) L)

Al-Halili, al- Halil b. “Abdallah b. Ahmad al-Qazawini 446 n.H.
(456 s 0 2eal (o e ) a0

Ibn Hazm, “AlT b. Ahmad b. Sa“id 456 n.H.

(2 458 o 0 cpanll (p 2eal ) el

Al-Bayhaqi, Ahmad b. al-Husayn b. AlT 458 n.H.

(2 458 (el dielan] (5 (o) o il

lbn Sidah, °AlT b. Isma°il al-MursT 458 n.H.

(2 461 ) sl anddl

Abu |-Qasim al-Fdrant 461 n.H.

(4 463 <l (n o o 2eal ) galarll ulasl

Al-Hatib al-Bagdadi, Ahmad b. “Ali b. Tabit 463 n.H.
(2463 2ane 0o il e (0 Chugy ) Ll e

Ibn “Abd al-Bar, Yasuf b. “Abdallah b. Muhammad 463 n.H.
(2 474 w0 Gl o Gladles ) 2l ad gl gl

Abu I-Walid al-Bagr, Sulayman b. Halaf b. Sa“id 474 n.H.

(2 475 e ol dan on e ) VS gl

Ibn Makala, “AlT b. Hibatallah b. “AlT 475 n.H.

(2 477 =15l ae G dese p 2l e ) gluall

Ibn as-Sabbag, °Abd as-Sayyid b. Muhammad b. “Abd al-Wahid 477 n.H.

(2 478 w5 Al 2 G Gllall v ) (e sall Gl
'Imam al-Haramayn, “Abd al-Malik b. ‘Abdallah b. Yasuf 478 n.H.
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(4 488 (lu¥) &) ve 0 7 58 0 dana ) (s2eal) il v

Abi “Abdallah al-Hamidi, Muhammad b. Fattah

b. “Abdallah al-Andalust 488 n.H.

(4 489 (sl dans gy ) paaiie ) (ilaand) jalaall 5l

Abi I-Muzaffar as-Sam®ant, Mansiar b. Muhammad at-TamimT 489 n.H.
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Anhang

11 Anhang

11.1 Zusammenfassung

Diese Arbeit besteht aus einem Vergleich zweier arabischer Manuskripte zu
einem Werk. Dabei handelt es sich um einen 1002-Vers langes Lehrgedicht zur
hadit-Wissenschaft vom hadit-Spezialisten ‘Abd ar-Rahim al-°Iraqt, welcher im

8. und 9. islamischen Jahrhundert (14. und 15. Jahrhundert) gelebt hat.

Nach einer Einfihrung in bestimmte Begriffe der hadit-Wissenschaft, einen
kurzen Umriss zum Verfasser des Lehrgedichts und einige Informationen zum
Lehrgedicht selbst, besteht die Hauptarbeit aus dem Vergleich beider
Manuskripte. Der Schwerpunkt liegt beim Herausarbeiten von Kklaren
Abweichungen und Unterschieden, wobei mehr auf den Inhalt als auf die Form

geachtet wird.

Da beide Manuskripte unvollstdndig sind und bei einem davon die Blatter auch
falsch geordnet und nummeriert sind, ging es auch darum Ordnung zu schaffen
und sich auf jene Teile des Gedichts zu konzentrieren, welche in beiden

Manuskripten vorhanden waren.
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11.2 Lebenslauf

Personliche Daten

Name: Haythem Abdelmohsen Elsayed GHARIB Mostafa
Geburtsdatum: 17.04.1981
Geburtsort: Benghazi — Libyen

Staatsbilrgerschaft:  Agypten

Schulbildung und Studium

1987-1993 Volksschule in Benghazi
1993-1996 Mittelschule in Benghazi
1996-1999 Gymnasium in Benghazi
1999-2001 Studium der Architektur

an der Misr University for Science & Technology in Kairo

2001-2002 Deutschkurs am Goethe-Institut in Kairo
2003-2004 Vorstudienlehrgang an der VWU in Wien
2004-2008 Studium der Elektrotechnik

an der Technischen Universitat Wien

Seit 2008 Studium der Arabistik und Islamwissenschaft

an der Hauptuniversitat Wien
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11.3 Fotokopien der ersten funf Seiten des Manuskripts A
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