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1. Einleitung*

Von Cérdoba Capital in Richtung Norden der Provenmdang der Ruta 9 erstreckt sich links
und rechts, zwischen kleinen Stadten und Ddorfare grine Weite aus Sojafeldern. Immer
wieder stehen riesige Reklametafeln am Stral3enrdieddas neueste Saatgut, Pestizide,
Ernte- und Aussaatmaschinerie bzw. diverse agraifienstleistungen bewerben. Die Fahrt
zu den kleinen Ddorfern und BauerngemeinschafterDepartement Rio Seco verlauft auf
Schotterstralen entlang endloser Soja- und Mag&fekimindest teilweise noch mit einer
Reihe von Bdumen am Stral3enrand. Erst in der Né&hkadjune Mar Chiquita, wo auf Grund
des salzigen Bodens selbst Baume kaum mehr wachssigchwinden auch die Sojafelder.

Zu welchem Zweck werden die groBen Mengen an Sejflanzt? Fast die gesamte
Produktion wird exportiert, u.a. auch nach Europa,z.B. die Tierfutterindustrie sehr stark
von billigen, proteinhaltigen Importen abhangig &4 innerhalb der EU nur ein Viertel der
Futtermittel produziert wird. Sojabohnenmehl isteewichtige Tierfutterquelle (Anteil von
68%), wobei nur 2% davon in der EU selbst hergiesteérden. Europas Sojaimporte
stammen hauptséchlich aus Brasilien, Argentinied den USA, wobei im Jahr 2011
Argentinien mit 51% (11,7 Mio. Tonnen) den groR#enteil der Sojabohnenmehlimporte
stellte (Fritz 2011: 81f).

Um einer der groften Produzenten und Exporteure Soj@ bzw. seinen verarbeiteten
Produkten zu werden, durchlief und durchlauft Atgean eine profunde Transformation des
Agrarsektors. Diese ist u.a. deutlich erkennbareastinemen Rickgang landwirtschaftlicher
Produzenten, der mit einer Konzentration des Lasithes und einer zunehmenden
Kapitalisierung der landwirtschaftlichen Produktiemhergeht. Diese Prozesse, die in den
letzten 20 Jahren verstarkt in der zentralen Lartdehaftsregion — der ,pampa humeda“ —im
Anbau von Soja zu beobachten waren bzw. sind, diigbdoch nicht nur auf diese Region
beschrankt, sondern breiten sich immer weiter imgmalere Regionen (extra-pampeanas)
aus, wie eine Fahrt in den Norden der Provinz Caedteutlich macht.

Gemeinsam mit dem Siegeszug des Sojas in Argentihiddete sich ein gesamter
Industriesektor rund um diese Agrarpflanze (,conmpleojero®), wobei ungefahr 95% der
gesamten argentinischen Sojaproduktion (80% daworeiarbeiteter Form) exportiert wird.
(Varesi 2010: 116). Grob lasst sich dieser sogeteanytomplejo sojero” in vier Bereichen

! Aus Griinden der einfacheren Lesbarkeit wird irselieArbeit auf die geschlechtsspezifische Differenng
verzichtet. Entsprechende Begriffe gelten im SideeGleichbehandlung grundsatzliche fur beide Gesbker.
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bzw. Phasen einteilen: Er fangt bei den (transnatem) Konzernen an, die gentechnisch
verandertes Saatgut, Pestizide, Herbizide und abeendige Aussaat- und Erntetechnologie
sowie Maschinerie vertreiben und geht weiter zu l@adwirtschaftlichen Produzenten, die
Soja anpflanzen (lassen). Ebenfalls Teil dieses [leres ist jener verarbeitende
Industriesektor, der Teile der Sojabohnen zu Sdmedl oder Agrartreibstoff etc.
weiterverarbeitet, sowie jene meist transnation&leternehmen, die Soja exportieren bzw.
den Zugang zum Absatzmarkt im Ausland sichern.

Die Transformationen im Agrarsektor sowie die Hslaldung des agroindustriellen
Sojakomplexes stehen auch im Zusammenhang mit wieghmenden Wahrnehmung von
Land und Landwirtschaft als interessantes und tato#s Investitionsfeld, was u.a. zu
Formen ,globaler Landnahme* (siehe Abschnitt 4ihjrf. So lassen sich auch in Argentinien
verstarkt Akteure aus anderen Wirtschaftssektoreemachen, die in Landwirtschaft

investieren und grofRe Landflachen aufkaufen odeintea um vor allem Soja anzubauen.

Dieser Hintergrund bildet den Ausgangspunkt fur Aalyse der vorher angesprochenen
Verdanderungen im argentinischen Agrarsektor. Dabell unter dem theoretischen
Blickwinkel der Inwertsetzung (der Natur) untersuclerden, ob bzw. wie solche
Inwertsetzungsprozesse stattfinden, wobei insbesenduch die daraus resultierenden
Auswirkungen fur die Klein- und Subsistenzbauern NMarden der Provinz Cérdoba im
Zentrum stehen. Von Bedeutung fiir diese Analysd sowohl die Rolle einzelner Akteure
als auch ihre Mdglichkeiten, Prozesse aktiv zuajtst oder zu beeinflussen.

Als Fallbeispiel wurde das Departement Rio SecdNiondosten der Provinz von Cérdoba
gewdéhlt, da es sich um eine Region ,extra-pampedragtelt und die Ausbreitung des
industriellen Sojaanbaus in dieser Region einiketeues, noch wenig erforschtes Phanomen
ist. AuRerdem gibt es zur Thematik des industme{feoja)Anbaus in der ,pampa humeda“ in
Argentinien selbst ausreichend Forschung, auf diickgegriffen werden kann, um die
Prozesse in Rio Seco zu kontextualisieren.

Dieser Region wurde erst (landwirtschafltiche) Begang geschenkt, als die technologischen
Neuerungen der ,siembra directa® (spezielle indettr Anbaumethode fir
landwirtschaftliche Produkte) der letzten Jahre d@sm industriellen (Soja)Anbau
ermdglichten, in (vor allem in ©kologischer Hindichveniger geeignete, marginalisiertere
Regionen vorzudringen, was zu Konflikten und tieffgnden sozialen und strukturellen

Veranderungen fur die lokale Bevolkerung fuhrte €iitat.



Bei diesen Veranderungen in meiner Forschungsrebemdelt es sich nicht um ,neue

Phanomene*, denn Prozesse wie das Aufbrechen egzéidlicher Subsistenzstrukturen und
Unterordnung nicht-kapitalistischer Produktionstinuen unter die dominante kapitalistische
und die damit einhergehenden Auswirkungen aufakale Bevdlkerung wurden schon ofters
wissenschatftlich untersucht. Fir den Norden deviRzoCordoba ist das Thema jedoch sehr
aktuell, weil in dieser Region ein grof3es Konflidipntial (Enteignung von Bauernfamilien,

Freisetzung vieler landlicher Arbeitskrafte, etepteht.

Das Erkenntnisinteresse liegt einerseits auf deattfisdenden Veranderungen und

Entwicklungen (besonders fiir die Klein- und Sulesigbauern) in der Region selbst und
andererseits darauf, diese Veranderungen untemeisgeziellen kapitalismuskritischen,

theoretischen Blickwinkel zu analysieren. Die Theevird mit einem Fallbeispiel verbunden:

Es wird untersucht, wie die Einverleibung nicht-kalgstischer Raume stattfindet und welche

Akteure mit welchen Interessen und Handlungsspisigh miteinbezogen sind.

Nicht im Detail untersucht werden kénnen weiterteriessante Aspekte wie die Rolle der
,grinen” Gentechnologie sowie der Life-Science ktden, (da die ,siembra directa“ im
Zusammenhang mit dem Anbau von gentechnisch vert@mdeSaatgut steht), die Forcierung
von Agrartreibstoffen und die Frage der Erndhruogegsréanitat. Es soll hier zumindest auf
ihre Wichtigkeit verwiesen werden.

Die Arbeit gliedert sich in sechs Kapitel. Das fatgle Kapitel ist ein kurzer Uberblick tiber
die verwendeten Methoden und das Material. Im alritKapitel wird auf die Begriffe
JInwertsetzung' und ,Gesellschaftliche Naturverh#édse’ genauer eingegangen, um den
theoretischen Analyserahmen fir das Fallbeispizlistecken. Das vierte Kapitel widmet sich
kurz dem globalen Kontext, in dem die Transforntadio des Agrarsektors eingebettet sind,
und einigen Eckdaten zur Sojaproduktion, um in eveit Folge insbesondere die Ursachen
und Auswirkungen des Sojabooms in der ,pampa hutreddehandeln. Diese bilden auch
den Ausgangspunkt fur die Ausbreitung des Sojaanbiu marginaleren Regionen.
Schlie3lich wird noch auf die Positionen wichtigegesellschaftlicher Akteure
(Agrarorganisationen, Regierung, Medien, Univetkitizgl. des Sojabooms eingegangen.
Das folgende (funfte) Kapitel behandelt die Ausmay des Sojas sowie dessen
Auswirkungen fir die Klein- und SubsistenzbauernOppartement Rio Seco und die daraus
resultierenden Konflikte und es wird noch auf d@l&und Einflussmaoglichkeiten einzelner
lokaler Akteure (wie z.B. die Union de Campesines Morte (UCAN)) eingegangen. Das

sechste Kapitel enthélt eine abschlieRende Zusafassmg der wichtigsten Ergebnisse.
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2. Methode und Material

Vor einem kurzen Ausblick auf die folgenden Kapwatd noch kurz auf die methodische
Vorgehensweise und die Erhebung der empirischeerDaingegangen. Die verwendeten
theoretischen Konzepte wurden insbesondere auch deutschsprachigen bzw.
englischsprachigen Raum (weiter)entwickelt, woduram Grof3teil auf Priméarliteratur, aber
auch auf Sekundarliteratur zurickgegriffen wurdeir Fsrundlagen der theoretischen
Konzepte, die auf Marx beruhen, wurde ausschlib(#idf Sekundarliteratur zuriickgegriffen.
Fur die folgenden Kapitel, die sich auf die Bealngg des Fallbeispiels beziehen, wurde
hauptsachlich Sekundarliteratur verwendet. An dsteréeichischen Bibliotheken ist zur
Sojaproduktion in Argentinien nur sehr wenig Litewra und speziell zu meiner
Forschungsregion Rio Seco gar keine Literatur vatba. Aber ich hatte durch meinen
wissenschatftlichen Aufenthalt in Cordoba Zugangdan Bibliotheken der Universidad
Nacional de Cordoba (UNC), die Uber umfassenderdtite zum Thema Sojaanbau in
Argentinien (hauptséachlich der Region ,pampa harfjedarfiigen, insofern handelt es sich
bei der verwendeten Literatur hauptsachlich um isghe Texte von argentinischen bzw.
lateinamerikanischen Autoren. Erganzend habe iclchdunternetrecherche zusatzliche
Quellen gefunden. So war es auch mdglich, neuertkeAeiniger Autoren zu finden, die Uber
die Bibliotheken in Cérdoba nicht zuganglich waren.

Die verwendeten Daten (insbesondere im vierten t€gpstammen von INDEC (Instituto
Nacional de Estadisticas y Censos) bzw. MAGyP (Merio de Agricultura, Ganaderia y
Pesca). Auf Probleme bzgl. dieser Daten und Stadistwird im vierten Kapitel selbst
genauer eingegangen; grundséatzlich konnen siehigsite Richtwerte angesehen werden.
Zusatzlich zur Literaturrecherche fihrte ich mitezwrofessoren (Gustavo Soto und Daniel
Hocsman), die in dieser Region forschen, leitfagstigzte Experteninterviews (vgl. Glaser;
Laudel 2009). Wahrend meines Aufenthalts stellte @i Soto Literatur zur Verfigung und
lieh mir auch Dokumentarfilme Uber die Arbeit deowmniento Campesino de Coérdoba
(MCC) und die landlichen Gemeinschaften im NordenRrovinz.

Mit Prof. Luis Daniel Hocsman fuhrte ich wahrendines Aufenthalts ebenfalls zwei kurze
Interviews. Bei den Treffen gab er mir Literatunhigise und stellte den Kontakt zu Mariana
Romano her, einer Doktoratsstudentin der ,Estudtoxiales Agrarios” des Centro de
Estudios Avanzados (CEA) der UNC, die ihre Doktoedr iber Landkonflikte in Rio Seco
(Departement im Norden der Provinz Cérdoba) schreid als Anwaltin fir das MCC

arbeitet.



Wahrend meines Aufenthaltes fuhr ich zwei Mal féweils drei Tage zu Mitgliedern des
MCC, die in der Untersuchungsregion (Departamemt &co) aktiv sind. Ich konnte bei
diesen Reisen an einigen Aktivitaten des MCC tainen und lernte einige landliche
bauerliche Gemeinschaften in der Region kennens(Buge Castro, Los Pozos und La
Rinconada). Wahrend meiner zwei Aufenthalte in Bézo konnte ich einerseits Gesprache
mit den Vertretern des MCC fuhren und etwas uberStruktur und Aktivitaten des MCC
erfahren, andererseits konnte ich durch diese Ré&sg®licke in die Lebensumstande einiger
Familien gewinnen. Wahrend dieser Aufenthalte ®iioh ein Forschungstagebuch.

Diese empirischen Forschungen (qualitative Intevsieteilnehmende Beobachtung) flieRen
in meine Arbeit als ergédnzende Quellen ein, die Hrigebnisse der Literaturrecherche
unterstitzen bzw. in manchen Punkten erganzenfeimssind die empirischen Daten als
komplementare Ergebnisse zu sehen, wahrend sichHdigptargumentation aus der
Literaturrecherche ergab.

Die erhobenen empirischen Daten untersuchte iadwgerlei Hinsicht: zum einen, welche
Veranderungen die einzelnen Akteure wahrnehmen ionikefern sie diese positiv bzw.
negativ bewerten, zum anderen welche Rolle derekiam Akteuren zugewiesen bzw. wie
deren Einflussmaoglichkeiten eingeschatzt werden.

Die Ergebnisse missen jedoch insofern kritisch aloatet werden, als ich nicht die
Maoglichkeit und Mittel hatte, eine reprasentativdaé&bung zu realisieren. Auch in Bezug auf
die Dokumentation, die mir G. Soto zur Verfligungllst, muss beachtet werden, dass diese
von einer Gruppe von Personen gedreht wurde, diddsbreitung des Sojas in der Region
kritisch gegentber stehen. Trotzdem kann festgehalterden, dass die Ergebnisse meiner
empirischen Forschung den Ergebnissen der Litestdiierche im Allgemeinen nicht

widersprechen.
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3. Theoretische Einbettung

3.1 Allgemeiner Rahmen: der heutige Kapitalismus

Durch die Produktion von Lebensmitteln bildet dieandwirtschaft einen Teil der
Reproduktionsbasis der Arbeiterschaft, um die Rdykbon der Produzenten sicherzustellen,
damit diese im nachsten Zyklus also wieder prodani&onnen. Dem Kapitalismus ist eine
komplexere Logik inne; zentral ist dabei, dassiels sicht um reine Reproduktion handelt,
sondern die kapitalistische Logik (oder Zwang) Akkumulation von (Geld)kapital basiert
(Novy 2005: 97ff). Aneignung und Inwertsetzung neissnnerhalb dieser kapitalistischen
Logik begriffen werden, und um diese Entwicklungsd&apitalismus mit seinen
Widersprichen zu erfassen, stellt u.a. die Regulstneorie ein brauchbares Instrument dar.
Sie entwirft ein analytisches Konzept des Kapitalis und erforscht damit die historisch-
konkreten Entwicklungsmodelle. Besondere Beachtuagle der Nachkriegszeit geschenkt,
deren gut funktionierendes Wirtschaftssystem diguReionstheoretiker als ,Fordismus’
bezeichneten — Massenproduktion fir den Massenkonbu Zentrum stand die Frage, wie
sich die kapitalistische Gesellschaft trotz undrawegen dem widersprichlichen Charakter
des Kapitalverhaltnisses reproduziert (ebd.: 95ttder 2003: 18)

Seit den 1970er Jahren war der Kapitalismus voerschiedlichen kleineren und gréf3eren
Krisen gepragt und Uber die genaue Ausgestaltursg Addkcumulationsregimes sowie der
Regulationsweise des Postfordismus wird bis heigleutiert (vgl. Zeller 2004b); auch die
Regulationstheorie wandelte sich in dieser Zeitwesde versucht ,blinde Flecken' wie
Okologische Risiken, Geschlechterverhéltnisse tstaeoretische Defizite in die Theorie zu
integrieren (Rottger 2003: 10)Trotz Kritik und standigem Wandel bleibt die zafe
Fragestellung der Regulationstheorie nach der Riggtoon der kapitalistischen Gesellschaft
mit/trotz ihren Widersprichen relevant (Wissen 2@).

Im Kapitalismus gibt es Stabilitdts- und KrisenpgdrasStabilitdt herrscht in einem System
dann, wenn sich das Akkumulationsregime mit dertipohen, sozialen und kulturellen
Regulation deckt, es also zu einer Ausgestaltungrt@fter Handlungsmuster kommt. In

Krisenphasen jedoch o6ffnet sich der Raum fur netnektiren und die Handlungsmuster

2 Eine genauere Auseinandersetzung mit der Regngdtieorie wirde (innerhalb des begrenzten Rahmens
dieser Arbeit) zu weit fuhren, da der Fokus dieSebeit nicht auf der Analyse der heutigen Form des
Kapitalismus liegt, sondern sich mehr mit dessenswitkungen beschéftigt. Fir eine genauere
Auseinandersetzung mit der Regulationstheorieldet 8. Jessop (1997) oder Réttger (1997) verwiesen

3 Fur eine genauere Bearbeitung der einzelnen bliktkcken siehe z.B. (Brand; Raza 2003).
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kénnen verandert werden (Novy 2005: 96). Die Knesen weisen jeweils besondere
Krisendynamiken auf und bringen die vorher entwligkerelativ stabilen Formationen von
Produktions- und Reproduktionsformen mit ihren fehen institutionellen Systemen ins
Schwanken (Brand; Gorg 2003: 21). Diese immer wiedesftauchenden Krisen des
Kapitalismus sind, der Marxschen Theorie folgendhetproduktionskrisen, hervorgerufen
durch die inneren Widerspriche der kapitalistisdAeyduktionsweise (Mandel 2002: 63). So
konnen jegliche Wirtschaftskrisen als Uberprodulgkrisen in Begleitung von

Uberakkumulation von Kapital und dem tendenzieFati der Profitrate verstanden werden
(ebd. 1987: 236). Erklarungsversuche fur das Bmesteson Krisen, die zum Aufbruch des
vorhandenen Akkumulationsregimes und seiner Ragukweise fluhren, durfen sich jedoch
nicht nur auf die nicht mehr zu erfillenden Erfordsse der Kapitalreproduktion

beschréanken, sondern es muss auch der Eigensinsodien Akteure und Bewegungen

ernst genommen werden (Gorg 2003: 123).

3.1.1 Produktion von Raum und ,gebaute Umwelt’

Kapitalismus schafft und veréandert Raum (insbes@ndach in Krisenzeiten), was die Frage
nach sich zieht, was unter bzw. wie ,Raum‘ zu \aen ist Der Versuch, den ,Raum’
sozialwissenschaftlich zu thematisieren, steht wier Herausforderung, nicht in
naturalistischen Vorstellungen von Raum verhaftebteiben. Beim ,Raum’ handelte es sich
nicht um eine gegebene Konstante, die an sich ientjstvielmehr bilden ,Raum‘ und
,Soziales' eine Einheit, die voneinander abhangigl $Schmid 2003: 218). Raum darf nicht
als das objektive ,Aul3en’ von sozialen Prozessagesehen werden, sondern es geht darum,
ihn ,in seiner sozialen Produktion und seinem gtra&renden Wirken auf soziales Handeln
zu begreifen” (Wissen 2011: 10). So ist auch diest@lung eines universellen Raumbegriffs
nicht haltbar, und die ,richtige’ Raumkonzeptiomb&ivon der jeweiligen Fragestellung ab.
Harvey (2007: 38; Herv. i. O.) druckt dies pragnans: Jede gesellschaftliche Formation
konstruiert objektive Konzeptionen von Raum undt 2eitsprechend ihrer jeweiligen
Bedurfnisse und Zwecke in Bezug auf ihre materialhel soziale Reproduktion und

organisiert ihre materiellen Praktiken in Ubereiimtung mit diesen Konzeptén.

* Das ist auch spater im Zusammenhang mit Inwerisgsprozessen von Bedeutung, da sie zu

Transformationen in unterschiedlichen ,Raumen’ iFeseim Nationalstaat, in regionalen Gebieten, aniaen
Raum oder auch Naturraum — fihren.
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Es findet also eine ,Produktion von Raum* state-npchdem, welche Konzepte von Raum
vorhanden sind. Die jeweiligen ,natiirlichérGegebenheiten erméglichen unterschiedliche
Transformationen spezifischer Raume. Beispielswergerden in der Landwirtschaft
fruchtbare Boden beackert oder gerodéhrend andere fur die Viehzucht besser geeignet
sind und wieder andere Bodentypen eine menschlisliézung nicht ermdglichen.
Gleichzeitig spielen bei der landwirtschaftlicherutiing aber auch Elemente wie z.B.
Schutzgebiete oder auch heilige Platze etc. eille Ro

Der Kapitalismus bedeutet eine kontinuierliche Bfarmation des natirlichen Raumes in
einen produzierten relativen Raum. Damit ist gemealass gesellschaftliche Strukturen und
Regeln Einfluss auf unser Handeln haben und sami den ,Raum’ transformieren. Neben
den ,natirlichen* Gegebenheiten, wie z.B. die Bdderhtbarkeit, missen (wie am
vorherigen Beispiel schon angedeutet) fir eine tionierende Plantage Menschen durch
Strukturen und Regeln veranlasst werden darauf rbeitan. Nur dann kdnnen ganze
Landstriche in Monokulturen umgewandelt werden ((W@005: 63ff). Die kapitalistische
Transformation des natirlichen Raumes tritt besendech im Fallbeispiel Rio Seco hervor.
Mit einem solchen Konzept von ,Raum’ lasst sich giefunde Transformation der Region
Rio Seco als Zusammenspiel von Verdnderungen dgsisuhen Rahmenbedingungen
gemeinsam mit bzw. in Abhangigkeit von existentielVeranderungen in Produktionsweise
und sozialer Strukturen verstehen (vgl. dazu vienalden Abschnitte 5.1.2 bzw. der gesamte
Abschnitt 5.2 zu den Auswirkungen des SojaanbatianSeco).

Wird nun ,Raum’ als (sozial) produziert verstandeéer gleichzeitig aber auch unser Handeln
und unsere ,materiellen Praktiken® beeinflusst,litstsich die zentrale Frage, wie die
Produktion von Raum stattfindet. Einen interessaiesatz in Bezug auf Raumproduktionen
im Kapitalismus bietet D. Harvey (1985, 2005) sethem Konzept der ,gebauten Umwelt'.
Mit dem Begriff der ,gebauten Umwelt' ist jener Teies fixen Kapitals gemeint, der als
physische Rahmenbedingung fiir Produktion bzw. Konitngierf wie z.B. jegliche Art von
Gebauden, Maschinen, Einkaufsstral3en, InfrastruKitansportnetze etc. Zentral ist, dass
diese Formen des fixen Kapitals Uber einen selgelarZeitraum hinweg genutzt werden
kénnen und in die gebaute Umwelt investiertes Kahyfik im Raum verankert ist. Dieser in

den physischen Rahmenbedingungen verankerte Whantrk&r mehr bewegt werden, wenn er

> .Naturliche' Gegebenheiten sind keine unverandenb&igenschaften des Raumes. So kénnen z.B. derch
technologischen Fortschritt Boden landwirtschditligenutzt werden, die friher nicht fir Landwirtstha
geeignet waren.
Im Unterschied dazu steht zirkulierendes Kapitials wahrend des Produktionsprozesses aufgebraircht w
wie z.B. Rohstoffe, die fur die Produktion benotigirden.
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zerstort wird. Gleichzeitig wird von Investitionendie gebaute Umwelt erwartet, dass sie die
Kapitalakkumulation férdern bzw. ermoéglichen (Harv#985: 6ff; Schmid 2003: 219f).
»Investment in the built environment therefore d@stdhe creation of a whole physical
landscape for purposes of production, circulatexthange, and consumption” (Harvey 1985:
6). Diese Landschaften bilden die Produktions- uKkdnsumptionsbedingungen der
Gesellschaft bzw. ist die gebaute Umwelt als fix&spital in den Produktionsprozess
integriert und spielt somit eine bedeutende Ralldér Ausgestaltung von RegioriéRiarvey
2005: 111; Wissen 2011: 51). ,Raum’ ist hier alsygibch-materielle Bedingung
gesellschaftlicher Entwicklung gedacht, die vom B@ren verandert und geformt wird
(sozial produziert wurde).

Eine besondere Bedeutung gewinnt die gebaute UmimeltZusammenhang mit den
Uberakkumulationskrisen des Kapitalismus. Die Uklenanulationskrisen beschreibt Harvey
(2004: 183) als einen ,gleichzeitigen UberschussKapital und Lohnarbeit, die nicht
profitabel zusammengebracht werden kénnen, um lgekatftlich notwendige Aufgaben zu
bewaltigen“. Dieses iiberschiissiges Kapital (das primaren Kapitalkreisladf keine
rentablen Verwertungsmoglichkeiten mehr findet) rkam den sekundaren (bzw. tertiaren)
Kapitalkreislauf umgelenkt werden durch langfristibpvestitionen in die ,gebaute Umwelt’
(bzw. im tertiaren Kreislauf als Ausgaben fiur Fbrstg, Wissenschaft — soziale
Infrastruktur) — eine Form des ,spatial fix“ (Haw&985), die sich auf innere kapitalistische
Transformationen bezieht (Jessop 2006: 147f). Diegestitionen in den sekundaren sowie
tertiaren Kapitalkreislauf absorbieren die Ubersseiiund kénnen nach/uber einen langen
Zeitraum — durch Steigerung der Kapitalproduktivigdurch z.B. verbesserte Infrastruktur,
besser ausgebildete Arbeitskrafte) — wieder in gemaren Kreislauf zurickflieR3en.
Allerdings kann es auch zu Uberschiissen im sekandazw. tertiaren Kreislauf kommen,
wodurch Kapital dort entwertet wird und allgememef{System erschitternde) Krisen
entstehen kénnen (Harvey 2005: 111f). Ein weité?esblem ergibt sich insofern, als die
kapitalistische Logik auf standiger Akkumulation skt und immer nach neuen,
produktiveren Formen von fixem Kapital gesucht wifdies fuhrt zu einer schnelleren
Entwertung von Kapital, das in alteren ,gebautenvgtten’ fixiert ist (z.B. immer schneller
werdende Transportsysteme) (ebd. 1985: 24f). Auin@rder Akkumulationslogik ist es

notwendig, dass das ,capital has to build a fixeacse (or ,landscape) necessary for its own

" Mit ,Region' bezeichnet Harvey (2005: 103) ,regad@ Okonomien [...], die ein gewisses MalR an

strukturierter Geschlossenheit in Produktion, hsttion, Tausch und Konsum erreichen.”
8 Damit ist der Bereich der unmittelbaren Produktiamd Konsumption gemeint, also der Produktion von
Mehrwert und seiner Ruckverwandlung in produktiepital (Harvey 2005: 111; Wissen 2011: 51).
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functioning at a certain point in its history ortly have to destroy that space (and devalue
much of the capital invested therein) at a latantpm order to make way for new ,spatial
fix“ (openings for fresh accumulation in new spaagd territories)” (ebd. 2001e: 25 zit. nach
Jessop 2006: 148).

Diese ,spatial fixes' kdnnen einerseits innerhaltee (,geschlossenen*) Region stattfinden,
andrerseits ist es auch mdglich durch geographisglusdehnung und raumliche
Umorganisation Kapitaliberschiisse vor der Entwertader Zerstérung (innerhalb der
eigenen Region) zu retten (Harvey 2005; Jessop:2DOE). Dabei wird Uberakkumuliertes
Kapital, das nach Verwertungs-/Absorptionsmdglictare sucht, in ,fremde” Regionen
verlagert, ,die sich dynamisch entwickeln und/odgie aufgrund ihrer spezifischen
sozioOkonomischen Bedingungen eine gunstigere Kestektur aufweisen” (Wissen 2011:
54). Aber auch solche Krisenlésungsversuche sioldtrirei von Widerspriichen und stellen
meist nur eine temporare Losung dar (siehe Harve@42 186ff). Diese raumliche
Umorganisation kann nicht ohne eine zeitliche MVaiednung gedacht werden, denn bei
langfristigen Investitionen (wie z.B. Investitionan Infrastruktur bei einer rdumlichen
Umorganisation in entlegenere Gebiete oder auclniestitionen in den tertidren Sektor wie
z.B. in das Bildungssystem) dauert es oft Jahrs, ibi Wert durch die ermdglichte
Produktion/gesteigerte Produktivitdt wieder in d@kulation zurlckfliel3t. Insofern ist
(gerade in neueren Arbeiten) meist von ,spatio-teralpfixes‘ (raum-zeitliche Fixierungen)
die Rede. Diese Verbindung zwischen zeitlichen uAdmlichen Verschiebungen ist
insbesondere auch im Zusammenhang mit der gebalrtemelt wichtig. Zentral dabei ist,
dass sich durch solche ,spatio-temporal fixes' karthmen neue Raumkonfigurationen
herausbilden kénnen (Harvey 2005: 109ff). AuRerdéstien in Zeiten der Uberakkumulation
raumliche Differenzen eine Mdglichkeit dar Kapifaoduktiv zu investieren. Gleichzeitig
schafft dieser Kapitaltransfer (sei es in Form \Kapital, Waren oder Arbeitskraft) neue
Hierarchien und raumliche Differenzen, da z.B. Kalpian einem Ort abgezogen wird
und/oder Investitionen in Regionen zu einer Verémag der dortigen Struktur fuhren. Eine
verbesserte Infrastruktur etwa kann eine margieales Region besser integrieren, aber
gleichzeitig auch neue soziale Differenzen schaffddie Produktion von Raum und
raumlichen Unterschieden ist somit gleichzeitig Amsetzung, Medium und Resultat der
Bemiihungen, Uberakkumulationskrisen zu tberwin@e. Zwang, dem Fall der Profitrate
entgegenzuwirken, fihrt zu einer Inwertsetzung néRaume und gleichzeitig zu einer

raumlichen Differenzierung” (Wissen 2011: 55).
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Es sind jedoch nicht nur rein 6konomische Mechaaismdie diese raum-zeitlichen
Fixierungen beeinflussen. Fur die Kapitalakkumolatspielt der Staat eine entscheidende
Rolle, da wegen ihm ein Regelwerk bzw. Rahmenbesiggn (geformt durch Institutionen,
Regelung des Privateigentums etc.) bestehen, pgaf@kkumulationsprozesse unterstitzen,
aber auch behindern kénnen. Fiur die Kapitalakkutimnamdoglichkeiten kommt es aber
immer auch darauf an, wie der Staat aufgebautAigth andere territoriale Akteure wie
Staatengruppen, Regionalregierungen, subnationaleeiten und Metropolen sind fur die
Gestaltung der Kapitalakkumulation und somit diezeésse der raum-zeitlichen Fixierungen
von Bedeutung (Harvey 2005: 92f). Harvey verweralietrdings teilweise schwammige und
teilweise widersprichliche Definitionen und troter dBericksichtigung aul3erékonomischer
Faktoren werden von ihm diese Aspekte nicht eingédeanalysiert und seine Theorie bleibt
auf einer sehr 6konomischen Ebene verhaftet. (3e&806: 161; Schmid 2003: 220; Wissen
2011: 50f). So erkennt Harvey zwar den Staat athtigen Akteur bei Strategien der raum-
zeitlichen Fixierung an, jedoch kommt der ,polihec Charakter von Entwertungs- und
Inwertsetzungsprozessen [...] dabei zu kurz [...] Tatkéh ist die Durchsetzung bestimmter
Strategien zur Uberwindung von Uberakkumulatiorsskyi auRerst umkampft, und der Staat
stellt ein wichtiges Terrain dieser Kampfe dar* 88&#n 2011: 58). Das zeigt sich z.B. auch
beim Konflikt um die Exportsteuern bzw. insbesoredéei Konflikten um die ,Ley del
Bosque“ (vgl. Abschnitt 4.4.2 und 5.3.2). Fur eidlgemeines Verstandnis der
Inwertsetzungsprozesse natirlicher Ressourcenastells Konzept jedoch hilfreich, da es
einen Eindruck verschafft, wie Inwertsetzung vortewschiedlichen Rdumen in globale
Zusammenhange eingebettet ist (ebd.). D.h. auchAfgentinien kénnen Vermutungen
aufgestellt werden, dass die raumlichen Umstruéturigen in Rio Seco im Zusammenhang
mit Veranderungen in der Landwirtschaft auf globddew. nationaler Ebene stehen. Auch
wenn die Finanzflisse nicht im Detail untersuchtdea kénnen, bilden diese theoretischen

Konzepte einen guten Interpretationsrahmen flul dsformationen auf lokaler Ebene.

3.1.2 Von Aneignung zur Inwertsetzung

Dem Kapitalismus ist also ein Akkumulationszwangeei. Durch die Auseinandersetzung
mit Harveys Theorie der raum-zeitlichen Fixierungearde deutlich, dass immer wieder
neue Formen der Kapitalakkumulation gefunden werdéasen, die ihrerseits nicht frei von
Widersprichen sind. Es stellt sich in weiterer Eoltje Frage wie Widerspriche in der
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kapitalistischen Produktion verarbeitet werden leimin Fiir eine Anndherung an diese
Fragestellung wird zunachst bei einem zentralenriBedes Akkumulationsprozesses
angesetzt: der ,Aneignung®, u.a. einer der Schlbssgiffe des Marxschen Denkens. So
ordnet Marx den Begriffen der Produktionsweise upbduktionsverhaltnisse den der
Aneignungsweise zu, wobei er sich auf die kaptiaithe Form der Aneignungsweise
konzentriert und diese in Bezug auf ihre EffekteEieteignung analysiert (Haug 1994: 233f).
Dafur geht Karl Marx von einem Doppelsinn des Bigsi ,Aneignung“ aus. Einerseits
betrachtet er Aneignung als einen Prozess des hermer Personlichkeitsbildung, der in
diesem Sinn eine fundamentale Bedeutung fur didividuelle Menschwerdung® hat (ebd.:
236). Andrerseits ist Aneignung zentral fur die éfigumsbildung, wobei Marx John Locke
aufgreift, der schreibt: ,'Die Arbeit seines Korpefdes Menschen] und das Werk seiner

Hande* werden ,sein privates Recht™ (zit. nach el@84). Im Kapitalismus findet nach Marx
eine Spaltung zwischen Produktivkraften (also jegeistigen und materiellen Mitteln, die
die Menschen in Arbeitsprozessen gebrauchen, unurNat materielle Existenzmittel
umzuformen d.h. Produktionsmittel und Arbeitski@fiandel 2002: 52)) und den Individuen
statt, was dazu fihrt, dass die Individuen von afieBroduktionskraften losgerissen ihres
wirklichen Lebensinhaltes beraubt werden (Haug 123#). Dadurch wird ihnen auch ihre
Maglichkeit Eigentum zu schaffen (nach obiger Disfom) entrissen.

Eigentum (vor allem das Privateigentum) ist in deapitalistischen Produktion (von
Mehrwert) und somit auch in der Kapitalakkumulatian grof3er Bedeutung. Dabei gibt es
keine ,natirliche’ Form von Eigentum, das Privaggitum fungiert z.B. als Enteignungsform
fur die davon Ausgeschlossenen (Haug 1994: 239). Kapitalismus kommt es zu
Entfremdund’ und der Verwandlung der menschlichen Arbeitskiafeine Ware, was zu
einer Enteignung von Arbeit fihrt (,Scheidung zwisn Eigentum und Arbeit* (Marx zit.
nach ebd.: 241)), die im Zuge der sogenannten rumgichen Akkumulation* stattfindet:
»ideologischund juristisch wird die Ideologiedes aufArbeit beruhenden Privateigenthums
ohne weiteres auf das auf deExpropriation der unmittelbaren Producentdreruhende

Eigenthum Ubertragen® (Marx zit. nach ebd.); dertskEghung und Durchsetzung

% Im letzten Abschnitt wurde schon erwéahnt, dassrdien-zeitlichen Fixierungen zwar kurzfristige Ligen
fur die (Uberakkumulations)krisen darstellen, jedaaf Iangere Sicht selbst Widerspriiche erzeugen ibnen
Widerspriche eigen sind (vgl. Harvey 2005).
19 Menschen werden unabhéngig von Natur bzw. Nataskatphen, entfremden sich ihrer Existenzbasis und
»mit der Entwicklung einer Klassengesellschaft wlah ihr eigenen Produktionsverhaltnissen kontrahedie
Menschen immer weniger die Gesamtheit ihrer Pradnkoder ihrer produktiven Téatigkeit* (Mandel 2002:
209).
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kapitalistischer Produktionsverhdltnisse geht aldie Enteignung der unmittelbaren
Produzenten voraus (Marx zit. nach Gérg 2004c: 1501

Diese Prozesse der urspriinglichen Akkumulationrerdlarx nur in der Entstehungsphase
des Kapitalismus, d.h. nachdem sich der Kapitalgsigurchgesetzt habe, wirden sich auch
die Akkumulationsformen veréndern. In Bezug auf wigpringliche Akkumulation verwies
schon Marx auf zahlreiche Enteignungsprozesse,irdidieser Anfangsphase stattfanden.
Zeller (2004a: 11) fasst folgende Prozesse zusammen

,die Umwandlung von Land in eine Ware und dessevaBsierung, verbunden mit der
Vertreibung der Landbevdlkerung; die Umwandlungléddlver Eigentumsrechte in

private Eigentumstitel; im Rahmen der Einhegungdl@sures®) wurden Rechte auf
Gemeinland (,commons®) unterdriickt; die Kommod#izing der Arbeitskraft und die

Unterdriickung anderer Produktions- und Lebensforifiemspielsweise Subsistenz);
Kolonialismus und die gewaltsame Aneignung von Migen (zum Beispiel Gold aus
Amerika), was mit der Zerstbrung lokaler Produksisysteme einherging; die
Eintreibung von Steuern und die StaatsverschuldWigcher und das Kreditsystem,
Kolonialpolitik, um den Zugang zu Land und zur Bestrung von Land durchzusetzen*

In seinen Analysen widmete sich Marx jedoch voerallden Prozessen der erweiterten
Reproduktion und der Ausbeutung der Lohnarbeit imelgrierte die Enteignungsprozesse
der ,urspringlichen Akkumulation® nicht in den Raém des schon ausgestalteten
Kapitalismus. Heute lassen sich allerdings vielezBsse/Phdnomene ausmachen, die auf ein
Fortbestehen der sogenannten ,urspringlichen Akkaton“ hindeuten. Diese Prozesse
bestehen nicht nur fort, sondern sind als zentlMé&rkmale des heutigen Kapitalismus
anzusehen (Zeller 2004a: 11). Wichtig ist, dasseli®s heute andauernden Prozesse nicht als
historische Kategorien, sondern als ,struktureNeshaltnis zwischen kapitalistischen und
nichtkapitalistischen Produktions- und Lebensweistas sich im Laufe der Geschichte —
angetrieben durch den Verwertungsprozess des HKap#ain immer neuen Formen
konfiguriert* (Alnasseri Brand; Gorg 2003: 27), taethtet werden sollten. Wéahrend sich die
unterschiedlichen Autoren (Gorg 2004b; Harvey 2(0&ljer 2004a) einig sind, dass diese
Enteignungsprozesse nicht der Vergangenheit angehéerden diese jedoch unterschiedlich
bezeichnet und auch die Akkumulationsformen, dreiater subsumiert werden, variieren.
Harvey (2005: 143ff) verwendet den Begriff der ,AkRkulation durch Enteignung®, den er
allgemein so beschreibt:

.Was die Akkumulation durch Enteignung tut, ist eeiReihe von Vermobgenswerten
(darunter auch die Arbeitskraft) zu sehr niedrigend in manchen Féllen ganz ohne)
Kosten freizusetzen. Das uberakkumulierte Kapitahrk sich solcher Vermdgenswerte
bemachtigen und sie unmittelbar in einen profitpeimden Nutzen verwandeln. [...]
Entwertete Kapitalvermégen [und Arbeitskraft] konneu Schleuderpreisen aufgekauft
und mit Hilfe von Uberakkumulierten Kapital in pitabler Weise in den Geldkreislauf
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zurtckgefuhrt werden. Doch dies erfordert eine ngegangene Welle der Entwertung,
also eine Krise” (ebd.: 147ff).

Konkret versteht Harvey (2005; 2004) unter ,Akkuatidn durch Enteignung® nicht nur
kapitalistische Prozesse, die sich wie die sogeeannspringliche Akkumulation® zwischen
kapitalistischen und nicht-kapitalistischen Produhksweisen ereignen, sondern auch
innerkapitalistische Prozesse und Akkumulationsarnim Zusammenhang mit Strategien
der raum-zeitlichen Fixierung. Prozesse wie die Kadifizierung der Natur und Aneignung
von geistigem Eigentum (Biopiraterie) werden vomilexplizit angefihrt und als neue
Mechanismen der Akkumulation durch Enteignung marheerenden Auswirkungen
beschrieben (wie z.B. die Zerstérung von Lebensgiundurch die kapitalintensive
Landwirtschaft, die keine anderen Produktionsformmainr zulasst) (Harvey 2005: 146f).
Bestrebungen, durch Enteignung zu akkumuliererst@mien bzw. entstehen, da es durch
spatio-temporal fixes nicht moglich war, die andattenden Uberakkumulationskrisen zu
I6sen und ein mittelfristiges, nachhaltiges Akkuatiginsregime (im Sinne der erweiternden
Reproduktion) zu errichten (Harvey 2004: 184). Mimktiken der Akkumulation durch
Enteignung treten in Uberakkumulationskrisen ahmhadeshalb auf, weil der Kapitalismus
(wie Abschnitt 3.1.1 zu den raumlich-zeitlichen iIEmungen schon angesprochen) ,etwas
aul3erhalb seiner selbst” (Harvey 2005: 140) braught zu akkumulieren. Ein solches
JAullen' kann entweder schon existieren oder abeh alom Kapitalismus selbst geschaffen
werden. Krisen sind dabei eines der ,Hauptmittels &apitalismus, sein eigenes ,Aul3en’ zu
schaffen. Nach Harvey kommt es aus diesem Grunit e einem Zusammenbruch des
Kapitalismus, da er sich durch die wiederkehrend@msen mit den raum-zeitlichen
Fixierungen immer wieder (zumindest kurzfristicglgtisieren kann (Wissen 2011: 55).

Zeller (2004a) verwendet den Begriff der ,globalénteignungsékonomie® um die
»~Akkumulationsmechanismen, die auf Enteignungspsser, Gewaltverhaltnissen und neuen
Formen von Eigentumsrechten beruhen” (ebd.: 11hezeichnen — er bezieht sich, ahnlich
wie Harvey (2005), auf Prozesse zwischen kapitsdisen und nicht-kapitalistischen
Produktionsweisen sowie auf innerkapitalistischezBsse. Bei den unter dem Begriff der
»globalen Enteignungsdkonomie* zusammengefasstetudkilationsformen handelt es sich,
neben Akkumulation durch erweiterte Reproduktian, Akkumulation im Sinn einer

»LAusweitung der kapitalistischen Eigentums- und deiidionsverhaltnisse auf Lander
oder Sektoren und soziale Aktivitaten, die diesemhdltnissen noch nicht unterworfen
waren. [...] Eine dritte Dimension der Akkumulatioarin ohne neue Investitionen [...]
geschehenAneignung, Abschopfungnd Zentralisierungvon Teilen des in anderen
sozialen Organisationsformen erzeugten Werts untdriverts durch neue, finanziell,
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organisatorisch oder institutionell kraftigere Akkulationszentren® (Chesnais 2004:
223).

Weiters summiert Zeller (2004a: 13) unter dem Béguwich die Privatisierung offentlicher
Dienste und Infrastrukturen, wie z.B. RentensysteSwzialversicherung etc. Es fallen aber
auch réuberische Mechanismen unter die enteignédidi@mulation, die den Kern des
Funktionierens des Kapitalismus treffen. Damit smB. Fusionen und Ubernahmen (oft in
Begleitung von Raub von Vermoégenswerten) oder gtekturelle Vermdgenszerstorung
durch Inflation (hiermit entwertet der Staat sei®@ehulden gegentber den Glaubigern),
Kreditsystem und Schuldenknechtschaft (AuspresslangSchuldner durch die Glaubiger)”
gemeint (ebd.: 13).

Es zeigt sich also, dass unter bestimmten Begrié#weise sehr unterschiedliche Formen
von Akkumulation zusammengefasst werden. In Beaifgdas behandelte Fallbeispiel sind
jedoch nicht all diese Formen der Akkumulation duinteignung von Bedeutung. Gorg
(2004b) unterscheidet beim Begriff der ,globalentdignungsdkonomie' mindestens drei
bzw. vier Ebenen, denen er jeweils einzelne Fordegrvon Zeller (2004a: 11ff) bzw. Harvey
(2005) beschriebenen enteignenden Akkumulation. @igén) zuordnet. Interessant bei der
Differenzierung von Goérg (2004b) ist die zweite Bbge unter der ,eine Ausdehnung
kapitalistischer Verwertungsstrategien auf nichpitaistisch organisierte gesellschaftliche
Verhéltnisse — die Permanenz der «sogenannteniagipmhen Akkumulation»® (ebd.: 722f)
verstanden wird, woftir Gorg anstatt der ,globalemeifjnungsékonomie’ den Begriff der
JInwertsetzung’ vorschlagt.

Die zentralen Aspekte von Inwertsetzung streichtgG@004c) in Ruckgriff auf Altvater
(1987) und Alnasseri (2004) hervor. Inwertsetzueddutet nicht nugdie gesellschaftliche
Nutzbarmachung neuer Raume und Ressourcen, sdagdeh] ihre systematische Integration
unter den kapitalistisch gepréagten «Sachzwang ek [...]. | [Inwertsetzung] ist zudem
ein zentrales Element «peripherer Regulation» [..d,h. der Unterordnung
nichtkapitalistischer Produktionsweisen unter d@nthante kapitalistische* (Gorg 2004c:
1503). Diese genauere begriffliche Differenzierung Konzepten wie ,Akkumulation durch
Enteignung” oder ,globale Enteignungsokonomie” egtight im Fallbeispiel eine genauere
Fokussierung auf die oben angesprochenen Aspeldesamit besseres Verstandnis der
Prozesse. Gleichzeitig geht eben durch diese [fledrd Ausdifferenzierung die Verbindung
zu den allgemeineren Konzepten nicht verloren.

Die Ausdehnung der Kapitalakkumulation auf nichpikalistische oder neue

Produktionsprozesse muss nicht unbedingt im Zusarhamg mit Gewalt, Betrug oder Raub
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stehen, sondern kann z.B. rechtlich vollkommentilegablaufen (Bsp. Biopiraterie). Auch
solche legalen Formen konnen aber zu einer Zergjorder nicht-kapitalistischen
Produktionsformen fuhren und verheerende soziake ékologische Auswirkungen haben.
»Zentral [in diesen Prozessen] ist die Subsumtioteudie kapitalistische Verwertungslogik,
d.h. die Privatisierung von Produktionsmitteln zdmecke der Mehrwertproduktion. Dazu
muissen andere Eigentumsformen — Kollektiv- oder &eaigentum — zerstort und durch
Privateigentum an Wissen und Ressourcen ersetatewer(Gorg 2004b: 727). Dabei ist
wichtig, dass die Ausdehnung der kapitalistischerhdltnisse auf neue Raume nicht im
Gegensatz zur Akkumulation durch erweiterte Repktdn (wie z.B. bei Harvey (2005:
151f)) steht, sondern — umgekehrt — durch die Alsdeg versucht wird, die erweiterte
Reproduktion sicherzustellen (Gorg 2004b: 726f). @ Kapitalismus ,etwas aul3erhalb
seiner selbst” (Harvey 2005: 140) braucht, um zstexen und sich weiterzuentwickeln, sind
die in vielen Fallen mit Gewalt verbundenen Inwetzangsprozesse nicht-kapitalistischer
Raume ein zentraler Bestandteil und Uberlebensgigatder kapitalistischen Entwicklung
(Gorg 2004c: 1503).

Wie solche Inwertsetzungsprozesse ablaufen koresgt, die schematische Darstellung von
Altvater/Mahnkopf (2004: 129ff). Bevor eine Ressmutbzw. Raum inwertgesetzt werden
kann, muss zunéchst Wissen Uber die jeweilige Ressa@eschaffen werden. So ist der erste
Schritt des InwertsetzungsprozesseskHiiploration und Definition, wobei zu unterscheiden
ist zwischen der Generierung von Wissen, zum Zwe€ekntnisse Uber die verwertbare
Ressource zu erlangen, und indigenem Wissen,dségiVerehrung ,heiliger Orte". Ergebnis
ist jedenfalls diddentifikation der 6konomisch wertvollen Ressource, abgegrenatiwmen
.wertlosen* Bestandteilen, wobei diese durch denhméschen Fortschritt und weitere
Akkumulation von Wissen nach und nach in 6konomisehtvolle Ressourcen umgewandelt
werden kdnnen.

Der nachste Schritt ist disolation durch Definition von Eigentumsrechtédabei wird die
Natur nach der simplen Logik von Eigentum/Nichteigen aufgeteilt, also im Fall der
genetischen Ressourcen werden etwa bestimmte Gatemtiprt. Dies kann erhebliche
Okologische Konsequenzen haben, wenn die Komptexider Natur und
Naturzusammenhange (bzw. der Eigensinn der NaglirAbschnitt 3.2.1) ignoriert werden —
so werden z.B. durch die Einzaunung von Land OKesys zerschnitten
(Wanderbewegungen von Tieren beschrénkt, Zugang/asserquellen abgeschnitten etc.).
Fixierte Eigentumsrechte konnen nun ©6konomisch génwerden, wobei entweder

bestimmte, wertvolle Ressourcen aus der Regioraleit werden oder einolonisierung
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des Landes stattfindet. Bei d&ixtraktion wird die wertvolle Ressource aus dem Raum
entfernt und vermarktet. Im Falle der Gen- und &ibnhologie kann dies bedeuten, dass
Bauern nun fir Saatgut zahlen mussen, da ein UWsttaran Eigentimer des Gens im Saatgut
ist. Im Prozess der Kolonisierung des Landes wied,dicht-wertvolle* Natur beseitigt (wie
z.B. Wald, Sumpf etc. moglicherweise auch ihre Beway), um an eine wertvolle Ressource
zu kommen — z.B. Baugrund oder landwirtschaftlichzbarer Boden (Altvater; Mahnkopf
2004: 129ff) (vgl. Landkonflikte in Rio Seco in Athmitt 5.3.1).

Die durch Extraktion und Kolonisierung ,freigelegte Ressourcen verlassen dann in
Warenform den territorialen Raum — Kommodifizierungoftr materielle Infrastruktur
(StralRen, Bahn etc.) sowie Verwaltungseinrichtungetwendig sind (gebaute Umwelt). In
diesem Schritt (aber auch schon in jenem der Sahgfon Eigentumsrechten) sind, neben
der Okonomischen Verwertungslogik, auch der Natgiaat und internationale
Organisationen von Bedeutung; die politische Matlatkung und —erweiterung spielen also
ebenfalls eine zentrale Rolle. Der Endzweck diddezesses ist jedoch die Monetisierung,
die Verwandlung der warenférmigen Ressourcen ind@efte, wodurch der regionale
(lokale) Raum in den globalen Raum integriert widd dadurch internationaler Handel
maoglich wird und eine Einbindung in den Devisennaitiattfindet. Durch die Einbindung in
den Wahrungsmarkt wird der regionale Raum auchWaéhrungskonkurrenz ausgesetzt,
wodurch sich jeder Schritt der Inwertsetzung aush @n Rentabilitats- und Profitsystem
bezieht (Altvater; Mahnkopf 2004: 129ff).

Anstatt der sofortigen Monetarisierung warenformideessourcen ware aber auch die
regionale Vermarktung ein mdglicher Weg, wodurclveetWertschopfungsketten entstehen
kénnen. Problematisch fur den globalen Siden ibeidaber, dass fur die Erreichung des
Ziels (zur Produktionsbékonomie zu werden) gewisseiate, politische und 6konomische
Strukturen vorhanden sein mussten. Diese stehechegh der Regel nur bereits entwickelte
Okonomien zur Verfligung” (Altvater; Mahnkopf 200482).

Der Prozess der Inwertsetzung ist also ein nichtremm 6konomischer Prozess, sondern ist
abhéngig von politisch-rechtlichen Bedingungen urtat auch wissenschattlich-
technologische Voraussetzungen. Die kulturelle Akaez der schrankenlosen Ausbeutung
der Natur kann z.B. nicht als gegeben betrachtedeve Um die kapitalistische Inwertsetzung
durchzusetzen, sind teilweise Formen der Gewalt Betlug nétig bzw. ist die politisch-
rechtliche sowie kulturelle Absicherung der kapstaédchen Inwertsetzung ein ,Ort' von
Konflikten und Widerstanden (Gorg 2004c: 1505). Fall der Natur spielen dabei die

herrschenden gesellschaftlichen Naturverhaltnissezzntrale Rolle.
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3.2 Interaktion Gesellschaft — Natur: gesellschaftlicke Naturverhaltnisse

Globale Umweltthemen bzw. —probleme wurden oftalativer Unabhangigkeit von sozio-
Okonomischen und politischen Veranderungen sowie Stiukturen der gesellschaftlichen
Reproduktion und Produktion behandelt. Gleichzeitieibt die Verquickung von
Umweltproblemen mit globalen und nationalen Veutegsproblemen oft unbedacht (Brand;
Gorg 2003: 16). Seit der 6kologischen Krise in déi0er Jahren wird jedoch die Interaktion
zwischen Gesellschaft und Natur verstarkt als diseiplindres Feld thematisiert und
versucht, die Spaltung zwischen Natur- und Sozssdemschaft aufzuheben. Es wurde
deutlich, dass 6kologische Probleme in Zusammenhaihglen Handlungen der Menschen
stehen und 6kologische Probleme in weiterer Folgedev auf die Menschen bzw. die
Gesellschaft zurickwirken. Die gewohnte Trennungselen Natur und Gesellschaft erwies
sich wissenschatftlich als unhaltbar (Gérg 1999: 10)

Genau auf diesen Zusammenhang zwischen GesellaohdftNatur baut das Konzept der
gesellschaftlichen Naturverhaltnisse auf. ,Naturgmeng” ist einer der zentralen Begriffe
des Konzeptes, wobei insbesondere kapitalistisatarbineignung (bzw. Naturbeherrschung)
auf den Zusammenhang zwischen Inwertsetzung undridahaltnissen aufmerksam macht.
Dieser Zusammenhang soll im Folgenden genauer dgatrtverden — dazu wird zunachst auf
das Konzept selbst eingegangen, um dann Naturtelsd im Kapitalismus genauer zu

untersuchen.

3.2.1 Gesellschaftliche Naturverhéaltnisse

Schon bei der Auseinandersetzung mit den Begriffdatur' und ,Gesellschaft’ wird
deutlich, dass diese nicht unabhangig voneinanéénidrt werden kdnnen, sondern als
.konstitutiv aufeinander verweisende Begriffe vargten werden® (Gérg 1999: 9) missen,
deren Verhaltnis zueinander zentral fir deren dexhtis ist. So geht das Konzept der
gesellschaftlichen Naturverhaltnidsebenfalls davon aus, dass zum einen Gesellscichft n
ohne Ruckgriff auf Natur diskutiert werden kann, ,di@r soziale Prozess konstitutiv mit
Natur vermittelt ist* (Brand; Gorg 2003: 17). Undmz anderen ist eine Interpretation von

1 Neben diesem Ansatz von Gorg gibt es auch theohati Arbeiten, deren Fokus starker auf der malemiel
Dimension der gesellschaftlichen Naturverhaltniiegt (siehe z.B. Haberl; Fischer-Kowalskt al. 2011;
Krausmann; Fischer-Kowalski 2010). Auf diese witidrtjedoch nicht genauer eingegangen, da die redeeri
Dimension im Fallbeispiel nicht explizit behandeltd.

Fur eine genauere Auseinandersetzung, wie NatuNatdrverhéaltnisse in den unterschiedlichen Ansatier
Gesellschaftswissenschaften verstanden wurderg &éhg (1999).
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Natur als unabhéngige Konstante aul3erhalb der IGasaft ebenso wenig moglich (Gorg
2004a: 31). Gesellschaft kann sich nicht aus dehdAbigkeiten im Verhaltnis zur Natur
befreien, da fir den sozialen Prozess ein Stoffa@cimit der Natur notwendig ist.
Gleichzeitig wird dabei aber auch die Natur transiert, wobei Goérg (1999: 43ff) darauf
hinweist, dass schon Marx und Engels die UmwandtergNatur nach den Bedurfnissen der
Menschen berlcksichtigten. Jedoch behalt die Ndtotz dieser Transformation, einen
Eigensinn (eine eigene Logik; von Gorg (ebd.) ineamung an Adorno als ,Nichtidentitat'
bezeichnet), der ignoriert oder auch akzeptiertdererkann. Wird dieser Eigensinn bei der
Aneignung und Umwandlung der Natur ignoriert, kdmnéestruktive Folgen fur die
Gesellschaft auftreten bzw. dieser Eigensinn imFaon z.B. 6kologischen Risiken fur die
Gesellschaft sichtbar werden (Brand; Gorg 2003; Gorg 2004a: 31).

Insofern stellt sich der Begriff der ,Naturverhastse’, der aus der Marxschen Tradition
stammt, gegen die dominante Modernisierungstheatie, von einer immer grof3eren
Naturbeherrschurlgim historischen Prozess — im Sinn einer forts¢neien Unterordnung
der Natur unter die gesellschaftlichen Zwecke -gabt Es kommt in der Moderne zwar zu
vermehrter Naturbeherrschung, jedoch fuhrt dieseGaund des Eigensinns der Natur, nicht
zu mehr Kontrolle tber die materielle Basis, sondar mehr Abhangigkeit von Neben- und
Folgeerscheinungen, auf die reagiert werden mussn(B Gorg 2003: 17). Naturverhaltnisse
implizieren also (durch die Annahme der Verschiediggkeit und gleichzeitigen
Verbundenheit von Gesellschaft und Natur), dassewelds Eine (Gesellschaft) noch das
Andere (Natur) durch das jeweilig andere bestimint wso kann die Natur nicht als Vorbild
fur menschliches Handeln gelten (also Naturverigltdurch naturwissenschatftlich-
Okologische Begriffe zu definieren) noch die Gesshft vollstandige Kontrolle Uber die
Natur ausiiben (Brand; Wissen 2011: 15).

Die Theorie der ,Naturverhaltnisse’ geht von eipeaktisch (6konomisch-technischen) und
einer sprachlich-diskursiven Konstruktion von Na#ws. Es existiert die Umwelt als eine
materiell-stoffliche Basis, die jedoch von der Gissbaft standig transformiert wird.
Gleichzeitig kommt es zur Ausgestaltung gewissegdReund Vorstellungen, wie mit Natur
umgegangen wird bzw. was Natur ist (Brand; Wisggtl2 15). Aul3erdem wird versucht, die

materiell-stoffliche mit der kulturell-symbolischddimension der Interaktion Gesellschaft-

12 Bgj .Naturbeherrschung“ handelt es sich um einentralen Begriff des Konzeptes der gesellschattlich
Naturverhaltnisse, der besonders in Verbindungdait kapitalistischen Produktion von Bedeutung Est.ist
nicht mit dem Begriff der ,Naturaneignung“ zu vemshseln, die eine Grundlage des menschlichen Leisens
.Naturbeherrschung" ist eine spezifische Form vhlaturaneignung“ und bezeichnet eine (selbst)zergtithe
Form der Naturaneignung typisch fur die kapitadistie Gesellschaft (Wissen 2011: 123f).
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Natur zu verbinden. Die (kulturell-symbolische) Bdming zwischen Gesellschaft und Natur
wird von Produktions- und Konsumptionsprozesseukstriert (d.h. die Art und Weise wie
Naturaneignung stattfindet, pragt das Naturverigltand durch soziale Wahrnehmungen
und Deutungen hegemonial definiert. Die beiden Disi@nen kénnen nur auf analytischer
Ebene getrennt werden, denn die ,symbolische Ptamulals Ressource geht Hand in Hand
mit ihrer materiellen Nutzung* (Wissen 2011: 12)h. historisch-konkrete gesellschaftliche
Bedurfnisse (die gepragt sind durch soziale Venigde, Herrschafts- und
Geschlechterverhéltnisse, Produktionsweise etod sntscheidend dafir, welche Teile der
Natur als ,nattirliche Ressource' bezeichnet undisgenutzt werden (ebd.). Genetische
Ressourcen z.B. sind nicht ,von Natur aus“ natbidicRessourcen, sondern erst durch
technologischen Fortschritt als solche ,erschaffentden. Natur ist also auch in materieller
Hinsicht konstruiert, sie wird durch soziale, prktive und reproduktive Téatigkeiten
verandert, wobei dies nicht nur zur Zerstérung,dson eben auch zur Konstruktion von
Natur fuhrt (Raza 2003: 162f).

Das von Brand/Wissen (ebd.: 15f) erwahnte Beisggsl Automobils verdeutlicht inwiefern
sich die gesellschaftlichen Naturverhaltnisse imepa naturlichen Gegenstand bzw.
materiellen Artefakt widerspiegeln lasst. Im Bezagf die materiell-stoffliche Dimension
handelt es sich um ein Fahrzeug mit Radern undreMerbrennungsmotor, hergestellt aus
naturlichen Ressourcen. Andrerseits ist es gleitbzauch eine gesellschaftliche Ware. Die
Herstellung, Nutzung und Entwicklung dieser gesbbdtlichen Ware hangt ,von
Konkurrenz- und Kooperationsverhaltnissen, untemegischen und gewerkschaftlichen
Interessen, der Organisation von Produktion undtrié; Technologie und Infrastruktur
sowie entsprechenden Forschungen und staatlichi@rk&d (ebd.: 16) ab. Das Automobil
symbolisiert gleichzeitig eine Lebensweise, die fmssilen Ressourcen und freier privater
Mobilitat beruht, die im Zeichen der fordistischidaturbeherrschung steht. Abgesehen davon
steht das Automobil fiir gewisse Status- und Forigshorstellungen, die abhangig von der
Bevolkerungsschicht unterschiedlich gepragt sermked.

Dass sich Naturverhéltnisse in jedem materiellege@stand manifestieren, deutet auf die
Bedeutung des Konzeptes der ,gebauten Umwelt' (e4art985) fur die Theorie der
gesellschaftlichen Naturverhaltnisse hin, sowoHl @er symbolischen als auch physisch-
materiellen Ebene, da sich durch sie Produktiomsl Konsummuster materialisieren und
gleichzeitig diese dadurch verfestigt und abgestaherden. So bildet die ,gebaute Umwelt'
eine physisch-materielle Basis fir bestimmte Anerggsformen von Natur, indem z.B. Uber

den Ausbau von Autobahnen bestimmte Mobilitaitsmustefestigt werden. Ein anderes
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Beispiel ist die ErschlieBung neuer Landflachen di@n Anbau von Agrartreibstoffen,
wodurch versucht wird sicherzustellen, dass keirof2gn Abstriche in der gewohnten, auf
fossiler Energie beruhenden, Lebensweise gemaadfileweniissen. Sie ist insofern Resultat
als auch Medium bestimmter gesellschaftlicher Netraltnisse. Und in der Gestaltung der
Naturverhaltnisse ,entscheidet sich, wer zu welcBexingungen Zugang zu natirlichen
Ressourcen hat* (Wissen 2011: 107).

Ein weiterer Aspekt, der immer mitgedacht werdelttesoist, dass es sich beim physisch-
materiellen Raum um eine soziale Konstruktion hdndegl. Abschnitt 3.1.13.1.1).
Gesellschaftliche Herrschaftsverhaltnisse schreiein in ,Naturverhaltnisse’ und ,gebaute
Umwelt’ ein und umgekehrt ist die Kontrolle tbeedhrt der Transformation, Aneignung
von Natur eine Mdglichkeit fur soziale Herrschaffigsen 2011: 105f). Fur den Umgang mit
Natur und damit auch die Art und Weise wie Produktiorganisiert wird (also den
gesellschaftlichen Stoffwechsel), sind die geskisitiche Konzeption/Vorstellung von Natur
sowie die gesellschaftlichen Verhéltnisse zendichzeitig beeinflusst die Art und Weise,
wie Produktion stattfindet, auch die gesellschai#n Strukturen und Vorstellungen von
Natur.

Wichtig ist aul3erdem, dass es nicht nur ein eiszgesellschaftliches Naturverhaltnis gibt,
sondern es muss von einer Pluralitat gesellsctiaéiti Naturverhaltnisse ausgegangen
werden, die in einem Dominanzverhéltnis zueinandstehen. Gesellschaftliche
Naturverhéltnisse stellen sich in  einem konfliktive Prozess gesellschaftlicher
Auseinandersetzungen her (sind also nicht von \egih harmonischer Natur), bei dem
unterschiedliche Akteure mit unterschiedlichen Matdern und —begriffen versuchen, sich
in einem hegemonialen Kampf durchzusetzen (Raza3:2A®3). Diese konfliktiven
Naturverhaltnisse spiegeln sich auch in konkurndes Produktionsweisen wider (auf Grund
unterschiedlicher Formen von Naturbeherrschung baneignung) und verdeutlichen, dass
Inwertsetzungsprozesse umkampft sind. In Hinbligkdas Fallbeispiel ist es daher spannend
sich auch mit den (Natur-)Vorstellungen (und Prdoiuisweisen) diverser Akteure
auseinanderzusetzen (vgl. insbesondere Abschhitt.b.und 5.1.4.2, aber auch Abschnitt 4.4
zu den Akteuren in Rio Seco bzw. Argentinien), uim leesseres Verstandnis daflr zu
schaffen inwiefern Inwertsetzungsprozesse akzéptner durchgesetzt werden kénnen.

Im Bezug auf die Gestaltung der gesellschaftlichieurverhéltnisse spielt die Regulation
dieser eine zentrale Rolle, worauf Brand/Wisserl{2A8) in ihrem Artikel hinweisen. Unter

Regulation verstehen sie die herrschaftsformigerligatung der 6kologischen Destruktivitat
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der kapitalistischen Produktionsweise, wodurch ibeate Formen der Naturaneignung
(Naturbeherrschung) hegemonial abgesichert weroléans Diese Bearbeitung

»,muss in enger Verbindung mit den makrookonomischeestitutionellen und in den
Subjekten verankerten sozialen Reproduktionsmusteratanden werden. Sie findet
also Uber Institutionen, Normen, Wertvorstellung&uybjektivierungsprozesse und
normalisierte Praxen statt, die die strukturellerd&spriche tUber einen bestimmten
Zeitraum hinweg prozessierbar machen. Dabei wedikeWWahrnehmung von und der
Umgang mit Natur hegemonial hergestellt und damitvendigerweise selektiv.

Wenn die Regulation gesellschaftlicher Naturverhé#e stattfindet, so lautet der
zentrale, wissenschaftlich und politisch folgenneic Gedanke, dann wird der
destruktive Charakter des gesellschaftlichen Umgang Natur nicht unbedingt zum

politisch relevanten Problem. Er bleibt latent,t gls beherrschbar und deshalb
akzeptabel und/oder bleibt auf marginalisierte bmd®aftliche Gruppen beschrankt.
Vor allem werden seine Kosten zeitlich und raumletiernalisiert” (Brand; Wissen

2011: 18)

AulRerdem sind in der Gestaltung der Naturverh&@enale Institutionen beteiligt (und nicht
nur jene, die in mehr oder weniger direkter Verbimgl mit der Organisation des
Stoffwechselprozesses stehen), aber auch kultidellgungsmuster spielen eine Rolle (Gorg
2003: 126).

Das Konzept der gesellschaftlichen Naturverhalenisteht also im Gegensatz zu anderen
Theorien (wie z.B. der Modernisierungstheorie, Etiohstheorie), die von einer linearen
Entwicklung in Richtung vermehrter Naturbeherrsahansgehen. Der derzeitige Prozess der
Ausgestaltung der globalen Naturverhaltnisse wimh \Akteuren gepragt, die trotz der
Okologischen Krisen die Verwertbarkeit der Naturdan Vordergrund stellen, also den
Eigensinn der Natur mit seinen destruktiven Kraftgnorieren und Natur hauptséchlich
Okonomischen Zielen unterwerfen. In diesem Zusanmaeg stellt sich die Frage, ob
marginale Naturverhaltnisse im Zeitalter der Glabatung eine Mdoglichkeit haben, die
globalen Naturverhaltnisse mitzugestalten (Branikg@003: 17f).

3.2.2 ,Natur‘ im Kapitalismus — kapitalistische Naturverh éltnisse

In einer sehr vereinfachten Weise kénnen also gisellschaftlichen Naturverhaltnisse' als
die Art und Weise verstanden werden, wie Menschese(Bchaften die Beziehung zur Natur
denken und organisieren. Sie kénnen sich im gelsticicen Prozess verdndern und es
existieren unterschiedliche gesellschaftliche Neadthdltnisse nebeneinander, wobei jedoch
meist ein Naturverhaltnis hegemonial oder dominantWelche Form die Aneignung der
Natur bzw. die Naturbeherrschung jeweils annimndingt wesentlich davon ab, wie die
gesellschaftlichen Naturverhaltnisse gestaltet.sBwl schreibt W. Raza (2003: 163): ,Die
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spezifische Form der Nutzung von Energie und Matesi also immer sozial bedingt, d.h.
stellt sich in einem konfliktiven Prozess geselidticher Auseinandersetzung her. Jeder
Akteur versucht seine Konzeption des Naturverhsdes durch politisch-rechtliche
Regulierung abzusichern®. In Bezug auf die Inweriseg der Natur lasst sich also festhalten,
dass die Form wie die dominanten gesellschaftlicNaturverhaltnisse gestaltet sind, von
zentraler Bedeutung ist. Sie bestimmen welche TsteNatur als verwertbar angesehen und
dadurch der kapitalistischen Kapitalverwertung omtefen werden kénnen (vgl. vorherigen
Abschnitt 3.2.13.2.1). Dies wirft nun die Frage ,awlie die Naturverhaltnisse in der
kapitalistischen Gesellschaft gestaltet sind.

Im Vergleich zu friheren/anderen Gesellschafte.(agrarischen) zeigt sich, dass im
Kapitalismus die Natur in einem Ausmall wie in keirenderen Produktionsweise
transformiert wird. Insbesondere Konzepte wie desefjschaftliche Stoffwechsel und
Kolonisierungsmodelle verdeutlichen (insbesondewé der materiellen Ebene), dass die
Aneignung von Natur durch den Ubergang zur indelén Gesellschaft rapide anstieg.
Dieser sozial-okologische Ubergang von der agragisc Gesellschaft zur industriellen
Gesellschaft ist ein immer noch stattfindender Bssz wobei es sich nicht um einen
graduellen, langsamen Ubergang handelt, sonderreine sehr schnelle Transformation
(Haberl; Fischer-Kowalsket al.2011: 4f).

Wie Christoph Gorg (1999: 52; 60) festhalt, setarkmit seinen theoretischen Analysen
genau beim Ubergang von der agrarischen zur iridlistr Gesellschaft an, wobei sein
Hauptaugenmerk auf der Ausgestaltung des Kapitabsiegt. Bei Marx werden die
Naturverhaltnisse durch die Kategorien Arbeit uncbdRktion sowie den Begriff des
Stoffwechsels bestimmt. Die Rolle der Institutionem Prozesse, die den Umgang mit der
Natur kulturell-symbolische und auch praktisch tegan, wird von ihm jedoch kaum
bearbeitet. Der Arbeitsprozess Ubernimmt die Veleniblle zwischen Natur und Mensch:
.Die Arbeit ist zunachst ein Prozel3 zwischen Mensdld Natur, ein Prozel3, worin der
Mensch seinen Stoffwechsel mit der Natur durch eseigene Tat vermittelt, regelt und
kontrolliert. Er tritt dem Naturstoff selbst alsneiNaturmacht gegendber. ... Indem er durch
diese Bewegung auf die Natur aul3er ihm wirkt uedveirdndert, verandert er zugleich seine
eigene Natur* (Marx zit. nach ebd.: 53). Der Menselbst als auch das Produkt seiner Arbeit
sind also Teil der Natur. Der Mensch jedoch regeltd gestaltet den Stoffwechsel (im
Gegensatz zu Tieren) mit der Natur nach seinenl@e®orstellungen und verandert durch
den Arbeitsprozess sich selbst und seine Naturg &899: 53).
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Weiters halt Gorg (1999: 55f; 59) fest, dass siehNdarx die Mdglichkeit von 6kologischen
Problemen nur in Andeutungen finden lasst. In seisgéiteren Schriften spricht Marx den
gesellschaftlichen Verhaltnissen, in die der Adq@ibzess eingebettet ist, mehr Bedeutung fir
die Gestaltung der Naturverhaltnisse zu. Aussclelagad fir die konkret-historische Form
der Aneignung der Natur ist der gesellschaftliclewertungsprozess. Im Kapitalismus liegt
der Zweck der Produktion in der Produktion von Mednt, der letztendlich die Form des
Aneignungsprozesses des in den Waren liegendenrdit#fas bestimmt. Also: Die

» Produktionsverhaltnisse dominieren die Naturvenmgké (ebd.: 55). Marx war sich
bewusst, dass sich auch die Produktionsbedingunggnoduzieren missen und die
kapitalistische Produktion dazu tendiert, destuekidkologische Folgen hervorzurufen, ging
jedoch nicht ndher darauf ein, wie damit umzugedeifebd.).

Auch neuere Analysen zur Natur im Kapitalismus esetizei der kapitalistischen Produktion
an. So schreibt Werner Raza (2003), dass dieser Khgntalismus innewohnende Zwang
immer mehr Kapital zu akkumulieren, sich auch aeri ymgang mit der Umwelt auswirkt.
So wird im Produktionsprozess ,nicht nur die Arbkraft ausgebeutet, sondern auch Natur in
Wert gesetzt* (ebd.: 164). Im Akkumulationsprozestbst kann die Natur unterschiedliche
Rollen einnehmen, die sich im Rahmen einer Krisé/ager der Suche nach einem neuen
Akkumulationsregime &ndern kénnen. Unabhéngig dawas den Akkumulationsprozess in
einer Phase des Kapitalismus antreibt, kann eimgfriagtige und erfolgreiche Akkumulation
jedoch nur durch die Ausbeutung der Arbeitskrafih¢dfung von Mehrwert) geschehen. Und
wie schon Marx zeigte, impliziert Arbeit (Arbeitgimess) die physische Transformation von
Materie und Energie, also die Umwandlung von Umweélir das Kapital stellt sich
Jfortwéhrend die Frage, welche Formen der Natur AZwecke der Produktion welcher Art
von Gliter zur Befriedigung welcher existenter oelest zu schaffender Bedurfnisse in Wert
gesetzt werden sollen* (Raza 2003: 166). Auch wdin Ausformungen stark variieren
kénnen, ist der zentrale Punkt, dass zur Befriadigjeglicher Bedurfnisse eine materielle
Basis notwendig ist, die der kapitalistischen Pktiden untergeordnet werden muss.

An dieser Stelle muss (noch einmal) auf den Unkeest zwischen Naturaneignung und
Naturbeherrschung aufmerksam gemacht werden. Nwegtigraung zu menschlichen Zwecken
findet in jeglicher Gesellschaftsformation stjttvon Bedeutung ist der Glaube im
Kapitalismus an eine zunehmende Naturbeherrschubgbei wird einerseits die
Naturabhéngigkeit verleugnet, also der EigensinmNdgur ignoriert, und angenommen, dass

13 Gorg (2003: 42) beschreibt Naturaneignung als z#isehe Form derRegulation gesellschaftlicher
Naturverhaltnisse”.
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die materielle Basis (u.a. des Produktionsprozg¢sisekerrschbar und kontrollierbar und
somit eine Unterordnung der Natur unter die mendohlZwecksetzung moglich sei (Gorg
2003: 43f). Dieser Glaube an die Beherrschbarked #ontrollierbarkeit der Natur lag
begriindet in den technologischen und wissensaottadtti Fortschritten, die zunehmende
Unabhangigkeit von Natur zu versprechen schiendeickzeitig wurden diese Fahigkeiten
als zentral fir den gesellschaftlichen Fortsclamitjesehen (Brand; Wissen 2011: 18). Diese
Einstellung &anderte sich mit der Krise des Fordsma der 1970er Jahren und der
(endgultigen) Erkenntnis, dass die kapitalistiseheduktion 6kologische Risiken hervorrufen
kann, wodurch der Naturbeherrschung Schranken aeifgfewerden. Heute zeigt sich ganz
klar, dass sich die Hoffnung auf eine vollstandigentrolle der Auswirkungen unserer
Eingriffe in die Natur nicht erflllt hat, sonderhex von einer ,Herrschaft der Nebenfolgen®
(Beck zit. nach Goérg 1999: 58f) die Rede sein malss, einer verstarkten Ungewissheit tber
die Folgen sowie ein Anwachsen der unkontrolliezhaRisiken durch die kapitalistische
Naturaneignung (Gorg 2003: 139ff).

Insofern ist die zentrale Frage fur die Gestaltwley Naturverhaltnisse nicht mehr, ob
Okologische Fragestellungen miteinbezogen werdemdexn vielmehr, in welcher Form sie
integriert werden. Insgesamt ist im Postfordismuasachhaltiger Bruch mit der Tendenz zur
Naturbeherrschung kaum zu erwarten (Gorg 2003:. I39)setzen sich trotz der Krise einige
Charakteristika der fordistischen Entwicklungsweise Postfordismus fort bzw. werden
durch Prozesse der Globalisierung sogar noch vktsg&o bleibt der Lebensstil des globalen
Nordens — Produktions- und Konsummuster, die aof ¥erbrauch von fossilen Ressourcen
basieren, erhalten und weitet sich sogar auf degeybSchichten in den Landern des globalen
Sudens aus. Auch an den industriellen Produktiors@mneder Landwirtschaft hat sich nicht
wesentlich viel gedndert (Raza 2003: 169f) bzw.dw&in Weg eingeschlagen, der auf
teilweise extremen Formen des Naturbeherrschungsfgeds beruht. Dies tritt besonders
auch in der Auseinandersetzung mit der Produktierssvim Sojaanbau (siehe insbesondere
Abschnitt 4.4.1) hervor. Ein weiteres Beispiel dafdass ,die dominanten Strategien der
Aneignung der Natur verstéarkt auf deren Kommergitung d.h. auf eine rein 6konomische
Bewertung der Natur“ (Brand; Gorg 2003: ¥&usgerichtet sind.

Brand/Wissen (2011: 21ff) sind ebenfalls der Ansicllass die Regulation der

gesellschaftlichen Naturverhéaltnisse Uber marktigem Instrumente und 0Okologische

14 Fir diese Arbeit weniger relevant sind Formen d&turaneignung, die auf einer Art ,reflektierten
Naturbeherrschung“ (Gorg 2003: 140) beruhen. Beseti steht zwar immer noch der Profitgedanke im
Vordergrund, jedoch wird gleichzeitig versucht dikebenfolgen praventiv zu verhindern oder reaktiv zu
beseitigen (vgl. dazu Brand; Gorg 2003; Gorg 200,a 2003; Wissen 2011).
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Modernisierung die Krise des Fordismus nicht memsteonnte. Es hat sich keine stabile
Regulationsweise herausgebildet, die 6kologischebl®me sind immer noch vorhanden und
die Versuche, z.B. den Klimawandel Gber &@&rschmutzungszertifikate (Kyoto-Protokoll)
zu regeln oder die Biodiversitat Uber die komméleieNutzung von pflanzen- und
tiergentischer Ressourcen (Konvention Uber Biodi@r — CBD) zu schitzen, waren kaum
erfolgreich. Es kam im Gegenteil eher zu verstérktéerteilungsproblemen, denn
marktformige Instrumente bevorzugen jene Akteuie, gtbRere dkonomische Ressourcen
und Kaufkraft besitzen.

In weiterer Folge identifizieren Brand/Wissen (2025f) drei konkurrierende Formen der
Regulation der Naturverhaltnisse/0kologischen Kridee sich im Zuge der Krise der
versuchten Regulation durch marktformige Instruradrgrausbildeten. Die zwei dominanten
Strategien greifen jedoch den Kern des 0OkologisckReablems, die ressourcen- und
energieintensive Produktions- und Konsumtionsmuskes globalen Nordens, nicht an.
Insofern wird die Abhangigkeit von der Natur (iofficher Hinsicht), die in der fordistischen

Produktion ein zentrales Element war, kaum verritige

Gleichzeitig stellte und stellt die Inwertsetzunght-kapitalistischer Verhaltnisse und Raume
eine Uberwindungsstrategie innerhalb der Krise Emslismus dar, die nach Harvey (2005)
als eine Uberakkumulationskrise interpretierbar {gshd eben auch eine Krise der
gesellschaftlichen Naturverhaltnisse bedeutet). (Wjlssen 2011: 228f). Es kommt gerade
auch bei Versuchen ,neue Teile* der Natur oder R&umvertzusetzen oft zu Konflikten
(vgl. Abschnitt 3.1.23.1.2), wobei unterschiedlich@ft kapitalistische und nicht-
kapitalistische) Naturverhéltnisse aufeinandertreftind miteinander konkurrieren, um die
Gestaltung dieser bzw. um die Aneignungsweise vatulN Auf lokaler Ebene kann dies
.-massive Eingriffe in [die] kulturell verankerte bensweisen® (Gorg 2004c: 1504)
bestimmter Bevolkerungsteile bedeuten. Sehr déutliceten diese Eingriffe in die
Lebensweise lokaler Bevolkerung bei der Auseinaseteung mit den Auswirkungen des
Sojaanbaus in Rio Seco hervor (vgl. Abschnitt 5.2).

Insofern kann Inwertsetzung als struktureller Ramngesehen werden, in dem sich ,die
Konflikte um die Gestaltung gesellschaftlicher Naarhéltnisse bewegen® (Gorg 2003: 297).
Diese Konflikte um Inwertsetzungsprozesse sind Chandie Naturverhaltnisse zu
beeinflussen und zu verschieben. Es stellt sichcjedlie Frage inwiefern marginale Akteure

15 biesen extremen Anstieg des Energie- und Mataihhauchs im Ubergang zur industriellen Geselldchaf
zeigen u.a. Arbeiten zum gesellschaftlichen Stotfveel (Haberl; Fischer-Kowalskit al. 2011: 1; vgl. z.B.
Tabelle 1).
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innerhalb der von Brand/Wissen (2011) identifi2ert dominanten Strategien der
Ausgestaltung der Naturverhaltnisse eine Moglichizesitzen diese wirklich zu beeinflussen.
Das, in den nachsten Kapiteln behandelte, FallEdispll u.a. genau daraufhin untersucht
werden. Es sollen Inwertsetzungsprozesse idemtifisierden in Verbindung mit den dahinter
stehenden Naturverhéltnissen und den Madglichkeitearginaler Akteure, diese zu

beeinflussen.
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4. Argentinien und der Complejo Sojero —dargestellt vor dem Hintergrund

globaler Transformation

Bevor im 5. Kapitel die Auswirkungen des Sojakompke auf die lokale Bevoélkerung in Rio
Seco analysiert werden, ist es notwendig auf ddealen Entwicklungen und Veranderungen
in der Landwirtschaft einzugehen und die Transfdimnades argentinischen Agrarsektors
darin einzubetten. Die vorher dargelegten theare¢is Uberlegungen stellen dafir einen
natzlichen Blickwinkel dar, insbesondere um dienBfarmationen in Argentinien in einem
globaleren Kontext zu verorten. Die Inwertsetzung Watur ist ein zentrales Element in der
Entwicklung des Sojakomplexes in Argentinien, da eserseits durch die (gen-
)technologischen Entwicklungen moglich wurde defa&ubau zu expandieren, also Land,
das bis zu diesem Zeitpunkt nicht landwirtschditiwitzbar bzw. attraktiv war, zunehmend in
Wert zu setzen. Andrerseits entwickelt sich dieeatische Landwirtschaft (insbesondere
die Sojaproduktion) zunehmend in ein neues Invessfeld fur Kapital und
landwirtschaftliche Produktion steht immer wenig@ar Zusammenhang mit der Produktion
von Lebensmittel, sondern immer mehr in Verbindomgder Produktion von Gditern.

Im Folgenden werden nun jene Faktoren herausgéetbelie die Herausbildung des
~,complejo sojero” (und somit der starken Verbregutes Sojaanbaus) auf nationaler Ebene
ermdglichen und unterstitzen. Nachdem es sich geitmien bei 99 Prozent des angebauten
Sojas um gentechnisch verdndertes Saatgut hargiett, u.a. die Entwicklung in der
Biotechnologie bzw. Forschung ebenso wie transnak®oKonzerne (wie z.B. Monsanto) von
Bedeutung, aber auch die neoliberalen Reformed@@0er Jahre (siehe Abschnitt 4.3).

4.1Veranderungen in der Landwirtschatft, deren Hintergriinde und
Auswirkungen
Laut FAO befindet sich mehr als die Halfte der M#@. Hektar weltweit ungenuitzter
Landreserven in sieben Landern des globalen Sudgnasilien, Demokratische Republik
Kongo, Sudan, Angola, Argentinien, Kolumbien undien (zit. nach Fritz 2009: 18). Ob
die Reserve wirklich so grol3 ist, ist fraglich, taut Kritikern auch Landflachen mit
eingerechnet sind, die schon anderweitig genutztrdeve (z.B. Waldflachen,
Naturschutzgebiete, menschliche Siedlungen) oderlakaler Bevoélkerung durch extensive
Viehzucht und Wanderfeldbau genutzt wird. Auch ds®denqualitdt bedeutet eine
Einschrankung, da als landwirtschaftlich nutzbalé&len auch solche klassifiziert werden,

auf denen nur eine Kulturpflanze angebaut werdem K&ritz 2009: 18f).
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Bereits durch die ,griine Revolution“ gab es erhadi Preissenkungen bei Agrarprodukten,
ohne dass damals neue Flachen genutzt wurden. 3gembe und neue Technologien fiihrten
zu hoheren Ertragen und Ernten (besonders in dgensonten ,Entwicklungslandern®) und
erweckten den Anschein einer unlimitierten Steiggruon Produktivitat unabhéngig von den
agrartkologischen Gegebenheiten (Bartra 2008: D8)ch die ,griine Revolution® sollte
einerseits der ,rote Vormarsch” gestoppt werdedem Armut und Hunger durch billigere
Lebensmittel zuriickgedrangt und somit mogliche aeziAufstande bekampft wurden.
Gleichzeitig ermdglichte die ,grine Revolution® amdrseits die Einverleibung der
landwirtschaftlichen Produktion in die kapitalistien Produktionsprozesse: Auch in den
Agrarregionen wurde dadurch eine industrielle Lagjikgefihrt (Poth 2010: 263f).

Im vergangenen Jahrzehnt erschitterten Hungermé&liund Finanzkrise die Welt, deren
Auswirkungen auch die Landwirtschaft berihrten. @lginde fir diesen neuen Hunger und
die ansteigenden Preise der Lebensmittel werdeanggndie Erhdhung der Erddlpreise,
verandertes Konsumverhalten in China und Indiea,lisimobilienkrise in den USA, die zu
einer Umorientierung der Investitionen in Richtuagdwirtschaftliche ,commodities® flhrte,
sowie die Produktion von Agrartreibstoffen. Auch nmedie Rolle dieser Griinde beim
Preisanstieg im einzelnen nicht ganz klar ist, esithen diese Verdnderungen doch einen
gemeinsamen Hintergrund: die Krise des fordistisciiéachstumsmodells (Fritz 2009: 9;
Rubio 2008: 36). Ein Ende des fordistischen Modallss auf fossilen Ressourcen beruht,
wirde auch das Ende der industriellen Landwirtdchaddeuten, da diese von der
landwirtschaftlichen Maschinerie (und Transport ribslweise sehr weite Strecken) und
damit stark von eben diesen fossilen RessourcesingpliBartra 2008: 24).

So schreibt auch Asterita (2008: 2), dass landehe#liche Thematiken heutzutage ,en el
contexto de las leyes de la acumulacion del capitdh naturaleza contradictoria del
desarrollo de las fuerzas productivas bajo el ahgmo.” Durch die Unterordnung des Agrar-
und Lebensmittelsektors unter die Logik des Kapitaternationalisiert sich auch nationales
Agrarkapital. So kaufen US-amerikanische FarmerdLiam Amazonasgebiet Brasiliens, um
Soja anzubauen, die argentinische Gruppe Cte&esitzt 11% der Aktien von Brasil Agro
(die 144 000 Hektar Land in Brasilien besitzen) undestiert ebenfalls in Uruguay und
Paraguay (Astarita 2008: 4).

18 Cresud ist eines der fiihrenden Agrarunternehmeeringiens in Produktion von Agrarprodukten (Weizen,
Soja etc.), Fleisch und Milch. Gleichzeitig ist eifochterunternehmen von Cresud auch in der
Immobilienbranche téatig. Auf ihrer Internetseiterdviauch ihr Zugang zur Landwirtschaft und der Ress®
Land sehr deutlich: ,Nuestnmodelo de negociose concentra en &dquisicién, desarrollo y explotacion de
propiedades agricolas con perspectivas atractivaggroduccién agropecuaria y/o apreciaciony a la venta
selectiva de dichas propiedades cuando la valddzate la misma se ha materializadGRESUD 2012).
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Im letzten Jahrzehnt ist ein verstarktes Interesgiens der Finanzinvestoren an Land und der
Landwirtschaft zu beobachten, was zu einer Besoildeng des Prozesses ihrer
Inwertsetzung fuhrt. Nach einer drei Jahrzehnte amecthden Depression der
Agrarproduktpreise und einem allgemeinen Desinseres der Landwirtschaft wurde dieser
Bereich zu einem interessanten Investitionsfeldb&iligen sich neben privaten Anlegern
auch institutionelle Investoren wie Banken, Versitingen etc. sowie Unternehmen abseits
des Finanzsektors (Lebensmittelerzeuger, Energekaor...) an diesem neuen
Investitionsfeld (Fritz 2009: 49f). Eine Dimensidiieses Phanomens wird als ,land grab*
(,olobale Landnahme®) bezeichnet und bezieht sialf das Aufkaufen von grofRen
Landflachen durch Investoren (De Schutter 2011:).288 Tendenz zu Investitionen in
Landspekulationen und ,globale Landnahme® sowie zNog) der biologischen Vielfalt
kénnen als neue Sphare fiur Anlagemoglichkeiten Kigsitals gesehen und als temporal-
spatial-fix innerhalb der Akkumulation durch Entaisng gedacht werden (Wissen 2011:
228f). Inwiefern in Argentinien solche Entwicklumgeu beobachten sind, wird in den
folgenden Abschnitten untersucht.

Dieser Trend, Land aufzukaufen, wird teilweise turvestoren angetrieben, die darin einen
vielversprechenden Weg sehen Kapital sicher aneolegind frihzeitig am sich
entwickelnden Markt teilhaben wollen. Aber auch @&#onzerne und Lebensmittelfirmen
zeigten im letzten Jahrzehnt immer mehr Interesseder direkten Kontrolle tber die
Produktionsflachen (vertikale Integration in deolgdlen Lebensmittelkette), um eine bessere
Angebotssicherheit schaffen zu kénnen und so dienseder Konsumenten geforderten (bzw.
ihnen vermittelten) Qualitatsstandards besser fillem. Moglichkeiten, den Standards zu
genugen, waren langfristige Vertrage mit einzelnBnoduzenten einzugehen oder
Produzentenlisten heranzuziehen, in letzter Zdinga nahm vor allem das Aufkaufen grof3er
Landflachen fir den Aufbau von Plantagen etc. weie (Direktinvestitionen in den
Agrarsektor verdreifachten sich in den Jahren 12QW7 auf jahrliche 3 Milliarden Dollar
(vgl. UNCTAD 2009)). Durch die Ernédhrungskrise vauten Nationalstaaten und ,private
commodity buyer* den Markten immer weniger und lreugten es, selbst Land zu kaufen,
um nicht mehr Dbei internationalen Anbietern einksuf zu missen und so
Ernahrungssicherheit vermitteln zu kénnen (De Seh@011: 251ff). Das neue Interesse an
der Landwirtschaft trat Entwicklungen los, die dietale Neugestaltung der sozialen
Verhdltnisse in den ruralen Gebieten (,el agro“y #plge haben. Durch die neuen
landwirtschaftlichen Maschinen wurde die Arbeitszggnifikant reduziert, ein Grof3teil der

landlichen Arbeitskrafte freigesetzt und die ,frerat agricola”“ weiter vorangetrieben (vgl. 5.
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Kapitel) (Poth 2010: 264). Auf weltweiter Ebene deiim Jahr 2005 um 25% mehr Flache
landwirtschaftlich genutzt als noch im Jahr 1968tgkita 2008: 6). Und in Argentinien kam
es allein in den letzten 20 Jahren zu einem AnsiegAckerflache um ca. 43% (und um
einen 61,5%igen Anstieg in der Produktion von Agradukten), was einherging mit einer
Konzentration auf einige wenige Nutzpflanzen, demmDrittel der im Jahr 1990 angebauten
Pflanzen werden heute nicht mehr kultiviert (eigderechnung aus Daten des MAGyP
(2012)). Dies alles unterstutzt die Verbreitung Werstellung von Land als rein produktive
Ressource, verdrangte lokale, soziale und kuleirgliffassungen und Konzepte von ,Land’
(De Schutter 2011: 274; Poth 2010: 264) und fuhstamit zu einer verstarkten

kapitalistischen Inwertsetzung.

Neben den schon erwahnten Krisen und den damitumddmen Umschichtungen von
Investitionen spielt das Interesse, Ersatzprodiiktedas knapper und teurer werdende Ol
herzustellen, eine wichtige Rolle. Rubio (2008: )42kennt dies einen neuen ,orden
agroalimentario® (oder ,food regime®: vgl. dazu aueicMichael (2010)). Letzteres steht im
Zusammenhang mit den Versuchen der IndustrieladigeEnergiekrise zu l6sen. In dieser
neuen Ordnung verlieren die Agrarproduktel ‘sentido natural de ser utilizados para
alimentar a la poblacion y se tornan en insumos jerespeculacion y la produccion de
agrocombustibles” (Rubio 2008: 42) und Landwirt§therd zum bloRen Guterlieferant,
wobei Soja ein sehr anschauliches und aktuellespizifir diesen Wandel igGudynas
2010: 41)

Innerhalb dieser neuen Ordnung wird ein Modell dandwirtschaft als Motor fur die
Entwicklung gefordert und unterstitzt, das einemtrgktiven Produktionsmodéll (vgl.
Giarraca; Teubal 2010; Gudynas 201®&ehr &hnlich ist Urspringlich wurden
Produktionsweisen wie z.B. die Forderung von Mihena(bzw. ,minieria al cielo abierto®)
oder Ol als ,extraktives Produktionsmodell* bezeiet) also jene Formen der Produktion, die
in Verbindung mit einem endgultigen/irreversiblemt&ehen bzw. Aufbrauchen von
Rohstoffen stehen. Landwirtschaftliche Aktivitatt ibzw. war versucht nachhaltig zu
produzieren, also die eigene ProduktionsgrundlageBodenfruchtbarkeit nicht zu zerstéren
(Giarraca; Teubal 2010: 115). Die im vorigen Abstthangesprochenen Entwicklungen
fordern und verbreiten eine industrielle Landwinait oder ,neue Landwirtschaft* nach der
Weltbank (zit. nach McMichael 2010: 613), welcherstérkt extraktive Charakteristika

aufweist und der Ressource ,Boden* irreversible &em zufligt, indem agrardkologische
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Bedingungen bzw. Beschrankungen nicht beachtetemErgvgl. Pengue 2005: 320f). Das

Lextraktive Produktionsmodell* entspricht unternedriachen Ideen, wie die Landwirtschaft
der Zukunft aussehen sollte (vgl. fir genauere Besoung 4.4.1). Zentral dabei sind die von
(hauptsachlich) transnationalen Firmen entwickelbewl vertriebenen Spitzentechnologien
(und auch biotechnologischen Errungenschaften),ewdiese transnationalen Unternehmen
als Teil des ,complejo sojero“ mit Hilfe der wissehaftlichen und technischen

Errungenschaften ihre Gewinne vermefifen

In den nachsten Abschnitten dieser Arbeit folgarigel Eckdaten zum globalen Sojaanbau,
dann wird untersucht, ob/wie es aufgrund dieserensiveren Kapitalisierung der

landwirtschaftlichen Produktion auch in Argentinien einer verstarkten kapitalistischen
Inwertsetzung in der Landwirtschaft kam und welBlodle einzelne Akteure dabei spielen.

4.2 Globale Eckdaten zum Sojaanbau

Innerhalb der dlhaltigen Nutzpflanzen ist Soja elge, die am meisten produziert wird und
die den gro3ten Anteil am Weltmarkt hat. Diese Aesbng wurde anfanglich durch die US-
amerikanische Regierung gefordert, die ihren Sk&jase(in der American Soybean
Association (ASA) vereint) stark unterstitzte. Inorigen Jahrhundert kam es, mit
Unterstitzung der ASA, zu einem Wandel im Lebehsstil Soja wurde zum Inbegriff des
~.gesunden” Lebens (Sojamilch, Tofu, etc.) (Bravd@011).

Brasilien, China und Argentinien sind nach den U&A nachstgréfiten Sojaproduzenten
(siehe Abbildung 4.1 im Anhang). Beim Export vonjé&Sand seinen weiterverarbeiteten
Produkten wurde die USA von seinen ,Produktionskorénten” seit dem Jahr 2002-2003
Uberholt, wobei Argentinien der groldte Exporteun 8bjadl sowie Sojamehl ist, mit jeweils
36% bzw. 31% Weltmarktanteil im Jahr 2000 (Lehmar®engue 2000). Auf der
Nachfrageseite sind die EU, Japan und China diegdi@ten Importeure von Soja und seinen
verarbeiteten Produkten. Die gro3ten Firmen im I8oygplex sind Monsanto, Bayer, BASF,
Syngenta in der Phase der Produktion (Saatgut,di@dinger) sowie Cargill, ADM, Bunge
und Luis Dryfus im Bereich der Kommerzialisierungd\Veiterverarbeitung der Sojabohnen.
Diese transnationalen Unternehmen dominieren he&®duktion, Vertrieb und

17 Nicht jede Form von Landwirtschaft fallt in dasxtektive Produktionsmodell“, hier wird davon

ausgegangen, dass der Sojaanbau ein solches Madsik|lt.

So missen z.B. mit dem Kauf des Soja RR auch ateigbhorigen Pestizide etc. erworben werden. Auch
wenn die Produzenten derzeit noch (neben dem ErdestSoja RR) ihr eigenes Saatgut reproduzierengdin
kann dem jedoch ein Ende gesetzt werden, wenn Nomseuestes Saatgut auf den Markt bringt, welshas
nach dem ersten und einzigen Gebrauch selbst #g(Giérraca; Teubal 2010: 116).
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Weiterverarbeitung des transgenen Sojas (Oyharigdhebondo 2009). Interessant ist auch,
dass 88% des Sojas, welches auf dem Weltmarkt deliamird, dann zu Ol verarbeitet wird
und Restprodukte (Sojakuchen) dieses Prozesses Ti@idutter verwendet werden.
Gleichzeitig werden in Stidamerika aber immer wenkgjéachen fur die Viehwirtschaft und
zum Anbau von Mais, Weizen, Reis etc. genutzt, armg dem Sojaanbau Tierfutter fir das
Ausland zu produzieren (Bravo 2010: 13f).

Im Zusammenhang mit Sojaproduktion in Stidamerikasr({insbesondere fur diese Region)
auch Uber gentechnisch verandertes (GV-) Saatgurgehen werden. Es geht im speziellen
um ein Produktionsmodell, das nur gemeinsam migreitechnologischen Paket umsetzbar
ist und sich mit der Einfihrung des GV - Saatguts lateinamerikanischen Kontinent
ausbreitete. Im Zentrum steht das GV - Saatgut RBJgRR steht fir Roundup Ready - der
Markenname des Herbizids Glysophat von Monsante)ches resistent gegen eben dieses
Herbizid Roundup ist. Der Anbau von Soja RR erfdlgmer in Form eines pfluglosen
Anbaus - der ,siembra directa“ — in Verbindung et Verwendung von Roundup Ready
zur Unkrautvernichtung. Erst die Nutzung des Hedsizrmdglicht die pfluglose Aussaat, da
so Unkraut und Ernteriickstédnde vernichtet werdemé&d (Bravo 2010: 13).

Seit Soja RR auf den Markt kam, breitete es sictdem USA, Argentinien, Paraguay,
Uruguay, China und Brasilien aus. Besonders inldemern Stidamerikas setzte sich in den
letzten zehn Jahren diese gentechnisch verandejaddbne durch. Wahrend in Urugtiay
die gesamte Sojaproduktion gentechnisch veradndgrtlassen sich in Argentinien und
Paraguay noch einige wenige ,normale” Sojafelderddn (trotzdem sind 99% der
Gesamtproduktion gentechnisch verandertes SojeBrdsilien liegt der Anteil bei 40% der
Sojaproduktion (Bravo 2010: 15f).

4.3 Argentinien — Entwicklungen im Agrarsektor

Die enge Verbindung zwischen der wirtschaftlicheriviicklung des Landes einerseits und
des Agrarsektors andererseits hatte schon in deyavigenheit bedeutende Auswirkungen auf
die Entwicklung einzelner Regionen innerhalb Arga@ehs (Bisang 2007: 187f). Fur die
weitere Arbeit und besonders in Hinblick auf dadildegspiel Cérdoba (Rio Seco) ist eine
Differenzierung zwischen der Region der ,pampa hietieund dem ,Rest* (nicht-pampa
Regionen — ,regiones extrapampeana®) zentral, dadwr diese im Folgenden kurz

charakterisiert werden.

Y pie Sojaproduktion in Uruguay wird von argentitiiea Pachtern dominiert, die dadurch die in Argeaitin
zu zahlenden Exportsteuern auf Agrarprodukte umgéBeavo 2010: 15f).
38



4.3.1 Pampa humeda und Regionen ,extrapampeanas”

Wahrend die Geschichte der landwirtschaftlichenivAidt in den Regionen der ,pampa
hiameda“ (grauer Bereich in Abbildung 4.2) paraliir Geschichte der 6konomischen
Entwicklung Argentiniens verladft blieben die Regionen ,extrapampeanas“ in beiderle
(landwirtschatftlicher als auch wirtschaftlicher)ndicht marginalisiert (Giberti 1962). Diese
ungleiche Entwicklung nahm ihren Ursprung Ende ti@ésJahrhunderts, da die nationalen

Politiken nur jene Formen der
Abbildung 4.2

Landwirtschaft und Viehzucht

forderten, die auf den Export
Cérdoda
ausgerichtet  waren.  Diese

Entre Rio Politiken richteten sich daher
San Luis ausschlief3lich an die
Pamparegion, eine der funf (fur
die landwirtschatftliche

Produktion) fruchtbarsten

Regionen der Welt mit
La Pamp perfekten naturlichen
Bedingungen (Pizarro 2000:
161). Dies bedeutete fur die
argentinische  Landwirtschaft

einen naturlichen Vorteil und

.national policy has abstained

from subsidizing agriculture®
(Lehmann; Pengue 2000: 11).
- v Repivion Argaton Die traditionelle Form der

Quelle: Gras 2009: 346 landwirtschaftlichen Aktivitat in

den Regionen der ,pampa humeda“ war der Anbau vatzpflanzen, der sich mit Brache-

Phasen abwechselte, in denen die Felder genutziewum Weidegras anzupflanZéries

20 Eir eine genauere Beschreibung der 6konomischisginan Entwicklung der Pamparegion in Argentinien
gVerschiebung von Viehzucht hin zur Landwirtschettt.) siehe z.B. Giberti (1962).

1Aufgrund dieser Struktur ist in Argentinien audb Bede vom Sektor ,agropecuario®, was die Landwhaft
und Viehzucht in einem Wort vereint. Durch die Riota zwischen intensiver Landwirtschaft und exteesi

39



anderte sich in den 1980er Jahren, da die Weltmaike flir Getreide und o6lhaltige
Nutzpflanzen stiegen und gleichzeitig die Produtdilv der Rinderzucht zuriickging.
Infolgedessen wurde die permanente Landwirtschiétlaiver, da innerhalb von zwei Jahren
dreimal geerntet werden konnte (Lehmann; Pengu@:200).

In Bezug auf die Verteilung des Landes stellt Atgeen eine lateinamerikanische Ausnahme
dar, da bis zum heutigen Tag weder eine Agrarréfodurchgefithrt wurde noch ein solches
Projekt je Teil der politischen Agenda war. Vergdane politische Initiativen, die in der
Vergangenheit versuchten progressive Veranderunigeder Agrarstruktur zu bewirken,
wurden von den traditionellen, hegemonialen Agidmen/-akteuren (sesshaft in der
~-pampa humeda"“) attackiert und deshalb nie kongiesti (Hocsman; Romano 2009: 2ff), was
nun besonders fur die kleinen Produzenten in dergioRen ,extrapampeanas”
problematische Auswirkungen hat (vgl. Abschnitt.3.8zw. 5.3.1).

Diese Regionen ,extrapampeanas” stehen im Gegemsatzpampa humeda“, da sie nicht
mit den idealen klimatischen und 6kologischen Bgdimgen ausgestattet sind und daher auch
von der Politik nicht beachtet/gefordert wurdenswa 6konomische Wachstum verhinderte.
Es handelt sich dabei meist um hiigelige Gebietem@itig Niederschlag, die somit nicht per
se perfekt fur die landwirtschaftliche Nutzung sirlaher wurde in diesen Regionen
hauptsachlich fur den internen Markt produzierteagive Viehzucht betrieben, bzw. lebt ein
Grof3teil der ruralen Bevolkerung auf Subsistenzyast also Teil des ,campesinado
tradicional“ (Silvetti; Caceres 1998: 105; Teub@Dg: 73f). Neben diesen unterschiedlichen
naturlichen Gegebenheiten wird durch die Verwenddeg Wortes ,extrapampeana® eben
auch auf genau diese unterschiedliche ©6konomischgan®ation und vorhandenen
Produktivsektoren hingewiesen (vgl. Interview not&2011).

Diese grundverschiedenen Ausgangslagen der zweaofay manifestieren sich auch in der
sozialen Zusammensetzung des Agrarsektors. Wahneddr ,pampa humeda“ neben den
gro3en landwirtschaftlichen Produzenten auch kdténe kapitalisierte Produzenten bzw.
Familienbetriebe (in Argentinien werden diese Akéewals ,chacareros” oder ,farmer®

bezeichneéf) zu finden sind, sind dies keine typischen somiakekteure der Zonen

Viehzucht wurde die Bodenfruchtbarkeit verbessevt.laufrecht erhalten und bedeutete auch eine agggame
Okologische und 6konomische Nachhaltigkeit (Bisa@g7: 187f).
22 Hocsman/Romano (2009: 1f) verstehen allgemeinrwiter Agrarreform ein Konzept/Projekt, welches di
Verteilung und Demokratisierung des Landes zum Xial. Erreicht werden soll diese Verénderung der
Agrarstruktur durch die Zerstdérung des Latifundiymaifteilung des Landes und einen gleichberechtigte
Zugang zu den naturlichen Ressourcen. Die Agramrefst demnach Teil eines politischen Projektssda<Ziel
die radikale Umstrukturierung der Eigentumsverhésim und Ausbeutungsverhaltnisse des Landes ist.
% Fir eine genauere Auseinandersetzung mit dem Se&tqchacareros® in Argentinien siehe Archetiii8h
(1975).
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.extrapampeanas”. Dort findet sich einerseits nette Form von Latifundien (bzw. grofe
Flachenausdehnung im Zusammenhang mit extensiveizucht) und andererseits kleine
Produzenten/Bauernfamilien, die verstreut und edarert in diesen Regionen leben bzw.
Land okkupieren, da sie meist keine legalen Lagldtibesitzen. In den Regionen
.extrapampeanas” existieren keine ,Farmer* odergareros”, es gibt keine mittlere soziale
Schicht in der ruralen Gesellschaft, sondern hdgptseh kleine (Subsistenz-)Bauern, die
zusatzlich oft als Lohnarbeiter auf den grof3en fuatien arbeiteten (z.B. als Hilfe bei
Viehhaltung) (Hocsman 2011).

Da der Sojaanbau in der ,pampa humeda“ an seideh@hmafigen) Grenzen stiel3 bzw.
andere landwirtschaftliche Aktivitaten wie z.B. Wricht verdrangte (vgl. Abbildung 4.3 im
Anhang), wurden die Agrargrenzen in marginalisiert®eniger fruchtbare Gebiete

ausgeweitet (auf Regionen ,extrapampeanas"”). Genaue dies am Fallbeispiel Rio Seco
im Norden der Provinz Cordoba im néchsten Kapitesigafiihrt. Diese Regionen existierten
bis dahin teilweise weit entfernt von jeglicher limdung in die kapitalistische

Produktionsweise und fernab von politischer Berigtkggung. Die Auswirkungen fielen

teilweise sehr dramatisch/desastrés aus, wie nezéigt werden wird.

4.3.2Neoliberale Reformen der 1990iger Jahre und ,Poscaertibilidad®

Ein zentraler Faktor fur die Ausbreitung der landsahaftlichen Produktion in der ,pampa
hameda“ und tber ihre Grenzen hinaus sind die Ipexallen Reformen der 1990er Jahre. Mit
diesen war ein tiefgreifender Wandel der Rolle S&mates verbunden, u.a. in Hinblick auf
Produktion und Vermarktung von landwirtschaftlichBnodukten. Zentrale Institutionen,
verantwortlich fur Planung, Regulation und Konteolter wichtigsten agroindustriellen
Ketten, wurden abgeschafft und somit die Kommeisieung der agrarischen Produktion der
Lunsichtbaren Hand" des Marktes, des Spiels zwischegebot und Nachfrage, Uberlassen
(vgl. Carballo Gonzélez; Tsakoumagkeisal.2004: 28).

Die vollkommene AuBendffnung sowie die Dereguligrgmittels Dekret im Jahr 19¢) des
Agrarsektors sollte eine bessere Integration in défeltmarkt bringen. Fir die
landwirtschaftliche Aktivitat hatte dies gravierenduswirkungen in Bezug auf die Preise der
Agrarguter und der fur die landwirtschaftliche Riktion notwendigen Produkte (wie
Saatgut, Maschinen, Pestizide etc.), Zugang zu itoed die Rentabilitdt der
landwirtschaftlichen Aktivitat im Allgemeinen undifadie Lebensumstande des Grol3teils der

24 Vgl. Teubal (2003: 151) fir eine detailliertererBtallung der Mal3nahmen.
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landlichen Bevdlkerung (Teubal 2006: 76ff). Als frahr 1991, im Zuge der Reformen, der
argentinische Peso an den Dollar gebunden wurde demHyperinflation ein Ende zu
setzen), schuf dies neue Impulse fur den techretbgn Wandel und die Modernisierung des
Produktionsprozesses durch die nun billigen Importen Maschinen, Pestiziden und
Dungemitteln. Die intensivere landwirtschaftlicheo@uktion erhielt somit immer weitere
Anreize, da durch die Importe die Produktivitat teigesteigert werden konnte. Eine weitere
gunstige Entwicklung fir Teile des Agrarsektors war Abschaffung der Exportsteuern, die
es den Produzenten ermdéglichte, den ,vollen® Pfdit. Weltmarktpreis abzlglich der
Handelskosten fur Transport, Lagerung und Verséind)hre Produkte zu erhalten (Azcuy
Ameghino 2000: 196; Lehmann; Pengue 2000: 11).

Wie Peretti (1999; zit. nach Azcuy Ameghino 200Q@0Rin einer Fallstudie herausarbeitet,
bedeutete die Phase der ,convertibilidad” (einseins Paritat mit dem US-Dollar) fir die
gro3en landwirtschaftlichen Produzenten, dass tiotz( anderer gunstiger Entwicklungen)
reales Einkommen sank und sich viele fur die Sgratentschieden, ihre Produktionsflachen
durch das Pachten von Land zu vergréf3ern und d@uRtivitat durch die Technologien der
,siembra directa® zu erhoh&h So gelang es den (Uberlebenden GroRen ihr
Einkommensniveau zu halten, wobei sie ihre Agrahi#in vervierfachten (Azcuy Ameghino
2000: 210).

Insgesamt kam es in den 1990er Jahren zu sehrpaitigen Entwicklungen. Es konnte zwar
durch die technologischen Neuerungen eine Rekaeleemgefahren werden, wahrend
gleichzeitig durch die Wahrungsaufwertung die Vewdung vieler Produzenten so stark
anstieg, dass sie trotz der guten internationaters® keinen anderen Ausweg mehr sahen als
die landwirtschaftliche Tatigkeit aufzugeben undr ihand zu verpachten oder zu
verkauferi®(Azcuy Ameghino 2000: 193f; Teubal 2006; Varesi @0112).

Diese strukturellen Anpassungen verstarkten zudenKdnzentration von Kapital in den
transnationalen Konzernen des Agrobusiness, sowieUmternehmen im Bereich der
Distribution von Lebensmitteln. Diese Konzerne kimmihre Kontrolle auf weite Teile des
Agrar- und Lebensmittelsektors ausweiten. Auch iereEh der 6lhaltigen Kulturpflanzen
(vor allem bei Soja) lasst sich eine Konzentratimn Kapital feststellen. So stieg der
Sojamehlexport der funf groften Firfiéwon 50% im Jahr 1990 auf 79% im Jahr 2002.

%5 burch das sechnologische Paket" verbessertedictErtrag, der von durchschnittlich zwei kg/ha 21% bis
3 kg/ha anstieg (Varesi 2010: 113).
Wie die in die Krise geratenen landwirtschaftlicheamilienbetriebe (chacareros) reagierten und heelc
Strategien sie anwendeten kann z.B. bei Gras (2@89)gelesen werden.
27 Cargill, Bunge, Nidera, Vincentin und Dreyfus
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Betrachtet man die acht gréf3ten Exporteure, sqg stieselben Zeitabschnitt der Prozentsatz
von 67% des Gesamtexportvolumens auf 92%. Bei Sigjadie Konzentration ahnlich hoch,
so kontrollierten die acht grof3ten Exporteure imrJE90 80% aller Exporte, im Jahr 2002
bereits 92%. Diese Konzentration verstarkte veldikategration innerhalb des Agrar- und
Lebensmittelsektors, was zu einer Verbreitung deagrigultura de contrato®
(Vertragslandwirtschaft) fihrte, wodurch die kleineund mittleren Produzenten ihre
Maoglichkeiten und Féahigkeiten verlieren, selbst #Eheidungen uber ihre Produktion, der
genutzten Maschinerie, Saatgut, Pestizide etc.esali@ verwendeten landwirtschaftlichen
Produktionsformen zu treffen (Teubal 2006: 76ff).

Ein entscheidender Aspekt in diesem Prozess wdradjalisierung des GV-Saatguts Soja RR
im Jahr 1996. Diese wurde von einer umfangreichemjgagne seitens des Privatsektors, der
Regierung, Grol3produzenten, Unternehmen und auatieakischen Institutionen begleitet,
die die neuen technologischen Entwicklungen fur diandwirtschaft unter den
Agrarproduzenten anpriesen. Die neue Technologrédevaoicht in Argentinien entwickelt, it
belongs to and was brought into the country byrim@gonal companies like Monsanto
(United States) and Nidera (the Netherlands)” (RerD05: 317). Bis Ende der 1990er Jahre
kam es jedoch kaum zu Widerstanden oder Protestgeng das neue Modell der
Landwirtschaft und der Einfihrung des GV — Saatgentst nach der Krise 2001 nahmen sich
soziale Bewegungen (wie z.B. Movimiento CampesiadSantiago del Estero (MOCASE))
der Thematik langsam an (Poth 2010: 292).

In 6kologischer Hinsicht bedeutete diese AuRRendffnin der ,pampa humeda® (als die
zentrale Agrarregion fur den Export), dass es neleergesteigerten Produktivitat durch neue
Aussaattechnologie auch zu einem vermehrten Vechraon Pestiziden und Dinger kam.
Durch die ,siembra directa“ sollten Probleme denetunenden Bodenerosion verringert
werden, da der Boden nicht mehr gepfligt werdensteusledoch fihrt die verstarkte
Nutzung von Herbiziden etc. zu einem Ruckgang in Bedenfruchtbarkeit (Lehmann;
Pengue 2000: 126,

Mit der Krise im Jahr 2001 begann auch die Offeh#teit am neuen neoliberalen Modell zu
zweifeln, da in sie gesetzte Hoffnungen nicht érflibrden waren. Die Arbeitslosigkeit stieg,
Deindustrialisierung, Hunger und Armut, sowie ein&/erschlechterung der

Einkommensverteilung auf nationaler Ebene waren sind die Folgen (Teubal 2006: 72).

28 Vgl. auch Pengue (2005) fir eine genauere Ausderaetzung mit den 6kologischen Konsequenzen des
neuen landwirtschaftlichen Modells.
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Trotz der aufkommenden anti-kapitalistischen Kamgpdem Entstehen vieler sozialen
Bewegungen und Fabriksbesetzungen, piqueteros letie) das Produktionsmodell der
industriellen Landwirtschaft intakt. Dies zeigtlsio.a. am Boom des Sojaanbaues, welchen
das Land in den letzten Jahren erlebt (ebd.: Mf).der Einfuhrung des GV-Saatguts in
Argentinien entwickelte sich dieses Land zu ein@nzéntralen Unterstitzer gentechnischer
veranderter Nutzpflanzen. ,Quien no esté a favoradetransgénicos, esta en contra del
progreso” oder , No matemos la gallina que ponehlosvos de oro“, so die Stimmen der
Verteidiger dieses Modells. Die 6ffentliche Meinwngd die lautesten Stimmen im Land sind
der Ansicht, dass es sich beim Modell der indusgne_andwirtschaft um einen vollen Erfolg
handelt (ebd.).

Auch wenn dieses landwirtschaftliche Modell im Kexnch nach der Krise im Jahr 2001
nicht angegriffen wurde, bedeutete die Phase descgnvertibilidad® einen Wendepunkt
fur den Agrarsektor (und speziell fir den Sojaapbau dem Akteure und Politiken neu
artikuliert wurden. Obwohl wieder Exportsteuern gafuihrt wurden, begunstigten andere
politische Malinahmen sowie die guten internationadR¥eise und grof3e internationale
Nachfrage jene Akteure, die in Verbindung mit derp&tsektor stehen, dermal3en, dass der
Agrar(export)sektor sehr hohe Gewinne erzielen k@ifim Vergleich zu den Jahren davor)
(Varesi 2010: 114f).

Gleichzeitig konnten durch den Sojaboom steuerlichgberschiisse  sowie
Handelsbilanziberschiisse erzielt werden, die diek&inlung der Auslandsverschuldung
ermdglichten (Teubal 2006: 72f). Erst durch den fkkin bezlglich der ,retenciones”
(Exportsteuern auf Agrarprodukte) im Friihjahr 20@8n es auch in der Offentlichkeit zu
einer verstarkt kritischen Auseinandersetzung rerinddominierenden landwirtschaftlichen
Modell (vgl. Abschnitt 4.4.2).

4.3.3 Von der Weizenkammer zur Sojarepublik

Die zunehmende Mechanisierung bzw. Technologisgedar argentinischen Landwirtschaft
fand vor allem im Sojaanbau statt. Er ist das Rarvadpiel fir die tiefgreifenden

Transformationen im Agrarsektor wahrend der letzeri Jahrzehnte. AuRerdem gewann
Soja innerhalb der gesamten landwirtschaftlichesd&ktion eine immer gréRere Bedeutung

fur Argentiniens Wirtschaft, wie auch die Exportleahzeigen. Exporte aus dem Sojasektor

29 Dieses politische Modell der ,posconvertibilidadianifestierte sich in sechs politischen Hauptmafeath
»1) la devaluacion, 2) la implementacién de retenes a la exportacion, 3) la pesificacion asimetdie deudas
privadas contraidas localmente, 4) el «salvatdjeedaor financiero, 5) elefaultde parte de la deuda publica, y
6) el congelamiento y posterior renegociacion dddaifas de los servicios publicos” (Varesi 20104).
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machten im Jahr 2007 24,3% der Gesamtexporte Argem$ aus, wobei fast die gesamte
nationale Sojaproduktion exportiert wird (80% desjaS wird in verarbeiteter Form
exportiert) und nur 5% der Produktion fur den inter Markt bestimmt sind (Varesi 2010:
116).

Sojaanbau in Argentinien hatte seinen Ursprungrsahalen 1960er Jahren, gemeinsam mit
den Anfangen der Mechanisierung der Landwirtscbatie der Nutzung hybriden Saatguts.
Aufgrund der schon im vorherigen Abschnitt erwahnpelitischen Mal3hahmen und guter
Weltmarktpreise fir Soja entwickelte sich diesaR4e zu einer, wenn nicht der wichtigsten,
Argentiniens (Bisang 2007: 191f), vorwiegend praddz in der zentralen Region
Argentiniens, der ,pampa hiumeda“ (Lehmann; Pen@@9211).

Weitere zwei unterstitzende Faktoren fur die sé¢én®lisbreitung des neuen Modells sind
fehlende Patente fir das Herbizid Monsantos, wdduwlee Kosten dafur durch den
herrschenden Wettbewerb erheblich gesenkt wurdenawch fir das GV-Saatgut missen
argentinische Farmer keine Lizenzgebihren zahleh kimnen dieses auch selbststandig
reproduzieren, was die Saatgutkosten dementspreéctiedrig halt. Aulierdem konnten durch
die neue Aussaattechnologie Arbeitskrafte reduzieetden und die Kombination von
pflugloser Aussaat mit dem Einsatz von Herbizid Rbup verringerte zusatzlich die
Ausgaben fur Maschinen und Treibstoff. (Lehmanmdee 2000: 12f; Pengue 2005: 31.7f)
Abbildung 4.4

Entwicklung des Sojaanbaus 1970 - 2010
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Quelle: www.siia.gov.ar
1 Schatzwerte: Pampa humeda umfasst die gesamtemBro\Buenos Aires, Cérdoba, Entre Rios, Santa
Fé und La Pampa auch wenn Teile dieser ProvinzelezRegion extrapampeana zah
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Es zeigt sich ein deutlich steilerer Anstieg dega&wbaus ab dem Jahr 1998, ungeféhr
zeitgleich mit dem Anfang einer verstarkten Ausiomeg der Sojafelder in die weniger
fruchtbaren Regionen (vgl. Abbildung 4%) AuBerdem verdeutlicht das kontinuierliche
Wachstum der Sojaproduktion (in der ,pampa humed&i) den 1970er Jahren, dass
Sojaanbau in dieser Region kein neues Phanomerswadern sich die Prozesse intensiviert
haben. Im Vergleich dazu war der Sojaanbau in @stlichen Gebieten eine relativ neue
Erscheinung. Da es sich um Daten zur Anbauflacineldlg zeigt sich, in welchem Ausmalf}
die Produktion auf Grund der Ausweitung der Anbéetien gestiegen ist, da der Ertrag pro
Hektar nur in sehr geringem Mal3e angestiegen gt Abbildung 4.5 im Anhang).

Als Ursache des starken Wachstums des SojaanbauterabJahr 1997/98 wird in der
Literatur oft die Einfuhrung des GV — Sojas gemamsmit dem technologischen Paket
genannt. Die rasche Expansion ist jedoch nichtnallef diese Einfihrung des Soja RR mit
dem technologischen Paket zurtickzufiihren. Schomewr Jahr 1996 stieg die Anbauflache
kontinuierlich an — es handelte sich also um elPmzess, der schon im Gange war und durch
das GV - Saatgut stark beschleunigt wurde (Rodeid@d@10: 171; 175). So lasst auch der
Vergleich zwischen den internationalen PreisenSidja und dem Anstieg der Anbauflachen
einen Zusammenhang zwischen den beiden erkennendieaAnnahme bestétigt, dass die
internationalen Preise ein wesentlicher Faktor gugtl Abbildung 4.6 im Anhang).

Waéhrend in der ,pampa humeda’ das Soja sukzessidera landwirtschaftliche Produkte
(zunachst Sonnenblumen, danach Weizen und in wekelge Mais und Sorgho) und vor
allem auch die Viehzucht ersetzte (Pizarro 20002)1reitete es sich in Regionen
.extrapampeanas“ meist auf Kosten der natiirlichegetation aus (wie z.B. im Chadp Im
Fall des Nordens der Provinz Cérdoba ging dieseaksipn auf Kosten von ,extensas
superficies de monte native de especies valiosawocel algarrobo [Johannesbrotbaum;

Anm. der Autorin] y el quebracho [.. ¥ (vgl. Kapitel 5).

In Hinblick auf das nachste Kapitel ist es wichfgstzuhalten, dass die beschriebenen
Transformationen, die den Agrarsektor in der Zérggion der ,pampa himeda“ in den
letzten 20 Jahren stark veranderten, auch fir destarkte Vordringen der ,frontera agricola“

in die Regionen ,extrapampeanas” verantwortlichdskim eindeutigsten manifestieren sich

30 Eir eine genauere Auflistung und Beschreibung \denteilung des Sojaanstiegs zwischen den einzelnen
Provinzen vgl. Azcuy Ameghino/Ortega (2010).
31 Vgl. z.B. Morello/Pengue et al. (2006).
32 auf die spezielleren Griinde fur die Ausweitung gfewntera agricola“ in den Norden von Cérdoba wiinmd
5. Kapitel eingegangen.
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die Transformationen im Anbau von Soja, das siclmkdauter Weltmarktpreise,
technologischer Entwicklungen und struktureller dRefen in Argentinien zum wichtigsten
Exportgut entwickelte.

Obwohl durch die Anwendung des ,technologische Bakisosten reduziert und Ertrage
leicht erhéht werden konnen, ist die Anwendung etst einer gewissen FlachengrofRe
rentabel, was die Fahigkeit einer umfangreichenitidhpvestition voraussetzt. Dies fuhrte
zunachst in der Zentralregion zu einer Konzentnation Kapital und Landbesitz. Die oben
beispielhaft dargestellte Landkonzentration lagst n Vergleich der zwei ,Censo Nacional
Agropecuario® (CNA) der Jahre 1988 und 28D2leutlich erkennen. Im vergangenen
Jahrzehnt fand auch eine zunehmende Konzentrati@rganisation und Management des
landwirtschaftlichen Produktionsprozesses (vornalla grof3e Unternehmen, vgl. Abschnitt
4.4.1) und dadurch eine langsame Entkoppelung vapit& und Landbesitz statt;
Kapitalkonzentration im Landwirtschaftssektor ishrauch ohne Landbesitz méglich (Varesi
2010: 111, 133).

Durch die zunehmende Technologisierung der landehdftlichen Produktion entwickelte
sich ein Industriesektor, der die fiur die indudligie Landwirtschaft notwendigen
Maschinerien, Dingemitteln, Herbizide/Pestizideat§at etc. herstellt und verkauft. So
etablierten sich die grof3en transnationalen Expowtih Cargill, Bunge Argentina, LCD
Argentina (Dreyfus), Aceitera General Deheza, yexiidetc. zu den zentralen 6konomischen
Akteuren in der Sojaproduktion Argentiniens. Dashsentfaltende Agrobusiness forderte
einen kontinuierlichen Fluss an Kapital in den atgeschen Agrarsektor, der zu einem
Grol3teil aus dem Finanzbereich stammte und (befRRegrinvestitionsfonds in die
Landwirtschaft eindrang. Ein Indiz fur diesen Kaffluss ist das Auftauchen neuer Akteure
im Agrarsektor, die sogenannten ,pooles de siembmt. ,fondos de inversiéni® die in
enger Verbindung mit dem Finanzsektor stehen. Aggahandelte es sich dabei um
landwirtschaftliche Produzenten, die sich zusamweldnossen um grof3e Landflachen zu
pachten, da sie ,ganar escala para sobrevivr® (8gldie Peretti (1999) bzw. Abschnitt
5.1.4.2 zu den Motiven der GroRR3produzenten in Ricoy Aber auch immer mehr Investoren

aus anderen Sparten nutzten den ,boom del campofnuband zu investieren, oft eben

33 In Abschnitt 5.1.2 wird dies explizit fiir die Regi Rio Seco dargestellt.

34 «Antes gue un agente econdmicopebl de siembra es una dinamica de organizacion y geqtié articula
distintos agentes del circuito productivo” (Vargeil0: 119). Meist schliel3en sich ein Landbesifegnand der

fir die Beschaffung der notwenigen Inputs zustanstigcontratista), sowie ein Agronom zusammen, die
notwenigen Ressourcen fur die Produktion (Land, &g@ment, Wissen) zusammenzubringen, wahrend der
Anbau, die Ernte etc. von Dritten durchgefiihrt vegrdVertragslandwirtschaft) (fiir genauere Ausfiilgreiehe
auch Varesi 2010: 119ff).
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genau uber jene ,fondos de inversion“ (Teubal 2@)8;Efectivamente el sistema financiero
es el que adelanta el capital, las tierras sddasflaal pequeio productor y utiliza contratistas
para labrar la tierra. Asi funciona el modelo. [El]Jque antes apostaba a la renta financiera,
ahora lo hace en el campo” (Giarraca 2008).

Im Folgenden soll untersucht werden, wie die indeig® Landwirtschaft gesellschaftlich
wahrgenommen wird, welche Akteure sie verteidigenterstitzen bzw. kritisieren und

welchen Stellenwert Natur bzw. das Land innerhatlses Modells hat.

4.4 Sojaboom — Positionen einzelner Akteure

Die Positionen bezlglich Entwicklungen im Agrareekiichen von absolut positiv bis total
ablehnend und mit vielen Abstufungen dazwischerc(¥tzAmeghino 2000: 158). Zunéachst
soll auf das Bild der industriellen Landwirtschaféitens der Asociacion Argentina de
Productores en Siembra Directa (AAPRESID) eingegangerden, um die ,pure” Version
dieses Produktionsmodells zu verdeutlichen undddie Modell inharente Beziehung zur
Natur (insbesondere des Produktionsmittels ,Lazd“untersuchen.

Anhand der darauf folgenden Analyse des Konflikieglglich der Exportsteuern, der eine
(kleine) Wende in der Wahrnehmung des Sojakompldemeutete, kbnnen hegemoniale
Akteure identifiziert werden. Zum Schluss wird ndalrz auf die Positionen von Medien,
Regierung bzw. Ministerien sowie Universitdten unllissenschaft bezlglich der
Biotechnologie und dem neuen Produktionsmodell egaggen, jenes Gesellschaftssektors,
der der ,neuen Landwirtschaft* zumindest in Teikelden positiv gegenuber steht.

Auf die weiter oben angesprochenen kritischen Semmwird im folgenden Kapitel am
Beispiel des Movimiento Campesino de Coérdoba (MCCTeHl der Via Campesina),

eingegangen.

4.4.1 AAPRESID und die ,neue“ Landwirtschaft

Bei AAPRESID handelt es sich um eine Nichtregiesgrganisation, deren Tatigkeit nicht
auf Gewinn ausgerichtet ist und sie vertritt jemedazenten, die die neuen Technologien der
»sSiembra directa” nutzen. Dabei sind jedoch nicht tandwirtschaftliche Produzenten im
herkdbmmlichen Sinn zu verstehen, sondern auch latsivaftliche ,Unternehmer” (also
insbesondere auch die neuen Akteure wie ,fondosdersion” oder ,pooles de siembra®)
bzw. all jene die sich fur einen Wandel in der Laitschaft in Richtung ,siembra directa“

und (technologischer, organisatorischer und irtgibeller) Innovation aussprechen
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(AAPRESID 0.J.). AAPRESID kann als Sprachrohr deg@a$ — nationales Emblem —, und
des damit verbunden Produktionsmodells verstandendem (Hernandez 2007: 335). Durch
die eindeutige neoliberale Einstellung werden dieuksurellen Reformen und die
Deregulierung in den 1990er Jahren als Ausgangsptinkdie ,verdadera innovacion
institucional* (Victor Trucco zit. nach Pierri 200848) gesehen,die es Argentinien
ermdglichte, sich zu einem der grof3ten Exportewa ®%ojabohnen, -mehl und -6l zu
entwickeln. So ist der Ausbau der ,Sojakette” ddrten Jahre ein emblematisches Beispiel
fur eine gute 6konomische Entwicklung, die es nizhatbehindern gilt. Zentral fur diese
Entwicklungen ist nach Trucco (2005) ein Paradigweshsel hin zur ,Wissensgesellschaft®.
Das ,Sojawunder” konnte nur entstehen, da einigéeéde/Gruppen (genannt werden u.a.
AAPRESID, Biotechnologie (Monsanto, Nidera etc.peBedlindustrie und kommerzielle
Sektoren (Grupo Biotecnologia, Foro de Biotecnapgidie Notwendigkeit dieses
Paradigmenwechsel verstanden und ihn auch verégidig

Mit dem Wissen um neue Technologien ist es mogliehhochste Produktivitat aus diesen
Ressourcen (Boden, Saatgut etc.) herauszuholen.nBas Paradigma der AAPRESID
betrachtet die Bio- und Gentechnologie als Errusgeaft und Wissen bzw. die
Wissensschaffung als die zentralen Elemente deeméudustriellen) landwirtschaftlichen
Produktion. Durch das Profil des landwirtschafinoiJnternehmens wollen sich AAPRESID
auch von den alten Dichotomien der landwirtschafén Sozialstruktur distanzieren, also
keinem der zwei negativen Pole angehoéren (die arklemen Bauern — reprasentiert durch
die Federacion Agraria Argentina (FAA) - bzw. deichen GroRbauern — reprasentiert durch
die Sociedad Rural Argentina (SRA)). An ihrer Stefichaffen sie eine neue Figur, die
jenseits der zwei Extreme steht und ultramoderrmgeriSchaften besitzt (Hernandez 2007:
339f).

Produzentersind nicht mehr jene Menschen, die die Erde béarbeausséaen, ernten und
dann die Agrarprodukte am Markt verkaufen, sondsm sollten ein Profil wie ein
Unternehmer besitzen, der mit seinen Ressourcereffimentesten umgeht. An diesem
Paradigmenwechsel kénnen alle teilhaben (d.h. difiérer innerhalb des Modells sind selbst
schuld, da sie sich der Modernitat verschliel3en)janen, die die Veranderungen akzeptieren
und anwenden wollen, wird ein Aufstieg in Reichtumd Wachstum versprochen. ,Hay que
reconocer que muchos productores eran pequenigarpmulele serlo, porque se dieron cuenta,
empezaron a hacer siembra directa, a sembrar epgigamente modificada, a dar servicios

de siembra a terceros, a alquilar campos; a todéguoas de estas actividades y prosperaron,
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no esperaron soluciones, las buscaron, con empaméeryn tuvieron resultados” (Trucco
2005: 20).
Dieser landwirtschaftliche Unternehmer realisiei¢ @inzelnen Arbeitsschritte wie z.B.
Aussaat, Ernte etc. nicht mehr selbst, sondertit gugfi Dienste Dritter zurtck.
.El nuevo paradigma tiene que ver con una estraaferservicios, que ha segmentado la
agricultura en operaciones especiales, que varedagdanificacion la gestion empresaria
y de los cultivos, a los servicios de siembra, euhaciones aéreas y terrestres,
fertilizacion, monitoreo de plagas, enfermedadesilitiad, cosecha, acondicionamiento,
transporte y comercializacion. [...] En este nuevoagigma desaparece la figura del
productor y aparece un conjunto de agentes profalgs, que se ocupan de las diversas
tareas que requiere la agricultura, en la cualntasjuinas se amortizan sembrado y
siembra pasa a ser un negocio en si mismo; la séotar es moderna como la que
requieren la circunstancia, porque es negocio l@En@mrucco 2005: 22).
Auch das ,Land* wird zu einer Dienstleistung, derBlutzung durch (Pacht-)Vertrage
geregelt wird (Trucco 2005: 24). Eingeschriebemlas neue Paradigma wird die Beziehung
zum Land neu Kkonstituiert, wobei das zentrale Elgmeieser neuen Beziehung die
Unterordnung des Produktionsfaktors Land unter dashtigste Element ,Wissen® ist.
Landeigentimer zu sein ist nun kein wichtiges Ratdes landwirtschaftlichen Produzenten,
da Land gepachtet werden kann und nur durch ,Wiskewirtschaftet wird. Dadurch wird
die Beziehung zwischen Produzent und Land eine esefernte und verfremdete — die neuen
landwirtschaftlichen Unternehmer bezeichnen sidhssals jene ,sin tierra“ (,ohne Land®)
(Hernandez 2007: 332).
Der Begriff ,los sin tierra® wurde urspringlich vdirasilianischen Bauern genutzt, die kein
Land besitzen und daher auch nicht ihrer landwhafiichen Téatigkeit nachgehen kénnen. In
seiner doppelten Nutzungsweise unterstreicht dgriBelie Paradoxien der Globalisierung:
»10S sin tierra’ se encuentran tanto dentro comer& del sistema. En efecto, es posible
constatar que la dinamica capitalista actual genémato los ,sin tierra’
gerenciadores/productores/prestatarios como ‘lostisira’ en su sentido originario, es
decir, los excluidos y/o despojados de sus pardeldsen donde la ‘inmaterialidad’

producto de la desterritorializacion asume caras listintas en el orden de lo social”
(Hernandez 2007 352).

Gustavo  Grobocopaf8l fasst diese neue Beziehung der unterschiedlichen
Produktionsfaktoren am Land und seine eigene Rialien gut zusammen: ,La propiedad no
se esta concentrando, lo que se esta concentrarel@erenciamiento. Gracias a este sistema

de arrendamientos mucha gente pudo mantener suocgnge evitaron muchos remates.

35 Emblematische Figur innerhalb dieses neuen Unteneeums und Besitzer eines der erfolgreichsten
landwirtschaftlichen ,Unternehmen® Argentiniens (Handez 2007: 336). Siehe auch Zeitungsartikel@asas
(2007).
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Nosotros no tenemos propiedad. Yo soy un sin ti&ir80 por ciento de lo que siembro no es
en tierra propia. Aca se destruyo el mito del tem&nte” (zit. nach Hernandez 2007: 343).
Es entsteht ein Netzwerk aus diversen Anbieterdwamschaftlicher Dienstleistungen, die

jene “sin tierra” in Anspruch nehmen und die lamtisahaftlichen Flachen verwalten als

waren sie ,holdings” (Hernandez 2007: 346f).

Auch in 0kologischer Hinsicht handelt es sich, n&cltbrig (2004: 37) (einem Vertreter von

AAPRESID), bei der ,siembra directa“ um eine Augtaszhnologie, die zur Nachhaltigkeit

der landwirtschaftlichen Aktivitat beitragt, da dbrdie pfluglose Aussaat die Bodenerosion
verringert wird. Es wird jedoch anerkannt, dassrdassive Nutzung von Agrarchemikalien

negative Effekte auf die Umwelt hat — gleichzewtigd diese Aussage durch den Verweis auf
die fehlende Datenqualitat relativiert. AAPRESID sieh der Wichtigkeit des Schutzes der
naturlichen Ressourcen und auch der 6kologischesikd®i bewusst, wobei das neue
landwirtschaftliche Modell (richtig angewendet) eWWeg in eine nachhaltige Zukunft

darstelle.

4.4.2 ,Retenciones”: Analyse eines Konflikts

Es wird hier auf einen Konflikt zwischen der argeisthen Regierung und vier grof3en
traditionellen Organisationen des Agrarsektors imihfahr 2008 eingegangen: die

Okonomisch und politisch machtigste Sociedad RArgentina (SRA), darauf folgend die

Confederacion Agraria, Intercooperativa Agropeaagowie die Federacion Agraria

Argentina (FAA), die die kleinen und mittleren Puaénten vertritt. Die Beschéaftigung mit

dem Konflikt wirft einen erhellenden Blick auf amdeAkteure im Agrarsektor, weswegen

etwas genauer darauf eingegangen wird. Gleichaegtideutlicht es die (Macht-)Verhaltnisse

innerhalb des Agrarsektors sowie gegenuber detilRoli

Ausgangspunkt fur den drei Monate dauernden Kanflik. Mérz bis 18. Juli 2008) war die

Resolution des Wirtschaftsministeriums, vom intéoralen Marktpreis abhangige variable
Exportsteuern auf Agrarprodukte (insbesondere Samjmufihren. Wahrend in den 1990er
Jahren die Exportsteuern zur Ganze abgeschafftemnondren, gab es in der Zeitspanne von
2002-08 einen fixen Steuerprozentsatz auf Agrameppmdukté®. Die vier groRen

Agrarorganisationen protestierten massiv (Stralfnsp, Produktionsstopps,

36 variable Exportsteuern bedeuten einen An- bzw.tiAgsdes Prozentsatzes proportional zur Entwickidieg
internationalen Preise fur Lebensmittel. Seit deied@reinfihrung der (fixen) Exportsteuern im Jabp2
stiegen diese kontinuierlich von 13,5 auf 35% imv&lmber 2007 an. Der Beschluss variable Exportsteuer
einzufuhren, bedeutete weiters eine Erhdhung dasegtatzes flr Soja auf 44% bzw. fir Sonnenblunoen32
auf 39,1%, wahrend sie fir Weizen und Mais einérhten Riickgang darstellten (von 28 auf 27,2% bzmn

25 auf 24,2%) (Fair Rzezak 2008: 84; Giarraca; Bano 2009: 43f).
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Demonstrationen etc.) und bewirkten einen Stilldtdrock-Out) des gesamten Landes. Die
Regierung lenkte daraufhin ein und fuhrte eine féiahg der Exportsteuern ein, abhangig
von der GroRRe der Anbauflache bzw. der exportiefdéenge und versprach 10% der
eingenommen Steuern fir ein offizielles Projekt afPlde redistribucion social* zu
verwenden, im Zuge dessen Hauser, Infrastruktur dffeintliche Krankenhauser gebaut
werden sollteff. Der Agrarsektor forderte jedoch die Riickkehr 2m dixen Exportsteuern
bzw. die neuerliche vollkommene Abschaffung diesed setzte trotz Zugestandnissen die
Proteste fort. Der Konflikt fand erst ein Ende, dils Resolution des Wirtschaftsministeriums
in Form eines Gesetzesentwurfs dem Kongress zutimdMosing vorgelegt werden sollte.
Dieser entschied sich knapp dagegen (es kam zumeibaentschieden, wobei der
Vizeprasident durch sein Votum die Abstimmung dmtsd), fixe Exportsteuern wurden
wieder eingefihrt und der Konflikt beigelegt (vflair Rzezak 2008; Giarraca; Palmisano
2009; Giarraca; Teubat al.2008).

Dieser Konflikt betraf nicht die Art und Weise wire der Landwirtschaft akkumuliert wird
(also das Vordringen der kapitalistischen Produlgweeise in der Landwirtschaft wird weder
von der Regierung noch von den AgrarorganisatiorerFrage gestellt), sondern die
Verteilung der ,renta de la tierra“. Insofern kannd muss die Regierung bzw. Politik als
.Geschaftspartner* bestimmter Agrarsektoren geseherden (Giarraca; Palmisano 2009:
46). Das Interesse der Regierung an der Wiedellmsda der ,retenciones” war es, am
lukrativen  Sojageschaft mitzuprofitier®n und nicht, ein neues Modell der
landwirtschaftlichen Produktion zu foérdern oder eeifrorm der Verteilungspolitik zu
betreiben (vgl. Giarraca 2008). Seitens des Agk#wse wurde der Konflikt durch jene
initiiert, die durch die immer grol3er werdende Réilitat (vor allem in der Phase der
Posconvertibilidad) mehr Macht und Kapital durcim d&port von Soja erlangten. Motiv fur
ihren Protest “su fortalecimiento en el marco decambio en la correlacion de fuerzas en la
estructura de clases en ArgentifigVaresi 2010: 130), also die Verteidigung bzw.riag

der eigenen Macht- und Profitinteressen.

37 Der Vorwurf an die Regierung war, die durch digéntsteuern eingenommenen Mittel ausschlief3lictdigr
Ruckzahlung der Auslandsschuld zu verwenden (Fzéz&k 2008).
38 Die Gewinne, die durch den Export von Soja eraietden kénnen, sind sehr grol3, was dazu fihrs das
Okonomen dieses Geschaft als sehr wichtig fir diesehaftliche Entwicklung des Landes deklarierBenn
durch die Einnahmen aus den Exportsteuern wird pasétive Handelsbilanz erzielt, Auslandsschuldemden
abbezahlt sowie andere budgetéare Notwendigkeitamiziert (Giarraca; Teubet al.2008: 38).
39 Die Rentabilitat der landwirtschaftlichen Prodoktim Jahr 2007 war um 72% héher als noch in d€@9@o
Jahren (Arceo y Rodrigues 2008: 17 zit. nach Va&6&D: 132). Der Vergleich zwischen den Jahren 204y
2008 zeigt, dass trotz der Einfihrung der varialportsteuern die Gewinnspanne (Marge) fur Som pr
Hektar von 846 argentinische Pesos auf 1223 Pewmike@ (mit fixen Exportsteuern wéare eine Gewinmsga
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Von Bedeutung war auch der Zusammenschluss dersohiedlichen Agrarorganisationen,
besonders die gemeinsame Front von SRA und FAA, ddsse traditionell sehr
unterschiedliche soziale Gruppen im Agrarsektortrgggn. Die SRA als Vertreter der
Agraroligarchie, der grof3en Produzenten, und dieAFAie die kleinen und mittleren
Produzenten (besonders auch der Regionen ,extragarap“) vertreten, haben sowohl sehr
unterschiedliche 6konomische als auch ideologistinéergriinde (Fair 2008: 96). Der erste
Zusammenschluss (und die Bildung einer gemeinsdmemnt) nach der Resolution des 11.
Marz 2008 kam aber deswegen zustande, weil keeiféefbing der Exportsteuern vorgesehen
war. Besonders beim Sojaanbau steigt die Verwuheégknfalligkeit bezlglich
Veranderungen, je weniger Hektar bewirtschaftet deer Kleine und mittlere (Soja-
)Produzenten waren demnach die am starksten Betierif Jedoch blieb die Allianz wahrend
des gesamten Konfliktes bestehen und diese viearAgganisationen prasentierten sich
diskursiv, als wiirden sie den gesamten (sehr rgetaem) Agrarsektor vertreten (Fair Rzezak
2008; Giarraca; Palmisano 2009: 44).

Jenen hegemonialen Akteuren (Agraroligarchie — Sg8gng es also ihre Basis u.a. auch auf
linke Gruppierungen wie Movimiento Socialista deafajadores (MST) und Partido
Comunista Revolucionario (PCR), sowie jene Sektates Agrarsektors, die nicht von den
Exportsteuern betroffen war€nauszuweiten und fiir ihre Interessen (Aufrechierhg ihrer
Gewinnspannen) zu gewinnen (bzw. die Unzufriedergieiger Sektoren mit der Regierung
auszunutzen) (Giarraca; Palmisano 2009; Saenz Bakjtionen, die sich kritisch gegentber
dem Agrarmodell aufRerten oder die Position der &agg kritisierten, wurden von der
Offentlichkeit kaum wahrgenommen und konnten sidbhtn durchsetzen. Die gesamte
Aufmerksamkeit galt den zwei grol3en Blocken ,Ragmgf’ und ,Land®, die sich beide als
jener Akteur darzustellen suchten, der fur das Waét Bevolkerung sorgt (Giarraca,
Palmisano 2009). Soziale Bewegungen, wie jene degirMento Campesino de Cérdoba
(MCC) oder Movimiento Campesino de Santiago dekies{MOCASE), versuchten das
einheitliche Bild der Fraktion ,Land“ differenziert darzustellen, indem sie sich explizit von
den vier Agrarorganisationen distanzierten und dief ,wirklichen®, kleinen Produzenten
aufmerksam machten (vgl. MCC 2008). Sie schaffeefe@och nicht, wahrend des Konfliktes

in der Offentlichkeit prasent zu sein. Auch wenim@®ten, die das Produktionsmodell an sich

von 1643 Pesos pro Hektar mdglich gewesen) (Va&@HD). Dies verdeutlicht noch einmal, dass es ainflkt
um die Verteilung eines aul3erordentlichen Gewinaswnd nicht eine Krise der Protagonisten der Btete
40 pabei sind jene kleinen Produzten gemeint, diedfim lokalen Markt produzieren oder auf Subsistasizb
leben. Die Erhdéhung der Exportsteuern betrifft sieht direkt, sondern sie sind vielmehr vom neuen
landwirtschaftlichen Modell selbst bedroht (wie SmKapitel thematisiert wird).
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kritisieren, wahrend des Konfliktes nicht gehortrden, so wurde die Offentlichkeit jedoch
dank des Konfliktes zunehmend auf unerwilnschte, atheg Folgen dieses
Produktionsmodells aufmerksam (Giarraca; Palmigau®: 47).

Einerseits unterstreicht die Auseinandersetzungligmretenciones” im Frihjahr des Jahres
2008 die allgemeine Akzeptanz/Vorherrschaft des élledder industriellen Landwirtschatft,
es ging nur um die Verteilung der spektakularen @e& Andrerseits zeigt sich auch, dass es
die 6konomisch machtigen Akteure (insbesondere aietNeuen wie ,pooles de siembra“
etc.) schafften jene zu vereinnahmen, die keinetéder aus dem Modell ziehen. So
sind/waren es in der ,pampa humeda“ gro3e Teile waditionellen kapitalisierten
Familienbetriebe, die verdrangt wurden (wie in Abstt 4.3.2 angeschnitten) und entweder
die landwirtschaftliche Tatigkeit aufgaben odernmarginalere Gebiete abwanderten (vgl.
dazu Abschnitt 5.1.4.2 zu den grofRen ProduzentdrionSeco) und im Konflikt fur dieses
Sojamodell eintraten. Aber auch benachteiligte &ekt aus armeren Regionen Argentiniens
unterstitzten im Konflikt jene Agrarsektoren, dia vielen Fallen fir ihre prekare
Lebenssituation verantwortlich sind (Fair RzezaR&0102). Als im Jahr 2009 die Preise am
Weltmarkt sanken (vgl. FAO 2012), wéren variabl@@tsteuern fir die traditionellen (Soja-
/Grof3-)Produzenten vorteilhafter gewesen. Auch (dlee) Agraroligarchie wurde von der
Logik des Marktes uberrollt, welche Uber die Reititélb der Sojaproduktion entscheidet. Es
sind vor allem die grol3en (transnationalen) Untemmen des ,complejo sojero”, das
Finanzkapital sowie die neuen Akteure des Agramsk{,fondos de inversion®, ,pooles de
siembra® etc. vgl. Abschnitt 4.3.3), die sich digektakuldren Gewinne des Agrarsektors
(insbesondere der Sojaproduktion) aneignen, wahdemdyviejos actores agrarios entraron
como socios subalternos en el nuevo modé@iarraca; Teubadt al.2008: 37).

D.h. viele jener Akteure, die dieses Produktionsatiodnnerhalb Argentiniens weiter
ausbreiten und verteidigen, spielen selbst nur eintergeordnete Rolle innerhalb des

~,complejo sojero*.

“Lin der Frage, wer am meisten profitiert, herrsdineinigkeit. Ich schliee mich der (oben dargelepte
Meinung von Giarraca; Teubal (2008) an, die sichcualitative Daten stiitzen. Zwar lasst sich aus Baten

des CNA schlieBen, dass es hauptsachlich Landéigent sind, die Sojaanbau betreiben, jedoch zeigen
Beispiele wie G. Grobocopatel (Reprasentant deeméikteure der ,pooles de siembra®), der Eigentiiar
20.000 Hektar Land ist, dass diese neuen Akteuwtet mur auf Basis der Pacht Land bewirtschaftesofern
lasst sich aus den Daten des CNA nicht unmittelizhlieRen, dass die Landeigentiimer Teil der alten
Agraroligarchie sein mussen (Giarraca; Teudiall.2008: 37).
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4.4.3 Nationale Regierung und Ministerien

Trotz lauter werdender Kritik am landwirtschaftieeh Produktionsmodell im letzten
Jahrzehnt, werden die Mal3hahmen der 90er Jahre tibelndacht und im Konflikt Gber die
Exportsteuern zeigt sich die allgemeine Linie derolitik, das industrielle
Landwirtschaftssystem nicht an sich in Frage zllestesondern ihren Anteil am Gewinn
einzufordern und gleichzeitig Programme fir die IMeer (Klein- und Subsistenzbauern) zu
implementieren, um die negativen Folgen fir dieseip@e abzuschwachen. Auf der
Homepage des Landwirtschaftsministeriums (Ministele Agricultura, Ganaderia y Pesca)
wird diese Position ebenfalls deutlich. So wird daartschaftliche Produktion im
Zusammenhang mit neuer Technologie als nachhakigctvieben, als eine Form der
Produktion, die dazu tendiert, die Bodenfruchtbirkad -nutzlichkeit aufrechtzuhalten und
sie fur spatere Generationen zu schitzen. In Beztigdie konventionelle Landwirtschaft
wird eingeworfen, dass diese auch negative Effekie,die zunehmende Bodenerosion und
geringere Produktivitat, hat.
“Recientemente, avances tecnoldgicos han permitelo desarrollo de cultivos
genéticamente modificados con resistencia a insqatma y tolerancia a herbicidas que
han demostrado tener el potencial de incremenfamlductividad de los agroecosistemas,
sin necesidad de recurrir a aquellas practicaglgterioran la calidad y estructuras de los
suelos. [...] Ante este escenario futuro [Bevilkeswachstum, gesteigerte Nachfrage
nach Lebensmittel etc Anm. I.P.] la biotecnologim duda, serd un elemento de gran
importancia para satisfacer la creciente demandzastidad y calidad de alimentos y la

sostenibilidad de los agroecosistemas en todamaliples aplicaciones.” (Ministerio de
Agricultura 2011)

Auf mogliche negative Effekte der industriellen danrtschaft und der Biotechnologie wird
nicht eingegangen, sondern nur die Vorteile genamut unterstrichéfi. Diese klare und

deutliche Stellungnahme zur Biotechnologie zeigthadie vorwiegend positive Orientierung
der Politik (gemeinsam mit den vom Staat ausgehemdeschaftlichen Leitlinien) in Bezug

auf die Entwicklungen im Agrarsektor und der Landsdhaft. Zwar wurden in den letzten
Jahren verstarkt Projekte und Programme durch dgelRung und ihre Ministerien ins Leben
gerufen, deren Zweck und Ziel es ist die negati&aswirkungen flr die kleinen Produzenten

abzuschwachen und diesen Sektor zu starken, jedachn die allgemeinen Erfolge sehr

42 wpp resumen, es una técnica [Biotechnologie; Ankh] Que impulsa el crecimiento y mejoramiento d#ato

la sociedad, desde el incremento de la producakdalichentos, mejoramiento de sus caracteristicaltativas
y baja de costos, creacion de empleos mas califg;dthcia un horizonte alin no realizado en suagifin, no
solo de la agro-industria sino de un amplio espepwtencial de actividades productivas” (Ministede
Agricultura 2011).
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beschrank? (vgl. Tapella 2004). Trotzdem (oder auch geradevegen) bleiben Regierung
und Ministerien ein enger Verblndeter des ,Sojakemgs“, wie auch ein Professor der
UNC im Interview festhalt “lo que estoy diciendoagse el gobierno nacional es socio de este
negocio. Por ejemplo yo, no sé mis otros comparseasatedra, pero yo por ejemplo soy un
fuerte defensor de este gobierno, fuerte defep®no, pero no soy necio [dumm], ni ciego y
reconozco a nivel de politica que tiene que verreonrsos naturales es su peor falla.” (Soto
2011).

Zwar gibt es Bestrebungen seitens des Staates domhble Projekte und Programme die
landliche Armut zu bekampfen (insbesondere in d880&r Jahren, u.a. mit finanzieller
Unterstitzung durch die Weltbank, Interamerikares@&ntwicklungsbank, Internationaler
Fond fur Agrarentwicklung), jedoch kdénnen diesedPamme als eine Form der sozialen
Kontrolle interpretiert werden. Es wurde 6konomesdintwicklung angestrebt, jedoch ohne
das hegemoniale Modell einer kapitalistischen Eckiung in Frage zu stellen (Hocsman;
Romano 2009: 6).

4.4.4 Medien

Wahrend des Konfliktes um die ,retenciones” propagi Clarin Rural (Zeitungsbeilage von
Clarin, einer der grof3ten argentinischen Zeitungdsy Bild einer dichotomen Welt in
besonderem Malie, in der sich ,das Land — el campd*,die Regierung“ als gegensatzliche
Pole im Sinne der ,Modernisierer” des Agrarsektgegeneinanderstellen. Seit Beginn der
1990er Jahre versteht sich besonders Clarin Risatlas Sprachrohr der neuen Akteure
(pooles de siembra, fondos de inversion) im Sojaanbnd propagiert diese aliie
Modernisierer der Landwirtschaft. Ahnlich zu AAPRBSwird eine klar neoliberale Position
vertreten und allgemeiner Tenor ist, dass eine Musierung der Landwirtschaft bitter
notwendig sei, wenn mit der Entwicklung des Lanahitgiehalten werden wolle. Es wird ein
Bild des erfolgreichen Soja“unternehmers” gezeithder Fortschritt fur das Land bringt,
wahrend Kleinbauern, die auf die Natur, BiodivétsitLebensmittelsicherheit Rucksicht
nehmen, als konservativ und rickstandig dargesteditden. Der Fortschritt liege im

Agrobusiness und nicht in der ,chacra“ (Giarraca®0

43 Es gibt aber durchaus auch erfolgreiche Beispigledenen einige Gruppen kleiner Produzenten durch
finanzielle und technische Hilfe des Staates ndtijbaProduktivitats- und Einkommensniveaus erroh
Jedoch bleiben diese Erfolge nur auf diejenigerchr@skt, die Zugang zu dieser Unterstitzung hgtkes nur
ca. 30% aller kleiner Produzenten sind), wahrend &iffekte in Bezug auf die Verbesserung des
Einkommensniveaus und der Lebensqualitat der gesaBavolkerung eher gering sind (Tapella 2004: 690)
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4.45 Universitaten und Wissenschaft

Auf universitarer Ebene sind gerade in den natwsvischaftlichen Fakultaten wie z.B. jenen
der ,Ciencias agropecuariaskritische Stimmen, die sich gegen das Modell der
Agrarproduktion nach dem Muster von AAPRESID ausspen, in der Minderheit. Die
Studienplane sind darauf ausgerichtet Agronomenrudniislen, die spater Dienstleistungen
fur die neuen landwirtschaftlichen ,Unternehmertdtstellen und diese mit ihrem Wissen
unterstitzen und beraten (Soto 2011). Bezeichnshdauch das Masterstudium an der
Unviersidad de Buenos Aires mit dem Namen ,MaestriaSiembra Directa“ (Hernandez
2007: 334; UBA 2012) bzw. ein Masterstudium der r@megocios'(Giarraca 2008)Weitere
Beispiele fur Lobbyarbeit des Agrobusiness sind #iB Aussage des Sekretérs fir Technik
und Wissenschaftle vamos a dar prioridad a la biotecnologia“ (méich Giarraca 2008),
oder auch dass CONICETC¢nsejo Nacional de Investigaciones Cientificas égnica3

gemeinsam mit Monsanto einen Preis fur Innovatemngit (ebd.).

4.5Kurze Zusammenfassung der Entwicklungen in Argentifen

Zentral in Hinblick auf die Analyse des Fallbeidpiem folgenden Kapitel ist zunachst die
Unterscheidung der Regionen: ,pampa humeda“ undrgpampeana“. Veranderungen der
traditionellen landwirtschaftlichen Produktionsweign der ,pampa humeda“ hatten eine
expandierende Sojaproduktion in den Regionen ,patrgpeanas” zur Folge. Die neue
Produktionsweise ist sehr kapitalintensiv, baseitbiotechnologischen Entwicklungen (wie
gentechnisch-verandertes Saatgut, neue Aussaaiteglen etc.) und ist erst ab einer
gewissen Grol3e der Anbauflache (ca. 1.000 Heleatabel.

Die Sojaproduktion ist ein Paradebeispiel fur dransformation im Agrarsektor. Es kam
gleichzeitig zur Herausbildung eines ganzen Indelstmplexes (,complejo sojero®) und

neuer Akteure (,pooles de siembra“ etc.), was nemi zunehmenden Kapitalfluss in die
Landwirtschaft fiihrte. Begleitet wurde dies voneginerstarkten Konzentration von Kapital
in den transnationalen Konzernen des Agrobusinegseseiner Landkonzentration in der
.pampa humeda"“. Traditionelle, kapitalisierte lamdschaftliche Betriebe wurden verdrangt
bzw. mussten sich, um landwirtschaftlich konkurféhiy zu bleiben, den groR3en
Saatgutherstellern und den neuen Produktionsweistmnordnen.

Mit diesen Veranderungen kam es auch zu einer Wmisang in der Konstellation der

Akteure im Agrarsektor: Die (alte) Agraroligarchépielt im Sojakomplex nur mehr eine

untergeordnete Rolle und ist den Schwankungen memEmarkte ausgeliefert. Es sind vor
57



allem die ,pooles de siembra“ sowie transnationbleternehmen, die innerhalb des
Sojakomplexes einen Grof3teils des Gewinns einstreif

Die genauere Auseinandersetzung mit dem Produktiodsll (bzw. ihrem Vertreter
AAPRESID) zeigt, dass es sich dabei um eine FormPdeduktion handelt, die im Zeichen
kapitalistischer Naturverhaltnisse steht und siclehmund mehr in ein extraktives
Produktionsmodell verwandelt. Es lassen sich atsdrgentinien verstarkt Tendenzen der
Inwertsetzung in der Landwirtschaft erkennen.

Trotz negativer Auswirkungen fir die ,pampa humedgénieRt das verdnderte
Produktionsmodell allgemeine Unterstiitzung vonededtiverser Akteure (sogar von solchen,
die auf Grund des Modells in eine prekare LebeuaBdn gerieten bzw. benachteiligt
werden, wie z.B. auch die FAA, wie im Konflikt uniedExportsteuern deutlich wurde) und
gesellschaftlichen Sektoren. Auch wenn die Regigrurversucht, nachteilige
Folgeerscheinungen insbesondere fir kleine undenatProduzenten abzuschwachen, wurde
zum Beispiel wahrend des Konflikts um die Exporsta deutlich, dass sie aber das
Produktionsmodell an sich nicht in Frage stellt.
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5. Die Region Cordoba und Departement Rio Seco

Der suidostliche Teil der Provinz Cérdoba zahltRagion der ,pampa humeda“, wahrend der
Nordosten Teil der marginalen Zone ,extrapampeasia‘in den letzten zehn Jahren kamen
durchschnittlich ca. 28% der argentinischen Sojgkton aus der Provinz Cérdoba.
Wahrend im Jahr 1990/91 1.250.000 Hektar fir dejag®bau genutzt wurde, waren es
2009/10 5.128.640 Hektar — ein Anstieg um 410%, w&@ujaanbau um das Jahr 2010 fast
ein Drittel (30,5%) der Gesamtflache der Provinarispruchte (eigene Berechnungen aus den
Daten MAGYP” vgl. Tabelle 5.1 im Anhang).

Der Konflikt um die Inwertsetzung der Natur und deesellschaftlichen Naturverhéltnisse in
Cérdoba ist eng mit dem Konflikt um Land verbundén. diesem Kapitel werde ich die
Prozesse, die in der marginalen Region Rio Sedtisstden und finden, genauer analysieren
und in Beziehung setzen zu den Entwicklungen atibmaler und internationaler Ebene.
Weiters soll untersucht werden, wie die Inwertsetgstrategien auf lokaler Ebene aussehen
und welche Auswirkungen dies auf die Subsistenzipaureder Region hat. Es geht um die
Rolle der einzelnen Akteure, jener, die Einflus$ diese Entwicklungen nehmen bzw. sie

gestalten und jener, die davon betroffen sind.

5.1Rio Seco — Der Norden der Provinz Cérdoba

5.1.1 Allgemeines

Der Norden sowie Nordosten der Provinz Cordobahésigbbildung 5.1) (ich konzentriere
mich hier hauptsdchlich auf das Departement Rioo)Sesind Teil der Region
~extrapampeana“ (Soto 2011; vgl. Abschnitt 4.3Efva die Hélfte der Bevolkerung von Rio
Seco lebt am Land (53,6% im Jahr 2001), wobeiRdliessonen, die in Dérfern mit weniger als
2000 Einwohnern leben, zur ,Landbevolkerung” gezatrden. Im Departement gibt es
nach diesem Kriterium nur zwei Stéadte: Villa de Madel Rio Seco und Sebastian Elcano.
Der Grofdteil der Bevolkerung lebt von landwirtschetien Aktivitaten, da es in dieser

Region keine verarbeitende Industrie gibt (Salgu2@07: 62). Typische Aktivitaten der

4 bie Daten zwischen des MAGyYP sowie der CNA weickievas voneinander ab, wobei die zugrunde liegende
Tendenz beider Datensatze lUbereinstimmt und ddmerek diese Zahlen als Richtwerte betrachtet werden
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Abbildung 5.1
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letzten 400 Jahre waren die extensive Viehzuchtiesodie Nutzung des »,montes*
(Buschwaldes) fur die Sammlung von Feuerholz undi&adftr Ackerbau wurde nur ca. 1%
der Flache genutzt. Erst in den letzten Jahrewvasinehrt landwirtschaftliche Produktion
(hauptsachlich Soja, Weizen und Mais) festzustelfeaist in Form von ,siembra directa®
(siehe Daten in Abschnitt 5.1.2). Die Landwirts¢hiabnzentriert sich vor allem auf die
Region ,El Bajo* (45,9% der Flache werden heuted{rarische Zwecke genutzt), wahrend
(links der Ruta 9) in den ,Sierras” sowie in derogia“ (Nahe des Mar Chiquita — wo die
salzigen Bdden kaum landwirtschaftliche Produktimmtassen — siehe Landkarte von Rio
Seco im Anhang (Abbildung 5)) immer noch hauptsabhViehzucht betrieben wird (ebd.:
105f). Weil diese 6kologischen Bedingungen indefiiLandwirtschaft in den Regionen der
.Slerra® und der ,Costa“ kaum bzw. nicht ermdégliohebeziehen sich Aussagen uber
industrielle Landwirtschaft hier auf die Region ,Bhjo“. Dies soll jedoch nicht zu dem
Schluss verleiten, dass sich die Auswirkungen elsnfnur auf diesen Bereich des
Departements beziehen. Denn durch die Ausbreitueg iddustriellen Landwirtschaft

verlagerten sich Konflikte auch in die angrenzen&agionen der Costa bzw. der Sierras
(Romano 2010; Gesprache mit UCAN).
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Die landwirtschaftlichen Aktivitaten in der Regimermehrten sich ab Mitte der 60er Jahre
auf Grund der Entwicklung von Technologien, die Eietwaldung erleichterten, - jedoch
(verglichen mit den spateren Jahren) noch in retggringem Ausmal. Beschrankend fir die
Landwirtschaft waren zu jener Zeit noch die klimalien Bedingungen (zu wenig
Niederschlag), wodurch hauptsachlich Landflachedan Nahe von Flissen und Rinnsalen
(landwirtschaftlich) nutzbar gemacht wurden und wted eine Wertsteigerung erfuhren
(Salguero 2007: 106). In den folgenden JahrzehetesnhoOpfte sich die Ressource Holz,
wodurch es (im ,El Bajo“) zu einem Ruckgang vondtdn Arbeitsmoglichkeiten und zu
einer Zunahme deminifundios” (landwirtschaftliche Kleinbetriebe)akn, was, gemeinsam
mit anderen Faktoren, auch den Beginn einer pemt@neMigration von Personen im
Okonomisch aktiven Alter bedeutete. Daneben bestaddoesteht auch die schon friher (zu
Zwecken der Aufbesserung des Familieneinkommertigrerte temporare Migration (ebd.:
71f).

Mit dem Beginn des Neoliberalismus und der versgdrk Technifizierung bzw.
Mechanisierung der landwirtschaftlichen Produktiéin den Export in den 1990er Jahren
nahm auch im Norden der Anbau von vorwiegend S@jajzen und Mais zu. Zentrale
Akteure in dieser Form der landwirtschaftlichen iitét sind Kapital und Produzenten aus
anderen Regionen der Provinz Cérdoba (vor alleme®)idder auch aus anderen Provinzen.
Das Land wird fur diese Zwecke gepachtet oder dgeékand die ndtigen professionellen
Arbeitskrafte werden temporar aus der Herkunftenegmitgebracht. Die verbliebenen
kleinen Produzenten bzw. Subsistenzbauern wurdetidsen Prozessen in noch marginalere
Randzonen gedrangt, wodurch auch neue Konflikte ngdén angrenzenden
Regionen/Bevdlkerungen entstehen (Salguero 20Q7: 75

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass ebesigtio Seco (bzw. dem gesamten Norden
der Provinz Cordoba) um eine von der Politik ,veggne* (Caceres; Sott al. 2010)
Region handelt, die nur marginal in die kapitadisiien Produktionsverhaltnisse eingebunden
war (Travaglia 2007). Die mangelhafte Infrastrukt(WWasserversorgung, medizinische
Versorgung, Schulen etc.) ist ein Ausdruck fur dlgemeine politische Desinteresse an
dieser landlichen Region. ,El norte de Cordoba [esjuvo histéricamente marcado por la
ausencia de politicas publicas dirigidas al delarrasi como por la falta de planificacion

estatal en areas viales, como salud, educaci@ngporte” (UPC; EdPAE@t al.2009: 77).
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Dieses (grobe) Bild der Region soll ein allgemeideerblick der unterschiedlichen sozialen
Schichtef® vervollstandigen. Es lassen sich fiinf groRe Groppmterscheiden. Die
Okonomisch starkste Gruppe sind aus anderen Pewviltzw. Regionen stammende
GroRR3grundbesitzer, die groRe Landflachen ihr Eiganhennen, aber nicht in der Region
leben (,proprietarios ausentistas®). Durch die Zunenden Veranderungen in der
argentinischen Landwirtschaft (vgl. 4. Kapitel) ernerte sich diese Gruppe um grol3e Firmen
des Agrobusiness sowie sogenannte ,Gringos sojggakmeros y algunos Patrones*
(Salguero 2007: 79)). Dieser Gruppe folgt jene gi@f3en und mittleren Eigentimer bzw.
Produzenten (hauptsachlich Viehwirtschaft), dieder Region leben (in diese Kategorie
fallen auch einige Handler, professionelle Fachkraiind staatliche Funktionare).
Professionelle Fachkrafte, Techniker und Funktiendie von aul3erhalb kommen, genauso
wie Lohnarbeiter der groRen Agrarfirmen bilden edrgte gesellschaftliche Schicht (ebd.:
79).

Die (quantitativ) grof3te und heterogenste sozialgp@e stellen die Kleinproduzenten und -
bauern dar (um die es in diesem Kapitel priméar )gdht Jahr 2001 wohnten 36,5% der
Bevolkerung von Rio Seco in den landlichen Gebieggroblacion rural dispersa“) und
kénnen somit grof3teils zu dieser sozialen Schielztiglt werden. In diese Kategorie fallen
alle Personengruppen, die auf Familienbasis predeziihren Lebensunterhalt erwirtschaften
(,unidad tipo familiar®) und fur die keine Moglicleit vorhanden ist, sich zu kapitalisieren
(ebd.: 62; 79). ,La principal fuente de subsistande las familias es el trabajo y la
produccion de sus tierras” (UPC; EdPAE@t al. 2009: 77). Welche Art der
Reproduktionsstrategie jeweils gewéahlt wird, harat den zur Verfligung stehenden Mitteln
sowie den familidaren Arbeitskraften ab. Wenn esemem Uberschuss in der Produktion
kommt, werden die Produkte oder die Arbeitskrafkaaft (Salguero 2007: 62; 79). In Bezug
auf die Viehwirtschaft ist die gangige Praxis drekkeinen Produzenten, das Vieh frei auf
offenen Feldern laufen zu lassen (das Territoridetits eine Art Gemeinschaftsland dar,
private Grundsticke wurden kaum eingezaunt). Dieshte einige Vorteile, besonders in

> Bei dieser Charakterisierung handelt es sich uma sehr allgemeine; fur eine genauere Auseinarnderssg

mit der sozialen Struktur im argentinischen Agrktse und ihren Veradnderungen sei auf folgende hitar
verwiesen: Archetti; Stélen (1975); Schiavoni (1P9Bine Auseinandersetzung mit den unterschiedfiche
Kategorien ist insofern von Bedeutung, als sie adeh Interpretationsrahmen fur die Veranderungéwmaffic
“[E]ven if family farmers manage to continue farmjncan they still be considered to be family umitshave
they been transformed into other social categori€séas 2009: 347). Gras betont die Bedeutung déniflen

von “Kleinbauer”, insbesonders wenn es darum gehtuzalysieren, ob es sich dabei um eine ausstezbend
soziale Gruppe handelt oder nicht. Wichtig sindhadie Konnotationen, die in einer solchen Defimtimplizit
enthalten sind. So wirden sich z.B. viele ,camp&sinnicht als solche bezeichnen (auch wenn sie
wissenschaftlich gesehen dieser Kategorie angehorda mit diesem Wort Armut, Ignoranz und
Marginalsierung verbunden wird. Aul3erdem implizider hegemoniale Diskurs, dass die ,campesinos® jen
sind, die am Weg in die Moderne verschwinden wef@&atguero 2007: 81f).
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Hinblick auf die Fortpflanzung der Tiere, die sidhrchmischten, ohne dass jeder Eigner ein
Zuchttier bendtigte — aber auch in Bezug auf digdBeing der Tiere, da sie sich selbststandig
Weideplatze und Wasserstellen suchten (Caceres;eBat. 2010}°.

Wichtig ist noch hervorzuheben, dass diese (viest&iale Schicht allgemein dem ,Tipo
Social Minifundista“ (Salguero 2007: 80) angeh@ehem Teil der landlichen Gesellschatft,
die kaum in die kapitalistische Produktion eingefemist’ und trotz des stetigen Riickgangs
der kleinen, familiaren Produzenten stellt diesgade Schicht immer noch einen wichtigen
Teil der Bevdlkerung des Departements. Auch weahn ikire Produktionsweise im Laufe der
Zeit stark verandert hat, werden in der Region &ktdnsweisen, -techniken und -

technologien praktiziert, die allgemein unter demg#f ,traditionell“*®

zusammengefasst
werden konnen. Die Versuche seitens des Staatesegionalen (familiaren) Okonomien zu
fordern und zu unterstitzen (durch unterschiedliEmegramme, sowie technischer und
finanzieller Unterstitzung — vgl. Abschnitt 4.4d)eben meist auf eine sehr kleine Gruppe
von Personen beschrankt und waren nur mafig egfolyfebd.: 66; 83; Soto 2011; Gesprach
UCAN; siehe auch 4.4).

In der funften und marginalisiertesten sozialen i@thfinden sich jene Familien und
Personengruppen, die vom Land ,vertrieB@nturden oder anderweitig vom Arbeitsmarkt
ausgeschlossen sind. lhre Reproduktionsstrategiehen vom Beziehen staatlicher, sozialer
Hilfe Uber den sporadischen Verkauf von (Kunst-)tHaerk oder landwirtschaftlichen

Produkten bis zu temporarer Anstellung, meist imBasen/Konstruktion (ebd.: 79).

Es soll nun analysiert werden, welche konkretenwAiksingen die im vorherigen Kapitel
skizzierten Transformationen der Landwirtschaft bzw den mit der Landwirtschaft
verbunden Sektoren (Finanzkapitalien auf Investggache; vgl. Abschnitt 4.1) auf jene
heterogene, soziale Schicht der Kleinproduzentewh dnauern (die ,vierte* Schicht nach

Salguero (2007)) hatten. Die Problematik der Emmdfpgssouveranitat bzw. -sicherheit in

® Eor die genauere Beschreibung der unterschiediiéteproduktionsstrategien sei auf Salguero (20Qff) 8
verwiesen.
" Ich schlieRe mich hier der Ansicht von HocsmardBrg¢2005: 13) an, dass heutzutage (im Fall von
Argentinien) eine Charakterisierung der sozialehi@ten am Land, ohne diese in Bezug zu den 6koswran
Marktverhaltnissen zu setzen, nicht méglich ist.
48 .1 raditionell” soll hier in keinster Weise mit iegdeiner Art von Wertung oder als Gegensatz zu gnud
aufgefasst werden, sondern lediglich eine Voratgllder Produktionsweise vermitteln, ohne diese iatad
erlautern zu missen.
9 Bei LVertriebenen” (wie auch in den nachsten Absttan behandelt werden soll) kann es sich einersen
physisch vertrieben (durch staatliche Gewalt —Z@oletc.) handeln, andrerseits gibt es viele Kledpzenten,
die durch strukturelle Gewalt (den Umstanden) Ve Land vertrieben wurden — also dieses |, freigill
verlieBen (Hocsman 2011).
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Argentinien allgemein zu behandeln, wirde (leidiem Rahmen sprengen, es soll aber darauf
aufmerksam gemacht werden, dass gerade das ,Ubetle®r Kleinbauern eine zentrale
Rolle spielt, da sie als jene Akteure angeseherdewekonnen, die, im Vergleich zu den
gro3en Export-Sojaproduzenten, die Ernahrungssieliebzw. -souveranitat gewahrleisten
kénnten. Insofern spielt dieses Thema bei den woziBewegungen, die in dieser Region
tatig sind, eine sehr zentrale Rolle (Esteve 2Q99f).

Die kleinen, familiaren Produzenten sind zwar inr detellektuellen, akademischen
Diskussion auf internationaler Ebene jene, die Mafnung auf einen Ausweg bzw. die
Alternative aus der Krise der modernen Landwirtficluarstellen, jedoch bewegen sich
Agrarpolitik sowie Markte in die exakt entgegendet®e Richtung, in der Kleinbauern
(sowohl in Europa als auch in Argentinien) kauneaistabilen Platz haben (Haerlin 2011).
So wird im Folgenden zunéchst die Situation deiriflauern in Rio Seco an Hand der Daten
des Censo Nacional Agropecuario (CNA) dargesteili untersucht, um danach auf die

Auswirkungen der kleinen Produzenten und derenuktazhsweisen einzugehen.

5.1.2 Sojaproduktion und Landbesitzsystem (régimen de tiga)

Um das Ausmald der Veranderungen in der Region imedUrsache der Konflikte/Probleme
der kleinen Produzenten zu verstehen, wird hierdaifAusbreitung der Sojaproduktion und
kurz auf die demographische Entwicklung der Regmingegangen. Die Daten zur
Sojaproduktion bzw. zum landwirtschaftlichen Anbeaerdeutlichen das Vordringen des
kapitalistischen Modells in die marginalisiertengitmen.

Die Graphik (siehe Diagramm 5.1) bestéatigt anscbluldass die landwirtschaftliche
Aktivitat in der Region bis Ende 1990er Jahre aingergeordnete Rolle spielte und erst im
letzten Jahrzehnt sprunghaft ansteigt. Dies iseestes Anzeichen daflr, dass in der Region
drastische Verédnderungen in der Produktionsstrukiwl damit auch in den Strategien zur
(sozialen) Reproduktion der Kleinproduzenten uraidsn stattfinden.

Eine weitere spannende Frage im Zusammenhang miamdwirtschaftlichen Produktion ist,
warum es in der Ernteperiode 2008/09 zu diesem ivas&inbruch kam, sowohl was die
bebaute Flache als auch die Ernteertrage betiNfhich Preda (2010: 8) sind die
Produktionseinbriiche hauptsachlich durch die aehdé Dirre in dieser Zeit zu erklaren.
Gleichzeitig verdeutlichen diese starken Einbriuaess die 6kologischen und klimatischen
Bedingungen der Region fiur Landwirtschaft nichtiopd sind, trotz wirklich guter Ertrage
von 2939 kg/ha pro Jahr im Vergleich zu 2630 kg/pha Jahr im nationalen Durchschnitt

(Zak; Cabidoet al.2008: 184).
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Diagramm 5.1
Rio Seco - gesamte landwirtschaftliche Anbaufliche
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Quelle: Daten des MAGyP (2012)

Werden die einzelnen angebauten Nutzpflanzen (ddehgramm 5.2) je fur sich betrachtet,
lasst sich erkennen, dass die Expansion der latsdblvaftlichen Aktivitat hauptsachlich auf
Grund des Eindringens von Soja in die Region stattfbzw. stattfindet. Der Anstieg des
Weizenanbaus ist auf die géangige Produktionsweiséckzufiihren, Soja in Rotation mit
Weizen (oder Sonnenblumen) anzupflanzen (Pengug 300).

Diagramm 5.2
Rio Seco - Anbauflache nach Agrarpflanze
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Quelle: Daten des MAGyYP (2012)

65



Wie in Abschnitt 5.1.1 herausgearbeitet wurde, dyésidie Okonomie der Kleinbauern auf
extensiver Viehwirtschaft und in der Arbeit mit WlaDie Frage, die sich nun stellt, ist, wie
dieser drastische Anstieg im Sojaanbau die lok&emeinschaften und die Bevolkerung
beeinflusst. Ein erster Eindruck kann aus den Dates ,Censo Nacional Agropecuario®
(CNA) gewonnen werden, der u.a. in den Jahren 19882 und 2008 realisiert wurfe
Verglichen mit den Diagrammen zur Agrarprodukticebgn die beiden CNA in den Jahren
1988 und 2002 Aufschluss uber die Entwicklungerden Region (vgl. fir eine genauere
Auflistung nach homogenen, 6kologischen Zonen deviRz Cdérdoba die Arbeit von
Hocsman; Preda (2005)).

Anhand der Daten zur Anzahl und Groél3e der ,estableatos agropecuarios® (EAPs — land-
und viehwirtschaftliche (Familien-)Betriebe) zegjth, dass es in Rio Seco in den Jahren
1988-2002 zu einem signifikanten Rickgang von EA&w, die 500 Hektar oder weniger
umfassen. Gleichzeitig ist ein Anstieg in der Zdal EAPs von der Grol3e von 1000 oder
mehr Hektar zu verzeichnen. Diese Daten bestatigmresse der Landkonzentration.
Anzeichen dafir finden sich schon in den allgemeidaten des Departements Rio Seco: Der
Ruckgang um ca. 15% der EAPs steht gleichzeitigereiAusweitung der land- und
viehwirtschaftlich genutzten Flachen (in Hektar gssen) um ca. 4% gegenlber. In
absoluten Zahlen bedeutet dies ein Wachstum del- land viehwirtschaftlich genutzten
Flache um ca. 17.000 Hektar und das Verschwinden#b EAPs zwischen 5 und 1000
Hektar (vgl. Tabelle 5.2).

*0 Jedoch sind fir das Jahr 2008 nur vorlaufige Dathr allgemeiner Struktur vorhanden und dahekiiiie
Analyse der Veradnderungen in Rio Seco (leider)tricauchbar.
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Tabelle 5.2

Departement Veranderung in %:
Rio Seco 1988 2002 1988-2002
EAP ha EAP ha EAP Ha
Total 755| 404.962,1 642 421.237,3 -14,97 4,02
Bis 5 13 31,10 5 18,50 -61,54 -40,51
51-10 15 122,00 9 87,00 -40,00 -28,69
10,1-25 51| 1.016,00 27 575,00 -47,06 -43,41
25,1-50 91| 3.799,5(0 49 2.068,0d -46,15 -45,57
50,1 - 100 132 10.439,0d0 85 6.916,0d -35,61 -33,75
100,1 - 200 148| 22.628,8( 120 18.649,0(¢ -18,92 -17,59
GroRe der | 200,1 - 500 141| 46.217,50 128 44.126,2( -9,22 -4 52
EAP (in ha) 500,1 -
1.000 78| 55.403,9( 71 54.444 ,6( -8,97 -1,73
1.000,1-
2.500 58| 97.241,0( 61| 103.479,0( 5,17 6,41
2.500,1-
5.000 17| 60.728,3( 23 75.991,0(0 35,29 25,13
5.000,1-
10.000 7| 51.196,00 8 67.377,00 14,29 31,61
Mehr al
10.000 4| 56.139,0( 3| 4750600 -2500 -1538
Summe aller EAPs zw. 5-
1000 ha 669,00 139.657,80 494,00 126.884,3(
Summe aller EAPs zw.
1000,1 - {iber 10.000 ha 86,00| 265.304,3( 95,00, 294.353,0(
Quelle: Eigene Berechnung aus Daten des CNA 19880NA 2002; INDEC (1991a, 2002)

Die Analyse der Eigentumsstruktur (Tabelle 5.3 optiisst erste Vermutungen Uber die
Veranderungen in der sozialen Struktur/Zusammeunsgtder Region zu. Der Vergleich der
Daten der Jahre 1988 und 2002 unterstitzt aucheseh Fall die Annahme, dass es zu
einem Verschwinden der kleinen Produzenten kommntmdt dem Rickgang der kleineren
EAPs auch immer weniger Eigentiimer von Land zuefimdind, aber verstarkt die Form der
Pacht (bzw. die Kombination von Eigentum und Pafiit) and- und Viehwirtschaft genutzt

wird.

In absoluten Zahlen stieg die Anzahl der EAPsjmigorm von Pacht bewirtschaftet werden,
um vierzehn an und es werden 16.210 Hektar (Steigeum 433%) mehr Land bestellt.

Auch in der Kombination (,Land in Eigentum und imdht“) ist in absoluten Zahlen eine

Zunahme von zehn EAPs zu beobachten, was 29.236 Hedtar ausmacht (Steigerung um
238%). Im Vergleich zu anderen Formen ist die Vétuvey von Land in Form von Pacht

bzw. die Kombination von Besitz und Pacht die ejezidie einen signifikanten Anstieg

verzeichnet. Dies koénnte ein Anzeichen fiur die tefmisng eines modernen

landwirtschaftlichen Unternehmertums sein, SchiittdRichtung des neuen Produzenten in

Ausfohrungen zu AAPRESID iAbschnitt 4.4.1).
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Bertcksichtigung der Daten aus der Tabelle 5.hésmben) ist daher anzunehmen, dass die

Landkonzentration hauptsachlich auf Grund von Psigitgefunden hat bzw. stattfindet. Dies

ist méglicherweise auch ein Hinweis auf das Entstelon kleinen Rentiers.

Tabelle 5.3
Veranderung in %
1988 2002
Departement Rio Seco 1988 - 2002
EAPs ha EAPs ha EAPs Ha
Total 755 | 404.962,10 589'| 421.237,30| -21,99' 4,02
Propied_e}d (o]
Shdivisa. 709| 364.621,1 506| 325.4658| -2863| -10,74
Arrendamiento 7 3.742 21 19.952 300,00 433,19
Aparceria 0 0 a 100 a
C
EAP contoda |  accidenta 700 0 0 0,00/ -100,00
sutierraen  "Geypacion (con
iso + d
P heeho) 17 15.187 24| 106535 41,18 -29,85
Otros 0 0 0 0 0,00 0,00
Sin discriminar
(kein Kriterium
angegeben) a a 6 3.921 a a
Arrendamiento 8 12.451 18 41.686 125,00 234,80
EAP que Aparceria 0 0 0 0 0,00 0,00
. C
combinan | ZGcne) 0 5.545 3 4.626 | 1657
popicac o |Octpacon on
ms('j‘f\fl‘;z"égn hecho) 9 2.517 7 12.213 -22,22 385,22
Otros 0 199 0 0 - -
Sin discriminar a a 1 200 - -
Otras combinaciones sin tierra
en propiedad 0 0 2 a a a
a...Keine Daten verflgbar
!...Der Unterschied zur Gesamtanzahl der EAPs im2@02 in Tabelle 4.2 ergibt sich, da in dieser Tiebedr
EAPs mit definierten Grenzen (,limites definidos§riicksichtigt wurden.
Quelle: Eigene Berechnung aus Daten des CNA 198&laa CNA 2002; INDEC (1991a, 2002)

In Bezug auf die kleinen Produzenten, die in demgmalen Zonen des Departement Rio
Seco leben, ist besonders die Verwaltungsform @supacion“ zu betrachten. So werden
jene Flachen bezeichnet, deren ,Besitzer* liberekeathtmaligen Eigentumstitel verfiigen
oder welche sich in Gemeinschaftbesitz befinden dgn Tabelle grin hervorgehoben).
Spannend dabei ist vor allem, dass sich diese &téichden Jahren von 1988-2002 um 4.534
Hektar verringerten, wahrend die Anzahl solcher EAHN sieben angestiegen ist. Im
Vergleich dazu kommt es bei der Kategorie Eigengigmeinsam mit ,,okkupiertem*” Land zu
einem Rilckgang in der Anzahl der EAPs (weniger gwaber die Flachenausbreitung

verzeichnet einen deutlichen Zuwachs (um 9.696 &tekiehr; eine Steigerung um 385%).
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Insgesamt stieg also sowohl die Anzahl der EAPawath die Flache in dieser Kategorie, was
auf verstarkte Landkonflikte hindeuten koriite

Allgemein lassen diese Daten in Kombination migjezur Anzahl der EAPs vermuten, dass
es vor allem die kleineren, in der Land- und Viefsahatft tatigen Landeigentiimer sind, die
verstarkt dazu gebracht werden ihre landwirtscicaitl Aktivitdt aufzugeben; gleichzeitig
sind Tendenzen der Landkonzentration beobachtlegioch lasst sich durch diese Zahlen
nicht die Gesamtsituation in der Region erfassem,dée im CNA 2002 verwendeten
Kategorien nicht auf die real gelebten Strukturen Subsistenzbauern zutreffen. Viele der
kleinen Produzenten befinden sich in einer prek&iamation, was ihre Eigentumstitel betrifft
(genauer dazu in den Abschnitten 5.2.3 bzw. 5.3€itew unten), zudem wird Land
gemeinschaftlich genutzt. Insbesondere die Undmgiein Bezug auf die Landtitel fihrt
dazu, dass sich viele kleine Produzenten offiaddl Besitzer ihres Landes ausgeben (auch
wenn keine legalen Eigentumspapiere vorhanden ,saug Angst vor Vertreibungen von
ihren Grundstiicken (Salguero 2007: 167). Solcheblpmatischen Besitzformen wird die
tabellarische Darstellung nicht gerecht. Daher wirdlen nachsten Abschnitten genauer auf
eben solche Irregularitaten und die daraus reseittteen Probleme (speziell fur die kleinen
Produzenten) eingegangen. Der Ruckgriff auf dieeDates CNA ist aber insofern sinnvoll,
als die ansteigenden Zahlen der Pacht mit dem Vayein grol3er Produzenten bzw. des
Agrobusiness in Verbindung gebracht werden konkatgman; Preda 2005).

Die Veranderung in der sozialen Struktur der Redmssen sich auch in den Daten zur
Flachennutzung (vgl. Tabelle 5.4) erkennen. Diegeeutlichen die Transformationen in der
produktiven Aktivitat der Region sowie die, in O&glscher Hinsicht gravierenden,
Auswirkungen dieser Veranderungen auf die nativgevation.

®1 Denn unter diese Kategorie fallen auch Grundstiidi® ohne Zustimmung des Eigentiimers ,okkupiert”
werden und in der Region gibt es viele Falle, ineteLandtitel erworben wurden, obwohl kleine Pradhien
dort lebten (siehe dazu Abschnitt 5.2.3).
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Tabelle 5.4

Veranderung 1988 —
Departement Rio Seco 1988 2002 2002
ha %
Total 404.962,10 421.237,30 16.275,2( 4,02
Total 38.533,4C 109.467,5¢ 70.934,1( 184,08
anuales 2.652,60 50.579,5(0 47.926,9( 1.806,79
Cultivos perennes
(mehrjahrig) 1,70 0,00 -1,70 -100,00
e achon | Formajeras anuales 15.241,50 9.091,00 -6.150,5( -40,35
(Futierpflanzen)  perennes 20.595,80 49.687,04 29.091,2( 141,25
Bosques y/o montes 19,00 0,00 -19 -100,00
Cultivos sin discriminar 22,80 110’00 87,20 382,46
Total 366.428,70 311.769,80 -54.658,9( -14,92
Pastizales 197.949,00 160.767,0( -37.182 -18,78
Bosques y/o montes espontaneos | 147.378,8( 105.776,00 -41.602,8( -28,23
(ouperficte. Apta o utiizada 1.068,00 5.749,00 4.681 438,30
otros usos No apta o de desperdicio 17.621,0C 30.858,5(0 13.237,5( 75,12
Caminos, parques y viviendas 2.411,90 1.786,3( -625,60 -25,94
Sin discriminar uso keine
Daten 6.833,0 -
Quelle: Eigene Berechnung aus Daten des CNA 198&laa CNA 2002; INDEC (1991a, 2002)

In dieser Tabelle (5.4) stechen neben dem RiickgaagBuschwaldes einige weitere Zahlen
hervor, wie die immense Zunahme der landwirtscichfth Aktivitat (insbesondere die
jahrlichen Nutzpflanzungen, worunter auch Soja,faéiin ca. 1.800%!), als auch der Anstieg
der Flache, die als landwirtschaftlich nutzbar,rabbeht bewirtschaftet klassifiziert wird (um
438%): Anzeichen fur die Ausweitung der landwirtsitihch nutzbaren Flachen und die
~.Generierung” neuer nutzbarer Flachen durch Rodwmgnativen Waldern (bzw. durch neue
Technologien und Verédnderungen in den klimatisciBadingungen). Von Bedeutung,
insbesondere in 6kologischer Hinsicht, ist die Réstdopplung der Flache, die nicht (mehr)
nutzbar bzw. degradiert — und daher nicht mehidiidwirtschaftliche Aktivitdten geeignet
ist. Das Verschwinden jeglicher Aktivitaten in Vertbung mit Waldflachen (zu deren
Nutzung vgl. Abschnitt 5.1.1) ist ein weiteres Aithen dafur, dass die bislang davon
lebenden kleinen Produzenten stetig aus dem latsdlvaftlichen Produktionszusammenhang

verdrangt werden.
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Tabelle 5.5

Departement Rio Seco - 2002
Siembra Directa EAP Flache (in ha)j
Total® 65 47.654,(
Mais 20 2.662,(
Sorgho 4 750,0
Weizen 21 8.548,(
Sonnenblume - -
Soja 1° 55 28.285,(
Soja 2° 16 6.439,0
Futterpflanzen 4 920,0
Andere 1 50,0}
Quelle: INDEC(2002)
(1) Nachdem in einem EAP mehr als eine Nutzpflanizgsiembra directa”
asrl:?ﬁra?t werden kann, kann die Summe der EAPsrgséibeals die gesamte

Der Vergleich der Tabelle 5.5 (zur ,siembra diréctait der Tabelle 5.4 (zur Bodennutzung)
zeigt, dass Uber 94% der Nutzpflanzen (exklusiveFdaterpflanzen) mit ,siembra directa®
angebaut werden. Wenn also ein Produzent Nutzgftaanbaut, liegt die Vermutung nahe,
dass es sich um ein flachenmafiig gréf3eres EAP haddedie Anbauweise der pfluglosen
Aussaat erst ab einer EAP — Grdl3e von mindesteBs1®00 Hektar rentabel wiHocsman
2011; Varesi 2010: 118).

Zwar sind die Daten des CNA des Jahres 2008 nattt merfigbar, jedoch ist zu vermuten,
dass es weiterhin zur ,Vertreibung“ der kleinen{Sistenz-)Produzenten kommt. Wahrend
zur Erntezeit 2001/02 ungefahr 65.000 Hektar Laewitischaftet wurden, kam es 2007/08
zu einem Rekord von 94.200 Hektar landwirtschdftlgenutzter Flache. Auch wenn die
Produktion in den darauffolgenden Jahren nicht méileses Ausmald erreichte (in der
Erntezeit 2009/10 waren es ,nur* 60.000 Hektar Dakadnn trotzdem davon ausgegangen
werden, dass sich die in den Daten des CNA 2008dsngeten Entwicklungen in den letzten
Jahren fortsetzten und intensivierten (siehe awalgugro 2007: 137). Die in den Zahlen
deutlich erkennbare Ausbreitung des Sojaanbausem Morden von Cérdoba ist ein
eindeutiger Hinweis fir das Ein- bzw. VordringennvAgrarkapital in vormals marginale
Gebiete (vgl. z.B. Romano (2010)).

Wie Salguerq2007) und G. Soto (2011) behaupten, handelt éshb&cden Produzenten, die
mit ,siembra directa” anbauen, grof3teils um Perapdeés nicht in aus der Region stammen.
Insofern liegt die Vermutung nahe, dass sich dist fa0.000 mit ,siembra directa”

bewirtschafteten, Hektar in Handen extraregion&@edwirtschaftlicher Akteure befinden.
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Auch D. Hocsman (2011) bestatigte im Gesprach, oaden Zonen ,extrapampeanas” (wie
auch Rio Seco) fur die kleinen Produzenten solohkapitalintensives landwirtschaftliches
Modell, wie es beim Sojaanbau notwendig ist, kanfrage kommt. Ihnen fehlt es einfach an
genugend Kapital bzw. Landflache. ,La zona estéodedepartamentos Tulumba y Rio Seco
comenzo a sufrir un profundo éxodo rural motivado lpa compra de campos por parte de
empresarios y grandes productores, en su mayavementes de las sobreexplotadas tierras
del sur de la provincia” (UPC; EdPA& al.2009: 77}

5.1.3 Demographische Entwicklungen

Die demographische Entwicklung seit den 1990erefalipis zum Jahr 200%F)zeigt einen
deutlichen Bevoélkerungsanstieg wahrend dieses dahtz. Diese Zahlen unterstitzen
ebenfalls die These der Verdrangung der kleinerdd2renten, da eine Ursache flr dieses
Bevolkerungswachstum in der Zuwanderung von Persdnme Zusammenhang mit der
Intensivierung der landwirtschaftlichen Produktiag/liegt. Fir das neue landwirtschaftliche
Modell waren/sind z.B. qualifizierte Arbeitskrafteur Bedienung neuer Technik und
Maschinen notwendig. AulRerdem entstanden neue HRjrnagge Dienstleistungen und
Produktionsmittel fur die (neue) Landwirtschaftkearfen und neue Arbeitskrafte bendétigten.
Gleichzeitig kam es zu einer ,Vertreibung® (Mig@tiin Richtung Stadte bzw. Dorfer) vieler
landwirtschaftlicher Produzenten, was, gemeinsarh den anderen Faktoren, zu einem
signifikanten Anstieg der Bevoélkerungszahlen deeiz&tadte (Villa de Maria del Rio Seco
und Sebastian Elcano) in Rio Seco fuhrte (vgl. Tab®.6). Allgemein lasst sich also
festhalten, dass sich die Prozesse der Ausbreitarg,frontera agricola” auch in den

Bevolkerungsdaten widerspiegeln.

®2 Das Sojamodell bedeutet jedoch nicht fir alle miNachteil, so zeigt Coppi (2010) in seiner Arkféit ein
weiter sudlich liegendes Departement (Rio Primeer) Provinz Cérdoba, dass kapitalisierte Produresédr
wohl auf das neue Modell des Sojaanbaus umsteig@enek und dadurch in 6konomischer Hinsicht auch
Erofitieren. Jedoch speziell in Rio Seco sind selképitalisierten (Familien-)Betriebe kaum zu finde
3 Eine weitere Volkszahlung wurde im Jahr 2010 dge¢tihrt, diese Daten stehen jedoch bis zum jetzigen
Zeitpunkt noch nicht zur Verfiigung. Die Annahme ddmders unter Berlcksichtigung der Daten zur
Landwirtschaft) ist aber, dass sich der Trend dastidgs der Bevdlkerungszahlen durch Einwanderwsy a
anderen Provinzen fortsetzt.
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Tabelle 5.6

Bevolkerung 1991 | Bevolkerung 2001 | Bevolkerung 2006* Bevolkerung

2010
Gesamt Rio Seco 5.095 8.115 - 13.242
Villa de Maria del 2355 3.819 5.500 ]
Rio Seco
Sebastian Elcano 1.502 2.042 2.500 -

Quelle: INDEC (1991b, 2001, 2010) - Censo Nacional de Poblacién, Hogares y Vivienda
* Daten von Municipalidad de Villa de Maria del Rio Seco y Sebastian Elcano (zit. nach Salguero 2007: 62)

5.1.4 Akteure

Am Prozess rund um den Vormarsch der industridl@mdwirtschaft ist eine Vielzahl von
Akteuren beteiligt, die teilweise schon im 4. Kapiingesprochen wurden. Hier soll speziell
auf die zwei ,Gegenpolé* (in der Region Rio Seco) eingegangen werden, heisclenen
sich die schwerwiegendsten Konflikte abspielen. dddiandelt es sich einerseits um die
kleinen Produzenten, vertreten und (teilweise) oiglart in der Unién de Campesinos del
Norte (UCAN) und auf der anderen Seite um ,neuedf3g¢ Produzenten, die in den Norden

vordrangen.

5.1.4.1 Union de Campesinos del Norte (UCAN)

Ende der 1990er war im Norden der Provinz CoérdabaBddung verschiedener, regionaler
Organisationet? zu beobachten. Dies geschah als Reaktion aufictiehdiufenden Falle von

Enteignung, Konflikten und Bedrohungen von Familien Zusammenhang mit der

Ausbreitung des Sojas. Im Zuge dessen formierte isicJahr 2001 auch die UCAN in der
Region um Sebastian El Cano und Las Pefas (im epant Rio Seco). Die UCAN ist eine
Basisorganisation, die versucht, die in landliclRaygionen verstreut lebenden Familien zu
organisieren. Sie ist die einzige Organisation, itiedieser Region Projekte durchfihrt
(Information von Mitgliedern der UCAN; Soto 2011pébman 2011). So werden von der
Regierung initiierte Projekte oder Programme maisth von der UCAN umgesetzt (nach
Information der UCAN suchen sie sowohl beim Ministele Agricultura, Ganaderia y Pesca

als auch bei internationalen Organisationen um étomittel at®). Im Jahr 2003 schlossen

>4 Gegenpole im Sinn des Umgangs mit der Natur bawPdoduktionsweise.
® Die Asociacién de Productores del Noroeste de a@iad(APENOC) in der Region von Serrezuela; la
Organizacion de Campesinos Unidos del Norte de d@ardOCUNC) in Dean Funes und Quilino; die Union
Campesina de Traslasierra (UCATRAS) in Villa Dokyr¥alle de Buena Esperanza und der Zentrale iz Cru
del Eje (Quiroga; Fernandez 2009: 7f).

Insgesamt ist die finanzielle Lage eher schwierig.
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sich die regionalen Organisationen unter der Dagdmsation Movimiento Campesino de
Cérdoba (MCC) zusammen (vgl. Quiroga; Fernande® 20D

Fur die Entstehung der UCAN war ausschlaggebends &= in Verbindung mit der
zugellosen Ausbreitung des Sojaanbaus (bzw. demdrMgen der industriellen
Landwirtschaft) zu Konflikten um Land und Wassemkdn den Jahren seit ihrem Entstehen
konnte die UCAN ca. 300 Familien organisieren, wadrdas gesamte MCC ungefahr 1.200
Familien umfasst (UPC; EdPAE@t al. 2009: 77). Die UCAN leistet Informationsarbeit
sowohl in der Region selbst (indem versucht wiid, ldeinbauerlichen Familien politisch zu
organisieren und sie Uber ihre Rechte aufzukléaénpuch auf provinzialer bzw. nationaler
Ebene insbesondere durch Demonstrationen etc. Aefdeversuchen sie die Lebenssituation
der kleinen Produzentenfamilien zu verbessern (mm@dche Versorgung, Errichtung einer
,Escuela Campesina“ Workshops fiir Kinder, um ein Bewusstsein zu Sefmaf.B. fur die
Gefahren der verwendeten Pestizide etc.) und dateem Familien in Konfliktsituationen
durch Rechtsbeistand bzw. bei Behdrdenwegen etavitdsauch versucht sich mit urbanen
Organisationen (wie z.B. Tupac Amaru oder Agrupadaibal Veron) zu vernetzen, die z.B.
auch in Landkonflikte verwickelt sind bzw. sich féine bessere Lebenssituation einsetzen.
Ein Ziel der UCAN ist z.B. auch ein ,Red de Comergusto” aufzubauen, um die Produkte
der Kleinbauern aus dem Norden in den Stadten fMieCérdoba) zu verkauféhbzw. auch
ein regionales Versorgungsnetzwerk mit Lebensmitelfzubaueti. Ein weiteres derzeitiges
Projekt auf nationaler Ebene ist die Schaffung €iBesetzes, das Enteignungen von Klein-
und Subsistenzproduzenten in prekérer Lage benigher Landtitel zumindest fur die
nachsten funf Jahre verbietet. Dieser Gesetzedagsavurde Mitte 2011 der Regierung
vorgelegt, aber bis zum Jahresende noch nicht egetrb

In all diesen Aktivitditen geht es um den Versucls #®iderstands seitens der kleinen
Produzenten gegeniber aktuellen Prozessen, miZisrdie prekdre Lebenssituation in den
ruralen Gebieten zu verbessern und so der Abwanderantgegenzuwirken. Die
hauptsachliche Kritik der UCAN (bzw. des MCC) giiem (extraktiven) Modell der
landwirtschaftlichen Produktion. Durch den Zusamsoiituss unter dem MCC wurden auch

die Ziele der einzelnen regionalen Organisatioremeinheitlicht. ,El Movimiento Campesino

®" Eine Schule fir Erwachsene, die die Sekundargtbhgehliefen mochten. Diese Schule befindet sidtain
Encurcijada, aber es startete auch eine ,Zweigstals eine Art Fernstudium in Puesto de Castrosida dort
eine Gruppe gefunden hat, die ebenfalls die Scidehlieen méchte.
%8 Uber die Effektivitat bzw. den Erfolg dieser Pidgkann hier keine Aussage getroffen werden, diar déne
intensivere Feldstudie Gber einen langeren ZeitraomNoten wére.
%9 50 werden derzeit Lebensmittel teilweise nach GidadStadt Lexportiert’, nur um dann wieder zuriiekhm
Villa Maria de Rio Seco transportiert zu werdendort verkauft zu werden (Information durch ein Mitg der
UCAN).
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de Cordoba tiene como objetivo reivindicar la pamon rural y la vida campesina,
garantizar el acceso a los recursos, la saludjuaaeion y el derecho a la tierra; luchar por
condiciones mas justas y equitativas de trabajasggurar una mejor distribucion de la
ganancia” (UPC; EdPAEt al.2009: 77). Konkrete Ziele sind u.a. "1- el deregkmtenal de
posesion, 2- la promulgacion de leyes que garangses derechos y la escrituracion de los
campos de pequefios productores que carecen dea®c8r la suspension de las topadoras,
4- el libre acceso al agua de calidad para lodduateis” (Travaglia 2007: 6).
Im Gegensatz zum hegemonialen landwirtschaftlidAesduktionsmodell vertritt das MCC
ein alternatives Modell (wie auch von der Via Casip& propagiert), das auf lokaler
Entwicklung und ,traditionelleren® Formen der fararen Produktion basiert, um
Ernahrungssouveranitat zu garantieren. Diesennaliegen Formen entspricht auch ein dem
hegemonialen Modell entgegengesetztes VerstandnidNatur bzw. natirlichen Ressourcen,
wie in der Deklaration des Movimiento Nacional Casipo Indigena (MNCI) sowie im
Statement einer Anwaltin des MCC deutlich wird:

“Consideramos la naturaleza no un recurso sinoiem tomun que debemos custodiar

para los pueblos y las futuras generaciones [...]isRe®s priorizando en nuestros

objetivos de vida la produccion de alimentos parysotros, nuestras comunidades y los
pueblos que nos circundan...” (zit. nach Esteve 2008).

“Nosotros preferimos de no hablar de recursos alsir porque recurso es algo que se
compra y se vende, que esta dentro del mercadanBaotros el territorio donde estamos,
donde estuvo toda la cultura, donde tenemos Igemes y donde tenemos muchisimos
mas convicciones que nos hemos conformado en edtiéod (M. Romano, zit. nach RR
la Cosecha Amarga. Monocultivo de Soja Transgé2i€sy: 1:45:20)

Das Land oder Territorium hat fur die kleinen Proghten eine Bedeutung, die weit dartiber
hinaus geht "una reivindicacion de los derechagideinles como una mera posesion de cierta
cantidad de hectareas” (Quiroga; Fernandez 2009zdXein. Das Land bedeutet fur die
kleinen Produzenten Identit&t
“Para mi, para nosotros que actualmente estamémndiv en la tierra, para mi la tierra
significa mi vida digamos, mi futuro de mi vida gae sin tierra yo no haria nada. Me

tendria que ir de aca, no sé a robar por ahi,inarvuna villa, no sé. Seria muy distinto y
dificil.” (Campesino, zit. nach OCUNC I... Un gritampesino 2004: 10:20)

Dieses Verstandnis von Land und Natur seitens d@énmdn Produzenten von Rio Seco zeigt
sich auch in ihrer Produktionsweise, in deren 4entdie gemeinschaftliche Nutzung des
Territoriums steht. Jede Familie besitzt ihre ldearzelle rund um ihr Haus, wahrend die

Tiere frei auf der gemeinschaftlichen Flache weided sich untereinander mischen. In dieser

®0 Bzw. wurde auch bei dem Treffen von einigen kleiReoduzenten oOfters wiederholt: ,La tierra es fakzad".
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gemeinschaftlichen Nutzung des Landes (,mancofffinspiegelt sich die implizite
Vorstellung, dass die Natur keinen privaten Eigemgtihat (Romano 2010: 10).

Es sind jedoch nicht alle kleinen Produzenten in AEAN organisiert, insofern gilt die
beschriebene Interpretation von Land nichtdlie Kleinproduzenten der Region. Es finden
sich unter ihnen auch solche, die das Vordringes 8ejaanbaus als durchaus positiv
einstufen, es als Fortschritt sehen und in Verbigdmit Modernitat bringen (Information
durch ein Mitglied der UCAN). Insofern kann nichinvdemKleinproduzenten gesprochen
werden; ebenso wenig trifft zu, deate kleinen familiaren Produzenten in einer nachhaitig
Art und Weise produzieren. Jedoch kann davon aasggmn werden, dass die
Kleinproduzenten ,nachhaltiger® produzieren als(@gocSojabauern, da sie nicht die Mittel
besitzen ihre Umwelt in einer solch extremen Artl Wieise zu transformieren (Entwaldung

riesiger Landflachen etc.).

5.1.4.2 GrofRe Produzenten — ,landwirtschaftliche Unternehner”

In den letzten Jahren kamen zunehmend mehr Progueems anderen Regionen in den
Norden von Cérdoba, um gro3e Flachen zu niedrigemdatickspreisen zu erwerben und
diese in landwirtschaftlich nutzbares Land umzuvesmd Dabei kam es zu zahlreichen
Konflikten zwischen Kleinproduzenten und jenen meukapitalkraftigen Produzenten. In
solchen Auseinandersetzungen “los actores con naotacion de recursos tratan de ejercer
el control de la tierra a través de diferentes fgrde arrendamiento o compra” (Preda 2010:
2). Deren Form der Produktion entspricht dem ndaedwirtschaftlichen Modell und basiert
auf ,siembra directa®, neuesten Technologien ungdianen, wobei ein Teil dieser Akteure
sie selbst besitzt und immerhin ca. 40% auf Diersttingen Dritter (in der Aussaat, Ernte,
Spritzen von Pflanzenschutzmitteln) zurtickgreife@a 2010: 17f).

Die Strategien zur Durchsetzung des neuen Prodgttiodells lassen sich als eine Mischung
aus einer extensiven sowie intensiven Ausbreitueg Hapitals in der Landwirtschaft
beschreiben. Extensiv insofern, als neue Landfléc{tee davor auf nicht- bzw. kaum
kapitalistischen Produktionsweisen bewirtschafterden) inkorporiert und gleichzeitig im
Sinne einer intensiven Strategie durch hohe Kapitestitionen in Maschinen, Saatgut, etc.

(gesamtes technologisches Paket) in ,modernstertidd Weise bestellt werden.

®1 Diese Produktionsweise der kleinen Produzenteietiaauf der gemeinschaftlichen Nutzung des Larmbs

der ,[lJos animales suelen pastar todos juntosasntierras de mancomun, el monte, sin diferencacipnes
diferentes para cada familia. Cuando las empredasieren grandes superficies, a los poseedoregsse |
reconoce sélo la superficie familiar delimitadagqanda las 50 ha por famila, pero las tierras deaomuin se
achican, con lo que se destruye la racionalidacdreignica de su sistema de pastoreo y se cuestiona la
posibilidad de subsistencia” (Gonzalez; Roman 2009).
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In ihrer Arbeit erlautert Preda (2010) u.a., dassrdedrigen Grundstlickpreise das zentrale
Motiv fur viele der neuen Grof3produzenten (die froruntersuchte Gruppe ist jene, die Uber
2.500 Hektar bewirtschaften) waren, derentwegenirsigen Norden der Provinz Cérdoba
abwanderten bzw. (zusatzliche) Landflachen erwarben dem vorrangigen Ziel, Soja
anzubauen. Auch fur diese sozialen Akteure hat ¢glLainen zentralen Stellenwert, jedoch
nicht wie fir die Kleinproduzenten als Lebensgragél Identitat etc., sondern als
Produktionsmittel, das in den ,neuen” RegionenigpMerfliigbar ist und womit sich also die
Gewinne entsprechend steigern lassen.

“Una de las razones por las que nos vinimos esugoaga habia mas posibilidades de
alquilar superficies mayores sin pagar alquilesedantados, cosa que teniamos que hacer
alla. Aparte alld cuando vinimos éramos productoney pequefios y se hacia dificil si
uno no tenia un nombre de conseguir campo y toalone®...” (Produzent zit. nach Preda
2010: 13)

“Creo que la tierra no se fabrica mas y me parese giempre va a ser un bien muy
valorado...” (Produzent zit. nach Preda 2010: 12)

Die Vorstellungen und Ideen von Landwirtschaft bfamdwirtschaftlicher Produktion dieser
sozialen/6konomischen Schicht &hnelt sehr jenerA®RRESID (vgl. Abschnitt 4.4.1), wie

auch die folgenden Aussagen solcher Produzentezuterd

“Y... yo me considero un empresario, a muchos porlatda vergliienza decir que es
empresario pero en realidad es un emprendedor..upanp esta tratando de hacer cosas
nuevas y en realidad esta buscando crear fuentéslugo y producir mas rigueza...”
(Produzent zit. nach Preda 2010: 15)

“Estoy en la comision de la Sociedad Rural de J&&irsa, formo parte de asociaciones
de productores como CREA en los diversos lugarepiertengo campos en produccion y
estamos en un grupo de productores de aca entel a@rCordoba. Creo que hay que
tratar de aprovechar la experiencia de todos..."dfzent zit. nach ebd.)

Einige dieser neuen Produzenten zeigen ein Bevausdi$r den Zusammenhang zwischen
der Landwirtschaft und der Degradation der natiieict Ressourcen. So wird z.B. die starke
Entwaldung problematisiert, da diese Boden schneékommen, aber auch in sozialer
Hinsicht lasst sich ein ansatzweise problematisgge Bewusstsein tUber die Auswirkungen

dieser Art von Landwirtschaft feststellen.

“en el norte de Cérdoba pasa algo que es lo que gragl norte del pais en general. Con
el tema de la siembra directa los productores masladamos a grandes distancias,
hacemos la agricultura y nos volvemos a vivir eo tdado. Y los duefios de la tierra en

muchos casos alquilan sus campos y viven en lasdas y eso hace que no haya traido
el progreso que deberia haber traido en los pueldpnde estan los campos. Se ve un
progreso, casi todos los pueblos han mejoradomperparece que no lo que podria haber
sido... hay muchisimos productores de Cdérdoba, ddaSBa, de Rosario que van
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producen, ponen un profesional, ponemos un prafakip por ahi se contratan algunos
servicios pero queda poco en la localidad...” (Preduzit. nach Preda 2010: 17)

“Hay un mejoramiento en el ingreso, el productotdrde la zona en la agricultura...
Ahora como se distribuye ese producto bruto esonkeation. Los que se incorporaron a la
actividad les esta yendo bien, han mejorado sacdo econdmica, llamese duefios de
pequefios campos, empleados de empresas producionéstistas... toda esa gente ha
mejorado su nivel de ingreso, ese es el lado posikl negativo? Seria la exclusion...”
(Produzent zit. nach ebd.)
Das Produktionssystem an sich wird jedoch nicHerage gestellt, es wird lediglich auf die
fehlenden ,trickle-down* — Effekte bzw. auf die fehde Verteilung verwiesen; eine kritische
Auseinandersetzung beschréankt sich auf vorderggendfiroblem®. Die neue Form der
Landwirtschaft schafft keine AnsttRRe fur region&atwicklung, da kaum menschliche
Arbeitskraft notwendig ist, bzw. die zugewander@rol3produzenten samtliche bendtigten
Arbeitsmittel und Fachkréfte aus ihrer Ursprungemegmitnehmen (oder, im Fall von
Produktionsmitteln meist direkt bei den grof3enngrationalen Unternehmen kaufen (Preda
2010: 18)), sogar das bendgtigte Benzin wird oftihio der Region selbst gekauft sondern
mitgebracht. ,[...] los intendentes de aca [Rio Segse]quejan porque dicen los productores
agropecuarios viene hacen soja, sacan la prodycdegsiruyen nuestros caminos, porque
sacan este, eh, este equipos cargados con tondmldaseales. [...] Y destrozan los caminos,
y a nosotros no nos queda nada, se llevan todoatengia, entendés?” (Soto 2011).
Finanzielle Mittel dieser Akteure flie3en also riich die lokale Gesellschaft bzw. Region,
sondern in transnationale Unternehmen wie z.B. Motts die notwendige Produktionsmittel
herstellen (Preda 2010: 18), oder zurlck in dientégiegionen der Produzenten.
Ein &hnliches Bild zeigt sich bei der Analyse voop@i (2010), der die Expansion des
Sojaanbaus im Departement Rio Primero (noch Tail Ztme ,pampa humeda“, etwas
sudlicher als Rio Seco) untersuchte. Seine Arbekudsiert sich auf die noch
landwirtschaftlich tatigen Produzenten, die auf @@faanbau umgestiegen sind, und es zeigt
sich, dass diese ein sehr positives Bild von demwieklungen und Verdnderungen haben, da
sich der Umstieg auf Soja und die neuen Technahoglie sehr rentabel erweise (ebd.).
Neben jenen, die auf den Sojaanbau umstiegenggikin Rio Primero) auch neue Akteure,
die in die Landwirtschaft investieren, weil sie sfiesondere nach 2001) darin eine

Okonomisch rentable Aktivitdt sehen. Diese neuewartschaftlichen Akteure sind jedoch

®2 Als kleinen Hinweis darauf, dass diese sozialepBeudie entstehenden Probleme der Kleinproduzeé«atem
zur Kenntnis nimmt bzw. sich fir sie interessisghe ich auch, dass meine Anfrage an die Sociedaal R
Argentina (SRA) Coérdoba bzgl. eines Gesprachs dierVeranderungen im Norden der Provinz und deren
Auswirkungen bzw. ihre Meinung dazu komplett igeariwurde.
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nicht keine ,neorurales®, also Personen die ,in t&ih mit der Natur” treten oder ,Leben am
Land“ genieRen etc. wollen und sie betreiben auathtnin traditioneller* Weise
Landwirtschaft, sondern tun dies ganz im Sinn aeugen Landwirtschaft“: Durch Vertrage
und Inanspruchnahme von Dienstleistungen Drittarsaat, Ernte etc.) — ganz gemaf der
neuen Figur des Agrarunternehmers (vgl. Coppi 20Q43ff). Diese Ergebnisse von Coppi
(ebd.) unterstreichen ein weiteres Mal den sehersahiedlichen Zugang zu Landwirtschaft
und Natur (im Vergleich zur UCAN) derjenigen Prodnten, die Soja anbauen.

5.2 Auswirkungen und Veranderungen fir die Kleinproduzenten in Rio Seco

Die globalen und nationalen Rahmenbedingungen, diese extreme Expansion des
Sojaanbaus ermdglichten, wurden schon im 3. Kagdieder Arbeit behandelt. Im Vergleich
zu anderen Regionen der Welt kann aber fur Argemtiau3erdem festgehalten werden, dass
die Grinde der extremen Veranderungen in der Badeang (mit all seinen Nebeneffekten)
weniger im internen Bevdlkerungsdruck oder vers@iriKonsum zu suchen sind, sondern
vielmehr in der externen Nachfrage nach Agrarpréelul(Zak; Cabidcet al. 2008: 187).
Neben den schon erwdhnten Kklimatischen Veranderungmehr Niederschlag),
technologischen Errungenschaften (,siembra directad GV-Saatgut) und den niedrigen
Landpreiseff im Vergleich zur ,pampa himeda* ist es vor allemstadie rechtlich unsichere
Situation der Landtitel vieler kleiner Produzentmwie ihre prekére Lebenssituation, die es
Okonomisch méchtigeren Akteuren erleichterte siahd_anzueignen, auch wenn dieses von
anderen Personen seit Jahrzehnten bearbeitet Wwewdevird.

Im Zentrum dieses Abschnitts stehen nun die Auswigen dieser Ausweitung des
Sojaanbaus fur die kleinen Produzenten, wobei #hstdcVerdnderungen in der
Produktionsweise und okologische Auswirkungen bdakmwerden und danach genauer auf
die Landkonflikte eingegangen wird. Dieser Zugangde gewahlt, weil die Konflikte in der
Zone ein Ausdruck der erlebten Verdanderungen dula® Vordringen der industriellen
Landwirtschaft sind. Auch wenn die Konflikte im Men von Cérdoba einen klaren
territorialen Rahmen haben, in dem sie sich matigfiesn, darf nicht vergessen werden, dass

®3 |m Jahr 1990 kostete ein Hektar Land in der RegionRio Seco 270 US — Dollar, wahrend in der ,Pampa
hiameda' 2.058 US-Dollar pro Hektar bezahlt werderssten (Zak; Cabidet al.2008: 185f). Im Jahr 2008 sind
die Preise in der ,pampa himeda’ auf bis zu 151080- Dollar pro Hektar gestiegen (Coppi 2010: &8)ch im
Norden von Cérdoba haben diese stark angezogangketjedoch mit 5.000 US — Dollar im Vergleichjenen
trotzdem lediglich ein Drittel (Soto 2011).
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sie in Verbindung mit globalen Entwicklungen undmdedominanten Agrarmodell
Argentiniens stehen und sie somit die Grenzen éieslokalen Rahmens weit tGberschreiten
(Caceres; Sotet al.2010: 95). Der Fokus soll auch deshalb auf diésanflikten liegen, da
sie als lokale Kampfe um die Ausgestaltung der Nathaltnisse gesehen werden kénnen.
Der zentrale Konfliktpunkt zwischen kleinen Produas und industriellen Produzenten ist
die ,Aneignung“ von Land und damit implizit auchedArt und Weise der Nutzung und
Bewirtschaftung dieses Landés

5.2.1 Veranderungen der Produktionsweise

Bis vor wenigen Jahren war in Rio Seco die neushni@ogische Landwirtschaft nicht zu
finden (vgl. Abschnitt 5.1.2), ebenso wenig die Z&nanung von Feldern, was flr die lokale
Bevolkerung starke Einschnitte in ihre Lebens- Bnaduktionsformen bedeutete.
»Incluso, muchos campesinos no tenian precisiomesca de las dimensiones de sus
campos, ni tampoco de sus limites exactos. Evidarite, en aquel periodo, la propiedad
de la tierra no se regia para ellos por las regl@simpone el derecho juridico, sino mas

bien por los acuerdos alcanzados entre familiaasyniormas de uso transmitidas de
generacion en generacion.” (Caceres; ®otal.2010: 98)

Die Einzdunungen durch die neuen landwirtschatticbinternehmen sowie geringe Toleranz
gegenuber Dritten, die das Land betreten, provieziesehr konfliktive Situationen zwischen
Kleinproduzenten und industriellen Produzenten. Klenen Produzenten sahen ihr Land
plétzlich ,verkleinert, Wege zu Wasserstellen weindoeschnitten (z.B. in La Rinconada vgl.
Céceres; Sotet al. 2010: 100) Vieh getotet, wenn es sich trotz Zaum&mun fremdes Land
begab. Dies ist vor allem bei Ziegen ein gravieesnBroblem, da diese sich aufgrund der
Zaunhdohe leicht unten durchzwangen konnen. Letwdihen sich die kleinen Produzenten
gezwungen, die Anzahl ihrer Tiere (insbesondereZikgen) zu reduzieren, zudem bedurfte
es nun weit mehr an Zeit zu deren Betreuung/Bewaglebd.: 98ff).

Angesichts dieser Situation ist es eine Strategrekdein- und Subsistenzbauern die eigene
Produktion ebenfalls zu intensivieren, wobei siezudadurch in der Region aktive
Organisationen bzw. Regierungsprogramme auch aligehad dabei (teilweise) unterstitzt
werden. Im Kern bedeutet dies eine ReduzierungNeren, die Konstruktion von kleinen,

eingezaunten Koppeln einerseits sowie den AnbauWeidegras (wie z.B. ,gatton panic®

% Die bestehenden Konfliktlinien in der Region vafen nicht ausschlieRlich zwischen industriellen

Produzenten und kleinen Produzenten, sondern awisthen der lokalen Bevolkerung, Stadtbewohnern und
industriellen Produzenten etc., jedoch sind jenésdwen Klein- und Subsistenzbauern und industriglle
landwirtschaftlichen Produzenten am intensivstedicées; Sotet al.2010: 104).

80



oder ,buffel gras®) bzw. Zukauf von Futterpflanzamdererseits, um ertragskritische Perioden
mit wenig verfugbaren Futterpflanzen zu UbersteH2ie. veranderten Produktionsweisen
kénnen jedoch nicht “ser considerados como explmas intensivas o semi-intensivas. Para
gue esto ocurriera, los campesinos deberian reabmabios e inversiones mayores de las que
pueden afrontar en la actualidad y deberian occarimbios sustantivos en la infraestructura
productiva y de comercializacion de la region” (€&s; Sotet al.2010: 102).

Auch wenn es paradox erscheinen mag, die Drahtzawerdnderten nicht nur die
Produktionsweise der kleinen Produzenten, sondech deren Einstellungen. So begannen
einige, selbst ihre Felder einzuzaunen, auch wearsish im Unterschied zu den grol3en
Produzenten damit nicht gegen fremdes Vieh schitzdlen. Es handelt sich vielmehr um
eine Strategie, um zu verdeutlichen, dass sie @djenfiimer des Landes sind, welches sie
nutzen. “Desde su punto de vista, esta medida gsimuortante, sobre todo si se tiene en
cuenta que la mayoria de los campesinos no puetteditar la tenencia de la tierra con
titulos juridicamente validos” (Caceres; Set@l.2010: 99).

Andere Strategien der Klein- und Subsistenzbauesrenv bzw. sind: Diversifikation der
Produktion, Verpachten eines Grof3teils ihres Landesdbunden mit Migration (Umzug ins
Dorf, Halten einiger Tiere auf einem kleinen Stilcgknd, etwas Landwirtschaft betreiben),
Verkauf eigener Produkte und gemeinschaftlicher a@igation mit Hilfe sozialer
Bewegungen (wie UCAN), um so auch Zugang zu Getémitdurch (Entwicklungs-
)Programme und technische Unterstiitzung zu erla(@gguero 2007: 142f).

5.2.2 Okologische Auswirkungen

Die (neuen) landwirtschaftlichen Konzepte und issinelere der Sojaanbau sind Hauptgrund
fur die Abholzung groRRer Flachen nativen Buschwal@@ak; Cabideet al.2008: 186), wobei
der Sojaanbau auch vor Naturschutzgebieten nichf>Haacht (iiber die Hélfte der Flache
des Departements Rio Seco ist Teil der ,ReserddsdeMultiple y Hemisférica Bafiados del
Rio Dulce y Laguna Mar Chiquit¥). So ist die Provinz Cérdoba von einer der hdchste

Entwaldungsraten der Welt gepragt und betroffehrligd werden Uber 6% des Gebietes

®5 Bei einer Fahrt mit Mitgliedern der UCAN, nach LRinconada wurde mir der Beginn des

Naturschutzgebietes gezeigt, wobei auch danachemh@it Soja- und Maisfelder neben der StralRe zursehe
waren.
%6 Bei .Reservas de Uso Mdltiple* handelt es sich Regionen, in denen gewisse produktive Aktivitaten
erlaubt sind, solange das Ziel ,[de] conservaralildrio de sus ambientes mediante el uso regutbeleus
recursos naturales, respetuoso de sus caractsjséstado ecolégico, particularidades de la vidassre y
potencialidad de sus fuentes productivas” (Cab@ihidoet al.2004: 20) nicht geféhrdet ist. Fir eine genauere
Charakterisierung der Region siehe Salguero (2808).
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abgeholzt, und im Norden der Provinz betragt diésker jahrlich sogar 9,4% (Barchuk;
Barri et al. 2010: 51). Wéahrend im Jahr 1969 noch 44% der Rrowit nativem Wald
bedeckt waren, betrug dieser Anteil im Jahr 1999mehr 7,7% (Céceres; Sotbd al. 2010:
97). Dieser alarmierende Ruckgang stoppte die Bsezgadoch nicht, sondern es werden
nach wie vor weitere Flachen abgeholzt (vgl. in &irstt 5.1.2 insbesondere Tabelle 5.4).
Erleichtert wird ein solcher Raubbau, dadurch ddss Naturschutzgedanke und damit
entsprechend geschitzte Gebiete kaum vorhandenbsisdnders auch im Gebiet der ,region
chaquena“ (wovon Rio Seco ein Tell ist). Insgesamnde bislang lediglich ein Prozent der
Flache als Naturschutzgebiet deklariert und fuRB1% bestehen geniigend (personelle und
Okonomische) Mittel, um eine ausreichende Betreuyamgntieren zu kénnen (Burkart 2009
zit. nach Barchuk; Baret al 2010: 56), was die Frage aufwirft, welche Mittal ¥/erfligung
stehen um das Reservat rund um die Lagune Mar @higu schitzen.

Eine weitere 6kologische Konsequenz ist die Dddeation, die bereits mehr als 35% der
Flache der Provinz betrifft. Auerdem beeinflus& dmwandlung der nativen Walder in
Agrarland viele 6kosystemare Dienstleistungen negatie z.B. hydrologische Prozesse,
Energiefliisse, Stabilitdt und Fruchtbarkeit der &be@tc. Neben diesen negativen Effekten
impliziert die intensive agrarwirtschaftliche Nutmy der umgewandelten Béden “la
aplicacién de un alto grado de insumos, en tan® lqurelacién entre productividad y
estabilidad productiva se hace inversamente prap@l (Barchuk; Barriet al. 2010: 54).
Diese Okologischen Auswirkungen betreffen ebensopdoduktive und soziale Ebene und

deren Effekte reichen weit Uber den lokalen lamdiict Rahmen hinaus (Salguero 2007: 139).

5.2.3 Soziale Transformationen und Konflikte

In Bezug auf die soziale Struktur ist die gravielge Konsequenz des Vordringens der
industriellen Landwirtschaft die VerschlechterungduSchwéachung der sozialen Netze der
kleinen Produzenten, die eine der zentralen Stideerb&duerlichen Reproduktion darstellen;
es besteht sogar die Gefahr von deren Kollaps. RDiemmbwanderung vieler Familien aus
den ruralen Gebieten beeinflusst deren Qualitat diebkt (Caceres; Sotet al.2010: 103).
Daneben sind viele kleine Produzenten in Konflikeewickelt, wobei diese allgemein als
Konflikte zwischen zwei landwirtschaftlichen Prodiokismodellen angesehen werden
kbnnen, die sich in unterschiedlichen Aspekten featieren: Produktionsverhaltnisse,
Nutzung von Technologie und Produktionsmitteln, &wod und Wassernutzung,
Marktzugang, aber auch Kampf um und Aneignung dases (Romano 2010: 4), wie z.B.

an den Weide- und Einzdunungsauseinandersetzurigamear ist.
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In Bezug auf die Nutzung von Technologie und Proiduksmitteln ist einer der
Konfliktpunkte die intensive und kontinuierliche tdung von Agrarchemikalien (Herbizide,
Pestizide etc.) in der industriellen Landwirtschaisbesondere sind jene Familien betroffen,
deren Lebensraum von grof3en Sojafeldern umgebéimsttesondere z.B. jene Familien, die
ihr Land verkauften, aber noch in ihren Hausern leand wohnen). So stellt in vielen
kleineren Dorfern und selbst in Sebastian Elcan@® dntensive Nutzung von
Pflanzenspritzmitteln ein Problem dar, zumal dasit&m der Felder oft mit kleinen
Flugzeugen durchgefihrt wird, die auch Uber die f@&oifliegen. Auch werden die
Spritzmaschinen meist in den Ortszentren gesauleltgewaschen. Viele der betroffenen
Familien klagen tiber gesundheitliche Beeintracigu?’ (Caceres; Sotet al. 2010: 104)
und nach Angaben eines Mitglieds der UCAN sindFlide von Krebserkrankungen in den
letzten Jahren drastisch gestiegen. Auch in Ladriada zeigte mir einer der Dorfbewohner
halb tote Bdume und meinte, dies wére auf den Erdsxr Chemikalien zurlickzufiihren, die
fur den Sojaanbau benutzt werden und vom Windrbdiese Region weitergetragen werden.
Oder in Puesto de Castro, das von Sojafeldern uemgeft, wurden mir eindrtickliche
Kinderzeichnungen mit Abbildungen dieser Flugzegeeeigt.

Weitere Konflikte drehen sich um die forcierte Agraing des Raumes/Territoriums, durch
welche die kleinen Produzenten unter existenzbeshadn Druck geraten. Zum einen handelt
es sich dabei um innerfamiliare Konflikte, wenndar Stadt oder auch im Dorf lebende
Familienmitglieder Miteigentimer der Landtitel sindd versuchen, landwirtschaftlich noch
aktive Kleinproduzenten zu uberreden, das Land =zwkawfen, weil jene an den
entsprechenden Gelderlésen interessiert sind.

»INcluso, en algunos casos, alguno de los propestgouede utilizar algan engano a fin de
vender la propiedad a espaldas, o sin el total @omniento de quien residia en el campo.
Estas maniobras son posibles porque, quienes nereguivender se ven a veces
traicionados en su buena fe, ya sea porque coafigus familiares, porque tienen un bajo
grado de escolaridad, o porque desconocen los gimientos legales y las normas
juridicas” (Céaceres; Sott al.2010: 106)

Andererseits finden solche Konflikte um AneignungsdRaumes auch oft zwischen
landwirtschaftlichen Unternehmern (bzw. ihren M#gteénnern und lokalen Sympathisanten)
und kleinen Produzenten statt. So versprechen dierbehmer lokalen Bewohnern

Arbeitsplatze oder Geld im Gegenzug fir natzlichéodmationen bezlglich interessanter

67 “(...) bueno, para mi yo reniego porque los ‘liqustdflos agrotéxicos] me hacen de mall. Yo tengo una
alergia terrible y cuando pasa la avioneta yo mm&o... Yo a veces le digo al encargado que nerpts cerca
de la casa porque me hace muy mal, y sino me en@erla pieza y no salgo. Cuando oigo el ‘mos¢(ihs
pulverizadoras autopropulsadas] que anda me eocide hace tan mal a la garganta y a la cara. ¥o que
con el tiempo muchos van a tener esos problemasag€sina de San Pedro, 2007).” (zit. nach Cac8aeet
al. 2010: 105).
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Grundstiicke bzw. fur das Uberreden aktueller Bewolznm Verkauf ihrer Landflachen an
die Unternehmer (Céaceres; Sabal.2010: 106). All diese Formen von Druck, Drohungen
oder anderen Umstanden (wie Drahtzaune, VerlusaleoNetzwerke etc.), aufgrund welcher
Familien ihre landwirtschaftliche Tatigkeit aufgaband in Dorfer oder Stadte migrierten,
werden von Mitgliedern der UCAN (bzw. des MCC) désse Enteignungen” bezeichnet, da
die Abwanderung ,freiwillig® stattfindet und so uher Offentlichkeit kaum wahrgenommen
wird.

Neben solchen ,leisen Enteignungen“ kommt es irstdsre im Zusammenhang mit der
prekaren Situation bezuglich der Landfitdsiehe dazu auch nachfolgenden Abschnitt 5.3.1)
oft zu direkteren Aktionen seitens der Gro3prodtemen So wird Land durch grofie
Produzenten aufgekauft, obwohl es von kleinen Predien bewohnt und bewirtschaftet
wird®® und die Kaufer versuchen die kleinen Produzenterthdeine Strafanzeige wegen
Usurpation mit Hilfe der Staatsanwaltschaft zu nedien. In einigen dieser Falle kam es
sogar zu gewaltsamen Enteignungen (und der Zergjoder H&user) von Klein- und
Subsistenzbauernfamilien. Auch wenn im Zivilgesetdb festgehalten ist, dass ein
,campesino con posesion veinteial, con animo déalyecuando la posesion fue publica,
pacifica e ininterrumpida, tiene un derecho addafri(Ramiro Fresneda, zit. nach Guerra
2005: 27), ist es fur viele kleine Produzenten sehg dies nachzuweisen, da das Land
eingezaunt sein musste, damit es rechtlich vegievderden kann.

Den wohl emblematischsten Fall in der Region sgetler von Ramona Bustamante dar, einer
78-jahrigen Frau und ihrem Sohn, die im Janner 2§8®Aaltsam enteignet wurden (UPC;
EdPAC et al. 2009: 80f). Die Ereignisse rund um diese Enteignwerdeutlichen das
Vorgehen der landwirtschaftlichen Unternehmer, die prekare Landtitelsituation der
kleinen Produzenten ausnutzten und rechtliche elgegen die Bewohner, die auf ,ihrem*®
Land wohnten, einleiteten. Und nach Angaben deilin&te Produzenten gleichzeitig
.procedian a la matanza de animales, cierre dentmmiecinales, corte del acceso de las
familias entre si y con los centros educacionalsanyjtarios, de modo tal que distancias para

las que antes se necesitaba andar un par de kitisvtety son necesarios diez o quince km

®8 bie Asociacién de Productores del Noroeste de aiad APENOC) informiert, dass “mas de 60% de Iso
campos de los departamentos de Pocho, Minas, @tEjel Ischilin, Sobremonte, Rio Seco careceritdi®s,
por lo que la situacion de los campesinos respedtotenencia de sus tierras poseidas durante engsinte
afios, es altamente riesgosa” (zit. nach UPC; Ede#t. 2009: 77).
%9 Es gibt unterschiedliche Wege wie die grof3en Pzedien bzw. Unternehmer an die Landtitel kommen.
Gerade in Rio Seco (insbesondere La Rinconadapaden Konflikte auf Grund von gefélschten Lanttitelie
in der Nachbarprovinz Santiago de Estero erworbenden (Hocsman 2011). In vielen Fallen wird Land
versteigert oder verkauft, auf dem seit Giber zwgdahren Menschen wohnen (ohne sich jemals um ihérag
ins Grundbuch gesorgt zu haben) (Carlos J. Sanzhemach Zanazzi 2005: 52).
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por el obligado rodeo” (ebd.: 80). Aul3erdem botenldhternehmer (in Zusammenarbeit mit
lokalen Politikern) den Familien Grundsticke in d&tadt und den Zugang zu
Sozialprogrammen wie ,Jefas y Jefes” etc. EinigeFmmilien wanderten auf Grund dieser
Umstande ab, wéhrend sich andere, wie Ramona Bastarmnd ihr Sohn, nicht von ,ihrem*®
Land vertreiben lieRen. Dieser Konflikt eskalieirieeiner gewaltsamen Enteignung, bei der
ihr Haus zerstort und der Brunnen zugeschuttet evugle blieben jedoch auf ihrem Land
(mit einem Zelt) und konstruierten mit Hilfe von ¢fdarn und Mitgliedern des MCC wieder
eine notdiirftige Hutte. Der Unternehmer besitzt izlegal°die Landtitel des Grundstiickes,
jedoch kann er auf Grund des Widerstands von Ramond ihrem Sohn seine
Besitzanspriiche nicht durchsetzen (ebd.:’80f)

Auch in La Rinconada gibt es zurzeit einen ahnicKenflikt. Dabei handelt es sich um eine
Flache von 23.000 Hektar Land, von der ein ,sefier apellido Fritzeler* behauptet,
Eigentumer zu sein und diese teilweise einzaunteduwch ungefdhr 30 Familien
eingeschlossen und Wege abgetrennt wurden:

“por el empresario estamos todos afectados, polaugente que viven de aquel lado
guedan afuera, no pueden pasar para aca paraelasode este lado no pueden volver
para este lado a comprar mercaderia porque vamaa @epuerta, todo alambre y se sigue.
Es muy grande, son 23.000 hectéreas, lo que guartados. |[...]

No, no... era todo como de contrabando [Schmuggajpmndicho como de contrabando.
Vinieron aca marcaron y cortaron por el centro a#gaccampo. Abriendo las lineas. Ellos
y a nadie le dijeron, ni trajeron juez, ni policadie lo llamaron y dijeron miren este
campo es nuestro. No ni nada, ni le presentarcadeae run plano, un papel, nada. Ellos
directamente dijeron aca venimos y somos duefios, as

El caso tuyo, ¢Ud. se quedaron dentro del campo?

Nosotros estamos adentro, yo vivo de aca... miredédwvisar los algarrobos que se ven,
aca... a 2500 mts, ahi vivo yo.” (Campesino aus ltm®iada, zit. nach Norte Cordobés.
La Rinconada. Tierras Usurpadas 2007b: 6:45)

Diese Aktionen des Unternehmers flhrten dazu, eiasge der Familien Anzeige erstatteten.
Die Zeugenaussagen bestatigen die gemeinschafiNciteung des Territoriums durch die
kleinen Produzenten, problematisch ist jedoch dghnisch-juristische Situation, da eine
gemeinschaftliche Nutzung des Landes rechtlich tnaterkannt wird und 89% der dort
lebenden kleinen Produzenten Uber keine legaledtltahverfligen (genauere Beschreibung
des Konflikts vgl. UPC; EdPAEt al.(2009: 81) bzw. Romano (2010: 9f; 18)).

0 Anscheinend kaufte er die Landtitel der Stiefmutten Ramona Bustamante ohne ihr Wissen ab (Ramona
Bustamante, zit. nach Aguirre 2005: 39).

"L Derzeit wohnt Ramona Bustamante in einer (zumtane¥lal) aufgebauten provisorischen Hitte auf ihrem
Grundstiick, von gro3en Sojafelder eingeschlossentdahtliche Lage beziiglich ihres Landes ist leisté

nicht geklart (Gesprach UCAN).
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Ramona Bustamante und La Rinconada sind keine [Efiee im gesamten Norden von
Argentinien (und vor allem in der Nachbarprovinzntago del Estero) kommt es zu
gewaltsamen Enteignungen durch die Polizei, diePaitierraupen die Hauser der Klein- und
Subsistenzbauern zerstért, wahrend die Besitztitteef~amilien am StraRenrand deponiert
werden. Die Zerstorung der Hauser ist der simple lnutale Versuch, jegliche Spur eines
friheren Besitzers auszuldschen, um so einem nh@gli@esitzanspruch der Familien tber
das Gesetz 9.150 ,Registro de Poseedores” entgageken (UPC; EdPACt al.2009: 79).

5.3 Kapitalistische Inwertsetzung in Rio Seco (bzw. Caloba)

Werden die Konflikte als Ausdruck der Kampfe um émsetzung bzw. Naturverhaltnisse
betrachtet, stellt sich die Frage nach den maatlgav. einflussreicheren Akteuren. Der
Vergleich der Daten des CNA aus den Jahren 19882002 kann als ein erster Zugang
gesehen werden, der die Vermutung nahe legt, déssgRen landwirtschaftlichen
Produzenten einen grofR3en Einfluss austben und efgenonialen Akteur darstellen. Da die
Situation um die Landtitel in den Konflikten um ddeignung des Raumes eine zentrale
Rolle spielt, soll insbesondere herausgearbeitetieve welche Position der Staat (bzw. die
Provinzregierung) dabei einnimmt. Die kurze Dalgte des Gesetzesprojekts zum Schutz
der nativen Walder und dessen Umsetzung weist |Plaral zum Konflikt um die
Exportsteuern im Abschnitt 4.4.2 auf und unterstigbenfalls die Annahme, dass die
Tendenzen und Thesen, die fur ganz Argentinien estédjt wurden, sich im regionalen
Rahmen (verstarkt) reproduzieren.

Schlief3lich soll untersucht werden, welche (EirgliBloglichkeiten und Handlungsmacht

das MCC als marginaler Vertreter in diesen Kondiitkim die Naturverhaltnisse hat.

5.3.1 Landkonflikte und legale Rahmenbedingungen

Eines der zentralen Probleme im Konflikt um die iyneng des Raumes ist die prekare
Situation der Landtitéf. Diese Situation, in der groRe Produzenten undidehmer riesige

Landflachen (sei es ,legal“ oder aber auch in Feon gefdlschten Landtiteln aus Santa Fé
vgl. Hocsman (2011)) in marginalen Regionen erwerlBe eigentlich seit Generationen

durch kleine Bauern bewirtschaftet werden, entstamndil der argentinische Staat es

2 Bei ungeféahr 70% der Grundbucheintradge im Nordmm @6rdoba stimmt der eingetragene Besitzer ni¢ht m
der Realitat berein, was bestéatigt, dass sichzdefteil der kleinen Produzenten in einer sehralmesen Lage
beziglich ihrer Rechte befinden (Romano 2009).
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verabsaumte eine Form landlicher Umverteilungsigaditler Agrarreform zu implementieren
(Hocsman; Romano 2009: ‘&) AuRRerdem wird die kleine familidre Produktion adgctor
residual frente a una agricultura empresarial, lo aumo familiar ya capitalizada que era
propietaria de la tierra(Dominguez 2008: 46) angesehen und auch die Ok@cbrsoziale
Funktion des (Agrar-)Landes (die es fur viele kieiRroduzenten besitzt) wird vom
argentinischen Staat nicht anerkannt; sie ist auchkeinem der Verfassungsartikel
festgehalten. Land wird und wurde als ,Gut' bettati{wobei der liberale Rechtsrahmen
diese Wahrnehmung unterstitzt) und ist dadurch Menktbedingungen unterworfen
(Hocsman; Romano 2009: 4).

Von Seiten der Regierung gibt es kaum Bestrebundenprekare Situation der kleinen
Produzenten zu verbessern. Aktuell gibt es keirsetgeche Regelung und kein 6ffentliches,
politisches Programm, das sich ernsthaft mit deguRerung der Besitzverhaltnisse
auseinandersetzt oder eine LOsung anstrebt (Ron2@i®: 12). Auf Druck sozialer
Bewegungen (UCAN, MCC...) kam es zwar zur Verabsamedeines Gesetzes (Gesetz
9.150 ,Reqistro de Poseedores®), das die rechtlgibgation der vielen kleinen Produzenten
regeln sollte. Allerdings sieht dieses Gesetz nar, \dass eine Randbemerkung (,una
marginal“) im ,Registro General de la Provinciahgetragen wird, bei der nur die Existenz
eines Besitzers kundgetan aber nicht festgehalieh wer dieser Besitzer {$t(ebd.: 13).

Fur kleine Produzenten ohne Landetitel ist diesese@@ejedoch die einzige Mdglichkeit sich
etwas Sicherheit zu verschaffen, jedoch muss dafiir langer Behérdenweg in Kauf
genommen werden: ,realizacion de mensura judiciaiear demanda de usucapion, lo que
no sélo es muy costoso sino que ademas es un plieimente burocratico y engorroso que
demora mucho tiempo” (Romano 2010: 12) und diegdikigt oft die Mdglichkeiten der
kleinen Produzenten. Problematisch ist auch, da&$ egemeinschaftlich genutzte Territorien
(z.B. extensive Viehzucht) schwierig ist, die ,stie* Nutzung nachzuweiséh

Anzumerken ist auch, dass seitens der kleinen Rerden nur ein sehr geringes Vertrauen

3 ua ley argentina reconoce tres formas de rela@atre un individuo y la tierra, estas son: propieta
tenedor y poseedor. Se es propietario cuando & postitulo de la tierra mediante escritura pabdie domino,
se esta inscripto en el registro de propiedad gte)osesion real y efectiva sobre la tierra. Seersdor de
tierras cuando se vive y trabaja en ella pero Gen@ce a un tercero como propietario, es decindwuao hay
animo de duefio, o la tierra es arrendada o se ¢éier@®modato. Por Ultimo una persona es poseedaralo
vive y trabaja la tierra con &nimo de duefio y meadictos posesorios (se vive alli, se realizannagjo se pagan
impuestos). Bajo esta Ultima figura se encuent@mprendidos gran parte de los campesinos en Argenti
(Dominguez 2008: 36f).

" Auch in Konfliktsituationen, die das Land betreffevird die Bearbeitung des Antrags auf Eintragimgy
Registro General de la Provincia unterbrochen diesStaatsanwaltschaft die Konflikte 16st (Isaapés, zit.
nach Segura 2005b: 36).

> Da die kleinen Produzenten traditionell ihr Laridht einzaunten, kann oft nicht offiziell nachgeséa
werden, dass sie dieses Land bewirtschaften bzzu ésem Besitz gehort.
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ins “Registro General de la Provincia” vorhanden weeil es viele Falle missbréauchlicher
Anwendung gab, die untersucht wurden (Platia 20B6)blematisch ist weiters, dass das
Gesetz 9.150 nur sehr bruchstickhaft umgesetztemundl auf Grund der “inexistencia de
procesos comunitarios y consensos previos entr@desedores, mucha veces potencia los
conflictos entre vecinos y desconoce las costumtuttarales al respecto” (Salguero 2007:
165). M. Romano, die als Anwaltin fir die UCAN thist, wies in einem Gesprach aul3erdem
noch auf ein anderes Problem im Zusammenhang mit Udegalisierung der
Eigentumsverhéltnisse hin: Durch die Anerkennung ldendtitel entsteht fur die kleinen
Produzenten ein weiterer Kostenfaktor, da Steu@rndés Land zu zahlen sind, was eine
zusatzliche finanzielle Belastung darstellt, diewiaiterer Folge zum Verlassen des Landes
fuhren kann.
Gleichzeitig kommt es zu einer verstarkten Krimisiakung der kleinen Produzenten, wie an
den in der Staatsanwaltschaft von Déan Funes @infpgen Anzeigen wegen Usurpation
erkennbar ist. Diese Anzeigen werden von Produpeertstattet, die Land kauften und dann
mit Bewohnern konfrontiert wurden (Hocsman; Romaa69: 10; Romano 2010: 15f). Diese
Beobachtungen und die Vervielfachung von Anzeigeegeg kleine Produzentén
unterstreichen die staatliche Unterstitzung bzwe. Idgaorieren der Landproblematik, denn
wie R. Fresneda in Interview mit R. Guerra (200&nkrkt: ,Muchas veces la Justicia penal
imputa a las familias por el delito de usurpacidero esto es un contrasentido, porque si uno
esta ejerciendo legitimamente este derecho deiponses derecho adquirido, mal podria ser
usurpador de algo que se es dueflo.”
Auch der Bericht der Universidad Politécnica dealtdta (UPC) kommt zu einem &hnlichen
Schluss:

»ol bien la normativa en cuanto a la materia que compete, en el orden provincial,

nacional e internacional reconocen el derechoo$sion de la tierra y el derecho a la

alimentacion, la distancia entre el reconocimidntonal de estos derechos y su efectivo
cumplimiento en la préactica judicial es abismal0@Q: 78).

Der Staat (insbesondere die Provinzregierung) tspisb auch auf lokaler Ebene im Kampf
um die Aneignung des Raumes (bzw. dem Konflikt zhés zwei Produktionsmodellen) eine

entscheidende Rolle, indem er fir bestimmte Eigestarmen (wie z.B. die

" |n der Staatsanwaltschaft von Déan Funes (die fiimRio Seco zustandig ist) ist ein Anstieg von
durchschnittlich drei Anzeigen jahrlich in 1980exhden auf durchschnittlich 34 jéahrliche Anzeigendien
letzten 10 Jahren zu verzeichnen (Romano 2010:146Jer gesamten Provinz Cérdoba sind 10% der détein
Produzenten in ein Strafverfahren um die Landreebtwickelt (Hocsman; Romano 2009: 10).
"7 Nach dem Cddigo Civil hat eine Person, die Ubedatre ein Land in friedlicher Absicht bewirtscleafind
bewohnt hat, ein ,erworbenes Recht* auf das Larah{iRo Fresneda, zit. nach Guerra 2005: 26).
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gemeinschaftliche Nutzung Landflachen) keinen legalRahmen schafft und auch
hinsichtlich der Regulierung der Landtitel nur uredohend agiert. Damit unterstitzt er in
sehr konkreter Weise den Prozess der Kapitalisieder Landwirtschaft, der das klein- und
subsistenzbauerliche Produktionsmodell verdrarigelacionar dos proceso como el avance
del capitalismo sobre economias domeésticas;omeion de politicas publicas - que asa
politica publica— sobre el saneamiento de los titulos de lastigoonduce a relacionar como
el avance del capital es promocionado por las ipadit provinciales, siendo el estado
absolutamente funcional a la imposicion del mogetmluctivo hegemoénico” (Romano 2010:
11f; Herv. i. O.).

5.3.2 Ley de Bosques

Die staatliche Unterstitzung fur die groRen Prodtere und die industrielle Landwirtschaft
wird auch durch eine Analyse jenes Gesetzes bgistdéis als ,Ley de Bosques” bekannt ist.
Auf Grund der gravierenden 0kologischen Folgen, dieh am deutlichsten in der
Entwaldungsrate manifestieren, wurde im Jahr 2007nationales Gesetz zum Schutz der
nativen Walder verabschiedet, fir dessen konkretesdtizung und Implementierung die
einzelnen Provinzen zustandig sind. Eine zentrdi#sment dieses Gesetzes ist die
Durchfuhrung (auf provinzialer Ebene) eines ,orderento territorial de sus bosques,
teniendo en cuenta las necesidades ecoldgicasygtivaes y ambientales de cada region”
(Barchuk; Barriet al.2010: 51). Durch einen ganzheitlichen, partizigati Prozess sollte eine
Zonierung (Ordenamiento Territorial de los Bosghativos (OTBN)) des Gebietes erarbeitet
werden. Fur jede dieser Zonen wurden bestimmte iMgistrategien bzw. Schutzkategorien
definiert, denen das Prinzip der Nachhaltigkeit wes Schutzes bzw. der Aufforstung
zugrunde liegen. “La ordenacion del territorio sesidera como la expresion espacial de las
politicas econdmica, social, cultural y ecologieala sociedad” (Barchuk; Baret al. 2010:
58) und im nationalen Gesetz ist festgehalten, dbss Prozess der Definition dieser
Raumordnung in Zusammenarbeit mit der lokalen Bearding stattzufinden hat.

In Cérdoba wurde im November des Jahres 2008 eir@emrkission (COTBN)
zusammengestellt, die einen Entwurf fir ein OTBMrleeiten sollte. Diese Kommission

bestand aus einer Vielzahl unterschiedlicher Alt€uaus verschiedenen Institutionen und

"8 Universidad Nacional de Cérdoba, Universidad Naaiode Rio Cuarto, Universidad Nacional de Villa

Maria, Secretaria de Ambiente de la Provincia del@in, Secretaria de Turismo de la Provincia dedhad

Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INPPograma de Sistemas Agroforestales), ProgramelSoc

Agropecuario (PSA - SAGPyA), Administracién de Rars| Nacionales, Regional Centro (APN), Movimiento

Campesino de Cérdoba (MCC), Federacion Agraria iga (FAA), Colegio de Ingenieros Agrénomos de la
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Organisationen, die sich alle mit 0kologischen bzwroduktiven Thematiken
auseinandersetzen. Wahrend des patrtizipativen $gezd¢anden sieben regionale Workshops
statt, die als Diskussionsplattform u.a. fur diestfegung der erlaubten Aktivitaten in den
unterschiedlichen Schutzzonen in den einzelnen dRegi dienten. Dadurch sollte ein
geographischer Plan erstellt werden, um die eierelHutzungsstrategien in den Regionen
festzulegen und sowohl die Nachhaltigkeitskriterslgs nationalen Gesetzes als auch die
Bedurfnisse und Prioritaten der Bevolkerung berictkgjen (Barchuk; Barret al.2010: 56).

Im Jahr 2010 wurde allerdings von der RegierungdGidas ein Gesetz verabschiedet, das
weder den Entwurf noch die Empfehlungen der COTEBMitksichtigte und eine weitere
Entwaldung (zum Zweck der landwirtschaftlichen Nuig der Flache) ermdglicht (Sorribas;
Cabral 2010: 162; Soto 2011). ,.Se decidi6 reesctiba ley que dejé conforme a ruralistas.
Esta medida ya es polémica porque no se privilegitbs bosques ni a los servicios
ambientales que nos brindan (agua y suelos erdeanyi calidad, entre otros)” (Viano 2010).
Die Veranderungen am Text der COTBN wurden erst havor der Gesetzesvorschlag in
der Legislative besprochen wurde vorgenommen.

Der veranderte Gesetzesvorschlag wurde eingebrdahgjch die ,ruralistas” (wie z.B. die
SRA) sich durch den Gesetzesentwurf der COTBN niehireten fiihlten (in der Liste jener
Akteure, die Teil der COTBN sind, finden sich keir@rganisationen/Vertreter von
~,Grolbauern® bzw. der Agraroligarchie). Dies wurgeloch ausgeglichen, indem in der
Comision de Asuntos Ecologicos (CAE), die das Gesath den Vorschlagen der COTBN
ausarbeitete, zusatzliche Stimmen und Akteure ksicittigt wurden (Viano 2010).

Ein Vergleich des Gesetzesvorschlags der COTBN derd verabschiedeten Gesetz zeigt,
dass sich jene Sektoren der Gesellschaft durchmsekomnten, die eine verstarkte
landwirtschaftliche Nutzung auf Kosten des natiVéaldes vertreten. Die Verdnderungen am
Vorschlag der COTBN sind massiv, sodass Vertreter ilommission das Gesetz als
verfassungswidrig bezeichnen, weiters zeigt siclthaeine Inkompatibilitit mit dem
nationalen Gesetz. So ist z.B. in Areas Nacion&lestegidas nach dem verabschiedeten
Gesetz die nachhaltige Nutzung des Waldes moghels,im Widerspruch zu einem anderen
Gesetz steht (Ley Provincial 6.964). AuRerdem etitliigdas Gesetz eine Herabstufung der
Schutzkategorie bestimmter Grundstticke von der t8khategorie 1 (rot, in denen nach dem
nationalen Gesetz keine Transformationen erlaubt)sin ,grine® Zonen (in denen

landwirtschaftliche Nutzung moglich ist), falls adfesem Grundstick landwirtschaftliche

Provincia de Cérdoba, Colegio de Bidlogos und NG@sdie Fundacién para la Defensa del Medio Amigient
(FUNAM), Centro de Derechos Humanos y Ambiente (BB} Ecosistemas Argentinos, Grupo Escalera, Foro
de los Rios, Fundacion Conydes u.a. (Barchuk; Bamal. 2010: 58)
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Nutzung mit Bewasserung stattfindet oder die Mdddeit dazu besteht. Die so definierten
Formen der Nutzung finden sich hauptsachlich bei3gn Flachen, auf denen intensive
(industrielle) Land- und Viehwirtschaft betriebeiravBarchuk; Barriet al.2010Y°.

In Bezug auf die Kleinproduzentenfamilien, die imend betroffenen Regionen leben,
unterstitzt das Provinzgesetz nicht den Schutzedi€ebiete als deren Lebensraum und
Territorium. Auch die Strategien und Aktivitaten ilusammenhang mit dem nativen Wald
dieser Gemeinschaften werden nicht vollstandig desightigt. Dadurch kénnten die kleinen
Produzenten gesetzlich benachteiligt werden, da forstlichen Aktivitaten und multiple
Nutzung des Waldes nicht im Gesetz definiert werdedem das Gesetz das weitere
Vordringen der Agrargrenze unterstutzt (und forddithrt es zu einer Verschlimmerung der
konfliktiven Situation in Norden der Provinz (uRio Seco) und zur weiteren Vertreibung der
Klein- und Subsistenzbauer@efordert wird also eine hegemoniale SichtweiseNatir, in
der die ©6konomische Nutzung im Vordergrund stehtl yane Nutzungsweisen des
Territoriums und des nativen Waldes der Bauerngessbiaften ausgeblendet werden
(Barchuk; Barriet al. 2010: 68f). Das Gesetz starkt bzw. unterstutztladierpretation von
.Land* als Ressource und dessen Inwertsetzung ddiechintensive, industrielle agrar- und

viehwirtschaftliche Nutzung.

Dieses Beispiel, wie die Ergebnisse eines jahrelangartizipativen Prozesses der
Kommission am Ende verédndert wurden, um den Irderesler 6konomisch machtigeren
Akteure des Agrarsektors gerecht zu werden, zeagtlidh, welche Interessen sich in der
Provinz Coérdoba durchsetzen. Auf institutionellemegdMverden Sicht- und Lebensweisen
marginalisierter Gruppen benachteiligt und deremd&wangen beschrankt. Politik und
Legislative treten so als das ,Management® der stideilen Landwirtschaft mit ihren

extraktiven Praktiken auf und verteidigen diese.ei€bizeitig werden Widerstande

kriminalisiert und Proteste zum Schweigen gebré8btribas; Cabral 2010).

5.3.3 Macht der kritischen Stimmen

Die Problematik der industriellen Landwirtschaftws® die dadurch hervorgerufene
Konfliktivitat mit den lokalen Bewohnern wird awkaler Ebene in Rio Seco erkannt, jedoch

haben diese marginalen Akteure kaum die Macht,Tdiedenzen, die auf provinzialer bzw.

9 Weitere Veranderungen sind, dass die Definitiom mitiven Waldes nur mehr Zonen beinhaltet mit gesp
arbéreas maduras* und nicht mehr alle drei grinehicBten (Baume, Strduche und Krauter) umfasst.
AuRerdem muss im Fall der Entwaldung oder neuereBgtzung keine offentliche Anhdrung mehr einbarufe
werden (La Voz 2010).
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nationaler Ebene forciert werden, zu beeinflussewie- auch das Beispiel des ,Ley de
Bosque® deutlich macht. Das MCC bzw. die UCAN setzich auf provinzialer bzw.
regionaler Ebene am starksten fur die Rechte denédh Produzenten ein und vertreten sie.
Als Teil der Via Campesina sind sie auf zwei Ebegidiv, einerseits auf lokaler Ebene in der
Organisation der Kleinproduzenten in den ruralerbi®en und zum anderen auf einer
globalen/nationalen, 6ffentlichen Ebene, indem Aternativen zum hegemonialen Modell
postulieren und sich entsprechend vernetzen (NdBmaraca, zit. nach Minetti 2005: 19).
Auf universitdrer Ebene sind insbesondere in deturméssenschaftlichen Fachern die
kritischen Stimmen gegeniiber dem landwirtschafictModell eher in der Minderz&fl
(Soto 2011), wahrend in den Sozialwissenschafterkdiischen Stimmen Uberwiegen, aber
,N0 a la expansién de la soja, al impacto que predan las poblaciones campesinas
indigenas, eso hay hay en los ultimos cinco, dies &a sido creciente la [...] critica de parte
de los ciencias sociales” (Hocsman 2011).

Die Probleme der kleinen Produzenten im NordenRiewinz sind in den letzten Jahren
sichtbarer geworden (vor allem auch durch den emdischen Fall der Dofia Ramona). Es
ist eine zunehmende offentliche Aufmerksamkeit éefi der Situation der kleinen
Produzenten und vor allem auch der Konflikte im déar Argentiniens zu erkennen. In den
nationalen Medien wi€larin gelangte die Problematik um die Landrechte sogarkurzen
Randnotizen Uber eine enteignete Bauernfamilieeim Idokalteilen (Policiales) zu langeren
Artikeln in Rubriken wieGesellschafoderPolitik (Sergio Carreras, zit. nach Segura 2005a:
42ff). Diese zunehmende Sichtbarkeit der kleinendBzenten auch als soziale Akteure
(auBerhalb eines folkloristischen Kontextes) kalsneme der grol3ten Errungenschaften des
MCC und der zunehmenden Organisierung als sozieweeBung gesehen werden (Hocsman
2011; Soto 2011)

In Rubriken der grofR3en Zeitungen, die sich mit dendwirtschaft beschéaftigen, wird die
Problematik jedoch immer noch nicht thematisiedrtd,solamente se hablara de la otra
campafa, de la gente que esta comprando los caynpesbrando“ (Sergio Carreras, zit.
nach Segura 2005a: 45).

Trotz der Platzierung der kleinen Produzenten akevante Akteure innerhalb des
Agrarsektors bzw. der argentinischen Gesellschaftl wdler Einfluss auf die aktuellen
Politiken bzw. die Madglichkeiten, substantielle ¥iederungen zu erwirken, (zumindest
derzeit) noch eher gering eingeschatzt (sowohl Magliedern der UCAN als auch von G.

80 «gste grupo docente, si, somos, como ya te hattaéi® cuenta fuertemente criticos de este modelo de
productivo, pero nuestra voz es absolutamente itaniary absolutamente para nada representamdsaeirgo
oficial de esta facultad” (Soto 2011).
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Soto (2011) und D. Hocsman (2011)).

“Los que defendemos un cambio de modelo venimadigredo y no somos escuchados.
Estamos tratando de revertir esa situacién. No Isévamos a lograr, pero estamos en ese
camino. Hay un grupo grande de de técnicos, déeattales, de campesinos, de ONGs,
de alguna gente que también esta en el gobiernguaguieren torcer este rumbo. Hasta
ahora no lo hemos logrado. Pero bueno estamos cafsiato 2011)

Die Arbeit der UCAN auf lokaler Ebene als Basisoigation ist ein wichtiger Beitrag zur
starkeren Organisierung der verstreuten kleinenli2enten. Diese werden Uber ihre Rechte
und Mdglichkeiten in Kenntnis gesetzt bzw. wird fie Rechtsbeistand in Konfliktsituation
geleistet, wodurch es zumindest einige kleine Pzedten schafften, den Prozessen der
Verdrangung zu widerstehen. Insgesamt kann in Rim $edoch nur von einem relativen
Erfolg gesprochen werden, da die ,frontera agrictlatzdem immer weiter voranschreitet
(ebd.§™.
Den kleinen Produzenten selbst brachte der Zusasvhkiss in den regionalen
Organisationen (bzw. in der Dachorganisation MCGQicdaus Vorteile, und sie sehen die
Entwicklungen positiv, sie profitieren von Initiaéin und Projekten des MCC und fiihlen sich
starker in eine Gemeinschatft eingebunden:
“Con medio de la gente de la asociacion, si, secdrabiado mucho. Y estamos
aprendiendo — no cierto — a hacer fuerza paraagiedsas nuestras que tenemos que que
osea que valga que lo que vale que nos paguemdoedemos ser esclavos de ellos para
gue ellos nos den lo que ellos quieran pagar, ntor€es por medio de todo esto si hemos

alcanzado mucho, ha mejorado mucho” (Produzentinnzich Campesinos del norte
cordobés. Campesinos... Somos de la tierra | 207801

MCC und UCAN leisten mit ihrer Arbeit aul3erdem Ustétzung und Aufrechterhaltung der
Kultur der kleinen Produzenten und insofern siredwgichtige Faktoren in der Artikulierung
und Aufwertung ,traditioneller* Lebensweisen, insbadere auch in der Verteidigung der
Landrechte der kleinen Produzenten (Esteve 200%).19

In Teilen der ruralen Bevélkerung herrscht zwahweise Skepsis gegentiber der UCAN
aber laut Angaben der UCAN treten andererseitdaniteile viele Familien von selbst mit
Hilfegesuchen an sie heran, wéahrend sie zu Begher iArbeit noch hauptséchlich

,Uberzeugungsarbeit” leisten mussten.

8 Dies gilt insofern nicht fiir ganz Argentinien, @& Regionen gibt, in denen die Organisation stdskemd es
den kleinen Produzenten besser gelingt der Ausiogitler industriellen Landwirtschaft zu widersteli8oto
2011).
82 50 waren z.B. bei der “Jornada de Salud” ausdifidte Mitglieder der UCAN (abgesehen von dem Lehrer
und der Kéchin), die sich untersuchen lieRen. Aadeamen nicht, da sie der UCAN insofern skeptisch
gegeniiberstehen, da schon frither Arzte in die Regimen, jedoch nicht wiederkamen um die Ergebrdsse
Untersuchung zu Ubergeben.
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Die im MCC organisierten Produzenten erleben digja@isation jedoch positiv (vgl.
Dokumentationen des ,El Cuarto Patio“), wobei diésssagen mit einer gewissen Vorsicht
zu betrachten sind, da nicht anzunehmen ist, dagd®$en Dokumentation Personen zu Wort

kommen werden, die negative Erfahrungen mit dem Nd@en.
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6. Resimee und Ausblick

Ziel dieser Arbeit ist, am Fallbeispiels Dep. Riec8 (im Norden der Provinz Cordoba) zu
untersuchen, ob und falls ja, wie sich Inwertseggpnozesse in dieser Region manifestieren.
Dazu musste auch auf die Rolle der einzelnen A&tsawie ihre Handlungsmadglichkeiten in
diesem Prozess eingegangen werden.
Die landlichen Regionen im Dep. Rio Seco warenvbiseinigen Jahren noch kaum in die
kapitalistische Produktion eingebunden, die Bewolelgten und produzierten hauptséachlich
auf Subsistenzbasis. Durch Veranderungen auf iatiemaler und nationaler Ebene
(insbesondere die neoliberalen Reformen der 1990amre) verwandelte sich die
Landwirtschaft in Richtung eines extraktiven Pragluksmodells, das auf grol3en
Kapitalinvestitionen und (bio-)technologischen Iaatonen basiert. Wahrend der
vergangenen zwanzig Jahre drang diese neue Forrbaddwirtschaft immer weiter in die
Regionen ,extrapampeanas“ vor und verdrangte daditionelle Nutzpflanzen bzw. die
extensive Viehzucht, aber auch die native Vegetatio
Die beschriebenen Verédnderungen in der argentiamsdtandwirtschaft sind innerhalb der
globalen Tendenzen verstarkter Investitionen inafjgrodukte bzw. Landwirtschaft zu sehen.
Viel Kapital dringt Uber die ,pooles de siembrainer der zentralen neuen Akteure, in den
Agrarsektor, wobei tber diese Form auch viel aubtimmes Kapital bzw. Kapital aus anderen
Bereichen in den Agrarsektor flie3t (Latorraca; Mo et al.2004). Allgemein kann also der
“modo de produccién del circuito [sojero ser] cégdazado como un modo de produccién
capitalista con altos indices de desarrollo técyicecnologico” (Varesi 2010: 133). In der
zentralen Region der ,pampa humeda” fihrte diessiner extremen Landkonzentration,
wodurch viele kapitalisierte Familienbetriebe, oireneuen landwirtschaftlichen Modell nicht
mehr konkurrenzfahig waren, verdrangt wurden bawn Sojaanbau wechselten (Hocsman,;
Preda 2005: 20f).
Die veranderte Produktionsweise drang auch imméew@ die Provinz Cérdoba und in den
letzten zehn Jahren zusatzlich verstarkt nach Béo Sor, wo, abgesehen von einigen grof3en
Produzenten, die extensive Viehzucht betrieben, Hasd die Lebensgrundlage fur
Kleinbauernfamilien darstellte (vgl. Abschnitt 3. Vor allem durch klimatische
Veranderungen sowie technologische Entwicklungerktel die Region Rio Seco in den
Fokus kapitalistischer Produktion. Durch die nungiiahe industrielle Landwirtschaft wurde
den Bdden ein 6konomisch verwertbarer Nutzen zuggam. So stieg die Sojaanbauflache in
den vergangenen zwanzig Jahren um 410% und ertspast einem Drittel (30.5%) der
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gesamten Provinzflache. In Rio Seco wurde im JabtO2rund 840% mehr Flache
landwirtschaftlich genutzt als noch im Jahr 199@bei Soja der vorrangige Grund dieses
Anstiegs ist (Daten des MAGYP). Dies fuhrte zu eifeplosion der Bodenpreise sowie dem
Entstehen zahlreicher Konflikte. Die Bodenpreisgetaim Norden der Provinz Cérdoba aber
trotzdem noch weit unter jenen der zentralen ,paimjp@eda”, was viele Produzenten bzw.
Personen aus anderen Regionen und Provinzen amlooktgrof3e Landflachen zu kaufen,
Soja anzubauen und an den extremen Gewinnmdglienkesilzuhaben.

Diese  Transformationen hatten  existenzbedrohende swikungen auf die
Kleinbauernfamilien. Ein Teil der Kleinproduzentschaffte es, sich den Veranderungen
anzupassen und ihre Produktionsweise zu ,intensinfe(Sojaanbau war ihnen mangels
Kapitals allerdings nicht mdglich). Viele von ihnbkielten dem Druck jedoch nicht stand und
verlieRen (gezwungenermal3en) ihr Land, wie der Mg der Daten des CNA aus dem Jahr
1988 mit jenen aus dem Jahr 2002 verdeutlicht.eBozierte sich die Zahl derjenigen, die
zwischen 1 und 100 Hektar besal3en in dieser Zaimgpam ca. 42%. Diese Tendenz hat sich
in Hinblick auf die extreme Intensivierung der Landschaft wahrend der vergangenen zehn
Jahre sicherlich fortgesetzt bzw. verstitkiit dem Verschwinden der kleinen Produzenten
kam es zu einer Konzentration von Landbesitz in idénden der grol3en Produzenten bzw.
landwirtschaftlichen Unternehmer (immerhin ca. 4686 groRen Produzenten in Rio Seco
nutzen bei der landwirtschaftlichen Produktion Biggistungen Dritter).

Weiters brachte die Ausbreitung der industriellemdwirtschaft mit sich, dass Land verstarkt
Warencharakter annahm. Andere Vorstellungen undfagsfingen werden zunehmend
verdrangt; ansatzweise lasst sich das Eindringenkdpitalistischen Verhéltnisse in die
marginale Region Rio Seco auch in transformiertaankiveisen der Kleinproduzenten
erkennen. So wird es beispielsweise nun immer vgeht Privateigentum einzuzdunen und
rechtliche Titel Uber Landbesitz zu erlangen -dig kapitalistische Inwertsetzung durchaus
wichtig, da eine rechtliche Absicherung (von bei@amiten) der Ressource angestrebt wird,
was in weiterer Folge Uber den Kauf einen leiclmtefigang zur Ressource ,Land®
ermaglicht.

Auch in 6kologischer Hinsicht blieb die Sojaexpanshicht ohne Folgen. So sind mehr als
35% der Flache der Provinz Cordoba von Desertibkabetroffen, im Norden der Provinz

gibt es eine Entwaldungsrate von 9,4%.

83 eider stehen die Auswertungen des CNA aus dem2{l8 noch nicht zur Verfigung und so fehlen noch
genaue Daten zu den Entwicklungen in den letztbreda
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All dies sind Anzeichen einer Inwertsetzung der Udasowie der Unterwerfung nicht-
kapitalistischer Verhaltnisse unter die dominanpitedistischen in Form von réuberischen,
ausbeuterischen Prozessen der ,urspringlichen Ailaiion®. Gewinne aus dem Sojaanbau
werden kaum in der Region Rio Seco investiert [Restaurants und Bordelle profitieren
wirklich) und auch Arbeitsplatze werden kaum geffelma da viele der grof3en Produzenten
ihre Arbeiter aus ihren Herkunftsregionen mitnehrowgh. Interview G. Soto (2011)).

Diese Entwicklungen und Inwertsetzungsprozesse efieni breite Unterstitzung
unterschiedlicher gesellschaftlicher Sektoren. Zwewrden gewisse (soziale und dkologische)
Auswirkungen des Modells von den meisten Akteunerblematisiert (so auch teilweise von
gro3en Produzenten in Rio Seco) — jedoch nichtoffiriellen Mitgliedern der AAPRESID.
Das Modell an sich wird dabei nicht in Frage gdist&®ie universitare Ausbildung der
Agronomen z.B. ist vorwiegend darauf ausgelegteiihalb der industriellen Landwirtschaft
Dienstleistungen zu erbringen, in den Medien werden Probleme und Konflikte selten
angesprochen bzw. fehlen tberhaupt, wie in der riigjak der grof3ten Zeitung des Landes:
Clarin Rural. Auch die Regierung fordert das neulWirtschaftliche Modell, wie u.a. in der
Analyse des Konfliktes um die Exportsteuern gezewgtde. Die prekare Situation der
Landrechte in Cérdoba sowie das mangelhafte Bem&bigens der Provinzregierung, diese
zu Gunsten der kleinen Produzenten zu losen, zeeigenfalls von der wichtigen Rolle, die
die Politik bei den Inwertsetzungsprozessen sowieAlsgestaltung der gesellschaftlichen
Naturverhéltnisse inne hat.

Es sind die neuen Produzenten aus anderen RegimdeRrovinzen Argentiniens, die in Rio
Seco diese Prozesse vorantreiben und auf Grund dkomomischen Macht Interessen und
Produktionsweisen durchsetzen konnen, indem sie gr@3e Landflachen pachten bzw.
(legal?) kaufen. Den groRen Produzenten gelingtsegar, ihre Interessen rechtlich
abzusichern (siehe ,Ley de Bosques*).

Gegner wie die UCAN, die in Rio Seco gegen die Aeitytmg der industriellen
Landwirtschaft auf Territorien der kleinen Produsenkdmpfen, befinden sich im Gegensatz
zu den dominanten Akteuren eher in der defensivasitiBn der Verteidigung der Anliegen
(und insbesondere des Territoriums) der Kleinbaaeriien (Dominguez 2008).

Am Beispiel der Landkonflikte wird deutlich, wie w&@mpft die Inwertsetzungsprozesse
sowie die Naturverhéltnisse in der Region sind.z&gt sich, dass beide unterschiedlichen
Formen der Bodennutzung nicht kompatibel sind, aveh an den steigenden Konfliktzahlen
erkennbar ist. Dabei werden die bestehenden Aligema zur Kkapitalistischen

landwirtschaftlichen Produktion an den Rand gedrang indem z.B.
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kollektives/gemeinschaftliches Eigentum nicht amerk wird, Widerstdnde der kleinen
Produzenten kriminalisiert werden (z.B. Zahlen derzeigen wegen Usurpation stark
gestiegen) bzw. seitens der Regierung kaum MaRnalgeteoffen werden, um die Situation
der kleinen Produzenten in Rio Seco zu verbess#rd.selbst jene Malinahmen, die einen
kleinen Teil der Betroffenen erreichen, stellen deegemoniale Modell nicht in Frage,
sondern sind auf das Abschwéachen negativer Folgegesichtet.

Denn die Kiritik richtet sich hauptsachlich gegea degativen Auswirkungen fur die Klein-
und Subsistenzbauern und weniger allgemein gegem Madell der industriellen
Landwirtschaft. Insofern stellt sich die Frage wiso gegen kapitalistische
Inwertsetzungstendenzen (die durchaus als ausggtlagder Faktor in den Prozessen in Rio
Seco gesehen werden kdonnen) angekampft werden kemm werden nur Maflinahmen zur
Abschwachung negativer Konsequenzen implementient. lgefordert, besteht die Gefahr
eine Form der sozialen Kontrolle zu foérdern undirsplizit auch eine der Ursachen: die
kapitalistische Inwertsetzung. Um die laufendenzBsse in Rio Seco zu stoppen oder sogar
umzukehren mussten tiefgreifende, strukturelle Weéefungen stattfinden, wie sie z.B. u.a.

durch das MCC gefordert werden.

Im Vergleich mit den im ersten Teil der Arbeit batealten Theorien sind in Rio Seco klare
Inwertsetzungsprozesse zu erkennen. Eine Vermutishg dass diese Prozesse der
Ausweitung der landwirtschaftlichen Grenzen und diamit zusammenhdngende
Inwertsetzung nicht-kapitalistischer Raume/Verhéaia Auswirkungen der Strategien des
Kapitals, Uberakkumulationskrisen zu bewéltigerseden werden kénnen. Also, dass es sich
bei jenem Kapital, das aus diversen Sektoren inadijentinische Landwirtschaft fliel3t, um
,2uberakkumuliertes Kapital* (vgl. Harvey) handeltdas im Agrarsektor nach neuen
Verwertungsmaoglichkeiten sucht. Diese neuen Vemwgismaoglichkeiten stellen die
aul3ergewohnlich hohen Gewinnspannen dar, welclehdlie hohen Landrenten abgeschopft
werden konnen. Im Sojakomplex sind neben den ,godke siembra® vor allem auch die
(transnationalen) Unternehmen in Verbindung mit Sejaproduktion fiir den Export sowie
die kleinen Rentiers und Landbesitzer jene Akteutie, sich diese wachsenden Renten
aneignen (vgl. Varesi 2010: 133). Die genauere lBaamg dieser Vermutung héatte jedoch
den Rahmen dieser Arbeit gesprengt, da daflir dianZstrome genauer untersucht werden
mussten.

In Hinblick auf die Konzepte von Inwertsetzung Bdivater/Mahnkopf (2004: 129ff) bzw.

Gorg ist folgendes anzumerken: Die schematischestBlamng in vier Schritten des
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Inwertsetzungsprozesses von Altvater/Mahnkopf (&pgtion und Identifikation der
Ressource, Extraktion bzw. Kolonisierung der Ressgu Kommodifizierung,
Monetarisierung) konzentriert sich priméar auf di&oiomische Nutzbarmachung von
Ressourcen bzw. Rdumen, sei es durch internatioiddedel oder durch Bildung regionaler
Wertschopfungsketten. Am Beispiel der SojaprodukiioRio Seco wurde deutlich, dass hier
Schritte der 6konomischen Nutzbarmachung eines ina@emn Raumes (bzw. der Ressource
.Land“) erkennbar sind. Nachdem das Land dkonomatiaktiv wurde (vgl. oben), kam es
zur Isolierung der Ressource durch Eigentumsrentwee der Kolonisierung, indem ,nicht-
wertvolle Bestandteile (wie z.B. der native Waldeo ,Besetzer”) entfernt werden.

Gorg (2004b, 2004c) legt mit seinem Konzept derdrigetzung neben der Nutzbarmachung
von Natur auch einen Schwerpunkt auf Prozessandierbindung zum Marxschen Begriff
der ,ursprunglichen Akkumulation“ stehen (vgl. Absdt 3.1.2). Damit setzt er dieses
Konzept in Beziehung zur Unterordnung nicht-kapstacher Verhaltnisse unter die
dominante kapitalistischen (bei Harvey (2005), &ell(2004a) unter dem Begriff
~Akkumulation durch Enteignung“ gefasst). Diese Mgriebung bzw. Erweiterung des
Schwerpunkts ist insbesondere fir Rio Seco intenéssda hier die ©6konomische
Nutzbarmachung der Ressource Land zur Verdrangiohg nbzw. kaum - kapitalistischer
Verhaltnisse fuhrte und fihrt. Die Kdmpfe um dietNungsformen der Ressource Land und
die damit zusammenhangenden Lebensformen werderRainmen dieses theoretischen
Konzeptes besser fassbar bzw. verstandlich.

Diese Prozesse der Inwertsetzung sind stark umkampbei die marginalen Akteure in Rio

Seco noch wenig Einfluss ausiiben und es sich uemai@hr ungleichen Kampf handelt.

Diese Ergebnisse sollen nicht als Anstol3 genommerdem, die kleinen Produzenten als
.Reste” eines traditionellen Sektors zu sehen, alié dem Weg in die Modernitat dem
Untergang geweiht sind, sondern eher als Ansto@y inweltgerechte und nachhaltige
Produktionsweise zu reflektieren. Ansatze dazueimsich auch in den Projekten der UCAN,
deren Ziel es ist, eine regionale ,Red de Comelasto” aufzubauen, um die Produkte der
kleinen Produzenten der Bevdlkerung von u.a. Cad&adt zugénglich zu machen.
Angesichts dessen, dass die kleinen Produzentehilite Organisationen) auf die neuen und
jungen Entwicklungen in Rio Seco nicht vorbereiteren, stecken die meisten Projekte der
UCAN noch in den Anfangen, trotzdem konnten in eiegerhaltnismafig kurzen Zeit doch

einige beachtliche Ergebnisse erzielt werden.
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So wurden alternative Lebens- und Produktionsweidieneinen méglichen Ausweg aus der
Sackgasse der Monokultur Soja darstellen kdnntesb@sondere in Hinblick auf das Thema
der Ernahrungssicherheit), sichtbarer und von danflichkeit wahrgenommen. Gleichzeitig
gelang es der MCC bzw. der UCAN zumindest im Kreier organisierten

Kleinbauernfamilien, dass diese ihre Lebensweisesaledtzen und gegen die (teilweise
gewaltsamen) Enteignungen Widerstand leisten — a&iso Empowerment der kleinen
Produzenten, um es mit einem der Schlagworter datwiEklungszusammenarbeit
auszudriicken. Auch ein Blick in andere RegioneneAtipieng* zeigt, dass es sich nicht um
einen unumkehrbaren Prozess handelt, sondern dasKleinproduzenten es durchaus

schaffen kdnnen sich zur Wehr zu setzen und ihbehsweise zu verteidigen.

84 Widerstande bildeten sich z.B. auch gegen Berglogekte in Catamarca (Niederberger; Nussio 2010y ode
Famatina in La Rioja (del Mar Job 2012).
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7. Tabellen und Abbildungen

Abbildungen:

Abbildung 4.1: Die grof3ten Sojaexporteure der Welt (in 1000 MT):

Die grof3ten Sojaproduzenten
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Abbildung 4.3: Flachenausbreitung des Sojas von 1990-2010
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Abbildung 4.5: Ertrag des Sojas 1990-2009
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Abbildung 4.6: internationaler Sojapreis und Anbauflachen inekiinien
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Tabellen:

Tabelle 5.1
Sojaproduktion in Tonnen
Produktion Cérdoba Gesamtproduktion Od/o Anteil Cordobas an
er Gesamtproduktion
1977/78 300.000 2.500.000 12,00
1978/79 656.000 3.700.000 17,73
1979/80 450.000 3.500.000 12,86
1980/81 742.000 3.770.000 19,68
1981/82 978.500 4.150.000 23,58
1982/83 1.330.000 4.000.000 33,25
1983/84 2.113.500 7.000.000 30,19
1984/85 1.800.000 6.500.000 27,69
1985/86 1.730.000 7.100.000 24,37
1986/87 1.850.000 6.700.000 27,61
1987/88 2.950.000 9.900.000 29,80
1988/89 1.720.000 6.500.000 26,46
1989/90 2.650.000 10.700.000 24,77
1990/91 2.642.300 10.862.000 24,33
1991/92 2.969.100 11.310.000 26,25
1992/93 3.183.600 11.045.400 28,82
1993/94 3.032.900 11.719.900 25,88
1994/95 2.658.700 12.133.000 21,91
1995/96 3.479.400 12.448.200 27,95
1996/97 2.906.200 11.004.890 26,41
1997/98 5.820.700 18.732.170 31,07
1998/99 5.263.300 20.000.000 26,32
1999/00 6.932.900 20.135.800 34,43
2000/01 8.154.200 26.880.850 30,33
2001/02 9.658.300 30.000.000 32,19
2002/03 9.851.100 34.818.550 28,29
2003/04 8.376.200 31.576.752 26,53
2004/05 11.190.869 38.289.742 29,23
2005/06 11.123.165 40.537.363 27,44
2006/07 14.173.030 47.482.786 29,85
2007/08 12.750.000 46.238.087 27,57
2008/09 11.172.286 30.993.379 36,05
2009/10 12.993.225 52.677.371 24,67
2010/11 12.252.266 48.885.703 25,06

Quelle: MAGYP (2012)
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8. Abklrzungsverzeichnis

AAPRESID Asociacion Argentina de Productores en Siembradiire
APENOC Asociacion de Productores del Noroeste de Cordoba
ASA American Soybean Association

CNA Censo Nacional Agropecuario

COTBN Comision del Ordenamiento Territorial de Bssques Nativos
EAP Explotacion Agropecuaria

FAA Federacion Agraria Argentina

FAO Food and Argiculture Organization

GV Gentechnisch verandert

INDEC Instituto Nacional de Estadistica y Censos

MAGyYP Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca

MCC Movimiento Campesino de Cdérdoba

MOCASE Movimiento Campesino de Santiago de Estero

MST Movimiento Socialista de Trabajadores

OCUNC Organizacion de Campesinos Unidos del Ntgt€ordoba
OTBN Ordenamiento Territorial de los Bosques Naivo

PCR Partido Comunista Revolucionario

SRA Sociedad Rural Argentina

UCAN Union Campesina del Norte

UCATRAS Union Campesina de Traslasierra

UPC Universidad Politécnica de Catalufia

9. Interviewverzeichnis

Interview 1 mit Ing. Agr. Gustavo Soto am 23.03.,02 sowie 20.04. 2011
Professor an der Facultad de Ciendigsopecuarias der Universidad Nacional de

Cordoba (UNC)

Interview 2 mit Dr. Daniel Hocsman am 25.04. undd3722011
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Leiter des Doktoratsstudiums ,Estudios Agrarios”@entro de Estudios Avanzados
(CEA) der Universidad Nacional de Cordoba (UNC)
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11. Anhang
Abstract

Argentinien durchlief und durchlauft eine profunti@nsformation des Agrarsektors, die eng
mit der massiven Ausbreitung des Sojaanbaus iniduing steht. Der Anbau von Soja hatte
seinen Ursprung in der zentralen Landwirtschafisredrgentiniens und breitete sich in den
letzten Jahren auch verstarkt auf marginalere Regiqwie das Departament Rio Seco im
Norden der Provinz Coérdoba) aus. Der Fokus diesdreif liegt einerseits auf den
stattfindenden Veradnderungen und Entwicklungen dibadsrs fir die Klein- und
Subsistenzbauern) in der Region Rio Seco selbst andererseits darauf, diese
Veranderungen unter einem speziellen kapitalisniisinen, theoretischen Blickwinkel zu
analysieren. Fir die Kleinproduzenten in Rio Seedelitet die Ausbreitung des Sojaanbaus
eine groRe Veranderung ihrer Produktions- und Lseleise und in vielen Fallen sahen sich
die Klein- und Subsistenzbauern gezwungen ihr Landerlassen und die landwirtschaftliche
Tatigkeit aufzugeben. Da der Anbau von Soja breierstitzung vieler gesellschaftlicher
Sektoren und auch der nationalen Regierung gerheBen die Kleinproduzenten sowie ihre
Vertretungen (wie das Movimiento Campesino de Cldajlokaum Mdoglichkeiten die

Tendenzen der Ausbreitung des Sojas nach ihrerntéflorsgen zu beeinflussen.

The Argentinian agricultural sector was and is eigpeing a profound transformation, which
is connected to the extreme expansion of soybekination. At first soybeans were mainly
cultivated in the central agrarian region of Argeat but for the last years the soybean
cultivation expanded into more marginal regions @aample into the department of Rio
Seco in the north of the province of Cérdoba). Tdwis of this work is, on the one hand, on
the transformations and developments in the regioRio Seco (in particular for the small
agricultural farmers) and on the other hand thiskvamalyses these transformations from the
theoretic angle of capitalistic critics. The soyeapansion means a great change of the
methods of production and ways of life of the snfaliners in Rio Seco and in a lot of cases
small farmers felt impelled to leave their land agide up their agricultural activity. Since
many areas of society and the national governmanpat the cultivation of soybean, the
possibilities for the small farmers and their reqar@ations (like the Movimiento Campesino
de Cérdoba) to influence the tendencies of soyle&pansion are rather small.
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