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Vorwort

Das Jahr 2004 weist eine besondere Bedeutung fiir das politische und 6ffentliche
Leben sowie auch fiir die einzelnen Biirgerlnnen auf — es ist das Jahr der
EU-Erweiterung. Diese Zunahme an Europdisierung und bekannte Phénomene
wie Globalisierung, Globalisierungsverliererlnnen oder Migration und die
Feminisierung der Migration veranschaulichen die Notwendigkeit der
Neukategorisierung empirischer Forschung und theoretischer Ansitze in der
Mediennutzungsforschung. Sowohl die Frage nach Identitit als auch nach
kommunikativer und politischer Partizipation treten in einem um 10 Lénder
erweiterten EU-Raum noch stirker ins Zentrum der wissenschaftlichen
Auseinandersetzung. Wie konnen wir die Bedeutung dieser europdischen
Vielfiltigkeit und deren mannigfaltige Kultur- und Geschlechtsidentitéiten fassen,
ohne fiir die wissenschaftliche Reflexion Kategorien wie Geschlecht, Ethnizitiit,
Herkunft, sexuelle Orientierung ebenso wie die Ergebnisse aus Gender Studies,
Cultural Studies heranzuziehen? In der Aufnahme und Kontextualisierung dieser
Ansitze in den Mainstream der Kommunikations- und Medienwissenschaft liegt

meine Motivation fiir diese Diplomarbeit begriindet.

Nicht zuletzt deshalb, weil die Gewihrleistung des Gleichheitsgrundsatzes,
folglich auch Feminismus und Antidiskriminierung, zu den festgeschriebenen
Zielsetzungen in den verschiedenen Ubereinkommen der Europiischen Union, der
Vereinten Nationen wie auch im demokratischen Denken zidhlen. Geschlechter-
identititen und -praxen folgen nicht einer dichotomen Zweigeschlechtlichkeit,
ebenso wenig existiert eine homogene Identifikation als Frau oder Mann, als
Staatsbiirgerin oder Staatsbiirger, als Européderin oder FEuropder. FEiner
geschlechter- und herkunftssensiblen Konzeptualisierung der politischen
Mediennutzungsforschung ist groffite Bedeutung zuzumessen. Mit dem hier
gewihlten Thema der geschlechtersensiblen Betrachtung der politischen Medien-
nutzung intendiere ich eine Leerstelle in der Forschung aufzuhellen. Es handelt
sich dabei um den Versuch, ansatzweise kommunikationswissenschaftliche
Dominanzdiskurse aufzuweichen, ungleiche Voraussetzungen von Frauen und

Minnern bei der Rezeption politischer Inhalte zur Sichtbarkeit zu bringen.



1. Einleitung

Geschlechterverhiltnisse konstituieren sich tagtiglich iiber Medienproduktion,
Vermittlung und Konsumption. Ethnizitidt, Herkunft, Nationalitit und Geschlecht
funktionieren ungebrochen als soziale und politische Platzanweiserlnnen
(Angerer/Dorer 1994, Dorer/Geiger 2002) innerhalb nationaler und supra-
nationaler Gesellschaftssysteme und erfahren ihre Reproduktion in und durch
Medienprozesse. Feminismus gehort heute zu den ,avanciertesten Denk-
stromungen der intellektuellen und universitiren Kultur westlicher Demokratien®,
thematisiert Benachteiligung von Frauen aufgrund ihrer Geschlechtszugehorig-
keit und zielt auf deren Uberwindung ab (Dorer/Geiger 2002, 9). Politik und
politisches Interesse ebenso wie Offentlichkeit sind geschichtlich wie gegenwiirtig
gekennzeichnet von expliziten und latenten Geschlechterschieflagen. Obwohl
Auswirkungen von Geschlechterhierarchien und -ungleichstellung auf den
Kommunikationsalltag und die Mediennutzung logisch erscheinen, stellen
diesbeziigliche qualitative Reflexionen zur Geschlechterperspektive eher eine

Randerscheinung in der wissenschaftlichen Auseinandersetzung dar.

In Bezug auf die Mediennutzung von politischen Inhalten konstatiert der
Mainstream der Kommunikationswissenschaft nur allzu gerne, ,,dass Ménner
starker an Politik interessiert sind als Frauen* (Berg/Ridder 2002, 117), oder
reiissiert iiber das iiberdurchschnittliche politische Wissen von ,Minnern
gegeniiber Frauen® (Schulz 1997, 122) — und belésst es dabei. Die marginalisierte
Position von qualitativer Erforschung des politischen Rezeptionsverhaltens, das
auch Teilhabechancen und Exklusionsmechanismen in den Blick nimmt,
begriindet die hier ausgefiihrte theoretische Auseinandersetzung mit der Thematik
der politischen Mediennutzung. Aufler Geschlecht fungieren auch noch andere
soziale Kategorien als Platzanweiserlnnen im Gesellschaftssystem: z. B.
Kategorisierungen nach sozialer Zugehorigkeit, Bildung, Klasse, Alter, Herkunft,
Ethnizitit, sexueller Orientierung. Fiir eine Kontextualisierung von politischer
Mediennutzung ist m. E. folglich die Implementierung sidmtlicher Ansitze von
gender iiber cross cultural bis queer notig. Diese Arbeit beschrénkt sich allerdings

auf den Fokus der Kategorie Geschlecht und kann die Implementierung aller



angesprochenen Ansitze nicht leisten. Weitere Kategorien werden zwar im
Argumentationsgang fallweise immer wieder mit angedacht, deren vollstindige

Erlduterung kann aber im Rahmen dieser Arbeit nicht erfolgen.

1.1. Problemstellung

Fiir die ,,Sozialforscher sei es nicht iiberraschend, dass die ,,demographischen
Variablen Alter, Bildung und Geschlecht die Verteilung des politischen Wissens —
wie teilweise auch die politische Mediennutzung — bestimmen® (Schulz 1997,
122). Dennoch wird die Nutzung politischer Medieninhalte in der
Kommunikations-Mainstream-Forschung zumeist nur quantitativ erfasst. Das
Klassifikationssystem zur Erhebung der politischen Mediennutzung erhebt das
Rezipieren von: Politikteil in Tageszeitungen, Nachrichtenmagazinen, Nach-
richten, Reportagen und politischen Sendungen in Radio und Fernsehen. Das
politische Interesse wird nach Selbsteinschitzung der Befragten gemessen. Die
Auswertung der Mediennutzung zieht als Bezugsgroflen insbesondere die
soziodemographischen Daten Alter, Bildung und Geschlecht heran. In der Folge
kommt es zu Aussagen {iiber geschlechtsspezifisches Rezeptionsverhalten in
Bezug auf politische Inhalte, obschon die Kategorie Geschlecht nur eine
quantitative Untersuchungsgrofle markiert. Dabei vermogen diese Reprisentativ-
studien keine giiltigen Schliisse fiir die Geschlechterperspektive zu liefern, denn:
., Was wir aus quantitativen Daten nicht eruieren konnen, sind die Griinde fiir das

unterschiedliche Nutzungsverhalten. “ (Dorer 2001, 11)

Die lange Tradition hegemonialer Geschlechterdichotomien und -diskurse findet
also im Mainstream unhinterfragt ihre Fortschreibung. Qualitative Forschungen
tiber das ,,Warum?“ des Gender-Gaps im politischen Medienhandeln sind
ansatzweise in der feministischen Forschung auffindbar. Politikrezeption ist
eingebettet in zu diversifizierende Kontexte von sozialen und gesellschaftlichen
Gegebenheiten, in Strukturaspekte politischer Kommunikation und moderner
Massenkommunikation und in Macht- und Herrschaftsverhéltnisse, die

insbesondere eine Ungleichstellung der Geschlechter zur Folge haben.

Eine moglichst breit angelegte Darstellung der vielfdltigen Perspektiven von

Zusammenhingen und Strukturen soll hier eine qualitative Erkenntnisgewinnung



zur Kontextualisierung und Verortung von politischem Mediennutzungsverhalten
skizzieren. Im Kontext der Geschlechterperspektive will diese Arbeit die Trias
Politik, Medien und Wissenschaft auf ihre Beziige zur politischen Mediennutzung

untersuchen.

1.2. Forschungsstand politischer Mediennutzung

Verglichen mit der Langzeitstudie ,,Massenkommunikation® (Berg/Kiefer 1992,
Berg/Ridder 2002) in Deutschland gibt es in Osterreich relativ wenig empirische
Daten. Die wichtigsten reprisentativen Ergebnisse zum Mediennutzungsverhalten,
die auch Anhaltspunkte fiir eine geschlechtersensible Betrachtung beinhalten,
liefert Margit Bock (1998). In ihrer Studie kontextualisiert sie auch
geschlechtsspezifische und soziale Problemlagen mit dem Mediennutzungs-
verhalten. FEine weitere Differenzierung dieser Nutzungsdaten liefert die
Sekundiranalyse von Bock und Weish (2002). Der Lebensalltag von Frauen bleibt
nicht ausgeschlossen, sondern wird zur Auswertung der Befragung herangezogen.
Allerdings liegt das Hauptaugenmerk dieser Studie auf dem Leseverhalten der
OsterreicherInnen, die Nutzung politischer Medieninhalte wurde nur teilweise

miterhoben.

In Deutschland hat Jutta Roser eine umfassende qualitative Untersuchung zum
Thema ,,Abkehr von den Politikangeboten der Medien? Hintergriinde fiir
geschlechtsgebundenes und sozial differenziertes Medienhandeln* projektiert und
durchgefiihrt. Diese explorative Studie iiber geschlechtsgebundene und
generationenspezifische Sichtweisen auf Politikberichterstattung will anhand von
Gruppeninterviews zur Politikrezeption sowie einer ldndervergleichenden
Bestandsaufnahme zu solchen Mediennutzungstrends die sozialen Hintergriinde
dieser Tendenzen erhellen, die bislang getrennt analysiert und hiufig auf
angebliche Bildungsdefizite zuriickgefiihrt wurden (Roser o0.J.). Zur Zeit sind die
Ergebnisse noch nicht publiziert, die Veroffentlichung erfolgt nach Angabe von
Jutta Roser’ mit Sommer 2004. Johanna Dorer (2001) liefert mit einer

Bestandsaufnahme iiber geschlechtsspezifische Rezeption von politischer

! Laut e-mail von Frau Prof.in Jutta Réser vom 14.4.2004



Berichterstattung den Osterreich-Teil der Studie von Jutta Roser. Dafiir werden
die Ergebnisse von Bock (1998), zusitzlich auch die Einschaltquoten
ausgewihlter politischer Magazine sowie einzelner Nachrichtensendungen von
der Abteilung Medienforschung des ORFs ausgewertet. Differenziert nach
Geschlecht wurden die Durchschnittsquoten der ersten Halbjahre 1999 und 2000
miteinander verglichen. In der Auswertung stellt Johanna Dorer (2001, 11) fiir die
politische Berichterstattung im Fernsehen einen generellen Anstieg des Interesses

im Vergleichszeitraum von 1987 zu 1997 fest und:

, Bei den tdglichen Nachrichtensendungen gibt es zwischen Mdnnern und Frauen
keine Differenzen, bei politischen Magazinen und Reportagen finden sich
hingegen deutliche Nutzungsunterschiede. Rund ein Drittel mehr Mdnner als

Frauen rezipieren diese Sendungen.

Ahnlich fillt die Auswertung fiir die Rezeption von Politikinhalten im Radio aus,
bei den tdglichen Nachrichtenssendungen lassen sich keine Unterschiede er-
kennen, bei Radiojournalen ,,zeigen Frauen weniger Interesse. Die Tageszeitung
weist bei Frauen eine geringere Reichweite auf, als auch eine ,signifikant®

geringere Nutzung der Politikinhalte:

. Eine grofie Distanz der Frauen zur politischen Berichterstattung zeigt sich bei

politischen Wochenzeitungen bzw. Wochenmagazinen. “ (Dorer 2001, 11)

Dieser Gender-Gap im politischen Rezeptionsverhalten, das zeigt die
Langzeitstudie ,,Massenkommunikation®, ist keine 0Osterreich-spezifische
Ausprigung. Allerdings ist anzumerken, dass die geschlechtsspezifische
Rezeption von politischen Inhalten im Allgemeinen und im Besonderen in
Osterreich kaum qualitativ erforscht ist. Andrea Prenner (1992) hat eine
Untersuchung zur sexistischen Nachrichtenpraxis von Radio Burgenland verfasst,
Martina Zaiser (1997) iiber die geschlechtsspezifische Rezeption von Printmedien
am Beispiel des Falters. Mit der Darstellung von Politikerinnen in Osterreichs
Medien befassen sich u. a. Gabriele Kypta (1999) und Andrea Schuh (2001).
Darin finden sich jedoch nur marginal Anhaltspunkte zu Bediirfnissen und
Anliegen auf Rezeptionsweisen weiblicher Publika, worin sich aber auch schon

die empirischen Befunde erschopfen.
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Anliegen dieser Arbeit ist daher ein Zusammentragen von Literaturbeispielen, die
Riickschliisse und Anhaltspunkte iiber die bislang androzentristischen Erklarungs-
muster entlang einer behaupteten Differenz hinausgehen. Es geht also primér
nicht darum, das Rad neu zu erfinden, sondern darum, Kontexte durch bereits
vorliegende Erkenntnisse und Befunde zu verdeutlichen, bzw. auf Kontexte zu
verweisen — wodurch sich auch die eher hidufigen Quellenverweise und Zitate

erklaren.

1.3. Thesen und Forschungsfragen

Die Problemstellung dieser Arbeit fragt nach Bedingungen und Voraussetzungen
einer kommunikationswissenschaftlichen Erkenntnisgewinnung fiir geschlechts-
spezifische Aussagen. Fine groBe Rolle spielt dabei die Verortung der
wissenschaftlichen Ergebnisse und ihrer geschlechtsspezifischen Aussagen. Die
qualitative Einbindung der Kategorie Geschlecht und sozialer Gegebenheiten wie
Geschlechterhierarchie und -ungleichstellung benétigt ihre Verankerung in der
politischen Mediennutzungsforschung. Die Anndherung an eine breite
Kontextualisierung von Politikrezeption erfolgt hier anhand spezifischer

Fragestellungen und Thesen.
Forschungsfragen

Diese Arbeit beschiftigt sich also mit der Problematik, ob Auskiinfte iiber
Prozentanteile der Rezeption von Politikberichterstattung einer geschlechts-
spezifischen Betrachtung {iberhaupt geniigen konnen. Es geht um die
Ausleuchtung der grundsitzlichen Einbettung der Geschlechterperspektive in der

Kommunikationswissenschaft. Daraus ergibt sich als

Leitfrage dieser Arbeit:

Basieren geschlechtsspezifische Aussagen in Bezug auf politische Mediennutzung
im Mainstream der Kommunikations- und Medienwissenschaft auf einem Gender-
Bias? Wie konnte eine geschlechtersensible Konzeptualisierung von politischer

Mediennutzung aussehen?
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Daraus leiten sich folgende weitere Forschungsfragen ab:

2. Wie kommt Geschlecht in der theoretischen und empirischen Mainstream-

Auseinandersetzung mit politischer Mediennutzung vor?

3. Wie werden Geschlechterverhiltnisse in den Bereichen Politik, Medien und

Wissenschaft konstruiert?

4. In welchem Kontext stehen Systematik und Klassifizierungen der politischen
Mediennutzung mit bestehenden Geschlechterverhiltnissen in den Bereichen

Politik, Medien und Wissenschaft?
Thesen

Die oben beschriebenen Forschungsfragen lassen bereits vermuten, dass
hypothetisch ein Gender-Bias aufgrund fehlender Implementierung der
feministischen Forschungsergebnisse im kommunikationswissenschaftlichen
Gegenstand der politischen Mediennutzung angenommen wird. Die In-Blick-
nahme der Geschlechterperspektive fiir den Themenkreis der Politikrezeption

fiihrt zu folgender

Hauptthese dieser Arbeit:

1. Geschlechtsspezifische Aussagen zur politischen Mediennutzung im
Mainstream der Kommunikations- und Medienwissenschaft beruhen auf einem
Gender-Bias, weil die historisch gewachsene Geschlechterschieflage und
androzentristische Ausrichtung sowohl in der Theorie als auch in empirischen

Untersuchungen ausgeblendet und negiert bleiben.

2. In theoretischen und empirischen Mainstream-Befunden zur politischen
Mediennutzung kommt Geschlecht nur als demographisches
Differenzierungskriterium vor. Die Vorstellungen eines Geschlechterdualismus”

werden reproduziert, da Geschlecht als soziales Konstrukt unbehandelt bleibt.

3. Die Bereiche Politik, Medien und Wissenschaft sind eingelassen in die
geschlechtshierarchischen Normen und Herrschaftsverhéltnisse des Geschlechter-

regimes und entbehren einer Geschlechterdemokratie.
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3.1 Die misogynen Ideen und Geschlechterkonstruktionen der historischen
Konstituierung der biirgerlichen Gesellschaft stiitzen bis heute die ménnliche

Dominanzkultur in der Politik.

3.2 Medienorganisation, -produktion und -konsumption werden von patriarchalen
Geschlechterverhiltnissen bestimmt, somit werden Weiblichkeitskonstruktionen
entlang der Vorstellung von Geschlechterdualismus und Differenz angeboten,

vermittelt und reproduziert.

3.3 Wissenschaft basiert auf einer Ordnungsstruktur des Maskulinismus’,
Geschlechtergleichstellung wird von frauenabwertenden Diskursen und

minnlichen Umgehungsstrategien torpediert.

4. Die ,,quantitativ* festgestellte geringere politische Mediennutzung von Frauen
steht in engem Kontext mit der ,,quantitativen* und ,,qualitativen* Ausblendung
der Frau als autonome Akteurin in den Arenen von Politik, Medien und

Wissenschaft.

4.1 Systematik und Klassifizierungssysteme zur politischen Mediennutzung
verlaufen entlang Begriffsfithrungen und Bewertungen, die eine Exklusion und

Abwertungen von Frauen bereits implizieren.

4.2 Die gegenwirtige Mainstream-Kommunikationswissenschaft kann zu keinen
validen Ergebnissen beziiglich geschlechtsspezifischer Rezeption kommen, weil

ihre Geschlechtsblindheit einen systemimmanten Gender-Bias ausschlief3t.

Anliegen dieser theoretischen Abhandlung ist, die Verwobenheit der Trias Politik,
Medien und Wissenschaft offen zu legen und geschlechtersensibel mit politischer

Mediennutzung zu kontextualisieren.

1.4. Aufbau der Arbeit

Zu Beginn werden in Kapitel 2 als Voraussetzung fiir die thematische
Auseinandersetzung und den Argumentationsgang Ansitze, Begriffe und
Methodik vorgestellt. Hier kommen verschiedene Ansétze und Begriffe aus der
Genderforschung und feministischen Kommunikations- und Medienwissenschaft
zur Anwendung, ebenso Anleihen aus der politikwissenschaftlichen

Geschlechterforschung. Zusétzlich soll die hier bearbeitete Problemstellung, wie
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schon eingangs erwihnt, auch immer wieder auf die Anbindung an die Diskurse
zu Gender, ,Race’ and Class verweisen, ohne die Leistung einer niheren

Ausfiithrung erbringen zu kénnen.

Danach untersucht das Kapitel 3 Mainstream-Literaturbeispiele auf das
Vorkommen von geschlechtsspezifischen Aussagen im Bezug zur politischen
Mediennutzung. Im Blickpunkt von Kapitel 4 steht der Kontext von Politik und
Geschlechterverhiltnis. Dazu erfolgt ein Abriss zur Entstehung und
Institutionalisierung von Staat und Politik bis zur Stellung der Frau in der
gegenwirtigen Politik. Die Geschlechterperspektive wird dann im Kapitel 5 auf
den Bereich der Medien angewendet: Dabei werden Dimensionen des
Geschlechterregimes anhand seiner Ausformungen in den Bereichen
Medienorganisation, -produktion und -konsumption erortert. Zuletzt erfolgt die
Bezugnahme auf die Dimensionalitit von Geschlecht in der Wissenschaft in
Kapitel 4. Hier geht es um das Aufzeigen der ménnlichen Institutionalisierung und
das Marginalisieren der feministischen Forschung. Zum Schluss erfolgt ein
Restimee zur forschungsleitenden Fragestellung und Hauptthese, sowie eine
Zusammenschau der Voraussetzungen fiir die Kontextualisierung von

geschlechtsspezifischer Politikrezeption.

Was diese Arbeit nicht erbringen kann

ist eine vollstindige Untersuchung und Darstellung der wissenschaftlichen
Diskurse zur Dimensionalitit von Geschlecht in Politik, Medien und Wissenschaft
im Kontext zu politischer Mediennutzung. Eine génzliche Abgrenzung erfolgt
vom Wirtschaftsaspekt und seinen Beziigen zur Problemstellung, da eine
Bearbeitung der zusitzlichen Dimension Okonomie in diesem Rahmen nur unter

Verzicht auf eine tiefergehende Auseinandersetzung erfolgen konnte.

Insofern beschrinkt sich diese Arbeit auf ein exploratives Aufzeigen und

Argumentieren der Geschlechterperspektive:

Dies erfolgt ausgehend von den im nichsten Abschnitt vorgestellten Begriffen
und Ansitzen, hin zur Betrachtung der politischen Mediennutzung im Mainstream
der Kommunikationswissenschaft und seiner Kontextualisierung zu den

Geschlechterverhiltnissen in Politik, Medien und Wissenschaft.
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2. Begriffe und Ansatze: Die Kategorie Geschlecht

als Pramisse politischer Mediennutzung

In diesem Kapitel wird die Kategorie Geschlecht als Voraussetzung fiir die
Bearbeitung der Problemstellung eingefiihrt und die dafiir erforderlichen Ansitze
und Begriffe als methodischer Untersuchungsraster vorgestellt. Die Begriffe

wissenschaftlicher Artefakt und Bias werden vorausgesetzt.

2.1. Ansatze der feministischen Forschung

Die Mainstream-Forschung der Kommunikationswissenschaft geht von einem
allgemeinen, geschlechtslosen Menschenbild aus, das aber sprachlich eindeutig
minnlich codiert ist: ,,der Rezipient”, ,,der Mediennutzer*, ,der Biirger*, ,,der
Experte®, ,,der Forscher, — aber auch ,,die Autoren®, ,die Viter* etc. (vgl. z.B.
Brosius 1997, Schulz 1997). Hierin kann auch schon ein erster Beleg fiir eine
Geschlechterschieflage gesehen werden: Die sprachliche Unsichtbarkeit von
Frauen im Kontext kommunikationswissenschaftlicher = Untersuchungs-

zusammenhénge und Theoriebildungen.2

Forschungsentwicklung und Prozess der Fassung von Geschlecht als
Gesellschafts- und Strukturkategorie in der feministischen Wissenschaft belegen
in verschiedenen Ansidtzen und Theorien die soziale Konstruiertheit,
unterschiedliche Teilhabechancen und Ressourcenverteilung ebenso wie
ungleiche Macht- und Herrschaftskonstellationen qua Geschlecht. Fiir die
Bewertung der Nutzung politischer Medieninhalte ist m. E. die Notwendigkeit der
Einbeziehung der Geschlechterforschung besonders zu unterstreichen. Um
differenzierte Aussagen iiber Ménner und Frauen treffen zu konnen, braucht es
eine Vergeschlechtlichung kommunikationswissenschaftlicher Theorie und

Empirie.

Die Ansitze und Theorien der feministischen Medien- und Kommunikationswis-
senschaft folgen einer Entwicklung vom Gleichheitsansatz zum Differenzansatz

(Frauenforschung), vom sex-gender-system (Genderforschung) zu dekonstruk-

? Siehe dazu auch Kapitel 2.1.3. Feministische Linguistik
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tivistischen und poststrukturialistischen Betrachtungsweisen. Gegenwirtige
Forderungen nach Frauenférderung oder Frauenquoten, aber auch nationale und
internationale Berichte iiber Geschlechterverhiltnisse und Frauenbenachteiligung,
entsprechen den Lesarten von Gleichheit und Differenz. Diese Vergleichsprozesse
sozialer und beruflicher Situation, politischer Teilhabe etc. von Frauen und
Minnern sind immer schon eingeschrieben in ein sex-gender-system und Teil des
permanenten ,,doing gender — nicht nur einzelner Subjekte, sondern auch der

Institutionen und Systeme im nationalen und internationalen Zusammenhang.

2.1.1. Gleichheits- und Differenzansatz

Der Gleichheitsgrundsatz geht davon aus, dass Frauen aufgrund
geschlechtsspezifischer Sozialisation und geschlechtsspezifischem Rollen-
verhalten gesellschaftlich diskriminiert werden. Daraus ergeben sich Forderungen
nach Gleichheit und Gleichbehandlung (Quotenregelungen etc.). In der Folge
wurde kritisiert, dass der Gleichheitsgrundsatz die ménnliche Norm als Maf}
suggerieren wiirde und Frauen das ,,Defizit“ zur ménnlichen Norm aufholen

miissten (vgl. Klaus 2001a).

Der Differenzansatz versteht Geschlecht als gesellschaftlichen Platzanweiser und
Strukturkategorie mit Wirkung auf die sozialen Verhiltnisse. Geschlecht wird zur
grundlegenden Trennlinie innerhalb der Gesellschaft dhnlich wie Klasse oder
Ethnizitdt. Protagonistlnnen dieses Ansatzes sehen eine Losung der
Geschlechterschieflage in der Aufwertung des Weiblichen als ,,Umwertung der
Werte“. Kiritisiert wird, dass trotz Aufwertung der Weiblichkeit gleichzeitig die
patriarchale Gesellschaftsordnung reproduziert und weiter festgeschrieben wird.
(vgl. Becker-Schmidt, Regina/Knapp, Gudrun-Axeli 2000) Sowohl Gleichheits-

als auch Differenzansatz beziehen sich auf das biologische Geschlecht.

Der stark nach Geschlechtern segregierte Arbeitsmarkt verweist sowohl in
Tatigkeitsfeldern wie auch Hierarchieebenen auf Geschlechtertrennung und
-differenz (vgl. Knapp 1995, 164), insofern bieten sich Gleichheits- und
Differenzansatz immer noch als Untersuchungsinstrumentarium an. Diese Ansétze
leiten zum einen Geschlechtsunterschiede von geschlechtstypisch codierten

Motivlagen, Priferenzen, Verhalten und Eignungen ab, zum anderen von
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strukturellen Rahmenbedingungen, Macht- und Interessenskonstellationen (vgl.
Knapp 1995, 165). Dies wird besonders fiir geschlechtsspezifische Betrachtungen

von Medienorganisation, medialer und politischer Reprisentation relevant.

2.1.2. Sex-Gender-System/Dekonstruktivismus/
Poststrukurialismus

Unterscheidung von biologischem Geschlechtskorper (sex) und Geschlechts-
identitit (gender) eignen sich hier als Analyseinstrument zur Einarbeitung der
Geschlechterperspektive in die kommunikationswissenschaftliche Sicht der

Politikrezeption. Ang/Hermes (1994) unterscheiden Genderdefinitionen (diese

artikulieren, was in einer Gesellschaft als ménnlich/weiblich verstanden wird),

Genderpositionen (weisen Minnern und Frauen unterschiedliche Rollen,

Aufgaben, Moglichkeiten und Ideale zu) und Genderidentifikationen (werden

bestimmt durch die Annahme der verschiedenen verinnerlichten
Genderpositionen, die abhingig sind von den Diskursen/gesellschaftlichen
Konventionen iiber Genderpositionen und der jeweiligen Identifikation der

Minner und Frauen).

Doing gender verweist im Gegensatz zur sprachlich-diskursiven Konstruktion auf
die interaktive Konstruktion der Zweigeschlechtlichkeit: den ,,wechselseitig
reflexiven Charakter zwischen korperlichem Geschlecht und sozialer
Geschlechtszuschreibung (Knapp 1995, 171). Teresa de Lauretis bezeichnet
gender als ein gesellschaftliches Verhiltnis, nicht als Individuum. Gender ist ,,die
Repriisentation eines jeden Individuums in Begriffen eines bestimmten sozialen
Verhdltnisses, das vorgdngig vor den individuellen Beziehungen existiert und auf
der begrifflichen und starren [...] Opposition zweier biologischer Geschlechter
basiert. (de Lauretis 1996, 62)

Judith Butler (1999) konstatiert auch die Unterscheidung von sex und gender als
diskursiv konstruiert. Fiir sie gibt es keine notwendige Verbindung zwischen sex

und gender:

., Urspriinglich erfunden, um die Formel ,Biologie ist Schicksal’ anzufechten, soll

diese Unterscheidung das Argument stiitzen, dass die Geschlechtsidentitiit eine
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kulturelle Konstruktion ist, unabhdngig davon, welche biologische Bestimmtheit
dem Geschlecht weiterhin hartndckig anhaften mag. Die Geschlechtsidentitdit ist
also weder das kausale Resultat des Geschlechts noch so starr wie scheinbar

dieses.* (Butler 1998, 22)

Geschlecht wird nicht als Eigenschaft oder essentielles Wesen gedacht, sondern
Geschlechtskorper und Geschlechtsidentitdt sind Produkte von Diskursen, also
konstruiert. Geschlechtsidentitiit ist performativ, sich im wiederholenden Vollzug
der Performation von Geschlecht herstellend. Die Wissenschaft vollzieht diesen
Prozess sowohl am Forschungsgegenstand Mensch als auch durch die

Geschlechtsidentitit und Genderpositionen der ForscherInnen.

Dominante Diskurse iiber als ,normal“ oder ,angemessen” betrachtete
Genderpositionen blicken auf eine lange Geschichte zuriick, die im Begriff der
Querelle des Femmes, dem frithen Diskurs iiber das Wesen und die Stellung der
Frau, zusammengefasst sind. Nur kurz sei hier erwéhnt, dass Christine de Pizan
(1364 bis 1430) sich als erste Frau in den frithen Geschlechterdiskurs einschrieb,
sich gegen die allgemein akzeptierte Frauenfeindlichkeit wehrte und eine

Diskussion iiber das ,Mensch sein’ der Frau ausloste (vgl. Spitzer 2001).

Jede Kultur nimmt Rekurs auf ihr sex-gender-system, das gleichzeitig in engem
Kontext zu politischen und wirtschaftlichen Faktoren der jeweiligen Gesellschaft
steht (vgl. de Lauretis 1996, 62). Bis heute werden andere, von der Norm der
dominanten  Diskurse = abweichende  Genderpositionen = marginalisiert.
Unbestreitbar sind diese Genderdefinitionen und -positionen auch in
wissenschaftliche Theorien und Forschungen implizit und explizit eingelassen und

werden durch diese stéindig reproduziert.

Doch auch die einzelnen Subjekte in Wissenschaft, Politik und Medien
partizipieren am und reprisentieren das doing gender, sind Teil der Performanz
des Geschlechts — wie im spidteren Argumentationsgang der Arbeit und ihrer

spezifischen Fragestellung noch néher ausgefiihrt wird.
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2.1.3. Feministische Linguistik

Gender und Geschlecht sind soziale Konstruktionen, sind performativ, also
Prozess, und damit nicht endgiiltig. In der deutschen Sprache ldsst sich im
Allgemeinen noch immer die Ausrichtung auf eine minnliche Norm feststellen.
Die patriarchale Gesellschaftsstruktur findet im androzentristischen Sprach-
gebrauch ihren Niederschlag. Feministische Linguistik untersucht und analysiert
das Sprachsystem auf sexistischen Sprachgebrauch, der: (1) Frauen ignoriert und
ausschlieit, (2) Frauen in Abhingigkeit vom Mann darstellt, (3) Frauen in
traditionellen Rollen mit den so genannten weiblichen FEigenschaften und

Verhaltensweisen darstellt, (4) Frauen sprachlich abwertet (Kargl et.al. 1999, 23).

Die Hauptkritik der feministischen Linguistik im Deutschen richtet sich gegen
»das so genannte ,generische’ Maskulinum®, also gegen den in der deutschen
Sprache iiblichen ,,Gebrauch des Maskulinums als geschlechtsindifferente Form*,
mit dem ménnliche und weibliche Personen gleichermallen gemeint sind (Kargl
et.al. 1999, 24). Dieser Frauen ins Unsichtbare dringende Sprachgebrauch wird
im Allgemeinen in der Politik, den Medien und der Mainstream-Wissenschaft
ganz selbstverstindlich und unhinterfragt angewendet — ein doing gender, das
androzentristische, frauenabwertende Genderpositionen fordert und reproduziert.

Die Linguistin Luise F. Pusch (1999, 18) meint dazu:

,Die Sprache, die wir ererbt von unseren Vitern haben, ist eine
frauenausmerzende Sprache. Vorstellungen werden iiberwiegend und am
nachhaltigsten erzeugt durch Worter. Dafs Worter iiber unsere Vorstellungen zur

Realitdiit werden, weif3 jede, die sich mit verbalen Therapien auskennt.

Das Maskulinum im Deutschen hat also die Aufgabe, auf beide Geschlechter zu
referieren, egal wie hoch der Frauenanteil dabei ist — Fazit des deutschen
Sprachgebrauchs und damit auch Sprachnorm bleibt also: Auf Frauen kann mit
Femininum und Maskulinum referiert werden, auf Minner nur mit Maskulinum —
das Maskulinum ist die Norm. Keinesfalls wird das generische,
geschlechtsindifferente Maskulinum im téiglichen Sprachgebrauch auch immer als
solches interpretiert. In Zusammenhang mit der hier gestellten Forschungsfrage

nach den Kontexten von Politikinteresse, Politikrezeption und Geschlecht mochte
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ich besonders auf die Norm des maskulinen Sprachgebrauchs verweisen, die

dahingehend ja auf eine Leerstelle in der Medienforschung verweist.

wSprache ist das Medium aller Medien. Ohne Sprache gibe es die anderen
Medien nicht — keine Zeitung, keinen Rundfunk, kein Fernsehen, keine E-Mail,
keine Multimedia. Und dieses Medium, das allen anderen zugrunde liegt, ist so

beschaffen, daf die Frau darin nicht vorkommt.

Die Mdnnersprache - das ist wissenschaftlich einwandfrei bewiesen — ist eine
grandiose, genial konstruierte, vollig kostenlose Werbemaschinerie fiir den Mann.
Die Konkurrentin Frau wurde total an den Rand gedringt. [...] Sprache erzeugt
Vorstellungen, Vorstellungen beeinflussen unsere Handlungen, Handlungen
beeinflussen unsere politische und wirtschaftliche Situation (die so genannte

Realitdt), diese wiederum beeinfluf3t die Sprache.“ (Pusch 1999, 20)

2.2. Medienrezeption im Blickpunkt der Cultural Studies

Geht es um den Zusammenhang von Rezeption und sozialen Verhiltnissen, so
sind auBler der Strukturkategorie Geschlecht auch noch jene wie Klasse, Ethnie
und Herkunft in Betracht zu ziehen, denn diese fungieren ebenso als soziale und
politische PlatzanweiserInnen in der Gesellschaft (vgl. Dorer/Angerer 1994,

Dorer/Geiger 2002).

Diese in der heutigen feministischen Kommunikationsforschung selbstver-
standliche Kontextualisierung kann als Folge strittiger Debatten in den Anfingen
der Frauen- und Geschlechterforschung gesehen werden. Es gibt ja nicht den bzw.
einen Feminismus, sondern verschiedene Stromungen und Ansétze innerhalb der
Frauenbewegung und ihrer wissenschaftlichen Auseinandersetzung. So wurde den
Forderungen des Feminismus® Ende der 60er und Anfang der 70er Jahre
vorgeworfen, eine Bewegung der weillen, westlichen, mittelstindischen Frauen zu
sein und von einem undifferenzierten einheitlichen Entwurf des Frauenbildes aus-
zugehen. Der linke und radikale Feminismus hingegen machte sehr wohl auf die
Kontexte von Geschlechterungleichstellung zu ©konomischen und klassen-
spezifischen Verhiltnissen aufmerksam. Dennoch ortet Petra Frerichs (1997) auf

der Suche nach der Thematisierung von Klasse und Geschlecht in der



20

Bundesrepublik Deutschland anders als beispielsweise in England oder den
Niederlanden grobe Defizite in Debatte und Forschung. Zwar gibe es mittlerweile
etwas mehr Beriithrungspunkte zwischen bundesdeutscher Sozialwissenschaft und
Frauenforschung, ,,(d)as macht aber noch keine Debatte aus, aber es ist mehr als
nichts [...]* (Frerichs 1997, 21). Die Einbindung des Rassismus” und damit der
Kategorien wie Hautfarbe, ,,Rasse®, Ethnizitit und Herkunft in die feministische
Forschung geht insbesondere auf die Black Women Bewegung im anglo-amerika-
nischen Sprachraum der 70er/80er Jahre zuriick. Bedeutende Veroffentlichungen
dazu lieferten zum Beispiel Bell HOOKS, Patricia Hill COLLINS und Toni
MORRISON.

Im Ansatz der Cultural Studies, zu deren ,,wichtigsten VertreterInnen Raymond
Williams, Stuart Hall, Paul Willis und Angela McRobbie zidhlen® (Hipfl 2002,
194), werden die Forderungen nach Kontextualisierung der Strukturkategorien
Geschlecht, Ethnizitdt/Herkunft und Klasse in die empirischen Methoden und
theoretischen Ansidtze umgesetzt, die ,,nun auch im deutschsprachigen Raum auf
ein nachhaltiges Interesse* (Hepp 1999, 13) stoBen. Was hei3t nun eigentlich
Cultural Studies, was ist darunter zu verstehen? Vertreterlnnen der Cultural
Studies verwehren sich gegen eine “klare inhaltliche Festschreibung® und fassen
diesen Ansatz auf vielfache und unterschiedliche Weise: ,,Dies verwundert kaum,
denn die Cultural Studies lassen sich nicht als eine Fachdisziplin begreifen,
sondern stellen ein inter- oder transdisziplinires Projekt [sic!] dar (Hepp
1999, 15). Die Cultural Studies sind befasst mit der Frage nach kultureller
Identititen und Zuldssigkeit der Behauptung und Kategorisierung kultureller
Differenz. Es gilt Kategorisierungen aufgrund von Ethnizitidt, Herkunft,
Abstammung, Hautfarbe und kultureller Praxis kritisch zu hinterfragen und

Codierungen zu dekonstruieren.

Dem Spannungsfeld zwischen ,reiner* Identitéit, Kohirenz und Tradition und der
Vorstellung von frei flottierender Identitit begegnet Mona Singer (1997, 153) mit
einem Konzept der kulturellen Identitit, das weder in der einen noch in der
anderen Position aufgeht. Antirassistische und antisexistische Theoriepolitik
versteht Kultur als bewegtes Feld, in dem Macht produziert und um sie gekampft

wird. Individuen, folglich Wissenschafterlnnen, Medienakteurlnnen, Rezipien-
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tInnen, PolitikerInnen sind immer verortet, es gibt keine unschuldigen Identitits-
politiken und Erkenntnistheorien. Kulturelle Identititen und Geschlechter-
identititen bezeichnen die Ebene kollektiver Werte, Normen, Symbole und
Praktiken, innerhalb dessen sich jeweils bestimmte Geschlechterbeziehungen,
Klassenstrukturen politischer und historischer Verhiltnisse konfliktreich
manifestieren (Singer 1997, 158). Differenzen sind nach Singer weder fiir immer
festgeschrieben, noch ein endloses Spiel fiir das niemand verantwortlich ist.
Differenzen aufgrund von Zuschreibung, Kategorisierung und Hierarchisierung
sind vielmehr geschichtlich und miissen zum Vorschein gebracht werden. Fiir
Mona Singer geht es um das BewuBtsein der Hybriditédt der eigenen Identitit,
auch als Forscherln — Identitit ist ein Prozess, kein fixer Ausgangspunkt und
keine fixierbare Ankunft. Auch Johanna Dorer (2002a, 73) verfolgt ,die
feministische Rezeptionsforschung unter Bezugnahme auf die Cultural Studies
einen Ansatz, der die Kontextualisierung in der Medienrezeption besonders

hervorhob.*

Die Bedeutung in diesem Ansatz, dessen Forschungsdesign aus einem
heterogenen Theorie- und Methodenmix besteht, liegt vor allem in der Analyse
der Alltagspraxen der Medienrezeption (vgl. Angerer/Dorer 1994, Dorer 2002a).
Mit der Kontextualisierung von Gender und Cultural Studies lédsst sich also die
Verwobenheit der Kategorie Geschlecht mit Strukturanalysen iiber kulturelle
Identitdit, sozialen Status, ethnische Zugehorigkeit methodisch erfassen und
darstellen. Damit wird in der Kommunikations- und Medienforschung im Bereich
der Rezeption eine sehr differenzierte Analysemdoglichkeit von Mediennutzungs-
weisen, individuellem Umgang mit und Lesarten von Medienangeboten und
-inhalten eroffnet. Dies ist insbesondere auch fiir die Nutzung politischer Medien-
inhalte relevant, weil doch Politik per se Partizipation und Teilhabechancen an
den Errungenschaften der Gesellschaft via Inklusions- und Exklusions-
mechanismen3, Einkommens-, Macht- und Ressourcenverteilung beeinflusst und
bestimmt. Das heifit, wenn im gegebenen Untersuchungs- und Argumentations-

zusammenhang die Geschlechterperspektive auf ihre moglichen Folgen fiir die

? Vgl. Inklusion oder Exklusion durch StaatsbiirgerInnenschaft oder Sprache.
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Mediennutzung betrachtet wird, so soll mit dem Verweis auf den Ansatz der
Cultural Studies die Vielfiltigkeit und Unterschiedlichkeit von Betroffenheit
innerhalb der Genus-Gruppe Frau deutlich gemacht werden bzw. iiber Gender
hinausgehend von weiteren marginalisierten Gruppen im politischen Medien-

nutzungsverhalten.

Die Mediennutzungsforschung bedarf einer Verortung, die ein differenziertes Bild
von Geschichte, Herkunft, Geschlecht, Sozialisation, Status, Lebensbedingungen
und Lebenskontext des wissenschaftlichen Arbeitens, der Medienproduktion bzw.
-vermittlung und der Mediennutzung zeichnet. ,,Doing identity* und ,,doing
gender” sind performative Prozesse, die bestindig Geschlechter- und Identitits-
praxen reproduzieren oder auch aufbrechen und erneuern — selbstverstindlich

auch in, mit und durch AkteurInnen in Politik, Medien und Wissenschaft.

2.3. Offentlichkeit — Begriff und Ideologie

Der Forschungsgegenstand Politikrezeption ist eingelassen in den Begriff der
offentlichen und massenmedialen Kommunikation und dem Herstellen von
Offentlichkeit. Offentlichkeit ist auch eingeschrieben in die Dichotomie von
offentlich und privat, wobei das Offentliche ménnlich, das Private weiblich
konnotiert ist. Die zweite Frauenbewegung hat mit ihrem Slogan ,,das Private ist
politisch® die Aufweichung dieser dichotomen Grenzziehung impliziert. Die
feministische Forschung sucht nach einer Neudefinition des Verhiltnisses von

Offentlichkeit und Privatheit entlang der Geschlechterperspektive.

Offentlichkeit im klassisch-kommunikationswissenschaftlichen Mainstream lésst
Geschlecht als soziokulturelle Strukturkategorie unberiicksichtigt. Da es sich bei
Offentlichkeit aus historischer Sicht um ein minnlich codiertes und beherrschtes
Terrain handelt, ist der Begriff um die Geschlechterperspektive zu erweitern.
Elisabeth Klaus (1996, 96) geht fiir einen geschlechtersensiblen Offentlichkeits-
begriff von zwei Pramissen aus: (a) Massenmediale Kommunikation und andere
offentliche Foren hingen gegenseitig voneinander ab, es besteht ein
journalistischer Handlungszusammenhang mit gesellschaftlichen Entwicklungen

und lebensweltlichen Prozessen. (b) Frauen sind ein Konstrukt und deshalb als
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Zielgruppe nicht fassbar, Medienbediirfnisse von Frauen daher nur auf der Basis

der Geschlechterdifferenz identifizierbar.

2.3.1. Die ideologische Trennung von éffentlich und
privat

Die Sphérentrennung in eine offentliche und eine private Sphire wird bereits im
Gang durch die politische Ideengeschichte als Normierung und Codierung von
Geschlechterverhiltnissen und Genderpositionen ersichtlich. Die patriarchal
bestimmten Herrschaftsformen waren keineswegs immer linear, sondern erfahren
auch Widerspriiche und Briiche, der Duktus einer Abwertung und Exklusion des

Weiblichen in Zusammenhang mit Offentlichkeit en gros bleibt aber signifikant.

Historisch gesehen stellen Benhabib/Nicholson (1987, 529) in der Geschlechter-
ordnung der frithen Neuzeit einen engen Zusammenhang mit den inneren
Konflikten einer sozialen Umordnung fest. Staat und Familie fallen als getrennte
Bereiche auseinander, der Entfamilialisierung des Staates durch das Aufkommen
des Nationalstaates folgt schlieBlich eine ,Sicht des Staates als Sphire
,allgemeiner Verniinftigkeit’, der iiber den korperlichen und natiirlichen
Titigkeiten steht, die im Haus verrichtet werden [...]* (Benhabib/Nicholson 1987,
529f). Die traditionelle starre Trennung der Geschlechtersphiren als politische
Idee lisst sich zum Beispiel in Aristoteles” Politik (1958, 10) ablesen: ,, Ahnlich
verhdlt sich Mdnnliches und Weibliches zueinander, daf3 [sic!] das eine das
Bessere, das andere das Schlechtere und das eine das Herrschende und das

andere das Dienende ist. “

Fiir Benhabib/Nicholson (1987, 526) markant an Aristoteles” Genderpositionen ist
die ,, Verkniipfung des rationalen Bereichs mit dem Mann und des irrationalen mit
der Frau, [...] ,mdnnlich’ und ,weiblich’ werden bei Aristoteles zu Metaphern fiir
den inneren, den psychischen, und den duferen, den sozialen Kampf zwischen

ungleichen Elementen*.

Die geschlechtsspezifische Zuweisung von Eigenschaften und Handlungsrdumen
macht Frauen zu StaatsbiirgerInnen zweiter Klasse — sie waren nicht von Beginn

an in der biirgerlichen Demokratie als solche anerkannt, durften in Osterreich und
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Deutschland bis 1918* (in der Schweiz bis 1984) nicht wihlen, keine
Regierungspositionen einnehmen, kein Universitdtsstudium absolvieren und in

Massenmedien hochstens im Feuilleton titig werden (vgl. Klaus 1996, 97).

Obwohl der Offentlichkeitsbegriff eng mit der Emanzipation des Biirgertums und
der Aufkldarung verkniipft war, blieben — wie bei der Verrechtlichung der
Staatsbiirgerlnnen — Frauen auch in der offentlichen Diskurssphire ausgesperrt:
,»Weil der offentliche Raum zugleich als Doméne des Mannes, der private als das
Reich der Frau markiert ist, reproduziert ,Offentlichkeit’ eine jener Dichotomien,
die die feministische Forschung als ideologisch verworfen hat. Der Gegensatz
zwischen ,0ffentlich’ und ,privat’ ist eine patriarchale Konstruktion.” (Klaus

1996, 96f)

Historisch wurden Kommunikationsforen allein von Minnern gebildet, bleiben
bis heute dominant und haben sichtbaren Einfluss im politisch-juristischen
Bereich. Geheimen Offentlichkeiten von Minnern (urspriinglich: Geheimer Raum
privater Gegenoffentlichkeit — planen Organisieren von Gegenwissen, Wider-
stand) wird seit jeher schon eine andere Relevanz zugemessen als den heimlichen
Frauenforen. Offentliche Rdume fiir Frauen (literarischen Cafés im 19.Jh.,
Frauenzeitungen, Brunnen, Waschplitze) wurden immer als ein Pendant zur
Minneroffentlichkeit (Kiinstlercafés, politische Parteien, Massenmedien) definiert
und trivialisiert. Diese misogynistischen Bewertungen finden sich auch in
Geschlechterkonnotationen iiber ménnliches und weibliches Gesprichsverhalten
wieder: Der ,,oral discourse* gilt als weiblich konnotiert und erfahrt dadurch seine
Abwertung. Dies obwohl Minner die aktiveren KlatschkommunikatorInnen sind,
nicht Frauen. Der ,literate discourse* wird dem Mainnlichen zugeschrieben,
infolgedessen besitzt dieser auch Relevanz und Bedeutung. Der Fakt, dass Frauen
am verschriftlichten Diskurs erheblichen Anteil haben, wird dabei schlicht
ignoriert. Die vorrangige Frage nach unterschiedlichen Gesprichsverhalten von

Miénnern und Frauen ist fiir Elisabeth Klaus keine Frage des Stils, sondern eine

4Anm. der Verf.: In Osterreich wurde 1918 von der provisorischen Nationalversammlung der Einfiihrung des
Frauenstimmrechts zugestimmt, bei der Nationalratswahl 1919 konnten alle Frauen, die vor dem 1. Jénner
1919 das zwanzigste Lebensjahr tiberschritten hatten, das erste Mal von ihrem Wahlrecht Gebrauch machen
(Bernold 1989).
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der Macht, heimliche Offentlichkeiten von Frauen blieben unsichtbar, werden
trivialisiert, agieren nicht selbstreflexiv, sind sich ihrer Forumsfunktion nicht
bewusst. Riaume in denen sich Frauenoffentlichkeiten konstituieren sind im
Unterschied zu Offentlichkeiten als ,Diskurssphire des Staatsbiirgers* nicht klar

abgrenzbar (vgl. Klaus 1998, 101 —104).

Dieser Gegensatz von dffentlich zu privat ist eine sich reproduzierende
patriarchale Konstruktion, die Teilhabe und Einfluss von Frauen an &ffentlicher
Kommunikation durch Geschlechterzuschreibungen verhindert, marginalisiert und
abwertet. Die Forderung nach Einbeziehung der Frauen in die Offentlichkeit und
Kritik an der faktischen Begrenztheit dieser Einbeziehung konnen als Agenden

und Antrieb fiir die zweite Frauenbewegung der 70er Jahre gesehen werden.

2.3.2. Die unsichtbaren Frauenoffentlichkeiten

Offentlichkeit ist zwar gendered, Geschlecht wird aber nur als ein sekundires
Differenzierungsmerkmal bezeichnet (vgl. Stefanie Essig, zitiert in Klaus 1998,
98). Kriterium fiir Frauenoffentlichkeit kann daher nicht Abgrenzung zur
Offentlichkeit als Gegenoffentlichkeit sein, sondern ist bestimmt durch den Grad
der erzielten 6ffentlichen Resonanz. Ob es sich um Offentlichkeit handelt ist fiir
Klaus daran zu messen, ob den Gespridchen normgebende, moralsetzende, kultur-
beeinflussende Wirkung zukommt — als Beispiele solcher gesellschafts-
verindernden Auswirkungen nennt Klaus (1998, 106) die Bevolkerungspolitik:
Die Anstrengung von Frauen, die Zahl ihrer Kinder zu begrenzen, war nicht
politisch organisiert, hat aber im 19. Jahrhundert ein Absinken der Geburtenrate
bewirkt, wodurch sich in den USA und vielen europidischen Lindern die
Familienstruktur gewandelt hat. Als gesellschaftsverdndernde Frauenoffentlich-
keit fiihrt Elisabeth Klaus (1998, 108) auch die Chilenischen Frauenforen an,
deren ,,March of the Empty Pots and Pans* im Kampf gegen Chiles Unidad-
Regierung legendir geworden ist: Das oppositionelle Militdr konnte sich ihrer
Unterstiitzung sicher sein, aber eigentlich wurden die Aktivitdten der Frauen fiir
die miénnliche Herrschaftsiibernahme benutzt. Genauso wurde der ,,Bund
Deutscher Middel“ 1m nationalsozialistischen Deutschland, der auf die

,Etablierung systemtragender Frauenoffentlichkeiten (Klaus 1998, 109) abzielte,
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fir die reaktiondre Gesellschaftsumbildung benutzt. Heute bedienen sich
verschiedende Marketing-Systeme der Frauentffentlichkeiten, um sich iiber diese
Vertriebswege zu sichern (vgl. Klaus 1998, 101). Der Produktvertrieb der
Haushaltsartikel (zum Beispiel von bekannten Marken wie Tupperware) oder
Kosmetika in der Privatsphire wire ohne die spezifischen Frauenoffentlichkeiten

undenkbar.

Fiir eine geschlechtergerechte Begriffsfassung versteht Elisabeth Klaus (1998,
100ff) Offentlichkeit als Verstindigungsprozess — dieser kann nicht mehr entlang
der Trennlinie von dffentlich und privat gekennzeichnet werden. DENN: Frauen
sind aktiv an der Setzung von gesellschaftlichen Normen und Regeln,
Weiterfithrung oder Durchbrechung von Traditionen beteiligt, wie oben genannte

Beispiel zeigen.

Problematisch dabei bleibt: Das soziale Leben wird nach wie vor entlang der
Geschlechtergrenzen organisiert. Kommunikations-/Diskussionsforen von Frauen
finden sich an Orten wie Spielplitzen, Kindergarten, Hausflur, Gartenzaun,
Frauensportverein etc. Frauenoffentlichkeit kann trotzdem nicht darauf beschriankt
bleiben, Frauen partizipieren an vielen Teiloffentlichkeiten (z.B. Interessens-
verbianden etc). Auch die feministische Offentlichkeit, die auf der Beobachtung
des Geschlechterverhiltnisses beruht, gehort zu spezifischen Ausformung von
Frauenoffentlichkeit — tritt mit politischem Inhalt an und zielt auf eine umfassende
Verianderung jener sozialen Werte und Normen, die bestehende Geschlechter-
verhiltnisse zementieren. Geschlechtszugehdrigkeit ist Basis ihrer Konstituierung
und wird bewusst reflektiert, Gesellschaftskritik wird formuliert und enthilt
spezifische Protestsemantik. Es handelt sich also um alternative und politische
Offentlichkeit mit dem Ziel von Partizipation und Resonanz. Die Themen #hneln

jenen der Frauenoffentlichkeit — Sexualitidt, Korperlichkeit, Haushalt, Familie...

Feministische Frauenoffentlichkeit ist am erfolgreichsten da, wo sie bislang
Verschwiegenes, in hiuslicher Intimitit Verborgenes sichtbar machen oder
vermeintlich objektives, zweckrationales Handeln gesellschaftlicher Institutionen
als Mythos entlarvt. Ein Beispiel: Mit der offentlichen Diskussion iiber Gewalt in

der Familie gegen Frauen und Kinder in den 70er und 80er Jahren ist es gelungen,
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in die Sichtbarkeit zu treten. Die ambivalente Bedeutung der Massenmedien fiir
die Geschlechterperspektive von Offentlichkeit liegt darin, dass sie fast alle
Frauen als Publikum in das System einbinden, aber in ihren Inhalten und

Darstellungen auch diskriminierende Geschlechterverhéltnisse reproduzieren.

2.3.3. Annaherung: geschlechtersensible
Begriffsfassung

Ulla Wischermann nimmt dazu in ihrem Beitrag zur Trennung von 6ffentlich und
privat Bezug auf Nancy Fraser die in Abgrenzung zu Habermas die Position
vertritt, ,,dass das ,Ideal partizipatorischer Gleichstellung (...) mit einer Vielzahl

an Offentlichkeiten besser zu erreichen ist, als mit einer einzigen Offentlichkeit

(Fraser 2001, 136, zitiert nach Wischermann 2003, 28).

Der Offentlichkeitsbegriff kann nicht mehr eng entlang der politischen
Offentlichkeiten von Regierung, Parlament und Interessensvertretung verlaufen.
Die Entwicklung von oppositioneller Offentlichkeit, Gegendffentlichkeiten und
zivilgesellschaftlichen Offentlichkeiten, wie zum Beispiel jene der Friedens- und
Okologiebewegung, der Frauenbewegung oder der globaliserungskritischen
Bewegung, verweisen auf eine Neudefinition und ein weite Fassung des
Offentlichkeitsverstandnisses und der politischen Funktion der Medien. ,,Relevant
fiir Offentlichkeit ist das, was von offentlichem Interesse ist“ und es miisse
sichergestellt sein, ,.dass diese Offentlichkeit eine pluralisierte und nicht mehr
minnlich dominierte oder von Ausschluss gekennzeichnete ist* (Wischermann

2003, 31).

Fiir die Geschlechterperspektive, aber auch fiir jene der Herkunft, Ethnizitit,
Klasse oder sexuellen Orientierung, ist Offentlichkeit mit einer weiten
Begriffsfassung zu denken, die jene frauenspezifischen und zivilgesellschaftlichen

Ausformungen von Offentlichkeit mit einschlieft.

2.4. Zum Kontext von Geschlecht und Politik

Johanna Dorer (2001) hilt in ihrer Bestandsaufnahme zur Mediennutzung in
Osterreich fest, dass eine geschlechtersensible Betrachtung von Politikrezeption

einer engen Zusammenarbeit von Kommunikations- und Politikwissenschaft
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bedarf. Zudem sind politisches Interesse und politische Interessiertheit als
kommunikationswissenschaftlicher Untersuchungsgegenstand auch politikwissen-
schaftliche Parameter zur Feststellung politischer Partizipation. Gegenseitiges
Rekurrieren auf den diesbeziiglichen Forschungsgegenstand ist dadurch nahe

gelegt und begriindet.

Der Politikbegriff als solcher bedarf einer geschlechtersensiblen Konzeptu-
alisierung, muss die ungleichen Voraussetzungen von Minnern und Frauen
sichtbar machen. Ein so vergeschlechtlichter Politikbegriff findet sich in der
feministischen Politikwissenschaft. Zuerst werden die Begriffe Genderregime und
Maskulinismus, die im spiteren Argumentationsgang dieser Arbeit gebraucht
werden, erkldrt, dann wird an politikwissenschaftliche Begriffskldrungen zu

Politikverstéindnis und Partizipation angekniipft.

2.4.1. Genderregime

Geschlecht als gesellschaftliche und politische Strukturkategorie beinhaltet zwei
Aspekte: zum einen die ,,in Strukturen geronnene Zweigeschlechtlichkeit — die
Geschlechterverhiltnisse, zum anderen jenen Aspekt der permanenten Produktion
und Reproduktion, der diskursiven Geschlechterverhiltnisse® (Sauer 2001, 50).
Der von Robert W. Connell verwendete Begriff des ,,Genderregimes* (Connell
1990, 523, zitiert nach Sauer 2001, 48) bezeichnet die historisch hergestellte,
institutionalisierte Form von Geschlechterbeziehungen — iibertragen aus der
Verwendung des Regimebegriffs in der Policy-Forschung: ,,Ein Geschlechter-
regime ist die formelle und informelle Organisation der politischen Machtzentren
entlang der Geschlechterdifferenz (Sauer 2001, 48). Ungleichheit zwischen
Miénnern und Frauen reproduziert sich in Geschlechterregimes, die eine in Herr-
schaftsorganisation, Normen und Verfahrensweisen des Staates institutionalisierte

Form von Geschlechterbeziehungen sind.

2.4.2. Maskulinismus

Politikwissenschaftliche Geschlechterforschung soll also Politik als subjektiv-

personliche Dimension sowie als objektive Struktur fassen (vgl. Sauer 2001, 42).
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Strukturen sind durch Handlungen und Denkpraxen hergestellt, die im Raum des

Politischen historisch auf Herrschaft aufbauen.

»Zweigeschlechtlichkeit ist ein solches Ordnungsmuster des politischen Raums,
das Strukturen, Denken und Handeln stets neu in dieser Herrschaftsform

entstehen ldsst. ““ (Sauer 2001, 43)

Der Begriff Maskulinismus verweist nun einerseits auf die hiercharchische
Entgegensetzung von minnlich und weiblich, und andererseits auf die Hegemonie
des Minnlichen als Strukturprinzipien. Politischer Maskulinismus basiert auf der

Annahme, dass dieser

ein hegemonialer Diskurs ist, der Frauen durch unterschiedliche Technologien
von Macht aus dem Raum des Politischen ausschliefit und in paradoxer Weise
auch einschliefst [...]. Maskulinismus bindet als politisches Strukturprinzip

Frauen wie auch Mdnner herrschaftlich ein. “ (Birgit Sauer 2001, 62)

2.4.3. Politikbegriff und Politikverstandnis

Eine feministische Politikwissenschaft koppelt die Frage nach Partizipation —
nach politischer Teilhabe von Ménnern und Frauen — an jene von Teilhabe-
chancen und Definition von Politik und diskutiert den klassischen ,.engen*
Politikbegriff. Ein enger Politikbegriff als institutionelles Politikverstdndnis
wiirde Perspektiven verkiirzen, demgegeniiber steht ein weirer Politikbegriff, der

auch das Private und die Zivilgesellschaft als politische Bereiche mit einschlief3t.

2.4.3.1. Traditioneller Politikbegriff

Dazu stellt die Politikwissenschafterin Birgit Meyer (1997, 286) fest: ,,Ein enger
Begriff von Politik spart all das aus, was den Lebensalltag und die Arbeit von
Frauen ausmacht. Der traditionelle Politikbegriff orientiert sich an institutiona-
lisierter Partei- und Regierungspolitik mit ihren getrennten Zustindigkeiten nach
Ressorts. Ein solches Verstindnis setze — so die feministische Kritik — die
Trennung und die unterschiedliche Bewertung der Bereiche Offentlichkeit und
Privatheit weiter fort.“ In der Nachkriegszeit galten Fragen wie Erndhrungs-
sicherung, Wohnen als Grundbediirfnis oder Berufswahlmoglichkeiten etc. als

politisch, schlossen also den weiblichen Lebenszusammenhang nicht aus. Doch
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bald kam der traditionelle Politikbegriff wieder zum Tragen, der die zentrale
Bedeutung der Familie — und ,,der dort allein Erfiillung findenden Frau* (Meyer
1998, 287) — als Status-Quo Sicherung impliziert. Jetzt besteht die Forderung
nach einem umfassenderen Politikverstindnis, dass die Reproduktionsarbeit nicht
von Politik abgekoppelt, sondern im Gegenteil, auf die Interdependenz von

Reproduktion und gesamtgesellschaftlicher Produktion hinweist.
2.4.3.2. Weites Politikverstandnis

Die Differenzierung eines engen und weiten Begriffes des Politischen fiir die
feministische Politikwissenschaft erklért die Politologin Birgit Sauer (2001, 34):
. Entgrenzung’ und Ausweitungen des Politischen zielen darauf, den
Politikbegriff auch als privat konstruierte Lebenssphéren, auf ,staatsferne’ soziale
Bewegungen sowie auf alternative bzw. informelle Politikformen anzuwenden.
Fiir die feministische Theoretisierung des Politischen folgert sie: ,,Der ,weibliche
Lebenszusammenhang® soll in seiner Gesamtheit erfasst werden, und die
feministische Entgrenzung des Politischen will eben jenes Personliche und Private
durchaus als Politisches begreifen.”“ Ein solch weit gefasster Politikbegriff wéire
auch fiir eine geschlechtersensible Betrachtung von Politikrezeption in der

Kommunikationswissenschaft sinnvoll.

Zum Politikverstdndnis stellt Meyer (1997) fest, dass die meisten Mitstreiterinnen
der friihen Frauenorganisationen in der Nachkriegszeit wie auch einzelne
Parlamentarierinnen ihr politisches Engagement nicht als gesellschaftlich relevant
angesehen haben. Weibliche Bundestagsabgeordnete entschieden sich fiir ein
Engagement in Beruf und Politik, passten ihre politische Rhetorik aber oft an die
traditionellen Frauenbilder ihrer jeweiligen Partei an (Meyer 1997, 295). Das
Selbstbild der ,guten Mutter’, ,,das Gefiihl personlich gebraucht zu werden*
(Meyer 1997, 330), stand im Mittelpunkt der Motivation.

Hier wird also deutlich, dass trotz politischer Aktivitit ein ,unpolitisches
Selbstverstindnis* vorherrscht, das den iiblichen Geschlechterzuschreibungen und
der Abwertung von Frauen entspricht. Inwieweit dieses Selbstverstindnis sich bei
dlteren Generationen von Frauen auch im Rezeptionsverhalten auswirkt, ist nicht

erforscht.
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Die jiingere Generation wurde politisch bereits anders sozialisiert — personliche
Verantwortung und die Notwendigkeit der eigenen Aktivitit sind herrschende
Motive der personlichen Unabhingigkeit, schaffen fiir Frauen die Moglichkeit,
die politische Arbeit ,,als etwas Eigenes, Zusitzliches, Freiwilliges zu betrachten,

aus dem sie gegebenenfalls auch wieder aussteigen konnen (Meyer 1997, 334).

2.4.4. Politikrezeption als Indikation politischer
Partizipation

Die kommunikationswissenschaftliche Rezeptionsforschung zur Nutzung
politischer Medieninhalte suggeriert nicht nur einen interdisziplindren Ansatz, de
facto fungiert das Rezipieren von Politikberichterstattung als politikwissen-
schaftliches Kriterium politischer Partizipation. Politische Informiertheit als
Partizipationsindikator fragt nach dem Lesen, Horen und Schauen politischer

Nachrichten.

In der élteren politologischen Partizipationsforschung wurde mit den {iiblichen
Kriterien wie politisches Interesse, politische Informiertheit (hier sind also die
kommunikationswissenschaftlichen Parameter angesprochen, die bei dieser Arbeit
untersucht werden sollen), Teilnahme an politischen Versammlungen, Wahl-
beteiligung etc. gemessen. Dabei wurde weltweit immer ein frauenspezifisches
Defizit festgestellt (Meyer 1997, 17f). Es findet sich die aus Erhebungen der
Kommunikationswissenschaft resultierende Annahme ,,Frauen haben weniger
politisches Interesse als Minner* in der Politikwissenschaft wieder! Interessant in
diesem Zusammenhang ist die Begriffserweiterung um die Geschlechter-
perspektive in der politikwissenschaftlichen Fassung von Partizipation. Birgit
Meyer schreibt iiber das Verhiltnis von Frauen zur Politik in der BRD, dass in der
,Partizipationsforschung der Begriff der politischen Beteiligung in den letzten
25 Jahren® eine spezifische Erweiterung erfahren hat, die die Beteiligungs-
maoglichkeiten von Frauen in der Gesellschaft zunehmend mitberiicksichtigen

konnte* (Meyer 1997, 17, Hervorhebung im Original).

> Anm. der Verfasserin: ergo heute: 30 Jahre
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Was in der Kommunikationswissenschaft fehlt, wurde in der Politikwissenschaft
schon vollzogen: Heute wird die politische Beteiligung weiter gefasst, als ,,umfas-
sendes Engagement der Biirger® an sozialen Prozessen — wie Meinungsbildungs-
und Entscheidungsprozessen und gesellschaftlichen und politischen Aktivititen in
auch nicht-staatlichen Organisationen, im so genannten unkonventionellen

Bereich — verstanden (Meyer 1997, 18).

Meyer (1997) sucht in ihrer qualitativen Studie iiber Deutschlands Politikerinnen
in Fithrungspositionen von der Nachkriegszeit bis heute u.a. nach einer moglichen

Spezifik des politischen Engagements und Politikverstindnisses von Frauen.

Entgegen eigenem Erwarten hat sie kein ,,frauenspezifisches Politikverstindnis®
gefunden, aber auch nicht nicht gefunden, die Ergebnisse sind nicht eindeutig.
Interessant in diesem Zusammenhang ist fiir die vorliegende Arbeit Meyers
Anmerkung, dass die Bewertung einzelner Trends, Daten und Befunde iiber
Partizipation von Frauen (und damit auch Rezeption von Politikberichterstattung)

von den Deutungsmustern der offiziellen Politik (Meyer 1997, 360) abhéngig ist.

Auf die Frage nach Deutungs- und Definitionsmacht méchte ich hier besonders

hinweisen, diese wird im Verlauf der weiteren Arbeit noch niher beleuchtet.

2.5. Zusammenfassung Kapitel 2

Die nihere Betrachtung von politischer Mediennutzung im Kontext der hier
vorgestellten Ansdtze und Begriffe zeigt, wie sehr die hier aufgeworfene
Problemstellung, insbesondere die Forschungsfrage 1 (siehe Kap. 1.2 oben), nach
einer Verortung der Forschung und Forschenden selbst in Bezug auf kollektive
und individuelle Konzepte von doing gender und doing identity verlangt — also
auch der Aufnahme feministischer Forschung bedarf. Quantitative Aussagen iiber
Politikrezeption miissen sichtbar machen, dass ihre Statistiken nicht um soziale
Konstruktionen von Gender, Race and Class bereinigt sind. Alltagspraxen der
Mediennutzung von Rezipientlnnen werden ohne Transparenz ihrer individuellen
Lebensbedingungen, Bediirfnisse, Teilhabechancen und spezifischen Lesarten als

,objektive®, | neutrale, wie ,im Labor gewonnene* Zahlen abgefragt und

® Sprachliches Sichtbarmachen der Biirgerinnen wird hier von der Autorin unterlassen!
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dargestellt. Dies erweckt den Anschein, als ob Alltag und Leben mit
Laborbedingungen gleichgesetzt werden konnten. Die hier vorgestellten Ansitze
dienen als Untersuchungsinstrumentarium, um die Kontexte politischer
Mediennutzung, insbesondere in Bezug auf die Strukturkategorie Geschlecht,

niher und tiefer gehend zu durchleuchten und um neue Perspektiven aufzuwerfen.

Mit dem Methoden- und Untersuchungs-Mix aus Ansétzen der feministischen
Kommunikationswissenschaft, Gender Studies, Cultural Studies und Anleihen aus
der feministischen Politikwissenschaft soll die Trias Medien-Politik-Rezeption
untersucht und Anhaltspunkte fiir ein geschlechtersensibles Konzept von
Politikrezeptionsforschung erarbeitet werden. Dabei kann diese Arbeit nicht die
Leistung einer systematischen Erfassung aller Aspekte von politischen
Kommunikationsprozessen und Rezeptionsvorgéingen und ihre geschlechter-
kritische Durchleuchtung erbringen. Es geht vielmehr um ein Zusammentragen
von Argumenten, um eine exemplarische Aufschliisselung von Zusammenhéngen,
die das Erfordernis einer qualitativen und geschlechtersensiblen Kontextuali-

sierung von politischer Mediennutzung plausibel machen soll.

Im weiteren Verlauf der Arbeit werden die hier vorgestellten Ansitze auch kurz
als performative Prozesse mit den Begriffen doing gender und doing identity

Zusammengefasst.
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3. Die Trias Medien-Politikrezeption-Geschlecht:
Unscharfen in der Mainstream-Forschung’

Offentliche und politische Kommunikation, die Beziehung zwischen Medien und
Politik sowie Mediennutzung und -wirkung sind Gegenstand unfangreicher
Forschung und Theoriebildung. Dieser Abschnitt behandelt die forschungsleitende
Frage nach einem moglichen Gender-Bias in geschlechtsspezifischen Aussagen
zur politischen Mediennutzung im Mainstream der Kommunikations- und
Medienwissenschaft. Untersucht wird die Fragestellung am Raster einer
exemplarischen Literaturauswahl aus kommunikationswissenschaftlicher Lehre
und Forschung unter dem Fokus: Wie kommt Geschlecht in der theoretischen und

empirischen Auseinandersetzung mit politischer Mediennutzung iiberhaupt vor?

Nicht die Wiedergabe eines Uberblicks iiber die theoretische Ausgangslage und
Ergebnisse der klassischen Rezeptionsforschung ist Ansinnen dieses Abschnittes,
sondern das beispielhafte Aufzeigen des Umgangs mit der Kategorie Geschlecht
in Forschung und Theorie des kommunikationswissenschaftlichen Mainstream.
Zusitzlich  werden die Perspektiven von Klasse und Ethnizitit im

Untersuchungskontext ansatzweise betrachtet und angedacht.

3.1. Theoretische Grundlagen: Geschlechtslose
Obijektivitat?

Eine Auswahl an theoretischer Auseinandersetzung mit der Beziehung Politik und
Medien, mit dem Themenkreis der politischen Kommunikation und der
politischen Mediennutzung soll nun Aufschliisse iiber das Vorkommen von

Geschlecht ermoglichen.

7 In diesem Kapitel wird fiir die Darstellung des Mainstream-Forschungsstandes auch dessen Sprachgebrauch
(,,generisches Maskulinum® siehe Punkt 2.1.3 Seite 18) iibernommen, lediglich bei der eigenen Bearbeitung
und Analyse kommt, wie im iibrigen auch, der geschlechtergerechte Sprachgebrauch zur Anwendung.
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3.1.1. Politik und Medien

Moderne Demokratien konnen heute nicht mehr ohne Massenkommunikation
bestehen. Zur Gewihrleistung der freien Meinungsduferung und zur politischen
Willensbildung nach demokratietheoretischen Anspriichen bedarf es der
Informations-, Welt- und Wirklichkeitsvermittlung durch massenmediale Distri-
bution und der Kritik und Kontrolle durch Massenmedien. Der Begriff ,,Medien-
demokratie* deutet, was die politischen Vorginge auf Landes-, Bundes- und
transnationaler Ebene betrifft, auf die Abhingigkeit von der Vermittlungsleistung
der Medien hin. Zudem nehmen Medien nicht nur die Aufgabe der Vermittlung

wabhr, sondern weisen zunehmend ,,Akteursqualitit* auf:

,Medien konstituieren eine demokratische Prozessstruktur und sind deswegen
auch aus normativer Perspektive unverzichtbare Akteure geworden. Pointiert
findet dies seinen Ausdruck in dem Begriff der ,vierten Gewalt’ [...].“

(Alemann/Marschall 2002, 18f)

Die moderne Massendemokratie unterscheidet verschiedene Herrschaftsgruppen
und Teiloffentlichkeiten wie Verbédnde, Interessensvertretungen, Parteien und
»andere politische und O©Okonomische Korperschaften, die sich zwecks
Zustimmungserwerb oder Absatzforderung der Gesamtheit oder einem Grofteil
der Biirger eines Landes mitteilen [...]* (Sarcinelli 1987, 21). Dazu bedienen sie
sich der modernen Massenmedien und unterliegen deren Spielregeln:
Offentlichkeit ist in der modernen Massendemokratie nicht per se vorhanden,
sondern wird mittels Offentlichkeitsarbeit der o.g. Herrschaftsgruppen hergestellt,
um Medienpriasenz, Vertrauen und Zustimmung fiir die eigenen Interessen zu

sichern.

In den Demokratien des 20. Jahrhunderts kam es zu einer
Bedeutungsverschiebung zwischen Politik und Massenmedien. In der Erforschung
und wissenschaftlichen Bearbeitung zur Erkldrung der Beziehung zwischen
Medien und Politik und deren Macht- und Abhingigkeitsverhéltnisse stehen
einander zwei widersprechende Sichtweisen gegeniiber. Dazu verweist Schulz
zum einen auf die Abhingigkeit der Vermittlungsleistung der Medien, zum

anderen auf ,,Grenzverschiebungen und Machtverlagerungen zu Ungunsten des
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Systems politischer Herrschaft“ (Schulz 1997, 25). Die so genannte
»Dependenzthese” verweist auf Massenmedien als ,,“Vehikel fiir Informationen®,
‘Forum fiir die politischen Akteure®, ‘Spiegel® der 6ffentlichen Meinung*; es wird
eine dienende Rolle gegeniiber Parlament, Regierung und Verwaltung erwartet
(Schulz 1997, 24f). Der Funktionssicherung der politischen Institutionen sowie
deren  Autonomie wird ein  hoher @ Rang  zugewiesen. Die
,Instrumentalisierungsthese* (Schulz 1997, 25) geht von den Instrumentalisie-
rungsstrategien von Regierung, Verwaltung, Parlament und Parteien aus. Diese
versuchen Leistungsdefizite staatlicher Politik durch Kontrolle iiber die
Themenagenda der Massenmedien zu kompensieren und sich Zustimmung iiber
PR-Massnahmen zu sichern. Schulz kommt schlieBlich zu dem Schluss, dass
diesen divergierenden Thesen zwar durch die Vielzahl an empirischen Belegen
ein Realitdtsgehalt zuzuerkennen sei, aber auch dass die Situationsanalysen
jeweils unvollstindig seien, da sie von zugespitzten Primissen ausgingen: den
Gegensitzen von Sicherung staatlicher Herrschaft und Autonomie der Medien

(Schulz 1997, 26).

Ottfried Jarren (et al. 1996, 22) bezeichnet diese Gegensitze von Autonomie
versus Instrumentalisierung der Medien als Konzepte der ,,starken Medien* und
der ,sschwachen Medien“ und kommt zu dem Ansatz der Symbiose: ein
,Interaktionszusammenhang mit wechselseitigen Abhéngigkeiten zwischen den
Akteuren des politisch-administrativen Systems und den Massenmedien®.
Konkurrenz gébe es nur innerhalb und nicht zwischen den jeweiligen Gruppen:
Journalisten als Akteure des Vermittlungssystems um neue und exklusive Themen
und politisch-administrative Eliten um die Beachtung durch Medien (Jarren et al.
1996, 22). Im Text immanent ist eine scheinbar ,,geschlechtslose” objektive
Wissenschaft auszumachen. Zwar wird das Verhiltnis von AkteurInnenschaft im
Politschen und in den Medien ausfiihrlich behandelt, ungleiche Herrschafts-

verhiltnisse qua Geschlecht bleiben unthematisiert.

3.1.2. Politische Kommunikation und Offentlichkeit

Die Moglichkeiten der politischen Interaktion sind zum groBen Teil in

demokratischen Verfassungen verankert, die Teilnahme an politischen Wahlen
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wird als Hauptakt der politischen Partizipation betrachtet: BiirgerInnen
kommunizieren iiber die Wahl ihre Interessen, zuvor werden im Wahlkampf
verschiedene Politiken vorgestellt (vgl. Marcinkowsky 1996, 203). Politische
Teilhabe wird nur begrenzt aktiv gelebt, vielmehr medial vermittelt und erlebt.
Wie dieses Spannungsfeld von Politik, Macht und Herstellen von Offentlichkeit
zu verstehen ist, findet sich z.B. bei Schulz (1997).

3.1.2.1. Politik- und Interessenvermittiung

Der Begriff ,politische Kommunikation* verweist etymologisch auf zwei
Bedeutungsrichtungen: (1) Politikvermittlung durch politische Akteurlnnen als
PrimdrkommunikatorInnen, (2) Interessensvermittlung als , Artikulation und
Aggregation von Interessen sowie deren korporatistische Einbindung in die
Willens- und Entscheidungsbildung des politischen Systems* (Sarcinelli 1987,
20).

Fiir Interessensvertretungen als Primédrkommunikatorlnnen von BiirgerInnen-
interessen ist dazu festzuhalten: ,,[D]ie konkreten Interessen, die der einzelne in
der Gesellschaft haben kann, hingen in erheblichem Mafle von den Realisierungs-
potentialen ab, die die kollektive Interessensorganisation zur Verfiigung stellt
(Marcinkowsky 1996, 206). Das heilit also, zur medialen Interessensvermittlung
bedarf es einerseits ausreichend Gewicht, um iiberhaupt Medienprésenz und damit
auch Offentlichkeit zu erlangen. Andererseits braucht es zuvor schon Vertretungs-
instanzen, die diese Interessenspluralitit der BiirgerInnen einer individualisierten
Gesellschaft aufgreifen. Wiirden sidmtliche BiirgerInneninteressen, auch die
marginalisierten, auf diese Weise oOffentlich und medial verbreitet, konnte die
politische Rezeptionsforschung teilweise auf die Ansitze von Gender, ,Race’ and
Class verzichten. Allerdings inkludiert die massenmediale Vermittlung (im Sinne
eines engen Offentlichkeitsbegriffes) nicht simtliche Interessen, die in der
Gesamtheit von BiirgerInnen anzutreffen sind: , Interessensvermittlung ist wie
jede Kommunikation selektiv, eine Quelle vielféltiger Verzerrungen und

Asymmetrien“ (Marcinkowsky 1996, 207).
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3.1.2.2. Zugangskriterien zur Offentlichkeit

Verzerrungen entstehen auch im Spannungsfeld der in Punkt 3.1.1. ausgefiihrten
Symbiose wechselseitiger Abhiéngigkeiten von Politik und Medien. Um
Forschungsergebnisse tiber Politikinteresse, Politikrezeption oder auch politische
Teilhabe insgesamt in ihrem gesamten Bezugsrahmen interpretieren zu konnen,
miissten demzufolge bestehende Zugangskriterien, Machtinteressen und Herr-
schaftsverhéltnisse in der medialen Vermittlung und Selektion mit in den Blick
genommen werden. Dazu diskutiert Schulz die Ungleichverteilung der Zu-
ginglichkeit zur Medienoffentlichkeit, die Nachrichtenfaktoren, die Gatekeeper-

Funktion der JournalistInnen, ebenso den Machtfaktor:

»Der Zugang von Akteuren zur medialen Offentlichkeit wird vor allem iiber den
sozialen Status und politische Macht geregelt. Je hoher der Status, je mehr Macht,
desto besser die Zugangschancen. “ (Schulz 1997, 102)

Der Autor erwéhnt dabei auch die Erschwernis fiir soziale Randgruppen und
Minderheiten. Das Erwidhnen von Randgruppen und Minderheiten liefe
zumindest auf ein Andenken der Kategorien ,Race’ und Klasse riickschlieBen. Bei
Frauen handelt es sich jedoch nicht um eine Randgruppe oder Minderheit, sondern
um die Hilfte der Bevolkerung. Welche Riickschliisse lassen sich aus dem
Kontext von Status, Macht und Zugang zur Offentlichkeit ziehen, wenn Frauen
nachweislich weitaus geringere Teilhabe an Status, Macht und Offentlichkeit zur
Verfiigung steht (vgl. Ansidtze in Kapitel 2 oben). Hinweise auf eine
Kontextualisierung mit der Geschlechterproblematik sind nicht zu entdecken,
dafiir aber die Feststellung des iiberdurchschnittlichen politischen Wissens von
~Minnern gegeniiber Frauen“ (Schulz 1997, 122). Die Frage nach den
individuellen Moglichkeiten und  Voraussetzung fir =~ Rezeption,
Wissensverarbeitung und Urteilsbildung (vgl. Schulz 1997) bleibt hier

unbeantwortet.
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3.1.3. Mediennutzung und Rezeption

Hier stellt sich die Frage, wie in der theoretischen Bearbeitung des kommuni-
kationswissenschaftlichen Mainstreams RezipientInnenschaft und Aneignung von

politischen Inhalten betrachtet wird.
3.1.3.1. Der Biirger als Rezipient

Im Beitrag {iber die Rezeption von Rundfunknachrichten in der
Informationsgesellschaft orientiert sich Brosius (1997, 92 f) zunédchst am Modell
der drei Idealtypen der Wissenssoziologie von Alfred Schiitz: (1) der Experte
(besitzt Expertenwissen auf einem eingeschrinkten Gebiet), (2) der Mann auf der
Strafle (verfiigt iiber vages Wissen, der Mann entwickelt seine Uberzeugungen auf
der StraBe, hat dabei geringes politisches Interesse und ist beeinflusst von
Gefiihlen und Leidenschaft), (3) der gut informierte Biirger (liegt zwischen den
beiden anderen Typen, versucht seinem Wissen entsprechend zu einem
begriindeten Meinungsbild zu kommen). Je nach Wissensbereich kann eine
Person verschiedenen Typen angehdren, also auf einem Gebiet ,,Experte* sein, auf

einem anderen ,,Mann auf der Straf3e*.

In demokratischen Gesellschaftsformen konnen und sollen das Informations-
privileg ,,prinzipiell alle wahrnehmen®, gut informiert sein sichert Vorteile und
eroffnet Handlungsalternativen: ,,Nur so kann der Biirger am politischen
Entscheidungs- und Willensbildungsprozel teilnehmen* (Brosius 1997, 93). Die
idealtypische Vorstellung vom Rezeptionsvorgang beruht auf dem logischen
Analysieren und Abwégen von Information und deren Umsetzung in eine
politische Meinung. Dieser Vorgang verlduft entlang des Begriffs der
wissenschaftlichen Rationalitdt, die ,,Daten emotionslos, unvoreingenommen und
umfassend sammelt, um daraus Erkenntnisse zu gewinnen* (Brosius 1997, 94).
Aufgrund der Informationsmenge, der starken Nachrichtenselektion und einer
fehlenden Handlungs- und Informationsrelevanz der Information fiir den
normalen Biirger sei dieses idealtypische Modell zu iiberdenken, so Brosius
(1997, 96f). Unter Berufung auf Befunde der Sozialpsychologie und eine
heuristische, schematische, routinehafte Informationsverarbeitung fiihrt Brosius

(1997, 99) schlieBlich den Begriff der Alltagsrationalitit ein — sozusagen als
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Alternativmodell. Dieses Modell der Alltagsrationalitiit basiert auf der Annahme,
dass der Rezipient entscheiden kann, wie viel Aufwand er fiir die Verarbeitung

einer Meldung treibt:

., Beipielsweise wird der Familienvater die Nachrichten beildufig verfolgen. Wenn
aber eine Meldung iiber Verdinderungen in der Wohnungsbauforderung fiir
Familien kommt, wird er aufmerksam alle Einzelheiten der Meldung zu behalten
versuchen und sich auf moglichst vollstindiger Informiertheit eine Meinung
bilden. Diese Information hat fiir ihn Relevanz, und diese bedingt einen Wechsel

des Rezeptionsmodus. “ (Brosius 1997, 100)

Nachrichten sind trotz aller Veridnderungen in der Medienwelt keineswegs nur
Infotainment. ,,Insofern ist das Ideal des gut informierten Biirgers von Seiten der
Medien her zu verwirklichen. Allerdings wird die gute Information themen-
spezifischer* (Brosius 1997, 101). Rezipienten schauen nicht konzentriert zu, im-
mer grofere Katastrophen und Skandale werden produziert um Aufmerksamkeit
zu erwecken. So durch {iibertriebene Sprache und Bilderflut beeinflusst, bedingt
Rezeption Abstumpfung, negative Weltsicht, Politikverdrossenheit und Riickzug
auf die Privatsphidre — mit dieser Erkldrung schlie3t Brosius (1997, 102) seine

Abhandlung iiber die Rezeption von Rundfunknachrichten.

Die Rezeptionsmodelle, die Brosius hier diskutiert, stellen durchwegs auf einen
minnlichen Rezipienten ab — seine angefiihrten Beispiele folgen diesem Schema
vom ,Mann auf der StraBe* bis zum ,Familienvater. Der Geschlechterper-
spektive gedenkt Brosius (1997, 102) bei der ersten Aufnahme von Schiitz’
Idealtypus, dem ,Mann auf der Stralle”, mit einer Endnote, die sich

folgendermalen liest:

,Ich verwende weiterhin die rein mdnnlichen Formen, weil sie durch Schiitz quasi
als feststehende Begriffe zu verstehen sind. Natiirlich gelten die gleichen Dinge

fiir weibliche wie mdnnliche Rezipienten.

Welche Geschlechterkonstruktion wird hier von der Mainstream-Wissenschaft
aufgegriffen und weitergefiihrt, wenn weibliche Rezipienten nicht mehr als eine
Endnote wert sind? Luise F. Pusch (1999) subsumiert dazu ihre feministisch-

linguistischen Ausfithrungen treffend im Titel ,,Die Frau ist nicht der Rede wert".
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Die Idealtypen ,,der Mann auf der Strafe®, ,,der Experte* und ,,der gut informierte
Biirger implizieren Weiblichkeitsentwiirfe, welche die Frau als Expertin,
Biirgerin und Nachrichtenrezipientin ausschlieen. Ist es vertretbar, Begriffe eines
Rezeptionsmodells, das in den 30er Jahren entwickelt wurde und auf ein Frauen-
bild abstellt, dass in der o6ffentlichen Sphére nicht vorkommt, so unkommentiert
zu iibernehmen? Mit dem Verweis, dass die rein mannlichen Formen als ,,fest-
stehende Begriffe* zu verstehen sind, erfolgt eine Aufnahme und Reproduktion

von Diskursen der Abwertung und Exklusion von Frauen.

Mit dem Ansatz der feministischen Linguistik (sieche Kap. 2.1.3. oben) wire diese
Vorgangsweise eher in den sexistischen Sprachgebrauch einzureihen. Zur

Verdeutlichung nochmals Luise F. Pusch (1999, 18):

,Die Sprache, die wir ererbt von unseren Vitern haben, ist eine
frauenausmerzende Sprache. Vorstellungen werden iiberwiegend und am

nachhaltigsten erzeugt durch Worter.

3.1.3.2. Das Publikum

Eine aktuelle Zusammenfassung der Entwicklung und gegenwiértigen
Mediennutzungsforschung bietet der Beitrag von Uwe Hasebrink (2003): Die
Mediennutzungsforschung unterscheidet zwischen Publikum, Publika und
individuellem Nutzer. In der frilheren Werbetrigerforschung wurde das
., Publikum als Masse “ verstanden, in der akademischen Publikumsforschung ,,als
Wirkung “ (Hasebrink 2003, 106). Im Gegensatz dazu referiert die ,,akademische
Nutzungsforschung® auf eine ,stark an individuellen Prozessen orientierte
Theoriebildung; theoretisch wie empirisch steht die Beschreibung und Erkldrung
des Verhaltens Einzelner im Vordergrund, also eine im Grunde psychologische

Perspektive* (Hasebrink 2003, 103).

Zur Ausdifferenzierung mannigfaltiger und hochst unterschiedlicher Medienan-

gebote aufgrund eines pluriformen Publikums konstatiert Hasebrink (2003, 103):
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,Die Konsequenz daraus ist, dass es ,das’ Publikum nicht geben kann: Wann
immer in Forschung und Praxis vom Publikum die Rede ist, handelt es sich dabei

um eine Konstruktion .

Hasebrink spricht von der Verabschiedung von einem einheitlichen Publikums-
begriff und der damit verbundenen Infragestellung von Offentlichkeit und
offentlicher Kommunikation und betont, dass ,,die strikte Konzentration auf den
Medienkontakt als Analyseeinheit” offensichtliche inhaltliche Einschrinkungen

nach sich zieht:

»Mediennutzung aus dieser Perspektive wird rein behavioristisch definiert, d.h.
frei von sozialen Kontexten, von den sozialen Beziehungen der Nutzer, von

individuellen Bediirfnissen und Motiven. “ (Hasebrink 2003, 104f)

Diese sozialen Kontexte, individuellen Bediirfnisse und Motive bleiben aber in
Theorie und Empirie meist auf die quantitative Erhebung von demographischen
Daten beschriankt. Dies obwohl es fiir die Sozialforscher nicht tiberraschend sei,
dass die ,,demographischen Variablen Alter, Bildung und Geschlecht die Vertei-
lung des politischen Wissens — wie teilweise auch die politische Mediennutzung —

bestimmen* (Schulz 1997, 122).

Die Diskussion und Erkldrung dieser Phidnomene folgt den demographischen
Variablen entlang der Wissenskluft-Hypothese, die aber, so Schulz (1997, 132),
im Vergleich zu den motivationalen Faktoren, zweitrangig sind. Die
Mediennutzung steht nicht in direktem Zusammenhang mit dem politischen
Wissen. Vielmehr hingen das Lernen und der Erwerb von politischem Wissen
von der individuellen Wissensverarbeitung und der Urteilsbildung zur Bedeutung
politischer Probleme ab. Es geht ,,um die Frage, wie sich Individuen ein Bild von
Politik machen* (Schulz 1997, 134). Interessanterweise hiingen die Determinanten
des politischen Wissens, insbesondere des politischen Interesses, grofteils von
motivationalen Faktoren ab. Dies belegen {iibereinstimmend verschiedene
deutsche und US-amerikanische Studien, wobei Schulz (1997, 132) auch auf
Brosius verweist. Der Motivation kommt also die grofle Bedeutung fiir den

Informationsgrad an politischem Wissen zu. Dies ist laut Hasebrink (2003, 114)
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zum Allgemeingut der Nutzungsforschung geworden, wird aber gleichzeitig

kritisiert, u.a. wegen fehlender allgemein konsentierter Motivkataloge.

Hasebrink (2003, 123) liefert einen kritischen Beitrag zur Mediennutzung als
einem Nebeneinander verschiedener Bereiche mit der Forderung nach mehr
kumulativer Forschung und Riickgriffe auf Ansitze ,,benachbarter wissen-
schaftlicher Disziplinen®. Der Autor rekurriert ansatzweise zwar auf Cultural
Studies und Gender Studies, die Thematisierung von sozialen Konstrukten wie
Gender, ,Race’ und Class als explizite Forderung fiir die Nutzungsforschung

bleibt allerdings aus.

3.2. Empirische Befunde: Auf der Suche nach der
Rezipientin

Geschlecht fungiert in den empirischen Untersuchungen zumeist als demo-
graphisches Merkmal und Differenzierungskriterium. Wie diese Differenzierung
zwischen Miénnern und Frauen aussieht, soll hier anhand einiger Beispiele

vorgestellt werden.

3.2.1. Mediennutzung und politisches Interesse

Die aus Deutschland stammende Langzeitstudie ,,Massenkommunikation® ist eine
der bedeutendsten iiberhaupt: Sie ist ,,weltweit die einzige Reprisentativstudie,
die Mediennutzungsgewohnheiten im Intermediavergleich iiber einen derart
langen Zeitraum ermittelt” und enthilt Daten aus acht Erhebungswellen von 1964
bis 2000 (Berg/Ridder 2002, 5). Im Kontext der hier bearbeiteten Forschungsfrage
gilt es zu erwihnen, dass Berg/Ridder (2002) in ihrer Auswertung der Kategorie
Geschlecht einen signifikanten FEinfluss in der Mediennutzung beimessen.
Demzufolge liefert die Studie nach Geschlechtern differenziertere Aussagen iiber
die Funktionen der Medien im Alltag und die politische Informiertheit. Von
geschlechtersensibler Betrachtung, wie sie anhand der Ansitze in Kapitel 2 oben,

ab Seite 15ff beschrieben ist, kann hier allerdings nicht ausgegangen werden.
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In der Bewertung der Mediennutzung lassen sich folgende geschlechtsspezifische
Eckdaten finden: Im Kohortenverlauf ist ein signifikanter Einfluss des Merkmals
Geschlecht festzustellen (Berg/Ridder 2002, 132), der grob zusammengefasst so
aussieht: Ménner lesen in allen Kohorten mehr (Tages)Zeitung als Frauen, bei
dlteren Kohorten widmen Ménner mehr Zeit der Fernsehnutzung, bei den 20- bis
25-Jdhrigen sehen Frauen um 20 Prozent mehr fern als Minner. Bei der
Horfunknutzung kommt dieser Effekt umgekehrt und noch deutlicher zum Tragen
(Berg/Ridder 2002, 133): Bei den Alterskohorten der ab65-Jahrigen liegen Frauen
in der Radionutzung um 41 Prozent vorne, bei den 20- bis 25-Jihrigen nutzen
wieder Minner den Horfunk intensiver. In allen Alterskohorten lesen stets
Minner mehr Tageszeitung als Frauen (Berg/Ridder 2002, 135). Das politische
Interesse wird zum einen als ein altersbedingtes Phinomen bewertet: ,,Im Schnitt
beginnen die Biirger erst Mitte 20, sich in grolerem Mafle mit Politik zu
befassen (Berg/Ridder 2002, 136). Zum anderen kann auch eine Korrelation mit
der politischen Ereignislage Deutschlands festgestellt werden: Beispielgebend
angefithrt wird dabei der Zuwachs an politischem Interesse in der Zeit der
deutschen Wiedervereinigung und die anschlieende Abnahme nach der Riickkehr

zu ,,mehr politischer Normalitit™ (Berg /Ridder 2002, 118).
3.2.1.1. Enge Begriffsflihrung im Klassifizierungssystem

Ein zentraler Untersuchungsaspekt der ARD/ZDF-Studie ,,Massenkommunika-
tion* stellt die Erforschung und Bewertung der Nutzung politischer Informations-
angebote der Medien dar und fragt ab 1990 folgende Items zur politischen
Information ab (Berg/Kiefer 1992, 165):

(a) Fernsehen: Kurznachrichten / ausfiihrliche Nachrichten / politische

Berichte, politische Magazine, Diskussionen und Reportagen.

(b) Horfunk: Kurznachrichten / ausfiihrliche Nachrichten / Kommentare
zur aktuellen Politik / Berichte, Reportagen, Diskussionen zum

politischen Geschehen.

(c) Tageszeitung: politische Nachrichten / politische Leitartikel / politische

Berichte und Reportagen
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Diese Items sind jeweils in einer Itemliste iiber die Angebote der Medien
Fernsehen, Horfunk und Tageszeitung angefiihrt, dazu gibt es Antwortvorgaben
iiber die Nutzungsdauer. Vergleicht man nun diesen Fragebogen zur
Langzeitstudie ,,Massenkommunikation* (Berg/Kiefer 1992) mit dem Ansatz
eines weit gefassten Politikverstindnisses, so kommt man unweigerlich zum
Ergebnis eines in der Studie verwendeten engen Politikverstindnisses:
Beitrige/Berichte iiber soziale Probleme, Wirtschaft, Technik und Wissenschaft,
aber auch Kultur etc. weisen ja auch oft politische Inhalte auf. Politikrezeption
fragt aber bei Tageszeitungen nur nach den klassischen Politik-Ressorts (wie am

Beginn des Kap. 3.1.2.2 oben ausgefiihrt).

Zur Veranschaulichung hier drei Beispiele zu politischen Inhalten aus den
Ressorts Wirtschaft und Chronik in Tageszeitungen: Der Wirtschaftsteil von Der
Standard am 14./15.2.2004 beginnt mit einem Interview mit Minister Barten-
stein®. Der Chronikteil des Kurier vom 14.2.2004 berichtet iiber Transitangstg, die
einen starken Zusammenhang zu regional verorteten Lebenszusammenhéingen
aufweist, oder auch tiiber die Reform der Strafprozessordnung10 — also eine
rechtspolitische MaBnahme. Diese Beispiele sollen aufzeigen, dass mit einer
strengen Trennung und empirischen Abfrage nach Ressorts durchaus Daten iiber
politisches Interesse/politische Informiertheit zu spezifischen Fragestellungen —
etwa der Transitfrage — nicht erhoben werden. Ebenso werden zivilgesellschaft-
liche Aktivititen und zugehorige Medien und Internetforen nicht in der
Itemabfrage zur politischen Rezeption herangezogen. Das Abonnieren von
Newslettern oder Rezipieren der Medien von zivilgesellschaftlichen AkteurInnen
wie Amnesty International, Attac, Feminist Attac, Greenpeace und Ahnlichen
mehr wiirde durchaus zur politischen Rezeption gehoren, wie auch von poli-
tischem Interesse zeugen. Ebenso die Rezeption marginalisierter feministischer
Medien, die in unterschiedlichen Kontexten frauenbewegter Zivilgesellschaft

herausgegeben werden.

8 Strobl, Giinther/Ungerboeck, Luise: ,,Das Stirnrunzeln hat begonnen in Europa®. In: Der Standard vom
14./15.2.2004, S. 17

%0.V.: - Transitangst ldsst Kritik an Donaubriicke wachsen®. In: Kurier vom 14.2.2004, S. 11

10 Peyerl, Ricardo: ,,Auch Verfasser des Gesetzes iibt Kritik*. In: Kurier vom 14.2.2004, S. 13
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In der Itemabfrage der Langzeitstudie ,,Massenkommunikation* werden allerdings
lediglich Medien und Ressorts nach einem engen Offentlichkeits- und Politik-
begriff erhoben. Die enge Begriffsfiithrung von Offentlichkeit und Politik liefert
Anhaltspunkte fiir die Thesen eines immanenten Geschlechterdualismus (siehe
Kap. 1.3.). Die Verwendung eines eng gefassten Politikbegriffes und Politikver-
stindnisses, eines ebenso eng gefassten Offentlichkeitsbegriffes, kann m. E. kein
realistisches und stimmiges Abbild der politischen Informiertheit bzw. des politi-
schen Interesses der Rezipientlnnen wiedergeben. Wie die Erlduterungen in Kap.
2 oben zeigen, reproduzieren diese engen Begriffsfassungen die
Geschlechterkonstruktionen entlang der Exklusion von Frauen aus der

Diskurssphire des Staatsbiirgers.

Im Zusammenhang mit dem politischen Interesse wird in der Studie auch von
einer ,.egoistischen Politikeinstellung® gesprochen. Diese Einstellungen folgern
die Autorlnnen aus dem Item ,,Politik interessiert mich nur, wenn es mich
persénlich beriithrt, das als eine von vier moglichen Antworten'' zur Meinung
iber ,,Politik und Politiker 2000* zur Verfiigung steht (Berg/Ridder 2002, 113f).
Dieser von den Autorlnnen als ,,egoistisch® konnotierten Haltung stimmen 29%
der Minner und 35% der Frauen voll bzw. weitgehend zu (Berg/Ridder 2002,
119). Weiters stellen die Autorlnnen fest, dass ,,insbesondere die ,egoistische’
Politikeinstellung [...] mit zunehmendem Alter und mit steigendem formalen
Bildungsgrad ab[nimmt]*“ (Berg/Ridder 2002, 118). Bildung und Geschlecht
fungieren als soziale Platzanweiserlnnen und korrelieren mit Exklusions-
mechanismen. Kann das Item ,Politik interessiert mich nur, wenn es mich
personlich beriihrt* tatsdchlich als ,,egoistisch® konnotiert werden, wenn die

Lebenskontexte der Befragten nicht niher durchleuchtet werden?

Bei den Ergebnissen bleibt offen, ob die Themen/Betroffenheiten der Befragten,
die keine ,.egoistische Politikeinstellung® aufweisen, eher in der Interessens- und
Politik-vermittlung représentiert sind. Es stellt sich die Frage nach einem

moglichen Kontext zwischen Bildung, Alter und gesellschaftlichem Status, der in

' Die anderen Antwortmoglichkeiten lauten: ,,Politik ist heute zu kompliziert, um sie zu begreifen‘;
,Politiker sind nur an sich selbst und an der Macht interessiert und ,, Die Politiker beriicksichtigen zuwenig
die Interessen der Menschen®. (Berg/Ridder 2002, 114)
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den Medien reflektiert wird. So konnte sich fiir bestimmte Bevolkerungsgruppen
die Frage nach der personlichen Beriithrung erst gar nicht stellen, weil sie ihre
politischen Interessen reprisentiert finden. Es miisste also ein Zusammenhang
zwischen den reprisentierten Politikthemen in den Medien und den Lebenskon-
texten und der Einstellung der RezipientInnen hergestellt werden. Ebenso wére
die Korrelation von Alter und hoherer Bildung mit wachsendem ,,Verstdndnis fiir
politische Zusammenhinge* (Berg/Ridder 2002, 118) in Bezug zur Ungleichver-
teilung der Zugéinge zur Mediendffentlichkeit aufgrund von Macht und Status

(Schulz 1997, 102) zu hinterfragen.

Ganz deutlich widerspricht diese Konnotation als ,,egoistische* Politikeinstellung
dem Ansatz des weiten Politikverstindnisses, wie es beispielsweise von Birgit
Sauer (2001, 34; o.a. in Kapitel 2.4.3.2.) eingefordert wird: ,,.Der ,weibliche
Lebenszusammenhang’ soll in seiner Gesamtheit erfasst werden, und die
feministische Entgrenzung des Politischen will eben jenes Personliche und Private
durchaus als Politisches begreifen.” Diese Forderung trifft sicherlich nicht nur auf
das Geschlecht zu, sondern ebenso auf die Frage nach Herkunft, Ethnizitit und
sozialer Zugehorigkeit. Das Ausklammern der Erkenntnisse und Ansitze der
feministischen Forschung in der Mainstream-Kommunikationswissenschaft liefert

Anhaltspunkte fiir eine misogyne Geschlechterhierarchie.
3.21.2. Geschlechterdifferenz durch Selbsteinschatzung?

Erhoben und ausgewertet wird in der Langzeitstudie ,,Massenkommunikation
(Berg/Kiefer 1992, Berg/Ridder 2002) auch die Selbsteinstufung des politischen
Interesses in Relation zur Gesamtbevolkerung. Ergebnis ist die Bewertung, ,,dass
Minner stidrker an Politik interessiert sind als Frauen* (Berg/Ridder 2002, 117).
Dieses Ergebnis basiert aber auf Erhebungsdaten laut Selbsteinstufung der
Befragten, was bei weiterer Verwendung dieser Aussagen zur Geschlechter-
differenz oft nicht mehr hervorgeht. In 6ffentlichen Meinungen, Mediendiskursen
und Alltagseinstellungen verwoben sind geschlechtliche Codierungen und
Rollenklischees, die bei der Methode der Selbsteinschitzung natiirlich mit
einflieBen. Doing gender findet statt in Mediendiskursen, Alltagsdiskursen und

politischen Diskursen. Insofern sind wissenschaftliche Aussagen iiber
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Politikinteresse, das durch Selbsteinschédtzung erhoben wurde, sehr in Frage zu
stellen, da die Methode selbst schon die Reproduktion dominanter Geschlechter-
rollenbilder impliziert. Die Abfrage von moglicherweise rollenstereotypen

Einschitzungen kann so zu wissenschaftlichen Artefakte fiihren.

Ein weiteres Beispiel dazu liefert die NO Frauenstudie (2003)12, die im Teil A
Berufswahl und Lebensvorstellungen weiblicher Jugendlicher beschreibt B Sie
wurden konkret zu ihren Lebenszielen und -entwiirfen befragt, aber auch zu ihrer
Selbsteinschidtzung bzgl. ihrer Fihigkeiten und Kenntnisse. Dabei wird deutlich,
dass sich die Selbstwahrnehmung der befragten Maddchen und Burschen in ihrem
Begabungspotential und eigenen Fihigkeiten nur gering unterscheidet (NO
Frauenstudie 2003, 56). Auffillig allerdings, dass Midchen bei den Kenntnissen
von offentlichen Vorgingen' laut Selbsteinschitzung eklatant schlechter
abschneiden als die Burschen (NO Frauenstudie 2003, 57). Beispielweise auf die
Frage ,,Wie gut kennen Sie sich bei folgendem aus?“ mit der Auswahl ,,Polit.
Geschehen in Osterreich® reihen sich 57 Prozent der Burschen aber nur 38

Prozent der Midchen mit ,,sehr gut oder ,,gut* Nennungen ein.

Hier ist m. E. die Problematik der Selbsteinschitzung entlang traditioneller
Geschlechterrollenbilder als Hintergrund wissenschaftlicher Artefakte in den
Ergebnissen ausgelassen. Die empirischen Ergebnisse von Birgit Meyer (1997) —
siehe Kap. 2.4.3.1. oben — zeigen, dass selbst Parlamentarierinnen ihre politische
Arbeit nicht unbedingt als ,politisch® einschidtzen. Undefiniert und
unausgesprochen und damit unverortet bleibt in den hier angefiihrten Studien
(Berg/Kiefer 1992, Berg/Ridder 2002, NO Frauenstudie 2003), mit welchem
Politik- und Offentlichkeitsbegriff in den Befragungen operiert wird, auf welche

Entwiirfe und Konstruktionen von Geschlechterrollenbildern die Forschenden und

“Durchgefiihrt wurde die NO Frauenstudie 2003 laut Auskunft vom No. Frauenreferat vom Institut Dr.
Brunninger in Gmunden (Pers. Gesprach mit Maria Rigler am 27. Mai 2003 am Symposium des Verbands
feministischer Wissenschafterinnen in der N6. Landesbibliothek). Am Dokument selbst fehlt diese Angabe.
Da nach Vorliegen der Ergebnisse der Studie auch eine politische Bildungsmafinahme fiir Madchen folgte,
erachte ich die Ergebnisse trotz fehlender Angabe der AutorInnen fiir diese Arbeit als relevant.

13 Stichprobe von Teil A der NO Frauenstudie (2003, 5): 449 weibliche Jugendliche im letzten oder
vorletzten Jahr vor ihrem Schulabschluss aus verschiedenen Schultypen. Als Kontrollgruppe wurden 108
ménnliche Jugendliche aus den gleichen Schulen befragt.

“ Wissen um das politische Geschehen in Osterreich, Wissen um das Wirtschaftsleben, Wissen um
Entwicklungen in der Gemeinde und der Region (NO Frauenstudie 2003, 57)
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Interviewten rekurrierren. Bei Ergebnissen durch Selbsteinstufung der Befragten
bleibt  unklar, welche unterschiedlichen  Begriffsauffassungen  und

geschlechterstereotypen Vorstellungen vorherrschen.

Aussagen und Bewertungen laut Selbsteinstufung (re-)produzieren wissenschaft-
liche Artefakte iiber den unterschiedlichen Informationsgrad von ménnlichen und
weiblichen Befragten. Unterschiedliche Vorstellungen und Definitionen von
Politik und Politikinteresse oder Provokation bestimmter Meinungsduf3erungen
durch das Instrument der Befragung oder eingeschrinkte Itemauswahl sind
mogliche Konfundierungselemente, die bei Self-Report-Daten zu einer durchaus
hinterfragbaren Validitit fithren. Hinzu kommt das doing gender der Befragten,
das eingeschrieben ist in diskursiv erzeugte und sozial konstruierte Geschlechter-
rollenbilder. Diese duflern sich in Rollenpriferenzen der Befragten, Erwartungs-
haltungen der Untersuchungsleiterlnnen oder Vorannahmen/Einstellungen, die
bereits im Untersuchungsdesign selbst eingelassen sind. In Aussagen wie
»erwartbares Ergebnis®, ,,erwartungskonform* zum Politikinteresse (Berg/Kiefer
1992, 167) findet sich ein Beleg fiir solche Vorannahmen. Diese sind verortet in
Prozessen von doing gender und doing identity, damit auch in Vorstellungen von

Geschlechterdualismus und kultureller Differenz.

Wie der Argumentationsgang zeigt, kann die Valididit von geschlechts-
spezifischen Aussagen iiber Poltikinteresse und politische Informiertheit zu Recht

in Frage gestellt werden.

3.2.2. MedienNutzerTypologie (Oehmichen/Ridder 2003)

Oehmichen/Ridder (2003) stellen die so bezeichnete MedienNutzerTypologie als
neuen Ansatz der Publikumsanalyse vor. Diese wurde von ARD und ZDF unter
fachlicher Unterstiitzung von Prof. Dr. Peter H. Hartmann 1996/97 geplantls. Die
Typologie wurde als ,,Erkldarungs- und Vorhersagemodell fiir die Horfunk- und

Fernsehnutzung entwickelt” (Oehmichen 2003, 14) und kommt seit 1998 in den

15 Oehmichen, Ekkehardt 2003, 10: Mitglieder der ARD-Projektgruppe waren: Anke Bathelt, Dr. Michael
BuB, Karl-Heinz Hofstimmer, Ulrich Neuwohner, Dr. Ekkehardt Oehmichen, Dr. Christa-Maria Ridder. ZDF-
Mitglieder: Dr. Heinz Gerhard, Imme Horn.
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ARD-Medienforschungsabteilungen zur Anwendung. Der Ansatz einer eigenen
medienspezifischen Typologie wurde aus einem Mix von Konsum- und
Lebensstiltypologien erarbeitet, ausgehend von der Annahme eines starken

Zusammenhangs verschiedener Lebensbereiche:

., Lebensstiltypologien unterscheiden sich von Konsumtypologien dadurch, dass
sie — ihrem Anspruch nach — Menschen ganzheitlich nach ihrer Lebensfiihrung zu

charakterisieren versuchen. “ (Hartmann/Tebert 2003, 17)

So wie Einstellungen und Verhalten einander bedingen, héingt die Mediennutzung
mit Zeiteinteilung, diese mit Arbeitsorganisation, diese wiederum mit Arbeitsethik
und Konsumeinstellung zusammen (Hartmann/Tebert 2003, 18). Aus einem
Bestand an Lebensstil-Untersuchungen wurden Items erfasst und klassifiziert und
filhrten zu 27 inhaltlich unterschiedlichen Lebensbereichen. Diese wurden ge-
nutzt, um ,,Lebensstil-Items mit einem moglichen Bezug zur Mediennutzung zu
identifizieren (Hartmann/Tebert 2003, 20). In einem Pretest wurden 205
Personen zu verschiedenen Dimensionen von Mediennutzung telefonisch befragt.
Eine der zehn Dimensionen fragte nach ,Familie und Geschlechterrollen®
(Hartmann/Tebert 2003, 20). Das zeigt, dass die Mainstream-Forschung doch
Geschlechterrollen als relevant im Mediennutzungsverhalten ansieht. Trotzdem
finden sich in dem Band von Oehmichen/Ridder (2003) recht wenig und eher
unspezifisch gehaltene Aussagen und Erkenntnisse zur Dimensionalitit von
Geschlecht in der Mediennutzung. Was insbesondere unverstéindlich bleibt, als die
Typologie eine ganzheitliche Betrachtung der Menschen nach ihrer Lebens-

fithrung postuliert.
3.2.2.1. Nutzungstypen

Oehmichen’s (2003, 34-39) Charakteristik zu den MedienNutzerTypen referiert
jeweils zum Schluss der einzelnen Typenbeschreibungen auf die demo-
graphischen Merkmale Geschlecht, Bildung und Alter, die hier tabellarisch

. 416 .. . . ..
zusammengefasst sind > (ménnliche Bezeichnungen vom Autor iibernommen):

16 Oehmichen, Ekkehardt 2003, 35: ,,Bezug genommen wird hier auf hessische Strukturdaten des Jahres 2001.
Generell schwanken demographische Strukturen oder Bevolkerungsanteile der einzelnen Typen tiber die Zeit
und regionalspezifisch [...].*
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MedienNutzerTypen Geschlecht | Alter Bildung

Junge Wllde:. .. 38% Frauen 42% unter 20 60% Schiiler,
Spal} und Action, ,,Politik und 62% Minner 20% 30 und ilter Studenten oder
Zeitgeschehen spielen eine geringe Rolle Auszubildende
Erlebnisorientierte: 75% Berufstitige
Spall und Spannung, am politischen 45% Frauen Durchschnitt 32 21% Studenten,

Geschehen etwas weiniger interessiert als 55% Ménner 75% zw. 20 und 39 | Auszubildende
der Bevolkerungsdurchschnitt 39% Abitur/Studium
Lelstungsorlent.le.!rte: . 519% Frauen Durchschnitt 39 76% VOl.l im Bergf
Interesse am politischen Zeitgeschehen 49% Minner 40% zw. 30 und 39 61% Abitur/Studium
rangiert vor Beruf und Arbeit ? o 31% abgschl.Studium
Neue Kulturorientierte: . s
breit/offen angelegter Kulturbegriff, 47% Frauen Durchschnitt 41 ~66,6% B erufstagge
breites Interesse — auch am Zeitgeschehen, | 53% Ménner 9% unter 20 61% Abitur/Studium
. . & ’ ? 13% tiber 60 19% noch Studium
aktiv, engagiert
Unauffillige: Durchschnitt 41

schmales Interessensspektrum aus
Partnerschaft/Familie, Arbeit/Beruf,
Kinder/Erziehung/Schule

55% Frauen
45% Ménner

~66,6% zw. 30 und
49

77% Berufstitige
17% Abitur/Studium

Aufgeschlossene:

. Durchschnitt 50
an ertgchaft und Ve.rt?raucherfragen mehr | 45% Fr.a}uen ~ 50% unter 50 20% Abitur/Studium
interessiert als an Politik und 55% Minner ..
. ~ 50% tiber 50
Zeitgeschehen
Hausliche:
Natur/Garten/Tiere, Familie, 55% Frauen Durchschnitt 61 33,3% Berufstitige

Gesundheit/Medizin, auch Wirtschaft und
Glaubensfragen

45% Ménner

33,3 % unter 60

8% Abitur/Studium

Klassisch Kulturorientierte:

30% Berufstitige

Uberdurchschnittliches Interpsse an Kunst, | 60% Frauen Durchschnitt 64 70% Ruhestand
Kultur und Politik, auch an Okologie und 40% Minner 9% jiinger als 50 S .

. 41% Abitur/Studium
Zeitgeschehen
Zuriickgezogene: . . 64% Frauen Durchschn1ttﬂ67 82% Ruhestand
Das Lokale und Regionale ist bedeutend, 36% M 50% 70 und ilter 11% Abitur/Studi
auch Natur, Gesundheit, Menschen, Kirche o vianner 9% junger als 50 o Abltut/>tudium

(Zusammengefasst nach Oehmichen 2003, 34-39)

Nach Hartmann/Tebert (2003) finden sich zwischen der Typologie, dem Alter und

der Schulbildung starke Zusammenhénge. Dazu fiihren sie als Beispiel die Jungen

Wilden, von denen 93% jiinger als 30, wihrend 73% der Zuriickgezogenen élter

als 60 sind, an. Weiters wiirden 76% der Hauslichen keine weiterfithrende Schule

besucht, 65% der Leistungsorientierten hingegen Abitur oder sogar einen

Studienabschluss haben.'” Die Autorlnnen ziehen daraus folgenden Schluss:

»Im Gegensatz zu Alter und Bildung ist die MedienNutzerTypologie nur in
geringem Mafse mit dem Geschlecht korreliert. “ (Hartmann/Tebert 2003, 25f)

'7 Hartmann/Tebert 2003, 25ff: Die AutorInnen beziehen sich z.T. auf tabellarische Darstellungen, die als

Quelle ,,Typologie Basisstudie 1998* ausweisen.
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M. E. miisste diese Feststellung eher wie folgt lauten: Die MedienNutzer-
Typologie ist nur in geringem Mafe in ihren Kontexten zur Kategorie

Geschlecht erforscht und behandelt.

Bei Betrachtung der Prozentangaben in oben stehender Tabelle (Punkt 3.2.2.1.)
trifft es tatsdchlich zu, dass Merkmalsunterscheidungen nach Geschlecht die
wenigsten Schwankungsbreiten aufweisen. Diese Aussagen behandeln Geschlecht
lediglich als Differenzierungskriterium der Demographie. Diese demographischen
Daten miissten in Bezug gestellt werden zur Entwicklung von Geschlechter-
verhiltnissen im Bildungsbereich. Uberdurchschnittlich hohe Bildung bei den
Klassisch Kulturinteressierten, wie auch unterdurchschnittlich niedrige Bildung
bei den Zuriickgezogenen, sind beide durch hohes Durchschnittsalter und einen
deutlichen Uberhang beim Frauenanteil gekennzeichnet. Diese Prozentangaben
iber Genusgruppen und Alterskohorten sind nicht nachvollziehbar zu bewerten,
denn: Es ist anzunehmen, dass bei den iiber 70-Jdhrigen der Minneranteil von
vornherein geringer ausfillt, aufgrund der unterschiedlich langen Lebenserwar-

tung von Minnern und Frauen.'®

Aus den Ausfithrungen von Hartmann/Tebert (2003) und Oehmichen (2003) geht
jedoch nicht hervor, ob ihren Berechungen und Prozentangaben eine gleich grofie
Gruppe von befragten Ménnern und Frauen zugrunde liegt. Also ob die Anzahl
der weiblichen und ménnlichen Befragten mit den absoluten Zahlen von Ménnern
und Frauen in der Bevolkerung, differenziert nach Altersgruppen, korreliert.
Hinzu kommt weiters der Aspekt des historisch begriindeten Geschlechter-
dualismus” im Bildungsbereich, auf dessen Kontext zur Typologie hier verwiesen

werden soll.
3.2.2.2. Typologiekonstruktion

Die MedienNutzerTypologie liduft Gefahr Stereotypen zu produzieren, bzw.
stereotypisierte Bilder zu reproduzieren und weist daher in der Darstellung von

Oehmichen/Ridder (2003) auch dementsprechende Briiche auf. ,Die Medien-

18 Vergleichszahlen aus Osterreich: ,,Ab dem Alter von 55 Jahren bildeten im Jahr 2000 Frauen die Mehrheit.
[...] betrug der Frauenanteil bei den 60- bis 64-Jahrigen knapp 52%, bei den 75- bis 79-Jihrigen 66%, bei den
85- bis 89-Jdhrigen 73%.* (Statistik Austria 2002, 20) ,,Die weibliche Lebenserwartung ist damit um nahezu
6 Jahre hoher als die der Ménner.* (Statistik Austria 2002, 21)
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NutzerTypologie erhebt den Anspruch, Programmmachern ein angemessenes
differenziertes, aber zugleich anschauliches Bild der verschiedenen Radio- und
Fernsehpublika sowie von Onlinenutzern zu liefern* (Oehmichen 2003, 10). So
liest sich der Anspruch der Typologie. Bei nidherer Betrachtung nehmen sich die
angemessenen Differenzierungen oftmals als eher plakative Aussagen aus, wie

zum Beispiel im folgenden Absatz verdeutlicht ist:

(a) Bedienen von Stereotypien:

,»Es ist eben ein Unterschied, ob ein 30-jdhriger Hauptschulabsolvent Fernsehen
oder Radio nutzt oder ob das der 30-jihrige promovierte Jungmanager tut.*
(Oehmichen 2003, 10f) Mit diesen sehr plastischen Beispielen werden
Stereotypen konstruiert bzw. reproduziert, die auf polarisierende und sehr subtile
Zuschreibungen abstellen. Dabei relativiert der Autor seine Behauptung wenige
Zeilen spiter selbst, indem er feststellt, ,,dass sich in ein und derselben Alters-
oder auch Bildungsgruppe sehr unterschiedliche Lebensstile finden konnen*

(Oehmichen 2003, 11).

Hinzu kommt, dass nicht ausschliellich die Frage nach dem Lebensstil von
Relevanz und Einfluss auf die unterschiedlichen Mediennutzungsweisen ist,
sondern beispielsweise auch die Frage nach Existenzbedingungen und Existenz-
sicherung, welche die Moglichkeiten von Lebensfiihrung — folglich den Lebensstil
— ja mitunter bedingen. Damit wiren hier die Kontexte von Lebensfithrung und
sozialem Status als gesellschaftliche Platzanweiserlnnen aufgrund von
Geschlecht, Ethnizitit und Klasse angesprochen. Die Verwendung von Beispielen
mit ménnlichen Proponentlnnen, wie den hier erwédhnten ,,Hauptschulabsolvent*
oder ,,Jungmanager®, entspricht ganz der Vorlage von Brosius (siche oben Punkt
3.1.3.1. ,,Der Biirger als Rezipient”) und bekriftigt, dass die kommunikations-
wissenschaftlichen Erhebungen und theoretischen Abhandlungen zur politischen
Mediennutzung grundsitzlich entlang der bestehenden sozialen Geschlechter-
trennung verlaufen. Sie stellen auf die minnlich codierten Geschlechtszuschrei-
bungen ab bzw. reproduzieren diese — vor allem durch einen Frauen unsichtbar

machenden Sprachgebrauch.
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(b) Wirkmichtigkeit von Geschlecht:

In seinem Beitrag resiimiert Wolfgang Koch (2003) iiber Nutzungsgewohnheiten
der Medien Fernsehen, Radio, Tageszeitung und Internet zweier Nutzertypen
(Leistungsorientierte und Unauffillige), um so den ,Medienmix im Alltag® zu
betrachten. In der Nachbemerkung am Ende des Beitrags leitet Koch (2003, 223)
»ein wichtiges Ergebnis ab: Geschlechtsspezifische Unterschiede sind in der
Mediennutzung auf sehr komplexe Weise nach wie vor wirksam. Diesen Effekten
trigt die MedienNutzerTypologie im Allgemeinen nicht Rechnung; es muss bei
einer Weiterentwicklung {iiberlegt werden, wie eine hohere Sensitivitit fiir
geschlechtsspezifische Unterschiede erreicht werden kann.* Hier liegt die Vermu-
tung nahe, dass Geschlecht weiterhin lediglich als Differenzierungskriterium
neben Alter und Bildung auf Basis quantitativer, eingeschrinkter Ergebnisse
eingebunden wird. Ein moglicher Anhaltspunkt fiir die Fortschreibung bzw.

Zementierung des Ansatzes der Geschlechterdifferenz.

3.2.3. Nutzungsstudie zum Kommunikationsalltag

Mehr Anhaltspunkte fiir eine geschlechtersensible und auch Osterreich-
spezifische Betrachtung der Mediennutzung bietet die (Langzeit-) Studie'® zu

Leseverhalten und Medienumgang von Margit Bock (1998).
3.2.3.1. Soziodemographische Betrachtung

Bei sozialdemographischer Betrachtung der Nutzung der verschiedenen
Zeitungskategorien zeigen sich ,die bekannten geschlechtsspezifischen
Unterschiede* (Bock 1998, 127): Zum Beispiel werden regionale Zeitungstitel
tendenziell hdufiger von Frauen als von Minnern gelesen. Mit der Formulierung
»die bekannten geschlechtsspezifischen Unterschiede wird der bestehende
Geschlechterdualismus entlang frauenabwertender Differenzfeststellungen in der

Mainstream-Forschung aufgenommen und fortgeschrieben.

Die Autorin verweist aber gleich anschlieBend auf die ,,unterschiedlichen

Anforderungen der Alltagsbewiltigung an Ménner und Frauen®, wie sie sich etwa

' Eine Fortsetzung der Nullerhebung von 1987 zur ersten umfassenden Analyse des Leseverhaltens im
Kontext der Mediennutzung in Osterreich.
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im Tragen der Hauptlast von Kindererziehung und Haushalt durch Frauen duflert
(Bock 1998, 127). Auf den Genderaspekt geht Bock (1998, 143) zum Beispiel
auch bei den Zusammenhingen zwischen Berufstitigkeit und Fernsehintensitit
ein: Bei den Vielseherlnnen sind Teilzeitbeschiftigte unterdurchschnittlich
aufzufinden, das fiihrt Bock auf den hohen Frauenanteil bei Teilzeitarbeit und der
Mehrfachbelastung berufstétiger Frauen zuriick. Den Frauen bleibt also keine Zeit
zum Vielsehen. Das heiit, geschlechtsspezifische und soziale Problemlagen
werden von Bock mit dem Mediennutzungsverhalten kontextualisiert. Es findet
also eine Anndherung an die Frage nach den individuellen Mdglichkeiten und
Voraussetzung fiir Rezeption, Wissensverarbeitung und Urteilsbildung (vgl.

Schulz 1997) statt.

Anhand der nach Alter, Geschlecht und Bildung differenzierten Auswertung der
Befragung zur Nutzung von Printmedien und Computer ldsst sich Folgendes
zusammenfassen (Bock 1998, 164ff): Bei der Mediennutzung aus privaten
Griinden lesen Frauen hiufiger Biicher als Ménner, diese wiederum nutzen den
Computer, politische Wochenmagazine und Tageszeitungen zu einem groferen
Anteil. Die Mediennutzung zur Weiterbildung und aus beruflichen Griinden wird
abgesehen von Biichern hiufiger von Ménnern wahrgenommen. Generell nutzen
Befragte mit hoherer Bildung iiberdurchschnittlich die Medien fiir Bildung und
Beruf.

3.2.3.2. Strukturelle Betrachtungen

Zur Erfassung der kommunikativen Alltagsstrukturen fithrt Margit Bock vier

Kommunikationstypen ein: (1) . Kommunikationsreiche*: mediales und interper-

sonales kommunikatives Aktivitatsniveau weit iiber dem Durchschnitt; intensive

BuchleserInnen, Fernsehen weniger genutzt, (2) ,,techno- und medienorientierter

«2l,

Kommunikationstyp*~: tiber Durchschnitt, aber niedrigeres Aktivitdtsniveau als

Typ 1, Fokus auf Video und Computer, (3) ,,traditionell-konservativer Kommuni-

«22,

kationstyp*“”: tiberdurchschnittliche audiovisuelle Nutzung, durchschnittlich bei

2028 Prozent der Stichprobe (Bock 1998, 402)
2115 Prozent der Stichprobe (Bock 1998, 403)
2239 Prozent der Stichprobe (Bock 1998, 403)
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Zeitung, (4) ,,Kommunikationsarme“23 : unterdurchschnittliche interpersonale und

mediale Kommunikation, durchschnittlich bei Radio und Fernsehen, hoher Anteil

an Nicht-LeserInnen.

Diese Ergebnisse verlangen nach gesellschaftspolitischer Aufmerksamkeit der
kommunikativen Desintegration von rund einem Fiinftel (Anteil der ,,Kommuni-

kationsarmen*‘) der Osterreichischen Bevolkerung, so Bock (1998, 404).

Geschlechtsspezifisch stellt die Autorin fest: Frauen sind dort iiberdurchschnitt-
lich vertreten, wo interpersonelle Kommunikation einen besonderen Stellenwert
erhilt (Typ 1, Typ 3). Der hohe Frauenanteil bei Typ 1 hiingt auch mit der ,,iiber-
durchschnittlichen Buchleseintensitit dieses Kommunikationstyps* zusammen
(Bock (1998, 404 f). Der Mainneranteil ist bei Typ 2 hoher und liegt beim
,kommunikationsarmen Typ* bei 58 Prozent. Erneut rekurriert die Autorin auf die

Geschlechterperpektive:

,Darin, dafy die geschlechtsspezifische Lebenswirklichkeit mit jeweils anderen
Problemen/Anforderungen und Bediirfnissen in Verbindung steht, konnte ein
wesentlicher Grund fiir das unterschiedliche Rezeptionsverhalten [...] liegen.*

Bock (1998, 406)

Nicht nur die Kategorie Geschlecht findet sich bei Bock differenzierter betrachtet,
sondern auch die oft als signifikanter bezeichneten Nutzungsunterschiede nach
Bildung (vgl. Berg/Kiefer 1992, Berg/Ridder 2002, Oehmichen/Ridder 2003). So
lenkt Bock (1998, 136f) in Zusammenhang mit der ,,iiberdurchschnittliche[n]
Nutzung anspruchsvoller Medien durch hoher Gebildete* die Aufmerksamkeit
auch auf Gegebenheiten wie ,kommunikative Chancengleichheit“ und
»Ausstattung der Haushalte*. Bei hoher Gebildeten kommt es zu keinen
Verteilungsunterschieden nach Kommunikationstypen zwischen stidtischem und
landlichem Raum. Bei den mittel und niedriger Gebildeten kommen die
kommunikationsreichen Typen ,signifikant tiberdurchschnittlich in groferen

Stidten* (Bock 1998, 408) vor.

19 Prozent der Stichprobe (Bock 1998, 404)
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Die ,aggregierte Betrachtung“ von Bock (1998, 406) verweist durch die
,.komplexere Darstellung und die Einbeziehung interpersoneller Kommunikation*
nachhaltig auf , kommunikative Desintegration und Benachteiligungen*: ,,Soziale
Ungleichheiten spiegeln sich auch in den Kommunikationsgewohnheiten und in
den Chancen und Moglichkeiten, den kommunikativen Alltag zu gestalten* (Bock

1998, 410).

Hier werden also die Kategorien ,,Klasse* und Geschlecht angesprochen, wenn
auch der Ansatz der Cultural Studies, der zusitzlich die Perspektive von Herkunft
und Migration mit einbeziehen wiirde, fehlt. Auch wenn Bock versucht, eine ge-
schlechtersensible Perspektive einzubringen, so konnen damit m. E. nur marginale
Briiche in gingigen Geschlechterzuschreibungen erbracht werden, wie am
Beispiel der Formulierung der ,,bekannten geschlechtsspezifischen Unterschiede*
(Bock 1998, 127) gezeigt. Allerdings sind Einschrinkungen der Studie aufgrund
von Forschungsokonomie und Standardisierungen benannt und verortet, indem
die Autorin zugibt, dass die soziale Einbettung des Medienhandelns nur wenig

thematisiert ist. Daher:

. Eine seridse Auswertung und Verwendung dieser Aussagen impliziert fiir mich,
dafs sie weniger im Sinne von (harten) Prozentwerten zu verstehen, sondern

vielmehr als Tendenzen im Verhalten zu interpretieren sind. “ (Bdck 1998, 64)

3.3. Zusammenfassung Kapitel 3

Aus den exemplarisch ausgewiesenen theoretischen und empirischen Befunden
der Mainstream-Forschung lassen sich Feststellungen treffen: Feministische
Ansitze und Erkenntnisse sind wenig bis gar nicht eingearbeitet, Geschlecht
kommt nur marginal als soziodemographisches Differenzierungskriterium vor, die
theoretischen Abhandlungen und empirischen Untersuchungen arbeiten mit einem
engen Politik- und Offentlichkeitsbegriff und die kommunikationswissen-
schaftlichen Erhebungen und theoretischen Abhandlungen zur politischen
Mediennutzung verlaufen grundsitzlich entlang der bestehenden sozialen
Geschlechtertrennung und stellen auf die ménnlich codierten Geschlechts-
zuschreibungen ab bzw. reproduzieren diese — vor allem durch einen Frauen

unsichtbar machenden Sprachgebrauch.
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Hier er6ffnet sich also ein Bruch im Umgang mit und ein Widerspruch in der
Sichtweise von Geschlecht, auf den spiter noch vertiefend eingegangen wird:
Geschlecht wird zwar als Kriterium fiir Feststellung von Differenzen heran-
gezogen, eine Erfassung der sozialen Dimensionalitit von Geschlecht oder gar

diskursiv erzeugtes doing gender unterbleibt géinzlich.

Betreffend dem Ansatz der Cultural Studies bleibt zu vermerken, dass in den
empirischen Befunden Kategorien wie Ethnizitit und Herkunft nicht vorkommen.
Dabei gehoren ,age of migration“ und Migrationspolitik zur alltidglichen
Themenagenda der Medien. Berg/Ridder (2002) unterscheiden zwar in den
Auswertungen der Studie teilweise nach neuen und alten Bundesldndern, dies
erklért sich jedoch lediglich aus dem Untersuchungszeitraum von 1964 — 2000,

weil die Wiedervereinigung erst in der letzten Dekade zum Tragen kam.
Fiir die Kategorie Geschlecht ergeben sich zwei Analysestringe:

(1) Die Mainstream-Forschung erkennt der sozialen Kategorie Geschlecht keine
wissenschaftliche Relevanz zu, Geschlecht kommt lediglich als soziodemogra-
phisches Differenzierungskriterium vor. Geschlecht wird nicht als soziales

Konstrukt behandelt, der Sprachgebrauch ist ménnlich konnotiert.

(2) In der kommunikationswissenschaftlichen Mainstream-Forschung ist ein
briichiger Umgang mit Geschlecht feststellbar: Empirisch kommt es zu
Bewertungen und Aussagen iiber Geschlechterdifferenzen. Allerdings wird
Geschlecht weder in der Theorie noch in der Empirie durchgingig im Blick

gehalten, noch an die Geschlechterforschung angebunden.

Der Mainstream der Kommunikationswissenschaft liest sich, als gibe es weder
die soziale Konstruktion von Geschlecht noch ihre wissenschaftliche
Dekonstruktion. Infolgedessen werden geschlechtstypische Zuschreibungen mit
Untersuchungsergebnissen untermauert und das soziale Konstrukt eines

»naturgegebenen* Geschlechterdualismus reproduziert anstatt in Frage gestellt.

Zwar referiert laut Hasebrink (2003, 103) die ,,akademische Nutzungsforschung*
auf die ,,stark an individuellen Prozessen orientierte Theoriebildung; theoretisch
wie empirisch steht die Beschreibung und Erkldrung des Verhaltens Einzelner im

Vordergrund, also eine im Grunde psychologische Perspektive®. Die Frau als
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Individuum und als Subjekt bleibt dennoch im Unsichtbaren — es geht um ,,den
Nutzer” (Hasebrink 2003, 102), ein scheinbar geschlechts- und geschichtsloses
neutral zu fassendes Individuum Geschichte. Oder die Frau als Rezipientin, wie
bei Brosius (1997, vgl. 3.1.3.1 oben), nur eine Anmerkung in der Endnote wert ist,
wihrend Geschlechterkonstruktionen ,,vom gut informierten Biirger* und vom

»Mann auf der Strae‘ reproduziert werden.

In den empirischen Befunden werden unter Aussparung der individuellen
Betrachtung von geschlechtsspezifischen Lebenszusammenhingen und Rahmen-
bedingungen und der Nicht-Beachtung der wissenschaftlichen Belege der
Konstruiertheit von Geschlecht Aussagen iiber geschlechtsspezifische Nutzung
gemacht. Zwar mogen vorsichtige Formulierungen (z.B. Hasebrink 2003) als
etwaiges FEingestindnis betrachtet werden, konnen aber nicht {iiber die
wissenschaftliche Abseits-Stellung von Gender und feministischen Ansitzen im

Forschungsdesign hinweg tiduschen.

Fazit bleibt: Die Kategorie Geschlecht sowie die vorhandenen theoretischen und
empirischen Befunde aus der feministischen Kommunikationsforschung (vgl.
Dorer/Angerer 1994, Dorer/Geiger 2002) bleiben ignoriert, werden nicht in die

Betrachtungen der Mainstream-Forschung mit aufgenommen.

Aus den hier ausgewiesenen Beispielen klassischer Mainstream-Literatur lassen
sich Konstruktionen der Frau als nicht-vorhandene autonome Biirgerin/Medien-
nutzerin ausnehmen. Diese nutzen der Reproduktion quantitativ argumentierter
Geschlechterdifferenz und der Aufwertung des Mannes ,,gut informierter” und
»politikinteressierter Biirger. Lediglich bei Bock finden sich qualitative

Argumente zur Geschlechterperspektive.

Wenn also in theoretischen und empirischen Befunden Aussagen iiber
Geschlechterdifferenzen getroffen werden, miissten diese auch mit den Belegen
der sozialen Konstruktion von Geschlecht und ihren Auswirkungen auf das

Mediennutzungsverhalten korreliert werden.
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4. Politik und Geschlechterverhaltnisse

Diesem Kapitel ist m. E. besondere Aufmerksamkeit zu widmen, auch wenn viele
der hier dargelegten Erlduterungen auf politikwissenschaftlichen Erkenntnissen
beruhen. Politische Mediennutzung impliziert faktisch die Beschiftigung mit
Politik und dessen Kontext zur sozialen Strukturkategorie Geschlecht. Wie bereits
in Kap. 3.1.2 oben dargelegt, hingen das Lernen und der Erwerb von politischem
Wissen von der individuellen Wissensverarbeitung und Urteilsbildung zur
Bedeutung politischer Probleme ab. Politik und Geschlechterverhiltnisse haben
ihre Geschichte, sind im politischen Denken und dessen Entwicklung verortet und

im heutigen Staatengebilde zu Grunde gelegt.

Diese Geschichte beinhaltet auch ein doing gender, das sich entlang der Begriffe
Maskulinismus und Genderregime (vgl. Kap. 2.4. oben) ablesen ldsst. Parallel
dazu verlduft gouvernementale Politik entlang des alten Politikbegriffes der
»Staatskunst®, der fiir ,,Fiihrung®, ,,Macht®, ,Herrschaft” und ,,Hierarchie* steht.
Erst ein emanzipatorischer Grundbegriff von Politik setzt ,,Machtbeschrinkung®,
,Partizipation, ,,Gleichheit” und ,,Demokratisierung dagegen (Alemann 1985,
705f). Der Frage nach der Konstituierung des Geschlechterverhiltnisses und
einem moglichen Gender-Bias in dieser Entwicklung ist Fokus der nachstehenden

Ausfiihrungen.

4.1. Misogynie im Gang durch die politischen Ideen

Eine feministische Aufarbeitung der Geschichte der politischen Ideen des
westlichen Kulturkreises liefern Seyla Behabib und Linda Nicholson im
,Handbuch der politischen Ideen* (Fetscher/Miinkler 1987). Geschlechter-
hierarchie und geschlechtstypische Klischees und Codierungen fangen nicht bei
gegenwirtigen Studien iiber Mediennutzung und politisches Interesse an. Es
besteht ein Kontext zur Geschichte von Staat, Politik und Gesellschaft und ihren

DenkerInnen.
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4.1.1. Polarisierung der Geschlechter in der Antike

Die ideengeschichtlichen Wurzeln der modernen westlichen Demokratie des
20. Jahrhunderts gehen zuriick auf die bis heute gern zitierten ,,grolen Philo-
sophen® (vgl. Liessmann 2001) in der griechischen Antike. Doch schon bei Platon
(472-347 v.Chr.) und Aristoteles (384-322 v.Chr.) lassen sich Anhaltspunkte fiir
eine misogyne Auffassung der Geschlechterordnung und Rollenverteilung

ausmachen.

Nach Platon tragen Frauen die Hauptschuld an der Zerstérung des idealen Staates,
da sie ,jihren Sohnen die Begierde nach Reichtum und Ansehen einflossen®
(Benhabib/Nicholson 1987, 519). Nun sind in Platons Ideen zwar unterschiedliche
Genderpositionen fiir Frauen inhdrent, kennzeichnend in seiner politischen

Philosophie bleibt jedoch:

,Die wahre Bedeutung von Platons ,Feminismus’ ist deshalb sein Wunsch, sich
von den Frauen und dem weiblichen Prinzip zu befreien, das an all das gemahnt,

was den sterblichen Korper qudlt.“ (Benhabib/Nicholson 1987, 522)

In Aristoteles” Politik (1958, 10) heif3t es, wie bereits in Kap. 2.4 oben erwihnt:
,,Ahnlich verhilt sich Ménnliches und Weibliches zueinander, dass das eine das
Bessere, das andere das Schlechtere [...].*“ Aristoteles greift also Platon auf und
setzt die Idee der Inferioritit der Frauen und der Superioritit der Ménner fort.
Dazu ,benutzt Aristoteles ein Argument, das urspriinglich von Platon stammt,
dass die Beziehung zwischen Mann und Frau der Beziehung zwischen rationalen
und den begehrenden Teilen der Seele gleicht* (Benhabib/Nicholson 1987, 524).
Markant an Aristoteles” Genderpositionen ist die ,,Verkniipfung des rationalen
Bereichs mit dem Mann und des irrationalen mit der Frau, [...] ,médnnlich’ und
,weiblich” werden bei Aristoteles zu Metaphern fiir den inneren, den psychischen,
und den &uBeren, den sozialen Kampf zwischen ungleichen FElementen*

(Benhabib/Nicholson 1987, 526).

Hier sind also bereits jene Genderpositionen grundgelegt, die sowohl einen
Ausschluss der Frauen aus der Politik als auch die patriarchale Herrschaft
rechtfertigen: Begierde und Begehrlichkeit der Frauen bei Platon, die dem idealen

Staat entgegenstehen; Irrationalitit der Frauen, die vom rationalen Mann
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beherrscht werden muss. Gleichzeitig wird mit diesen Genderpositionen
impliziert, dass das ,,Ménnliche* tugendhafter und rational angelegt ist, folglich

auch schon der ,.,emotionsfreie* Politikbereich angedeutet wird.

Mit der Christianisierung fand die Polarisierung der Geschlechter ihre
Fortsetzung, die der Kodierung des Siindenfalles als weibliche Schwéche des
Fleisches schien die einmal zugeschriebene Inferioritit der Frauen abermals zu
bestitigen. Durch die Verschmelzung von privater und politischer Macht konnten
Frauen vom 9. bis zum 12. Jahrhundert als Herrinnen iiber Burgen und Lindereien
eine zentrale politische Rolle spielen. Mit der Zentralisierung von Kirche und
Staat folgte allerdings eine Exklusion aus Erbfolgen und direkter Partizipation.
Dieser Abstieg der Frau findet seine Kompensation in einer spirituellen Flucht.
Das Ende der Tradition der hofischen Liebe und Spiritualitdt als weiblicher
Fluchtraum findet im mittelalterlichen Hexenbild und dessen Verfolgung ihren

traurigen Hohepunkt.

4.1.2. Festschreibung von Genderpositionen

Bei weiterer Betrachtung der Genese von Benhabib und Nicholson (1987)
erfahren Misogynie, Inferioritit der Frauen und Sphérentrennung ihre

Fortschreibung im Gang der politischen Ideen.

So zementiert Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) Frauen und Ménner auf einen
kontraren Naturzustand, in dem er kultivierte Unterschiede im Denken, Verhalten,
Fiihlen und Handeln als naturgegebene Geschlechtsunterschiede darstellt. Kinder,
Hausarbeit, das Praktische sind Sache der Frauen, das Abstrakte, die Philosophie
etc. jene der Ménner, subsumiert ist die Frau das ,,allgemeine, idealisierte ,andere’

des Mannes* (Benhabib/Nicholson 1987, 536f).

Als Vertreter einer etwas differenzierteren Sicht des Geschlechterverhiltnisses
diirfte sich Georg Friedrich Wilhelm Hegel (1770-1831) durchaus der sozio-
kulturellen Konstituierung der Ungleichheit der Frauen bewusst gewesen sein.
Denn in seinen Betrachtungen finden sowohl Herodots Beobachtungen iiber die
Frauen in Agypten Eingang, ebenso Uberlegungen zu China. Uber Indien stellt er

fest, dass Frauen dort ,in einem durchaus subordinierten Zustande der
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Verachtung* (Benhabib/Nicholson 1987, 542) leben. Mit Hegels ,,Kritik an Kant,
weil dieser Frauen, Kinder und Hausbedienstete unter die Kategorie ,jura realiter
personalia’, also ,Personen-Sachen-Recht’ zusammenfaf3te* (Benhabib/Nicholson
1987, 546), erfihrt die géngige Geschlechterordnung zwar einen Bruch. Trotzdem
kennt Hegel nur eine stereotype Auffassung der Rollenverteilung, dessen
patriarchale Beschriinktheit auf Platon und Aristoteles zuriickgeht: Die Frau hilt
die Lebensbereiche Familie und Privatheit, der Mann jene von Staat, Arbeit und

Wissenschaft inne.

Die dichotome Sphérentrennung von Hegel ldsst sich auch bei Karl Marx (1818-
1883) ausmachen. Auch im Marxismus seien — mit geringfiigigen Abweichungen
— ,,Geschlechterrollen, Reproduktion und Familie als theoretisch und politisch
unbedeutend betrachtet worden (Benhabib/Nicholson 1987, 552). Damit blieb
die Reflexion weiblicher Lebenszusammenhéinge erneut exkludiert aus dem
Bereich des Politischen. Erst die neue politische Bewegung und Theorie des

Feminismus erkannte diese Beschrinkung des Marxismus”.

Was fiir den hier bearbeiteten Kontext aufgenommen werden kann, ist die
Einbettung von Geschlechterdiskursen in Traditionsstringe und ihre analytische
Genese in der feministischen Gegenwartsforschung. Es geht nicht um den
einzelnen Denker, der in seinen Werken Misogynie, Exklusion und Inferioritit
von Frauen im Bereich des Intellektuellen und Politischen festschreibt, sondern
um die tradierten Stringe von Frauen abwertenden Diskursen. Diese wurden im
Gang der Ideengeschichte verschiedentlich aber folgenreich aufgegriffen und
weitergesponnen. Dabei hat die ideologische Sphérentrennung ,,die Betrachtung
der héuslichen Sphire und der Frauen als inferior begiinstigt (Benhabib/
Nicholson 1987, 558). Hinzu kam eine Biologisierung der Geschlechterdifferenz

als eine quasi naturgegebene Codierung der Frau.

Diese politisch ausschlieBende und normierende Codierung von Frauen ldsst sich
als tendenziell inferior, irrational und apolitische Genderposition bezeichnen. Die
Definitionsmacht der Positionierung halten Miénner inne, die im Diskurs

minnlicher Hegemonie im Genderregime verortet sind (vgl. Opitz 2002).
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Fiir gegenwirtige Aussagen zur Politikrezption und das postulierte geringere
Politikinteresse von Frauen gegeniiber Minnern (vgl. Berg/Ridder 2002,
Berg/Kiefer 1992, Schulz 1997) ist eingeschrieben in diese Exklusion der Frauen

aus dem Offentlichen und Politischen.

4.2. Verrechtlichung der Staatsbiirgerinnen

Vorherrschend bis heute ist die Annahme einer Polarisierung der Geschlechter:
Weiblichkeit und Mainnlichkeit werden als kontrire Pole konzipiert, die
Geschlechtertrennung in 6ffentliche und private Sphédren wird bereits im Gang
durch die politische Ideengeschichte als Normierung und Codierung von Ge-
schlechterverhiltnissen und Genderpositionen ersichtlich. Die dadurch patriarchal
bestimmten Herrschaftsformen waren keineswegs linear und immer eindeutig, sie
erfahren auch Widerspriiche und Briiche, der Duktus einer Abwertung und

Exklusion des Weiblichen en gros bleibt aber signifikant.

4.2.1. Abriss zur modernen Staatenbildung

Der Beginn der modernen Staaten im 17. Jahrhundert griindet auf einen
Gesellschaftsvertrag unter (waffenfihigen) Ménnern. Das Monopol auf offent-
liche Gewaltausiibung ging grofiteils von Feudalherrschaft und Fiirstentiimern
iber auf ein staatliches Gewaltmonopol. Im Gegenzug dafiir behielten Minner das
Vorrecht auf Gewaltausiibung im Privatbereich, auch der Vollzug staatlicher
Funktionen und Politiken obliegt ausschlieflich ménnlichem Vorrecht. In der
weiteren Entwicklung folgte der Rechtsstaat des 18./19. Jahrhundert, dieser
schrinkte Staatsherrschaft ein und schiitzte Privateigentum. Politologin Birgit
Sauer (2002) spricht in diesem Zusammenhang bereits von einer Gewaltformig-
keit des Staates, der den Eheminnern physische und wirtschaftliche Verfiigungs-
gewalt im modernen Rechtsstaat zugesteht. Frauen verfiigten {iiber keine
politischen Rechte, das Gewaltmonopol im Privatbereich blieb beim so genannten
»pater familias“, dem Hausvater. Die weiteren Personen der Familie (Frauen,
Kinder, Bedienstete) erhielten keinen staatlichen Schutz. Es handelt sich hierbei
also um politischen Maskulinismus (vgl. Sauer 2001, sowie Kap. 2.4.2 oben).

Davon zeugt auch das 6sterreichische Ehegesetz von 1811 (ABGB § 91 und § 92).
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Dieses hat bis zur Familienrechtsreform von 1975 (!) den Mann als Haupt der
Familie privilegiert, die Frau war rechtlich unterlegen und abhingig. Fazit: Es gab
in der 2. Republik trotz Demokratie und Rechtsstaat bis 1975 keine juristische und

vertragsrechtliche Gleichstellung zwischen Ménnern und Frauen.

Fazit: Der urspriingliche Gesellschaftsvertrag in Anlehnung an die liberale
Staatsvertragsidee ist ein geschlechtlich-sozialer Pakt, aber die Geschichte dieses
,.sexual contracts® (Pateman 1989) ist unterdriickt. Thre feministische Revision der
politikwissenschaftlichen Vertragstheorien in Anlehnung an den anarchistischen
Slogan ,,no man is good enough to be another man’s master* fasst Carol Pateman

(1989, 219) so zusammen:

»In modern civil society all men are deemed good enough to be women’s masters;
civil freedom depends on patriarchal right. [...] despite all the social changes and
legal and political reforms over the past three hundred years, the question of
women’s subordination is still not seen as a major importance, either in the

academic study of politics or in the political practice.”

Diese noch immer fehlende groBere Bedeutung in der Frage der Zweitrangigkeit
von Frauen im akademischen Studium und politischen Prozess ist mit ein Grund

fiir diese Arbeit und die hier diskutierte Fragestellung.

4.2.2. Blrgerlnnenrechte

Die Emanzipation der StaatsbiirgerInnen, getragen vom Geist der Aufkldrung und
vom historischen Ereignis der Franzosischen Revolution, verwirklicht sich in der

Durchsetzung der politischen Idee moderner Biirger- und Menschenrechte.

In diese Zeit fillt auch die offentliche Thematisierung der Gleichstellung von
Minnern und Frauen. Wie bereits das Motto der Revolution ,,Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit™ impliziert, steht auch die Franzosische Revolution fiir das
Weitertragen und Reproduzieren ménnlicher Hegemonien trotz demokratischer
Leitgedanken. Bei den Menschenrechtserkldrungen von 1776 und 1789 blieben
Frauen ausgespart, dies obwohl sie als Protagonistinnen beim Erkdmpfen der
Biirger(Innen)rechte genauso beteiligt waren. Menschenrechte galten nur fiir

Minner — die Biirgerrechte waren an den Militdrdienst gekniipft.
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Ihre politischen und biirgerlichen Rechte mussten sich Frauen im Laufe der Zeit
erst mithsam erkdmpfen. Als herausragende Personlichkeit dabei gilt die
Revolutionirin Olympe de Gouges (1748-1793) mit ihrer Deklaration der Rechte
der Frau und der Biirgerin (Déclaration des droits de la Femme et de la Citoyenne)
im Jahr 1791 (vgl. Gretter/Pusch 1999). Die Debatte iiber den Kampf der Frauen
findet ihren philosophischen und literarischen Niederschlag in der so genannten
»Querelle des Femmes®, die ihren Ausgang im Mittelalter nahm und bis zum

18. Jahrhundert in verschiedenen Sprachen und Léndern andauerte.

Im Mittelpunkt dieses frithen Diskurses standen das Wesen der Frauen und ihre
gesellschaftliche Position — eine grofteils von Ménnern aber auch einigen Frauen
gefiihrte Debatte (vgl. Spitzer 2001). Christine de Pizan (1364-1430) schrieb sich
als erste Frau in den frilhen Geschlechterdiskurs ein, wehrte sich gegen die
allgemein akzeptierte Frauenfeindlichkeit und 16ste eine Diskussion iiber das

,Mensch Sein’ der Frau aus (Spitzer 2001, 26).

Aus der Entwicklung und ersten Formation der Frauenbewegung soll hier nur
noch das Frauenwahlrecht in Osterreich zur Verdeutlichung herangezogen
werden. In den Wahlrechtsforderungen des Biirgertums im Revolutionsjahr 1848
blieben Frauen wie selbstverstindlich exkludiert. Das Vereinsgesetz von 1867
schloss Frauen und Auslidnder dezitiert von politischen Vereinen aus. Trotzdem
begannen Frauen in Osterreich viel spiter als vergleichsweise in England oder
Amerika ihr politisches Mitspracherecht einzufordern (Bernold et. al. 1989, 6).
Forderungen wurden im Zuge von Entwiirfen zur Wahlrechtsreform immer
wieder laut, endgiiltigen Aufschwung nahm die Frauen-stimmrechtsbewegung in
Osterreich ab 1905. Die Einfiihrung des allgemeinen Wahlrechts von 1907 blieb
ausschlieBlich der Stimmabgabe von ménnlichen StaatsbiirgerInnen vorbehalten.
Im Dezember 1918 stimmte die Provisorische Nationalversammlung dem
Frauenwahlrecht zu, von dem Osterreichische Frauen erstmals den Méinnern
gleichberechtigt bei parlamentarischen Wahlen am 16. Februar 1919 Gebrauch
machen konnten (Bernold et. al. 1989, 15).
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4.2.3. Frauenpolitik der 2. Republik

Im Jahr 1966 ging die groBe Koalition zu Ende, es folgte die OVP-
Alleinregierung von 1966-1970 (Miiller 1997, 123). Die 68er Bewegung in
Osterreich verlangte Studienreform und Studentenvertretung, iibte Kritik an der
Gesellschaft, wendete sich gegen das Althergebrachte, gegen Bevormundung,
Staatshorigkeit und hierarchische Ordnungen. Es kam zu Protesten gegen
Ausbeutung und Unterdriickung in der ,,3. Welt* (Konzerne wie Coca Cola, ITT

etc.), gegen den Vietnamkrieg und gegen Krieg iiberhaupt.

Frauenpolitisch relevant war das Eintreten fiir sexuelle Befreiung, gegen Besitz-
anspriiche in Beziehungen, Frauen verlangten das Recht auf Selbstbestimmung
tiber ihren eigenen Korper, ihr Slogan: ,,Das Private ist Politisch®. Davon
ableitbar sind 2 Feststellungen — einerseits regelt der Staat private Verhdltnisse
etwa durch Gesetzgebung im Bereich Ehe, Familie, Kindererziehung etc.; auf der

anderen Seite regulieren Alltagsverhdltnisse die politische Teilhabe.
4.2.3.1. Institutionalisierung von Frauenpolitik

Die SPO tritt ihre Alleinregierung von 1970 bis 1983 an (Miiller 1997, 123), d.h.
13 Jahre linksprogrammatische Positionierung und Offnung gegeniiber einer
liberalen Wihlerschaft. Eine Strategie der zweiten Frauenbewegung (ausgehend
von 1967/68) ist subsumiert im o. erwéhnten Slogan ,,Das Private ist politisch®.
Damit sollten Ausbeutungs- und Gewaltverhéltnisse entschleiert werden, die bis
dahin mit Verweis auf emotionalen Gehalt und Wahrung der Privatsphére nicht
thematisiert wurden. Die Forderungen dieser zweiten Frauenbewegung finden
ihren gesetzlichen Niederschlag in emanzipatorischen Reformen der 1970er
(Familienrecht, Fristenlosung etc.). 1979 werden 2 Staatssekretidrinnen fiir
Frauenangelegenheiten eingesetzt und das Gesetz zur Gleichbehandlung von
Mann und Frau verabschiedet. In der Ausweitungsphase der Frauenpolitik in den
1990ern  wurde aus dem Frauenstaatssekretariat eine Ministerin  fiir
Frauenangelegenheiten im Bundeskanzleramt — mit eigenem Budget und einem
Vetorecht im Ministerrat. Die Frauenagenda hat sich im Staat eingeschrieben. Bei
der Institutionalisierung der Frauenpolitik kann ein eklatantes Stadt-Land-Gefille

festgestellt werden, weit entfernt von flaichendeckender Verankerung. Auch in der
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Einfithrung eines modernen und in Europa vorbildlichen Gewaltschutzgesetzes

1997** verdeutlicht sich die Fortsetzung einer institutionalisierten Frauenpolitik.
4.2.3.2. Geschlechterpolitik der Wende

Die Frauenpolitik der Wende (schwarz-blaue Regierung ab Februar 2000) gleicht
eher einer Familienpolitik zur Festigung des o. a. biirgerlichen Versorger-Haus-
frau-Modells. Die Gleichstellungs- und Verteilungspolitik musste der Diskussion
tiber Kind und Familie weichen. Dabei gerieten Losungen fiir Gleichstellung,
okonomische Unabhingigkeit von Frauen und fiir eine geschlechtergerechte
Verteilung von Betreuungs- und Versorgungsarbeiten ins Hintertreffen —

Familialisierung als neues Politikprogramm (vgl. Rosenberger 2001, 35).

Zusitzlich hélt ein neues Leitbild der Frau als ,Mutter und ,,Powerfrau‘
(Rosenberger 2001, 32) Einzug in den 6sterreichischen Polit-Chargon: Charme®
und Leistung heilen die neuen Reizworter fiir den Erfolg der Karrierefrau.
Gleichzeitig wurden die Agenden der Frauenpolitik — Gleichstellung durch Chan-
cengleichheit und Verteilung von Ressourcen — in der ersten Regierungsperiode
von Schwarz-Blau einem Mann iibertragen und eines eigenstindigen Politikfeldes
beraubt. Seit 2003 fiihrt wieder eine Frau, Ministerin Rauch-Kallath, ein Ressort
fir Frauenangelegenheiten. Allerdings: Emanzipatorische Verpackung deutet
nicht selbstverstidndlich auf frauenpolitische Inhalte und Frauen in der Politik sind
nicht gleichzusetzen mit Gleichstellungspolitik. Schwarz-Blau zihlte bislang die
groBte Anzahl weiblicher Regierungsmitglieder, trotzdem trafen die meisten
negativen Anderungen im Sozial- und Steuersystem mehr Frauen als Minner, wie
laufende Publikationen der Osterreichischen Armutskonferenz (Arbeitsgruppe
Frauen und Armuf) oder die AK Studie iiber Alleinerzieherinnen® zeigen.
Dementsprechend enttduschend waren die Ergebnisse frauenbewegter Umvertei-
lungsforderungen, worauthin es in weiterer Folge zur offiziellen Griindung und

Konstituierung eines feministischen Frauenrates mit 4. Oktober 2003 in Linz kam.

2 Zusammenstellung der Gesetzestexte des Gewaltschutzgesetzes (Bundesgesetzblatt 759), das seit 1. 5. 1997
wirksam ist, Download am 30.1.2004: http://www.aoef.at/deutsch/gesetz.htm

%3 Bundeskanzler Schiissel am 4.11.2000 beim OVP-Frauenkongress in Gmunden (Rosenberger 2001, 32)

26 Alleinerzieherinnen in Wien. Studie der AK Wien, Juli 2001. Kammer fiir Arbeiter und Angestellte Wien.
Abteilung fiir Frauen und Familie. Wien 2001
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4.2.3.3. Internationale Abkommen

Gleichstellung der Geschlechter ist eine Querschnittsaufgabe, die s@mtliche
Politikfelder beriihrt. Diese Forderung nach der Gleichstellung von Frauen und
Minnern wurde von der weltweiten Frauenbewegung ab Ende der 60er thema-
tisiert und schlieBlich in die Agenden Internationaler Institutionen implementiert.
Institutionen Internationaler Zusammenschliisse, wie die Vereinten Nationen, und
Institutionen auf Europaebene, wie die Europdische Union, fungieren auch als

Richtliniengeberinnen in Bezug auf Gleichstellungspolitik.

Auf internationaler Ebene wurde das Jahr 1975 zum Jahr der Frau, die Zeit von
1975 bis 1985 zur UNO Dekade der Frau erklirt. Noch in dieser Periode, am 18.
Dezember 1979, stimmte die Generalversammlung der Vereinten Nationen der
,Konvention zur Beseitigung jeder Form der Diskriminierung der Frau
(Convention on the Elimination of all Forms of Discrimination Against Women —
CEDAW)* zu. CEDAW st seit 1981 volkerrechtlich in Kraft und wurde von
Osterreich ein Jahr spiter ratifiziert. Derzeit sind 166 Staaten Parteien dieser Kon-
vention. Die Notwendigkeit einer geschlechterspezifischen Betrachtungsweise
von Entscheidungen und die Umsetzung von Gender Mainstreaming wurden im
Anschluss an die 3. Weltfrauenkonferenz in Nairobi 1985, bei der
Weltfrauenkonferenz in Peking 1995 und der Sonderkonferenz 2000 als politische
Willenserklirung formuliert. (vgl. IMAG GM 2003a)*’

4.2.3.4. Abkommen auf EU-Ebene

Die Europidische Gemeinschaft proklamierte bereits in den 70er Jahren die
Gleichstellung von Ménnern und Frauen, zum Beispiel durch Richtlinien fiir den
Arbeitsmarkt”™ und hat so die Implementierung der Gleichstellungs- und

Frauenpolitiken in den einzelnen Lindern vorangetrieben.

Am 21. Februar 1996 hat die Europdische Kommission die ,,Einbindung der
Chancengleichheit in samtliche Konzepte und Mallnahmen der Gemeinschaft*
angenommen. Darin wird die Gender Mainstreaming Politik als eine Politik

definiert, bei der es darum geht, ,zur Verwirklichung der Gleichstellung

2" Daten zum Download siche Literaturverzeichnis
8 Zum Beispiel die Gleichstellungsrichtlinie 76/207/EWG
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ausdriicklich sémtliche allgemeinen politischen Konzepte und Malnahmen

einzuspannen® (IMAG GM 2003b)*.

Als weiteres deutliches Beispiel kann in diesem Kontext der Amsterdamer
Vertrag, der mit 1. Mai 1999 in Kraft getreten ist, angefiihrt werden. Mit diesem
Vertrag wurde die Gleichstellung von Frauen und Minnern als grundlegendes

Gemeinschaftsrecht und Ziel in der Europdischen Union formuliert:

»wArtikel 2 des EG-Vertrags: Die Forderung der Gleichstellung von Mdnnern und
Frauen ist eine der Aufgaben der Europdischen Gemeinschaft. Artikel 3 des EG-
Vertrags: Bei allen ihren Tdtigkeiten wirkt die Gemeinschaft darauf hin,
Ungleichheiten zu beseitigen und die Gleichstellung von Mdnnern und Frauen zu

fordern.“ (IMAG GM 2003c)*

Diskriminierungsverbote aufgrund von ,Rasse oder ethnischer Herkunft,
Religion oder Weltanschauung, Behinderung, Alter oder der sexuellen Ausrich-
tung sind in den Richtlinien 2000/43/EG und 2000/78/EG des Rates verankert.
Die im Forschungskontext geforderte Einbeziehung der Kategorien Geschlecht,
Herkunft, Ethnizitit, sexuelle Orientierung etc. und der Ansitze aus den Gender
Studies, Cultural Studies und der Race, Class&Gender Debatte wiirde allein auch

schon hierin begriindet sein.

4.3. Frauen im Genderregime der Gegenwart

Der Zugang zur politischen Macht und zu politischen Positionen ist bis heute
bevorzugt ein ménnliches Privilegium. Ménner haben den leichteren Zugang zu
Geld, Entscheidungsfreiheit und Freizeit. Voraussetzung fiir die volle Verwirk-
lichung der Demokratie ist, dass alle Biirgerinnen und Biirger gleichberechtigt am
Wirtschaftsleben, an Entscheidungsprozessen, am gesellschaftlichen und kulturel-
len Leben und an der Zivilgesellschaft beteiligt und in allen Bereichen gleich stark
vertreten sind. Dennoch kennzeichnen Maskulinismus und Abwertung von
Frauenanliegen heutige Ausformungen von Gesellschaft und diskursiven

Auseinandersetzungen.

2 Daten zum Download siche Literaturverzeichnis
30 Daten zum Download siehe Literaturverzeichnis
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4.3.1. Geschlechtertrennung im Sozialleben

Die staatlichen Strukturen schrinken nach wie vor Handlungs- und
Entscheidungsspielraume von Frauen deutlich mehr ein. Das Bestehen eines
Geschlechterregimes — die in Herrschaftsorganisation, Normen und Verfahrens-
weisen des Staates institutionalisierte Form von Geschlechterbeziehungen (vgl.
Sauer 2001) — formuliert die Politologin Rosenberger (1997a, 26) so: ,Die
Hausarbeit der Frauen befidhigt Ménner in viel stirkerem Malle als Frauen,
Akteure der politisch-6konomischen Rahmenbedingungen fiir das Zusammen-
leben zu sein [...], die die geschlechtsspezifischen Arbeitsteilungen im Privaten, in
der Berufsarbeit und in der Politik herstellen, beeinflussen und fortschreiben. [...]
,Politisch‘ heifit, dass die soziale, tkonomische Ungleichheit der Geschlechter ein

Ausdruck der ungleichen Machtsituation zwischen Frauen und Minnern ist.*
4.3.1.1. Die Versorger-Hausfrauen-Ehe

Die Arbeitsaufteilung in Erwerbstétigkeit und Haushalts-/Betreuungstitigkeit ist
an der gewohnten Geschlechtszuordnung festmacht. Schon hier fehlt ein partner-
schaftlicher Ansatz. Helga Hieden-Sommer (1995, 231) konstatiert, dass das
Modell der biirgerlichen Familie ,,auf der normativen Ebene die Frau und mit ihr
die lebensnotwendigen Konsum- und Betreuungsarbeiten des ,privaten‘ Lebens —
die ,aus Liebe‘ geleisteten ,Dienstbotenarbeiten‘ — in die offentlichen Systeme
ein[bindet].“ In ihrer Darstellung der getrennten Bereiche Marktokonomie —
Versorgungsdkonomie wird deutlich, wie die Rollenverteilung der biirgerlichen
Versorgungsehe in den gesetzlichen Grundlagen bis heute iiberlebt hat, zum
Beispiel auch in Forderungen nach Verankerung der Familie (Anm. der. Verf.:

eigentlich des biirgerlichen Familienmodells) in der Verfassung3 !

Die Festschreibung der Frau auf ihre traditionelle Rolle in der ehelichen Familie
ist nach wie vor gesellschaftliche Norm und fixer Bestandteil im bestehenden

osterreichischen Rechtssystem wie auch in der herrschenden Okonomie.

31 Vergleiche Regierungsprogramm der Osterreichischen Bundesregierung fiir die XXII. Gesetzgebungs-
periode (2003, 31): ,,Verankerung der Familie in der Verfassung®. Oder im vorigen Regierungsprogramm
,Osterreich neu regieren” (2000, 27): ,,Wir wollen als sichtbares Zeichen der Anerkennung der Leistungen,
die Familien fiir die Gesellschaft erbringen, die Unterstiitzung der Familien als Staatsziel in der Verfassung
verankern, wie das in vielen EU-Staaten schon lange der Fall ist.“



72

Gesetzliche Regelungen fiir ein partnerschaftliches Modell, wie durch die
Frauenministerin Helga Konrad mit der Aktion Halbe/Halbe vorgeschlagen,
wurden jdh abgeschmettert. Sie wollte ein partnerschaftliches Prinzip bei
Unterhalt, Haushaltsfilhrung und Betreuungsarbeit im Ehegesetz formuliert
wissen. Zur Ablehnung der Novellierung resiimiert Sieglinde Rosenberger (1997a,
27): ,,Wenn Halbe/Halbe und die partnerschaftliche Ehe die allgemeine Norm
werden und andere Regelungen eine Abwechslung von dieser allgemeinen Norm
darstellen, dann ist dies indirekt ein Angriff auf die bisher staatlich unterstiitzte
Institution der Versorgungsehe.“ Die Umsetzung der Gesetzesvorschlige von
Halbe/Halbe (vgl. Rosenberger 1997a) hitte bedeutet, Karrierevorteile qua
Geschlecht abzuschaffen, was einem Genderregime unter ménnlicher Hegemonie
nicht zutrédglich ist. Das Prinzip der Partnerschaftlichkeit in der Ehe wurde
mehrheitlich mit dem Verweis auf Privatsache abgelehnt und ins Lécherliche
gezogen”. Dabei wurde nicht erwihnt, dass das giiltige Gesetz ohnehin schon in
die Privatsphire eingreift, indem es zum Beispiel im § 95 ABGB heifit: ,,Die
Ehegatten haben an der Fithrung des gemeinsamen Haushalts nach ihren
Verhiltnissen, besonders unter Beriicksichtigung ihrer beruflichen Belastung,
mitzuwirken: ist jedoch ein Ehegatte nicht erwerbstitig, so obliegt diesem die
Haushaltsfithrung.“ — so kommt Rosenberger zu dem Schluss (1997a, 26): ,.Es
wird quantitatv nicht mehr geregelt als bisher, es soll inhaltlich allerdings etwas
anders geregelt werden (s. insbesondere § 90).” Dieser Inhalt war jedoch nicht
erwiinscht und so mit der Codierung als ,,Privatsache® als politisch irrelevant

gehandelt.

Geschlechterdualismus und Sphérentrennung werden so durch dichotome

Zuschreibungen im Mainstream-Diskurs bekréftigt.

Die Geschlechtertrennung im sozialen Leben spielt in diesem Forschungszusam-
menhang insofern eine bedeutende Rolle, als sie maB3geblich fiir das Herausfallen

von Frauenoffentlichkeiten aus der ,,Diskurssphédre des Staatsbiirgers® zeichnet

32 Vgl. dazu zum Beispiel AuBerungen von OVP Generalsekretirin Rauch-Kallath in Der Standard vom
19.2.1998, Seite 5: ,,Sie sei personlich gegen eine Novelle, bei der ,der Staat in die Hausarbeit eingreift.” Fiir
Rauch-Kallat haben sich das ,immer noch die Ehepartner auszumachen.”*
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(vgl. oben Kapitel 2.3.2. Die unsichtbaren Frauenoffentlichkeiten). Die ungleiche
»Machtsituation entlang des sozialen Lebens im Genderregime zeichnet sich ja
auch an der unterschiedlichen Bewertung von ménnlichen und weiblichen
Gesprichen ab. Diese wird nach Elisabeth Klaus (1998) nicht an der Frage des
Stils sondern an jener der Macht festgemacht (vgl. auch oben Kapitel 2.3.2.).
Peter Doge konstatiert dazu (2001, 25): ,,Hegemoniale Ménnlichkeit bestimmt die
spezifische Ausprigung der Arbeitsteilung zwischen den Geschlechtern und legi-
timiert die ,patriarchale Dividende®, d. i. der materielle und immaterielle Gewinn,
den Minner aus diesem Arrangement ziehen [...]*. Auch die Dominanz in der

politischen Offentlichkeit stellt einen solchen Gewinn dar.

4.3.1.2. Modelle der Familienpolitik

Die Bedeutung der Geschlechterperspektive im Sinne eines Genderregimes ldsst
sich nicht nur am Modell der biirgerlichen Versorger-Hausfrauen-Ehe zeigen.
Politikwissenschaftlich gibt es verschiedene familienpolitische Modelle, an denen
der emanzipatorische Grad der Familienpolitik eines Landes abgelesen werden

kann, Ilona Ostner (1995) und Jane Lewis unterscheiden:

(1) Starke Ernihrer-Wohlfahrtsstaaten: Hierzu zihlen Osterreich, Deutschland

und GroBbritannien. Das Modell der Versorger-Hausfrauen-Ehe wird sozial- und
familienpolitisch begiinstigt durch Unterbrechung des weiblichen Erwerbslebens,
durch den miénnlichen Ermihrer zur Sicherung, die Betreuungsarbeit obliegt der

Frau, offentliche Kinderbetreuung ist oft nur vormittags abgedeckt.

(2) Schwache Ernidhrer-Wohlfahrtsstaaten: Diese Form ist in skandinavischen

Liandern (NO, FI, SE, DK) vorherrschend. Kennzeichnend sind hohe und meist

durchgingige Frauenerwerbstitig, eigene Existenzsicherung, die Gesellschaft

tibernimmt Familienleistungen.

(3) Moderate  Erndhrer-Wohlfahrtsstaaten: Diese Mischform zwischen

Abhingigkeit und Individualisierung liegt in Frankreich und Belgien vor und
zeichnet sich durch Betreuungseinrichtungen fiir Kleinkinder, der Auffassung der
Mutterschaft als soziale Funktion und ein kontinuierliches Erwerbsleben von

Frauen aus.
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Den konservativen Ansatz von Osterreichs Familienpolitik als ,,starker Emnéhrer-
Wohlfahrtsstaat unterstreicht einmal mehr die Feststellung geschlechts-

spezifischer Disparititen:

, Obwohl die Erwerbsbeteiligung von Frauen innerhalb der letzten Jahrzehnte
doch betrdchtlich angestiegen ist, hat sich die private Arbeitsteilung zwischen den
Geschlechtern noch keinem vergleichbaren Wandel unterzogen. Es sind weiterhin
grofstenteils die Frauen, die sich um Haushalt, Kinderbetreuung und die Pflege
dlterer oder hilfsbediirftiger Angehoriger kiimmern. “ (Statistik Austria 2002, 87)

4.3.1.3. Einkommens- und Geschlechterschere

Die sozialpolitischen Regulierungen zur geschlechtstypischen Arbeitsteilung und
die folglich geringere Erwerbstitigkeit von Frauen spiegeln sich vor allem auch in
okonomischen Erhebungen wider — wie oben durch Hieden-Sommer erldutert.
Hier soll noch einmal verdeutlicht werden, wie sich doing gender und ménnliche
Hegemonie im Genderregime in politischen und sozialen Verhiltnissen

auswirken.

Die Einkommensungleichheit zwischen den Geschlechtern verweist Osterreich
ans Schlusslicht der EU. Der durchschnittliche Netto-Verdienst von Frauen
verzeichnet einen Abstand von minus 34,7 Prozent zu jenem der ménnlichen
Kollegen. Ist die Entlohnung bei Lehrlingen noch anndhernd gleich, erlangt die
Einkommensschere in der Altersgruppe der iiber 60-Jdhrigen ihre dramatische
Spitze. Frauen dieser Altergruppe erhalten durchschnittlich nur 40 Prozent des

Einkommens ihrer ménnlichen Kollegen33 .

Frauen finden sich aufgrund der
Doppelbelastung Familie und Job iiberdurchschnittlich oft in schlecht bezahlten
Teilzeitjobs wieder. Diese Geschlechterhierarchie macht auch vor der Alters-
sicherung nicht halt. Pensionistinnen erhielten 2001 durchschnittlich um 6.000
Euro weniger: Ein Pensionist hatte 2001 durchschnittlich 15.830 Euro netto im
Jahr, eine Pensionistin 9.800 Euro, das ist eine Differenz von 38 Prozent! Markant

zeigt sich auch die Differenz in der Gruppe der ArbeiterIlnnen: Arbeiterinnen

kamen auf 8.110 Euro netto im Jahr, Arbeiter auf 15.380 Euro. Osterreich gehort

33 Errechnet nach dem standardisierten Jahres-Bruttoeinkommen der unselbststindig Erwerbstitigen,
Bundesanstalt Statistik Osterreich 2002
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mit diesen Ergebnissen zum Schlusslicht in bezug auf Frauenbeschiftigung und

Einkommensschere.

Kindererziehungszeiten stehen Karriere- und Gehilterspriingen entgegen, ebenso
weisen sie in sehr geringem Male pensionsbegriindende Versicherungsmonate
auf, wodurch sich teilweise die geschlechtsbedingten Einkommensunterschiede
erkldren. Insgesamt ist der Arbeitsbegriff im Sozial- und Gesellschaftssystem zu
sehr an die Geldokonomie und Erwerbstitigkeit gebunden, wodurch erwerbslose
Zeiten aufgrund von Reproduktionsarbeit die Einkommenslage und in weiterer

Folge die spiteren Pensionsbeziige massiv verschlechtern.

,,Obwohl Versorgungsarbeit, Kinderbetreuung und die psychisch anstrengende
Verantwortung fiir das Gelingen der Beziehungen der Familienmitglieder fiir
Frauen in erster Linie Arbeit bedeuten, sind diese Leistungen vom
gesellschaftlichen ,,Arbeitsbegriff“ ausgeschlossen. Die Festschreibung der Frau
auf ihre traditionelle Rolle in der (ehelichen) Familie ist nach wie vor fixer
Bestandteil im bestehenden Rechtssystem wie auch in der herrschenden

Okonomie. “ (Hieden-Sommer 1995, 21)

Deutlich wird in jedem Fall eine Ungleichverteilung der Ressource Geld, wie
auch der Ressource Zeit. Geschlechtertrennung und Ungleichverteilung von
unbezahlter Haus- und Betreuungsarbeit gehen zu Lasten der Freizeit von Frauen:
»~An Werktagen haben Minner 1992 um eine %2 Stunde, am Samstag um gut 1
Stunde und am Sonntag gar um 1 %2 Stunden mehr Freizeit als Frauen® (Statistik
Austria 2002, 82). Noch krasser liest sich die Differenz beim Zeitaufwand fiir
Kinder, Haushalt und Pflege: Hierfiir wenden im Wochenschnitt Frauen 5 %2
Stunden pro Tag auf, Minner hingegen lediglich 2 Stunden (Statistik Austria
2002, 82).

4.3.2. Politische Akteurinnen

Politische Reprisentation von Frauen findet groBteils auf den Ebenen der
Administration sowie der institutionalisierten Frauenpolitik statt und weist
zusitzlich ein starkes Gefille von Bundes- zur Linder- und Lokalebene, genauso

von Stadt zu Land auf. Im Unterschied zu Osterreich erhielt die institutionelle
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Frauenpolitik in Deutschland bis auf die lokale Ebene einen flichendeckenden
Ausbau. In Osterreich bestehen fiir Frauen auf Gemeindeebene geringste Chancen
auf politische Représentation, der Frauenanteil liegt dort bis Mitte der 1990er bei

knapp 8 Prozent (Kopl 1999, 71).

Eine Quotenregelung auf 25 Prozent Frauenanteil hat als erste Partei die SPO
1985 auf Druck ihrer Frauenorganisation als Kann-Bestimmung beschlossen,
diese 1993 auf 40 Prozent angehoben, die OVP sieht erst seit ihrem
Grundsatzprogramm von 1995 eine Frauen-Mindestquote von 33 Prozent vor
(Kopl 1999, 69). Die FPO hatte bis in die 80er Jahre keine weiblichen
Abgeordneten, bislang keine Quotenregelung und auch keine ausgeprigten
Frauenorganisationen (vgl. Kopl 1999, Steininger o.J.). Die Griinen, deren
Wurzeln zum Teil auf der Frauenbewegung fulen, haben im Jahr 1987 die Paritit
von Minnern und Frauen in allen Parteigremien auf Bundesebene festgelegt, und
wie die o. g. Zahlen beweisen, auch bestens erreicht (vgl. Kopl 1999, Steininger
0.J.). Politische Spitzenpositionen wie Parteivorsitz oder Mitglied im
Nationalratsprisidium konnen meist nur eine einmalige und kurzfristige weibliche
Besetzung aufweisen, die Bekleidung des Amtes von Kanzlerln oder

BundesprisidentIn oblag noch nie einer Frau.

Nach den letzten Nationalratswahlen im November 2002 stellt die FPO
5 weibliche Abgeordnete (27,8%), die OVP 23 Frauen (29,1%). Selbst die SPO
erfiillt ihre auf 40 Prozent festgelegte Frauenquote nicht: 24 Parlamentarierinnen
ergeben nur 34,8 Prozent. Allein die Griinen {iibererfiillen ihr Quotensoll mit
einem Frauenanteil von 58,8 Prozent, das sind 10 von insgesamt 17 griinen
Abgeordneten3 4., Frau sein“ ist zwar kein politisches Programm, die Teilhabe von
Frauen an der politischen Macht sichert jedoch Mitsprache bei Entscheidungen
und Themensetzung der politischen Agenda. So setzen die Parlamentarierinnen

1989 fraktionsiibergreifend einen Meilenstein in der Frauenpolitik:

., Weibliche Abgeordnete aller vier Parlamentsparteien arbeiteten den Entwurf

einer Novelle des Strafrechtes hinsichtlich der Vergewaltigung innerhalb der Ehe

3% Prozentangaben laut APA-Grafik, Download von http://www.renner-institut.at/frauenakademie/zahlen/
fr_natrat2002.htm vom 30.6.2003
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ohne Mcinner aus, nachdem es zuvor im Plenum des Nationalrates zu verbalen

Ausrutschern gekommen war. “ (Steininger 0.J.)

Noch im gleichen Jahr griffen die Frauen im Parlament auf diese Vorgangsweise
bei der Aushandlung des so genannten Familienpaketes zuriick, ebenfalls beim
Gleichbehandlungspaket 1992 — hier verweigerten sich nur die FPO-Frauen.
Insofern kommt der Frauenquote im Parlament sehr wohl eine signifikante
Bedeutung zu, nicht nur fiir die politische Zusammenarbeit sondern auch hin-

sichtlich der Medienprisenz und Rollenvorbildwirkung weiblicher PolitikerInnen.

Eine Reihe empirischer Daten iiber junge Frauen und Médchen aus dem Zeitraum
der 80er und Anfang der 90er Jahre zur politischen Sozialisation und

Geschlechterdifferenz fasst Kuhn (2000, 61) so zusammen:

»Mddchen unterscheiden sich von Jungen durch ein geringeres kognitives
politisches Involvement, sie beziehen Politik weniger auf sich selbst, was sich in
schwiicheren ich-bezogenen Einstellungen ausdriickt: Ich bin nicht interessiert,
ich verstehe nichts von Politik und kann auch nichts ausrichten, Politik bedeutet

mir nicht viel und ich unterhalte mich nicht dariiber. “

Diese Aussage bringt der Autor in Zusammenhang mit dem Erlernen geschlechts-
spezifischer Verhaltensweisen durch die Bezugspersonen und das soziale Umfeld.
Die Aussagen in diesem Zitat korrelieren grofiteils mit den in Kap. 3 erorterten
Untersuchungsergebnissen und reproduzierten Thesen des geringeren Politikinter-
esses von Frauen. Interessanterweise geht Kuhn (2000, 63) davon aus, dass
Midchen sich auf den traditionellen und institutionenbezogenen Begriff von
offizieller Politik beziehen, und diese Politik méinnlich definiert ist. Abschlie3end

stellt der Autor fest:

»Mddchen scheinen — im Vergleich zu Jungen — selbst weniger an Politik
interessiert zu sein, sich geringere Kompetenzen zuzuschreiben und geringere
politische Einflussmoglichkeiten zu sehen, ihr politisches Vertrauen und ihre
Bereitschaft, sich an unkonventionellen politischen Aktionen zu beteiligen,
scheinen jedoch nicht geringer zu sein — mit Ausnahme einer grofleren

Distanzierung zu illegalen Aktionen. “ (Kuhn 2000, 64)
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Diese beiden Zitate sind m. E. in Bezug zum historischen, ideologischen und
strukturellen Ausschluss von Frauen aus dem Politischen und dessen Fortwirkung
in der Gegenwart zu setzen, das zu erforschen wire! Weiters findet sich auch hier
die Problematik eines traditionellen und folglich Frauen ausschlieBenden
Politikbegriffes wieder, wie schon in Kap. 2.3 und Kap. 2.4.3 eingehend erléutert.
Frauen partizipieren heute eher in den neuen sozialen Bewegungen und
zivilgesellschaftlichen Aktivititen als an institutioneller Politik. Auch Birgit Sauer
(2001) bemingelt aus diesem Grund die begrenzte Sicht der politischen Partizi-
pation auf Wahlgang und Engagement in politischen Parteien. Der Politisierungs-
schub bei Frauen seit den 70er Jahren ebnete die Geschlechterdifferenz allerdings
noch nicht vollig, Gender Gaps in der politischen Beteiligung liegen nicht nur in
interessensbezogenen Motiven oder Geschlechterrollenmodellen begriindet,
sondern auch an innerparteilichen Geschlechterhierarchien. Die Europiische
Kommission (2004, 17) legt die aktuellen Zahlen des zentralen Bereiches der
Entscheidungsprozesse offen: lediglich 25,4% der Parlamentssitze in der EU sind
mit Frauen besetzt und auch in Managementpositionen sind nur 30% Frauen

anzutreffen.

Festzuhalten bleibt dementsprechend die Infragestellung des Indikators ,,Politik-
interesse* fiir das Partizipationsverhalten (Sauer 2001, 211) von Frauen, sowie die
weitgehende Leerstelle in der Erforschung ihrer Partizipationsweisen und

Mobilisierungsformen (Sauer 2001, 215).

4.3.3. Monitoring der Ungleichstellung

Die Ungleichstellung von Ménnern und Frauen, die Geschlechterschieflage und
-trennung im Sozial- und Arbeitsleben ist nicht ausschlieBlich Gegenstand
wissenschaftlicher Forschung, sondern steht auch unter supranationaler Beobach-
tung. Die oben erwihnten Anstrengungen und Vorgaben auf Ebene der
Europdischen Union und der Vereinten Nationen haben entsprechende

Evaluationsinstrumentarien entwickelt und liefern dazu regelmifig Berichte.

Die folgenden zwei Beispiele verdeutlichen einmal mehr die politische
Willensbekundung und Forderung nach einer Gleichstellung von Minnern und

Frauen.
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Die Europidische Kommission verlangt in ihrem Bericht zur Gleichstellung von
Mann und Frau (2004) in Punkt 3.4 die ,Forderung einer ausgewogenen

Beteiligung von Frauen und Ménnern an Entscheidungsprozessen®:

,,Die immer noch bestehende Unterreprdisentation von Frauen in der politischen
und wirtschaftlichen Entscheidungsfindung stellt ein grundlegendes Defizit der
europdischen Gesellschaft dar. Es bedarf erneuerter Zusagen und Partnerschaf-
ten von Regierungen, privaten Akteuren und politischen Parteien zur Verwirk-
lichung einer uneingeschrdnkten Demokratie durch Herstellung des Geschlech-
tergleichgewichts in den Entscheidungsprozessen in allen Bereichen der

Gesellschaft auf EU-Ebene und auf nationaler Ebene. “ (Kommission 2004, 12)

Im nachfolgenden Punkt werden verstiarkte Anstrengungen der Mitgliedsstaaten
zur Umsetzung der Zielvorgabe des Gender Mainstreaming, also die ,,Einbe-
ziehung der Dimension der Geschlechtergleichstellung in alle Politikfelder und
alle Phasen der politischen Entscheidungsfindung“ (Kommission 2004, 12),
gefordert.

Wenn auch hinldnglich bekannt ist, dass das Instrument des Gender
Mainstreaming oft nur halbherzig und nicht im eigentlichen Sinne zur
Anwendung kommt, birgt doch die Beharrlichkeit der Kommunikation von
Gleichstellungsforderungen ein gewisses politisches Potential. So wird zum
Beispiel ,,die Bereitstellung von kohérenten, vergleichbaren und aktuellen nach
Geschlecht aufgeschliisselten Daten* (Kommission 2004, 13) fiir die Bewertung

des Fortschritts in der Umsetzung des Gender Mainstreaming vorausgesetzt.

Ahnliches Potential in Fragen der Gleichstellungsagenden birgt das Monitoring
des CEDAW Komitees. Denn Osterreich hat die Konvention zur Beseitigung aller
Formen von Diskriminierung von Frauen (CEDAW) ratifiziert und ist daher ver-
pflichtet, in regelméBigen Abstinden dem CEDAW-Komitee einen Frauenbericht
iiber die Umsetzung der Konvention zu prisentieren. Bei der letzten Uberpriifung
der Staatenberichte Osterreichs im Jahr 2000 musste das CEDAW-Komitee eine
Reihe von ,,Faktoren und Schwierigkeiten mit Einfluss auf die Implementierung
der Konvention* feststellen, von denen hier einige Punkte auszugsweise zitiert

werden:
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»,224. Das Komitee stellt fest, dass das anhaltend stereotype gesellschaftliche
Rollenbild von der Frau als Hausfrau und Betreuungsperson ein Hindernis fiir die

vollstindige Implementierung der Konvention darstellt.“ (Bericht des Komitees

2000, 5)

»,233. Im Bereich der Beschdftigung von Frauen zeigt sich das Komitee duflerst
betroffen dariiber, dass Frauen aufgrund der Segregation des Arbeitsmarktes

auch weiterhin in Arbeitsverhdltnissen mit geringem Einkommen zu finden sind.

234. Das Komitee ersucht die Bundesregierung Mafinahmen zur Verringerung der
Einkommensunterschiede zwischen von Frauen dominierten und von Mdnnern
dominierten Berufen, insbesondere auf dem Privatsektor, zu ergreifen [...].*

(Bericht des Komitees 2000, 7)

,238. Das Komitee zeigt sich besorgt iiber den sinkenden Frauenanteil in den
gesetzgebenden Korperschaften bei den letzten Nationalratswahlen. Das Komitee
empfiehlt [...] die Einfiihrung von Quoten und messbaren Zielvorgaben zwecks
Erreichung einer stirkeren politischen Beteiligung der Frauen.“ (Bericht des

Komitees 2000, 8)

»241. Das Komitee ersucht die Bundesregierung die Menschenrechtsbildung, und
insbesondere die Bildung auf dem Gebiet der Frauenrechte, auf Basis der
Konvention als Unterrichtsfach in Schulen einzufiihren.“ (Bericht des Komitees

2000, 9)

Nun mag das ausfiihrliche Zitieren aus diesen Berichten als iibergebiihrlich
gewertet werden, m. E. nach spielt aber gerade dieses Monitoring im hier dar-
gelegten Untersuchungskontext eine gewichtige Rolle. SchlieBlich verdeutlichen
diese Dokumente, dass die Kategorie Geschlecht ganz wesentlich fiir den Zugang

zu Ressourcen ebenso wie fiir den strukturellen Ausschluss zeichnet.

Noch wichtiger, dass innerhalb der Europédischen Union und der internationalen
Staatengemeinschaft rechtliche Verbindlichkeiten zur Beseitigung von Ungleich-

stellung eingegangen wurden, deren Umsetzung beobachtet und eingemahnt wird.
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4.4. Zusammenfassung Kapitel 4

Zwei  Anmerkungen seien hier zum Resiimee iiber Politik und
Geschlechterverhiltnisse vorausgeschickt: (1) Die hier dargelegte Dichte und
Ausfiihrlichkeit an Informationen erweisen sich m. E. nach als notwendig, um die
Verwobenheit dieses Beitrags zu einer geschlechtersensiblen Konzeptualisierung
von politischer Mediennutzung mit der Geschlechterperspektive von politischer
Ideengeschichte und Institutionalisierung bis zu heutigen supranationalen Gleich-
stellungspolitiken aufzuzeigen. (2) Gleichzeitig sei hier erneut auf das explorative
Vorgehen in der Darlegung dieser Zusammenhénge verwiesen. Weder der Gang
durch die historische Politiktheorie, noch die Entwicklung der Frauenbewegung
und Frauenpolitik konnten hier vollstédndig ausgefiihrt werden. Ebenso ausgespart
bleiben Vergleiche von nationalstaatlichen mit iiberstaatlichen Befunden (z.B.
Frauen und politische Reprisentation im européischen Vergleich/politische Parti-

zipation im internationalen Vergleich).

Die historische Entwicklung politischer Ideen und Bewegungen, die
Genderperspektive aullerhalb des europidischen Kulturkreises und Perspektiven zu
Herkunft, FEthnizitit, sexueller Orientierung usw. bleiben gleichfalls nur
angedeutet bzw. unerwihnt. Diese Aspekte wiren in weiteren Forschungsarbeiten
zur Kontextualisierung von politischer Mediennutzung vertiefend zu untersuchen.
Die hier angefiihrten Unterlassungen liegen zum einen in der inhaltlichen
Beschrinkung und dem erwihnten explorativen Vorgehen begriindet, zum
anderen in den Leerstellen der Forschung selbst (vgl. Sauer 2000, 215), die diese

Arbeit erheblich erschweren.

Die in diesem Abschnitt dargelegten Kontexte von Politik und Geschlecht ver-
deutlichen anschaulich die Ansétze der Begrifflichkeiten von Maskulinismus als
politisches Ordnungsmuster einer ménnlichen Hegemonie und des Genderregimes
als ,,Organisation der politischen Machtzentren entlang der Geschlechter-
differenz* (Sauer 2001, 48). Beide halten Geschlechterungleichheit fest und

schreiben sie fort.
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Die Anstrengungen zur Implementierung von Gleichstellungspolitiken sind
bezeichnend fiir die Ansétze von Gleichheit und Differenz, konnen aber auch als
ein langsames FEinsetzen der ideologischen Dekonstruktion weiblicher Inferio-

ritdts-Codierungen interpretiert werden.

Grundsitzlich basieren aber Geschlechtskonstruktionen in der Politik auf einer
heterosexuellen Matrix und der Konstituierung der biirgerlichen Gesellschaft.
Dieser folgen geschlechtshierarchische Dichotomien, die den Mann mit Vernunft,
Kultur, Offentlichkeit und Beruf, die Frau mit Emotion, Natur, Haus und Familie
assoziiert. Die Mainstream-Diskurse des doing gender verweisen also auf Repro-
duktion und Aufrecherhaltung patriarchaler Herrschaftsverhéltnisse entlang des

Geschlechterdualismus’, mit marginalen Briichen.

Politische Bedeutung fiir die Geschlechterperspektive der Gegenwart liegt m. E.
in den Gleichstellungs-Abkommen auf europdischer und internationaler Ebene,
ebenso wie in der Institutionalisierung von Frauenpolitik, die der Erweiterung des
Handlungsspielraums von Frauen gewisse rechtliche Verbindlichkeiten und
Bezugsrahmen verschaffen. Am Raster einer gouvernementalen Politik deuten
diese emanzipatorischen Einschnitte (vgl. Politikbegriffe bei Alemann 1985) auf
Briiche tradierter Geschlechterdiskurse und Eréffnen neuer Genderpositionen hin.
Insbesondere die Forderung nach Gleichstellung in Entscheidungsprozessen als
politische Willensbekundung bricht mit dichotomen Weiblichkeitsvorstellungen,
allerdings findet die méinnliche Dominanzkultur noch immer ausreichend Wege,

um Frauen herrschaftlich auszugrenzen.

Die bisherigen Ausfiihrungen lassen eine Bekriftigung der These vermuten, dass
der Mainstream der Politik, in weiterer Folge auch der Medien und
Wissenschaft, Weiblichkeitsentwiirfe entlang des herrschaftlich begriindeten
Geschlechterdualismus” reproduziert. Auch, dass ein Gender-Bias sowohl in
den Handlungsrdumen als auch in der Wissensvermittlung und -produktion

eingelassen ist.

Aus dem hier Dargestellten wird deutlich, dass die feministischen Erkenntnisse

zur Geschlechterperspektive in der Politik, subsumiert in den Begriffen Gender-
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regime und Maskulinismus, fiir die politische Mediennutzung relevant sind.
Zudem verweist die Politologin Birgit Sauer (2001, 215) auf dementsprechende

Defizite in der Erforschung weiblicher Partizipationsweisen.

Fir eine Kontextualisierung politischer Mediennutzung zu Politik und

Geschlechterverhiltnisse konnten hiermit Anhaltspunkte fiir

e die Voraussetzung eines weit gefassten Offentlichkeits- und Politik-

begriffes,
o die Beriicksichtigung von Unterreprdsentation von Frauen in Politik,

e die Beriicksichtigung der Ungleichverteilung von Ressourcen wie Macht,

Geld, Zeit zwischen Minnern und Frauen und deren Auswirkungen,

o die generelle Anerkennung der historisch begriindeten und nachvoll-

ziehbar patriarchalen Staatsgriindung und Institutionalisierung,

e die Prdmisse der Benachteiligung von Frauen aufgrund von Geschlechter-

ungleichstellung und -hierarchie und deren Auswirkungen

gefunden werden.
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5. Medien im Geschlechterregime

Das Geschlechterregime wurde im vorangegangenen Kapitel als eine
Herrschaftsorganisation von geschlechtshierarchischen Normen und Positionen
dargelegt. Transportiert werden dadurch ganz bestimmte Weiblichkeitsentwiirfe,
die einem dominanten Geschlechterdiskurs innerhalb misogyner Dichotomien
folgen. In diesem Abschnitt gilt es zu {iberpriifen, inwiefern Geschlechter-
hierarchie und Ungleichstellung im Medienbereich evident vorkommen und so
dominante Geschlechterdiskurse und -konstruktionen abstiitzen (vgl. Dorer 2002,
55) und prolongieren. Mediennutzung wird hierbei exemplarisch in den Dimen-
sionen von Medienorganisation, Medienproduktion und Medienkonsumption

betrachtet.

5.1. Historische Skizze: Frauen-Offentlichkeit-Medien

Die Entwicklung einer freien Presse und Medienorganisation ging einher mit der
politischen Entwicklung entlang der in Kap. 4.1 oben festgestellten, misogynen
Ideengeschichte unter ménnlicher Hegemonie. Folglich blieben Frauen aus dem
offentlichen Diskurs ausgeschlossen. In der Frithen Neuzeit war die Querelle des
Femmes jene in verschiedenen Texten auftauchende Kontroverse um die Stellung
der Frau, die heute an der Frage nach der Geschichte des Feminismus” und nach
ersten feministischen Schriften festgemacht ist. Bock/Zimmermann (1997) unter-
streichen zur Querelle insbesondere eine differenzierte begriffsgeschichtliche Kl-
rung und Rekonstruktion eines ,,feministischen Bewusstseins®. Dazu konstatiert
Bock (1997, 343), ,,dal} es zwar objektiv eine lange Tradition von ,feministischem
BewuBtsein’* gibt, ,,diese von Frauen subjektiv nicht als solche erfahren wurde* —
in Ermangelung einer Uberlieferung der einschligigen Frauen-Texte seien diese
,nicht wirkungsméchtig geworden.* Im Forschungsband von Bock/Zimmermann
(1997) bestitigen die Autorinnen ein Forschungsdefizit in Bezug auf die
Geschlechterkategorie und ihre unterschiedlichen Ausformungen in den Querelles

des Femmes der europdischen Linder:

., Viel Material ist auf diesem Feld zugdnglich gemacht worden, und immer mehr

Beispiele feministischen Denkens sind entdeckt worden. Doch bis heute ist eine



85

allgemeine Geschichte des westlichen feministischen Diskurses noch nicht in

Angriff genommen worden.  (Bock 1997, 366)

Die Frithformen feministischer Diskurse aus Mittelalter und Neuzeit sind also
noch nicht systematisch erfasst, was nicht weiter verwundert, blieb Offentlichkeit
als Diskurssphéire des Staatsbiirgers doch den minnlichen Protagonistinnen
vorbehalten. Wie in Kap. 4 oben bereits angesprochen, folgen Offentlichkeit als
»Reich der Freiheit und privater Haushalt als ,,Reich der Notwendigkeiten, der
individuellen Produktion und Reproduktion® dem gleichen Dualismus, der auch
jenen ,,zwischen Kultur und Natur, Vernunft und Emotion [...] und schlieBlich
auch zwischen Minnlichkeit und Weiblichkeit* (Klaus 2001b, 16) mit einschlief3t.
Diesem Geschlechterdualismus eines als ménnlich codierten vernunftgeleiteten
Denkens und Politikhandelns gegeniiber einem den Frauen zugeschriebenen
Gefiihlshaushalts folgt auch die Entwicklung der biirgerlichen Presse und
Medienoffentlichkeit. Insofern prigen Maskulinismus und minnliche Hegemonie
im Genderregime auch die Institutionalisierung im Bereich der Medien und des

Journalismus”.

Bereits die Querelle des Femmes belegt Partizipationsformen von Frauen an
(Gegen-)Offentlichkeiten. Frauen schrieben im 18. Jh. mit minnlichen Synony-
men, die Zulassung ausschlieBlich minnlicher Verfasserlnnen hielt sich in Wien
vergleichsweise lianger als in Deutschland oder Frankreich (vgl. Bock 1997,
Seidler 2000). Das Lesen von Frauen gehobenen Standes sollte wenn, dann nur
zur besseren Unterhaltung mit dem Mann dienen. Mit den ,Moralischen Wochen-
schriften’ in der 2. Hélfte des 18. Jahrhunderts begann auch die Etablierung eines
weiblichen Zielpublikums. Allerdings gingen mit der Vorstellung der Frau als
Leserin schlimmste Befiirchtungen einher. Die Wochenschriften hatten daher

groBteils erzieherische Absichten und vermittelten Geschlechterstereotypien:

wAber auch die beste Erzichung versagt, wenn es um die Entwicklung der
geistigen Fdhigkeiten der Frau geht: Sie vermag niemals das Denkvermogen des

Mannes erreichen. “ (Seidler 2000, 64)

Die Frau wurde also als minderwertig im Denken und als nicht-autonome Person

unter ménnlicher Leitung konstruiert — dabei hielten Ménner die Definitionsmacht
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tiber geschlechtsspezifische Codierungen und Moralanspriiche inne. Schon in
diesen frithen Schriften pflegte man(n) das Bild der biirgerlichen Familie (sieche
Kap. 4.1 oben), des ménnlichen Erndhrers und der gehorsamen Hausfrau und
Mutter (vgl. Seidler 2000, 65) zu reproduzieren. Fiir die Entwicklung der Presse
gelten also genauso die dominanten Diskurse, deren Weiblichkeitskonstruktionen
Frauen als emotional und inferior unter die Konstruktion einer vernunftgeleiteten,

superioren Ménnlichkeit stellen.

Vor allem in der Zeit der Aufklirung dienten die geheimen Offentlichkeiten von
Miénnern als Ort privater Gegenoffentlichkeit zum Planen, Organisieren von
Gegenwissen und Widerstand. Historisch wurden geheime Offentlichkeiten als
Kommunikationsforen allein von Minnern gebildet und blieben bis heute
dominant. Der sichtbare Einfluss der Minnerbiinde (vgl. Kreisky 1995) im
politisch-juristischen Bereich, verdeutlicht zum Beispiel in Studentenverbindun-
gen zur Elitenbildung und -rekrutierung, steht im Gegensatz zu den Frauenforen.
Das zeigt sich an der geschlechtshierarchischen Codierung des miindlichen im
Gegensatz zum schriftlichen Diskurs (Klaus 1998, 101f): Die Frau wird mit dem
,oral discourse* konnotiert, dem Mann der , literate discourse* zugeschrieben, der
mit Relevanz und Bedeutung aufgeladen ist”. Dies obwohl Minner groferen
Anteil an der ,Klatschkommunikation haben und umgekehrt Frauen am

verschriftlichten Diskurs® erheblichen Anteil haben (Klaus 1998, 102):

»Zuweisung der miindlichen Erzdhltradition an Frauen, die sich in Begriffen wie
,Weibertratsch’, ,Klatschbase’ oder ,Geriichtekiiche’ deutlich zeigt, diente

zugleich zu ihrer Abwertung und Trivialisierung.

Klaus (1998, 102) zeigt, dass der Dualismus mit seiner geschlechtlichen Codie-
rung von schriftlicher und miindlicher Kommunikationsweise nicht haltbar ist.
Allerdings ,,werden Frauen und ihre Verstindigungsformen nur dann sichtbar,
wenn sie ,ihre’ Riume verlassen und in die Handlungssphire von Minnern
eintreten’, also in Parteien statt Frauenzusammenschliissen, in Massenmedien

statt Frauenzeitschriften (Klaus 2001b, 98). Damit ist ein weiterer Beleg fiir die

3 Vgl. dazu die Dichotomie von ménnlich-weiblich, Kultur-Natur
* Vgl. z.B. die Aufarbeitung der Querelle des Femmes in Bock/Zimmermann 1997, Spitzer 2001
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Marginalisierung der Beitrdge von Frauen an politischen und gesellschaftlichen
Diskursen, insbesondere durch die ménnlich codierten und definierten engen
Begriffe von Offentlichkeit und Politik gefunden. Die Frau wird als ,,Klatschbase*
konstruiert, die vermeintlich keine Spuren in der abstrahierten Gedankenwelt

verschriftlicher Kultur hinterlassen hat.

Festzuhalten bleibt: Fiir die Zeit des Vormérzes kann eine rege Teilhabe an
Diskursen in Form von Lesegemeinschaften, Frauenzeitschriften, Besuch von
literarischen Salons, Leihbibliotheken etc. behauptet werden (vgl. Klaus 1998,
Klaus 2001b, Prenner 1992). Ebenfalls erwdhnt Prenner (1992, 39) eine vermehrte
Titigkeit von Mitarbeiterschaft von Frauen in Zeitungen und Zeitschriften und
jedoch lediglich zwei Frauen als Herausgeberinnen fiir die Zeit des regen
Presselebens im Vormirz. Die Forderung nach Frauenemanzipation und Griin-
dung eines emanzipatorischen Frauenvereins®’ erfolgte erst im Revolutionsjahr

1848, aufgrund der Niederschlagung der Arbeiterinnendemonstration.

Ab 1852 verursachte die neoabsolutistische Pressepolitik tiefe Einschnitte in die
Entwicklung einer freien, kritischen Presse (Prenner 1992, 41). Dennoch begann
sich ab den 1860er Jahren vermehrt eine Frauenbewegung mit zahlreichen
Vereinsgriindungen zu formieren. Infolge griindete 1888 Auguste Fickert aus dem
biirgerlich-liberalen Lager die Zeitschrift ,Neues Frauenleben®, spiter 1899
gemeinsam mit Marie Lang und Rosa Mayreder ,,Die Dokumente der Frau® (vgl.
Prenner 1992, 45). Die sozialdemokratische Frauenbewegung veroffentlichte ab
1892 die ,,Arbeiterinnen-Zeitung* mit der Leiterin Adelheid Popp. Der Anteil an
kritisch-emanzipatorischen Frauenzeitschriften blieb generell gering und wurde
zunehmend von den breitenwirksameren ,Familienzeitschriften’ ab 1848 ver-
dringt (Prenner 1992, 47). Das emanzipierte Frauenbild bleibt im Hintergrund

von Vorstellungen der Frau im Verbund von Haus und Familie.

In eine &hnliche Kerbe schlagen stereotype Vorstellungen zum Bild des
Journalisten in den 20ern: ,,Die harten, schnellen Ménner, die dem Geschift der

Wahrheitsfindung kompromisslos nachgingen identifiziert Elisabeth Klaus

37 Der ,,Wiener demokratische Frauenverein®, Griindung am 28.8.1848 unter Vorsitz von Caroline von Perin
und unter Ménnerausschluss markiert den Beginn der 6st. Frauenbewegung (Prenner 1992, 41).
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(2000, 4) ,,als Geschopfe von Journalisten, die als Drehbuchautoren ihr Ideal vom

113

Journalistenberuf auf der Leinwand verewigten.” Hier findet sich also ein
Nachweis jenes ,,Perpetuum mobile”, das stereotype Geschlechterbilder nach
minnlicher Wunschvorstellung und Dominanz via Medien reproduziert. Frauen
als journalistische Akteurinnen waren ab den 1920ern allenfalls im Randbereich
geduldet (Klaus 1998, 2000). Beruflich mussten sich die Journalistinnen auf
wenige Arbeitsfelder beschrinken, die geschlechtstypisch zugewiesen wurden,

wie Theater, Kunst, Musik, eher noch Hauswirtschaft, Frauen, Kinder, Mode (vgl.

Klaus 2000).

Die Frau als Akteurin und Beteiligte an verschriftlichten Diskursen der Medien,
ebenso wie als Leserin erfihrt Abwertung und sollte sich mit Weiblichkeits-
konstruktionen ihrer ,,Natur entsprechend — Privatheit, Hauslichkeit und Gefiihl —
zufrieden geben. Mit der Gleichschaltung der Medien und dem Propagieren eines
Bildes der Frau als Mutter und Hiiterin der Moral im Nationalsozialsimus wurden
auch die emanzipatorischen Briiche durch die erste Frauenbewegung zunichte

gemacht.

5.2. Medienorganisation und Akteurlnnen

Nach der Neuordnung des Osterreichischen Mediensystems unter Aufsicht der
Besatzungsmichte 1945 fand zusitzlich das neue Medium Fernsehen mit
wachsendem Wohlstand rasche Verbreitung. Was bei der demokratischen
Institutionalisierung des dualen Mediensystems keine Beachtung fand, war die
Geschlechterhierarchie, die bis heute das Mediensystem nicht nur in Osterreich

kennzeichnet:

»Medien funktionieren bis heute nach mdnnlichen Normen und Wertmafistiben.
Das hdngt in erster Linie damit zusammen, dass Journalisten, Drehbuchautoren,
Quizmaster etc. zu einem Grofiteil ménnlich sind. Und je hoher die Hierarchie in
Medienunternehmen, desto weniger Frauen finden wir dort. In den Fiihrung-
setagen der Medienkonzerne haben die Minner das Sagen.“ (Dorer/Marschik

1999, 7)
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Beispiele fiir den Zusammenhang der ideologisch begriindeten und historischen
Exklusion der Frau aus Politik und Offentlichkeit und ihrer Konstruktion als
»attraktive, unterhaltsame, héusliche, gefiihlvolle Beigabe® zu ménnlicher
Dominanzkultur gibt es auch in der 2. Hilfte des 20. Jahrhunderts zahlreich.
Sogar das verbale Ubermitteln von Nachrichten durch Frauen stand bzw. steht zur
Disposition. So war bis in die 70er Jahre eine weibliche Moderatorin zum
Sprechen politischer Nachrichten undenkbar. Im ZDF 16st 1971 Wibke Bruhns als
erste weibliche Nachrichtensprecherin im Fernsehen heftige Diskussionen aus

(vgl. Klaus 2000, 6). Ahnlich verhilt es sich bei der Sportmoderation.

In den Diskursen iiber Nachrichten- und Sportmoderation wird der Geschlechter-
dualismus ,,durch die Konstruktion von Weiblichkeit als Gegensatz zur
journalistischen Professionalitit reproduziert™ (Klaus 2000, 7). Definitionen von
traditioneller Minnlichkeit und journalistische Professionalitit weisen keine
Reibungspunkte auf. Dagegen koénnen Frauen zwischen der Abqualifizierung
wegen zu maskulinen Auftretens, wenn sie professionell arbeiten, oder der Unter-
stellung mangelnder Professionalitit, wenn sie eher den minnlichen Weiblich-
keitsvorstellungen entsprechen, wéhlen (Klaus 2000, 8). Die traditionellen
Geschlechterdefintionen von Weiblichkeit und Ménnlichkeit wirken hinein in die
geschlechtshierarchische Postenbesetzung und Ressortverteilung (vgl. auch Dorer

2002):

Je prestigetrichtiger eine Position im Medienbereich, je héher die Macht- und
Weisungsbefugnisse und je besser die Bezahlung, umso weniger Frauen finden
sich dort. [...] Je weniger Themen als Kernthemen angesehen werden, umso eher
wird eine Frau darauf angesetzt. [...] Noch immer weisen die Politik-,
Wirtschafts-, Wissenschafts-, und Sportredaktionen unterdurchschnittliche

Frauenanteile auf.“ (Klaus 2000, 9)

5.2.1. Frauen im ORF

In Osterreich ist der offentlich-rechtliche Rundfunk, bedingt durch die lange
Monopolstellung, bis in die Anfinge des 21. Jahrhunderts kennzeichnend fiir die
Situation von Frauen als Akteurinnen im televisuellen Bereich. Im folgenden

werden exemplarisch markante Ziige zur Geschlechterdisposition skizziert.
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5.2.1.1. Feminismus mit Brandstallers Prisma

Der ORF entwickelte 1970/71 erstmals das Frauenmagazin Prisma, mit dem Ziel,
den Trend der so genannten Frauenfrage stirker zu problematisieren. Es handelte
sich um ein Alibi-Magazin, das in erster Linie traditionelle Frauenbilder ver-
mittelte, unter der Leitung von Otmar Urban von freien Mitarbeiterinnen der Wir-
Redaktion gestaltet. Ab 1975 im reformierten ORF bei Intendant Franz Kreuzer
wurde Dr.in Trautl Brandstaller, Journalistin mit frauenbewegtem Background im
OREF eingestellt. Mit ihrer Bestellung als Magazinleiterin 1976, sie hatte diese
Position bis 1984 inne, erfolgte auch eine inhaltliche Erneuerung des Frauenma-
gazins. Das Konzept zielte ab auf die Darstellung so genannter Frauenprobleme
als gesamtgesellschaftliche Probleme und aktueller gesellschaftlicher Themen in

Osterreich (Hefner 1994, 133).

Trautl Brandstaller beschiftigte sich mit Fragen der Gleichberechtigung, setzte
sich aber auch fiir Unterpriviligierte, AuBlenseiterlnnen und Minderheiten, wie
Rauschgiftsiichtige, Haftentlassene, ein. Nach einer Presseaussendung des ORFs
vom 20.4.1976 sollte Prisma zur Politisierung der Frauen beitragen, Frauen aus
dem Ghetto herausfithren. Alle ,Frauenfragen® seien politische Fragen und alle

politischen Fragen gingen auch die Frauen an (Hefner, 1994, 133).

Bei Prisma handelte es sich tatsdchlich um Magazinjournalismus fiir Frauen
abseits von Reproduktion traditioneller Rollenbilder und Geschlechtertrennung,
dafiir mit qualititvollen frauenbewegten Inhalten — wie gleiche Arbeit/gleicher
Lohn, Ab-treibung, Gewalt gegen Frauen, die Frau im Film (sexistische
Darstellung, Altern von Sexsymbolen) etc., auch die internationale Perspektive
wurde nicht verges-sen: Feministinnen im franzosischen Wahlkampf, irische
Friedensaktivistinnen, die vorziiglichen skandinavischen Kinderbetreuungs-

modelle — alles Themen, die seither ihresgleichen im ORF suchen.

Insgesamt hat die Sendung viel bewegt, denn oft wurden in Prisma erstmals
offentlich Problematiken und Losungsmodelle angesprochen, die dann spéter
verwirklicht wurden. Die Frauenpolitik gewann so auch ihre mediale Relevanz,
fand Niederschlag — vor allem durch heftige Kritik — in den tagesaktuellen

Printmedien.
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Bei Betrachtung der Arbeitsbedingungen fillt auf, dass zu Beginn der
Magazinleitung Trautl Brandstaller nicht einmal ein Sekretariat hatte. Die
Sendung musste sie 7 Jahre im Alleingang, ohne angestellte MitarbeiterInnen,
produzieren. Damit war praktisch keine Zeit zum krank Sein, als sie 1981 ihre
Tochter bekam ging sie nicht in Karenz, aus Sorge um die Absetzung der
Sendung, die ab 1978 mit der Riickkehr von Gerd Bacher in Diskussion geraten
war (Brandstaller 2001). Im Vergleich dazu hatte Klaus Gatterer mit dem
Magazin Teleobjektiv, das wechselweise mit Prisma ausgestrahlt wurde, 2 fix
angestellte MitarbeiterInnen. Beim Gehalt hat Brandstaller gleich zu Beginn
darum gekidmpft, in die gleiche Gehaltsgruppe zu kommen wie Gatterer

(Brandstaller 2001).

Mit dem Einsetzen der Frauenstaatssekretiarin 1978 bekam Trautl Brandstaller ab

1978 ein wenig politischen Riickhalt, der von Bacher fehlte:

., Von der SPO kam am Anfang auch keine Unterstiitzung, da ich hauptsichlich
Themen der neuen Frauenbewegung und Sexualitdt brachte. Wenn es ihnen um
Frauenthemen gegangen ist, dann um Frauenlohn. Sie haben die Themen der
1. Republik wieder aufgenommen, also Fristenlosung und gleiche Arbeit -
gleicher Lohn. Frauenbewegung war ja fiir die sozialistischen Frauen eine

Provokation mit ihren neuen Themen.

Die Sozialisten im Kuratorium haben sich nicht sehr fiir mich engagiert, die OVP
hat das Thema sowieso iiberhaupt noch nicht entdeckt, da bin ich eigentlich erst
iiber Marilies Flemming ein bisschen ins Gesprich gekommen. Der OGB war
natiirlich auch dagegen, ich hab ja auch so Sachen gemacht wie Sexualaufkldirung
in der Schule und attackiert, dass da noch immer die Bienchen fliegen und die
Schmetterlinge, und sonst nichts. Und der OGB meinte, das sind ja nicht die
Themen, die wir brauchen. Ich hatte keine grofe politische Unterstiitzung aber

eine grofie Zuschauerzahl. “ (Trautl Brandstaller, Interview 2001 )8

Mit Prisma unter der Leitung von Trautl Brandstaller wurde mediales Bewusst-

sein geschaffen, die Magazinsendung darf mit Recht als bislang einzige ORF

38 Eigene Aufnahme auf Minidisk (Wolf 2001)
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Magazinsendung mit einem kritisch-emanzipatorischen Anspruch gelten: ,,Der
Tonfall Brandstallers verridt noch heute, wie sensationell diese Sendung damals
gewesen sein mull* (Angerer 1994, 80). Feministische Frauendffentlichkeit ist am
erfolgreichsten da, wo sie bislang Verschwiegenes, in hduslicher Intimitit Verbor-
genes sichtbar macht oder vermeintlich objektives, zweckrationales Handeln
gesellschaftlicher Institutionen als Mythos entlarvt, wie am Beispiel der offent-
lichen Diskussion iiber Gewalt gegen Frauen und Kinder zu ersehen, die gesetz-

liche Anderungen nach sich zog.

Die ambivalente Bedeutung der Massenmedien fiir feministische Offentlichkeit
liegt darin, dass sie fast alle Frauen als Publikum in das System einbinden, aber in
ihren Inhalten und Darstellungen auch diskriminierende Geschlechterverhiltnisse
reproduzieren. Die Frauenbewegung muss also Resonanz im massenmedialen
System erzeugen, feministische Themen in Journalismus integrieren, dabei kommt
es zugleich zu einer Popularisierung und politischen Entschirfung der

feministischen Semantik (Klaus 1998, 114f).

Mit einer gewissen Entschidrfung der Magazin-Sendung Prisma ist es gelungen,
eine nicht ,feministisch vorgebildete” ZuseherInnenschaft anzusprechen. Die
Popularisierung, teilweise auch Polarisierung, ist nicht gleichbedeutend mit
»Verrat an Inhalt und Zielsetzung“, das belegen die ausgestrahlten Sendungen
allemal. Relevant fiir die gelungene massenmediale Verbreitung zeichnen auch
gewisse Rahmenbedingungen — im Falle von Prisma: Das internationale Jahr der
Frau, das UNO-Jahrzehnt der Frau, die politische Ausrichtung der Regierung
sowie des ORFs, der Status des Mediums und sein Rang innerhalb der Medien-
hierarchie und -konsumption, ebenso die Monopolstellung des ORFs und die

Ausstrahlung zur Prime-Time.

Mit Februar 1984, nach jahrelangem Ankiindigen durch Generalintendant Gerd
Bacher, ist die Sendung abgesetzt worden. Trautl Brandstaller iibernahm ab 1986
die Leitung der Hauptabteilung fiir ,,Gesellschaft, Jugend und Familie® — die
Zuweisung dieses Ressorts folgte den Geschlechter-rollenbildern der ORF-
Machteliten, nicht der von Trautl Brandstaller, die gern in die Abteilung

,Dokumentation* wollte. Neben der regelméfigen Moderation des Club 2 bis zu
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seiner Einstellung 1994, produzierte Trautl Brandstaller bis 1999 auch politische

Dokumentationen fiir den ORF.

In Bezug auf Geschlechterkonstruktionen ist Prisma wahrscheinlich als das
einzige Format in den Osterreichischen Mainstream-Medien anzusehen, dass
kontinuierlich von 1976 bis 1984 an der Dekonstruktion von Geschlechterrollen-
bildern gearbeitet hat. Die Sendungsinhalte haben sich nicht darauf beschrénkt,
Gleichstellungspolitiken zu transportieren, sondern haben diskursiv erzeugte
Weiblichkeitsstereotypien demontiert, aufgebrochen und neu entworfen. Die Frau
wurde als sexuell, sozial, kulturell und politisch autonome Personlichkeit darge-

stellt, deren Autonomie nicht in Frage zu stellen ist.

Insofern wire hier auch die Bedeutung und Verantwortung des offentlich-
rechtlichen Rundfunks angesprochen, um gegenwirtig eine Demontage diskrimi-
nierender Geschlechterkonstruktionen zu forcieren, wenn sich inzwischen auch

die Rahmenbedingungen des Fernsehens radikal veridndert haben.
5.2.1.2. Zurick zur Tagesordnung

Mit dem Ende der UNO Dekade der Frau erlebte die ,,Frauenfrage™ ihr vorldufig

letztes relevantes agenda-setting in Sachen feminsitischer Medienprisenz.

»Am Beginn der 90er Jahre sehen wir also ein Osterreichisches Fernsehen, in
dem feministische Anliegen so gut wie keine Chance mehr haben, wahrgenommen
zu werden, und wir horen ein Radioprogramm, dessen Verantwortliche damit
beschdftigt sind, auch dort noch die allerletzten Nischen fiir Frauen

abzuschaffen.“ (Angerer 1992, 213)

Vielfach seien die ,JJournalistinnen der ersten Stunde* miide geworden, immer
wieder auf die ewig gestrigen ,,Witze* der Old Boys reagieren zu miissen
(Angerer 1992, 208). Nach Nora Aschacher waren Frauenthemen nie wirklich ein
Anliegen, sondern wurden vielfach von einzelnen Frauen, die in der Frauen-

bewegung engagiert sind, getragen (Angerer 1992, 210).

Belege fiir die maskulinistische Institutionalisierung und ein traditionell
minnerdominiertes Genderregime des ORFs (vgl. auch Prenner 1992) finden sich

u. a. in der notwendigen ,,Zugehorigkeit zu einem Netz ménnlicher Seilschaften®
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als Aufstiegschance. ,Fiir Frauen, die im ORF arbeiten, bedeutet dies zunichst
einmal nicht als Frau aufzufallen” (Angerer 1995, 25). Fiir ein Dazugehoren
beispielsweise im Aktuellen Dienst vermeiden die Frauen im ORF bewusst
frauenparteiliche Positionierungen, in leitenden Funktionen sind Frauen, die nicht
aus der Frauenbewegung kommen, Garantinnen dafiir, dass keine ,extremen
Sachen’ produziert werden (Angerer 1994, 86). Damit lieBe sich auch ein
Erkldrungshorizont fiir die vorzeitige Ablose des fiir Schwarz-Blau zu oppositi-
onell gewordenen ORF-Generalintendanten Gerhard Weis durch Monika Lindner
skizzieren. Thr gegeniiber steht eine hegemoniale Minnlichkeit in den Hauptabtei-

lungen des ORFs, im Publikumsrat und in der KommAustria.

, Einmal pro Woche tagt Lindner mit sechs Direktoren, unter denen sich leider
keine Frau befindet, die aber immerhin den Worten einer Frau lauschen miissen,
was sich bestimmt auch auf ihren Umgang mit Mitarbeiterinnen auswirkt.

(Bader 2004a).

Seit dem 4. Mirz 2004 gibt es eine Gleichstellungsbeauftragte im ORF, in den
Betriebsriten sind Frauen unterreprisentiert, da herrscht ein Geschlechterverhilt-

nis von 73 Minnern zu 26 Frauen (Bader 2004a).

Hiermit wird also eine weitere Dimension deutlich, ndmlich jene der Arbeitsbe-
dingungen fiir Frauen im Kontext frauenparteilicher und feministischer Anliegen
innerhalb des ORFs, die hier exemplarisch néher ausgefiihrt wurden. Mit Aus-
nahme der Magazinsendung Prisma steht der ORF fiir Reproduktion traditioneller
Geschlechterhierarchie und -definitionen. Damit wird auch das gingige Bild der

als ,,unpolitisch* codierten Frau transportiert.

Darin liegt ein weiterer Beleg dafiir begriindet, dass geschlechtsspezifische
Aussagen iiber politisches Interesse und politische Mediennutzung iiber keine
objektiven Grundlagen verfiigen. Gerade deswegen erscheint es auch heute umso
wichtiger, die Bedingungen fiir Gleich-stellung und feministischen Journalismus
im offentlichen Rundfunk in weiteren Arbeiten genauer zu erforschen und am
Raster von EU-Gleichstellungs- und EU-Anti-Diskriminierungsrichtlinien zu

tiberpriifen.
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5.2.2. Frauen im Journalismus

Die Fernsehjournalistin Susi Riegler, die seit 1995 im ORF arbeitet, schreibt iiber

ihre vorherige Tatigkeit bei der Monatszeitschrift ,, Wienerin®:

L Fiinf Jahre war ich ein Farbtupfen eines patriarchalen Sittengemdldes. Die
Hauptdarsteller waren nicht die schreibenden Frauen, sondern DER Heraus-
geber, DER Geschdiftsfiihrer, DER Chefredakteur. Die Gewinne kassierte eine
Gesellschaft, deren Eigentiimer ausschliefflich Mdnner sind. Daran hat sich bis
heute nichts gedndert — aufler, dass es seit 3 Monaten eine Chefredakteurin gibt,

die weiterhin fiir Mdnner Profit schreiben darf.* (Riegler 1997, 22)

Sie und zwei Kolleginnen hitten sich iiber die Ausbeutung und das niedrige
Lohnniveau der Journalistinnen im Hochglanzformat der ,,Wienerin“ aufgeregt. In
der Folge, so Riegler, dauerte es keine 2 Monate, da wurde ihnen der Vertrag

gekiindigt, weil sie zu wenig leisten wiirden.

Was hier ein einzelnes Beispiel en détail verdeutlicht, findet sich in der wissen-

schaftlichen Analyse en gros bestitigt:

,,Die Auswirkungen der Diskriminierung von Frauen im Journalismus lassen sich
anhand einzelner Faktoren wie Frauenanteile, Einkommen, vertikale und

horizontale Segregation aufzeigen.* (Dorer 2002b, 15 7y

Die Schwierigkeit des Aufspiirens von Mechanismen der Aufrechterhaltung und
Reproduktion von Geschlechtersegregation und -hierarchien erklédrt Dorer (2002,
157f) mit der ,,doppelte[n] Bedeutung von Diskriminierung — als Effekt und als
Prozess* eines doing gender. Die Auswirkungen fiir Frauen lassen sich auf einer
gesellschaftlichen, organisatorischen und individuellen Ebene festmachen, wie an
eingeschriankten Subjektpositionen und Aufstiegschancen, stirkerer Vereinbar-
keitsproblematik oder Barrieren wegen Aussehen und Alter ablesen (vgl. Dorer

2002b, 158ff).

Ein Exempel hierfiir liefert auch der ungebrochene Fakt, dass bis 1975 noch

immer keine Frau die Position einer Chefredakteurin inne hatte:

%% Zur Einkommenssituation und zu Frauenanteilen im Journalismus vgl. auch Dorer 2002b, 146ff
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,Dieser Sachverhalt hat sich bis heute nicht gedindert, sodass die Chefredakteure
osterreichischer Tageszeitungen bis heute ausschliefflich Mdnner sind.* (Dorer

2002b, 145)

Die Geschlechterschieflage betrifft ebenso die Journalismusausbildung. Die
Begleitstudie zum 6. Journalistinnenkongress (2004) liefert die aktuellen Zahlen
von 2003 aus universitidren Einrichtungen und Fachhochschulen mit Publizistik-

. . . . 40
Bezug, die sich wie folgt subsumieren lassen™:

In den vier universitiren Instituten fiir Kommunikationswissenschaft'' befinden
sich drei Ménner und eine Frau in leitender Funktion, der Frauenanteil bei
Professorlnnen betridgt 19% (3 von 13), bei regelméfBigen LektorInnen liegt der
Frauenanteil bei 29% (40 von 136). In den Fachhochschulen gibt es keine Frau in
leitender Position, obwohl diese erst Ende der 1990er Jahre aufgebaut wurden —
also bereits eine gleichberechtigte Institutionalisierung schon im Sinne der
Gleichstellungs-Richtlinien, wie dem EU Beschluss zum Gender Mainstreaming
von 1996 (IMAG GM 2003b), hitte erfolgen konnen. Der Frauenanteil der
regelméBig Vortragenden in Fachhochschulen liegt bei 31% (22 von 72). Alle
Ausbildungsstitten zusammen werden von 2 Frauen (14%) und 12 Minnern
geleitet, 96 Frauen (20%) und 376 Minner tragen regelméBig vor, bei mehr als

50% Horerinnen (alle Angaben: Journalistinnenkongress 2004).

,, Wenn Wissen als mdnnliche Kernkompetenz vermittelt wird, was abgesehen von
Inhalten auch durch das dominierende Geschlecht der Vortragenden ausgedriickt

wird, hat dies massiven Einfluss auf die Selbstwahrnehmung angehender Medien-

frauen. “ (Bader 2004a)

Umso wichtiger hierzu scheint das Kontrastangebot der feministischen Medien in
Osterreich als Stitte autonomer journalistischer Produktivitidt von Frauen zu sein

(vgl. Geiger 2002a). Die feministischen Medien erwuchsen aus den Aktivititen

40 Laut Dokument des Journalistinnenkongresses (2004) wurde nachgefragt bei: Universititen — allgemeine
statistische Daten mit Fokus: Institute fiir Kommunikationswissenschaften der Universititen Wien, Salzburg,
Klagenfurt, Donau-Universitit Krems; Fachhochschulen St. Polten, Wien, Graz; Sonstige Ausbildungsstellen:
Journalismus Lehrgang Wissenschaftskommunikation Wien, Medienkundlicher Lehrgang der Univ. Graz,
Europdische Journalismus Akademie Wien, Kuratorium fiir Journalistenausbildung Salzburg, Katholische
Medienakademie Wien, Friedrich Funder Institut Wien

4! Universititen Wien, Salzburg, Klagenfurt und Donau-Universitit Krems



97

der Frauenbewegung und der feministischen wissenschaftlichen Forschung und
fungieren als Garantinnen — wenn auch punktuell und diskontinuierlich — eines
feministischen Diskurses und feministischer Perspektiven in Beruf und Praxis
(vgl. Dorer 2002b, 165). Der Zusammenhang zwischen Politik und Frauenoffent-
lichkeit zeichnet sich nicht nur durch Trautl Brandstallers Prisma ab. Ein Beispiel
aus der jiingeren Vergangenheit liefert die Forderpolitik der schwarz-blauen
Regierung. Thre ,,neue* Frauenpolitik betrifft u. a. Osterreichs einziges feminis-

tisches Monatsmagazin (vgl. auch Geiger 2002a) An.Schldige:

,Die Zeitschrift besteht seit iiber 19 Jahren und hat schon viele Durststrecken
iiberlebt. Doch die Beteiligung der FPO an der Regierung stellt eine neue
Dimension der Gefihrdung dar. Seit 2001 haben die an.schldge keine Subvention
von Seiten des Ministeriums fiir Soziale Sicherheit und Generationen bekommen.

(CheckArt, Verein fiir feministische Medien und Politik, 0.J.)

Zusammenfassend ldsst sich feststellen, dass Frauen als Akteurinnen im
Medienbereich ménnlich codierten Organisationsstrukturen begegnen, damit auch
vertikaler und horizontaler Segregation entlang gidngiger Geschlechtertrennung,
Mehrfachdiskriminierung und Marginalisierung. Ménnerbiinde, Abqualifizie-
rungen qua Geschlecht und ambivalente Anforderungen erschweren die berufliche
Etablierung und Verbreiterung des Status” von Frauen in den Kernbereichen der

Medien.

Fiir die politische Mediennutzung ist zu vermerken, dass mit diesen Ausfithrungen
ein frauenabwertender Geschlechterdualismus innerhalb der Medienorganisation
nachgewiesen ist. Die iiberwiegende Exklusion von Frauen weist zwar geringe
Briiche auf, ist aber fiir den Mainstream in den Bereichen Macht, Politik und
Offentlichkeit einmal mehr bestitigt. Die Medienorganisation spiegelt eine
Geschlechterkonstruktion wider, die auf den biirgerlichen Ideen und ihrer
Dichotomie von Mann und Frau, Vernunft und Verstand aufbaut. Diese kann in
Alltagsdiskursen leicht als ,,naturgegebene‘ Differenz interpretiert werden, so als
ob Machtpositionen und Handlungsspielriume in der Offentlichkeit genauso wie
in der Politik quasi ,,natiirlich® von Ménnern besetzt seinen (vgl. Geiger 2002a).

Elisabeth Klaus fiihrt die Codierung der Frau deutliche vor Augen:
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»Eine Nachricht verlangt vom Sprecher sachlich unterkiihite Distanz, Frauen

aber sind emotionale Wesen.“ (Groth 1930, 74, zitiert nach Klaus 2000, 6)

Obwohl heute Emotionalisierung in der Politik und diesbeziiglich aufgeladene
Medieninszenierungen zu géingigen Praktiken gehdren, bleiben fiir Frauen Gefiihl
und Zuweisung auf den Reproduktionsbereich im Geschlechterdiskurs dichotom

als sozialer und politischer Platzanweiser erhalten.

5.3. Medieninhalte und Reprasentation

Elisabeth Klaus (1998, 121) betont, dass die Massenmedien bei Suche und
Bindung von Frauen als Publikum durch spezielle Angebote auf den Geschlech-
terdualismus zuriickgreifen und ihn reproduzieren. Als Beispiele nennt sie an
Medienangeboten die Moralischen Wochenschriften, die Frauenbeilagen der 20er
Jahre, die Soap Operas, die Werbegameshows und die beziehungsorientierten
Talk Shows. Damit erfolgt zwar einerseits ein medialer Riickgriff auf Themati-
sierungen und Bediirfnisse von Frauen, mit der medialen Vermarktung der
,» weiblichen’ Genres* eroffnen sich aber keine neuen Handlungsoptionen fiir

Frauen.

»Lange Zeit waren die handelnden Personen in Politik, Wirtschaft und Kunst
zuallermeist Mdnner und damit war das Faktum verbunden, dass Frauen in den
Medien kaum bis gar nicht als Handelnde in der dffentlichen Sphdre vorkamen.
Die Medienprdisenz von Frauen war zum Gutteil auf Werbespots, Filme oder jene
Sendungen beschrinkt, die die Privatsphdre zeigten und wo Frauen auf bestimmte
ihnen zugeschriebene Rollen und Funktionen beschrinkt werden konnten. Es war
stets ein mdnnlicher Blick auf Frauen, der gezeigt oder berichtet wurde.

(Dorer/Marschik 1999, 5)

Ob Realitit oder Fiktion, medial vermittelte Inhalte sind Teil einer Wirklichkeits-
konstruktion von Bedeutungshorizonten und Codierungen in Prozessen eines

doing gender und auch doing identity (vgl. Singer 1997).

Informationen werden selektiert, strukturiert und in Interpretationsrahmen
eingebettet, von Stuart Hall (1989, 135) als ,kodierte Realitit“ bezeichnet.

Insofern halten Medien hier eine machtvolle und wirkméchtige Position inne,



99

konnen bestehende Verhiltnisse von Diskriminierung bzw. Marginalisierung
unterschiedlicher Genus-Gruppen, Klassen, Ethnizititen, Geschlechterverhilt-
nissen etc. zementieren oder aufbrechen. Die Wirkméchtigkeit dieser Codierung

formuliert Stuart Hall (1989, 135) so:

., Ob sie es wissen oder nicht, Berichterstatterlnnen intpretieren stindig die Welt
fiir uns [...] gleichzeitig trifft es auch zu, dass diese Interpretationsschemata um
so mdchtiger sind, je unterbewufiter die Interpretationsvorgdnge sind, je mehr wir

ihre Existenz leugnen, je weniger wir nachdenken, woher sie kommen.

Nicht ohne Grund attestierte daher die neue Frauenbewegung den Medien von
Anfang an eine groe Bedeutung: Medien binden fast alle Frauen in irgendeiner
Form in das System ein und sind andererseits am Entwurf und an der
Reproduktion frauendiskriminierender Geschlechterbilder zentral beteiligt (Klaus

1998, 114).

5.3.1. Stereotype Frauenbilder mit marginalen Briichen

Seit Jahrzehnten reproduzieren Medien ungebrochen die Stereotypisierung der
Frau — vom Hollywoodfilm iiber Werbung bis hin zu jiingeren Formaten wie der

Game-Show:

»Doch nicht nur in der Werbung, sondern auch in Nachrichtensendungen,
Fernsehfilmen und Quizsendungen bleibt der Blick auf die Frau zumeist ein
mdnnlicher. Zwar wird einerseits auf die Bediirfnisse von Frauen, die ja die
Hiilfte des Publikums darstellen, vermehrt eingegangen und werden andererseits
Geschlechterkonstruktionen immer hdufiger durchbrochen, doch bleiben diese
Sendungen, seien es nun Filme, Werbespots oder Shows, noch immer ganz

deutlich in der Minderzahl. “ (Dorer/Marschik 1999, 6)

Zwar weiten selbstbewusste Frauenbilder, erweiterte Genderidentifikationen und
neue diskursive Themensetzungen Spielrdume in den Geschlechterkonstruktionen
der Medien aus, bewegen sich aber dennoch viel zu eng und zu konstant am
Raster herkommlicher Rollenklischees, die nur marginal Briiche erfahren (vgl.

Dorer/Marschik 1999) und damit die Ausnahme und nicht die Regel bilden.
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Insbesondere die Familialisierung der Frau, heute erneut von der schwarz-blauen
Frauenpolitik (vgl. Rosenberger 2001, 35f)** prolongiert, kann als durchgehendes
Stereotyp beobachtet werden. Monika Bernold untersucht das Familiale als
Wirklichkeitskonstruktion im ORF anhand der ,Fernsehfamilie’ Familie Leitner® ,
die ,,die ,wirkliche’ Osterreichische Familie® und ,,die ,ideale’ Osterreichische
Familie* gleichzeitig darzustellt bzw. die ,wirkliche’ mit der ,idealen’ zu
unterhalten suchte (Bernold 2002, 219). Diese dominante televisuelle Repréisenta-
tion des Familialen verschiebt sich laut Bernold von der historischen Fernseh-
familie (Familie Leitner), die generations- und geschlechtsspezifische Hierarchien
und Interessen reprisentierte, hin zur Game-Show: Reality-TV alias Taxi Orange
als neue Fernsehfamilie. Im Gegensatz zur historischen Fernsehfamilie identifi-
ziert Bernold (2002, 218) hier ,,die kommunikatorische Kompetenz und Strategie
von singuldren Fremden [...]* und fiihrt die ,,populdre Zuschreibung ,Mama’ fiir
Robert, der sich in der ersten Staffel von Taxi Orange als homosexuell outete* als
signifikantes Beispiel fiir den metaphorischen Familialismus an. Inszenierung und
Konstruktion des Familialen im Osterreichischen Fernsehen finden ihre Fort-
setzung, wenn auch mit veridnderter Aufmachung. Es bleibt Reprisentation von
Geschlechterstereotypien mit mehr oder weniger abweichenden Varianten, damit
auch familialisierte Identitdts- und Geschlechterpolitiken im ORF (vgl. Bernold
2002).

Die Forderung bestimmter Frauenbilder in den Medien steht, wie schon erwihnt,
im Kontext politischer Rahmenbedingungen und Prozesse. Noch rechtzeitig vor
Ende der UNO Dekade der Frau hat der Europarat als politische Institution im
Jahr 1983 ein Seminar zum Thema ,,Der Beitrag der Medien zur Forderung der

Gleichstellung von Mann und Frau® abgehalten und restimiert:

,,2. Die Medien stellen noch vielfach Mcdnner und Frauen in ihren traditionellen
Funktionen dar und rdumen der tatsdchlichen Rolle der Frau keinen angemes-

senen Platz ein.“ (Europarat 1985, 166f)

2 ygl. dazu auch Kapitel 4.4. Aktuelle Frauenpolitik
*® Familie Leitner startete als erste dsterreichische Fernsehfamilie im ORF 1958 und zéhlt mit 100 Folgen zu
den erfolgreichsten Sendereihen. (Bernold 2002, 219)
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Gefordert wird von politischer Seite also seit 1983 die Vermeidung von ge-
schlechtstypischen Klischeedarstellungen, geschlechtsdiskriminierender Sprache
ebenso wie eine realistische Darstellung der Gesellschaft und eine gleichstellungs-

fordernde Programmgestaltung u.v.m.

Doch auch zu Beginn des 21. Jahrhunderts bleibt das Verwirklichungspotential
dieser gleichstellungsmotivierten Anliegen noch immer gering. Davon zeugt das
Aufsehen um eine von EU-Kommissarin Diamantopoulou proponierte Richtlinie
gegen entwiirdigende und sexistische Frauendarstellungen in Medien. Die
Kommissarin betont, sie sei ,,.keine Feministin der Extreme*, wolle keine Zensur,
aber mit einem Codex solle darauf hingewirkt werden, dass sexistische Werbung

vermieden wird (dpa 2003):

,Die Europdische Frauen-Lobby (EWL), die mehr als 3000 Organisationen in
allen EU-Mitgliedstaaten vertritt, hatte die geplante Richtlinie als ,wichtiges

Signal fiir die Gleichbehandlung von Mdnnern und Frauen’ begriif3t.

Fazit: Diamantopoulou’s Sensibilisierungskampagne wurde von der Politik und
der Boulevardpresse abgeschmettert. Statistiken des Osterreichischen Werberates
von 1997 bis 2002 zufolge, wonach Beschwerdekategorien fiir frauenfeindliche,
sexistische Werbungen fast durchgehend auf Topplitzen der Beschwerdeskala
rangieren, wire der Kurs der EU-Kommissarin durchaus angebracht gewesen: Fiir
das Jahr 2003 entfallen von 96 Beschwerden 24 auf Frauendiskriminierung, 21

auf sexistische Darstellungen, 6 auf sexistische Werbung (OWR o.J .)44.

Obwohl Kodizes fiir Presse- und Werberidte in EU-Richtlinen seit mindestens
20 Jahren auch von den Minnern festgeschrieben werden, ist ein Ende von
entwiirdigenden, sexistischen, klischeehaften Darstellungen von Frauen in den
Medien nicht abzusehen (vgl. auch Huhnke 1996). Zur medialen
Geschlechterkonstruktion erortern Dorer/Marschik (1999, 6):

,Von der Unterhaltungssendung iiber die Dokumentation bis zur Werbung
werden zwar nun auch berufstitige Frauen gezeigt, doch noch immer vorwiegend

in Nebenrollen. [...] Zumeist werden Frauen in den ,typischen klassischen

4 Alle Zahlen von der Homepage des osterreichischen Werberates (OWR), Daten zum Download siehe
Literaturverzeichnis
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Verhaltensweisen’ gezeigt: gefiihlsbetont, einfiihlsam, freundlich, unselbststindig
und hilflos, insbesondere dann, wenn es um die sogenannten ,entscheidenden
Dinge’ des Lebens geht. Mdnner dagegen strahlen meist Kraft, Stdirke und

Dominanz aus. “

Ferner kommt es zu Verharmlosungen von Gewalt gegen Frauen und Kinder
durch einen realititsverzerrenden Sprachgebrauch — Formulierungen in Schlag-
zeilen wie ,,Beziehungsdrama®, ,,Familientragodie* oder ,,Sex-Spiele* fithren zu
diskriminierenden Bewertungen von Mord und Totschlag oder sexueller Gewalt
(vgl. Funk 2002, Laher 2002). Hierin spiegeln sich gleichfalls Ausformungen von

Geschlechterhierarchien und traditionellen Rollenbildern wider.
5.3.2. Nachrichtenpraxis und Geschlecht

Generell erhilt die Reprisentation von Frauen und Frauenpolitik in den Medien
eine gewisse Relevanz durch die Implementierung der Frauenagenden in
volkerrechtliche Abkommen der United Nations und in Bestimmungen der
Europiischen Staatengemeinschaft. Weltfrauenkonferenzen und -berichte setzen

Frauenparteilichkeit wenigstens punktuell auf die internationale Themenagenda.
5.3.2.1. Politikerinnen und Medienprasenz

Die o.g. Politische Willensbekundung koénnte zu der vermeintlichen Annahme
fiihren, dass Frauen in der Politik und frauenpolitsche Anliegen mehr 6ffentliche
Relevanz und Medienecho erfahren. Umso mehr, als die Forderung nach
Gleichstellung in den Medien und die Erhohung des Frauenanteils in den
Kernbereichen der Berichterstattung und Ressorts seit den 80ern als politischer

Wille bekundet wurden.

Eine minnerdominierte und Frauen unsichtbar machende Politikreprisentation
muss weiterhin als Medien- und Redaktionspraxis konstatiert werden. Die
frauenpolitische Agenda findet nur am Rande Fingang in die Berichterstattung,
die gatekeeper halten die journalistischen Schleusen gegeniiber frauenbewegten
Inhalten geschlossen (vgl. Geiger 2002, 101). Am Beispiel des Osterreichischen
FrauenVolksBegehrens 1997 zeigt Brigitte Geiger die Moglichkeiten aber auch
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Grenzen eines frauenpolitischen agenda-settings. Einerseits kann die Medien-

resonanz auf das Frauenvolksbegehren als Erfolg gelesen werden:

wSelten zuvor und danach wurde soviel iiber Diskriminierungen von Frauen
geschrieben, iiber Geschlechterverhdltnisse und Gleichberechtigung diskutiert

und war Frauenbewegung/-politik ein so positives Thema.* (Geiger 202, 118)

Allerdings, bemerkt die Autorin, gelang dies durch Prominenz der Repri-
sentantinnen, mit einer eher vorsichtigen und defensiven Argumentationsweise
und mit konsensfihigen Forderungen. Insgesamt sei es trotz des Medienerfolgs
nicht gelungen, eine lingerfristige Medienresonanz von Gleichstellungsdiskursen
zu erzeugen, womit auch die ,,Grenzen Offentlicher Akzeptanz und medialer
Pridsenz von feministischem Handeln* sichtbar geworden sind (Geiger 2002, 119).
In politischen Debatten um die gegenwirtig starken Thematisierungen, wie um
soziale Sicherheit und Arbeitnehmerlnnenrechte, werden die Frauensektionen von
Gewerkschaftsbund, Kammer fiir Arbeiter [sic!] und Angestellte oder auch Wirt-
schaftskammer als frauenparteiliche Interessenvertretungen schlichtweg ignoriert,
von nicht-institutionellen Vertretungen wie dem Feministischen Frauenrat ganz

abgesehen.

In einer empirischen Untersuchung von Gabriele Kypta (1999) iiber
,Politikerinnen und die Osterreichischen Medien* sprechen die Befragten von zu
geringer Offentlichkeitswirkung der Politikinhalte von Parlamentarierinnen, sowie
von qualitativen Méngeln in der Berichterstattungspraxis durch Oberflichlichkeit,
Subjektivitit und zu geringer Sachorientierung. Den einzelnen Interviews zufolge
sehen die Politikerinnen den Grund fiir ihre geringe Medienprédsenz in der
mangelnden Anerkennung der Arbeit von Frauen, zu geringem Selbstvertrauen,
der geringen Anzahl von Frauen in der Politik und in Spitzenpositionen, im
Mangel an eigener Darstellungskraft und in den Parteistrukturen. Einen Platz in
den Medien sichert ihnen, ,,wenn sie bereit seien, Journalistinnen ,etwas
zuzuspielen’.” (Kypta 1999, 77) Ahnlich benennen die befragten Journalistinnen
den Grund mit der geringen Anzahl von Politikerinnen, mangelndem

Selbstvertrauen und fehlenden Spitzenpositionen. Zudem, dass ihnen ,,bekannt ist,

dass die Frauen oft nicht selbst iiber ihre Themen entscheiden kénnen®. (Kypta
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1999, 75) Die zwei befragten ,,PR-Berater” meinen, es ldge eher an der Qualitit
der Beitrdge, der unattraktiven Themen- und Selbstdarstellung und einer zu

verbessernden Rhetorik. (Kypta 1999, 75)

Mit der Regierungsumbildung im Jahr 2000 umgibt sich das Team von Schwarz-
Blau mit einem frauenfreundlichen Flair — noch nie war der Frauenanteil in einer
Regierung so hoch — was dem frauenpolitischen Backlash allerdings keine Abhilfe
verschaffte (vgl. dazu Kap. 4.2.3.2 oben ,,Geschlechterpolitik der Wende*). In der
Folge diagnostiziert Politologin Rosenberger (2001, 33):

,»[...] dass selbst diese verstdrkte Prisenz von Frauen in bisher primdr Mdnnern
vorbehaltenen Politikfeldern45 entsprechend einer quantitativ ausgerichteten
systematischen Beobachtung der Gruppe Media-Watch nicht zu einer Korrektur

in der medialen Prdsenz von Frauen in ORF-Nachrichtensendungen fiihrte.

Eine frappante Geschlechterschieflage bezogen auf die Expertlnnenliste im
Osterreichischen Fernsehen beobachtet iiberdies der Verband feministischer
Wissenschafterinnen (VFW 2001)46 und miindet in einem hier auszugsweise

vorgestellten Protestbrief:

,Immer wieder miissen wir mit Befremden feststellen, dass die Interview- und
Diskussionsrunden Ihrer ZEIT im BILD-Sendungen grofteils aus Mdnnern
bestehen. Das hat sich insbesondere in der Zeit nach dem 11.9.2001, in der sehr
oft iiber terroristische Aktivititen, Krieg, militirische Themen, Fundamentalismus
etc. berichtet wurde und Interviews zu diesen Themen gefiihrt wurden, noch sehr
verstdrkt. Besonders in ZiB 3 werden uns oft reine Mdnnerrunden vorgesetzt. Wo,
so fragen wir uns, bleiben hier die (kritischen) Stimmen der Frauen? Da die
Sfeministischen politischen Theorien auf eine lange Geschichte der Auseinander-
setzung mit Gewaltverhdltnissen zuriickblicken konnen, bisher jedoch in den ZiB-

Sendungen schlicht nicht zur Kenntnis genommen wurden, liegt der Verdacht

4 Anm. der Verf.: Weibliche Regierungsmitglieder leiten Ressorts als Vizekanzlerin, AuBenministerin,
Infrastrukturministerin etc. (Rosenberger 2001, 33)

4 Verband feministischer Wissenschafterinnen: Verein zur Forderung freier feministischer Wissenschaf-
terinnen und feministischer Wissenschaften in Osterreich (http://www.vfw.or.at). Der Protestbrief erging am
30.11.2003 per mail an Roland Adrowitzer (Chefredakteur der ZEIT im BILD-Sendungen), Birgit Fenderl,
Hannes Leopoldseder (Informationsintendant), Roman Rafreider (alle ORF). Daten zum Download des
Protestbriefes siehe Literaturverzeichnis
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nahe, dafs es sich hier nur um eine willentliche Auslassung relevanter
Perspektiven handeln kann. Diese mdnnerdominierte Berichterstattung halten wir

fiir inakzeptabel.

Lediglich in den Diskussionsrunden der Redaktion KREUZ & QUER ortet der
Verband (VFW 2001) ein Bemiihen um geschlechtsspezifische Ausgewogenheit.
Wie dieses Beispiel zeigt, agiert nationales, 6ffentlich-rechtliches Fernsehen als
Institution wirkméchtiger Identitdtsvermittlung und Geschlechterpolitiken — hier
kontrar zum emanzipatorischen Konzept von Prisma in den 70ern. Kennzeich-
nend fiir die Nachrichtenpraxis ist also ein Fehlen der Repésentation von Frauen
als Expertinnen, als sachbezogene Poltikerinnen Das weitgehend auf institutio-
nalisierte Politikformen beschrénkte Politikverstindnis reproduziert so ménnliche
Hegemonien entlang gingiger Geschlechterpraktiken und unterstreicht damit

frauendiskriminierende Nachrichtenpraxen und Rollenbilder.

Inwieweit politische Bestrebungen wie von der EU lancierte Richtlinien zum
Gender Mainstreaming oder auch Gesetze wie das Verfassungsgesetz zur Gleich-
stellung von Mann und Frau hier eine Handhabe zur rechtlichen Durchsetzung
eines geschlechtergerechten Frauenbildes bieten, hidngt wohl auch von einer
Partizipationsmoglichkeit feministischer Frauen an der Definitions- und

Entscheidungsmacht im 6ffentlichen und politischen Leben ab.
5.3.2.2. Empirische Belege zum Nachrichtensexismus

Brigitta Huhnke (1996) fithrt im Zeitraum von 1980 bis 1995 eine
Lingsschnittstudie in Bezug auf frauenpolitisch relevante Beitrige in den Medien
die tageszeitung (taz), Die Zeit, Der Spiegel sowie in der Deutschen
Presseagentur (dpa) durch. Die Auswahl von diesen in Zielgruppe und
inhaltlicher Orientierung doch recht unterschiedlichen Medien begriindet Huhnke
(1996, 94ff) mit ihrer exponierten ,, Trendsetterfunktion* innerhalb des deutschen
Mediensystems: Zur dpa bemerkt die Autorin, dass nach wie vor Minner als
gatekeeper aus ihrer geschlechtsspezifischen Perspektive die Nachrichtenwiirdig-
keit von Frauenthemen beurteilen. Der faz rechnet Huhnke (1996, 102f) zwar die
Einrichtung einer politischen Frauenseite mit hoher Bedeutung fiir die frauenpoli-

tische Szene an, kritisiert aber die patriarchalen Strukturen mit einem ménnlichen
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Uberhang, insbesondere in Fiihrungspositionen und die Nicht-Einhaltung von in
den Statuten festgelegten Quotenzielen. In Die Zeit ortet Huhnke (1996, 105) eine
Minnerdominanz im Politikressort, sexistische Bemerkungen beispielsweise zum
Erscheinungsbild von Politikerinnen kommen aber kaum vor, wohl aber im
Feuilleton. Von Frauenfeindlichkeit muss im Falle des Spiegels gesprochen
werden, Huhnke (1996, 108f) verweist dazu auf die Abwehr frauenpolitischer
Themen, ebenso wie auf die Diskriminierungserfahrungen von Redakteurinnen,

die angeben, ihre Fihigkeiten nicht voll ausschopfen zu kdnnen.

Die Themenauswahl grenzt Huhnke (1996, 110) auf die komplexen Bereiche
Erwerbstitigkeit, politische Gleichstellungsfragen und Feminismus ein; nicht
aufgenommen wurde der § 218 (Anm. d. Verf.in: gesetzliche Regelung zur
Abtreibung), Sozialpolitik und Gesundheit und sexuelle Gewalt gegen Frauen.
Die frauenpolitische relevante Thematisierungsleistung zur ,Erwerbstétigkeit’ fallt
nach Huhnke (1996, 138) bei den einzelnen Medien recht unterschiedlich auf, als
fiihrend erweist sich die dpa. Ubereinstimmungen gibt es, wenn Institutionen oder
Personen mit hohem Status — folglich hoher Nachrichtenwert im traditionellen
Sinn — beteiligt sind. Fiir den Themenkomplex ,politische Gleichberechtigung’
konstatiert Huhnke (1996, 150) intermediale Thematisierungsprozesse durch
hohen Status und Elitenzugehéorigkeit der HandlungstrigerInnen bei Themen wie
Bundestagswahl 1980, der UNO-Weltfrauenkonferenz oder Quotierung — in
Entsprechung zu den géngigen Nachrichtenwerten. Fiir den Themenkomplex
,Feminismus’ stellt Huhnke (1996, 161f) einen Riickgang am Berichtsinteresse ab
Mitte der 80er Jahre fest, da sich dieser weitgehend den ,etablierten Aufmerksam-
keitsregeln entzieht, Ausnahme bildet der Bereich der ,feministischen Theologie’

mit durchgéngiger intermedialer Prisenz.

Die schwindenden Aktivititen der Frauenbewegung und der Riickzug feminis-
tischer Wissensproduktion auf akademische Zusammenhénge erschweren nach
Huhnke (1996, 162) eine mediale Beachtung des Themenfeldes ,Feminisums’.
Als ein Beispiel kontinuierlicher frauenabwertender Berichterstattung diagnos-
tiziert Huhnke (1996, 242f) iiber den gesamten Untersuchungszeitraum ,,in der

Spiegel-Berichterstattung einfen] sexistischen Diskurs, der Frauen trotz des
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sozialen Wandels, den diese in den letzten zwanzig Jahren forciert haben,

iiberwiegend als das Andere, das Minderwertige ausgegrenzt. *

Huhnke (1996, 251) fiihrt aus, dass dpa, taz und Die Zeit den ,,asymmetrischen
Geschlechterkonflikt* nicht negieren, aber eine ,Institutionalisierung’ des Issues
Frauen in der Nachrichtenpraxis fehlt: ,Noch funktioniert die Macht der

Minnerbiinde in der durch diese definierten 6ffentlichen Sphire.*

Eine osterreichische Studie zur Berichterstattungspraxis stammt von Andrea
Prenner (1992), in der sie das patriarchale Offentlichkeitskonzept von Radio
Burgenland untersucht. Konkretes Untersuchungsobjekt ist dabei die tagesaktuelle
Berichterstattung der Morgen- und Mittagsausgabe von ,,Burgenland Aktuell®.
Veranlasst haben Prenner (1992, 106) 2 Faktoren zu dieser Studie: Der Zugang
zum Medium durch ihre freie Mitarbeit und das Faktum, dass bei der

Landtagswahl 1987 keine einzige Frau in den Landtag einziehen konnte.

Nicht nur theoretisch, auch in der Empirie bestitigt sich fiir Prenner (1992, 235),
»daB die Massenmedien, wie sie sich heute darstellen, historisch gewachsene
Minnerinstitutionen sind.” Die Autorin fiihrt aus, dass nach ihrer geschlechts-
spezifischen Analyse der Nachrichtenfaktoren keine Unterschiede zwischen
minnlichen oder weiblichen Redakteurlnnen in der Nachrichtenselektion fest-
stellbar sind. Dies liege im bedingungslosen Anpassen der Journalistinnen an den

herrschenden Nachrichtenstil begriindet (Prenner 1992, 234).

., Frauen, so das Ergebnis der Untersuchung, kommen in den Nachrichten so gut
wie nicht vor. Lediglich 7,7 Prozent der Handlungstrigerlnnen sind weiblichen
Geschlechts. [...] Es sind nicht individuelle Defizite wie das vielzitierte
,weibliche’ Desinteresse an der Politik, sondern vielmehr strukturelle
Hindernisse, die der vermehrten Beriicksichtigung von Frauen entgegenstehen.
Allein die Frage nach der Prdsenz von Interessensgruppen zeigt, wer in den
Augen der Medien zdhlt: 57 Prozent der Handlungstrigerlnnen, die im Unter-
suchungszeitraum in den Nachrichten auftreten, gehdren der Exekutive, einer
Partei oder einer Arbeitgeber- bzw. Arbeitnehmerorganisation an.“ (Prenner

1992, 235f)
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Nicht nur entlang der Nachrichtenselektion ldsst sich Diskriminierung und
Sexismus ausnehmen, sondern auch in der Art der Prisentation. Zur markanten
Unterreprisentation von Frauen in 6sterreichischen Medien erkennt Andrea Schuh
(2001) zusitzlich eine Darstellung von Frauen als Politikerinnen, die auf
Trivialisierung und sexistischen Nebensinn hinauslduft. Insbesondere kniipft die
Darstellungspraxis an das Betonen von AuBerlichkeiten, Korperlichkeit und einen
fragmentierenden Blick auf Politikerinnen an (Schuh 2001, 130). Dies
verdeutlicht die Autorin am Beispiel einiger Mediendarstellungen von Susanne
Riess-Passer, Osterreichs erster Vizekanzlerin: Die Headline ,,Sie schldgt Haider
um Brustbreite* mit (Brust)Foto stellt doppeldeutig auf Betonung der duBleren Ge-
schlechtsmerkmale ab, der Bilduntertext dazu erzihlt vom ungenierten Umziehen
Riess-Passers vor der Feuerwehrmannschaft."’ Weitere Beispiele fiir Trivialisie-
rung, Fragmentierung und Sexualisierung zeigen sich in Abbildungen, die nicht
die ganze Person zeigen, sondern nur Ausschnitte, wie von Riess-Passers
Rocksaum bis zu ihren Schuhen48; oder eine Karikatur der Vizekanzlerin als
Bodenturnieren im Spagat mit sexy Trikotkleid"’, ihr #uBeres Erscheinungsbild
und den Kontext ihrer privaten Lebensentscheidungen wahrgenommen. Diese
Beispiele liefern zwar kein repridsentatives Ergebnis, konnen aber durchaus als

eine ndher zu untersuchende Tendenz vermerkt werden.

Ein deutliches Kontrastprogramm dazu bietet die feministische Frauen-Site der
Tageszeitung Der Standard: ,diestandard.at“ mit den Ressorts Politik,
Bildung&Karriere, Kultur, Wissenschaft zeigt, dass eine politische tagesaktuelle
Berichterstattung mit emanzipatorischen, frauenparteilichen Anspriichen mehr als
eine Existenzberechtigung hitte, allerdings finden nur selten Beitrdge der Redak-
teurinnen von dieStandard.at Eingang in eine Ausgabe der Tagszeitung — Geld fiir
DieStandard als Printausgabe gibt es nicht. Der Online-Feminismus in dieStan-
dard.at rangiert demnach lediglich als ,,spezial offer im Mainstream-Angebot,

genauso wie die Frauenseite der taz (vgl. Huhnke 1996).

47 Schuh 2001, 132, Abb. 1, Kurier Titelseite, 18.8.2000
48 Schuh 2001, 133, Abb. 2, Der Standard Titelseite, 14.2.2001
49'Schuh 2001, 133, Abb. 3, Der Standard Titelseite, 31.3./1.4.2001



109

Die Mainstream-Medien bilden Geschlechterkonstruktionen ab, die zum einen an
die biirgerliche Gesellschaft unter der Patronanz des ,,pater familias* angelehnt
sind, die Frauen aus der Offentlichkeit verbannen, zum anderen als Objekt eines
»~minnlichen Blicks* in Anspielung auf das AuBere, die Erotik, die Korperlichkeit
von Frauen. Die Frau wird konstruiert als apolitisches Wesen. Frauenbewegte
Politik nehmen Medien zwar bereits als ,,spezial offer fiir weibliches Zielpubli-
kum oder punktuell bei gelungenem agenda setting50 auf, von einer Etablierung
der Frauenpolitik als fixer Issue der Berichterstattung kann jedoch keine Rede
sein. Ganz allgemein entbehrt die Berichterstattung die Reprisentation der Frauen

in ihrer tatsdchlichen Rolle in der Gesellschaft.

5.3.3. Gender-Monitoring von Medienprasenz

In dhnlicher Weise lesen sich auch empirische Untersuchungen, wie zum Beispiel
die Stichprobenerhebungen des deutschen Journalistinnenbunds, wonach der
Frauenanteil der in den Hauptnachrichten deutscher Printmedien genannten
Personen seit Jahren die 18 Prozentmarke (Schwankungsbreite von +/— 4%) hilt
(Journalistinnenbund 2004, 1). Der Wert stagniert trotz steigender Anzahl von
Frauen in der Politik und anderen Fiihrungs- bzw. Fachpositionen sowie im
Journalismus. Die meisten namentlichen Nennungen entfallen auf Politikerinnen,
untersucht wurde eine Stichprobe von 13 bundesweiten und grofen regionalen

Tageszeitungen. Abschlielend stellt der Journalistinnenbund (2004, 6) fest:

., Frauen werden in den Nachrichten als Subjekte nach wie vor nicht ihrer Vielfalt
und ihrer gesellschaftlichen Bedeutung gemdf3 abgebildet. Die nachrichtliche
Berichterstattung verfehlt soziale, kulturelle und politische Realitdten. Die
Lebenswirklichkeit von Frauen, aber auch von Mdnnern wird in den Medien nicht

angemessen reprdsentiert.

Eine weitere Ausformung defizitirer Medienprésenz driickt sich im Fehlen von
Frauen als Expertinnen aus: Mit modernen Forschungsmethoden wurden vom
»Media & Market Observer (MMO)*“ Zeitungsartikel digital nach Begriffen fiir

»die Expertin wie ,Fachfrau’, ,Leiterin’, ,Expertin’, ,Spezialistin’* im Zeitraum

% Wie im Falle des 6st. Frauenvolksbegehrens 1997 (vgl. Geiger 2002)



110

1.12.2003 bis 1.3.2004 in Tageszeitungen, Wochen- und Monatsmedien* durch-
gescannt, wobei die Expertin im Vergleich zum Experten ,deutlich unter-
reprisentiert“ war (Bader 2004a)’'. Die zugeordneten Wissensgebiete verlaufen

entlang der traditionellen Geschlechtercodierungen.

An einem weltweiten Medien-Monitoring arbeitet das Global Media Monitoring
Project (GMMP), das die Darstellung von Frauen in den Nachrichten in
quantitativen und qualitativen Aspekten beobachtet. Bisher erfolgten zwei
international angelegte Untersuchungen in den Jahren 1995 und 2000, eine dritte

ist fiir 2005 geplant. Das GMMP (2000) stellt fiir das Jahr 2000 fest:

“Women account for 41% of the journalists in the world's media but only 18% of
people interviewed. Not much has changed since 1995 when women account for

43% of journalists and 17% of interviews.”

Bei der Ressortverteilung entféllt auf die “soft” news wie Umwelt (47%),
Gesundheit (46%) und Erziehung (42%) ein vergleichsweise hoherer Frauenanteil
als bei den ,hard“ news wie internationale Krisen (19%), Krieg (25%) und
Potlitik (26%), iiber Sport berichten nur 15% Frauen (GMMP 2000). Anolog zur
Frauenberichterstattung iiber ,,soft” news entféllt die Sichtbarkeit von Frauen als
Interviewte oder Personen in Berichten auf die Themen Gesundheit (29%),
Erziehung (29%), Kunst und Unterhaltung (35%). Frauen kommen in Berichten
iber internationale Krisen zu 11%, in der Kriegsberichterstattung ebenfalls zu
11%, in der Politikberichterstattung zu 12%, bei Sport zu 12%, in Berichten iiber

Wirtschaft mit einem Anteil von 17% vor.

Mit diesen Ausfithrungen kann die Forderung nach Beriicksichtigung der
Unterreprdsentation von Frauen in Politik, Medien und Wissenschaft fiir eine ge-
schlechtersensible Konzeptualisierung von politischer Mediennutzung bekréftigt

werden.

51 Alexandra Bader (2004a) iiber den Bericht von Doris Kostera (MMO) am J ournalistinnenkongress 2004:
,Im Detail ergaben sich folgende Zahlen: Expertin 361 x, Experte 1781 x (5 x héufiger), Spezialistin 97 x,
Spezialist 794 x (fast 8 x hdufiger), Fachfrau 47 x, Fachmann 339 x (7 x hiufiger), Wissenschafterin 44 x,
Wissenschafter 636 x (14 x hdufiger). Leiterin 1091 x, Leiter 4853 x (4 x héufiger).*
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5.4. Mediennutzung und Rezipientinnen

Aus dem bisher Dargelegten ldsst sich leicht annehmen, dass bei
Rezeptionsvorgidngen Geschlechterdualismus, -trennung und -hierarchien ihre
Fortsetzung finden. An die als superior festgemachten Midnnerdoménen in Politik,
Offentlichkeit und Medien fiigt sich eine Abwertung von als ,,Frauengenres*
konnotierten Medienangeboten. Damit einher geht die Konnotation als inferior,
was weibliche Rezipientlnnenschaft betrifft, genauso wie konstruierte

Weiblichkeitsentwiirfe der apolitischen Rezipientln.

Dies erfolgt zum Beispiel durch plakative Thesen der Unterhaltungsorientiertheit
von Frauen gegeniiber der ménnlichen Informationsorientiertheit, die durch
quantitative Erhebungen ihre Verbreitung finden (vgl. Berg/Kiefer 1992, 206).
Am Vorgehen reprisentativer Mediennutzungsstudien kritisieren Bock/Weish
(2002, 237), ,,dass die Kategorie Geschlecht die Funktion eines quasi natiirlich
gegebenen Klassifizierungskriteriums zugewiesen bekommt und nicht als soziales
Konstrukt verstanden wird.“ Der in der Hauptthese dieser Abhandlung
angenommene Gender-Bias aufgrund wissenschaftlicher Artefakte in den

Erhebungen findet sich bei Bock/Weish (2002, 238) bestérkt:

»Es ist davon auszugehen, dass in die Beantwortung des Fragebogens Effekte
sozialer Erwiinschtheit einfliefen und so traditionelle Geschlechterrollen-

konstruktionen fortgeschrieben werden. “

Die Etablierung weiblicher Publika und Offentlichkeit der Frauenbewegung,
angefangen von der Querelle des Femme (vgl. Spitzer 2001, Bock/Zimmermann
1997), bis zu den feministischen Offentlichkeiten (vgl. Geiger 2002) gestaltete
sich als mithsamer Kampf und ist bis heute von Diskriminierung, Exklusion und
Abwertung durch ménnerdominierte Machteliten gekennzeichnet. So erfahren
Medienangebote, die eher von Frauen genutzt werden, ihre Abqualifizierung
gleichfalls aus der historisch gewachsenen ménnlichen Hegemonie in den

Bereichen Politik, Offentlichkeit und Medien.

Die journalistische Suche nach KonsumentInnen hat die Hausfrau und Mutter als

Rezipientin entdeckt und damit auch gleich an die historisch tradierten Geschlech-
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terkonstruktionen angekniipft, die Frauen auf die Rollenklischees entlang der
Geschlechtertrennung reduzieren. Frauen haben zum einen Frauenoffentlichkeiten
durch Verlagerung von ,,Konsum in die hiusliche Sphire* (z.B. Waschmaschine
statt Waschplitze) verloren, zum anderen durch die Entwicklung der Informa-
tionstechnologien mehr Teilhabe an der Welt gewonnen (Klaus 1998, 116). Durch
Radio und Fernsehen kommt die 6ffentliche Sphére ins Haus, von innen konnen

die NutzerInnen hinaussehen.

Das Rekrutieren der weiblichen Zielgruppe erfolgt durch Frauenbeilagen, Frauen-
seiten, Frauenmagazine bis zu den Soaps und Talk-Shows. Wie bereits angespro-
chen, erdffnet die Platzierung der so genannten ,,Frauengenres* aber noch keine

neuen Handlungsmoglichkeiten fiir Frauen.

Wie ist nun weibliche Rezeption zu verorten, welche Befunde liegen bereits vor?
Wie lassen sich die Thesen dieser Arbeit am Medienhandeln und Rezeptions-

verhalten weiblicher Publika argumentativ ausmachen?

5.4.1. Dichotomie von Information vs. Unterhaltung

»Die an mdnnlichen Redaktionsroutinen orientierte Medienproduktion bedeutet
auch, dass Medieninhalte geschlechtlich codiert werden. So etwa werden die als
wichtig eingeschdtzten Medienthemen zumeist als klassische Mdnnerthemen
gewertet: Politik, Wirtschaft und Sport. Auch in medienwissenschaftlichen
Untersuchungen wird diese ungleiche Bewertung vollzogen, ohne diese kritisch zu

hinterfragen. “ (Dorer/Marschik 1999, 8)

Ein kritische Hinterfragung hat Elisabeth Klaus geliefert, indem sie aufzeigt, dass
die Rezeption von Sportinhalten nicht zu den Nachrichten bzw. zur Information
zu zidhlen ist, da es sich um Wettkampf und Spiel handelt und ,,Sport fiir seine
Rezipientlnnen dieselben Funktionen wie andere fiktionale Programme* erfiillt
und ,,seiner Form nach mit der Soap Opera verglichen werden* kann (Klaus,
1996, 412). Mit der Bewertung von Sportinhalten als Information erfolgt also jene
Aufwertung, die sich nahtlos ins Konzept minnlicher Superioritit fiigt.

Demgegeniiber rdumt Elisabeth Klaus mit Dualismus von Unterhaltung und
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Information auf und diagnostiziert hier wissenschaftliche Artefakte. Folglich

konstatiert Elisabeth Klaus (1996, 409):

,Die Ergebnisse der Soap Opera-Forschung veranschaulichen einerseits, daf3 die
Trennung von Information und Unterhaltung bezogen auf den Rezeptionsvorgang
unhaltbar ist, und laden andererseits dazu ein, die zur Analyse herangezogenen

Begrifflichkeiten auf andere Genres zu iibertragen.

Zudem muss hier hypothetisch eingerdumt werden, dass im Ausweichen von
Frauen auf Genres wie Talk-Shows und Soaps eher eine logische Folge der
oben (Kap. 5.3.2.) erorterten geschlechtshierarchischen und diskriminierenden
Nachrichtenpraxis begriindet liegt. Thematisierungen von alltidglichen Bezie-
hungen und aktuellen sozialen Fragen in der Soap Opera und in Talk Shows (vgl.
Klaus 1996) liegen niher am weiblichen Lebenszusammenhang. Umso mehr als
die Rollenverteilung des herrschenden Medien- und Gesellschaftssystem am
Raster von Geschlechtertrennung und ménnlicher Hegemonie verldauft. Zudem
erweisen sich Soaps und Talk-Shows als Verhandlungsarenen fiir Verdnderung
von Bedeutungen und gesellschaftlichen WertmaBstiben. Dennoch zeigt sich auch

auf der Ebene der Mediennutzung und Medienrezeption,

,wie Medien einen hierarchischen Geschlechterdiskurs konstruieren. Bereits auf
der Ebene der unterschiedlichen Genres fiir Mdnner und Frauen zeigt sich, wie
typische Frauen-Genres mit Abwertung und typische Madnner-Genres mit

Aufwertung einhergehen. “ (Dorer/Marschik 1999, 9)

5.4.2. Geschlechtersegregation durch Zielpublikum

Diesem Kapitel muss m. E. eine weitere Bedeutungsdimension voran gestellt
werden: Nicht-Rezeption von Information ist auch eine Form aktiven Politik-
bzw. Medienhandelns. Darin ist auch eine Aufforderung zum Neu-Lesen von
quantitativen Auswertungen (Berg/Kiefer 1992, Berg/Ridder 2002) iiber das
geringere Politikinteresse und die geringere politische Mediennutzung von

Frauen zu verstehen.

Ein Beleg fiir das Ausweichen auf die so konnotierten ,Frauengenres” als

logische Folge der ,latent sexistischen Nachrichtenpraxis® (Prenner 1992, 1994)
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liest sich bei Oehmichen, der analog zu dieser hypothetischen Annahme zu
unterschiedlichen Rezeptionsweisen in den alten und neuen Bundeslédndern des

wiedervereinigten Deutschlands konstatiert:

wAndere Untersuchungen haben gezeigt, dass Ostdeutsche die in ARD und ZDF
inszenierte Art der politischen Berichterstattung und Debattenkultur nicht mogen,
weil dort in der Regel keine probaten Losungen fiir vorhandene Probleme in

Politik und Gesellschaft geliefert werden. ““ (Oehmichen 2003, 14)

Daran ankniipfend, ist m. E. nach zu bekriftigen, dass Frauen vermutlich die Art
der politischen Berichterstattung und Debattenkultur nicht mogen, weil dort in
der Regel keine probaten Losungen fiir vorhandene Probleme aufgrund des
Geschlechterregimes geliefert werden. In der politischen Berichterstattung
werden Wahlboykott und niedrige Wahlbeteiligung nicht nur als ,,Desinteresse*
und ,,Unterhaltungsorientiertheit” gelesen, sondern selbstverstindlich mit Protest
gegen politische Vorgangsweisen oder Politikverdrossenheit in Verbindung ge-
bracht. Zwar stellen Miiller-Gerbes et.al. (1992, 66f) fest, dass Frauen die Zeitung
inzwischen fast ebenso oft wie Minner zur Hand nehmen, diagnostizieren aber
insgesamt ,bei Frauen in weit hoherem Malle als bei Minnern Distanz zur
Berichterstattung iiber das politische Geschehen*. Die Verlage wiirden dies zwar
nicht ignorieren, aber in ihrer Marktstrategie den Bediirfnissen von Frauen nur

sehr eindimensional gerecht werden:

, Die Zeitungen werden ,bunter’ und ,vermischter’, statt Politik aus weiblicher
Sicht werden Skandal- und Riihrgeschichten geboten. [...] Lebenshilfe in jeder er-
denklichen Form von Haushaltstip bis gutgemeinter Sozialreportage, garniert mit

Klatschspalten und Fotos vom Familiengliick. “ (Miiller-Gerbes et.al. 1992, 67)

Minnliche Hegemonien in Medienorganisation und Redaktionsstrukturen
reagieren mit Medienangeboten entlang traditioneller Geschlechtertrennung und
Rollenverteilung um weibliche Publika anzuziehen. Diese Produktionsstrategie
erweist sich als wenig erfolgreich: Frauen lassen sich durch gezielte Platzierung
vermeintlicher ,Frauenthemen’ nicht erreichen, dies gilt insbesondre fiir jiingere
Frauen aufgrund ihres deutlich héheren Bildungsniveaus, vermehrter Berufstitig-

keit und verdndertem Rollenverstindnis gegeniiber &lteren Frauengenerationen
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(Miiller-Gerbes et.al. 1992, 67). Daraus lieBe sich auch die Vermutung formulie-
ren, dass Ménner mit ihren Medienangeboten in viel stirkerem MafBe an tradierten
Geschlechterkonstruktionen entlang biirgerlicher Dichotomien festhalten als

Frauen in der Rezeption.

Den Mangel an empirisch gesicherten Erkenntnissen, der Ursache dafiir ist, dass
die Zeitung fiir Frauen oft nicht interessant ist, lokalisieren die Autorinnen in der
Vernachlissigung der Tageszeitung durch die Rezeptionsforschung, ebenso durch
geringe Beachtung des ,frauenlosen’” Mediums in der kommunikationswissen-

schaftlichen Frauenforschung:

»Die Frau als Rezipientin, die eigene, aus ihrem spezifischen Lebenszusammen-
hang resultierende Bediirfnisse hat und dementsprechend ein differenziertes
Mediennutzungs-Verhalten an den Tag legt, ist unerforscht.” (Miiller-Gerbes
et.al. 1992, 68)

Anhaltspunkte fiir eine Ausrichtung auf ein méinnliches Zielpublikum ortet
Martina Zaiser (1997, 67) in ihrer empirischen Untersuchung am Beispiel der

Zeitung ,,Falter“5 2,

. Frauen wenden sich beim Falter [...] weniger den Artikeln der Stadtpolitik zu,
da sie sich und ihre Anliegen in der ,offiziellen’ politischen Berichterstattung
nicht wieder finden. Auch ein hohes Bildungsniveau fiihrt nicht zwangsldufig zu

einem erhohten Konsum der politischen Berichterstattung.

Nach Meinung der Minner gébe es keine geschlechtsspezifischen Rezeptions-
weisen, nach jener der Frauen schon. Zudem seien die Leserinnen sensibler
gegeniiber Geschlechterstereotypen, wiirden den Falter eher aus Gewohnheit denn

aus Uberzeugung lesen und ihn kritischer beurteilen (Zaiser 1997, 68).

Nach den in diesem Abschnitt dargelegten Anhaltspunkten wire eine
Uberpriifung des Nicht-lesens als (medien-)politisches Handeln von Rezipien-
tinnen von weitaus groBerer Relevanz und Aussagekraft, als ein quantitatives

Abbild von Politikinteresse und politischer Mediennutzung.

52 Qualitative Interviews mit 5 Frauen und 4 Mznnern.
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5.4.3. Die Auflésung des ,,mannlichen Blicks“ im space
off von Teresa de Lauretis

Die Codierung der Anliegen und Bediirfnisse von Frauen als Privatsache geht
einher mit deren struktureller Exklusion aus der politischen Diskurssphére und
Nachrichtenpraxis. Diese Art von doing gender dullert sich einerseits im Negieren
weiblicher Publika als politikinteressierte Zielgruppe und andererseits im
Fortschreiben einer von Ménnern fiir Minner gemachten politischen Nachricht

(vgl. Miiller-Gerbes et.al. 1992, Prenner 1992, 1994).

In Analogie zur feministischen Filmtheorie (vgl. Hipfl 2002) kann auch die
Berichterstattungspraxis als ménnliche Geschlechterpraxis bewertet werden.
Zumal im Rampenlicht der dokumentarischen Kamerafithrung der ménnliche
Blick auf die ménnlichen Aktivititen im Weltgeschehen gerichtet ist. Die
Geschlechterrollenklischees gelten fiir die fiktionalen Narrationen genauso wie fiir
die politische Berichterstattung: Minner in Aktion, Frauen als emotionale
Beigabe, als exotischer Aufputz oder als das Andere im Falle der Verletzung von

traditioneller Geschlechterrollenpraxis.

Ein Beleg fiir den minnlichen Blick einer Nachrichtenvermittlung ,,von Mann zu
Mann®“ (Miiller-Gerbes et.al. 1992) liefert zum Beispiel die Reihe ,,Grosse
Reporter. Eine Geschichte des Journalismus® (Porcile 0.J.): Im Teil 1 werden
unter dem Titel ,,Zeitzeugen zum Thema ,,Wahrheit” die ,.groBen* Reporter
befragt — Sydney Bernstein, Jimmy Fox, John Hersey, Rober Lebeck, Donald
McCullin, Christophe de Panfilly, Peter Schollatur, Peter Tanner und weitere.
Schauplitze ihrer Arbeiten sind — der Afghanistankrieg in den 1980er Jahren,
Hiroshima nach der Bombardierung, der Vietnamkrieg, der 2. Weltkrieg in
Deutschland 1945 etc. Die Reihe ,,Geschichte des Journalimus* konstruiert eine
Welt von minnlichen Hauptakteuren im politischen Geschehen, in der Expertise
und in der Medienproduktion. Einzige Journalistin, die gezeigt wird, ist Laurence
Deonna, mit ihren Arbeiten aus dem Libanon, Yemen und Iran. Sie berichtet, dass
sie auch aufgrund von Diskriminierungen als weibliche ReporterIn ihre Arbeit
jetzt anders anlegt, mehr die Menschen und ihre Schicksale beschreibt, auch die

Seite der Frauen oder Kinder.
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Welche Positionen erdffnen sich fiir die Rezipientin angesichts einer von-Mann-

zu-Mann-Nachrichtenvermittlung?

Gibt es ein gegen-den-Strich-Lesen der androzentristischen Nachrichtenpraxen?
Wenn ja, welche Identititen und Wirklichkeitskonstruktionen lassen sich anhand
subversiven Rezipierens einer Berichterstattung von und fiir méinnliche Publika
ablesen? Wie kann die Wirkung politischer Berichterstattung auf Rezeptions-
weisen und Handlungsperspektiven von Frauen erforscht werden? Lost sie eher
widerstidndige Positionierungen von Frauen aus und lddt sie zum Aufbrechen alter
Geschlechterpraxen ein? Oder verfinstert die androzentristische Nachrichtenpraxis
Handlungsperspektiven fiir Frauen und stiitzt die medial vermittelte Konstruktion

einer Minnerrealitit als ,,naturgegeben* ab?

Anhaltspunkte zum Aufbrechen der stindigen Reproduktion von gender — selbst
durch seine Dekonstruktion — finden sich im Verweis auf ,,das Anderswo* in der

Abhandlung der Filmtheoretikerin Teresa de Lauretis (1996, 88):

»Es ist das Anderswo des Diskurses hier und jetzt, es sind die blinden Flecken
oder Freirdume seiner Reprdsentationen. [...] Rdume in den Randzonen des
hegemonialen Diskurses, soziale Rdume, die in den Zwischenrdumen der
Institutionen und in den Spalten und Risse der Macht-Wissen-Apparate

eingelassen sind.

Dieses ,,Anderswo‘* verortet Teresa de Lauretis (1996, 88) im Begriff des space-
off aus der Filmtheorie: ,,.Der Raum, der innerhalb des Einzelbildes nicht sichtbar
ist, aber aus dem ableitbar ist, was das Bild zeigt.”“ Umgelegt auf die
Berichterstattung konnte dieser space off im Vergegenwirtigen der Nach-
richteninszenierungen, der Wirklichkeitskonstruktionen durch Auslassung liegen.
»Das Anderswo* ist verortet im Bewusstsein des Partizipierens aller an
unterschiedlichsten und sich stindig fortschreibenden gendering-Prozessen —

denn es gibt kein auBerhalb des doing gender (vgl. de Lauretis 1996).

Ob die ,,Distanz*“ von Frauen zur politischen Berichterstattung (Miiller-Gerbes
etal. 1992, 66) bereits auf eine subversive und widerstindige Lesart des

miénnlichen Blicks der Nachrichten verweist, muss hier offen bleiben.
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Betont werden muss an dieser Stelle, dass der bisherige Argumentationsgang
einer Erweiterung um den Ansatz der diskursiven Konstruiertheit von sex und
gender nach Judith Butler (1998) bedarf. Dazu sei festgehalten, dass der Gender-
Bias in der Herausbildung der biirgerlichen Gesellschaft auch entlang dem Bias
einer als Norm definierten Heterosexualitit und der Vorstellung einer
naturgegebenen Zweigeschlechtlichkeit basiert. Nach Judith Butler (1998, 22) ist
Geschlecht nicht als Figenschaft oder essentielles Wesen zu denken, sondern
sowohl Geschlechtsidentitéit als auch Geschlechtskorper sind diskursiv erzeugt.
Im Gegensatz dazu sind Geschlechterdualismen vorgestellte Genderdefinitionen
entlang der Vorstellung von Differenz. Das heifit, das biirgerliche Konzept des
Genderregimes bedarf der dekonstruktivistischen Erweiterung um Konstruiertheit
von Geschlechtskorper und Geschlechteridentititen. Auch sex— das biologische

Geschlecht — ist eine kulturelle Konstruktion.

Die Frage nach einer Position und Lesart als Rezipientln angesichts der Tatsache
einer von-Mann-zu-Mann-Nachrichtenvermittlung bedarf auch der Feststellung,
dass es nicht die Frau und den Mann, nicht die Ménnlichkeit und die Weiblichkeit
gibt, sondern eine Vielzahl an Identititen, deren Verortung als individuelle
Subjektposition, als Prozess von doing gender und doing identity zu verstehen ist

(vgl. Singer 1997).

5.5. Zusammenfassung Kapitel 5

Wie im Kap. 4 oben (,,Politik und Geschlechterverhiltnisse*) ausfiihrlich
erldutert, gehen die Ursachen fiir die historisch gewachsene Diskriminierung von
Frauen und anderen marginalisierten Personengruppen auf die ideologische
Konstituierung der biirgerlichen Gesellschaft zuriick (vgl. dazu auch Prenner
1992, 102), in der geschlechterhierarchische Platzzuweisungen herrschaftlich
eingebunden sind. Wie der Argumentationsgang in diesem Abschnitt zeigt, finden
sich ausreichend Belege dafiir, dass die Kontexte von Geschlecht und
Mediennutzung fiir qualitative Aussagen iiber Geschlechtsspezifika nicht
vertiefend genug erforscht und behandelt sind. Fiir den bislang hinreichend
festgestellten Geschlechterdualismus innerhalb der Medienorganisation und der

Exklusion qua Geschlecht aus den Bereichen Macht, Politik und Offentlichkeit
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kommt hier die mediale Reproduktion als Multiplikatorin hinzu. Im Rezeptions-
vorgang kann Geschlechterhierarchie und entsprechende Platzanweisung in
Alltagsdiskursen leicht als ,,naturgegebene‘ Differenz interpretiert werden. Durch
minnliche Hegemonie in Machtpositionen und Handlungsspielriumen von
Offentlichkeit, Medien und Politik wird ein ,,iibermichtiges” Minnlichkeitsbild
konstruiert. Dem entgegen gestellt werden Konstruktionen von Frauen, die auf
Reproduktionsarbeit, Beziehungsorientierung, Schonheits- und Gesundheits-

themen reduziert sind.

Was hier nicht vollstindig aufgezeigt werden konnte, ist die historisch
gewachsene Misogynie im publizierten und medial verbreiteten Denken und ihre
Briiche. Immer finden sich auch innovative Ideen und Briiche in der
Positionierung zur gingigen Ideologie des Geschlechterdualismus” — als Beispiele
konnten hier Hegel (sieh Kap. 4.1.2 oben) ebenso angefiihrt werden, wie die
Entwicklung emanzipatorischer und feministischer Offentlichkeiten ab 1848 und
insbesondere ab den 70ern. Festzuhalten gilt es dabei, dass es sich bei diesen
Briichen stets um marginale Tendenzen und Erscheinungen im Vergleich zum
offentlichen Mainstream gehandelt hat. So weisen auch die Verdnderungen im
Berufsstand der Journalistinnen oder in den medialen Frauenreprésentationen eine
Verbreiterung des Handlungsspielraums fiir Frauen auf — damit eine briichige
Tendenz. Die ménnliche Hegemonie und der Maskulinismus im Mediensystem
bleiben dennoch bestimmend, wie Monitoring Berichte (vgl. Journalistinnenbund
2004, GMMP 2000) oder empirische Untersuchungen (vgl. Prenner 1992, Huhnke
1996) belegen. Ebenfalls anzumerken ist, dass diese Darstelllungen sich weit-
gehend auf Ausfithrungen zur Geschlechterperspektive beschrinken und die Ex-
klusion und Diskriminierung aufgrund von Ethnizitdt, Herkunft, religioser
Orientierung, sexueller Orientierung, Alter, sozialem Status ebenfalls einer Kon-

textualisierung zur politischen Mediennutzung bediirfen.

Die quantitativen Ergebnisse, dass Minner eher politikinteressiert sind oder iiber
mehr politisches Wissen verfiigen als Frauen (vgl. Berg/Kiefer 1992, Berg/Ridder
2002, Schulz 1997), wiren daher wie folgt umzuformulieren: Ungleiche Politik-
rezeption/ungleiches Politikinteresse von Menschen unterschiedlicher Identititen

entspricht eher der Ungleichstellung in Medienprisenz, Nachrichtenselektion und
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Themensetzung, der Ungleichstellung in politischen Entscheidungsprozessen und
Politikreprisentation, der Ungleichbewertung von Anliegen und Bediirfnissen, der
ungleichen Geschlechterdefinitionen und Zuschreibungen aufgrund von sozialem
Status, Ethnizitit, Herkunft, religioser oder sexueller Orientierung und ungleichen
Codierung zugehoriger Rollenbilder als einer tatsédchlichen Geschlechterdifferenz

oder kulturellen Differenz.

Die  Geschlechterrollenkonstruktion in  Organisation, Produktion und
Konsumption der Mainstream-Medien folgt mit wenigen Briichen den
Vorstellungen der Frau als Wesen des Gefiihls, der Hauslichkeit unter ménnlicher
Patronanz, als erotisches Wesen und Objekt des ,,midnnlichen Blicks* sowie als

das Andere im Bild der Power- und Karrierefrau.
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6. Geschlecht und Herkunft der Wissenschaft

Die Verteilungspolitiken von Ressourcen wie Definitionsmacht und Offentlichkeit
finden ihre Fortsetzung entlang der Traditionslinien der ineinander verwobenen
Bereiche von Politik, Medien und Wissenschaft. Andrea Prenner (1992, 72f)
ermittelt zur besseren Untersuchung des ,,sexistischen Bias der Massenmedien®
nicht nur das Erfordernis einer Revision des inhaltsanalytischen Instrumen-
tariums, sondern auch der journalistischen Selektionskriterien, den Nachrichten-
wertfaktoren. Womit auch die Wissenschaft als Stitte androzentristischer

Geschlechterkonstruktion angesprochen ist.

Mit der Bildung und Institutionalisierung des modernen Staatswesens einher
gingen patriarchale Geschlechterverhiltnisse und Herrschaftsstrukturen. Die
Universitit ist Teil der institutionalisierten Form von Geschlechterbeziehungen,
die in Herrschaftsorganisation, Normen und Verfahrensweisen sichtbar werden.
Ausgehend davon, dass Frauen in der ,Diskurssphire des Staatsbiirgers*
marginalisiert sind, Frauenoffentlichkeiten und politische Teilhabe von Frauen
entlang der Geschlechtertrennung des sozialen Lebens verlaufen, miissen diese
Ansidtze in Kontext zu kommunikationswissenschaftlichen Praktiken gesetzt
werden. Universitit als staatliche Institution ist auch Reproduktionsstitte von
Ungleichheit zwischen Ménnern und Frauen im Genderregime einer historisch

gewachsenen Dominanzkultur.

6.1. Von der Manner-Universitat zur
,Sonderanthropologie’ der Frau

Uber 500 Jahre, von der Griindung der Alma Mater Rudolphina im Jahr 1365 bis
zum Ende des spiten 19. Jahrhunderts, blieb die Universitit in Osterreich ein fiir
Frauen verbotenes und einzig den Minnern vorbehaltenes Terrain. In diese Zeit
fallt auch das Ende der Querelle des Femmes, deren letzte Vertreterin, die
Medizinerin Dorothea Christiane Leporinin (1715 — 1762), eine Schrift iiber die
,@riindliche Untersuchung der Ursachen, die das weibliche Geschlecht vom
Studieren abhalten‘ veroffentlichte. Bereits ihr Vater setzte sich, als Vertreter des

frithaufklarerischen Gleichheitsdiskurses, fiir die Zulassung von Frauen in der
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medizinischen Praxis ein und liel das Argument ,des anderen Geschlechts’ nicht
gelten, ,,da die Frau genauso, wie der Mann, Mensch sei* (Spitzer 2001, 35). In
der Folge ging Dorothea Christiane Leporinin in ihrer Abhandlung erst gar nicht
mehr auf die “alte Frage der ,Querelle’, ob die Weiber Menschen seien ein
(Spitzer 2001, 36f): Eine Sache, die ,fiir ein ganzes Geschlecht schiadlich sei*
konne keine breite Anerkennung finden, und argumentierte, dass der Ausschluss
von Frauen zur Verachtung der Gelehrsamkeit fithren miisse. Spitzer betont die
Ermutigung durch das friihe Angehen der Frauen gegen Hierarchisierungen der
Geschlechter. Durch die Antropologie im 18. Jahrhundert kam es zu einem
Paradigmenwechsel, welcher die Gattung ,,Mensch® biologistisch nach ,Rasse’
und ,Geschlecht’ klassifiziert: Es kam zur einer ,Sonderantropologie’ der Frau,
die ihre ,,Schwiche* an korperlichen Merkmalen festmachte und nachwies (vgl.

Spitzer 2001, 39f).

Die Exklusion der Frauen aus der Wissenschaft begann also gegen Ende der
Querelle des Femmes briichig zu werden, fithrte aber in Folge durch bio-
logistische Argumentation und ,,Beweisfithrung* erneut zu einem Backlash und
der allgemeinen Annahme eines ,,naturgegebenen Leitbildes der Frau, Ehefrau
und Mutter: Der fast 400 Jahre dauernde Gleichheitsdiskurs der Querelle wurde in
der 2. Hilfte des 18. Jahrhunderts vom Geschlechterdualismus abgelost, der auf
der ,Natur* der Differenz basiert (vgl. Spitzer 2001, 41). Die Geschlechter-
rollenbilder weisen Minnern die als MaBstab geltenden Qualitdten von Stirke,
Verstand, Kultur usw. zu, die von der Norm abweichenden Frauen erhalten die
abgewerteten Figenschaften von Schwiche, Gefiihl, Natur usw. zugeschrieben
(vgl. Rousseau in Kap. 4.1.2 oben). Der Diskurs iiber die Gleichheit der
Geschlechter geht iiber in einen iiber Gleichwertigkeit — die heute noch in der
konservativen Frauenpolitik argumentiert wird und die als natiirlich konnotierte

Geschlechtertrennung zementiert.

Ab 1878 durften Frauen in Osterreich Universititsvorlesungen als Hospitantinnen
besuchen. Diese Ungleichstellung fiithrt dazu, dass nach 1890 auf Petition des
Frauenbildungsvereins Minerva in Prag hin Abgeordnete die Regierung zur
Zulassung von Frauen an der Medizinischen und der Philosophischen Fakultit

auffordern. Argumentiert wird auf unterschiedliche Weise — wie etwa mit dem
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Hinweis auf die soziale Situation der anderthalb Millionen unverheirateter Frauen
und mit der Notwendigkeit neuer Erwerbsmoglichkeiten fiir Frauen. Das niitzt
allerdings nichts. Schliesslich bringt der Wiener Verein fiir erweiterte
Frauenbildung nach dem Vorbild des Prager Schwesternvereins seinerseits eine

entsprechende Petition ein.

1896 werden im Ausland erworbene Doktorate, die in der Schweiz bereits
erfolgreich abgelegt worden sind, nostrifiziert und in Osterreich anerkannt. Denn
in der Schweiz sind Frauen bereits seit 1863 zum Studium zugelassen. Uberhaupt
konnen Frauen in den meisten europdischen Léndern, auch in der Tiirkei,
wesentlich frither studieren. An der Universitit Wien stellt schlieBlich 1897 eine
Kommission zum Frauenstudium fest, dass man, nach den Erfahrungen in
Nordamerika, England, Rufland, den skandinavischen Staaten und neuerdings
auch Ungarn, den Absolventinnen einer Osterreichischen Gymnasialmatura den
Zugang zur Universitédt nicht verwehren konne. So erhalten Frauen endlich auch
in Osterreich ab 1897 Zugang zu den Philosophischen, ab 1900 zu den Medizi-
nischen Fakultidten. Die Vorreiterrolle fiel insbesondere gut situierten Frauen zu,
weil sie Zeit und Geld investieren konnten. Zudem kam die Erschwernis, dass es
bis 1918 ausschlieBlich private hohere Middchenschulen gab, also einen massiven
strukturellen Ausschluss. Im Mittelpunkt der revolutiondren Frauenbewegung
stand allerdings die Befreiung aller Frauen durch Bildungszugang bis zum
akademischen Grad. Der eigentliche Durchbruch gelingt dann viele Jahre spiter:
Ab 1919 erhielten weibliche Studierende Zutritt zu fast allen Fakultiten und
Hochschulen (vgl. Brehmer 1997, Wolf 2003).

Der Einzug des Nationalsozialismus” bedeutete fiir viele Errungenschaften in der
Frauenbildung einen gravierenden Riickschlag, die Frauenbewegung musste dem
Forcieren des Frauenbildes als Mutter weichen. Nur allmihlich wird Ausbildung,
insbesondere akademische Bildung fiir Frauen wieder selbstverstindlich, wie sich
im Jahr 1985 erstmals mit einer Mehrheit von 51 Prozent Maturantinnen zeigt.
Diese Tendenz setzt sich an den Universititen fort, im WS 1986/87 betrigt der
Studentinnenanteil an Erstinskribierenden 50,27 Prozent (OH Frauenreferat,
1989). Auf die geschlechtsspezifischen Auswirkungen aus Okonomischen

Griinden soll hier, wie schon in den bisherigen Abschnitten, nicht néher
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eingegangen werden, erwihnt sei aber, dass Priifungstaxen oder Studiengebiihren

im Kontext zum Frauenanteil von Studierenden stehen.

6.2. Glaserne Decken vs. Geschlechterparitat

Die minnliche Hegemonie im Universitétsbereich ist auch ein Jahrhundert nach
der Offnung fiir Frauen nicht beseitigt. Nicht nur die vertikale Segregation
universitirer Hierarchieebenen beschreibt eine Marginalisierung von Frauen-
karrieren. Das CEDAW-Komitee zeigt sich in seiner Reaktion auf die
Frauenberichte der Osterreichischen Regierung iiber die Geschlechtersegregation

im Bildungsbereich besorgt:

»,231. Das Komitee gibt seiner Sorge iiber den hohen prozentualen Anteil der
Frauen in Osterreich [sic!], die iiber das gesetzliche Maf3 der Pflichtschule
hinaus keine Ausbildung haben. Es ist auch iiber die nach wie vor bestehende
klischeehafte geschlechtsspezifische Rolle auf dem Gebiet der Bildung und der
beruflichen Ausbildung fiir Mddchen und Knaben besorgt. 232. Das Komitee
fordert die Bundesregierung auf, Mafinahmen zu ergreifen, um Mddchen darin zu
bestdirken, ihre Ausbildung iiber das gesetzlich vorgeschriebene Maf3 hinaus, und
insbesondere auf dem Gebiet der Wissenschaft und Technologie, fortzusetzen. Das
Komitee appelliert auch an die Bundesregierung, Fordermafinahmen zu ergreifen,
um die Anstellung von Frauen in akademischen Positionen auf allen Ebenen zu
erhohen und geschlechtsspezifische Studien und Frauenforschung in die
Universitdts-Studienpline und Forschungsprogramme einzubauen. (Bericht des

Komitees 2000, 7)

Die Zahlen des Frauenberichts 2002 (BM:BWK 2003) und in den Erhebungen der
Statistik Austria (2002) lesen sich 2 Jahre nach dem Bericht von CEDAW nicht
viel anders: Problematisch dabei scheint nicht nur, dass hochschulpolitische
Spitzenpositionen wie Rektor/in (Frauenquote 0%), Vorsitzende/r der Studien-
kommission (Frauenquote 12%), Studiendekan/in (Frauenquote 2,5%) oder
Institutsleiter/in (Frauenquote 5,4%) fest in Ménnerhand sind, sondern auch eine

Frauenquote bei den Universititsprofessor/innen von lediglich 6,9 Prozent 3 Das

33 BM:BWK 2003, 26



125

heif3t, 1548 Professoren stehen 114 Professorinnen gegeniiber. Dies obwohl im
Studienjahr 1999/00 mit 58 Prozent der Anteil weiblicher Studienanfingerinnen®
deutlich tiberwiegt. Die Phinomene Minnerbiinde in Entscheidungsgremien — wie
die Zahlen zeigen — sind gegenwirtig noch nicht iiberwunden, die Universitit
bleibt eingelassen in ménnliche Dominanzkultur. Die Wirkmichtigkeit von
Exklusionsmechanismen innerhalb der Institution Universitdt verweist hier auf
den Ansatz des Maskulinismus” und eine, wie der Ablauf der Arbeit zeigt,
historisch gewachsene und diskursiv gestiitzte Geschlechtertrennung, die auf

sozialen Konstrukten von Geschlechterrollenbildern basiert.

,,Obwohl Frauen heute iiber einen hoheren Bildungsstand verfiigen, hat sich an
den geschlechterspezifischen Unterschieden am Arbeitsmarkt nichts gedindert. Die
Wahl der Studienfiicher ist nach wie vor von geschlechterspezifischen Stereotypen
gepragt: Frauen stellen nur 21% der Absolventen der Studienrichtungen
Ingenieurs- und Bauwesen, und lediglich 20,6% der Doktoranden in den Studien-

richtungen Ingenieurs-, Fabrikations- und Bauwesen. “ (Kommission 2004, 5)

6.3. Abwertung feministischer Forschung

Geschlechterverhiltnisse konstituieren sich tagtiglich iiber Medienproduktion,
Vermittlung und Konsumption. Feministische Wissenschafterinnen erforschen
und analysieren diese Prozesse und konnen auf zahlreiche Befunde und Erkennt-
nisse zurﬁckblicken55, sie vollziehen eben diesen Schritt der Integration der
Gender-Race-Class Diskurse, der Cross-Cultural Diskurse und bieten eine Reihe
verschiedener Ausrichtungen. Die interdisziplindre Ausrichtung der feministi-
schen Wissenschaft folgt dem Ansatz, dass es ein auBerhalb des doing gender
nicht gibt. So stellt die feministische Kommunikations- und Medienwissenschaft
einerseits einen Bestandteil der feministischen Wissenschaft dar, die den
Genderblick auf die verschiedenen Fragestellungen zu Kommunikationsprozessen

richtet (vgl. Dorer 2002c). Zum anderen kommt es seit Beginn der 1990er zur

54 Statistik Austria 2002, 131
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Etablierung auch innerhalb der Kommunikationswissenschaft als eigenstindige
Teildiszplin (Dorer 2002c, 23), wie an den Publikationen abzulesen ist:
Kommunikationswissenschaftliche Geschlechterforschung (Klaus 1998), Gender
und Medien (Angerer/Dorer 1994), Kommunikationswissenschaftliche Geschlech-
terforschung (Klaus 1998), Feministische Theorien zur Einfiihrung (Becker-
Schmidt/Knapp 2000), Feministische Kommunikations- und Medienwissenschaft
(Dorer, /Geiger 2002). Damit einhergehend kam es 1991 zur Griindung der
,JFachgruppe Frauenforschung®, jetzt ,JFachgruppe Medien, Offentlichkeit und
Geschlecht in der Deutschen Gesellschaft fiir Publizistik und Kommunikations-

wissenschaft (Dorer 2002c, 24).

Anerkennung der feministischen Theorie und Forschung in den Minnerbiinden
der Mainstream-Kommunikationswissenschaft, bei den so genannten ,,GréBen®

der Kommunikationswissenschaft, bedeutet das freilich nicht.
6.3.1. Gender im Abseits der Grundlagenvermittiung

Wie sich Uberlegenheitsanspruch und Definitionsmacht der Mainstream-
Kommunikationsforschung ausdriicken, ldsst sich zum Beispiel an den ,,Zitier-
kartellen® oder auch an der in der Lehre vermittelten ,,Fachsystematik* ablesen.
Im , Handbuch Kommunikations- und Medienwissenschaft (Bentele/Brosius/
Jarren 2003) wird der Beitrag zur feministischen Medienforschung von Dorer und
Klaus (2003, 550ff)56 nicht im Teil 2 der Teildisziplinen gefiihrt, sondern
lediglich im Abschnitt der Forschungsgebiete aufgenommen. Dies, obwohl die
Autorinnen des Beitrags sowohl die Grundsitzlichkeit als auch Theorien und
Befunde des Forschungsfeldes verdeutlichen. Im Vorwort ihrer Fachsystematik
legen die Herausgeber Bentele/Brosius/Jarren (2003, 9) klar, dass es sich bei den
Forschungsgebieten ,,um noch nicht so stark institutionalisierte Gebiete* handelt.
Den Gegenbeweis anzutreten ist nicht Gegenstand dieser Arbeit, es erhebt sich
aber die Frage, warum zu einem ,,nicht so stark institutionalisierten Gebiet* wie

feministische Medienforschung schon im Juni 1983 — also vor 21 Jahren — ein

% Dorer, Johanna/Klaus, Elisabeth: Feministische Medienforschung. In Bentele/Brosius/Jarren:
Offentliche Kommunikation. Handbuch Kommunikations- und Medienwissenschaft. Wiesbaden
2003, 550-564
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Seminar zum Thema ,,Der Beitrag der Medien zur Forderung der Gleichstellung
von Mann und Frau® im Europarat stattgefunden hat und seit Anfang der 1990er —

also seit 10 Jahren, die Forschung und Theoriebildung enorm zugenommen hat.

Ganz dhnlich verhilt es sich bei dem Standardwerk von ,, Kommunikations-
wissenschaft Roland Burkart (1998). Der Autor handelt zwar Grundlagen, Prob-
lemfelder und Umrisse einer interdisziplindren Sozialwissenschaft ab, Ansitze
und Ergebnisse feministischer Kommunikations- und Medienwissenschaft bleiben
aber vollig ausgespart. Selbst im Kapitel ,Emanzipatorische Ansitze zur
Massenkommunikation* (Burkart 1998, 505ff) werden Wahrnehmung und Durch-
setzung eigener Bediirfnisse und Interessen in Zusammenhang mit Partizipation
und Pluralismus in der Demokratie und Konsum von Massenmedien diskutiert.
Mit keinem Wort aber wird bei diesem emanzipatorischen Ansatz Bezug auf die
feministische Kommunikationswissenschaft genommen oder gar ein neues

Kapitel wie ,,Genderansétze zur Massenkommunikation‘ aufgeschlagen.

Dies scheint umso unverstédndlicher, als es sich zum Beispiel bei der Studie ,,Die
,.Konstruktion von Minnerrealitit in den Nachrichtenmedien® von Andrea
Prenner (1992) um eine Dissertation unter Betreuung und Erstbegutachtung von
Univ. Doz. Dr. Roland Burkart [sic!] handelt. Die Relevanz von Prenners Arbeit,
die im Mainstream keine Anerkennung fand, wird durch die Herausgabe ihrer
Dissertation als Band 4 in der Reihe ,,Frauen und Medien*”’ dokumentiert. Auch
die Herausgabe des Bandes Gender und Medien von der institutsangehorigen
Dr.in Johanna Dorer im Jahr 1994 fiihrte weder zu einer Aufnahme der
feministischen Theorien, Ansitzen und Befunde in Burkharts Theorieband (1998),
noch in die iiberarbeitete Auflage des FEinfithrungsbandes von Gottschlich/
Langenbucher (1999). Diese Angaben verstehen sich als explorativ, wie schon die
Ausfiihrungen in Kapitel 3, und sollen den Tenor des Mainstream der
Kommunikations- und Medienwissenschaft im deutschen Sprachraum skizzieren.
Joahnna Dorer (2002, 24) rdumt ein, dass im angloamerikanischen Sprachraum

feministische Medienforschung ,,nicht nur ldngst als Teildisziplin der Kommuni-

7 Prenner, Andrea (1995): Die Konstruktion von ,,Minnerrealitdt in den Nachrichten: eine empirisch-
theoretische Untersuchung anhand eines Beispiels. (Frauen und Medien 4). Bochum
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kationswissenschaft anerkannt, sondern auch ein selbstverstindlicher Bestandteil

internationaler Kongresse [ist].*

Im deutschen Sprachraum entwickeln die Kommunikationswissenschafterlnnen
zwar Ansitze fiir einen emanzipatorischen Zugang zur Rezeption des/der
Einzelnen im Gegensatz zu Manipulation, ,,Obrigkeitsdenken und ,,Herrschaft®,
patriarchale Geschlechterverhiltnisse allerdings bleiben in Mainstream-Standard-

werken eher unhinterfragt.

Erschwerend fiigen sich geschlechtsspezifische Diskriminierungen hinzu, wie
etwa, dass die Entwicklung und Ausweitung feministischer Medienwissenschaft
in Osterreich fast ausschlieBlich von externen Lektorinnen bewerkstelligt wird.
Davon berichtet nicht nur Dorer (2002, 29) in ihrem neuen Standardwerk zur
feministischen Medien- und Kommunikationswissenschaft, sondern an den
Autorinnen dieses Sammelbandes selbst, wie auch schon in jenem von
Angerer/Dorer im Jahr 1994, ist dieser Sachverhalt abzulesen. Es scheint, als
wiirden neben miénnlicher Hegemonie bei Definitionsmacht und sehr haltbaren
»Zitierkartellen” auch noch Ressourcenknappheit und Ungleichverteilung einer
entsprechenden institutionellen Verankerung der feministischen Forscherlnnen

entgegenstehen (vgl. Dorer 2002, 27).
6.3.2. Leerstellen in Klassifikation und Typisierung

Das Mainstream-Klassifikationssystem zur Erhebung von politischer Berichter-
stattung erfasst derzeit das Rezipieren von: Politikteil in Tageszeitungen, Nach-
richtenmagazinen, Nachrichten, Reportagen und politischen Sendungen in Radio
und Fernsehen (vgl. dazu auch Kap. 3.2 oben). Wie im bisherigen Ablauf der
Arbeit gezeigt, baut das Untersuchungsinstrumentarium dieser quantitativen
Untersuchungen jedoch auf eine enge Begriffsfithrung von Politik und
Offentlichkeit auf. Dieses Politik- und Offentlichkeitsverstindnis geht einher mit
geschlechtshierarchischen Zuschreibungen und Normen, die so Geschlechter-

konstruktionen implizieren.
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6.3.2.1. Belege fiir Artefakte

Belege dafiir, dass wissenschaftliche Artefakte aufgrund eines Gender-Bias

vorliegen, wurden von KommunikationswissenschafterInnen bereits erbracht:

(1) Elisabeth Klaus (1996; vgl. Kap. 5.4.1 oben) fithrt am Beispiel Sportrezeption
die Unhaltbarkeit des Dualismus” von Information und Unterhaltung vor Augen.
Wenn also Akteurlnnen der Kommunikationswissenschaft in der Auswertung von
Rezeptionsvorgidngen festhalten, Ménner seien informationsorientierter, Frauen
unterhaltungsorientierter (vgl. Berg/Kiefer 1992, 206) — und dies auf der
Grundlage, dass Sportinhalte Information seien — so schreiben sie bestindig den
Dualismus hierarchischer Geschlechterkonstruktionen fort. Ein Neu-Lesen von
Sport als Unterhaltung fithrt zur Diagnostizierung dieser Bewertung als

wissenschaftlicher Artefakt.

(2) Ebenso liefert Hardy Schneiders (2003, 282) Resiimee iiber Unterhaltungs-
und Informationsorientierung der jungen Generation einen weiteren Beleg fiir
Klaus’ Auflosung der Dichotomie von Information und Unterhaltung — allerdings
handelt es sich wieder um eine Bezugnahme eines vermeintlich ,,geschlechts-

losen‘ Diskurses:

., Die traditionelle Unterscheidung zwischen Information und Unterhaltung ldsst
sich bei niherer Betrachtung der heutigen Medienangebote kaum noch aufrecht
erhalten. [...] Zudem zeigt sich, dass selbst Fernsehformate, die nach formalen
Gesichtspunkten klar der Unterhaltung zuzuordnen sind, gerade fiir Jugendliche

durchaus einen wichtigen Informationswert haben konnen.

(3) Andrea Prenner (1994, 156) kritisiert am Beispiel von Schulz’ (vgl. auch
Schulz 1997) Nachrichtenwertfaktoren als geschlechtshierarchische Selektions-

kriterien:

» Was generell bei Schulz fehlt, ist ein Nachrichtenfaktor, der der Tatsache
Rechnung trigt, daf3 Ereignisse, die dem ,mdnnlichen Blick’ auf die Wirklichkeit
entsprechen, eher von JournalistInnen aufgegriffen werden, als Ereignisse, die die

,weibliche Sicht’ reprdisentieren. *
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Die von Prenner (1992) nachgewiesene Geschlechterschieflage in der
Nachrichtenpraxis zeugt von geschlechtshierarchischen Selektionskriterien nach
Nachrichtenwerten, die einen Beleg fiir die Haltlosigkeit von geschlechtsblinden
Erhebungen und Klassifizierungen liefern, dann in der Auswertung Aussagen iiber

Geschlechterdifferenzen vornehmen.
6.3.2.2. Reproduktion von Stereotypien durch Systematik

Diese Beispiele zeigen, dass es sich beim Klassifikationssystem zur Erhebung
von Politikrezeption eher nicht um ein Instrumentarium des Mainstream sondern
um eines des Malestream handelt. Weiters trigt das Klassifikationssystem dem
gegenwirtigen Forschungsstand zur Dichotomie von Unterhaltung versus
Information keine Rechnung. Zudem verlaufen die Selektionskriterien entlang
einer méannlich definierten Nachrichtenwerteskala. Stuart Hall (1989, 129)
spricht in Zusammenhang mit Nachrichtenwerten und Selektionsvorgéingen von
,ethnozentrischen® Nachrichten und von einer ,,Reihe von Fiktionen* (1989,

130).

Die Engfiihrung der Begrifflichkeiten von Offentlichkeit und Politik in den
Erhebungsmethoden, wie Itemlisten und Dimensionen der Fragestellungen
belegen, schlieft permanent bestimmte Rezeptionsweisen wie zum Beispiel
,.Desinteresse’ als bewusstes und aktives Medienhandeln aus. Die Itemlisten
(vgl. Kap. 3.2 oben) zur Erhebung von Politikrezeption ebenso wie Items der
NutzerTypologie kennzeichnen eine Leerstelle im Bereich zivilgesellschaftlicher
Partizipations- und Rezeptionsformen. Als Beispiel mochte ich kurz ausfiihren:
Wie wire die Mitgliedschaft bei Amnesty International oder Feminist Attac und
die Rezeption ihrer Publikation und Vertrdge in Bezug auf politische Teilhabe und
Politikberichterstattung zu werten? In diesem Fall wiirde es sich um internationale
Politik, Sozialpolitik und Frauenpolitik handeln. Die Reihe konnte mit weiteren
NGOs beliebig fortgesetzt werden. Diese Formen von politischer Partizipation
und ihre zugehorige Rezeption unterliegen in den Erhebungen der Politikrezeption
einem Exklusionsmechanismus, der auch in der Systematik von Genres und

Ressorts begriindet liegt.
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Eine Neuorganisation der Ressortsystematik impliziert die Aufnahme
zivilgesellschaftlicher Aktivititen durch NGOs und NPOs™®. Thre Relevanz auf
politischen Arenen ist ja bereits durch eine Vertretung auf EU-Ebene klargelegt.
Der sogenannte 3. Sektor, neben Politik und Wirtschaft, innerhalb der
Europiischen Union, ist offiziell durch CEDAG, dem Europiisches Komitee fiir
allgemeine Interessensvereinigungen und Freiwilligenorganisationen in Briissel
vertreten”. Trotz Institutionalisierung auf Europaebene und zunehmender
internationaler Vernetzung der NGOs stellt diese Art politischer Partizipations-
formen und die Art des Politikhandelns in der Nachrichtenpraxis nur eine
Marginalie dar. Die Leerstelle aufgrund Selektion nach Nachrichtenwerten findet
sich als Leerstelle in Ressort- und Mediensystematik, ebenso in Untersuchungs-
designs und Nutzertypologien der Kommunikationswissenschaft wieder. Die
Relevanz der Zivilgesellschaft kann im ,Weibuch iiber das europédische

Regieren® nachgelesen werden:

“Die Zivilgesellschaft spielt insofern eine wichtige Rolle, als sie den Belangen der
Biirger eine Stimme verleiht und Dienste erbringt, die den Bediirfnissen der
Bevilkerung entgegenkommen. [...] Die Zivilgesellschaft betrachtet Europa mehr
und mehr als eine gute Plattform fiir politische und gesellschaftliche Verdnde-
rungen. [...] Dies bietet eine echte [...] Chance, um die Biirger aktiver an der
Verwirklichung der Unionsziele zu beteiligen und ihnen strukturierte Kandile fiir
Feedback, Kritik und Protest anzubieten.” (Kommission der Europdischen

Gemeinschaften 2002)

Diese ,wichtige Rolle” der Zivilgesellschaft erfihrt im Untersuchungs-
zusammenhang eine besondere Bedeutung, da Frauen nachweislich eher an
zivilgesellschaftlichen Aktivititen partizipieren als an Politik im Sinne eines

institutionellen, gouvernementalen Politikverstindnisses (vgl. Sauer 2001, 214).

58 Non-Gouvernmental-Organisations, Non-Profit-Organisations

% CEDAG (Comité européen des associations d'intérét général). Das Europiische Komitee zur Anerkennung
von Non-Profit-Organisationen in der Europiischen Union besteht seit 1989 als Forum fiir Non-Profit-
Organisationen und Stiftungen, die im Interesse der Offentlichkeit und zum Wohle der Gesellschaft fiir zivile,
soziale, kulturelle und wirtschaftliche Entwicklung arbeiten und zur individuellen und kollektiven Forderung
einer zivilen Gesellschaft sowohl auf nationaler als auch gesamteuropdischer Ebene beitragen. Derzeit
umfasst CEDAG mehr als 50.000 gemeinniitzige Organisationen und 9 Millionen Mitglieder. Die
Osterreichische Vertretung bei CEDAG hilt die Non-Profit-Organisation The World of NGOs mit der
Vorsitzenden Mag.a Christiana Weidel.
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Diese Partizipationsform geniigt zudem einem emanzipatorischen Anspruch und
schlie3t Frauenprojekte, Frauenorganisationen und Frauen als autonome Biirgerin-
nen mit ein. Abgesehen von der Geschlechterperspektive zeigt sich das Er-
fordernis eines Umdenkens und einer Neuauflage dieser verkrusteten Strukturen
in Ressortsystematik und Nachrichtenwert-Skalen auch im Wunsch der NGO-
Lobbyorganisation der CEDAG selbst: Die Vereine und NGOs, die Akteurlnnen
der Zivilgesellschaft im erweiterten Europa, wiinschen sich ihre Aufnahme als

Gegenstand wissenschaftlicher Forschungstellenﬁo.

Anhand der Unterrepridsentation und Darstellung von Politikerinnen und der
Geschlechterkonstruktion durch mediale Vermittlung (vgl. Kap. 5.3 oben) erweist
sich auch die Medientypologie als nicht zuverldssig und nicht valide: Das bei
Andrea Schuh gefundene Anschauungsmaterial von sexistischen, diffamierenden
und trivialisierenden Darstellungen der einstigen Vizekanzlerin Susanne Riess-
Passer in der Tageszeitung ,,.Der Standard* belegt hinlinglich, dass die Bewer-
tungskriterien fiir ,,Qualitdt eine Leerstelle in Bezug auf Geschlechterstereo-

typien und Abwertung aufweisen.

Die MedienNutzerTypologie kontextualisiert ein Rezeptionsverhalten mit gerin-
ger Zuwendung zur ,,Information oder zu politischen Inhalten, nicht mit stereo-
typer Berichterstattungspraxis und Nachrichtenselektion, nicht mit geschlechts-
hierarchischen Strukturen von Medien und/oder geschlechtsblinden Mainstream-
Befunden. Zwar rdumt Koch (2003, 223) ein, dass ,,[g]eschlechtsspezifische
Unterschiede in der Mediennutzung auf sehr komplexe Weise nach wie vor
wirksam [sind]“ und dass bei der Weiterentwicklung der MedienNutzerTypologie
iberlegt werden sollte, ,,wie eine hohere Sensitivitit fiir geschlechtsspezifische
Unterschiede erreicht werden kann.* Ohne Einbindung der feministischen
Erkenntnisse zur sozialen Konstruktion von Geschlecht muss aber auch eine
»Sensitivitit am Geschlechterdualismus scheitern. Erst eine Dekonstruktion von
Geschlecht in stereotypen Abbildungen, Praktiken und Zuschreibungen in den

Diskursen und Handlungsrdumen von Politik, Medien und Wissenschaft, hier

% Eigene Mitschrift beim CEDAG-Seminar ,,Herausforderungen der EU-Erweiterung und Zukunft Europas
fiir Vereine und NGOs* in St. Polten, Landhaus, Regierungsviertel, 20. Feb. 2004
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insbesondere der Mainstream-Kommunikationswissenschaft, ermoglicht eine
Auflésung der geschlechtshierarchischen Kategorisierungen und neue Zugéinge zu

einem doing gender und doing identity im Rezeptionsverhalten.

Das bedeutet, es bedarf einer grundsitzlichen Revision des ganzen Systems von
Typologien und Bewertungskriterien von Rezeptionsweisen aufgrund des
ibiquitiren Vorhandenseins und Wirkens eines doing gender, auch im Falle von

geschlechtsblinden Leerstellen — denn es gibt kein AuBerhalb.

Wie die Einfithrung des Begriffes Genderregime und die bisherigen Erlduterungen
gezeigt haben, sind diese Geschlechterverhiltnisse eingelassen in Normen und
Strukturen von Herrschaftsverhiltnissen in allen gesellschaftlichen Bereichen.
Insofern bedarf es einer geschlechterperspektivischen Neubewertung von

Typologien und Klassifizierungsskriterien.

Hinzu kime eine Analyse und Neubewertung am Raster von Ethnozentrismus,
vereinnahmenden Eurozentrismus und Universalismus, ebenso entlang von
Homophobie, Xenophobie als wirkméchtige Konstrukteurlnnen von Exklusions-

mechanismen und hierarchischen Codierungen.

6.3.3. Kommunikationsforschung und
Geschlechterdemokratie

Um die bislang hinldnglich ausgewiesenen Anhaltspunkte fiir das Bestehen einer
Geschlechterhierarchie in Richtung einer Geschlechterdemokratie zu entwickeln,
bedarf es also des Anerkennens dieses Sachverhalts und seiner Affekte auch in der
kommunikationswissenschaftlichen Praxis. Das heif3it, eine Einleitung einer Phase
der Wissenschaftskritik innerhalb des Mainstream und einen Rekurs auf die dazu
erbrachten Leistungen der Forscherlnnen im Bereich der feminsitischen
Forschung, der Cultural Studies, der Gender, ,Race’ & Class Diskurse, der Cross-

Cultural und Queer Studies.

Nach Huhnke (1996, 15) ,,hat sich keine sozialwissenschaftliche Disziplin bisher
so erfolgreich gegen die Wissensproduktion der Frauenforschung und gegen
feministische  Erkenntnisinteressen  abgeschirmt, wie die Kommunika-

tionswissenschaft. “
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Eine zentrale Rolle in einer solchen gender-race-class-queer-age-sensiblen
Wissenschaftskritik spielt auch die Definition von Begriffen. Mit der Anwendung
von Begriffen wie Offentlichkeit, Medien, Politik, Partizipation in ihrer
klassischen Form, wie dies im Falle der Kommunikationswissenschaft geschieht,
ist ein Gender-Bias impliziert. Die Gleichstellungsanstrengungen haben bislang
noch zu keiner Geschlechterdemokratie gefiihrt, insofern sind die Begriffe

geschlechtshierarchisch aufgeladen.

So kritisiert Politikwissenschafterin Birgit Sauer: ,,Mit der Schaffung gleicher
Zugangsmoglichkeiten zu politischer Offentlichkeit fiir beide Geschlechter ist
diese strukturelle androzentristische Selektivitit des oOffentlich-politischen
Kommunikationsraums freilich nicht beseitigt.” (Sauer, 2001, 198) Nach Sauer
hitte die Maskulinisierung zum Stillstand der Offentlichkeit, zum ,,Gleichklang*
mit den staatlichen Agenturen gefiihrt und brauche die Re-Integration von
offentlich und privat, damit die Feminisierung von Offentlichkeit. Das heift, zur
Erhellung und Kontextualisierung des weitgehend unerforschten Beziehungs-
dreiecks von Geschlecht-Politik-Medien konnten kommunikationswissenschaft-
liche Untersuchungen mit politikwissenschaftlichen Forschungen Kkorreliert

werden.

Die Erforschung politischer Mediennutzung und die Analyse von Politik-
angeboten in den Medien bediirfen einer Anbindung an die Demokratiedebatten,
an die feministische Staatstheorie, an die Partizipationsforschung. Zuriickkehrend
zur politischen Funktion der Massenmedien und ihrer ,,Akteursqualitdit, muss die
Konstitution einer ,,demokratischen Prozessstruktur durch Medien schlichtweg
als falsch bezeichnet werden, jedoch findet sehr wohl die Geschlechterhierarchie
ihren ,,Ausdruck in dem Begriff der ,vierten Gewalt’ [...]* (Alemann/Marschall
2002, 18f). (vgl. vollstiandiges Zitat in Kap. 3.1.1, Seite 35). Das heif3it, simtliche
Begriffe bediirfen der Revision aufgrund ihrer geschlechtshierarchischen Auf-
ladung, denn der Mainstream untersucht zwar die Ressource Macht hinsichtlich
der Interdependenzen zwischen Medien und Politik, aber nicht undemokratische
Geschlechterhierarchien innerhalb des Genderregimes in Medien und Politik.

Diese Blindheit fiir geschlechtshierarchische Normen und Praktiken zeugt
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gleichzeitig von einem Genderregime in der Wissenschaft selbst, die eines

geschlechterperspektivischen Demokratisierungsschubs bedarf.

6.4. Richtlinien zur Frauenforderung in der Wissenschaft

Belege fiir einen solchen Bedarf an Demokratisierung im Genderregime
Wissenschaft liefern politische Willensbekundungen und Verrechtlichungen zur
Geschlechtergleichstellung. Wiirde also eine Geschlechterdemokratie herrschen,

bediirfe es solcher MaBBnahmen nicht.

Da dem nicht so ist, wurde 1998 mit Beginn des fiinften Rahmenprogramms der
EU im Bereich der Forschung, technologischen Entwicklung und Demonstration
(FTE), ein Gender Mainstreaming Ansatz integriert. Dieser beinhaltet 2 Ziele in
Zusammenhang mit ,,Frauen und Wissenschaft™: (1) Die Forderung des Dialogs
zwischen WissenschafterInnen und politischen Entscheidungstrigerlnnen zum
Thema ,,Frauen in der Wissenschaft und (2) die Entwicklung eines Systems zur
Beobachtung des Verhiltnisses von Frauen und Wissenschaft anhand Bereiche
Forschung von Frauen, Forschung fiir Frauen und Forschung tiber Frauen (IMAG

2003c¢):

LAls globales Ziel will die [ EU-]Kommission einen Frauenanteil von 40% bei der
Vergabe von Stipendien sowie bei der Mitwirkung in Beratungs- und Sachver-
stindigengremien erreichen (2000: 27% Frauen sind Mitglieder beratender

Gremien).

Bei einem Vergleich des angestrebten Prozentanteils von Frauen mit den Zahlen
des Frauenberichts (BM:BWK 2003) kann eine ernstzunehmende Umsetzung
diese FTE-Rahmenprogrammes nicht ersehen werden. Hinzu kommt, dass das
neue Universititsgesetz 2002 viele Entscheidungskompetenzen in Gremien ver-
lagert, in denen die ménnliche Professorenschaft (vgl. oben 93% Minneranteil)
die Mehrheit hat und Frauen massiv unterreprésentiert sind. Birgit Sauer und Eva
Flicker entwerfen dementsprechend zynisch eine ,,Female Science-Fiction zum

LITR

Aufbruch in die ,schone alte Ordinarienwelt’*:

,Die Universitit Wien ist iiber 600 Jahre alt. Die "Alma mater" ist seither, wie

der Name bereits sagt, eine Frauendomdne. Vor 100 Jahren wurden von den
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skeptischen Miittern der Wiener Wissenschaften die ersten Mdinner zum Studium
zugelassen. Und gegen alle Vorbehalte der Professorinnenschaft hat es das
schwache Mdnnergeschlecht geschafft, in der Universitit Fuf3 zu fassen: Heute
machen Mdinner mehr als die Hdlfte der Studienanfinger aus. [...] Selbst als
Hochschullehrer sind die Midnner allmdhlich erfolgreich, auch wenn die
Wissenschaft lieber in Frauenhand bleiben sollte: Zwei Drittel der Assistenten
sind noch immer Frauen. Unter den Habilitierten stellen sie vier Fiinftel. [...] Das
Bewerbungsverfahren ist ein offenes, faires System. Das zeigen deutlich die 7%
Mcinner, die eine Professur haben. Auferdem achtet der "Arbeitskreis fiir
Gleichbehandlungsfragen" darauf, dass Mdnner in den Berufungsverfahren durch
Kommissionen und Personalausschiissen nicht diskriminiert werden. Freilich:
Alles kann natiirlich nicht in den Ausschiissen besprochen werden.*“

(Flicker/Sauer 2002, 13)

Am 28.1.2003 wurde im Mitteilungsblatt der Universitit Wien der Frauenforder-

plan ausgegeben, mit folgender Priambel:

,,» Die Universitit Wien bekennt sich zu den Anliegen der Frauenforderung und zur
Schaffung eines karrierefordernden Klimas fiir Frauen an der Universitit. De-
facto-Gleichbehandlung von Frauen und Mdnnern und Frauenforderung haben
ihren addquaten Niederschlag in Forschung und Lehre sowie in der Verteilung
der Ressourcen zu finden. Dariiber hinaus sind alle Richtlinien der Universitdt

nach dem Prinzip des Gender Mainstreaming zu beurteilen. “ %'

Der Frauenforderplan enthélt einen umfangreichen Richtlinien- und MaBBnahmen-
plan, im Sinne der Errichtung einer Geschlechterdemokratie und des Abbaus der
Geschlechterschieflage vom Sprachgebrauch iiber die Bereiche Forschung, Lehre,
Infrastruktur, Mentoring, bis hin zur Frauen- und Geschlechterforschung. Dort ist
nach § 28 ,Forschung® die Frauen- und Geschlechterforschung als gleichwertig
mit anderen Disziplinen, die an der Universitdt Wien gelehrt werden, anzusehen
und ein Bekenntnis zur Forderung des Auf- und Ausbaus von Frauen- und

Geschlechterforschung sowie Frauen- und Geschlechterstudien verankert. Im § 29

81 MITTEILUNGSBLATT der Universitit Wien, Studienjahr 2002/2003 — Ausgegeben am 28.01.2003 —
XVI. Stiick, Nr, 121, S.11
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,Lehre® ist bei der Erarbeitung der Studienpléine die Integration von Frauen- und
Geschlechterforschung in Form eines Mindeststandards an genderspezifischer

Lehre sicherzustellen. (MITTEILUNGSBLATT Universitit Wien 2003)

Bedauerlicherweise haben bisherige Anstrengungen den Mainstream der
Kommunikationswissenschaft noch nicht um den Gender-Bias korrigiert. Gezeigt
hat sich auch, dass eine Korrektur der geschlechtshierarchischen Konstruktionen
und Schieflagen durch die Platzierung von Quotenfrauen nicht garantiert ist.
Sichergestellt werden miisste die Umsetzung des Frauenforderplans auf allen
Ebenen durch Gender-Expertlnnen, welche auch an der Definitionsmacht
partizipieren. Ansonsten bleibt zu befiirchten, dass eine in Umgehungsstrategien
versierte ménnliche Dominanzkultur weiterhin die Regeln im Genderregime der

Wissenschaft definiert und aufrecht hilt.

6.5. Zusammenfassung Kapitel 6

Auch fiir den Bereich der Wissenschaft kann eine Institutionalisierung, die
Maskulinismus als Ordnungsmuster in Strukturen, Handlungen und Denkpraxen
stets herrschaftlich reproduziert, diagnostiziert werden. Sowohl auf der Ebene der
Akteurlnnen als auch auf der Ebene der Wissensproduktion ist ein
Geschlechterdualismus auffindbar, der die Leistung von Frauen weder adédquat
abbildet, noch feministische Erkenntnisse in die Diskurse des Mainstream mit

aufnimmt.

Die historische Infragestellung des ,,Menschseins* von Frauen und die misogynen
Geschlechterkonstruktionen wurden von den Vertetern der Wissenschaft mitbe-
griindet und mitgetragen. In der Wissensproduktion agieren Mainstream-Forsche-
rInnen weiterhin, als ob es ein AuBlerhalb eines diskursiv erzeugten Prozesses von
doing gender geben wiirde. Der Geschlechterdualismus konnte mit Hilfe des
Rekurses auf antike Vorstellungen eine briichige Sicht auf Geschlechterver-
hiltnisse, wie zum Beispiel in der Querelle des Femmes, weitgehend verdriangen.
Die misogynen Geschlechterkonstruktionen erfahren durch die Geschlechterblind-
heit der Mainstream-Wissenschaft ihre wissenschaftliche Fundierung und

Reproduktion. Die historisch gewachsene androzentristische Sicht auf
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Geschlechterverhiltnisse lduft durchldssigen und differenzierteren Sichtweisen

und Praktiken den Rang ab.

Das Vorherrschen eines Genderregimes anstatt einer Geschlechterdemokratie 14sst
sich leicht an Statistiken und geschlechtersensiblen Berichten (z.B. CEDAW-
Bericht) ablesen. In Bezug auf die politische Mediennutzung lassen sich die
geschlechtshierarischen Wirkmechanismen auf der Ebene der Ressourcen-
verteilung von Macht, Personal, Budget und Zeit, der Systematisierung und
Klassifizierung von Begriffen und Untersuchungsinstrumentarien, ebenso generell
in der Wissensproduktion ausmachen. Geschlechterverhiltnisse und ihre Repro-
duktion iiber Medienproduktion, Vermittlung und Konsumption finden keine
Beachtung durch die Mainstream-Forschungen. Die Strukturkategorie Geschlecht
bleibt unhinterfragt und beharrliche Leerstelle im kommunikationswissen-
schaftlichen Mainstream-Diskurs, geschlechtsspezifische Aussagen basieren auf

Aussagen zur Differenz.

Inwieweit Frauenforderplan und Gender-Mainstreaming eine adidquate Um-
setzung erfahren und Abhilfe fiir den bestehenden Geschlechterdualismus bieten,
kann hier noch nicht gesagt werden. Bisherige Erfahrungen, wie in diesem
Abschnitt dargelegt, zeugen allerdings von langwierigen und miithsamen Prozes-
sen in Richtung Geschlechterdemokratie. Ebenso von hartnéickigen Umgehungs-

versuchen und der Beharrlichkeit einer mannlichen Dominanzkultur.

Dem Anspruch auf Transparenz der Bezeichnungspraxis der Mainstream-
Kommunikationswissenschaft, ihrer Institutionalisierung und Bedeutungskons-

truktionen geht auch Joachim Westerbarkey (1997, 10) nach.

., Wer die Eigennamen und Schwerpunkte einer Wissenschaft verstehen will, sollte
ihre historische Entwicklung kennen, weil diese auch eine Chronik ihrer
Identitdtsprobleme und -diskurse im Koordinatensystem anderer Wissenschaften

. “«“

[AY NN
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7. Resiimee und Ausblick:
Perspektiven fir ein geschlechtersensibles Konzept

von politischer Mediennutzung

Die hier dargelegten Deskriptionen und Erlduterungen sind als Versuch einer
argumentativen Zusammenschau der stark miteinander verwobenen Bereiche
Medien, Politik und Wissenschaft entlang der Genderperspektive zu verstehen.
Keiner der einzelnen Bereiche konnte vollstindig ausgefiihrt werden, der

Argumentationsgang musste auf einen explorativen beschrinkt werden.

Da politische Kommunikation und Zugang zur Mediendffentlichkeit in Anhéngig-
keit von Status und Macht steht, diese Ressourcen im Geschlechterregime zu
ungunsten von Frauen verteilt sind, entsteht eine verzerrte Wirklichkeitskons-
truktion. Diese ist verortet im historisch gewachsenen Geschlechterdualismus, der
sich fortschreibt in Exklusionsmechanismen qua Geschlecht. Die geschlechts-
hierarchische Ordnungsstruktur wirkt in sédmtliche Bereiche und Normen von
Politik, Medien und Wissenschaft hinein, sodass auch deren Handlungsriume und
Diskurse von minnlicher Dominanzkultur geprégt sind. Unterreprisentanz von
Frauen in den offentlichkeitswirksamen Machtzentren von Politik, Medien und
Wissenschaft fiihrt zu einem Perpetuum mobile fiir genau diese minnliche
Hegemonie: In Medien ist Geschlechterungleichstellung inhérent, findet durch sie
wiederum ihre mediale Reproduktion. Die Verwobenheit von Politik und Medien
einerseits und ihre geschlechtshierarchischen = Normvorstellungen und
Ordnungsstrukturen andererseits machen beide zu Multiplikatorinnen von

Geschlechterungleichstellung und zugehérigen Geschlechterkonstruktionen.

Durch die mediale Vermittlung entlang frauenausblendender Dominanzdiskurse
kann sich so im Rezeptionsvorgang diese Wirkmichtigkeit von Geschlechter-

hierarchie erneut fortschreiben.

Die Rolle und auch Verantwortung der Kommunikationswissenschaft wiirde hier

im Decodieren und Dekonstruieren dieser vermittelten Wirklichkeit liegen.
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Problematisch dabei ist, dass den Fragestellungen und Interpretationsweisen der
gegenwirtigen westlichen Wissenschaft ebenso eine Institutionalisierung zugrun-
de liegt, die auf Androzentrismus, Eurozentrismus und Geschlechterdualismus
aufbaut. Das Aneignen von Wissen iiber der/die/das Andere diente als Mittel zur
Herstellung von hierarchisierenden Klassifikationssystemen, u. a. in der ,Sonder-
anthropologie’ von der Frau und in den Rassentheorien der Anthropologie (vgl.
Singer 1997, Spitzer 2001). Objektivititsanspriiche der gegenwirtigen wissen-
schaftlichen Mainstream-Diskurse bauen auf einer Codierungsmatrix, die den
weillen, westlichen Mann als Norm, und der/die/das Andere lediglich als
Kontrastfolie zur Norm, festlegt. Mona Singer bezeichnet Anspriiche auf
Universalitdt und Objektivitit als abhingige Konstruktionen von Kontext und
Tradition der westlichen imperialistischen Zivilisation, sie erhebt dabei den

Vorwurf der ,,Differenzblindheit*“( Singer 1997, 23).

Bislang ist in der Mainstream-Kommunikationswissenschaft weder ein Verlassen
des Objektivitdtsanspruches, noch ein Verlassen der Normvorstellung ménnlicher
Hegemonie und Uberlegenheit festzustellen. Dies soll anhand der zu Beginn

formulierten Thesen nochmals zusammengefasst werden.

7.1. Auswertung der hypothetischen Annahmen

Zur forschungsleitenden Fragestellung, ob geschlechtsspezifische Aussagen zur
politischen Mediennutzung im Mainstream der Kommunikations- und Medien-
wissenschaft auf einem Gender-Bias beruhen, konnte zu den Thesen folgendes

herausgefunden werden:

1. Geschlechtsspezifische Aussagen zur politischen Mediennutzung im
Mainstream der Kommunikations- und Medienwissenschaft beruhen auf
einem Gender-Bias, weil die historisch gewachsene Geschlechterschieflage
und androzentristische Ausrichtung sowohl in der Theorie als auch in

empirischen Untersuchungen ausgeblendet und negiert bleiben.

Der in der Kommunikationswissenschaft eingearbeitete Gender-Bias lédsst sich
zum einen daran festmachen, dass in theoretischen Abhandlungen geschlechter-

dualistische Vorstellungen einfach unhinterfragt iibernommen werden, wie etwa
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bei Brosius (1997). In seinen Ausfithrungen hilt er an Bildern vom ,,gut
informierten Biirger und ,Mann auf der Strale fest, die ,weiblichen
Rezipienten* tauchen nur als Endnote auf, wihrend Geschlechterrollenbilder eines
Typologiemodells aus den 1930ern fortgeschrieben werden. Obwohl Geschlech-
terverhiltnisse in hierarchischen Normen eingeschrieben sind, wird diese
Perspektive vollig ausgeblendet. Mediengeschichtliche Betrachtungen liefern eine
ganze Palette an Belegen fiir Marginalisierung und Abwertung von Frauen, wie
zum Beispiel im Ausblenden der Querelle des Femmes (vgl. Bock/Zimmermann
1997), oder im Infragestellen der Frau als Leserin (vgl. Seidler 2000). Die
Minderbewertung von Frauen als autonome Biirgerin und Rezipientin und
Weiblichkeitsentwiirfen entlang dichotomer Geschlechterrollenzuschreibungen,
die — wie der bisherige Ablauf der Arbeit zeigt — bis heute wirksam sind, bleiben

unhinterfragt bzw. werden vollig ausgeblendet.

Das heifit, der Gender-Bias im Mainstream-Diskurs zur politischen Medien-
nutzung liegt im Ausblenden der Dimensionalitit von Geschlecht und ihrer

Reduktion auf ein Differenzierungsmerkmal (vgl. auch Bock/Weish 2002)

2. In theoretischen und empirischen Mainstream-Befunden zur politischen
Mediennutzung kommt Geschlecht nur als demographisches Differenzie-
rungskriterium vor. Die Vorstellungen eines Geschlechterdualismus” werden

reproduziert, da Geschlecht als soziales Konstrukt unbehandelt bleibt.

Obwohl zum Beispiel eingerdumt wird, dass politische Kommunikation in Form
von Interessensvermittlung wie jede andere auch, ,selektiv, eine Quelle
vielfiltiger Verzerrungen und Assymetrien* (Marcinkowsky 1996, 207) ist, bleibt
die Verzerrung aufgrund von Geschlechterhierarchien in Medien und Politik
unerwihnt. Wihrend aber vollig unbehelligt das iiberdurchschnittliche politische
Wissen ,,von Mainnern gegeniiber Frauen“ (Schulz 1997, 122) in den
theoretischen Befunden festgeschrieben wird. Das heifit, die Mainstream-
Wissensproduktion folgt einer Vorstellung der Differenz, diese wird aber nicht in
Bezug zur sozialstrukturierenden Geschlechterkategorie gesetzt und bleibt so

unverortet.
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Aus diese Weise finden durch maskulinistisch institutionaliserte Theoriebefunde
und Untersuchungsergebnisse — n#dmlich durch eine ménnlich definierte
Wissenschaft, die hierarchisch dichotomisierten Geschlechterverhiltnisse ihre
Fortschreibung — ndmlich abwertende Zuschreibungen bei Frauen, aufwertende
Zuschreibungen bei Minnern. Die Belege hiefiir wurden in den bisherigen

Ausfiithrungen erbracht.

3. Die Bereiche Politik, Medien und Wissenschaft sind eingelassen in die
geschlechtshierarchischen Normen und Herrschaftsverhaltnisse des

Geschlechterregimes und entbehren einer Geschlechterdemokratie.

Diese sind in der oben ausgewiesenen Statistiken von ungleichen
Geschlechterverhiltnissen durch vertikale und horizontale Segregation in Politik,

Medien und Wissenschaft dokumentiert.

3.1 Die misogynen Ideen und Geschlechterkonstruktionen der historischen
Konstituierung der biirgerlichen Gesellschaft stiitzen bis heute die ménnliche

Dominanzkultur in der Politik.

Belege fiir den Fortbestand frauenabwertender Geschlechterkonstruktionen
konnen zum Beispiel ganz deutlich an der Debatte zur Intitiative Halbe/Halbe von
der fritheren Frauenministerin Konrad abgelesen werden. Die frauenbewegte
politische Debatte wurde ins Lécherliche gezogen und auf das ,,Private* verwie-
sen, obwohl der angesprochene ,,Privatbereich® ohnehin schon durch das Ehege-
setz einer staatlichen Regelung unterliegt (vgl. Rosenberger 1997a). Die Dicho-
tomie von Offentlich/Privat wurde erfolgreich zur Abwertung frauenparteilicher
Anliegen und Durchsetzung ménnlicher Dominanzkultur verwertet. Gleichstel-
lungspolitiken und gesetzliche Auflagen vermodgen zwar eine gewisse Auflosung
der Dichotomien und somit Briiche zu hinterlassen, von einem generellen
Aufbrechen im Mainstream kann aber nicht die Rede sein. Auch in der Ver-
schiebung des Diskurses iiber Frauenpolitik hin zu einer Debatte iiber Frau und
Familie (vgl. Rosenberger 2001) kann als Indiz fiir das Festhalten an Weiblich-

keitsentwiirfen entlang des Geschlechterdualismus gewertet werden.
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3.2 Medienorganisation, -produktion und -konsumption werden von
patriarchalen  Geschlechterverhéiltnissen  bestimmt, somit werden
Weiblichkeitskonstruktionen entlang der Vorstellung von
Geschlechterdualismus und Differenz  angeboten, vermittelt und
reproduziert.

Medien konstituieren in Bezug auf Geschlechterverhiltnisse eben keine ,,demo-
kratischen Prozesse®, und deren Ausdruck im ,Begriff ,der vierten Gewalt’*
(Alemann/Marschall 2002, 18f) muss eher als eine strukturelle GewaltmiBig-
keit®> der Medien betrachtet werden. Dies belegen empirische Befunde von
Prenner (1992), Huhnke (1996), Zaiser (1997), Kypta (1999), Schuh (2001),
weiters gendersensible Monitoring-Berichte und Beitridge von Angerer (1992,

1994, 1995) Dorer (2002b), Dorer/Marschik (1999), Klaus (2000), sowie die

feministische Kommunikations- und Medienwissenschaft insgesamt.

3.3 Wissenschaft basiert auf einer Ordnungsstruktur des Maskulinismus,
Geschlechtergleichstellung wird von frauenabwertenden Diskursen und

méinnlichen Umgehungsstrategien torpediert.

Geschichtlich zeigt sich dies vor allem im mihsamen Kampf um freien
Universitdtszugang der Frauen, der erst 600 Jahre spiter erfolgen konnte. Weiters
spiegeln vertikale Geschlechtersegregation in der Universitédtshierarchie und
Marginalisierung feministischer Wissenschaft, sowie Gender-Monitoring-Berichte
den fortbestehenden Maskulinismus. Als Beleg einer Torpedierung von Gleich-
stellungsbestrebungen kann durchaus auch die Einfithrung des Frauenforderplans
der Universitit Wien gesehen werden, der nun Mindeststandards an
Geschlechterperspektive in der Mainstream-Lehre vorschreibt, weil diese das
langjdhrige Bestehen und die internationale Institutionalisierung der Frauen- und

Geschlechterforschung schlichtweg ausblendet.

4. Die ,,quantitativ‘ festgestellte geringere politische Mediennutzung von

Frauen steht in engem Kontext mit der ,,quantitativen‘‘ und ,,qualitativen*

62 Vgl.dazu Birgit Sauer (2002) zur GewaltmiBigkeit des Staates.
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Ausblendung der Frau als autonome Akteurin in den Arenen von Politik,

Medien und Wissenschaft.

Hinweise auf wissenschaftliche Artefakte finden sich bei Klaus (1996), Prenner
(1992) und werden bei Bock/Weish (2002, 238) hinsichtlich Erhebungen zum

Nutzungsverhalten bestérkt:

»Es ist davon auszugehen, dass in die Beantwortung des Fragebogens Effekte
sozialer Erwiinschtheit einflieffen und so traditionelle Geschlechterrollenkons-

truktionen fortgeschrieben werden.

Die Betrachtung der Feststellungen zur ,,groBeren Distanz“ von Frauen (vgl.
Dorer 2001, 11; Miiller-Gerbes et.al. 1992, 66) zur politischen Berichterstattung
im Verhéltnis zur Unterreprédsentation von Frauen in der Medienorganisation und
-produktion, sowie in der Politik, liefern fiir sich genommen schon hinlédnglich

Anhaltspunkte fiir den hypothetisch behaupteten Kontext.

4.1 Systematik und Klassifizierungssysteme zur politischen Mediennutzung
verlaufen entlang Begriffsfiihrungen und Bewertungen, die eine Exklusion

und Abwertungen von Frauen bereits implizieren.

Abstellen auf ein institutionelles Politikverstindnis, auf ein Offentlichkeits-
verstidndnis als institutionellen Ort, auf einen Partizipationsbegriff folglich auch
Rezeptionsbegriff, welche die politische Akteursqualitit der Zivilgesellschaft
auBer acht lésst, schlieft aufgrund der nach wie vor verankerten Geschlechter-
trennung im sozialen Leben Frauen eher aus (Sauer 2001). Zudem wird in
Klassifizierungssystemen, Ordnungsmodellen und Typologien gender nicht als
qualititsbegriindende oder strukturierende Kategorie begriffen. Damit ist
Exklusion und Abwertung qua Geschlecht impliziert, da gender nicht in voller

Dimensionalitiit betrachtet wird, sondern lediglich als Differenzierungsmerkmal.

4.2 Die gegenwirtige Mainstream-Kommunikationswissenschaft kann zu
keinen validen Ergebnissen beziiglich geschlechtsspezifischer Rezeption
kommen, weil ihre Geschlechtsblindheit einen systemimmanten Gender-Bias

ausschlief3t.
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Durch den Ausschluss von Geschlecht als soziales Konstrukt und sozialer
Platzanweiser, wie der bisherige Argumentationsgang veranschaulicht, wird ein
doing gender ausgeblendet. Am performativ/diskursiv erzeugten gender als
Prozess partizipiert aber auch die Mainstream-Wissenschaft, sowohl auf der

AukteurInnenebene, wie auch auf der Ebene von Wissensproduktion.

Das Nicht-Anerkennen und Implementieren des wissenschaftlichen Wissens zur
vollen Dimensionalitidt und Wirkméchtigkeit von Geschlecht als Strukturkategorie

ist als systemimmanenter Gender-Bias zu verstehen.

Einzelne Hinweise auf das Erfordernis von mehr Gendersenitivitit (Koch 2003)
oder die Rekursnahme auf Gender bei gruppenspezifischer Mediennutzung (Hase-
brink 2003), wie auch die oben vorgestellten Richtlinien und politischen Willens-
bekundung zur Geschlechtergleichstellung verweisen auf Briiche, die auch schon
historisch, in der Querelle des Femmes, zu verzeichnen sind. Insgesamt ist aber
im Mainstream der Diskurse, Akteurlnnen und Institutionen weder Geschlechter-
hierarchie noch ménnliche Hegemonie abhanden gekommen. Dementsprechend
gestalten sich auch Geschlechterkonstruktionen, hervorgebracht und reproduziert
in Politik, Medien und Wissenschaft entlang dichotomisierter Geschlechterrollen-
bilder. Auch Verschiebungen von Bedeutung und Codierungen sind auffindbar —
etwa durch Positionen in ménnerdominierten Berufszweigen oder Hierarchien.
Dadurch erweitert sich auch das Spektrum an Geschlechterrollenkonstruktionen —
grundsitzlich bleibt aber das Bild der Frau als autonome Person und Staatsbiir-
gerin im Mainstream der Bedeutungsvermittlung und Wirklichkeitskonstruktion
ausgeblendet. Dies wird durch einen androzentristischen Sprachgebrauch

verstarkt.

Erwihnt werden muss auch, dass eine geschlechterperspektivische Erweiterung
nicht durch das Platzieren von ,,Quotenfrauen® erreicht werden kann. Vielmehr
bedarf es der Dekonstruktion in sdmtlichen Bereichen und auf siamtlichen Ebenen
von Wissensproduktion und Wissenschaftsorganisation durch Implementierung
der Erkenntnisse aus der Genderforschung, feministischen Forschung, dem

Gender, ,Race’ and Class Ansatz, den Cultural Studies, Queer Studies, etc.
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Aus der Intention dieser Arbeit ergeben sich folgende offene Fragestellungen, die

empirisch zu erforschen wéren:

Mogen Frauen vermutlich die Art der politischen Berichterstattung und
Debattenkultur nicht, weil dort in der Regel keine probaten Lidsungen fiir
vorhandene Probleme aufgrund ihrer Stellung und Konstruktion im Geschlechter-

regime geliefert werden?

Welche Weiblichkeitsentwiirfe und Genderdefinitionen sind in gegenwdrtigen

Berichterstattungspraxen und Zielgruppendefinitionen auffindbar?

Welche Geschlechterkonstruktionen und weitere soziale Konstruktionen werden in
politischen, medialen und wissenschaftlichen Diskursen aufgegriffen/erzeugt/

vermittelt/reproduziert?

Welche Interessen von Biirgerlnnen werden aus der politischen Kommunikation
ausgeschlossen, obwohl sie in sozialen und zivilgesellschaftlichen Bewegungen

formuliert werden?

Wie kann eine politische Kommunikation auf der Ebene der Interessensvermitt-
lung neu definiert werden, damit eine Inklusion von marginalisierten Gruppen

gewdhrleistet ist?

7.2. Perspektiven fir eine geschlechtersensible
Konzeptualisierung

Die in Politik, Medien und Wissenschaft maskulinistisch institutionalisierten und
diskursiv erzeugten Geschlechterkonstruktionen und -hierarchien konnen in All-
tagsdiskursen leicht als ,,naturgegebene* Differenz interpretiert werden. Dies mag
auch fiir die Tatsache zutreffen, dass Machtpositionen und Handlungsspielrdume
in der Offentlichkeit genauso wie in der Politik von dem historisch gewachsenen
Geschlechterdualismus folgen und stets Zeugnis fiir die als superior codierte
Stellung des Mannes ablegen. Die Aufnahme von Geschlechterrollenkonstruk-
tionen durch Rezeptionsprozesse bezieht sich auf alle Geschlechter. Durch An-
nahme des Geschlechterdualismus” als naturgegeben schreiben Minner und

Frauen die geschlechtshierarchischen Dichotomieketten fort.
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Hier kommt die Rolle der Kommunikationswissenschaft zum Tragen, die fiir die
Erforschung und Decodierung geschlechtshierarchischer Wirklichkeitskonstruk-
tionen in/durch Medien und in/durch Kommunikationsprozesse allgemein

verantwortlich zeichnet.

Was in der Folge fiir eine geschlechtersensible Konzeptualisierung politischer
Mediennutzung erbracht werden muss, ist das Aufbrechen bisheriger Bedeutungs-
muster und Bedeutungskonstruktionen im Kontext von Geschlecht. Fortzusetzen
wire hier, wenn auch — wie schon zu Beginn erklirt — nicht ndher ausgefiihrt, mit
Bedeutungskonstruktionen aufgrund von Klasse, Ethnizitdt, Herkunft, Alter,
sexueller Orientierung. Der Geltungsbereich fiir das Erfordernis der Dekonstruk-
tion wissenschaftlicher Bedeutungszuschreibungen im Mainstream gilt eigentlich
nicht nur fiir den Bereich der Politikrezeption, sondern auch fiir die Medienfor-

schung und Kommunikationswissenschaft insgesamt.

Der explorativen Vorgehensweise im bisherigen Argumentationsgang folgend,
konnten folgende Ansdtze und Dimensionen fiir eine geschlechtersensible

Konzeptualisierung von politischer Mediennutzung zusammengefasst werden.

(1) Die generelle Anerkennung von Geschlecht als soziales Konstrukt und

performativer Prozess.

(2) Die Dekonstruktion der Geschlechterrollenbilder und -definitionen, die in
den dominanten Diskursen der Politik, Medien und Wissenschaft er-zeugt,

vermittelt und reproduziert werden.

(3) Die Verortung gegenwirtiger Mainstream-Befunde als Befunde aus
historisch gewachsener maskulinistischer Institutionalisierung, mit andro-
zentristischer Ausrichtung und einem Universalitits- und Objektivitits-
anspruch, die auf eine Implementierung der feministischen Wissenspro-

duktion verzichtet.

(4) Die Auflosung dichotomer Codierungen und Analogfithrungen. (Nicht-
Rezeption von Information/Politikinhalten muss nicht zwangsweise als
unterhaltungsorientiert/apolitisch gewertet werden, sondern kann ebenso
entlang Bedeutungshorizonten wie bewussten Entscheidungen/fehlender

Themenrelevanz/mangelnden Ressourcen Ausdruck finden.
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(5) Revidierung der Grundlagenvermittlung und Aufnahme der Ergebnisse der
feministischen Forschung in Skripten, Vorlesungen, Seminarinhalten der

Mainstream-Forschung.

(6) Gendersensible Neufassung von Klassifikationssystemen, Ordnungs-
modellen und Typologien, wie sie zur Einteilung und Bewertung von
Ressorts, Genres, Medien, Mediensystemen, Medienfunktionen, Medien-
inhalten, Medienorganisationen, Medientexten, Wirkung, Nutzung,

Rezeption vorgenommen werden.

(7) Die Decodierung der Geschlechterkonstruktionen und das Verorten des
Androzentrismus” in der Nachrichtenpraxis und ihren Selektionskriterien.
Insbesondere die Einfiithrung eines Kategorienschemas, die Darstellungs-
sensibilitit von Geschlecht, Herkunft, Ethnie, Klasse, sexuelle Orien-
tierung als qualitiitsbegriindende Kategorie der Berichterstattungspraxis

aufnehmen.

(8) Das Entwickeln einer Typologie von Geschlechterkonstruktionen, die in
Medienprozessen, Politikprozessen und Wissenschaftsprozessen erzeugt,
vermittelt und reproduziert werden, zur Decodierung von Nachrichten-

praxen.

(9) Die Re-Definition von politischer Kommunikation auf der Ebene der
Politikvermittlung wie auch der Interessensvermittlung, zur Einbindung
von Anliegen und Bediirfnissen der marginalisierten und aus Mainstream-

Kommunikationsprozessen ausgeschlossenen Gruppen

(10) Das Erarbeiten zur praktischen Umsetzung eines gender-, 'race’-,

class- und queer-sensiblen Journalismus .

an Die Kontextualierung von quantitativen und qualitativen
Mediennutzungsdaten mit Geschlechterverhiltnissen in Politik, Medien,

Wissenschaft, Okonomie, folglich auch mit

a. vertikaler und horizontaler Geschlechtersegregation in der Politik
auf Ebene der AkteurInnen, der Politikinhalte und der politischen

Kommunikation,



149

b. vertikaler und horizontaler = Geschlechtersegregation  in

Medienorganistion, -produktion und -—konsumption,

c. vertikaler und horizontaler Segregation in der Wissenschafts-
organisation und Wissensproduktion, folglich auch in der

Generierung von Fragestellungen,

d. der Ungleichverteilung von Ressourcen wie Macht, Geld, Zeit

deren Auswirkungen.

(12) Re-Definition von Begriffen wie Offentlichkeit, Medien, Politik,
Information, Nachricht, Partizipation, die um die maskulinistisch
institutionalisierte Konstante bereinigt sind, folglich nicht mehr
dichotomen, geschlechtshierarchischen Bedeutungszuweisungen folgen

(vgl. Begriffsfassungen von Birgit Sauer 2001).

(13) Die generelle Anerkennung der historisch begriindeten, patriar-
chalen Staatsgriindung und die maskulinistische Institutionalisierung von

Politik, Medien, Wissenschaft (und Okonomie).

(14) Die Anerkennung von Frauen als autonome Biirgerinnen in unter-
schiedlichsten Lebenskontexten mit eigenen Interessen und Bediirfnissen

als Zielgruppe politischer Berichterstattung

(15) Die explizite Verortung wissenschaftlicher Befunde und Theorien
gemil ihrer Herkunft, ihrer Entstehungsgeschichte, ihrer Partizipation an

doing gender und doing identity.

Insgesamt bedarf es einer Zusammenarbeit mit aktueller politikwissenschaftlicher
Forschung, welche die interdisziplindren Ansitze von Gender, ,Race’ and Class,

feministischer Forschung, Cultural Studies, Queer Studies verfolgt.

Individuen sind immer verortet, in Kultur und Tradition, in Denkpraxen und
Bedeutungskonstruktionen, die entlang, gegen oder mit Vorstellungen kollektiver
Werte, Normen, Symbole und Praktiken verlaufen. Sie sind geschichtlich und
miissen zum Vorschein gebracht werden. Durch Zuschreibungen und
Klassifikationen erfolgt eine Reduktion der komplexen Identitétsstrukturen von

Individuen. Die Beharrlichkeit dieser Reduktion zeigt sich subsumiert im
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Statement der Fachgruppe Frauenforschungen® der Deutschen Gesellschaft fiir
Publizistik und Kommunikationswissenschaft: ,, Deutsche Mdnner diskutieren
iiber Deutschland im Dialog der Kulturen: Wir haben viel iiber Dominanzkulturen
gelernt. “ (Roser/Wischermann 1997, 9) Aktuelle politische Umbriiche — das Jahr
der Erweiterung der Europédischen Union — stellen die Medien- und Kommuni-
kationswissenschaft zusitzlich vor neue Herausforderungen. Das Europa der 25
ist eines der Diversitit: Medienkonsumption erfolgt durch transnationale, pluri-
forme Publika und wirft Fragen nach politischen, sozialen und integrierenden

Medienfunktionen fiir alle EU-BiirgerInnen auf.

Umso mehr braucht die Mediennutzungsforschung eine Verortung der
Forscherlnnen und der Rezipientlnnen, die ein differenziertes Bild von
Geschichte, Herkunft, Geschlecht, Sozialisation, Status, Politik, Lebensbedin-
gungen und Lebenskontext zeichnen. Doing identity und doing gender sind
performative Prozesse, die stdndig stattfinden — selbstverstindlich auch in, mit

und durch Forscherlnnen.

Als solche konnen sie Geschlechter- und Identitdtspraxen zementieren oder

aufbrechen und erneuern.

83 Jetzt ,,Fachgruppe Medien, Offentlichkeit und Geschlecht*
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