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Vorwort

Es ist wohl ungewohnlich, dass am Beginn, wie aarthEnde — freilich nur birokra-
tisch gesprochen — eines Studiums der Evangelis@ieologie die Didache steht.
Meine erste wissenschaftliche Arbeit schrieb ichAraseminar Kirchengeschichte zum
Thema , Taufe und Eucharistie in der Didache”. \liat sich geandert in sieben Jahren
Studium, so ist der Titel kurzer, der Umfang debdit aber deutlich langer geworden.
Ein Zeichen, dass diese sieben Jahre fiur meindotfische Bildung keine verlorenen

waren.

Deswegen gilt mein Dank allen meinen Professoreh Riofessorinnen in Wien und
Basel, die mich die letzten Jahre unterrichtet habeganz besonderer Weise an Herrn
Prof. Dr. Wilhelm Pratscher, der mich in hervornager Weise und grof3er Geduld
durch mein Studium und ganz besonders durch diédoDgrbeit hindurch begleitete.
Ebenfalls gilt mein aufrichtiger Dank Herrn Profc. Dhler fur die guten Gesprache und
Hilfestellungen wahrend der Diplomarbeit. Auch em@&uch bin ich zu Dank ver-
pflichtet. ,Die Didache” von Dr. Kurt Niederwimmeem. Prof. der Universitat Wien,
zieht sich wie ein roter Faden durch alle TeilesdreArbeit. Es ist auch jenes Buch, das
schon bei meiner ersten Arbeit, in mir die Freudd das Interesse an den Apostoli-

schen Vatern allgemein und der Didache im Spenigjeaveckt hat.

Weiters danke ich allen meinen Studienkollegen 8hetlienkolleginnen, die mir mit

Rat und Aufmunterung zur Seite gestanden und egehatien haben, mich Uber ein
halbes Jahr nur Uber die Didache sprechen zu hDaarke daflr. Besonders danke ich
meinen Korrekturlesern und Korrekturleserinnen oranen vielen deutschen Kollegen
und Kolleginnen, die mir das eine oder andere Wark verschiedenen Bibliotheken
zukommen haben lassen. Auch den Mitarbeitern unthrbgiterinnen der Fachbe-

reichsbibliothek danke ich fur ihre Hilfestellungilwler Recherche.

Mein Studium ware ohne die finanzielle und bedirgglose Unterstlitzung meiner El-
tern nicht mdglich gewesen. Worte kdnnen nicht gidan, welch grol3e Dankbarkeit
ich dafur empfinde. Meinen Eltern, meiner Schwestet ihnrem Mann und ganz beson-
ders meinem Neffen Gregor und meinem TaufpatenRiadist diese Arbeit Uber die

Taufe gewidmet.



8 Einleitung in die Didache

1 Einleitung und Fragestellungen

1.1 Einleitung in die Didache

Die Didache ist der Forschung durch zahlreiche Brwégen — gerade beim Prozess
der Kanonisierung — dem Namen nach bekannt gew&ech die Auffindung einer
Abschrift der Didache 1873 durch den Mdnch PhilothBryennios in einem Kloster in
Konstantinopel wurde aber auch der Text der Wisswft bekannt. Ein Glicksfall fur
die Forschung, konnte doch dadurch dieser Textsaffio und wieder etwas mehr Licht
auf die Zeit der frihen Kirche geworfen werden. tZrder vergleichsweisen kurzen
Forschungsgeschichte ist die Literatur zur Didealfeein beachtliches Mal3 angewach-

sen und in einigen Punkten fast untberschaubarrgewo

Obwohl die Fragen nach der Entstehungszeit undEeistehungsort erst am Ende der
Beschaftigung mit der Didache beantwortet werdemk®, stehen sie am Beginn der
Arbeit. Sie kénnen auch nicht in aller Ausfuhrliehtkdargelegt werden, da die in dieser
Arbeit behandelten Themen alleine nicht ausreickare entsprechende Datierung und
Verortung durchzufihren. In der Forschung gibtras@roben drei Méglichkeiten fur
die Datierung. Die meisten Wissenschaftler und ¥Wfisshaftlerinnen pladieren fur
einen Abfassungszeitpunkt zwischen Ende des eustérAnfang des zweiten Jahrhun-
derts. Dabei werden die archaisch wirkenden Eleendat Didache — zu Recht — den
Quellen zugeordnet. Das noch nicht sehr weit ,etkelie Kirchenwesen® zeigt aber,
dass man nicht ,zu weit in das 2. Jhdt. hinaufgéldanf.’ Bis ins 3. Jhdt. geht Robin-
son hinauf, vor allem da er die Didache abh&ngig tbrt des Hermas siefitDie Mog-
lichkeit einer Abhangigkeit ware fir degectio evangelicgegeben, aber dann musste
diese wohl als sekundéare Einfiigung bezeichnet werdeeides ist unwahrscheinlich.
Weit in das 1. Jhdt. zuriick (50-90 n.Chr.) gehtengngs Milavec aufgrund der Tatsa-

che, dass ahnlich wie beim Hebréaerbrief keine Keinrder Paulusbriefe vorauszuset-

Vgl. stellvertretend fiir viele andere Exegeteneddéirwimmer, Didache 78f. Zuletzt auch Draper,
Didache 21.

Vgl. Robinson, Barnabas 82.

% vgl. Kapitel 3.4.1 dieser Arbeit.
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zen ist. Er sieht die Didache als ,the blossomihg trm of first-century Christianity,

that stands distinctly apart from all the othérs*

Es ist sich dem Gros der Wissenschaftler und Wedeftlerinnen anzuschliel3en, da
vor allem die Kirchenstruktur der Didache auf det&urz nach der Jahrhundertwende
deutet — aber dies ,bleibt hypothetisch, doch gibisher [und das gilt auch noch zwei
Jahrzehnte spéter, W.E.] keine zwingenden Griinekediypothese fallen zu lassén®

Fur die Frage nach dem Abfassungsort gibt c. 7ekgimhaltspunkt8. Auch wenn c. 7
teilweise fur die Verortung als Argument verwendeirden ist, bleibt trotzdem die
Abfassung in Syrien oder in der syrisch-palastimesc Grenzregion sehr wahrschein-
lich. Gerade die Hochschatzung dieser Schrift étemer Zeit in dieser Gegend und die
Traditionslinien, die zum syrischen Asketentum ggzo werden konnen, lassen das
vermuten. Gleichwohl sind die Anhaltspunkte diinstgaut. Der BegrifkAcope in 9,4

in Ubereinstimmung mit der koptischen Ubersetzues) Mt-Evangeliums und die friihe
Bezeugung in Agypten kdnnten eben dorthin verweiSgrien oder die Grenzregion zu
Palastina haben, auch wegen der Néahe zur Jestistmadie grol3te Wahrscheinlichkeit

fur sich/’

1.2 Fragestellungen dieser Arbeit

Die vorliegende Arbeit beschéftigt sich mit der feaun der Didache. In c. 7 finden sich
Anweisungen zur Taufe, in denen der Dida&nig Grundelemente der Taufe festlegt.
Besonderes Interesse gilt dabei der Frage nach zlewerwendenden Wasser (sie-
he 4.2.1), der Taufformel (sieh4.2.2) und dem prabaptismalen Fasten (siRe3).

Alle diese Teile der Taufe wollen einzeln in ihréhrsprung und ihrer Bedeutung unter-
sucht werden. Grundlage zu dieser Untersuchungtbglith Kapitel Giber die Entstehung
des Textes (siehé.1). Ebenfalls soll der Frage nachgegangen wemlemus c. 7 In-

formationen zum Entstehungsort der Didache gewomregden kdnnen (siehe2.1.3).

4 Milavec, Didache XXX. Weitere Begriindungen in éiesBuch sind fiir diese Frage phantastisch und

unwabhrscheinlich.

Niederwimmer, Didache 79.

Explizit mit dieser Frage wird sich ein Kapiteleder Arbeit beschaftigen. Vgl. dazu das folgende
Kapitel.

Vgl. exemplarisch Niederwimmer, Didache 79f undng&, Schriften 61f. Er legt die Forschungs-
geschichte dazu gut dar, die zeigt, dass sich k@innkExeget festlegen méchte. Zuletzt fir den syri-
schen Raum Lindemann. Vgl. Lindemann, Frihchrisflit 767.

Als Didachist wird jene unbekannte Person bezeittdie fir die Zusammenstellung der Didache am
Ende des ersten / Anfang des zweiten Jahrhundaeitiser Grundform verantwortlich war.
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In einem weiteren Kapitel wird die Taufe als Ritualtersucht (siehd4.3). Dabei wird
sich zeigen, dass die Taufe in c. 7 in Zusammensotinden Kapiteln davor und da-

nach betrachtet werden muss.

Aufgrund dieser Verbindung ist es unerlasslich, Kigitel davor und danach ebenfalls
in Augenschein zu nehmen. In den cc. 1-6 bietefTéat eine Taufkatechese. Deren
Ursprung und die darin verwendeten Traditionenhgsi&1-3.3) sind fur diese Arbeit
ebenso interessant wie die Frage nach den Adresgaehe3.7.2) und naturlich der
Inhalt dieser Katechese (siebd-3.5).

Genauso wenig ware es zielfuhrend, sich in diesbeidnur auf die Taufe in der Dida-
che zu beschréanken. Deswegen werden in einem timdgskapitel die Hintergrinde
der Taufe (siehe Kapit&.1-2.6) und die Entstehungsgeschichte der christlichaarfe
(siehe KapitePR.7) allgemein dargelegt. In der ganzen Arbeit vdadt, wo es sinnvoll

erscheint, die weitere Entwicklung der einzelnenk®g dargelegt.

Im Anhang findet sich eine Ubersetzung von c. Wisainige wichtige Verse der Di-

dache und der indirekten Bezeugung in dem 7. BeclAgostolischen Konstitutionen.

Das Ziel dieser Arbeit ist es, einen Einblick irafis und Theorie der Taufe in der Ge-
meinde des Didachisten zu bekommen. Wie wurde dideTals eine elementare Form
der Christenheit in dieser Gemeinde praktizierelgieund gedacht? Das Interesse daran
ist vorrangig ein rein historisches. Wir kbnnen mér Didache einen Blick in eine
Form des Christentums werfen, die im Vergleich aulipischen Gemeinden am ande-
ren Ende der Theologie angesiedelt war. Die Gebthider Kirche ist sehr schnell eine
Geschichte der Heidenchristen geworden. Gerade edgEswist es interessant, einen
Blick auf eine Kirchenform zu werfen, die im Zugerdntwicklung ins Abseits geraten

ist.

1.3 Die Methoden und Besonderheiten

Diese Arbeit verpflichtet sich den Prinzipien destbrisch-kritischen Methode. Dies
sind all jene Methodenschritte, die flr die voréade Arbeit als sinnvoll erachtet wer-

den und das Grundhandwerkszeug eines jeden Theolog® einer jeden Theologin
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sind? In dieser Arbeit werden die Begriffépostolische Vateund Neues Testament
verwendet, obwohl sie fir eine synchrone Betradntnitht ganz tauglich scheinen.
Beide Begriffe sind Sammelbezeichnungen fir Sawifiora, die erst spater entstanden
sind und daher keinen direkten Einfluss auf diealdite alleine wegen ihrer Bezeich-
nung ausuben. Es ware im Hinblick auf das Neueahsstit mit Gregory / Tuckett
vielmehr von ,The writings that later formed the viN&estament zu sprechen. Die
Apostolischen Vater sind eine losere Einheit vohriien!® Der Lesbarkeit der Arbeit

wegen verwende ich beide Begriffe, bin mir abeedd?roblematik bewusst.

2 Die Hintergriinde und Traditionen
der christlichen Taufe

2.1 Weiterer religionsgeschichtlicher Hintergrund

In diesem Abschnitt wird versucht, sehr kompakt @ag Phanomen Taufe einzugehen.
Dass dies im Einzelnen nur verkirzt geschehen kéaegt, auf der Hand. Ziel ist es,
einen Uberblick Uber die Traditionen und die reiggeschichtlichen Hintergriinde der

Taufe zu geben.

Taufe ist im allgemeinsten religionswissenschdfdit Sinn ein Lustrationsritual. Es
handelt sich um keinen allgemeinen Ritustyp. Netben christlichen Taufe, die auf-
grund ihrer Geschichte und Verbreitung dominiereled Begriff Taufe pragt, findet
sich der Begriff sowohl im Judentum als auch im MEemus. Die Anfange von tauf-
ahnlichen Ritualen sind wohl in Lustrationsritualen antiken nahdstlichen Flusszivi-

lisationen zu suchet,obwohl die genauen Hintergriinde im Dunkeln bleitfe@rund-

° Ich verweise summarisch auf die Erklarung dezelimen Methodenschritte bei Berger, Exegese.

19 Uberblick bei Pratscher, Corpus 11-14.

1 vgl. Alles, Art. Taufe | Sp. 50f.

12 Ein kurzer Exkurs zu den Wasserriten im Alten Agyp Im Alten Agypten sind Wasserrituale gut
bekannt und beschrieben. Wasser spielte selbsttezlaa bedeutende Rolle im religidsen Leben der
Agypter und Agypterinnen. Ein Ritual aus diesem arelverdient in unserem Kontext Erwahnung,
namlich der ,Baptism of Pharaoh”. Dieser Begriffrale geprégt, da bei diesem Ritual der Pharao von
zwei Gottheiten mit Wasser ibergossen wurde. Dgri8ebaptismist aber der Sache nach irrefiih-
rend, handelt es sich bei diesem Ritual — dasweadtl Uber die Jahrhunderte oft gedndert hat — um ei
Ritual aus der Koénigsideologie, die ,den Kénig inem gottgleichen Zustand der Reinheit* versetzt.
Vgl. Assmann, Wasserriten 54—64 (bes. 60). DasaRéntspringt aus einem voéllig anderen Kontext,
es ist hier aber in dieser Kirze erwahnt, um zgezeidass gewisse Grundtypen von Ritualen sehr alt
sind. An diesem Beispiel zeigt sich ebenfalls digbiematik des Begriffs Taufe.
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satzlich werden taufahnliche Rituale mit Wassechgefiihrt:® aber auch andere Fliis-
sigkeiten, wie Blut eines Opfertieres oder die Viamdung von Ol, sind historisch be-
legt. Die Taufe kann als Submersions-, ImmersioRsffusions- oder Asperisonsritus

ausgefiihrt sein’

Die folgenden Unterkapitel beschaftigen sich mih dér diese Arbeit relevantesten
Hintergriinden. Diese sind einerseits der alttestéimbe Hintergrund als Wurzel und
andererseits die Taufe des Johannes, die in \tig#alHinsicht eine Verbindung zwi-
schen Juden- und Christentum herstellt. Weitets dar Blick auf die Proselytentaufe

des Judentums im 1. Jhdt. n. Chr. sowie auf digp@ruler Essener.

2.2 Altes Testament und Judentum
2.2.1 Das Konzept der Rein- und Unreinheit

Die Rein- und Unreinheit des Menschen spielt ineAlTestament® wie auch in vielen
anderen Religionetf eine wichtige Rolle. Fir die Vorstellungswelt dél$éen Testa-
ments gilt: ,Reinheit normiert den Kontakt mit d&phare des Gattlichen und ist selbst
die Bedingung der Mdglichkeit, mit Gottlichem in Kiakt zu treten. Die Ordnung der
Welt in Reinheit und Unreinheit reprasentiert eif@ilbereich der gottlichen Weltord-

nung*!?

Besonders deutlich tritt dieses Konzept in derestiéimentlichen Lustrationsriten her-
vor, bei denen sich ein Israelit, der kultisch immgeworden wat® waschen muss, um

wieder rein zu werden. Die Waschungen betreffenetive Teile des Korpers, Kleidér

3 Die Frage, warum gerade Wasser in so vielen Keittulie Flissigkeit fiir Rituale schlechthin gewor-

den ist, erklart sich meines Erachtens aus denziprallen ubiquitdren Charakter von Wasser und bei
seinem seltenen Fehlen von den schnell spirbalger-cEs verwundert daher nicht, dass Wasser oft
mit Leben gleichgesetzt wird. Die moderne Evolusioiologie bestatigt diese alte Einsicht mit dem
Ergebnis, dass das Wasser tatséchlich Grundsttek bébens ist. Petersen verweist auch auf die
technisch leichte Anwendung des Wassers und dask den dul3erlichen Reinigungseffekt des Was-
sers das Ritual gut versinnbildlicht wird. Vgl. &een, Ritual 11-15.

14 vgl. Backhaus, Art. Taufe |, 1282.

5 Zum folgenden Ganzen Vgl. Barth, Taufe 25-27.

6 Summarisch vgl. Stauberg, Art. Rein | Sp. 239f.

7 vgl. Seidl, Art. Rein Il Sp. 240.

18 Zum Beispiel nach dem Geschlechtsverkehr, nactBdeiihrung von Toten, Menstruation, Aussatz
und Krankheiten, Geburt, Kontakt mit unreinen Mérest

9 vgl. Ex 40,3-23; Lev 15; Lev 17,15 u. ..
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oder den ganzen Korgér Sie sind wiederholt und selbst durchzufiihren spiglen
damit eine besondere Rolle im religidsen Lebenrgdids geht es um Sinde und Sin-
denvergebung?’ sondern das Ziel ist die kultische Reinheit. Stiozie. die damit ver-
knupften Moralvorstellungen gehdren zwar ebenfalldie Vorstellungswelt von Rein-
und Unreinheit, aber sie begegnen uns nicht dinekVerbindung mit einer Wa-
schung?® Es geht zuerst um kultische Reinheit, nicht umatieche Vorstellungen. Als
Ort der Waschungen kommen sowohl natirliche Waegesvnmen (Quellen, Bache,
Fliisse) in Betracht, sowie besonders verbreitedeah 2. Jhdt. v. Chr. auch die Mik-

we 2

2.2.2 Initiation

Zweifelsohne hat die Taufe auch die Funktion dentdatsstiftung und der Aufnahme
in eine Gemeinschaft und steht damit historischAariang des Christentums neben der
judischen BeschneidurfgEs ist daher durchaus von Interesse, auch dieieal Rls
Hintergrund der Taufe zu beleuchten. Der RitusBEschneidung ist sehr alt und wur-
de von den Israeliten wahrscheinlich aus Agypteeriaimmen. Urspriinglich als klas-
sischerrite de passad®@ konzipiert, verandert sich durch das babylonisekit die Be-
deutung von einemite de passagéhin zur Identitatsstiftung und als Zeichen der
Zugehorigkeit zum Gott Israef§ Die Beschneidung wird — theologisch im Zusammen-
hang mit der Schopfungswoche — am achten Tag naceburt des Sohnes durchge-
fuhrt2” In frihjudischer, also rémischer-hellenistischeitZst die Beschneidung schon
ein distinktives Merkmal der Judéh.

2 ygl. die Aufforderung bei einem Samenerguss iml&ctien ganzen Leib zu waschen (Lev 15,16).

Daher wird generell fir diese Waschungen die Béreing ,Tauchbad“ verwendet. Siehe zum Bei-
spiel MekhEx 19,10 in Billerbeck, | 102.

2L Barth, Taufe 26.

22 Als Beispiel deutlich und prominent in Lev 16. Himuss vor dem Eintritt in das Heiligtum eine

Waschung durchgefihrt werden, aber die FunktionSilgrdenvergebung kommt dem Opfertier und

dessen Blute zu, nicht der Waschung selbst. D&3déoraussetzung fur das Ritual.

Sehr anschaulich dazu Hoss, Untertauchen 70-73.

Vgl. Zimmermann, Kinderbeschneidung 41-69.

Der Ausdruck bezieht sich auf die bekannten Adreiton A. Gennep, der um die Jahrhundertwende

durch seine Arbeiten zu solchen Ubergangsritualesett Begriff maRgeblich gepragt hat.

% vgl. WiBmann, Art. Beschneidung | 714—-717 und Béu. Beschneidung Il 717. Anders Zimmer-
mann, Kinderbeschneidung 39f. Er kommt aufgrund exegetischen Untersuchungen von Gen
17,10-14 und Ex 4,24-26 zu dem Ergebnis, dass ésetBeidung von Kindern schon vorexilisch
entstanden ist.

27 Vgl. Betz, Art. Beschneidung Il 716f.

% \Vgl. Betz, Art. Beschneidung Il 717. Der Autor b sich auf Tacitus, Hist. V,1,5t diversitate
noscantur

23
24
25
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2.2.3 Fremde und Proselyten

In 2Kon 5 findet sich die Geschichte vom fremderetighrer Naaman, der aufgrund
eines Tauchbades im Jordamon einer Krankheit geheilt, so zum JHWH-Verehred

damit in gewisser Weise Teil des Volkes wird. Dabrische Wort fir Fremdling ist

=2 und wird in der LXX zumeist mitpooiiuvtog Ubersetzt. Der Gedanke der Prosely-

tentaufe ist somit in der Geschichte von Naamagez®ichnet.

Der Proselytentaufe unterzogen sich Manner — dnesd#h der Beschneidung — und
Frauen, die nicht von Geburt Juden waren, aberedredigion so anziehend fanden,
dass sie zu Konvertiten wurd&hDie Zusammenhange von Proselytentaufe und christ-
licher Taufe sind in der Forschung immer wiedekudii®rt worden. Die verschiedenen
Forschungsmeinungen lassen sich fur diese ArbéitiauEntscheidung reduzieren, ob
die Proselytentaufe die Taufe des Johannes undhdistliche Taufe beeinflusst Rat
oder ob die Proselytentaufe erst spater entstaistieimd somit keinen Einfluss auf die
Genese der christliche Taufe ausiiben koffnfeifgrund der nichtvorhandenen Quellen
zu diesem Thema aus der Zeit bis zur Mitte deti@. ¥. Chr*® ist es am plausibelsten,
die Entstehung der Proselytentaufe nicht in dig ¥er der Zerstorung des zweiten
Tempels anzusetzéAEs spricht aber nicht nur das zeitliche Argumesgen eine di-
rekte Abhéngigkeit, denn auch inhaltlich und thgaoh sind Unterschiede festzustel-
len.® Eine direkte Abhangigkeit der johanneischen /stlichen Taufe von der Prose-

lytentaufe ist damit unwahrscheinlich.

2 Die LXX Ubersetztm mit éamtionto. In Judith 12,7 findet sich dieser Ausdruck. JuépmtiCero

[...] eml tfic myfic Tod Vdatoc umM rein zu werden.

Philon von Alexandrien beschreibt Proselyten énspec. leg. 1,51-53 so (Ubersetzung bei Cohn,
Werke): Er sei ein Mensch, der seinen Lebensschwétpzur Frémmigkeit verlegt und eine neue,
Gott liebende Gemeinschaft erreicht hat; dafirass¢ er sein Heimatland, seine Verwandtschaft und
seine Freunde um der Tugend und der Frémmigkelényiempfange rechtliche wie soziale Gleich-
stellung mit genuinen Juden und wahle einen neetehsweg.

%1 S0 zum Beispiel Jeremias, Kindertaufe 30f undeRikeck, | 103.

%2 30 kirzlich und tberzeugend Sénger, Heraufgesti@91-326. Das Ergebnis bleibt aber eine be-
grundete Vermutung, unter anderem wegen den febte@aiellen.

Vgl. Donaldson, Judaism 490.

Vgl. Zimmermann, Kinderbeschneidung 66.

Vgl. Kretschmar, Geschichte 10-12. Die wichtigatealtliche Differenz ist jene, dass die Proselyte
taufe lediglich die erste Waschung von vielen wathrend die christliche Taufe ein einmaliges Ge-
schehnis darstellte. Wobei der ersten Waschunglitdtieine besondere Bedeutung beigemessen
wurde. Vgl. Kretschmar, Geschichte 83f. Besondetesréssant ist die inhaltliche Differenz zwischen
Proselytentaufe und christlicher Taufe in BezugeaanfRUcktrittsrecht fiir Kinder. So konnten Kinder
einer Proselytenfamilie aus dem Judentum wiedetretes, ohne als Abtriinnige zu gelten (bKeth
11a).

30
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2.3 Die Taufe des Johannes

Mit Johannes dem Taufer begegnen wir einer Gestdliler wir am Beginn des Chris-
tentums stehen und die zweifelsohne die christhichaufvorstellungen mitpragte. So

beginnt das alteste Evangelium mit der Taufe JasthdJohannes.

Die Taufe des Johannes [Btrtiope petavolag €ig ddeorv auapticdr (Mk 1,4). Die
Taufe dient der Vergebung der Stinden und ist mikéhmverbunden. Johannes predigt
und fordert Umkehr (Mk 1,4; 6,18; Mt 3,7-10par, AL3,24, u. 6., sowie JosAnt
18,117). Es geht um die Umkehr im Angesicht desrkemden Starkeren, im Angesicht
des Eschatons (Mk 1,7; Mt 3,12). Vor diesem drokeen@ericht rettet die Taufé Die
Sundenvergebung durch die Taufe des Johannesingt kachtréaglich christliche Inter-
pretation, sondern bereits Teil der johanneischets@aft’ Johannes bedient sich in
seinem Buf3ruf alttestamentlicher prophetischer ilicakn, besonders im Hinblick auf
die Erwartung der Riickkehr Elid$Die johanneische Taufe ist einerseits in der sitte
tamentlichen Tradition der Lustrationsriten und emegseits zeitgendssisch im Kontext
der Waschung der Essener zu sehen, die ebenfalldestamentlicher Tradition stehen.
Die Essener haben die theologische Vorstellungs dasch Waschungen Sinde und
Schuld beseitigt werden kann. Trotz dieser Verkaigén zur Umwelt des Taufers
,stellt die Johannestaufe eine analogielose Erscimgj dar.?® Denn sie ist im Gegen-
satz zu den Waschungen der Essener einmalig. ViEidenaligkeit verbunden ist auch
die Vorstellung, dass die Taufe passiv am Tauflioizogen wird. Er tauft sich also
nicht selbst, sondern Johannes tauft. Wie die T#dknisch vollzogen worden war,
lasst sich aus den Texten selbst nicht rekonsemjan Analogie zu den Tauchbadern

des Judentums ist eher an ein Untertauchen definkgsutu denkefi?

% vgl. Barth, Taufe 23. Der Zusammenhang zwischenkéhr, Taufe und Siindenvergebung ist im
Einzelnen umstritten. Es geht um die Frage, obRéittung vor dem Gericht durch die Taufe direkt
bewirkt wird, oder ob Taufe lediglich ein Zeicheer dHoffnung ist, vor dem Gericht auf Gnade hoffen
zu kdnnen. Ich verstehe die Wendung in Mk 1,4ialé Konstruktion.

Wie man an der Entwicklung der Taufe Jesu (vid. uhterschiedlichen Darstellungen in Mk 1 und
Joh 1) durch Johannes ablesen kann, waren diet&@hbemunht, die Taufe des Johannes deutlich ge-
gen die christliche Taufe abzugrenzen. Man war idbéstimmt nicht daran interessiert, die Taufe des
Johannes aufzuwerten. Vgl. Barth, Taufe 23.

So etwa: 1) In der Wahl des Taufortes an deictisth Seite des Jordans wird eine Verbindung zu
Josua (Jos 3f) und Elia (1Kdn 2,1-18) hergestélil. Stegemann, Essener 297-299. 2) Aufnahme
von Mal 3 als Vorbote und Wegebereiter Gottes. \Bghnelle, Art. Taufe Il 663. 3) In der Wahl der
Kleidung besonders durch den Giirtel. Vgl. Ohleia Bb. Firr die Eliaerwartung im Neuen Testament
und deren Verbindungen zu Johannes vgl. Ohler, 3k 10.

% Ohler, Elia 52.

40 vqgl. Barth, Taufe 24 (besonders Anm. 40).

37
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2.4 Die Essener

Die Essener sind in der antiken Literatur gut bgzé&uDiese sind eine jiidische Gruppe
in der Zeit des zweiten Tempels. Nach heutiger ¢flarsgsmeinurf gilt die Gemeinde
von Qumran als eine Gemeinde der Essé&henn Interesse sind die typischen Wa-
schungen der Essener, die uns aus verschiedeneiftedckhom Toten Meer bekannt
sind. Verwiesen sei hier nur auf eine, namlichstigenannte Gemeinschaftsretjebie
Waschungen, die taglich durchgeftihrt wurden, sialibSwaschungen zur Herstellung
der kultischen Reinheit, auf welche die Essenerkegiae andere judische Gruppe, pe-
nibel bedacht waren. Der Rickzug in die Wiste usmmitlin die Abgeschiedenheit ist
eine Konsequenz der strengen Observanz der kudtisBlegeln. In 1QS 111,4-9 werden
Waschungen erwéhnt, die nur den Mitgliedern derBsss vorbehalten sind. Neben
einem starken Interesse am verwendeten Wasset Siateauch ein Sihneaspekt, der

mit der Befreiung von Schuld einhergeht. Das ise@Besonderheit dieses Tex{es.

2.5 Pagane Entsprechungen

Die Frage nach paganen Traditionen und Abhangighkedst alt und wurde im 19. Jahr-
hundert vor allem ideologisch diskutiert. Zurtickeégen lasst sich diese Frage schon
zu Tertullian und Justin, die sich beide aus apstisghen Grinden mit dem Verhaltnis
von paganen Initiationsriten und der Taufe auselaegesetzt haben. So setzt Jd8tin
»Standard pagan purification rites that precedeatl @nditioned the access to a sanctua-
ray and the participation in its cutf‘gleich mit der Taufe, die ebenfalls eine Teilnahme
am Kult ermoglicht. Der Grund fir diese Parallede nach Justin, dass die Damonen
den richtigen Kult imitieren wiirdeff. Auf die Initiationsriten von Mysterienkulten geht
Justin nicht direkt ein, erst bei Tertullf&rfinden wir entsprechende weitergehende

Uberlegungen. Tertullian versucht aber nicht zuldeek, woher die Ahnlichkeiten

“vgl. Josephus: Bell. 2,119-166; Ant. 13,171-173311f, 18,11-25; Philo: prob. 72-91; Plinius d.
A.: nat. hist. 5,73.

Einen guten und kurzen Uberblick (iber die Pos#tionler Forschungsgeschichte gibt Stegemann,
Essener 194-198.

Ob diese deren Ursprungsort ist oder ein besoaddoster, kann fir diese Arbeit offen bleiben.

Fur die anderen Rollen vgl. Labahn, Wasser 168—E34ware interessant auf einige dieser Rollen
einzugehen, aber der Kiirze wegen kann das nicbhhghen. Die sog. Gemeinschaftsregel ist deswe-
gen gewahlt worden, da eine gewisse Ahnlichkeien cc. 1-6 gegeben ist.

4 vgl. Labahn, Wasser 195-198.

6 vgl. dazu Justin, Apo. 1,62,1.

47 Graf, Mystery 105.

8 vgl. Graf, Mystery 101-105.

49 Tertullian, de. bapt. 5,1.
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kommen, sondern verweist nur auf die Unwirksamkigiser Rituale, da diesen der
Heilige Geist fehl&®

In derReligionswissenschaftlichen Schulerde versucht, die Taufe auf Mysterienkulte
zurtckzufihren. Entsprechende Rituale versuchteimden Kulten von Isis oder Dio-
nysos zu finden. Man kann es an dieser Stelle kazhen und sagen, ,none cold have
served as model and antecedent of Christian bafttsmlle méglichen Parallelen
scheitern entweder an der rdumlichen oder zeitidBetfernung, an der partikuléaren
Verbreitung solcher Kulte im Allgemeinen und niclotletzt an zu schnellen oberflach-
lichen Parallelsetzungen von Teilelementen derdRtuEtwas vorsichtiger urteilt zwar
Kloft, der aber auch die ubertriebenen Deutungen Rleligionswissenschatftlichen
Schule zurickweist. Es ist zwar Uberzeugend, dass Beispiel bei Paulus durchaus
»sachliche Anknupfungen [Anm. an die Mysterienkllte.] offensichtlich die Kontu-
rierung der Taufe’® begleitet haben, aber diese Konturierungen reictieit aus, um
eine direkte Abhéngigkeit anzunehm@erade im Hinblick auf die Taufvorstellungen
der Didache scheint mir ein Vergleich mit den Mygtekulten nicht zielfihrend zu

sein.

2.6 Wortfeld Taufe

Bamti{w ist das Verb, das im Zusammenhang mit der Taufeardet wird. Es be-
zeichnet die Tauftatigkeit Johannes des Taufer8.(Mk 1,3), aber auch die Taufe in
der Apostelgeschichte des Lukas, bei der es mihdllam haufigsten im NT vorkommt
und das Taufen mit dem Heiligen Geist (z. B. MK) 23&s wird aber auch in profanen
Texten verwendet und kann dabei verschiedene Bewlgei annehmen. Die Hauptbe-
deutung liegt auf eintauchen, untertauchen, veesir(auch von Schiffertf.Von dieser
technischen Bedeutung ist die Verwendung fir dief@ &erstandlich, da es auch dabei

zwangsweise um ein Untertauchen geht. Die Fragejibdiesem Verb auch ausschut-

0 vgl. Graf, Mystery 105-110.

>l Graf, Mystery 111.

%2 Kloft, Mysterien 25.

3 Zum Vorkommen des Verbes vgl. Bieder, Aotrti{w Sp. 459-461.

* \Weitere (ibertragene Bedeutungen sind farben, deedein Schlaf versinken, iberwéltigt werden,
zerstort werden. Diese Bedeutungen sind aber & dufe nicht relevant. Vgl. zur Verwendungen in
profanen Texten zgxnti{w undpamtw Ferguson, Baptism 38-58.
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ten oder besprengen gemeint sein kann, ist zu wem® Das Verbpdntw bedeutet
ebenfalls ein- oder untertauchen und wird u. arifielle Waschungen (manche Hand-
schriften in Mk 7,4.9; Hebr 9,16§,nicht aber fiir die Taufe verwend@inti(w ist das
Wort fiir die kultische Handlund.

Das Nomen davon igtirtiope und ist mit Taufe zu Ubersetzen und darf nichiveeh-
selt werden mipamtiopée, das fir Waschungen steht (z. B. Mk 7,4.8; HeB, Bei
Tit 3,5 findet sich der Ausdruckouvtpod maiLyyeveoieg (Bad der Wiedergeburt).

2.7 Entstehung der christlichen Taufe

Der wichtigste Referenzpunkt fir die Entstehung claistlichen Taufe ist die Taufe
des Johannes. Zwischen der johanneischen Taufdemchristlichen Taufe lassen sich
Parallelen aufzeigen. Beide werden einmalig (Hebr @€0,9; Herm. mand. IV,3,1f)
durch einen Taufer (Act 8,38; 1Kor 1,14-16 u. 6i) Wiasser (Act 8,38 u. 6.) vollzo-
gen, sind verbunden mit der Umkehr vor dem bevbestden Gericht (Act 2,38, Herm
mand IV,3,1) und sprechen dem Taufling VergebungSienden zu (Act 2,38; 2Petr
1,9; Eph 5,26§? In anderen Stellen gehen die Schriften des Newestafents und die
Apostolischen Vater Uber diese Aussagen hinausumditern sie, aber wichtig ist hier,
die Grundubereinstimmung aufzuzeigen. Trotz digSemeinsamkeiten wird dieser
Hintergrund aber im NT nicht als Begrindung fir digene christliche Tauftatigkeit
genannf? Es wird iiberhaupt keine Begriindung fiir die Tawfeapnt. Sie ist unhinter-
fragt von Anfang an Teil der ersten Christen. Abarum? Der Taufbefehl in Mt 28
hilft hier nicht weiter, da er nicht historisch.?$tWenn Jesus oder seine Jiinger schon
vor seinem Tod getauft hatten, dann ware eine \Wilteing der Tauftatigkeit am
leichtesten zu erklaren. Nur aus Joh 3,22.26 und Ni#iz in Joh 4,1 Uber die

5 Ferguson, Baptism 59 dazu: ,Pouring and sprinkiirege distinct actions that were represented by

different verbs, and this usage too continued irisfian sources.”

% vgl. Bieder, Artpamtilw 468f.

" Vgl. Oepke, Artpantw 528.

*% Die Bedeutung davon wird sehr kontrovers diskttiégl. dazu Braun, Hebréer 160f. Die Bemerkung
von Braun hinsichtlich der Didache, dass es zumeideeimaligen Untertauchen gekommen ist, ist
aber zuriickzuweisen und es ist nicht wahrscheintlels sich der Plural in Hebr 6,2 auf das dreima-
lige Untertauchen bezieht. Vgl. dazu auch Anm. 296.

9 Vgl. Barth, Taufe 32-37.

0 Anders Kvalbein, Baptism 67—83 der die Taufe JdswModell fir die christliche Taufe sehen moch-

te.

Zuletzt anders Ferguson, Baptism 133: ,Without s@uch directive from Jesus it is hard to account

for the general acceptance of baptism in all pafrtke church from its earliest days”.

61
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Tauf(un)tatigkeit von Jesu und seinen Jungern tassd keine sicheren Rickschlisse
ziehen®> Man kann und darf spekulieren: War es der Einfisss Johannesjiinger auf
die neue Gemeinde (Joh 1,35-39), die die Taufelglam mitnahmen? Oder war die
christliche Taufe als Gegenstiick zur Taufe im Iigeiti Geist konzipiert wordeff®?

Aufgrund der Taufformel? die ich zuerst als Reflex der Abgrenzung zur Jobataufe

verstehe, glaube ich, dass der Einfluss der Jolsgimger auf die neue Gemeinde den
Transfer der Taufe des Johannes zur christlicherdeTantscheidend beeinflusste. Die
sachlichen Parallelen besonders im Hinblick auf Bashaton erleichterten die Uber-

nahme der ohnehin schon eschatologisch gepraghemdestaufé>

3 Der Zwei-Wege-Traktat — Eine Taufkatechese

3.1 Uberblick
In 1,1 bis 6,2 findet sich in der Didache ein ZWéege-Traktat (ZWTJ® In diesen

Kapiteln werden zwei Wege vorgestellt, wobei einem Leben (i tfic (wfc) und
einer zum Todyle tod Bavatov) fihrt. Nachdem der Weg zum Leben ausfihrlich dar-
gestellt wird (1,2—4,14), folgt ein textlich ehairker Abschnitt iber den Weg zum To-
de (5,1-2a). Auf diesen folgt eine doppelte Pamr{e2b und 6,1). In 6,2—-3 schliel3t
ein Kommentar des Redaktors diesen Abschnitt deadhie ab. In 7,1 verweist der
Redaktor auf den Zwei-Wege-Traktat zurliekifo Tavte mpoeimévteg Bamtioate) und
weist damit dem Zwei-Wege-Traktat seinen Sitz inbdre namlich in der Taufkate-

chechse, z&’

62 vqgl. Barth, Taufe 39.

8 vgl. TheiRen, Urchristlich 101f.

% vgl. dazu Kapitel 4.2.2.

% vgl. Dinkler, Taufaussagen 48f.

® Kurz zum Titel: H bietet zwei Titel dieser Schyriéinen langen TitelSoyh kupiov S T@V Sdeka
amootérwy tolg éBveot und einen kurzen Titekidayn tdv 6wdeka dmootérwr. In den Zeugnissen der
patristischen Literatur, etwa bei Euseb, Rufin oéénansius begegnen Bezeichnungen fiir diese
Schrift diedideyn (oder:didayal) tdv dmootdrwr als Titel nahe legen. Wobei es nicht ganz sicéter i
ob damit die Didache oder der ZWT der Didache ganisi Vgl. Niederwimmer, Didache 81f. In der
ganzen Didache findet sich kein Verweis auf dieokitét der Apostel, was durchaus bei einem ent-
sprechenden Titel zu erwarten wére. Das legt nddmes die Schrift keinen Titel getragen hat und erst
mit der Verbreitung einen Titel bekommen hat, derldochachtung, die der Schrift entgegengebracht
wurde, entspricht. Wann und wie das geschehemlsityt im Dunkeln. Vgl. Vielhauer, Geschichte
723-725. Fir diese Arbeit scheint es wichtig fasatien, dass der Titel aus den oben genannten
Grinden keinen hermeneutischen Schlussel fur diEegnhbieten kann, da die Frage im Einzelnen zu
unsicher ist. Neuerdings pladiert fir einen ursgtighen Langtitel Weidemann. Vgl. Weidemann,
Taufe 1495.

®7vgl. dazu genauer Kapitel 4.1.3.1 dieser Arbeit.
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Nachdem hier recht grob ein erstes Bild des Zweg&VEraktats gezeichnet und mit
dem notwendigen Vorgriff auf 7,1 der Kontext zurufe hergestellt ist, soll in einem
zweiten genaueren Durchgang dieser Text exegebisthchtet werden. Wichtige Fra-
gestellungen werden jene sein, inwieweit der Text Vorlagen und Traditionen ab-
hangig ist und warum er vor die Taufagende gestelitlen ist.

3.2 Uberschrift

Griechischer Text: Ubersetzung:

‘OdoL dvo eiol Es gibt zwei Wege,

pilo thAc Cwhg kol einen zum Leben und

wie Tod Bowdrtov einen zum Tod.

dLopopd. € TOAAT peTOED Der Unterschied aber ist grof3 zwischen
QY 8600 686GV den beiden Wegen.

Ohne Einleitung oder Praambel beginnt dieser Aligictier Didach& mit der Vorstel-
lung der beiden mdglichen Wege. Ein Weg geht zulvebheder andere zum Tod. Eine
dritte Mdglichkeit gibt es nicht, obwohl der Untelnged zwischen den beiden Mdglich-
keiten denkbar grof} ist. Der Unterschied wird ngdf3er, wenn man bedenkt, dass mit
Leben nicht das Leben hier auf Erden gemeint astdern ein durch Christus vermittel-
tes Leben nach dem Tod. So ist taitatov nicht der biologische Tod gemeint, sondern
das endzeitliche GericAl.Inhaltlich passender ware dann eine Ubersetzuny ewi-

gen Leben und zum ewigen Tod.

Um jedoch diese Gattung von Text besser verstenedanen, muss jetzt nach aufge-
nommenen Traditionen und Quellen gefragt werdemddr Redaktor hier zweifelsohne

als Grundlage verwendet hat.

% vgl. Niederwimmer, Didache 83.
% vgl. Niederwimmer, Didache 88.
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3.3 Entstehung und Verbreitung
3.3.1 Der Zwei-Wege-Traktat bis zur Christianisierung

Schon sehr bald nach der Veroffentlichung der Chdaam Ende des 19. Jahrhunderts
Thema wurde tber die jidische Herkunft des ZWT setk.”® Mit der Entdeckung der
Sektenregel von Qumran (1QS 111,13-1V,26) wurde jdelische Charakter, besonders
durch die Arbeit von Audet, bestatigtNichtsdestotrotz gibt es in der heutigen For-
schung eine Vielzahl von Meinungen Uber aufgenonemiaditionen und Abhéngig-
keiten des ZWT? In diesem Kapitel wird daher zuerst auf den Toges Zwei-Wege

eingegangen und in einem zweiten Schritt die Hdtkies ZWT bestimmt werden.

Der Topos der ZW findet sich bereits im Alten Testat. So hat Psalm 1 als ganzes

dieses Motiv. Besonders aber tritt es in V 6 herves von einent 23 577 und
DY 977 gesprochen wird. Auch Psalm 139 schliel3t mit eirémlichen Motiv

(23 ~777 undobiw T772).

In Jer 21,8 soll Jeremia dem Volk sagen:

PR AN EUAT TITAN 822D [0 N MM W 12
So spricht JHWH: Siehe, den Weg des Lebens und\temndes Todes lege ich euch vor zur
Wabhl. (Jer 21,8b)

Diese Stelle wird in der palastinensischen Targuadifion (1. Jahrhundert nach Chris-
tus) mit Dt 30,15.19 verkniipff. Wir haben schon bei Jeremia die zwei Wege als Fopo
aber auch in verschiedenen Targumschriften. Edenidl 30,15.19 hat wohl TestAss
1,3f im Blick.”* Hier begegnet eine Verkniipfung der beiden WegedeitLehre von
den beiden Geistern / EngéfhEine Verkniipfung, die im ZWT des Barnabasbriefes
hervortritt, aber im ZWT der Didache nicht gefunded.”®

0 vgl. die kurze Darstellung der Forschungsgeschicht diesem Thema bei Niederwimmer, Didache

57 und Sandt, Didache 140.
Vgl. Audet, Literary 130-147 und fur die Forscheggschichte Draper, Overview 13.
. Einen guten Uberblick tiber die Forschungslage@ibper, Overview 13-17.
3 sandt, Didache 140-147. Als Beispiel:
TgPs-Yon zu Dtn 30,15: “See, | have put before tosl day the way of life, by which the good re-
ward for the just is fulfilled, and the way of dedty which the evil reward for the wicked is fukidl.”
Sandt, Didache 143.
™ vgl. Brock, Two Ways 143.
> Die zwei Geister spielen auch in Qumran eine vigehiRolle. Ich verweise dazu auf Wernberg-
Méller, Two Spirits 413-441.
Vgl. Niederwimmer, Didache 86.
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Bemerkenswert ist, dass auch in verschiedenen emd&elegstelleff zwar der Topos
der ZW gefunden werden kann, aber alle bisher geaarBelegstellen ,,do not provide
an unambiguos example of the metaphor servingfr@sreework upon which catalogues

of virtues and vices are constructédl”.

Vergleicht man jedoch den ZWT mit der Sektenregsl Qumran, so findet man doch
eine Quelle, die im Aufbau gewisse Ahnlichkeitert dém ZWT aufweist. Sandt hat in
seinem Kommentar diese ,close affinities* aufgez@gloch im Vergleich mit einem

von ihm rekonstruierten ,Greek Two Ways* TéXObwohl ich dieser Rekonstruktion
eher skeptisch gegentuberstehe und auch der Wetliefirorliegende Arbeit nicht von

grof3er Bedeutung sein wird, ist die Beobachtungregewissen formalen und inhaltli-
chen Ahnlichkeit durchaus von Interesse.

Neben allen Ahnlichkeiten findet sich aber einef}gréheologische Differenz. Bei dem
ZWT, wie er uns in der Didache oder auch im Barshhaf vorliegt, steht der Adressat
vor einer Wahl. Er muss bzw. kann zwischen dendreiyegen wahlen, wahrend in der
Sektenregel deutlich eine Erwahlungslehre zum \famsc tritt, die eine Wahl aus-
schlieRt°

Es gibt somit eine Vielzahl von moéglichen AnknUpgspunkten um die Herkunft des
ZWT zu beleuchten. Evident ist, dass der ZWT delt]iidisch gepragt i§t. Welche
anderen Motive und Formen bei seiner Herkunft eliefluss ausibten, kann fur diese

Arbeit auRRer Acht gelassen werdén.

Fur den weiteren Verlauf der Arbeit interessier@s jetzt jene christlichen Schriften,

die den judischen ZWT aufgenommen haben und ihn&#tris zueinander.

" Ich nenne lediglich die Stellenangabe und verweisemarisch auf die Bewertung bei Sandt, Didache

143-146.

8 sandt, Didache 147.

" Sandt, Didache 147 und Vgl. firr den Text 112-131.

8 sandt, Didache 151.

81 Zuletzt ist Myllykoski dafiir eingetreten, dass @T im judenchristlichen Umfeld entstanden sei,
wobei er die Grenze m. E. z. R. zwischen Christenind Judentum also sehr flieRend in der Zeit der
entstehenden Kirche ansieht. Er verweist vor aler Strukturahnlichkeiten zwischen der matthéi-
schen Bergpredigt und damawimSprichen. Vgl. Myllykoski, Dekret 113-125. Er madeger selber
zugeben: ,Diese Theorie muss vollig unbeweisbaibble da eine starke Parallelitat mit Mt nur in
Did 3,7-8 par. Mt 5,5.7 aufgezeigt werden kann."lygoski, Dekret 125.

82 Eine kurze Ubersicht bietet dazu Niederwimmer,dhk 87.
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3.3.2 Der Zwei-Wege-Traktat von Barnabas bis zur Epitome

Im Barnabasbrief cc. 18-20 findet sich ebenfaltsBNT. Dort ist vom Weg des Lichts
und dem Weg der Dunkelheit die Rede. Wahrend infrdéxen Forschungsgeschichte
nur die Frage war, ob Barnabas von der Didache rajifpédsei oder umgekehrt, so
scheint es doch mit Niederwimmer wahrscheinlichsein® dass dem Barnabasbrief
selbst ein eigenstandiger ZWT zugrunde lag, der béeeits eine oberflachliche Chris-

tianisierung erfahren hatté.

Erst eine weitere christliche Bearbeitung des s$stifisdigen oberflachlich christiani-
sierten ZWT liegt als Grundlage dem Didachisten isosuch der Doctrina (in ihrer
griechischen Urform) vor. In dieser Bearbeitungestwurde das Grundgebot in das
Doppelgebot der Liebe umgeformt sowie auch die sagetenteknonrSpriiche hinzu-

geflgt. In spaterer Zeit wurde der ZWT in eine klieeApostelrede umgestaltet. Dabei
wurde z. B. der Weg des Todes gestrichen. Der Staff weiters Eingang in die

Monchsliteratur gefunden, so etwa in das Syntagoc#ridae®”

Damit ist der Weg vom Topos der ZW Uber die Entstgheines judischen ZWT bis

zur immer weiterfortschreitenden Christianisierushgs Themas im Groben nachge-
zeichnet worden. Fir diese Arbeit halte ich diesiezK flr ausreichend, um die Gattung
des ZWT zu verstehen. Im nachsten Schritt wirdW¥ der Didache exegetisch, auch
mit dem Augenmerk auf etwaige Differenzen zu dear hufgezeigten Texten, betrach-
tet.

3.4 Der Weg des Lebens (1,2-4,14)
Der Weg des Lebens wird in 1,2-4,14 néher bestingtdgich am Beginn findet sich

schon eine Art Grundforderungtpotor dyammoelg tOv Beov TOV TOLHOAVTA O€
deltepov tov TAnolov cou w¢ oexvtov. Das Doppelgebot der Liebe findet sich als Wort
Jesus oder als Wort eines Schriftgelehrten audemsynoptischen Evangelien. Jedoch

sind die Differenzen zwischen den einzelnen Textemachtlich®® Auch in Barn 19,2

8 vgl. Niederwimmer, Didache 61f. Dem schlief3t sithden Barnabasbrief zuletzt Prostmeier an. Vgl.

Prostmeier, Barnabasbrief 45.

So auch u. a. Wengst, Schriften 20f sowie 119f,

Vgl. Niederwimmer, Didache 63f.

Gegen die Verwendung von synoptischer TraditioledRrwimmer, Didache 90f. Zu den Differenzen
besonders anschaulich die Synopse zu diesem Prefendort.
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findet sich — aber anders ausgefiihrt — das Geldbdeesliebé’ AnschlieRend an das
Doppelgebot bietet der Text die goldene Regel nerimegativen Formulierung. Im
Gesamtkontext der beiden ersten Verse schlagt Nigmener®® gegen Knopt vor,
dass die goldene Regel als Begriindung fiir die Fandeder Nachstenliebe gedacht ist.
Das wirde einen durchdachten Aufbau ergeben, dgerfdermal3en aussieht und

durchaus einen katechetischen Charakter ttagt:

Forderung Begriindung
dyomoeLg Tov Bedv TOV TOLNOOVTA O€
TOV TANGLOV 00U W CERLTOV movte 8¢ 60w € BeAnong un yiveoBal

\ A} b4 \ ’
0oL Kol OU 0AAW [T TOLEL

Sandt rechnet den gesamten Abschnitt der jiidisttuelage zd* und begriindet dies
mit einer weiten Verbreitung der Zusammenstellueg Doppelgebots im Judentum mit
einer Form der goldenen RedéNiederwimmer geht davon aus, dass dieser Text be-
reits christliche Tradition aufweiSt.Ich halte es fiir wahrscheinlich, dass die Zusam-
menstellung des Doppelgebots mit der goldenen Ragjeller Didache schon christli-
che Spuren tragt, oder um genauer zu sein — vodedeistradition abhangig ist, wie sie
sich auch in Mt 22,37—39 schriftlich begegtfet.

3.4.1 Sectio evangelica

Eindeutig und ohne Zweifel ist der folgende Absthein christlicher Einschub in den
ZWT. Daflr sprechen einerseits die starken intthidn Parallelen zum Neuen Testa-
ment und andererseits ein formaler Hinweis. Dienkdierung von 2,1 ist dem Redak-

tor stilistisch nicht gut glickt und drickt unbewtsgine gewisse Verlegenheit aus. 2,1

Fur die Kenntnis der synoptischen Tradition, ieséim Fall Matthdus vgl. Tuckett, Synoptic 106f.
~Knowledge of Matthew’s finished gospel is the siesp solution to explain Did’s text. Tuckett, Syn-
optic 106.

Barnabas 19,2Ayamoelc tOv oe mowoovta dofndrion TOV o€ TAdoavTe O0fKOEL TOV o€
AVTpwotueror € Bovitou.

Vgl. Niederwimmer, Didache 92.

Vgl. Knopf, Lehre 5. Er sieht darin einen drittdauptteil des Gebotes.

Vgl. Niederwimmer, Didache 92.

Sein rekonstruierter hypothetischer Text liestofd [Ipotov dyamoelg tov 8edv TOV TOLNOOVTE O€
deltepor tOV TANGLOV 00U W¢ OEaLTOV, Kol AV O uT Bélelg yiveoBul ool kal ol &AAW 00 ToLnoeLC.
Sandt, Didache 123.

Zum Beispiel so bei Hillel, bShab 31a: ,Whatewehateful to you, do it not unto your fellow. Tles
the whole Tora, all the rest is explanation” zitiens Sandt, Didache 158.

Niederwimmer, Didache 91.

Vgl. Draper, Tradition 77. Es ist aber mit Drapestzuhalten, dass die Gesetzesauslegung Jesu eine
.deep rooted Jewish Tradition" ist.
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dient eindeutig dazu die in 1,3 unterbrochene \galaufzunehmen und formuliert
dementsprechend.

1,3Toltwr &€ TOV A0ywv 1 SLdayn €otLy altn

2,1 Aevtépa de €vtoAn thg SLdeyfic
Dadurch trennt er die beiden Abschnitte voneinanderweist sie als zweite Explikati-
on des in 1,1f angesprochenen Grundgebotes aus/ddiegenheit besteht darin, dass
diese Konstruktion allein ordnenden Charakter batkaum eine theologische Wer-
tung’® ausdriickt und mit einer &hnlich lautenden Wortweiklim Grundgebot nicht als

stilistisch gegliickt angesehen werden k&hn.

Wer jedoch diesen Einschub getatigt hat, ist kéallesso zweifelsfrei, zu beweisen.
Entweder stammen diese Verse aus der Feder desHitin oder sie sind ein spaterer
Einschub in die Didache oder sie wurden bereitsescigickt in den vom Didachisten
benutzten ZWT eingefligt. Die Bezeugungslage inadeteren Schriften, die vom ZWT
oder der Didache als ganzes abhangig sind, lagstekedeutiges Bild zd’ Fir einen
spateren Einschub steht die Vermutung, dass iR21l3andere Quellen vorausgesetzt
werden als in der restlichen Didache. Also dasgifseh verwendet worden sind, die
der Didachist aufgrund der Datierung nicht kennenrite?® Fiir einen Einschub des
Didachisten sprechen die friihe Bezeugung eineleSiak desectio evangelicél,3c—
1,4a) im Papyrus Oxyrhuynchisowie die inhaltliche und wértliche Verbindung von
1,4 zu 6,2%° Diese Verbindunf* ist entscheidend fiir das Verstandnis der Didaste,
dass diese das entscheidende Argument iseatieo evangelicalem Didachisten zu-

Anders Draper, der in diesen Einschub eine thémtbg Wertung erkennen mdéchte. Vgl. Draper,

Tradition 76.

Vgl. Niederwimmer, Didache 115.

Vgl. die kompakte Zusammenfassung bei Wengst,ifsahr20. Wengst selber tritt fir eine Interpola-

tion ein, da diesectio evangelicdei den Apostolischen Konstitutionen fehlt undaenimmt, dass

diesen die Didache und nicht ein eigenstandiger Z&\sTQuelle vorliege. Damit hat er durchaus
recht, aber das Fehlen bei den Apostolischen Kotistien kann auch anders erklart werden. Wie
freiztigig der Autor mit ihren Quellen Umgangen isird sich fir c. 7 noch zeigen.

% vgl. Wengst, Schriften 19 (Anm. 75). Wengst berigibh auf die Verwendung des Hirten des Her-
mas und auf die Arbeit von Layton. Es ist aber ngibher, ob dies wirklich zutreffend ist. Eherebl
hend Niederwimmer, ,Die stilistischen Urteile Lagtosind interessant, ob sie zureichen, literarische
Abhangigkeit von Mt., Lk. und Herm zu erweisenhstéahin.” Niederwimmer, Didache 99.

% Niederwimmer, Didache 36f.

19 Niederwimmer, Didache 94.

191 Anders zuletzt Myllykoski, Dekret 127f, der 6,2tmj13 verbinden méchte und diectio evangelica

fur einen spateren Einschub halt. Der Riickverweis &2 auf den ZWT ist richtig, aber es ist fir

mich nicht einsichtig, warum damit nur 4,13 gemeigin soll.
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zuordnen. Diesectio evangelicast somit eine Einfigung des Didachisten in den
ZWT 1%

Die sectio evangelichesteht aus dem Gebot der Feindesliebe, dem GebdBewalt-
verzichtes sowie einem Abschnitt Uber das Almosaeg. Alles Themen, die aus der
Bergpredigt bei Matthaus bekannt sind. Und so vadeut es nicht, dass man versucht
hat zu zeigen, ob und welches Evangelium (Mt'lfober Lk"®%) oder andere Schriften
(Q'% Hirte des Hermd&® der Didachist benutzt hatte. Eine andere Mogkihist eine
gemeinsame miindliche Tradition anzunehifémie Frage kann im Ganzen und im
Detail fur jetzt offen bleiben, die Ergebnisse Berschung zu dieser Frage werden aber
bei der Frage nach der Verarbeitung von Schrifeker draditionen bei c. 7 mitbertck-

sichtigt werden mussen.

Allgemein ist zu sagen, dass diectio evangelican drei verschiedenen Themenkom-
plexen das Grundgebot aus 1,2 expliziert und kdiskeet. Es werden verschiedene
Beispiele aufgezeigt, mit denen das Grundgebotlesiierden kann. Auffallend ist,

dass keiner der Abschnitte als Wort des Herrn l#msngekennzeichnet ist. Aber diese
Texte werden in der Gemeinde des Didachisten h@telenwert genossen haben,
sodass es nicht nétig war, diese extra als Herrdraudoezeichnen. Die Autoritat dieser
Texte ergibt sich so aus der Gemeindetradition. &dieh in der matthaischen Bergpre-
digt, finden wir hier die Ethik Jesu, die gekencheiet ist von einer Ubersteigerung der

ethischen Forderungen. Es reicht hier ein Beigmehuszunehmen:

3.4.1.1 Die Feindesliebe

Die Forderung der Feindesliebe kennt zwar im Vécglenit der judischen Umwelt

Parallelen, aber in dieser Radikalitat ist sie f@ligionsgeschichtlichen Umfeldicht

192 Fiir die Frage ob 6,2 dem Didachisten zuzuordrtesiehe Kapitel 3.6.2.

193v/gl. Tucket, Synoptic 111-128. Tucket nimmt arajt the Didache here presupposes the gospels of
Matthew and Luke in their finish forms* (128).

104v/gl. Koster, Uberlieferung 217-239. Késter rechjeeibch diesectio evangelica aufgrund der unter-
schiedlichen Vorlagen — nicht der selbststandigeveis des Didachisten zu, sondern nimmt an, dass
dieser bereits eine fertige Vorlage fir 1,3-2,Iwesrdet hat, die auf Mt und Lk beruht, aber nicht
zwingend bedeutet, dass der Didachist diese gekeatnt

1% Glover, Quotations 12—29.

1% Bej Layton, Sources in Verbindung mit einer haris@nenden Fassung von Mt und Lk.

19750 Audet, zitiert bei Niederwimmer, Didache 10G(A 32).
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belegt?®®. Die Radikalitat der Ethik Jesu wird aus der esabgischen Stimmung sei-
ner Predigt verstandlich. Das Gericht steht untbiétebevor. Angesichts dessen verlie-
ren menschliche Zweckiberlegungen ihre Gultigked as gilt nur, dass ein jeder sich
vor diesem kommenden Gericht verantworten mi3éufgrund der Unmittelbarkeit
des Eschatons kann von ,seinen Vorrechten und rsEimee, grundsatzlicher: von sich

410

selbst™™" abgesehen werden. Der eschatologische Charalkteauth in den anderen

beiden Themen gegeben ist, ist unverkennbar.

3.4.2 Judische Vorlage

Mit 2,2 kehrt der Didachist wieder zu seiner Vodaguriick und folgt dieser nun. Bis
zum Weg des Todes kann dieser Abschnitt in vieleTengeteilt werden, die verschie-

dene ethische Themen behandeln.

3.4.2.1 Die Verbotsreihe (2,2-7)

Hier bietet der Text eine Reihe von Verboten, déegemeinsames Thema das Zusam-
menleben in der Gesellschaft haben. Diese Verbotmern im Aufbau und in der
Wortwahl an die zweite Tafel des Dekalogs, abestsiemen weder genau mit der Tora
noch mit der LXX tberein. Jedoch dirfte fur einemaligen Leser die Anspielung und
die Herkunft klar ersichtlich gewesen séthDie Verbote sprechen fiir sich und es bie-
tet sich nicht wirklich etwas Uberraschendes. kgsant ist 2,7 da dort von verschiede-
nen Gruppeh? gesprochen wird, denen jeweils unterschiedlichebagt werden soll.
Es ist eine Sachparallele zu der Forderung derdesliebe''® Sie erreicht aber nicht
die Radikalitat, wie wir sie im Kapitel zuvor gefien haben, da bei dieser Stelle die
Unmittelbarkeit des bevorstehenden Gerichtes kBiake spielt und auch durch den
Dreischritt eine gewisse menschliche (Zweck-)Logikschwingt. Zwar gilt das Lie-

besgebot jedem, aber am ,strengsten gilt das Lighed gegeniber den Mitgliedern

198 Strecker, Bergpredigt 92. Strecker bezieht sieh huf die Version in der Bergpredigt. Im Einzelnen
unterscheiden sich die Texte und es ist auch e#iteedu Lukas zu beobachten, aber es soll hier um
die grundsétzliche Ausrichtung der Botschaft geléa,sowohl in der synoptischen wie auch in der
Didache beibehalten wurde.

199y/gl. Strecker, Bergpredigt 91.

110 strecker, Bergpredigt 92.

111 y/gl. Sandt, Didache 162. Wértlich: ,the Jewish Besawould obviously have recognized its source®.

112 Ob zwei oder drei ist eine Frage der Textkritikdier Tat wirkt der Vers tberladen. Vgl. Niederwim-
mer, Didache 122 (Anm 55).

113 Wengst, Schriften 95.
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der eigenen Grupp&“. Eine solche Unterscheidung ist bei Jesus nichBlick und
ware eine Abschwéachung der Radikalitat der Fordgttih

3.4.2.2 Die teknon-Spruche (3,1-6)

Von der direkten Ansprachgkvor pov **®ist das nachste Kapitel gepragt. Nach einer

Uberschrift (3,1) folgen funf parallel aufgebauteri®&he, die alle nach derselben Me-
thode vorgehen. Zuerst wird eine kleine Sinde genale zu einer schwereren Sinde
fuhrt. Die direkte Ansprache lasst den ursprunglicisitz im Leben dieser Spriiche in
einem Lehrer-Schiiler-Verhaltnis vermutéhln anderer jiidischer Literatur finden sich
vergleichbare Spriichie® Auch in der Jesustradition findet sich eine PafallSo wer-
den kleine Sinden mit einer groReren schwerer&eibindung gebracht, so zum Bei-
spiel Beschimpfen und Mord. Gleichwohl fehlt dhhliwie in 2,2—7 die totale Radikali-
tat der Aussage — in der Jesus TraditginZorn schon Mord, hier fihrt exur zum
Mord*® — und es fehlt im Vergleich der unmittelbare esalogische Hintergrund.

3.4.2.3 Die anawim-Spriche (3,7-10)

In diesem kurzen Abschnitt finden wir eine Form demenfréommigkeit, die von ei-
nem Motiv der Demut gepragt ist. Es war und ist eniwieder Gegenstand der For-
schung, ob mit deanawimeine 6konomische Bedurftigkeit gemeint war odersiain
mit der Zeit eine eigenstandige Partei entwickelieh die fur sich mit der Armut ein-
hergehende Tugenden Ubernommen hat, aber deremd@erhaicht zwangsweise in
einer realen 6konomischen Notlage lebtéhNatiirlich selbst wenn hinter einigen
Psalmen eine Partei stehen wirde, die nichts méhmaterieller Armut zu tun hat,
heil3t das nicht, dass diese Frommigkeitsmotivafiire Menschen Ankntpfungspunk-

te zur Identifikation geboten haben. So oder sa wian bei der sozialen Charakterisie-

14 Niederwimmer, Didache 123.

115 v/gl. Strecker, Bergpredigt 91.

118 Milavec vermutet, dass im Gegensatz zur jidisdtitaratur der Terméxkvor steht um Manner wie
Frauen anzusprechen. Vgl. Milavec, Didache 77 hilte das aus zwei Grinden fiir verfehlt. Erstens:
In judischer Literatur wirdékvor eindeutig verwendet (TestJud 14,1) und zweiteigt fder Dida-
chist hier seiner Vorlage und ein Schluss auf dén@indesituation aufgrund dieser Anrede greift zu
kurz.

17 vgl. Niederwimmer, Didache 125.

18 S0 zum Beispiel das TestJud 14,1. Kloppenborg ésilfir wahrscheinlich dass, der Ausdruck ,x
(64nyelv) leads to y may indeed come from fhestaments Kloppenborg, Transformation 106. Aus-
fuhrliche Hinweise auf weitere Vergleichsstellertbt Sandt, Didache 165-172.

119 v/gl. Knopf, Lehre 14.

120 y/gl. fiir den in der Didache zitierten Psalm 36LXKd der Frage ob hier wirkliche materielle Armut
dahintersteht Un-Sok, Armenfrommigkeit 179.
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rung der Gemeinde des Didachisten vorsichtig sdissen, diesen Traditionsstiicken,

die tbernommen worden sind, ein zu hohes GewictieirBewertung zu geben.

3.4.2.4 Das soziale Zusammenleben (4)

C. 4 beschreibt und regelt verschiedene Verhalteis®n im gemeinsamen Zusammen-
leben. In 4,1-8 wird das Verhalten im Kontext deanteindeversammlung behandelt
(4,1f das Verhalten gegentber den Lehren, in #,8fer Gemeinde, gegeniber den Ar-
men in 4,5-8). Wahrend in 4,9-11 das Verhalten igereen Haus beschrieben wird.
(4,9 gegenuber den Kindern, 4,10 der Herren gegenddén Sklaven und in 4,11 der
Sklaven gegentber den Herren).

Aus 4,1f kann man vermuten, dass der urspriunglgiteeim Leben dieser Spriche das
judische Lehrhaus war. Der Verfasser der Didachent@ aber einen christlichen
Suddokaoc im Blick gehabt habel?* Auffallig ist, dass es mit 4,5—-8 zu einer gewissen
Doppelung mit 1,5 kommt, da wieder das Thema dehM&tigkeit angesprochen wird.
Das ist ein Zeichen dafir, wie streng der Didactiest Vorlage folgt und damit dieser
Tradition eine Wertschatzung entgegenbritfgtSachlich ist es eine Verdoppelung,
inhaltlich jedoch werden verschiedene Dinge anget@n, da hier mehr das Leben in
der Gemeinde im Blick ist. Der Traktat fordert daslen seines Besitzes mit dem Bru-
der, d. h. dem Gemeindemitglied, und wird so ggstéi dass es kein privates Eigentum
geben soll. ,Damit hat das Gebot der Mildtatigkeitd Fursorge flr den Nachsten seine
scharfste und konsequenteste Ausformung erhaltémber die praktischen Konse-
quenzen werden vom Didachisten nicht aufgezeigr gdeegelt. Es ist daher nur
schwer zu beantworten, wie sich diese Regel auGdmseindeleben ausgewirkt hat und
wie im Einzelfall gehandelt worden i€t 4,10f richtet sich an die Herren und Sklaven
und spricht beide direkt an. Es ist daher zu veemutlass prinzipiell jeder in die Ge-

meinde aufgenommen werden konnte und die sozialeur# keine Rolle spielt&

121 vgl. Niederwimmer, Didache 135. Besonders auchDigkussion 135 (Anm. 9) iiber die verschiede-
nen Meinungen welche Amter der Didachist im Bligkhgbt haben kénnte. Das bleibt aber, da er aus
der Vorlage zitiert, nur Spekulation und wiirde gje@auere Untersuchung der cc. 1-15 erfordern.

122 Ein Hinweis, dass die stilistisch ungliickliche fimang in Erstens und Zweitens in 2,1 keine theelogi
sche Wertung sein kann.

123 Niederwimmer, Didache 140.

124 Bej der Bewertung fiir die Gemeindestruktur wedediesem Vers nicht allzu viel Gewicht beimes-
sen. Gerade in c. 13 wo es um die Bezahlung deetgieht, wird doch deutlich, dass das Verbot von
Besitz nicht realisiert worden ist.

125 gelbstverstandlich folgt der Didachist hier seiderlage, aber wére es anders, miisste man erwarten,
dass dies explizit gemacht werden wiirde.
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In 4,12f blickt die Vorlage noch einmal auf den Wags Lebens zurlck, in dem sie
diesen Weg zusammenfasst und gleichzeitig mahnteihzuhalten. Der Ausdruck
ékAnoie in 4,14 geht auf den Didachisten zurdtkDamit bekommt das bisher Gesag-
te auch eine Funktion als ,Beichtspiegel fiir cosi@sund conversid®’. Mit 4,14c
endet der Weg des Lebens.

3.5 Der Weg des Todes (5,1-2)

Der Weg des Todes ist um ein vielfaches kiurzedatsNeg des Lebens. Nach der Auf-
nahme der Wendung aus 1,1 wird der Weg des Todesualwy Tovnpo €otlv kol
katapeg peotn beschrieben. Daran schlief3t sich ein Lasterkatafggden man in zwei
Teile teilen kann. In 5,1 werden 22 Laster aufg#aid in 5,2 22 Ubeltatéf® Solche
Lasterkataloge sind auch aus anderen Schriften 1BaRom 1,29-32, 1Klem 32) be-
kannt. Die meisten Ausdriicke erklaren sich vonstalind es muss daher nicht ndher
darauf eingegangen werden. Interessant zu erwabhaber, dass das Thema der Ar-

mut und das Verhalten den Armen gegenuber einddegr®latz einnehmen.

3.6 Kapitel 6
3.6.1 6,1
Dieser Vers gehort noch zur judischen Vorlage wtdm Wesentlichen ein paraneti-

scher Epilog. Der Didachist schlief3t damit fir dregeil die Verwendung der Vorlage

ab %

3.6.2 6,2-3

6,2 nimmt die Wendun@on téreroc von 1,4 auf. Der Didachist gibt damit dem Leser
einen Schlussel zum Verstehen dieser Texte, miteteden Moralkatalog in ein escha-
tologisches Licht taucHt® Das geschieht bereits in 1,4 fiir die folgesdetio evangeli-
ca, besonders aber in 6,2 fir den gesamten erstérddeDidache. Jedoch ist nicht

126 50 schon bei Harnack, Lehre 17.

127 Niederwimmer, Didache 146.

128 \Wenn man Wengst, Schriften 74f folgt und in 5,fgaund der Textkritik und der Symmetrigv
Bec6v erganzt.

129 y/gl. Niederwimmer, Didache 152f.

130 v/gl. Niederwimmer, Didache 157.
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gesichert, dass in 6,2 wirklich die Schrift des &ukisten vorliegt, da 6,2f ebenfalls

judisch interpretiert und verstanden wird, und ddreil der Vorlage sein konnté!

Ich bin aber geneigt, 6,2 dem Didachisten zuzurechund im Sinne einer Taufermah-
nung zu verstehen. Am Schluss des ZWT wird nochairdas Grundgebot in Erinne-
rung gerufen und damit auch sachlich ein UbergamgTaufe hergestellt. Aber selbst
wenn 6,2 im judischen ZWT gestanden hatte, danrstaidiese Stelle auch in einem
christlichen Licht verstanden werden kénnen — uaslidt in diesem Fall die Katechese
vor der Taufe. Das Joch des Herrn ist als Joch Jesterstehen®? Das Joch, das vor
allem durch die Verscharfung der Ethik Jesu in skgtio evangelicdestimmt wird,
soll getragen werden. Dieser Anspruch bleibt bestehber der Didachist sieht in sei-
ner historischen Situation, dass diese Ethik zusshdir den Durchschnittschristen
unerfullbar ist und fordert deshalb, dass jedewisberfiillen soll, wie er kann. Diese
Forderung richtet sich nicht nur an Heidenchrissemdern charakterisiert die Ethik der

gesamten Gemeinde.

Anders dazu Draper, der meint dass dieser Textl(et0, wobei sein Verstandnis von
6,2 ein Hauptargument ist) sich alleine an die Heidchtet und diese in ein von Jesus
her verstandenes Judentum eingegliedert werdeanstilAber Lindemann hat voll-
kommen recht, wenn er Draper dahingehend kritisgass der ZWT zwar judisch ge-
pragt ist, aber er ,enthalt keine spezifisch detigthen Selbstverstandnis entsprechen-
den, die kultische bzw. rituelle Reinheit betretfen Normen, auf deren Einhaltung
verzichtet werden kénnté®* Gleichwohl ist aber 6,3 schon auf die alttestaliwmen

Speisegesetze zu beziehen. Mit der rubikalen Ubgfsarepl 8¢ tiic Bpodoewe wird

131 Zuletzt u. a. bei Draper, Didache 22f. Draper beifsit, dass ein solcher Schluss fiir die chriséich
Sozialisation der ,kirzlich konvertierten Heideristen“ nicht dienlich gewesen ware und sieht diese
Auslegung vom ,nach-reformatorischsola fid¢ abhangig.

132 Wobei es nicht ganz unméglich erscheint, dassledach der Tora verstanden wird. Exegeten (in
besonderer Weise Draper), die sich fur diese Iné¢mion entscheiden, betonen sehr stark, dass die
cc. 1-10 dazu dienen Heiden in die GemeinschaftJoiten aufzunehmen. Vgl. fir einen ersten
Uberblick, Weidemann, Taufe 1495-1497. Die Aufnahvor Heiden in die Gemeinschaft ist sicher
ein wichtiges Anliegen der Didache, aber es wandeh# diese Kapitel alleine unter diesem Ge-
sichtspunkt zu sehen. M.E. wiirde es zu kurz graifetiesem Kontext der Didachmeir die Tora zu
meinen, u. a. deswegen, da diese ins#etio evangelicaon Jesus verscharft und nicht aufgehoben
wird. Es ist das neue Gesetz, das Gesetz Jesujerarndie Rede ist. Vgl. Niederwimmer, Didache
156.

133 Draper Didache, 23f. Harnack hat, da er den lam@itel von H als urspriinglich angenommen hat,
die cc. 1-6 ebenfalls als direkt an die Heidenalpeit gesehen. Vgl. Harnack, Prolegomena 30.

134 Lindemann, Friihchristlichen 771.
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angedeutet, dass ein neuer Abschnitt bedifinopbwohl dieser gewissermaRen eine
Zwischenstellung einnimmt, aber ein Thema zum Inal, das offensichtlich zu regeln

war.

Betrachtet man den Kontext (direkt vor c. 7) vo2f,6so konnte hier der Didachist aber
auf strenge judenchristliche Forderungen reagidesnwéare auch gut denkbar, dass der
Didachist — von der Denkrichtung ahnlich wie in delyenden Kapiteln — die Speise-
gebote der Tora im Allgemeinen nicht aufhebt, éb@derungen entgegentritt, die die
Einhaltung der Speisegebote fiir alle Gemeinderadgli verlangen und ihnen die Ent-
scheidung tiberlasst, welche Speisegebote jedejediedeinhalten mochté® Freilich,
das Gotzenopferfleisch steht aufl3er Diskussion, sdaime Tischgemeinschaft verun-
maoglicht, aber sicher auch aus dem Grund — undzdmg die Begriindung des Dida-
chisten —, dass es ein Kult der toten Gotter igtdamit Gotzendienst. Er zieht also eine

Mindestgrenze ab der eine Tischgemeinschaft mogict’

Der téierog freilich kann und soll diesen hohen ethischen Anslp des ganzen Geset-
zes, der zweifelsfrei noch von Jesus her eschasolognotiviert ist, einhalten. Er gilt
realistischerweise nicht fir Alle, aber da der Biuat sich der Tradition verpflichtet
sieht, verlangt er diesen hohen Standard, schrébkt gleichzeitig eingi & oo

’ (33 ’ ~ ’
duvaool, 0 duvr, ToDTO TOLEL.

3.7 Zusammenschau und weitere Fragen

Liest man diese ersten sechs Kapitel der Didaché.iaghte einer Taufkatechese, so
drangen sich einige Fragen auf:

3.7.1 Ethik und Dogmatik

Die Taufkatechese ist durchgéngig gepragt von @tbis Anweisungen. Wir finden
ethische Anweisung aus der judischen Tradition, aveh aus der Jesustradition. Eine
unterschiedliche Wertung oder Gewichtung zwischeseah Traditionen lasst sich nicht
ausmachen. Gerade der eschatologische Charaktseder evangelicavird beibehal-

ten, aber durch die Kommentare in 6,2f doch, faeefirche praxistauglich gemacht,

135 ygl. Lindemann, Friihchristlichen 771.

136 vgl. Niederwimmer, Didache 155. Wértlich: ,Erleigiungen, die wohl im Ermessen des einzelnen
liegen*.

137 Diese Position vertritt Mitchell, Baptism 240. #rtritt aber die These, dass sich dieses Verbst sp
ziell an die heidnischen Gottesflurchtigen richdets halte ich aber fiir unwahrscheinlich.
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die sich gerade in einem Stadium zwischen esclgsaloer Naherwartung (Vgl. die
Apokalypse in c. 16) und dem Einrichten fur eingéres Dasein in der Welt (Vgl. Be-
ginn des Sesshaftwerdens der Propheten (c. 133 b@findet.

Ganzlich ausgelassen wird in der Taufkateches®d@natik. Es gibt keine Forderung
zum Bekenntnis zu Jesus als den Christus. Der Niasies oder einer seiner Titel taucht
gar nicht auf. Zwar ist anzunehmen, dass shetio evangelicauch ohne explizite
Nennung als Wort des Herrn, als Anweisung Jesutarsiten worden ist. Aber eine
theologische Aussage, die z. B. vom Auferstehuragdmgin her kommt, findet sich mit
keinem Wort™* Selbstverstandlich wird die darauffolgende Tauféden Namen des
Vaters und des Sohnes und des Heiligen Geistefgkfithrt, aber eine Reflexion dar-
uber fehlt.

Nun heil3t es aber nicht zwangsweise, dass es #egraatische Unterweisung gegeben
hat. Der Taufe mit der triadischen Formel ist meBsii eine Lektion vorausgegangen,
die deren Sinn und Inhalt fiir den Taufwerber etkffiDass diese Unterweisung aber
nicht verschriftlicht vorliegt, kdnnte man daduretklaren, dass diese Frage in der Ge-
meinde unstrittig war und es keinen Anlass gegéiansich dogmatisch von anderen

Christen abzugrenzen.

Es waren vielmehr die Fragen der Lebensfuhrungeotezelnen Christen und Christin-
nen in Bezug auf die Gemeinschatt in der Kircheegeln. Das erklart sich nicht nur an
der in c. 1-6 vorliegenden Betonung auf die Etedgdern auch durch die Vorschriften
im Umgang mit den Aposteln und Propheten. Der Watded zwischen einem

mpodrtne und einempevdompodritnge wird in ¢. 11 nicht nur am Inhalt der Verkiindigung
festgemacht, sondern auch an der Lebensweise.diégrngt es der Vers 11,8 auf den
Punkt: An der Lebensweise wird ein Prophet erkaw@nn sich der Prophet so verhélt,
wie Jesus sich in seinem Leben verhielt, dann W“eehd&ich richtig. Und wer sich rich-

tig verhalt, der ist ein wahrer Prophet. Selbstmvenim Geist reden wirde und sich

nicht danach verhalt, ist er ein PseudopropHeberselbe Gedankengang kann auch fiir

138 y/gl. Niederwimmer, Didache 229-233.

139 vgl. Rieske-Braun, Harnack 77-79. An dieser Brefespondenz Harnacks zeigt sich schoén, dass
schon bald nach der Veréffentlichung der DidacteeFtiage, wie man mit dem Verhaltnis von Dog-
matik zu Ethik in der Didache umzugehen hat, korgrs diskutiert wurde.

140 y/gl. Bigg, Doctrine 19.

141 Niederwimmer, Didache 217-219.
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die cc. 1-7 gezeigt werden. Wer sich richtig vdark&bder es zumindest versucht — der

ist Christ und Teil der Gemeinschaft.

Mit Taufe und Eucharistiefeier beschreibt der Didstim Anschluss, die zwei zentra-
len Elemente der Ekklesiologie der friihen Kirche.i& diese Abfolge von ethischer
Unterweisung, Taufe, und Eucharistiefeier theoldygistimmig, da durch die ethische
Unterweisung und der damit verbundenen HerstelindgKontinuitat zum Leben Jesu,
als Folge, die Teilhabe an Jesus durch Taufe urehdinahl kultisch und sakramental
ausgedruckt wird. Diese Teilhabe an Jesus voll&Zadtt aber in der Gemeinschaft mit
den anderen Christinnen und Christen. Diese Gewtafiswar noch jldisch gepragt,
dass zeigt sich u. a. an dem redaktionellen Eirsan6,2f. Es war fir den Didachisten
unerlasslich die Frage nach den Speisegebotenanivb@ten und mit dem Verbot des
Verzehrs des Goétzenopferfleisches eine unterstez8reu ziehen, um die Tischge-

meinschaft in der neuen Gemeinschaft zu ermdglichen

3.7.2 An wen richten sich die cc. 1-6
3.7.2.1 Allgemeines

Es scheint, als gebe es keine ethnischen odedeotindernisse fur die Taufe. Es hat
Reiche und Arme in der Gemeinde gegeben, da eiteeae Armenfrommigkeit in

dem ZWT vorkommt und andererseits auch die Auffardg besteht, seinen Besitz zu
teilen. Auch die Mahnungen an die Herren und SkiaNesst dies vermuten, wobei
hierbei interessant ist, dass beide unabhangigsangehen werden und man vermuten
kann, dass die Sklaven nicht mit ihren Herren kotieren musstefi*? Freilich folgt der

Didachist seiner Vorlage und es wére denkbar, dad3assagen nur aus Traditions-

grinden Gbernommen hat.

Ohne Zweifel werden sowohl Manner als auch Frawsauft. Sind doch Frauen von
Anfang an getauft worden (z. B. Act 16,15) und @sewerwunderlich, sollte es bei der
Didache anders sein. Es lasst sich aus dem Teghfi@ts nicht schlie3en, dass nur
Manner getauft worden waren. Aber auch innertaxtlassen sich Argumente finden,

142 Auch wenn gleich genaue Angaben dariiber fehlen.FZage von Herren und Sklaven in anderen
antiken Text vgl. u. a. Aristides, Apol. 15,6 undrfullian, idol. 15.
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warum Frauen und Manner angesprochen sind. Soin. B2, die das Verbot der Ab-

treibung beinhalte und eher Frauen als Adresssteneen lasst*

Es gab aber ethische Forderungen, die fur die Vkliehung der Gemeinschaft einzu-
halten waren. Die Forderung nach dem Verzicht dtzénhopferfleisch war einsondi-
tio sine qua nonAlle anderen ethischen Spriche des ZWT — bestehas jludischer
Ethik und deren Verscharfung durch Jesus — wareh gafordert, aber gleichsam von

einem gewissen Pragmatismus begleitet.

An wen richtet sich nun diese Forderung bzw. wahaben Manner und Frauen, Her-
ren und Sklaven sich dazu entschlossen die etlmdebelerungen Jesu zu Ubernehmen
und was hat die Attraktivitat der Taufe flr so whisdene Gruppen ausgemacht? Zu-
erst ist festzuhalten, dass die Didache kaum nmuegifie einzelne Gemeinde geschrieben
worden ist:** sodass generell von einer gréRReren Pluralitisoeialen Gruppen auszu-
gehen ist. Es ist jedoch deutlich, dass die Geneetted Didachisten fur Heidenchristen
offen war und wer auch immer den Langtitel hinziige$, hat das richtig erkantit
Aber diese Forderung ergeht nicht alleine an Haidesten, sondern an alle Gemein-
demitglieder.

Die Speisegesetze gelten grundsatzlich noch, abdtidhaltung ist keifMussfir die
Taufe — weder fur Heiden- noch Judenchristen. Sieveiters keirMussfur die Teil-
nahme an der Eucharistie und damit fur die Verwihdng der Tischgemeinschaft. Von

dieser Annahme aus scheint es plausibler, die-g&.als ethische Norm fur die ganze

143 vgl. Milavec, Didache 77. Er bezieht sich auf @inéortrag von Deborah Rose-Gaier aus dem Jahr
1996 mit dem Titel , The Didache. A Community of Edgl, der beim jahrlichen Treffen der Society
of Biblical Literature in New Orleans prasentiengen ist und der mir leider nicht zuganglich ist.

144 vgl. dazu Niederwimmer, Didache 15. ,Das Buch etheicht den Anspruch, gesamtkirchliche Ver-
haltnisse regeln zu wollen, sondern hat offenbar)(értliche Gegebenheiten im Blick.” Das c. 7 der
Arbeit weist aber in die gegenteilige Richtung. Beerade die Ausfihrungen von c. 7 sind so allge-
mein gehalten, dass davon auszugehen ist, dagidbarhist mehrere Gemeinden im Blick hat. Hatte
er nur eine Gemeinde im Sinn gehabt, dann wareAuwds#lihrungen zu den verschiedenen Wasserar-
ten unverstandlich. So ware die Frage nach derchiedenen Wasserarten bei der Taufe gar nicht re-
levant geworden. Hatte sie einen Fluss als Taldskeir Verfiigung gehabt, wéren die Ausnahmen
nicht notig gewesen und hatte sie keinen Zuganjeftendem Wasser gehabt, dann wére es unwahr-
scheinlich, dass diese Form als Regelfall dardestild. Es ist mit Blick auf die Verbreitung und
Hochschéatzung der Didache wahrscheinlicher, dassedschrift von Anfang an in mehreren Gemein-
den gebrauchlich war. Jedoch wiirde es zu weit gekenn man die urspriingliche Intention als uni-
versal bezeichnen wirde. Der Didachist hat mehBsmmeinden im Blick, aber nicht die Gesamtkir-
che. Wenn im Folgenden trotzdem von der GemeindeDildachisten gesprochen wird, dann beziehe
ich mich auf die Entstehungsgemeinde. Ich haltefiasliese Arbeit als sinnvoll, da die Frage der
Rezeption bzw. der Aufnahme in anderen Gemeindennitht entsprechend untersucht werden soll.

145 Zum Titel siehe Anm. 66
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Gemeinde zu sehen und nicht nur fur die HeidenemisVie c. 8 der Didache zeigt,
stand man in einem Konkurrenzverhaltnis zu den nffmen Israels®*® Daraus kann
vorsichtig geschlossen werden, dass neue Mitglieidt nur aus dem heidnischen

Bereich gekommen sind, sondern wohl auch aus ddiscjien Umfeld.

Fur beide Gruppen waren die cc. 1-6 Teil ihrer tméésung im Zuge der Aufnahme in
die Gemeinde. Theologisch gesprochen war eine Miodnr flr den Eintritt in die Kir-

che sicher die Sorge um das eigene Heil, den gehtKult. Was jeden Einzelnen dazu
bewegt hat Christ zu werden, ist uns aber unzugidmghd wohl so verschieden wie

die Biographien von Menschen nun mal sind.

3.7.2.2 Okonomische Motive und antikes Vereinswesen

Zugéanglich sind der modernen Forschung der Vergleid anderen Gruppen und die
Frage nach den 6konomischen Motiven. Die theolbgisdViotive sollen nicht gegen
Okonomische ausgespielt werden, aber wie im Folgemgkzeigt wird, war der Eintritt
in eine Gemeinde des Didachisten verbunden mitresozialen Absicherung, die
durchaus den Menschen einiges an Attraktivitat tgbdat. Einer der Hauptaspekte
dieser sozialen Absicherung war das Sattigungsifeahl9of), das wochentlich gefeiert
worden ist*’ Gemeinsame Mahlzeiten waren auch ein Kennzeicksnadtiken Ver-
einswesen$®und dort ein wichtiger Grund fir den Eintritt iinen Verein. In vielen
Vereinen wurde ein Mitgliedsbeitrag gezahlt undAiimere schien sich das gemeinsa-
me Essen rentiert zu haben. Als Beispiel fur didade Absicherung kénnen zum Bei-
spiel die Regelungen des Vereins Béanae et Antinoi in Lanuviulf? dienen. In die-
sem Verein erhielten Vereinsmitglieder sechs kdssen Essen pro Jafit’ Dieses
Angebot war ,bevor das Christentum auf den Plan fra] ohne Konkurrenz; bessere
Vereine gab der Markt einfach nicht h€* Die Gemeinde des Didachisten scheint

nach c. 14 jeden Sonntag ein solches Mahl gefeietiaben, eine enorme Steigerung

146 vgl. Niederwimmer, Didache 165f.

147 Es ist sehr wahrscheinlich, dass die GemeindeSaitigungsmahl gefeiert hat. Mit Niederwimmer
finden wir die Gebete dazu in c. 9. Die Frage dewéisung der einzelnen Gebete und Forderung in
cc. 9f.14 zu einem Sattigungsmabhl, einer Agape dischformen davon, sind im Einzelnen komplex
und kdnnen hier nicht entsprechend behandelt wendentun fur diese Fragestellung nichts zur Sa-
che. Vgl. Niederwimmer, Didache 180-192.

198 Der Vergleich mit den antiken Vereinen scheintebrgcht, da z. B. die jiidische Synagoge als ein
landmannschaftlicher Verein in der Diaspora orgartisvar. Vgl. Ohler, Vereinswesen 83.

Y Inschrift in CIL XIV 2112 = ILS 7212.

%0 Ausfiihrlich bei Ebel, Attraktivitat 12—72.

131 pilhofer, Okonomische 207.
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der potentiellen Mahlzeiten und das ohne Mitgliesisag. Anhand des Textes der Di-
dache lassen sich wenige Ruckschlisse auf die Begam des Mahles ziehen, sodass
die Einzelheiten dazu im Dunkeln bleiben missene Biessere Quellenlage bietet sich
bei der Gemeinde in Korinth und der Feier des dertiMahles>? Auch wenn in Ko-
rinth Details offenbleiben missen, ist klar, ddssstliche Gemeinden 6fter Mahlfeiern
abhielten als andere antike VereffiéNatirlich liegen zwischen der Gemeinde in Ko-
rinth und der Gemeinde des Didachisten nicht noigeiJahrzehnte und wenn die Ver-
ortung in Syrien oder Paléastina stimmt, auch eihigedert Kilometer und somit wiirde
eine direkter Vergleich zu kurz fuhren. Aber mamdanicht fehl gehen, wenn im We-
sentlichen angenommen wird, dass die Mabhlfeiern @emeinde des Didachisten
durchaus gerade fiir sozial Schwache einiges amlaititat geboten haben. Die Ge-
meinde des Didachisten besteht aber nicht nur amiglsSchwachen — sonst kdnnte
auch die Rechnung mit dem Gemeinschaftsmahl nidgeaen. Auch Teile des ZWT
zeigen, dass viele Mitglieder ,were numberd neitherong the exploiters nor among
the exploited®>* Das zeigen z. B. 1,5 und 4,6, die beide davonehesy dass Besitz
vorhanden ist. Auch aulRerhalb des ZWT lasst digifdesung der Bezahlung der Leh-
rer und Propheten in c. 13 ein breites SpektrunEamerbstatigkeit erkennei® So
werden nicht nur landwirtschaftliche Produkte atstkhgsgabe akzeptiert, sondern die

genannten sind ,extend[ed] also to secondary ptazhi¢>®.

Gerade die Kapitel Uber das rege Kommen und Geheeri Gemeinde weisen auf ei-
nen Aspekt, dessen ,6konomische Bedeutung kaunberséhatzen ist®’. Die cc. 10—

15 zeigen sehr deutlich, dass die christliche Gedeetiberregional vernetzt war. Gera-
de diese hat es notig gemacht, dass eine Scheaftiei Didache entstanden ist um sol-
che Angelegenheiten zu regeln. Schon in der Kadléldt Jerusalem, die Paulus ver-

sucht hat einzutreiben, sieht man, dass es im Wiesemm von Anfang an ein

152 v/gl. Ebel, Attraktivitat 159—176.

133 vgl. Ebel, Attraktivitat 163.

134 Milavec, Didache 180.

15 vgl. Milavec, Didache 180f. Eine Bemerkung zu Mié&: Milavec geht den 6konomischen und sozia-
len Faktoren in der Gemeinde der Didache (173-d28&illiert nach. Er verknilpft aber seine Darstel-
lung zu sehr mit der unwahrscheinlichen Annahmespersonlichen Trainingsprogrammes (The Li-
fe-Transforming Training Programm) mit einem pet&d®en Mentor.

1% Draper, First 243.

157 vgl. Pilhofer, Okonomische 209.
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Bewusstsein fiir eine iiberregionale Verbundenhéit'§zDieses Netz aus Gemeinden
konnte sich ein Christ fur geschaftliche Reisen guutze machen. Angefangen von
einem Quartier bei einem Mitchristen, Vorteile battandel mit anderen Christen bis
hin zur schnellen und einfachen Vermittlung gestticher Kontakte. All das konnte ein

paganer Verein nicht bieten, da diese nicht Ub&amad vernetzt waren und so zum
Beispiel die Mitgliedschaft im Athener Dionysosvieraicht gleichzeitig bedeutet hat,
dass diese vom Dionysosverein in Rom anerkannt evowtire'>° Fiir Menschen die

geschaftlich unterwegs waren, war damit das Chmtiste ein durchaus wichtiger sozia-

ler und dkonomischer Faktor.

3.8 Wie wurde unterrichtet?

Nachdem der Inhalt der Taufkatechese, sowie dievsliddn sich dieser zu unterziehen,
beschrieben worden ist, ist nun die Frage zu stellee dieser Unterricht ablief. Im
Einzelnen schweigt der Text dariber. Es werdenlImiialte vermittelt, keine prakti-
schen Anweisungen. Der Vorschlag von Milavec ausv@gwendung von Singular und
Plural im Text auf Einzelunterricht zu schlieRealté ich fiir verfehlt®®In c. 11 nennt
die Didache das Amt des Lehrers, der von der Gaeteeanfgenommen wird und, wenn
er der Didache entsprechend lehrt, zu horen ist. I8 wird davon berichtet, dass der
wahre Lehrer, wie der Arbeiter seiner Nahrung w&rt Man konnte nun annehmen,
dass diese Lehrer mit der Lehre bedacht worden sundschweigt der Text leider Uber
die genauen Aufgaben déssdokairoc.*®! Zeitlich und sachlich bietet sich als nahelie-
gender Vergleich die Proselytentaufe in der jldisclSynagoge aft? Die Unterwei-
sung hatte sich so, der Didaktik nach, nicht aliebr vom Judentum dieser Zeit unter-

schieden?®?

138 Auf Paulus verweist auch Pilhofer, Okonomische 209 ,das eindrucksvollste Exempel“. Etwas
zuriickhaltender Ohler, Vereinswesen 83.

199 Epel, Attraktivitéat 217,

160 vgl. Kapitel 4.1.3.2.

161 v/gl. Niederwimmer, Didache 229f.

182 Dieser Vergleich wird durch die These Zimmermamesstarkt, der von der Existenz eines friihen
judenchristlich-phariséischen Lehrerstandes ausgéfit zusammenfassend Zimmermann, Lehrer
216f.

183 y/gl. Kretschmar, Geschichte 63—-66. Jedoch gehtskhenar noch von der irrigen Annahme aus, dass
die Proselytentaufe zu diesem Zeitpunkt schon lggeifvare. Als Anhalts- und Vergleichspunkt
scheint mir die Bezugnahme aber tauglich.
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Auf christlicher Seite ist die Didache das erstekih greifbare Zeugnis fur einen Un-
terricht vor der Taufé® Deutlichere Anweisungen fiir das Katechumenat sitstl um
200 n. Chr. in der Kirchenordnung des Hippolyt mdén®® Ob das Katechumenat
hundert Jahre spater, das dann zu einer eigenaedeStaezeichnung wird, aber genau
das trifft, das mit der Unterweisung in der Didageneint ist, ist freilich nicht gesagt.
FUr diese Arbeit missen wir uns mit der Feststgllbagnigen, dass es eine ethische

Unterweisung gab.

4 Die Taufe (c. 7)

4.1 Der Text
4.1.1 Direkte und indirekte Zeugen von c. 7

Wie zuvor gezeigt wurde, verwendet der Didachisseleiedene Quellen. Auch in c. 7
werden wir sehen, dass er die Anordnungen zur Tawt® aus dem Nichts kreiert,
sondern ebenfalls auf Traditionen zurtckgreift. Kienim Rahmen dieser Arbeit bis
jetzt auf textkritische Fragestellungen weitgeheedzichtet werdef®®ist es fiir den
Hauptteil der Arbeit unerlasslich den Text dahireyghzu befragen. Nur ist die Bezeu-
gung des Textes gerade flr c. 7 aul3erst dinn.

4.1.1.1 Codex Hierosolymitanus

Das Kapitel 7 findet sich im Codex Hierosolymitar{ty. Dieser Text wurde von Phi-
lotheos Bryennios 1873 gefunden. Sie ist auch dieige Version, die die Didache
nahezu vollstandig Uberliefert hat. Diese Entdegknmachte die Erforschung der Dida-
che erst moglich. Nur ist der Wert dieses Textestritten.'®” Abgefasst wurde der
Band, der die Didache enthalt, am 11. Juni 1¢8®er Zeitraum von der méglichen
Entstehung der Didache um 100 n. Chr. bis zur Alfiag umfasst etwas weniger als
ein ganzes Jahrtausend und damit genug Zeit féirnadiglichen bewussten und unbe-
wussten Anderungen am Text. Dies wird noch daduesbtarkt, dass die Didache nie

184 1mplizit findet sich schon frither Unterricht in 8K 15 beim Lernen bestimmter Formeln, sowie in
Act 8 bei der Unterweisung des K&mmerers durchigthis und Hebr 6,1-3.

185 v/gl. Kretschmar, Art. Katechumenat/Katechumenef.|.

18| ediglich beim Weg des Todes in c. 5 musste eiextKFitik angebracht werden, um die Struktur des
Textes verstandlich zu machen. Fir die wichtigStertprobleme verweise ich auf den Aufsatz von
Niederwimmer, Didachist 128-141.

167 Die Diskussion um den Wert des Textes, bei Nietremer, Didache 34-36.

188 Niederwimmer, Didache 33.
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einen kanonischen Schutz genossen hatte und demaiverdnderung des Textes noch
wahrscheinlicher war. Aber aufgrund der Alleinsiaty dieser Abschrift, ist H der

mal3gebliche Text fur die Didache.

4.1.1.2 Apostolische Konstitutionen

Die Apostolischen Konstitutionen (KO) enthalten TmBuch in den Paragraphen 1-32
die ganze Didach¥?® Charakteristisch fiir den Verfasser dieses Testedié Kommen-
tierung und Erweiterung seiner Vorlage nach semmschichtlichen und theologischen
Vorstellungen-"® Dieser freie — aber nicht uniiberlegte — UmgangduitVorlage lasst
den Wert fur den Textbestand eher als gering ermseheAls gutes Beispiel fir den
Umgang des Verfassers mit dem Text kann c. 7 diebediglich am Beginn halt er
sich an die Vorlage, streicht aber dann die Ausfiipen Uber das Wasser und die Be-
stimmungen Uber das Fasten des Taufers. Daflrrfimdleeine Bestimmung uber jene,
die taufen durfen, den Taufbefehl Jesu, eine Sidler das Salbél und eine Belehrung
Uber das Fasten, das eine Verbindung zum Fastaruddsseiner Taufe herstellt: Die
sachliche und wortliche Ubereinstimmung ist soreltrsgering, das wird die Synopse

zeigen.

4.1.1.3 Georgische Ubersetzung

Peradse vertffentlichte 1931 in der ZNW einen Atzfsder sich mit seinem Fund einer
Abschrift einer georgischen Ubersetzung der Didd&)ebeschéftigt’? Da es sich um
eine Ubersetzung handelt, ist der genaue Wortlautdrlage nicht rekonstruierb&?
Jedoch folgt nach Peradse die Ubersetzung weitgeHeAufgrund von 3,4 ist es aber
wahrscheinlich, dass die Vorlage nicht H gewesen kann, da G mit KO und der
Doctrina Apostolorum gegen H steht und somit waisptiinglicher Didachetext ist*

Leider ist diese Stelle die Ausnahme. Generetlesttextkritische Wert gering.

189 vgl. Harnack, Prolegomena 178-192 fiir den Textjsdunk, Constitutiones 1-32.

79 Niederwimmer, Didache 45-47.

71 vgl. Harnack, Prolegomena 176.

172 y/gl. Peradse, Lehre 111-116.

173 peradse will die Vorlage, die nicht auffindbar &tf das 5. Jahrhundert ansetzen. Vgl. Peradsee Le
113f. Das halte ich mit Niederwimmer im AnschlussAudet fir hochst zweifelhaft. Vgl. Nieder-
wimmer, Didache 44.

17 v/gl. Wengst, Schriften 12. Wengst verweist auf @egenmeinung von Rordorf und Tuillier, die H
als Grundlage der georgischen Ubersetzung ansehen.
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Fur c. 7 vermerkt Peradse lediglich, dass in 7/3Zisatz ,auf den Namen des Vaters
und des Sohnes und Heiligen Geistes” fehlt. Soiesetodiese Ubersetzung denselben
Text.

4.1.2 Synopse und Ubersetzung

Wie die Untersuchung im vorigen Kapitel gezeigt, listt fir c. 7 die Quellenlage sehr

diinn. Es soll trotzdem versucht werden, die voreaad Text¥° darzustellert’®

Griechisch nach H Ubersetzung

7,1 7,1

Hepl & tod Ponmtiopatoc '’ obtw Pof | Betreffs der Taufe:

Tloote TadTO TOVTH TPOELTOVTEG Bamtionte

elc T Bvoue Tob ToTpde kel Tob vioh kol Tauft folgendermaf3en: Nachdem ihr djes

0D &yiov meduatoc™ &v BoatL (GUTL alles gesagt habt, tauft auf den Namen |des

Vaters, des Sohnes und des Heiligen Geistes
in flieBendem (wortlicher: lebendigem) Was-

ser.

7,2 7,2

€ 6¢ un éxme Vowp (AV €ig dAro Vdwp Wenn du aber kein flieBRendes Wasser hast,
Bamtioov €l & 00" Stvaoal év Yuxpd év | dann taufe in anderem Wasser. Wenn| du
Bepudd nicht im kalten Wasser (taufen kannst), dann

im warmen (Wasser).

175 Bei H folge ich dem Text, den Wengst bietet. Lédigin 7,4 lese ich mit H, Niederwimmer und
Harnackeceretelg stattkeietoelg. Vgl. dazu Niederwimmer, Didachist 257 fur weit@&elegstellen fir
diese Lesart.

Bei KO beziehe ich mich auf die Ausgabe von Fidmstitutiones.
Bei G auf die Anmerkungen von Peradse, Lehre 118-1

76 Da eine klassische synoptische Tabelle fiir dieigeen Ubereinstimmungen zwischen H und KO
Ubertrieben wirken wirde, biete ich in der linkgratte den Text nach H und unterstreiche die Stellen
die auch KO bietet und bringe den Text in den Ft#@moAhnlich verfahrt Funk, jedoch in umgekehr-
ter Reihenfolge. In der rechten Spalte ibersetzelén Text auf Deutsch. Die Ubersetzung der betref-
fenden Stellen der KO findet sich im Anhang.

7T KO VI, XXII,1: Ilepl 8¢ 0D Pamtiopwtog.

8 KO VII, XXII,3f: Bantifovtec adtodc elc t0 dvopa 10D Tetpdc kel Tod vied kel Tod dylov
Treduatog.

179 KO VII, XXI1,10: €l & pite; Der Ausdruck bezieht sich in der Didache auf Beklen von lebendi-
gem Wasser, bei den KO auf das Fehlen von Salbél.
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7,3 7,3

€ O¢ QudoTepa T €xmg ékyeor €lg Thy Wenn du beides nicht hast, dann giel3e |auf

kepaAny Tplg Vwp “elg Gropa matpog kel | den Kopf dreimal Wasser auf den Namen des

[N ey / 180 . .
viod ket dylov mveduoroc” Vaters, des Sohnes und des heiligen Geistes.

7,4 7,4

mpo &€ Tod Pamtiopartoc mpovnotevodtw 6 | Vor der Taufe soll der Taufer, der Taufling

Bartilwv kal 6 Bartilduevoc'™ Kol € und einige andere, wenn sie konnen, fasten.
TLveg GAdoL Slvavtal Du sollst aber dem Taufling anordnen zwei
kedeelg 6¢ vnotedonl Tov PamtilOuevov Tage lang vorher zu fasten.

PO pLag 1 dvo

Den Text, den H bietet, ist damit fur c. 7 als m&fligh anzusehen, solange bis neue

Textzeugen gefunden werden.

4.1.3 Vorlage und Redaktion
4131 7,1

Zwei Wendungen verweisen bzw. verkntpfen diesehmgianderen Teilen der Dida-
che. Zum einen ist auf die Wendung in %t &¢ tod Bamtiopetog oltw Bamtiowte
hinzuweisen, die stilistisch gleich zupl ¢ tfig edyapLotiog obtwg edyaplotnionte N

9,1 ist’® Auf die Themennennung mitepl & folgt das Adverbottw und daran
schliel3t ein Imperativ 2. Person Plural. In 6,3&n wir den ersten Teil dieser Kon-
struktion ebenfalls mitepl 8¢ tf¢ Bpwoewe, es fehlt aber der Imperativ. In 6,3 formu-
liert der Didachist selbststanditf Es hat daher eine innere Wahrscheinlichkeit, dass
der Didachist seine eigene Erganzung in 6,3 ssitistan seine Vorlage fur die Taufe
und Eucharistie angleichen wollte. Gleichwohl wudades nicht konsequent durchgezo-
gen, sondern lediglich auf die Uberschrift bescktin

180 2fenlt in G.

181 KO VII; XXI1,12: 1pd 8¢ 10D Pamtiopatoc ymotevodtow 6 Pamtilduevoc
182 y/gl. Niederwimmer, Didache 159.

183 vgl. Kapitel 3.4.1 dieser Arbeit.
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Die epl 5¢-Uberschrift in 7,3%%ist Teil einer judenchristlichen Vorlage. Zu dieSer-
lage gehoért in 7,1 die dreigliedrige Taufformel s®éw Uate (Gvri. ¥ Viel wissen
wir Uber diese Vorlage nicht, lediglich, dass sah $nit Taufe und Eucharistie beschaf-
tigt. Weiters kdnnen wir vermuten, dass nicht désagnte Vorlage Eingang in die Dida-
che gefunden hat. Das erklart sich ausmdgt Se-Uberschrift, die nicht als Beginn ei-
nes Textes angesehen werden kann. Garrow meirigridazu: ,This means that a
discourse entitled ,Concerning Baptism' creates @éRpectation that the interpretation
of what follows should be limited to, or constrain®, the subject of baptismi®® Das

ist aber nicht der Fall, da die Eucharistie ebénta¢handelt wird. Das heil3t die Vorla-
ge hatte zumindest eine Einleitdfigund ist wohl aus der liturgischen Praxis entstande
und hatte — das zeigt ihre Verwendung — ein gewigsesehen, sodass der Didachist
diese Vorschriften tbernahm, sie aber den histogisc&segebenheiten seiner Gemeinde
anpasste.

Weiters ist der Einschutiita mavte mpoeimévteg zu nennen. Dieser diente bereits in
Kapitel 3 der Arbeit als Begrindung, die vorherigkapitel als Taufkatechse zu

bestimmen. Er gehort nicht zu der eben genanntetay® sondern stammt mit grol3er
Sicherheit aus der Feder des Didachisten s&lbder so dem vorher Gesagten seinen

Sitz im Leben gibt.

41.3.2 7,2-3

In 7,1 richtet sich der Text an die 2. Person Pl{Zrapantionte), nun wechselt aber das
Subjekt und es folgen durchgangig Verbend@x, 1x ékyeov, 1x dtvaowl), die sich an
die 2. Person Singular richten. Inhaltlich wird dasvor geforderte Taufen in lebendi-

gem Wasser gelockert und es werden mehrere Wassers geeignet angesehen. In

18 Anders Garrow, Dependence 93-106.150. Er sprisfar xon ,peri-layer®, sieht aber diese Schicht
weitergefasst und rechnet auch 6,1-3 sowie dieWerndung in 11,3 (fiir mich Einfligung des Dida-
chisten) und groRe Teile von Kapitel 16 hinzu.

185 Niederwimmer, Didache 159-161. Lindemann folgtdeievimmer in der Identifizierung der Vorla-
ge, aber es scheint ihm fraglich, dass die Vorlageigentlichen Sinn ,judenchristlich* sei, da eine
.Bezugnahme auf spezifische Torabestimmungen” riatgrkennen sei. Vgl. Lindemann, Frihchrist-
lichen 783.

18 Garrow, Dependence 97.

187 Es ist aber nicht zielfiihrend diese in 6,3 zu seugVgl. Anm. 184. Die Einleitung ist aber auf kain
Fall der ZWT wie es Benoit, Baptéme chrétien awsdcsiécle, zitiert bei Vodbus, Liturgic 30, sehen
mochte.

18 Anders im Anschluss an Audet, Vielhauer: Er hitféir ,héchstwahrscheinlich sekundar* und be-
griindet das inhaltlich damit, dass der ZWT eineemiigende Taufkatechse sei, da sie wichtige The-
men des Christentums nicht enthalte. Der ZWT wéamitlkein ,prabaptismales Lehrstiick, sondern
[...] Paranese an die Christen“. Vgl. Vielhauerghuistliche 727.
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V 3 wird sogar vom Wortsinn dganti{w — untertauchen — abgesehen und ein Uber-

gieRBen kyéw) als gentigend angesehen, inhaltlich, wie textichBruch.

Es ergeben sich nun mehrere Méglichkeiten mit dieSeuch umzugehen. Audét
will diesen Teil einem Interpolator zuweisen. Hsaber nicht einsichtig, warum dieser
seine Interpolation derart sichtbar einfiigen wdfifeNiederwimmer rechnet diesen Teil
dem Didachisten selbst zu, der damit seine Vorlagdie Gegebenheit seiner Gemein-
de anpasst. Bei Audet wird dem Interpolator nurigieprachliches Gespur zugetraut,
bei Milavec, finden wir das andere Extrem. Er mécint den verschiedenen Verwen-
dungen des Numerus den gesamten Taufunterrichtliendaufe strukturell abgebildet
sehen. Er geht davon aus, dass jeder Taufbewendgede Taufbewerberin einen eige-
nen Mentor oder eine eigene Mentorin hatte, dieother sie personlich belehrt (ZWT)
191 und selbst getauft hat. In den PluralpassagerZ®éB und in c. 7 spricht der Dida-
chist zu allen Mentoren. Er wechselt aber dortan &ingular, wo der Mentor direkt zu
seinen Schutzlingen sprechen soll bzw. wo der Medite@kt an seinen Schitzlingen
handelt:* Die grammatikalische Struktur der Didache wéarespexaktes Abbild der
gemeindlichen Struktur® Fir 7,2f ist zu fragen, warum dann 7,1 tberhaopPiural
geschrieben ist, da sich 7,1 doch auch an einesigeim Taufer wenden miuisste, da der
postulierte Mentor direkt an seinem Schiitzling leindEs ist auch nicht schlissig, wa-
rum der Singular im ZWT sich an den Schutzling ktirwendet — vermittelt Gber den
Mentor, aber hier in 7,2f der Singular an den Menfdles in allem eine zwar interes-
sante, aber haltlose These. Ebenfalls nur schwestellbar ist die These, dass sich der
Didachist durch die Singularform alleine an den @rmevorsteher wendet, der die
Taufe vollzieht, ,denn der Didachist scheint denndpiskopat noch nicht zu ken-

nen“194.

Die einfachste und damit die hier vorzuziehendeubgsfir dieses Problem ist es, an-

zunehmen, dass der Didachist selbst seine Vorleginet. Er verwendet aber deswe-

189 vgl. bei Milavec, Didache 245

1% Milavec, Didache 245 mit Recht: ,one need no larigeagine that ancient interpolators made such a
wooden use of their sources.”

91 vgl. Milavec, Didache 49-172.

192 y/gl. Milavec, Didache 243-245.

193 Ein Flowchart bei Milavec, Didache viii gibt einensten, groben Uberblick tiber sein Verstandnis der
gesamten Didache.

19 Niederwimmer, Didache 162 (Anm. 18).
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gen den Singular um zu zeigen, dass es sich unelihe handelt, aber die Taufe im

lebendigen Wasser den Regelfall darstellt.

4133 7,4

In V 4 liegt eine ahnliche Spannung wie zwischen2¥wor. Die erste Forderung rich-
tet sich an mehrere Personen, namlich an den TaldarTaufling und andere aus der
Gemeinde. Im zweiten Teil soll eine zweite Persmgdar dem Taufling ein zweitagi-
ges Fasten befehlen. Die alte Tradition, der €fsiié dieses Verses, stammt aus der
Vorlage'® und ist noch giiltig. Sie wird aber gleichzeiti(\so etwas gelockert, da die
Fastenzeit fir den Taufling begrenzt witd.

4.1.4 Die Didache und die synoptische Tradition

Bei dersectio evangelichaben wir die Frage nach der Abhangigkeit von draigen
Schriften lediglich gestellt und die moglichen Aftativen aufgezeigt® Firr den

Hauptteil dieser Arbeit muss sie nun beantwortetiee.

Eine wortwortliche Ubereinstimmung mit Mt 28,19 déisich bei der dreigliedrigen
Taufformel in 7,1 findert®

Did 7,1:  €ic 10 dvope tod TatpOg Kol ToD vioD kel TOD dylov TYElpETOC

Mt 28,19: €ic 10 6rope tod Tatpog kel Tod LoD kal ToD dylov Treduatog
[Tepl 8¢ Tod Pamtiopatog oltw Pantionte tadte mavte Tpoelmovteg Pantioate bietet
zwar keine textliche Ubereinstimmung mit MatthZaiser inhaltlich zeigt sich ein dhn-
licher Gedankengang. Did 7,1 verbindet die ethischeweisungen im ZWT mit dem
Epilog in Kapitel 6,2f sowie mit dem Taufkapitel dientspricht daher der Forderung

von Mt 28,20618a0kovteg adTolg TNPELY TAvTe 000 EVETELAGUNY LWLV,

Diese Stelle fur sich alleine wéare zu wenig um ditezarische Abhangigkeit von der
Didache zu Matthdus anzunehmen. Nun zeigen sichasbomehreren Stellen der Dida-
che, die die Gemeindestruktur (Did 8,1 — Mt 6,16¢ B,2 — Mt 6,5-13; Did 9,5 —

19 Es ist wahrscheinlich anzunehmen, dass es diefstlisée schon in 7,1. Vgl. Niederwimmer, Didache
164.

1% v/gl. dazu genauer 4.2.3.2.

197 vgl. Anm. 103-106.

198 zur Taufformel vgl. auch Kapitel 4.2.2.
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Mt 7,6; Did 11,2—4 — Mt 10,40-1; Did 11,7 — Mt 12£3Did 13,1 — Mt 10,10¥°und
dieApokalypse in Did 18° betreffen, ahnliche AbhangigkeitéH.

Zusatzlich finden wir an vier Stellen den Verweig @in Evangelium:

Did 8,2 WG EKELELOEY O KUPLOG €V TR €duyYeAly adTOV
Did 11,3  kat 0 86ypo t0D €boryyeAdlov

Did 15,3  #yete v 10 ebayyeriw

Did 15,4 ¥yete &v 10 ebayyeriw tod kuplov HUAY

Der Verweis auf das Evangelium kann in allen diegen Stellen entweder die schrift-
liche Gattung Evangelium meinen oder diea vox evangelfi? Fur 8,2 ist die Ent-
scheidung noch am leichtesten zu fallen und eheursghmen, dass hier die Lehre Jesu
— seine Predigt gemeint f3 In den verbleibenden Stellen ist das nicht melmz g
eindeutig und es drangt sich daher die Frage aaiw flr diesen Begriff unterschied-
liche Bedeutungéfl* angenommen werden sollen. Wenn ja, dann kénntewieGar-
row annehmen, dass diese unterschiedlichen Schichtgeordnet werden miis<&n.
Der Chor der Exegeten ist in diesem Fall so guteiunstimmig — stellvertretend dafir:

,Eine Entscheidung ist schwer zu treffé

Uberblickt man das bisher Gesagte, so ist es amsafaginlichsten anzunehmen, dass
die Didache das Matthaus-Evangelium gekannt haer Athe Didache is no slavish

copy of the text of Matthew; and liturgical influsnhas almost certainly been at work
in shaping the text of the Didacl&* Gerade fiir die Taufformel in c. 7 wird der Ein-

fluss von gemeinsamen liturgischen Traditionen bdecs deutlich.

Fur die anderen Schriften des Neuen Testamentsnlassh fir c. 7 keine literarische

Abhangigkeiten und Kenntnisse nachweisen.

199 vgl. Tuckett, Didache 102—110.

290 v/gl. Tuckett, Didache 110-119.

%L Eir Did 1,2 vgl. Anm. 86. Hier meine ich aber, slsine Abhangigkeit anzunehmen ist.

292 y/gl. Niederwimmer, Didache 168.

203 vgl. u. a. Késter, Uberlieferung 209. Dagegen:rGar Dependence, 129-133.152. Er geht von einer
eigenen Schicht in diesen Stellen aus, die alleeswfschriftiches Evangelium verweisen. Diese
Schicht sollte den Text der Didache trotz seinetetsthiede zu Matthdaus bewahren, gleichzeitig aber
unter dessen Autoritat stellen.

204 30 bei Koster, Uberlieferung 10f.

295 50 auch Tuckett, Didache 105f.

2% Niederwimmer, Didache 168.

297 Tuckett, Didache 106.
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4.1.5 Zusammenschau

Das c. 7 in der uns vorliegenden Version geht ineseEndgestalt auf den Didachisten
zurick. Also auf jene Person, die den ZWT um shetio evangelicarganzte, 6,2—3
hinzufiigte und in c. 7 durcladta Tavte mpoeimévteg diese beiden Teile verband. Diese
Verknlpfung, die eine zweite Verwendung des Vepaesioate ndtig machte, ist seine
Leistung. In c. 7 verwendet er eine judenchris#iadforlage, formuliert aber daran an-

schlieRend selbst. Zum besseren Verstandnis fotgebersicht:

Vorlage Didachist

Ilepl &€ Tod PamTlopntog
oUtw Pamtionte
Tt TOVTH  TPOELTOVTEG
BotrtlooTe
eic 10 Gvoua Tod ToTPOG Kol
70D viod kai ToD &yiov
4 2 L4 -~

TVELUNTOG €V VOaTL (OVTL
cw 8¢ pn éme Voéwp (v
b b4 e ’ H
€l aAro LOwp PamTiooV €L
8 o0 Slvaoal év YuypQ €v
Beppdd

éow O¢ qudoTepo Uh €xmge
Ekyeov elg Ty kedaAny
Tplc Vdwp €elg dropn TaTPOC
kel viod kol aylov
TVEVTOC

md 8 tod Pamtioperog
TpovnoTeLoaTw O Pantilwy
kel O PamtilOuevoc kol €l
Tweg &AloL Shvavtol

kedelelg 6¢ vnotedonl Tov
BamtLlOpevor mPo WLAC T
)




48 Die Taufhandlung

4.2 Die Taufhandlung

Im Folgenden werden die einzelnen Elemente derhiBaaflung®® behandelt. Beschéf-
tigen wird uns dabei die Frage nach den verschexd&asserarten und den dahinter-
stehenden theologischen und praktischen Uberlegurije weiteres Kapitel wird sich
der Frage nach dem Verstandnis der Taufformeln widrdarauf folgt ein Kapitel Gber
das Fasten in Verbindung mit der Taufe. Dieser Weill mit der Frage nach vermeint-
lich fehlenden Vorstellungen und Traditionen, dieanderen Schriften in Verbindung

mit der christlichen Taufe stehen, beschlossen.

4.2.1 Wasserarten

Die Taufe wird in der Didache mit Wasser vollzogdadoch Wasser ist nicht gleich
Wasser und so kennt die Didache verschiedene WaaserDiese Unterscheidung ist
aber nicht eine Erfindung der Didache, sondernefirgich, wie noch gezeigt werden
wird, in verschiedenen Traditionen. Ganz allgenggsprochen ist es durchaus notwen-
dig gewesen, verschiedene Wasserarten zu untelschélasser, als eines der grund-
legendsten Elemente der Welt und des Lebens, waagh Art des Wassers fur ver-
schiedene Verwendungen brauch oder unbrauchbareiDfachste und elementarste
Unterscheidung, die noch heute von grol3er Bedeusiinigt jene ob Wasser getrunken
werden kann oder nicht. Von daher ist es also nielvunderlich, dass die Didache

sich mit diesem Thema beschéftigt.

4.2.1.1 Die Bedeutung von Wasser

Es scheint auf den ersten Blick Uberflissig allgeerenach der Bedeutung von Wasser
zu fragen, aber es lohnt sich zum Verstandnis degmlR, das so eng mit dem Wasser

verknUpft worden ist, hier etwas weiter auszuholen.

208 \/gl. Peterson, Didache-Uberlieferung 157-168. Rete hat in diesem Aufsatz die These aufgestellt,
dass der Text in c. 7 aus H — dem er keine groB&s&dichkeit zumisst — gar keine christliche Taufe
beschreibt, sondern rituelle Waschungen. Es seiizer Vermengung von judenchristlichen Tauch-
badern und der Taufe gekommen. Diese Vermengurdgseiegen passiert, da die Begriffe fur rituel-
le Waschung@antiopog undBartiope verwechselt worden sind. Diese Begriindung, die Redtaktor
wohl so gut wie jegliche Griechischkenntnisse absipen wirde, ist hdchst zweifelhaft. Genau so
zweifelhaft ist das ,exessive statement* (Vo6bugyrgic 30), dass auch 7,8¢xcov ei¢ thv kepainy
Tplg Vowp als eine Tauchbad verstanden werden konnte. Vodams mit Recht: ,that VII, 3 should
be understood as purification bath is quite indsled? (V66bus, Liturgic 30). Als weiteren Beleg fiir
seine Sichtweise fuhrt er an, dass die Didaché&sadet (ber das Salbél nicht biete — im Gegensatz zu
den Apostolischen Konstitutionen. Das Unterdricttea Salbdles in c. 10 sei eine dogmatische Kor-
rektur und vermutet, dass der Text den H bietee enovatianische Rezension* sei. Das Ganze ist
aber spekulativ und ganzlich unwahrscheinlich. merahnlichen Bewertung kommt auch Linde-
mann. Vgl. Lindemann, Frihchristlichen 776.
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4.2.1.1.1 Wasser im Judentum

Auf die Waschungen mit Wasser im Judentum und imeseGruppierungen ist schon
im Einleitungskapitel hingewiesen worden. Zweifélse ist diese rituelle Bedeutung
von Wasser fur das vorliegende Thema die relevemtda der Ausdruck ,lebendiges
Wasser" aus der Vorstellungswelt dieser Religiorvarstehen ist. Ganz im Gegensatz
zu unserer Vorstellungswéif wird jedoch in der rabbinischen Literatur lebersig
Wasser ,nur selten symbolisch allegorisch gedetifetdbagegen wird das blofeajim
haufig allegorisch gedeutet. Das zeigt sich zunsfdel bei den vielen Gegeniberstel-

lungen von Wasser und Tora in der rabbinischerratize!*

Lebendiges Wasser meint ganz allgemein eine Wassléggan dem ohne menschli-
ches Zutun Wasser hervorbriéht.Dieses Bildmotiv wird an einigen Stellen im Alten
Testament mit Gott in Verbindung gebracht. So atwder 2,10-13, wo vom lebendi-
gen Wasser Gottes die Rede ist. Gott wird als digigebeschrieben, der der Quell des
lebendigen Wasser ist, wahrend die Abkehr von ilenghchen wird mit der Unsicher-
heit von Zisternen, die selbstgemacht und risaigl.sEin starkes Bild, das in dieser
Gegenuberstellung die Bedeutung und HochschatzongQuellwasser zeigt, hat es
doch in einem profanen Sinne eine Qualitat von &lobit, die Zisternen nicht bieten

kdnnen.

In den Vorschriften zu den Reinigungsritualen im @era finden wir auch den Aus-
druck lebendiges Wasser, welches als Quellwasseemiehen ist. Quellwasser wird
deswegen gefordert, da diesem die hochste Reirsfuaity zugetraut worden ist. In der
Mischna im Traktat Mikwaot wird das Wasser in véisdene Tauglichkeitsstufen ein-
geteilt. Die Einteilung ist im Detail hdchst kompland mit verschiedensten Ausnah-

men geregelt. Grob gliedert sich das Wasser wig:fof

Auf der untersten Ebene ist Wasser, das sich ineBeettiefungen gesammelt hat

(Mik 1,1), auf der nachsten Ebene ist Wasser, dasia Bodenvertiefungen angesam-

299 per Ausdruck lebendiges Wasser hat im Deutschee gmiystische Komponente, die gerade dazu
verleitet nach einer anderen Bedeutung zu suchen.

219 Bjllerbeck, Il 435.

21 Wie das Wasser den Unreinen aus seiner Unreimmejiorfiihrt, so filhren die Worte der Tora den
Menschen vom bésen Wege hin auf den guten Wegsdbieind weitere Vergleiche bei Billerbeck, 11
435.

212 ygl. Billerbeck, 11 436.

213 y/gl. im Detail Cohn, Mikwaot 444—452.
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melt und der Zufluss noch nicht aufgehort hat (M&. Dann folgt angeschlagenes
Quellwasser (Mik I, 8), also Wasser, das mit etwasnengt oder verandert wurde, das
nicht urspriinglich zum Quellwasser gehért. Dabeiais salziges, bitteres oder auch

warmes (am Feuer gewarmtes) Wasser zu deftkéwuf der héchsten Stufe ist reines

Quellwasser -a»n o (Mik I, 8). lIhm kommt die gréRte Reinigungskrafi, zsodass

darin die Manner untertauchen sollen, die durchflass unrein sind (Lev 15,13); die
Aussatzigen damit besprengt werden (Vgl. Lev 14),%#d eine Mischung aus Wasser
und Asche, wie in Num 19,17 gefordert, hergestalitl. Die Herstellung dieses beson-
deren Wassers ist im Mischna—Traktat Para peiglestau geregelt. Dieses Wasser wird
dazu verwendet um Menschen und Gegenstande, dib diie Berlihrung mit Toten
unrein geworden sind, durch Besprengung mit diedéamser wieder kultisch zu reini-

gen215

Die Wertschatzung des lebendigen Wassers kannlkaialen Essenern gefunden wer-
den. In 1QS Ill,4f werden jedenfalls verschieden@asgérarten angegeben: Reini-
gungswasseri ), Meerwassero(na), Wasser in Flissemit) und Wasser fur
ein Reinigungsbadr{ ). Die Wasserarten werden zwar unterschieden, dierdie

genaue Funktion in den Reinigungsriten schweigfleet >

4.2.1.1.2 Wasser im Neuen Testament und den ApostolischemVat

In den Evangelien begegnet uns Wasser in einigeikdpen. So etwa tauft Johannes
der Taufer in Wasser. Dieser Wassertaufe wird miaehtigere Geisttaufe entgegenge-
setzt. Wasser als Naturgewalt im Bildwort am Ende Bergpredigt oder begegnet im
Kontext von den Erzahlungen am galildischen Meeas¥¥r ist Teil von Wunderge-
schichten, so etwa beim Seegang Jesu und des Whmedevauin Kana. Im rituellen Kon-
text wird Wasser bei der Waschung der Hande vor Besen erwahnt.

Im Kontext der Taufe wirde man erwarten, dass &udsagen uUber das Wasser selbst
getroffen werden. Das ist aber nicht der Fall. ®gént Matthdus in seinem Taufbefehl
das Wasser nicht, sondern fordert nur zur Taufelaufer Apostelgeschichte des Lukas
wird von einigen Taufen berichtet (2,41; 8,12f;838; 9,18; 16,13f; 16,34, 18,8; 19,5),

214 y/gl. Cohn, Mikwaot 360.

15 Eine Art Besprengung finden wir auch in 7,3 in Béslache, aber mehr Gemeinsamkeiten lassen sich
nicht finden. Die Unterschiede sind zu grof3, daas hier Parallelen ziehen kdnnte.

218 y/gl. Labahn, Wasser 196-198.



Wolfgang Ernst 51

aber bei keiner dieser Stellen wird ein Interessdex Art des Wassers gezeigt. An zwei
Stellen kann man die Taufe in einem Fluss und addoit flieRenden Wasser zwar
erwarten (8,36.38: Phillipus tauft den &athiopiscliidimmerer; hier ist nur allgemein
von Wasser die Rede; 16,13f bei der Taufe der LydRhillipi — die erste Begegnung
findet an einem Fluss statt), aber der Text schvigigr die Wasseraft! Auch bei der
Taufe des Johannes wird nur von Wasser gesproaigtohwohl man vermuten kann,

dass er nur im Jordan getauft hat, ist das nichiesi

Dezidiert vom lebendigen Wasser wird im Johannasgsieum gesprochen und zwar in
der Perikope von der samaritischen Frau (Joh 4)1J28us verspricht ihr ,lebendiges
Wasser“ zu geben. Es wird schnell deutlich, dagdebhendigem Wasser kein richtiges
Wasser gemeint ist, sondern die Erkenntnis bzw.Glaube an den Offenbarer. Zwar
herrscht am Beginn der Geschichte noch ein tygmchnneisches Missverstandnis vor
und die samaritische Frau wundert sich dariber,Jegs aus dem Brunnen schopfen
kann, aber dieses Missverstandnis wird dann imeneit Gesprach aufgelost. In Joh
7,38 kommt lebendiges Wasser nur noch in seinebsijasthen Bedeutung vor. Eine
Gemeinsamkeit zur Didache ist nicht gegeben. Di&sschichte zeigt, dass mit leben-
digem Wasser durchaus Vorstellungen verbunden diedjber die technische Bedeu-
tung von Quellwasser hinaus gehen. Ahnliches fingdnin der Offenbarung des Jo-
hannes. Dort ist im 22. Kapitel vom lebendigen Waske Rede. Dieses wird in einer
Vision der Endzeit gesehen und ist Teil des neweusdlems, mit dem das verlorene
Paradies wiederkehrt. Es ist offensichtlich, dasseddas lebendige Wasser eine escha-
tologische Komponente bekommt. Peterson zeigt inese Aufsatz ,Die ,Taufe' im
Acherusischen See” die Vorstellungen vom lebendMyasser in der judischen (z. B.
Ez 47; Zach 14,18) und christlichen Apokalyptik Ap2; Barn 11) auf'® Obwohl die
Didache Interesse an der Apokalyptik zeigt (Did L6y vor allem durch den ZWT
Ahnlichkeiten zum Barnabasbrief anzunehmen sind,séébst wiederum Ez 47 auf-
nimmt und in den Kontext der Taufe stélftjst es unwahrscheinlich, dass diese apoka-

lyptischen Deutungen vom lebendigen Wasser die ddiglan diesem Punkt beeinflusst

217 vgl. Klauser, Taufet 158.

218 y/gl. Peterson, Acherusischen 310-332. Fiir den &msbrief vgl. Koch, Taufinterpretationen 837—
844,

219 Ich bin der Meinung, dass die Sitte in flieRendéfasser zu taufen, erst diese Deutung des Flusses
moglich gemacht hat. Das heil3t aber nicht, dassediorstellung schon in der Didache bzw. in der
Vorlage vorhanden war. Vgl. dazu Wengst, SchriftéB. Vgl. auRerdem zur Taufe im Barnabasbrief
Koch, Taufinterpretation 832—-845.
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haber??° Dasselbe kann fiir den Romerbrief des IgnatiusRign 7,2) gelten, in dem er
verzehrendem Feuer das lebendige Wasser entgdijeAstkonkretes Wasser ist hier
nicht gedacht®*

4.2.1.1.3 Kaltes Wasser bei Bannus und den Elkesaiten

V66bus hat darauf hingewieselass kaltes Wasser sowohl bei Bannus als auchebei d
Elkesaiten eine Rolle spieft? Bei Bannus finden wir den Ausdruck bei Josephita (v
11): uxp® &€ UVdatL TNV MUEpay Kol TNV VOKTE TOAAGKLE AOUOUEVOV  TPOG
dyvelav“??3 Zeitlich naher an der Didache sind die Elkesaiterusiedeln. Die Elkesai-
ten sind Anhanger des judenchristlichen ProphetiehaBaf?* und missen ,als ju-
denchristl. Taufersekte begriffen werd&i* Die Einzelheiten miissen hier offenblei-
berf?® aber fiir den gegebenen Kontext ist die Fordenamh kaltem Wasser fiir die
Taufe interessant, bei Hippolyt lesen wir dazui,BentileoBul év Yuxp® teooupd

kovtdkLe ém fuépag entd ... (ref. IX, 14,1)%%",

4.2.1.1.4 Lebendiges Wasser in den Pseudoklementinen

Es lohnt sich noch einen Blick auf eine Schrifveerfen, die einige Zeit nach der Dida-
che im judenchristlichen Bereich entstéfitlin den Pseudoklementinen finden wir
ebenfalls den AusdrudlGr béwp in Verbindung mit der Taufe. Etwa in den Kerygmata
Petrou in hom. XI 26,2 und 26,4. Der Ausdruck isttdynostisch tberformt und meint
nicht nur im technischen Sinne flieBendes Wasssigeyn wird deswegen so genannt,
weil es dagfy verleiht?*® Das Taufwasser kommt auch ohne den Ausdruck lépesd
Wasser in den Pseudoklementinen vor und ist datlidie von judischer Tradition im

Bezug auf die Lustrationskraft bestimfit Zusammenfassend im Hinblick auf die Di-

220 7u demselben Schluss kommt Véébus, Tradition 22dBreibt: ,However, if the context is kept in
mind, this assertion is entirely inadmissible.“.

221 y/gl. Lindemann, Friihchristlichen 775.

222 giehe Voobus, Liturgical 24f.

223 Text bei Niederwimmer, Didache 162.

224 \/g|. fur einen ersten Uberblick Oort, Art. Elketsai 1127.

2% QOort, Art. Elkesaiten 1228.

%6 7ur ganzen Problemstellung, besonders auch dereflagng zu anderen Gruppen kann ich nur sum-
marisch auf Luttikhuizen, The Revelation of Elchagaweisen.

227 Text bei Niederwimmer, Didache 162.

22 |n den Pseudoklementinen selbst lassen sich \iedse Entwicklungsstufen finden. Die ersten
Stufen datieren auf das Ende des 2. Jahrhundéetdetdten Bearbeitungen auf das 4. Jahrhundert.
Vgl. Wehnert, Taufvorstellungen 1069-1077.

229 y/g|. Strecker, Pseudoklementinen 202.

230 y/gl. Strecker, Pseudoklementinen 196—208.
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dache: ,Die pseudoklementinische Tradition ist jégdbs in der Beschrankung auf die
genannten Wasserarten traditionalistischer (gegandér judenchristlichen Tradition)

als Did.“?%%,

4.2.1.1.5 Wasser in der Antike

»Eine verlassliche Wasserversorgung ist fur jeddlidie und stadtische Ansiedlung
[...] notwendige Vorrausetzung® Das heif’t, wir kénnen davon ausgehen, dass in der
Gemeinde in der die Didache entstand, bzw. in demé&nden fir die sie intendiert
war, es eine verlassliche Wasserversorgung galseDieuss aber nicht zwangslaufig
flieBendes Wasser, also eine Quelle, Bach odesHem, sondern kann — und das ist
eine technisch einfache Bauform — ebenso ein Graaserbrunnen seffi’

Im Allgemeinen kann man fur die religiose Welt dertike festhalten, dass durch die
essentielle Bedeutung von Wasser flir das Lebemn esner Reihe von Wasservereh-
rungen gekommen ist. Auch hier begegnet uns einehsthatzung von flieRendem

Wasser>*

Die Wasserversorgung hatte zur Zeit der Didacheitseginen hohen technischen Stan-
dard. Wobei hier in den verschiedensten Gebietanrdlmischen Reiches wohl grol3e
Unterschiede herrschten, alleine schon an den sghiedlichen klimatischen Bedin-

gungen und geographischen Lagen, die jeweils vierdehe Herangehensweisen erfor-

derten?*®

4.2.1.2 Das Taufwasser in der Didache

Wie die vorhergehenden Unterkapitel gezeigt halstngdie Bedeutung voly éatL
¢ovte Klar. Es handelt sich um flieBendes Wasser. Istidaber gemeint, dass in flie-
Rendem Wasser getauft worden ist oder ist fliefeNdasser, z. B. aus einer Quelle,
zur Taufe verwendet worden? Mit Recht macht Petedsrauf aufmerksam, dass das

Verbéyw Uberraschend gewahlt ist: ,Quellwasser ,hat’ manhdnicht zur Taufe, son-

31 Niederwimmer, Didache 163 (Anm.31).

232 Hocker, Art. Wasserversorgung, Il 406.

233 \/gl. Hocker, Art. Wasserversorgung, Il 406—415.

234 7u der Verwendung von lebendigem Wasser in Magikim Bereich des paganen Kultes vgl. Ninck,
Bedeutung, 7.

35 Das Einzelne kann aufgrund der Unsicherheit beiatesbestimmung nicht ausgefiihrt werden. Einen
guten technischen Uberblick iber die Moglichkeitem Wasserversorgung in der Antike gibt Télle-
Kastenbein, Wasserkultur.
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dern man geht zur Quellé® Pillinger glaubt, dass ,mit lebendigem Wasser‘hnider
Fluss oder die Quelle gemeint ist, sondern das ¥vasss solch einer Wasser&ttBei
diesem Vorschlag wiirdgw stilistisch besser passen. Man darf aber diesistissthen
Problem nicht allzu viel Bedeutung zumessen, daatsdem gut moglich ist, dass sich
& auf einen Fluss oder Quelle bezieht, zu der mgamgen ist, um zu tauférf Folgt
man Pillinger, dann muss man wie sie annehmen,diaskaufe in einer Art Baptisteri-
um erfolgt sei. Dabei sei es zu Uberhaupt keinerettauchen des Tauflings mehr ge-
kommen, sondern Wasser wurde vom Taufer Uber depekédder im Hinblick auf V 3
nur Uber den Kopf des Tauflings gegos$&hihnlich sieht es Stommel, der aber in
allen dreimodidieselbe Handlung des Taufers sehen 3ffilFir beide Annahmen gilt,
dass sie nicht erklaren kénnen, warum der Didachisi verschiedene Verben verwen-
det, um dieselbe Tatigkeit zu beschreib&n/ielmehr sehen wir an dieser Stelle, dass
der DidachisBanti(w noch im technischen Sinn als untertauchen verst Begriff
beginnt aber schon, seine technische Bedeutungrieren und Name fur ein Ritual zu
werden, das seine Funktion und seinen Sinn auck bimtertauchen bewahrt, wie V 3
zeigt. Am wahrscheinlichsten ist, dass in V 1 are€efaufe durch Untertauchen in ei-
nem Fluss / an einer Quelle gedacht wurde. An gnustische Deutung, wie sie eben-
falls in den vorher gezeigten Vergleichsmoglichéeitzorkommt, ist nicht zu denken.
Es ist gut denkbar, dass die Wortverbindung zwisadem Weg des Lebens (1,1) und
lebendigem Wasser inhaltlich gedeutet worden ish Beginn zur Entscheidung fur
den Weg des Lebens wird im lebendigen Wasser defaef entscheidende Punkt wird

das nicht gewesen sein.

In 7,2a wird das Taufen in anderem Wasser erldtibe Differenzierung des Wassers
erfolgt in 7,2b durch die Unterscheidung vait undwarm Das sind natlrlich subjek-
tive Begriffe und es verwundert ein wenig, dasseliBifferenzierung erst im Nachsatz

gemacht wird, die von 7,2a her nicht zu erwarterewi/trde 7,2a nicht fir sich alleine

2% peterson, Probleme 160 (Anm. 48).

237 vgl. Pillinger, Taufe 153f.

238 |m Wortfeld vonéyw findet sich die Bedeutung ,benachbart; in derrfaron eEéopevdc Vgl. Bau-
er/Aland, Art.¢éxw 11,3 675. Eine andere Ubersetzung als ,habentiadurch nicht angebracht, aber
es zeigt, dass es stilistisch im griechischen kellzel gro3en Schwierigkeiten macht.

239 ygl. Pillinger, Taufe 157..

240 stommel argumentiert, dass die entscheidende Hagdieim Taufer selbst liegt, namlich im Uber-
gieRen durch den Taufer. Die Ausnahme in V 3 lgagin, dass der Taufling nicht, wie in den ande-
ren beiden Versen gefordert, im Wasser stehen muss.

241 y/gl. Ferguson, Baptism 859.
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genommen schon reichen? Wenn du kein flieRendeséasist, dann nimm anderes
Wasser. Warum wird noch einmal eine Unterscheidamuand der Temperatur einge-
fuhrt, die mit der Einfihrung sofort — der Wirkufigy die Taufe nach — wieder aufge-
hoben wird. Zu bemerken ist in diesem Kontext, dags/,2b nicht davon gesprochen
wird, dass man das Wasser nicht hat, sondern dasssmnicht taufen kann. Worauf
bezieht sichel & o0 divaoal? Eine Vielzahl von Exegeten und Exegetinnen hajgen
meint, dass hier an Kranke oder Kinder gedachbDigtsen wolle man es nicht zumuten,
dass sie in kaltem Wasser getauft werden und edeseiegen erwarmt wordé#.Nur

ist von einer Kindertaufe in der Didache nicht Biede. Peterson fragt mit Recht, wa-
rum diese Ausnahme fir kranke Menschen — die irDidgiche ebenfalls nicht erwéhnt
werden — Uberhaupt nétig ist, wenn auch die Mogkthder Taufe wie sie V 3 vor-

schreibt, moglich waré% Was ist also der Anlass fiir diese Unterscheidung?

Dass kaltes Wasser bei judischen Taufergruppenfatie gespielt hat, ist schon ge-
zeigt worden. Voobus dazu: ,the world ,cold’ hadcbme pretty much of a cat-
chword?**, Gerade bei den Elkesaiten, kénnte man aufgrundzeiichen Néhe an-

nehmerf*® dass ihre Forderung nach kaltem Wasser fiir diéeTden betonten Hinweis
auf die Giiltigkeit des warmen Wasser nétig gemaeht*® Das ist aber rein hypothe-
tisch. V6obus bestimmt aus diesem Hintergrund leequpoc als eine Bezeichnung fir

stehende Gewasser, die aufgrund der Umgebungstetuperarm geworden sind, also

242 50 u. a. Harnack, Lehre 23; Knopf, Lehre 22, Steinmaufriten 11. Dagegen zuletzt Lindemann,
Frihchristlichen 779. Fir ein extra erwarmtes Taswer spricht sich Rordorf aus und denkt dabei an
extreme Wetterbedingungen. Vgl. Rordorf, Baptisréf21

243 \/gl. Peterson, Probleme 161.

244 \oobus, Traditions 24.

245 Wobei diese deutlich nach 100 n. Chr. aufgetrstad und die Datierung um 100 n. Chr. doch noch
einiges fur sich hat. Den Vers aufgrund dieser \gumg einer spateren Redaktion zuzuweisen ware
nicht gerechtfertigt. Gleichwohl kann jedoch mitistichen Taufsekten schon um 100 n. Chr. ge-
rechnet werden. Es bleibt im Einzelnen unsicher.

246 Rordorf sieht die Kritik Elchasai (bei Hipp. ReX,16,1: ,Sie graben ein Becken in die Erde ein,
stehlen Wasser aus dem Jordan, kochen es mit kpeBen es in das Becken und lassen Manner und
Frauen splitternackt hinabsteigen. Sie taufen rsidNasser und geben ihnen von jenem Wasser zu
trinken* (Ubersetzung bei Peterson, Probleme 1&a))ine christliche Taufe bezogen, die der Taufe
in der Didache ahnlich sei (,resembles that desdrilm the Didache"). Vgl. Rordorf, Baptism 219
(Anm. 38). Natirlich finden sich Ubereinstimmungmit einer christlichen Taufe, aber diese Stelle
allein kann kaum als Beweis fir ein bewusstes Eneéir des Taufwassers in der Didache dienen.
Ebenfalls finden sich viele Aspekte, die in der &ibde gar nicht vorkommen. Hier ist Peterson zuzu-
stimmen, der in dieser Kritik, die Taufpraxis eidgyptisch-christlichen Taufsekte sieht. Vgl. Peter
son, Probleme 161.
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ihre urspriingliche Temperatur verloren haben. §etoigilt umgekehrt fir das kalte

Wasser, also Wasser, das seine natiirliche Tempeth hat, aber nicht flieft’

Es kénnte ebenfalls an ein Stadt-Land-Problem dedaerden, dass die Taufe in ei-
nem Bad mit warmem Wasser betrifft. Dann wéare #atBezeichnung fur natirliches
Wasser, dass im Vergleich zu den warmen BaderrAdgke nattrlich ganz absolut
und unabhé&ngig von der Jahreszeit immer kalt wlre. Auswirkung von warmem
Wasser auf den Menschen ist in der Antike immeoscmbivalent gedeutet worden
und so kénnte dieses Problem der Ausloser fiir didaestellung gewesen sefft’
Kretschmar erwagt die grundsatzliche Moglichkereei Taufe in einer 6ffentlichen
oder privaten Therme fiir eine spatere Z&i\uch wenn an eine Taufe in einem Bad
gedacht war, kbnnten trotzdem Forderungen von Téeé&n ein moglicher Grund

gewesen sein.

Eine Entscheidung ist in Bezug auf die Unterschegdder Temperatur nach schwer zu
treffen. Lasst sich doch kein sicherer Anhaltspuiiktdie verschiedenen Interpretati-
onsmaglichkeiten finden. Die Denkrichtung des Dhdsten ist klar: Jedes Wasser wird
als tauglich angesehen und damit wird die Bedeuterg/Vasserart fur das Ritual auf-
gehoberf™ Die hier vorliegende Arbeit hat einiges Intereaseden verschiedenen Ar-
ten des Wassers gezeigt, konterkariert aber irediggsfihrlichkeit damit das eigentli-
che Anliegen des Didachisten. Zwar zeigt er aufdgrder aufgenommenen Traditionen
Interesse an den verschiedenen Wasserarten abkt thoich ein Stuck weit selbst mit
ihr, da er schon in V 2 alle Wasserarten zur Taldegeeignet ansieht. Erst in einem
Nachsatz unterscheidet er noch einmal Wasseratit,damit jedoch die Wirkung der
Taufe nicht in Frage. Nicht nur mit der Wasserarasst er die Tradition, sondern auch
die Menge des Wassers (V 3) ist in letzter Konsegumecht entscheidend. So geniigt es
fur die Wirksamkeit der Taufe dreimal Wasser Ubemn opf des Tauflings zu giel3en,

247 \/gl. V66bus, Traditions 24. Ein Hinweis auf warm@gsser in der Mischna. Dort kommt in Para
VIII der Ausdruck gewarmtes Wasser vor, das fur ener gewarmtes Wasser steht. (Vgl. Kohn,
Mischna 361.) Aber ein absichtliches Erwarmen istahrscheinlich, es sei denn, im Zuge eines Ba-
des (Siehe unten).

248 yorsichtig dafiir Lindemann, Friihchristlichen 779.

249 Kretschmar, Geschichte 45-47.

20 Anders Schéligen, Kirchenordnung 7f. Fir ihn i Benkrichtung jene, dass V 2f nur ,Zugestand-
nisse” fir ,Gemeinden in wasserarmen Gegenden“ sl deswegen ,\Wasser minderer Qualitat"
zulasst. Dafur u. a. Kretschmar, Geschichte 47Niederwimmer, Didache 162f.
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es wird also auf das Untertauchen verzichtet. Esls eineBantione, obwohl kein

BamtileLv stattfindet.

Das alles wird vom Didachisten auch nicht begriindbtvohl man annehmen kann,
dass diese Fragen eine gewisse Relevanz fiur semei@de hatten. Pillinger meint in
Anschluss an Kretschmar, dass der Didachist daevitubst ,,gegen judische oder ju-
denchristliche-gnostische Taufsekten, fir die nr Taufe in Jlebendigem Wasser’
gilt*®* Stellung genommen hat. Eine Polemik oder eine &mghaft lasst sich in der
Didache nicht direkt zeigei? Ich sehe aber in den Regelungen des Didachistemsc
eine Reaktion auf strengere Forderunféuliese mussen nicht als Polemik oder Geg-
nerschaft bezeichnet werden, sondern kénnen auchukigsverschiedenheiten gewe-
sen sein, die es zu regeln galt. An einen Stregtr @he Polemik muss nicht gedacht

werden.

Am Ende des 2. Jahrhunderts schreibt Tertulliarbgge. 4,3)nulla distinctio est, mari
quis an stagno, flumine an fonte, lacu an alveaatir. Damit hat die Frage nach dem
Wasser fir die Taufe am Ende des 2. Jahrhundartdidiwerdende Grol3kirche ihre
Relevanz verloref>* Das zeigt sich ebenfalls in der um 230 im nérdiTiSyrien ent-
standenen Didaskalia Apostolorum. In dieser syaacKirchenordnung — die spéater
ahnlich wie die Didache Aufnahme in die ApostolisaiKonstitutionen gefunden hat —
findet sich kein Interesse an der Art des Wassetsrnks riicken andere Fragen in den
Vordergrund, wie zum Beispiel die Frage, ob Frataerfien dirferf>>

Das Wasser ist nur ein Teil der Taufe nach der @&idaund so muss in einem néachsten
Schritt nach der Verwendung der Taufformel in 7,fie®agt werden. Zuvor wird noch
der Frage nachgegangen, ob aus den Regelungedasli®Vasser betreffen, auf den

Entstehungsort der Didache geschlossen werden kann.

%1 pillinger, Taufe 155.

%2 50 Lindemann, Frithchristlichen 781: ,Eine kritisclyar polemische Abgrenzung von einem abwei-
chenden Taufverstandnis ist allerdings nicht zeenken®.

253 Dasselbe gilt fiir die Frage nach den Speisegelsateie nach dem Fasten.

24 ygl. fur Tertullians Taufverstandnis Nordervalpilicity 947-967.

55 y/gl. zu dieser Schrift Lindemann, Friihchristliche97—807.
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4.2.1.3 Gibt c.7 einen Hinweis auf den Entstehungsort?

In der einschlagigen Literatur wurde immer wiedersucht, aufgrund der Bestimmun-
gen Uber das Wasser eine Verortung der Didachénguficthren, nur sind die Anhalts-

punkte daftr ungentgend.

Durch die Unterscheidung in V 2 von warmen unddmNVasser, konnte der Schluss
gezogen werden, dass die Didache in einem Gehigtaaden ist, wo stehendes Wasser
generell warm war. Aber Lindemann ist zuzustimndass die Temperatur des stehen-
den Wassers nicht zuletzt von der Jahreszeit abA¥rchlieRlich kénnte das warme
Wasser Uberhaupt auf ein Bad hindeute. Zur Ortsbesing muss dieser Vers ausfal-

len.

Aus 7,3 wurde geschlossen, dass notorischer Waaageh— d. h., dass tberhaupt zu
wenig Wasser fur ein Untertauchen des Tauflings\@nfigung stand — zu der Aus-
nahmeregelung fiihr8’ Man muss sich aber die Frage stellen, ob es wadirdich
ist, dass in einem solch lebensbedrohlichen Szerdnerhaupt an eine Taufe gedacht
wurde. Die in V 4 folgenden Anweisungen uber dastétawaren in diesem Kontext
mehr als zynisch. Vielleicht wurde an eine Situatin der Mission gedacht, in der
kurzfristig keine Mdoglichkeit bestanden habe, n&if zu taufen? Zur Ortsbestim-

mung kann dieser Vers nur mit grof3er Vorsicht hgeangen werden.

4.2.2 Die Taufformeln

In c. 7 findet sich sowohl in V 1 also auch in \éiBe dreigliedrige Taufformel.

H . 2 \ ” ~ \ \ ~ € ~ \ ~ 3 ’ 4

Did 7,1:  €ic t0 Ovope tod TaTPOC Kol ToL ULloD kol TOD aylov TYedUTOg
M . b b4 \ \ € ~ \ 3 ’ /

Did 7,3: €L OVOU TTPOC Kol LLOD Kol aryLov TVEURNTOC

Auch in 9,5 wird auf die Taufe Bezug genommen, méméls Notwendigkeit zur Teil-

nahme an der Eucharistiefeier. Dort begegnet ®e mlr eingliedrig.
Did 9,5:  ei¢ dvoua kuplov

Wir haben also in einer Schrift drei verschiedenst@hrungen einer Taufformel. In 7,1
eine Formel die — wie schon oben gezeigt wurde #Iwid Ubereinstimmt mit dem

Missionsbefehl in Mt 28. In 7,3 eine Formel, die dm Artikel verklrzt wurde und in

%6 y/gl. Lindemann, Frithchristlichen 779 (Anm. 67).
%7 \gl. u. a. Knopf, Lehre 22 und Niederwimmer, Diacl 63.
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9,5 eine Formel, die iel¢ dvope Ubereinstimmt, aber als Bezugnahmogiov hat. Die-
se Kurzformel ist aus dem Neuen Testament (Act 8r519,5) bekannt, sowie auch in
Herm vis. Il 7,3 (hier mit Artikel:eic t0 6vopa tod kuvplov). Eine ahnliche Formel
findet sich in anderen Stellen der Apostelgeschkick wird in Act 2,381l t¢ ovouatL

‘Inood Xpirotod getauft und in Act 10,48 t¢ ovopatt tod kuplov.

Wie man schon an dieser kurzen Aufzahlung siehtlein sich also verschiedene For-
meln im Bezug auf die Taufe. Es begegnen uns @msichiedene Prépositionedic( év,
ém) und damit in der Form@ ovouaty oder €o) 6vopa und die Bezugnahme auf ver-
schiedene Subjektend kuplov, Incod Xpiatov, (tod) matpog, (tod) viod und Eov)

0yLou TVedUaToq.

In den anderen Schriften des Neuen Testamentsdedekpostolischen Vater begegnet
uns die Taufformel nicht direkt. Jedoch lasst didemische AuRerungic to dvoua
ITaOAov in 1Kor 1,13 erkennen, dass es in der Gemeindeohinkh eine entsprechende

Taufformel mit einem Bezug zu Christus gegeben®t.

Die nachsten Kapitel beschaftigen sich nun dami, @8 zur Entstehung der Tauffor-
mel kam, wie sie verwendet und verstanden wurdelhwas diese Uber das Verstandnis

der Taufe des Didachisten aussagt.

4.2.2.1 Forschungsgeschichte zu den Taufformeln

Es ist allgemein anerkanfrt dass die eingliedrige Taufformel zuerst entstarisieand
diese dann zu einer dreigliedrigen erweitert worif*° Mit der Bezeichnung Tauf-
formel ist schon eine erste Entscheidung fir dasstéednis dieser Worte vorwegge-
nommen worden. Dagegen sieht Campenhausen denlesitzebens in der theologi-
schen Debatte und nicht beim Taufakt selflshber gerade 7,1-3 legt nahe, dass es
sich um den Taufakt selbst handelt, bei dem diet&@ine Rolle spielen und nicht die
Reflexion dartiber. Diese Stelle hat zwar schon dnegliedrige Formel, aber es wére

%8 Ahnlich auch bei Gal 3,27 und R6m 6,3.

29 Fir die Darstellung der Forschungsgeschichte werdainzelnen Positionen zu der Taufformel ver-
weise ich zum Folgenden auf Barth, Taufe 40-54. alhseines Aufrisses werde ich die For-
schungsgeschichte darstellen.

20 y/gl. Barth, Taufe 41f. Anders Campenhausen: Hitsie1Kor 1,13.15 keine eingliedrige Taufformel
im Hintergrund stehen und somit bleibe nur die Aplggschichte tibrig, die im Ubrigen auch Taufen
ohne Taufformel kenne, und auch nicht verallgemeiwerden diirfe. Vgl. Campenhausen, Taufen 1—
15.

1 ygl. Campenhausen, Taufen 6.



60 Die Taufhandlung

unwahrscheinlich, dass die eingliedrige Formel,\dieform sozusagen, einen anderen
Sitz im Leben gehabt hatte. Auch weisen StellenhweieJustin (Apol. 1,61,10ff) in die-
selbe Richtung. In Jak 2,7 und Herm VIII,6,4 werdigs Glaubigen ,an den >Namen<
erinnert werden, der (ber ihnen >angerufen< wifdetn diesem Sinne ist die Be-
zeichnung Taufformel durchaus richtig, da diese d®i Taufe ausgesprochen wurde.
Zu diesem Ergebnis kommt auch Heitmififdin seiner Untersuchung aus dem Jahr
1903 ,Im Namen Jesu*“. Heitmdiller unterscheidet atveischen der Wendung mit,

émt undeig. Zwar ist in allen drei Wendungen das Motiv denidasnennung enthalten,
wobei aber die Taufformeln mit undént lediglich ausdriicken, dass die Taufe unter
der Nennung des Namens Jesu vollzogen wifdBie Formel miteic bedeutet aber
mehr als nur die Nennung des Namens. Mit diesemEbwird der Taufling ,Eigen-
tum* von Jesus und es wird ,das Verhaltnis der Biggkeit“®> ausgedriickt. Interes-
sant dabei ist der Hintergrund den Heitmdller dafgibt. Sie sei ,in der Umgangs-,
spez. Geschéaftssprache lange vor der Entstehung.@ekursierend, [...], sie bezeich-
net die Zueignung an eine Person, die Herstellleg) \derhaltnisses der Zugehorig-
keit“?®®. Im konkreten etwa bei einer Geldeinzahlung, le=i ein Betragic to dvouc
Twéc eingezahlt worden i$” Weiters ist interessant, aufgrund der ParalleleDida-
che, noch die Deutung Heitmullers zur VerwendungetieFormel bei Mt 28,19. Die
Formel wurde gewabhlt, da es ,nicht auf die Art 8edlzuges, sondern auf den Erfolg

und den Zweck der Taufé® ankomme.

Heitmdiller hat die weitere Forschung in diesem Rwtéirk beeinflusst, aber dass die
Wendungeic t0 6vopn eine stehende Formel in der damaligen Geschaftavaglt ist
von vielen Exegeten mit guten Griinden ernsthaftvieéelt worden?®® So wurde ver-
sucht diese Formel vom hebréiscH&sthembzw. aramaischelischumherzuleiterf.”
Zwar konnte man so die Taufformel in die araméaisdingemeinde zurlckverfolgen,

aber es ergeben sich dabei doch durchaus einidpeRre. Denn®schemist eine Prapo-

262 Barth, Taufe 45.

263 50 auch u. a. Barth, Taufe 45, Kretschmar, Gebthig3, Delling, Zueignung 68.

24 ygl. Heitmuller, Namen 127. Fiir die sprachlicherleitung und die Verweisstellen vgl. Heitmiiller,
Namen 88-93.

85 Heitmiiller, Namen 127.

286 Heitmiiller, Namen 109.

257 \y/gl. Heitmdiller, Namen 102—115.

68 Heitmiiller, Namen 122.

289 ygl. u. a. Delling, Zueignung 32—34, und Barthpfea46. Zuletzt dafiir: Ernst, Papyrologische 70f.

270 30 u. a. Billerbeck, | 1054; Bietenhard, Aittope. 242—283, besonders 275.
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sition, bei der der in ihr steckende Name seineeBahg ganz verloren hat. Die Bedeu-
tung vonl®schemist daher immer vom jeweiligen Kontext abhangidgiae ist damit
noch nichts ausgesagt. Eine weitere Schwierigkgibesich daraus, dasSschemso-
wohl final als auch kausal zu verstehen ist und darer trotz Ruckfihrung auf dassel-
be Wort zu verschiedenen Ergebnissen kommen kaon.alem, dass der Name in
dieser Formel den Sinn verloren hatte, sei geréadelie Taufe schwer vorstellbd’
Noch dazu in einer Welt, in der der Name blof3 nmedhrein Name ist, sondern ,uber

das Wesen des Tragers Aufschluss gt

Ebenfalls auf®schenfiihrt Hartman die Herkunft der Taufformel zurlislersucht aber
die oben genannten Probleme zu entkraften. So erekeine Schwierigkeit mit der
finalen und kausalen Deutung vifachem Dieses Problem entstehe erst aufgrund einer
Uberstrapazierung der sprachlichen Feinheiten dototlerne Exegetefd® Als wich-
tigste Vergleichsstelle fihrt er den MischnatrakZab 1V,6 ar’’*I°schembezeichnet
daher ,their fundamental referené&*von einer rabbinischen Kulthandlung. Fiir die
Taufe bedeutet das dann, ,sowie das Opfer Gottgében wird, so wird in der Taufe
der Taufling ihm als sein Eigentum tibergeféh‘Wie Hartman selbst bemerkt, kommt
er zum inhaltlich gleichen Ergebnis wie schon Héiter, jedoch mit dem Vorteil, dass
die Annahmen Heitmdllers, die sich im religioserér einer frihchristlichen Gemein-
de bewegen, eher zutreffend sind als der Riickapiffdas Geschéftslebéfi.Die Tauf-
formef’®ist von Anfang an ein Unterscheidungsmerkmal zlesen Tauchbadern und

der Johannestaufe.

21 vgl. Barth, Taufe 47.

272 Bjetenhard, Artdvoue 243. Bietenhard freilich geht von der Herleitung dischem aus, aber sieht
anscheinend darin kein Problem.

213 ygl. Hartman, Namen 43 (Anm. 43)

24 |ch zitiere direkt aus Hartman, da seine Erklammign Text zum Verstandnis dienen:

-Ein Opfer muR3 auf den Namen von sechs Dingero(aist Hinblick auf sechs Dinge) geopfert wer-
den: auf den Namen des Opfers (also: um welche&drtOpfer handelt es sich?), auf den Namen des
Opfernden (also: fur wen wird zum Beispiel das Sjpidr geopfert?), auf den Namen des Namens
(also: mit Hinblick auf Gott), auf den Namen degaffleuers (also: es soll ein richtiges Brandopfer
sein), auf den Namen des Rauches, auf den NamaWalegefallens (M Zeb 1V,6). Hartman, Namen
43. Die Wendung im Hebraischen bei dieser Stelier und oub.

2’5 Hartman, Into 433.

#’® Hartman, Namen 43,

277 \/gl. Hartman, Namen 42—46.

2’8 Noch eine Bemerkung zu der Verwendung der verdenien Préapositionen: Die Verwendung der
verschiedenen Prapositionen ergébe sich ausistlisin Merkmalen heraus, wokéei eher an bibli-
sche Sprache erinnern soll, wid eher fir griechische Leser gedacht ist. Dabei walikas darstel-
len, wie verschiedene gesellschaftliche Gruppem ,dksus darstellen, der der Taufe ihre Bedeutung
gibt". Hartman, Namen 122f.
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Erwdhnenswert ist die Arbeit von Delling, da er sblwdie Herleitung aus der griechi-
schen Geschéftsspraéhials auch vom hebraischéischemabgelehnt ha In einem
ersten Schritt untersucht er in seinem Buch diew¢adung vonsvopx im Hinblick des
antiken Namensglaubens in den neutestamentlichbnft8o und den Apostolischen
Vatern?®' Er kommt zu dem Ergebnis, dass bei allen mit eRrposition geformten
ovoua-Aussagen, nicht die Wirkung des Namens oder Beémaman und fir sich eine
Bedeutung hat“, sondern sie heben ,vielmehr diedi@sem Namen verbunden, durch
ihn angedeutete Heilswirklichkeit herafé Diese Sichtweise ist an sich neu, so findet
sich dieses Konzept nicht in der LXX und wird naraeth. Henoch 37-71 angedeu-
tet?®* Die Taufe mit der Nennung der Taufformel ist figllihg immer eine Taufe ,auf
das Christusgeschehéf{*hin 2%

Nachdem einige Positionen vorgetragen worden sgtdjeutlich geworden, dass die
Taufformel von Anfang an ein Unterscheidungsmerkmabnderen Tauchbadern und
zur Taufe des Johannes gewesen ist. Die Entstabudgmit in der palastinischen Ur-
gemeinde zu verorten. Sie hat sich aber auch dahng#n Gemeinden des Paulus ver-

breitet?®®

Fur die Deutung mochte ich die Kritik von Hartmam der Uberstrapazierung von
sprachlichen Feinheiten noch ausweiten. So erticdgie bisherigen Untersuchungen
gewesen sind, so glaube ich, dass die Taufformeldi® damit verbundene theologi-
sche Aussage, die damit getétigt wird, sich nialiteane Bedeutung reduzieren wird

lassen koénnen. Das frihe Christentum ist, wie selas Neue Testament zeigt, kein

219 ygl. Anm. 264.

280 y/gl. Delling, Zueignung 36-44. Die Arbeit von Dalj ist jedoch &lter als die von Hartman. Delling
ist bei Hartman, Namen 43 (Anm. 25) scharf, abeEmmach zu Unrecht polemisch kritisiert worden.
Wir werden noch sehen, wie Barth, Taufe 52f zalgs sich diese beiden Arbeiten im Wesentlichen
trotzdem treffen werden.

21 Der Begriffévope kommt im Neuen Testament freilich nicht nur im Bgzauf die Taufe vor, sondern
auch in anderen Kontexten. Auf Details kann hiehtheingegangen werden, aber ein pragnantes Bei-
spiel sei genannt. In Act 4 werden Petrus und Jedsaufgrund ihrer Wunder, die sie im Namen Jesu
getan haben, verhort. In dieser Stelle, die flemiNamensglauben geradezu pradestiniert ware, zeigt
nun aber der Verfasser Act kein Interesse daraer daischen ,im Namen“ und ,in Jesus (Christus)*
wechselt. Und auch die Antwort in Act 4,20 ist mohwer auf eine Wirkmachtigkeit des Namens
selbst zu verstehen: ,Wir kdnnen's ja nicht lassen,dem zu reden, was wir gesehen und gehért ha-
ben.” Fur das Ganze vgl. Delling, Zueignung 42-67.

282 Delling, Zueignung 60.

283 y/gl. Delling, Zueignung 67.

284 Delling, Zueignung 75.

25 Auch diecic-Formel sei so zu verstehetic kann eine Bedeutung bekommen, die im Deutschen mit
zhinsichtlich“ und ,beziiglich* wiederzugeben seigh/Delling, Bezugnahme 211-223.

286 \/gl. Barth, Taufe 50f.
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homogener Block. Wir finden Taufe sowohl bei arasolisprechenden Judenchristen
als auch in der griechisch sprechenden GemeindeKwoimth und in der Weltstadt
Rom. Und so ist es durchaus mdglich, dass in Radédie Christen eine Verbindung zu
I°schemgezogen haben, wahrend die griechisch spreche@tgsten tatsachlich For-
meln aus dem Geschaftsleben als erste Assoziatioaby haben. Somit ist es allgemein
maoglich, dass bei der Taufe fir manche ChristenEdgentumsgedanke ausschlagge-
bend war, wahrend andere durch diese Nennung diésgéehehen vor Augen gehabt
haben?®’ Auch ware es nicht abwegig das, dass das durciidiche Gemeindemit-
glied bei der Taufformel durchaus magische Gedamjadrabt hat. Verwundern wirde
es in der magieglaubigen Antike nicft.

Natirlich haben die Texte, die wir vorfinden eirf@émmat in der Deutung, aber fur die
Frage nach der Taufpraxis lassen sie doch einigd3unkeln. Der Ansatz Dellings, fur
den er von Hartman scharf kritisiert worden ishesnt mir aber fir die Frage nach der
Bedeutung des Taufverstandnisses, der richtigeeizu Bie Bedeutung der Taufformel
l&sst sich im Einzelfall nicht anhand der Herkuadfeine bestimmen, sondern muss im
Kontext des jeweiligen Auftretens bestimmt werd8elbstverstandlich ist es legitim,
die einzelnen Stellen auf ihre Gemeinsamkeit zensathen und in die Bewertung der

jeweiligen Stelle einflielRen zu lassen.

Der Ertrag der Forschungsgeschichte soll mit deastde Bemerkungen nun gemeinsam
mit dem Kontext, den uns die Didache bietet, bethaeinden.

4.2.2.2 Die Taufformelin 7,1.3

Die Taufformel in Did 7,1.3 dient als Charaktensiggsmerkmal. Es ist jenes Element,
das der Didachist fur jede Ausfihrung der Taufeldor. Diese Worte wurden beim
Taufakt vom Taufer ausgesprochen und sind damir@si¥Zeichen dieses Rituales. Da
das lebendige Wasser auf einen judenchristlichertekHjrund weist, ist es durchaus
plausibel, dass gleich wie beim Wasser die Ahnkihkei dem Mischnatraktat zu su-
chen ist und hier daSschemwie es Hartman ausfiihrt, als Hintergrund angenomme
werden kann. Die Nennung von Vater, Sohn und Gstidder Referenzpunkt; welche
Grundlage dieses Ritual hat. Welche Vorstellung alee Didachist genau damit ver-

87 Diese beiden Punkte missen auch nicht isolierabletet werden, sondern kénnen durchaus beide
zugleich zutreffend sein. So auch Barth, Taufe 49.
288 \/gl. die summarischen Bemerkungen zum NamensgiabbeBietenhard, Arivoue 243f.
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bunden hat, liegt vom Kontext der Didache her lobtiet im Dunklen. Dogmatische
Glaubenssatze lasst der ZWT vermissen und obwohlanaehmen kann, dass diese in
der Gemeinde nicht ganz gefehlt haben werden, waieenicht Voraussetzung fir die
Taufe. In Mt 28,19 begegnet uns eine gleichlauteralgformel in einem ganzlich an-
deren Kontext. In diesem ist nicht der Taufakt iticl8 sondern die Funktion der Tau-
fe.?%9 Die Nahe der Didache zu Matthaus ist bereits géxedrden und so wird man mit
Recht vermuten dirfen, dass das mattheiseigrcionte in etwa der Funktion ent-
spricht, den die Taufe hier hat: Aufnahme in dien@mschaft. Beide Formeln werden
auf eine liturgische Praxis zurtickgehen, die diafdainter Nennung von Vater, Sohn
und Geist durchgefiihrt h&t’ Mehr Theologie oder Bedeutung l&sst die Didackétni
erkennen. Diese Formel wird nicht ausgefuhrt, siel wicht erklart, sie wird nicht
intratextuell mit anderen Stell&fi der Didache verbunden. Es scheint, als ware sie un
hinterfragter und selbstverstandlicher Teil der fé&tf Man wird zwar vermuten kon-
nen, dass dem Taufling erklart worden ist, waruaselidreigliedrige Formel verwendet
d,293

wir aber diese Erklarung ist fur uns nicht mehr zugéng

Dass bei V 3 die Artikel fehlen ist zwar auffélligher dem muss keine grof3e Bedeu-
tung zugemessen werden. Selbstverstandlich ist almcd Artikel genau dasselbe aus-
gesagt: Es ist die Rede vom selben Vater, SohnHeikigen Geist. Dass es aufgrund

der Nennung oder Weglassung der Artikel Differenimetier Gemeinde gegeben hat, ist
nicht wahrscheinlich. Vielmehr zeigt die Weglassutey Artikef** wie unstrittig eine

dreigliedrige Formel verwendet worden ist.

In V 3 gibt es eine Verbindung zwischen der drewjligen Taufformel unéycov eic
My keparly tpic Vowp, die Uber die Zahl drei hergestellt wit@.Zwar wird drei nur

einmal genannt, aber es spricht einiges dafir, eassifgrund der dreigliedrigen Tauf-

289 y/gl. Delling, Zueignung 95.

20 Dass die Taufformel in Mt und in der Didache emthtraglich eingefiigt worden ist, da diese erst in
der Mitte des 2. Jhdts. entstanden sei, wie Vodieist, halte ich fur unwahrscheinlich. Vgl. Védbus,
Traditions 36—39. Koster sieht in der Didache dieste Zeugin fur die dreigliedrige Formel, und
meint, dass diese in Matthaus erst spater eingatragrden sei. Vgl. Koster, Uberlieferung 191. Er
bestimmt diese Formel aber gleichfalls in der ¢§tschen Praxis. Vgl. auch Niederwimmer, Didache
160.

291 Mit einer Ausnahme, die im folgenden Kapitel betelhwird.

292 7u derselben Bewertung kommt auch Lindemann, Fnigttichen 775.

293 ygl. Anm. 140.

29 Eine Textverderbnis an dieser Stelle ist unwaleisdich.

29 ygl. Niederwimmer, Didache 162.
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formel zu einem dreimaligen UbergieBen mit Wasssogmen ist®° Die Bemerkung,
dasshvoua im Singular steht und es sprachlich schwierigastaufipic zu beziehen, ist
zwar grammatikalisch richtig®’ Diese Stelle ist aber in erster Linie von derrijtu
schen Praxis her zu verstehen und nicht von denmetikalischen Struktur. Und da hat
es viel Wahrscheinlichkeit fir sich, dass das dadige UbergieRen mit Wasser sich als
rituelle Entsprechung zu der Nennung der drei Taédledreigliedrigen Taufformel ent-
wickelt hat. In spaterer Zeit ist uns diese Prdoakegt, so zum Beispiel bei Tertullian
(Adv. Prax. 26,9).

4.2.2.3 Die Taufformel in 9,5

In 9,5 zeigt sich sehr deutlich eine Funktion daufé, namlich die Aufnahme in die
Gemeinde. Nur diejenigen, die auf den Namen desnHgatauft wurden, durften am
zentralen Element des christlichen Lebens teilnehrder Eucharistiefeier. Dass dies-
mal nurei¢ 6vope kuplov genannt wird, zeigt, dass es verfehlt gewesen,vd@reDrei-
gliedrigkeit der Taufformel in 7,1.3 allzu viel Begtung zu messen. Der Didacfiist
hat es auf den ersten Blick anscheinend nicht getrach wahrend er in c. 7 die liturgi-
sche Praxis aufnimmt, reicht in c. 9 eine kirzevartel, um auf die Taufe hinzuweisen.
Warum aber die kurze Formel? Vielleicht schimmeetr hatséachlich eine alte liturgi-
sche Tradition durch, die noch eine eingliedrigenfel verwendeté®® Die eingliedrige
Formel ist alter als die dreigliedrige, aber mandwdie Entstehung nicht zu weit aus-
einander ansetzen dirfen. Und selbst wenn hierTa#tdition durchscheint, bleibt die
Frage, warum dieser Vers des Didachisten nichipestbend der Ortlichen Praxis for-
muliert wurde. Man wird ihm unterstellen dirfensdar diesen Vers nicht leichtfertig

formuliert hat, da es um eine Regelung geht, dighdeichtig fliir das organisatorische

2% gandt sieht es umgekehrt und glaubt, dass disghidiTradition ,according to law one immersion is
sufficient, but three have become customary”, diregmalige Untertauchen in die Taufformel ge-
bracht habe. Er nimmt daher sowohl fiir das Untettan als auch fiir das UbergieRen an, dass diese
dreimal stattgefunden habe und méchte darin ,thin mause why the baptism ,into the name of Je-
sus' was modified into the trinitarian baptism“ eahSandt, Didache 290f. Er kann aber nur auf rab-
binische Schriften aus dem 12. Jahrhundert verweidie zwar natdrlich altere Praxis beschreiben
kénnen, aber kaum alleine diese Argumentation trd@mnen. Vgl. Sandt, Didache 290f. Vor allem
spricht dagegen, dass von einem dreimaligen Unigntn in V 1.2 nicht die Rede ist.

297 Dastpic ,symbolisiert* daher fiur Lindemann ,die umfassen@anzheit',. Lindemann, Friihchristli-
chen 780.

2% Diese Stelle ist der Feder des Didachisten zuza#mm. Vgl. Niederwimmer, Didache 191.

299 y/gl. Rordorf, Baptism 217.
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Leben der Gemeinde war. Warum sollte gerade hier Eormel gebraucht werden, die

nicht mehr die Praxis der Gemeinde widerspied@lt?

War die Gemeinde des Didachisten mit anderen @mrisbnfrontiert” die noch eine
eingliedrige Formel verwendet haben, oder gab esdau eigenen Gemeinde Christen,
die noch aukic dvoue kuptov getauft worden sind? Dann ware die Formel in 9b ei
Zeichen daflr, dass dieser Realitdt Rechnung gairagirde und so alle Getauften,
gleich auf welche Taufformel, Teil der Gemeinschafiren. Die dreigliedrige Formel
konnte kaum als strittig angesehen werden, wieaws c. 7 gesehen haben und in c. 9
beseitigt der Didachist durch die eingliedrige Fermien Zweifel, ob Christen, die auf
diese Formel getauft worden sind zur Eucharistgelassen sind oder nicht. Es wirde
der libertinistischen Haltung des Didachisten emslpen und erklaren, warum er an
dieser Stelle nicht die dreigliedrige Formel verdeinhat. Gleichwohl bleibt diese Er-

klarung Spekulation.

4.2.3 Das Fasten vor der Taufe

4a) mpo ¢ tod Pamtionatog mpovnotevontw O Pamtilwy kel O BamTilOuevog kol €l TLveg
302
&AroL dhvavtal

4b) kedeterg d¢ vnotedoal tov Panti{opevor TpO pLac 1 dvo

In V 4 bietet die Didache einen kleinen Abschnltefidas Fasten bei der Taufe. Die
Stellung dieses Verses verwundert ein wenig, dageésrderte Fasten eigentlich vor
der Taufe zu praktizieren ist. Durch die Stellumg Bnde des Kapitels zeigt sich, dass
der Didachist mdglicherweise mehr Interesse amzuglider Taufe selbst hatte. Viel-
leicht erklart sich aber die Stellung nach der €aidiran, dass er so das Fasten vor der

Taufe besser mit dem Fasten der Gemeinde in cri8ngden konnte. Es ist leicht er-

390 vpobus, Tradition 38f verweist darauf, dass degrBeKyrios in diesem Kontext der passendere sei,
da im Dankgebet stark mit der Knecht-Metapher geiggbwird und Kyrios damit in dieses Wortfeld
passt. Die Beobachtung halte ich fir richtig (adein Ergebnis fur verfehlt siehe. Anm. 290), alser e
ist anzumerken, dass dieser Vers der Redaktionreclzoen ist, also textlich an diesem Dankgebet
anschlief3t, aber nicht zu ihm selbst gehort, sandereiner organisatorischen Anmerkung des Dida-
chisten. Wobei es auch nicht ganz undenkbar iss deeser Vers nach dem Dankgebet als Warnung
und Ermahnung an alle Anwesenden ausgesprocherewdast

%01 Dje c. 11-14 zeigen deutlich, dass es zu eineshenl Austausch gab. In c. 14 wird der Gemeinde
geraten jene aufzunehmen, éiedvéuat. kuptov kommen.

%92 Rordorf iibersetzitvevtar mit ,and others who can®, da hier von einer Réalitnd nicht von einer
Mdglichkeit ausgegangen werden musse. Vgl. RordBdptism 212.221. Lindemann verstefit
dtvavtal aber konditional und verweist auf die Unbestimnitiven éito. Vgl. Lindemann, Frih-
christlichen 782 (Anm. 85).
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sichtlich, dass das Fasten in c. 8 ein anderesfraseint als in V 4% In V 4b ist fur

den Sinn ,Tag“ zu erganzéft

4.2.3.1 Fasten in der Alten Kirche

Das Fasten vor der Taufe findet sich neben derdbielabei Justin (Apol.,61,2) fur den
Taufling und andere Personen bei der Taufe. Daeifrakes Tauflings kennen wir aus
Hipp. trad. apost. 20, sowie Tert. de. bapt. 20d Bs. Clem. hom XIIl,12,1; recogn.
VII,37,1 u. 6. In Const. VII,22,4-6 baut der Verdas dieser Schrift die Anweisungen
der Didache zu einem theologischen Exkurs tUbefMdige Jesu aus. In VII,22,4 wird
der Taufling zum Fasten ohne Angabe eines bestimidéitraumes angehalten. Be-
grundet wird das mit dem Fasten Jesu nach der Thawtdh Johannes. Dadurch stellt er
einerseits Jesu Uber Johannes, da er es nichthditgvor der Taufe zu fasten und an-

dererseits wird das Fasten des Tauflings auch destelr Jesu untergeordriet.

Fasten ist eine oft gelibte Praxis in vielen Refigiound so auch im Juden- und Chris-
tentum. Auch das Fasten vor einem Initiationsrisasiurchwegs verbreitet’® vnotedw
kann sowohl ein Vollfasten bezeichnen, bei derjagfiche Aufnahme von Nahrung
und Wasser verzichtet wird, aber auch Fasten mdisedem nur auf bestimmte Spei-
sen verzichtet wird’’ In rémischer Zeit war das freiwillige Fasten deden fir die
pagane Umwelt ein besonderes Zeichen fir das Jude(®. B. Suet. Aug. 76,3 und
Tac. hist. 5,4) und wurde auch in spéaterer ZeitZaichen fur die Christen. (Min. Fel.
8,4)3% Gleichwohl beziehen sich diese Aussagen auf datefrainter der Woche und
nicht so sehr auf das Fasten vor der Taufe. Wahreddr alten Kirche fur andere Fas-
tenzeiten unterschiedliche Grade der Starke verlegden konnten, war das ein- oder
zweitagige Fasten und damit das Fasten vor dereTainfVollfastert’® Ganz allgemein

gesprochen, gehort das Fasten zum kultischen Beveit Reinheit und Unreinheit. Es

393 Anders Klein, Gebete 144f.

304 Niederwimmer verweist auf denselben Ausdruck inmilesim VI 5,5t pd piac émpatev, der mit
.was er tags zuvor getan hat" zu tibersetzen isie Bndere Zeitspanne ist kaum wahrscheinlich. Vgl.
Niederwimmer, Didache 164.

395 Die Ubersetzung findet sich im Anhang. Der genideelogische Gedankengang ist fiir unsere Arbeit
nicht relevant.

308 ygl. Mantel, Art. Fasten | 42.

397 vgl. Arbesmann, Art. Fasten 447-450.

308 \/gl. Arbesmann, Art. Fasten 453.

399 vgl. Arbesmann, Art. Fasttage 512.
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geht darum sich koérperlich, wie auch seelisch migen. In dieses Umfeld gehort auch

der Taufexorzismus, der zur Vorbereitung des Geistanges gedient h&t’

4.2.3.2 Prabaptismales Fasten in 7,4

In der Didache ist mitpovnotevodtw ein Vollfasten gemeint: Es wurde also unmit-
telbar vor der Taufe auf jegliche Nahrung verzithté 4a fordert das Fasten fur den
Taufer, den Taufling und fur andere, fur die es letigst. V 4b beschrankt die Fasten-
zeit fur den Taufling auf einen oder zwei Tage.dereVers ist dem Didachisten zuzu-
rechner®? Niederwimmer*®in Anschluss an V66bd¥ meint, dass durch V 4b das
Mitfasten der anderen Gemeindemitglieder zur Zeit @idache schon abhanden ge-
kommen sei. Das sagt aber dieser Vers genau niatteicht hilft ein Vergleich mit
dem Gedankengang in den V 1-3. Bei der Liberalisigrder Vorstellungen Uber das
Wasser durchbricht zwar der Didachist die Vorstejlen seiner Vorlage und erlaubt
jedes Wasser, aber er verwirft nicht die Idee, dassdsatzlich lebendiges Wasser
verwendet werden soll, sofern solches vorhandemigh. V 1 ist in der Gemeinde guil-
tig, genau dasselbe werden wir von V 4a anzunehmaben. In V 4b begrenzt er die
Zeit des Fastens fur den Taufling und man wird hnmen kénnen, dass diese Fasten-
zeit auch fur den Taufer selbst gilt, da V 4a séutdtigkeit hat. Den anderen wird in V
4a das Fasten zwar angeordnet, aber nur wenn sieekpfolgerichtig ware ein Befehl

hier falsch am Platz.

Die Begrenzung der Fastenzeit vor der Taufe wing éteaktion auf strengere Forde-
rungen sein, die wohl aus demselben Milieu kommi@amien, wie schon bei der Frage
nach dem lebendigen Wasser oder den Speisegebmeidiert finden wir langere pra-
baptismale Fastenzeiten in den PseudoklementinelO(3age in hom. Ill, 73,1; ein
dreimonatiges Fasten in hom. XI 35,1 und recogr61)1-3). Daher ist durchaus mog-
lich, dass strengere judenchristliche Forderungése Einschrankung fur den Dida-

chisten notwendig machten und er die Fastenzeiéiaufis zwei Tage begrenzte.

310 vgl. Délger, Exorzismus 80—86.

311 50 auch Lindemann, Friihchristlichen 782.
312 ygl. dazu auch Kapitel 4.1.3.3.

313 Siehe Niederwimmer, Didache 164.

314 Siehe Vo6bus, Liturgic 22.

315 vgl. Niederwimmer, Didache 164.
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Uber die Motive des Tauffastens schweigt der TBxtch den in der Didache gegebe-
nen Kontext, lassen sich aber meines Erachtens keéve bestimmen, die wahr-
scheinlich pragend waren. Das erste Motiv, ist Blasiv der BulR3e. Durch die neue
Ethik und den Eintritt in die neue Gemeinschaftd&ses Motiv zu erwarten und an
anderen Stellen spricht die Didache auch von BuaRd(Did 10,5; 15,3). Ahnliche
Gedanken finden wir im Judentum, so etwa bei Si3B4oder auch bei Justin
Apl. 61,231 Das Fasten hat — das ist das zweite Motiv — digkffien als Bruch zwi-
schen dem alten Leben aul3erhalb der Gemeinde und.eleen innerhalb der Gemein-
de darzustellen. Das Verbot vom Verzehr des Goferniteisches steht ebenfalls im
selben Kontext. Draper dazu: ,Fasting creates akbbetween the food of the old life
and the live-giving food of the new community; ynsbolizes a hunger which will be
satisfied®'’. Die lebensspendende neue Speise wird in der Estibteier zu sich ge-
318

nommen: " Durch das Fasten davor wird das Essen in der nBsameinschaft sehr

wahrscheinlich intensiver erlebt.

In der Forschungsliteratur werden oftmals andereéi\odes Tauffastens angegeben.
Diese Uberinterpretieren aber die schmale TextB&53ass das Fasten auf den Geist-
empfang vorbereiten soll wie Knopf vorschl&gftist zwar nicht prinzipiell abwegig,

nur lesen wir vom Geistempfang in der Didache mitHt

4.2.3.3 Besteht ein Zusammenhang mit dem Osterfasten?

In der Forschung wird diskutiert ob sich das allgama Fasten zu Ostern — also jenen
Termin, an dem in spatere Zeit vornehmlich getauwftde — aufgrund des Fastens vor
der Taufe entwickelt h&dt? Aber wenn dem so wére, dann darf nicht daraushiessen

werden, dass die Taufe in der Didache bereits zer@stattgefunden hat. Ein Interesse
an Terminen findet sich fir die Taufe in der Didastamlich nicht. Wenn man aber

jedoch annimmt, dass der Taufe eine Eucharistiefgéolgt ist>* dann konnte diese

316 vgl. Lindemann, Friihchristlichen 782.

%17 vgl. Draper, Ritual 135.

%18 \/gl. zum Verhéaltnis von Eucharistie und Taufe Kap#.3.4.

%19 50 auch Lindemann, Friihchristlichen 782 (Anm. 88).

320 Knopf, Lehre 22 dazu: ,Das Fasten hat reinigende entsithnende Kraft, bricht die Damonenherr-
schaft (auf alterer Stufe der Religion: vers6hmt Bamonen und macht sie mitleidig durch die frei-
willige Selbsterniedrigung), bereitet den Leib zGmistesempfang vor*

321 ygl. zur Frage des ,fehlenden* Geistempfanges th@i.2.4.1.

322 y/gl. Hall, Art. Fasten Il und Rordorf, Baptism 21Rordorf im Anschluss an Schiimmer, Altchristli-
che 169. Dagegen Niederwimmer, Didache 164.

323 ygl. Kapitel 4.3.3 und 4.3.4.
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nach c. 14 am Sonntag gefeiert worden sein. Unstlesint nicht ganz unwahrschein-
lich, dass mit einem fixen Tauftag und dem damrbuadenen Fasten sich tatsachlich
eine Linie bis zu dem allgemeinen Osterfasten nidésst, wenn gleich dies spekulativ
bleibt.

4.2.4 Was vermeintlich fehlt?

In diesem Unterkapitel stellen wir uns dem Problelass in der Didache bestimmte
Elemente fehlen, die man teils erwarten konnte. fDigenden zwei Unterkapitel wer-
den zeigen, dass diese wahrscheinlich nicht felsie@mdern, dass es diese einfach noch

nicht gab.

4.2.4.1 Der Geist

Es ist bemerkenswert, dass, obwohl der Geist irDigsche besonders in den hinteren
Kapiteln eine bedeutende Rolle einnimmt, sich leeiThufe eine Erwéhnung des Geis-
tes — abgesehen von der Taufformel — nicht finBetken wir einige Jahre zuriick in
die Apostelgeschichte, dann sehen wir dort, daseieden Taufen zu einer Verbindung
zwischen Taufe und Geistempfang gekommen ist. Dikesbindung war anscheinend
im Einzelnen noch nicht geregelt. So gibt es Taufex denen durch die Taufe der
Geist empfangen wird (Act 2,37-41), aber auch Trabfa denen zuerst getauft worden
ist, aber der Geistempfang erst durch eine spétanelauflegung stattfand (Act 8,4-25,
Act 19,1-7). Es gab aber auch Taufen, wo zuersGagst empfangen wurde und dann
erst getauft worden ist (Act 10,44-47). Mit der fleades Eunuchen uberliefert Lukas
aber eine Taufgeschichte ohne Geistempfang (Act28)f** Diese unterschiedlichen
Erzahlungen zeigen: Taufe und Geistempfangen geH@rd_.ukas zusammen, obwohl
er auch noch andere Sonderfalle kennt und diesiime Theologie einbatf® Man
sieht, die Frage vom Verhdltnis von Taufe und @eigtfang wurde in der friihen

Christenheit verschieden beantwortet.

Fur die Didache gibt es in meinen Augen nur zweghtiikeiten, wie das Fehlen des
Geistempfanges erklart werden kdnnte. Zum einemtedhier eine Tradition vorliegen,

die eine Taufe ohne Geistverleihung praktiziert.vigge nicht undenkbar, dass sich

324 Die Textkritik zeigt, dass diese Geschichte desteer Lesern einige Probleme gemacht hat und so im
Nachhinein der Geistempfang eingetragen worden ist.
325 ygl. z. B. Schréter, Taufe 581f.
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dieses Ritual lediglich auf die Initiation in diee@einde beschrankt und auf die Frage,

wie es zum Geistempfang gekommen ist, kbnnen wisagen: Wir wissen es nicht.

Die zweite Mdglichkeit ware, dass die Gemeinde @erstempfang bei der Taufe nicht
festschreiben wollte. Das kénnte ein Ausdruck despiektes vor der Freiheit des Wir-
kens des Heiligen Geistes sein, der den Didachdéean gehindert hat, diese in eine
Kirchenordnung zu schreiben und damit diese zuHvésken. Diese Freiheit des Geis-
tes spielt — wie schon kurz erwahnt — in den ndgkfaden Kapiteln eine Rolle. Sollte
diese Moglichkeit stimmen, dann bleibt aber trotmden Dunkeln, ob bei der Taufe der
Taufling so etwas wie eine Geistverleihung erlettgv. implizit von der Gemeinde
erwartet worden war. Jedoch wird in diesen KapitEnGeist nur mit den Propheten in
Verbindung gebracht, keineswegs mit allen Gemeinidgiedern. Did 4,10 jedoch deu-
tet eher darauf hin, dass ,alle Mitglieder der Girde, [...] die dem neuen Bund beitre-
ten und daher durch den Geist, den Gott in ihreéfepflanzt, gereinigt werdéf® Das
macht es wahrscheinlich, dass es zu einem Geiséagifam, wenn auch dieser nicht
charismatisch vorgestellt war.

Beide Mdoglichkeiten haben den Nachteil jeweils amfargumentum e silentiau ba-
sieren und es mussen daher alle Antwortversucheulge bleiben. Soll trotzdem eine
Antwort gegeben werden, dann ist aufgrund des Sgews des Textes dartber und
durch den Befund der Apostelgeschichte, die pldeaigbdass Taufe und Geistempfang
in der Didache nicht verbunden waren. Wie und woQlgstempfang stattgefunden hat,
kann nicht gesagt werden.

4.2.4.2 Exorzismus, Salbung, Ol, Segnung des Wassers

.Nothing is said about exorcizing the candidatessbing the waters, or anointing the
neophytes before or after the water bafi“Aber diese Elemente, die Mitchell und
auch Rordorf zu vermissen meinen, ,.fehlen’ in @@dache nicht, sondern es gibt sie
offenkundig noch gar nicht, das zeigen die Taufages vor allem in der wenig friher
verfaRten lukanischen Apostelgeschichté Diese zeigt zwar nicht das groRte Interesse

am Ritual, aber von den oben genannten Elementdetfsich dort kein Wort. Andere

326 Draper, Didache 29.

327 Mitchell, Baptism 226. Mitchell will aber die Tafin der Didache, als rein eschatologische Taufe
verstehen — unwahrscheinlich. Ahnlich auch RordBaptism 221: “The text is striking less for what
it says than for what it does not say.”

28 | indemann, Friihchristlichen 784.
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Texte, die diese Rituale aufnehmen, sind durchwpgter entstanden. Fir den Taufex-
orzismus zum Beispiel wird man in das letzte Drittes zweiten Jahrhunderts hinauf-
gehen musseff’ die Salbung mit Ol findet sich auch erst spatevaebei Tertullian (de
bapt. VI,1) oder auch bei den Valentianern in detteMdes zweiten JahrhundetiS.
Oder doch schon in der Didache? Denn zu diesem dlyanort die Frage ob die Dida-
che das Gebet Uber dem Salbdl fur die Taufe biefeteine koptische Version nahe-
legt. Die Frage ist in zwei Teile zu trennen, n&mlob der Text aus der koptischen
Ubersetzung am Ende von Kapitel 10 und aus demé&}itéd des 7. Buches der Apos-
tolischen Konstitutionen urspriinglich zur Didacheh@rt und ob mit diesem Verb

uberhaupt das Ol fir die Taufsalbung gemeint ist.

Die erste Frage ist teilweise schon in Anmerkun§ @@ser Arbeit behandelt worden.
Vo6bus legt sehr ausfiihrlich dar, dass dieser @it nachtragliche Interpolation 7.
Vorsichtig positiv urteilt Wengst, da vor allem guind derselben Stellung des Gebets
in zwei verschiedenen Texten, dem in ihm voraudgese Sachzusammenhang und
durch die Parallelen im Judentum ,lassen es zurstrale moglich erscheinen, dass das
Gebet tiber dem Salbdl urspriinglicher Did-Text 18t Aber der gerade erwéhnte Sach-
zusammenhang hat nichts mit der Taufe zu tun. lige@satz zu Voobus, der das Salb-
ol der Taufe zurechnét®verortet Wengst das Ol im Kontext der Krankensagpi*
Auch wenn Vo0bus anhand von Parallelen in der Tmotogie in anderen spateren
Kirchenordnungen (etwa bei Cyprian oder der Kirdrdnung des Hippolyt) die Ver-
wendung bei der Taufe zumindest als mdglich ersemeidsst, macht aber die Stellung
dieses Gebetes in der Didache nach c. 10 es daghhuscheinlich, dass das Ol mit der

Taufe in Verbindung zu bringen s&r.

329 vgl. Délger, Taufexorzismus 9f.

%30 zu deren Theologie und die Frage ob diese eigedigté Riten entwickelt haben oder schon vorhan-
dene nur neu akzentuiert haben Vgl. Thomassenj®aB95-912.

1 vgl. Véobus, Liturgical 41-60. Dem schlieRt sicietlierwimmer an. Vgl. Niederwimmer, Didache
207-209. Vgl. auch Rordorf, Baptism 220f, und ztl&trecker, Taufrituale 1392.

332 Wengst, Schriften 59.

333 vgl. Voobus, Liturgical 46-50.

334 vgl. Wengst, Schriften 57-59. Einen anderen spiettisehr interessanten Vorschlag bietet Gero, der
das koptische Wort mit Weihrauch tbersetzt. Deritich ware wahrend des Gemeinschaftsmahles
abgebrannt worden. Vgl. Gero, Ointment 67—-84.

335 50 etwa Rordorf, Baptism 221 und Mitchell, Bapti2@6 (Anm. 2): ,The so-called ‘prayer for the
ointment' [...] is almost certainlyot about any baptismal anointing.”
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Somit konnte gezeigt werden, dass es nicht geestigtf ist, von einenfehlenvon
Elementen zu sprechen, da wir keine &alteren Teabem, die nahelegen wirden, dass

diese damals schon etabliert waren.

4.3 Ablauf der Taufe

In diesem Unterkapitel werden die Ergebnisse ansvdegen Kapiteln gesammelt und
diese im Ablauf der Taufe dargestellt. Dazu wergeveils Taufer, Taufling und Ritual

gesondert analysiert.

4.3.1 Der Taufer

Der Taufer ist die handelnde Person in diesem Riex Taufer muss zwei Tage davor
gemeinsam mit dem Taufling vollfasten. Wir wisseeiter von ihm, dass er den Tauf-
ling entweder untertaucht oder dreimal Wasser &bgren Kopf ausgiel3t und dabei die
dreigliedrige Taufformel spricht® Einige Exegeten vertraten die Meinung, dass es in
der Didache nicht nur zu einem dreimaligen UbemgyeBes Hauptes gekommen ist,
sondern auch das Untertauchen dreimal durchgefitinde®*” Davon ist aber in den V

1f schlichtweg nicht die Rede. Zwar sprechen akes€ von einer Taufe, aber es sind
zwei verschiedene Handlungen (untertauchen undyigf&en). Ein bestimmtes Element
der Ausnahme in V 3 auf den Regelfall in V 1 zuridagen, spricht gegen den Text

und seiner Entstehungsgeschictite.

Moglicherweise konnte der Taufer die cc. 1-6 vor @aufe rezitiert haben. Es ist
durchaus moglich, dass diese Kapitel nicht nurKetechese gedient haben, sondern
dass der ZWT vor der Taufe dem Taufling noch eirvoagjesagt worden iddas Verb

TpoeLTévtec kann in beide Richtungen verstanden wertién.

Damit sind die Handlungen des Taufers beschrie¥éar. durfte aber taufen? Darutber

gibt die Didache keine Auskunft und auch aufgrued Wechsels von Plural und Sin-

3¢ Anders zuletzt Milavec, Didache 263. Er will diedéorte nicht als Taufformel verstanden wissen,
sondern bestimmt die cc. 1-6 als liturgischen Rahoral der dreigliedrige Name dient lediglich als
Autorisation der Taufenden.

337 ygl. u. a. Knopf, Lehre 22 und Kretschmar, Geslat&ic36, zuletzt Sandt, Didache 290f.

338 Nota beneV 1 ist einer alten Vorlage zu zurechnen.

339 Firr eine Rezitation: Harnack, Apostellehre 2; kiitzMilavec, Didache 231. Dagegen: Lindemann,
Frihchristlichen 774. Keine Entscheidung trefferopfy Lehre 21 und Niederwimmer, Didache 160.
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gular lassen sich keine Angaben (iber den Taufehem&d® Man kénnte natiirlich an
die verschiedenen Amter — Lehrer, Prophet, Apesti#nken, die spater in der Didache
angefuhrt werden, aber keines davon wird direktdeit Taufe in Verbindung gesetzt.
Von einem Gemeindeleiter ist nicht die Rede, obwohh annehmen darf, dass es eine
Gemeindeleitung gegeben hat. Auch wissen wir nighes das Geschlecht des Taufers:
Tauften Manner Méanner und Frauen Frauen? Ein Btigkas Neue Testament hilft bei
dieser Fragestellung auch nicht weiter, da dornhsteein Interesse an der taufenden
Person selbst zu finden ist. Auch die Erzahlung ilie Selbsttaufe von Thelka (Act-
Paul 34), die Eréffnungsworte Tertulliansde baptismcasowie das Verbot der Taufe
durch Frauen in c. 12 der Didaskalia Apostoloruassd,entweder die Ubliche Praxis
bestétigt oder aber allenfalls eine gelegentlichkkemmende abweichende Praxis zu-
riickweist“3*! helfen bei der Entscheidung fiir die Didache nighiter. Entweder war
es klar, wer taufen durfte und es bedurfte keinesfAhrung — eine Information die uns
schmerzlich fehlt —, oder es durfte im Prinzip jeded jede taufen und die Einzelheiten

wurden von Fall zu Fall unterschieden.

4.3.2 Der Taufling

Uber den Taufling selbst bietet c. 7 nicht seht vie es kann fur die Person des T&uf-
lings und seine Motivationsgriinde das gelten, wa®rzin Kapitel3.7.2 gesagt wurde.

Der Taufer handelt am Taufling durch das Untertencin Wasser oder durch das
Uberschitten mit Wasser. Dabei ist der Tauflingy neassiv. Dessen einzige aktive
Handlung ist auch eher eine passive, namlich dagefaDer Taufling fastet nach V 4b
zwei Tage vor seiner Taufe. In V 4 wird zweirpatt.{opevoc verwendet, also die Sin-

gularform. Das konnte ein Hinweis darauf sein, daseeltaufen die vorherrschende

Form waren, da der Didachist anscheinend nur €lideifling vor Augen gehabt hat.

Wurden Kinder getauft? Es ist nicht wahrscheinlidass in der Didache Sauglinge
getauft wurden. Fur diesen Fall wirde man sich Absmeregelungen fur das Fasten
erwarten. Auch die ethische Unterweisung in cc. ird&cht die Annahme unwahr-
scheinlich, dass Sauglinge getauft wurd®nm neutestamentlichen Kontext wird die

Argumentation fur eine Sauglingstaufe im Zusammaghder sogenannten Haustaufen

340 vgl. dazu meine Bemerkungen in Kapitel 4.1.3r2der Didaskalia Apostolorum 12,1 bezieht sich
der Singular in den Taufanweisungen auf den Bisc¥iglf. Lindemann, Friihchristlichen 803f.

%1 | indemann, Frithchristlichen 802.

%2 50 auch Milavec, Didache 259f.
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gefiihrt®*® Aber eine Haustaufe lasst sich in der Didachetmiebhweisen. Gelegentlich
wurde in der Forschung darauf verwiesen, dass oeégrmte Wasser fur Kranke oder

alte Menschen gedacht war. Es wurde aber gezeigs, dies unwahrscheinlich .

4.3.3 Der Ablauf der Taufe

Nachdem der Taufling belehrt worden war, wurde @r Faufe zugelassen. Wer die
Entscheidung dazu traf, ab wann jemand bereit wtaudt zu werden, wissen wir nicht.
Zwei Tage vor der eigentlichen Taufe begannen Tadfaufling und einige aus der
Gemeinde zu fasten. Ein bestimmter Tag wird ni@rtagnt, aber vielleicht haben die
Taufen bereits damals am Sonntag stattgefurifévioglicherweise ging dem eigentli-
chen Taufakt die Rezitation der cc. 1-6 voraus eind Eucharistiefeier folgte. Ob und
wie der Taufakt liturgisch ausgestaltet wurde, kémwir, auch im Vergleich mit ande-

ren Quellen, nicht sagen.

4.3.4 Cc. 1-10 - Ein Ritual?

Es ist deutlich gezeigt worden, dass die cc. 1-samumengehoren. Nun gibt es aber in
der Didache-Forschung eine starke Strémung rundtaper>* die die Meinung ver-

tritt, dass der Text in cc. 1-10 ein komplettesu&gefiige bietet. Die Theorie hat eini-
ges fur sich, wird aber in der derzeitigen Forschiuberstrapaziert und mit Annahmen
und Hypothesen verbunden, die nur schwerlich Zamefich mdchte aber zeigen, dass
der Grundgedanke dieser Theorie durchaus in deadb&l vorhanden ist, aber es durch

ihre Vertreter zu einer Engfiihrung kommt.

Zuerst zur Engfihrung: Mit ihr ist zumeist die Ahnae verbunden, dass die cc. 1-6 fur
Heidenchristen gedacht waren. Die cc. 1-10 warem @ Ritual, dass die Initiation
der Heiden in die judenchristliche Gemeinde ohnsecBeeidung, sondern durch die
Taufe ermdéglicht*’ Diese Meinung ist zuriickzuweisen, wie in diesebelr schon

gezeigt wurde. Aber auch wenn man diese Thesenfilest und sich nicht allzu sehr

%3 Ob zu Recht oder zu Unrecht, sei an diesem Puathindestellt. Vgl. fiir eine kurze Darstellung der
Diskussion Barth, Taufe 129-132. Als Hauptvertreted Befiurworter einer Kindertaufe in neutesta-
mentlicher Zeit nenne ich noch Jeremias, Kindee@3-27.

34 vgl. Kapitel 4.2.1.2.

35 vgl. Kapitel 4.2.3.3.

3% Ich verweise summarisch auf Draper, Ritual uncetztil Weidemann, Taufe. Zuerst wurde dieser
Vorschlag, dass cc. 1-10 ein ,einheitliches Aufnekakrament sei“ von Reitzenstein vertreten. Vgl.
Reitzenstein, Vorgeschichte, 330.

37 vgl. Weidemann, Taufe 1498f.
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auf die Frage nach Heiden und Juden versteiftetasgh trotzdem Anhaltspunkte fir

ein Ritualgefuge finden.

Was spricht dafir? Halt man sich die betreffendepit€l vor Augen, so kann man
nicht Ubersehen, dass der Weg des Tauflings iredi®shrift nachgezeichnet ist. Die
ethischen Unterweisungen, der Verzicht auf dasrEdes Gotzenopferfleisches und das
Fasten vor der Taufe entsprechen einer SeperatiasgpDer Taufling wird in der rich-
tigen Ethik unterrichtet und wird durch das Verblets Gotzenopferfleisches und das
zweittdgige Fasten auf die neue Speise in der n@emneinschaft vorbereitet. In der
liminalen Phase wahrend der Taufe erfolgt der Bawischen alter und neuer Gemein-

schaft und dies gipfelt im gemeinsamen Essen et Allitgliedern der Gemeind&®

Ein Problem in diesem geschilderten Ablauf ist cle8 Didache. Der Hinweis auf das
Fasten wéahrend der Woche und das Herrengebet pas$senn das postulierte Ritual-
geflge hinein. Draper sieht daher das gesamteals §patere Interpolation ,made at a
time of increasing tension between Christian Judaisd Pharisaic Judaisii® Auch
7,4 passt nicht ins Schema. Selbstverstandlicli&st-asten vor der Taufe stattgefun-
den, aber die Stellung erscheint unpassend, wenmAldauf der Initiation das ordnende
Moment fiir die cc. 1-10 war° So sprechen 7,4 und auch &'@egen eine solche
Ordnungsstruktui>? Auch das Argument, dass in c. 14 die eigentlicheh&ristiefeier
beschrieben wirtt® und deswegen die cc. 9f die Taufeucharistiefegschreiben, schei-
tert an der einfachen Tatsache, dass in diesemdfaycht der Ablauf der Eucharistie-

feier beschrieben wird, sondern dort primar diegéraach der Bul3e vor der Feier im

38 Die Gebete in cc. 9-10 werden dementsprechendiadifitiation gedeutet. Die einzelnen Motive wie
Brot, Kelch, u. a. sind Ritualmotive. Vgl. Drap&ifual 145-153.

%9 Draper, Ritual 136

0 ygl. Milavec, Didache 235-246.

%1 Es ist hier Niederwimmer zu folgen, dass sich @uSgrund des Stichwortes von Fasten an dieser
Stelle befindet. Vgl. Niederwimmer, Didache 165eDAirgumente von Draper beziehen sich m.E.
schon stark auf das gewtinschte Ergebnis. Es ist laezeichnend, dass Weidemann auf das Problem
des c. 8 gar nicht eingeht. Garleff verweist ebéfuf das Problem des c. 8, sieht aber in c. 1-10
doch eine Ritualstruktur mitgedacht, wenngleicldiese als ,fragmentarisch” bezeichnet. Vgl. Gar-
leff, Identitat 175-178.

%2 Gegen Milavec, Didache 235: ,the order of eventthe Didache follows the order in which a candi-
date experienced these events”.

3 Zuletzt Weidemann, Ritual 1494.



Wolfgang Ernst 77

Blick ist.>**C. 14 bietet keinen liturgischen Ablauf. So musstidart werden, warum
der Didachist die eigentliche Eucharistiefeier hiofdnet. Es ist daher ungerechtfertigt,
dieses Kapitel zur Begriindung heranzuziehen. Ebenferd 11,1 als Hinweis flr ein
fest verstandenes Geflige von c. 1-10 verwendet.ituddr Tat verweistabto Tavto

10 mpoetpnuéve auf die cc. 1-18>° Die Funktion von 11,1 ist es zu bestimmen, welche
Propheten die Gemeinde gastlich aufnehmen sollweldhe nicht. Ware dieser Hin-
weis nicht eher verstéandlich, wenn die cc. 1-10tnumter dem Blickwinkel der Initia-
tion der Heiden gesehen werden, sondern unter diéckwihkel des gesamten ge-
meindlichen Lebens — also Ethik, Initiation und BEastie —, dem Alltag der
Gemeinde, und nicht der nur sporadischen stattfidele Initiation?°® Weiters wird ins
Treffen gefuhrt, dass der Langtitel den H bietspuinglich zum Text gehére und da-
mit einen hermeneutischen Schliissel zum Verstelesesl Textes biete. Die Frage
nach der Urspriinglichkeit des Langtitels ist aheverneinert>’

Diese Argumente reichen meines Erachtens aus use #Hgpothese als nicht plausibel
anzusehen. Nichtsdestotrotz erkennen wir in deraéhid die verschiedenen Phasen
eines Rituals nach Genn&3.Und auch wenn es ungerechtfertigt ist von einetaRi

zu sprechen, ist es doch wahrscheinlich, dasseialife eine Eucharistiefeier gefolgt
ist.3*? Eine solche Feier finden zum Beispiel bei Justib.diese aber im sonntaglichen
Gottesdienst stattgefunden hat oder ob es eineeigeier war, lasst sich gerade auch
im Hinblick auf den eben dargelegten Befund nidgen. Aber die Motive des Fastens

vor der Taufe lassen es sachlogisch durchaus waindich erscheinen, dass daran eine

%4 vgl. Niederwimmer, Didache 234. Dagegen Milaveesdeligm 61: “The eucharist in the didache
must represent ,the first eucharist' and the missibthe confession of failings hints at the fawitt
this public confession was suppressed whenevemacaedidate were baptized just prior to the eu-
charist”. Er bezieht sich dabei auf Did 14,1 unt44(Anm.: In dem mir zugangigen Papier, steht an-
stelle von 4,14 ,3,14"“. Es muss sich um einen Tep#r handeln). Die Forderung, die Stinden zu be-
kennen, bezieht sich aber auf den Gottesdienst niodt auf die Taufe. Auch erscheint das
Siundenbekenntnis weder in 4,14 noch in 14,1 alsglgch feste Form und kann somit auch nicht
unterdriickt werden.

%55 Niederwimmer, Didache 212.

%6 vgl. Weidemann, Taufe 1493. Weidmann sieht diesew&rigkeit anscheinend nicht, und zitiert
dafiir Harnack, Lehre 37: ,Gerade an der Taufe, Basten, dem Abendmabhl, resp. an den Gebeten
bei dem Vollzug dieser Handlungen konnte man dieetiiéer erkennen.” Harnack ist hierbei recht zu
geben, aber ich erkenne nicht, wie dieses ZitafTtiese von Weidemann, dass ,der Didachist [sich
orientiert] am Vollzug der Initiation“ stitzen soll

%7 vgl. Anm. 66.

%8 An dieser Stelle ist zu bemerken, dass die Fragh Ritual und Symbolik eine moderne Frage ist.
Vgl. zur Problemanzeige Strecker, Taufritual 1383848l

%9 50 zum Beispiel bei Justin, vgl. dafiir Weidemarayfe 1486—1488.
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gemeinsame Feier angeschlosserrfdder Ablauf von cc. 1-10 ergibt sich nicht auf-
grund eines Rituals sondern daraus, dass ein AdkEthemen gewéhlt werden muss-
te. Dass dabei zuerst die Ethik, dann die Taufe Féesten, das Gebet und zum Schluss
die Eucharistiefeier genannt wurden, ist auch ohneahme eines einzigen Rituals in
cc. 1-10 wahrscheinlich. Der Ablauf entspricht dakehon einem chronologischen
Ordnungssystem (mit Einschiben), aber theologisdee liturgische Gedanken spielen

dabei keine Rolle.

Um es kurz zu machen, durch das Fasten vor deeTdig Taufe selbst und die daran
wahrscheinlich angeschlossene Eucharistiefeier eveid neues Mitglied in die Ge-

meinde aufgenommen. Der Schwerpunkt der Initiagnaber eindeutig bei der Taufe.
Dieser Ablauf diente dem Didachisten aber nichRalamen fir die cc. 1-10.

4.4 Die Tauftheologie des Didachisten?

Kann eine Tauftheologie des Didachisten beschrigtenaden? Eine explizite theologi-
sche Deutung der Taufe finden wir nicht. Wir habech gesehen, dass die Frage nach
dem Wasser und die Frage nach der theologischetubguer Taufformel zu keinen
Ergebnissen gefiihrt haben, die die Bezeichrlimgologieverdient hatten. Deswegen
ist die Bemerkung von Niederwimmer, dass ,dieseshtHAnm.: Didache] ohne theore-
tischen Anspruch geschrieben word®hsei, durchaus richtig. Zuletzt hat aber Draper
versucht die Theologie der Didache zu beschreiffebie Taufe wird dabei unter der
Ekklesiologie verortet und das Verstandnis der &al$ ,,Akt der Reinigung” und ,des
Schutzes unter dem Namen Gottes* angegébddie Funktion der Taufe ist die Auf-
nahme in die Gemeinschaft. Damit ist die Verortimgler Ekklesiologie angebracht,
aber was genau die Taufe bewirkt, erfahren wirtmiber Reinigungsgedanke spielt mit
Sicherheit eine Rolle, die von Draper bestimmtehi8zfunktion® halte ich aber fir
eine Uberinterpretation des Textes. Der Didaclsisain Theologie nicht interessiert. Es
gibt keine Aussagen Uber die Stindenvergebung odiare, z. B. paulinische Taufdeu-
tungen. Dass es aber in der Gemeinde theologisdnstelungen zur Taufe gegeben

hat, halte ich fir unzweifelhaft, nur ist uns dieBéick hinter den Text in diesem Fall

360 vgl. Strecker 1409-1411. Draper, Ritual 135 hatiesem Punkt Recht: ,Fasting creates a break
between the food of the old life and the live-giyiiood of the new community“.

%1 Niederwimmer, Didache 272.

32 ygl. Draper, Didache 17-35.

33 Draper, Didache 33.
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nicht moglich. Ansatzweise ist in dieser Arbeitiméch versucht worden, Moglichkei-
ten einer theologischen Interpretation aufzuzeigexaoch eindheologieim eigentli-

chen Sinne ist dabei nicht greifbar geworden.

5 Zusammenfassung der Ergebnisse

In der vorliegenden Arbeit wurde versucht ein Bitth den Vorstellungen und der Pra-
xis der Taufe und der Taufunterweisung in der Digazu zeichnen. In ihr begegnet uns

eine Taufe, die vier Elemente aufweist.

Als erstes Element ist die Vorbereitung zur Taufenennen, in der ethische Grundla-
gen vermittelt wurden. Diese sind stark judischrggp aber durch disectio evangeli-

ca christianisiert. Dieser Teil steht in der Jesustiaa und unter der Verscharfung des
Gesetzes. Der Didachist wurde allerdings von eigemissen Pragmatismus geleitet.
Ein entscheidender Punkt war das Verbot des Vesaabm Gotzenopferfleisch, da nur

so eine Tischgemeinschaft moglich ist.

Das zweite Element ist das Wasser. Noch geprageirar judenchristlichen Vorlage,
libertinisierte der Didachist diese und erklartgedNasser als geeignet fur die Taufe.
Letztlich konnte auch auf ein Untertauchen veratiterden. Das dritte Element ist die
dreigliedrige Taufformel. Diese wurde vom Taufeinbélaufakt gesprochen. Welche
theologischen Vorstellungen damit genau verbundaremy kénnen wir nicht mehr
eruieren. Das vierte Element ist das Fasten. Gefaatten der Taufer, der Taufling und
Teile der Gemeinde. Die Fastenzeit fir den Tauflingde auf ein bis zwei Tage fest-
gesetzt, wohl um strengeren Forderungen entgegetenit Die Funktion der Taufe in
der Didache ist die Aufnahme in die Gemeinschaii, sich aus der Bemerkung in 9,5
schlief3en lasst. Es ist nicht berechtigt on eimggrestandigen Tauftheologie des Dida-

chisten zu sprechen.

Der Vorschlag, dass die cc. 1-10 ein einziges Aufrexitual darstellen, ist nicht be-

rechtigt und muss zuriickgewiesen werden.

Die Frage, welche Bedeutung das TaufverstandnisDi#echisten fir unsere Kirche
hat, ist fir mich eine miRige Frage. Der Impact+ainenterminus technicuaus der

modernen Universitatssprache zu verwenden — aukudelsliche Taufverstandnis ist
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nicht vorhanderi® Das tut dem Interesse dieser Arbeit aber keinebrédh. Sollte
aber eine kirchliche Funktion dieser theologiscstdrischen Arbeit definiert werden,
dann kann diese Arbeit in dem Zusammenhang geseerien, dass die Entwicklung
der Kirche eine Entwicklung mit vielen Sackgassem.vies gibt und gab Stromungen,
die im Laufe der Zeit von anderen Uberlagert wurdad die durch ein aufeinander
Zubewegen verschmolzen sind, oder die im LaufeZaégraus der Kirche ausgeschlos-
sen worden sind. Es ist aber Aufgabe der Theolggiez besonders an der Schnittstelle
zwischen Neuem Testament und Kirchengeschichtenjererschwundenen Stromun-
gen wieder Gehor zu verschaffen. Damit ist nochtsiciber den Wahrheitsgehalt jener
Stimmen ausgesagt, aber die Polyphonie am BegisWMtedens der Grof3kirche muss
gehdort werden. Gleichwohl soll und kann dies dakd®eler Kirche flir die vielen ver-

schiedenen Meinungen und Strémungen in unseresZeitrfen.

%4 Etwas anders verhalt es sich mit anderen TeilerDittache, etwa auf ihren Einfluss auf die liturgi-
schen Feier der Eucharistie. So findet sich in defQsterreich gebrauchlichen, Gesangsbiichern auch
ein Zitat aus c. 9 der Didache (EG 218). Teile Oetache sind von Berthold Hummel vertont wor-
den.
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7 Anhang

7.1 Ubersetzung Didache

7.1.1

(1)

(@)

7.1.2
(8)

7.1.3
(@)

3)

7.1.4
(1)

@)

3)

1,1-2

Zwei Wege gibt es, einen zum Leben und eingn Zod, der Unterschied ist
grol3 zwischen den beiden Wegen.

Dies ist der Weg des Lebens.
Erstens: Du sollst Gott lieben, der dich gesd@rafiat.
Zweitens: Deinen N&achsten wie dich selbst.
Alles aber, was du nicht willst, dass dir gesbkhisollst du keinem
anderen tun.

4,8

Du sollst dich von dem Bedurftigen nicht abwemdsondern teile alles mit
deinem Bruder und sage nicht, dass etwas deimtigeist. Wenn ihr namlich
Genossen im Unsterblichen seid, um wie viel mahiSterblichen? [Denn der
Vater will, dass allen von den eigenen Gaben gagebrd.]

6,2-3

Wenn du das ganze Joch des Herrn imstandelbisagen,
dann wirst du vollkommen sein.

Wenn du es aber nicht kannst,
so tu was du kannst.

Betreffs der Speise:
Halte ein was du kannst.
Vom Goétzenopferfleisch sehe dich aber vor. Denisieein Kult der
toten Gotter.

7,1-4
Betreffs der Taufe:

Tauft folgendermalR3en: Nachdem ihr dies alles gdsalgf, tauft auf den Namen
des Vaters, des Sohnes und des Heiligen Geistése@endem (wortlicher:
lebendigem) Wasser.

Wenn du aber kein flieBendes Wasser hastpn daofe in anderem
Wasser. Wenn du nicht im kalten Wasser (taufenngg, dann im
warmen (Wasser).

Wenn du beides nicht hast, dann giel3e aufkagri dreimal Wasser auf
den Namen des Vaters, des Sohnes und des HeBigistes.



(4)

7.1.5

1)
(8)

7.1.6
1)

(2)
7.1.7

1)

Anhang

Vor der Taufe soll der Taufer, der Taufendd amige andere, wenn sie kdnnen,
fasten.
Du sollst aber dem Taufling anordnen zwei Tagg harher zu fasten.

11,1.8
Wer nun kommt und euch all das vorher Gesaitd,|den nehmt auf!

Nicht jeder der im Geist redet, ist ein Prophsbndern nur, wenn seine
Lebensweise, die des Herrn entspricht. An der hsleise sollt ihr also erke
nen, ob er ein echter Prophet ist.

13,1-2

Aber jeder echte Prophet, der sich bei euctanlassen will, ist seiner Nahrung
wert.

In gleicher Weise ist auch jeder Lehrer, wie Alibeiter, seiner Nahrung wert.

14,1

Wenn ihr euch am Herrentag versammelt, danohbras Brot und sagt Dank,
nachdem ihr euch zuvor eure Ubertretungen belzadstt damit euer Opfer rein
sel.

7.2 Ubersetzung Apostolische Konstitutionen

Der mal3gebliche Text bei Funk, Constitutiones.22)1-6.

(1)

(2)

3)

(4)

(5)

Betreffs der Taufe:

haben wir, Bischof oder Presbyter, schon frihewdisungen gegeben, sagen
dir aber jetzt auch wie du taufen sollst, wie EHerr es gesagt hat: Gehet hin und
lehrt alle Volker und taufet sie auf den Namen daters, des Sohnes und des
Heiligen Geistes und lehrt sie halten alles, wadsauch angeordnet habe; des
Vaters, welcher sendete, Christi welcher kam Ri#eaklet der Zeugnis gab.

Zuerst salbe mit heiligem Ol, dann taufe in ¥éasund dann versiegle mit
Chrisam. Das Chrisam ist die Teilnahme des Heiliggeistes, das Wasser
symbolisiert den Tod und das Ol den geschlossBoed.

Wenn du aber weder Ol noch Chrisam hast, damiigf Wasser, sowohl zur
Salbung und Versiegelung und zum Bekenntnis deb&iden oder Mit-
sterbenden.

Vor der Taufe aber, soll der Taufling fasteand der Herr wurde zuvor getauft
von Johannes und blieb dann in der Wiiste undtésigerzig Tage und Néchte.

Er wurde getauft und fastete danach, nicht weider Abwaschung oder des
Fastens oder der Reinigung bedurfte, denn seinelWesr rein und heilig,



(6)

sondern um Johannes die Wahrheit zu bezeugen mndns ein Beispiel zu
geben.

Also wurde der Herr nicht getauft auf sein laxid seinen Tod, oder seine
Auferstehung, nichts von dem war schon geschebemgdern aufgrund einer
anderen Ordnung. Deswegen fastet der Herr in \&ahh nach der Taufe des
Johannes. Wer aber auf seinen Tod gebunden wnch dile Taufe, der muss
vorher fasten und danach getauft werden. Denstesadht Recht, dass der, der
mitbegraben und mitauferstanden ist, tUber seigenei Auferstehung trauert.
Denn nach der Ordnung des Retters, ist nicht eanddh Herr. Der eine ist Herr,
der andere Untertan.



v Anhang

7.3 Deutsche Kurzzusammenfassung

Diese Diplomarbeit beschéftigt sich mit der Taufeder Didache. Die Didache ist das
Werk eines unbekannten Autors, das um 100 n. @8yrien oder der Grenzregion zu

Palastina entstand.

Die Forschungsfragen dieser Arbeit diskutieren Hemtergrund und die Entwicklung

der christlichen Taufe. Ein spezieller Fokus liagt jenen Elementen, die den grof3ten
Einfluss auf die Entstehung der Didache hattensBied a) die Verwendung verschie-
dener Wasserarten, b) die Taufformeln und c) daseRavor der Taufe. Ein weiteres

Element ist die ethische Unterweisung der Taufbbarmrevor der Taufe.

In dieser Arbeit zeige ich, dass die Taufe in detabhe einen Schwerpunkt auf die
Verwendung des Taufwassers legt, aber in letztenskquenz alle Wasserarten fir
tauglich erklart werden. Die Taufe ist guiltig weanter Nennung der Taufformel mit

Wasser getauft wurde. Dabei konnte unter bestimtdtastdnden auf das Untertauchen
zu Gunsten eines UbergieRens lber den Kopf veetiarrden.

7.4 Abstract

This diploma thesis deals with baptism accordingh® Didache. The Didache is a
church manual of an unknown author probably origigafrom Syria or the border

regions of Palestine. It was written about 100 AD.

The questions of research primarily concern th&d¢paxind and development of Chris-
tian baptism. | focus particularly on the threengdats of baptism that had the biggest
influence on the Didache: a) the use of differgpes of water, b) the baptism formulae
and c) fasting prior to baptism. Furthermore, tthesis analyses ethical instructions
before baptism. These instructions originate froewishVorlage that was slightly

Christianized.

| was able to show that the baptism in the Didadilects a practice of baptism that
lays strong emphasis on the different types and abeater in combination with one of
the tripartite baptismal formulae. The pouring cfter over the person’s head was first
introduced here. Despite these emphases, any kiwater is sufficient for a Christian

baptism.
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