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1. Einleitung

1.1. Hinfihrung zur Thematik

Die Frage nach der Bedeutung der Berglandwirtlaridehaft stellt heutzutage eine
Thematik dar, welche von unterschiedlichsten wisskaftlichen Disziplinen, Politik
und der Offentlichkeit auf vielfaltige Art und Weidetrachtet wird. Je nach
wissenschatftlicher Richtung liegt der Fokus aufriiee wie bergbauerliche
Familienstruktur, ldentitat, Okonomie, Traditiorgligion oder der 6kologischen
Bedeutung der Berglandwirtschatt.

In der Offentlichkeit wiederum dominiert nicht s&itein romantisches, verklartes
Verstandnis des bergbéauerlichen Lebens. Naturvedmireit, Familienidyll,
Gesundheit, gelebte Tradition und Werte werdevalzige betont, wenngleich man
gewisse Anstrengungen und Entbehrungen einraurmheBentsteht so ein Bild der
heilen, einfachen Welt fern von urbanen Sorgeninddstrieller, skandalgebeutelter
Landwirtschaft. Dabei wird haufig ibersehen, mitcleexistenziellen Problemen sich
die Bergbauern und Bauerinnen konfrontiert sehen.

Die mangelnde Konkurrenzfahigkeit, bedingt durchdBwernisse wie Hohenlage,
kurze Vegetationszeiten, steile und schwer zu lisghinftende Flachen, zwingen zu
Hofaufgaben, Nebenerwerbstatigkeit oder tourisescAngeboten wie ,Urlaub auf
dem Bauernhof®. Zuséatzlich erscheint vielen Berglvalwein Weiterfihren der
Landwirtschaft ohne finanzielle Férderungen undemkbiese Umstande konnen zu
einem neuen beruflichen Selbstverstandnis der Bergin und Bergbauerinnen fihren,
in welchem etwa die Lebensmittelproduktion der Lsoidhftspflege untergeordnet wird.
Finanzielle Unterstitzung erhélt die Berglandwinedt vor allem fir die
Landschaftspflege.

Hemma Burger-Scheidlin hat den Wandel des berghéluen Berufs in ihrer
Diplomarbeit ,Kultur-Landschaft(s)-Pfleger: Selbststandnis, Image und Identitat der
Osterreichischen Bergbauern® (2002) ausfuhrlichaielelt.

In ihren Gesprachen mit Bergbauern und Bergbaueniaier steirischen Region Krakau
zeigt sich, dass diese die ihnen von aul3en auferieglle der Landschaftspflegerinnen

nur bedingt annehmen und sie zum Teil sogar alsitigang empfinden. Stattdessen



raumt man dieser Téatigkeit allenfalls den RangreBegleiterscheinung ihrer
eigentlichen Funktion, der Produktion von Nahrunigim, ein. Die
Nahrungsmittelerzeugung stellt fir die Bergbauerd Bauerinnen somit den Kern
ihres beruflichen Selbstverstandnisses dar. Zupudekt ihrer Forschung bestand also
(noch) eine gewisse Diskrepanz zwischen dem voeraaGferlegtem Berufsbild und
dem Selbstverstandnis der Bergbauern/Bergbauerwvoermren Aufgaben.

1.2. Forschungsfragen

An ebendieser Erkenntnis will ich mit meiner eigef®rschungsarbeit ankntpfen.
Grundsatzlich will ich der Frage nachgehen, obieshezigliche Unterschiede im
Verstandnis des bergbéauerlichen Berufs zwischesrr@sthischen und italienischen
bzw. ladinischen Bergbauern und -bauerinnen gidtwenn ja, welche Faktoren daflr
verantwortlich sind.

Aus welchem Grund werden bestimmte Funktionen daebichen Arbeit als Aufgabe
der Landwirtschaft betrachtet und andere nicht?cAéelWertvorstellungen lassen sich
in den Aussagen der Bauern und Bauerinnen erkaimmémwelche Denkmuster liegen
dahinter? Sind diese Wertvorstellungen mit dem kepbzler multifunktionalen
Berglandwirtschaft vereinbar? Wie werden Tourisniésderungen und
Nebenerwerbstatigkeit beurteilt und haben dieseskigpAuswirkungen auf die
bergbauerliche Berufsidentitat? Wie muss Landschafsehen, um von Bauern und
Bauerinnen als schon empfunden zu werden? Venstahtsich als Landschaftspfleger
oder Bauer? Wie fallt der Blick in die Zukunft aus?



1.3. Motivation

Es sei hier kurz erklart, warum sich ein Ethnolsgident mit dem eher unpopuléren
Thema Landwirtschaft beschatftigt und warum er damwscheinbar beliebiges Dorf in
Sudtirol beforscht. Der Grund fur die Themenwahkisherlich in meinem eigenen
Hintergrund zu finden. Ich selbst bin am Land, ungrivon Bauernhéfen,
aufgewachsen und habe viel Zeit am Hof meiner Grefdeverbracht. Ich bin also mit
dem bauerlichen Leben und dem Leben auf dem Larchue Mit dem Studienbeginn
in Wien ruckten Land und Landwirtschatft in den lenggrund. Auch wenn das Thema
Landwirtschaft im Ethnolgiestudium nur eine mar¢gnRolle spielt, hatte ich im Jahr
2007 eine erste Chance zur wissenschaftlichen Astnaly. Damals besuchte ich im
Rahmen einer Lehrveranstaltung, bei der Methodefreleforschung unter der Leitung
von Prof. Wolfgang Kraus und Prof. Martina Steigetibt werden sollten, das
ladinische Dorf Campill (lad. Lungiari) im SudtieolGadertal. Mehrere zu
untersuchende Themen, darunter auch Landwirtsctafiden zur Auswabhl. Ich
entschied mich, die dortige Landwirtschaft zu usuehen. Gemeinsam mit drei
weiteren Studienkollegen galt es nun InterviewsBeitgbauern und Bergb&auerinnen zu
fuhren. Die Interviewpartnerinnen erwiesen sichsalsr kooperativ und beantworten
geduldig unsere Fragen. Weil ich nicht davon ausgeass diese Hilfsbereitschaft
Uberall eine Selbstverstandlichkeit ist, beschicssauch meine Interviews fur die

vorliegende Arbeit in dieser Region durchzufihren.

1.4. Aufbau der Arbeit

Im einleitenden Teil (Kap. 2.) werde ich zuersimae methodischen Zugang erklaren.
Erhebung- und Analysemethode werden darin ebensali@ipraktische Umsetzung im
Feld dargelegt. Zu Beginn des 3 Kapitels werdeuohden ethnologischen Kontext
dieser Arbeit herzustellen, einige charakteristsgehd mafligebende Zugange des Fachs
zum Thema Landwirtschaft diskutieren.

Nach einer kurzen Darstellung der naturraumlichegegbenheiten (Kap. 3.2) in die
Sudtirols Landwirtschaft eingebettet ist, folgtesusfihrliche Beschreibung ihrer
historischen Entwicklung seit 1945 (Kap. 3.3.).



Im nachsten Kapitel stelle ich meine Forschungsregnd meine
Interviewpartnerinnen vor. Im empirischen Teil (Kdp) lege ich meine eigenen
Interviewergebnisse dar. Dabei werde ich versuctierBedeutung der Aussagen
meiner Interviewpartnerinnen in Verbindung mit tteemenrelevanten Fachliteratur zu
erklaren. Der empirische Teil meiner Arbeit is6iiThemenkomplexe gegliedert. Zuerst
befasse ich mich darin mit der Einstellung der Bawsnd Bauerinnen zu Leben und
Beruf (Kap. 4.1.), Forderungen (Kap. 4.2.) und Tsmus (Kap. 4.3.). In Kapitel 4.4.
wird das landwirtschaftliche wie auch das tour@ies Verstandnis von Landschaft
erklart, um so zur Kernfrage nach dem bauerlicheruBverstandnis (Kap. 4.5.)
Uberzuleiten. Darin gehe ich der Frage nach, ob sicdmals Landschaftspflegerin oder
Bauer/Bauerin versteht. Bevor ich in Kapitel 5 neelfrgebnisse zusammenfihre,
kommen meine Interviewpartnerinnen zu zukunftigemadsforderungen (Kap. 4.6.)
und der Bedeutung der Hofkontinuitiat (Kap. 4. u)Veort.



2. Methode

2.1. Qualitative Forschung

Bevor ich mich mit der eigentlichen Thematik be&gsatchte ich meinen
methodischen Zugang erklaren. Dabei habe ich niickihe qualitative
Vorgehensweise entschieden.

Bei qualitativer Forschung ist darauf zu achterssdiie gewahlten Methoden und
Theorien dem jeweiligen Gegenstand angemessenZideém wird die eigene
Reflexion Uber die Forschungsarbeit als Teil deysemnschaftlichen Erkenntnis
verstanden. Des Weiteren werden unterschiedlichepBlktiven beriicksichtigt und
analysiert (vgl. Flick 2007: 26). Ein wesentlictémterschied zu quantitativer
Forschung besteht im Verzicht auf standardisieré¢hidden, ,die sicherstellen, dass
allen Befragten dieselben Fragen gestellt werdamjtddie Antworten auch tatséchlich
ausgezahlt, verglichen, und zu einander in Beziglyasetzt werden konnen* (Sokefeld
2003: 96).

Worin Bergbauern und Bergbauerinnen ihre beruflisbégabe sehen, hangt von vielen
unterschiedlichen Faktoren ab, welche meines Ezashiur schwer mit vorab
formulierten Fragebdgen und den dazugehdrigen Antwiglichkeiten erfassbar sind.
Aus der Vielseitigkeit der bergbauerlichen Arbedgibt sich, wie ich meine, auch eine
Vielfalt an Méglichkeiten, seinen Beruf wahrzunelime

Faktoren wie Tourismus, Nebenerwerb und Férderuk@anen dieses ohnehin breite
Spektrum an Perspektiven zusatzlich erweitern.

Diesem Umstand wollte ich mit einer moglichst o#arFragestellung gerecht werden,
welche den Beteiligten Raum liel3, ihre eigene SielntDinge darzulegen. Diese
Offenheit der Fragen stellt ein zentrales Char&tikum qualitativer Methoden dar.
Unter den vielen Mdglichkeiten der Interviewfuhruwge innerhalb der qualitativen
Forschung existieren, schienen mir fir meine Farsgthalbstrukturierte
Leitfadeninterviews angemessen.

Mein Leitfaden enthielt offene Fragen zu den Thememdschaftspflege, Tourismus,

Nebenerwerb, Forderungen und Zukunft der Berglaridahatft.



Judith Schlehe beschreibt die Verwendung des Idstfa folgendermal3en:

»Ein wichtiges Prinzip ist der flexible Umgang ndiém Leitfaden. Er muss keineswegs
stur abgearbeitet werden, vielmehr ist auch hieisduative Kompetenz der
interviewenden Person gefragt, insofern als siejgh Gesprachsverlauf nicht nur die
Reihenfolge, sondern auch die Themen andern baw.adier der Interviewten die
Maoglichkeit geben darf, eigene Themen einzufihfariderdem gibt es auch in dieser
Interviewform die Méglichkeit, vertiefend nachzujen, bevor man zur n&chsten Frage
Ubergeht: Neben den Leitfadenfragen kénnen immeh ad hoc-Fragen gestellt
werden.” (Schlehe 2003: 79)

Bei der Aufarbeitung der transkribierten Intervieveswendete ich, wenn auch nur als
Erganzung, Mayrings Methode der Qualitativen Irdaaialyse.
Die Methode ist gewissermalien eine Synthese quisgditaind quantitativer

Verfahrensschritte:

»Sle muss der konkreten Fragestellung, dem Gegeaster Untersuchung flexibel
angepasst werden, darf dabei aber nicht auf diagéetanken der Systematik,
Regelgeleitetheit, Theoriegeleitetheit und Uberpaiieit der Analyse verzichten.”
(Mayring 2005: 17)

In meinen Interviews habe ich Fragen zu verschiedd@imemenkomplexen (Leben und
Beruf, Forderungen, Tourismus u.a.) gestellt. NdmhTranskription ,zerlegte” ich die
Interviews und ordnete die Aussagen meiner Intaipatnerinnen diesen Themen zu.
Auch der weitere Umgang mit den so zusammengefaisierviewpassagen erfolgt
systematisch und regelgeleitet. Sie werden durcapPeasierung, Generalisierung und
Reduktion weiter zusammengefasst, wodurch die Ayessder einzelnen Interviews
miteinander verglichen werden kdnnen. Der Umgartgzmior grof3en und
unibersichtlichen Datenmengen wird also erleiclftgit Mayring 2003: 61).

Nachdem ich mein Datenmaterial durch diese Verfasehritte verringert, erschien
mir das dadurch erhaltene Analysematerial fir mEwmrschung aber ungeeignet.
Auch wenn die Botschaft einer Interviewpassage grbllten blieb, ging vieles, was
.Zwischen den Zeilen® steht, verloren. Mit dem re@uten Material habe ich mir dann
nur einen Uberblick verschafft, in welche Richtutig Gesamtbotschaft der Interviews
geht. Letztlich habe ich aber versucht, jede Ingsvtranskription fir sich und im
Ganzen zu analysieren und auch die Beziige devienes zueinander zu verstehen.

Einzelne Aussagen erschienen mir erst im Kontegtggsamten Interviews und vor



dem Hintergrund des jeweiligen Gesprachspartnasgamdlich. Ich habe mich zu
diesem Zeitpunkt der Interviewanalyse natirlichoschit der Fachliteratur beschaftigt.
Die Analyse der Interviews geschah also in Kennimisden Forschungsstand zum
Thema. Einige meiner Schlussfolgerungen habenkscfortlaufender
Auseinandersetzung mit der Fachliteratur auch alsgalhaft erwiesen und ich habe sie
deshalb verworfen. Burger-Scheidlins Uberlegungen bauerlichen
Berufsverstandnis waren schon vor meiner eigengresthen Arbeit ein wesentlicher
Leitgedanke und flossen so auch in meinen Fragebeige Es liegt im Sinn offener
Interviews, dass Themen angesprochen werden kodreenicht im Fragebogen
enthalten waren. Burger-Scheidlins Schlussfolgezarigldeten aber die Basis meiner
Fragestellung. Wenn sich im Laufe der IntervieWsranicht berticksichtigte Themen
als relevant erwiesen, dann habe ich die Richtueigen Fragestellung dem angepasst.
Im Gegensatz zu Burger-Scheidlin konnte ich keirteriews mit Touristinnen
durchfuhren, weil die touristische Saison Uberwnebauf die Monate Juli und August
begrenzt ist. Da in diese Zeit auch die ,landwhittliche Hochsaison* fallt und damit
die Zeit, um Interviews zu geben, sehr knapp aibehich meine Feldforschung davor

durchgeflnhrt.

2.2. Praktische Umsetzung

Zu meinen Interviews kam ich, indem ich von HofHaf ging und nach potenziellen
Interviewparterinnen Ausschau hielt. Ortskenntr@igenich bereits durch meinen ersten
Aufenthalt 2007. Dass ich durch den damaligen Allf@ih einige mogliche
Gesprachspartnerinnen kannte, erleichtere meingargu

Die betrachtlichen Distanzen, die ich dabei zu Fufficklegte, nutzte ich, um Uber den
bisherigen Verlauf meiner Forschung zu reflektieas Gehen war auch deshalb
keine Zeitverschwendung, weil es mir die Mdgliclilggb, mir einen Eindruck von der
dortigen Landwirtschaft und Landschaft zu macheachdem ich ein Interview
geflhrte hatte, hielt ich meine Eindriicke von des@&achssituation und neue Ideen,
die sich aus dem Gesagten ergaben, auf meinem Wufgerat fest.

In diesem Sinne war der Verzicht auf motorisiémetbewegungsmittel durchaus

bewusst gewahlt und gewissermaf3en Teil der Methode.



Die Gesprache erotffnete ich mit einer unspezifisdamstiegsfrage. Im Anschluss
folgten die spezifischen Fragen meines Leitfadenadei ich versucht habe, diese
maoglichst reibungslos in den Gesprachsverlauf dnagen.

Die erste Interviewanbahnung kostete mich erheélidherwindung. Beim Aufenthalt
im Jahr 2007 traten wir immer als Gruppe an dierlnewpartnerinnen heran, was ein
gewisses Geflihl des Ruckhalts bot. Um die Hirdesdsen Interviews ohne
Kolleginnen etwas herabzusetzen, besuchte ich d¢riHes Bauern, der mir als
besonders angenehmer Interviewpartner in Erinnenarg

Bei diesem ersten Interview, welches dazu dien#éitesdie Tauglichkeit meines
Leitfadens zu testen, hatte ich den Eindruck, dasd eitfaden einem offenen Gespréch
zwischen mir und meinem/meiner GesprachspartnerWeg stand, weil ich zu sehr
darauf fixiert war, alle Fragen meines Leitfadensgrvahnen. Weil mir der Leitfaden
also hinderlich erschien, pragte ich mir, einer Eghjung von Schlehe folgend, die
zentralen Fragen des Leitfadens ein und griff &geh nur selten- meist gegen Ende
des Interviews- zurtick, um etwaige vergessene Rragetellen (vgl. Schlehe 2003:
79). Ansonsten erwiesen sich die Fragen meinefadeis als durchaus passend, wobei
mir die Gesprache aus dem Jahr 2007 als hilfral¢bgweiser zu relevanten Themen
dienten. Zur Aufzeichnung der Gesprache benutath ain Diktiergerat und erklarte
vor dem Interview stets, dass die Aufnahme fir méirbeit nétig ist. Gleichzeitig
sicherte ich den Interviewpartnerinnen Anonymitait\Wwahrend meines einmonatigen
Aufenthalts zwischen April und Mai 2010 konnte ith Stdtiroler Bergbauern und
Bergbauerinnen interviewen. Mit Ausnahme eines &@&$s, bei dem beide
Bauersleute anwesend waren, handelte es sich urelgasprache. Das Alter der acht
mannlichen und drei weiblichen Gesprachspartngt iiwischen 26 und 66 Jahren. Die
Interviewdauer betragt im Durchschnitt 50 Minutéosatzlich habe ich acht
Interviews, welche ich zusammen mit Studienkollegimwahrend meines
Feldpraktikums im Jahr 2007 durchfiihren konntelysnert. Flinf der acht
Interviewpartnerinnen, die 2007 interviewt wurdkabe ich 2010 erneut befragt. Damit
konnte ich fur die vorliegende Arbeit insgesamirit@rviews mit 13 Personen- neun
Mannern und vier Frauen- transkribieren und anaigsi.

Die Interviewsituation war in etwa so, wie Juditthi&he es beschreibt:



.Die Grenzen zum Gesprach sind oftmals flieRend, statt immer zu fihren, muss der
oder die Interviewende sich gleichfalls daraufa&ssken kdonnen, den Angeboten des
Gegentbers und der Dynamik der jeweiligen Intecakaiu folgen. Auch die
interviewende Person muss Erklarungen abgebenekiagantworten und einige
Aspekte ihres Selbst preisgeben. Sie ist das Fongsinstrument und nur, wenn ihr
Vertrauen und Interesse entgegengebracht wird, max ihr etwas mitteilen.” (Schlehe
2003: 74)

Nur selten verliefen meine Interviews Uber die @@auer so, dass ich die Fragen
stellte und mein Gegenuber sie beantwortete. M8esprachspartnerinnen wollten
meist auch etwas tUber mich und mein Studium oder die Situation der Bauern in
Osterreich wissen. Auch sonst wurden Themen bespmalie, wenn auch interessant,
fur meine Forschung nicht wirklich nitzlich war&u hatte beispielsweise einer meiner
Interviewpartner im Winter einen schweren Skiungadtl in beinahe jedem Gesprach
wurde Uber diesen Unfall gesprochen. Man kann gbeder Feldforschung nicht
genau wissen, was fur Themen vor Ort gerade relesiad.

Im Gegensatz zu den Interviews von 2010, wurderséigprache von 2007 im Dialekt
transkribiert. Aufgrund besserer Verstandlichkeitl iEinheitlichkeit habe ich
diejenigen Interviewpassagen, welche urspriungheibialekt transkribiert wurden und
nun in diese Arbeit einflieRen, auch auf Hochddutsanskribiert.

Damit nicht der Eindruck entsteht, Interviews zliédramen war ein ,Spaziergang®, sei
abschlie3end noch erwahnt, dass ich, wenn aucketften, sehr wohl Interviewabsagen
bekam. Ein Bauer, der im Jahr 2007 bereitwillig leterview gab, verweigerte dies
2010. Im Grunde lehnte er zwar nicht explizit aigraals ich versuchte das Interview
mit einer Einstiegsfrage zu erdffnen, antwortetsalicht und einfach nicht. Ein
Altbauer und eine Altbauerin lehnten mit Bedauem@esprach ab, weil sie ihre
Deutschkenntnisse fur nicht ausreichend hieltem.aBderer Bauer erklarte sich
grundsatzlich zu einem Gesprach bereit. Weil er gbeade keine Zeit hatte,
vereinbarten wir einen Termin am nachsten Tag. Achaeten Tag kam es wieder zu
keinem Gesprach mit ihm, weil eine seiner Kiihe tiealBr verwies mich aber an seine
Frau. Er habe sie Uber meinen Besuch informiertsimdvarte bereits auf mich. So kam
ich also doch noch zu meinem Interview. Ein ander@rviewversuch kam erst gar
nicht zu Stande, weil mich der Hofhund energiscim@rundstick vertrieb. Es sei
erwahnt, dass auf praktisch jedem Hof ein Hund @me#fan war. Diese waren aber

meist angekettet und durch ihr Gebell von weitehoeals klein und damit harmlos
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enttarnt. In diesem einen Fall war der Hund jedeelder angekettet noch klein. Als er,
so war zumindest mein Eindruck, angriffsfreudig much zulief, suchte ich eiligst das
Weite. Ein anderes Mal musste ich mein Suche naeimviewpartnerinnen wegen
plotzlichen Schneefalls abbrechen. Ich habe im Mt mit Schneefall gerechnet und
war folglich unzureichend ausgeristet. Diese kieiArekdoten sollten zeigen, dass
nicht alles reibungslos verlief.
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3. Forschungsfeld

3.1. Ethnologische Blicke auf Land und Landwirtsché

Verstarkt ins Blickfeld ethnologischer Forschungktién béuerliche Gesellschaften, so
genanntd®easants, ab den 1950er Jahren.

Ausloser dafir war, so Kearney, dass das bis dainmanente Gegensatzpaar der
ethologischen Forschung, die Unterscheidung vonemmodnd primitiv, an Gultigkeit

verloren hat und ein neues ,Forschungsobjekt” gddanverden musste:

» 1 his oppositional difference between modern anthiive was the axis upon which
anthropology was initially constructed and praatiddo wonder, then, that the
disappearance of the primitive implied a crisisdathropology insofar as it was a kind
of natural history based on field research. Butciti@s was averted by the discovery of
another type, the "peasant’.” (Kearney 1996: 4)

Einen Grundstein dd?easant Studies legte Robert Redfield mit seinem 1956
erschienen Werk ,Peasant Society and Culture®. iRletiivirft darin die Frage auf, wie
man die Beziehungen einer bauerlichen Gesellszhaftestlichen Welt aul3erhalb der
Gemeinschaft beschreiben kann. Bis dahin hatténasithropologische
Untersuchungen weitgehend auf isolierte Gesellsehddfeschrankt (vgl. Redfield
1956: 36-37).

Redfield sieht in den bauerlichen Gesellschaftdtig ltraditions” die in ,big traditions*
eingebettet sind. Die ,big tradition” wird von délite getragen und beinflusst die , little
tradition” der bauerlichen Gesellschaften. Zwahstedie beiden in einem
wechselseitigen Verhéltnis, doch Redfields Beigpietisen ein hierarchisches Gefalle
auf, in welchem die ,big tradition” die , little tchtion“ dominiert (vgl. Redfield 1956:
71 ff). Ahnlich einflussreich war Alexander Tschagavs Arbeit ,Die Lehre von der
bauerlichen Wirtschaft”. Obwohl bereits 1923 in B und 1925 in Russisch
veroffentlicht, erreichte sie erst durch die Ubtseg ins Englische 1966 weit
reichende Beachtung (vgl. Spittler 1987: 8-9).

Tschajanow rickt die bauerliche Familienwirtschattl deren Arbeitsorganisation in
den Mittelpunkt der Betrachtung. Er weist auf déatzale Rolle des Hofes und der

Hofkontinuitat hin. Nach Tschajanow richtet sichr Aebeitsaufwand bauerlicher
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Haushalte nach der Anzahl der Familienmitgliederd $nehr Konsumentinnen am Hof
zu versorgen, muss durch gesteigerten Arbeitseimsahr produziert werden. Ist das
Verhaltnis zwischen Produzentinnen und Konsumeetiram Hof giinstig und die
Versorgung der Haushaltmitglieder ganzjahrig gesichvird die Arbeitsintensitat
verringert (vgl. Seiser 2009: 166).

Das Handeln der bauerlichen Familie wird also nudrt Gewinndenken, sondern von
der Befriedigung der Bedurfnisse des Haushaltsrhedt(vgl. Tschajanow 1987: 35).
Nun sind Tschajanovs Erkenntnisse nicht ohne Emsdlungen fir bauerliche
Haushalte in Tirol gultig. Weil bewirtschaftbarearid in Tirol stark begrenzt ist, kann
die Produktion nicht beliebig ausgedehnt werdee, Raspisil anmerkt (vgl. Pospisil
1995: 316-317). Die Gegebenheiten in den jeweiligerschungsgebieten kdnnen sich,
etwa beim Zugang zu nutzbarem Land, natirlich vaareder unterscheiden. Dass
Tschajanovs Theorien nachhaltigen wissenschaftli¢hefluss hatten und haben, ist
deshalb aber nicht gleich ungerechtfertigt.

In eine andere Richtung geht Julian Steward miteseikulturékologischen Ansatz.
Steward ging der Frage nach, warum sich in rAumMateinander getrennten
Gesellschaften ahnliche kulturelle und soziale Muaale (Siedlungsform,
Arbeitsorganisation u.a.) finden lassen. Den Grdaudir liege darin, dass sich unter
ahnlichen Umweltverhaltnissen &hnliche Formen dgsassung entwickeln (vgl.
Viazzo 1989: 3).

Besonders die Berggebiete boten sich als Forschgebgse der Kulturdkologie an,
weil die schwierigen Umweltbedingungen die Anpagsuambglichkeiten der Menschen
dort besonders stark beeinflussen und beschrangén/fjazzo 1989: 35).

Allerdings arbeiteten die damaligen Vertreter slamtnropologischer Forschung auf
ihrer Suche nach Ahnlichkeiten beinahe ahistorisuthignorierten somit die
Moglichkeit historischer Variabilitat (vgl. Cole &/olf 1995: 10).

Anhand seiner eigenen empirischen Arbeit erkentiddéeim kulturdkologischen
Ansatz von Steward kein geeignetes Werkzeug, umgbeg\hnlichkeiten zu belegen.
Alle sozialen, 6konomischen und kulturellen Merkenals eine Anpassung an die
Umwelt zu interpretieren, sei dogmatisch und befassender empirischer und

historischer Arbeit haltlos:
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»Significant elements of communal land tenure, focdi structures, and rules governing
marriage owe their existence to an interplay ogibnce exigencies, ethnic
background and migration, and external legal arldary constraints operating through
time. Determinism in any clear, unmitigated serese seldom be discerned among the
tangled threads of history. The notion that ecolisgy search for origins is misguided
and simplistically misleading.” (Netting 1981: 224)

Auf der Suche nach Universalien darf daher, so 26adie linguistische, ethnische und
religiose Vielfalt in den Alpen nicht Gbersehen dar (vgl. Viazzo 1989: 51).

Wie zu erkennen ist, gibt es in der Sozialanthrogie kein einheitliches Konzept von
Peasants. Aus der kontroversiellen Diskussion rund um dedibition vonPeasant
Societies lassen sich nach Kirchengast (vgl. Kirchengas82@8) zumindest drei

besténdige Charakteristika dieser Gesellschafteneen:

1. Familie und Haushalt sind fir Bauern sowohl! Proiulg-, Konsum-, als auch

Reproduktionseinheit. Beruf und Privatsphare sietitnvon einander getrennt.

2. Im Zentrum der bauerlichen Arbeits- und Lebenswthen der eigene Grund
und Boden und dessen landwirtschaftliche Beste]lwadpei Peasants als

subsistenzwirtschaftende Bauern und Bauerinnenareten wurden.

3. Peasant Societies sind Teile von Ubergeordneten Gesellschaften d@mnehén
eigene soziokulturelle Regeln aufweisen. Die Ubandygeten Gesellschaften

nehmen oft eine dominante Position ein.

In meiner Untersuchung sehe ich bauerliche Ges$alfsen nicht im Sinne eines
Lraditional anthropological peasant prototype nearky timidity, conservatism,
rigidity, and lack of inventiveness [...]” (Pospid®95: 330). Ich gehe davon aus, dass
es unabhangige, vom Einfluss der restlichen Wejeabhlossene bauerliche
Gesellschaften im globalen Zeitalter nur noch dufadten (vgl. Kearney 1996: 3) - und
in Europa schon gar nicht- gibt.

Ich suche damit nicht nach den Kriterien des tran@llen anthropologischen Prototyps
von bauerlicher Gesellschaft, sondern versucheAdiand Weise, wie die Bergbauern

und Bauerinnen sich und ihr Berufsbild an die gegedbmstande anpassen, zu
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beleuchten. Einige Aussagen meiner Interviewpalnnen konnen aber auf
Lraditionelle* bauerliche Denk- und Handlungsmustertickgefihrt werden, wenn der

.peasant prototype*“ auch nicht (mehr) existiert.
3.1.1. Charakteristika des bauerlichen Habitus

Mit dem Ende dePeasant Societies haben ,klassische* bauerliche Wertmuster an
Verbindlichkeit verloren, wie Groier festhalt:

,Diese Transformation der b&uerlichen zur landlicBesellschaft weicht klassische
bauerliche Wertmuster auf. Der Bezug zum BodenAzheit am Hof sowie das
ungeschriebene Gesetz der Weitergabe des Betaaldie ndchste Generation
verlieren an Verbindlichkeit.” (Groier 2004: 11)

Mogen sie auch an Verbindlichkeit einbl3en, so diede ,klassischen* Wertmuster
deshalb nattrlich nicht vollig verloren.

Bauerliche Denk- und Handlungsmuster, die auf gréathe Subsistenzwirtschaft
ausgelegt waren, kbnnen, so Schallberger, immer gefunden werden.

Mit seinem ,Habitus Subsistenz“-Konzept zeigt es deeiteren, dass dieses bauerliche
Denk- und Handlungsmuster mit den heutigen Aufgatieneine moderne
Landwirtschaft aus Sicht von Gesellschaft und Agpétik zu erfillen hat, nicht immer
konform ist.

Das Habitus Subsistenz Konzept leitet sich vonr@iBourdieus Habitusbegriff ab.
Habitusformen erzeugen nach Bourdieu ,Systeme datter und Ubertragbarer
Dispositionen, als strukturierte Strukturen, die wie geschaffen, als strukturierende
Strukturen zu fungieren [...]* (Bourdieu 1999: 98).

Habitus erzeugt und begrenzt als ein Produkt deckBehte individuelle und kollektive
Praktiken. Er auf3ert sich in Wahrnehmungs-, Damkd, Handlungsmustern, die
konstant Uber den Zeitverlauf hinweg reproduziestden (vgl. Bourdieu 1999: 102-
107).

Nach Schallberger gibt es gewisse Handlungsmogv8auern und Bauerinnen, die
einem Denkmuster entspringen, welches in der faneti Subsistenzwirtschaft seinen
Ursprung hat. Diese Motive kbénnen den neuen Angyaii@n Landwirtschaft, etwa der
Okologisierung und der Landschaftspflege, widersipga und die Anpassung an die

neuen Umstande erschweren.
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Ein bekanntes Beispiel, welches nach Schallbengfediases subsistenzlogische
Denken zurtickzufihren ist und sich auch heute moder Praxis finden lasst, ist die
Forderung nach einem ,gerechten Preis“. Der Gahgew (lokalen) Markt war fur
Bauern und Bauerinnen ursprunglich nur dazu gedatiiaige Subsistenzliicken zu
schlie3en. Produktion und Denken der Familienwhd$icwaren aber nicht fur den
Markt konzipiert. Als Folge dessen wurden Tauschesse nicht preistheoretisch,
sondern moralisch im Sinne eines ,gerechten Pregaasgertet (vgl. Schallberger 1996:
31):

»In der Forderung nach gerechten Preisen kommtMiomlisierung von
Tauschprozessen zum Ausdruck, die ein wesentliShkserkmal der bauerlichen
Auslegung 6konomischer Wirklichkeit bildet.” (Schorger 1996: 6)

Durch die Umorientierung der Agrarpolitik weg voerdPreisstitzungen, entspricht

diese Forderung nicht den gegebenen Marktverh&énis

Weitere Motive, die auf der Subsistenzwirtschaftibeen, sind die Mehrung von
Bruttoertragen und das Festhalten an verhaltnigmif&konomischen Arbeiten. In den
autarken Familienbetrieben gab es meist eine Rilliamiliaren Arbeitskraften, welche
unrentable Arbeiten verrichten konnten. Damit wolds Festhalten an
subsistenzlogischen Denkkategorien fur die Baukgiclgsam zur Falle [...], da es
nunmehrobjektiv neue 6konomische Strategien sind, auf die sicleraigsorientiertes
Handelnsubjektiv abstlitzen muss” (Schallberger 1996: 169).

Es sind aber nicht nur 6konomische Motive, die,tiabitus Subsistenz Denkmuster
pragen. In der bauerlichen Familienwirtschaft etithaltiges Wirtschaften ein

Grundsatz, weil nur so die langfristige Hofkontit@tiierhalten werden kann.

Durch ihr ,priméares 6kologisches Bewusstsein“ (Hbleager 1996: 33) erscheinen den
Bauern/Bauerinnen Subventionen flr ,nachhaltige¥@stschaften unverstandlich, da
man seit jeher nachhaltig wirtschaften misse, umndehsten Generationen eine
intakte Landwirtschaft Ubergeben zu kénnen. Die Wiadp der Hofkontinuitat kann nun
zum Problem fur den Hoferben werden, da er einsrden Familienwillen erfullen und
den Hof weiterfihren soll, andererseits die auRerartschaftlichen Alternativen eines
Erwerbs heute gegeben und meist gunstiger sindunebd
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.die gleichsam habituell-organischen Bindungen an Eof einem Erosionsprozess
ausgesetzt sind. Im Grenzfall erlebt ihn der desitm Hoferbe selbst als eine
Zerrissenheit zwischen der Orientierung am gemaaficchen Zusammenhang von
Hof und Familie und “individualistischen™ Orientiagen.” (Schallberger 1996: 34)
Im empirischen Teil der vorliegenden Arbeit wilhidaher auch nach dieser
»Zerrissenheit* der Hoferben suchen. Wie sich zeigird, ist diese nicht auf die

Hoferben beschrankt, sondern betrifft auch die &s$¢r.

3.2. Sudtirol als Standort landwirtschaftlicher Produktion

Bei der Beschreibung des naturraumlichen Umfeld<sSdetiroler Landwirtschaft spielt
dessen Hohenlage eine zentrale Rolle. Der alpirsgdBter des Landes spiegelt sich
deutlich in den Zahlen wider. Rund 64% der Landesié befinden sich auf tiber 1500
Metern Meereshdhe. 14,4 % liegen zwischen 12001500 Metern wahrend nur 3,9 %
der Landesflache unter 500 Metern liegen (vgl. Aotae Provinz Bozen 2010: 6).
Hinzu kommt ein hoher Anteil an steilen Flachen.

Durch die extreme H6henlage ergeben sich kirzegetddonszeiten, die Steilheit der
landwirtschatftlich genutzten Flachen erschwert emaschinelle Bearbeitung. 11% der
Flachen haben eine Neigung von tber 60% und sislatle nicht mehr mit Maschinen
befahrbar. Insgesamt liegt bei tber 60% der lartdehaftlichen Nutzflachen eine
erschwerte Bearbeitung aufgrund der Hangneigungwgr Autonome Provinz Bozen
(0.J.): 14). Als Anpassung an die natlrlichen Gegabiten dominiert daher in den tief
gelegenen Gebieten Obst- und Weinbau und im BergigRmderhaltung zur Milch-
und Fleischerzeugung.
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3.3. Entwicklung der Sudtiroler Landwirtschaft seit 1945: Zwischen

Selbstversorgung, Marktorientierung und Multifunkti onalitat
3.3.1. Ruckgang an Erwerbstatigen und zunehmende Mgorientierung

Die wirtschaftlich tberragende Bedeutung, welchreldadwirtschaft im Sudtirol der
Nachkriegszeit zukam, zeigen die Zahlen der AllgesreVolkszahlung aus dem Jahr
1951. Zum Zeitpunkt der Zahlung betrug die AnzahEawerbstatigen in der Sudtiroler
Landwirtschaft 62.366 Personen, was einem Anteil48,6% der damaligen
Gesamtbevolkerung entsprach (vgl. Leidlmair 19%8t)1

Im Vergleich zu vorangegangen Jahrzehnten istibbts desto trotz ein deutlicher
prozentueller Ruckgang der landwirtschaftlichen &hsgtatigkeit zu verzeichnen. Bei
zeitlichen Vergleichen wéahrend und nach dem zwalettkrieg mussen allerdings
politische Entscheidungen bertcksichtigt werden dem anteilsméafRigen Rickgang
von Bauern und Bauerinnen an der Sudtiroler Gessseligchaft zu verstehen.
Wahrend des zweiten Weltkriegs war die Sudtiroles€lischaft bauerlicher als je zu
vor. Das lag daran, dass vor allem BeschéaftigeekuSdar- und Tertidrsektor die
Optiont wahlten und nach Deutschland auswanderten, vee#drsi meisten unter der
diskriminierenden Politik der Faschisten litten,ildlaen Arbeitsplatze in diesen
Wirtschaftsbereichen vorbehalten blieben (vgl. GoM/olf 1995: 346-347).

Der Grund fur den darauf folgenden Rickgang an Estétigen in der Landwirtschaft
liegt nicht unbedingt in einem ,Bauernsterbesdndern in einer Verringerung
familienexterner Arbeitskratfte.

Die Familie war zwar auch davor schon der Kernpulgst bauerlichen Betriebs, aber
nun zogen sich regelméanig mithelfende VerwandteRredhdarbeiter aus der
Landwirtschaft zurlick, wodurch die ohnehin schogee¥erbindung von Familie und

Betrieb noch engmaschiger wurde (vgl. Fliege 1228).

! Die Option war eine von Hitler und Mussolini 1988schlossene und durchgefiihrte Volksbefragung.
Dabei mussten sich die deutschsprachigen Sidteoksveder fir den Verbleib in Italien oder fiir die
Umsiedlung nach Deutschland entscheiden.

2 Unter Bauernsterben verstehe ich die endgiiltigeifschaftungsaufgabe eines Hofes.
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In der Nachkriegszeit ist die Subsistenzwirtschaftallem in den Gunstlagen des
Talbereichs bereits weitgehend verschwunden untfisich nur noch vereinzelt, wie

Leidlmair schreibt:

.Die Wirtschaft nur flr eigenen Bedarf bei geringanspruchung des Marktes ist
allerdings langst nicht ausgestorben, sie ist abeinem Charakteristikum einzelner
Betriebe und nicht mehr geschlossener Raume gewdrdeidimair 1958: 127)

In der mittlerweile auf Obstbau spezialisiertenldmdwirtschaft kam es ab Mitte der
1950er Jahre -weil die Produktion intensiviert wasrdu beachtlichen
Ertragssteigerungen (vgl. Leidimair 1965: 574).Gegensatz zur Tallandwirtschaft
erlauben die naturlichen Erschwernisse im Berggddei@e flexible Anpassung der
Produktion an die Nachfrage des Marktes. In degBeadwirtschaft wird, als
Ausrichtung auf die Produktion fur den Markt, aufi@andbewirtschaftung mit
Viehhaltung umgestellt (vgl. Weitschek 1967: 75:76)

Gleichzeitig lasst der kontinuierliche Ruckgang Aekerflachen die zunehmende
Abkehr von der Subsistenzwirtschaft erkennen.

Auch wenn die Betriebszahlen stabil blieben, nalerizahl der landwirtschaftlichen
Arbeiterinnen weiter ab. Noch bis 1951 beschraslkdie der Riickgang an
Arbeitskréaften Gberwiegend auf familienexterne Argrénnen. Ab dann trifft dies auch
verstarkt auf mithelfende Familienangehorige zu. (Rgther-Hohenstein 1973: 38).
Ein entscheidender Grund fir die stabilen Betriehkn liegt in der Rechtsform des
.Geschlossenen Hofes" (vgl. Weitschek 1967: 35). dlengesamte praktische wie
ideologische Bedeutung dieser Erbform zu verstelbedarf es einer genaueren

Betrachtung.
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3.3.2. Praktische Bedeutung des Geschlossenen Hofes

Das wesentliche Merkmal eines ,Geschlossenen Hases€ine Unteilbarkeit. Auch

im Zuge der Vererbung ist der Hof nicht aufteildare weichenden Erben erhalten also
keine landwirtschaftliche Nutzflache, sondern bekwen eine finanzielle Abfindung.
Die H6he der Abfindung richtet sich, wie im erst&idtiroler Héfegesetz1954
festgeschrieben wurde, nach dem durchschnittlidaénesertrag eines Hofes (vgl.
Leonardi 2009: 110).

Die kontrare Form zum Anerberecht ist die Realtegllbei welcher der Besitz auf alle
Nachkommen gleichmé&Rig aufgeteilt werden soll. ®iésrm der Vererbung lasst sich
etwa im vorwiegend italienischsprachigen Teil Siadi in der Provinz Trentino,
finden.

Nach der Teilung Tirols als Folge des ersten Wigltls, wurde das Tiroler Hofegesetz,
in dem die Bestimmungen zum Geschlossen Hof veraskeal, in Stdtirol aul3er Kraft
gesetzt. 1954 wurde das erste Sudtiroler Hoéfegeseabschiedet, wodurch
geschlossene Hofe wieder vor der Aufteilung gesatiiadiren. Innerhalb der Zeitspanne
zwischen 1929 und 1954 wére die Realteilung al$oifyeregel moglich und wahrend
der faschistischen Herrschaft sogar Vorschrift ggme Trotzdem hielt man vor allem
in alpinen Regionen an der Vererbung des gesamiéimekitzes an nur einen Erben
fest.

Die Verteilung der Hofgriinde auf mehrere Erben wlirdeiner alpinen Region mit all
ihren Ertragseinbul3en zu nicht UberlebensfahigeigriéBen fuhren. In einer Zeit, in
der die Nebenerwerbsmaoglichkeiten nicht ausreichlesren, galt es daher HofgroRen
zu wahren, die eine Familie ernahren konnten, elgalun Realteilung oder
Anerberecht im Rechtsverstandnis der Bauern uneéid@en verankert war. Wéren
alternative Erwerbsmaoglichkeiten vorhanden gewelsatte man die Hofe vermutlich
weiter aufgeteilt (vgl. Cole & Wolf 1999: 235-237).

Auch wenn also die Hofteilung als Erbfolgeregel dan faschistischen Regierung
eingefuhrt wurde, verweigerte man deren Umsetziswaufgrund dkologischer
Notwendigkeit. Die Betriebszahlen blieben, widemdeolitischen Kalkul, stabil.
Ausschliel3lich als Anpassung an 6kologische Venigie lassen sich

Vererbungsregeln aber dennoch nicht erklaren.
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Cole und Wolf haben in ihrer duR3erst einflussreacdnographischen Studie ,Die
Unsichtbare Grenze- Ethnizitat und Okologie in gin&lpental” die Unterschiede
zwischen der praktischen Umsetzung der Erbregednden dahinter liegenden
Ideologie herausgearbeitet. Ihnen zufolge gehoérbfolgeregeln besonders in
Berggebieten ,in den Bereich der Ideologie und simtht praxisbezogen” (Cole &
Wolf 1995: 335).

3.3.3. Ideologische Bedeutung des Geschlossenendsof

Erst aus der Untersuchung historischer ProzessediariWechselwirkung zwischen
Erbregeln und 6kologischen aber auch 6konomisaaaialen und politischen
Faktoren verstanden werden.

Mit der Einfihrung des unteilbaren Besitzes sidredie Grundherren des 12.
Jahrhunderts ihre Pachtzinse vor der steigendedlB=wng ab und bewahrten damit
die landwirtschatftliche Produktionsfunktion der ¢Han.

Weil es sich um feste Pachtzinse handelte und oith$olche, die sich nach der realen
Erzeugungsmenge richteten, erlangten die Bauerdahé&olle tGber ihre Ernten und
somit ein grof3es Mafl3 an Unabhangigkeit (vgl. Co/@&if 1995: 105-106).

Zu allererst regelt die Erbfolge die Verteilung klither Macht. Beim System des
Geschlossen Hofes wird die hausliche Autoritatmimenzigen Erben Gbertragen. Wie
nun hausliche Macht geschaffen wird, beeinflusstpmiditische Umfeld und wird von
diesem beeinflusst, weil der private Status desBuraul3erhalb des Haushalts
gleichsam ein politischer Status ist und umgekeértbauerliche Haushalt auf
politische Veranderungen reagiert (vgl. Cole & WIB05: 337-340).

In Tirols Geschichte waren es vor allem drei einsatbende politische Umwalzungen,

mit denen es sich zu arrangieren galt:

»Im Laufe dieser fast tausendjahrigen Periode &slellie Tiroler also zuerst die
Landwerdung Tirols, dann dessen Eingliederung midbsburgerischen
Landerkomplex und schliel3lich die Vereinnahmungdwtas Dritte Reich. Jede neue
Stufe der politischen Integration war begleitet womem parallel dazu verlaufenden
Wandel in der politischen Loyalitat. Jede BewegumBichtung Eingliederung in ein
grofReres System bestéarkte die Kontinuitat Tirddseaer politischen und ideologischen
Entitat. Die Interessen der Tiroler als Tirolenstiten jeweils in ausreichendem Mal3e
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mit den Interessen des Ubergeordneten Systemsirijoame Tirol seine Autonomie und
Identitat zu wahren.” (Cole & Wolf 1995: 341-342)

Auf eine starke Bindung ans Land Tirol und an dabsburger Monarchie folgte ein
Bruch durch die Annexion Sidtirols von Italien. Deach stimmten die Interessen mit
dem Ubergeordneten System nicht mehr Uberein. EiaeJahrhunderte unter
Selbstbestimmung lebende, agrarische Gesellsechi#uf einen urban ausgerichteten,
hoch institutionalisierten Staat, der Sudtirol @nen Verwaltungsapparat eingliedern
wollte (vgl. Cole & Wolf 1995: 342).

Als Reaktion darauf wurden Symbole und TraditiodenBauerlichkeit, kulturelle
Kontraste zur italienischen Mehrheit, Gberbetord mar Schau gestellt (vgl. Cole &
Wolf 1995: 344-345).

Das Festhalten der Sidtiroler Bergbauern an Toawiti wie etwa dem ,Geschlossenem
Hof“, war also zur Zeit von Sudtirols Annexion o&glsche Notwendigkeit und auf
symbolischer Ebene ein Teil der Uberbetonung etheis Grenzen als Reaktion auf die
Bedrohung durch den italienischen Faschismus. Alifigcher Ebene war der Hof als
kleinster Baustein einer politischen Gesellschiaié geeignete Voraussetzung fir die
Sudtiroler Autonomiebestrebungen (vgl. Cole & WIHB5: 355).

Es ist also von erheblicher Bedeutung, welche Hgkfm einem Dorf (ideologisch)
vorzufinden ist. Im Falle meines Untersuchungsaoidedies das Anerberecht.

3.3.4. Zwischen Landwirtschaft und Tourismus

Die in Kapitel 3.2. geschilderten topographischamhéltnisse Sudtirols sind fur die
landwirtschaftliche Produktion vom Nachteil, nieliter fiir den Tourismus. Noch bis in
die 1950er Jahre war Tourismus weitgehend auf Hrgsitourismus wahrend der
Sommermonate beschrankt.

Seit 1955 zeichnen sich, wie in anderen européamséfigenregionen auch, erste
Tendenzen Richtung Sommermassentourismus ab (&tdirg 1991: 146).

Neben Handwerk und Industrie erfahrt daher bessmndkar Fremdenverkehr zwischen
1951 uns 1961 starke Zuwéachse an Beschaftigtemewdhlie Landwirtschaft ein

minus von 21,7 % verzeichnete.
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Anfangs erwies sich diese ,Flucht* aus dem landselmaftlichen Sektor als
problematisch, weil die anderen Gewerbe nicht gemigickelt waren um alle frei
gewordenen Arbeitskrafte aufzunehmen, wodurch esrer Abwanderung in urbane
Gebiete kam (vgl. Weitschek 1967: 23-28).

Die Abwanderung aus dem landwirtschaftlichen Bérdiat ihnren Grund in den
bescheidenen Einkommensmadglichkeiten.

Der durchschnittliche Verdienst landwirtschaftlicebeiterinnen in den 1960er
Jahren ist um 48% niedriger als in der gewerblidhrnschaft (vgl. Weitschek 1967:
127). Durch den Aufschwung, den der Fremdenverkebonders seit 1965 erlebte,
sank dieser Abwanderungsdruck merklich (vgl. Bawa .€1999: 42). Besonders die
Familienangehdrigen, die auf den Hofen mitarbeiteteangten in die neuen

Arbeitsplatze des Fremdenverkehrs, wie Rother-Hstieamfesthalt:

.ole, die als billige Arbeitskrafte meist ohne fe&inkinfte auf den Hofen gelebt haben
(und zum Teil noch leben), haben naturgemal ais des vielféaltige Arbeitsangebot an
den Fremdenverkehrsplatzen genutzt.” (Rother-Hdaken973: 38)

In touristisch stark frequentierten Gemeinden wistleon bald die Frage laut, ,wer
noch die Wiesen abméaht, wenn die Bauern schritenaissterben® (Pohl 1996: 63).
Der Ruf Sudtirols als Fremdenverkehrsland reichdarzmesentlich weiter als in die
1960er Jahre zurick, allerdings kam es besondetisser Zeit zu erheblichen
Veranderungen. Damit ist vor allem der Einzug desaéntourismus in die Alpen
gemeint, der auch in Sudtirol Mitte der 1960er datattgefunden hat. Das trifft
besonders auf den Wintertourismus zu. Die Entwralldes Tourismus verlauft in
Sudtirol ahnlich wie etwa in Osterreich. Im Verglezu Osterreich ist der
Wintertourismus allerdings kleinbetrieblich und detzal strukturiert. Davon
ausgenommen sind die Gebiete des Super-DolomitisSkes (vgl. Batzing 1991: 147-
148). Erste Tendenzen Richtung Wintermassentougsdmen sich etwa in Grodnertal

und oberem GaderfalTeile dieses Super-Dolomiti-Skipasses, schorfrighkennen:

»Fuhrend in jeder Beziehung sind Groden und Tedle @adertals. Nur in diesen Zonen
mit einer doppelten Saison kann man generell voardiremdenverkehrslandschaft

% Der Verweis auf die Entwicklung Grodens und degi@adertals erscheint mir wichtig, weil diese
Gebiete von meinen Interviewpartnerinnen haufigvaegleich zur Situation im eigenen Tal (-abschnitt
herangezogen werden.
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sprechen mit den bekannten Begleiterscheinungersich vor allem im Siedlungsbild
objektivieren. St. Ulrich in Groden, Wolkensteirt, Bigil im Enneberg und
Welschnofen sind die besten Beispiele dafur. Etea\dertel aller Ski- und Sessellifte
Sudtirols sind hier stationiert.” (Leidlmair 195362)

Im Sinne von Werner Batzing setzt hier die “Tersi@rung“ des Alpenraumes ein.

Batzing beschreibt diesen Prozess folgendermalien:

»Als “Tertiarisierung” wird jene Entwicklung bezénet, bei der der tertiare
Wirtschaftssektor, die sog. Dienstleistungen, di¢ésehaftliche Dominanz erlangen,
d.h. dass mehr als 50 % der Beschaftigten in di€sekior arbeiten.”

(Batzing 1991: 94)

Durch die “Tertiarisierung” erfuhren zuvor strukdahwache Alpenregionen eine starke
okonomische Aufwertung als Erholungs- und Freizeitne.

Allerdings geschah dies nicht flachendeckend. EtwaHalfte des Alpenraums wurde
aus Ermangelung einer touristischen Entwicklungge#iend entvolkert (vgl. Batzing
2003: 96-97). In Sudetirol fihrte zudem die Schigikiit, mit der die Touristenzahlen
stiegen, zu Akzeptanzproblemen seitens der ortsaiggi Bevilkerung. Zwischen
1961 und 1980 stieg die Anzahl der jahrlichen Nigcimgen von 3,4 Millionen auf Uber
20 Millionen an und eine gewisse , Tourismusfeinilkeit“ wurde spurbar (vgl. Rohrer
& Rdsch 2002: 108-109).

3.3.5. Mechanisierung als Ursache fir und Antwort af den Riickgang der

Erwerbstatigen

Im vorangegangen Kapitel habe ich gezeigt, dadgiirsSudtiroler Landwirtschaft seit
dem zweiten Weltkrieg ein Strukturwandel stattgelemhat, der mit einer
Abwanderung an landwirtschatftlichen Arbeitskraffembunden war. Zunehmend
verlagerte sich diese Abwanderung in Richtung Fesmdrkehr.

Der entstandene Arbeitskraftemangel fihrte innérdal Bauernschaft zu einer
gewissen Perspektivenlosigkeit, wie Umfragewergseli Zeit bestétigen.

Als Hoffnungstrager beurteilte man Rationalisierumgl Mechanisierung (vgl. Sandner
1972: 9).
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Vorweg méchte ich der Frage nachgehen, inwieweitMigchanisierung der
Landwirtschaft Ursache flur bzw. Reaktion auf dieSemkturwandel war.
Einmal mehr muss bei dieser Frage zwischen Berg-Tatlandwirtschaft
unterscheiden werden.

Sander stellt dazu Folgendes fest:

,Der Einsatz landwirtschaftlicher Maschinen istddirsache teils Auswirkung der
Abwanderung aus der Landwirtschaft. Ursache ist@st dort, wo durch den Ersatz
menschlicher durch mechanische Arbeit die Prodaktitliger wird. Aus
arbeitsorganisatorischer Sicht gelingt dies maistim Grof3- oder
Monokulturbetrieben. Fur viele Sudtiroler Klein-duMittelbetriebe war und ist die
Abwanderung ein schmerzhafter Prozess. Der Baudrgezwungen, scheidende
Arbeitskrafte durch Maschinen zu ersetzten.” (Sad@&2: 41)

Grol3betriebe sind im Bergebiet kaum vorhanden unddlulturen aufgrund der
bereits erwahnten nattrlichen Erschwernisse nidglich.

Auch die Hangneigung erlaubt den Maschineneinsatbedingt. Der Einsatz von
Maschinen statt menschlicher Arbeitskraft ist zudeheblich teurer.

Dies trifft besonders im Fall von mithelfenden Fimangehorigen zu, die nicht oder
kaum entlohnt wurden (vgl. Sandner 1972: 41).

Somit ist die Mechanisierung in Tallagen Ursache s&wanderung, im Berggebiet
hingegen eine notwendige Antwort darauf.

Dass der Mechanisierung der Landwirtschaft in d@0&r Jahren ein hoher Stellenwert

beigemessen wurde, verdeutlicht ein Zitat aus diésk:

.Die bauerliche Landwirtschaft ist gerade im Beguilie erste Phase der
Mechanisierung zu bewaltigen, wahrend die Indugtre zweite technische Revolution
mitmacht. [...] Die Landwirtschaft muss unter grof8awierigkeiten die erste Phase
der industriellen Entwicklung bewaltigen, die Stut der reinen Handarbeit zur
Mechanisierung, zur Technik.” (Leitner 1967: 2)

In der Berglandwirtschaft entstand also das Proptiss eine Mechanisierung
notwendig wurde, aber die genannten Grinde diehwesten.

Dennoch steigt die Anzahl an zumindest teilweisehmaaisierten Betrieben zwischen
den Jahren 1958-1966 sprunghaft an. 1970 sind3é#ader Betriebe motorisiert (vgl.
Sandner 1972: 42). Gleichzeitig setzt ab 1970 eistidg des Rinderbestandes ein, hier
versucht man also den Weg der Intensivierung zeméngl. Autonome Provinz Bozen

2000: 121). Mittlerweile hat sich auch im Berggel@ime Orientierung zum Markt
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vollzogen und reine Selbstversorgung scheint nahrselten stattzufinden, wie

Sandner schreibt:

,Die Selbstversorgung ist auch fur abgelegene B#aghnzeitig geworden, das
Rentabilitdtsdenken setzt sich bei starker Markdalgigkeit immer mehr durch.”
(Sandner 1972: 22)

3.3.6. Phase der Stabilisierung

In den 1980er Jahren zeichnet sich in Sudtirol Stadilisierung der Betriebszahl ab.
Diese durfte auch darauf zurtickzufiihren sein, 8836 das Forderungssystem in
Sudtirol gesetzlich verankert wurde.

Zwischen den Zahlungen 1982 und 1990 steigt diadbestzahl um 2,2% auf 27435 an
(vgl. Autonome Provinz Bozen 2000: 191). Baur etraedchen mehrere Grinde fur die
Bestandigkeit der Betriebszahl wahrend dieser gaitee verantwortlich.

Einerseits durften die wirtschaftlichen Anreizepandest nebenerwerblich in der
Landwirtschaft tatig zu bleiben, der Sogwirkung edghdwirtschaftlicher Sektoren
standgehalten haben. Gunstige AbsatzverhaltnisselemErhalt von Forderungen
waren daflr ausschlaggebend (vgl. Baur et al. 199%3:254).

Hinzu kommt der technische Fortschritt bei landsahiaftlichen Produktionsprozessen,

der zu Effizienssteigerung und Zunahme von Nebeerastatigkeit fuhrte:

.Der Arbeitsaufwand fur die Betriebe verringertelrsund die Arbeitskrafte weisen
freie Kapazitaten fur einen aul3erlandwirtschafdiclerwerb bzw. kénnen einem
solchen nachgehen und dank technischem Fortsdl@itindwirtschaftlichen Betriebe
im Nebenerwerb fuhren.” (Baur et al. 1999: 255)

.Der Strukturwandel wurde nicht nur gebremst, sondie Agrarstrukturen wurden
konserviert.“ (Baur et al. 1999: 257)

Im Falle meiner Untersuchungsgruppe, den rindezhdin Landwirtinnen, trifft diese
Stabilitat weniger zu, da die Anzahl an BetriebanZeitraum zwischen 1982 und 1990
um 11,3 % zurlckging (vgl. Autonome Provinz Boz&0@ 202).
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3.3.7. Ende der Selbstversorgung?

Zu diesem Thema mdochte ich kurz anfiihren, dassdéeZeitpunkt, an dem in
Sudtirol von der Selbstversorgung zur marktorietgre Vieh- und Milchwirtschaft
Ubergegangen wurde, keine Einigkeit herrscht. D@&Btg Teil meiner Recherche
(Leidlmair, Weitschek, Sandner, u.a) lasst abeream#n kontinuierlichen Rickgang der
Subsistenz seit dem ersten Weltkrieg schlie3en.

Werner Bétzing beurteilt die Situation anders, felgendes Zitat zeigt:

»Nur eine einzige Alpenregion entzieht sich fureegewisse Zeit dieser Entwicklung,
namlich Sudtirol. Hier findet der Strukturwandelhvder Selbstversorger- zur
marktorientierten Vieh- und Milchwirtschaft erstder ersten Halfte der 80er Jahre
statt, weil die besondere politische und ethnistihation- der jahrelange Kampf um
die Durchsetzung der politischen Selbstverwaltusgjsie- den europa- und alpenweiten
Strukturwandel blockiert und verzogert hat. Heutensind die traditionelle alpine
Kulturlandschaft und die traditionelle Agrarstruktuer so gut erhalten wie sonst
nirgends im Alpenraum.” (Batzing 2003: 132)

Mit den Ubrigen Quellen, die ich in diesem Teil megi Arbeit verwendet habe, stimmt
diese Aussage also nicht tiberein. Meine Gesprasser darauf schlie3en, dass sich
die Bauern und Bauerinnen in meinem Untersuchurmgsgevenn auch nicht
vollstandig, aber doch in hohem Malf3 bis in 198@érd des 20. Jahrhunderts
selbstversorgt haben und, wie Pospisil schreilsiétzlich fir den Markt produzierten:

»For centuries the Tirolean peasants lived in a @yogconomy and produced a surplus
not only used to pay the fees extracted by lochlesand later the state, but also for
reinvestment in production and profit.“ (Pospi5b: 311)

Auf vollstandige Subsistenzwirtschaft wurde nuKnmsenzeiten zuriickgegriffen (vgl.
Pospisil 1995: 325).

Ich denke, dass die spate Erschlie3ung meiner lfangsregion daflr verantwortlich
ist, dass man sich grundsatzlich selbst versorgentk. Meinen Interviews zufolge
wurde das nachstgelegene Dorf erst 1969 ans Straf¥etes Tales angeschlossen. Die
Zufahrten zu den Ho6fen wurden erst in den 1980erefagebaut. Meines Erachtens
blieb ein bedeutendes Mal3 an Selbstversorgungwisgen Teilen vermutlich bis in die
1980er Jahre erhalten.
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Ich gehe allerdings nicht davon aus, dass es sichine vollstdndige Selbstversorgung
ohne Marktproduktion handelte. Fir die Berglandseinaft im Gadertal gilt damit -
wenn auch mit etwas Verspatung- dasselbe wie &iBdrglandwirtschaft im Rest
Europa: Sie wurde von einer Lebensform zu einetdstraftsform (vgl. Schermer &
Kirchengast 2006: 43).

3.4. Gegenwartige Anspruche: Multifunktional und umweltschonend

FUr das heutige Verstandnis einer multifunktiondlandwirtschaft waren mehrere
Stationen malRgebend. Ausgangspunkt ist der Umédlgn Rio 1992, bei dem die
Notwendigkeit einer nachhaltigen Entwicklung in banrtschaft und anderen
Wirtschaftsbereichen im Abschlussprotokoll festdismawurde.

Gravierende Probleme fuhrten dazu, dass das Kodeemidustriellen
landwirtschaftlichen Massenproduktion in die Krigkriet:

“Humanity stands at a defining moment in historye ¥e confronted with a
perpetuation of disparities between and withinaretj a worsening of poverty, hunger,
ill health and illiteracy, and the continuing débdeation of the ecosystems on which we
depend for our well-being.” (Conference on Envir@minand Development 1992: 1)

Nun ist es aber nicht der Mangel an produziertenridagsmitteln, der zu dieser
verheerenden Lage geflihrt hat (vgl. Langthaler 2036).

Priebe sieht die Ursache in einer verfehlten Agttig, die er als “Subventionierte
Unvernunft” bezeichnet. Er meint damit, dass diedBktion von Gitern gefordert
wurde, die ob ihrer Uberproduktion nicht nachgefssgrden und daher durch weitere
Subventionen auf den Weltmarkt gebracht wurden. Sdigzung der Preise wurde
einerseits zur finanziellen Belastung fir die Gesbhft und andererseits zur
Bedrohung fir die Umwelt, da Mehrproduktion durchweltbelastende Methoden
lohnenswert blieb (vgl. Priebe 1985: 145).

Der entscheidende Ausgangspunkt dieser ,Unvernustfth der Politik der
Industriestaaten wahrend der 1930er- und 1940kredau finden. Um die Wirtschatft,
die durch die Weltwirtschaftskrise und den Weltgrsshwer angeschlagen war, wieder

anzukurbeln, setzte man auf staatlichen Proteldgimns. Wé&hrend man nun 1947
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Abkommen zur Liberalisierung der Weltmérkte schi@ATT*), nahm man die
Landwirtschaft davon aus. Mittels chemischem Duegsatz und/oder mechanischer
Technologie konnte man erhebliche Produktionssterggen erzielen. Durch
Importhiirden steigerte man die Ertrage weiter wigts die erzielten Uberschiisse
mittels Exportstitzungen auf dem Weltmarkt ab. bine ieigene Industrialisierung
voranzutreiben, mussten viele Entwicklungslandenridagsmittel aus den
Industriestaaten importieren. Das fuhrte zu Verklimg, Abhangigkeit und
Verdrangung der regionalen Landwirtschaft (vgl. gidwaler 2010: 149-153) und
letztlich zu den am Kapitelanfang erwéhnten Missst# des ausgehenden 20.
Jahrhunderts.

1995 wurde die WT®mit der Absicht gegriindet, die Liberalisierung téeltmarkte
voranzutreiben. Das wesentliche Werkzeug der ptioteiktischen Agrarpolitik, die
Subventionierung der eigenen Landwirtschaft, ssitferittweise verringert werden. Fur
multifunktionale Leistungen der Landwirtschaft, dieht zu einer Steigerung der
Produktion fihren und dadurch den Wettbewerb vegresind Subventionen legitim
(vgl. Wistemann 2007: 38-40). Statt Produktiongsteing zu subventionieren wird
nun als Gegenmalinahme zur entstandenen UberpradEkiichenstilllegung
verordnet. Die so genannten Direktzahlurfggnd nicht mehr an die
Lebensmittelproduktion gekoppelt.

Funktionen wie Umweltschutz, Landschaftspflege,usckler Biodiversitat und
soziobkonomische Existenzsicherung landlicher Gebierden zum erweiterten
Aufgabenbereich einer zukinftigen Landwirtschaltdt und die Férderung einer
multifunktionalen Landwirtschaft als politischesEvereinbart (vgl. OECD 2001: 5).
Das damit ein gerechter Zugang zum Weltmarkt gesidst, darf bezweifelt werden.
Langthaler sieht in den neu geschaffenen Agrarsutibreen eine ungebrochene
Verzerrung der Weltmarktpreise und damit den Fatdoed der negativen
Konsequenzen fur Entwicklungslander (vgl. Langtha@10: 161).

* General Agreement on Tariffs and Trade

®> World Trade Organisation

® Die produktionsunabhangigen Direktzahlungen anR#uern kénnen als staatliche Transfers
verstanden werden, mit denen die Herstellung valteKivgiitern entgolten wird.” (Schallberger 1996:
69)
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3.4.1. Neue Anspriche an Berglandwirtschaft

Fur die Berglandwirtschaft entstehen aus einerraiserung der Markte besondere

Probleme:

~S0mit wird klar, dass bei einer Bewirtschaftung Bergregionen ohne
Internalisierung der Externalitatetiber Direktzahlungen immer relativ hohe
Erzeugerpreise anfallen werden, welche dann ber &iberalisierung der Markte nicht
wettbewerbsfahig sind. [...] Die Folgen waren beilspieise ein rapider Rlckgang der
Okosystemvielfalt und das Sterben bauerlichen Lelbenhin zur volligen
Unbegehbarkeit vieler Regionen [...]." (Wlstemann 2CD)

Die Berglandwirtschaft kann auf dem offenen Markhhmit den billiger erzeugten
Produkten aus der Intensiviandwirtschaft konkuemeBerglandwirtschaft blieb aber
aufgrund ihrer ,Nebenprodukte” erhaltenswert (\ppvorka 1994: 3).

Sudtirols Berglandwirtschaft ist nach Baur et agjl(Baur et al. 1999: 269-270)

aufgrund folgender 6 Funktionen férderungswert:

1. Produktion von Nahrungsmitteln: Hochwertige undaagltypische Produkte

sollen hergestellt werden.

2. Wirtschaftlicher Beitrag: Dazu zahlen Beschaftigemugkung und der
Beitrag zum Bruttosozialprodukt.

3. Schutz der Lebensgrundlagen: Boden- und Gewassezsaterhinderung von

Muren- und Lawinenabgangen.

4. Kulturelle Funktion: Erhaltung des béauerlichen tgrdlichen Charakters.

5. Landschaftserhaltung- und gestaltung: Die vielj@ltKulturlandschaft muss als
Grundlage fur den Fremdenverkehr erhalten werden.

" Also der finanziellen Abgeltung nicht-produktbeeogr Leistungen der Berglandwirtschaft
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6. Erhaltung und Wiederherstellung der biologischeelfdlt: Durch
Extensivierung sollen der Verringerung der bioleben Vielfalt, eine Folge der

landwirtschatftlichen Intensivierung, entgegnet veerd

Dass diese Aufgaben aber nicht unbedingt als gkengjig betrachtet werden, lasst sich
an einem Beispiel erkennen, mit welchem Sudtireilsdeshauptmann Luis Durnwalder
die Konsequenzen des neuen landwirtschaftlichesti#ednisses fir die bauerliche

Praxis beschreibt:

.Das heildt auch, dass der Landwirt im Berggebt 81 Zukunft damit abfinden muss,
dass auch gesellschaftspolitische Forderungendoehasrichtung des Betriebs zu
bertcksichtigen sind. Einfaches Beispiel hierfiidie Gulle- und Mistausbringung auf
den Wiesen. War es friher vielleicht gerade eiraiealNachbar, der sich tUber den
Gestank beschwert hat, ist es heute ein ganzes, etel ourismusverein, die
Gastwirte, die Gaste. Nimmt er nicht auf diese Eeklnng Rucksicht, lauft er Gefahr,
Uberspitzt formuliert, am touristischen Niedergainges ganzen Dorfes Schuld zu sein.”
(Durnwalder 2006: 6-7)

Die Lebensmittelproduktion, deren Begleiterschegbai tierhaltenden Betrieben
zwangslaufig Gulle und Mist sind, scheint in diedeafi als wenig bedeutende oder
storende Funktion verstanden zu werden, wahrenBrtii@tung des Erholungsraumes
zum hoherrangigen Ziel erklart wird.

Gleichzeitig betont Durnwalder, dass die Berglamthehaft durch die Schaffung von
Erholungsrdumen und die Landschaftspflege die Gageddes Tourismus liefert (vgl.
Durnwalder 2006: 4).

Bei der Betriebsausrichtung bleiben im Bergebiketrdings kaum Mdglichkeiten aul3er
der Tierhaltung. Dass Bauern und Bauerinnen wegshuid Giille fur den
.Niedergang eines ganzen Dorfes" verantwortlich geint werden, scheint meines
Erachtens etwas zu ,Uberspitzt formuliert”. Ingdien Sinne haben Bergbauern und
Bergbauerinnen die Wahl, entweder durch Weiteral$ten oder aber durch
Betriebsaufgabe flr den Niedergang eines Dorfeseortlich zu sein.

Es herrscht aber nicht nur seitens der Politikgdsom bei den Landwirtinnen selbst
Ungewissheit Uber ihre neuen Aufgaben. Fur diegeltet die Neudefinition an
Aufgaben eine Herausforderung fur ihr Bewusstsathitire Identitat (vgl. Wiesinger
2000: 222).
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Die Bauern und Bauerinnen wurden und werden afleindem zweiten Weltkrieg mit
verschiedensten Fremdbildern und auferlegten Aigdonfrontiert, wodurch ein
stabiles Berufsbild nur schwer maoglich ist, odee Wiroier schreibt: ,In diesem Korsett
konnten sich Eigenbilder bzw. ein eigenstandigggir@res Berufsbild nur schwer
entwickeln® (Groier 2004: 65).

3.4.2. Alpentourismus heute

Mit dem zunehmenden Massentourismus in den AlpendevuStimmen laut, die zum
Uberdenken dieser Entwicklung aufriefen. In Anbefttader negativen Konsequenzen

begann man sich mit der Frage auseinander zu setzen

,0b der Nutzen, den der Tourismus fur eine Regtdtes die Nachteile aufwiegt.
Kulturellen Aspekten wie Identitat, Brauchtum, Labstil, werden 6konomische und
soziale wie Arbeitsplatze, Migration, Wohlstandeodkologische wie Bodennutzung
und Verkehr, asthetische wie Architektur und Lahdétsgestaltung gegenibergestellt,
gewissermalden einander ,aufgerechnet” und Bewegtungterzogen.” (Luger & Rest
2002: 34)

In der Alpenkonvention, einem volkerrechtlich vexdlichen Protokoll, welches auch
von Osterreich und Italien unterzeichnet wurdelt nian daher Ziele wie die
Drosselung des Verkehrs in touristischen ZentrenFdrderung von landschafts- und
umweltschonenden Projekten, die Festlegung von Rutes, sowie die umwelt- und
sozialvertragliche Entwicklung des Tourismus imdliichen Raum fest (vgl. Protokoll
zur Durchfuihrung der Alpenkonvention im Bereich fisomus 1991.: 6ff).

Wegen seines unverbindlichen Charakters, mangelmohsetzungsbemuihungen der
Vertragsparteien und wegen inhaltlicher Lickenegetas Tourismusprotokoll der
Alpenkonvention unter Kritik (vgl. Siegrist 20025B).

In diesem Sinne halt Christian Baumgartner fest:

.Nachhaltiger Tourismus lauft Gefahr, genau wie 8anfte Tourismus in den 80er
Jahren, zuerst zum Begriff, dann zur Phrase zuemetdBaumgarnter 2002: 323)
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3.4.3. Sudtirols Landwirtschaft heute

Abbildung 1

Ubersicht 0.1/ Prospetto 0.1
Betriebe und Flichen nach Bodennutzungsarten (a) - Landwirtschaftszahlung 2000
Aziende e superficie per forma di utilizzazione del suolo (a) - Censimento agricoltura 2000

ART DER BODENNUTZUNG _E;‘;f'gi 5up:elé—rfc"i§ h:' FORMA DI UTILIZZAZIONE DEL SUCLO
Ackerland 3471 3.752 Seminativi
Gehdlzekulturen 10.053 23272 Coitivazioni legnose agrarie
aavan Reben 4781 48710 off cui it
daven Apfel 8.084 17.956 i cui meli
Hausgarten 10.695 244 Crti familian
Dausrwissen 13.986 73230 Prafi permanenti
Weiden 6.397 166 490 Pascoli
Landwirtschaftliche Nutzflache 23,268 266,988 Superficie agricola utilizzata
Baumzucht 12 1 Arboricoltura da legno
Walder 16.862 282035 Bosch
Micht genutzte landwirtschafiliche Fliche 3.045 14919 Superficie agricola non utilizzata
Sonstige Fléchen 23013 35.060 Alira superficie
Insgesamt 26.455 610.033 Totale

(3} Benicksichtigt werden nur jene Betriehe mit der jeweiligen Flachenart
engono considerate solo le aziende che presentanc la specifica ipologia di superficie

Quelle: ASTAT Fonte: ASTAT

Quelle: Autonome Provinz Bozen 2000: 64

Abbildung 1 zeigt, dass Wiesen und Weiden als larisehaftliche Nutzflache
flachenmaliig dominieren. Der grof3te Teil der Lafldelse liegt tiber 1000 Metern
Meereshdhe. Eine andere Bewirtschaftungsform idtrdeist nicht moglich bzw. nicht
produktiv. Bei den Hofen handelt es sich beinatssehiie3lich um Familienbetriebe.
Im Durchschnitt betragt die landwirtschaftliche kfldche je Betrieb 11,5 ha. 50,1%
der Hofe werden im Nebenerwerb und 39,4% im Voleiwgefihrt. Die tGbrigen
10,5% sind Zuerwerbsbetriebe (vgl. Autonome Prodozen 2000: 67-72).

Man kann also von einer ausgesprochen klein strigkten und durch
Erwerbskombination gekennzeichneten Landwirtscsaichen.

Die Stabilitat der 1980er Jahre halt laut der ;dwairtschaftszahlung auch weiterhin

an.

8 Die landwirtschaftliche Nutzflache ist eine Tegmge der Gesamtflache und besteht aus der
Gesamtheit der Acker, Hausgarten, landwirtschailicGehdlzkulturen, Dauerwiesen und Weiden."
(Autonome Provinz Bozen 2000: 71)
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Zwischen 1990 und 2000 verringerte sich die Anaahlandwirtschaftlichen Betrieben
um lediglich 3,1%. Bei rinderhaltenden Betriebdarder Rickgang mit 16,5 % jedoch
wesentlich deutlicher.

Betrachtet man die prozentuelle Entwicklung der é&thstatigen in der Landwirtschaft
seit 1991, scheint diese Stabilitat nicht anzuhalfsvischen 1991 und 2001 nahm die
Anzahl an Erwerbstatigen um nur 1% ab und lag sb&il0%. 2005 waren nur noch
7,8% der Sudtirolerinnen in der Landwirtschaftgdtigl. Stdtiroler Bauernjugend
2008: 9). Bis 2009 sank der Anteil weiter auf 6,%%l. Autonome Provinz Bozen
2010: 27).

3.4.4. Das Forderungssystem

Die Moglichkeiten, das Einkommen der Bergbauern Bedhgb&uerinnen durch
Mechanisierung, Rationalisierung und Intensivieran§ein angemessenes Niveau zu
steigern, sind aufgrund der schwierigen Umweltviénigse stark begrenzt.

Um diesem Umstand entgegenzuwirken und damit deteBe der Berglandwirtschaft
zu sichern, wurde 1976 ein Forderungssystem gedetarankert und seither
mehrmals verandert (vgl. Autonome Provinz Bozen 8)J Im Entwicklungsplan fir
den landlichen Raum, der zwischen 2007 und 201i8sain ist, sind neben einer Reihe
anderer Forderungen folgende zwei Mal3nhahmen flBeliglandwirtschaft 6konomisch

besonders relevant (vgl. Autonome Provinz Bozerb2QQ):

» Ausgleichszahlung fur naturbedingte Nachteile zggemvon Landwirten in
Berggebieten

e Zahlungen fur Agrarumweltmal3nahmen

Die aufgewendeten Kosten tragt zu 50% der Stadip 4dbernimmt die EU und 6 % die
Autonome Provinz Bozen (vgl. Autonome Provinz Bo2605: 15).

Die H6he der finanziellen Unterstiitzung fur natalibgte Nachteile errechnet sich aus
den Indikatoren Flachenerschwernis und Betriebbersmis. Der Indikator
Flachenerschwernis umfasst die Bewirtschaftungsedeldurch Héhenlage und

Hangneigung, wahrend die Anzahl der bewirtschafisticke, die Entfernung des
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Betriebs zur nachstgelegenen Ortschaft und dienZutaim Wirtschaftsgebaude
(ErschlieBungsgrad) in den Bereich der Betriebseremis fallen (vgl. Autonome
Provinz Bozen 0.J.: 9). Die folgende Grafik zeigt @ewichtung der unterschiedlichen

Erschwernisfaktoren:

Abbildung 2
Entfarnung
max. 25 Punkis
13%
Teilstiicke Neigung
max. 15 Punkie max. 115 Punkte
7oL 409

Zufahrt
max. 30 Punkte
119%

Héhe
max. 45 Punkiz
20%

Theoretische Aufteilung der Gesamterschwernis nach maximal zu
erreichenden Punktezahlen je Kriterium

Quelle: Autonome Provinz Bozen 0.J.: 36

Die Hangneigung macht knapp die Halfte der Gesactevernis aus und ist somit,
wie Abbildung 2 veranschaulicht, der weitaus grafaehteil der Landwirtschaft im
alpinen Bereich. Als Agrarumweltmalinahmen werdégefoade 7 Vorhaben gefordert:
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Abbildung 3
Vorhaben Bezeichnung
Vorhaben 1 Grinland
Vorhaben 2 Zucht von vom Aussterben bedrohter Tierrassen
Vorhaben 3 Beibehaltung des traditionellen Cetreideanbaus in den Berggebieten
Vorhaben 4 Umweltschonender Weinbau
Vorhaben g Biologischer Anbau
Vorhaben & Alpungspramie

Landschaftspflege:

+ Untervorhaben 1: Magerwiesen

+» Untervorhaben 2: Artenreiche Bergwiesen
Vorhaben 7 « Untervorhaben 3: Streuwiesen

+ Untervorhaben 4: Bestockte Wiesen und Weiden

« Untervorhaben 5: Moore und Auwalder

+ Untervorhaben 6: Hecken und Gewassersaume

Quelle: Autonome Provinz Bozen 2005: 32

Wie man sieht, nimmt die Landschaftspflege (Vormabeals UmweltmalRnahme den
gréfdten Raum ein. Befinden sich die aufgelistetéoHen in einem Naturpark und/oder
missen mit der Hand gemaht werden, steigt auchdierungshoéhe (vgl. Autonome
Provinz Bozen 2005: 37).

Die Auszahlung von Forderungen ist an umfangreidischriften geknipft. Auf
mineralische Dingung muss etwa generell verzichetlen. Der Einsatz organischer
Dunger (Gulle, Jauche, Stallmist) ist nur begrgezgtattet. Je nach Art der Flache sind
unterschiedliche Auflagen bezuglich der Mahd (Zeitxt, Haufigkeit) zu erfillen (vgl.
Autonome Provinz Bozen 2005: 37-38).

3.5. Vorstellung meiner Forschungsregion

,Also was in den letzten 30 Jahren passiert is,istgja umwerfend fast. Die Offnung
nach auf3en, der Boom im Bausektor, der Tourismers\bhistand teilweise auch.”
(Bauer Giuseppe 2010: 6)

Meine Interviews fuhrte ich in und um den Ort Calinjad. Lungiar() im Sadtiroler
Gadertal (lad.Val Badia) durch. Das Gadertal, nébgiden, Fassa, und Buchenstein

eines der vier ladinschen Taler Sudtirols, erstrsidh auf einer Lange von rund 30
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Kilometer. Campill ist eine Fraktion der GadertaBegmeinde St.Martin in Thurn,
welche zusammen mit den ubrigen Fraktionen St.kWamtiThurn, Pikolein und
Untermoj auf einer Flache von 73,3 km2 1725 Einvastré@hlt (vgl. Autonome Provinz
Bozen 2010: 12).

Im auf 1398 Meter gelegenen Campill leben 590 Eimver (vgl. Autonome Provinz
Bozen 2001: 59). Aul3erhalb der Ortschaft sind Batuie meist in so genannten
Weilern gruppiert. Ein Weiler besteht in der Rege$ 2-7 Wohnhausern und den
dazugehorigen Stallen und Nebengebauden (vgl. Rbtbleenstein 1973: 16).
Aufgrund von Bauvorschriften und Schutzmal3hahmémhalie Weiler meist noch ihr
traditionelles Erscheinungsbild erhalten. Neuerbdseée sind optisch stark an die
Bauweise der alten Bauernhauser angelehnt. In tkeetiez von mir besuchten Weiler
werden noch alle Hofe bewirtschaftet.

Mit Ausnahme eines Bauern, dessen Hof sich direlter Ortschaft Campill befindet,
leben meine Interviewpartnerinnen in Weilern. Nathemsind dies die Weiler Misci,
Seres, Grones, Vi und Fréina.

Das Dorf Campill liegt im gleichnamigen Tal (Cantiail), einem Seitearm des
Gadertals in den sudwestlichen Dolomiten.

Campill und die umliegenden Weiler liegen auf denrsgen, siidostexponierten
Hangen des Tales, wo durch Rodung im 14. JahrhtuBSaslungsflache geschaffen
wurde. Das urspringliche Dorfbild von Campill hehsin den letzten Jahrzehnten
durch eine wachsende Wohnbausiedlung betrachtéalagdelt.

Die gegenuberliegende Schattseite weist kaum Radldchen auf und ist Uberwiegend
von Larchen- und Fichtenwéldern bewachsen (vglhAst al. 2004: 3-5).

Hier sind nicht Weiler, sondern meist Einzelhofefinden.

Weil es sich bei allen Interviewpartnerinnen um ibad handelt, méchte ich im
Folgenden kurz auf deren rechtliche Situation sei€ Beginn des 20. Jahrhunderts

mehrere einschneidende Wandlungen durchgemacldihgghen.
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3.5.1. Die Ladiner: Eine Minderheit in der Minderheit

»Wenn die gesamte ratoromanische Kultur unter einistorischen Gesichtspunkt
betrachtet wird, so fallt ein spezifisches Chanagti&kum auf: Sie ist die Geschichte
eines dauernden Rickzuges, eines stadndigen Geablattes, eines Sich-
Zurickziehens, in engumgrenzte "Reservate’. Undnwaie sich physisch-
bevilkerungsmalig zuriickzog bzw. zuriickziehen rausstgeriet die
zentralladinische Ethnie [...] auch hinsichtlich ihldentitatsstruktur gegentber den
massiven und einschneidenden Einflissen der doraimmden Nachbarkulturen immer
mehr in die Defensive.” (Moroder 1987: 1)

Wie Abbildung 4 zeigt, sind es 8 Gemeinden, aufsitie die knapp 17000

Ladinerinnen Sidtirols aufteilen.

Abbildung 4

Ubersicht 2 f Prospetto 2

Zusammensetzung der drei Sprachgruppen in den Gemeinden der ladinischen Tiler - Volkszihlung
1991

Composizione dei tre gruppi linguistici nei comuni delle valli ladine - Censimento popolazione 1991

Ladiner Deutsche lialiener Imsgesamt Ladiner

GEMEINDEM Ladin Tedeschi Italiani Totalz Ladini COMUNI
Absolute Werte / Diatl assoluti £

Abte 2.533 63 =8 2651 95,5 Badia
Corvara 1.108 52 K 1.194 92,8 Caorvara in Badia
Ennenberg 2,390 85 42 2519 849 Marsbbe
St.UIrich 2419 451 203 4073 839 Ortisei
St.Martin in Thurn 1427 18 " 1.456 98,0 S.Martino in Badia
St.Christing in Groden 1.433 73 5 1.543 g248 5. Cristina Val Gardena
Wolkenstein in Groden 2.024 137 1231 2292 88,3 Selva di Val Gardenz
Wengen 1.133 10 9 1152 98,4 La Valle
Ladinische Taler insgesamt 15.467 B892 521 16.880 9,6 Totale valli ladine
Stdtirel insgesamt 18.434 287.503 116.914 422,851 4.4 Totale provincia

Quelle | Fonte: ASTAT

Quelle: Autonome Provinz Bozen 2001: 17

Bis zur Annexions Sudetirols hatte die historiscmévitcklung Tirols fur die
LadinerIinnen vergleichbare Folgen wie fur die delasprachige Mehrheit. Seit dem

Mittelalter bildete sich auch bei den Ladinerinnen

»eine sehr starke und identitatsstiftende Bindamagn Land Tirol und zur Monarchie,
aber auch zum katholischen Kaiser, der als fakgisdantifikationsfigur unabhé&ngig

von jeder ethnischen oder nationalen Divergenzeseimtertanen zu betrachten ist.”
(Perathoner 2005: 36)
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Die Ladinerlnnen konnten in dieser Zeitspanne diltgys keine gesamtladinische
Gruppenidentitat formen. Aus Ermangelung an intmaisther Kommunikation bildete
sich lediglich ein auf das Heimattal bezogeness3kilol (vgl. Moroder 1987: 413-414).

Moroder spricht erst in den 80er Jahren des 20hdaberts von einer gewissen
"Renaissance’ des Ladinschen, einem ,Wiederauflethemischer Identitatsgefihle*
(Moroder 1987: 3).

Ein Blick in die Vergangenheit veranschaulicht, wardiese Renaissance so lange auf
sich warten liel3. Die ladinischen Taler waren p&tsns 20. Jahrhundert in erster Linie
bergbauerliche Gesellschaften, in welcher eine Waselersetzung mit der eigenen
ethnischen Identitat der zu verrichtenden und éberisnotwendigen Arbeit

untergeordnet war.

Zudem war Ladinien lange Zeit ein peripheres Gealtheie eigenes kulturelles Zentrum.
Zwischen den ladinischen Talern war die intraettimesKohasion nur geringfigig
vorhanden, da die einzelnen ladinischen Talabgehipésonders in Wintermonaten
abgeschnitten waren. Fir die Ladiner im Gadertaletnsa das Gberwiegend
deutschsprachige Pustertal wesentlich besser zligfaags die anderen ladinischen
Taler. Deshalb entwickelte sich keine dauerhafteaihnische Kommunikation
zwischen den ladinischen Télern, wodurch sich emgnsames Identitatsbewusstsein

entwickeln hatte konnen (vgl. Perathoner 2005: 88-3

Unter dem Faschismus erfahren deutschsprachig&admische Sidtiroler
umfangreiche Diskriminierungen. Mit beiden Mindetée wird allerdings verschieden
umgegangen und damit trennt sich die seit dem Mitéz geteilte historische

Erfahrung:

.Das Schlimmste am Faschismus war fur die ladir@s¢blksgruppe also nicht nur, wie
bei der deutschen Volksgruppe, die Unterdrickurdg@awalt, sondern die Tatsache,
dass der italienische Faschismus die Identitatsmger die Existenz der Ladiner
leugnete bzw. aus dogmatischer Konsequenz leugnssten” (Perathoner 2005: 47)

In der Folge wurden die Ladinerinnen von den itatiehen Faschisten als Italiener mit
“verwassertem” Dialekt behandelt, welche es zligisieren” galt (vgl. Perathoner

2005: 48 ff.). Dieses Vorhaben wurde vorangetriebsem man die ladinischen Taler
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administrativ auf verschiedene ProvinZenfteilte, ladinische Orts-, Flur- und
Familiennamen durch italienische ersetzte undeltadich als Amtssprache einfuhrte
(vgl. Moroder 1987: 60-61). Neben einer Reihe weit®ekrete wurde Italienisch zur
einzigen Unterrichtssprache erklart (vgl. Peratn@@95: 49).

Die Aufteilung des ladinischen Gebiets blieb auabmdem zweiten Weltkrieg
aufrecht. Im Jahr 1948 anderte sich mit dem eteganomiestatut der rechtliche
Schutz der Ladiner. Im Gegensatz zur faschistisétaditik anerkannte der italienische
Staat die Ladiner nun als Volksgruppe mit dem Radifitadinischen Unterricht, eigene
Kultur und ladinische Ortsnamen (vgl. Perathonéi22®3). Allerdings bleibt der
rechtliche Schutz mangelhaft und umfasst nichtlatlenischen Taler. Hier zeigen sich
die Folgen der Aufteilung des ladinischen Gebiefsvarschiedene Provinzen, denn die
neuen Rechte gelten in vollem Umfang nur in deviPmoBozen. Die Ladiner des
Fassatals, welches in der Provinz Trentino lieg,den von dieser nicht als sprachliche
Minderheit anerkannt. Den Ladiner in Buchstein dmapezzo erhalten von der Provinz
Belluno

generell keine Sonderrechte. Mit Inkrafttreten Bedutonomiestatuts 1972 erfahren
zwar die Ladiner in Groden und Gadertal (Provinzddg umfassendere
SchutzmalRnahmen, fur die Ladiner der Provinzentifrenind Belluno gilt dies
abermals nicht (vgl. Moroder 1987: 70-71). Ein west Schritt Richtung rechtlicher
Anerkennung ist die Einfihrung des Ladinischerdalse Amtsprache- neben
Italienisch und Deutsch- 1989 in der Provinz Bo2¢sch dieser kurzen Darstellung der
Situation der Ladiner als Minderheit in Stdtirognge ich nun meine (ladinischen)

Interviewpartnerinnen vorstellen.

°® Ampezzo und Buchstein kommen zur Provinz Bellifassatal zur Provinz Trentino, Groden und
Gadertal zur Provinz Bozen.
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3.5.2. Interviewte Bauern und Bauerinnen und deretddfe

Abbildung 5- Interviewpartnerinnen 2010

Interview- Alter | Soziotkon. | Rinder| Urlaub Flache in | Erschwernis-
partner Betriebstyp aufdem | ha punkte
Bauernhof| Heim/Alm

Bauer Simof? | 26 Nebenerwerl 14 Nein 5-6/7 129
+Pacht

Bauer 36 Nebenerwerl 10 Nein 4/9 72

Francesco

Bauerin Maria| 48 Nebenerwerty Ja 4/6 88

Bauer Jakob 54 Nebenerwerb Ja 8/- 76

Bauer 66 Nebenerwerh 20 Nein 6/10 98

Dolorico

Bauer Elio 60 Nebenerwerbh 5 Ja 3,5/- 69

Bauerin Paola| -

Bauerin Rosa | 50 Vollerwerb 14 Ja 7/18 99

Bauer Carlo 52 Vollerwerb 12 Nein 4/17,5 98

Bauer 46 Nebenerwerb 2 Ja 2/8 90

Giuseppe

Bauer Vollerwerb 40 Ja 6/13 80

Giovanni +Pacht

%Dje Namen wurden von mir geandert.
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Abbildung 6- Interviewpartner 2007

Interview- | Alter | Soziodkon. | Rinder| Urlaub Flache in ha Erschwernis-

partner Betriebstyp auf dem | Heim/Alm | punkte
Bauernhof

Bauerin 111 Nebenerwerh) 15 Nein 31 /15 -

Clara

Bauer - Vollerwerb 18 Nein 20 gesamt| 91

Domenico

Bauer Pid? | - Nebenerwerk Ja

Aus den Abbildungen 5 und 6 lassen sich einigedjagende Merkmale der
Landwirtschaft in Campill ablesen. Die Bauern Simdaikob, Dolorico, Elio und
Giovanni wurden auch 2007 interviewt.

Zusatzlich flossen drei Gesprache mit Personerdarich nur 2007 befragen konnte.
Ersichtlich ist, dass in meiner Untersuchungsgrupigeim restlichen Sudtirol die
Nebenerwerbslandwirtschaft als soziobkonomischeid@etform dominiert. Die
Flachen werden praktisch ausschliel3lich als Dawsewi und Weiden genutzt. Nur
Bauerin Maria gab an, noch einen kleinen Ackerestddlen. Heimgarten finden sich
hingegen bei den meisten Hofen.

Die geringe Grol3e der Heimwiesen spiegelt den ldeirkturierten Charakter der
Berglandwirtschaft wieder.

Die Hélfte der Bauern und B&uerinnen bietet ,Urlawib dem Bauernhof* an.

Damit ist diese Gruppe unter meinen Interviewpattmen zwar Uberproportional
vertreten- in der Gemeinde St.Martin in Thurn ne®¢1% der Betriebe ,Urlaub auf
dem Bauernhof‘an (vgl. Autonome Provinz Bozen 2Q8X) - eine
Uberdurchschnittliche Anzahl darf aber auch furrdslichen Betriebe in Campill
angenommen werden. Am Hof von Ehepaar Elio undaPaot, ebenso wie bei Bauer
Giovanni?, dariiber hinaus noch eine Pension gefiihrt, dadghmi@n von ,Urlaub auf
dem Bauernhof* nur vier Ferienwohnungen bzw. s&aimner erlaubt sind.

1 Die fehlenden Angaben sind darauf zuriickzufilhdess diese 2007 nur bedingt relevant waren.

12 Bauer 13 hat fiihrt seine Landwirtschaft nichtém Gemeinde St.Martin in Thurn. Als Mitarbeiter des
Bauernbundes ist er allerdings fir die Landwirtécima Gadertal zustandig.

'3 Die Pension von Bauer Giuseppe war bei meinemchRargsaufenthalt 2010 noch nicht fertig gestellt.
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In kaum einem der von mir besuchten Weiler werdsrhralle Hofe von
Familienmitgliedern selbst bewirtschaftet. Derere®éin werden dann in der Regel von
anderen Landwirtinnen in Pacht bewirtschaftet. B&tievanni etwa bewirtschaftet die
Heimwiesen von zwei benachbarten Hofen.

Die Anzahl an Erschwernispunkten betragt im Scltitund liegt damit tber dem
Sudtiroler Gesamtdurchschnitt von 67 Punkten (&gtonome Provinz Bozen 2008:
38). Neben der Héhenlage, die bei den untersudtiéen zwischen 1430 und 1621
Metern liegt, dirfte die starke Hangneigung deremédgche Grund dafur sein.

Das Gadertal ist eines der Gebiete in Sudtirolewtoeme Hangneigung (tiber 30%) am
haufigsten zu finden ist (vgl. Sandner 1972: 17).

Nicht in den Tabellen erwahnt ist, dass jeder Hafmtber Waldflache verfugt. Neben
Rindern werden zudem noch haufig Hilhner und Scheysiowie vereinzelt Ziegen,

Schafe und anderes Kleinvieh gehalten.
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4. Empirischer Tell

4.1. Einstellung zu Leben und Beruf

~Jeder Beruf hat seine Besonderheiten, seine negatind positiven Seiten. Wenn man
das Positive nicht mehr sehen kann, ist man arrhdigistem Wohlstand.” (Priebe
1985: 206)

Hermann Priebe ist der Ansicht, dass die gro3eifsidgerlastung mittlerweile den
(deutschen) Bauern und Bauerinnen die Sicht aubaéiven Seiten ihres Berufs
verschleiere (vgl. Priebe 1985: 206).

In diesem Sinne will ich nun, bevor ich mich mit &nstellung der
Interviewpartnerinnen zu Forderungen und TourismuEinzelnen befasse, deren
generelle Haltung zum bergbauerlichen Leben undfBesleuchten, um eine erste
Einschéatzung der aktuellen Situation zu ermdéglichen

Die Bauern und Bauerinnen sollten mdglichst offbaridie positiven und negativen
Seiten ihres Lebens erzéhlen.

Weitgehende Einigkeit herrscht dariber, dass de h@bensqualitat am Land als
positiver Aspekt eine gewichtige Rolle spielt.

Bauer Giuseppe kennzeichnet diese Lebensqualigi#rfdermal3en:

~Aber in dem Luxus, in dem wir hier leben, in demr&, dass kein Verkehr, wirklich
gute Luft, eine Ruhe, ein Sternenhimmel im Winted keine 6ffentliche Beleuchtung
ist. Das fallt einem vielleicht auch nicht auf. Basd alles Dinge, die sind langsam
Mangelware. Obwohl wir eben auf 1600 Meter sin@116Aber wenn ich nach der
Arbeit heimkomme, stell ich das Auto ab und keinnglgh geht mir mehr auf die
Nerven. Das ist auch irgendwie eine Seite der Miedand deswegen fuhle ich mich
auch irgendwie verpflichtet, das weiterzubringeaswnein Vater gemacht hat.”
(Bauer Giuseppe 2010: 5)

Besonders fur Familien und Kinder sei das Leberdauni Land schoner als in der
Stadt. Obwohl die Arbeit eines/einer Bergbauerrgb@umitunter hart und anstrengend
ist, weil3 man auch deren Vorzlige zu schatzen.

Diesbeziglich wird besonders die Vielseitigkeit dergbauerlichen Aufgaben betont:
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~Jeden Tag das ganze Jahr die gleiche Arbeit ztherg davor wirde ich mich
furchten, weil es wirde mir so langweilig werdereitwnan macht etwas eine
bestimmte Zeit gern und dann hat man wieder gexss dich etwas andert. Dann fangt
man wieder etwas Neues an.

Das ist das Schéne am Bauernleben. Man kann imiweas@nderes tun.

Und man kann immer etwas Neues richten. Wenn mderistadt wohnen wirde, dann
hast du diese Wohnung. Diese hast du dir so ecigetiund mehr hast du nicht. Du
kannst nicht alle 5 Jahre das neue Zimmer raussBemend vielleicht ein Neues
bauen. Beim Hof hast du immer einen Zaun oder @ichbder das bauen. Dann bist du
zufrieden, dann hast du das neu. Abwechslungsigtiels schon.”

(Bauerin Rosa 2010: 6)

Zudem bereitet die Arbeit im Freien, besondersRilegen der Wiesen im Frihjahr und
das Mahen im Sommer, Freude. Einer der am haufigsteannten Vorzige ist es, frei

zu sein und selbststandig entscheiden zu kénnen:

»I: Sagen wir mal ganz einfach: Was gefallt ihnem Beruf oder was geféllt ihnen
weniger?

Bauer Carlo: Ja am Beruf ist schén, dass mandteilass man ein bisschen arbeiten
kann wie man will.“ (Bauer Carlo 2010: 1)

Freiheit bedeutet neben der Abwesenheit persortddienschaft auch die gestalterische
Freiheit bei Produktionsprozessen, BetriebsplamumBetriebsentscheidungen (vgl.
Fliege 1998: 254).

Wie die Bauern und Bauerinnen auf Eingriffe in di€seiheit reagieren, wird in
Kapitel 4.5. genauer behandelt.

Ein weiterer Vorzug der Landwirtschatft ist der Besion Grund und Boden:

» Das ist eine Sicherheit wenn ich einen Hof hdftevas habe ich. Und ich mache das,
weil das ist eine Sicherheit, sagen wir. Sollteastsein, eine Krise sein, etwas hast du
doch! Das ganz bestimmt.” (Bauer Jakob 2010: 6)

Die positiven Seiten des Berufs hat man also raastdem Blick verloren.

Nichts desto trotz sind die positiven Aspekte ilé&e und Beruf nur eine Seite der
Medaille, wobei ich die beiden Seiten nicht gegeaeder aufwiegen will. Dies ist
allein deshalb nicht zulassig, weil ,Nachteile télgineu erfahren werden und daher
meist auch intensivier erlebt werden als die Vtetdiber die man meist weniger
reflektiert” (Knobl et al. 1999: 108). Ein Nachteder den landwirtschaftlichen Beruf
unweigerlich begleitet, ist das ,Gebundensein®.
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Den Hof fur mehrere Tage zu verlassen ist keinbsdatrstandlichkeit, weil die Tiere
taglich versorgt werden mussen. Die Notwendigkait-of zu bleiben wird nicht von
allen Bauern und Bauerinnen gleicher Mal3en als tedgienannt. Manche héatten gar
nicht den Wunsch danach zu verreisen oder konnésnagdls Sorge um den Hof
ohnehin nicht geniel3en. Vor allem fir die Kindéres ein Problem, auf Urlaub zu

verzichten, wie Bauerin Rosa erzahlt:

,Du kannst nicht sagen: “Ich kann Urlaub machenge @Yéstern der Nachbar da gesagt
hat: “Ja macht er nie Urlaub?” Am Donnerstag falmienveg und dann ist schon
wieder der Mann: “Ach, ich muss einen Tag wegfahileh muss einen Tag wegfahren!
Ich darf das nicht! Ich hab viel zu tun da.” EirgT&s ist nicht leicht, sich daran zu
gewdhnen, nie einen Urlaub zu machen. Und du siéastiachbarn da daneben oder
Bekannte und Verwandte, die jedes Jahr Urlaub nmaktienen. Unsere Kinder sind nie
am Meer gewesen. Das ist wieder in der Schule mbl&m, in dem Alter. Wenn sie 20
Jahre sind, so bei die 16, 20, da geht das Prafttion weg. Dann ist es ihnen schon
egal, ob sie am Meer gewesen sind oder nicht. Kbber: "Warum durfen wir das nie
machen? Wieso durfen die?” Wir missen auf sehes/idrzichten, was die anderen,
die, die meinen, sie sind arm, alles haben dukewl wir nicht.“ (Bauerin Rosa 2010:
8)

Nicht allen Bauern/Bauerinnen fallt es leicht, bBufaub verzichten zu missen. In
gewissem Ausmald kénne man sich daran mit der Zaibgnen. An ein anderes
Problem, n&mlich die finanzielle Situation der Banglwirtschaft, will man sich nicht

gewdhnen:

,Gott sei Dank sind in den letzten Jahren keinddgrén Investitionen angefallen, sonst
wausste ich nicht, wie man das bewaltigen misste.

Es ist so schon manchmal am Limit, wenn man demktdie, wie soll ich sagen, die
materielle Substanz zu erhalten. Die Déacher, als&dheune, Haus, Zaune,
Heuschuppen und so weiter. Diese kleinen Nebengebdth meine, da wird das Geld
hineingesteckt, was von anderen Quellen kommt igtdt mon der Landwirtschaft. Und
das ist halt schade, weil mir wirde die Arbeit ad flir sich gefallen. Auch meiner
Frau. Obwohl wir beide einen anderen Beruf habker mgendwann einmal kommt
man zur Einsicht, dass es wirklich fir die Katz'i@auer Giuseppe 2010:1)

Da Lebenserhaltungskosten und die Ausgaben, didiélinstandhaltung der
Landwirtschaft entstehen, allein durch den Verkanflwirtschaftlicher Produkte nicht
bezahlt werden kdnnen, halt man einen auflerlarsbhiaftlichen Beruf meist fir

unumganglich.
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Da das Angebot an Arbeitplatzen vor allem in Handwsd Tourismus ausreichend
sei, sieht man keine direkte Gefahr der Abwanderung

So sehr diese zusétzlichen Einkommensquellen aegitiiBt werden, so kann daraus
auch eine erhebliche Zusatzbelastung fur die BauedrnBauerinnen entstehen.

Fur den Betriebsleiter respektive das Betriebslestar sei dies alleine kaum zu
bewaltigen.

Darum wird besonders auf die Bedeutung der Altbd@béuerinnen als unterstitzende

Krafte am Hof verwiesen:

,Das ist fast tberall so, dass éltere Leut sine veis arbeiten tun, sonst wird schon in
Sudtirol die ganze Landwirtschaft zu Grunde gelBamich der Meinung, wenn die
alten Menschen nicht mehr arbeiten taten. Wenrr segt ab 60, 70 Jahr: “Jetzt tu ich
nicht mehr.™ (Bauer Domenico 2007: 5)

Nichts desto trotz besteht die Gefahr, dass eieebéiden Berufe unter der

Doppelbelastung leidet:

»Ich mein, es lasst sich schon machen, nur irgendveanmal, wenn es 2 Sachen sind,
besteht dann die Gefahr, dass eine zuriicksteckss. lBntweder man vernachlassigt
die Landwirtschaft, oder man macht halt das ander@ger oder nur so ein bisschen
nebenbei. Und so viel Stress ist halt auch nichedmgt in meinem Sinne.” (Bauer
Giuseppe 2010: 6)

Weil die Verdienstmoglichkeiten im au3erlandwirtafthichen Beruf meist besser sind,
liegt es fur die Bergbauern/bauerinnen nahe, irdiamnschaftlichen Bereich gewisse
Abstriche zu machen.

Zum Teil werden daher Flachen, deren Bearbeitwhgih zeitlichen Aufwand
erfordert und dabei wenig Gewinn verspricht, niciethr gemaht.

In der Regel sind dies, aufgrund ihrer Steilhedsohinell nicht bearbeitbare Wiesen:

»Ich werde auch die héheren Stiicke lassen. Habeadolden Beitragen weggetan.
Muss ich mit der Sense méahen und ist viel zu vible. Dann ist es ein Heulader Heu
am Ende und du tust fast 2 Tage darauf arbeitesiddaichts.”

(Bauer Francesco 2010: 3)

Uber die Frage, ob Nebenerwerbslandwirtschaft uxtdrisivierung bereits Vorstufen

zur Betriebsauflosung darstellen, ist man in des3&fnschatft geteilter Meinung.
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Hovorka und Wiesinger bewerten die Nebenerwerbslatgthaft in den 1990er Jahren
noch als eine stabile Form der Landwirtschaft (iHglvorka & Wiesinger 1993: 2).
Nach Groier verursacht die berufliche Doppelbelagticht selten, dass sich
Bauern/Bauerinnen die Frage der Sinnhaftigkeitritmedwirtschaftlichen Tatigkeit

stellen. Darum

.kbnnen Extensivierungsschritte neben anderen Faktoftmals als Vorstufe zur
Auflassung des landwirtschaftlichen Betriebs verdém werden. Die These, dass die
Nebenerwerbslandwirtschaft generell eine stabitkaukunftsreiche Form der
landwirtschaftlichen Téatigkeit darstellt, muss dabrinterfragt und differenziert
werden.” (Groier 2004: 46)

Kontrar zu den tatsachlichen Problemen sieht mamisider offentlichen Diskussion
mit einem idealisierten Bild vom bergbauerlicherbé&e konfrontiert. Dabei wirden die
beschrieben Schwierigkeiten vom vordergriindigeriiok der Unabhangigkeit und
des vermeintlichen Wohlstandes tberdeckt.

Eine Ursache dafur liegt, wie Bauerin Rosa besbhr&i folgendem Trugschluss:

,Die Leute sehen nicht was du ausgibst. Nur watkmenmt. Weil bei uns hier kommen
im Sommer die Leute immer vorbei und schauen sostenghen und reden. Dann sehen
sie 14 Kihe am Abend kommen und glauben: Ja, dierhaiel Geld und die machen
viel. Dann sehen sie eine neue Maschine und glauleedie haben viel Geld. Aber dass
ein Kredit drauf ist, das sehen die Leute nicht.

Du musst dir immer denken: Wo ein schdner Hofdatjst kein Geld. Nicht das man
denkt: Oh, die haben Geld. Der alte Hof, der hahn@eld. Da ist immer eingesteckt
worden in die Tasche. Nicht ausgegeben worden.

I: So habe ich das noch gar nicht betrachtet.

IP: Ja, aber das ist so. Sicher, die Leute denien so0. Auch die Dorfleute denken so:
Ach du baust, jedes Jahr machst du etwas. Undetaeginer zu mir gesagt hat: Ja
deine Kinder haben alle studiert, du musst vield®elben. Dann habe ich geantwortet:
Ja, ein jeder kann sich studieren leisten, abeérdainnst du dir nicht eine neue Hose
kaufen oder sonst etwas. Oder sonst was weil} icha Bssen gehen oder solche
Sachen. Auf alles darauf mussen wir verzichtendu@in Rosa 2010: 6-7)

In Anbetracht der so geschilderten finanzielletu&ion stellt sich die Frage, ob man
nicht ans Aufgeben der Landwirtschaft gedacht hB&eerin Rosa will Zufriedenheit
nicht einzig auf 6konomischen Wohlstand reduziaessen:

,Die Zufriedenheit muss innerlich rauskommen. Nialats auf3erlich ist. Nicht was der
Nachbar kauft und ich hab das nicht. Nicht wasFteund kauft und ich kann mir das
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nicht leisten. Man muss den Nachbar oder dem Frdaadjénnen und eines Tages
vielleicht werde ich auch so ein schones Auto kawiger was weil3 ich (lacht).”
(Bauerin Rosa 2010: 6)

Bauer/Bauerin zu sein ist, das lasst sich aus ampi@chen schlie3en, auch eine
Haltung und Uberzeugung, die gemeinsam mit denrgeaa Vorziigen der Arbeit, in
gewissem Ausmal’ der finanziellen Belastung stanhdhal

4.1.1. Bauerliche Denkmuster und Berufseinstellung

Es ist aber nicht einfach die bereits erwéhnteererZufriedenheit”, die einen an Hof
und Beruf bindet. Wenn die Bauern und Bauerinnear itire Beziehung zu Hof und
Landwirtschaft zur sprechen kommen, dann zeigt, swd stark internalisiert diese

Verbindung ist:

»Also man muss schon irgendwie eine Freude habdrvigileicht hat es auch mit dem
zu tun, dass man von klein auf, von Kindesbeinenidaufgewachsen ist. Ich sehe bei
meinen Schwestern, die alle wegverheiratet sinchiWwr viel Heu aufzunehmen
haben und sie es wissen, dann verspuren sie fastnaech irgendwie eine
Verpflichtung, uns helfen zu kommen. Weil wir deeammer zusammengehalten
haben und dann meint man das. Und ich wére auckasoweil3 ich, wenn ich in
St.Matrtin leben wirde und ich wisste, heute odegerohaben die dann viel Heu
aufzunehmen, da verspirt man das und es waretasth herzukommen und zu
helfen.” (Bauer Giuseppe 2010: 5)

Es ist eben auch dieses Gefuhl der ,Verpflichtuag‘Hof zu helfen, das als Ergebnis
der landwirtschaftlichen Sozialisation habitueltargkert ist, weil man ja ,von
Kindesbeinen damit aufgewachsen ist".

Bauer Elio beschreibt die Bindung der alteren Bawerd Bauerinnen an die

Landwirtschaft als so stark, dass sie bis zur \ferslting wirtschaften wirden:

»Aber ich sage so, dass jeder sagt, die sagen sslewirden nicht weitermachen.
Aber die Bauern, die jetzt gerade arbeiten, dieheaalle weiter, weil es ist auch eine
Sucht! Die kdnnen nicht anders tun. Bis sie Gelgehabis sie missen von der Bank
Geld nehmen. Weil die sind sehr eingewachsen. dsdd aber gut. Das ist gut fur uns
und gut fur alle.” (Bauer Elio 2010: 3)



49

Worin aber liegt die Funktion der Berglandwirtsdhdfe eine Weiterbewirtschaftung
der Hofe aus Sicht der Bauern und Bauerinnen rextigf?

Hier kann bereits festgehalten werden, dass maieeviewpartnerinnen der
Produktion von Lebensmittel, also der einstigem@riunktion der Landwirtschaft, nur

noch untergeordnete Bedeutung beimessen:

-Weil wenn man bedenkt, dass die Produktion vondnsimitteln in der Ebene viel
gunstiger ist und da kommt auch viel mehr raus.®aduktion ist auch dem
entsprechend héher. Deswegen, alleine von der Bigtitbwirde sich ein Berghof
sicher nicht rentieren. Da sagst du, du schliefstrmimachst es unten.”

(Bauer Simon 2010: 3)

.[-..] weil Lebensmittelproduzent, da kann man schasgeht man am zweiten Tag
schon unter. Man kann schon etwas produziereniéleigene Familie, als Hobby.
Aber sonst kann man es vergessen.” (Bauer Elio:28)10

Ob Landwirtschaft in Form einer ,Hobbylandwirtsctiafukunftsfahig ist oder nicht,

ist wiederum Teil wissenschaftlicher Diskussion@@hrend Werner Bétzing darin eher
eine Abwertung der Berglandwirtschaft sieht (vgitBng 2003: 135), halt der
Agrarwissenschafter Michael Groier diese fur duushaukunftsfahig und
begrufRenswert, da damit eine positive Einstellwrgandwirtschaftlichen Arbeit

beginstigt wird:

.Begunstigt wird dies beispielsweise, wenn das ¥¢imaften im Rahmen von Hobby-
und Subsistenzbetrieben von den wirtschaftlicheartyen (kein bis geringer
Marktbezug) entkoppelt werden kann und dadurchdietwirtschaftliche
Problemfelder wie mangelnde Rentabilitét nicht imrdérgrund stehen.”

(Groier 2004: 3)

Die Kritik meiner Interviewpartnerinnen an der 6komschen Situation zeigt, dass man
die Landwirtschaft aus rein wirtschatftlicher Siaelifgeben wirde. Die Landwirtschaft
als Hobby zu sehen ist im Sinne von Groier durclsausvoll. Im Gegensatz zur
Bindung an ein Hobby beinhaltet die Bindung an Hehfir meine
Interviewpartnerinnen aber auch eine gewisse ,\ietgting”. An den Hof wird man
gewissermal3en gebunden wéhrend man sich an einyH@bbillig ,,bindet".
Subsistenzlogische Motive lassen sich vereinzetemEinstellung der Bauern und

Bauerinnen zu den Produktpreisen finden.
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Die Preise werden, trotz oder gerade wegen demhQuoelitat der hergestellten
Produkte, durchwegs als zu niedrig empfunden. Bakénnen negative Auswirkungen

auf die Einstellung zum bauerlichen Beruf resudtiner

»Was ist das fur eine Motivation, wenn das, wagthduzierst, tberhaupt nicht
geschatzt wird? Du bekommst diese paar Euro dalfi@r, ob du gute Milch produzierst
oder nicht, das ist eigentlich ganz gleich. Denmidaeigentlich das, was ich ein
bisschen vermisse. Friher waren die Bauern aucmene, es hat einen Stolz
gegeben, ein Bauer zu sein und Wald zu besitzeas®\du besitzen und eben einen gut
funktionierenden Betrieb, wo auch etwas herausgegen ist. Deswegen sind die
Leute ein wenig demotiviert manchmal.” (Bauer Gpsz2010: 2)

Im Vergleich zu friher, als die meisten Lebensrhg&dbst hergestellt wurden und man
praktisch autark lebte, ist man heute ebenso weatNauern tberwiegend auf den
Einkauf der meisten Nahrungsmittel angewiesen. AlesiwWald, ehemals die
~Sparkasse der Bauern“ (Bauer Giuseppe 2010: 1§ habte kaum noch Wert. Damit
einher geht die Forderung nach ,gerechten” Prodeldpn: ,[...] aber von mir aus
gesehen ware es besser, wenn das Produkt mehwvérertls wie gefordert zu
werden.” (Bauer Giovanni 2010:1)

Der Blick in die Vergangenheit fallt deshalb abmht notwendigerweise verklart aus,
da die Lebensqualitat heute als ungleich hoher enagn wird.

Dass sich ein gewisses Subsistenzdenken finden iktssicht Uberraschend, wenn man
sich vor Augen hélt, dass eine (zumindest weitgéagB8elbstversorgung in meiner
Untersuchungsregion ungewoéhnlich lange eine Roliets:

,Was man heutzutage mit einer Maschine maht wdneirialles Acker. Uberall wurde
Getreide angebaut. Sehr viel Roggen. Mit Roggerimake sich das Brot gemacht und
das Mehl. Ein bisschen Gerste und Bohnen, Erbsebigschen. Und dann wurden die
Acker immer weniger und die Vogel immer mehr. Daiaben die Vogel alles raus
gefressen. Dann ging es nicht mehr. Vor 23 Jahabermwir noch Acker gehabt. Und
ich kann mich noch erinnern: Jedes Jahr wurdereSaik Getreide weniger, weil die
Anderen waren alle schon auf Wiesen und die Vogbeh sich versammelt in dem
Acker und dann haben sie alles nieder gefressBévidrin Rosa 2010: 2)

Die Bauerin lebt im Weiler Seres in der Nahe deg¥Gampill. Das Dorf wurde 1969
durch eine Stral3e mit dem Ubrigen Tal verbunden.

Erst 1982 wurde der Weiler, in dem die Frau labt Stral3ennetz angeschlossen. In

diesem Fall erfolgte die ErschlielBung also seht. spa
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Auch im Festhalten an bestimmten Arbeiten, dievaiuschaftlicher Sicht nicht rational
erscheinen, zeigen sich noch subsistenzlogischeggnimde:

LAch. Da wiirden sich viele Sachen nicht lohnen. MWigle Sachen, was man macht,
sagst du, es lohnt sich nicht, aber du machsbegdgm. Das ist es.”
(Bauerin Rosa 2010: 8)

Im Sinne eines subsistenzlogischen Denkmustershigérdan nicht lukrativen
Tatigkeiten festgehalten, weil das bauerliche Whrésten auf Bruttoertragsmehrung
und nicht auf Einnahmenmehrung ausgelegt war. Hiez&rbeiten versprechen keinen
okonomischen Gewinn, werden aber, weil sie die Ggs@duktion steigern,
beibehalten.

Dieses Denkmuster findet sich in meinen Intervialsr selten und meist werden
unlukrative aber zeitaufwéandige Arbeiten, wie eth&Bewirtschaftung nicht
mechanisch bearbeitbarer Flachen, vermieden. Baweanni begrindet die

Uberlegung dahinter folgendermaRen:

.Weil die Kleine [er meint seine Tochter, Anm. di¥/pwar einmal auf einem Kurs, da
hat sie von einem Lehrer gesagt bekommen: “Viditab ist nicht gleich viel Gewinn.
Aber das stimmt in vielen Hinsichten, stimmt d€Bauer Giovanni 2007: 19)

Auch die Forderung nach besseren Produktpreisdali@nder Subventionierung von
nicht-produktbezogenen Leistungen, die ja im Sihereneuen Agrarpolitik
zwangslaufig enttduscht werden muss, ist kein Ellustg, das sich bei der Mehrheit
meiner Interviewpartnerinnen finden lasst. Meistesot man sich damit arrangiert zu
haben und so nimmt in den Interviews der Themenkexnp

~Forderungen” mehr Zeit in Anspruch. Nun stelltrsttie Frage, wie man die
Subventionen fur die produktunabhangigen Leisturipnteilt.

4.2. Forderungen: Eine Notwendigkeit mit Nebenwirkungen

Das Weiterfihren der Berglandwirtschaft, basieramiddem Erlos der

landwirtschaftlichen Produkte, halt man fur kaumgtigh. In diesem Falle wirden die

Bauern ihrem aul3erlandwirtschaftlichen Beruf nablege
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Die Forderungen fur Bergbauern betrachtet man dakerumindest kostendeckende
Notwendigkeit, ohne die man den Fortbestand deglBedwirtschaft iberwiegend

ausschliefdt:

»I- Und wie sehen sie das mit den Forderungen? dieiBerglandwirtschaft wird ja
auch gefordert.

Bauer Jakob: Ja, das ist die Voraussetzung, dassweitermacht. Dass eine Forderung
ist, weil sonst wirde es tberhaupt nicht gehemt@iGanz bestimmt nicht.

I: Ohne Forderungen ginge es nicht?

Bauer Jakob: Nein ohne Forderungen ginge es gastirrimet nicht.“ (Bauer Jakob
2010: 1)

»Ja, jJa. Ohne diese Forderungen wéare schon alleédiewganzen Hofe und alles geht
nur, jetzt kann man auch so sagen, dass die Judgenaben viel Heimatliebe da und
dann bleiben sie da. Aber sonst, es geht schomeriasnd hilft. Bis jemand hilft geht’s
schon, aber wenn du zwei Arbeiten machen mussh idaes zuviel. Und auch die
Maschinen zu erhalten und alles, das ist nichaemmf..wenn du nur alleine bist.”
(Bauerin Paola 2010: 1)

Dass die finanziellen Forderungen fir den ErhaltBerglandwirtschaft nétig sind,
steht fiir die Befragten aul3er Zweifel. Ob die HdaeForderungen ausreichend ist,

wird aber bezweifelt:

»~Ja diese Forderungen, da werden langer schon ®&imtaut. Diese Férderungen sind
teilweise schon eine Augenauswischerei. Sichersagg man: "Es ist zu wenig, um zu
Uberleben und zu viel, um zu sterben.” Es gehtitgghdwie immer am Limit und
sobald der Geldhahn abgedreht wird, dann liegtdils.“ (Bauer Giuseppe 2010: 2)

Die Einschatzung, es sei ,zu wenig, um zu Uberlebehzu viel, um zu sterben®, ist
kein Einzelfall. Genau diese Ungewissheit, ausgeltech die finanzielle

Gradwanderung, findet sich in den meisten meinep@ehe:

»Nein, nein. Dann hatte ich es schon lange gela€serst auch so, dass ich denke: Lass
ich es oder mache ich weiter? Das ist, man verdigntenig. Man muss fast einer
anderen Arbeit nachgehen.” (Bauer Francesco 2010: 1

»Auf keinen Fall, weil ich habe jetzt vor einemhdaneinen Hof Gbernommen und da
habe ich auch abgerechnet ein wenig und geschane Bdrderungen ware ich auf
Null, wirde die Kosten nicht mehr abbezahlen.” (&aBimon 2010: 1)
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Dass man die Angemessenheit der Forderungshoséktitliegt nicht zuletzt daran,
dass mit dem Erhalt von Férderungen auch negatgteBerscheinungen verbunden
sind. Ein oft angesprochenes Problem sind zu langamit Kosten verbundene

Wartezeiten zwischen Forderungsantrag und tatsdemh Erhalt:

.Weil sie versprechen uns diesen Beitrag, abetbekommen das erst 1,5 Jahre spater.
Und dafir haben wir schon immer Zinsen an unseredikbezahlt. Dass verstehen die
Landsleute nicht, dass wir missen mit einem Krdeth¢n. Und dafiir miissen wir auch
Zinsen zahlen und das zahlt uns das Land nichtefandeits sagen sie schon: "‘Du
bekommst flr das einen Beitrag, fur Agrarumwelt,di¢ Bergwiesen, tberhaupt wenn
sie im Naturpark drinnen sind.” Da bekommen wiroschiel, aber das Geld kommt
nicht. Und wenn das Geld kommt, dann haben wileiit schon 800 Euro oder 1000
Euro an Zinsen bezahlt. Das geht alles verlorédB&tiérin Rosa 2010: 1)

Wie man schon im der Aussage von Bauerin Rosa amulgsweise erkennen kann,
macht man die Forderungen mitverantwortlich fur siddechte Image der Bauern, well
die ,Landsleute” vorschnell die Férderungen alsaraghtfertigt betrachten wirden.
Dabei Ubersehen sie besagtes Problem der Warteesigmso wie den

Allgemeinnutzen, der hinter den Forderungen steckt:

»ES sind auch viele Gegner, wird ich mal so sagéenn man auch so die Leute hort.
Die sagen: "Die Bauern, die bekommen immer Foragmndie bekommen alles
gesponsert.” Aber die sehen nur einen Teil. Dieseiicht, dass wenn die Forderungen
da sind, zum Beispiel fir den Einkauf einer Masehgtann hat nicht nur der Bauer
etwas davon, sondern die ganze Wirtschaft. Dassdiled_eute einfach nicht! Und
Forderungen kriegt nicht nur der Bauer, kriegeream@uch. Aber das horst du nie,
oder nur wenig. Und dann kommt vielleicht ein Riodit, der vielleicht die Sachen im
Gasthaus hort und dann vielleicht wieder grol3 reédkehe Fundament. Momentan
geht’s uns in Sudtirol nicht so schlecht mit defitikern in der Hinsicht. Klarerweise
darf man nicht lockerlassen, sonst...” (Bauer SimohQ(2 4)

Nicht nur wegen der Forderungen, sondern ganzraégewird eher ein negatives

Aul3enbild von sich selbst gezeichnet:

»~Ja. Und dann kommen die [Nicht- Bauern, die deoiarhof gekauft haben, Anm.
d.Verf.] und dann kommen sie vielleicht genau in deit, wo du mit der Gulle spritzen
musst und dann: “Ach, das stinkt so und du faleshdVist weg und machst die Stral3e
schmutzig und du fangst schon um halb acht oddriacter Frih an, wo ich noch
schlafen will.” Das kommt. Oder der Hahn kraht.siiagl schon Probleme.” (Bauerin
Rosa 2010: 9)
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Die Zunahme der nicht-bauerlichen Gesellschafeim Borfern sorgt hier zwar fur
Konflikte, es ist aber nicht gesagt, dass diesedtialle die allgemeine Meinung der
Dorfgemeinschaft widerspiegeln. Es kann sich highaum ein empfundenes

Fremdbild handeln, dass nicht zwingend der real@®efhansicht entspricht:

.Das Fremdbild der Landwirte bzw. Landwirtinnen kaguasi als reziprokes
Selbstverstandnis gesehen werden, als eine Auffgsdie ein Bauer bzw. eine Bauerin
dartber besitzt, wie ihre eigene Position von agrddenschen beurteilt wird. Diese
Einschatzung muss nicht unbedingt der objektiveali¢ genligen sondern ist
vielmehr ein Ausdruck der eigenen sozialen Befoikeit als Bauer und Bauerin und
einer Positionierung in einer gesellschaftlichem@adnung.” (Kndbl et al. 1999: 153)

Es ist durchaus wahrscheinlich, dass das ImagBetgtandwirtschaft nicht dermaf3en
schlecht ist, wie die Bauern und Bauerinnen annehBerger-Scheidlins
Untersuchung in Osterreich hat gezeigt, dass atérseer Nicht-Landwirte zwischen
Berg- und Flachlandbauern unterschieden wird usdmage der Bergbauern im
Gegensatz zu dem der Flachlandbauern positiv keghstft Meist wird den Bergbauern
Respekt fur ihre miihsame und im Gegensatz zu daml@hdbauern als naturnahe
empfundene Arbeit gezollt (vgl. Burger-ScheidlirD2084-87). Fiur die Bauern und
Bauerinnen ist es aber nicht unproblematisch, ves@mon sich selbst eine negative
Aul3enansicht, meistens aus Perspektive von Gastrienand Dorfgemeinschatft,
skizzieren.

Ursache fur die negative Einschatzung des eiganagés kénnte der Prestigeverlust
sein, den man durch den Verlust an 6konomischehMader Dorfgemeinschatt erlitt
(vgl. Knobl et al. 1999: 131). Als es noch wenigev&rbsalternativen gab, war mit dem
Besitz einer Landwirtschaft hoher sozialer und @korscher Status verbunden (vgl.
Khera 1972: 2). Heute hingegen ist dies nicht naehnrall.

Zusammenfassend kann zur Férderungsakzeptanz derrBand Bauerinnen gesagt
werden, dass sie diese fur notwendig halten, destiedr nicht auf Kritik verzichten.

So wird die mangelnde Hohe der Férderungen kntisieeil sie ein Wirtschaften ,am
Limit" bedinge. Auch die langen Wartezeiten, bie dugesagten Gelder tatsachlich die
Bauern erreichen, fihren zu Unmut. Zudem sieht daanimage der Berglandwirtschaft
geschadigt. Die Férderungen hinterliel3en bei NBdutern den Eindruck, man geniel3e

als Bergbauer eine ungerechtfertigte Sonderbehagdiod bekomme alles bezahlt.
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Es besteht also Kritik an einzelnen Modalitaten$@oventionierung, aber keine
grundsatzlich ablehnende Haltung gegeniber der dmeavon produktunabhéngigen

Forderungen.

4.3. Tourismus: Erwerbsmoglichkeit mit Grenzen

Tourismus ist fur die Bauern der Region das zeatnaftschaftliche Standbein, da er
einerseits der Grund fur die -nicht kritikfreiemdrBerungen ist und andererseits eine
Erwerbsmoglichkeit bietet. Innerhalb meiner Untelsingsgruppe ist die Anzahl an
Bauern und Bauerinnen, die Urlaub auf dem Bauerahbietet, tiberdurchschnittlich
hoch. Wintertourismus spielt direkt in der Region Gampill zwar kaum eine Rolle,
bietet jedoch in benachbarten Skizentren des Obertgds Arbeitsplatze. Viele Bauern
arbeiten dort wahrend der Wintermonate als Liftyyar&parieren die Pisten oder finden
Arbeit in einem Hotelbetrieb.

Folglich wird dem Tourismus eine Gbergeordnete Badw fiir die Berglandwirtschaft
eingeraumt.

Diese Kombination aus Sommer- und Wintertourismird wsofern begrifdt, als dass
dadurch eine sanfte Form des Tourismus in der eig&egion betrieben wird, wahrend
der Wintertourismus zwar als Erwerbsmaglichkeitigenwird, seine negativen
Begleiterscheinungen allerdings aufRerhalb der Regeiben. Der Einzug des
Wintertourismus in die einstigen Bergbauerndortdsehzwar einerseits Wohlstand

gebracht, denn

»friher sind die von Corvara da herunter gegangerzu betteln [...]. Sobald oben
nachher die Lifte gekommen sind, dann sind sielftigels, Anm. d. Verf.] gewachsen
wie Pilze aus dem Boden. Beim Krieg ist Uberhaugiits los gewesen oben, vor dem
Krieg. Nichts! Wenn man sich die Bilder anschauthts! Ein paar alte Hutten, basta.
Ein paar Bauern sind gewesen.” (Bauer Jakob 2(8)0: 1

Aul3erhalb der Saison sind diese touristisch haatukentierten Orte allerdings
.Geisterdorfer”. Durch den Massentourismus sei terite ,von Bauern keine Spur
mehr und dann bleiben die Wiesen [ungemaht, Annesd.\

(Bauer Giuseppe 2010: 3).
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Bauer Giuseppe spricht -wenn auch drastisch foertuldemographisch
(,Geisterdorfer®) 6kologisch (,dann bleiben die Wen)“ und sozio-strukturell (,von
Bauern keine Spur mehr*) problematische Prozessdi@nlurchaus realistisch sind und

sich im gesamten Alpenraum finden lassen (vgl. ¥6a%989: 70).

Diese Auswirkungen will man vermeiden und eine Al&tive zum Massentourismus

bleiben:

».Man muss mal schaun, von Tourismus auf Tourisrdagst ein groRer Unterschied.
[...] Weil es sind Hotels mit Wellness, mit Spielpankit dem Ganzen, sind genug
herum. Wir missen schauen einfach die Natur, deiebedie Natur naher zu bringen
und auf den Punkt zu schauen. Nicht andere Ini@sih zu machen, aber nur Natur
pur den Leuten beizubringen.” (Bauer Giovanni 2Q0Y:

Gewisse Tendenzen, dass die Landwirtschaft verdeund daflr das touristische
Angebot vergrol3ert wird, sieht man bereits im Gahgeinem benachbarten Weiler
meint Bauer Jakob ,fangt es schon an, grol3 zu wetded da wird jetzt auch schon als
Tourismuszone ausgewiesen. Da wird auch ein Hetelaght und nachher?* (Bauer
Jakob 2010: 2).

Bauer Jakob beflirchtet, dass die Landwirtschafté&ilich ganzlich dem Tourismus
weichen wird. Weil im Rahmen von ,Urlaub auf denuBehof* nur eine gewisse

Bettenzahl erlaubt ist, hat man am Hof von Bauer Elsatzlich eine Pension errichtet:

.~Ja, weil es ist so: Wir haben diesen Hof mit Udawf dem Bauernhof
zusammengestellt und dann die erste Zeit war deNa&ben, war Urlaub auf dem
Bauernhof ein Nebenerwerb und jetzt ist es so gekem dass Urlaub auf dem
Bauernhof so gestiegen ist, dass es kein Nebenemeihr ist.“ (Bauer Elio 2007:1)

Gleichzeitig fuhrt man, wenn auch nur noch in dééinem Rahmen, die
Landwirtschaft. Insofern ist die Beflirchtung vonuBaJakob noch nicht eingetreten.
Wenn nun allerdings mehr und mehr Bauernhdofe iistsches Angebot erweitern
und gleichzeitig die landwirtschaftliche Arbeit salrénken, dann kdnnte das
Gleichgewicht zwischen Tourismus und Landwirtsclgafiahrdet sein.

Auch Bauer Jakob verweist auf den Zusammenhand.andwirtschaft und

Tourismus:
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,Das ist eben wieder der Hund. Jemand muss arbditanand muss die Felder
bearbeiten, weil sonst kommen die Gaste auch mehir. Das sicher. Das ist der Hund
dabei, der sich in den Schwanz beil3t und drehtduekt.” (Bauer Jakob 2010:17)

In diesem Sinne gewinnt die Berglandwirtschaft dess sie an Bedeutung bei der
Lebensmittelproduktion verloren hat, durch den Tuaus zuriick.

Landwirtschaft sorgt dafur, dass das Landschaétsbihalten bleibt, damit der
Tourismus bestehen kann. Tourismus wiederum ergtiiglen Bergbauern/bauerinnen
ein Einkommen, um die Landwirtschaft weiterfuhrenkdnnen.

,Urlaub auf dem Bauernhof” stelle im Vergleich Zztandwirtschaft eine unaufwandige
und recht sichere Einkommensquelle dar, ,weil dastGrisst nicht, aber die Kuh, die
frisst. Da mussen wir bezahlen* (Bauerin Rosa 23).0:

Bauerin Rosa bietet ihren Gasten nur die UnterkanitfiKochmaoglichkeit an. Fur die
Verpflegung missen sie also selbst sorgen und lezebo gesehen | frisst” der Gast
nicht.

.l Wirde es ohne Touristen, wirde es da noch gghen

Bauer Elio: Gehen? Es wurde schon vielleicht getvemn man etwas anderes macht.
Wenn man handwerklich was macht oder... Aber leichdat’s mit Tourismus, weil
Tourismus kannst du immer herlocken so auf einareBd#of. Da kann man auch, auch
im Winter, andere Zeiten. Aber Tourismus ist bessas geht auch ziemlich allein.
Wenn man dann zwei, drei Wohnungen hat, dann kaamdiese Wohnungen
vermieten und die gehen allein.” (Bauer Elio 201L0:

Allgemein bewertet man den Zeit- und Arbeitsaufwded Gastebetreuung wesentlich
geringer, als jenen, den man fur die Landwirtscaafbringen misse.

Tourismus und Landwirtschaft sind in dieser Forsoawei Sparten, die einander
bedingen, aber auch begrenzen. Uberschreitet eineeitien Sparten die Grenzen,
kann das der anderen und letztlich den Bauern @gneihnen, die beide dieser
Standbeine benétigen, schaden. Aufgabe der Bastees also, bei dieser

Gradwanderung maoglichst erfolgreich abzuwagen.
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4 .4. Landschaftliche Schonheit aus bauerlicher untburistischer Sicht

Dass die Akzeptanz von Forderungen der nicht-pritmbziogenen Leistungen nicht
selbstverstandlich und problemfrei ist, hat Bur§eheidlin bei ihrer Forschung mit

Osterreichischen Bergbauern festgestellt:

»Im Grunde genommen sei die Bezeichnung ,Landsspééiger”, so meinen einige,
sogar entwurdigend, da man nicht fur die eigenglidinbeit honoriert wirde. Man
bekadme die finanziellen Zuschisse eigentlich ligldgrund der eigentlichen Produkte,
Milch und Fleisch, nicht aufgrund des im Zuge dehzucht entstandenen
Nebeneffekts.” (Burger-Scheidlin 2002: 77-78)

Die Landschaft in der Region muss, so der einkhagliTenor meiner Interviews, einen
bauerlichen Charakter haben. Sie muss in diesene$amdwirtschaftlich bearbeitete
Elemente enthalten, um als schén empfunden zu weltkshalb ist es ,,schon gut, dass
die Natur aufgerdumt wird. Das ist schon gut fig Sicht. Wenn nichts gemacht wird,
schaut es nicht gut aus” (Bauer Francesco 2010: 1).

Man empfindet es als schon, wenn der landwirtskblafjenutzte Teil der Natur

.-aufgeraumt* ist. Der Wunsch nach dieser Ordnung is

»noch im Mensch drinnen. Das spurt man, dass keram. Wenn es Frihjahr wird, wie
die Leute wieder gerne arbeiten, Wiesen putzendasdst noch so.”
(Bauerin Rosa 2010: 4)

Im bauerlichen Denken ist der generationstubergrddd-ortbestand der Hofe sehr
wichtig. Aus dieser Einstellung heraus sind didélder Landschaft, die fr
landwirtschaftliche Nutzung ,vorgesehen” sind, sth@enn sie diese Kontinuitat
bestatigen. Eine gemahte Wiese tut eben dies. NgdrarHof ist das bestellte Land fur
Bauern und Bauerinnen ,in aller Regel auch Ergebresgegenstandlichung und Erbe
der Arbeit einer ganzen Familiengenealogie, digilesveiterzufiihren und “in Ehre zu
halten™ (Kirchengast 2008: 106).

Es macht damit auch wenig Sinn, an der Arbeit tésditen, wenn keine Hofnachfolge
in Aussicht ist:

»ES hangt schon ein bisschen mit den Generationearamen. Logisch, wenn einer
nicht verheiratet ist, keine Kinder hat, keine Zofsieht, dann sagt er: "Was soll ich
mich da schinden?” “ (Bauer Jakob 2010: 16)
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Die Bestatigung der eigenen Kontinuitat ist alleg$i kaum dazu geeignet, als
Rechtfertigung der Forderungswirdigkeit der Landfispflege zu dienen. Hierzu wird
der Tourismus und dessen gesamtgesellschaftlicheuBeng herangezogen.

Der Tourismus ist eben nicht nur fir die Bauern gaof3er Bedeutung, wie Bauerin

Rosa betont:

-Weil Stdtirol eigentlich ist ein Tourismuslandgcht? Und Tourismus hat viele
Stral3en. Wenn der Tourismus nicht kommt, stirbtHtkendwerker, stirbt der Hotelier,
wie auch der Landwirt. Und es wird sicher nur @ssbhen gefordert, damit der
Landwirt weiter arbeitet. Weil wenn die Bauernh@fenn auf den Bauernhdfen nicht
mehr gearbeitet wird, dann schaut alles so bragn@ann kommen die Leute das
nachste Jahr nicht mehr.” (Bauerin Rosa 2010: 1)

Gefordert sieht man sich in erster Linie fur dienkiion der Landschaftspflege.

Auch wenn Touristinnen, ebenso wie die Bauern uadeBnnen, die gepflegte
Landschatft als schon bewerten und nicht zuletztabsn die Region kommen, ist ihr
asthetischer Blickwinkel ein anderer.

Gepragt durch das urbane Umfeld suchen sie naeh ¥arsohnung mit der Natur und
idealisieren deshalb landliche Landschaft:

,Diese Sehnsucht nach Verséhnung geht primér varstigtischen Agglomerationen
aus. Die Schonheit der Landschaft und die ihr zagetgn Bedeutungen sind somit
primar ein stadtischen Produkt.“ (Burger-Schei@@®?2: 25)

Wenn die Bauern und Bauerinnen tber schone Lanfisgrachen, dann werden meist

die Almen als Paradebeispiel herangezogen:

,und das sieht man vor allem weiter oben. Die Almsdan, wenn die nicht mehr
abgemaht werden, wie sie bisher sauberlich genveefiten, das ware wirklich eine
Facette armer. Da ware die Landschaft um eine fea@gener, denn die sind wirklich
sehr, sehr schon. Und das geféllt den Leuten. Emus@us wie ein Green. Fast wie wo
man Golf spielt, nicht?* (Bauer Giuseppe 2010: 4)

-Wenn die Férderungen gestrichen werden, dann s¥aia eigentlich drastisch viel
andern. Dann werden sicher auch von einem Tageauédderen viele Betriebe
schlieBen. Weil es sich einfach nicht mehr lohmtddb es eigentlich von Vorteil ist, in
einem Gebiet mit viel Tourismus wie hier? Da zi@hth der Tourismus Schaden
davon, weil wenn man auf der Alm wandern geht umgidhst die Wiesen halt. Es ist
schon ein Unterschied, ob er hinaufgeht und esemié&ussballrasen ausschaut. Besser!
Ist schon kompakt. Schon.” (Bauer Simon 2010: 6)
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Aus landwirtschaftlicher Sicht ware die Bewirtsdiiaty von Almwiesen nicht mehr
zwingend natig.

Almen sind fur die Bauern und B&auerinnen dennocwobéers fordernswerte
Ergebnisse ihrer Arbeit. Man mag Bezeichnungen,®Breen” und ,Fussballrasen*®
nicht unbedingt mit Artenreichtum und Biodiversii@t/erbindung bringen. Den
Bauern ist nattrlich bewusst, dass Almen ein autghreiches aber sensibles
Okosystem darstellen: ,Wenn man die Wiesen nuteites lasst, die werden komplett
hin. Da brauchst du schon ein paar Jahre, bis dhsrfarbe wieder richtig gebildet
wird.” (Bauer Simon 2010: 6)

Auf langere Sicht wirde der Prozess der naturlidNesderaufforstung voranschreiten
und zu einem Ruckgang der Artenvielfalt fihren. 8ch in dieser Hohe ein dichter
Waldbestand gebildet hat, vergehen allerdings &anie bis Jahrhunderte. Einige der
durchlaufenen Stadien in diesem Prozess stelleenzkeinen ausreichenden Schutz
vor Erosionen und Lawinen dar und sind somit figr @rte im Tal geféhrlich (vgl.
Tasser et al. 2001: 237).

Die Almen sind aber mehr als ,,nur* 6kologische NMise mit Schutzfunktion fur den
Menschen. Wenn die Bergbauern und Bergbauerinnentea, dass Forderungen
gerade fir den Erhalt der Almen angemessen simoh ten sie das wohl auch im
Wissen um die herausragende gesellschaftliche Veggehatzung und Idealisierung

von Almen:

»~Almen- insbesondere Almhitten- sind sozusagerSgéirm, unsere Gesellschaft der
Bildwerfer, der stdndig und je nach Kontext untbisdliche (h&ufig wiederkehrende
und von Zeit zu Zeit neue) Sujets auf diesen Schirft. Diese Sujets haben vor allem
Winsche, Wunschvorstellungen und Sehnstichte zum&hdie meist auf eine heile,
einfache Welt anspielen, wie sie im Alltag fir dieisten Menschen nicht greif- und
erlebbar ist.” (Kirchengast 2008: 86)

Bauer Giovanni sieht im Leben in der Natur undaerf Alm eine Antwort auf die
Probleme der Stadtbewohner. Besonders wahrend dwénthalt in der GroR3stadt

wurde ihm das bewusst:

.Das [Huten der Kuihe auf der Alm, Anm. d. Verf.Jtimair ganz viel gebracht. Man
lernt Geflihle, gewisse Dinge, Natur, alles! Man&gehdas, wenn man dann weiter weg
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geht. Ich war beim Militéar in Mailand, Verona. Maieht die Sachen dann ganz anders.
Man versucht die Leute, die unten in den Bahnhéafegetroffen werden, man versucht
dann zu denken, wieso die so sind. Wieso habenuligeine Lebenslust mehr? Wieso
sind die so tief runter? Griinde gibt's schon, wadienso tief unten sind. Aber ja, ich
wird mal sagen, Naturnahre ist fir viele von desbimen die Losung. Von mir aus
gesehen. Weil die Zeit als Hirt, die vergess iadhtimehr!” (Bauer Giovanni 2007: 14-
15)

Aber nicht erst der Besuch einer Grol3stadt erirsierBauern und Bauerinnen an das
Idealbild von Almen als ein Refugium von urbanemgga und Problemen.
Touristinnen bringen es ebenso zu den Bauern/Bé&ariwie die Medien. Der
Umgang mit Touristinnen und die mediale Rezept@mEn damit, neben der eigenen
Sozialisation und persodnlichen Erfahrungen, dasifhighe Bild von Almen wesentlich
mit (vgl. Kirchengast 2008: 113).

Das Konstrukt der ,Sehnsuchtslandschaft* Alm istrakeine Erfindung der
Tourismusbranche. Die Wurzeln dieser Verklarungdieim 19 Jahrhundert, als das
Bild von Bergen und alpinen Regionen im Zuge demBRiotik gewissermalden neu
gezeichnet wurde. Aus zuvor unwirtlichen und gdféhen Gegenden wurden
aufregende Natur- und Abenteuerlandschaften wahkémdn eine Neuinterpretation
als Orte der Freiheit und Gemitlichkeit erfuhregl.(Kirchengast 2008: 74).

Dass die Almwirtschaft aul3erst popular ist, zeic snittlerweile auch darin, dass
immer mehr landwirtschaftsfremde Personen dazuttsnel, gegen Kost und Logis

Freiwilligenarbeit auf Berghtfen zu verrichten.

Bauer Simon hatte bereits mehrere freiwillige Haéffieen auf seinem Hof
untergebracht und war mit deren Arbeit Gberwieganfdeden. Der gréRere Reiz flr
die Helferinnen sei die Arbeit auf der Alm und rtieluf dem Hof, wie Bauer Simon
erzahlt:

,Bauer Simon: Es ist sicher auch ein Erlebnis fidexe, nicht nur Arbeiten. Es ist nicht
S0, dass sie was weild Gott wie viel arbeiten mudserst auch etwas erleben.

I: Ja, sicher. Ist vollig anders als zuhause.

Bauer Simon: Vor allem wenn man auf der Alm ist.i\feoben ist es ein Erlebnis.
Meistens ist die Arbeit so schwer, Uberhaupt oksmtan wenig Gras. Alleine schaffst
du es einfach nicht.” (Bauer Simon 2010: 1)
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In der Freiwilligenarbeit kommt die Wertschatzureg Bergbauerlichen Arbeit
sicherlich am deutlichsten zum Vorschein. Fir deaafilligen Helfer sind es Motive

wie

» eine solidarische Grundeinstellung, die Neugilxs heutige Leben an den Hofen
kennen zu lernen, die kérperlich-psychische Hemdstung hart zu arbeiten, die
Absicht, Abstand vom eigenen Leben zu gewinnendinBRickbesinnung auf die
eigene Herkunft.“ (Mayr 2007: 6)

Hier mag beinahe der Eindruck entstehen, die Bedglatschaft wird zum spirituellen
Ort, mégen doch Motive wie ,Abstand vom eigenendm@bund ,,Rickbesinnung auf
die eigene Herkunft" eher an Beweggrunde flr eifgeReise erinnern.

Die offentliche Wertschatzung findet wiederum Wil in der Identitat der
Bergbauern und Bergbauerinnen. Sie verstarkt dearbéhen Stolz auf die Almen und
auf sich selbst, die Aimbewirtschafterinnen (vgirdkengast 2008: 112).

Nicht die Lebensmittelproduktion, sondern die Latddtspflege, so hat sich gezeigt,
wird vom Bergbauern, von der Bergbauerin als Haifgbe der Berglandwirtschaft
gesehen. Gepflegte Landschaft bedeutet fur dielBeryn/Bergbauerinnen bestatigte
Kontinuitat. Weil man sich der 6ffentlichen Wertattung gepflegter Almen bewusst
ist, werden speziell diese als Rechtfertigungsgderd=6rderungswirdigkeit der
Berglandwirtschaft herangezogen. Im folgenden Kehpiersuche ich zu zeigen, warum
damit noch nicht gesagt ist, dass sich die BausthBauerinnen als

Landschaftspflegerinnen verstehen.

4.5. Landschaftspfleger oder Bauer?

Die genannten Interviewauszige zeigen deutlichs dem in der Landschaftspflege
mittlerweile die Hauptfunktion der Berglandwirtséthsieht. Es liegt daher nahe,
Bergbauern und Bergbauerinnen als Landschaftspfteggn zu bezeichnen.

Die Berufbezeichnung ,Landschaftspflegerin® wirtealings mit gemischten Geftihlen

betrachtet:
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.Bauer Jakob: Nein, das méchte ich nicht sein!radchte nicht Landschaftspfleger
sein! Nein, in dem Moment sehe ich aus als wieAdindngiger, kein Bauer mehr. Ein
Bauer soll selbststandig sein. Kann tun was er Wwildlem Moment, dass du
Landschaftspfleger bist, dann musst, bist du wsenann, nein ich weif3 nicht. Der
Name gefiele mir nicht. Nein mir nicht!

I: Ja, dass denk ich mir.

Bauer Jakob: Da kommst du dir vor, als ob du eigefstellter warst.

I: Ja ja.

Bauer Jakob: Ja! Wenn du Bauer bist, dann heifstelsist ein Bauer. Du hast deinen
Hof. Du kannst mit deinem Hof tun, was du willsaska! Aber in dem Moment, in dem
du Landschaftspfleger bist, und du hast den Nanaenléchaftspfleger, kaum tust du
etwas nicht, dann kann dir einer vorhalten: “J§ Wdal bist kein Landschaftspfleger!
Schau was du da fur ein Chaos hast’! (lacht)

I: Ja ja.

Bauer Jakob: Aber Bauer bist du ja noch lange! Auehn du ein Stiick nicht pflegst,
deswegen bist du ja lange noch Bauer!”

(Bauer Jakob 2010: 8)

Dieser recht lange, aber wie ich meine sehr aufisshtiche Interviewauszug
verdeutlicht, dass zwischen der Tatigkeit ,Lands$isipdlege” und der
Berufsbezeichnung ,Landschaftspfleger” ein bedalgetnterschied bestent.
Wahrend die Landschaftspflege als Aufgabe durchwakgsptiert wird, lehnen einige
die Berufsbezeichnung ,Landschaftspfleger” ab. Grénde dafiir werden klar genannt.
Ein Landschaftspfleger sei ein ,Abhangiger”, eimgestellter ein Bauer hingegen
,S0ll selbststandig sein®.

Die Vorstellung der Freiheit und Unabhangigkeitalsto auch heute noch tief im
bauerlichen Denken verwurzelt. Dieses Selbstbi@reireien Tiroler Bauernschaft
reicht weit in die Geschichte des Landes zurlckeBeim 12. Jahrhundert verfligten
die Tiroler Bauern und Bauerinnen uber weitgehdfntischeidungsfreiheit auf ihren
Hofen, weil die damaligen Grundherren die Besieaglentlegener Berggebiete mit
gunstigen Pachtvertragen forderten (vgl. Cole & W18B5: 63).

Im 13. Jahrhundert hatten nun manche Vertreteneekeren Adels und des Klerus von
Brixen die Absicht, ihre Macht in Tirol auszubaudteinhard Il, der Graf von Tirol,
unterband dies, indem er der Bauernschaft das Recl8elbstverwaltung und
O0konomischen Autonomie zusprach und sie damit eu$dite des Habsburger Reiches
brachte. Die Tiroler Bauernschaft war damit, im @ggptz zu benachbarten Gebieten,
von direkten rechtlichen und politischen Eingrifiéer Grundherren befreit, wenn auch

weiterhin Abgaben zu leisten waren.
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Der Trend zur Emanzipation der Tiroler Bauern seszth auch in den weiteren
Jahrhunderten unter den Habsburgern fort (vgl. Bbg4®995: 58-60).

Der Gedanke der unabhangigen Bauernschatt ist spetiell in Tirol ein tief
verwurzeltes Charakteristikum.

Aus diesem Freiheitsverstandnis heraus wird dieiling gegen Eingriffe und
Vorschriften in die bauerliche Betriebsfiihrung vénslilich.

Die Bauern und Bauerinnen konnten, im Rahmen dergegebenen Grenzen, frei
Uber ihre Arbeitsprozesse entscheiden. Nach Bauidieliese Abhangigkeit von der
Natur heute zunehmend durch die Abhangigkeit vdov&ationen erganzt bzw. in ihrer
Bedeutung fur den Fortbestand der Landwirtscha#itet. Mehr als die Abhangigkeit
von der Natur verbindet die Bauern nach Bourdiguisqgder unsichtbare Faden ihrer
Abhangigkeit vom Staat, seinen omniprasenten Voifseh und seinen ebenso
unverzichtbaren wie unsicheren Subventionen mitelag’ (Bourdieu 1998: 459).

Die Natur gibt allerdings nur den Rahmen vor, ita#ls dessen man unabhéangig
entscheiden und arbeiten kann. Der Staat abet grgiseinen ,omniprasenten
Vorschriften* und den ,unsicheren Subventionenekirin die personelle Freiheit der
Bauern und B&auerinnen ein.

Als spurbare Folge beklagen Bauer Dolorico und B&iaseppe den zunehmenden
birokratischen Aufwand samt Vorschriften als unamggsenen Eingriff in die

bauerliche Selbststandigkeit und Entscheidungsieih

,und es wird auch sehr viel verlangt und es sinchaBeschréankungen tberall. Das ist
auch argerlich. Uberall so und so viel GesucheRBiindkratie. Die Biirokratie ist viel
zu grof3. Sagen wir, die Burokratie ist fir einesitkén Bauern wie flr einen
GroR3bauern und das ist nicht richtig. Weil sagen s einer nur 10, 20 Sttick Vieh
hat, soll die Burokratie viel geringer sein.” (Bai®lorico 2010: 1)

-Weil immer von der EU gesagt wird, oder von zelar&telle aus gesagt wird, was du
tun darfst oder was nicht angerechnet wird und eMalRnahmen mit Forderungen
bezahlt werden und welche nicht. Also im Grundeniah komplett ferngesteuert.”
(Bauer Giuseppe 2010: 2)

Die personelle Freiheit, die man als Tiroler Baswton Jahrhunderte lang hat, steht in
Widerspruch zu staatlichen Eingriffen und dem Beinks Landschaftspflegers, der nie

mit diesen personellen Freiheiten ausgestattetlan_andschaftspfleger ist im
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bauerlichen Verstandnis ein Angestellter und hatittgorgeschriebene Arbeiten zu
erfullen. Der Umstand, dass die meisten meinerntigepartnerinnen durch ihren
Hauptberuf mit den Eigenheiten eines unselbstandigzufs vertraut sind, wirde
gegen das Festhalten am bauerlichen Identitatsna¢kraiheit sprechen, wie Knobl et

al. bei ihrer Forschung mit 6sterreichischen Bawgrth Bauerinnen feststellen:

» Mit der Aufnahme einer auR3erlandwirtschaftlicHeauptberuflichen Tatigkeit

vollzieht sich meist auch eine tiefgreifende Bewssisisdnderung bzw. Neudefinition
der eigenen sozialen Rolle und der Gruppenzugetgitigsowohl in funktionaler,
sozialer als auch in zeitlicher Hinsicht werdenealainerseits neue Verantwortungs-
und Aufgabenfelder Gbernommen, andererseits erémigh eine Eingliederung in
hierarchische Machtgeflige z.B. einer Fabrik odee®iUnternehmens und die Aufgabe
einer zumindest so empfunden Unabhangigkeit abststiindiger Landwirt. Dies
impliziert die [sic!] auch eine Veranderung derexign Identitat bzw. des eigenen
Rollenverstandnisses.” (Knobl et al. 1999: 67)

Von diesem Standpunkt aus betrachtet ware es alseliagend, sich als
unselbststandige/r Landwirtin und im weiteren Siatseunselbststandige/r
Landschaftspflegerin zu verstehen.

Man halt an der Bezeichnung Bauer/Bauerin fesht siber in der Landschaftspflege
die Hauptaufgabe und wird damit praktisch zum Baueer die Landschaft pflegt und
sich somit nicht von der Ideologie der freien Baisehaft |I6sen muss. Die Wiesen zu
mahen und damit die Landschaft zu pflegen, bededastWerk der Vorfahren
fortzufiihren. Die Landschaft zu pflegen ist seiigeTeil des bauerlichen
Selbstverstandnisses und damit keine widerspriehkaufgabe. Selbststandige und
unselbststandige Berufsidentitat scheinen sichmasnen Interviewpartnerinnen nicht
zu vermischen. Ein Bauer soll, so die AuffassungereGesprachspartnerinnen,
unabhangig und selbststandig sein, auch wenn dieantanen Gegebenheiten

eigentlich fir ein unselbstandiges Verstandniskdegerlichen Berufs sprechen.

4.6. Zukunftige Herausforderungen

Im Folgenden will ich der Frage nachgehen, wieBHieaern und Bauerinnen die
zukunftige Entwicklung der Berglandwirtschaft und dhrer eigenen Héfe einschéatzen,

wo doch seit nunmehr rund 150 Jahren seitens desafgchaft wie auch der
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Wirtschaft das baldige Ende der kleinstrukturietandwirtschaft prophezeit wurde
und wird. Wenn auch aul3er Zweifel steht, dass ldi@strukturierte Landwirtschaft
zunehmend von agroindustrieller Produktion abgekdstle, irrte man doch bei
Vorhersagen uber die Geschwindigkeit dieses Strakandels (vgl. Schermer &
Kirchengast 2006: 42).

Bei Prognosen uber die zukinftige Entwicklung dergiandwirtschaft nehmen die
Forderungen erneut eine zentrale Position ein.

In ihnen sieht man das wesentliche Kriterium, wetchiber die Zukunft der
Berglandwirtschaft entscheidet.

Vorerst misse man die ndhere Zukunft, genauerata2013 abwarten, da in diesem
Jahr die Forderungshdhe fur die nachste 5-jahregméke offen gelegt wird:

»Ich, sagen wir so, ich bin eher ein wenig abwadtdfben, was es da mit den
Forderungen auf sich hat. Weil das entscheidehdigle die ganze Sache, wirde ich
sagen. Ansonsten maht man vielleicht nur mehr wddég notigste. Und hat ein paar
Kihe, weil das ist auch ein Vorteil. Du hast Milcdu, kannst Kase machen. Dass man
vielleicht weniger Kiihe halt, dass man vielleictothh mehr alles maht. Nur was schnell
geht und nebenbei machbar ist.” (Bauer Simon 26)0:

Obwohl man nicht annimmt, dass die Férderungemigiicnig gestrichen werden, ist
man sich unsicher tber die zukinftige Entwicklueg Berglandwirtschaft.

Auch die Tendenz, die Landwirtschaft zu Gunsteereinkrativen Arbeit mehr und
mehr zu verkleinern, sieht man zukUnftig voransiéiine

Wird die Belastung durch den auf3erlandwirtschédd@ic Beruf zu grof3, dann kann das
den Weiterbestand der Berglandwirtschaft gefahrden:

.Weil der Sohn, der ist nebenbei Tischler und grlitdie Arbeit. Und in der Fruh hilft
er immer im Stall. Abends bin ich immer nur alleweil er spater kommt. Er hat die
landwirtschaftliche Schule auch besucht in Dietémhend er hat schon Interesse. Aber
ich muss ehrlich sagen, dass ich sehe, dass #sfidu streng wird. Zu streng, auch mit
dem guten Willen. Die Politiker sagen: "Ja, dergbauer muss noch einen
Nebenerwerb haben.” Sagen sie das einem Arbedtes, & noch funf Stunden arbeiten
muss und dafir fast nichts verdient! Das geht di¢Bauer Dolorico 2010: 1)

Die Meinung von Jungbauer Simon verdeutlicht diessblematik:
-Wenn man jung ist, hat man vielleicht auch noah Kraft und macht zwei Arbeiten

gleichzeitig. Oder drei. Wenn man alter wird, dammss man einfach zuriickschalten.
Entweder es lohnt sich, oder wenn die Forderungght weiter ausgezahlt werden oder
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bestehen bleiben, dann seh ich ein Risiko fir diezg Sache. Weil ich sag auch jetzt:
Ich lass nicht meine Arbeit liegen und arbeitetjatd dem Hof. Wenn das nach 2012
nicht mehr klappt, dann steh ich vielleicht ohnédit da.” (Bauer Simon 2010: 3)

Diese Aussagen bestéatigen Groiers Einschatzungaetogerade jingere
Betriebsleiterinnen bzw. potentielle Hofibernehmeeln die Arbeitsiiberlastung durch
zwei Berufe, besonders im Fall mangelnder Rentabilies landwirtschaftlichen
Betriebs, nicht mehr in dem Male wie &dltere Germrah von Bauern und Bauerinnen
zu dulden bereit sind (vgl. Groier 2004: 126).

Dass der Weiterbestand der Landwirtschaft auchrdabbangt, ob ein Jungbauer eine

Frau findet, steht fur die InterviewpartnerinnefR@auFrage:

LAlles unter einen Hut zu bekommen ist auch nichemfach. Es braucht eine tiichtige
Frau. Ist auch ein Glick, wenn einer eine Frau behkt die ihm beisteht und hilft,
denn es gibt viel zu tun. Die Bude muss schon gessen werden. Aber so
Familienbetriebe lassen sich schon machen.” (B&iueseppe 2010: 4)

»ES sind auch jetzt schon Junge, die heiraten anfHdbf. Wenn sie eine tichtige Frau,
es hangt alles von der Frau ab! Weil wenn sie Fedwad, wenn beide Freude haben,
dann wird das schon weitergemacht.” (Bauer Elio02®)

Dazu ist festzuhalten, dass Ledigsein in der Langehaft eine andere Bedeutung als
in den meisten anderen Berufen hat. Im Gegensatdezigesamtgesellschaftlichen
Entwicklung Richtung Individualisierung und Singuggerung ist das Ledigsein in der
Landwirtschaft bzw. in Familienbetrieben wenigdbsthestimmt als unfreiwillig, weil
die Ehe der Garant fur den bauerlichen Familiemnddeist (vgl. Dirscherl 1997: 103).
Ob es nun schwierig sei, zukiinftige Bauerinnenrazehn, ist man geteilter Meinung.

Manche sehen darin ein Problem, weil

~,wenig Frauen bereit sind, auf einen Hof hin zuggelim zu arbeiten und keinen Tag
frei zu haben. [...] Ich denke es liegt an dem urgksdaner den Mist nicht vertragt.”
(Bauer Jakob 2010: 11-12)

In diesem Sinne bedeutet die Heirat eines Bauewh wenn der landwirtschaftliche
Beruf in meiner Untersuchungsgruppe nicht mehrzéasrale wirtschaftliche Standbein

ist, mit der Person gewissermal3en den Beruf zateeirvgl. Dirscherl 1997: 107).
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Andere Interviewpartnerinnen sind wiederum der Ansidass es kein Problem
darstelle und die Jungbauern es selber in der Hattdn. Nur gentige es eben nicht,
.nur die Tire offen zu lassen. Es kann sein, das&nd vorbeikommt, aber die
Wahrscheinlichkeit ist nicht so gro3” (Bauer Sin&@10: 7-8).

In einzelnen Fallen werden Hofe deshalb aufgegetiarentscheidendes Problem der

Zukunft sei dies jedoch nicht.

Sorgen bereitet den Bauern und Bauerinnen der éxkan landwirtschaftlichen
Flachen und Gebauden an Nicht-Ortsansassige baoht-Bauern. Einige Bauern, wie

Bauer Giovanni, haben diesbeziiglich bereits neg&iahrungen gemacht:

»Aber richtig find ich es nicht, weil zum Beispida ist ein alter Hof neben uns
gewesen. Wir haben damals fest geboten und die émgen dann Gber uns geboten
und wir haben das nicht gekauft. Dann sind dortelR@ohnungen gebaut worden. So
ist eigentlich ein Hof, ein Kleinhof abgerissen den. Der hatte schon unter
Denkmalschutz, das ist ein Denkmalschutz-Hof gem@aieil so an Hof kriegt man
ganz selten. Weil da hatten wir zwei Familien inf lden kbnnen. Zentral eine Stube
und noch ein Schlafzimmer rechts und eins links.

Es war interessant. Im unteren Stock waren die KBeehts das Futterhaus. Und da
haben die Italiener, eine Firma hat da funf Wohmungebaut und die dann wieder
weiterverkauft. Und de Italiener sind, wenn manbgsohatzt, an 15 Tagen im Jahr da.
Mehr nicht! (Bauer Giovanni 2007: 12)

Aber nicht erst dann, wenn der bauerliche Betriefeits aufgelassen wurde, sieht man
das bauerliche Eigentum unzureichend geschitztemeAussage von Bauer
Giuseppe verdeutlicht:

,Uberall ist man irgendwie eingebunden in das Syst@so zu sagen hat man schon gar
nichts mehr. Und auch der Grund. Wenn sie dir e@amd enteignen wollen, dann
enteignen sie ihn dir. Das ist, von dem ist vorgRess oder von Fortschritt keine Spur.
Wenn das Fortschritt heif3t, dann bin ich nichtAesicht. Denn Fortschritt kann
teilweise auch Ruckschritt oder Regress bedeuters. ¢ Bauern anbelangt hundert
prozentig!“ (Bauer Giuseppe 2010: 2-3)

Wenn diese Aussage von Bauer Giuseppe auch settisdhaist und Grundstiicke wohl
nicht ohne weiteres enteignet werden kdnnen, isDdeck von Fremdnutzungen auf
landwirtschaftlichen Besitz, etwa aus Siedlungsrdetemdenverkehrsinteressen, in

der Tat ein zunehmendes Problem (vgl. Groier 2004
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Wie aber haben sich gegenwartige Probleme und oiighlerausforderungen der
Zukunft auf das bauerliche Motiv der Hofkontinuigétsgewirkt?

4.7. Die Bedeutung der Hofkontinuitat beim Blick indie Zukunft

Die Hofluibergabe kann sowohl fir die Erblasser athdir den Erben/die Erbin ein

aul3erst heikles Ereignis sein. Werner Pevetz nieint:

.Die Betriebs- oder Hoflibergabe ist ein entscheilgsn unter Umstanden krisenhaftes
Ereignis im "Lebenslauf” des bauerlichen Familienéees. Zwar sind die Weichen fur
einen Fortbestand oder eine Auflassung des HofabanRegel schon langst vor
diesem Ereignis gestellt, doch erst das Ausschaldealten Generation aus der
Betriebsleiterrolle bedingt “die Stunde der Wahrhai der eventuell familiare Krisen
oder langjahrige Versaumnisse in der Sorge um dinban sichtbar werden.” (Pevetz
1983: 75)

Die Hofkontinuitéat, also der Fortbestand des Hoiftsgin wesentliches Leitmotiv des
bauerlichen Familienbetriebs und so findet sicthanaen Aussagen meiner

Interviewpartnerinnen ein Denken in Generationen:

,und es ist halt bei diesen Hofen wichtig, dasej&@eneration ihre Hausaufgabe
macht. Also und das muss ich auch fir meinen Swmdher, schaue ich zu machen, alles
dann so zu Ubergeben, wie ich es bekommen hablddrsth geht da viel Saft rein und
viel Geld irgendwie. Aber es muss nicht immer gg@vinnmaximierung sein oder um
sofort einen Profit zu sehen. Irgendwie ist es ainlL_ebensauftrag, sehe ich. Denn es
geht nur mit dieser Philosophie.” (Bauer Giusepp(2 5)

Der Hof ist in diesem Verstandnis nach wie vor,&ymbol generationstibergreifender
Pflicht und familiarer Kontinuitat* (Fliege 199872).

Auch wenn der Hof im Fall von Bauer Giuseppe ebemvisdei den meisten anderen
Bauern und Bauerinnen meiner Untersuchungsgegehtimehr der, wie Fliege
festhalt, wirtschaftliche Mittelpunkt der bauerlehExistenz ist, so ist er doch noch der
soziale (vgl. Fliege 1998: 172).

Der Hofnachfolge wird in allen Féllen eine gro3elBatung eingeraumt.
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Dass einige benachbarte Hofe nach der jetzigenr@ioe aufgegeben werden und es
»Mit der Berglandwirtschaft zuriickgeht®, wird abem den meisten

Interviewpartnerlnnen angenommen.

Wenn hingegen die Zukunft des eigenen Hofes zuacherkommt, dann halten die
meisten Befragten eine Hofaufgabe fur unwahrsciodinSelbst wenn die Kinder kein
Interesse daran zeigen, den Hof zu tbernehmen,umaffglaubt man doch, dass sich

die Meinung der S6hne oder Tochter noch andert:

.Bauer Jakob: Na meine Buben haben halt Uberhaipekreude damit. Sauber keine!
I: Ja?

Bauer Jakob: (lacht) Nein ehrlich nicht! Nein, deen wirklich keine Freude damit,
mit der Landwirtschaft. Aber die werden es schoiteriihren.” (Bauer Jakob 2010:3)

Also selbst dann, wenn die zukinftigen Nachfolgee élofibernahme explizit

ablehnen, zieht man ein mdgliches Ende des Hofels micht ernsthaft in Erwagung.

Halt man sich die Konsequenzen vor Augen, die dashen des Erbes haben kann,

wird dies nachvollziehbar. Pierre Bourdieu schrdixtu:

-Wenn der Erbe geht, ist der todliche Stillstand tendwirtschaftlichen Betriebes
besiegelt denn wie wir gesehen haben, liegt dd8ssanderheit darin, dass die
biologische Reproduktion der hauslichen Einhegtpaler Arbeitskrafte, eine der
Bedingungen der Reproduktion des Betriebs ist. Destauf einen Schlag das Urteil
Uber die Hoffnungen eines ganzen Lebens gespragiegtebenso Gber denjenigen, der
sie in sich getragen hat und nicht umhin kann zwesp(auch wenn er es sich nicht
notwendigerweise eingestehen kann), dass er fiies@igenen Sohn, sein
gesellschaftlich ausgewiesenes anderes Selbstniermalles investiert hat, doch kein
so offensichtlich in den Untergang fuhrendes Lepmsjekt wiinschen kann.”
(Bourdieu 1998: 460)

Ebenso wird verstandlich, dass viele Bauern unceBéanen, wenn sie grundsatzlich
die Nichtibernahme der Landwirtschaft durch ihrad€@r in Erwagung ziehen, die
Klarung der Frage in die Zukunft verschieben unibihen, dass es eine Frage des
Alterwerdens ist, bis man die Landwirtschaft zuatzln wisse. Es sei nur ,logisch, so
lange einer jung ist. Danach denken sie schon ah@@auer Carlo 2010: 5).

Die Einschatzung der Zukunft der BerglandwirtscimafiAllgemeinen widerspricht hier

der Einschéatzung der Zukunft des eigenen Hofes.
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Darin lasst sich erkennen, dass die Hofkontingidtens der Hoflibergeber immer noch
von grof3er Bedeutung ist. Darum fallt es ihnenrddée leichter, den Ruckgang der
Berglandwirtschaft auRerhalb des eigenen Hofegagnostizieren.

Wenn auch verstandlich, so ist es nicht unprobleciatdass die Frage der
Hoflbernahme in die Zukunft verschoben wird. Nekiesten, die durch
Mitversicherung entstehen, kann eine zu spate Hw{i#ine dazu fihren, dass der/die
Hofnachfolger/in die Wartezeit zu einer auf3erlamtbghaftlichen Ausbildung nutzt,
womit wiederum eine Betriebsaufgabe verbundenlsmim. Zudem kann das lange
Warten und das fehlende Mitsprache- und Mitgestghvecht zu Frustration fiihren,
was wiederum eine spatere Ubernahme behindern(kghrGroier 2004: 40).

Wer nun als designierte/r Erbin/Erbe in Frage kommeétet sich meinen
Interviewpartnerinnen zufolge mehr nach dem Insseter Kinder als nach Erbregeln

und Geschlecht. Das sei aber auch friher nichtliohiipewesen:

, Das ist verschieden. Mein Mann war auch nichtAléeste. Der, der am besten dafir
geeignet ist oder so. Es kann ruhig auch eine Bodetin. Weil bei mir zu Hause hat
auch der Jungste den Hof geerbt. Von acht Kindgsrist nicht immer der Alteste. Ich
weild das in Wengen von einer Bekannten, da halatater geerbt. Weil der Sohn hat
eine andere Bauerntochter geheiratet und dannéndiodhter den Hof. Das ist nicht
mehr so, wie es frilher gewesen ist, dass der Altkst Hof geerbt hat. Nein, tiberhaupt
nicht.” (Bauerin Rosa 2010: 9)

Dass das Geschlecht des Erben dennoch nicht oHaedBdst, wird in mehreren meiner
Gesprache deutlich.

So lasst sich in den Aussagen von Bauer Carlo @neBGiuseppe ein patrilineares
Erbverstandnis erkennen. Beide sehen in ihrem 8ehrHoferben, auch wenn dies
nicht in meiner Fragestellung formuliert war.

Bauer Carlo meint dazu:

»I2 Okay. Und wird von den Kindern wer den Hof ibehmen?

Bauer Carlo: Ja, das ist sicher der Sohn. Istjeemer, zwei sind Madchen. Ja, ja, der
Ubernimmt schon den Hof. Hoff ich schon! Der istimgung, 15 Jahre.” (Bauer Carlo
2010: 1)

Die Ursache dafir, warum sie ihren Sohn als Hofeke&hlen, ist wohl die

Weiterfiihrung einer patrilinearen Erbfolge, die sa#bst zum Hofbesitzer gemacht hat:
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-Wie ich noch studieren gegangen bin, haben d& elige fast alle ein bisschen die
Nase gerumpft. Weil ich der einzige Nachkomme, alémnliche Stammbhalter
sozusagen war. Und es war fast logisch, dass wkliHdéweitergefuhrt hatte. Aber das
war eigentlich die Weitsicht von meinem Vater, warilgesagt hat: "Den Hof kannst du
immer noch machen, der lauft dir nicht davon.™ ((BaGiuseppe 2010: 6)

Wenn Bauer Giuseppe auch nicht direkt von der Ifbpricht, den Hof weiterzufiihren
so wurde es doch als ,logisch” angesehen und dam&elbstverstandlichkeit
verstanden. In der Aussage von Bauer Giuseppedaiidber hinaus deutlich, dass der
Hof kein abgeschirmter, privater Ort der Bauerntamst. Im Sinne von Cole und Wolf
wurde Bauer Giuseppe mit der Hofibernahme die ldugsAutoritat tibergeben und
seine Handlungen fanden in der Offentlichkeit Widdl Das zeigt sich darin, dass ,die
Leute®, also die Dorfgemeinschatft, ,ein bissches Mase gerimpft [haben,
Anm.d.Verf.]“, als er das Dorf verliel3 um zu stueie und damit die Schlussfolgerung
zuliel3, dass er den Hof nicht weiterfliihren wird.ifMdeUntersuchungsregion entspricht
damit einer politisierten Gesellschaft, deren ld&rEinheit der Hof ist (vgl. Cole &
Wolf 1995: 339-340), welchen wiederum der Bauehraa3en hin vertritt.

Bauer Carlo indessen spricht direkt seine Abneigyegen die Hofliilbernahme aus:

»Weil ich habe auch, als ich die Mittelschule gehtatabe, da wollte ich Tischler
lernen. Dann hat der Vater gesagt, weil ich wahaler einzige Bub und 3 Schwestern:
,Nein, du musst da bleiben, wir haben den Hof!"Hatte keine Freude am Hof. Dann
hab ich nur so gearbeitet, immer mit dem Holz. @as meine Freude. Habe ich immer
geschnitzt und gedrechselt, viel gemacht. Neim,res ist schon gegangen.*

(Bauer Carlo 2010:5)

Sobald ich nachgefragt habe, ob das Geschlechtidder eine Rolle bei der Ubergabe
spielt, wurde dies aber verneint.

Es ist also grundséatzlich S6hnen wie Tochtern nstigllen Hof zu erben.

Die Aussage von Bauer Carlo veranschaulicht, dassch bei der Hofnachfolge friher
nicht immer um einen freiwilligen Schritt gehanduadt.

Selbst wenn die Hoffnungen auf Hofnachfolge aualktdn@och grof3 sind, rAumt man

den Nachfolgern nun Uberwiegend Entscheidungsiitezive
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.Weil sonst die Jungen, wenn sie sehen, dass dtswerdienen, dann werden sie
sicher nicht weiterfihren. Jetzt, wir sind schonrd@in Mann ist fast 60 Jahre alt, man
kann es nicht mehr andern. Aber mein Sohn, det Teschler. Wenn die Wirtschaft gut
geht, dann kann er sagen: ,Ich verdiene als Tisch&hr wie als Bauer. Da muss ich
den ganzen Sommer hoch, ob die Sonne scheint bdes regnet und beim Tischler
machen nicht.” (Bauerin Rosa 2010: 4)

Die Sicht von Bauer Francesco, der es zuminddshir@igung zieht, den Hof nicht

weiterzufihren, bestétigt diese Einschatzung:

.2 Was glauben sie, wie geht es der Berglandwira$cim Gadertal?
IP: Gehen...es geht schon gut, aber es ist halt mdePn, dass man zu wenig verdient.
Deswegen habe ich eine andere Arbeit, bin Tischdhstandig, als Nebenberuf.

Und jetzt ist noch mein Vater da, der in den Sjalt und danach muss ich schauen, ob
ich es weiter mach oder ob ich es lass. Das harmt davon ab, wie es mit den
Beitragen, den Forderungen weitergeht, ob man 2@tB noch mehr kriegt oder
weniger oder sogar nichts. Das weil3 man noch nigtd. es sind halt die Maschinen,
die kosten auch einen Haufen Geld um sie zu kailfes.ist das nachste Problem.*
(Bauer 2 2010: 1)

Eine gewisse Zerrissenheit zwischen der Verpflicgtden Hof weiterzufiihren und den
okonomischen Vorziigen des Nebenberufs scheint allgeageben zu sein. Hinzu
kommt das Gefuhl der Unsicherheit, welches durehFdirderungen entsteht.

Aufgrund der geanderten wirtschaftlichen Rahmenimdigen und den entstandenen
Erwerbsmdglichkeiten haben die Erben grolRere Eeiduhgsfreiheit, oder wie Planck
dazu festhalt:

.Der Hof braucht den Erben mehr, um erhalten zibble als der Erbe den Hof, um
eine Existenz griinden zu kdnnen.” (Planck in Stleatjer 1996: 29)

Fur die Schaffung von Nebenerwerbsmaoglichkeitenletatlich die Politik
verantwortlich. In Zeiten mangelnder aul3erlandwiredtlicher Erwerbsmaglichkeiten
war das Erben eines Hofes ein Privileg und daherdem potentiellen Erben umstritten,
wodurch festgelegt werden musste, wer als erstezchi auf das Erbe hat. Nun sind
die Erwerbsmadglichkeiten aul3erhalb der Landwirtiidiesser als auf dem Hof:

»#Although alternatives to farming as a way of kexed and waned over the years, they
never rose to a level where they challenged tharstdges afforded by control of an
agricultural holding. Finally, near the end of 2@ century, the transformation of the
political economy in which these communities ardedded has both transformed
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agricultural practice and relegated it to a lesdre¢ economic role. Concomitantly,
social dynamics have been transformed [...].” (C@le2 273)

Hier zeigt sich das Wechselverhaltnis, im welchefitiR und Landwirtschaft in
Sudtirol stehen: Erst die Hofe, als kleinste Bausteiner politischen Gesellschatft,
haben Sudtirols Autonomiebestrebungen samt eigashigir Politik ermdglicht (vgl.
Kap. 3.3.3). Die Politik wiederum hat mit der Sdbafj von
Nebenerwerbsmoglichkeiten die Praxis der Landwhdficverandert. Weil die
Verdienstchancen in auRerlandwirtschaftlichen Baruheist besser sind, ist die

Hoflbernahme keine Selbstverstandlichkeit mehr.

Eine gewisse Relativierung der Bedeutung der Hofiddeme aufert sich bei meinen
Gesprachspartnerinnen darin, dass die Hoflibergibé&reiwilligkeit der Ubernahme
betonen. Weil nicht selten gerade der Zwang, defredl@ibernehmen, in einer spaterer
Betriebsaufgabe resultiert, ist dies eine durclmiuzliche Reaktion auf die geanderten
Umstande (vgl. Groier 2004: 39).

Gerade auf Seiten der Hoflibergeber will man abeallsr Betonung der Freiwilligkeit
nicht an die Mdéglichkeit denken, dass der Hof venmmiichsten Generation nicht
ubernommen wird. Auf Seiten der Hoflibernehmer rickeederum 6konomische

Griunde bei der Entscheidung tber die Hofibernalmndemn Vordergrund.

Den Hof nicht zu bernehmen kann fir die vorgesehdsbernehmer eine
schwerwiegende und belastende Entscheidung seichevieaufig von Schuld- und
Schamgefihlen begleitet wird und damit eine erleblpsychische Belastung
darstellen kann (vgl. Groier 2004: 12).

Wenn man die Weiterfihrung des Hofes vom AspekWdietschaftlichkeit abhangig
macht, dann deutet das, so Burger-Scheidlin, augheWandel im bauerlichen

Berufsverstandnis hin.

Demnach vollzieht sich ein Wandel von der ,Berufumgm ,Beruf, womit das
Thema Hofaufgabe von den potentiellen Hoflbernehraattabuisiert wird (vgl.
Burger-Scheidlin 2002: 117-118) und damit die pssae Belastung einer etwaigen

Aufgabe weniger schwer empfunden wird.

Man sieht sich also in Zukunft mit einigen Problenkenfrontiert, Resignation macht
sich deshalb aber nicht breit. Auch in der Vergaihg# musste sich die
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Berglandwirtschaft an wandelnde Umstande anpasitaub auf dem Bauernhof birgt

noch ungenutztes Potential und kann zum ErhalBdeglandwirtschaft beitragen:

»,und ich bin auch ein Beflrworter dieser zweiteul®aAlso Landwirtschaft, oder dass
man diese Synergien irgendwie ausschopft, Landetiafs und sanfter Tourismus, ist
sicher interessant. Die Entwicklung muss auch wgeeen, denn wenn wir hier im
Gadertal keinen Tourismus hatten, dann ware edighrkchlimm. Denn der Tourismus
ist doch die Haupterwerbsquelle der meisten Bewohiee. Tourismus und Handwerk
ist sowieso eine Verzahnung.

Und mit der Landwirtschaft ware sicher auch nocteRial hier und ich befirworte,
dass man diese Schiene fahrt." (Bauer Giuseppe: 3)10

Auch Jungbauer Simon, heute noch kein Anbieter,\laub auf dem Bauernhof®
sieht darin eine mdgliche Chance flr die Zukunft:

»Chance ist es sicher. Und ich glaube, wenn mamdacauch hineinsteigert und auch
das Beste eben draus macht und sich vielleicht air&lich weiterbildet und schaut,
dass es den Gasten, die hier vielleicht vorbeikomraech super finden und gerne
wiederkommen, dann hab ich sicher eine Chance.dbuadt es nicht nur nebenbei
machen und hoffen, dass die Leute kommen und gliesst. Du musst schon die ganze
Sache pflegen. Es hangt davon ab, was man draug.mdier wenn man Zeit hat und
viel investiert, dann kommt auch was raus. Wenn marso nebenbei macht und
denkt, es geht schon. Das muss schon gepflegt wérd@auer Simon 2010: 4)

Die Bergbauern/Bergbauern haben im 20 Jahrhundgrtmals bewiesen, dass sie sich
an geanderte Rahmenbedingungen und Anforderungessen und weiterwirtschaften
konnen. Dies wird auch zukunftig nétig sein. ,Utteauf dem Bauernhof” ist eben eine
Maoglichkeit dieser Anpassung. Berglandwirtschafgraal3erlich einen musealen und
konservativen Charakter besitzen, dass sie heute erastiert, ist aber vielmehr
Resultat und Zeichen ihrer Anpassungsfahigkeitbipiglamik. In diesem Sinne kann
und muss sich jede Generation von Bergbauern/Begglvdnen von neuem an die
gegebenen Umstande anpassen, denn ,die Jungenmaigkss leben als die Alten*®
(Bauer Elio 2010: 5).
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5. Fazit

Berglandwirtschaft hat sich im 20 Jahrhundert st@féndert. Neue
Erwerbsmoglichkeiten, vor allem im Tourismus, fémrzu einem steten Rickgang an
landwirtschaftlichen Erwerbstatigen. Die Subsistarnschaft fand ihr Ende, man
orientierte sich Richtung Marktproduktion. Der Miavkurde liberalisiert und man war
aufgrund der natirlichen Erschwernisse und héhHenasluktionskosten nicht
konkurrenzfahig. Ein ausreichendes Einkommen kosateicht gesichert werden und
man ging verstarkt den Weg der Erwerbskombinatwst die Mechanisierung der
Berglandwirtschaft hatte dies erméglicht, weil die landwirtschaftlichen
Arbeitsschritte wesentlich beschleunigte. Fur deei@nfamilien verlor die
Landwirtschaft mehr und mehr an wirtschaftliched8gatung. Sie stellt allerdings die
Grundlage fur Sudtirols Tourismus, die Kulturlanusit, bereit und ist damit fir die
restliche Bevolkerung des Landes von erheblichesahaftlicher Bedeutung. Auch
deshalb begann die Politik die Berglandwirtschiafariziell zu unterstiitzen, um eine
zunehmende Betriebsaufgabe zu stoppen. Neben arféen&tionen wird seither
vorrangig die Landschaftspflegefunktion gefordBriaktisch bzw. 6konomisch gesehen
wurden die Bergbauern und Bergbauerinnen zu Lamadistepflegerinnen. lhr
(landwirtschaftliches) Einkommen besteht zu eineafdgn Teil aus den Forderungen
fur die Landschaftspflege. Eine gepflegte Landdobratistand urspriinglich als
Nebenprodukt der Lebensmittelproduktion. Weil dieradie sichtbare Bestatigung
generationsiubergreifender Arbeit war und ist, hsiggenie nur den Status einer
Begleiterscheinung. Wenn die Landschaftspflegeauah als Hauptaufgabe der
gegenwartigen Berglandwirtschaft akzeptiert wiallehnen die Bauern/Bauerinnen die
Bezeichnung Landschaftspflegerin dennoch ab. Higt zich, dass zentrale Werte der
bauerlichen Familienwirtschaft, in diesem Fall di@stellung einer freien
Bauernschaft, immer noch wirksam sein kénnen, averim sich die Berglandwirtschaft
und deren Rahmenbedingungen in vielfacher HingjeBihdert haben. Die Tiroler
Bauernschaft war seit Jahrhunderten mit weitgehefideonomie ausgestattet.
Landschaftspfleger waren und sind dies als Andésstaicht. Die Ideologie der freien
Bauernschaft scheint trotz der Tatsache, dass éligten Bergbauern und Bauerinnen

durch ihren aul3erlandwirtschaftlichen Beruf mit Aeoeit als Angestellte/r vertraut
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sind, immer noch Bedeutung zu haben. Kommt man daclhul3erlandwirtschaftlichen
Arbeit auf den eigenen Hof, ist man Bauer/Baueter/die Entscheidungen am Hof
unabhangig trifft. Als unverhaltnismaRig empfundemirokratischer Aufwand samt
den an die Férderungen gebundenen Bewirtschaftongdwiften, wird aus dieser
Uberzeugung heraus kritisiert, wenn auch nicht datggoh abgelehnt, weil man sich zu

einem gewissen Grad damit arrangieren musse.

Fur die Bergbauern/Bergbauerinnen ist Landschaétgefalso keine Nebenerscheinung
mehr, sondern die zentrale Funktion ihrer Arbeiertdcheint sich Burger-Scheidlins
Prognose, wonach sich die Landschaftspflege aésesiterne, aulRerhalb der
Landwirtschaft erdachte Definitionsgrof3e zukinftighr im Bewusstsein der
Bergbauern und —bauerinnen verankern werde, bewibirau haben. Die bauerliche
Unabhangigkeit wird als bedeutender Vorzug der Aidpesehen. In Anbetracht der
negativen Seiten des bergbauerlichen Berufs, atheain der finanziellen Situation,
konnte der Verlust dieses Vorzugs eine Betriebstadgumindest ndher zu legen. Es
ware allerdings zu kurz gegriffen, die Frage naelriBbsaufgabe oder Weiterfiihrung
einzig und allein daran festzumachen. Besonderbé@aerliche Motiv der
Hofkontinuitat, ein weiteres Charakteristikum déubrlichen Familienwirtschatt,
bestimmt noch immer das Handeln auf Seiten deresmigenen Hofllbernehmer und der
Hofubergeber mit. Einerseits festigt dieser Leiagdde den Hof gegeniber rein
O0konomischem Kalkdl, weil der Hof auch dann weigidprt wird, wenn er nicht
gewinnbringend ist. Andererseits bestatigt sicmeiner Untersuchung, dass die
Auffassung, der Hof miisse weitergefuhrt werdere eithebliche Belastung fir die
Beteiligten bedeuten kann. Die vorhergesehenenb¢ofiehmer riicken 6konomische
Uberlegungen in den Vordergrund und verringern ¢iai Fallhohe bei etwaiger
Betriebsaufgabe. Es fallt eben leichter, sich vomathaftssystem Hof zu trennen, als
das familidre, kulturelle, soziale und generatidresgreifende System Hof aufzugeben.
Das Motiv der Hofkontinuitat verliert also auf Seitder Hofiibernehmer an
Verbindlichkeit, wirkungslos ist es deshalb ab&hhi Sie nehmen durchaus in Kauf,
weiterzuwirtschaften, auch wenn es kaum wirtscicaitin Erfolg bringt, weil auch sie
sich durch ihre landwirtschaftliche Sozialisationdeen Hof gebunden fiihlen. Sie sind
allerdings nicht mehr in dem Ausmal} bereit, ein@entablen Betrieb zu fihren, wie

es die altere Generation an Bauern und B&auerirgtedié wenn nétig sogar eine
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Verschuldung in Kauf nehmen, um den Hof zu erhalBsitens der Hoflibergeber wird
Im Wissen, dass der Hof den Erben heute mehr brailglkler Erbe den Hof, die
Freiwilligkeit der Hoflilbernahme betont. Die Auswalels Nachfolgers/der
Nachfolgerin richtet sich daher nicht mehr streagmErbregeln sondern nach dem
Interesse der potentiellen Nachfolger. Diese Reak#t insofern sinnvoll, als dass die
erzwungene Ubernahme ein wesentlicher Grund figr giéitere Aufgabe ist. Bei aller
Betonung der Freiwilligkeit fallt es gerade den tlzérgebern schwer, den Gedanken,
dass ihr Hof von der nachsten Generation nichtesgetfihrt wird, ernsthaft in
Erwagung zu ziehen. Hofkontinuitat ist fir sie nagh vor ein Leitgedanke. Ist keine
Nachfolge in Sicht, verliert die bauerliche Arbetheblich an Sinn.

Anstelle der aus agrarpolitischer Sicht tberhokerderung nach ,gerechten”
Produktpreisen ruckt die ,zeitgemale” Forderundireinem gerechten Preis fur die
Landschaftspflege. Als Rechtfertigung verweisenBheern und Bauerinnen auf den
Tourismus und dessen gesamtgesellschaftliche BaaguDemnach lebt die
Bevolkerung der Region zwar mehr von der Landsddafton den Lebensmitteln, die
sie produziert, sie lebt aber letztlich immer ngoh den Bauern, oder, wie Hovorka es
formuliert: ,Mit der Berglandwirtschaft steht undllt die Lebensqualitat der
aul3erlandwirtschaftlichen Bevélkerung und der Tstmhen in den Berggebieten.”
(Hovorka 2010: 10)

Wenn die Forderung der Berglandwirtschaft auchajgfertigt ist, so ist sie nicht
unproblematisch. Teilweise wird die Hohe der Féudgen als nicht ausreichend
empfunden. Zudem fuhren die Férderungen gewissaamaild einem Arbeiten auf Zeit.
Anstelle des natirlichen Jahreszyklus, der die iah der Bauern seit jeher
bestimmte, gewinnt der 5-Jahreszyklus der Subvesigrgabe an Bedeutung. Anstelle
~.gerechter Preise” fordert man ,gerechte Forderat\g@ meinen Interviews aul3ert
sich das im gespannten bis nerviosen Blick auf das2013, in dem die
Forderungshoéhe flr die folgenden 5 Jahre offengy&led.

Vom baldigen Ende der Berglandwirtschaft kann meshdlb noch nicht sprechen,
allein weil es nicht nur 6konomische Griinde sind,aine/n an den Hof binden.

Auch in Zukunft wird entscheidend sein, ob die Bausnd B&auerinnen die
Gratwanderung zwischen Tourismus und Landwirtsdbaiftéltigen, oder ob eine der

beiden Sparten Uberhand gewinnt und damit das Zusmspiel gefahrdet. Die in den
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Interviews angesprochenen Vergleiche mit ehemalRparerndorfern wie Corvara
zeigen, dass in der Regel der Tourismus die Ubergawinnt. Fraglich bleibt auch, ob
die Belastung, die durch die Notwendigkeit des Mebe&erbs entsteht, friher oder
spater zu einer fortschreitenden Betriebsaufgabk.fBei den mdglichen
Hofuibernehmern riicken 6konomische Griinde bei deyd=der Weiterbewirtschaftung
bereits in den Vordergrund und deuten damit ars dase Betriebsaufgabe zumindest
nicht kategorisch ausgeschlossen wird. Die Pdhigikletztlich mit der Schaffung von
Nebenerwerbsmaoglichkeiten dafur gesorgt, dass dtev@hdigkeit zu ibernehmen auf
Seiten von Erblassern und Erben an 6konomischesomndler Notwendigkeit verloren
hat.

Wird also die Verdienstmdglichkeit in der Landwattgft ebenso wie die bauerliche
Autonomie geringer, wahrend die Belastung durchNelnenerwerb steigt, dann
scheint eine Betriebsaufgabe zumindest wahrschheili weil sie kein absolutes Tabu
mehr ist. Berglandwirtschaft geniet in der Offishikeit eine dulRert hohe
Wertschéatzung. Durch Tourismus im Sinne von Urlaubdem Bauernhof wird die
offentliche Wertschatzung direkt zu den Bergbauwerth Bergbauerinnen gebracht.
Selbiges gilt wohl noch deutlicher fur freiwilliggrbeitseinséatze auf den
Bergbauernhotfen. Beides sind funktionierende Belsmdafir, wie sich
Bergbauern/Bergbauerinnen heute an veranderte Rétedieigungen anpassen.

Die Berglandwirtschaft ist heute mehr Wirtschaétts- Lebensform. Nichts desto trotz
lassen sich (noch) Wertvorstellungen erkennenadseder Zeit stammen, als
Berglandwirtschaft eine Lebensform war. Dazu zdidtVorstellung einer freien,
autonomen Bauernschaft ebenso wie die Idee desldifagenerationsibergreifendes

Zentrum der bauerlichen Familie.



80

6. Literaturverzeichnis

Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Landesinstitut$iatistik (2010): ,Sudtirol in
Zahlen® Bozen: Astat

Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Landesinstitut$iatistik (2001): ,,14 Allgemeine
Volksz&ahlung- Band 4: Bewohnte Ortschaften” Boz&stat

Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Landesinstitut $giatistik (2000): ,5
Landwirtschaftszahlung” Bozen: Astat

Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Abteilung Lands@haft (0.J.):
~Erschwernispunkte in der Berglandwirtschaft* BozAstat

Asche, Roswitha/Mischi Giovanni/Asche, Glunther/SoluErnst-Detlef (2007):
.Larjéi- 1000 Jahre Bewirtschaftung der Larche ianilltal, Stdtirol* St.Martin in
Thurn: Uniun Ladins Val Badia

Batzing, Werner (1991): ,Die Alpen: Entstehung @efahrdung einer europaischen
Kulturlandschaft* Minchen: Beck

Batzing, Werner (2003): ,Die Alpen: Geschichte uhdkunft einer europaischen
Kulturlandschaft* Minchen: Beck

Baumgartner, Christian (2002): ,Best Practice-M&alal den Alpen. Von
Abklrzungen, Irrwegen und Labyrinthen” in: ,Der &iptourismus:
Entwicklungspotentiale im Spannungsfeld von Kulfdkonomie und Okologie* Luger,
Kurt/Rest, Franz (Hg.) Innsbruck: Studien Verlagl336

Baur, Priska/Pezzatti, Marco-G./Rieder, Peter/Sahlisabelle (1999): ,Langfristige
Entwicklung der Agrarstrukturen in Stdtirol“ Bozdfuropaische Akademie Bozen

Bourdieu, Pierre (1999): ,Sozialer Sinn: Kritik deeoretischen Vernunft® Frankfurt
am Main: Suhrkamp

Bourdieu, Pierre (1998): ,Ein verlorenes Leben®,iDas Elend der Welt: Zeugnisse
und Diagnosen alltaglichen Leidens an der GeselfscBourdieu et. al (Hg.)
Konstanz: Universitats- Verlag Konstanz, 457-470

Burger-Scheidlin, Hemma (2002): ,Kultur-LanschadlsPfleger: Selbstverstandnis,
Image und Identitat der 6sterreichischen Bergbduiplomarbeit, Universitat Wien

Cole, John (2003): , The Last Becomes First: TheeRisUItimogeniture in
Contemporary South Tyrol” in: ,Distinct InheritargzeProperty, Family and
Community in a Changing Europe” Grandits, Hanneaftye Patrick (Hg.) Munster: Lit
Verlag, 263-274



81

Cole, John/Wolf, Eric (1995): ,Die unsichtbare GrenEthnizitat und Okologie in
einem Alpental* Wien [u.a]: Folio Verlag

Conference on Environment and Development (199%)enda 21, Rio Declaration,
forest principles” New York: United Nations

Dirscherl, Clemens (1997): , ,Ohne Frau ist’s ait$ielosigkeit und bauerliche
Familienwirtschaft. Fallstudien zur Lebenssituatiediger Landwirte im Hohenloher
Land” in: ,Land- und Agrarsoziologisches Symposiukitsch, Thomas (Hg.)
Roéttgen-Bonn: Verlag M. Wehle, 103-120

Durnwalder, Luis (2006): ,Gedanken zur Multifunktmlitat der Landwirtschaft im
Alpenraum® Online- Fachzeitung des Bundesministasgdir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
http://www.laendlicher-raum.at/article/archive/1@420.05.2011)

Flick, Uwe (2007): ,Qualitative SozialforschungneiEinfihrung” Reinbek bei
Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag

Fliege, Thomas (1998): ,Bauernfamilien zwischendliran und Moderne: eine
Ethnographie bauerlicher Lebensstile* FrankfurtMein: Campus Verlag

Groier, Michael (2004): ,Wachsen und Weichen: Rahibeglingungen, Motivationen
und Konsequenzen von Betriebsaufgaben in der égteischen Landwirtschaft* Wien:
Bundesanstalt fur Bergbauernfragen, Forschungstieyic 51

Hovorka, Gerhard (1994): ,Die Bergbauern in deedstichischen Landwirtschaft-
Entwicklung, Einkommen und Direktférderungen® Widundesanstalt fur
Bergbauernfragen, Facts and Features Nr.13

Hovorka, Gerhard/Wiesinger, Georg (1993): ,Die Nedrsverbslandwirtschaft:
Bedeutung in Osterreich” Wien: Bundesanstalt firgbauernfragen, Facts and
Features Nr. 7

Hovorka, Gerhard (2011): ,Die Reform der Agrarpklder EU aus Sicht der
Berggebiete” Online- Fachzeitschrift des Bundesst@miums fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft
http://www.laendlicher-raum.at/article/articlevie?®199/1/1040223.04.2011)

Kearney, Michael (1996): ,Reconceptualizing thededary- Anthropology in Global
Perspective” Boulder, Oxford: Westview

Khera Sigrid (1972): ,An Austrian Peasant Villageder Rural Industrialization” in
,Cross-Cultural Research”, 7 (1), Society for Cr@adtural Research (Hg.), 29-36

Kirchengast, Christoph (2008): ,,Uber Almen: Zwisoh&grikultur und Trashkultur®
Innsbruck: innsbruck university press



82

Knobl, Ignaz/Kogler, Michael/Wiesinger, Georg (1992 andwirtschaft zwischen
Tradition und Moderne: Uber den Struktur- und Weeedel in der dsterreichischen
Landwirtschaft* Wien: Bundesanstalt fir Bergbaueagén, Forschungsbericht Nr. 42

Langthaler, Ernst (2010): ,Landwirtschaft vor umddier Globalisierung” in:
»Globalgeschichte 1800-2010“ Sieder, Reinhard/Lhalgr, Ernst (Hg.) Wien, Koln,
Weimar: Bohlau Verlag, 135-169

Leidlmair, Adolf (1958): ,Bevilkerung und Wirtschah Sadtirol” Tiroler
Wirtschaftsstudien, Bd. 6. Innsbruck: Universit&sag Wagner

Leidlmair, Adolf (1965): ,Bevdlkerung und Wirtschiadeit 1945 in: ,,Sudtirol- Eine
Frage des europaischen Gewissens” Huter, Franz \(Mign: Verlag fir Geschichte
und Politik, 560-580

Leitner, Alois (1967): ,Die Landwirtschaft in deradernen Wirtschaftsstruktur —
Wandel des Sozialgefiiges*” in: ,Sudtirol im Wand&lr Problematik des Ubergangs
von der Agrar- zur Industriegesellschaft® GampeansiSudtiroler Hochschulerschaft
(Hg.) Bozen: Selbstverlag, 2-5

Leonardi, Andrea (2009): ,,1809-2009: Sudtiroler dauirtschaft zwischen Tradition
und Innovation“ Bozen: Athesia

Luger, Kurt/Rest, Franz: ,Der Alpentourismus: Ko einer kulturell konstruierten
Sehnsuchtslandschaft” “ in: ,Der Alpentourismushigcklungspotentiale im
Spannungsfeld von Kultur, Okonomie und Okologie'ter Kurt/Rest, Franz (Hg.)
Innsbruck: Studien Verlag, 11-46

Mayr, Hanno (2007): ,Freiwillige ArbeitseinsatzeSdidtirols Landwirtschaft-
Erfahrungen und Eindricke von Freiwilligen und Baleuten” Online- Fachzeitschrift
des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtsghdiwelt und Wasserwirtschaft
http://www.laendlicher-raum.at/article/archive/18445.05.2011)

Mayring, Philipp (2003): ,,Qualitative InhaltsanagysGrundlagen und Techniken*
Weinheim und Basel: Beltz Verlag

Mayring, Philipp (2005): ,Neuere Entwicklungen ierdqualitativen Forschung und der
qualitativen Inhaltsanalyse” in: ,Die Praxis demtjtativen Inhaltsanalyse* Mayring,
Philipp/Glaser-Zikuda, Michaela (Hg.) Weinheim uBasel: Beltz Verlag, 7-19

Moroder, Egon (1987): ,Identitat und Identitatsdeshe der Ladiner Sudtirols®
Dissertation, Universitat Innsbruck

Netting, Robert (1981): ,Balancing on an Alp- eaptal change and continuity in a
Swiss mountain community” Cambridge/New York: Caigpe University Press

OECD (2001): ,Multifunktionalitat- Auf dem Weg zunem analytischen Rahmen”
Paris: OECD Publications Service



83

Perathoner, Christoph (2005): ,,Der Schutz der ladimen Minderheit in Stdtirol” in
,Die Ladiner- Eine Minderheit in der Minderheit” idpbld, Peter/Perathoner, Christoph
(Hg.) Wien [u.a.]: Athesia Verlagsanstalt [u.al;34

Pevetz, Werner (1983): ,Lebensverhéltnisse vonaldyn und Altb&uerinnen* Wien:
Schriftenreihe der Bundesanstalt fur Agrarwirtstivaf 39

Pohl, Berthold (1996): ,Die Landwirtschaft im Sidter Alpenraum* in:
.Landwirtschaft im Alpenraum- unverzichtbar abekuanftslos?“ Batzing, Werner
(Hg.); Europaische Akademie Bozen, Fachbereich ipgdpJmwelt” Berlin, Wien
[u.a.]: Blackwell Wissenschaftsverlag, 57-71

Pospisil, Leopold (1995): ,Obernberg: A Quantitati&nalysis of a Tirolean Peasant
Economy* New Haven: CAAS

Priebe, Hermann (1985): ,Die subventionierte Unueffti Landwirtschaft und
Naturhaushalt” Berlin: Siedler Verlag

Redfield, Robert (1956): ,Peasant Society and CettAn Anthropological Approach
to Civilization* Chicago: University of Chicago Ra®

Rohrer, Josef/RAsch, Paul (2002): ,Alpine Erinnggwelten” in:,,Der Alpentourismus:
Entwicklungspotentiale im Spannungsfeld von Kultbkonomie und Okologie* Luger,
Kurt/Rest, Franz (Hg.) Innsbruck: Studien Verlag51126

Rother-Hohenstein, Barbel (1973): ,Bevolkerung Wdtschaft im Gadertal
(Dolomiten)“ in: ,Frankfurter Wirtschafts- und Satgeographische Schriften* Lutz
W./ Matznetter J./Vorlaufer K. (Hg.) Frankfurt: 8stverlag des Seminars fur
Wirtschaftsgeographie der Johann Wolfgang Goethieddsitat Frankfurt/Main

Sandner, Heinz (1972): ,Die Mechanisierung der Baldr Landwirtschaft“ Beitrage
zur alpenlandischen Wirtschafts- und Sozialforsghiiolge 135. Innsbruck:
Forschungsinstitut fir Alpenlandische Land- undsBeirtschaft der Universitat
Innsbruck

Schallberger, Peter (1996): ,Subsistenz und M@&#&uerliche
Positionierungsleistungen und veranderten Handhedjagungen” Bern: Institut fur
Soziologie

Schermer, Markus/Kirchengast, Christoph (2006)rspPektiven fur die
Berglandwirtschaft” in: ,Die Alpen im Jahr 2020" &wmer, Roland/Lackner, Reinhard
(Hg.) Innsbruck: University press, 41-55.

Schlehe, Judith (2003): ,Formen qualitativer etmafigcher Interviews*" in: ,Methoden
und Techniken der Feldforschung” Beer, Bettina {HBgrlin: Reimer Verlag, 71-93



84

Seiser, Gertraud (2009): ,Neuer Wein in alten Satthén? Aktuelle Trends in der
O0konomischen Anthropologie® in: ,Historische Antipaogie®, Heft 2/09, Kéln,
Weimar, Wien: Bohlau Verlag, 157-177

Siegrist, Dominik (2002): ,Das TourismusprotokodrdAlpenkonvention. Zugpferd fur
eine integrative Tourismusentwicklung im Alpenraum”,Der Alpentourismus:
Entwicklungspotentiale im Spannungsfeld von Kultbkonomie und Okologie* Luger,
Kurt/Rest, Franz (Hg.) Innsbruck: Studien Verlag7356

Sokefeld, Martin (2003): ,Strukturierte Interviewsad Fragebdgen® in: ,Methoden und
Techniken der Feldforschung” Beer, Bettina (Hg.jliBeReimer Verlag, 95-118

Spittler, Gerd (1987): ,, Tschajanow und die Theage Familienwirtschaft® in: ,Die
Lehre von der bauerlichen Wirtschaft- Versuch eiffegorie der Familienwirtschaft im
Landbau“ Tschajanow, Alexander Frankfurt/New Yd@lampus Verlag

Sudtiroler Bauernjugend (2008): ,Suidtirols Landeuforstwirtschaft im Uberblick*
http://www.sbb.it/de/medien-und-oeffentlichkeitsaitfpublikationen.asg15.03.2011)

Tasser, Erich/ Tappeiner, Ulrike/ Cernusca, Alexar{@001): ,Stdtirols Aimen im
Wandel- Okologische Folgen von LandnutzungsandemihBozen: Europaische
Akademie Bozen

Tschajanow, Alexander (1987): ,Die Lehre von daudyéichen Wirtschaft- Versuch
einer Theorie der Familienwirtschaft im Landbauamkfurt/New York: Campus
Verlag

Viazzo, Pier Paolo (1989): ,Upland communities- Eonment, population and social
structure in the Alps since the sixteenth cent@ginbridge/ New York: Cambridge
University Press

Weitschek, Walter (1967): ,Probleme der Landwirtsftin Stdtirol- Unter besonderer
Berucksichtigung der Entwicklung des landlichen iReag" Dissertation, Universitat
Wien

Wiesinger, Georg (2000): ,Der Wandel in der bawben Welt: Ergebnisse
vergleichender Untersuchungen in Osterreich* inr,Ritische Agrarbericht 2000*
Agrarbindnis (Hg.) Kassel: ABL Verlag, 218-224

Wistemann, Henry (2007): ,Multifunktionalitat deahdwirtschaft und non commodity
outputs: Theoretische Betrachtung und empirischalyse“ Aachen: Verlag Shaker



85

Abbildungsverzeichnis:

Abbildung 1: Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Lasahstitut fir Statistik (2000): ,5
Landwirtschaftszahlung” Bozen: Astat

Abbildung 2: Autonome Provinz Bozen- Sudtirol. Abhtag Landwirtschaft (0.J.):
~Erschwernispunkte in der Berglandwirtschaft* BozAastat

Abbildung 3: Autonome Provinz Bozen- Siidtirol (2DQEntwicklungsprogramm fir
den landlichen Raum 2007-2013"
http://www.provinz.bz.it/landwirtschaft/downloadi&chuere _dt neu.p0.05.2011)

Abbildung 4: Autonome Provinz Bozen (2001): ,Diedier in Sudtirol: 1975-1998"
Bozen: Astat

Abbildung 5: Eigene Darstellung

Abbildung 6: Eigene Darstellung



86

7. Abstract

Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich mit StideraBergbauern. Neben
wissenschattlicher Literatur basiert die Arbeit endiner eigenen empirischen
Forschung im Sidtiroler Gadertal. Besondere Aufisemkkeit wird dabei der Frage
gewidmet, worin die Bergbauern heute ihre berudligtufgaben sehen und inwieweit
Jraditionelle” Konzepte der bauerlichen Familiemschaft deren heutiges
Berufsverstandnis beeinflussen.

Berglandwirtschaft hat sich im 20. Jahrhunderti@lerlei Hinsicht veréndert.

Die Anzahl an Erwerbstétigen in der Landwirtscimafttm kontinuierlich ab, wahrend
die Mechanisierung ebenso wie die Erwerbskombinataranschritt. Die Wirtschaft
fur den eigenen Bedarf wich der Produktion fur t#arkt. Mit der Liberalisierung der
Markte fielen Preisstitzungen weg und die Berglaridahaft konnte nicht mehr mit
der billigeren Produktion in Gunstlagen konkurrieredm Berglandwirtschaft dennoch
zu erhalten mussten neue, produktunabhéngige Werdgetdderung gefunden werden.
In der Folge wurde die Landschaftspflege, vor aleegen ihrer Bedeutung fiir den
Tourismus, zur zentralen produktunabhangigen Awdgidy Berglandwirtschaft erklart
und von da an gefordert. Die Férderungen werdendesnBergbauern/Bergbauerinnen
begrifit, bleiben aber nicht frei von Kritik. Einsatzliches Einkommen durch einen
aul3erlandwirtschaftlichen Beruf bleibt bei trotzd€rungen meist unumganglich. Die
Arbeitstiberlastung durch die Notwendigkeit von z®erufen fihrt dazu, dass der
Arbeiteinsatz am landwirtschaftlichen Betrieb vegert wird. Auf die
Berufsbezeichnung ,Landschaftspflegerin® will machsnicht reduzieren lassen, well
sie keinen Raum flr das Selbstverstandnis als @majdpe und freie
Bauern/Bauerinnen lasst. Deshalb werden die Voifsemizur Bewirtschaftung, welche
an die Férderungen gebunden sind, als stérendgrittim die bauerliche Autonomie
wahrgenommen. Durch die geringen Verdienstmdglitbken der Landwirtschaft, die
Belastung durch den Nebenerwerb und den Verlusirabhangigkeit verliert die
Pflicht, den Hof zu Gbernehmen, an VerbindlichkBie Vorstellung, dass ein Hof tber
Generationen hinweg Bestand haben sollte, ist teshar nicht verschwunden.
Dennoch betonen gerade Jungbauern wirtschaftligsec@tspunkte bei der Frage der
Betriebsweiterfiihrung. Weil die Wirtschaftlichkeihes Berghofes entscheidend von

der H6he der Férderungen abhéngt, sind die Forderufur Jungbauern das
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entscheidende Kriterium, welches Uber die ZukueftBerglandwirtschaft entscheidet.
Auch wenn die designierten Hoferben sich verpféthiiihlen, den Hof weiterzufthren,
sind sie nicht mehr in dem Ausmalf} wie altere BauathBauerinnen bereit, die

Doppelbelastung durch den Nebenerwerb zu duldennder Hof unrentabel ist.
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This thesis deals with mountain farmers in SouthtBBesides scientific literature it is
based on my own empirical research in the SoutbaroGadertal. Special interest is
paid to the question, wherein mountain farmergiseie function today and how far
“traditional” concepts, based on the agricultueahfly economy, influence the
conception of their job.

During the 28 century mountain farming has changed in variougsw@ihe number of
agricultural workers continuously decreased, wihikchanization and pluriactivity
proceeded. Subsistence farming cleared the wayn&oket production. As part of the
market liberalisation, price support has been déettand mountain agriculture was no
longer able to compete with the cheaper productiagriculturally favored lowland
areas. Non-product ways of support had to be faanquieserve mountain agriculture.
Beside a number of other functions, landscape ceasen, especially because of its
importance for tourism, was declared as a mainproduct function of mountain
agriculture and henceforth on has been supported.

Mountain farmers appreciate this financial suppout,do not miss to criticize them.
Despite financial support additional income throaghon-agricultural job is in
inevitable in most cases. Overwork caused by tlcessity of two jobs forces farmers
to reduce the work on their farms. Farmers do rasitwo be called landscapers,
because this job title leaves no space for thecggl€eption as independent and free
farmers. Therefore, regulations concerning cultbrgtwhich are bound to financial
support, are experienced as interference in tlegisgnt autonomy. Because of the
scarce opportunities to earn money in agricultiime overwork through an additional
job and the lost independence, the need to taketbgdarm loses its obligation. But
the perception that the farmyard should endure geeerations hasn’t disappeared.
However, especially young farmers underline ecordagtors concerning the question
of taking-over the farm. Because the profitabibfya mountain farm crucially depends
on the amount of the financial support, this supmothe main factor, witch decides
about the future of mountain farming. Even thoughdesignated farm heirs feel
obliged to take over the farm, they are not, todegree older farmers do, willing to

accept overwork through an additional job if therfas unprofitable.
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8. Anhang
Interviewdetails
Interviewpartnerin | Jahr Dauer Seitenumfan
Bauer 1 2007 46:42 9
Bauer 4 2007 15:23 4
Bauer 5 2007 39:51 11
Bauer 6 2007 52:08 7
Bauer 10 2007 53:47 14
Bauerin 11 2007 24.18 8
Bauer 12 2007 38:11 8
Bauer 13 2007 64:28 11
Bauer 1 2010 65:10 11
Bauer 2 2010 11:56 4
Bauerin 3 2010 25:22 6
Bauer 4 2010 98:23 24
Bauer 5 2010 43:.01 8
Bauer/Bauerin 6 2010 75:48 9
Bauerin 7 2010 54:04 10
Bauer 8 2010 39:05 7
Bauer 9 2010 86:13 14
Bauer 10 2010 08: 40 2
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